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PREFATA

Imzbmul mm?dz,ul a acul intre alle recullate i pe
weela o a_dezorganizat  disciplivg 51 osdinea socield,
Cowﬁm{a ndtscand@ a wpui drept now g forme ame-
winfdloure, decenind din ce in ce mai Lppetuoasd, i
revolufionara. Iu toate (drile ¢ o uelinigte in sporire, o
framantare in spirite si o temere de manifestirile vio-
lente ale acestei congliinti noud, Rusia este chiar leatiul
colei mai groazuice recolufii. Deaci revalufia ruscasci
de acum ¢ oribili, ea nu este insa nici mai buni, wici
mai rea, wice mai blandd, wici mai barbard ca orice
altid revolufie. Oricine va ceti descrierea revolufiei frau-
ceze de la 1789 va avea impresia civ eeteste descrierea
recistelor si gaietelor despre revolutia rusi de acum. S
nu trebue sa witdm ca la 1879 era revolutia poporwlui
din fruntea civilizatici apusene, nwu a wnui  popor in
care ma;/mz-taim jm]J/ll(IéiC-J /m—;l- j)(l((i(‘ seri mdear -
mele. Caracteristic peutru recolutia yusd e insd alteeva,

e faptul ca eca izroragte din profunzimele sufletului-rus ;
¢ e izbucwirea  neinfrandtd a unei  @idrdcinn . sufle-
#qﬁta\;o a suferintei seculave altoite pe wu idealisin mis-
tic. Nu scugim relele gt aropile legate de wceasti revo-
lutic, le considerdm insd fatale in Rusia.

Noi vom privi revolutia dip punct de vedere stiintific,
0 vom anclica, ca pe orice fenomen  social, in mod o-
Biectin, 5

Problema sensului vietei a preocupat pe foorte multi
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cugetitors, corve wu dat diferite solufii acester chinwitosre -
infrebor, ~ Cer mai mulfs insd aw  privit viala, sesub
aspectul ei biologie, individual, ¢i in legaturda cu soci- .
etabea. Sic dacid wiii an pus o sens al-wietei anbirea
de apyoapele i jertfirea de: sine insusi, alfii an pus -
devdrut social, altii binele sovial. Tn definitic mai. tofi .
it recunoscut o realitate supraindiciduali,  societatea,
care da sews vietii individului. Dar cum putem realiza:.
ot binele, adevarul social ? E. posibil oare acest ducru
i -mod treptat, in forma actueld de orgamizare o so-
cietatii 2. Saw trebue si. rupem. cu trecutul. plin. de de-
SOAGIE §4 U p}(’gmtal 11(’5(12:&/%&{0) 2 Ne putcm des-
face noi de legatarile vietii trecute suu e ? B neévoic
de o zguduire, care si trezeasca spiritele r,lm toropeala
si betia unor multwmiri, trecatonre personale-? Se poate.
schimba societatea de azi prin recolufic- sauw nu?  lata
deci cum se impune problema daci revolutia este sau-
ww un nijloc de transformare sociald,

Astfel devine revolutia o problema de seama a
politicei.,

Day acest fenamen intereseazi: viata Pnlredgi §-i e
portanta lui depaseste domeniul  politicer, ciei i mod
firesc e intrebim ce valoare are acest fenomen din
punct de vedere etic? E admisibila revolutia cu grogi-
vidle, ce se comil in nuwmele ((10; inai frumouse si ideale
Principii 7 Scuzd scopul mz,/onwlr saw nu? latd cuim
devine revolutia o problema politica si etica in a-
celas timp. De aceea Masaryk, presedintele republicei

Ceho-Slovace, sustine i revolutia este «cricea politice;
de azi gi « l‘f/(ll»

Dar  revolutia Presupune o intreagi stare  sociald,
complead, cu o structwri  economici determinatia, ciw o
constitutic juridicd anumitd, Revolutia vrea s /nmm-
mmote,.e o societate pentru o crea o alta, peatris @ re-



fdzza un ulml noi, de aceea se cuvine s cercetiim acest
fmnmsn mai de aproape, prin pridma nbwduu‘lrm sti-
infifice.  Vom diseca deci, <sine ira et stadio» o idee

!
“care trezeste fiore de teamd in wnele suflete, si exaltare @
in altele. :

Nt daci we vom referi adeseori la tard de trist exper-
Cment — Rusia ~— vom face aceasta, pentru ¢i cele mai-
Jeeente aspecte wi le pczintd acest fenoyen acolo, unde
Aealtminteri verolutia ¢ cera obignuit.  Zecr deawi s'a
_ chucinmat sufletul rusese, acuwmuldand in el wra contre.
;lan‘nmt‘r, ¢ dorul de libertate.  Pe altarele revolutivi, care
la Busi, a devenit ceva religios, san sacrificat nmlh*
energhi. Rusii an ficut teorii rer u/ufmnmc si revolufin,
oferind wu trist material de studin,

U rezumat al acestei lueritri a apdrut in cunoscuta -
revista s Arhiva pentro St. i vefor ma socialds 1921 n.

A, de sub divectia d-lui prof. D. Custi, care dealtmin-
i diseutat st D-sa anele din problemele dezvoltate
e e,

- »

P. ANDREI



CAP. |

A. Reyolugia din punct de vedere al fi-
s losofiei -istoriei.

1

_Revolutia-e un fenomen care se repetd, sub forme
diferite, adeseaori in cursul istoriei. La intervale va-
riabile apar in viafa istoricd tendinte si fenomene
noud menite si producd frAmdntari si zguduiri in
‘mersul linigtit evolutiv al popoarelor. Revolutia, ori
cum ar fi ea consideratid —ca o manifestare patolo-
gicd sau normald — este totusi un fenomen istoric
¢u O deosebitd importantd, cicl ea pune capat unei
anumite stdri sociale, distruge un regim invechit, dar

~in acelag timp, incepe si o altd erd. Revolutia creaza

valori noud. Dacd acest fenomen e produsul unor
serii de antecedente sociale si daci, la rdndul sat,
el are consecinti importante pentru viata istorici, se
impune sd cercetdm ce sens are revolutfia si care e
locul ei'in cursul istoriel. :

Viata omeneascd e o parte din viafa cosmosulgi,
un moment fugitiv fatd de durata nemaisurati a lui.
Spencer a~aritat ci viata istoricd social¥ nu este de-
cat energie fizicd transformats in energie sociali pe
~ baza principiului perzistenfei forfei, Precesul de evo-
- lugie sociala nu ar i altceva, dupd aceastd conceptie
mecanicd a vieffi, decdt <o interactiune a forfelor fi-
~ Zice gi motivelor psihices! sau cum spune Gid-
_ &ings, ocupdndu-se de importanta factorulni fizic in
schimbirile sociale, sevolufia sociala e o fazd a evo-
_J). Franklin Henry Giddings. The Principles of Socie-
togy. New-York 1913. Pg. 353, : :
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fufiei cosmice» '. In univers se petrec deci fenomene
care au, din punct de vedere obiectiv, o valoare ab-

solut identicd. Cele mai subtile §i subiective friman-

tari ale sufletului nostru, gindurile si idealurile,
bucuriile si durerile omenesti, ®unt, pentru universul

infinit, pe aceeasi freaptd cu oricare alt fenomen na-

tural fizic. Ba ele au chiar mai putind importanta ca .
acestea din urmd, cici transformarea si siccesiunea

lor nu scliimbd intru nimic aspectul lumii, pe cand

micgorarea orbitei planetare, sciderea gradului de cil-

durad al soarelui, etc, intereseazi intreaga viatid-cos-

micd. Omul nu are in univers$ locul pe care i-l indici-
Aristotel, el nu e punctul culminant si nici treapta

cea mai desdvargitd a evolutiei.- Natura nu trebue si

i se supund §i sid-i serveascd, viafa lui e un feno-

nten natural ca toate celelalte. Daca totusi noi atri-
buim o insemnatate” deosebitd fenomenelor noastre -
sufletesti, acfiunilor sociale, -aceasta se explica. prin
existenta unei congstiinfi teleologice sublective ge-
neral omeneascd. Aceastid constiintd apreciazi, valo-
rificd fenomenele. Numai pentru fiintele inzestrate cu
suflet - actiunile omenesti- au un sens deosebit, cici
Insaceste suflete trezesc ele dorinti, aspiratiuni, sen-
timente. Bun-rju, moral-imoral, aceste caracteriziri
nu au niciun sens in afard de individ sau Societate,
care priveste totul in raport cu anumite valori. Su-
fletul nostru di o valoare proprie si un sens chiar
lucrurilor _ exterioare, pentruca el priveste natura
prin prizma scopurllor si vaiorilor umane, = =
. Fenomenele naturii, precum si cele numite istorice,
- .nu sunt in’sine’ nici bune, nici rele, ele sunt insd a-
preciate de constiinta noastrd, a cirei esen{d este
tocmai functiunea de apreciere. In genere. tot ceea ce
e'in afard de sfera relafiilor §i valorilor umane e
considerat de noi drept natyrd, iar toate fenomenele,
care. stau in stransi legiturd cu viata noastrd si in
imediat contact cuea, devin fenomene istorice. Astfel

., 1). Franklin Henry Giddings. The Principles of Socio-
logy. New-York. ,Social evolution. is a. phdse “of cosmic
evolution“ Pg. 363. ; S e
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- se vede ci dualismul nafurd-istorie e un_produs al
<ongtiinfei noastre. Aceastd constiintd face din viata
omeneascd ceva deosebit de natura nconjurdtoare si
prin atitudinea, pe care o ia-fatd de fenomene, ea

. Creiaza istoria. . ] e Ve
. Hegel, care di cea mai largd acceptiune concep-
tului de istarie, a deosebit totugi ca un element spe-
cific_al acestei stiinte notiunea de valoare. Intr’a-

- devdr Hegel considerd istoria, ia primul rind, ca o

- dialecticd §i logicd cosmicd, al cirui obiect este infi-
fisarea proceselor de transformare- dialectica ale con-

. «<eptului rational. Dar istoria; in sensul mai ingust, e

ceva mai mult, e si un fel de curle de judecatd,
«care apreciazd dacid o natiune si-a indeplinit sau nu
anenirea. ' . :
- Tot asa dl. Pdrvan intelege prin istorie numai o
atitudine umand fafd de viafd.: -

~Daca viata omeneascd este identicd, in esenta ei,
€u cea cosmicd, -atunci fenomenele -istorice urmeaza
si ele unor legi absolute, fiind determinate in mod

~ mecesat. Fenomenele acestea pot - fi. privite insa in
. doud moduri: 1) mecanic, 2) teleologie, de unde re-

zultd doud coneeptii diferite asupra vietii i legilor
istorice. o ;

. .a). Prima concepiie — cea mecanicd — introduce in
istorie punctul de vedere naturalist, ficind din indi-
vid si societate numai niste forfe mecanice supuse’
unor legi invariabile. Popoarele, ca si indivizii, au
un drum hotadrdt, de la care nu se pot abate si daca
noi nu cunoagtem §i nu putem prevedea acest drum,
aceasta se datoreste faptului cd el e supus unor de-

~ . termindri prea largi/ care depidsesc puterea noastrd

«de intelegere. Fenomenele vietii istorico-sociale sunt
Supuse, in acest caz, unor legi fatale, urmind unui

+ -destin orb, pe care--,sfgfo‘rtarea omeneascad nu-l poate
. inldtura. O asemened conceptie pune la baza istoriei
‘motiunea de necesitate absolutd; explici®d istreaga

X T_’.I)".-_ﬁégél(Enzj%kiqpiia‘ic-dér philos “Wissenschaften. " =~

v 2).V/P&rva.nlﬁexgz formezs{once Buczzresnl!??.ﬂ R
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fenomenologie sociala prin raporturi cauzale riguros -

determinate. Tendinta conceptiei mecaniciste este s&
introduca exactitatea si unitatea de expiicare in fe=
nomenele sociale. E} incearcd deci si prindd eveni-
mente istorice in legi absolute cu valabilitate mate-
matica, si le derive in mod necesar unul din altul,
stabilind o continuitate  mecanicd, pe care o putens
prevedea i hotdri de mai nainte. Un asemenea mod
de a privi istorja exclude desigur revolutia, caci dack
totul se petrece in mod fatal si orb, atunci chiar ceea
ce ni apare ca o rasturnare de ordime, ca’ violentd,
nu este decft un femomen necesar. Dupd aceastd con-
ceptie nu mai e nici o deosebire intre revolutie: §i
evolutie, cici gi revolutia devine o faza fatald a mer-
sului Tumii.
Revolutia ins#, in adeviratul ei inteles, contrazice
existenta unei necesitdti absolate si invariabile, cace
ea admite jocul liber al posibilitatii, prin faptul ca
igtroduce in procesul de transformare istorica factorii
ideali. S e
Revolutia se bazeazi pe ideia cid ordinea actuald
poate fi complect rasturnata sau intrerupfd pria for{a
_ ideatului. Prin aceasta revolutia e adtipodul meca-
nismului, care, dupd cum am vizut, susfine tocmai
necesitatea lanfului cauzal istoric :§i transformarea
lentd a ordinei actuale in virtutea unei forte mecanice.
b). Daca privim insd viata Sociald nu*numai ca“o
serie de_momente mecanice cauzale, ci ca 0 realizare
treptatd " de spiritualitate, de grade de -constiin{d din
ce in ce mai inalte, atunci evolutia ei are un carac-
ter netdgaduit Zeleologic. In acest caz fenomenele is-.
torice sunt determinate de scopuri, care se realizeazad
nit pe baza uaei necesititi oarbe, ci a uneia rafionale,’
_ care ou exclude. posibilitatea. Voinfa §i rafiunea u-:
masd pun scopuri, fauresc idealuri, care se infaptuec.
apoi in societate. LSS =
Aceastd conceptie teleologici a istoriei, care pri-:
veste fenomenele sociale intr'un cadru uman §i le
explicd prin congtiinia omeneascs, -admite revolutia -
ca un fepomen voluntar social. Dacd in viafa politicd
si sociald pu avem expliciri riguroase matematice, aga
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gum exista in stiinfele naturii, aceasta se datoregte ca-
- racterului interior §i vesnic schimbitor al fenomene-
dor sufietegti. Un caracter specific insa i constant al
dor este faptul ca ele sunt intotdeauna raportate la
anumite. valori. De aceea adevidrata conceptie a isto-
~ Tiei e aceea care vede in viata istoricad o necontenita

zealizare de valori, %

Prin aceasta conceptie teleologica se va putea explica
_$i revolutia, care nu e altceva decit incercarea de a
realiza mai repede anumite valori. 5
Sd vedem acum ce se poate intelege prin revolu-

tie din punct de vedere al filosofiei teleologice a istoriei .

Revolutia, in genere, e manifestarea activi, sub

. formd de luptd, a unei contradictii, a unei valorificar

- opusd celor predominante, a unor valori contrare celor
4leja realizate. Din punct de vedere filosofic, revolu-
~ fia“este deci numai accentuarea mai puternici a con-
dradicfiel, din care foarte multi cugetitori au facut
adevdratul si singurul motor al progresului, Acest
factor-comradictia-, sau mai bine zis lupfa, a imbracat
diferite forme in evolutia cugetarii, trecind de la a@s-
pectul sin metafizic 1a forma sociald de azi, Astiel
in antichitate Heraclit considera lupta (ay0v) ca tatai
lucrurilor, ca factorul determinant al intregei evolutii
<osmice. In cugetarea’ modernd Fichfe da acestei lupte
forma lmitdrii reciproce a eului gi nou-eului — e
lupta dintre spirit-si materie. Eul (spiritul) se lupta
cu non-eul (materia) pentru a avea posibilitatea de a
- wealiza valoarea moraid supremd. Prin invingerea ma-
teriei spiritul ajunge la virtutea morali absolutid. Ast-
fel idealul moral, progresul, se infiptuegte prin lupta.
- La Darwin contradictia dobindeste o infatisare bio-
dogicd, devenind luptd pentri existenfd. Hegel face
din contradictia logicd a conceptulul un element cre-
. ator in evolufia universald, cici el considers .negati-
.~ unea ca un imbold pentru o noud creatiune, pentru
0 realitate superioard. La Marx aceastid contradictie .
€apatd forma luplei dintre clase gi a revelutiel propris
. zise. Revolufia este i ea unul din aspectele acestei
- contradictii universale. Ea reprezinid elemenful anti-



nomic in istorie, caci ea este expresia conflictului
tragic al spiritului, al culturii omenesti. Intr'adevar
viata culturald nu e altceva decdt manifestarea unei
necontenite lupte intre spirit si produseie sale, intre
puterea de creafie si operele create. Niata spirituald e
un curent, un flux, care creazi neintrerupt, fard gra~
nife $i foarte variabil in cursul sdu. Acest spirit noi
nu il cunoastem in intimifatea sa, ci in produsele sale
limitate, discontinui, cu forme determinate. Totalita-
tea aceasta de produse, prinse oarecum sfatic intr'un
anumit cadru, Tutr'un timp si loc hotardt, sub forma
de valori estetice, religioase, economice, juridice, po-
litice, etc., tinde sd se opuna ‘oarecum impulsiune#
spiritului de a crea valori noud. Sa exemplificim,
Apare o inovatie literard, artisticd sau o descoperire
stiiintific4, care depdsesie mentalitatea curenta a timpu-
fui — atunci toata stiinta si arta timpului, cristalizata
in scoli cu dogme, critica si tdgadueste noua crea-
tiune spirituald, cautdnd sd o inabuse, In totdeauna
ideile si operile noud au fost combatute cu faversu=-
‘nare. Dar aceste valori, aceste dogme mai vechi, sunt
ele ingile un produs al spiritului §i atunci cu ce drept
‘catd ele s inibuse o noud formd creata de spirit ?

Simmel a infdtisat admirabil aceastd opozitie dintre
tendinta mereu creatoare a viefei si formele deter=
minate create de dinsa.' El afirmd existenia unef
lupte intre viata subiectivd, creatoare, mobild, dar
inchisd fntre anumite granite temporale si operile
sale, care ,odatd create sunt imobile, dar netempo=
rale“ 2, cici ele nu dispar cu spiritul individaal, carg’
te-a creat. ) : :

Existd prin urmare o luptd infre viatd si creati=
-unile saie concretizate in institufii i opere. Spirituf
creazd necontenit, dar minlea omeneascd, cu puterea
sa limitatd de cunoagtere, nu poate prinde acest flux
creator gi atunci ea are tendinta, cum a observat
Bergson, de a imobiliza oarecum treptat, treptat, a=

191{5 G. Bimmel. Lebensanschauung. Minchen und Leipzigs

 2). @.®immel. Philosophische Kultur. Leipzig 1919. Pg. 223
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~numite produse, ficind din ele puncte céilauzitoare,
_ norme, peniru spirit insusi. Fatd de aceste conceptii,
institutii, opere, care tind si predomine §i 'sd se
impuna oricirei creafiuni, orice incercare de auto-
nomie a spiritului, cdruia nu-i se’ pot impune ca
norme propriile sale produse, este o revolutie. In
aceste opere si institutii este o tendintd de conser-
vare, de predominare, care incearca sa subjuge totul,
s inlature orice produs nou. ;

Noi vom iatelege prin revolutie, in cel mai larg
 sens al sau, aceastd tendintd de creatie, de autono-
mie, a spiritului in luptd cu totalitatea -produselor
sale anterioare. :

- Dacd cercetam mai deaproape aceastd opozitie
dintre spiritul creator si produsele sale concretizate
in opere §i institutii sociale, atunci . constatam ur-
matoarele caractere specifice revolutiei in raport cu
ordinea istorica existentd: ;

1. Revolutia reprezinta, fatd de societate $i de
cursul istoric evolutiv al fenomenelor, fendinfa de
autonomie a spiritului, Societatea este oarecum con-
servatoare, cici fenomenele sociale cautd sd per-
ziste sau sa-si preiungeasca existenta prin o fran-
sformare lenid evolutivd. ldeile noud au iatdmpinat
intotdeauna rezistenta- societatii, care doreste o
schimbare inceatd, pe nesimtite, dupd nigte norme
stabilite de mai nainte. Spiritul creator insd pro-
testeazd in contra acestei tendinti, el vrea sa scape
~ de jugul propriilor sale produse, vrea si fie auto-
nom. Esenta oricarei revolutii e dorinfa de autono-
mie a spiritului si tendinfe lui cdtre o valoare ab-
solutd. De aceia dacd societatea este conservatoare,
‘revolufia este radicalistd, liberald. Revolutia nu vrea
s4 stie de legile existente, de ordine, elc., ea vrea
numai s realizeze o wvaloare' noud, o creafine a
spiritulul. . :

2. Un al doilea caracter al revolutiei este criti-
cismul~ absolut fatd de realitatea actuald. Orice-
revolufie se bazeazd pe o valorificare teoreticd
a ordinei istorice in raport cu un ideal. In compa-
rafie cu acest ideal superior, pe care it formuleaza
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R
revolutia; realitatea prezentd apare cﬁ o monstruo—~
zitate. Criticismul acesta- di nagfere tendintii de tran-
sformare imediatad, de luptd pentru réalizarea acestui
ideal. :

3. In al treflea rind, istoria explicd fenomenele so-
ciale gi transformarea lor treptatd prin nmecesitate,
considerdndu-le ca niste produse relative, cu valoare
variabild, care vor putea fi inlocuite de altele intr’un
anumit timp, cand ideile i structura sociald se vor
_ Schimba. In concepfia evoluliva istoricd Zimpul e un
factor de seamd, caci el aduce modificiri treptate.

Cu totul opusd e conceptia revolutiei. Revolutia
vrea 8a schimbe cursul fenomenelor istorice, trecand
peste granitele timpului. Ea inlocueste necesjtatea
prin posibilitate rationald. Fenomenéle nu se succed
absolut invariabil intr’o anuniita ordine, afirmd re-
volutia, ci cursul lor poate fi schimbat prin forfa
idealurilor, prin intervenfia unor puteri noud. Astfel
rtevolutia considerd ca o for{a reald, activd, libertatea
in opozitie cu necesitatea. : :

impul istoric este o fictiune, el nu are putere
absolutd pentru revolutionari. Revolufiile introduc
idei noud, realizeazd stdri, care au existat numai :
virtual intr’o conceptie rationald, in afard de reali-
atea istorici.

4. Din acestea rezultd un al patrulea caracter al
revolutiei, anume_ rafionalismul. Orice revolutie e
calduzita de idealuri, citre a cdror realizare tinde
cu orice pref, subordonind materia fati de idee,
realitatea fatd de ideal. Revolutia porneste intotdea-
una de la o teorie §i e bazatd pe o ideologie.

_ Tendinta de emancipare a spiritului de necesitatea
istoricd, dorinfa de autonomie, aceasta este esenfa
‘ revolutiei creatoare de valori, in sensul ei cel mai

farg. 7 In aceastid lumin# filosofica se prezinti no- =

{iunea revolutiei in raporturile sale cu viata istorici
sociald. Dupad ce am vizut sensul revolutiei in le-

I). Caracterul autonomist §i radicalist al revolufici in
opozifie ca mediul istoric [l accentuiazd $i Liebert in fu-
¢rarea sa ,Yom Geist der Revolutionen®. Berlin 1919.

i
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- gdtura cu conceptia ﬁlosoﬁcﬁ a istoriei, s& fricercam

~acum a deﬂm fenomenul revolutiei in sine insuqi

B. Defmitia si Caracterele revolutiei.

I ST

Cele mai mul!te definitii, care, s'au -dat revolutiei,
au avut in vedere fie numai forma ei de manifestare,
he numai un anumit fel de revolufie. Asa de pilda
s'a definit revolutia dupad caracterul ei destructiv,
violent, reducindu-se esenfa acestui fenomen -1a o

- Simpid formi de manifestare, §i aceea de mulfe osi

[
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nu necesars, sau s'a privit revolutla numai din punct
de vedere juridic, politic §i- economic. Juridiceste a
fost definitd revolufia ca ,o0 intrerupere violenti a
ordinei actuale de drept®, * fixdndu-se caracterul de -
vlolentd si dlscontzmzttate drept ceva specific revo-
Tutiei, Cam Ia fel s’a definit revolutia si din punct.
de vedere politic, afirmindu-se cd ea e negafia unei
ordine politice stabilite. Labriola, de pilda, definegte
revolutia ca ,distrugerea unei organizafii politice®. ¢

‘Din punct de vedere social in genere, revolutia este =~

expresia acutd a nnul dezechilibru momentan intre
clasele sociale. Nemulfumirea unei clase, asubra ci-
reia apasd abuzul alteia sau nedreptatea, duce Ila
nerespectarea normelor impuse pentru organizarea
societdtii, la dorinfa de risturnare a autoritifii, la
revolutie. Kauntsky considerd ca esenfd a unei revo-

lutii faptul ci ,puterea politici e cuceritd de o clasi

apdsatd”. * Dupi el toate schimbairile, de orice na-
#urd ar fi ele, dacd sunt ficute de aceiasi clasi sti-
panitoare, sunt numai simple reforme, in niciun caz
ele nu pot fi revolutionare. :
- Toate aceste definiii pAcituesc insi prin aceea ci
se referd numai la un anumit fel de revolutie, la cea

1) K. Rautsky. Dic soziale Revolalion. Berlin 1911 Pg. 16.
2). A.Labriola. Essai sur la conception matérialiste de

,J’htstotre. ed. Il Paris 1902 Pg. 228.

L 3).- l. Kautsky. Die soziale Revolution. Pg g
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politicd—sociald. Dar despre revolutie poate fi vorba
si in stiin{d,-artd, religie; Atunci ce se intelege prin
revolutie in genere ? - Ce caractere speciale defini-
toare prezinid acest fenomen ?

Pentru’a rdspunde la aceastd problemd vom pro-
ceda prin metoda analizei caracterelorsgeneral admise
in intelesul comun al acestei nofiuni. In primul rand,
cei mai mulfi- cercetatori leagd de ideia de revolutie
pe acea de violenfd. Gindindu-ne la numeroasele re-
volutii istorice, caracterizate prin virsare de sange
§i cruzime, se poate asocia usor revolutia de violen{a
$i zdruncinare. .-Bakunin, respingdnd orice mijloc
Yolitic parlamentar de lupts, proclami atotputer-
nicia revolutiei, care este ,distrugerea a tot ceea
ce se numesgte ordine publica®. Dar este oare vio~
lenfa un caracter esential al revolutiei? Daci despre
revolufie se vorbeste in special in istorie si socio="
logie, nu e mai putin adevarat ci tot cao revolutie
a fost consideratd §i descoperirea rotunzimei pa-
mintului §i a legii gravitatiei. Desigur ci aceste
- descoperiri au provocat agitatie in spirite,i au ra-
sturnat conceptii si teorii f3urite pe baza parerilor
mai vechi referitoare la forma pamantului si. cade~
‘rea corpurilor. A fost o adevirati revolutie a gin-
dirii. Unde este insd aici violenta ? Dar chiar in
viata sociala politici nu intodeauna revolutia e legata
de violenta. Socialistii, propovaduiteri ai marei re-
volufii sociale, recunosc ci transformirile revolutive
nu sunt neapdrat legate de varsari de singe si vi-
olente, ci ele pot fi si pagnice. Violenta, zice Kautsky,
nu € ceva specific revolutiei, pentruca o gasim strins
~legata chiar de regulele politice si juridice din stats:
Burghezia conservatoare admite violenta prin fapluk
¢d se supune rigorilor legilor. In statul burghez le-
gile au putere constrangitoare asupra indivizilor, ele
executd cu forfa hotirarile, forfa e legiferati deciin
forme perfect conservatoare de stat. Deasemenea
Engels constat c3 in revolutie,.care e—dupa dansul—
un fenomen necesar, elementul brutal, violenta fizici,.
scade din ce in ce mai mult, ceea ce dovedegte ca
aceasta nu'e um caracter esential al revolutiei. Mazx



192 :

‘insugi considerd violenta ca apanagiul revolutiilor
_ claselor superioare, a contra-revolutiilor. Bluntschlé
- constata acelas lucru, ca revolutiile devin din ce in
~ ce mai pufin sdngeroase. R i S e
De multe ori insa o revolutie poate fi-intovi=
1d§itd de violentd, pentrucd omul, pe-lingd idei si
idealuri, are instincte §i dorinti, 'Noi legam intotdea~
una Jde gindurile noastre sentimente personale, asa
~ca obiectivitatea recé “a gindirii e numai un ideal
logie, nu © realitate. Gandirea omeneascy este esen-
‘ialmente emotfionald. Tendin{a de autonomie a spi-
ritului rascolesce intregul suflet, trezeste sentimente,.
dand astfel unei idei caracterul de adevirata pasi-
une. O astfel de pasiune dezvoltatd necontenit poate
= deveni atdt de puternica incat elementul intelectuak
sd treacd pe al doilea plan si atunei ea isi reali-
zeazd obiectul in mod violent ‘chiar. '
 Transformdrile potitice revolutive sunt fn genere
-intovardgite la inceputul lor, dupd - cum observa
Bernstein, de ,intrebuinfarea unei forte neobigmnte®,
care foarte adeseori e violentd. Brutalitatea unei re-
volutii se mai poate explica si prin atitudinea reac=
flunei; dacd aceasta e agresivd, atunci o revolutie:
pasnicd poate deveni sidngeroass, cici revolutia de-
‘vine brufala:in special cind intdlneste in calea et
obstacole, cum zice Marx. Aproape tofi teoreficianii
revolufiei sunt de acord in a tdgidui violenfa ca
_element necesar al revolutiei. Sorel, apologistul vi-
olentei, incearcid si arate sub alt aspect decit cet
brutal obignuit, violenta revolutionard. Violenta mi--
scdrii proletare ¢ lipsitd de urd si de rizbunare,
€a e mai muit ,,0 manifestare... a sentimentului luptei
de clasa‘.'®* Mai mult inci, aceastd violents aré o
valoare morald, e ,in Serviciul intereselor primor-
diale ale civilizatiei®, * cici ea piine capdt barbariet
capifalismului exploatator, ucigag. )

- 1). Ed. Bernstein. Wie -eine Revolution zugrunde ging.
-Stuttgart 1921." Pg 54. = Ry
P?). G. Sorel. Réflexions sur la violence, ed, 1V, Paris 1919..
Pg. 161, . £ :
). @. Soxel. Réflexions sur laviolence. ed, IV. Paris 1919.
s Pgsd6l - : ‘
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In al doilea r&nd clnd, vorbim despre revolutie
- e gindim desigur la o transformare, dacd nu vio-
fentd, singeroasd, cel pufin bruscd, neagteptatd. Am
-ardtat ¢d' violenta nu-e un caracter special al revo-
lutiei in gemere, acum vom analiza notiuneade brus-
«chetd pentru a vedea daca prin ea s’ar putea defini
revolutia. Cei mai multi dintre adversarii revolutiei
aduc, intre alte obiectiuni, gi pe aceea ci in naturi
totul se face in mod- treptat, ordonat, cd natura nu
face salturi, ci se transformd incet prin evolufie, de
-aceea revolutia ar fi un fenomen neadmisibil stiin-
fificeste. : : et
. Argumentul acesta nu préa e insd convingitor,
cdci el e desmintit chiar de stiin{d prin asa numita
teorie a yariafilor brizsce a lui de Vries. Acesta vrea
sa explice evolutia biologicd nu ' numai prin trans-
formarea lentd, ci i prin aparitia unor variatii brusce
neprovenite din vreo selectie sau din o acumulare
continud de modificdri rezultate din adaptirile suc-
<esive la medii diferite i transmise prin ereditate.
Prin urmare dacd pot apirea in mod brusc variatii
de plante sau animale, atunci cu atdt mai .mult s'ar
putea ivi schimbari brusce in viata social.
Transformarile in viata ‘istoricd si chiar in stiinta
se pot face in doud nioduri:-1) prin evolufie si 2)
prin revolufie. Evolutia este trecerea treptatd dela
o formd sociald la o alta schimbaty, dela o. idee
veche la alta mai noud; ea e o continuitate nein-
treruptd ¢i o ordonare linistitd. Evolutia e, cum
spune Grimanelli, o continuitate in variatie gio filia-
tie, cdei prezentul purcede din trecut si e puntea
" catre viitor, 2 ey
| . Prin urmare schimbarea in natur3 gi istorie poate
| fi datorita unor variatii acumulate. Revolutia, in opo-
| zitie cu aceastd trecere treptatd dela o stare laalta
este bruscd. Daci privim insi mai atent fenomenui
acesta vedem cd revolutiile sunt oarecum pregatite
mai dinainte, in stiintd de toate ideile si cercetdrile

1) Grimanelll.-- Evolation ef progrés. Revue internatio-
-nale de Sociologie 1910. : S o
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anterfoare, in viata sociald de cursul fenomenelor
_ 5l de intreaga organizatie mai veche. De aceea Lom:
broso gi Laschi sustin ci revolutia e «un efect lent,
preparat, necesar, facut cel mult ceva mai repede
de vreun geniu mnevrotic Sau de vyreun accident
istoric.» ! 2 ;
Astfel revolutiile pot aparea gi ele ca momente
evolutive, care se afirmi hotdrdt fatr'un timp. La-
“briola spune textual ci revolufiile, cercetate in
-elementele, in preparafia gi efectele for, ne pot apa-
rea ca ,momentele unei evolutii constante cu va-.
riatii minimale*. 2 e
Astfel Reforma lui Luther ¢ o revolutie in demeniul
ideffor, e o schimbare insid pregatitd in sdnul bjserici¥
catolice. *Abuzurile - acestei biserici, care tindea la
stipinirea politici a omenirei, formalismul gi super-
stitiile exploatatoare ale clericilor, toate acestea au pre-
gatit spiritul nou, care vrola sa readuca ecregti-
nismui la spiritualismul originar, ~“inlaturdnd ames -
tecul bisericii in afacerile lumegti gi simplificind
formele de cult datorite unor tradifii mai noud, neo-
- riginare. In contra acestei tendinti lumesgti gi exteri-
- oare a bisericii se ridicaserd si mai inainte - Wiclef
si Huss, dar, pentru a se inlatura greselile si faptele
imorale ale Papilor, care compromiteau cregtinismul,

- era nevoie de o personalitate puternics, care s -rup#

cu minciuna, care si loveascd in' biserica de atunci.
Migcarea religioassi provocatd de Luther a fost dect
pregdtitda de starea bisericii. Pl

Tot asa a fost o revolutie inlocuirea industrier -
manufacturiere prin acea cu magini, dar §i’ aceasta’
nu a fost decidt o aplicare a descoperirei forfei abu-
rului, Revolufiile sunt reziiltatul unor evolufii ‘trep-
tate,. sunt ceva pregitit gi deavoltat oarecum fizio-
~logic intr'un organism social. - Lombroso, fdcdnd’

deosebire intre revolufle, care ¢ determinatd de o

#) C. Lombroso ot B. Laschi.— Le crime politique et
les révolations, Paris 1892 tome [ pg. 49 e :
2) A. Labriela.— - Op. cit. pg. 229, T
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- sumedenie de antecedente - §i revoltd, care e un fe- -
nomen spontan §i partial, numeste revolutiile ,feno-
mene fiziologice®, iar revolteie ., fenomenepatologice.!
Tot asa concepe revolutia si Fnrico Ferri, care
<onsidera revolutia ca un corelat al evolutiei si
ambele ca fenomene ce apartin fiziologiei sociale, in
deosebire de revolta maselor si violenta, pe care el
le atribue patologiei sociale; > - SRR o
. Dupd cum se vede revolutia e un fenomen pre-
gdtit evolutiv. Si cu toate acestea, privite In ‘efec-
tele lor, revolutiile ni apar. ca niste fenomene zgu-
duitoare, adesea ori foarte condamnabile. ldeile si
idealurile caluzitoare ale unei revolutii sunt produse
evolutive ale ratiunei ; ele sunt ocazionate de sfarea
reald istoricd, dar tind citre o realitate nous. ldea-
lul este astfei nu numai un - produs,. ci §i o cauzi
a vietii sociale. : : ;

Cercetdad caracterul bruschetei sau spontanei--
tatii in revolutie, am ajuns la - concluzia ci -revolu-
giile sunt-de fapt rezultatul unor evolutii. Ceea- ce
este brusc, cdei :fara indoiald e ceva neasteptat, e
numai schimbarea organelor care execiti anume func-
tuni §i realizarea unor  functiuni noud sau a. unor:
idei care pana atunci. erau numai conceptii Ideale. -
Revolutia este astfel inceputul unei ordine sociale
noud, iar in stiin{a impunerea unor. conceptii noua.

Am ardtat pand acum ci violenta nu e un caracter
necesar gi constitutiv.al revolutiei. §i c4 bruschefa

se constatd numai in schimbarea organelor de exe—
<utie ale unor functiuni: Cercetind acum caracterele

specifice ale revolugiei din punct de vedere al -con= -
dinutulul §i formei sale vom determina notele ésen-.
tiale constitutive ale acestui fenomen, LT

--a) In ceea . ce priveste confinutul siu, revolutia

_ este manifestarea tendinfei absolute citre autonomie
Jatd de valorile istorice ~obiective. Revolufia - apare
deci ca o luptd mai intdi subiectivd si apoi mani-

1)."C. Lombroso ot R. Lasehi. 0p. cil. pg. 5.7
2). Enrico Ferri, Sociologie eof socialisme. Annales de
Linstitut intérnational de “Sorioldgiec.' Tome1X 1902. -
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_festatd - in contra normelor. oblective stabilite sau in
contra autoritdfii. Kant a deosebit in fiece individ
doi oameni, doua . persoane: una Sensibld, supusi
fanfului riguros cauzal. §i alte inteligibild, persona-
litatea numen, liberd, capabild de a se ridica deasu-
pra determindrilor fenomenale.” Acest om e rafiune,
el tinde calre realizarea ideilor sale, el reacfioneazi
- fatd 'de tot ceea ce ar vroi sd i se:impuni in mod
° drbitrar, el vrea si inliture orice forme istorice
cauzale, care nu mai corespund ideii rationale. A-
‘«ceastd rafiune se indreaptd in contra autorititii
sau a oricirei valori, care nu mai e conformi cu
idealul; fie ea de naturd religioasa. politicd sau: chiar
_stiintificd. De aceea intotdeauna cind personalitatea.
-Superioard umand a fost apasatd s’au nascut revolutii.
‘Astfel evul mediy, cu inchizitia §i intoleranta sa,
inibusa cu totul personalitatea, dar rezultatul la
care a dus dansul a fost revolufia gandirei, inlitu-
rarea tiraniei religioase. In timpurile mai nouz auto-
ritalea polificd exercitatd prinstat, in mod constran-
~ .gator si violent, a trezit: miscdrile extremiste anar-
~ hice si nihiliste. $i tot aga spiritele: mai libere, mai
fndréznete, se ridicd chiar in contra-dogmelor stiin-
tifice, .care nu pot-avea o valoare absoluti si nes-
<himb#toare, deoarece caracterul cunogtintei ome-
-nesti este refativitatea. By : :
* - Deci prima notd specifici ‘a revolufiei este lupta
subiectivd contra normelor obiective, contra autori-
tatii. Nu se poate concepe revolutia fard o pregitire
-spirituald. - CaA s : :
~. « A doua inSusire definitoaré a acestui fenomen este
- -exteriorizaren, obiectivarea activd a acestei lupte.
" “Aceasta se ‘face prin. rdstarnarea -ordinei ex!stente,
- prin schimbuarea valorilor stabilite in mod autoritar,
- prin inldturarea fetigilor a ciror respectare era im-
. pusd. Astfel de.pildd; in locul-aristocratiei. banului,
consacratd chiar -de unele- legiuiri vechi, §’a impus
- din ce in ce mai mult aristocrafia muncii st a meri-
s talul, Aict inSa trebue si adiogim, peniru a defini
- eXact revolutia, c3- aceasti- rasturnare -obiectivi de
valori e brusca, chiar dacd & pregatita cu mult ina-

-
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inte. E brusca pentrucd momentul acesta nu era pr&-
cizat, degi era prevazut. Aceastd obiectivare a lupte#
subiective, aceastd rdsturnare a ordinei de drept, se
poate face in mod violent, singeros, dar se poale
execula gi pe cale pasnicd, prin- inovati, care inlo-
cuesc treptat un drept neadaptat si invechit, nu insi
dispdrut din uz. In orice caz fnsa este absolut me- )
cesara exteriorizarea luptei subjective, pentrucd nu—
se poale vorbi despre revolutie atit timp cit ea este
numai in concepfie. Revolutia e un fenomen volun-
tar, de*aceea ea are un carcter dinamic, activ. Dup
cum: migcarea,  executarea, e un element necesar al
vointei, ‘tot aga e mnecesari pentru revolutie mani-
festarea: = :

In al treilea rdnd, revolutia frebue sd fiereforma-
_toare. Ea trebue sa afirme constiintad unui nou drept:
si a unei noi valori. Revolufia care nu aduce nimic
nou §i util *societdtii, e un fenomen patologic, con-
damnabil. Dar revolufia nu este numai un dizol-
vant social,~ci, prin faptul ¢4 tinde fa o noui soci-
etate,; ea are un rol constructiv. Revolutia, zice Pa-
lante ,joacd unsmare rol in istorie, unde reprezinta
spiritul - de schimbare gi de.progrés®. ! Orice revo-
lutie adevdratd constd de fapt din doud parti: 1)
ana destructivd, care se face fncetul cu incetwd, care
se pregateste treptat in sinul organizatiei autoritare
vechi si 2).alta constructivd, care e noua ordine so--
ciald, stabilirea noilor valori. Revolufia in principiw
nu e contra orjcirei valori exterioare, contra orici-
rei autoritati, ¢i numai fn contra acelora necorespun-~
zdtoare vremil gi trebuintelor ; de aceea ea trebue
84 pund ceva in lotul a ceea ce inlaturi. Revolufia -
adevdratd are deci caracterul reformator, Tocmal
prin aceasta se deosebegte revolutia de “revoltele, de- -
radscoalele obignuite, care nu au de cdt o Yints ime-
diata destrucliva. Adevirata revolutie e reformatoare,
o8 creazd wvalori nond i -nu incearch ~Infaturarea

1) G. Palante. Anarchisme et individgalisne. Revie phi-
losephigne, 1907 nr, 4 pg. M3 : : ;
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celor vechi pdna ce nu vede posibilitateasde reali-
zare a idealutui siu.

. b Aceste trei caractere definesc revolutia” din
. punct de vedere al continutului ei. Dar tot asa de
important este s analizam acest fenomen si in ceea
ce priveste forma sa, cici specific pentru revolutie
‘e sl forma sau metoda de transformare a ordinei
obisctive, . 4 : e
_Din punct de vedere al formei, caracterul esential
al revolutiei este socialitatea. Revolutia este sociala
in sensul ca lupta subiectivi in contra autoritatii
exterioare nu devine revolutie decit atunci cind e
- obiectivatd gi adoptatd de societate. Rasturnares va-
lorilor existente e posibild numai printr’un consensus
-al tuturor sau al cdtor mai multi. Nu putem numi
revolufie o indignare a unui individ, o revolti su-
biectivd a unui om izolat. Marii pesimisti, neadap-
tait la mediu, acei cari simt mai dureros nepotrivi-
rea dintre idealurile lor i realitate, exprima de fapt
numai nemulfumirile lor subiective, care de foarte
multe ori emotioneazd, produc Sentimente estetice
superioare, dar nu ména citre actiune. Acestia sunt
in genere niste individualisti visitori, nu insi revo-
lutionari, cdci ei nu pot riaspindi idealul lor. Cand
insd_ ideile, care le framantd ‘sufletul, sunt adop-
tate §i de alfii, atunci ele pot deveni forte revolu-
fionare. S’ar putea obiecta totusi ci forma aceasta
© sociald nu e necesard pentru revolutia stiintifica.
Intr’adevir in stiinta asa zisele revolufii nu se fac
ele numai de cdtre personalitati izolate ? Unde e ca-
“racterul social al descoperirei heliocentrismului ? Si
ce element social are migcarea - intelectuala provocati
de formularea legii gravitatiei ? Se pare in genere
cd in acest fel de revolutii nu se confirmi caracte-
rul social al lor, dar se pare numai, cici de fapt gi
in stiin{d revolutiile nu-si pierd caracterul lor so-
cial gi iatd de ce : o idee, fie ea oricAt de geniald
§i adevdratd, nu schimbi nimic din datele si susti-
nerile vechi, dacd nu e primitd de cercetitori, ea nu
revolutioneazd de loc adevarurile stabilite, daci este .
ignoratd de ceilalti oameni de gtiin{4. Astfel in anti~

v s 2
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chitate ideia enunfatd de Alcmeon din Crofona si de
Herophylus asupra legiturei directe dintre suflet si
creer; a fost o scinteere geniald, care n’a avut insa
niciun efect, deoarece influenta conceptiei aristote-
lice impiedeca dezvoltarea oricdrei alle idei noud.
Societatea trebue si adopte o idee nous, pentru ca
€a sa poate produce efecte. Prin urmare forma re-
volutiel este socialid. Nu trebue si se confunde ca-
racterul social al revolutiei cu revolutia sociald pro-
priu zisa.

Revolutia in genere, desi e lupta contra necesitatii
absolute istorice, desi intrerupe lantul cauzal isto-
ric, totugi tinde sd devina evolutie, cdci idealurile,
pe care vrea ea sd le realizeze, devin forte eficace,
care isi manifestd puterea si valoarea lor, numai prin.
aceea cd ele determind un nou lant de fenomene, Reali-
zarea revolufiei inseamnd infdptuirea unor alte serji
evolutive cauzale, decat cele de pina atunci. Orlce
revolutie adevdratd se transformd deci in evolutie,
caci numai daca scopul sau devine o realitate, din
care derivd fenomene noua cauzale, revoiutia este

. admisibild ; in caz contrar ea este numai o riscoald
momentand. - : : :

Dacd ne referim la consideratiile generale de filo-
sofie a istorjei, constatdm - ci viafa istorica sociala
ni apare ca\o\necontenitd realizare de walori, de
Zdealuri puse de constiinfd. Fatad de acest curs isto-
ric revolutia apare numai ca un mijloc de ascen-
siune catre valori mai fnalte, ca un fenomen care
intrerupe un moment mersul evolutiv, dandu-i o- di-
rectiva noua, fnfdptuind alte serii cauzale complec-
tatoare. De aceea se poate spune ca «revolufia- se
pune intentionat si congtient in serviciul progresului
istoric». 1 : :

. Dupd caracterele fundamentale de confinut si for-

ma putem defini revolufia in genere ca : .manifesta-

rea tendinfei absolute @ Spiritului cifre- autonomie

fata de vajorile istorice obiéctive, Aceastd. -manifes-
e

I). Liebert. op. cit. Pag. 53,
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{are -se face sub forma unei rdsturndri mai mult
Sau mai pufin brusce a ordinei exterioare de drept,
@ wvalorilor oblectiv stabilite in societate.

C. Céuzele revolutiei.

Revolutiile istorice au “cauze diferite si aspecte
‘variate, totusi in tpate vom gasi unele cauze tipice
anai mult sau mai putin accentuate. Putem deosebi
~doud categorii generale de cauze: 1) materiale, 2) ideale.
Prin cauze materiale infelegem in special pe cele
economice, iar prin ideale cauzele juridice, politice,
dstorice, religioase §i psihologice. Aceste toate sau
sunt - unite. provocand impreund revolufia sau una
«intre ele poate predomina, dind revolutiei un
‘ ‘caracter ‘special. In primul rdnd insa orice revolutie
se petrece intr’un anumit loc, intr'un cadru cosmic
- determinat, care nu este fird oarecare importanti;
* «de aceea ne vom opri pufin asupra momentului cos-

mic in revolutie. , ;

Agregdrile sociale, la originea lor, au fost deter-
minate de factorul cosmic, deoarece s'au adunat si
s’an stabilit asezari de oameni numai. acolo unde a
“fost teren rodilor. pasune pentru vite, apa si o.clima
suportabild. Dar chiar azi dezvoltarea unei societati
nu este independentd de madiul geografic, care mai
totdeauna determina viata ec>nomicd a unui popor.
Din cauza aceasta technogeografia tinde acum sz
capete o dezvoltare foarte mare. ! '

Daci in ceea ce priveste fenomenale economice, fac-
torul geografic constitue forfa -extetnd care colabo-
Teazd cu fortele interne ale rassei, 2-in revolutie fac-

I)i 0. T.’Hascn. Teclznogeoéraphy, or the Relgtion of the
. Earth to the Industries of Man. Source Book for social Ori-
Zins 1909. PR < . 2
. 2. Ellen C. Semple. The Operationof Geographie Factors
- n Hr‘stqu 1909, WS o .
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torul cosmic are um rol auxiliar, intru cit el nu poate
face altceva decdt sd o ajute sau si o impi=dece.
Factorul cosmic nu este deci absolut hotirdtor sF
activ 1 producerea revolutiei, ci el d4 numai impul-
stuni gi contribue la raspandirea ei. ‘Daci in trecutub
depdrtat societafile naturale s’au format numai acolo
unde natura era favorabils, unde clima era mai dulce
si mijloacele de alimentare mai numeroase, ! azi socie-
tatea inlocueste prin muncd avantajele naturale. To-
tugi nu trebue neglijat nici faptul; ca mediyl geografic-
determind o anumitd stare sufleteascd diferitd dupa
regiuni. Astfel a devenit o cunostin{d banala faptub
cd oamenii. de la sud sunt mai iritabili §i mai pasio-
nafi de edt cei de la nord, care, sub influenta vitre-
giei maturli, s’au inchis mai mult in ei, s’au analizat,
dobindind o mare putere de idealizare i de critici.
Tot aga gi in ceea ce priveste revolutia, mediul fizic
predispune §i ajutd asemenea migcari. | ;
E constatat ci popoarele de pe coastele marilor §i
de pe malurile fluviilor mari sunt mai liberale si a~
doptd mai usor inovatiile, fiind mai dornice de schim-
bari. Locuitorii din munti, din contra, sunt mai tra-
ditionaligti, dar ei tin $i foarte mult Ia libertatea lor.
De ex: Muntenegrenii de azi nu infeleg sa-si des-
fiinteze statul for si s4 piardd libertatea. politica de
mai nainte, Tat asa Mofii, muntenii din Ardeal — .
acegtia erau spirite vegnic rasvratite §i indarjite pentru
libertatea lor in fosta Austro-Ungarie. Situatia geo-
grafica i clima pot influenta foarte mult in produ-
cerea unei revolutii. Trecerea bruscd de la o tem-
peratura la alta nu rdméne fira influentd asupra firii
omului. Stadtler explicd, prin elemente climatice-geo-
grafice, spiritul revolutionar rusesc, «Clima continen-
tald extremd, cu iernile sale lungi, aspre si cu verile
sale scurte gi arzatoare, fira tranzifiile blande si
conciliante ale unei simpatice primaveri, ale unei
toamne insorite, nu putea ramine fird efect asupra

7). Franklin Henry Giddings. The Elements of Sociology.
New-York 1913. eap. Wkere Aggregations of People are for-

med. §i ,Principles of Sociologp® 1913.
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~ <aracterului poporului. Acea trasiturd moale, fatalists,
<are il caracterizeaza .pe Rus, e negregit un reflex
fiziologic al presiunii, pe care o poate exercita frigml
st caldura extrem3 asupra omului. In acelag timp a-
<este salturi climaterice de la un frig extrem la o
«<aldurd °xtrema brusci, nemijlocitd, neorganics, con-
difioneaza acel caracter radical st revolufionar, care
mumai in aparen{d contrazicé ‘caradteristica pasivi, in
tealitate insd il complecteaza foarte natural.»! Popoa-
vele din stepe sunt mai ascultdtoare §i mai ribda-
toare ca cele de la munte ditpd cum popoarele su-
dice sunt mai impulsive gi mai predispuse la revolutie
<a cele nordice.

* Revolutiie sunt favorizate sau impiedecate si de
temperaturd. In genere e constatat ci nu se pot pro-
duce mari migcadri de masse in orice anotimp, indife-
rent de temperaturd. Lombroso sustine chiar ca cele
wmai multe revolutii se fac atunci cind incepe caldura
sau cand e la maxim. In antichitate si in evul medin
tevolutiile izbucneau mai ales in luna Martie sau
lunie i lulie §i scddeau in numir si in intensitate
in lunile friguroase. Deasemenea nu se prea fac mis-
«<dri revolufionare noaptea gi pe timp ploios, peniruca
aceste elemente impiedecd adunarea mulfimei., Tem-
peratura, anotimpul, starea topograficd precum si cea
atmosfericd, pot favoriza sau inlatura o revolutie.
Dar ar fi o exagerare si se sustie ca elementele fi-
zice singure pot produce revolutia..

1). Daca factorul cosmic este auxiliar, cel economic
insd e covarsiter de important. Toate revolufiile au
_ fost cu necesitate legate de reaua stare materiald. In
marea revolutie francezi situajia economici a clase-
lor de jos a fost mobilul, care a dat forta vie ideilor
de libertate, egalitate si fraternitate. Lupta contra
capitalismului, adesea hraparef §i imoral, a pricinuit
in timpurile mai noua misciri serioase, descarciri de
urd in masse. 7aine depreciazi chiar scopurile ideale
~ ale revolutiei franceze, susfinind ci «libertatea, ega-

1). Stadtler. Die Weltkriegsrevolution. 1920, Pg. 11—12.
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litatea, suveranitatea legei, nimic din toate acestea nw'
existd de cat in cuvinte» ! Prima cauzd si cea mai
de seami este, dupd Taine, de naturd economici. E
stiut ci in'anul 1789 a fost o secetd, care desigur a
provocat o surexcitare 4in spirite, agravand nemul-
tumirila populare. Foamea e o cauza principald. Ea
e «0 pasiune care au e pmict istoricd, nici locald, ci
naturald si universald, cea mai netmblinzitd, cea mai *
imperioasd, cea mai.de temut din toate — teama de
foame —, caci ea nu stie nici s4 astepte, nici si vadi
dincolo de ea insasi»* In  fraze foarte sugestive face
Taine tablou) omului inebunit de foame, care devine
capabil de orice actiune, oricit de rea ar fi ea. «Ca’
pe o plutd de naufragiati fara hrani, el a cazut in .
starea de ia naturd: panza subtire de obiceiuri si idei
rafionale, in care il inviluia civilizatia, s’a rupt si filfie
in zdrente in jurul lui. Bratele goale ale salbatecului
au reaparut si el le agitd. Pentru « le intrebuinta si
pentru a se conduce el nu mai are decat un condu-
cdtor — acela din primele zile — instinctul alarmat al
stomahului sdu suferind. De acum ceea ce domneste
in el si prin el e trebuinta ‘animald cu cortegiul siu
de sugestiuni violente si marginite, cind sangeroase
si cand grotesci.»® = ¢ A i !
-'Dacd privim revolutia de la 1848 din Franta, con-
statdm cd starea. economicd rea a fost un stimulent
foarte important. In anii 1845 si 1846 populatia de
jos a suferit mult, caci recolta a fost rea si in plus :
s'a declarat o adevidratd boald a cartofilor, asa ci4
cele mal importante alimente lipseau. Din aceastd
cauza traiul s'a scumpit din ce in ce mai mult, ajun-
gand foarte anevoios in 1848. In acest an in Anglia
s'a simfit o crizd generald industriald si comerciald,
care a ingreuiat si mai mult viata de pe continent,
1). . Taine. L¢s origines de la France contemporaine. ed.
7, Tome II. 188, Pg. 122. ‘ o

2). H. Taine. Les origines 'de la France contemporaine. éd,
7, Tome I. 1878 Pg, 330, i

3. B. Talne. op. cif, Tome I. Pg. 350,

-
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La acestea s'a addogat legitima revoltd a poporului
contra orgiilor aristocratice, care au sporit si mai mult
dor'nta de revolutie. : ' :
De asemenea nu trebue si credem ci revolytia ru-
‘Seascd a rezultat din ‘motive pur politice, ci factorul
economic a avut un rol de seamd. E drept ci lipta
pentru libertate a fost un imbold esential in Rusia,
dar la aceasta s’a addogat reaua stare materiald a

¢ faranilor si lucratorilor. Aici a prins marxismul ra-

dacini mai adanci, ca in alte tari, pentrucd lipsa de

“pdmdnt era foarte mare. : :
Dintre cauzele economice cele mai de seami sunt:

1) cresterea walorii muncii, 2) lupta dintre capital. si

| muncd, 3) repartifia proprietdtii si 4) crizele economice.

a). In antichitate munca era desconsiderata, cici ea
determina existenta celei mai inferioare clase, care
avea numai datorii si niciun drept. Munca era so-
cotitd drept ceva absolut mecanic, fard niciun ele-
ment spiritual, creator. Cu timpul insa forta muncii
a biruit, caci ea s’a impus din ce in ce mai mult,

- determindnd forma /de organizare a statului chiar. Ce-

lelalte elemente ale productiei —capitalul si natura—
au fost puse oarecum in dependentd de muncd. Va-
loarea muncii s’a afirmat insa ‘odatd cu dezvoltarea
constiintei- personalitatii. Cresterea wvalorii muncii a
dat nastere unei congtiinti de drept si de putere, care
devine vyiolenta, atunci cind e nesocotita.

b). In statele industriale revolutia e produsul lupte:
dintre capital si muncd. Tendinta capitalistilor de a
scddea salariul sau de a exploata pe lucritori, spo-

- rindu-le numarul’ orelor de muncd, pentru a-si miri

e: capitalul, se loveste de aspiratiunea lucritorilor
cdtre un salariu cdt mai mareé si un timp de munci
mai mic. Lupta aceasta poate avea chiar forme brutale
de manifestare.

Adeseori lupla contra inovufiilor, care inlocuesc

- bratele omenesti prin masini, 14sadnd astfel pe drumuri

fara lucru pe lucritori, are caracterul unei adevirate
revolutii. Revolutiile muncitoresti din Anglia in sec.
18 erau indreptate in special in contra introducerii
maginismulni, E cunoscutd miscarea Ludifilor (1811),

. =3
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care nu a putut fi potolitd decdt prin armats. Chiar
astdzi lucratorii englezi duc o luptd surdi contra
maginismului prin acel Cacannyprincip (incetinirea mun-
cii pentru a micsora puterea de producere a masinilor).

c). In Statele agricole repartitia proprietitii ‘e o
cauzd economicd de foarte mare importants pentru
producerea revolutiei. Disproporiia in stapanirea pa-
méntului determind concepiia teoretici a socialismulini
agrar radical si tot ea di nastere revolutiilor.

Astfel de pildd in Rusia 130000 de ‘mari proprie-
tari aveau in stipanirea lor 85.957000 de desiatine
de pamint (o desiatind are 1.092 ha), iar 100 de
mitioane de {rani numai 138.760.000 desiatine, asa
cd dupd raportul comisiunei agrare, instituitd de
Stolypin in'anul 1912, 70, 7° din tdrani nu aveau
minimum-ul necesar pentru existentd. Acest fapt ni
explicd de ce erau foarte multi social revolutionari
printre {drani. Traiul rau, mizeria, pe langa jugul
aspru al legii, indemnau puternic citre risturnarea
ordinei sociale. '

Tot asa in Ungaria. Pe lingi tendinta de a pro-
fita politicegte de amenintarea cu bolgevismul, au
fost totusi §i cauze economice, care au favorizat
miscarea revolutionard. In aceast3 {ard 78°|, din po-
pulafie nu avea pAmant si nici avere. Inainte de re-
volufie erau acolo sase milioane de proletari agri-
coli, care nu posedau pamint si nu se ocupau nici
cu vreo industrie casnicid. Aceasti situatie a deter-

minat de mai multe ori in trecut riscoale economice -

§i greve generale. Asa se citeazi ! revolta de la 1891,
care a fost reprimatd prin violents si dizolvarea a-
sociatiilor muncitoresti. La 1894 o alti riscoals e
indbusitd in singe, retragdndu-se i drepturile po-
litice ale lucritorilor. Urmeaz apoi o grevi la se-
cerig in 1897, care e potolitd ot prin virsare de
sange si in anii 1905-1906 o alt3 grevd generali.
> $inu mai departe de cat in fara noastrd, revol-

{). Imre Feyér. Der Bolschewismus in Agrar—Ungarit;
Deutsche Revue. Tuli-1919,
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v
tele tdrdnesti din 1907 au avut ca substrat lipsa de_
pdmint si reaua lege a invoielelor agricole.

d) In sfarsit erizele economice sunt gi ele impor-
tante cauze de miscdri revolujionare. Licomia ca-
pitaligtilor si marilor industriagi, de a produce cit
mai mult, duce la o supraproductie, ‘care are ca ur-
mare incetarea partiald a productiei, deci congedia-
rea unui mare numir de lucritori, sporirea numi-
rului muritorilor de foame; al semultumitilor contra
starii sociale. -

Revolutiile fn genere nu sunt lupte numai pentru
libertati politice, ci §i pentru schimbarea organizatiei
economice. De aceea, cu drept cuvant, afirmi H. Bruck-
- Jmann cd nevoja de hrani a fost factorul cel mai
puternic al migcarilor revolutionare in antichitate ca
_si in timpurile noui. r
 Karl Marx si Fr. Engels reduc toate celelaite cauze

active ale revolutiei numai la cea economici. Dupi
marxism revolutia este posibild numai prin conflictul
dintre forfele de productie si formele burgheze de
_proprietate. Lupta dintre exploatarea capitalista si
proletari va produce revolufia finala, Capitalismul
tinde cidtre exproprierea treptati a micilor burghezi,
catre acumularea necontenitdy a averilor. Ny e de-
~ ajuns deci numai vointa de revolutie, pentru ca a-
ceasta si se si facd, spune Marx, ci e nevoe de
condiii economice prielnice, de necesitatea mediului
-economic. O revolutie care ar avea ca scop o stare
- moud sociald, diferity de cea prezents, dar care nu
-ar avea nicio ridicinid tn societatea actual¥, ar fi
ceva utopic, fird sens si imposibil. , ;

Factorul economic e deci unul dintre _cei mai ac-

tivi in producerea revolutiilor, desi nu este singurul.

2. Cauzele economice reprezinti oarecum revolta
‘Stomahului, revolutia fizicd In contra suferintii ca-
uzatd de societate. In afard de ele insi, dar tot asa

-de puternice, sunt cauzele ideale. Dintre acestea vom

- I). H. Bruckmann. Lcbensmittelndte und Hungerrevolten in
«der franzésischen Revolution. Neue Zeit 1918, Pg. 229,
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accentua, in primul rind, pe cele de naturd juridicd.
Lipsa de dreptate e uneori un imbold hotirdtor
pentru revolufie. Dacd foamea 'midna orbeste, ne-
dreptatea impinge in mod rational, constient, dar cu
aceeasi intensitate si siguranta, cdfre revolutie. Nee-
galitatea in fata legii, existenia a doud feluri de
dreptate dupd clasele sociale, privileglile legale ale
unora, formeaza motive de nemulfumire. Lipsa unui
drept social, -care .84 apere pe cei slabi .de exploa-
tarea capitalistd, lipsa unor legi, care sd stabileasca
raporturi drepte si umane intre capital si muncg,
intre forfele de productie §i consumatie, toate aceste
sunt cauze -ale dorintei de schimbare a societatii
actuale. Nu esie insd de tagaduit c4 in ceea ce pri-
veste legislatia’ sociald s’au facut pasi mari. spre
socializarea dreptului, Astfel incid dela inceputul se-
colului- 19 apar in Anglia legile de protectie ale
muncitorilor. In anul 1802 parlamentul englez legi-
fereaza ca orfanii, care lucrau in fabrici, s nu poata .
fi intrebuinfati noaptea la miuncd si nici:sd nu lu-
creze mai mult de 12 oare pe zi. La 1819 si 1832
statul intervine iar, temdndu-se de degenerarea rassei,
si limiteazd timpul de munc3, pentru copii pina la
13 ani, la maximum 9 ore, iar pentru cei pana la
18 ani la 12 ore pe zi. Dupa aceasta au inceput a
se face legi protectoare ale muncii in toate statele
Aristoteles * accentuiazd in special starea juri-
dicd drept o cauzi principald a revolufiei. Neega-
litatea da nastere unei tendinti de egalizare in sufletul
unor gi:de diferentiare continua in sufletul. celora
care au cules avantagii de pe urma deosebirilor.
- Aristotel stabileste ca egalitatea si inegalitatea sunt
doud stiri naturale tot aga de indreptatite, caci din
punct de vedere politic toti cetatenii ftrebue sa fie
egali. Din punct de vedere al constituirei sufletu-
lui insd oamenii sunt neegali, prezentand grade diferite
de capacitate intelectuala. Statul poate exagera sau
tendinfa- catre egalitate sau cea cadtre .diferentiere,.
de arci se nasc idei revolutionare. Dupad Aristotel
pot fi deci revolutii contra inegalitifii sau contra
egalitdtii absolute. In genere insd revolutiile se ba~
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zeazé pe ideea de egalitate naturala si tmd $3 inla-
ture orice inegalitate impusa de stat. “Abuzul statului
in aceastd privin{a e o cauzd de revolutie. Aristote}
deoscbeste revoiutiile dupa forma de stat (democratle
aristocratie, etc.,) dar in Orice revo.utle cauza prif-
cipald e de naturd juridicd. !

Neegamatea juridica pregateste revo‘utla in doua
moduri: a subiectiv, prifiprovocarea unui sentiment
de revolta in sufletul celor nedreptatiti. Nedreptatea
produce astfel starea psihicad potnvna pentru revo-
lutie ; ea zdruncina increderea in autoritate si in lege,
facand pe individ sa tind4 catra satisfacerea dreptului
sau pe alte cai. b) Oblectiv, prin faptul ca intdreste
constiinta opozitiei: dintre clase. Comunitaiea muncii,
a ocupatiei, a bucurii si a durerilor, dezvolti con-
stiinfa de sine a unel elase. Lomumta aceasta de
clasd este insa, in acelas timp, si o congtiintd de
putere, care poate deveni periculoasi pentru organi-
zarea statului, - cdci o c'asi constientd de forta el
tinde s dobandea%c{i putere si dreptate.

In felul acesta nedreptatea pregateste pmletar:atul
care este elementul activ in revolutie.

3. Canzele politice. Contrazicerea fatre forma de
stat-existenid si noile tendin{i politicz e un motiv
de agifafii revolutionare. Astfel e constatat ed in-
totdeauna monathia absolutd, cu varianta ei tirania,
a dat impulsjuni citre revolutie. Toate - revolutiile

-rusesti au avut drept scop dobéndirea unei constitutii.

Revolutia junilor Turci s’a facut numai pentru a se
transforma vechiul imperiu Hamidian intr’o monarhie
constitutionald. Absolutismul a fnceput a ciddea odata
cu scaderea prestigiului forfei fizice si a religiei, pe
care Se baza autoritatea nediscutatd a unui sef. De
indats ce a cdzut credinfa in persoana sacrosancti a

_gefului s’a ivit idefa de lege, care sa garanteze drep-

turile gi sd prevadd datoriile bine stabilite ale fie-
ciruia. Printre’ cauzele politice fundamentale ale re-
volutulor trebue sd punem : tendzn;‘a democrattca

1). Aristoteles. La politique. ’l‘rad. par Thurot. ¢, ViIi.
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ideia de stat naflonal gi aspirafinnea cdire libertate
$¢ autodeterminare a popoarelor.
~ Forma absolutistd de stat incepe sd produca ne-
multumiri atunci cdnd indivizii capdta constiintd de
valoarea lor personald i de drepturile lor. Cand isi
dan"seamd oamenii ‘¢4 suveranul nu e reprezentantul
loi D-zeu gi nici nu are vreo putere misterioasa,
atunci incep sa-gi atirme voinfa lor proprie, indrdz-
nind chiar sa se opuni vointei suveranului. Misti-
<ismalul absolut i se opune naturalismul juridic,
Revolutia francezi a fost maniféstarea cea mai inalti
a constiintel dreptului §i a liberalismulut politic ; ea
a cdutat sa realizeze o formd de stat mai perfectd,
democraticd. Modificdrile suferite de constitufia revo-
lufionard dovedesc incercdrile si lupta pentru realiza-
rea principiilor noud. Constitutia dela 1791 nu in-
faptuise democratia, asa cum rezulta din declaratia
drepturilor omului, caci nu tofi cetadteniiaveau drep-
1ul de alegere, ci numai acei cari plitiau un impozit
egal cu valoarea a trei zile de lucru: pentru eligi- -
hilitate era nevoe de un cens si mai. mare. ,Com-
plect exclus dela participarea activa la viata statu-
fui este acel care nu poseda nimic, lucriforul care
nu poate indeplini aceastd condifie pur exterioara,
degi unegte in el toatd inteligenta gi toate,insusirile
personale care il fac demn de cele mai mari ono-
ruri>, * L, Stein sustine ~ci aceastd constitutie, cu
toale tendintele ei democratice, nu face altceva de
cat inlocuegte deosebirea dupa stdrisocidle prin aceea
dupd avere. In afard de acestea, Constitutia din 1791
admitea incid monarhia ereditard. - aram
Constitutia din 1793 modifici intreaga organizatie
sociald pe baza a doui puncte fundamentale: 1)
desfiinfarea regalititii i proclamarea republicei si 2)
<identificarea dreptului omutui cu dreptul cetitea-
nuldis. * Prin aceasta constituiie se proclama valoa-

. 7). L. 8tein. Der Socialismus und Kommunismus des heuti-
&Zen Frankreichs. Leipzig 1848 pg. 109.

2. L.8teln. Der Socialismus und Kommunismus des heutigen
Frankreichs. Pg. 116. 2
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rea personalitdtii libere gi a contractului social, ster~
gdndu-se orice deosebire de avere. .

Urmeazd apoi constitufia din 18935, cu caracterus
ei retrograd. Ideile democratice ale révolutiei fran-
ceze se raspdndesc in toate statele europenme, de
aceea incepe’ 4 se manifesta pretutindeni tendinfa
liberalismului politic, care de multe ori a luat forma.
unor revolutii violente, e

In al doilea rind ideia de stat national a provocat
multe ‘misciri revolufionare. Natiunile congtiente tintd
s4 se dezvolte independent, cu o organizatie poli-
ticd proprie, ele vor si devina state nationale, Cong-
tiinta unei comunitifi spirituale, la mai multi indi~
vizi, da nastere tendintei de a fi impreund, de a
forma o colectivitate unitard. Acea constiinfa dez-
volta si voinfa moralda de a crea “valori culturale
proprii, deosebite de produsele altor colectivitagi.
Asa se naste constiinta nationald, care tinde mak
departe citre infiptuirea statului national indepen-
dent. Idealul acesta, existent in sufletul tuturor po-
poarelor, intretine iredentismal in statele cu popu-
“ latii variate si tot el explici rezistenfa la toate in-
cercirile de asimilare ale poporului predominafi
intr’un stat poliglot.

In sfirgit idela de libertate §i de aatodeterminare
a popoarelor ¢ un motiv dé perturbare politicd. As-
tazi ou se mai pot ingadui anexiuni de teritorii cu
~ populafii nationale bine determinate, cici acestea
sunt adevirate focare de revolutie. Toate popoarele
vor si se hotirasci liber asupra soartei lor. E in-
teresant de stiut ci Marx si Engels nu au dat va-
loarea cuvenitd acestui principiu al auto-determini-
ril. Din contra ei au sustinut.tema cd nagiunile mari
. au dreptul 83 cuprindi gi sd desnationalizeze pe cele-
mici, pe cele inapoiate, care nu aduc nici o contri-
_ butie la cultura umand. Astfel Marx, in nigte - arti-
cole pe care le publicd in New-york Tribune asupra.
problemei orientale, intre anii 18531855, admite
dreptul de liberare al popoarelor orientale de sub-
Turci, numai pentrucid el considerd Turcia ca um
cadavru, care nu are putere de a asimila pe acele na—
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#fiuni inculte. In aceste art.cole _predicd Marx extin-
derea Germaniei si germamzarea popoarelor care nu
pot trai prin ele insile.”
“In- marile revolutii cunoscute factorul politic a
avut un rol de seamd si mai intotdeauna revolutia
soctald a fost precedatd de cea politica. Daca ne in-.
toarcem privirea spre trecutul Rusiei, constatam ca,
incepand din sec 18, din timpul lui Petru cel Mare,
Rusii se gandiau din ce in ce mai stiruitor Ia schim-
barea formel de guvernamant si la fnfaptulre; liBer-
tatilor naturale ale omului. Din acest timp dateazé
primele proecte de constitutie, unele foarte liberale,
chiar cu elemente socialiste. Sub. influenfa constitu-
iona'ismului englez pe deoparte, iar pe de alta’.a
“filosofiei politice a lui Montesquieu §i Roussean, se
fauresc planuri de refornie polltlce in organizarea
i conducerea statului rusesc. Absolutismul tarist se
-face din ce in ce mai apasitor, de aceea idcile de
reforme capatd o formd revolutionard. Incgrcénle
_nereusite de realizare ‘a libertatii si democratler, pe
cdi_de reforme legale, dau nastere unui curent politic
revolutionar. Sub farul Alexandru apar Decembrig-
tii, care cer reforme politice si parvin sa faca mis-
«carea dela 1825. Dar 'stapanirea ruseascd, in loc sd
tind seama de tendmtele timpului, mcepe sub Nico-
lae 1 o putermca miscare reactiondrd, care mabusa
orlce avant citre libertate. Sub acest tar insd revo-
_lutia interna sufleteascid dobandeste o iniensitate ne-
‘bdnuit de mare, pregatind spmtele pentru revolutule
politice viitoare. Literatura rusd, din acest timp, ex-
prlma tocmat aceastd comprxmare, aceasta framantare
interioara, cdreia nu-i rdmdsese nici o poslbxhi'ate de
exprimare acfivd si de traducere in fapt. ‘Pentru
.-acest motiv fiece personagiu din romarul rus este
- simbolic, cdci el intrupeaza o ‘idee sociald- poli tica.
Dar curentul liberal- re,voluponar dobindeste din ce
~in.ce mai multi aderenti. Sub stapanirea farilor Ale-
.‘xandru L si Nicolae lI lupta pentru coﬂsutuU* $l Ii-

1).-H. Cunow—Mar,\ und das Selbstbcstun.nungsrec,’zt
"~ ader, Nalto/zen Neuc Zezt 1918

\
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bertate incepe .a avea oarecare-succese, mici la - in-
ceput, dar apoi mai mari. Ajungem astfel in anul
1905 cind, in urma revolutiei, se da chiar un fel de

— constitutie si se inflinteazd Duma. Greve, révolutii,
desavarsesc si consfintesc acest drept smuls de la
- tar. Contra-revolutia taristd, incercand sa justifice

“ inca nevoia de absolutism, asimileaza pe tar cu mo-
narhii din apus si, in numele principiului monarhist,
incepe teroarea alba, care exaspereaza pe pacifistui
Tolstoi, facandu-1 sd scrie pagini plme de durere si
fwollé Vestita Ohrand si lupta fatiga contra drep-
turilor cistigate de popor pregatesc si mai mult spi—
ritele pentru revolutie, care isbucnegte in sfarsit in
timput rdzboiuluyi mondial.

Si tot asa in ceea ce priveste revolufia germand.
Negresit ca ea a_fost, in pnmul rand, ‘o urmare ne-
mijlocitd a mfmugem suferite in rdzboiu, Nu e mai
putin adevdrat insa’ c4 organizarea statului prusac a
<ontribuit puternic la producerea revolutiei. Prusia

_.era un stat bazat pe un mecanism aatoritar, care, prin

_puterea sa de constringere, indbugsa orice persona-

litate Dupa Meinecke' revolfia germand a fost mai

intai de natura mifitard politicd si apoi economico-
sociald. Cu alte cuvinte, in Germania a fost o revo-
. lutie contra militarismului §i a formei de guverni-
mant. Se vede astfel, din exemplele istorice aritate,
<4 si factorul politic are o mare importan{d in de-
terminarea -revolutiilor.

4). Cauzele istorice sunt mai pufin puternice, de
oarece in viata unui popor vointa si energla pot

" contrabalansa traditiile si evenimentele rstonce Re-

/- volutjile formeazd intr'adévar un spirit -aparte, cu

'predispozi{ii speciale, cu porniri cdtre revolutie. In

Rusia, ‘de piida, credinta in puterea revo]upel deve-

‘nise un fel de dogma religioasa, care fascina spiri-

tele. Acolo unde s'au ficut.revolufii«e usor si se mat

“facd, deoarece se stabileste un fel de:traditie revo-

!uttonaré Dezvoltarea 1stoma aunui popor condi-

l) ‘Fr. Meinecke. Di¢ gescluchtltclxen Ursachen der deut—
Schien Revolution. Deutsche Rundschau, Mai 1919
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{ioneaza intru cAtva acest fenomen. Astfel o tari
agricold, in care spiritul conservirii proprietifei e cu
necesitate mai dezvoltar, se va preta mult mai greu
la revolutie, cdci ea are o tradifie mai mult sau mai
putin conservatoare. AL A

Evenimentele istorice pot provoca: si ele revolutia.
Adeseaori infrangerile militare din rdzbozie dau nas-
tere unor turburdri grave, mai ales atunci cdnd po-
porul este secdtuit economiceste si cind predomini
autoritatea arbitrard. Revolutia rusd-din 1905 e pro-
dusa, intre alte cauze, gi de infrangerile suferite de
acest popor in rdzboiul cu Japonezii $i revolutia
germana din anul 1918 nu este fird legiturd cu ca-
tastrofa militard, care a produs deprimare in suflete
si dorinta de rdzbunare pentru jertfele inutile. Dar
tot asa succesul revolutiei bolseviste, din zilele noas-
tre, ilustreazd importanta razboaielor pentru revolutii.

«Se gtie ¢i in primele timpuri bolgevismul avea un
caracter radical-pacifist, ori lumea era situli de ‘sa-
crificii gi mai ales, incepuse si vadd non-sensul riz-
boiului; in aceastd stare de spirit radicalismul paci-
fist al lui Lenin aparé ca un ideal saivator.

Revendicirile istorice sunt de asemenea cauze de
revolutie. Irlanda, care aspird de atdta vreme citre
autonomie -gi independentd, gi-a manifestat necontenit
aceasta tendintd prin multe rascoale. :

Prin urmare traditia, evenimentele gi revendicirile
istorice, ajutd sau impiedicid revolufia. Factorul isto—
ric nu are rolul cel mai de seami, ci el are mai
mult o importan{d ocazionald in producerea revolufiei.

3). O altd cauzd importanti a revolufiel este orga-
nizarea puterii spirituale religioase. E constatat ci in
trecut si mai ales la popoarele de pe o treaptd mai in-
ferioard de cultura, congtiin{a colectiva stipinegte pe
cea individualad, personalitatea omeneascd fiind su-
bordonatid in mod absolut gi neconditionat mentalitd~
{ii colective, grupului social. In formele mai inferi-
oare de societate religia era atotputernics, cici ea
stdpidnea su'etul primitiv. In aceste forme sociale
«tot ceea ce e social e gi religios, ambele cuvinte sunt



5 S5

sinonime», * Pentru acest motiv legislatiile vechi sunt

~in.genere inspirate de religie. Fapte, care astizi sunt

considerate ca apartindnd domeniului interlor at con-
stiintei si cdrora deci nu li se aplicd sanciiuni,-erai
in antichitate supuse sanctiunilor sociale-penale. Se
infelege c# aceastd autoritate a religiei a determinat
o anumitd stare sufleteascd. In trecut au fost multe
14zboae sdngeroase si revolufii-determinate numai de
religie. Astfel revolutia englezd de sub Caroll a fost
produsd in special de cauze religioase. Caderea re-
gelui Carol si proclamarea republicei, al cirui gef

“este Cromwell, sunt urmiri-ale revolutiei ficutd de

popor pentru apirarea religiei. Credinta religioasd a

~-ocazionmat in genere doud feluri de revolutli: I) unele

cu' caracter conservator, favorabile religiei si 2) alfele
-antireligioase. Revolutia englezd de la 1641 arevten~
dinfi conservatoare, ci¢i ea e produsul luptei contra
incercdrii de a'se introduce catolicismul. Schimbirile
politice, care s'au operat cu ocazia acestei revolutii,
sunt rumai niste efecte secundare ale ei. Tot aga re-
volutia de la 1688, care a adus pe {ron pe Wilheln
de Orange, si ea a avut ca Scop pdstrarea bisericii an-
glicane si a dreptfurilor cistigate de parlament. Daca .
in trecut religia a dat nastere unor revolutii cu ca-
racter conservator, in timpurile noud organjzarea bi-
sericii a produs nu arareori reactiuni puternice contra
sa. Exemple ni oferd Rusia. In tara aceasta religia a
confribuit mai ales la dezvoltarea spiritului revolu-

~ tionar, desi crestinismul, prin miSticismul siu, e con-

servator, reactionar. Christos recomanda celor asu-
priti resemnarea $i renunfarea la bunurlle pidmantesti,
‘respectarea autoritdfei gi ierarhiei. «Dati Cezarului ce
*este al Cezarului», zice Christ. Socialigtii vad in cres-

“tinism chiar un mijloc de asuprire a poporului.” Kaut=

sky zice: «crestinismul nu a invins ¢a o forfd revo-
Iutionard, ci conservatoare, ca un nou sprijin al apasirii
si exploaldrii.» ® La origine i cregtinismul a fost o

1).- B. Durkheim. D¢ la Division da travail social, ed. 1
JoiL Pg. 143. s 2 : :
2). K. Kautsky. Ursprung des Christhenfums, Stuttgart

1910. Pg, 496. 5
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migcare proletard, o religie a celor mici §i-apasati, pe
care vroia si-i scoata din mizerie. De aceea chiar forma
originard a organizatiifor crestine era comunists (un fel
de comunism de consum). Mai tarziu acest caracter pro-
letar s’a pierdut, cici-crestinismul a admis deosebirea
dintre clase si perpetuarea siriciei. In special auto-
ritatea bisericeascd, dorind o cdt mai mare putere
lumeascd, a devenit interesati si a ficut din obi-
ceiuri si superstifii niste adevdrate dogme apasatoare.
Comunitatile crestine, mici la inceput, marindu-se, s’a
simtit nevoie de administratori ai bunurilor comune.
Acesti administratori — episcopi — care au fost alesi
_dintre cei mai priceputi in afacerile economice, au
<levenit oarecum aristocrati, conducitori in comuni-
fate. Ei au profitat de situatia lor §i, pentru, a-§i in-
dulci traiul, au inceput a fi autoritari cu comunitatea.

Forma rudimentara episcopald a dat apoi nastere com-
plicatei organizatii bisericesti. kS !

In Rusia biserica s’a pus in serviciul+tiraniej ab-
solutiste, devenind astfel impildtoarea poporului. Tarul
era considerat ca reprezentant .al lui Dumnezeu pe
pamant si proprietarul latifundiar ca reprezentant al
farului, deci tot al lui D-zeu, asa ' ci asupritoarea
terarhie sociald era socotitd ca fiind de naturd divina.
Deviza reactiunei rusesti era: monarhism absolut,
ortodoxism, rusism. Pe baza misticismului religios se
ridicd Konstantin Petrovici Pobedonoscev in contra
oricarei tendinti democratice.. Dupa acest barbat de
stat, adevarul in stiinta, ca si in politicd nu se do-
bandeste prin ratiune, ci prin religie. Omul e riau de
la_natura,, zice el, massa mare a poporului nu se
poate, conduce. singurd, de aceea ea trebue sa asculte
de sinod, de autoritated bisericeascd suprema, cares
deleaga puterea sa Tarului. Religia apara pe Tar si -
fi_justifica puterea_absoluta. In nuniele aceluias. prin-
eipiu al refigiei Leonfyev, unul dintre apdratorii re-
actiunei, pune morala i politica in dependenta absoluta
de religie. In Rusia era_deci un absolutism_teocratic.
Biserica apara tarismul ‘pentrie a-8i intidri ‘puterea.sa
Jumeasca. Taranii bigoti §i naivi vedeau in preoti
niste .mijlocitori reali ‘intre D-zeu $i om, cu puteri
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Hoarte mari  Aceastd credintd a poporului a inlesn't
intemeérea aristocratiei bisericegti, Ura in contra-a-
-cestor preoti t'rani §i hrdparefi s’a extins §i asupra
religiei, dand nagtere ateismului §i materialis mului
revolutionar rusest. Masaryk crede-ca crestinismul,
‘prin el insugi, a perfectionat absolitismul si a con-
“tribuit 1a dezvoltarea teocratiei, Esenta crestinismului,
este iubirea de D-zeu si de aproapele, dar credinta,
«care e fondul religiei chiar, este id ntificald cu for-
mele bisericesti; a crede in D-zeu inseamni a crede
in preoti, cdre pun pe om in. legdturd cu D-zeu.
Preotii devin ceva supeffor comunului celorlalti mu-
ritori, Astfel se nagte aristocratia sociald religioasa.
In al douilea rdad . crestinisinul-a dat precddere vir-
‘tutilor pasive, zice Masaryk.' Intr’adevar, una din
- principalele virtufi crestine e wmilinfa, asa ci religia
-crestind e foarte proprie pentru absolutismul politic.
 Este §i aceasta una dintre interpretarile crestinismu-
‘lui, desi ni se pare ca preofii nu au, dupd adevirata
~doctfind  cregtind, rolul care :li se da de biserica
ruseascd. : > 2 :
- - In coatra catolicismului degenerat, care se ingrija
‘mai mult de puterea lumeasca de cit de cea spirituala,
--a reacfionat Luther, care a intemeiat o noud religie
‘bazatd pe- etica crestind. In contra teocratiei rusesti
s'au ridicat materialismul, ateismul si pozitivismul,
Aceste curente s’au alimentat mai mult din ura contra
:preotilor decdt din stiin{a - Ele s’au manifestat in viata
politicd sub forma revolutionard. Revolutiile moderne
~au inceput in genere prin lupta contra teologiei si
bisericii, prin credinfa in ratiune si nu in dogma bi-
- . sericeascd. Trebue si adaofgam insd c4 nu religia, prin
esenfa sa, pravoacid revolufia, ¢i organizatia biseri-
ceaScd, care nit se separa de fendinfele despotice lu-
amegti, Absolutismul clerical reactionar sprijind si do-
- regte tirania, provoednd prin aceasta. curentul revo-
~ Yutionar anfi"-teligios‘,, %
-6). In-sfarsit ‘printre cauzele. cele mai importante
.1). Th. Magaryk. Zar‘cu'fssischén .Geschichts— und. Reli-
gionsphilasophie. Soziologische Skizzen. Jena 1913. -

<
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finale oarecum, trebue sd punem Starea psihologic®
a indivizilor si popearelor. Pentru determinarea uned
stari psihice speciale revolufionare e necesard, pe
langa celelalte conditfi, exegcitarea unwi puternic au--
toritarism. Conditia obiectivd ar ti deci autoritaris--
mul, care suprimd sau indbugd personalitatea, Asa se-
explicd faptul ca iredentismul s’'a nascut §i intrefinut
in statele poliglote, cici excesul de autoritate a des-
teptat spiritul revolutionar.  Autoritarismul da nastere:
tendintelor individualiste, care pot fi considerate ca
o etapd edtre revolutie. Individuali$tii sunt revoltati,
ei insa, de cele mai multe ori, predicd numai o re--
volutie utopica, ideald, fara a deveni activi. In contra:
prejudecatilor sociale, impuse prin autoritate, se ri-
dicid un-/bsen si in contra tiraniei mediocritatii- cere

el libertatea adevarului. Tot revolutionar, anarhic ins&,

- Stirner se ridicd in contra ideii de autoritate, cici
aceasta asupreste pe individ. In realitate revolutia nw
cere suprimarea oricarei autoritati, ci numai a aceleia
necorespunzitoare idedlurilor .rationale. Stirner insa
-exagereazd, considerdnd societatea, cu ordinea sa,-
drept o piedicd in dezvoltarea individului. Dupid a= =
cest gdnditor mediul nu formeazd pe om, ci din confra:
indbusd ceea'.ce are el mai propriu gi mai de valoare,
anume voinfa si personalitatea liberd, Stirner incearci-
sa dovedeascd non-sensul aufori’dfil religioase si a.
celei sociale. D-zeu nu e decat omul delficat ‘sau gra=.
dul maxim de atribute spirituale omenegti (atotstiinta..
atotputintd, efc). Dacd D-zeu e o nofiune-fictivd cre-. -
atd de om §i cue'material uman, atunci ce rost mat
are autorifatea religioasa? In al doilea rind, omuk:
in. sens generic — umanitatea — e o abstractie, cici
nu existd decdt indivizi. Individul e singura realitate,
societatea fiind o reunire de indivizi. Daca si socie-:
tatea e o abstractie, atunci nicl autoritatea sociald
nu are niciun rost. Eul e totul §i unicul, nimic ms
exista mai presus si 7n afard de el — el e negafia:
“lotuini. Legea acestui eu este egoismal, interesul per-

sonal; nu existd nicio reguld morald generald care

sd se poatd impune eului. De aceea idealul “este libe~
rarea euluz‘dc orice eonstringere, fie ea religioas®-
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~sau - sociald. Pentru inldturarea autorititii, a cons--
irangerei, e nevoie de anarchie, de revolutie, conchide
Stirner.? -

Cum vedem, Stirner exagéreazd ficAnd apologia
individualismului egoist gi cerdnd suprimarea oricdrei -
- .autorifati. ,

In genere insd autoritarismul e condifia obiectivd,
«€are ocazioneazd manifestarea tendintel de libertate
a persoanei. Autoritarismul politic a intarit in Rusia
dorinta de libertate si a- nutrit spiritul revolutionar.
Violenta, pedepsele grele, au au fost in stare sa ina-
dusge aceas!d aspirafiume, ¢i i-au dat o formi mai
conturatd, mai clard,

E constatat c¢i revolutiile sunt facute de obiceiu
de minoritati, de grupe de oameni neadaptdti la con-
ditiile de viatd ,O minoritate brutald si indrazneata
va conduce intotdeauna o majoritate temdtoare si
mehotaratd, * cum zice Le Bon. O sumi de nemul-
#fumiti energici fac curent in multime, i§i impun vo-
infa lor puternicad i, printr'un proces de sugestie,

trag dupa ei massele adesea indolente, In Rusia, de-
~pildd, nu bolsevicii propriu zigi Sunt cei- mai nu-
.. merosi, cdci tdranii, avand pamantul lor, sunt con-
servatori, ‘far ordsenii, despuiati de orice mijloc de
apdraré si fematori, sunt si ei desigur contra asu-
_ pritorilor lor, totugg teama aceslora din urma, de-~
zinteresarea celor dintai, 1as¥ friu liber puterii unei
minoritati. Engels insusi recunoagte cd toate revo-

- dutiille din trecut au fost fiacute de minoritati. El
‘Sspune textual: ,,dacd facem abstractie de orice con-
~finut concret, forma comuna tuturor acestor revolutii

- era aceea ca ele erau revolutii ale minoritatii*, *
£édnd vorbeste insd despre aceasta, Engels are in
vedere in special scopul si interesele revolutiilor de

. 1). M. Btirner. Der Einzige und sein Eigenthum. 1882.
: -2). Dr. Gustave Le Bon. La Révolution francaise et la
- Ppsychologie des révolutions. Paris_1918 Pg. 188.
3). Rar]l Marx. Die Klassenkdmpfe in Frankreich, 1848
- dbis 1850. Be(lin 1905 -Pg. 7. :
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pand acum, care nu-au fost revolulii ale proletari—
atului propriu zis. In orice revolifie insd majorita—
tea sau se pune in serviciul unei minorita{i sau ra-
mane pasiva. S T
In ceea ce priveste starea subiectivd - psihologicé,
trebue s ne gandim, in primul rdnd, la faptul c&
revolutiile sunt facute de masse, nu de indivizi, si
ca atare si ne referim la psihélogii colectivd. Omul
nu devine revolutionar propriu zis de cat afunck
cand e inglobat intr'o° mulfime, nde - dispare timi—
ditatea $i rationamentul obiectiv si clar. O-I Rédda-
tescu-Motra  a observat just acest Jucru cdnd a
sustinut cid ,calificarea de revolutionar nu este de
resortul psihologiei individuale; ¢i de acela al psi—
—hologiei sociale®. ! Individul izolat nu are indriz-
neala s se ridice in contra autorititii, cici se teme-
de consecinte, rafiunea il opreste. El e numai um
revoliat, un neadaptat cu atitudine criticd fafi de
. realitate. In massd, in multime fasd, individui lucreaza
sub impresiunea sugestiei colective, de aceia el pierde-
din prestigiul sdu, scade in inteligenta si in morali-:. » *
tate. Cercul congtiintei sale devine ingust, proba e:
faptul c3d tot ceea ce nu intrd im mulfime §i nu a~ -
doptd vederile ei devine obiect de ura si de distru-
gere. Tot asa indrizneala individului sporeste in:
massd, deoarece responsabilitatea lui individuala:
scade, mulfimea fiind anonimi. =i
Cand vorbim despre cauzele psihiologice ale re-
volutiei, ne gdndim la- adevarafii revolufionari, nm
la acea pleava sau drojdie a societatii, la criminalii
si rdufacatorii, care fntotdeauna au profitat de :re-
volutij in interesul lor persomal. Acestia nu se ri-
dicd in eontra organizafiei sociale, déecdt pentru a
dobdndi ei bogidtie §i putere, ei compromit orice:
miscare, fiind gata oricdnd a trida pe adeviratii re-
volutionari, daca Ii se di mai mult de alfii. =~
- Acestia nu suat proletari adevarati, ci ei formeaza
aga numitul proletariat al 'golanilor, ,Lumpenpro~
FRES s

/). C. Ridulescu-Motru. Din psihologia revalutionarulai-.
Bucuresti 1919, Pg, 12 -

~
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letariat”, cum i zic Marx si Kautsky. ' Nub psino-
logia acestora constitue psihologia revolutionarului.
Massele, in genere, sunt conduse de unul sau céfiva
» indivizi, care le sugestioneaza. Ele lucreazd sub im-
presiuneéa unor idei si sentimente strdine, impuse lor
~.de o voin{a tare, care de foarte multe ori este in- '
. toviaragita si de o inteligentd puternicid. Dintre re-
volutionari cei mai mul{i sunt tinerj. Tinereta e mai
impulsiva, mai inclinatd spre excese, avind, in acelas.
timp, $i pornirile generoase mai dezvoltate. Deasé-
menea trebue accentuat faptul ca cei.mai mul{i dintre
revolutionari sunt recrutaii dintre oriseni, f{aranii
fiind mai linistiti, mai legati de pdmantul lor. Uneori,
printre revolufionari apar §i femei—aceasta in spe-
~cial in Rusia. Se explicd acest lucru prin firea femeii
rase, care e inzestratd cu o ,inclinatie birbiteasca,
cruda chiar, cdtre 'acfiune, cum zice Lombroso. ®
Dar ce este caracteristic din” punct de vedere al
psiholog’el subiective, individuale, pentru revolutio-
nar ? Anarhisti#Bakunin a explicat psihologia re-
volutionarului prin feoria instincbului. Dupi cl, re-
volutiite izvorasc dintr'un instinct revolufionar exis-
tent in sufletul omenesc, dar care Ia foarte mulii e
oarecum atrofiat sau adormit §i numai din cdnd in
cdnd se trezeste, afirmandu-se atunci cu putere. In
genere revolutionarii .Sunt #mpalsivi, ei lucreazi sub
- impresiunea -unei singure idei sau a unui singur
sentiment, fdrd a delibera, fdrd a discuta valoarea
‘mobilului satt motivului dé acfiuie, In deosebire deé
momul de ‘ordine, cum zice d-I Radulescu-Motrii,
revolutionarul nu Stabileste un echilibru intre impre-
siunile noud, pe-care le primsste si ideile mai vechi,
asa ca i constiinfa Iui nu “existd o armonizare, o
‘contopire si 0 adaptare de Impresiuni. Din caiza
. aceasta revolutionarii sunt nigte neadaptati la mediy.
Ei nu’sunt insd dezamdgiti, ci, din contra, sunt en-
tuziagti §i adeseaori au porniri copilaresti §i planuri

). K. Bautaky. Das Erfurter Programm. Stullgart 1912,
2). C. Lombroso et R. Lasohi op. cit. fome II. Pg. 15
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fantastice, pentrucd nu cunosc destul de bine nici
oamenii, rici institutiile politice-sociale. De multe ori
ei concretizeazd raul social in anumite persoane, a-
jungdnd la un adevirat anfropomorfism politic, 1a
un fetigism nepractic, negativ si utopic. Existd printre®
revolutionari unii cu adevirat superstitiosi, fetisisti,
care,,cred in o minune sociald §i politica®, ! Acestia
-cred in revolufie ca in religie, ei-sunt gata la orice
jertfe, sacrificd totul pentru reugita revohrtief. Cam
aceasta psihologie au avut-o multi dintre terorigtii
rugi. Revolufia acestora a avut un caracter mistic.
religios, cdci ei au jertfit plicerea, iubirea, familia,
pentru o idee in a cdrei realizare au crezut fanatic.
Terorigtii au ceva ascetic in sufletul lor. ®

Revolutionarii, de soiul acastora, au  confundat
eredinfa religioasa cu conceptiile lor filozofice si
politice, convingerea devenind 1a ei imbold activ de
tupta. Aceastd deificare a unei idei i-a ficut indi-
ferenti fatd de viatd, sfiddtori ai pericolutui si mortii.
In realizarea planului lor, revolutionarii acestia intre-
buinteazd orice mijloc: mint, fac spionaj, omoara.
Din cauza acestui fel de monoideism, care li stapa-
negte congtiinfa, fenomenele lor sufletegti capatd chiar
o tincturd patologica. Revolutionarii simt o adevirata
nevoie de zbucium, de frimantare, de urd, care a-
desea ii orbeste si fi face si nu mai guste placerile
vietei linigtite. - ! :

La revolutionar predomind mobilele, elementcle a-
fective : acestea determini orice hotirire a lui, de-
aceea foarte adesea ori se constats la el un fel de
nervozitate spirituald, care duce uneori la adevirate:
perturbdri psihice. Deasemenea se constati la revo-
tutionari o hiperestezie specificd si o inclinare spre
exagerare. Revolufionarul ,vede lucruri, pe care co-
- munul muritorilor rnu le vede i atunci chiar cind
spune un lucru adevirat, il spune asa incit devine

I). Th. Masaryk. Die philosophischen und soziologisehen
Grundlagen des Marxismus. Wien 1899, Pg. 546. - :
2 Th. Masaryk. Zur rissischen Geschichtsphilosophie
Bd. 11 Pg. 128, . - % b T Teut ¢ ‘.p

-
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-0 -eroare”. ! Asa se explicad gi faptul ci foarte ade-
~seaori revolufionarii sunt sau devin criminali. Pro-
~«cesul de transformare psihicd al revolutionarului,
sub influenia unui ideal, il infdtiseazi Taine astfel™
wContraste extraordinare se aduna pentru a-1 schimba:
el e un nebun, care are logica gi un monstru, care

dsi atribue constiintd. Sub obsesfunea dogmei sale

sl a orgoliului, el a contractat doud diformitati: una

4 spiritului, alta a inimei. Tot contemplind formu-

Tele sale abstracte, el a sfirsit prin a nu mai vedea
pe oamenii reali, tot admirdndu-se pe sine insusi, el
~a sfargit prin a nu mai-vedea in adversarii si chiar

dn rivalii sai decét criminali demni de chinuri.i Pe ™

aceastd pantd nimic nu-1 poate opri, cici, calificdnd
lucrurile invers de cum sunt, el a falgificat in el
insdsi pretioasele nofiuni, care ne duc la adevar si
-dreptate. Nici lumina nu mai ajunge la ochii, ce iau
-orbirea lor drept clar yvedere, nici 0. remugcare nu
-amai atinge sufletul, care erijeazi barbaria sa in pa-
triotism si isi face datorie din atentateje sale®. *
Revolutionarul este deci un fanatic, un autosugestionat,
.al cdrui suflet suferd de multe ori chiar serioase
. perturbdri maladive. Asa ne putem .explica faptul ci
‘oameni bldnzi devin sdngerosi, cruzi, orgolingi, te-
‘mdtori de reactiune.. Revolufionarul are oarecare
predispozitii psihice. O asemenea constitutie sufle-
deascd indeamnd cdtre actiune zbuciumats, revolutio-
nard, fascineazd multimile gi provoacd -descircirile
violente de uri ale masselor.
~ Daci sunt unele firi mai emotive, in care o idee
'8au un ideal produce modificiri psihice pitternice,
@ urmeazd totugi cd revolutia e produsul unui Zastinct,

cum a sustinut Bakunin. Revolutia e rezultatul cong-

tient al unel lupte, e reactiunea la 0 stare nenor-
‘mald, autoritard, nu- a unui Instinct orb, care se
trezeste deseori, manifestdndu-se in mod brutal.

. 7). Albért Sohatz. L'individualisme économique et sociol

Paris 1907. Pg. 491. 7
2. B, Taine. Op. cit, Tome I]. Pg. 32
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Dacy aceasta ar fi origina revolufiei, atunci ea ar fi

ceva condamnabil in mod absolut, = T
. Revolutia nu trebue explicatd insd numai prin

cauze subiective, psihice, cdci ea e produsd de o

sumedenie de alte cauize obiective, exterioare, care
ocazioneazd'starea de spirit proprie ‘pentru revolufie.
Revolutionarii acestia fanatizati sunt numai conducd-

tori activi ai revolutiilor. !
| A

D. Factorii executivi ai revolutiei.

”~

Executarea revolufiei se face intotdeauna de citre -

o multime, de un- grup social, care este condus de
0 minoritate sau de un singur individ. Mulfimea e
forta, care pune in:practicd idealul conceput de ci-
fiva sau de-unul singur. . . e et o

In revolutie meritul oiultimii nu e decdt negativ,
cdci ea inlaturd numai autoritatea existents, ea exe-
cutd oarecum distrugerea r3ulii, partea constructiva

insd a revolutiei e datoritd conducitorilor. Concep=

tiile superioare, -idealurile, creafiunile in orica dome-
niy, izvordsc dintr'o singurd inteligentd. Chiar “in

cele mai luminate mulfimi exist4 o singurid persana-

litate, care conducz si care isi impune ideile. Ce sutnt
leaderli in parlamente decdt conducitorii acestei
multimi ? : : %2
Mulfimea se alcitueste in genere pe baza wunei
comunitdfi de sentiment, cici sentimentul se comu-
nicd dela individ la individ, uniformizdnd oarecum
sim{irea. Din cauza predominarii sentimeniului, orice
idee sugeratd de un conducitor - capitd o puternicd
nuangd afectivd gi adeSea ori chiar mistici. Mul{i-
mile revolufionare sunt predominate de pasiuni, de
aceea ele exagereaza si de multe orl fac excese. Ace
fortd dinamics, pe care o capati ideile in masse, e re-
zultatul unui proces de reptezentare anticiptd aactiu~

ceasta
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nilor si mai ales a succesului. Betia reusitei faptelor

orbsste mulfimea §i o mind mereu citre actinni noua.
G. Sorel a numit mit aceastd reprezentdre in ima-
gini a unui succes prin luptd. Mul{imea revolufic-
nard igi construegte astfel idoli sau mituri, punin-
du=gi sperantele ei intr'o forma oarecare de lupta,
Mitul devine deci un' mijloc de-a influentd multimea,.

ce descurajare rezultatd din vreo infrngere suferiti.

- Mitul religios, reprezentarea unei- fericiri transcen~-

dente, fanatiza mulfimea crestind, intirind-o in su—

ferinfa martirului. «Acelag mit, sub o forma si mai

concretd, insufietea armata musulmana in luptele si
intreprinderile razboinice ale Islamului. Miful social
‘are o forfa tot asa de mare, cici gi el pasioneaza
massele, ardtind perspectiva fericirli terestre apro-

“piate, nu a celei transcendente. Miful ins% e ceva deo-~

sebit de utopfe prin faptul cd aceasta nu are forta
‘motrice. Utopia e sprodusul uwnui travaliu intelec-
tuale, * pe cdnd mitul este expresia unei voinfi, a

_unui sentiment. Mitul e emotiv, subiectiv --el ~ex-

prima o tendintd si o dorintd, pe cind utopia e in-
telectuald, rece. S '
Prin urmare o idee imbrdcatd intr'o formid emo-
tionald e capabild de a da nagtere unui curent, upek
tmulfimi, in care voinfele individuale sunt oarecum
anihilate. Mulfimea este intr'un fel de somn hipno-
tlie, cum zice G. Tarde, Ea licreazd sub influenta
unei sugestii. In suffebul acestei mul{imi domneste
de-fapt o incoeren{d d> imagini §i reprezentiri, in
punctul central al constiinf-i fiiad numai o credin{a,
care are puterea de a deforma orice proces rational,
Asa se explicd faptul cd mulfimile sunt capabile
de actele cele mai contradictorii si cele mai indrdz-
nefe Dela cel mai sublim eroism’poatetrece o massa
de oameni la cele’ mai ordinare §i barbare crime.
cici'ea nu rafioneazd, ci oscileazd dupd sugestii b
mai ales dupa sentimente. RSO,

1). G. Borel op. cit. Pg. 46.

~el-invinge orice rezisten{a intelectuald; inliturdnd or¥ -
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Aceasid mulfime revolutionard este insi in servi-
<jal unei minoritdfi organizate, al unui grus social
<onstitulf, care antreneazd si di directiva luptei.
Aceste grupdr sociale organizate, cdrora socialistii
e zic clase, sunt miezul in jurul ciruia se formeaza
mulfimile revolufionare. Multimea e o” adunare mo-
mentand bazati pe o sugestie; ea se poate usor

- aduna, dar dispare tot aga de repede. Dacd ea are
_putere — numai- prin ea Se poate exterioriza lupta
Subiectiva contra valorilor stabilite — calitétile ei to-
1usi sunt adesea inferioare indivizilor izolafi. Pentru
acest- motiv mulfimea e numal un instrument in-
trebuintat de _un grup organizat in vederea reali-
zarei unei valori ideale. Un asemenea grup e carac-
- terizat, in deosebire de multime, printr’o disciplind
“hazatd pe o idee rationald superioard: EJ are o edu-
cafte, o vointd proprie si scopuri bine determinate.
Pe cénd mul{imea, in totalitatea ei, este inferioara.
mijlociei membrilor, care o compun, grupul organi-
Zat e superior elementelor din care const4.  Multi-
‘mea scoboars nivelul individual, anihilind oarecum
personalitagile, pe cnd grupul organizat ridicd va-
loarea fiecarui membru, ficindu-l si execute -mai
bine lucrul sdu, prin disciplina $i armonia comunz,
Farde* jlustreazi aceastd deosebire prin urmitorul
eXemplu: dupd cum o trupa de actori e o corpora-
tie, sau o mulfime, adicd e mai mult sau mai pufin
exercitatd gi organizatd, et joacd tofi -impreuni mai
‘bine sau mai putin bine, decit separat sau candspun
monologuri. : : ;
. Intc’un ansamb'u prost, intr’o trupi de aduniturs,
neorganizatd, chiar actorii buni joaci prost, pe cénd in-
4r'o frupa organizatd §i actorii mai slabi sunt an-
trenafi i se achitd mai bine de sarcinalor. Aceste
grupuri sociale miged multimile. Revolutiile sunt pre-
cedate de adunirile Secrete ale cluburilor, ale aso-
ciafiflor organizate, care fac propagands. Acestea
-singure nu ar putea provoca revolufia, cici ar fi

R bt

). G. Parde Essais. et mélanges sociologiques. Pg. 19.
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ugor favinse — de aceea ele antreneazd mul{imile. {1z
sfarsit In grupul social organizat unwl sau cAtiva
au rolul de conducitori efectivi. Prin urm:re execy-
- tarea unei revolufii o fac: mulfimea, care-la randul
- ei e formald sub impulsiunea unui grup organiza:,
iar in acest grup conducerea reald o are unul sau
cativa indivizi. :
Revolutiile, astfel pregatite si executate, se-intind
in spatiu si se reproduc in timp prin imitafie, v
© . Dupd cum moda §i crima se rdspindesc. prin imi-
- fafie, tot aga existd §i o contagiune a revolutiei.
Lombroso vorbzste despre o adevirati «<epidemie
revolutionard.» Dacid izbucneste o revoltd intro lo- -
calitate unde e mai multd mizerié, nu peste mult
timp se semnaleazd rascoale gi in alte tocalitti, Ela-
nul revolutionar este, de foarte multe ori, ceva
‘Spontan, nascut prin imitafie. Imitafia, acest factor
atdt de important fn viata sociald, ajutd foarte mult
$i ugureaza rolul conducatorilor gi al corpurilor or-
- ganizate, ludndu-le sarcina de a mai organiza mui-~
- fimea revolufionard, deoarece acesta se formeazi in
~ mod spontan, prin {mitatie. Nu arare ori s’au format
- mulfimi revolufionare, care nu gtiau micar ceea ce
. vor §i peniru ce s’au rasculat. :
Dar revolufia se intinde §i se desivArseste prin
~imitatie nu numai In granitele aceleasi {dri, c¢i ea
trece gi de la o tard la alta. Astfel de pilds in sec.
14 si 15 au fost o sumedenie de revolutii, care s’au
rdspdndit, prin imitatie, in intredga Europi. Se «¢i-
teazd revoltele cetdlilor italien> contra vechilor lor
Seigneur=i ; rdnd pe rdnd fiecare cetate isi manifesta
tendinfa sa liberald, avind ca exemplu cetatile ve--
cine, Tot in aceste secole se fac numeroase’ insu-
~ rectiuni fn Spania, in orasele libere ale Germaniei,
precum §i in Croatia. La fnceputul sec. 19 se ob-
servd fardsi un fel de epidemie revolutionard; re-
volufia de la 1820 din Spania, cea de la 1821 dim
Piemont, revolutia Polon‘lor din Rusia i a* lui Tu-
dor Vliadimirescu la noi. Si tot aga a fost conta-
gioasd, pentru toatd Europa, revolatia dela 1848. lar
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acum, uitdndu-ne in jurul nostru. constatam ci bol-
gevismul s’a fatins Ja Unguri, Germani, Bulgari si
<hiar Francezi. : ' :
~ Prin urmare factorii executori oarecum ai revolu-
tiei sunt: mulfimea, grupul organizat, personalitatea
<onducdloare i imitafia. J i
i =
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E. Felurile revolutiei.

- Incepand din sec. 16 se vorbeste in -isforia civi-
lizatiei universale de trei feluri de revolutiuni, care
s'au succedat una dupi alta, conditionindu-se chiar
in ordine ascendentd. Astfel’ F. Tonnies sustine ci
revolutia de azj incepe cu forma industriala. Revolu-
{ie industriatd e caracterizatd prin mecanizarea in-

- tregei productii ; in modul acesta se usureazd §i se

mdregle productiunea, se. dezvoltd comerful si credi-
tul, Prin schimbarea mijloacelor de productie sc
creazd o noud sociefafe, superioard cclei vechi. A-
~ceastd formd de revolutie conditioneazi o alta, a-
nume revolufia politicd, prin care se pun bazele
noului stat. Revolufia aceasta di nastere natiunii- |
stat. In sfirsit cea mai inalta forma de revolutie,

- bazatd pe aceste doud trepte anterioare, este rewvo-

dutia spirituald, care creazd «noua constiin{d ca forta
sociald pentru noua societate si noul stats. * Aceasta .
e o congtiin{d sti‘ntificd, liberd de orice legatura teolo-
gicd ; ea a fost pregatitd treptat de toata dezvolta-
rea sociald antecedentd. Tondies deosebeste astfel o
Scard ascendentd de revolutii, avind drept criteriu
progresul in liberarea de autoritate.

_ Alli sociologi-insd clasifica revolufiile, dupi sco-
pul dor, in alte clase. Astfel G. Le Bon deosebegte

Jevolufii stiintifice, politice si religloase.

.. Dintre acestea revolutiile stiintifice sunt intotdea-

. _,lj.,lil'rénnlu. Die Entwicklung der. sozialemFraée bis zunt
Weltkriege. Berlin und Leipzig. 1919. pg. 3134, :

-
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una . pregitite mai dinainte, sunt, mai bine zis, evo-
lutive, desi unele au un caracter mai bruse, cum:
~sunt descoperirile lui Pasteur. Revolutii propriu zise
ar fi, dupd acest ginditor, numai cele palitice ¢i reli=
gioase. > X L
Masaryk deosebeste tot ftrei feluri de revolutii,
dar criteriul sau este de paturd pur sociald. El dis-
tinge : 1) -revolufii politice, 2) nepoliticesi 3y soclale.
Revolutie politled este,” dupd dinsul, orice rdzboé
civil, razboiul extern gl confra-revolufia — cu un cu-
vant toate migcarile care privesc statul si organizarea
sa. Revolutiile nepolitice sunt acelea al caror obiect
nu e statul in mol direct. - Acestea pot fi: morale,
- religtoase, stiinfifice, literare si artistice, In sfarsit
revolufii sociate propriu -zise sunt, dupi Masaryk,.
cele- economice. : -
Clasificdrile citate insi fac deosebire intre revo-
lutiile politice si cele sociale, ca si—cum ar putea-
exista revolutii politice nesociale. In- toaté grupele
de revolufii aratate se intelege prin revolutie social:
numai perturbdrile de naturd economici. In reaiitate
orice revolutie politicd se face in vederea organizirii
sociale,” caci o formad de stat se schimbi numai in:
vederea realizdrii unui progres social. Dar tot aga nu
putem despdrti cu totul revolufia religioass si mo- -
rald de cea sociald, v ' ;
Walhter Rathenau clasifici revolutlile al{fel, avind
-in vedere scopul acestor miscari. El deosebeste: 1)
revolufia rancanei, 2) revolufia egalizérii bunurilor
si 3) revolufia rdspunderii. Prima e cea mai originar4 ;-
ea rezultd dintr’un-puternic instinct primitiv. Scopul
acestei revolutii e «inlocuirea unei paiuri dominante
printr'o alta».? Lupta dintre interesele de clasi de--
termind migcdrile “celor de jos, care vor sji se riz-
buage, rasturndnd pe conducitori §i ludndu-le locul.
«Ea nu are un ideal obiectiv §i un scop absolut»

). Walther Rathenaw. Kritik der dreifachén Revolution
Berlin. 1919. Pag, 28. e

7). Walther Rathenas. Kritik der dreifachen Revolution
Berlin. 1919 Pag. 32. -
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~_€i 0 anumitd clasd cautd si se ridice deasupra ce-
- lorlalte. Aceasta revolutie presupune mai intotdeauna
demagogia si violenta. .

Al doilea fel de revolutie - acea a sgalizirii bu-
narilor — are un scop economic. Ea e ultrademocrats,
_=<¢a e revolutia clasicé, revolutia de scoald» 1, dsa cum
a inteles-o marxismui.

In sfarsit revolufia rdspunderii e de naturd morali.
Scopul ei e inobilarea caracterului si a vietei, dez-
- _voltarea solidaritatii sociale sau, cum zice Rathenau

«raspunderea fiecarui individ pentru comunitate, ras-~
- punderea comunitatii pentru fiecare, transformarea

stdpdnirei in conducere, a supunerii in colaborare si
“drept la conducere.» * Aceasta e, dupd Rathenau, sin-
gura revolutie admisibild,

Noi vom deosebi dou feluri de revolutii i anume:
1) pur ideologice, cum sunt: revolutiile stiintifice, cs-
telice, religioase, filosofice, 2) sociale in care intra
- cele politice, economice, juridice §i istorice. Primut

fel de revolutii sunt mai mult intelectuale, teoretice
si lipsite, in genere, de elementul sdngeros, de vio-~
lentd; pe cind cele de al douilea fel sunt mai mult
_ practice. Intre ambele grupe de revelutii este insi o
stransd legaturd, cici revolutiile morale, religioase,
pot produce puternice migcari sociale §i invers. Re-
forma constiinfei poate aduce cea mai sadicald tran-
sformare sociald. Noi nu ne vom ocupa de fiece fel
de revelutie in parte, vom stdrui insd mai mult asupra
revolutiiler sociale. N et ey

Revolutiile sociale pot fi: revolfe sau -rdiscoeale,
rdzboaie si contra -revolutii. Revolta sau riscoala este
numai un episod de revolutie, nu revolutia insisi,

cum just observd Kautsky.® Ea e un mijloc prin care
cearcd a se.face schimbarea stdrii sociale, De cele
mai multe ori revolta izvordste din motive trecitoare

- 1). Walther Rathenau. Kritik der dreifachen Revolation.
Berlin 1919. Pag. 33. :

2). Walther Rathenau: Op. cit. Pg. 52,

3). K. Rautsky. Le marxisme ef son critique- Bernstéin.

Paris. 1900. Pag, 338.
' 4
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. §i tinteste numai la inldturarea unor persoane con-
“ducatoare sau la schimbaréa unor anumite situatii
fiomentarne, neavand ‘un scop general si permanent.
Revoltele sunt fenomene,: care se petrec inliuntrul
‘unui stat si au intotdeauna o culoare locals, parti-
¢ulard. Deosebite de acestea sunt rizboaiele, in care
_ se Ciocnesc dnteresele ‘a doid sau mai multe state.
Razboaiele - sunt mai bogate in consecinti sociale,
cdci ele pot ‘aduce schimbarea formelor de stat sia
‘regimurilor de conducere. De asemenea prin razboiu
se schimbd in genere scara valorilor, cici atunci se
ridicd si se afirma o anumitd clasi sociald in dauna
altora. Pe langa aceasta rdzboiul este intovardsit de
‘0 sumedenie-de schimbari economice, Rizboaiele sunt
provocate de cauze economice si aduc cu ele tran~
sformdri. in viata economicid a societitilor. Statele
capitaliste de astdzi, cautind debugeuri pentru. desfa-
cerea produselor lor, vor si-si largeasca granitele —
de aici ciocnirea cu interesele similare ale altor state
© §i deci rdzboiul. Azi nu se mai vorbeste de lupte nas-
cute din tendin{i dinastice, sau din imbolduri ideale,
ci de motive economice-nationale.- Caracterul razboa-
jelor moderne e din ce in ce mai pronunat econo-
mic. S’a vazut chiar acum de curind ce inseamnd a
crede in ideologia rdsunitoare, sub care se ascund
cele mai egoiste motive economice.
- Contrarevolufia e o migcare politici-sociala menita-
54 scada si sd distruga forfa unei revolutii izbucnite
Sau incd in pregétire. In genere ea e o miscare re-
actionard, care incearcd sa se opuni noilor tendinte,
noilor valori, carivor si se realizeze. Ca si. revolutia
pacatueste si contrarevolutia, ba uneori aceasta din
urma e chiar mai grozava, cici produce mari varsiri
de 'sdnge, dezordine si abuzuri de tot felul. Asa a
fost contrarevolutia rusd dupa 1905, cind teroarea
faristd nmu a mai cunoscut nicio limiti.. Orice con-
trarevolutie e caracterizatd prin violenta. Faptul a-
cesta se explicd -astfel: sau cei care reactioneazi
contra unei revolutii se simt slabi si atunci ei in-
cearcd, prin violentd, si-mascheze ciderea lor si sa
redobdndeascs, prin brutalitate, ceea ce au pierdut prin
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ltpsa ‘de vigoare, de autoritate $l prestrglu—sau
contrareVoluponam sunt -in¢d tari si, in acest caz, ei
vor sa indbuse ori cd tendm;a de schimbare sociali:
Contrarevelufia are ‘de scop; in ultima alternativa, si-

exemplarifatea. Pentru a preveni-orice noud incercare
“reviolutionard, contrarévolutia e asprd, nemiloasa, te-
rorizantd. Dacd multimea- revolutionara pacatuegte in
mod ‘inconstient, sdvirsind de multe ori crime ori=
bile, contrarevolutia este, prm esenta ei, in mod con-
§tlent, sdngeroasa.

£

_‘F._’A Revolutia din ﬁunct de vedere etic.

Conceptia moderns asupra criteriului moral nu mai
privesle, ca in trecut, Aaptele in mod rational, trans-
cendent, nici numai dintr’'un punct de-vedere subiec-
tiveempiric, .ci_ determina valoarea morald pe baza
tealitatii psiliologice sociale. Astdzi criteriul moral
admis in ‘genere e acela al scopurilor si' motivelor
actiunilor omenesti. Pentru a aprecia valcarea moralad
a unei actiuni trebue sd avem ih vedere scopurile, pe
care le-a urmirit cineva §i mofivele, care I-au deter-
minat-la actiune. Pe¢ de altd parte insd apreciarea
morald’ este complecté, desdvarsitad, atunci cdnd ludm
in considerare si mijloacele; de care se serveste, pentru
realizarea ‘acelor scopuri. Cercetarea scopului numai
‘nu-“e deajuns, deoarece foarte adeseori un scop
nobil ‘poate fi compromis prin brutalitatea mijloace=-
lor, cu care cati si fie ajuns. Deasemenea trebue si
- ‘ge {ind seami de motivele subxecnve, care au deter-
‘minat punerea uniri anumil Scop pentri actiuni.

A cerceta revolutia din punct de vedere etic in-
seamnd deci a analiza ‘care ‘e scopul ei, ce valoare
are acest scop si de ce mijloace se serveste pentru
realizarea scopului ei. Revolufia e o actiune directa;
voits, aga ci ea e supusd valorificdrii .morale, ca
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orice faptd liberd. Daci scopurile, pe care le urma-
regte ea, nu Se pot realiza prin’ mijloace morale gf
dacid nu au ele ingile o valoare morala intrinsecs, a-
tunci revolutia e un fenomen condamnabil. Succesuk
unei revolutii nu-i-d& acesteia gi valoare moralj,
cdci, dupd cum observd Wundt?, succesul depinde
de fmprejurdri diferite; pe cind aprecierea etica are
un criteriu unitar gi stabil. -De aceea noi nu vom
judeca revolutia numai dupi urmarile ei, ci gi dupd
valoarea sa in raport cu.scopurile etice supreme.
Privind fenomenul revolutiei din punct de vedere
al scopului, prima. problemi care se impune - este ¢
revolatia poate fi consideratd ea insdsi ca un scop
sau ca un mijloc ? Sunt unii sociologi, care fac din
ea un scop. Astfel Kautsky spune textual ci revo-
lutia e «scopul fatal catre care tinde orice organi=
zafie politicA autonoma a proletariatului». * Tot asa
revolutionarii rusi au ficut un scop absolut din re-
volutie si au cdutat si-1 realizeze pe orice cale.
Revolutia insd nu poale fi consideratd ca un scop
absolut in sine; chiar anarhigtii si nihiligtii au vazut
in ea — degi au idealizat-o — un mijloc pentru rea-
lizarea unei alte societdti mai bune, mai corespun-
zatoare idealului lor. Afirmatia lui ‘Kautsky &4 re-
volufia e un scop al proletarilor trebue interpretats
astfel : statul viiter socialist trebue si fie infaptuit
de lucratori, de proletari, in mana cirora va fi gi
puterea de conducere. Pentru a ajunge la aceasta,
ei frebue sd se organizeze aga ca si poatd face re-
volutie. Constiin{a c4 proletarii nu vor putea schimba
societatea de azi de cdt prin revolutie, ii face si
vada in aceasta un fel de scop imediat, dar care e
tranzitoriu, fiind.fo realitate numai un mijloc in ser-
viciul unui ideal. Prin urmare revolufia e numai o
stare momentand, trecdtoare, un mijloc pentru rea-
lizarea altor valori. ¢
Care este, in cazul acesta, scopul ravolutiel? In

- 1). W. Wundt. Ethik. Bd. Il
2). K. Kantsky. Le marxisme. pg. 338.
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genere revolutia a fost conceputd in mod -ideologic
wmoral. Cei mai multi fiuritori de teorii revolutive
. au avit in vedere libertatea de. dezvoltare a perso-
nalitdfii umane si progresul social. Astfel sindica-
dismul de azi predica revolufia; pentru ajungerea a-
celei stari sociale, in care se-va impune respectul
demnitatii . umane, care va face ca indivizii 84 cola-
boreze in mod voit §i congtient pentru binele sociak
Deasemenea anarhismul pune ca scop al revolutiei
distrugerea oricdrei autoritafi, libertatea personali-
tatii.de a se dezvolta in voia sa, fara constringerea
31 violenfa statului. Proudhon construegte intregul
s3u sistem social pe baza nofiunei de dreptate, pe
care dinsul o considerd ca ce ceva imanent in su-
fletul nostru, ca un seantiment, care porneste dela
apirarea demnitatii personale. Echivalentul exterior
~oarecum, din naturd, al dreptatii este echilibrul, iar
<el din viata sociald este egalifatea, In societatea
de pand acum dreptatea nu a insemnat aproape ni-
aic, desi ea ar fi trebuit-sd predomine. "Dreptatea
capdtd, in viata sociald, forma de egalitate, nu insa
in sensul de egalizare, ci de reciprocitate de servicii, -
de drepturi si datotii. Societatea trebue intemeiatd pe
baze de contracte, de infelegere inire indivizi, nu pe
autoritate. Prin urmare nu ar fi vorba de unifor-
tmizare ia-trebuinti §i in repartifia bunurilor, ci deo
egalitate de valoaré in fata legei. Scopul revolutiei ar
4i astfel o democratizare progresiva,

Idealul suprem, care poate justifica o revolufie,

€ de naturd eticd-sociald §i anume: gdsirea unei
forme-de societate, in care sd se poatd dezvolta
- omul moral, cultural in toatd plinitatea sa. Revolu-
{iile cdlduzite de acest ideal creator au valoare mo-
rald ; pe acestea le numeste d-/° Rddulescu-Motru
reyolufii de producfiune *, de sporire a energiei so-
giale, in deosebire de revolutiile ciliuzite de scopuri
- egoiste, materiale, numite revolufli de consumajiunex
Desi o revolutie poate urmari un scop ideal, totugi
_aneori ea degenereaza §i valoarea ei scade. Rezul>

1). C. Ridulesou-Motru op. cif.
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‘tatul, la care ajunge o asemenea.revolufie, e adesea -
altul de cat acela la care a fintit. Aceasta se explic
prin faptul ca revolufiile sunt supuse principinlué
general al heterogoniei -scopurilor. Acest principiu,
asa de bogat in consecinte §i atitde important pen- .
tru viata sociald, l-a formulat W. Wandt', El a3
ardfat cd in urmarirea-unui scop, omul poate ajunge
ia rezultate, pe care nu le-a voit, dar care. pot de-
veni, 1a randul lor, scopuri noud de actiune —asa
cd dela un' scop- inifial Anumit se poate ajunge la
efecte nebdnuite, schimbate. latad drept exemphi revo=
lutia rusd din zilele noastre; ea a inceput sub in-
fluenta puterilor apusene aliate, avand ca scop inla~
turarea-farului traditor al cauzei lor. S'a ajuns.ins®
da alt ceva de cit ceea ce s’a urmirif. Tarul perso-
nifica un intreg regim social, absolutismul tiranic, de —
aceea caderea lui a insemnat, pentru Rusi, inceputul
democratiei sial libertatii sociale. S’a inceput printr-o
revolutie politicd purd, pentru a se ajunge la una
economicd-sociald. Desigur cd4 nu la aceasta s’ay
gandit aliafii, cdnd au-urzit revolutia rusi. Prin prin~
cipiul heterogoniei se explica transformarca. si de=
generarea revolutiilor. : Fo
Revolutia are intotdeauna niste . scopuri imediate,
care se pot realiza mai ‘greu sau mai ugor, dar a-
cestea sunt numai nigte trepte premergitoare penirip
realizarea idealului suprem al czeafiunii culturii umane, -
al dezvoltarii complecte a tuturor fortelor productive-
din societate. Prin urmare revolufia nu e un scop: |
in_sine, ci numai un-mijloc in vederea acestii scop.
Dar oare acest scop scuza el'mijloacele intrebuin=
fate in revolutie ? Dupd Machiavel orice mijloc, care ;
- duce la scop, este bun, «Salus populi suprema:lex». - -
zicea el, admitdnd orice mijloc in'conducerea unei
tdrii. pocrizia, violenfa, Ccruzimea, lagitatea, etc.,
totul e bun de intrebuinfat dupd imprejuriri. Dupa
el morala este subordonati. scopului san -interesuluf
«politic; nu acesta e valorificat prin criterile morale.

1). Vezi P. Andreti. Sociologia lui W. Windt. Unanitatee
No, 5, 1920. $
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~ Teoreticianii revolutiei au avut dous afitudini " in
=3 hceasta chestie, cici pe deoparte an incercat si jus-
. tifice revolutia, jar pe de alta au- vrut sa separg
' 'manifestarile revolutiei ca fenomen social necesar,
* ~ de orice apreciere morald. -Astfel Bakunin!? a for- - -
=" mulat _o adeviratd teorie etici .a revolufiei, pe
"~ )angid cea psihologicd, despre care am amintit mai
~ 1inainte. El tagadueste responsabilitatea morald a re-
volutionarului pe baza - unei explicari materialiste
. deterministe a fenomenului de revolutie. Bakunin
. _neagd libertatea vointii, sustindnd cad omul, produs
i material al mediului, se naste cu o anumitd organi-
.~ zafie sufleteascd, din care decurg, in- mod necesar
 faptele sale. De aceca el nu trebue tras la rdspun-
: dere si nu poate fi pedepsit. Omorul, violenta, revolutia
‘ sociala in totalitate, sub cele mai grozave forme ale sa-
§~—le; qau pot fi judecate si condamnate din punct de ve-
. ~dere etic, cdci ele sunt produse fafale ale “mediului
_social. Bakunin tigidueste,” in felul acesta, rostu!
.~ oricdrei valorificari morale si al - oricirei sanctiunt.
' ‘Revolutia devine un fel de fenomen social fatal, o
: actualizare a instinctelor rele existente in om.
. Dar e permis oare omorul ? E moral sd te razbuni
! _sangeros-in conira “acelora care ti-au fdcut rau ?
: Cum se impaci recomanddrile sublime ale moralei
: crestine cu revolifiomarismul ? e i
e -Sunt unii revolutionari, careé considerd orice re-
volutie, oricit de violentd si brutald, ca ceva Scti-
zabil. Astfel teroristul rus Stepnak, bazedza revolu-
tia pe razbunare, Acesta considera statul, societatea,
ca 0 asociatie de rau facatori in contra’ cdrora ftre-
bue si te aperi cu arma. Pe baza aceleiasi idei s’a
alcatuit cunoscutul program al lui~ Netschaiew, care
~ justifica cele mai grozave acte revolutionare. Astazi
Trotzky reia machiavelismul siconceptia lui Stepnak,
sustinand ca scopul scuzd mijloacele, ca nimic m1 e
de condamnat dacd ajuta revolutia. Dupd dansul

-

-
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1). M. Bakunin. Oeuyres. Paris 1895.

-
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.«cine vrea scopuk nu respinge mjjloaceles. ! Trotzky
face din terorism un element constitutiv al revolu-
tiei, cici «cine renunti in principiu la terorism, adi-
cd la masuri de intimidare §i represiune fata de con-
tra revolufia fnarmati, trebue si renunte §i la do-
minarea politicd a clasei lucrdtoare, la dictatura sa
revolutionara. Cine renun{d !a dictatura proletaria-
tului, renunta la revolutia sociald i pune cruce so-
cialismuluis. ® Si tot asa de categoric continua Trotz-
ky : «niciun adevarat revolutionar nu s'a indoit vre-
odatid cd el trebuje s& plitiascd cu singe, ci in
lupta sa pentru a cuceri puterea $i pentru a o pas-
tra, proletariatul va trebui si stie a muri §i a omo-
ris. 2-Dupd acest reprezentant gi conducidtor de sea-
méa al bolgevismului, violenta, teroarea, sunt ele-
mente necesare §i scuzabile ale revolutiei, cdci a-
ceasta — ca si razboiul — are de scop si zdro-
beascd pe dugman §i de aceea ea recurge la orice
mifloc eficace. =

Gradul de violentd si teroare depinde de rezis-
tenta dugmanului; cu cit acesta e mai tare §i mai
periculos, cu atdt i mijloacele de “intimidare revo-
tutionara sunt mai grele. <Revolutia cere dela clasa
revolutionard (ca sa puni in activitate toate mijloa-
cele pentru a-gi ajunge scopurile : prin revolta ar-
matd, dacd trebue-—prin terorism daci e necesars, ¢
Trotzky considerd revolutia ca o legitimd apirare
contra unui atentat la societatea socialistd, din par-
tea societafii actuale, §i ca atare scuzi orice mijloace
de aparare. _

Societatea de azi 0 compard Trotzky cu un ban-
dit, care ridicd cutitul asupra uvnui copil, ori in acest
caz, precum si atunci cdnd esti atacat tu insuti, o-

1} L, Trotzky. Terrorisme ct communisme (L’ Anfikautsk
Paris. 1920. Pg. 28, 3 ' y)

2} L, Tretzky. Terrorismé et'communisme (L’ Autikqatsky)
Paris. 1920. Pg. 30.

3) L. Trotzky. Op. cif. Pg. 32.

4) L. Trotzky. Op. cit. Pg. 75.
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mori pe bandit pentru a salva copilul sau pe tine
Cinsuti.- La obiectiunea, care s’ar piitea aduce ci via-
1a umand in genere este inviolabils, deoarece fiecare
are dela maturd dreptul de a frai, raspunde Trotzky -
- cd viafa adeviratd, personalitatea, e inabusita toc-
mai de societacea actuald — dJde aceea pentru a trai
viata congtientd e nevoe de: -distrugerea regimului
social actual. Si sarcina aceasta a revelutiei «nu
poate fi desavarsitd decdt prin foc si singe*.' Va-
- loarea morald a revolutiei depinde, dupd -Trotzky,
de scopul ei. Revolutia vrea un om nou intr’o so-
gietate noud §i pentru aceasta trece cu vederea va-
loarea morald a mijloacelor de lupta.
Nu tot-asa intelege Kautsky revolufia din punct
de vedere etic, cici, dupd el, socialismul — in ser-
viciul cdruia este revolufia — are <o morali inalti»,
care_constd «nu numai in dezvoltarea instinctelor
sociale, a sentimentului-de solidaritate, de sacrificii,
de devotament, ci §i in extinderea tuturor acestor
sentimente dincolo de cercul strAmt al camarazilor,
la _colectivitatea intreagas. ® - :
Dupa Kautsky trebuesc alese, in revolufie, mij-
loace, care si nu compromitd scopul ei moral. Ori-
cat de pasionatid ar fi o asemenea migcare, ea nu
trebue si distrugd valorile morale, pentrucd atunci
devine un fenomen patologic. :
Valoarea morald a unei acfiuni depinde de alege-
rea scopurilor si mijloacelor, Revolutia e un feno-
men voluntar, determinat de ratiune si semtimente,
care sunt supuse aprecierei. In revolutie e o lupta
intre o valoare noud, care cautd si se realizeze si o
- structurd sociald existents, neadequata timpului. Da-
< ¢4 insd in procesul de inlocuire, de risturnare. sau
 transformare a valorilor se distruge prea mult, sci-
zandu-se valoarea culturali integrald, atunci revolu-
fia nu e admisd din punct de vedere etic.

In ce priveste factorul violentei, al brutalitatii, el

7). L. Trotzky. Op. cit. Pg. 82. : :
2. K. Rantsky. Terrorisme ef commanisme, 1919. Pg. 188.
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trebue cit mai mult inlaturat. Nu este scuzabild
violenta decdt in oarecare masurd, atunci cind nn
atinge valoarea culturald totald si numai cind 're-
prezentantii unei valori, concretizate in institutii nea<
dequate §i vatamatoare, se identificd cu acestea, apa-
randu-le_ci forfa. Existid deci si unele revolutii san- .
geroase legitime din punct de vedere elic si social:
De ex. revolutia asupritilor * supusi unei = auteritati
straine. Iridenta italiand, spiritul - rasvratit al Roméa=
-nilor de sub fdsta stdpdnire ungureascd, revoitele -
Polonilor de sub Rusi, revolutiile tuturor acestora,
care nu mai aveau nici un mijloc de lupt, erau ah-
solut necesare si scuzate din punct de vedere ‘etic;
chiar dacd ar fi fost brutale, deoarece - idealul cul-
tural isi gdseste prima sa cale de realizare in na- -
tiune -— si tofi acestia vrojau sa traiascd ca nafiune.
Violenta e scuzatd numai_cdnd este cu adevarat o
legitima apdrare, cand e pusd in serviciul unui scop ~
superior, care nu se poate realiza altfel. Atdta timp
insd cat existd o altd cale de ameliorare, de schim-
bare, violen{a si teroarea sunt condamnate. Valoarea
eticA supremad, cdtre a cirei realizare trebue si
- tinteascd toate actiunile, e realizarea umanititii, a
omului in care sa fie unitd rafiunea, moralitatea si-
frumosul, a omului ciliuzit de aceste forfe in crea-
rea culturei pentru binele omenesc. Aceasti valoare
se realizeazd insd pe baza ordinei si a continuitdtil,
cum a sustinut A-Comte. Solidaritatea generatitlor,
care se succed, sporindu-si- patrimoniu!, continuarea
muncii de creatiune inceputid de antecesori, aceasta
duce la uwmanitate. Dar cum se impaci acest ideal
suprem, care se realizeazd in mod evohitiv, cirideea
de transformare bruscad, de intrerupere a ordinei 2
Prin ordine nu trebue si se inteleagi insa numai
0 succesiune invariabild i prin continuitate nu numai
un proces lent de transformare. Revolufia nu ris=
toarnd orice ordine, ci inlocueste. anumite valori,
incepdnd o nou¥ ordine, in care valorile absolute,
dovedite bune, se pistreazi; deasemenea in ceea ce
priveste continuitatea, revolutia respectd achizitiile

trecute general .valabile.
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Revolutia. ca fenomen soc:al uormal e 0 zgudmre, :
care inlatura forme si mijloace neadaptate pentriw
realizarea idealului. Aceastd forma de transformare
sociala a fost condamnata totusi in .mod principial,

- indiferent de scopul-ei si de rm]loacele de care se-

servegte, de cétre unii dintre cei mai. mari filosofi.

. Astfel. Socrate considerd revolutia ca o_infringere a

legii si autoritdtii, care sunt, dupa dansul, ele-
mente absolute pentru viata. sociald. O abatere
cat de mica de Ja ele inseamna distrugerca statului,
De aceea Socrate a preferat sa moar{z'decz‘it sd eva-
deze din inchisoare, calcidnd legile tarii, care il con-

- damnase, desi era nevinovat. Ordmea de stat e ceva
_intangibil, de aceea atunci cand Kriton ii oferd po-

sibilitatea de a evada, el refuza.
Kant deasemenea e, in genere, in contra revolutlu,.
desi se gasesc in operile sale uneori §i - idei, care

~  ar justifica revoliitia. Totusi el prefera dezvoltarea

evolutiva, Kant considerd supunerea la tegi ca un
imperativ absolut. Legea este realizarea unei conceptii

o colectlvxtatu ea poate fi xmperfecta dar amelio-

‘rarea ei nu S2 va putea face prin revolutie. Revo-
lutia e manifestarea fortei, iar aceasta e caracteristica

“slarii naturale de rdzboiu perpetuu intre indivizi, nu

a starii civile, ;urldlce

Totusi Socrate si Kant au interpetat . neexact re=
volufia, cici ei au vazut in acest fenomen numaj
reactiunea forfei fatd de starea de drept, pe .cand
in realitate revolutia reprezinta, nu conflictul dintre

- fortd si drept, ci- pe acela dinire drept si moralitate,
- dintre ideal si realitate. Dreptul esie concretizat in

ordinea sociald stabilitd, dar el nu e ceva etern, ci..

“dupa cum e bine stabilit de gcoala istorica juridica,

drepiul evoluiazd odatd cu viafa sociala.. El trebue
si se schimbe si si se adapteze scopurilor celor -
noud: dacad insd e rigid, nemaleabil, atunci infrdn-
gerea sau inireruperea lui e silitd: Aceasid infrangere
a unui drept, care nu mai corespunde idealului moral.. .
aceasta e revoiutia. Degi Kant condamni revolutia
in genere, totusi formula sa morald, respectul dem~
nitdtii umane, poate justifica acest fenomen social..
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Tutr’adevir personalitatii omenesti nu trebue si i se
‘impund nimic autoritar, care si o injoseascd. O formi

«veche dé drept;” care ifidbusd orice pornire si orice

tendintd de autonomie, este ea morald sau nu? Re-
volutia, care distruge aceasts apasitoare ordine ju-
ridicd, poate fi condamnatd ? Idealul moral protes-=
teazd in contra ordinei invechite de drept, care se
‘mentine numai prin puterea’'autoritard §i constran-
gdtoare a legilor. Idealul acesta cere o nou3 ordine
juridicd. Dreptul nu e un scop in sine, ci el e un
mijloc pentru conservarea si progresul societitii, ‘de
aceea el e intangibil numai atdt timp cdt isi inde-
‘plineste menirea. In masura in care viata sociali are
:aspiratjuni superioare, la realizarea cirora se opune

dreptul actual, se produc si revolutii. Conflictul =

dintre valoarea morald ideald si dreptul realizat e
-un factor de progres in viafa istoricid. De aceea re-
volufia nu-trebue condamnatd in mod absolut. Ea
-are valoare eticd in limitele aritate mai nainte si, in
-x{remis, dupd cum vom vedea in - capitolul final.
Revelutia® este, cum zice Bluntschli, ,;aproape into-
deauna nelegald, dar nu intotdeauna o nedreptate;
ea ¢ de cele mai multe ori o suspendare a dreptului,
dar nu e in mod necesar o crimi. In unele cazuri-
puin ea se valorificd energic un drept 4a existenta
mai inalt, oprimat, al unui popor si un drept la e~
volufie ; ea rupe legaturile artificiale nedemne cu
care dreptul istoric, formulat legal, legase viata na-
fiunii. * $i tot asa Paulsen recunoaste ci, desi re-
volutia nu se poate justifica juridiceste, totusi ea
poate fi indreptatitd din punct de vedere moral gi
Jistoric. Atunci cdnd e vorba de salvarea unui popor
31 nu mai este altd cale decdt inliturarea ordinei
-de drept, atunci e admisibild revolutia, c4ci «dreptul
-existd pentru popor, nu poporul pentru drepts. ®

1). Blantsehll, Politik als Wissenschaft. Stuttgart.1876.
Py, 207, ; %

2). ¥r. Paulsen. Ethik. Bd: 11, 1897. Pg. 556,

-
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“G. Revolutia sociald.

Dintre toate felurile de revolutii citate ne vom o-
cupa in special de cea mai cuprinzdtoare i mai im-
portantd, de revolutia sociala, cercetdnd posibilitatea,
mijloacele si valoarea ei specificd. !

Dar ce se intelege prin revolutie socialda? Putem
deosebi doud conceptii referitoare la esenta revolutiei
sociale i anume : 1) concepfia socialistd, 2) concepfia
filosoficd-juridicd. Dupa prima concepiie, revolutia e
bazatd pe lupta dintre clase, e un rezultat al acestel

- lupte., Socialistii vid in revolutie <o, rdsturnare com-

- plectd a formelor vechi de cooperatie ale oamenilor»,
_cici in locul economiei i productiei burgheze se
introduce economia proletard. Revolutia sociald consta. .,
in cucerirea puterii politice de cdtre o clasd oprimatd,
caré n'a mai awut pind acum aceastd putere. Revo—
lujia este astfel expresia cea mai acutd a luptel ne-
curmate, care se da fatre. capitaligti si proletari. Pu~
‘terea politicd au avut-o numai capitaligtii, care au
intrebuinfat-o in propriul lor interes, Tendinta pro-—
letarilor de a cuceri aceasta putere, pentru a schimba
societatea, duce la revolutia sociald. R

Mult mai larga si mai rationald este insd conceptia,.
pe care am numit-o fllosoficd-juridicd, Intr'adevdr ide-
alismul social considerd acum, pentru timpul prezent,

_ ca o revolufie repartizarea dreapti a tuturor pute-

rilor intre ciasele sociale sau, indiferent de clase, intre:
indivizi.-Prin urmare nu cucerirea puterii politice de
citre o clasi, pentru a oprima pe alta, ci exercita—
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rea puferii politice in mod egal, de citre toti, pe baza
drepturilor naturale ale omului.
Conceptia socialistd bazeaza revolutia pe lupta dintre

<lase, considerind-o ca ceva necesar, fatal. Clasele se

nasc din gruparea laolaltd a tuturor acelora care au un
rol asemanator in travaliul de productie. Interesele spe-

«ciale ale unui asemenea grup, fatd de o altd grupi, dau

nastere congtiintei de clasd, iar cidnd aceste. interese
‘sunt opuse, atunci constiinta de clasd devine o congtiinfd
de putere §i de luptd. Conceptia filosofica se intemeiaza

insa pu pe luptd, ci pe armonia claselor sociale ;

revolutia se face nu pentru ca s se ridice o anu-

mmita clasd, care sa oprime, la randul ei, pe celelalte, ci
j‘f_en_tru armonia- tuturor claselor, prin egali{atea po-

tica  §i juridicd. ~ < :
Acesta ar fi scopul firesc ale revolutiilor, atunci cind
€l nu se poate realiza pe cale pasnica. .
. Revolutia sociald nu e niciodatd o migcare spon-
tana, caré sd senascd firi nicio pregitire anterioard,
<i'ea_e rezultatul unor framintiri, a unor lupte de
-conceptii- sociale. Orice revolutie este pregatitd spi-
ritualiceste, se bazeazd pe o anumifa ideologie filo-
soficd. Toate revolutiile constau din douad momente
‘succesive §i necesare sau, mai bine zis, orice revolutie-
trece prin doui faze: 1) faza spjrituald sau pla-

Zonicd, care nu e altceva decat timpul de pregitire

ideala, conceptuald; de iricubatie a revolutiei, 2) faza

-activd, realizared sau actualizarea revolutiei. Cauze

de nelinigte si nemulfumire au existat in toate timpu-

tile, deaceea justificirile teoretice ale frevolutiei n’au

lipsit incd din antichitate. Revolutiile moderne sunt
insa mult mai complexe. Ele s’au fdcut mai greu,
«dar si pregdtirea lor a fost mult mai temeinica.

* Bazele revolutiei sociale moderne se pun in sec.
16 cand se afirma destul de puternic’ tendinta rati-
unei’ citre independenta fatd de autoritatea religioasa.
Pand in acest secol gtiinfa, in genere, se intemeia
pe ftradifie ' §i revelatie, rafiunea omeneasci fiind
«<consideratd ca” un receptor al adevarurilor revelate,
<a 0 facultate subordonatd credintei religioase. Din
séc. 16 si inceputul sec. 17 afentia cercetatorilor se
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mdreapté asupra puterilor naturale ale spiritului §i -

a drepturilor persoanei umane. Herbert v. Cherbury
incearci sa gaseasci izvoarelé naturale aie cunostintii
noastre: el vrea si lib:reze p2 om de orice autori-
tate exierioar, ficindu-l si asculte numai de con-
vingerile sale interioare, Deaceea el combate revelatla
<a mijloc de cunoagtere. ‘Acest filosof nu s’a oprit
insd aict, ci a pus chiar bazele unei religii naturale,

cautdnd sa dovedeascd existenta lui Dumnezeu, nu -

~ prin factorul subiectiv, individual si adesea- maladiv
. .al revelatiei, ci prin argamentarea fizico-teleologicd,
- prin ordinea, simetria §i finalitatea, care este in na-
turd. Ideia de religie naturald a adus cu sine pe
_ aceca de drfpt natural, pe care o gasim precis for-
- mulatd mai tirziu de Hugo Grotins. Se vede astfel
- <4 emanciparca cunostm'u duce catre emanciparea
sociali.

~Dupa™H. (Jrotxus fundamentul dreptulul nu este
_1mutab1} si {ranscendent, ci e’ variabil odatd cu ju-
- decata naturala omeneasci. Omul este, din natura sa,
social. Aceasta mclmatie catre societate este intdritd

~ mai mult inci de’ ratiune, care da criterii §i-norme '

pentru aprecierea a ceea ce e bun sau riu, drept sau
~nedrept. Dreptul rezulta din ratiunea umani, care da
o directivd §i o expresie inclinatiilor naturale. Omul
are de la nafurd inclinatii, care indicd ceea ce e
drept si care il fac sd caute dreptul. Dreptul are
deci 0 bazi naturala si schimbatoare. Pe baza ideii
de drept natural Althusius concepe posibilitatea unei
constitufii contractualiste, iar John Locke proclami
dreptul poporului ,de a apela la cer*, atunci cind
pe pamant mu i se mai face dreptate. Prin acest
apel la cer mtelege Locke dreptul poporului de a se
-apdra in conira abuzurilor puterilor statului.

Locke sustine c4 abuzurile acestea sunt sivirgite

in special de puterea executiva si legislativd. Intre
leglslatoru, care se silesc, sa rapeasca drepmrule po-
porului,si popor, mtervme o stare de razboiu, in acest
~caz. Dacd legea nu mai oferd garantie de respectare

2 drepturilor naturale, poporul' e jiber, nu mai are

it fiicio datone de supunere faté de autoritafi. Provo-

B
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catorii revolufiei sunt astfel legislatoril, care rup
angajamentele contractate fatd de popor.

Si tot pe baza dreptului natural formuleaz Rou-—
sseau concepfia democratic a organizatiei sociale,
Montesquien si J. J. Roussean dau ‘spiritul directiv
revolutiei franceze. Declaratia drepturilor omului si
cetdteanului este exprezia ideilor formulate de acesti
filosofi. Drepturile naturale sunt conditiile in care e
valabil contractul social. Societatea se intemeiazi pe-
ua contract prin care individul se supune colectivi-
{4{ii, peniru a cdpdta in schimb siguranta bunurilor
gi vietii sale. tsenta acestui contract este deci alie—
narea fiecdruia pentru toti. Statul, care e produsul
acestui contract, are sarcina de a stabili libertatea
§i egalitatea in fata legii. Acei care au insidrcinarea
de a veghea asupra bunului mers al sociefdfii pot fi
inlocuiti, dacd nu-si indeplinesc datoria sau dack
abuzeazd de puterea lor. Poporul e suveran. Aceasta
inseamnd de fapt justificarea revolutiei, caci dreptul
poporului de a inlocui autoritatile existente, pentru
a stabili egalitatea, libertatea, etc., nu e altceva decit
dreptul de revolutie. Rousseau face in realitate teoria
revolutiei, fara insa a pronunta vreodatd acest termen.
Formularea dreptului natural in opozifie cu cel scris,
neadaptat, a produs o adeviratd revolutie in spirite,

Dreptul natural duce mai departe, la sfarsitul sec.
18 gi inceputul sec. 19 1a ideia de libertate naturald.
Aceasta idee i gdseste prima sa aplicatie in eco-
nomia potitica la Adam Smith. Liberalismul economic
duce cu necesitate la cel politic, la democratism si
mai apoi .la socialism. Aceasti conceptie politica
cere realizarea libertatii si egalitatli- prin ajutorulb
revolutiei.

Printre filosofii, care par mult depirtati de cer~
cetdrile politice, tendinfele democratice incid au gésit
un puternic rdsunet. Astfel Kant se entuziasmeazi de
prmctpwl suveranitdfii poporului. El proclami vomta,
ca izvor al dreptului, voinfa poporului, nu a unui
legislator autoritar, Degi Kant proclamj atotputemlcia
tegei, desi admite sistemul parlamentar, totusi admite
tlibertatea ca lege Supremd, care nu trebue 83 ﬁe
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~ cilcatd de nicio autoritate. Kant a fost profund im-
~presionat si entuziasmat de_ revplutia francezds Re-
volutia ‘e un estrigdt al naturii> in- contra: relelor.
~ Tot asa pentru Fichte, legea, dreptul,” derivi din
voinfa omeneasca ; scopul vointei este insd libertatea.
Ideile -acestea liberale capitd, la Hegel, o culoare mai
pronunfatd. Acest filosof, care s’a migcat in mijlocut

_abstractiunilor §i a operat cu concepte-atit de aride,
desi aprecia aga de mult ideia de stat, a avut totusi
un rol de seami pentru intemeerea teoreticy a ideii -

. de revolutie. In primul- rdnd, afirmarea relativititii
lucrurilor, a stdrilor sociale, a dat un sprijin revo-

iutionarilor, cdci a contribuit la distrugerea credintei

- in imutabilitatea autorititii. Hegel explica toate tran-

sformarile sociale-istorice prin evolutia normala a
raiunii, nu prin legi misterioase $i nici prin vre-o
auforitate religioasa. Prin. aceasta el a ajutat la in-
tarirea migcarii de independen{d a spiritelor faja de
religie. Dialectica hegeliand — fezd — antitezd — sip-
“tezd — este expresia luptei, a revolutiei si progresu-
lui. Spiritul se dezvoltd, intregul proces cosmic fiind
numai o evolufie a acestuia. Lumea e 0 necontenits
devenire, e o fofalitate de procese, nu un complex de
lucruri -gata. (Ideia aceasta I'a influenfat pe Engeis).
Dialectica hegeliand 1-a influentat pe Bakunin, care a
incercat si dea ideilor sale o forma hegelian3. Astfel
el pune ca tezd — centralizarea etatisté modernd, an-
titeza — anarhia, iar sinteza e federafia socletdtilor
laolaltd, Si tot aceastd metodd o giasim si la K. Marx,
in explicarea procesului de transformare sociali,

In filosofia dreptului, Hegel exprima o muitime
de idei socialiste ca: lupta dintre interesele private,
lupta dintre clase. Hegel a contribuit la formularea
i sustinerea dreptului *de revolufie prin afirmarea
“ confradicfiei ca un element necesar al evolufiei uri-
versale. Dacd universul intreg nu e altceva decit un
necontenit proces de evolufie conceptuald, de ascens
siune catre spiritualitate, de la treptele cele mai in-
ferioare cdtre cele mai inalte, dela spiritul subiectiv }a
cel absolut, atunci ratlunea are o tendin{d inerenti
catre autonomie, cltre creafiune. Dupd Hegel revo-

<
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futia nu este ceva arbitrar, care se face de om dupi
voia lui, ci orice revolutie e un produs necesar al
unor conditii anterioare premergitoare. Din idealismul
hegelian s'a ndscut insa gcoala malerialistd revolu-
tionard.- Revolufionarismul materialist a fost alimen-
tat mai ales de lipsa unei afitudini hotirate §i @ unei
conceptii unitdre a filosofiei lui Hegel. Intr’adevir
Hegel a avut o atitudine oscilantd intre liberalism si

conservatism. De pildi: e conservaior atunci cind
sustine autoritatea statului ca ceva intangibil si cind
admite “existenfa claselor sociale bazate pe proprie-
tatea privata. In acelag timp insd el e si liberal, intrucat
recomandd separatia puterilor de stat si legislatia
democraticd, ca principii de realizat infr’un stat. Ati-
tudinea nehotdratd a lui Hegel, in filosofia sa politica-
- 'sociald, a fost izvorul celor trei scoli hegeliane cu-
noscute sub numele de: dreapta, centrul si stanga
hevélians. o R ‘ D RS
Dreapta reprezintd. nuanta religioasd, conserva-
toare, din gandirea lui Hegel. Aceastd scoals incearcs .
stabilirea unui acord perfect intre hegelianism si teis-
mul crestin. Centrul continua atitudinea neclard a filo-
sofului, avind tendinfa de a concilia toate contrarele
prin idealismul hegelian. I sfargit stdnga, cunoscutd
§i sub numele de Zinerli hegeliani, se prezintd sub
doua forme: una mai moderatd si alta extremd.
‘Extrema stdngd hegeliand este naturalistd, -ateists
§i revolafionard. Ea proclamd ci in univers stipa-
neste rafiunea. D-zeu nu eéxistd de cat in spiritul ‘o~
mului, el € o creatiune a mintei' noastre. Omenirea nu
are altd viata de cit cea prezentd si nici alte interése
decat cele terestre. Pentru acest motiv omul trebué
sa pund mai presus decit orice trebuintete sale; el
e puterea absolutd din lume. In modul ‘acesta extrema
stangd trece dela idealismul absolut, pantéist, al iui
Hegel; la ateism, materialism si revolufionism. Marxis=
mul nu este altceva decdt o urmdre-logics, necesari
a hegelianismului. s
In genere, dezvoltarea spiritului critic a pregatit
terenul’ pentru fiesupunere 1a dogm:, pentru neincre-
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<~ dere in imutabilitatea adevarurilor. Secolul 18 si 19
, au pregatit concepfia revolutionars de azi.

 Una dintre problemele cele mai de seama, care ni se
g‘xg ine acum, este: cum e posibild revolufia sociald ?
¢ ce cale se poate indeplini ea ? Se pot formula trei
ipoteze, ca rispuns la aceasta problema, §i anume:
L) revolutie sociald pe cale politica, 2) pe cale eco-
aomicd, 3) prin reforma morald-educativa. z

3 -

“H. Revolutia politica.

E posibild revolutia sociald prin cea politici ? Re-
‘volutia politica e o rasturnare de autorititi, o schim-
bare de fforme de guverndmdnt pentru inlaturarea
dreptului existent. Ea tintegte citre o noui formai de
stat. Ideia calduzitoare a acestei revolutii e egalitatea.
Revolutia sociald e posibild pe doua- cii, zice Kaut-
sky: 1) prin reforma sociald; 2) prin revolutia po-
liticd. Dar dintre aceste doud mijloace, el da prefe-
rigtd celui de al doilea, deparece reforma nu poate
avea urmdrile revolutiei. Ba ceva mai mult fnc:
reforma vrea sd inlature conflictul dintre fortele de
preduciie gi proprietate, mentindnd insi ordinea si
forma actuald de apropriere, ceea ce este o imposi-
bilitate. ! _ : : ,

Revolufia politicd nu este decit un mijloc pentrn
0 ,schimbare mai radicald a organizatiei sociale, ea e
o formd speciald si partiald a: revolugiei sociale sau
~ -O-pregétire a acesteia. Ca exemplu de revolutie po-

- litica putem- cita: revolufia frapcezd, care a avut ca

scop. numai distrugerea pripastiei dintre privilegiile

politice ale nobilimei §i clerului fatd de lipsa totala de
drepturij politice ale clasei a treia, Stabilirea drepturilor

omului, independent de orice tendin{i economici; a-

1) B Kautsky. Das Erfurter Programm. Soziale Reform
and Revolution. o } :

~
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cesta a fost scopul revolufiei dela 1789, dupi cunw
se poate vedea si din modificirile constitufiilor dim
1791, 93 si 95. E de la sine inteles c4 noile rapor-
turi juridice gi politice au favorizat dezvoltarea unui’
~ Tegim economic nou. Revolutia politicd poate fi pre-
mergdtoarea unei transformari economico-sociale.

Credinta fn puterea revolutiei politice, pentru schini-
" barea ordinei. sociale, o afirmi in special Blan-
quismul, anarhismul, nihilismul si bolsevismul corn-
‘temporan. ‘ '

I, Babeuf — unul dintre  utopistii_comunisti din
sec. 19— reprezintd aceastd concepfie a infiptuiret
revolutiei sociale prin migciri de rdsturnare vio-
lentd a aparatului politic si a tuturor legilor de con-

stituire ale societatii actuale. Sunt cunoscute cluburile

$i conjuratiile Iui Babeuf. ! o ey
Aceiagi conceptie o gisim mai apoi la A Blangid,

care organizeazd si el societifi secrete, ‘cu scopul de”
a rdsturna autoritdtile si de a lua in min4 puterea

politica. Blanquismul, -pentruci intrebuinfeazd tac-
tica lui Babeuf, se mai numeste si babuvism.
Blanquismtil este considerat, in genere, ca teoria

unei metode de lupfd pentru cucerirea puterii poli- -
tice. El este insd ceva mai mult, e, cum zice Bern- -

stein. <teoria puterii creatoare incomensurabile a vio-

lentei revolutionare poiitice si- a manifestirii ei, a

exproprierii revolutionare» % Blanquismul crede cX se
“'pot ‘impune, -prin forfa politics, cele mai radicale -

schimbari. Diferitele incercari ale Blanquigtilor in @ -

1832, 1834 si 1839, au fost usor reprimate. In:revo-

tutia - din Februar 1848 blanquismul s'a reniscut,

- cci.de odata au aparut cluburi- gi societdfi secrete
cu deviza : domnia poporalui si in special a lucra-
-torilor, Mijlocul radical pentri indeplinirea acestui

scop era forfa. Prin decrete fabricate in cabinetele -
acestor cluburi, veiau blanquistii 83 determine WA=

1 L. 8tein. Die induastrielle Gesellschaft. Leipzig 1885.

~ 2). Bd. Berastein. Die Voraussetzungen des Sozialismyus -

und* dle “Aufgaben der Sozialdemokratie. 9 Auft. Stattgart

1929. Pg. 62,

U
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portiri economice noud si stari jurdice adequafe.
%emx lor, care trebuia atins, era exproprierea violentd
@ proprietdfil. Din punct de vedere economic, blan-
quismul admite comunismul, asa acum il predicase
§i Babeuf. A. Blanqui susiine ci in evolutia univer-
- sald se poate observa manifestarea tendintei catre
«comunism. «Studiul atent al geologiei si istoriei a-
ratd cd omenirea a inceput cu izolarea, cu indivi-
dualismul absolut i c& ea are tendinta, printr'un sir
de perfectiuni, citre comunitates. * Progresul civili-
zatiei nu este altceva decAt un mers citre comunism,
- Calea pentru ajungerea scopului este wiolenfa po-
diticd : desfiintarea armatei i a curtilor de judecats
distrugerea actualului cod penal, formarea unei ar-
mate nationale, inarmarea lucratorilor pentru -stabi-
lirea dictaturii.

" In urma infringerilor suferite, blanquismu! si-a
schimbat ideile calduzitoare in parte, trecind dela
radicalismul politic revolufionar la radicalismal eco-
~ nomic revolutionar si apropiindu-se astfel, din ce in
e mai mult, de marxism. :

- ll.— Anarhismul este doctrina, care considerd ca
mijloc de revolutie 'sociald distrugerea organizatiei
pulitice. In numrele unei morale §i al unui ideal nou
el neag ordinea sociald existent3, cerdnd distrugerea
autoritdtii, care fincdtugeazd libertatea individului.
Aparhismul, spune Kropotkin, este ,un element esen-
tial al filosofiei celei nou#».® El explica altfel. for-
~mele prezente §i trecute de’ societate, schitdnd, in
acelag timp, gi tendintele de evolutie in viitor. So-
cietatea viiloare trebue si realizeze personalitatea
complect liberd, aesociafia liberd a personalititilor
dibere. Ea trebue si fie o asociafie «in care fiece

1)- A. Blanqui, Kritik der Gesellschaft. Citat din : Axs-
i:wdhlte Lesestiicke xum Studium der politischea Oekonomic.
Diehl u. P. Mombert 1620.

- :3). P. Rropotkin. Der Anarchismas. Seine Philosophie
&and seine Ideale. Paris 1995, : d
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Individ se conduce pe sine fususi prin forfa proprief
sale vointi>. '-Indivizii de azi vor putea alcitui o
asemenea societate liberd, caei’ #i nu sunt rai dela.
naturd, ci societatea, ea ¢ rea, s ;
_Idealul anarhist pare o anomalie majoritatii «civi-
lizatilor», pentrucd mentalitatea de azi e deprinsa
cu inchisoarea §i jugul, zice Kropotkin. Omenirea e
compusa din o sumedenie de elemente, fiecare cH
viata lui, cu organizafia lui proprie, de aceea nu s
se poate pretinde si. urmeze anumite legi evolutive,
€a un corp anorganic in dezvoltare sau ca o miscare
mecanicd. Fiecare element trebue sa fie deci liber, sg
se dezvolfe in voia sa, fird a i -se impune ceva in
mod autoritar. CE A
Dupd cum se vede chiar din nume, anarhismal e
negafia autoritdfii, a oricdrei arhii. Idealul ctic ab
anarhismului, sub orice formd s’ar prezenta el, este
autonomia, liberarea individului ~de  orice. supuaere
- fafd de autoritati. Ly : :
Din punct de vedere filosofic anarhismul este um
idealism, care preamdreste 0 entitaté, o abstractie,
individul. Dacd Stirner considera omenirea ca o abs-~
tractie, afirmand numai realitatea individului, apoi tot
asa individul absolut, izolat, e produsul unei abs-
- tractii, caci nu putem verbi decit despre indivizi
sociali, numai acestia sunt personalitati adevirate. S’a
incercat intemeerea anarhismului pe baza a doud
conceplii: 2) o concepfie deterministi-fatalistd si 2%
0 alta indeterministd. : =
Prima conceptie consideri pe individ ca produsul
necesar al mediului si4oate manifestirile sale ca: re-
zultate fatale ale stirii sociale: ca atare si anarhismul
¢ o creafie absolutd a societatii. Coustringerea in-
suportabild a autorititilor trezegte aspiratiunile. in-
terng catre libertate ale individului. Omul nu se poate:

-

1). P. Exopotkin. Der Anarchismus. Seine Phifosophié &
seine Ideale, Pa-is 1905, '

¥



79

libera de stapanirea societafii de'cat prin distrugerea
¢i, prin anarhie.
.Indeterminismul susfine cd anarhia nu e altceva de
cat manifestarea puterii interne a vointei, reactiunea
individului liber fata de societatéa constrangatoare si

‘manifestarea dreptului individului la libertate.
Dupd cum ugor se constats, intre aceste dowd con-
ceptii nu este decat o foarte mica deosebire si anume :
prima accentuiaza mai mult momentul social in ex-
plicarea anarhiei, pe cand cea de a doua pune mai
mare pret pe elementul subiectiv-voluntar individnal.
Dealtminteri determinismul contrazice insdsi esenfa .
anarhismului, caci dacd omul e un produs necesar,.
fatal, al mediului, in zadar reactioneaza el contra ordi-
nei stabilite, deoarece aceasta i se impune, il doboara.
. Din punct de vedere politic, anarhismul este un asta-
tism, pentrucd tagadueste utilitatea statului (sub orice
forma ar fi el: absolutist, constitufional sau republicd)
$i a organelor sale (guverfi, parlament, lege, drept, ad-
ministrafie). Combatand orice activitate politica i par-
“lamentara pentru cucerirea libertatii, anarhismul devine
insd un curent politic. Penfru aceasta conceptie re-
forma politica, legald, nu poate realiza acea autonomie
ideald dorita, ci mijlocul pentru aceasta e revolutia,
rdsturnarea si distrugerea formelor. politice.. Mai de-
parte anarhismul e un /ndividualism. Sustinem. acest
lucry, cu toafe cd sunt unii_gocivlogl, care vorbesc
de un enarhism individyalist cd ceva deosebit de
anarhismul social. Masaryk, precum si Gide ', fac a-
ceastd deosebire. Anarhismul social, Sub forma co-
munistd sau colectivistd, nu este ingd de cat un mip
loc pentru realizarea individuiui ideal, a omului nou
visat. Sulutia_problemei raporturifor dintre individ gi
stat este, dupd anarhism, individualismul, cdci soci=
etatea nu are alt rost dect si serveastd pe individ,
Sd-i garanteze libertatea in toate directiile si in toate
Esenta filosofica a anarhismului cuprinde doua ten-

IOk QIS Hstoive aes doctrines sconomiqies. ed, M.
Paris—~1920. ;
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din{i care se realizeazi una prin alta, dar care se-

arate se pot contrazice chiar, anume: 1) Zendinfe
gbertdﬂi. a autonomiei, a dezvoltaril individuale com-
plecte, pe deoparte si 2) realizarea umanititii, a al-
{ruismulni pe de alta. Afirmarea exageratd a ptrimei
tendinti duce la enarkismul anti-moral, individualist
al lui Stirner. Aceasta e o form4 degenerat, un realism
bratal in comparatie cu idealismul generic anarhist.
fndividualismul nu este neapdrat un egoism, cici in-
dividul poate fi conceput nu numai ca o persoani al
cdrei ideal este propriul ei eu, ci el poate fi gindit
ca un om stdpdnit de ratiune §i moraid, asa cum I-a
inteles Fichte.

Forma sociald a anarhismului nu e altceva decit
afirmarea unui comunism sau colectivism modifcat,
<a mijloc de dezvoltare mai mare gi mal liberd a in-
dividului. * Pe cdnd comunismul si colectivismul ca
{eorii _sociale, in ele ingile, au in vedere in primul
rAnd comunitatea, subordondndu-i-acesteia, in mod
absolut, pe individ, anarhismul se preocupi numai de
individ, considerdnd societatea numai ca un mijloc in__
serviciul prosperitatii individuale. Daci ‘neagi anar-
hismul organizatia sociald bazatd pe violen{s, el nu

1). Ase vedea istoricul anarhismului in Georg Adler: A-
marchismus. Handworterbuch der Staatswissenschaftcn. ed. I.

Cuvantul anarhie e infrebuinfat de Prouhon peniru prima
oard tn lucrarea sa ,Qu’est ce-que la propriété“, dar ca
concepfie sociald anarhismul e vechiu. Asifel de pildd tn
sec. 4 §i 5 a. chr. se constatd existenfa unei miscdri anar-
hice. Ca o reactiune contra conceptiei platonice a statului,
Zenon (342—270) face apologia comunitdfii fdrd stat. ldealul
omului e lipsa de trebuintd ; cultura i diferitéle institufif
nu pot realiza dreptatea i iubirea de oameni — ¢/ gces- -
Yea sunt rezaltate naturale ale instinotului de conservare
#i de comunitate; de aceea nu enevoie de [ egi si violenfd.

In evul medin anarhismul e bazaf pe religie, cdci omul,
care e socotit ca fiind de esenfd divind, nu poate fi supus
Legilor. Din sec. 16 anarhismul capdtd forme mai temeinice,
Primul anarhist ¢ W. Godwin, care sustine cd auforitatea
n genere impiedicd dezvoltarea personalititii. Mai departe
se dezvoltd anarhismul cu Malberger, Maokey, Proudhon,
@tirner, tlom Hess, X. Grfinn, Tucker, Bakunin, Ero- -
potkin, 2fc. ; :
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<exclude Insd orice ordine, ¢i recunoaste alte forme
de autoritate: iubirea egoistd (Stirner), altruismul
(Tolstoi). Anarfiismul admite o organizatie bazata pe
tendintele Spontane, firegti, libere, ale sufletului, de
aceea el este un spontaneism politic, al carui ideal
este o societate federativd autonomi. Organizatia a-
narhistd trebue si constea dintr'o uniune absolut
liberd, fdrd stat, fira violents, a indivizilor, pentru
mulfumirea trebuintelor lor economice, sociale si spi-
rituale, Mijlocul pentru un asemenea scop este de-
zorganizarea ordinei politice actuale, revolutia.

Din punct de vedere religios, anarhismul este un
ateism, deoarece vrea si distrugi autoritatea religi-
oasa transformatd in o adeviratd teocratie. e

Prin urmare anarhismul este : 1).astatism (deoarece
combate orice organizatie de stat. Wegind ideia de
patrie el e si apafriotism), 2) apolitism, 3) indivi-
dralism, 4) spontaneism politic §i 5) ateism.

Privind anarhismul dupi directiile, pe care le-a
urmat, vom ‘deosebi: 1) o formi, care s’a preocupat
mai mu!t de mijloacele de inliturare ale organiza-
tiei sociale actuale, de distrugerea autoritifii— a-
cesta constitue asa numitul pandestracflonism si ¢
reprezentat fn special de Bakanin, 2) o altd forma, -
¢are 8'a preocupat de modu! de realizare al omului
viitor, a societdtii viitoare, anarkismul social, care
alcdtueste un intreg plan de activitate si de organi-
2are sociali. £ : SRS

Bakunin este vestitul agitator revolutionar, care a
dus lupta cea mai aprigd contra statului tiran, apa-
sdtor al indivizilor *. Pribeag, purtdndu-si avantul re-
- volufionar prin diferite tiri, se ridici el contra au-
toritatii, preamirind revolutia proletars. Sub influenta
materialismului lui Feuerbach, el e afen, cici baza
statulul modern este teocrafia. Dar idealul uman e
libertatea si egalitatea, nu supunerea citre o auto-
ritate care se bazeazi pe atotputernicia divini. De-

f). A se vedea mai pe larg asupra lui Bakauiﬁ: Th, Ma-
: k. -Zar.russischen Geschichts und Religionsphilosophie ;
§¢ Rupbacher : Marx and Bakunin.
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mocratia va créa o lum° noud, distrugqnd ordinga
pozitivd existent prin reVqu;Ie Socictatea trebue
s4 Se nasca din inirea mai multor nomunitﬁtl libere
in provincii, apov a acesfora in popoare si in sfﬁrslt
din acestea si se alcafuiascid. o confederatie euro-
peand. Unitatea sociald fundamentald este deci asc--
clatia liberd, autonomia Jocala. Din punct de vede;re
al_organizarii economice, Bakunin admite proprietatea
coléctivd pentru instrumentele de mancd §i. materia-
lele prime necesare producfiel, nu insa si comumta-
tea produselor

Sub influenta lui Bakunin, dar deos zbit in con-
ceptie, este Kropotkin. Acesta aspird citre o nous
morald si o noua filosofie, care ar putea inlatira
_valorile si ordinea actuala. El e partizanul umanita-
rismului, al altrifismului, caci adiite ca o lege naturala,
convxetulrea soma'é antele au in ele mstmctul de
solidaritate §i de ajutorare reciproca. Condusl fiind
numai de acest instinct §i fara ‘a fi_ supusi vreunei
legi sau auloritd{i exterioare, oamenii vor putea al—
citui o federatie comunistd fdrzi stat, bazatd pe un
mutualism, fara constrangere. ! Oamenii insi {rebue
sa fie congtienti st pregatiti pentru a putea face a-
ceastd revoliutie.

In deosebire de Bakunin, care admite numai $6-
cializarea mijloacelor de productie, Kropotkm sastine
“un adevdirat comuniSm, cdci el cere si comunitatea
produselor de consumatie. In societatea, pe care o
viseaza Krapotkm, nu_vor fi_corporati, parlameﬁle,
consilii, ci o comunitate complecta de intelegere spi-
ritvald’ §i de muncd producitoare. ,,Comunismul al-
citueste cea mai buni baza pentru dezyolitai 2 uni-
tard a personalitafii, nu a acelei personalitafi, care
mand pe om ld hipfa tuturor. contra tuturor $i care
e singurd cunoscutd pand acum, ci a aceleia (per-
sonama;l) care arata dezvo‘ltaréa complectd a posi-
bilitatifor omeénesti, dezvoltarea comp!ecti a tot céea
ce € original in om, iradiarea cea mai putérnica a
mﬁﬂlgentel sale, a sentiﬁfefntu!ul $l voinfei ngi,

1HP. Kropotkin. L’enfraide. ed. 11, Parfs 1919,
2). P. Exopotkin. Op. ¢it, Pg. 302-303 =
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Judecidnd anarhismuyl din punct de vedere moral.
putem deosebi doud feluri de anarhism: 1) unifl
anti-morel, cum e forma reprezentata de Stirner.
(d:spre cdre am vorbit mal inainte), care predicd un
egoism extrem, un individualism “hedonic, si 2) altul
ideologic, reprezentat de Proadhon, care incearci sa
construiased o Societate moud pe baza un:i_nofiuni
morale, dreptatea, Broudhon, desi nu a predicat re-
volutia ca mijloc de luptd sociala, tolusi este consi-
derat ca unul dintre reprezentantii anarhisSmului,
_pentru motivul ca el a proclamat nevoia de' liberare
~ de atotputernicia statui{uni. Proudhon a accentuat mai
‘mult rolul —reformel sociale, care trebue si inceapd
prin inldturarea factorilor economici, care inabusa
dezvolfarea sociali si anume @ banului si a dobdnzil.
In acest scop propune el infiinfarea acelei vestite
banci de schimb, a cdreimenire era si inlature banul
si sa realizeze gratuitatea creditului. Elementul anarhic
al gandirii Tui Proudhon se reduce numai la afirmarea
cd autoritatea frebue inldturatd; dar aceasta nu in~
seamna Sustinerea dezogdinei, ci inlocuirea forfei
constringatoare -exterioare prin armonie, a legilor
prin contracte benevole intre indivizi. Grupdrile eco-
nomice de indivizi sa fie autonome, sa se conducd
singure, fard de Jegi si forte autoritare: Dar pentrucd
anarhismul; fn acest sens, e un ideal indepirtat,
Proudhon - insusgi- -admite, -ca forma tranzitorie dé
guvernamant, federalismul si descentralizarea. ;

Tot o formd de anarhism ideologic reprezintd si
Toistoi, care insa isi intemeiazd conceptia pe baze
religioase, pe crestinism, El este adeptul anarhismalai
crestin, In locul autoritatii, al legitor, trebue intro-
natd iubirea de aproapeie, mila. Statul, cu legile i
brutalitatea sa, suprimi aceasta iubire cregtina. :

Si Tolstoi cere distrugerea organizatiei pelitice,
dar nu pe cale sidngeroass, ci prin megativism, prin
neparticiparea la treburile Statului. Statul, prin con-
stringerea, pe care o exerciti asupra individului,
omoard nu numai corpul, ci 81 sufletul oamenilor.
Pentru a nu contribui la -inflorirea acestei autoritati,
fiecare individ trebue sd.refuze a exercita vreo func-
fiune in stat.
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In sfirgit‘onil-vdd in M, Gayas un reprezentant al
gnarhismului etic, intru cit el vorbeste despre o «mo--
rald fara sanctiune si obligatie». De fapt anarhismul
moral e reprezentat in antichitate de sofigti, care nu
recunogteau existenta niciunel norme general vala-
- bile de acfiune.. Guyau cere inlaturarea moralei me-
fafizice, rationalizarea moralei, El depreciazi ideia de
‘obligatie §i sanctiune in ceea ce privegte faptele mo-
rale, cdci acestea nu pot exprima gradul de interio-
-ritate morala. ; :

Anarhismul, sub toate formele sale, e o concepfie,
care imbind in sine optimismul cu pesimismul. E
pesimist in ceea ce priveste existen{a societatii, dar
¢ optimist In conceperea naturii omului. «Un opti-
‘mism de copil e in sufletul acestor pesimisti desperati,
care nu vdd.de cAt rdu in imstitufiile umane i nu-
mai bine fin inclinatii, ca'sgi cum “institutiile, ingile
n'ar avea o primd bazd a lor in inclinatii» .

Anarhismul e o utopie, din punct de vedere po-
litie, caci nu e posibila societatea fard ideia de drept,
iar dreptul presupune for{a de constringere. Cei mai
multi aderenti ai acestei doctrine admit un fel de
4utoritate; astfel unii recunosc puterea rafiunii, altii
3. gtiintei, altii a fubirei, etc. Anarhismul e o mig-
care idealistd, care adesea ori a degenerat, dar care
intotdeauna a pornit de la o utopie — individul
izolat — pentru a ajunge la o alta — unirea indivizi-
for laolaltd fird supunere fafi de vreo autoritate.
In anarhism nu au predominat niciodati interesele
reale gi materiale, ci numai conceptii ideale, care insd
intotdeauna au fost nepractice. Migcarea anarhici nu_
2a_reusit, pentruca idealul, citre care a tins ea, a
fost fard nicio legiturd cu realitatea. Anarhismul
¥rea si impund o form3d de societate, care nu a
- erescut §i nu s’a dezvoltat organic din viafa social4.

. . Anarhismul degenerat a devenit nihilism. Ni-
hilismul e o migcare sociald pur ruseasci. Numele

) A, Pouillée. Humanitaires et libertaires au point de
Jre soclologique ‘et moral. Parls' 1914. Pg. 40.
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- acestui curent revolutionar’a fost dat de Nadezdin 1,
care l|-a luat intr'un infeles foarte general si 1-a
aplicat mai ales la critica literard. El a pumit ~nihi-

- ligti pe toti acei care nu recunose, in literaturd, va-’

loarea absolutd a principiilor clasice : romanticli eraw
deci nihilisli, in acest sens. Un inteles mai larg, mai
general il di acestui termen Niefzsche, care intelege’
-prin nihilism credinfa in non-valoare suu «onvin-
- gerea unej lipse absolute de soliditate a existenteis. *
Distrugerea valorilor, deprecierea lor, reducerea la
nimic, acesta e nihilismul. In teorie €l e o negatie, o
criticd violentd, dar dogmatica a realititii. Sofistica
veche e un exemplu de nihilism absolut teoretic-
filosofic, cici ea tdgidueste existenta oricirei va~.
lori sigure, Nihilismul s’a accentuat mai mult pe
terenu} politic social si etic, unde a devenit o forta'
activd, «negatfia care lucreazis. == A2 ’ :
Nihilismul se ridici fn contra aristocratiei, fie ea chiar-
religioasd, de aceea el are un vadit caracter demo-,
cratic, radicalist si chiar socialist. Nihilismul* TUSESC.
a predicat in special apropierea dé tirani si ridica-
rea lor. Cercetdnd cauzele mizerieisociale, el ajunge
la concluzii aseminitoare cu .anarhismul, anume ci
autoritatea obiectivi este izvorul tuturor relelor. De
aceea afirmd nocesitatea revolutiei, a distrugerii
stdrii sociale actuale: Nihilismul este, cum zice
Herzen, cunoscutul radicalist rus, <logica’ fdrd mar-"
- gini,,.. stiinta fird dogme.., umilinfa necondifionatd
+ in- fafa experienfei si- acceptarea necontrazisa a
tuturor consecinfelor..de orice fel ar fi_ele, numai*
dacd au rezultat din experientd gi daci sunt cerute
de inteligents, Nihilismul - nu reduce ceva la nimic,
ci-descoperd cd mimtcul, care e luat drept ceva, este’
o iluzie opticgs, * , S ey )

- ) Th. Masaryk. Zur russischen Geschiohts-und  Religi-
onsphilosophie. Bd. I, :

2) Pr. Nietzsohe. Der Witle zur Macht. Bd. I. Leipzig.
1912. ;

. 3) Th. Masaryk. Zur riss. Gesch. und, Reil¥sphil, Bd. L

Pg. 345,
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Dir punct de vedere moral, nihilismul este nega-
:é’iu,n’ea nofiunei de daforie si a legii morale, e un
iedonism, care insd nu a ajuns, in Rusia, la desfriy,
ci, din potrivd, desi el nu recunoaste vreo obligatie,
totugi a dobdndit un caracter mistic moral. Nihilis-
mul. poate fi de doud feluri si anume: 1) pasiv, cum
e nihilismul teoretic, filosofic, care, in genere, e a-
panagiul blazatilor si 2) activ, revolutionar. Dupi
aceastd conceptie forma politicd de organizare e vi-
ciatd, de aceea transformarea sau inlaturarea directi

a ei va remedia rdul

1V. Bolsevismul. Revolutia politicd, in proportiile
cele mai mari, a fost realizata in timpul nostru chiar,
in Rusia, de citre nigte vechi partizani ai maexismului,
de bolgevici. Acum bolsevismul a. devenit o concep-
tie oarecum aparte, care Se impune aldturi de cele-
falte conceptii- sociale. :

Cum._ concepe bolsevismul revolufia sociald ? Mai
intai fnsd trebue si vedem cum s’a nascut bolse-
vismul, care este origina uisiin ce consti el. Rusia
e fara.in care intelectualii au fost framantati de cele
mai de seama probleme de filosofie social-politica.
- Acolo s’au discutat §i s’au ciocnit conceptiile socia-
liste franceze cu cele germane, Jiberalismul cu con--
secvatismul, utopismul cu  stiinfifismul. Dupa anul
1840 se simte in Rusia din ce in ce mai mult influ-
enfa lui Karl Marx §i F. Lassalle, iar la 1883 se
inlemeiazi chiar partidul social democrat. In anul
1903 se face In acest partid o sciziune, o diviziune
in. doud : ‘1) bolsevici si 2) mensevici. Prima fracfiune
se. mai numea §i grupul majoriter, iar a doua mino-
ritari. Primii. erau co'ndn%i de Lenin, secunzii de
Martov. Bolgevicii erau partizanii revoluiei absolute,
ei credeau fn posibilitatea apropiatd a unei revoluii
definitive, de aceea cereau ca massele populare si
fie unite laolaltd i supuse unei dicfaturi centrale,
unifare, pentru, ca sd existe o singurd conducere
discipliniatd §i necontestatd. Bolgevicli erau contra
Dumei si a partidului constituional democrat (Kadet).
Din contra, mengevicii erau partizanii tacticii social

B



democrate propriu zise si admiteau revolutia nuniai
~ in"extremis. Acestia considerau Duma dreépt o ade-
vdratd achizitie a proletariatului si luptau pentru
<lcerirea treptatd a tuturor drepturilor. I
“La inceput intre aceste doud grupe, ambele deri-
vate din marxism, era discutie numaiin ceia cé pri- .
veste chestiile de organizare §i de tacticd de lupts,
cdcibolgevicii “cereau 0 rignroasd centralizare, pe
- cand mensevicii vedeau in aceasta um-mijloc de sla-
bire a partidului. La acestea s'an addogat apoi de-
osebiri de program, care au apropiat pe bolgevici
din ce in ce mai mult'de anarho-socialisti. s
 Bolsevicii erau conSidera(i ca teoreticiant doctrinari,
tg mensevicii ca oportanistl sau politiciani real.
rotzky a fost la inceput mensevic, iar mai apoi a
trecur la bolsevici. Mensevismul credea in' posibili-
tatea realizarii idealitlui comunist prin democratie,
PE calea marxistd-economics, ia cadrul statului mo-
dern, iar bolgevismul Sustinea necesitatea - realizarii
idealului socialist fn inttegime, prin o revolufie ra-
dicald si absolutd. Aceasta e origina bolgevismului.
Vom cercela, in liniamente generale, bolsevismul din

doua puncte de vedere: 1) 'ca doctring social-eco-
Romicd, 2) ca doctrind politica. e

altceva decdt afirmarea si jusificarea comunismului.
Conducatorii bolsevici susiin ci ei sunt cei mai buni,
cei mai orfodoxi inferpreti af lui Marx, deoarece ei
it fac_niclo co ne capitalismulii. Tot aga Rist
crede cd_,bolsevismul fui Lenin ¢ aplicarea aproape
ﬁgé@aﬁ a materialismului istoric”. * De fapt Tnsi
‘bolsevismul' porneste de fa marxism pentru a se
departa si a ajunge la rezultafe chiar contrare gén-
dirii i Marx, "~ = ks S5l

~ Bolsevismul e comunism, céci tinde si transforme
infreaga sociefate fnir'o tovirssie de muncd, in care
i

olsevismul, ca doctring Soctal-economicd nu este

oacele ‘de produciie mu vor forma proprietatea -
idului §i nici bunurile produse nu se vor acu-

7). Gh. Cide et Ch. Rist. ‘0p. clit. Pg. 767.
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mula in mainele citorva spre a se imbogiti. In ar—
ticol. 10 din noul program bolgevist din 22 Martie-
1919 se prevede cd «revolufia prolétariatului inlo-
cueste proprietatea privatad a ‘mijloacelor de productie-
si de schimb prin o organizatie sociald a procesului
Social de productie si asigurd astfel buni starea si -
posibilitatea de evolutie omnilaterald pentru tofi mem-
brii societatii, distruge impirfirea dupi clase si libe~
reazd intreaga umanitate oprimata, punind capit ex-
ploatdrii unei parfi a societifii de citre o alta.» 1
Comunismul duce cu necesitate la internationalism,
-cdci toate popoarele vor forma <o mare familie a
muncii.» Ideile acestea atrag pe proletari si prin ele
sperau bolsevicii sd concentreze pe tofi socialistii ia
> olalta, cici toti marxigtii ar fi putut gisi @octrina lui
Marx in bolgevism. Bolsevismul, cum am mai spus,
crede cd ideile sale servesc numai «la realizarea teo-
riei pur revolujionare a lui Marx.» : :
Bolgevismul, urmidnd ideilor comuniste directive,
cere desfiinfarea proprietdfei private $i repartizarea.
“ el conform formulei «fiecdruia dupd capacitatea si-
trebuintele sale». Scopul politicei economice a bolge=
vismului este sporirea fortelor de productie ale {arii,.
dupd cum spune art. 39 din programul say. . =
In realizarea statului comunist se pot deosebi doud
faze: 1) prima, ia care se protedeazi la socializarea.
mijloacelor de productie si 2) infiptuirea comunismu-
lut produselor de consumat. Pentru executarea pri-
mului pas spre comunismul productiei bolsevicii au’
adoptat, in programul lor, exproprierea totald, eco-’
nomia colectivd, sperand si distruga, prin aceasta,
proprietatea individuald si munca salariatid. Ia acest.
scop ei au inceput mai intdi cu reforma agrari, cu
socializarea pamdntului. Bolgevismul a infiinfat so-
cietdtile si tovaragiile pentrn munca pamantului. In
politica sa, partidul bolgevic se sprijind pe proletarii
§i semiproletarii satelor, care formeazi majoritatea..
In ceea ce priveste regimul proprietdfei agrare, prin:

1). Das nege

e Parteiprogramm jder Belschewisten vom 32
Mirz 1819, SRR s O



-

89

decretul din 8 Noembrie 1917, Lenin ordond confis-
carea pamdntului marilor proprietari, al coroanei si
mandstirilor. Kerenske-Cernow incepuserd socializarea
pamantului, dand organizatiilor {drdnesti spre culti-
vare toate proprietdtile. In legea pentru socializarea

‘pamantului art. 1 prevede cd proprietatea paméantului,

a subsolului, a padurilor, a fortelor naturii, de-pe
teritoriul- Rusiei sovietice, apartine numai statului.!
Sunt expropriati f4rd despdgubire toti fostii proprie-
tari. Stapanirea acestui pamint apartine Intregului
popor, care lucreaza. Dreptul de folosintd de pamint
este consfintit de munca fiecaruia, 2 nefiind de loc
influentat de sex; confesiune nationalitate etc. * Statul
intreg e impértit in zone, dupa locuitori, iar paman-
tul, la randul sau, e divizat in zone de culturd. *
Locuitorii dintr’o anumitd zond pot trece in alta pe
socoteala statului. In felul acesta sperau bolsevicii
sd aibd cat mai intinse terenuri cultivate. 3 Statul
poate suspenda, fard insd a-l lua definitiv, dreptul
de folosintd al pamantului, in special atunci ¢ind
individul nu-1 poate cultiva, si cind e dator, si
faca alte servicii statului. ¢ Dreptul - de folosinta
este_definitiv desfiintat, pentru o institutie, atunci
cind ea este desfiinf4td, iar pentru tovarasii . si
comune, atunci cdnd acestea se dizolva—pentru par-
ticulari prin moarte sau prin pierderea drepturilor

1). Das Grtmdge:selz tber die Sozi alisierung des Bodens.
Die Agrargesetzgebung der Sowietrepublik. Abschnitt 1 Art 1.

2). Idem. Abschnitf 1. Art. 3.
Jes b A
) s Abschnit. 4. Art. 24 par. 12.
5 » Abschnitt 6 Art 33.

6)! » ” . 12 Art. 48.
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cetdtenesti. * Pentru distrugerea absolutd a oricdrei
proprietati private, legiuirea bolgevica a restrins mos-
tenirea dreptului de folosintd de pamant (decretul din
14 April 1918).

Din schimbarea formei de proprietate ar fi putut
rezulta o periculoasa scadere a productiei (cum de
fapt s’a si intamplat), de aceea bolsewcn au hotérat
introducerea monopolului cerealelor. *

In al doilea rand socializarea s’a indreptat si catre
industrie, cici <statul nu trebue si se tadranizezes
{zice Trotzky) si atunci a fost necesar sid se dee o-
ragelor posibilitatea de a fabrica marfuri din materii
prime. In vederea socializdrii industriei s'a instituit
monopolizarea industriilor. Aparatul de organizare
pentru aceastid centralizare se bazeaza -pe corporatii
profesionale, care trebue sa fie adevirate comunitafi
de productie. * Pentru inlaturarea speculatorilor si
intermediarilor, care nu au o muncd productiva, gu-
vernul bolsevic a decretat socializarea comerfului si
bancilor, Comertul exterior a fost monopolizat, iar cel
interior s’a redus la schimbul direct cu taranii. In
legdturd cu aceastd socializare este foarte interesanta
polztzca financiard@ a bolsevismului. Prin decretul din
26 lanuarie 1918 se anuleazi toate lmprumutur.le de
stat ale guvernelor anterioare si nici nu se mai pla-
tesc cupoanele din Decembrie 1918. In luna Martie
1918 datoria publicd ruseascd era de 65 miliarde
ruble. + Mai tirziu insa bolsevicii au inceput tratative
pentru recunoasterea acestei datorii. In legislatia fi-
-panciard internd s’a introdus impozitul progresiv pe
venit.

1). Das Grundgesetz iiber die Sozialisierung des Bodens,
Abschnit 13. Art. 52,

2). Idem. Abschnit 1. Art. 19,

3). Idem. Art. 42,

4). Max Hirschberg. Bolschewismus. Archiv fiir Sozial-
wissenschaft und Sozialpolitik 1920.
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" Elementul de valoare organizator al productiei si

al intregului mecanism de stat este in statul sovietic
wmunca. Ea da dreptul la hrani, ea e-criteriul de apre-

~ciere al lucrurilor si al quantumului de produse la care

-are dreptul orice individ. Statul trebue si-si mobilizeze
toate fortele de productie si sd le imparti dupd ne-
voi. In societatea bolsevicd munca este obligatoare
— cine nu munceste nu manincd. It Rusia s'a infi-
intat asa numitul comitet central de obligatie al muncii,
‘care repartizeazd munca dupd nevoie. Diferitele co-
‘misariate (al agriculturii, comunicatiilor, aprovizion4rii
-etc) comunica acestui comitet toate doleantele lor gi
-acest comitef, care cunoaste forteie de munci dis-
ponibile, repartizeazd munca pe regiuni dupi trebu- .
inti, dand ordine de executare diferitelor organe locale,
-Bolgevicii justifica aceasta abatere dela principiul
libertatii, sustindnd cd prin libertatea muncii nu tre-
bue sa se infeleaga altceva decat liberarea de sclavia
capitalistd, de vinderea muncii in mod forigt pe piata.
‘Trotzky zice: «noi opunem sclaviei capitaliste munca
sociald si regulata bazatia pe un plan economic, o-
bligatoare pentru toti si deci pentru orice lucrator
«din fard». ' Bolsevismul a proclamat disciplina muncii,

diecare fiind obligat si execute o anumitd munci.

Produsele muncii aparfin societatii si ca atare ele
trebuesc impartite prin organizatii muncitoresti, prin
:aga numitele xcomune de consum.s 2 g

A doua faza in realizarea statului socialist econo-
‘mic e organizarea comunismulyi consumului. In acest
Scop belsevicii au intemeiat comunele de consum, cite
-doud de fiecare district : una pentru proletari si alta
pentyu burghezi: Plata muncii se face in bonuri pentru
obiectele necesare. In aprecierea muncii bolgevismul
-trece peste deosebirea dintre munca calificatd (aceea
pentru indeplinirea careia a fost nevoie de ucenicie
sau de invajatura speciald, ca: tipografia, industria

1). L. Trotzky, % cit. Pg. 185,

2). Dr. Erich Eishert. Die Ideologie des Bolschewismus:
Preussische lahrbiicher, 1919. Heft. I Pg. 66,

i
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mecanicd, etc.) si cea necalificatd (munca obignuits,
neinvatatd: a servitorutui, hamalului, etc). Drept cri-
teriu general de apreciere a muncii' a fost luat la
inceput salariul muncitorilor obignuifi.

Daca munca este elementul fundamental, pe care se
bazeaza realizarea statului socialist, ea trebue regulatd
si controlatd. In acest scop bolsevismul fixeaza ca
timp normal de muncd 8 oare pe zi gi 42 de oare pe
sdptdmind. Pentru persoanele mai tinere de 18 ani
se hotdrdste 6 oare pe zi, iar minorii sub 16 ani e
sunt primiti la muncd. Pentru tinerii sub 18 ani este
interzisa munca de noapfe si lucrul in industrii vi-
tdmdtoare sanatatii. Cei care au lucrat un an intreg
fdra intrerupere au dreptul la o lund congediu cu
salariul intreg. Pentru erganizarea procesului de pro-
ductie se infiinteazd bursele muncii, una la 20000 de
locuitori. Acestea inregistreazid cererea si oferta de
muncd $i apoi comunicd, la rdndul lor, comitetului
central d® obligatie al muucii. Toti locuitorii sunt
considerafi ca membrii ai sindicatului poporului, ca
functionari ai statului economic.

Pentru organizarea muncii pe specialititi se recurge
si la ajutorul burghejilos, care au cunostinti tehnice ;
1i se dd acestora chiar aytonomia necesara, dar sub:
controlul lucratorilor, care invatd o astfel de specia~-
litate.

" «Viatd sau moartea Rusiei sovietiste se hotirdste
pe frontul de muncd» ® zice Trotzky, de aceea, pentru
o bund organizare a productiei, bolsevicii au infiinfat
armata de muncd. Soldatii sunt mobilizati si intre-
buintati la lucru; aceste armate sust conduse de [u-
crdtori. La inceput ele lucreazd greu, incet si prost,
dar treptat-treptat ele invata si execute anumite munci.

Dupa cum se vede bolgevismul, ca doctrini eco-
nomicd, incearcd s& realizeze, pe calea decretelor,
comunismul absolut al productiei si consumatiei. Ina-
inte de a face critica bolsevismului, din acest punct
de vedere, sd vedem care este congepfia politicd a
acestei teorii sociale. '

3). L. Trotzky. Op. cit. Pg. 187.
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Ca migcare politics bolsevismul a fost ajutat in
Rusia in special de rizboiul mondial. Rusia, care
@ avut de suferit atatea infringeri, care a sacrificat
atdtea vieti fdrd alt scop decdt intarirea capitalismu-
lui apusan i a farismului, Rusia aceasta s’a revoltat.
Mengevicii an‘vrut sa indrepte revolufia citre un
socialism rafional. Kerensky pdrea ci este acela care
fntrupeazd aspiratiile si tendintele intregei Rusii. EL
fascina mulfimea gi o ducea la luptd. Aceasta a durat
insd foarte pufin. Bolsevismul a prins mai bine, pentru
<4 el reprezenta in anul 1917 dorinta de pace in pri-
mul rand. Bolsevismul a utilizat acea oboseali su-
fleteascd a masselor, acel dezgust de masacru, sia
agitat ideia picii. Bolsevicii au aridtat poporului rus
ed razboiul mondial satisface numai scopurile impe-
rialiste ale umor mari puteri, ca e numai o lupta
-pentru cucerirea pietii mondiale de citre capitalism.
Prin urmare bolsevismul a inceput, ca miscare politica,
prin a fi un radicalism pacifist, adici tocmaj contra-
riul a ceea ce vrea el in realitate s3 fie. Scopul teo-
zetic politic al bolsevismului este altul. Bolsevismul
este, in esenfa sa, un idealism revolufionar, «un ra-
dicalism “al regyolutiei politice», nu al picii. Conduca-
torii acestei migcdri au vrut insd si se foloseasci de
starea tulbure, de nemultumirile masselor, de mur-
murul lor contra mizeriilor razboiului, pentru a tran-
sforma razboiud european intr’o revolutie mondiald,
Pprin care sd se realizeze statul socialist. In acest
scop bolsevicii au uzat de toate mijloacele posibile
dn politica externd si interna. : ‘

Ca doctrini politic-teoreticd bolgevismul este un
revolufionism radical al carui ideal este statul soci-
alist, care, propriu zis, nu e un stat politic, ci un
stat economic-administrativ, :

Istoria intreaga nu este altceva decit infatisarea
diferitelor faze ale luptei dintre clase, sustine bolse-
wvismul de comun acord cu marxismul. Clasa oprimata
;e va elibera insa prin for{a sa, prin revolutie, siatunci
va inceta lupta dintre clase.  Dar odati cu aceasta
Se va desfiinfa si statul modern, care nu e altceva
lecdt expresia luptei dintre clase. Bolsevismul crede

- L

-
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In puatereq nemdrginitd a revolutiei -politice. Trans-
formarea sociald, distrugerea societatii-de azi, e po-
sibild numai prin ajutorul unei revolutii violente. Ins
locul actualului- sta# burghez trebue intronat. statuf
proletar, dictatura proletariatului, a clasei muncitoare,
care cuprinde pe lucratori, soldati si farani - . 5B

Dictatura proletariatului are o dubld-importantd in:
conceptia bolsevismului: 1) una economicd, - 2) alte:
politicd. Din punci de vedere economic dictatura a-
ceasta singurd poate realiza .complect comunismul..
Am aratat cdile, pe care incearcd bolsevismul acest:
ucru. Politiceste bolgevismul imagineaza o altid forma
de guverndmant, anume sistemul sovietelor. Pentru
stabilirea acestui sistem e nevoie de o- revolutie vi-
olentd, Lenin insusi spune, ca si Trotzky, ca nu se
poate intemeia dictatura proletariatului decat pe
fortd. * In conceptia bolgevistd revolutia este un a-
devdrat radzboi civil §i o dictaturd de fier a popo-:
rului. Bucharin sustine ci dictatura aceasta este
niorta de fier, o putere care nu crutid pe dusmanii
ei“. Prin convingere si discufie teoretica nu se poate
ajunge ajunge la domnia poporului. Social revolu-
tionarii 3i mengevicii cred ci se pogte realiza um
~stat popular prin compromisuri, ceea ce -e absolut
gresit. Dar ,,clasa muncitoare nu poate ajunge altfel
la liberare decit prin revolutie, . adicad- prin inigtu-
rarea puterii capitalului, prin distrugerea statului
burghez. Orice revolutie este insd violentd fati de
stapinii de mai nainte®. 2

Statul prolétar nu se poate realiza decat prin forta.
Intrebuinfarea fortei nu este ceva condamnabil aici,
pentruca ea are drept scop liberarea a milioane de
lucrdtori de jugul capitalist, .,salvarea de biciul ca-
pitalului,’ de rdzboaele hofesti de jefuirea silbateci
si de distrugerea a.fot ceia ce a construit si acu-

). Lenin. leihtur des Prbleldridfsium’ der Renegit Ko
Kautsky.  Leipzig 1919. 3

2. N. .'Buéha.rin. Das Programm der Kommunisten, Hoff-
manns Ver!tig. Berlén. 3 ; .
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mulat omenirea, ‘in "curs de' sute si mii de ani% ®
Statul nou se va nfiptui prin stabilirea pretutindeni
a regimului sovietic. :

Dar ce sunt sovietele ? Aceste organe de std-
pdnire bolsevicd sunt niste consilii de lucratori,
soldati si fdrani. In vechea Rusie au existat mai inainte
un fel de soviete. In anul 1905, dupa revolutie, s’au in-
fiinfat in fabrici colegii de lucratori, dar repede, cind
s'a linistit revolutia, ele au fost desfiintate. La inceput,
in anul 1917 sovietele au fost numai niste ,,forme
revolutionare de control, pe care massele au inceput
sd-1 exercite asupra organelor concrete ale muncii
si organizatiei, asupra fabricelor si comunelor, asupra
societdtilor si asociatiilor, asupra unititilor militare
i economice®. * Dupa putin timp insi elé s’au tran-
sformat dobandind un alt rol.

Statul sovietic tinde citre o democratie, in care
insd sd nu mai existe clasele sociale; Constitutia a-
cestui stat cautd: sa stabileascd ca bazi a statului -
o0 unitate productivd, care sa fie in acelas timp st
unitate de alegere politicd. De aceea statul bolsevic
se bazeazd pe sovietele lucratorilor si tiranilor. In
acelag timp insa pentru ca organizarea proletariatului
sd fie mai efectivd gi pentruca ea si fie ajutatd st
de forfa armatd, s’au introdus in aceste soviete Sk
soldati. .
- Sovietele sunt de diferite grade, incepand cu acela
al satelor, judetelor, districtelor, guberniilor si pan#
la cel central. Aceste soviete sunt in raporturi de
dependenta reciprocd, deoarece ele se pot controla
ierarhic dela cel central in jos, iar in ordine ascen-
dentd, dela sovietul satesc in sus, ele se : pot trage
la raspundere.

Scopul politic al sovietelor e dictatura proletaria-~
tulpi: el a fost formulat in constitutia sovietici data
in 1918 la Moscova. Ideia fundamentald a acestei

). N. Buoharin. Das Programm der Kommunisten. Hoff-
-manns Verlag. Berlin. :

2). Alfons Paquet. Der Geist der russischen Revolution.
Minchen 1920. Pg. 13.
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constitutii este - proclamarea drepturilor poporuiui
muncitor §i oprimat. Constitutia aceasta consta din
gase sectiuni, care cuprind principiile de organizare
ale statului sovietic, §i anume: 1) drepturile omului,
2) determinarea functiunilor sovietelor si a organelor
lor, 3) constituirea sovietelor, instituirea congresului
general al sovietelor rusesti ca autoritate superioars,
4) dreptul de alegere, 5) bugetul, ) chestiuni mai
mdrunte. -

In ceea ce priveste rezultatele economice, bolse-
vismul a dat cu adevirat faliment. Intr'adevar s'a
decretat exproprierea integrald a pamantului, dar ta-
Tanii au inteles prin ,pdmantul sa fie al acelora care
il lucreaza®, ci ei trebue si-si impartd pImantui
intre dangii — ceea ce au si fdcut. Acesti {irani pro-
prietari au fost in genere ostili guvernului bolsevic,
dar mai ales s’au manifestat atunci cdnd li s'au re-
«chizitionat cerealele si vitele si cand li s%a pretins
3& lucreze pdmantul nu in calitate de proprietari, ci
de insarcinati ai statului. Rezultatul acestei expro-
prieri a fost, cum observa Rist, ci s'a desfiintat si
forma cea mai veche de proprietate comunista ru-
seasca — mirul. Pentru a neutraliza influenta aces-
tor farani burghezi, care intelegeau si fie stipini ab-
soluti pe avutul lor, Lenin a infiinfat esovietul si-
racilors, in care intrau numai cei absolut siraci. In
fiecare sat erau o suma de tarani fara paméant gi
fara unelte. Acestia au dobandit in sovietul sitesc
iputeri mai mari ca tofi ceilalti membrii. Acestia or-
donau si executau rechizitii pentru guvern, ei vroiau
Sa sileascd pe taranii mijlocii si adere la politica gu-
vernului. * Cand toti {iranii, mai de fric4, mai de buni
voie, au executat ordinele sovietului central, sovietele
saracilor au fost desfiinfate. * T4ranii insa pastreazi
si acum o atitudine ostil sovietelor; ei nu vor si-
pléteasca darile gi nicl si trimeati cereale la orasge.
Ei nu au incredere in durata acestiii regim politic si

1). A. Lwoff. Die Agrarpolitik der Sowictregicrung. Die’
‘ateue Zeit, 4 Iuni 1920. ;

2). L. Trotzky. op. cit. Pg. 151.
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wici nu vor 8¥ primeascd moneda de hirtie scoas#
de guvern. ' ;

Deci in ceea ce priveste regimul proprietitei agrare,
in Rusia comunistd existjy de fapt o proprietate pri-
vatd fardneascd, Politica agrara bolsevicid n’a reusit
deoarece tdranii nu suntincid pregititi pentru o eco-
* nomie colectiva. :

Dacd ne intoarcem privirile spre socializarea in-
-dustriei constatdm rezultale tot asa de pufin satis-
facdtoare. Desi aici bolsevismul a reusit si stabileasci
comunismul, totusi rezultatul e dezastruos. Marxismul
considerd socializarea mijloacelor de productie ca un
factor absolut necesar pentru progres ; el pune insi
oare-care condi{i pentru aceastd socializare. Socialistul
englez Richardson admite socializarea in urmatoarele
-eonditii logice : 1) S& fie posibild, sa se acorde cu
natura omeneascad—adica: nu se poate face socializare

decit acolo unde spiritele sunt pregitite pentru aceasta,

2) sa nu se facd prin schimbdri brusce in organismul
social de azi, 3) sa fie treptatd si sigurd, pentru a
nu se deprecia si diminua productia economic, 4) sd
fie durabild, 5) sd fie dreaptd si 6) si fie elasticd,

adicd si se lase posibilitatea de extindere, de modificare

i perfectionare a ei'. Din punct de vedere pur eco-
nomic socializarea, pentru a corespunde scopului ei,
trebue: a) sé& mdreascd productiunea, cici numai asa

igi justificd valoarea ei fatd de modul de productie,

al trecutului, 2) s@ dezuelte disciplina si sentimentul da-
foriel; lucrdtorit s4 munceascd bucurosi, nu de teama,
-3) disciplina sd fie exercitatd de o autoritate conform
dreptdfii §i egalit@fii, o autoritate bazati pe colegia-
fitate, nu pe despotism, si 4) sd existe un fond spi-
ritual moral, care si faca pe individ si lucreze in
serviciul obstesc gi spre binele comunitatii,
Niciuna dintre conditiile logice si economice ale
- socializarii nu a pregatit si nu a insotit trecerga de
la productia individuala la cea%colectivd. In t.ﬁausia
bolgevica, Sovietigtii au ficut o socializare riguroass,

). Dr. August Miller. Sozialisicfung oder Soziallsmus ?
Berlin 1919.

~
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brusca si absoluta intr'o-tard undé spiritele erau cel
mai putin pregitite pentru asa ceva.
_ Sovietele au nationalizat industriile, precum si toate
intreprinderile particulare, fira a da vreo despagubire
proprietarilor, ba chiar i-au obligat pe acestia sa fi-:
nanteze mai departe intreprinderile, iar pe lucritori
i functionari si.continue munca. In dcelas timp gu-.
vernul a fixat preturile pentru materiale prime pre-
cum si preturile de vinzare ale fabricatelor. Pe de:
alta parte plata muncii a fost sporita treptat, conform
cu nevoile vietii ; din aceastd cauzi o sumedenie de
fabrici s’au inchis. Productia a scazut cantitativ si.
s’a depreciat calitativ. Inchizindu-se fabricele, nu-
marul celor fara de lucru a crescut. Astfel in Martie.
1918 ramdn fard de lucru 6644 de lucratori, iar peste
4 luni, in lulie, numarul acestora se ridica la 47754..
In Octombrie 1918 inceteaza 1000 de inireprinderi si
rdman fird lucru 300—400000 de lucratori. Prin obli-
gatia de a finanta intreprinderile, capitalul privat dis-’
pare, cdci el nu culege niciun wvenit, ci se consumd
treptat — din aceastd cauzd statul trebue sa tinanteze
el toate industriile. Productia a scizut extraordinar
de mult. De éx. in Urali: la Bogoslav se scoteau.
inainte 250000 puzi de fier, in Tunie 1918 s’au scos
numai 20000. Tot asa marea fabrica de locomotive
Samora, care producea 30 de locomotive grele pe luni,
acum nu mai lucreazd, totugi lucratorii continud a fi
platiti de.stat mai departe. Socializarea cailor ferate
a dus la acelas rezultat nenorocit; inainte ele costau
un miliard si jumatate, in 1918 insd cheltuelile pentru
ele s’au ridicat ta 11 miliarde; la wenif, inainte ele
aduceau noud miliarde gi jumatate, acum numai.doui
miliarde. Atelierele statului nu mai lucreazi. La Pe-
rowo, in Moscova, se lucray 2530 de locomotive
pe luna, in 1918 numai trei, jar in toamna aceldiag
an afelierele s’au inchis.? Din aceastd cauza sufera
foarte mult transportul.

Negresit ca la aceastd dezorganizare a vietel econo=

1). E. Stadtler. Die Weltkriegsrevolution. Leipzig i929,
Cap. Der. Bolschewismus und Wirtschaftsleben. ¥
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mice a contribuit si r3zboiul gi situatia -politicd ex—
fernd. Trotzky pune chiar toatd -aceastd scidere a
vietii economice numai pe seama razboiului si a blo-
cusului economic. Intr’adevir in urma catastrofei raz-
boinice, Rusia sovieticad ‘a pierdut bazenul metalurgic:
al Donetzului, care dadea 94°/, combustibil mineral,’
tot asa a pierdut regiuni petrolifere ; deasemenea fi
lipsesc cerealele si vitele din Siberia, unde au gasit
refugiu si s'au organizat alitea girzi albe. Din cau-
za blocusului Rusia a pierdut 800 de milioane de tone-
dg carbuni, pe care {i importa -mai inainte din stri--
indtate. - 5 :
- La toate acestea trebue si ad¥ogam si lipsa -de:
orientare si de pregatire a lucrdtorului rus. Trotzky:
insugi spune: «avem specialisti dintre care putem:
spune ca o treime este constiincioasa si instruits, pe
cand o a doua freime nu e decit pe jumatate si a
treia nu are nicio valoare. Clasa muncitoare e bo-
gata in oameni Inzestrati, devotati sienergici — unii.
din nenorocire prea putin numerogi, poseda deja cu-
nostintele si experienta necesara ; .altii au caracter st
aptitudini, dar n‘au nici cunostinti, nici -experientd :
cei de al treilea n’au nici una, nici altas.?® :

In ceea ce priveste proclamarea drepturilor omului,
bolsevismul fntelege ideia de drept natural mult mai
ingust ca revolutia francezd, cici el limiteaza drep-
turile omului numai la clasa lucritorilor. De-aceea
drepturile omului sunt identice cu drepturile prolefaria=
tului. Burghezii, socialdemocratii, toti cei care nu sunt
bolgevici, sunt exclusi dela aceste drepturi firesti si-
generale. : :

Vom analiza din doctrina politicd a bolsevismului
in special : alcatuirea §i functiunea corpurilor repre-
zentative ale poporului — ale sovietelor, apoi dreptul
~ de a alege si de a fi ales si in sfarsit ideia de dic~
© taturd a proletariatului. A

Poporul isi exercitd puterea prin soviete, care sunt-
niste aduniri reprezentative alelucratorilor in primu
rdnd sau mai bine zis ale intereselor economice ale

E

%). L. Trotzky. Op. cit. Pg. 230,

9
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“muncitorilor. Parlamentul sovietic consti dintr'o sumi
de «parlameate construite in forma de piramides,
-cum zice Kelsen '. Baza o formeazi sovietele sitesti,
iar varful sovietul central. Aceste parlamente sunt
‘nigte corporafii mancitoresti active cu putere politici.
-Prin urmare boigevismul intemeiazi parlamentul po-
litic pe baza muncii. Vechea burghezie, chiar daca
-avea unele tendinti democratice, totusi nu didea
muncii rolul ¢i locul ei adevirat. Sovietele vor s
realizeze egalitatea economicd si- politica absoluts.
Fiecare comund are un soviet. Dintre membrii a(:(;)é-
tuia se aleg reprezentanti in sovietul judetean (com-
pus din mai multe comune) ; acestia, l1a rdndul lor,
-aleg reprezentanti pentru sovietul districtual si asa
mai departe pind la sovietul central. ® Acest soviet
se intruneste de doua ori' pe an. El alege insi un
comitet executiv central, care face totul in materie
de legislatie §i administratie, fiind responsabil de
actele sale. Din 'sinui® acestui comitet se aleg 18
comisari ai poporului. Rusia intreag4 consti din
Soviete, care alcituesc laolalta o republici federativé.
Aceste soviete exercitd puterile constituite in stat,
inlocuind astfel statul politic burghez. Sistemul so-
vietic nu trebue confundat cu consiliile muncii - din
noua legislatie germana. In legislatia economici din
Germania muncitorimea este reprezentatd in orice.
domeniu special de activitate: consiliile muncii au
-acolo un rol de control si de participare efectiva a
muncitorilor la stabilirea counditiilor muncii. Sovietele
-rusesti insa alcituesc un sistem politic nou, opus
celuia de pdna acum. ?

Cum se aleg gi cine alege aceste soviete ? Cine

). Hans Kelsen. Vom Wesen und Wert der Demokratie,
Archiv fiir Sozia!w[ssenschaft und Sozialpolitik. 1920,

2). A se vedea interesantul studiu, bazat pe un bogat ma-
terial, al d-lui D. Gusti: Comunism, Socialism. Anarhism
Sindicalism si Bolsevism. Arhiva pentru gtiinta i reforma
sociald an. Il n, 1, 2, 3,

3). K. Diehl. Diktatur des Proletariats und das Ritesystem,
Jena 1920, ; @
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are dreptul “de vot? Firesc ar fi ca la alciluirea.
unui asemenea mecanism si ifa parte tofi cetitenii,.
votul sa fie déci universal si liber. In republica bol-
sevistd insa se intdlneste aceastd enormi contra-

dictie intre conceptia statului proletar-eeonomic, in
' care deosbirea dintre clase trebue si fie desfiin-

tatd §i proclamarea dreptului de vot al anei singurew
clase. Intr'adevir art. 64 din constitutia sovietici ex-

clude dela vot pe burghezi si pe cei care nu lucreaza,

precum si pe toti indivizii, care nu sunt partizani ai
bolgevismului. In anul 1918 comitetul central exe-
cutiv al sovietelor a ridicat dreptul de vot repre-

. zentatilor. partidului social-revolutionar si ménsevi-

cilor. Acestia sunt‘ considerati de bolsevici drept
«lachei ai burghezieis. Votul general devine, pentru
Lenin, dreptul de alegere al unei singure clase. !
Regimul sovietic merge chiar si mai departe si
face deosebire intre alegdtorii ordseni §i cei de la
tard, cdci la sate se alege un reprezentant la 25,000
de locuitori, iar la orage unul la 5000. latd deci un
sistem. electoral foarte putin democratic si foarte
putin in concordantd cu idealul de stat socialist.
Prin urmare sovietele sunt compuse din proletari
si alese de proletari.- Ele au putere legisiativa si
administrativa. Astfel, in federatia generald a sovie-
telor, nu existd separatie intre puterile statului, Ca-

-racteristic $i nou e, in constitutia republicei sovietice,

introducerea mandatelor imperative pe timp scurt i
cu posibilitatea de a fi retrase. Prin mijlocul acesta
se siabilegte contactul apropiat intre alegitor si re-
prezentantul sdu, care e tot un lucrdtor din fabrici
si care poate fi inlocuit §i tras la rdspundere, in

~caz de neglijare saufalgificare a mandatului dat.

A treia idee fundamentals, pe care se intemeiaza
bolgevismul este dictatura proletariatului, De acord
cu marximul, bolsevismul crede cd adevidrata demo-
crafie se ajunge numai prin o'dictaturd a clasei mun-
citoregti. Dictatura este, cum zice Radek, «forma de

1). Dr. W. Mautner. Bolschewismus und Marxismus...

. Schmollers lahrbuch 1920,
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stdpdnire, in care o clasi dicteazi celorlalte vointa
ei in mod absolut>. ! Dictatura este absolut necesara, -
susfine bolgevismul, caci:revolutia sociald dureazi
mult. Aceastd revolutie, asa cum o concepe socialis-
mul, incepe cu detronarea clasei capitaliste si se con-
tinud prin transformarea economiei capitaiiste in eco- -
@#nomia socialistd. Procesul acesta are nevoe de cel
putin o generatie ?, de aceea in acest timp de trecere de
Ja capitalism 'la comunism este necesara dictatura pro-
letariatului. Bucharin merge mai departe chiar si
sustine. necesitatea acestei dictaturi pentru tot timpul
pand cand clasa lucratorilor va desfiinfa intreaga
burgltezie. Desi prin revolutie, pdnd acum, s’a des-
fiintat statul burghez, coniinua Bucharin, totusi clasa
burghezd nu s'a distrus, ci eanutreste speranta ca se
va reveni la vechea ordine politici. Dictatura prole-
tara trebue sa nimiceascd burghezia pentru a putea
~realiza comunismul adevarat. 2 : :

Lenin insa intelege nu dictatura generald a pro-
letariatului, ci numai a partidului bolsevic, iar in par-
tia stdpdnirea unui grup, si in grup supunerea ab-
solutda fatd de .wun singur conducdtor. Astfel se
-ajunge la un adevirat absolutism. In comitetul e-
xecutiv toti ascultd de un sef. Lenin insusi spu-
ne : <revolutia cere in interesul socialismului o
subordonare necontrazisi a maselor fata :de vointa
-matura a conducdtorului procesului muncii». Dicta-
tura proletard realizeaza comunismul, zdrobind, prin
fortd, tot ce aparfine capitalismului si burgheziei.
Dar aceasid dictaturs, fara republici democratica si
fdrd vot universal egal si liber, ¢ 0.adeviratd tiranie.
- Dupd ce am aridtat ce e bolsevismul ca docirina
economicd si politici, vom cerceta acum daci, in a-
«cesti 4 ani de stipanire, el si-a putut realiza idealul.

Realitatea este misura valorii  idealurilor sociale,
-cici dacd idealul nu porneste de la realitate, ci e cu
totul departe de viata, atunci el se distruge. Mintea

1). K. Radek. Die Entwicklung des‘ Sozialismus von der
Wissenschaft zur Tat. Berlin 1919..

2). N. Buoharin. Op. cit.
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omeneascd poate fauri numeroase si frumoase pla-
nuri, toate se spulherd insd, dacid nu se bazeazi pe
realitatea vie. Care este aspectul economic si po-
litic al Rusiei sovietice dupd patru ani de guvernare
bolsevista ? o 5 '

Bolsevismul s'a preocupat mai mult de elementele
destructive ale revolutiei, nu insd si de organizare.
“El a neglijat faptul ca reusita socialismului depinde
de dezvoltarea forfelor de productie” si cd nu este
posibild revolutie sociald decat atunci cand s'au rea-
lizat toate conditiile necesare pentru a se trece dela
capitalism la societatea viitoare muncitoreascd. In
contra acestei idei marxiste bolgevismul sustine ca
revolufia e posibild atunci cand capitalismul a pro-
dus atatea suferinte in popor in cat acesta nu mai
poate suporta. Nu e adevarat ca revolutia socialista
incepe acolo unde capitalismul e prea dezvoltat, ci
acolo unde organizatia capitalistd e mai slaba‘.

Aceasta conceptie despre revolutie a indemnat pe
bolsevici sd inceapd distrugerea statului capitalist,
inainte de a vedea prin ce il poate inlocui.

Lipsa de pregatire si de bundvointa a lucraterului
rus_a fost, pe langd celelalte, una dintre cele mai
ins®mnate cauze ale regresului economic. Pentru a
remedia acest rdu, bolsevismul, care proclamase la
inceput egalitatea muncii, a vdzut cd trebue si a-
peleze la amorul propiu al lucratorului, sa dee pri-
me acelora care lucreazd mai mult, ba a introdus
chiar sistemul Taylor intrebuintat si de societatea
capitalistd. * $i de unde in primele timpuri, dispretuia
si persecuta pe intelectuali, a cdror munci o asimi-
dase in totul cu cea manuald, acum ii cautid pentru
a intrebuinta priceperea si cunostintele lor.

Din punct de vedere politic bolsevismul e o utopie
ca toate utopiile vechi ale visdtorilor din gcolile an-
terioare. El a vrut si realizeze comunismul si a ima-
ginat, in acest scop, sovietele. Acest ideal a degenerat
foarte repede, transfermindu-se in ideia dictaturii

1). Arthur Heichen. Wertlehre, Taylorsystem und Bolsche-
wismus. Neue Zeit 1920. :
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prolefariatului, a stipénirei unei singure clase. Bol-
sevismul, proclamdnd valabilitatea vointei unei clase,
este antidemocratic. In afara de tirani si soldati, bol-
sevismul deosebeste in populafia ordseani trei clase:
1) burghezi; capitafistii i intelectualii, 2} lucratori
salariafi si 3) functionari ai sovietelor. Cei care fac
parte din prima clasa sunt absolut maltratati, deoarece
nu numai c¢d nu au drepturi politice ca ceilalti, dar
el n'au nici micar dreptul la viatd, cici ratiile lor de
hrand sunt cu mult mai mici decit ale lucratorilor,
aproape nu pot trdi. De fapt Lenin intrebuinteazi a-
ceeasi metodd antidemocraticd ca si regimul tarist.
Sovietismul stabilegte deci o democratie proletara,
dind cele mai largi drepturi lucratorilor si numai lor.
Dar cine e lucrator ? Astazi e decretati, in Rusia,
obligativitatea muncei, asa ca toti lucreazi. deaceea
nici n’ar trebui si mai existe deosebire intre lucritor
si nelucrdtor. Totusi bolgevismul mentine aceastd de-
osebire, nu insd dupd functia actuald a fiecaruia, ci
dupd ocupatia de mai nainte de revolutie.

Lenin a proclamat dictatura proletariatului pentru
a indbusi orice migcare contrarevolutionara. Dictaturd
e acel regim, in care puterea o are o minotitate_sau
0 persoand, care ea insisi e in afari de legi. L%nin
a crezut cd aceastd dictaturd e mijlocul cel mai po-
trivit pentru realizarea comunismului. Punctul de ple-
care al bolsevismului a fost ideia marxista cj statul
~trebue sd posede instrumentele de productie si apoi
sd le repartizeze pentru munca colectiva. Ori aceasti
socializare nu era posibild fir4 autoritatea dictatoriali.

Cat despre obiectiunea, care se aduce dictaturii
proletare, cd este antidemocratici, Lenin rispunde
cd principiile democratice actuale sunt formulate tot
de burghezie de aceea bolgevismul nu e finut sa le
respecte. Dictatura proletard trebue si libereze ome-
nirea de sclavia salariviui, de aceea ea trebue $i
infrAnga cu forta rezistenta’capitalismului., Unde nu
e opresiune §i violen{d, nu e-libertate, nu e demo-
mecratie, zice Lenin.? '

1). Lenin. Stat and Revolution. Berlin 1918.
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~ Dictatura. aceasta este violent, pentrucd ea are de
luptat in contra capitalismului, pe care trebue si-k
infringa in mod absolut. Dar desi bolsevicii au pro-
clamat, la inceput, dictatura numai ca o stare tran~
zitorie, pare ca se complac acum in aceasti stare,
care cine stie cat va dura. Aceasta dictaturi, cu te-
. roarea legata de dansa, devine insi un <socialism
tatarascs, cum ii zice Kautsky ! sau «o oligarhie ti-
tdrascd», cum o numeste RatMenau.®

Bolsevismu! a trebuit si renunte incetul cu incetul,
{a pretentiile sale inovatoare. Conform doctrinei sale
revolutionare, bolgevismu! a inceput prin opera de
distrugere pentfu a ajunge la constructii uneori foarte
asemdnatoare cu cele din societatea capitalists, iar
alteori insuportabile prin despotismul $i nedreptatea
lor. Astfel a cerut si a incercat desfiintarea armatei,
pentru ca sa proclame mai tarziu principiul apdrdril
fdrii si deci implicit si nevoia de organizare rigu-
roasd militard. Bolsevicii antimilitaristi au decretat
mobiiizdri, au reintrodus disciplina si chiar pedeapsa
cu moartea. In ceea ce priveste doctrina economici,
am vdzut cd bolgevismul a ajuns la stabilirea pro-
prietatii individuale, iar in politicd Ja despotism si
teroare. .

Revolutia ruseascd din 1917 nu a avut la fnceput
un caracter socialist,

Proletariatul era prea slab si socialdemocratii avear
o foarte mica sfera de actiune. Imprejuririle rizbo-
iului, starea economici rea, ficuse si incolteasca in
sufietul poporului ideia ci trebue rasturnat regimul
politic incapabil si producitor de suferintid. Revolutia
rusd a fost la nceput ,o reactiune elementari a unui
stat .slab organizat i rdu condus politiceste contra
presiunei, pe care i-o impunea razboiul mondial®, cum
zice Stadtler: Revolutia aceasta a inceput prin a fi
de naturd politicd, pentru a deveni apoi sociald. Pla-

1). K. RKautsky. Terrorisme ef communisme. Pg. 242,

2). W. Rathenau. Op. cit. Pg. 67.
3). Stadtler. Op. cit. Pg. 27.
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nul de organizare I-a luat dansa de la revolutia fran-
cezd, desi Tmprejurdrile istorico-sociale nu erau ace-
leasi in ambele tiri. :

In Franta prima comuni a avut un caracter politic,
neurmdrind niciun alt scop decit organizarea autonomi
a comunelor si administratia lor proprie.. Prin ur-
.mare nu a fost atunci in Franta o comuni socialista
propriu zisd, bazatd pe o conceptie economici. Do-
vadd e faptul ca in reyolutie au luptat alituri bur-
ghezii cu lucritorii. To{i cereau numai drepturi poli-
tice, negdndindu-se de loc la atingerea proprietatii.
A doua comunad franceza de la 1871 are unele ase-
mandri cu comuna ruseasci. .

Republca sovieticd este, ca si comuna a doua fran-
cczd, produsul infrdngerii militare. Ca si in anul 1871
tendinta de pace determind si acum proletariatul la
revolutie. Dar atunci proletariatul francez urmirea
anumite scopuri politice-patriotice, pe cand bolgevis-
mul de azi este international. ‘

In afard de aceasta, comuna franceza se deosebegte
de cea rusd atit prin metodeie de realizare cat si prin
organele de execufie. In Franfa tn 1871 se introduce,
in locul vechei -organizatii politice, un organ nou
burghez si national, garda nafionald, care infiptuia si
garanta ordinea de stat. Puterea politica e exercitatd
de un comitd central de soldafi si lucriétori. Prima
grijd a acestui comitet a fost decretarea votului uni-
versal si libertatea absolutd a alegerilor. Comuna
aceasta nu e radicald, nu face o socializare absoluti
i riguroasd si nici nu proclama dictatura unei clase.
Statutul muncii, intocmit atunci, este foarte rafional,
impaciuitor i cu un caracter national. Cati deose-
bire intre aceastd comund si cea bolsevici de azi!

Revoiutia bolsevicd e cea mai cuprinzitoare dintre
toate revolutiile, ea are scopurile cele mai largi.
Tendinta ei este s se raspandeasci in lumea intreagad
si sd rastoarne pretutindeni societatea capitalista.
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Bolsevismul a ocazionat si revolufia germand, care
e izvordtd si ea din defaitism gi imitatie. Propaganda
directd a lui Radek in Germania nu a rdmas fard
rezultate. Si in Germania la inceput revolutia a fost
politica, deoarece scopul imediat a fost luarea puterii
politice din méana mmtar1§hlor si abia apoi s'a pus
problema organizidrii economiei socialiste.

In genere revoluﬂzle puterilor centrale (germand,
«austriaca si ungard) sunt produsul rdzboiului si al
propagandei rusesti. In Germania a lucmat Radek.
Succesul acestuia a fost ajutat si de imprejurdrile
speciale in care se afla statul german. In primul rand
s’a ndscut in spiritul poporului, care a pierdut raz-
boiul, un sentiment de legitimd revoltd contra con-
ducdtorilor. P. Szende ! sustme ca ideologia revolu-
tiei puterilor centrale este izvorata direct “din acea a
razboiului si are foarte mare dreptate. Pierderea riz-
boiului a avut drept consecintad pierderea autoritdtii
organelor de conducere. In Noembrie 1918 productia
era scizutd, capitalismul suferea ca si proletariatul,
in sufletul {uturor era descurajarea. Sitwatia militard
-a contribuit i mai mult la indarjirea contra condu-
citorilor. In armatd era o affltatxe socialistd revolu-
tionard, care se manifestd mai ales in marind. Revo-
lutia soldatilor avea un scop general — inldturarea
formelor autoritare de guvernare. In luna Octombrie
anul 1918 grupul Sparfacus hotdrdste, in urma con-
ferentei dela Gotha, si adopte programul bolseVIc si
sa alcdtuiasca soviete si in Germania ca in Rusia.
Acest nou partid a inceput propaganda si miscdri, a-
vand la indemand fonduri rusesti, dupa cum a mir-
turisit si fostul ambasador bolsevic la Berlin Joffes

Si revolutia germani a pornit dela aceeasi con-
<céptie a revolutiei.ca si bolgevismul, cici intre prin-
<ipiile conducdtoare ale partidului  comunist revolu-

:1). Paul Szende. Die Krisse der mitteleuropiischen Re-
 volution. Archiv fiir Sozzalwzssenschaft und Sozialpolitik.
47 Bd. 1921.

2). Eduard Bernstein. Dic deufsche Revolution. Berlin
1921. Pg. 23." ;
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tionar german e gi acela care spune cd ,in toate -
stadiile revolutiei, care premerg preludrii puterii de -
catre proletariat, revolutia e o lupti politici a ma-
sselor proletare pentru puterea politici®. * Mai de-
parte in acelas program se prevede ci lupta nu
poate duce la victorie decdt prin intrebuinfarea celor
mai puternice mijloace politice. Organele, care vor
cuceri gi. exercita puterea, sunt tot sovietele. In a-
cest program se -incearcd a se da chiar o formuld
filosofica §i o intemeere mai stiintifici acestor so-
viete. Intr’adevdr, pentru Spartachisti, = sovietele re-
zultd din vointa revolufionard a masselor; ele sunt
«expresia ideologici i organizatoare a vointii de
putere pentru proletariaf, intocmai dupd cum 'parla-
. mentul este aceasta expresie pentru burghezie».
Pentru acest motiv sovietele lucratorilor sunt acele
care fac revolutia proletara. Nu e locul si ne ocupidm
aici pe larg de intregul program spartachist, dar
trebue sd accentudm, cd in el sunt cuprinse cele mai
multe idei bolgeviste. X
Revolufia germana a fost usor indbusita, pentrucad
imprejurdrile, in_care s’a produs si in care puterea
a fost luatd de social-democrati, erau din cele mai
putin prielnice, fapt care a determinat pe sqgial-
democrati la un fel de acord cu celelalte partide. In
locul exproprierilor forfate si integrale, in locul so-
cializarilor absolute si absurde, social-democratii
germani, desi au pornit dela o revolutie politicd pura,
au facut un plan economic, dupd care au-incercat sd
indrumeze noua forma de stat. ® ~
Tot asa o revolutie pdlitica, cu interes politic si
sub influenta bolgevicilor, s’a intdmplat siin Ungaria.
Revolufia din acea tard a fost finantatd deasemenea
de bolgevici, cum spune fara niciun inconjor P. Szende.
Bolgevicii au vazut cd in Europa centrald era o

1). Leitsatze der Kommunistischen Partei Deutschlands
(Spartakusbund). Art, 3. Y

2). A se vedea Rudolf Martin. Die soziale Revolution.
Miinchen 1919.
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Stare sufleteascd si fmprejurdri istorice foarte po-
trivite pentru revolutie si au crezut ci acestea vor
servi planurilor lor de raspandire a revolutiei, Tul-
burarile din Austria au fost fird importanta si fird
urmari.

Revolufia bolsevicd a scontat astfel puterea ideii
revolutionare, care, orice s’ar zice, prindea teren in
spiritul mulfimelor. Ideia revolutiei generale a fost o
contra migcare spirituald fatad de democratismiul for-
mal si de capitalismul oprimant.

Anarhismul, nihilismul §i bolsevismul, au crezut
«cd revolutia sociald se poate realiza pe cale politica,
prin rdsturnarea autoritatilor actuale sau chiar prin
distrugerea complectd a for. De multe ori revolutiile .
politice au avut urmari bune. Astfel revolutiile po-
litice rusesti, sub Nicolae II, au fost incununate de
‘oarecare succese, cdci s’a infiintat Duma si s’a
dat un fel de constitutie. Dar nu e mai pufin ade-
varat ca de cele mai multeori asemenea revolutii
intaresc migcdrile reacfionare. Daca revolutia rusa
din 1904-1905 a avut rezultate bune, nu trebue si
se uite insd cd deatunci a fnceput cea mai grozavi
teroare albd, prigoana cea mai neimblanziti in contra
celor banuiti ca au idei liberale. Revolufia politica
nu poate avea rezultate sociale bune decdt atunci
cand e mijlocul ultim de transformare a .unei soci-
tati. Cand insd se face numai o revolutie politics,
neintovarasitd $i neurmata de transformiri mai a-
«dénci in structura morala-sociald, atunci rezultatul
e prea mic in raport cu jertfele ficute. In cazul a-
<esta revolutia ppliticd nu a facut altce®a decit a
schimbat cadrul, in care se indeplinesc anumite func-
tiuni sociale, In genere o -astfel de revolutie nu
schimba viata sociald in complexul ei, deaceea nu
ea va putea stabili valori noua. Revolutia politici
poate ajuta si complecta pe cea sociald propriu zisa;
dacd insd nu Se bazeazi pe un substrat economic,
€a nu poate crea o societate noud, ci este numai
distructiva. ;

In antichitate, societatea, prin organizarea ei po-

%
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litica, a fost framantats de multe ori de revolutii.
Atunci alta era infatisarea societatilor, altul era te-
meiul, pe care se baza gruparea umani si altele erau
ideile de drept si datorie politica. Astfel este in de-
obste cunoscutd organizatia brahmani, bazatd pe
ideia de castd. Acolo societatea era imparfitd in
caste fdrd legatura intre ele, unele dvand toate drep-
turile, iar altele niciun drept, ci numai obligatii. Re-
gimul acesta politic avea ca substrat religia, neega-
litatea dintre caste fiind explicatd prin o diferen{d
constitutionald datorits divinitatii. Astfel la Indient
se deosebeau 4 caste si anume: 1) casta preotilor,
2) a razboinicilor, 3) agricaltorii si negustorii si
4) sclavii. Drepturile si datoriile, precum si virtutile
se imparteau dupd caste. Brahmanii posedau infelep-
ciunea, de aceia ei puteay fi judecitori si conducid-
tori ; razboinicii erau bravi, generosi, in timp ce a
treia castd era inzestrati cu mult mai putine virtuti,
sclavii fiind pusi pe aceiasi treapti cu animalele.
Aceste idei morale si politice 1-au influentat si pe
Platon, care a admis existenta claselor sociale ca o
necesitate si intre clase a pus deosebiri nu numai
politice, ci si morale. Qi) s

Nesocotirea drepturilor generale omenesti a dat
nastere primei revolutii sociale proletare din Megara
(640 a. Chr), cind proletarii au indriznit si ceari o
egalitate economicd pe baza muncii. !

Dar tot asa la Romani e cunoscuta: deosebirea, pe
care o fdceau ei chiar intre cetdteni. Pana la Servius
Tullius plebeii nici nu erau considerati ca cetiteni
dela el devin si ddngii cetdfeni, dar pe o treapta in-
ferioard, cAci nu au jus honorum si nici jus connubii
cu patricienii. In deosebire de patricieni, plebii sunt
cives minuto jure. Pe |angi cetateni, erau in imperiul
roman o sumedenie de indivizi cu drepturi partiale
ca: latinii §i peregrinii care aveau mai mult jus
gentium decit drepturi civile. Intre patricieni si plebei
incepe o lupta, care se sfirgegfe prin victoria acestora

1). Franz Laufkétter. Der Sozialisierungsgedanke ine
alten Griechentand, Neue zeit, 1919. -
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din urmd. La anul 367 a. Chr. se desivirseste vic-
toria plebeilor prin aprobarea legilor propuse de
tribunii poporului Gaius Licinius Stolo si Lucius
Sextius Lateranus. Acestia propun si se admite ca
si plebii sd poatd fi alesi consuli; aceasta e cea mai
mare cucerire politicdi a lor. Dar lupta sociald nu
se sfarseste aici, cdci se formeaza si in Roma doui
partide bine distincte: reactionari si revolutionari,
intre care incepe o luptd de durati mai lungsd, *
unecri cu manifestari violente.

Revolutiile vechi erau indreptate in genere in contra
unor anumite persoane, care intruchipau un intreg
regim, de aceea inldturarea lor era consideratd ca
mijlocul cel mai bun de remediare a raului. In tim-
purile noud revolutiile politice nu mai au de scop
schimbarea persoanelor, ci a formei de stat, a legii
de conducere, care poate avea diferite vicii. Revolu-
tia politicd e un mijloc momentan si extrem de a-
meliorare a unei Stiri sociale, ea insia nu e ceva
durabil.

I. Revolutia sociald pe cale economici.

In al doilea rand s’a sustinut ci e posibila revo-
lutia socialda numai pe cale economicd. Aceasta este
conceptia caracteristici a marxismului. :

Cum infelege marxismul revolutia sociald ? Poate
fi discutie dela inceput asupra problemei daci mar-
xismul este revolutionar sau nu. Intr’adevir se ga-
sesc in scrierile lui Marx o multime de afirmiri, care
dau dreptate celora care vid in marxism numai.o
doctrind a revolutiei. Astfel Marx, discutind conceptia
filosoficd a lui Feuerbach, ajunge si sustini un fel
de pragmatism revolutionar, cici considerd drept a-

1). A'se vedea pe larg Leo Bloch. Soziale Kampfe im
&lten Rom: IV Aufl. Leipzig 1920. :
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devidr social numai ceea ce provoaci activitatea
creatoare a multimii. Deasemenea in lucrarea sa ,,das
Elend der Philosophie”, Marx afirmi ci revolutia
e mijlocul cel mai eficace pentru stabilirea uneior-
dini sociale noud. Deviza luptei sociale o rezumi el
in cuvintele atdt de des repetate: »luptd sau moar-
te, rdzboi singeros sau nimic; asa e pusa ne-
Impdcata problema*. * Si tot asa de violent se ri-
dica Marx in contra societatii actuale, sustinind ca
niu e posibild realizarea comunismului, «fird rastur-
fiarea violentd a intregei ordine sociale actuale. Cla-
sele stdpdnitoare trebue si tremure la ideia unei re-
volufii comuniste. Proletarii nu au nimic de pierdut
‘prin aceasta—jos lanturile lor: ei au o lume de cag-
tigat”. * Engels, tovardsul si colaboratorul lui Marx,
«considerd revolutia ca un drept istoric si ca singurul
dreptreal, pe care se bazeazi toate statele moderne. 3
»Revolutiile sunt locomotivele istoriei, * zice Marx,
i tot Marx exclami, dupi inabusirea revolutiei dela
1848%, ,,revolutia a murit, traiasci revolutia*.s Aces-
tea au fdcut pe unii sociologi si vada in doctrina
'si partidul marxist o conceptie absolut revolutionara.
Antonio Labriola consideri doctrina materialismu-
{ui istoric in fond ca o «teorie obiectivi a revolutiilor
- sociales. ® $i tot aga Simkhovitch sustine ci «<Marx
- debutat ca democrat revolutionar §i a ramas mai
ales si intotdeauna un filosof al revolutieis. 7
Si tu toate acestea marxismul nu este revolutio-

I). K. Marx. Das FElend der Philosophie. Stuttgart. V
Aufl. 1913. Pg. 164.

2). K. Marx. Das Kommunistische Manifest.

3). K. Marx, Die Klassenkimpfe in Frankreich. 1848 bis
1850. Einleitung von Engels. Pg, 17.

4). Idem Pg. 90.
5). Idem Pg. 41.

_6). Antonio Labriola. Essais sur la conception matéria-
liste de Thistoire. ed. Il Paris 1902. Pg. 178.

7). V. G. Simkhovitch. Marxisme contre socialisme. Paris
4919. Pg. 317. Trad, par Picard.
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nar, asa cum e anarhismul, nihilismul $i bolsevismul.
In doctrina marxistd e o adeviratd contradictie, cici
uneori se afirmd necesitatea absolutd a revolutiei
chiar violente, iar alte ori se tigadueste rostul ori-
cdrei revolutii. Contradictia aceasta provine din fap-
tul cd marxismul se prezinta in doud hipostaze : 1)
ca o teorie sociald stiinfificd i 2) ca un curent po-
litic. In prima sa calitate marxismul e o reactiune
fafd de utopismul anterior, in a doua hipostazi el
devine agitator.

Ca filosofie sociald marxismul incearci si expiice
lamea, iar ca curent politic el vrea si o schimbe si
de aceea, in aceastd forma, el e revolutionar. Mar-
xismul teoretic este insa evolufionist, cici incearci
sa explice prin legi evolutive, stiintifice, toate trans-
formirile. sociale. Fenomenele istorico-sociale sunt,
dupd Marx, analoage celor naturale, de aceea tre-
buesc explicate prin legi necesare. Legile adevirate
prin care se explici evolutia sociald, sunt cele eco-
~nomice. Prin urmare nu ideile etice si nici idealurile
transformd viata sociald, cirolul acesta il are ma-
teria, fenomenele economice.

Din cauza preciderii, pe care o di economiei, mar-
xismul a fost numit materialism istoric. Marx formu-
leaza clar esenta doctrinei sale in opera sa , Zur Kritik
der politischen Oekonomie“. El spune : ,totalitatea
raporturilor ei de productie alcatueste structura eco-
nomicd a Societdtii, baza reald, pe care se ridici o
suprastructurd juridicd si politicd si cidreia ii cores-
pund anumite forme sociale de constiintd. Modul de
productie conditioneazd in genere procesul vietii so-
ciale, politice si spirituale. Nu' constiinta oamenilor
determina existenta lor, ci invers existenta lor sociald
determina constiinta lor“ '. Prin urmare baza vietii so-
ciale, a intregei ideologii, o formeazi fenomenele eco-
nomice.

Societatea, in situatia ei actuald, e impartita in doua
clase : capitalisti si proletari. Intre aceste doua clase

1). K. Marx. Zur Kritik derpolitischen Ockonomie. 11 Aufi.
Stuttgart. 1903 pg. XI,
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e o necontenitd luptd, ale cirei aspecte variate in
decursul veacurilor, constitue istoria. Conflictul din-
tre aceste doud clase sociale e vechiu. In antichitate
$i in evul mediu, mijloacele de productie, ca si pro-
dusele, aparfineau in mare misura comunitatii — era
un fel de comunism. Mai apoi, prin ajutorul politicei
coloniale, pe care Kautsky o considerd ca o ,jefuire
a tdrilor strdine®, * prin rizboaie, comert, etc, a ince-
put a se dezvolta capitalismul. Odati cu descoperirea
tdrilor noud, industria a luat un deosebit avant si
atunci s8’a simtit nevoie de mai multe forte de munca.
Pe langd acestea, la orase a fost nevoie de materii
prime pentru fabrici. Taranii, vizind ca materiile
brute sunt cdutate, au inceput si le aduca la oras,
sd le vandd, transformandu-le astfel in marfa. Printii
si seniorii feudali, lacomi de bani, au descoperit atunci
cd pamantul e un izvor de bogatii noua si au ince-
put sd jefuiasca pe tdranj,pentru a-i departa cu totul
de pamant. Intr’adevar multi dintre tdrani au parasit
pamanturile, ducdndu-se la orase pentru a intra ca
lucratori in fabrici. Astfel s’a luat din mina produ-
catorului mijlocul siu de productie si acesta, nemai
avind produse de vanzare, si-a vandut, pentru um
timp variabil, munca sa chiar. Toti acestia au for-
mat proletariatul.

Intre patronul capitalist si lucritor e un necontenit
conflict, cdci intotdeauna capitalistul exploateazi pe
salariat, ob{indnd de pe munca lui un castig, o va-
loare mai mare decat pretul muncii plitite si aceasta.
fie prin prelungirea timpului de munca in fabrics, fie
prin sporirea cantitatii de lucru, pe care trebue sa-l
execute lucrdtorul, fie chiar prin sciderea salariului.
Asa cd proletariatul produce si sporeste capitalul, iar
capitalismul dd nagtere proletariatului. Astazi, dupi
constatdrile lui Marx, capitalurile se concentreaza
adunindu-se in mainele citorva indivizi, distrugand
mica industrie si reducdnd pe meseriasi la rolul de
proletari. Conflictul dintre capitaligti si proletari e

1). K. Kautsky. Das Erfurter Programm. Cap. Die Ka-
pitalistische Praoduktionsweise. ¢
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-conflictul dintre munca si proprietate. Munca e sociald,.

pe cand proprietatea e privatd. Este deci o nepotri-
vire intre formele de productiesi cele de apropriere.
Acest conflict s’ar putea inlatura sau prin distruge-
rea caracterului social al muncii — lucru imposibil,.

‘deoarece atunci societatea ar trebui sa se intoarci

la productia simpla manufacturierd si la mica agri-
culturd — sau prin adapfarea formei de proprietate
la forma muncii, i in acest caz mijloacele de pro-
ductie si produsele trebue s fie sociale. In felul a-
cesta, solufia conflictului social este comunismul, La.

-acest comunism -nu Se poate ajunge decdt prin rds-

turnarea regimului capitalist, prin «exproprierea ex-
propriatorilor», care sunt numai citiva, in folosul
celor multi. Aceasta expropriere poate fi violenta,
sangeroasa, dar poate fi si lentd. Exproprierea odatd
infdptuitd face posibila si trecerea puterii politice din
mana capitalistilor in acea a proletarilor. Aceasta e
revolutia marxistd: luarea puterii politice, de cdtre
proletari, in urma schimbdrii formei de proprietate,
Marxismul revolufionar este, cum zice Marx insusi,
«declararea permanentd a revolufiei, dictatura clasei
proletariatului ca mijloc de trecere cdtre stergerea
deosebirilor de clasa in genere, catre distrugerea
tuturor raporturilor sociale, care corespund acestor

raporturi de productie, pentru revolutionarea tuturor

ideilor, care rezulta din aceste raporturi sociale“. *

Se vede din cele expuse cd revolutia sociald, dupi
marxism, nu este altceva de cat transformarea mai re-
pede sau mai inceatd a structurii juridice si politice
a societatii pe baza transformirii economice. Con-
trastul dintre fortele de productie si cele jurdice ——
formele de proprietate — da nastere revolutiei. De
aceea «<cu Schimbarea principiilor economice se re-
volufioneaza mai incet sau mai repede intreaga supr-
structurd monstruoasi. 2

Revolutia predicatd de marxim este ceva pregitit

1) K.Marx. Die Klassenkdmpfe in Frankreich. Pg. 94—95.
2) K. Marx. Zur Kritik der politischen Oekonomie XL
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si previzuf,” e ceva care trebue si se intdmple fatal,
cdci ea nu e de cat termenul final al unui intreg
proces. Kautsky sustine c& revolutia nu e un sfar-
sit, ci un inceput al unei noui ordine sociale ; totusi-
in sociologia marxistd revolutia e si un sfarsit si un
inceput. E un sfargit, ciici procesul social consta din :
1) concentrarea capitalurilor, 2) acumularea proprie-
tatilor, 3) mizeria crescindd a proletariatului, 4) cri-
zele frequente, si 5) catastrofa, crahul final, care
pune capdt societatii capitaliste. Revolutia sociald
este termenul fatal al acestui sir evolutiv de fenomene.
Societatea de azi cuprinde in ea germenul revolutiei.
De concentrarea capitalului si a pdméantuiui depinde
cresterea mizeriei proletariatului, mdrirea exploatdrii
lucratorilor si revolutia finald. Daca aceste antece-
dente sunt adevirate, atunci revolutia va urma fin
mod mecanic, fatal. Totusi aceste premise ale revo-
lutiei sunt foarte mult combatute, cdci concentrarea
industriei .e departe de prevederile marxismului, si
astfel nu poate fi vorba de acumularea averilor si
de disparifia clasei mijlocii. Simkhovitch combate pro-
detarizarea, sustinind cd starea materiala a lucridto-
rilor si agricultorilor e din ce in ce mai buna. Si cu
toate acestea nu se poate tigadui cd astdzi mizeria
¢ mai mare ca in trecut. Cu tot progresul realizat,
starea lucrdtorilor nu e mai buni. :

Cregterea mizeriei ascute ura dintre capitalisti si
proletari, ducdnd la revolutii. Prin mizerie nu trebue
sa se infeleagd numai mizeria fizicd, care se mi-
soard dupd greutatea de a satisface trebuintele fizio-
logice. Daca se intelege numai asa, atunci are drep-
tate Simkhovitch, cici lucritorii trdesc azi mai bine
ca acum 50 de ani. Interpretarea, pe care trebue si
0 ddm mizeriei e alta. Marxismul intelege mizeria in
mod social, adicd mizeria, care se naste prin com-
parafia cu situatia altor oameni din aceiasi epoci.
Mizeria aceasta creste odati cu.sporirea numdarului
proletarilor, cu masinismul si diviziunea muncii, care
abrutizeazd pe om, ficdnd munca monotond. Desi
-conditiile materiale ale lucritorilor se amelioreazd,
totusi mizeria cregle incomparatie cu viata burgheza.
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Mizeria e deci «<opozitia intre trebuinfele rezultate
din nivelul civilizatiei si mijloacele de care dispune
lucrdtorul pentru a le satisface; intr’un cuvint, can-
titatea de produse, care revine fiecarui lucrdtor, poate
creste, partea care ii revine lui din produsele, pe
care le-a creat, scade».? )

Revolutia va fi produsd de acest conflict acut, din.
ce i ce mai grav, al clasei muncitoresti cu capita-
lismul. Dar revolufia aceasta e fatald, e ceva astep-
tat si inevitabil, cdci "toate transformdrile sociale
sunt mecanice, fiind determinate de economie. Revo-
lutia o compard Kautsky cu nasterea, cdci dupd cum
organele copilului se formeaza pe fmcetul in corpul
mamei §i intr’'un anumit moment se face saltul —
nagterea — caracterizat prin faptul cd organele, deja
formate, incep a indeplini ele ingsile functiunii pro-
prii — tot asa si cu revoiutia. In societatea actuald
se formeazd organele societitii viitoare $i cand struc-
tura economicd a ajuns la complectd maturitate, a-
tunci se schimbd agentii executori de functiuni sau
chiar functiunile. Pentru aceste motive revolutia nu
e ceva nenatural §i nerational. Ba chiar ea e un re-
zultat necesar al evolufiei capitaliste de pana acum.

Societatea de azi se va prabusi cu necesitate,.
cdci, dupd directia evolutiei economice, se vadesc
stdri noud, conformatii noud de grupdri sociale. Ex-
ploatatii se adund iaolaltd gi luptd contra exploata-
torilor, contra proprietatii private. Numarul prole-
tarilor creste, forta capitaligtilor scade — prin ur-
mare revolufia e fatald. Omul nu poate face altceva
decdt sd ajute numai mersul lucrurilor, gribindu-1
sau incetinindu-l, sau, cum zice Marx, «omul poate
sad scurteze §i sd imblanzeasca durerile facerii». 2 Re-
volufia nu e posibilda decdt atunci cdnd e un con-
flict intre fortele de productie si formele de apro-
ﬁriere $i cind s’au dezvoltat toate fortele productive.

evolufia este, dupd marxism, un rezultat al evolu-

1). B. Eautsky. Le marxisme, Pg. 242.

2). K. Marx. Das Kapital. I Bd. IV. Aafl, Hamburg 1890..
Verwort. Pg.-VIII, ‘
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‘fiei economice — pe care omul o poate ajuta uneori —
fara violenta si fard varsare de sange. Proletariatul
va cdpdta puterea politica si va face revolutia so-
-ciald, pentrucad el are forta economicd. Prin urmare
Marx subordoneaza revolutia si lupta politicd trans-
formdrii economice, concepand revolutia ca o schim-
bare radicala a raporturilor actyale dintre productie
si modul de apropriere. Ca sistem sociologic marxis-
.mul nu e revolufionarism, ci un evolutionism econo-
mic, mecanic, caci statul socialist viitor nu poate fi
realizat prin revolutie, ci numai prin evolutia econo-
micd. Revolutia politicd bruscd nu poate duce la
-noua ordine sociald, pentrucd <«posesiunea puterii
politice nu poate ea singurd sa paralizeze influenta
degilor economice din moment ce conditiile sociale
nu se preteaza la aceasta*.?!

Prin accentele sale revolutionare vroieste marxis-
mul sa revolutioneze capetele, sa raspandeasca ideile
materialismului istoric si s& ajunga astfel la formarea
unui proletariat constient. Revolutia, ca tacticd de
Juptd, acolo unde nu sunt dezvoltate complect con-
ditiile economice premergdtoare, nu poate fi de nici
un folos. Toate revolutiile, pe care le-a vazut Marx, .
.a Chartlstxlor, cea din Februarie, lunie si comuna din
Paris, n’'au avut succes, de aceea Marx gi-Engels au
renuntat fa tactica revolutionara, considerdnd-o. ca
ceva invechit.2 Engels spune <rebeliunea in vechiul
stil, lupta de strada cu baricade, care, pana la 1848
in genere, era hotdrdtoare, e mult fnvechitd».® Si mai
departe, accentudnd nevoia de pregatire a masselor
si a mediului, el zice: ,timpul revolutiilor facute prin
atacuri improvizate.... a trecut. ¢+ Din contra, trebue
imitat exemplul Frantei, care, desi mai revolutionard,
.a recunoscut totusi ,munca inceatd a propavandel si
.activitatea parlamemara.. ca telul cel mai apropiat al

1). K. Kautsky. Terrorisme et communisme. Pg. 38.

2). Das Kommunistische Manifest. ed. 1872. Vorrede.
3). Marx. Die Klassenkampfe. Vorwort. Erzgels. Pl
4). ldem. Pg. I6. ]
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partidului (socialist). * Revolutiile apar astfel, dupi
marxism, ca nigte adevarate crize politice si sociale,
- provocate de elementele economice dezvoltate in sinul
societatii existente,

Ca curent politic insd marxismul devine agitator,
revolufionar, $i prin aceasta el cade in contrazicere
<u sine insugi. Intr'adevir nu se poate impdca apelul
lui Marx catre proletari, pe care ii indeamni si lupte
uniti, fdcdnd pe capitalisti si tremure, cu dialectica
materialistd, cu conceptia evolutiei mecanice, Daci
societatea socialistd e posibild numai prin dezvoltarea
tuturor forfelor economice si dacid aceasta e in afari
de puterea omului, atunci ce rost mai are strigital
revolutionar ? Determinismul marxist, dispretuind ide-
ologia si pundnd pe primul plan fenomenele eco-
qomice, a facut din om ceva supus legii istorice ge-
nerale, cu o vointd fatal determinati; dar revolutia
propriu zisd presupune tocmai libertatea.

In toatd doctrina marxistad se vede aceasti oscila-
tie intre sistemul teoretic-materialist, economic si cu-
rentul revolufionar. Avand in vedere insa faptul ci
in genere social democratia, partidul oficial marxist,
- .a adoptat ca tacticd lupta economicd si prin aceasta
si lupta pariamentard, putem conchide ci in marxism
transformarile sociale sunt niste - urmari necesare
-ale evolutiei economice. Revolutia consta de fapt
numai in schimbarea formelor juridice si politice o-
data cu cele economice si in disparitia puterii capita-
lismului exploatator. Kautsky, executorul testamentar
al lui Marx-Engels, numegte revolutia smulgere de
reforme.s El crede ci reformele sunt unul dintre cele
mai bune mijloace pentru rasturnarea politicd. Prin
-aceasta Kautsky admite si democrafia ca un mijloc
care ,face posibile forme mai inalte de luptd revo-
lutionara®, * de lupti organizata $i luminats, nu de
furie oarbd. Democratia ridici proletariatul, prega-
tindu-1 pentru revolutia socials. Kautsky admite chiar
$i lupta parlamentars, lupta politica pentru formarea

1). Marx. Die Klassenkampfe. Pg. 16.
2). K. Rautsky. Die soziale Revolution. Pg. 49.



de majoritati in parlament, caci ,lupta politici este
si ea, in ultima linie, o luptd economicd ; adesea ea
e chiar direct economicd, de ex. in ceea ce priveste
vama, protectia lucritorilor si alte asemenea ocazii‘. *
~ Marxismul nu este deci un revolutionism, cdci el
admite revolutia sociald pe cale economica, in care
personalitatea umana are un rol auxiliar numai.

II. Un alt corent, care admite revolutia sociald pe
cale economicd, este sindicalismul. Acesta depaseste
insa fatalismul economic marxist, cdci admite ca mijloc
de. transformare a realitatii sociale acfiunea directd,
care este «o manifestare cand reflectatd, cand spon-
tand, a constiintei si a energiei muncitoresti, cand
pasnica, cand violenta‘.?

Prin sindicalism g’au inteles doud lucruri: mai in-
tdi miscarea corporativa, aicdtuirea de sindicate si
ap®i, in al doilea rdnd, tendinta care stdpdneste azi
spiritele lucrdtorilor. In aceste sindicate profesionale
si industriale nu este o unitate absoluti de vederi,
ci putem deosebi doua directii : 1) una revizionist@
2) alta revolutionard. Partizanii revizionizmului cred
in puterea evolutiei sistematice, pe cale de reforme,
a societatii, in deosebire de revolutionari, care sunt
cdlduzifi de ideia cd revolutia economici se bazeaza
pe 0 criza mai mult sau mai pufin bruscd. «Aceasia
ipotezd revolutionard, zice Paul Louis, nu confine
in mod necesar posibilitatea violentelors. ®  Revolu-
tia economicd, schimbarea raporturilor dintre formele -
de productie si cele de proprietate, va aduce dicta-
tura proletariatului — dar aceasta nu se va face in
mod fatal, ci prin interventia lucratorilor. Sindicalis-
mul imprumutd unele idei dela anarhism, iar altele
dela marxism. Ca si anarhismul, el este antiefatist,
“antinationalist $i antipatriot, cici considerd statul
ca un reprezentant al intereselor patronilor exploa-

1). K. Kautsky. Das Erfurter Programm. Pg. 219.
2). A. Béchaux. Les écoles socialistes. Paris 1912. Pg. 83,

3). Paul Louis. Histoire du mouvement syndicaliste. Pa-
ris 1907,
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tatori. Lucratorul nu are patrie, deoarece el trebue
sd umble pretutindeni pentru a gisi de lucru, indi-
ferent de tard. 'Dela marxism ia sindicalismul critica
societatii capitaliste gi ideia luptei de clasd.r Ceea co
are specific insd sindicalismul este afirmarea inter-
ventiei active a omului si necesitatea formarii lpcra-
torilor prin ajutorul sindicatelor. Sindicalismul depre-
ciazd activitatea politicd parlamentard pe motiv ca ca
se reduce la nigte compromisuri intre clasele sociale.
De aceea el sustine ca mijloc de schimbare a socie-
tatii actuale acfiunea directd. muncitoreascd. In deo-
sebire de marxism, sindicalismul nu vede in revoliitie
ceva fatal, care se va intimpla cu necesitate in urma
transformarilor economice, dar nu admite nici raz-
boaele civile, ci revolutia de pagubire necontenitd si
de distrugere a capitalismului. Nu prin legi si nici
prin parlament se va ajunge la egalitate si libertate,
~ci prin lupta intreprinsd de for{a lucrdtorilor orga-
nizati in sindicate. Actiunea aceasta directd se va
exterioriza in greva genmerald in primul rind, apoi in
sabotaj, boicot si label. Greva generala este insa
mijlocul cel mai perfect gi cel mai activ. Pentru rea-
lizarea revolutiei sociale trebue insi o pregitire eco-
nomicd $i-morald prealabild. "Aceasta se poate face
in sindicat, care are astfel un rol de educator, de
scoald, in care se pregitesc revolutionari luminati, cu
vointd. liberd §i autonomie spirituald, Conducatorii
sindicalismului  vor astfel si reliefeze §i elementul
spiritual-pedagogic al doctrinei lor. In acest scop
ei revendicd bergsonismul ca baza filosoficd a con-
eepfiei lor, desi Bergson tdgidueste orice legiturd a
- gandirii sale cu sindicalismul. 2

~ Revolutia sociald se va infiptui, dupi sindicalism,
au in mod fata!, ci prin lupta activd economics, care .
va inldtura capitalismul, ducind la un federalism eco-
nomic bazat pe sindicate.

I). F. Challaye. L¢ syndicaiisme révolutionnaire et le syn-
dicalisme réformiste. Paris 1909.
2). P. Andrei. H. Bergson si sindicalismul, Viafa Remi-
#eascd. no. 9. 1920. ;
; ; 8
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Am ardtat pand acum incercirile de a justifica si
realiza revolutia pe cale politicd si economici si am
vazut cd este o mare contradictie intre teoriile, care
predicd lupta violents, forta, pentru schimbarea or-
dinei sociale si acelea; care concep transformarea
sociald in mod evolutiv economic. Reprezentativ pentru
primul fel de conceptii este bolgevismul, iar pentru
secundele marxismul, :

HL Dacéd facem, in mod fugitiv, o comparatie intre
marxism si bolsevism vedem usor ce deosebire este
fntre ele in modul de concepere al revolutiei si cat
de neintemeiatd este susfinerea lui Lenin ci dansul
este poate cel mai fidel iftrepret si executor al doc-
trinei marxiste. : '

Bolsevismul, ca doctrinid economici, nu se deose-
beste teoreticeste aproape de loc de marxism, el nu a-
duce nimic nou ; dar procesul de aplicare a programu-
lui sdu de executie e, dupa cum am vazut, realizarea con~
trariului teoriei, Ca doctrina politica bolsevismul se de~
parteaza insd foarte mult de Marx. Punctele deosebi=
toare intre aceste doua conceptii sunt: dreptul de wot,
dictatura proletard si conceptia revolutiel sociale in
Intregimea sa.

In ceea ce priveste primul punct, partidul social-
democrat a inscris in programul siu dat la Erfurt in
1891: dreptul de vot si alegere egal, direct, secret,
pentru orice individ care are 20 de ani, fira deose-
bire de sex. * In constitutia sovietica tnsa dreptul de
vot e altfel reglementat, dupd cum am viazut. Marxis-
mul recomandd stergerea deosebirilor de clasd, pe.
cind bolsevismul recunoaste mail departe existenfa
claselor si in locul armoniei pune ure, rdzbunarea.
Dupd Marx transformarea societatii e opera poporu-
lui intreg, care isi da asentimentul prin votul siu;
bolsevismul crede ca singurul factor activ este pro-
letariatul comunist. In programul de la Erfurt se
prevede legiferarea de cdatre popor in mod direct prin
propuneri sau respingeri de propuneri, apoi alegerea

I). K. Rautsky. Das Erfurter Programm. Pg. 256.
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autorititifor de citre popor, fafd de care ele sunt.
wdspunzatoare, votarea anuali a dirilor. In regimul
bolsevist insd sovietele sunt oarecum impuse si de-
vin organe de asuprire. Mai mult inca, Lenin s'a
simtit incomodat de soviete si le-a limitat puterea din
«ce in ce mai mult. j

Dictatura proletard nu ar fi decit un mijloc, o
fazd tranzitorie citre republica -socialists; totusi
Lenin considerd pe alesii poporului ca niste dictatori
-absolut necesari. El face din dictatura proletara
o formd de guvernamant chiar. Marxismul intelege,
prin -aceastd dictatura, impunerea vointei ,,imensei
majoritati si nu a unui’ grup sau a .unui individ,
cum interpreteazd bolsevismul.

Acolo unde clasa lucritorilor nu are organizatii
economice puternice si nici pregdtire spirituald, dic-
tatura prolefariatului e tot una cu ,.dictatura &ra-
torilor de club si a literatilor®. * Pentry bolsevici
dictatura proletariatului este de fapt dictatura par-
tidului lor. Marx insa s’a ridicat mai presus de orice
interes de partid, gindindu-se la o predominare a
muncii, 1a o stergere a deosebirilor de clasd, nu la
inversarea rolurilor factorilor din societatea de astizi.

Dar tot asa de mult se deosebeste bolsevismul de
marxism si in ceea ce priveste modul de concepere
al mijloacelor de realizare a societdtii viitoare, a
revolufieisociale si a raportulyi ei cu revolufia politicd.

"Dupa cum am ardtat, revolutia sociald marxists
este de fapt o evolutie, o transformare a suprastruc-
turii juridice si politice odatda cu fundamentul €co -
nomic al societatii. Evolutiile acestea economice par
azi, in societatea capitalistd, revolutii potitice, desi
in realitate éle sunt transformari necesare. wNumai
intr’o ordine: de lucruri in care nu vor fi clase, nici
opozitii dintre clase, vor inceta evolufiile sociale de
a fi revolutii politice®. * ' ‘

1). Ed. Bernstein. Dje Voraussetzungen des Sozialismiis,
Pg, 252, i

- 2). K. Marx. Das Elend der Philosophie. V Aufl. Stutt-
gart, 1913. Pg. 164. ;
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Revolutia presupune deci existenta unor conditii
economice proprii. Realizarea statului socialist nu va
fi posibila de cit atunci cind ,,clasele muncitoare
vor deveni dominante in stat* si cind “nu vg mai
exista capitalism. - ~
Dupa Marx si Engels nistoria omenirii e determi-
natd nu de ideile oamenilor, ¢i de evolutia econo-
micd, care progreseazd irezistibil dupi anumite legi,
nu dupd dorintele si fantaziile oamenilor, * Prin ur—
mare, dupd marxism, revolufia politica este sociald,
dar nu e cauza, ci produsul evolutiei econemice.
Bolsevismul intelege insd cu totul alfel revolitia,
cdci el considerd revolutia‘politicd ca singurul ‘mijloc
de realizare al revolufiei sociale. Bolsevicii cred ca
prin decrete si autoritai se poate schimba o stare
reald. Marxismul pune ca conditii ale revolutiei so-
ciake : existenta capitalismului, industrializarea farii,
mizeria progresiva a salariatilor si organizarea clasei
muncitoresti. Se stie cd Marx a facut restrictii in
ceea ce priveste Rusia, unde proletariadtul industrial
nw era dezvoitat. Marx a spus precis ¢a Anglia e
tara cea- mai proprie pentru revolutia sociald st
pentru infdptuirea societatii viitoare, caci:niciun po-
por nu poate sdri peste anumite faze ale evolutiei
nafurale si nici nu le poate da la o parte printriun .
decret, ci cel mult poate ajuta la indeplinirea lor. >
Dar care era situatia in Rusia? ‘In genére, ocupatia
de seamd din tara aceasta era exploatarea pamantuliti,
de aceea era dezvoltat acolo capitalismul agricel;
industria_era putin dezvoltala, sau —mai bine zis ea
era numaj in cateva centre mari. o
Cea mai mare parte a populatiei erau taranii, care
.insd, de indatd ce au putin pAmant, sunt ‘conservatori.
Lucr®torii erau neorganizati si prea putin pregatiti
pentru luptd. Conditiile” primordiale ale revolutie
_lipseau deci in Rusja. Socialistii rusi, sub influenta
partiduldti - social-revolutionar (care era de fapt un

2). K. Kautsky. Das Erfurier Programnt. Pg. 138.
3). K. Marx. Das Kapital, I Bd. Vorwort. ;
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partid {ardnist), au pus cea mai mare speranti in
tarani, crezind ca acestia vor putea face revolutia,
<lar s’au ingelat.

Rusia nu era deci pregitita pentru revolutie. Trotzky
$i Radek se silesc si demonstreze ci in Rusia erau
deja realizate condifiile’ necesare pentru revolutie.
Astfel Radek afirmd cd in tara sa, desi proletariatul
era in minoritate, totusi diferitele industrii (a fierului
carbunilor, cdilor ferate, etc.J erau concentrate in
cdteva maini numai. Trotzky vrea si dovedeascd ci
- aumai formele de azi indbusd manifestarea acestei

pregatiri pentru socialism. Dar Trotzky nu va putea
~dovedi niciodata, contra statisticelor, ¢ in Rusia a
existat  um proletariat industrial organizat. Rusia
irebuia sa devina mai intai burghezi, in sensul mar-

xist, pentru a putea face apoi revolufia. ?

Bolsevismul-este deci deosebit de marxism. Din
punct de vedere doctrinar el e inrudjt in oarecare

masurd cu sindicalismul, care §i el dispretieste de-
mocratia,~dand toatd importanfa luptei dintre clase
. §i condamnadad orice incercare de socialism politic.
Bolgevismul seamand insa mai mult cu blanquismul,
prin tactica sa de Jupta si prin modul de a intelege
vevolutia. ,,Doctrina bolsevista este numai prin frazi
marxistd, in esenfa sa este insa blanquistd®. * - Bol-
sevismul continud vechile revoiutii politice rusesti,
<aci netagaduit ca toate revotutiile din trecutul Ru-
siei au fost revolutii politice.” Bolsevismul crede ci
prin ,simple decrete de stat sau declaratiuni de
drepturi se poaté transforma o formatiune capitalista
sociald intr'una socialistd, adica functiunea vietii e-
conomice a societatii se poate schimba dupi voe. *
Pentru acest motiv bolsevismul se izbeste de slabi-
ciunea formelor, care nu pot face din realitatea veche
©0 societate noud—de adici violenta grozava, care face
din Rusia sovietica fara celui mai absurd si chinuitor
despotism. Nu se poate decreta disparitia capitalis-,

1). A. Labriola. Op. cit. Pg. 146.
2). Ed. Bernstein. Die deutsche Revolution 1921. Pg. 22.
3). B. Cunow. Verstaatlichung. Neue Zeit, 1918. Pg. 217.
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mului, nici crearea unei clase constiente de functi-
- unea, pe care trebue sa o indeplineascd. Realitatea
nu se poate crea in mod arbitrar, nici nu se poate
distruge prin simple hotarari omenesti, ci ea se dez-
volta incet, creste si se modifica, treptat, impunandu-
se foarte adesea chiar vointei noastre. Revolutia so-
ciald nu este deci pesibila in mod  absolut prin cea
politica, ci ea se infaptueste numai printr’o preala~-
bild transformare evolutiva. )
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~J. Revolutia pe cale morald

Ni rdmane. de cercetat a treia posibilitate : revolu-
tia prin reforma congtiintei morale, Oricit de mult
s’ar schimba formele de stat, organizatiile si legile,
societatea nu va ajunge la o forma mai buni daca
oamenii raman aceiasi. Vorbind despre lucritorii, care
sunt meniti sd stdpdneascd odatd, Bernstein spune
textual : «ei au virtutile si vitiile conditiilor econo-
mice si sociale in care tradiesc. Si nici aceste condi-
tii, nici efectele lor nu se pot -inldtura dintr'o zi in
alta». ' Se poate face experienta bolsevici, se pot
schimba persoanele si autoritatile in mod violent,
brusc, dar rezultatul nu se modificd prea mult. Legile
juridice stabilesc numai valori temporare, ameliorari
nedurabile, dacd ele nu patrund addnc in constiinta
indivizilor, daca ele nu devin norme morale interi-
oare de conduita. Cu atit mai mult niste legi si
transformdri impuse cu forfa vor avea o valoare
foarte relativa si un rezultat foarte dubios. Revolutia
nu poate schimba mentalitatea unui popor, cu toati
violenta ei. Revolutia este incetarea, schimbarea unei
ordine de drept vechiu, neconform cu spiritul si tre-
buintele vremii, dar dreptul este expresia unei men-
talitati, care si ea trebue schimbati pentru ca noile
forme de drept si ajbd succes. Aceasta insd nu e
numai in puterea legii si a forfei, ci depinde mai
ales de educatia si morala sociald.

Dacéd anarhismul, babuvismul si bolgevismul , ne-
glijeazd cu totul pregatirea evolutiva a revolutiei,
marxismul economic este orb, cdci dispretueste
in mod absolut factorul ideal, etic, $i rolul sdu in trans-
formarile economice. Dar procesul” economic, fatal, nu
poate explica in totul revolutia. In mod mecanic se

1) Ed. Bernstein. Die Voraussetzungen des Sozialismis.
Pg. 253,
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pot prodice numai deplasiri de forte,” diferente de
potential energetic, fenomene care nu pot fi impie-
decate de vointa omeneascd. In sociefate insi trans-
formarea economicd e pusd in serviciul unui ideal
uman, constient, incat revolutia nu e un produs fatal
al vietii economice. Revolutia buni, admisibild, e
posibild numai pe calea evolutivi-morald. De aceea
astazi chiar printre teoreticianii socialismului sunt
multi care se departeazi de conceptia marxisti asu-
pra revolutiei. De pildd Menger. Acesta e fauritorul
conceptiei statului popular mauncitorese, realizat pe
calea reformelor. Dupd dinsul <revolutiile sunt ca-
tastrofe finale, care ne asvirl inapoi in loc de a ne
duce inaintes. ! Menger e reprezentantul socialismului
Jjaridic, deoarece el crede ci numai prin reforme ju-
ridice se poate realiza statul socialist. Tot ‘asa Lud-
wig Stein afirmd ca echilibrul social e posibil numai
prin dreptul social. «Scopul politic al socialismuldi
juridic e stabilirea unui echilibru in societate i mij-
focul, care duce la aceasta, este constituirea drep- -
tulul social». * Iatd deci o reactiune fatd de marxism,
caci se proclami ci structura juridica, nu cea eco-
nomicd, determind . schimbarea societatii de astizi.
Socialismul  juridic afirma necesitatea socializirii
dreptului, protejarea prin lege a celor slabi si negli-
1ati de societate pana“acum. Aceastd formi de so-
cialism tinde citre stabilirea unui <«echilibru intre
productie si repartitie, intre productie si consumaties. 3
Acest echilibru trebue determinat prin reforme so-
ciale ,in cadrul statului nostru cultural moderns.*

Foarte multi socialisti au pirdsit conceptia revo-
lufiei marxiste, cerdnd o revizuire complecti a ei.
Bernstein e in fruntea acestora. El priveste cu scep--
ticism marxismul vechiu, care dispretueste forma
morald a ideii $i reformei. Marxismul incepe a fi

1). Ludwig Stein. Der soziale Optimismus.Jena 1905." Pg. 91.
2 ox SO o 3 i e
3. o ” » » » P e e
4. , 5 - > o ” - » 105
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<onsiderat de unii ca un adeviarat evolufionism uto-
pic. ! Ideia cd ,clasa lucratorilor nu are idealuri de
realizat“. nu mai este astizi in general admisd, cici
un Jaurés, B. Bax, Schmidt, Stein, Chiapelli au rea-
dus ideologia pe primul pian.

Astfel Jaurés intemeiaza intreaga migeare. socialistd
pe baza notiunei de dreptate. Dreptatea recomand:
Sa respectam in fiecare om umanitatea, sa lasam libera
dezvoltarea personalitatii complecte. Revolutia soci-
alistd nu e altceva, dupd Jaurés, decit proclamarea
dreptului la viatd al tuturor ; ea nu inseamni o ru-
pere cu trecutul, ci o cucerire noud, care complec-
teazd trecutul, de aceea ea trebue cilduzitd de idea-
luri, care sd arate precis lacunele societatii de pana
acum. )

Si cu toate acestea societatea nirpoate fi schimbati
nici numai prin - legi, cdci orice lege poate fi rau
aplicatd gi gresit interpretata. Binele social depinde
mai ales de acei care sunt chemati s aplice legea,
de aceea problema transformarii sociale este identici
Cu aceea a transformarii morale a omului. Negresit
ca legislatia si stirile economice pot influenta pe in-
divid, fdcandu-l cu vremea sa execute in mod vo-

- luntar ceea ce ficea lainceput pentruci era constrins,

dar procesul de transformare poate fi ajutat si de-

savarsit prin edacafia sociald. Pentru acest motiv

considerd Naforp educatia ca mijlocul cel mai eficace
pentru transformarea omului si a societdtii, cici
<ordinea sociald nu e chestie de constrictie mecanica,
ci de crestere vies.® Dupa Natorp viata sociald are
trei functiuni fundamentale, care sunt asa de strans
legate cd nu se pot separa una de alta fara primej-
die pentru organizmul social. Aceste functiuni sunt :

-economia sociall, politica si educatia sociald. *

-Nu poate fi vorba de o adevirati si fundamentala
transformare sociald firi reforma morali. Pentru a-

1). Ernst Untermaun. Die logischen Mingel des cngerah
Marxismus. Miinchen 1910. Pg. 474—475. X

2). Paul Natorp. Sozialidealismus. Berlin 1920. Pg. 22,
3). Paul Natorp. Sozialidealismus. Berlin 1920. Pg. 52.
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cest motiv. a cerut Kant atdt de imperios revolufiaz
educatiei. Omul trebue format nu pentru prezent, ci
pentru viitor, in vederea idealurilor omenirei. De
aceea educatia trebue schimbatd, dar aceastd modifi-
care si nu aibd caracterul: unei reforme treptate,
ci al uneil adevdrate revolufii. Caliuzit de aceiasi
idee proclami si Fichte necesitatea schimbarii omului
prin educatie. )

Pentru realizarea unei alte societdti trebue schim-
bat omul, dar aceasta nu inseamnd altceva decit dez-
voltarea unei constiinfi morale noud, Revolufionarii
cred ci acest om nou nu poate deveni o realitate decat
prin distrugerea celui vechiu, prin ruperea cu trecu-
tul. Sindicalismul vrea sa formeze pe omul nou, por-
nind de la cel de azi, prin -educarea vointeisi culti-
varea inteligentii in sindicate. Omul nou trebue si
Jie o personalitate puternicd gsi liberd, care insd nu
trebue si aiba pretentia ci el e totul, ¢i sd vadd a-
devarata sa valoare, si inteleagd cd el e numai
membrul unei nafiuni, iar natiunea o verigd din lan-
tul umanitatii, careia totul trebue sd i se subordo-
neze. Individul cultivat, liber, constient de sine in-
susi, precum si nagiunea, nu sunt decat trepte cultu-
rale ale umanitatii.

Baza eticd a intregei vieti este umanitatea. Revo-
lutia brutald poate trezi in suflete idealul individua-
lismului si al anarhiei etice, ducind la rezultate fu-
neste, distrugatoare. Multi dintre revolutionari, pro-
clamind sfintenia’ pérsonalitatii umane, au ajuns la
un adevdrat negativism social, cici au infalfisat ca’
un ideal distrugerea statului si a oricirei ordine so-=
ciale. Dacd omul ideal ‘e ‘acel liber, nesupus vreunei
autoritafi, atunci statul e o piedica pentru realizarea
tipului ideal de om—deci inlaturi cu orice forma de au-
toritate. Revolutiile politice violente 'schimb4 in genere
numai exteriorul, organizatia juridici, economicad si
politicd, nu fnsd si sufletul. Fird a considera aceste
revolutii politice drept fenomene  patologice, trebue
sd recunoastem insd ‘cd ele nu Sunt principii regulate,
obignuite de constituire ale unei societati, ci numai
nigte fenomene, care’ intrerup sau inlaturd anumite
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forme de drept. Numai lacobinii faceau din revolutie:
un principiu politic necesar. Revolufia brutala este
de cele mai multe ori o manifestare a uneiinferiori-
tati, ea e un ,primitivitism politic*,* cum zice Ma-
saryk. Pentru evitarea acestui primitivitism politic e
nevoie ca orice tendintd de autonomie rationald,
orice creare de valori noud, sd fie canalizati, sd fie
luata in seama si safisfacutd prin reforme. Oricdt de
necesare si de bine organizate ar fi revolutiile in
unele imprejurari (atunci cdnd viata unui stat sau
viitorul unui popor e in primejdie) totusi in genere
revolutiile deslanfuesc  patimele s$i nu arareori ele
depagesc orice limita, Reformele sunt inspirate de
ratiune, care impune ticere afectivitdtii, pe cand
in revolutie inteligenta este intunecatd de sentiment.
Dar sentimentul poate fi orb si atunci el determin#
actiuni regretabile.

Reforma evolutiva prevenitoare si mai ales reforma
morald — aceasta e prima conditie pentru schim-
barea societdfii. Tot ceea ce se face intr’un cadru
normal de evolutie, potrivit aspiratiunilor generale
sociale, are rezultat bun. Reformele democratice con-
stiente vor putea canaliza violenta revolutie sociald |
pe o cale pasnica, dindu-i o altd directie. «Democratia,.
cu votul universal si egal, este mijlocul de a tran-
sforma lupta de clasd dintr’o lupti cu lovituri ' de
pumni intr’o luptd de idei, in care o clasd nu poate
fi victorioasd decdt daci a invins moraliceste si
intelectualiceste pe adversarul siu» 2.

Progresul se face prin acumulare, nu prin distru-
gere de valori, si revolutia, oricit de blanda ar fi ea,
poate distruge numeroase valori.

Daci privim acum, inainte de incheerea acestui stu-
. diu, revolutia din punct de vedere al scopului istoric
suprem, atunci ni_se impune in mod firesc si accen-
tuam rolul reformei morale.

1), Th. Masaryk. Die philos. Grundlagen des Marxismus.
Pg. 551,

2). K. Kautgky. Terrorisme et communisme. Pg. 242.
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Individul singur nu arats decat unul dintre aspectele
“ideii de om, societatea insa exprimi aceasti idee in
smod complect. Istoria nu este altceva decat infatisa-
rea procesului de realizare a ideii de om si umani~
tate. Ea aratd cum se realizeazi idealul de om cul-

/jtural, de culturd, in toate domeniile vietii. Procesul insi,
j‘ de care se preocupi istoria, esté infinit, cici idea-
[ lul sdau se modificd, se amplifici necontenit, fu-
‘}:ge Inaintea vremilor. In infaptuirea acestui ideal sunt

|

desigur si epoce de regres, de stagnare. Lumea nu
,merge ‘agsa cum crede Hegel, cici ea nu este numai

/iexpresia ratiunii, ci in sufletul omenesc suat si.in-

'stincte si_dorinti nestdpanife.. Popoare din trecut au
disparut, culturi veéchi s’au pierdut, dar au apirut al-
tele in loc. Cultura nu se realizeazs in acelas timp si
in toate pdrtile, pentrucd fortele active nu sunt pre-
tutindeni aceleasi. Puterea creatoare difers dupd po-
poare si timpuri. Istoria expune toate aceste ascen-
siuni. catre idealul cultural, dar si toate caderile - si
regresiunile popcarelor ; ea infitiseaza factorii si ele-
mentele constructive, fard a neglija insi si germenii
destructivi.

/’ Hegel romantic si optimist a vizut numai aspectul

/ascensiv al istoriei, numai latura progresivd a vietei

/ v

' “istorice ; de aceea el a facut din negatiune o putere ac-

tivd, sustinind ci dinsa trezeste fortele latente ale spiri-
tului, care devin apoi puteri impetuoase. Dupd cum se
vede, Hegel insugi a pus negatiunea in serviciul unei
afirmdri, dand astfel revolutiei rolul de cauzd oca-
zionald. Negatiunea nu are fortd creatoare in sine,
i ea dd impulsiuni spiritului activ, afirmativ 3 cji-
rui. putére este cu -adevirat creatoare. Dar He-
gel era optimist, el vedea pretutindeni ratiune, tot
procesul cosmic il considera dinsul ca ceva ra-
tional, istoria nu era decat infitisarea procesului
de dezvoltare a spiritului, Daci ne gandim insa
cd homo sapiens nu se poate identifica cu notiunea ko-
mo in genere, pentruca omul e ceva mai mult decat
ratiune, atunci intelegem ci negatiunea poate sd des-
tepte in sufletul omenesc forte latente rele, distri-
gatoare, De aceea negatiunea trebue ciliuzitd, ea nu
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poate deveni un factor activ si ulil decit daci este
constientializata, adici dacd se indrepta, in primui
rdnd, asupra constiintei insdsi, dacd obiectul ei este
indbusirea tendintelor inferioare.

Schimbarea raporturilor sociale acfuale in vederea
realizarii idealului cultural suprem trebue si fie pre=,
cedata de o reformd subiectivd, de reforma cong--
tiinfei, Puterea creatoare a ratiunei trebue si-i dee
omului autonomia morals, si-1 libereze de lanturile
egoismului, .54 reduca instinctele si pornirile inferi-
oare ale lui. Aceastd modificare * subiectivi va inli-
‘ _tura orice zguduire in transformarea sociald, ea va
- [ transforma in mod firesc revolutia in evolutie.

. Adevidrata revolutie, de care are nevoie socictatea

actuala, e revolufia spiritului, care trebue si arate

individului un ideal superior egoismului biologic,
care sa-1 faca pe om sa simti solidaritatea lui cu
umanitatea intreaga, infatisAndu-i noblefa si demni-
tatea muncii ca scopuri imediate ale viefii sale. Dacd
sufletul omenesc e capabil de schimbare, de evolu-
tie, si dacd progresul social e datorit, in primul
rdnd, acestui fapt, atunci se impune cu tiecesitate

-atenfiei tuturor educafia sociald, reforma morals:

_paralela si pe acelas plan cu cea economics.

<
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