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Ce modeste ouvrage, dont la premiére édition a paru en 1848
sous le titre de Questions de Philosophie, est le résumé d'une
partie des lecons que nous avons données au lycée de Reims, au
collége Stanislas et au lycée Bonaparte de 1841 a 1849. 11y a
quatre ans, a la suite des réformes opérées par S. Exc. M. le
ministre de I'instruction publique dans le systéme d'études des
~ lIycées, réformes dont il ne nous appartient pas de louer ici la
sagesse, nous avons cru deyoir modifier notre cadre primitif,
afin de Vadapter aux programmes qui venaient d’dtre arrétés
pour Venseignement philosophiue. La nouvelle édition qui pa-
rait a été I'objet d’'une réyision sévere ; elle contient des addi-
tions importantes qui ont doublé et au deld l'étendue de Iou-
vrage.

Nous n’avons pas la prétention de produire des opinions nou-
velles : toute nouveauté dans un livre comme celui-ci serait
justement suspecte. Nous nous en tenons & la vieille logique et
aux yérités traditionnelles pressenties par le genre humain,
consacrées et définies par le christianisme. Notre unique ambi-
tion, comme professeur et comme écrivain, a toujours été, elle
serait encore aujourd’hui, d’apporter un peu de clarté et de
rigueur dans la déduction de ces antiques et augustes vérités.

La métaphysique et la morale ne sont pas aussi étrangéres au
commun des hommes qu'ils paraissent enclins a le penser. Sur
les questions qui intéressent leur moralxte et leur bonheur, comme
1a spiritualité, le libre arbitre; 16 ¢ la destinée, Dieu leur
a ménagé des lumlereb‘ intérieures que I sse d’esprit et les

?-“;L' | Pl i




IVongy AYANT-PROPOS.

déréglements de la-volonté ne parviennent pas 2 éteindre entié-

rement. Cest & dégager ces lueurs divines, si fortement impri-*

mées dans la conscience humaine, c’est  nous les rendre plus
présentes et en quelque sorte plus sensibles, que doit s’appliquer
Penseignement, et que consiste, selon nous, toute la mission de
la philosophie. Car il ne faut pas croire qu'il existe, & 'usage de
la \jeunesse, une certaine philosophie superficielle, étroite et
incamplete, et a I'usage des esprits miiris par la méditation, une
autre philosophie tout autrement profonde que la premiére, et
capable de nous en apprendre bien davantage sur les mysteres
de I'existence. Ces humbles notions, écho de la sagesse vulgaire,
que les professeurs de nos lycées enseignent & leurs éleves, c’est
le fond nécessaire et 'immuable condition . de la science. On
réussit plus ou moins & les expliquer, mais nulle intelligence
d’homme n’a encore eu la puissance de les déraciner ni de les
dépasser. Tous ceux qui I'ont entrepris se sont égarés dans leurs
propres inventions; et de quelques facultés brillantes que la
nature les edf doués, I'histoire témoigne qu'ils ont stérilement
agité le monde, sans avoir levé aucun des voiles, ni pénétré un
seul des mysteres dont §irritait leur indiscrete et présomptueuse
curiosité,

Nous avons déja publié quelques fragmenis de nos legons
dans divers recueils, entre autres dans Je Dictionnaire des
sciences philosophiques aux articles ATTENTION, ASSoCIATION DES
IDEES, CERTITUDE, DEFINITION, Faravisvg, Ipgk, etc. On ne 8’6~
tonnera donc pas de retrouver ces articles fondus en grande
partie dans les chapitres correspondants du présent ouvrage.

Paris, ce 22 mai 1856.




Les changements opérés dans les programmes de
I'examen du baccalauréat s lettres et du baccalauréat
os sciences par les arrétés du 3 et du 7 aodt dernier, :
laissent subsister 'organisation que l'enseignement de
la logique a recue en 1852. La derniére réforme aura
consisté principalement & substituer aux huit questions
sur lesquelles les candidats étaient interrogés jusqu'ici,
vingt questions dont les titres répondent mot pour mot
a ceux du programme de I'enseignement des lycées.
Nous avons depuis longtemps adapté a ce programme,
aussi fidelement que possible, les débris de nos ancien-
nes lecons ; aujourd’hui ce travail n’était pas a recom-
mencer, nous n'avions qu’a le maintenir. Cette nouvelle
édition des Notions de logique est donc et ne pouvait
étre que la reproduction de la précédente, moins quel-
ques fautes qui ont été corrigées, et avec, quelques dé-
veloppements de plus que nous avons donnés & I'analyse
du Traité de Uexistence de Diew de Fénelon.

Septembre 1857.



DE LOGIQUE.

INTRODUCTION.

Les premiers, parmi les Grecs, qui s'adonnérent a la
recherche de la vérité, portérent le nom de sages ou de
savants. Tels furent Thales, Anaximandre, Pittacus,
Bias, etc. Suivant une ancienne tradition, Pythagore
changea le premier ce nom de sage contre celui de phi-
losophe ou ami de la sagesse, quil jugeait moins pré-
somptueux et plus vrai.

A l'origine, tous les objets capables d’exciter la curio-
sité de ’homme faisaient partie du domaine de la philo-
sophie. Elle ne s'attachait en particulier a aucun objet ;
mais .. considérait Pensemble des étres. Elle aspiraita
connaitre le monde, I'homme et Dieu & la fois. Elle était,
comme Cicéron la définit, la science des choses divines
et humaines, ¢’est-a-dire la science universelle.

Socrate, le premier, essaya de circonscrire ce champ
sivaste qui n’avait pas de limites. Il détourna la philoso-
phie de la recherche aussi vaine que téméraire de l'ori-
gine du monde, la ramena & V'étude de 'homme et lui
assigna pour but le perfectionnement moral. Il répétait
que notre intelligence n’a qu'une capacité trés-¢troite ,
qu’elle ne peut pastout embrasser, et que, si dans son
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ardeur de savoir, elle simpose une tache au-dessus de

ses forces, le seul fruit qu’elle recueille, c’est I'ignorance
~des vérités qui sont & sa portée et qui lui seraient le plus
- nécessaires.

Platon et Aristole, qui partageaient le sentiment de
Socrate sur la mission de la philosophie, eurent moins
de défiance que lui de la faiblesse de I'esprit humain. Ils
ont laissé des systémes dans lesquels on ne sait ce qu’il
faut admirerle plus oude la prodigieuse étenduedel’en-
semble, ou de I'excellence de certaines parties. Mais, sous
leurs yeux mémes, ce vasie domaine de la pensée qu’ils
avaient parcouru tout entier, se démembra. Les connais-
sances qui éfaient & I'origine confondues, se séparérent
en plusieurs branches correspondant aux grandes divi-
sions qui existent entre les &tres. A la place des anciens
sages livrés & la poursuite du savoir universel, s'éleve-
rent des géometres, des astronomes, des physiciens, des
naturalistes qui se distribuérent les objets & étudier, afin
de rendre I'étude moins pénible et plus féconde. La
philosophie fut dépouillée ainsi peu & peu de I'univer-
salité qui avait marqué ses débuts; elle devint une divi-
sion de la connaissance humaine; comme les autres
sciences, elle eut son domaine séparé, son objet propre,
qu’'elle conserve encore et qu'il importe de définir exac-

tement.
~ Tous les phénomenes qui s'offrent-d 'observation, ne
nous sont pas connus, comme I'étendue et le mouvement,
par le ministére des sens et des instruments artificiels
qui viennent au secours de la faiblesse de nos organes.
Il en est d’autres que ni I'ouie, ni la vue, ni le toucher
ne sauraient atteindre, et qui ne peuvent &tre saisis que
par un acte pur de I'intelligence ; ce sont les phénoménes
de la pensée, comme juger, se souvenir, wouloir. Ces
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phénomeénes étrangers & la sensation, nous révélent un
mode particulier d’existence, une nature d’étres distincts
des corps, les étres spirituels ou esprifs. Connaitre les
esprits, voila quel est I'objet de la philosophie, de méme
que l'objet de la physique est de connaitre les corps,
leurs propriélés et leurs lois. La philosophie débute par
I'étude de notre 4me, le premier &tre spirituel qui s’offre
& I'observation ; elle décrit ses états ou maniéres d’étre,
détermine ses pouvoirs, démontre sa spiritualité. La
philosophie examine ensuite quelles sont les fins de
I’ame, fixe les conditions de la science, du honheur etde
la vertu, trace des régles & la volonté et a I'intelligence.
Le terme des méditations du philosophe est la connais-
sance de I'étre infini par qui tous les autres existent, et
qui chez toutes les nations se nomme Dieu.

Ces grands objets n’appartiennent pas excluswement
a la philosophie. Il est une autre sciénce, la théologie,
qui parle aussi de 'dme, de son origine céleste, de ses
destinées immortelles, de ses devoirs envers le Créateur.
Mais la théologie et la philosophie qui ont le méme but,
n’ont pas le méme point de départ, et suivent des voies
trés-différentes, soit dans I'étude, soit dans J'enseigne-
ment des hautes vérités qu'elles considérent. Appuyée
sur le fondement inébranlable d’une parole surnaturelle\
dont le pouvoir religieux est le gardien et I'interpréte,
la théologie n'admet pas la discussion de ses dogmes;
elle les impose avec une autorité supréme et infaillible,
comme articles de foi pour 'intelligence, comme régles
de conduite pour le ceeur et la volonté. La philosophie
est, au contraire, I'ceuvre de 'homme , appliquant a la
recherche de la vérité V'effort de sa raison. Elle suppose
l'examen, et n’a d’autre lumiére que Pévidence pour
produire la conviction dans les 4mes : conviction trop
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souvent chancelanie et qui n’offre pas le calme pur et
/inaltérable de la foi religieuse. Le caractére propre de la
philosophie et la définition quon en peut donner, c’est
done quelle a pour objet la connaissance raisonnée de
Iesprit humain et de Dieu » et des moyens propres a
diriger I'esprit humain vers ses fins derniéres : le vrai ;
le beau et le bien.

Le travail qui suit n’embrasse pas le cercle entier des
questions philosophiques. De toutes les parties de cette
vaste science, nous nous attachons & une seule, la Logi-
- que, mais & la Logique éclairée par la connaissance de
Pesprit humain, et fécondée par I'application des régles
de la méthode aux grandes questions de 'ordre moral.
Sous une forme plus modeste et moins dangereuse que
les spéculations souvent téméraires de la métaphysique,
nous retrouverons les problémes qui ont exercé le génie
des philosophes ; nous méditerons les vérilés augustes
que la main divine a gravées dans les ceeurs, et dont la
démonstration est le plus digne objet des pensées du
sage. Livrons-nous done & cette étude avee un amour
sincére du vrai, et avee I'espérance qu’elle ne sera pas
sans avanfage pour la culture de notre esprit et de notre
ceeur.



PREMIERE PARTIE.

Etude de Iesprit humain et du langage.

CHAPITRE PREMIER.
OBJET DE LA LOGIQUE. SES RAPPORTS AVEC LES AUTRES SCIENCES.

Acception générale du mot Logique.

La Logique, dans son acception la plus générale, est
I'étude des lois de la pensée.

Lemonde des esprits a ses lois, comme celui des corps.
Nos pensées ne se forment pas et ne s'enchainent pas au
hasard; elles ont entre elles des rapports constants, in-
variables , essentiels, qui font que I'une conduit néces-
sairement a l'autre, el que si la premiére est admise, la
seconde ne peut pas élre rejetée. Lorsque j'ai admis, par
exemple, que I'Ame est un ére simple, et que tout étre
simple peut survivre au corps, je ne puis contester que
I'ame, par sa nature, échappe & la dissolution des or-
ganes.

(Vest la connaissance de ces lois primitives et essen-
tielles qui est I'objet le plus élevé des méditations du
logicien : c’est a ce point de vue abstrait que la Logique
a été traitée par le génie le plus profond que la philoso-
phie ait produit, Aristote.

Autre définition de la Logique.

Mais la Logique peut étre envisagée sous une auire
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face plus restreinte et plus modeste, comme l'art de bien
conduire sa pensée dans la connaissance des choses, tant
pour s'instruire soi-méme que pour instruire les autres.
Telle est la définition qui en a été donnée par les logi-
ciens de Port-Royal, et & laquelle nous nous attacherons
de préférence. La Logique pour nous sera donc moins
une étude spéculative que pratique : nous nous appli-
querons moins & découvrir la nature de I'entendement
que la meilleure méthode pour le diriger ; moins & savoir
comment il pense qu'a exposer les moyens quil a de
imieux penser. o

Que la Logique suppose I'étude de Iesprit humain.

Mais comment diriger des facultés que I'on ne connait
pas? comment tracer des régles a intelligence, si I'on
ne s'est pas rendu un compte exact de ses opérations?

- La Logique suppose donc & un certain degré la connais-

sance de I'esprit humain; elle ne peut se dispenser de
décrire les caractéres, Porigine et les transformations
successives de nos idées, ni d’étudier le jeu des diffé-

rentes facultés par lesquelles s’opére ce travail fécond et

mystérieux.
Si la Logique est une science ou un art.

A ce point de vue, il est facile de faire la réponse & une
question qui a longtemps divisé Plicole : si la Logique est
une science ou un art? On voit par ce qui précéde qu’elle
est & la fois I'un ef 'autre. La Logique est une science,
puisqu’elle traite de la nature et des opérations de I'en-
tendement, idées, jugements, raisonnements, etc., et que
sur tous ces points elle arrive & des conclusions qui sont
certaines, quel que soit I'usage que nous jugions utile
d’en faire pour notre perfectionnement moral et intel-
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lectuel. La Logique est un art, puisqu’elle ne se renferme
pas dans la spéculation , mais qu’elle tend & la pratique,
et que son principal but est de rendre plus sirs et plus
{éconds les efforts de I'intelligence dans la recherche de
- la vérité,

|
Utilité de la Logique.

Lutilité des études logiques a été souvent contestée,
On a demandé quelle influence elles pouvaient exercer
sur les progrés de Uintelligence, et si la prétention d’en-
seigner & I'homme & penser n’'était pas aussi étrange que
serait celle de lui apprendre & vivre,

Sans doute, la raison a devancé les principes de la
Logique, et nous raisonnions longtemps avant de savoir
que des philosophes avaient écrit sur les lois du raison-
nement. La poésie a de méme précédé la poétique, et
Iéloquence Tart des rhéteurs. Faut-il en conclure que
les dons naturels ne doivent pas &tre cultivés, et que
I'usage que nous en faisons ne serait pas meilleur s'il
était bien réglé?

Le role du logicien est d’ohserver comment procéde
esprit quand il pense bien, et comment quand il se
trompe; il établit ses régles d’aprés cette double expé-

rience; elles sont le résumé des observations qu'il a i

faites, et c’est a ce fitre seul qu’il les garantit. Lorsque
par une application assidue, par un usage répété, ces
régles nous sont devenues habituelles, qui ne voit quelles

heureuses conséquences peuvent découler de la pour

notre perfectionnement intellectuel 7 Nos idées devien-
nent plus nettes, nos raisonnements plus serrés, nos
définitions plus exactes, notre langage plus précis; nous
sommes plus forts contre Verreur, et nous avons plus
de subtilité pour déjouer le sophisme.

o

S
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Rapports de la Logique avec les autres sciences.

Considérée dans ses rapports avec les autres sciences,
la Logique pose les fondements des régles spéciales qui
composent la méthode particuliére de ces sciences. La
méthode d’une science ne résulte pas seulement de la
nature des vérités a découvrir, elle dépend aussi des lois
de la pensée et des conditions auxquelles s’acquiert la
connaissance; disons mieux, elle est application & un

fcertain ordre de vérités des régles générales que I'esprit

est tenu de suivre, quelque vérité qu’il se propose d’étu-
dier. Il n’est donc pas possible de considérer la Logique
comme étrangére aux autres branches des connaissances
humaines, comme une recherche entierement abstraite
et sans influence sur leurs progres. Plus elle s’étend et
se perfectionne, plus les méthodes scientifiques gagnent
elles-mémes en exactitude; et peut-étre n’est-il pas inu-
tile de rappeler que si les sciences physiques, depuis
le xvir siéele, se sont dégagées des erreurs qui embar-
rassaient leur marche, sielles ont enfin reconnu Ies
seules voies qui pouvaient les conduire & la connais-
sance de I'univers, elles doivent surtout ce progreés aux
efforts de deux philosophes de génie. Bacon, dans son
Novum organum , avec une abondance de vues admi-
rable; Descartes surtout, dans son Discours sur la meé-
thode, avec une précision supérieure, ont avancé des
préceptes si judicieux et d'une portée si féconde, que la
Logique nouvelle est devenue la méthode avouée des
sciences naturelles , quelle a régénérées et qu’elle con-
tinue de vivifier,
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CHAPITRE IL.

DES FACULTES DE L’AME. — SENSIBILITE. — ENTENDEMENT. —
VOLONTE.

A ne consulter que les sens, tout I'élre de 'homme
réside dans son corps, et savie nest que la suite régu-
liere des fonctions corporelles. Mais, quand nous nous
détachons des sens pour nous replier sur nous-mémes ,
nous découyrons, dans lintimité de nofre existence,
tout un ordre de faits qui n’ont rien de commun avec la
matiére, par exemple, penser, se souvenir, raisonner, vou-
loir, aimer, ete. Ces faits nouveaux sont les phénomenes
de conscience ou opérations de U'dme. On les appelle
ainsi parce qu'ils se passent en nous et qu’ils nous sont
révélés par la conscience. Ils se distinguent des phé-
nomeénes sensibles : 1° par la maniére dont nous parve-
nons & les connaifre; 2° parce que nous les rapportons
a nous-mémes, comme & leur vrai principe.

Classification des phénomeénes de conscience.

Pour reconnaifre et pour classer les phénomeénes de
conscience, il n’est pas nécessaire de se fatiguer Iesprit
par de stériles inventions; il suffit d’analyser fidélement

ce qui se passe en nous & chaque moment de notre
existence.

Par exemple, sur cette table qui est devant moi, se
trouve un livre publié¢ d’hier et que je ne connais pas.

Si je n’étendais pas la main pour m’emparer de ce livre,

s
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si je ne I'ouvrais pas; si, aprés 'avoir ouvert, je ne fixais
pas mes regards sur ses pages, je ne saurais pas ce qu’il
contient. Dés que j’ai commencé & lelire, mes yeux sont .
frappés de la vue des caractéres et des mots; je suis la
pensée de l'auteur; je juge tantdt qu'il a tort et tantot
quil a raison; & I'occasion de ce qu'il écrit, je me rap-
pelle des choses que j'ai faites moi-méme autrefois.
Enfin cette lecture m’est tour a tour indifférente, agréable
ou pénible; elle me charme et elle me lasse; il y a des
passages que j'admire et d’autres qui m’irritent. Voila
quelques-uns des faits qui se passent dans mon ame,
quand je lis un livre pour la premiére fois. Donnons &
chacun de ces faits le nom qu’il porte dans la langue des
philosophes, et nous serons hien prés d’avoir achevé le
classement des phénomeénes de conscience.

Etendre la main pour s'emparer d'un livre, Pouvrir,
tenir les yeux fixés dessus, cesont 12 des faits volonfaires.

Voir les caractéres imprimés sur les pages, suivre les
pensées de l'auteur, juger qu'elles sont vraies ou erro-
nées, ce sont 1a des faits intellectuels.

Enfin, éprouver a la lecture de ce livre du charme ou
de I'ennui, aimer, admirer, s'irriter, ce sont 1a des faits
sensibles.

Tous les phénoménes de conscience peuvent se ra-
mener & ces trois chefs principaux : faits sensibles, faits
infellecluels, faits volontaires.

Sous la dénomination de faits sensibles, sont rangés la
joie et la fristesse, I'amour et la haine, la crainte et
'espérance, tous les penchants et toutes les émotlons
qui peuvent agiter le cceur de 'homme,

Les fails infellectuels sont nos idées, jugements, sou-
venirs, raisonnements, conceptions.
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Enfin, par fails volontaires, on entend nos résolu-
tions , actions, etc.

Ces trois ordres de faits se distinguent par des carac-
téres précis, qui sont peut-étre difficiles & définir, mais
que la conscience découvre et affirme avec certitude ,
comme la vue saisit la différence des couleurs et I'ouie
celle des sons, .

Qui ne sait que sentir n’est pas connaitre ? Cela est si
vrai que dans les moments ot le cceur sent le plus vive-
ment, comme dans la passion , Uesprit ne juge plus, ne
raisonne plus; touf entier & son &motion, il conserve a
peine la connaissance de Iui-méme. :

Ce contraste du sentiment et de Ia pensée éclate en
mille occasions de la vie. Ainsi I'habitude amortit les
plaisirs et les peines, et les choses qui nous avaient
d’abord le plus frappés, nous deviennent a la longue in-
différentes. Une application répétée rend, au contraire,
nos idées plus distinctes et les grave profondément dans
Pintelligence.

Les faits volontaires, actions, résolutions, etc., ne
sont pas moins aisés a reconnaitre,

Vouloir est en nofre puissance, au lieu que sentir
ou penser ne dépend pas de nous. Nul ne pense
comme il veut. Qui pourrait, par exemple, concevoir
~ que deux et deux font cing, que tous les rayons du cercle
ne sont pas égaux, que tous les phénoménes n’ont pas
une cause , que la vertu est digne de bldme, que le vice
mérite d’étre honoré? En mille autres cas semblables, la
vérité s'offre & nous d’elle-méme, nous assiége, nous
subjugue malgré nous, tandis que d'aufres fois des
penstes que nous appelons, des objets que nous dési-
rons vivement connaitre, nous échappent,
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Des facultés de 'dme,

Quelle constquence tirer de cette analyse des opéra-
tions de I'ame ? Nul fait n’arrive ni en nous, ni hors de
nous, (ui n’ait sa cause. Donc I'dme, qui est sans cesse
le théatre de phénomeénes nombreux, quiaccomplit les
opérations les plus variées, 'ame, dis-je, doit posséder
certains pouvoirs actifs d’olt ces opérations dérivent,
dont ces opérations sont les effets. Ces pouvoirs portent
le nom de facultés. Une faculté de P'ame peut donc étre
définie : le pouvoir qu’elle a d’éprouver certaines mo-
difications, d’accomplir certains actes.

* Qu'est-ce que déterminer L'existence d’une faculté?

L’existence d'une faculté de 'dme se détermine en
constatant une classe particuliere d’opérations qu’on
attribue a cette faculté comme A leur cause.

Le philosophe suit en cela une marche analogue a
celle du physicien qui veut déterminer les propriétés
@'un corps. Quand il voit cescorps en modifier d’autres,
et passer lui-méme par certains états, il le juge doué de
propriétés correspondantes; de méme, quand le philo-
sophe observe I'ame qui aime, pense, concoit, se résout,
il s'assure qu'elle a la faculté¢ de penser, concevoir,,
aimer, se résoudre, etc. :

Cependant il existe entre I'observation sensible et
observation intérieure une différence capitale qui mé-
rite d’¢tre signalée. Le physicien n’apercoit pas les pro-
priétés des corps; il les induit des phénomenes; elles
sont pour lui les causes inconnues d’effets connus. Si,
par exemple, il voit I'aimant attirer le fer, il ne peut
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se dispenser d'attribuer une cause & ce fait ; mais, bien
qu'il donne & cette cause un nom particulier, il la con-
nait si peu, quil ignore si elle ne se confond pas avec
Pélectricité. Dans la vie morale, au contraire, Veffet
- et la cause nous sont révélés simultanément. Nous ne
concluons pas Pexistence de la faculté de la vue de ses
opérations : nous les saisissons a la fois les deux termes
par une perception directe et instantanée du sens intime.
Aumoment olt je pense, jen’ai pas seulement conscience
de ma penséé; an moment ot je veux, je n’ai pas seule-
ment conscience de ma volition ; yapercois du méme re-
gard la cause qui veut et qui pense ; el me reconnaissant
moi-méme dans cette cause, je I'appelle je ou moi.

Que I'dme posséde trois facultés,

Puisque foules les opérations de I'dme peuvent se
partager en fails sensibles ou sentiments, faits intellec-
tuels ou pensées , faits volontaires ou actions, 'ame
possede trois facultés élémentaires : la semsibilité ou
faculté de sentir, 'entendement ou pouvoir de connaitre,
la volonté ou pouvoir d’agir.

Condillac regarde foutes les facultés de 'Ame comme
des sensations transformées. Nous commencons, dit-il,
par sentir, et cette premiére impression, en se déve-
loppant, devient latlention, la comparaison, le juge-
ment, la réflexion, I'imagination, le raisonnement, le
désir, la volonté, & peu prés comme le grain de blé,
broyé par la meule, se convertiten farine, puis en pain*.

Comment Condillac m’a-t-il pas vu que la volonté n’est
pas le désir, puisque souvent elle le combat, et que la
sensation n'explique pas la pensée; puisque la pensée a
le pouvoir de s’élever au-dessus des sens?

1. Logique, I partie, ch. viI ef vii.
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D'autres se gardent bien de confondre la capacité de
_sentir et I'activité ; mais ils méconnaissent la vertu pro-
pre et originale de I'entendement, Suivant eux, les idées
sont des sentiments que l’opératmn des facultés actives a
rendus distincts,

Cette théorie, sans doute, n'est pas aussi erronée que
celle de Condillac; mais elle procéde de la méme source,
Lesprit de systéme, et une fausse recherche de I'unité
qui égare les esprits les plus circonspects, en les pous-
sant & substituer des hypothéses au iémoignage de la
conscience.

Les pouvoirs de I'dme différent comme les opérations
qui y correspondent. De méme qu’on ne peut pas rame-
ner la pensée a la volition, ni la volition au sentiment,
de méme on ne saurait confondre I'activité avec I'intel-
ligenee, ni l'intelligence avec la sensibilité.

Mais quelles que soient leurs différences, les facultés

“sont nnies par les liens les plus étroits. Jamais leur dé-
veloppement n’a lieu d'une manidre isolée. Tant0t, il
faut en convenir, la pensée l'emporte, comme dans la
méditation; tantot le sentiment, comme dans Ia passion,
tantdt la volonté, lorsque nous luttons avec énergie pour
écarter un obstacle. Mais soit qu’elle se plonge dans la
méditation de la vérité, soit qu'elle s’abandonne & toute
I'ardeur de la passion, soit enfin qu’elle déploie toutes
les ressources de son activité, I'dme est toujours tout
entiére présente A elle-méme, et il n’est pas une circon~
stance de la vie, ol elle ne sente, ou elle ne connaisse
et ol elle n"agisse & quelque degré.

De 14 résulte la mutuelle dépendance et I'action réci-
proque de nos facultés vis-a-vis I'une de I'autre. La sen-
sibilité modifie de mille maniéres Vintelligence, quila
modifie & son tour, et toutes deux pressent la volonté
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qui réagit sur elles, et tantot les comprime, tantot les
développe. Le résultat de ce jeu a la fois simple et varié,
C’est T'accomplissement de la destinée humaine. Par la
sensibilité, nous sommes poussés vers nos fins ; par 'in-
telligence, nous les comprenons; par l'activité, nous y
marchons.
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CHAPITRE TII.
DE LA SENSIBILITE. — DES SENSATIONS. — DES SENTIMENTS.

Tous les pouvoirs de I'dme se supposent mutuelle-
ment; aussi, quand, au déhut de la vie, la sensibilité .
entre en exercice, elle est accompagnée d'un vestige
d’intelligence et d’activité. Mais c’est elle qui,la pre-
miére de nos facultés, atteint la plénitude de son déve-
loppement. Pendant I'enfance, le cercle de nos idées
est borné, nos pouvoirs actifs ont peu d’énergie; mais
notre dme connait déja la joie, la tristesse, I'aversion,
la colere, la crainte, etla plupart des émotions qui I'agi-
teront dans la suite.

De la sensation.

Le fait le plus saillant de la sensibilité est la sensation,
¢'est-d-dire ce qui se passe en nous & la suite de I'im-
pression des choses extérieures sur nos organes.

Négligeons le coté purement physique du phénoméne
et hornons-nous & considérer la part que I'dme peut y
revendiquer. '

Analyse des sensations.

La sensation met 'ame en rapport avec les objets exté-
rieurs de cing manitres différentes qui correspondent
aux cinq sens, le foucher, la vue, Louie, Vodorat et le
gout. ‘

Par le toucher, nous éprouvons les sensations de la
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résistance, de Pétendue, de la forme et de Ia tempéra-
ture des‘corps. Par la vue, nous avons la sensation de la
couleur ou plutot de I'étendue colorée ; par l'ouie , celle
des sons; par l'odorat, celle des odeurs; par le gott,
celle des saveurs. ;

Ces différentes sensations n’ont pas lieu en général
isolément. Tous les sens entrent & la fois en exercice et
recoivent les impressions simultanées de toutes les qua-
lités sensibles des corps. Il en résulte entre les sens
comme un échange de données qui permettent de substi-
luer I'un & T'aulre dans la perception des objets exté-
ricurs. Les notions de I'impénéirabilité, de la forme
réelle et de la distance, acquises par les impressions du
toucher, se combinent avec les perceptions visuelles,
celles-ci avec les perceptions de I'ouie, les sensations de
Podorat avec celles du gotit, et elles se servent mutuelle-
ment de signes. La couleur jaune de Vor rappelle qu'il
est le plus pesant des métaux; le son d’une cloche in-
dique son éloignement ou sa proximité ; Ia saveur d’un
fruit fait songer & sa forme. Ni le sens de I'ouie n’entend
les distances, ni le sens de la vue ne voit la pesanteur des
corps, ni le gotit ne savoure les formes, ni le tact ne
touche la couleur ou les sons; mais Pesprit juge, s'il
entend un son , la distance a laquelle ce son est produit;
§'il voit une apparence colorée, Ia dureté ou la mollesse
du corps qui se présente & nos yeux; s’il touche une
surface, la couleur dont elle est peinte.

On apercoit aisément dans les fails (ue nous venons
d’analyser la présence de deux €léments, 'un intellectuel,
I"autre sensible , dont le premier étouffe le second, puis-
que le résultat final est une perception. Il y a des per-
ceptions que g ARESers-aous fournit par lui-méme; il
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sens aidés de lamémoire, Les premiéres ont été appelées
perceptions naturelles ou originelles , et les secondes,
perceptions aequises on habituelles. Celles-ci, comme on
I'a souvent remarqué, sont moins des perceptions que
des jugements qui accompagnent la sensation, C’est &
elles qu'il faut rapporter toutes les erreurs communément
attribuées aux sens. Les sens, chacun dans sa sphére, ne
nous trompent pas ; c'est I'esprit qui se trompe lui-méme
en interprétant mal leur langage, Quand, par exemple,
un baton est plongé dans Veau , la forme brisée qu'il
présente & nos yeux, est la suite des lois de Ja réfraction
de la lumiére. L'erreur ne vient donc pas de la vue, mais
de I'esprit qui croit par habitude que ce biton, qui parait
rompu, Dest effectivement.

Des sentiments.

-Etudiée au point de vue affectif, comme capacité de
jouir et de souffrir, d’aimer et de hair, la sensibi- -
litt embrasse d’aufres faits ot elle joue le principal
réle.

Lorsque 'Ame est en présence d'un objet qui I'affecte
agréablement, que se passe-t-il en elle? Elle ressent du
plaisir et de la joie : elle aime cet objet, elle le désire,
elle Pespere, elle le regrette.

Si I'objet est pénible, I'dme souffre, elle s'inquicte, elle
éprouve de la peine, de I'aversion, de la crainfe ou le
sentiment de la sécurité,

L'ensemble de ces phénomeénes constitue le domaine
propre, et pour ainsi dire la vie intérieurede la sensibi-
lité. Les uns sont simples et irréductibles; cesont le plai-
sir et la peine, Pamour etl'aversion; les autres, tels que
Iespérance et la crainte, résultent encore du mélange
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d'un élément sensible et d'un élément intellectuel.
Qu'est-ce en effet qu’espérer? (est croire qu’on obtien-
dra un bien qu'on désire. Qu'est-ce que craindre? (’est
croire & la présence prochaine d’un mal que I'on re-
pousse.

Un objet ne nous fait jamais plaisir que nous ne l'ai-
mions, et nous ne I'aimons jamais qu’il ne nous fasse
plaisir. Cependant, bien que les deux phénoménes
s'accompagnent , ils n’ont pas une égale importance.
L’amour est e fond méme de 1a sensibilité. 11 est P'aspi-
ration etcomme I'élan naturel deV'ame vers les biens pour
lesquels Dieul'acréée et que la vie se passe & poursuivre.
Le plaisiv n’est qu'un phénoméne accessoire et secon-
daire qui tive toute sa valeur de son rapport avec les
hiensmémesdontilaccompagnelapossessioncommencée
ici-bas. Par une sage et bienveillante disposition du Créa-
teur, la premiére récompense de la vertu est le conten-
tement qu'elle fait éprouver i celui qui la pratique ; mais
Cest la vertu qui est le but supréme, et non pas cetfe
Jouissance qui vient aprés et qui s'évanouit dés qu’on la
recherche pour elle-méme. On voit par la dans quelle
erreur sont tombés les philosophes qui ont regardé le
plaisir comme la fin derniére de homme: ils se sont
arrélés a la surface, au signe extérieur, a Iaccident;
ils w'ont pas atteint la substance et le fond méme de la
vie. On voit aussi combien s'abusent les dmes, cap=
tives de leurs sens, qui me révent que la volupté;
elles ne peuvent obtenir quelques joies éphéméres
qll}’en sacrifiant le bonheur qui est la destinée accom-
plie.

Claasiﬂ_oation des penchants de I'dme humaine,

Dés que la sensibilité est mise en rapport avec les ob-
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jets, source de ses plaisirs et de ses peines, elle se dé-
compose en un certain nombre de penchants qui peuvent
seramener a cing classes principales :

1° Penchants corporels ou appétits, tels que la faim et
la soif; 3

2¢ Penchantis intellectuels ou désirs, par exemple le
désir de connaissance ou curiosité, le désir de pouvoir
ou ambition , 'amour des arls, etc.;

3° Affections, comme 'amour, 'amitié, la tendresse
maternelle ; ;

4e Sentiments morauz , amour du bien, plaisirs de la
conscience, etc.;

5° Sentiments religieuz ,'amour de Dieu, la piéteé, ete.

Parmi ces penchants, les uns sont originels, I'dme les
apporte en naissant; les autres sont acquis.

Les penchants originels dépendent de la constitution
de I'homme : aussi se retrouvent-ils chez tous les indi-
vidus, & quelque nation que ces individus appartiennent
et quelle que soit la position ou ils vivent. Dés les pre-
miéres années de I'existence, on les voit se manifester;
ils se développent dans la jeunesse et I'dge mfir, et sub-
sistent jusque dans la plus extréme vieillesse. Cest en
vain qu'on essayerait d’en rendre raison : fout ce que
I'on peut dire , c’est que nous les éprouvons parce que
nous sommes ainsi faits. Le role de la volonté n’est donc
pas tant de les étouffer, que d’en prévenir les déviations,
de les contenir, de les modérer.

Au nombre de ces désirs primitifs et innés, figurent
la curiosité, lambition etla sympathie ou amour de nos
semblables. Il n’est pas un homme, en effet, pour qui la
découverte de la vérité ne soit, dés son plus jeune ége,
une source de délicieuses émotions et quine larecherche
avec ardeur. Il n'en est pas un qui reste insensible a la
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possession et & I'exercice du pouvoir, depuis le monar-
que absolu qui dispose de la vie et de la fortune de ses
sujets, jusquau laboureur qui tourmente la terre , jus-
qu’a I'enfant qui brise les objets de ses plaisirs. Il n’est
pas un homme, enfin, qui ne se plaise au commerce
de ses semblables, et pour qui la solitude ne soit une
cause de tristesse et d’affliction profonde. De Ia les pro-
gres des sciences cullivées chez tous les peuples; de Ia
les luttes perpétuelles de I’'homme contre la nature phy-
sique, en vue de Vasservir et améliorer notre condition
terrestre; de Ia enfin la société humaine et toutes les
institutions qui s’y rattachent.

Lespenchants que nousavons appelés acquis, ont en gé-
néral pour objet tout ce qui nous aide & atteindre les fins
de nos penchants originels. Par exemple, nous n’avons
originellement recu aucune inclination pour les riches-
ses ; mais elles sont un moyen d’arriver au pouvoir, aux
honneurs; on commence par les rechercher a ce titre,
en souvenir, des avantages qu’elles procurent; on finit
par les confondre avec les véritables biens et par les
désirer pour elles-mémes, ef c'est ainsi que croit peu a
peu la passion de I'avarice.

11 est aisé de conclure de Ia que les penchants secon-
daires ne présentent pas les mémes caractéres que ceux
qui sont originels. D’abord ils n’ont pas leurs racines
dans notre constitution , mais dans un fait ultérieur,
dans une liaison d’idées qui suppose I'expérience, trop
souvent dans une aberration de I'entendement ou de la
volonté. Secondement , ils ne sont pas universels, mais
particuliers: ils sont le propre d’une nation, d'une famille,
d’'un individu; ils ne se trouvent pas chez les autres
individus, les autres familles, les aulres nations. Est-il
nécessaire d’ajouter qu'ils varient ef se multiplient avec
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la foule des situations ol chaque homme peut &tre placé,
avec les liaisons d'idées qu’il peut former ?

Un point digne de remarque, c’est que les penchants
originels qui se rapportent & la vie de '4me sont de
leur nature inépuisables, insatiables. Vainement nous
les jugerions comblés par la possession de I'objet qu'ils
poursuivaient le plus ardemment; apaisés pour quel-
ques heures , ils ne tardent pas appeler de nouvelles
satisfactions, aussi vaines et aussi fugitives que les pre-
midres. Quel est Pambitieux entouré d’honneurs et de
gloire, quel est le savant riche des dons du génie et de
I'expérience,, qui ne soient mécontents I'un de sa science,
I'autre de son autorité, et qui ne révent un sort meilleur?
De méme que l'intelligence porte en soi I'idée de I'infini,
de méme il semble que P'infini soit le premier besoin de
la sensibilité, puisque nul objet borné ne peut remplir
le vide immense de notre ame. Un fait pareil, fat-il isolé,
démontrerait invinciblement les hautes destinées qui
attendent ’humanité, et que les miséres de cette vie ne
lui perimettent pas d’accomplir.

Des mauvais penchants.

Mais naturellement portée, comme elle est, vers la
vérité etle bien, d’olt vient que I'Ame se plonge avec une
si déplorable facilité dans tous les excés du vice? Com-
ment se fait-il que, se détournant du bien qu'elle connait
et quelle aime, elle opére le mal dont elle a horreur? A
coté des penchants honnétes, y a-i-il donc chez 'homme
des inclinations dépravées qui le poussent & I'oubli de la
régle et du devoir? Quel est enfin ce mélange de gran-
deur el de bassesse, de misére morale et d’héroisme,
qui est tout le fond de notre nature, et qui permet de la
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comparer A un édifice ou inachevé ou ruiné? Ces con-
tradictions surprenanles du ceeur humain, qui avaient
frappé I'antiquité elle-méme, ont été relevées par tous
les apologistes de la religion chrétienne comme l'indice
le plus frappant de la déchéance originelle.
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TR R e SR L 5 A

T CHAPITRE 1v,

DES OPERATIONS DE L’ENTENDEMENT. — ATTENTION. —
: COMPARAISON. — JUGEMENT.

Le domaine ot se déploie Tintelligence est aussi vaste
que la reéalité, Ele se connait d’abord elle-méme , elle
connait I'ame dont elle est le pouvoir, et tous les états et
opérations de I'dme. Elle connait, en second lieu, le
monde matériel; elle contemple la multitude innom-
brable des corps, leurs propriétés si différentes ef leurs
lois. Enfin, au deld des choses individuelles et passa-
geres, elle découvre des vérités universelles et immua-
bles; elle congoit le temps et T'espace illimités, la cause
et la substance absolues, les régles éternelles des pro-
portions, la beauté, la justice, et, par-dessus toutes les
autres vérités, I'étre infini, centre de Ia perfection
source de I'existence, Dieu.

Facultés secondaires de l'entendemen’g.

Les pouvoirs & I'aide desquels 1'entendement acquiert
cette variété surprenante de connaissances, ont appelé
cn tout temps les recherches des philosophes, qui ont
mis leur principal soin & les décrire avec exactitude. Ils
peuvent se ramener aux facultés suivantes : la conscience,
les sens extérieurs, la raison , atiention , la comparaison,
Vabstraction, 1a généralisation, le raisonnement, la mé-
moire , imagination.

Par la conscience , les sens extérieurs et la raison , 'en-
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tendement recoit pour ainsi (dire I'impression de la vé-
rité et forme toutes ses premicres connaissances.

Par Pattention, Vabstraction , la généralisation, le rai-
sonnement, il les modifie et les étend.

Par la mémoire, il les conserve et les rappelle; par
limagination , il congoit des objets qui n’existent pas
dans la nature.

Nous avons déja parlé des sens extérieurs, et nous au-
rons plus loin & revenir sur Ia conscience et la raison a
Poccasion des notions premiéres et de I'origine des idées.
Bornons-nous donc a traiter ici des facultés on éclate
surtout aclivité de I'entendement ef le pouvoir qu’il a
de modifier et d’étendre ses connaissances.

De T'attention et de la réflexion,

Qu’une vaste campagne se déroule devant moi, j’em-
brasserai d’'un coup d’eeil toutes les parties du paysage :
les prairies, les chaumiéres, les arbres, les {roupeaux
le cours de Ia riviére, etc. Mais i cette vue indécise et
obscure de Iensemble succéde peu & peu I'étude des
détails. Las de contempler inutilement plusieurs choses
a la fois, I'esprit se concentre sur une seule, va de celle-
¢i & une seconde, puis 4 une troisiéme, et parcourt suc-
cessivement les diverses parties du tableau qu’il a sous
les yeux, en s’arrétant sur chaque objet tout le temps né-
Cessaire pour le bien connaire, Cette direction deI'intelli-
gence vers un objet, cette application qu’elle met & le con-
sidérer, est ce quon appelle Vattention (de tendere ad).

Lorsque Pattention s'applique aux opérations de I'dme,
aux phénomeénes de conscience, elle prend le nom de
réflexion.

Lattention produit trois effets principaux :
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1° Elle accroft I'énergie de Pimpression produite sur
nous par les objets qu'elle considére ;-clle peut méme la
rendre exclusive. Qu’une chose occupe fortement notre
esprit, nous cessons d’apercevoir les autres, méme celles
qui sont & nos cotés. Ainsi, quand nous assistons & un
spectacle qui nous intéresse, plus nous avons les yeux
fortement fixés sur la scéne, plus nous prétons 'oreille
aux paroles des acteurs, plus, en un mot, les péripéties
du drame nous attachent , et moins nous voyons, moins
nous entendons ce qui se passe autour de nous. Dans le
tumulte d’une bataille, un soldat peut étre blessé sans
en rien savoir. Archiméde, absorbé dans la solution d’un
probléme, ne s'apercut pas, dit-on, que les Romains
avaient pris Syracuse, et mourut victime de sa médita-
tion trop. profonde. Reid* connaissait une personne qui,
dansles angoisses dela goutte, avait coutume de demander
Iéchiquier, etcomme elle était passionnée pourcejeu, elle
remarquait qu'a mesure que la partie avancait et fixait
son attention, le sentiment de la douleur disparaissait.

20 Iattention fait les idées distinetes, précises, claires,
et nous permet de déméler dans les choses une foule de
propriétés qui échappent & une vue distraite. Comme un
ingénieux écrivain I'a dit, elle est une sorte de microscope
qui grossit les objets et en découvre les plus fines nuan-
ces. Sans elle, I'esprit n’a que de vagues perceptions qui
se mélent et se détruisent et qui méritent A peine le nom
de connaissances. ,

3° Enfin, T'attention est une des conditions du souve-
nir. Pour se rappeler une chose, il faut y avoir été
attentif. 8i quelqu'un entend undiscourssansattention, dit
Reid, quelui en reste-t-il? $'il voit sans attention I'église de

1. Essai sur les facultés actives, ess. 11, ch, trr,
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Saint-Pierre ou le Vatican, quel compte peut-il en rendre?
Tandis que deux personnes sont engagées dans un entre-
tien qui les intéresse, I'horloge sonne & leurs oreilles
sans qu'ils y fassent attention ; que va-t-il en résulter? la
minute d’apreés elles ne saventsi I'horloge a sonné ou non.

La nouveauté, le contraste et le changement éveillent
Pattention ; par un effet contraire, la fatigue que ressentent
NoS organes ne nous permet pas de la laisser attachée
trop longtemps aux mémes objets. Mais son caraclére
essentiel est de dépendre de la volonté. Nous sommes
attentifs quand nous voulons et aux choses Jue nous
voulons. C'est Ja ce qui fait que nos erreurs nous sont
imputables, puisque le plus souvent il dépendait de nous
de les éviler, en nous montrant plus attentifs.

Condillac a soutenu que toute la part de I'ame, lors-
quelle est attentive, se réduit & « une sensation que nous
éprouvons commesi elle était seule, parce que toutes les
autres sont comme si elles n’étaient pas*. » Sans doute,
une sensation exclusive accompagne la plupart de nos
acles d’attention ; mais elle en est le résultat, nous
avons vu ; elle n’en constitue pas le fond et la nature,
Evidemment Condillac, ici comme ailleurs, a confondu
Ieffet avec la cause.

De Ia comparaison.

Apres avoir considéré les objets en eux-mémes, Pesprit
les rapproche afin d’en saisir les ressemblances et les
différences. Cette nouvelle opération est la comparaison.

Lorsque I'esprit compare, il s'applique & deux objets
a la fois; il est a la fois attentif & deux objets ; la com-
paraison West donc qu'une double attention, mélée du
désir d’apercevoir le rapport de deux idées.

1. Logique , 17® partie, chap. vir.
NOTIONS DE 1.0G, %
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11 suit de 1& que la comparaison est essentiellement
ce que 'attention est elle-méme, c’est-a-dire une opéra-
tion volontaire, que diverses causes peuvent bien rendre
plus facile, plus prompte ou plus stire, mais qui est sous
la dépendance étroife de la volonté,

11 suit aussi de 14 qu’elle ne doit pas &tre confondue
avec la perception méme du rapport : car cette perception
ne dépend pas [de I'activité libre du moi, Tantdt elle pré-
cede l'application volontaire de I'esprit, tantdt elle ne la
suit pas et en [quelque sorte y résiste. Que de vérités
échappent aux regards du savant qui en poursuit la dé-
couverte avec le plus d’ardeur!

La comparaison est la source de nos idées de grandeur,
de petitesse, de supériorité, d’égalité, de proportion, de
changement, de progres, etc. Elle intervient dans les
jugements par lesquels nous rapprochons deux idées,
lidée d'un sujet et celle d'un attribut, et nous pronon-
eons que ces idées conviennent entre elles ou ne con-
viennent pas. Enfin elle contribue & donner de la préci-
sion et de I'exactitude & nos connaissances, dont les
objets s'éclairent mutuellement par la ressemblance et le
confraste.

De I'abstraction.

Les premiéres notions de Yintelligence embrassent
Pensemble des choses et de leurs qualités. Si j'ai, par
exemple, un fruit dans les mains, je percois au méme
instant sa forme, sa couleur, son poids, son odeur.
I’idée de Yensemble des qualités d’une chose est une
idée coneréte ; V'idée d'une qualité isolée qui est pergue &
I'exclusion de toutes les autres est une idée abstraite.
L'opération par laquelle nous formons des idées abstraites
se nomme abséraction.
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Cestun préjugé de croire que Pabstraction est un acte
compliqué et rare. Il n'en existe pas qui soit plus simple
et plus fréquent. A commencer par les sens, ils ne peu-
vent pas ne pas abstraire; car chacun découvre une
qualité spéciale. La vue, par exemple, ne percoit que la
couleur, I'ouie les sons, le gotit les saveurs. La raison
n'abstrait pas moins naturellement que les sens, lors-
qu'elle concoit les causes, les substances, le temps , I'es-
pace, le bien, le beau. Enfin, le langage est aussi un
moyen d’abstraction; car la plupart des mots ne désignent
et ne peuvent désigner quun seul coté des objets. \

Le pouvoir d’abstraire est la condition de toutes les
recherches scientifiques. Au point de départ de chaque
science, I'analyse retrouve une ou plusieurs idées abstrai-
tes. L'idée abstraite d’étendue est le fondement de la
géométrie; I'idée abstraite du mouvement engendre la
mécanique; celle du repos et de I'équilibre, la stahquc
celle du son, Yacoustique; celle de la lumitre et des
couleurs, Voptique; enfin, pour citer un dernier exem-
ple, celle du bien et du mal, Ia morale et toutes scs
branches. ;

Mais si I'abstraction a son utilité, elle a aussi ses incon-
vénients et ses dangers. En isolant les uns des autres les
objets de nos connaissances, elle nous fait oublier les
rapports qui les unissent; ef, ce qui est plus grave, elle
nous porte a accorder une sorte d’existence substantielle
a de pures qualités dont nous faisons des étres véritables,
parfois des personnes douées comme nous d’mtelhfrence
et de liberté. - :

Ce dernier genre d'erreur, consistant a réaliser des
abstractions, est Ie fond méme du paganisme qui fut la
personnifi cahon des forces de la nature, des vices et des
vertus des hommes.,
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De la généralisation.

Nos connaissances subissent une nouvelle métamor-
phose dans la généralisation, quide particnlieresles rend
générales , c'est-a-dire qui étend & plusieurs objets une
idée qui ne s'appliquait d’abord qu'aun seul objet, Ainsi,
Uesprit commence par avoir I'idée de Pierre, de Pawi, de
Jean ; il §'éleve ensuite a U'idée d’ humanité.

Les idées générales sont cerfainement les plus nom-
breuses de toufes; car, parmi neuf ou dix espéces de
mots dont les langues se composent, une seule espéce,
la classe des noms ou substantifs, renferme des signes
consacrés aux notions individuelles ; ce sont les substan-
tifs ou noms propres, Pierre, Paul, Jean, etc. Toutes
les autres espéces de mots expriment des notions uni-
verselles.

La formation des idées générales suppose deux condi-
tions : 1° Yahstraction ; 2° la comparaison. Par T’abstrac-
tion, nous formons l'idée de certaines qualités; nous
découvrons, par exemple, que Pierre est doué d’intelli-
gence et qu’il a un corps organisé d’une certaine maniére,
Par la comparaison, nous nous assurons que ces quali-
tés se refrouvent chez plusieurs étres,

Comme toutes les idées générales ne le sont pas au
méme degré, cest-d-dire ne g'étendent pas au méme
nombre d’individus, on a ¢té amené & les partager en
plusieurs classes subordonnées les unes aux autres ; de I
les notions d'espéce, de genre, de famille, dordre, qui
servent & établir les classifications si commodes pour
refenir ou pour transmettre les détails des sciences, Ces
notions présentent une double propriété : 1° elles s'éten-
dent & un certain nomhre d’objets, ce qui constitue leur
extension; 2° elles expriment certains caractéres com-

-
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Inuns a ces objets, ce qui constitue leur compréhension.
Ajoutons avec les logiciens, que I'extension et la compré-
hension sont en rapport inverse; en d’autres termes,
qu'une idée générale embrasse d’autant moins de quali-
tés qu’elle désigne un plus grand nombre d’individus,

Lidée d humanite s'applique & tous les hommes; elle a
donc plus d’extension que Tidée d’Européen ; mais celle-
ci a plus de compréhension, puisque, indépendamment
des qualités communes au genre humain, elle indique le
fait d’etre né dans cette partie du monde qui s'appelle
I'Europe. : .

La généralisation abrége les recherches et soulage la
mémoire, en nous permettant de réunir un grand nom-
bre de notions particuliéres que nous ne pourrions jamais
nous rappeler ni méme acquérir, si elles devaient rester
isolées les unes des autres. Mais les idées générales ont le
défaut d’dtre vagues et insuffisantes, car elles nous mon-
trent seulement les ressemblances des objets et ne nous
en font point apercevoir les différences. Or, il sert peu
de savoir, surfout dans le commerce de la vie, en quoi les
choses et les personnes se ressemblent, si I'on ignore par
ou elles différent. De 13 tant d’erreurs commises par les
esprits spéculatifs que I'habitude de se diriger d’apres
certains principes généranx conduit 3 confondre tout et
par conséquent a se {romper en tout.

Un des points qui ont soulevé Je plus de débats an
moyen age a é{¢ de savoir si les idées générales, appe<
1ées universelles, ont un objet propre, distinct des choses
individuelles, ou bien si elles ne sont que de simples
formules, ayant une valeur purement nomipale. La pre-
miére opinion était soutenue par les réalistes, la seconde
par les nominalistes. Iautres philosophes prétendirent
que les idées générales n’étaient nj des mots, ni des
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choses, mais des conceptions de I'intelligence; ils pri-
rent le nom de conceptualistes. Ces trois systémes
pechent surtout en ce qu'ils sont exclusifs. La yraie solu-
tion du probléeme des universaux, c'est 4 la fois qu’ils
sont des conceptions de I'esprit, que les mots servent
les former, et qu'ils correspondent, en dehors de I'intel-
ligence, & certains caractéres constants, A certaines rela-
tions uniformes des choses, qui sont distincts de leur
¢lément individuel. Le dernier fondement de ces ana-
logies est la sagesse de Dieu qui a congu le plan et les lois
de I'univers.

Du jugement.

Lorsque I'esprit a formé un certain nombre d'idées et
qu’il les a comparées, il ne tarde pas & s'apercevoir que
les unes conviennent entre elles, et peuvent étre réunies,
et que les autres ne le peuvent pas. Il reconnait par
exemple que I'idée de Diex s'accorde avec I'idée de bonté,
et qu'elle ne s’accorde pas avec I'idée d'injustice. Aper-
cevoir Je rapport qui existe entre deux idées, c’est juger.
Dieu est bon, Dieu n'est pas injuste; voild des juge--
ments. -

11 n’est pas nécessaire d'insister sur Pimportanée du
jugement et sur le role qu'il joue dans le développement
de Tintelligence. Mais, ce qu'il importe de bien com-
prendre, c’est que la propriété du jugement ne consiste
pas seulement, comme la plupart des logiciens I'ont
pensé, dans la perception de rapport qui en est la fonc-
tion ordinaire et le caractére le plus apparent. Cette
opinion suppose, en effet, que T'esprit qui juge est tou-
jours en possession de deux idées qu'il compare entre
elles et dont il découvre le rapport a la suite de cette com-
paraison : or, il n’en est pas toujours ainsi. Soit, par
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exemple, ce jugement, le plus simple de tous : J'eziste ;
je le porte spontanément, sans avoir eu d’abord lidée du
moi et celle d'ezistence. 1 y a plus : je n’aurais jamais
formé Ia notion abstraite d’ezistence, si je n’avais d’abord
connu mon existence personnelle,

Le vrai caractére du jugement, c’est laffirmation; sa
vraie définition, c’est qu'il consiste A affirmer qu'une
chose est ou n’est pas. Non-seulement esprit concoit
certaines idées a l'aide des sens, de la conscience et de la
raison ; mais de plus, il croit, il affirme que ces idées
sont vraies, c’est-a-dire qu'elles expriment fidélement la
réalité. Or, cette persuasion, vive et forte, est ce qui
constitue essentiellement le fait de juger.

Sans doute le jugement a lieu, dans certains cas,
sous une forme négative, Mais il ne faut pas que les
formes souvent capricieuses du langage nous induisent
en erreur sur les vraies conditions de la pens¢e. Toute
négation couvre une affirmation et peut s’y ramener,
Lorsque je dis : I'ame n’est pas materielle, West-ce pas
comme si je disais que I'dme est non matérielle?

Considéré comme puissance d'affirmer, le jugement
se trouve mélé a tous les actes de Pesprit; tous, hormis
ceux de I'imagination, ont leur fin dans cette croyance
que lesobjets sont tels qu'ils nous paraissent. Les diverses
opérations de la pensée ne sont en effet rien autre chose
que intelligence se développant d’une certaine maniére
et s'appliquant a un certain ordre de vérités. Or, 'intelli-
gence est ainsi faite qu'elle a foi en sa propre véracité et
quelle ne saurait se dépouiller de cette foi spontanée et
profonde. Quoi qu'elle fasse et quoi qu’elle considére,
elle ne peut pas ne pas croire qu'elle voit ce qui est; elle
Ne peut pas ne pas affirmer; elle ne peut pas ne pas
Juger.
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I suit de 1a que le jugement n’est pas une faculté spé-
ciale de I'entendement humain, comme les sens et Ia
mémoire, mais bien plutdt la loi universelle de toutes
nos facultés, la conséquence nécessaire de notre orga-
nisation spirituelle. Un étre intelligent qui ne jugerait
pas, c'est-a-dire qui me croirait pas, offrirait la plus
étrange et la plus inexplicable de toutes les contra-
dictions. 4

Lorsque la réflexion s'applique au jugement, elle ne
tarde pas & y distinguer deux éléments : d’une part
lidée affirmée, d’autre part 'affirmation méme. I'idée
peut a son tour étre développée el décomposée, et de-
venir par la I'occasion de jugements nouveaux, résultat
de T'abstraction, de I'analyse et de la comparaison. Clest
alors que le jugement se traduit dans le langage par cet
assemblage régulier de mots qu'on appelle une propo-
sition. La proposition est 'expression d’un jugement
comme le mot est I'expression de I'idée. Nous étudierons
plus loin ses conditions et ses formes, en exposant
quelques principes de grammaire générale.
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CHAPITRE V.
DU RAISONNEMENT.

I n’estpasde physicien aujourd’hui qui n’enseigne que
tous les corps de I'univers s'attirent en raison directe de
leur masse et en raison inverse du carré des distances.
Mais combien de siécles se sont écoulés avant que cette
loi si importante fat connue? Les plus habiles parmi les
savants s'en fenaient, comme le vulgaire, au simple fait
de la pesanteur des objets terrestres qul est visible pour
les sens.

Newton qui découvrit le premier les lois de Vattrac-
tion, s'en servit pour expliquer comment la lune était
retenue dans son orbite autour de la terre, et comment
Ia terre elle-méme gravitait avec les plandtes autour du
soleil, centre du monde.

Parvenue A ces hauteurs, Tastronomie apercut de
nouveaux horizons. Beaucoup de faits importants , mal
expliqués jusque-1a, tels que les marées, apparurent
comme la suite nécessaire de la gravitation universelle.
Le jour éclatant que la science de Newton avait fait luire
sur 'ensemble, s'étendit de proche en proche 4 toutes
les parties de la création.

Ainsi de la vue des corps qui tombent, la pensée de
I'homme s'est élevée dans le cours des sideles 2 Ia con-
naissance du systtme général de V'univers, pour des-
cendre de 1a aux phénoménes particuliers.

Prenons un autre exemple. Tous les traités de géo-
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méfrie commencent par des définitions et des axiomes
qui sont des vérités de sens eommun , accessibles aux
intelligences les plus médiocres. Qui croirait que d’aussi
simples vérités peuvent conduire & des résultats de
quelque valeur? Cependant laissez faire I'esprit humain;
il saura développer ce germe qui parait stérile, et par la
vertu naturelle de la raison, il en fera sortir une science
réguliére qui touche également aux usages les plus fa-
miliers de Ja vie, et aux spéculations les plus LleVees de
la métaphysique.

Ce pouvoir que posséde lesprit de tirer une vérité
d’une autre vérité, de passer d’'un jugement A un aulre
jugement, se nomme le raisonnement.

Induction; déduction.

Tantdt le raisonnement s'éleve d'une vérité particu-
liere & une vérité générale; dans ce cas, il s'appelle
induction.

Tantot il descend d’une vérité générale A une vérité
particuliére, il prend alors le nom de déduction.

_ Cestl'induction, par exemple, qui nous apprend que
* tous les corps en général tendent & éprouver, lorsqu’ils
lournent, une dépression dans le sens de I'axe de leur
rolation. Cette loi établie, si nous I'appliquons au globe
terrestre, nous sommes amenés, par voie de déduction,
a penser que la terre n'est pas tout & fait ronde, mais
qu’elle est aplatie vers le pole; vérité de fait autant que
de raisonnement, qui a été confirmée par I'observation.

Le principe de la déduction est qu'on peut affirmer
d'un eire tout ce quon affirme de la classe dans
laquelle il est compris. Si Pierre est homme, il a tous
les attributs qui appartiennent a Phumanité; il est doué
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de raison, mais sa raison est faillible; il posséde une
dme immortelle, mais cette Ame est unie 4 un corps qui
est sujet a la maladie et & la mort. Comment un éire
pourrait-il &tre placé dans une classe dont il ne parta-~
gerait pas tous les caractéres ? Il y aurait Ia une contra-~
diction que notre esprit ne peut comprendre. Aussi,
quand les logiciens veulent creuser jusqu’aux derniers
fondements de la déduction, ils disent que le raison-
nement déductif sappuie sur cet axiome, appelé principe
de contradiction: « Une méme chose ne peut pas a la
fois étre et n’étre pas. »

Fondement de I'induction.

A la premiére vue, le procédé inductif parait moins
facile & justifier. Comment Iesprit peut-il s'élever du
particulier au général, aller ainsi du moins au plus,
tiver une vérité du sein d'une autre vérité moins élen-
due ? Le seul motif qui puisse expliquer ce qu’une
pareille marche offre d’étrange, cest la confiance de
P'homme days I'ordre de la nature. Nous croyons que
les Iois de la nature sont stables, et voild pourquoi nous
jugeons du passé et de Iavenir par le présent. Nous'
croyons que ces lois sont générales, uniformes, et
voild pourquoi nous affirmons que le cours des choses
est dans tous les pays ce qu'il est dans le coin étroit
de I'espace que nous habitons,

Ces croyances ne dérivent pas de [Iobservation
qu'elles dépassent et qu'elles servent i diriger. Cest la
main du Créateur qui en a déposé le germe dans tous
les esprits; elles sont comme un instinct providentiel
de la pensée que tous les hommes apportent en naissarit,

Mais quelque naturel que soit leur empire sur nous,
elles ne nous enchainent pas aussi étroitement que les

3
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démonstrations de la géométrie. Il sera éternellement
vrai que les rayons du cercle sont égaux; peut-étre
ne sera-t-il pas éternellement vrai que l'aiguille ai-
mantée se tourne vers le nord. Nulle existence ici-bas
nest nécessaire. La généralité de certains phénomenes
nen détruit pas la contingence.

La réside I'erreur fondamentale de l'athéisme. Les
‘athées ne cessent pas de confondre 1'uniformité avec
la nécessité. Ayant remarqué, avec le reste des hommes,
que les causes physiques agissent d’une maniére uni-
forme, ils veulent se persuader que leur action est
Décessaire, qu’elles se suffisent & elles-mémes, et qu’ainsi
Dieu, selon la parole impie d'un astronome célehre, est
une hypothése dont la science n’a que faire.

Une vue plus profonde du double caractére des lois
de la création révéle & l'intelligence les perfections du
Créateur. Puisque ces lois peuvent changer, elles sont
Peeuvre d'une cause, et cette cause est libre; puisqu'elles
ne changent pas, puisqu’elles sont stables, cette cause est
intelligente et sage. C’est la marque de la sagesse de
s'accorder avec soi-méme et d’agir par les voies les
plus simples, comme c’est le propre de la liberté d’en-
‘gendrer des ceuvres ol la nécessité n'a aucune part. La
croyance inductive rattachée & son principe le plus
élevé, se résout dans V'idée de la Providence, et 'ana-
lyse psychologique du procédé le plus familier &
I'homme s'achéve et s’éclaire par la connaissance des
attributs divins.

Importance du raisonnement.

Le raisonnement, sous sa double forme, est, comme
on a pu le voir, une des sources les plus fécondes de la
connaissance huniaine.




NOTIONS DE LOGIQUE. 39

Supposons un instant 'homme réduit A la con-
science, aux sens et & la mémoire : il ne connaitrait
que les vérités qui auraient frappé ses regards. Dés lors,
Tavenir et la plus grande partie du présent lui échap-
- peraient. 11 serait dénué et de la prévoyance qui va au-
devant des événements, et de la science qui pénétre les
parties ohscures et mystérieuses des choses. Mais &
T'aide du raisonnement, chaque idée acquise devient un
germe fécond d’ol sortent sans cesse de nouvelles idées;
Ie cercle si étroit de nos perceptions et de nos souvenirs
est franchi; la pensée voit son domaine s'étendre in-
définiment.

Tant de jugements que nous portons tous Jes jours
sur les objets les plus frivoles et sur les plus graves, sur le
caractere et la conduite des autres, sur la pluie etle beau
temps, sur la santé et la maladie, sur les récoltes, etc.,
tous les calculs, projets, sentiments qui en découlent,
n'ont pas d’autre origine que le raisonnement inductif.

Cest aussi V'induction qui est le fondement de la phy-
sique et des sciences naturelles dont le principal objet
est I'étude des lois et du plan de I'univers.

La déduction n’a pas moins d’importance. Que nous
servirait de concevoir des vérités universelles, si nous
n'avions pas le pouvoir d’en faire Papplication aux cas
particuliers, et de dégager toules les conséquences qu’el-
les renferment? Combien de connaissances indispensa-
bles, combien de régles de conduite, combien de sciences
et d’arts manqueraient 3 I'homme! C'est par déduction
que procédent le mathématicien , le moraliste, le jurjs-
consulte. Cest aussi la déduction qui permet au théolo-
gien de pénétrer tous les rapports et toutes les suites des
vérités surnaturelles, et de les disposer en corps de doc-
trine. Ce serait donc se former une idée trés-fausse des
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lois naturelles et des inépuisables ressources de Iintel-
ligence que de prétendre la réduire, comme T'ont voulu
quelques philosophes, & I'observation, de lui permettre ,
tout au plus, une induction timide, et de proscrire le rai-
sonnement déductif comme un procédé artificiel stérile
et dangereux!,

1. Voyez plus bas, II* partie, ch. xx1.
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CHAPITRE VI.

DES IDEES EN GENERAL. — DE LEUR ORIGINE. — DE LEURS
DIFFERENTS CARACTERES. — DE LEURS DIVERSES ESPECES.

Aprés avoir étudié en elles-mémes les facultés de 'en-
tendement, il faut considérer les résultats de leur action
et les fruits que nous en retirons.

Parmi les produits de Iintelligence, le premier de
tous et le plus général, le fait élémentaire, pour ainsi
dire, de I'entendement, c’est I’idée,

Qu'est-ce que V'idée? Les définitions que donnent les
philosophes sont {rés-divergentes. Selon quelques-uns,
I'idée serait un sentiment distinct, ce qui suppose I'iden-
tite de la pensée et du sentiment. Nous avons fait voir
plus haut que cette théorie est inadmissible.

La logique enseigne, comme nous le verrons, a ne
pas définir les faits primitifs qui, par leur nature,
échappent & la définition. Suivons ce sage précepte , et
bornons-nous & dire que l'idée est la connaissance sous
sa forme la plus simple.

Différentes espéces d’idées.

Les idées se partagent en différentes espéces, d'apres
le point de vue sous lequel on les considére.

Considérées sous le point de vue de leurs objets, elles
sont aussi nombreuses que les étres sortis de la main
du Créateur. Nous possédons des idées sensibles ou idées
des objets connus par les sens, fels que les corps; des



42 NOTIONS DE LOGIQUE.

idées intellectuelles ou-idées des objets étrangers au
corps, tels que I'Ame , Dieu, etc.; des idées morales, ou
notions du bien et du mal, du vice et de la vertu, etc.

Considérées sous le point de vue de leurs qualités,
elles sont vraies ou fausses, distinctes ou confuses, claires
ou obscures, abstraites ou concrétes, générales ou particu-
liéres, collectives ou individuelles. Une idée vraie est
celle qui est adéquate & son objet. L'idée concréte est
I'idée d’une substance envisagée avec 1'ensemble de ses
qualités ; I'idée abstraite est, au contraire, l'idée d'une
qualité détachée de sa substance. Une idée qui s’étend a
un grand nombre d’individus, comme I'idée d’huma-
nité, est une notion générale; celle qui représente un
seul individu , comme l'idée de Pierre ou de Paul, est
particuliére ou individuelle.

1dées absolues: idées relatives.

Considérées sous le rapport de la contingence et de la
nécessité de leurs objets, les idées se partagent en abso-
lues et relatives. Une id¢e absolue est I'idée d’une chose

~nécessaire ou qui ne peut pas ne pas étre ce qu'elle est.

Une idée relative est I'idée d'une chose contingente ou
qui peut étre autrement qu’elle n'est.

Ainsi, un objet matériel , un livre est devant moi; le
toucher me fait connaitre son poids et ses dimensions;
la vue me révele sa couleur et les lettres dont ses pages
sont couvertes; je ne doute pas qu’il existe; mais, en
méme temps, je congois qu'il pourrait ne pas exister ou
&tre tout autre. Il a commencé le jour ol la main d'un
ouvrier a réuni ses feuilles éparses; cent fois depuis il
a pu étre déchiré ou hralé; il I'était, ma raison ne
sétonnerait pas. L’idée de ce livre a donc pour objet
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une chose qui peut ne pas étre, une chose qui est con-
tingente ; elle est une idée contingente.

Mais tandis que je vois ce livre et que je le touche, je
congois qu'il est situé dans Pespace, et quun certain
laps de temps s’est écoulé depuis que I'auteur I'a com-
posé. Or, en est-il du temps et de I’espace , comme il en
est de ce livre? Puis<je admettre qu’ils n’existent pas?
Que chacun s’interroge et il verra clairement que non. (e
livre anéanti, le lieu ot il 6tait subsiste ; la durée qui le
renfermait poursuit son cours. Que disje? c’est en vain
que par la pensée nous anéantirions tous les livres, tous
les corps, tous les événements, le vide qui suivrait cette
ruine immense ne serait point, pour la raison, la des-
truction du temps et de Fespace. En un mot, les idées
de temps et d’espace » comme l'idée de Dieu, ont pour
objet wne chose qui ne peut pas ne pas étre, une chose
qui est nécessaire ; ce sont des idées nécessaires,

Deux caractéres secondaires de nos idées; la particu-
larité et Yuniversalité, découlent de leur contingence et
de leur nécessité, '

Tout objet contingent est fini. Son existence, qui a eu
Un commencement , est de toutes parts circonscrite par
d'autres objets auxquels il sert lui-méme de limites, et
lidée qui le représente participe a ses bornes. Elle n’est
pas vraie en tous temps, en tous lieux, pour tous les
esprits. Elle est déterminée, individuelle, particuliére.

Mais ce qui ne peut pas ne pas étre, ce qui est néces-
saire, est partout et toujours; autrement il ne serait
DPas nécessaire. La causalité est .une conception néces-
saire : aussi Vétendons-nous a tous les phénomeénes ,
affirmant, sans la plus légere hésitation, que, quels qu’ils
Soient, ils ont tous une cause. La justice est une con-
teption nécessaire : aussi est-elle obligatoire pour tous
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les hommes, qui sont tous également tenus de la pra-
tiquer, malgré les différences qui résultent de I'age, du
tempérament, de la position sociale.

En résumé, toute idée absolue est nécessaire et uni-
verselle; toute idée relative est contingente et particu-
liere.

Cette analyse des caractéres de nos idées jette une vive
lumiére sur la question si controversée de leur origine
et de leur formation.

Origine des idées.

La connaissance humaine a frois origines : la con-
science, les sens et la raison.

En effet, puisque toutes nos idées peuvent se ranger
en deux grandes catégories, les idées relatives et lesidées
absolues, la question de leur origine se réduit & savoir
comment nous avons acquis ces deux classes de notions.

Or, parmi les idées relatives qui doivent appeler d’a-
bord notre attention comme étant les plus familitres a
Pesprit humain, les unes ont pour objet la matiére, les
aufres I'ame, 'esprit.

La source ol nous avons puisé les premiéres n’est pas
* difficile & découvrir : ¢’est, comme nous 'avons déja vu,
la sensation qui suit 'impression des choses extérieures
sur nos organes. Il faut voir les corps pour en connaitre
la couleur. Il faut les entendre pour en discerner le son.
11 faut les toucher pour savoir qu’ils sont étendus, so-
lides. Un sens de moins diminue la connaissance que
nous avons de la matiére ; un sens de plus nous permet-
trait peut-étre d'y découvrir une foule de propriétés
nouvelles.

Mais les sens ne sauraient nous donner la connaissance
de I'ame et de ses opérations. L’ame ne tombe pas sous
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les sens ; on ne la touche ni on ne la voit, La faculté qui
nous révéle & nous-mémes est, comme nous I'avons déja
fait entendre, un pouvoir purement spirituel, la con-
seience. C'est la conscience qui nous instruit de tout ce
qui se passe en nous, comme la sensation nous avertit de
tout ce qui se passe au dehors. (Vest elle qui nous fait
connaitre nos plaisirs, nos peines, nos craintes, nos
espérances, nos désirs, nos pensées, nos résolutions, les
opérations et les faculiés de notre ame, et les attribuls
essentiels de la personne humaine, la simplicité et I'iden-
tité. La conscience devient par la Vorigine de plusieurs
idées importantes, qui ne peuvent dériver des sens. En
nous apprenant que notre ame est active, elle nous
donne T'idée de cause; en nous apprenant qu’elle est
une, elle nous donne I'idée d’unité ; en nous apprenant
quelle est identique, cest-a-dire qu'elle ne change ni
ne varie, elle nous donne la notion d’identité.

Comme on désigne habituellement les sens et la con-
science par le nom dexpérience ou observation, nous
bouvons poser comme indubitable que I'expérience ou
Tobservation est Torigine de toutes les idées relatives,
qu’elles aient pour objet la matiére ou Pesprit.

Que Jes idées absolues ne sauraient dériver des sens
ni de la conscience.

En est-il de méme des idées universelles et néces-
saires? Viennent-elles ¢galement de I'observation, soit
que Pobservation les ait directement produites, soit
quelles résultent de Paction des facultés de Vesprit opé-
rant sur les données expérimentales ? Tel est le neeud du
débat mémorable qui a partagé antiquité, le moyen
dge et la philosophie moderne. '

- La question a ét¢ résolue en faveur de I'expérience
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par une école célebre qui a recu du caractére et de I'exa-
gération méme de ses doctrines le nom d’école empirigue
(de 2umewpia, expérience), c’est-a-dire qui s’appuie exclu-
sivement sur I'observation. Suivant I’école empirique,
les idées absolues découlent de I’observation, commeles
idées relatives; la seule différence est qu'elles n’en
viennent pas dirctement, mais qu’elles sont dues & un
travail ultérieur de I'esprit. Ainsi, nous devons aux sens
I'idée de montagne et'idée d’or : unissant ces deux idées,
nous formons I'idée de montagne d’or que les sens ne
nous donnent pas immédiatement. De méme, nous
voyons des causes particuliéres : supprimant les im-
perfections qu'elles présentent et qui les limitent, -nous
concevons une cause infinie et illimitée qui est Dieu.

L’empirisme s'cst produit & toutes les grandes ¢poques
de I'histoire de la philosophie. Enseigné au moins d’'une
maniére implicite dés les premiers temps de la philoso-
phie grecque par une école célehre, I'école d'Ionie, il a
depuis trouvé des partisans nombreux ; chez les anciens :
Démocrite, Epicure, Lucréce; chez les modernes :
Hobbes, Gassendi, Locke, Condillac. Chacun de ces phi-
~ losophes a donné une explication qui lui est propre;
* mais tous ont cela de commun que, selon eux, V'intelli-
gence ne posséde pas une seule idée qui, directement ou
indirectement, ne vienne de la conscience ou des sens.

Mais une pareille doctrine donne lieu & d’insurmon-
tables difficultés :

Et d’abord elle n’explique ni I'universalité ni la néces-
sité des notions absolues. En effet, par les sens et la con-
science, nous ne sortons ni du lieu oll nous sommes ni
du moment actuel, Nous voyons ce qui se passe ici, 13, a
telle heure, et rien au deld. Vainement nous appelons a
notre aide la mémoire et le témoignage : le témoi-
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gnage et nos souvenirs sont hornés comme nos per-
ceptions. Vainement nous élaborons les données de
observation : ces données ne peuvent rendre ce
quelles ne contiennent pas, des jugements univer-
sels. Est-ce I'observation qui nous a appris que tous
les phénoménes de l'univers sans exception ont une
cause et se produisent dans le temps? Non certes, puis-
que nous n’avons observé qu'un nombre de phénomenes
trés-restreint.

Mais les notions expérimentales sont moins encore ,
s'il se peut, nécessaires qu'universelles. Que nous montre
Tobservation ? Ce qui est, non ce qui doit &tre. Je veux
que nos sens, aidés de la mémoire et de Pinduction ,
aient le pouvoir de nous découvrir tout ce qui s’est passé
ou se passera dans I'univers ; je veux que nul phénomeéne
n’échappe & nos lahorieuses investigations ; encore ne
saurions-nous pas, par cette voie, que les faits ont da se
passer de telle maniere, et qu'ils ne pouvaient se passer
autrement? 11 n’y a pas une expérience au monde capa-
ble de nous faire connaitre que nul_corps ne saurait
exister en dehors de Pespace, et que, nécessairement,
Tespace renferme tous les corps. La nécessité ne se voit
Pas, ne se touche pas, ne se sent pas.

La doctrine empirique, - en rapportant les idées
absolues & P'observation, est conduite & les dénaturer
pour les faire rentrer dans les conditions de Phypothése.
Qu’est-ce, par exemple, pour Locke et ses disciples, que
la causalité ? C’est la succession. Quest-ce que la sub-
stance? Une collection de qualités. Qu’est-ce que le bien?
L'utile. Qu'est-ce que I'infini? La négation du fini. De a
sont résultées les conséquences les plus funestes pour la
morale, la religion, Vart et la science elle-méme. David
Hume, si hardiment et si profondément sceptique; Hel-
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yélius, qui raméne la vertu & lintérét; Lamettrie et
d’Holbach , apotres ardents du matérialisme et de T'a-
théisme , tant d’écrivains qui ont consacré leurs veilles &
saper les plus saintes croyances du genre humain, sont
les héritiers directs et légitimes de Locke et de Condillac.
Ces philosophes, malgré la sagesse apparente de la mé-
thode qu’ils ont recommandée, ont répandu la semence
qui, cultivée par leurs successeurs, a produit de si dé-
plorables fruits; de méme que chez les anciens,une psy-
chologie semblable en heancoup de points & celle du
Traité des sensations et de) Essai sur I'entendement humain,
inspirait & Epicure sa morale décriée et ses étranges
théories sur 'ame et sur Dieu.

Origine des idées absolues.

L’errcur et les dangers de la doctrine empirique ont
conduit un grand nombre de philosophes & chercher aux
idées.nécessaires une origine autre que les sens et la
conscience. Platon les considére comme des réminis-
cences d’une vie antérieure, ot I'dme contemplait, au
sein méme de I'intelligence divine, le vrai, le beau et le
bien absolus. Descartes veut qu’elles soienténnées ou em-

“preintes dans V'esprit deés la naissance, par opposition
aux idées adventices, ou qui viennent du dehors, et aux
idées factices, ou que nous formons nous-mémes. Kant
ne voit dansles conceptions nécessairesautre chose quedes
lois ou formes purement subjectives de notre croyance.
D’autres les attribuent a une révélation primitive qui se
serait transmise d’age en dge dans la société.

Ce n’est pas ict le lieu d’exposer avec détail ces théo-
ries. Un point inconiestable, c'est que les idées absolues
constituent un ordre & part de notions irréductibles a
I'expérience. Si on désigne, comme on le fait ordinaire-
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ment, sous le nom de raison , le pouvoir entiérement dis-
tinct de la conscience et des sens, quel que soit d’ailleurs
son mode de procéder, par lequel Iesprit les acquiert,
nes idées, ainsi que nous I'établissions en commencant,
se frouveront avoir deux origines: la raison et Iexpé-
rience. Par I'expérience, nous formons les idées relati-
ves ; celles qui se rapportent au corps dérivent de I'ex-
périence sensible ou des sens ; celles qui se rapportent a
I'dme, de I'expérience psychologique ou de la conscience.
Par la raison, nous concevons les idées absolues, et avant
tout I'idée de Dieu, qui est le centre de toutes les autres.

Aprés avoir saisi la vérité sans la chercher, en vertu
des seules lois de Tintelligence, Pesprit revient sur la
notion ohscure qu’il en avait d’abord acquise et qu’il
transforme au moyen de Vactivité volontaire. A I'aide de
Tattention qui analyse les objets, de la comparaison qui
les rapproche, du raisonnement qui découvre les pro-
priétés les plus cachées, enfin par la puissance du lan-
gage qui fixe la pensée, nous donnons a nos idées de la
précision, de la clarté, de I'étendue. Particuliéres et con-
crétes i leur origine, elles deviennent abstraites, collec-
tives, générales; elles engendrent des idées nouvelles
qui & leur tour en produisent d’autres. Aiusi se développe
la connaissance humaine ; ainsi naissent et marchent les

sciences par les forces combinées du génie et de la vo-
lonté. i
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CHAPITRE VII.
DES NOTIONS ET VERITES PREMIERES.

Une des conséquences de I'étude & laquelle nous nous
sommes livrés, c'est que l'entendement posséde des
idées qu’il n’a pas tirées des sens et qu'il n'a pas formées
lui-meéme & T'aide du raisonnement. Comme ces idées
Jjouentun trés-grand role dans le développement de I'in-
telligence, il ne sera pas hors de propos d’insister, afin
de nous mieux convaincre de leur existence et de les
étudier plus a loisir.

Existence des notions et vérités premiéres,

Si nous apercevions pour la premiére fois une machine
a vapeur, notre curiosité, aussitot éveillée, voudrait sa-
voir dans quel pays, depuis quelle époque, par quelles
mains, pour quel but ce merveilleux mécanisme a été
inventé ; et si quelqu'un nous disait qu'il ne suppose ni
un inventeur qui en ait congu la premicre idée , ni des
ouvriers qui 'aient construit, qu'il n’a aucune destina-
tion, qu’il n’a pas été fabriqué ici plutdt que 1a, il'y a
vingtansplutot qu'aujourd’hui, nous ne manquerions pas
de considérer cette réponse comme la plaisanterie mala-
droite d"un bel esprit qui veut se jouer de notre crédulité.

C’est que nofre intelligence renferme en elle-méme
certaines idées de lieu, de durée , de cause et d’effet, de
moyen et de fin qu'elle applique fatalement & toutes -
choses; -de telle sorte qu'elle ne saurait se persuader
quil y ait ou des corps qui ne soient pas dans un lieu,
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ou des événements qui ne s'accomplissent pas dans le
temps, ou des effets qui n’aient pas de cause, ou une
seule existence qui soit sans raison et qui ne tende pas a
une fin.

Ces idées, inhérentes & esprit humain , avec les juge-
ments qu'elles engendrent et qui en sont inséparables,
ont été justement nommées par plusieurs philosophes
notions ow vérités premiéres. i

Elles ont en effet cela de propre qu’elles ne supposent
aucune autre idée qui leur soit antérieure, et qu'elles
sont la base essentielle de nos connaissances. Toutes les
autres en dérivent, et elIes-mémes ne dérivent d’aucune
autre. L’entendement ne peut s'élever au-dessus, et §'il ne
s'appuyait pas sur ce principe inébranlable de toute
verité , les vérités les plus simples lui échapperaient. -

Caractéres des vérités premiéres.

Trois caractéres, selon la r'emarque du pere Buffier?,
distinguent les premiéres notions.

Elles sont si claires que, quand on entreprend de les
prouver ou de les attaquer, on ne peut le faire que par
des notions qui ne sont pas plus claires, ou méme qui le
sont bien moins encore.

Elles sont si universellement répandues chez tous les
hommes, qu’on les retrouve partout les meémes, dans tous
les lieux et dans tous les temps, et que ni I'ignorance ni
les préjugés ne peuvent les détruire,

Enfin elles sont si fortement imprimées en nous,
quelles nous dirigent dans nos jugements et dans notre
conduite, et que ceux-1a mémes qui les nient sont obli-
gés de les suivre a leur insu et de contredire dans la
pratique leurs maximes spéculatives.

1. Traité des vérités premicres , part. I, ch. vur.
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Exemples de vérités premiéres.

A considérer la nature des vérités premiéres, il sem-
blerait que la philosophie doit en posséder depuis long-
temps une liste exacte. Ce travail a été entrepris en effet
plusieurs fois , mais toujours en vain. C'est que I'analyse
de la pensée est d'une délicatesse extréme, d’une diffi-
culté infinie, surtout lorsqu’il s’agit de dégager les no-
tions élémentaires qui ont servi & engendrer toutes nos
connaissances.

Aristote distinguait sous le nom de catégories dix no-
tions qu’il considérait comme essentielles : la substance,
la qualité, la quantité, la relation, le femps, le lieu , la
situation , I'action, la passion , la maniére d’étre.

D’autres philosophes, venus apres Aristote, se sont pla-
cés aun autre point de yue dans I'étude desnotions pre-
mieres, et les ont classées d'une maniére différente.
Sans reproduire ici les divers systémes qui ont été pro-
posés, nous nous bornerons & citer comme exemples les
notions les plus apparentes, celles qui se détachent, pour
ainsi dire, avec le plus d’éclat sur le fond de la pensée
bumaine. i
~ 1°Tous les hommes ont la notion de I'espace qui con-
tient les corps: tous savent quil n'y a pas de corps qui
ne soit dans I'espace, et que I'espace s'étend au dela de
tous les corps, qu’il est immense.

2° Tous les hommes ont la notion de la durée; ils con-
naissent la relation nécessaire de la durée aux événements
qui 8’y produisent; ils concoivent la durée sans bornes,
I'éternité.

31l en est de méme de la substance et de ses qualités,
de la cause et de ses effets. Nous croyons que toute qua-
lité suppose une substance, que tout fait a une cause.
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Aussi, apercevant dans I'univers une variété prodigieuse
d’étres et de phénomeénes qui ne sont pas leur cause &
eux-mémes, nous affirmons 'existence d'une cause sou-
veraine qui les a créés et que nous appelons Dieu.

4° Nous concevons que toute chose a été créde pour
une fin et.qu’elle y tend. Ainsi la vue nous a été donnée
pour voir, et la parole pour exprimer nos pensées i nos
semblables. Quand nous n’apercevons pas la fin d’une
chose, nousne doutons pas pour cela qu’elle existe; nous
accusons plutdtla faiblesse de notre esprit, quine saurait
pénétrer tous les 'desseins du Créateur. Cest cette
croyance qui est connue en philosophie sous le nom de
principe des causes finales.

5° L'entendement posséde la notion premiére du bien
et dumal, du devoir et du droit, du mérite et du dé-
mérite. I1 connait avec évidence que nous sommes tenus
de ne pas nuire & autrui, d’honorer nos parents, de
respecter la parole donnée, et que celui qui viole ces
obligations sacrées est digne de chatiment, que celui au
contraire qui les accomplit, méme aux dépens de ses
intéréts, est digne de récompense.

6°Tous les hommes ont I'idée du beau , et celte idée
est le fondement commun de tous les arts.

7° Tous les hommes, enfin, comme on I'a dit plus
haut, croient que le monde est gouverné par des regles

uniformes et constantes qui s’étendent  tous les pays et
a tous les siécles.

Fondement des vérités premiéres.

Parmiles vérités premiéres, les unes sont nécessaires,
comme la croyance que tout faita une cause; les autres,
bien qu’universelles, sont contingentes, comme le prin-
cipe de la stabilit¢ des lois de la nature.
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C’est la volonté et la sagesse de Dieu qui ont établi des
régles stables et 'générales pour ses ouvrages ; ¢’est aussi
en Dieu que se trouve le dernier fondement des vérités
nécessaires,

Quand notre intelligence congoit le temps et I’espace
illimités, la substance et la causalité absolues, les régles
immuables des proportions, la beauté sans mélange, le
bien supréme, toutes ces idées sont une méme idée
qui a pour objet Dieu concu comme immense et éternel,
comme cause premiere , sagesse parfaite , justice infail-
lible et souveraine,

« Ces vérités, dit excellemment Bossuet, subsistent
devant tous les siécles et devant qu'il y ait eu un enten-
dement humain. Et quand tout ce qui se fait par les re-
gles des proportions, c'est-a-dire tout ce que je vois
dans la nature, serait détruit, excepté moi, ces régles se
conserveraient dans ma pensée; et je verrais claire-
ment qu'elles seraient toujours bonnes et toujours vé-
ritables, quand moi-méme je serais détruit, et quand
il 0’y aurait personne qui fat capable de les com-
prendre.

« Si je cherche maintenant ol et en quel sujet elles
subsistent éternelles et immuables comme elles sont,
je suis obligé d’avouer un étre olt la vérité est éternelle-
ment subsistante et ou elle est toujours entendue ; et cet
ére doit étre la vérité méme, et doit étre toute vérité ; et
C'est de lui que la vérité dérive dans tout ce qui est, et
ce qui s'entend hors de lui.

« C’est donc en lui, d'une certaine maniére qui m’est -
incompréhensible, c'est en lui, dis-je, que je vois ces
vérités éternelles; et les voir c'est me tourner a celui
qui est immuablement toute vérité, et recevoir ses lu-
micéres.
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« Cet objet éternel, c’est Dieu, éternellement subsis-
tant, éternellement véritable, éternellement la vérité
méme’, » .

Importance des vérités premiéres.

Ainsi, les notions premiéres de l'intelligence sont le
lien naturel qui la rattache a son auteur. Comme elles
constituent le fond méme de la pensée , nul homme ne
peut ni les effacer, ni s’en séparer, et I'analyse les re-
trouve partout, soit dans le commerce habituel de la
vie, dans les jugements les plus familiers , dans les actes
les plus ordinaires, soit au point de départ de toutes les
sciences. La géométrie implique nécessairement la no-
tion de I'espace; la morale et la jurisprudence les no-
tions de droit et de devoir; 'esthétique la notion du beau
et toutes celles qui s’y rattachent. La physiologie, ou
science de T'étre vivanl, gappuie sur lidée de cause fi-
nale qui nous représente les différentes parties des corps
animés comme autant de moyens disposés en vue d’une
fin qui est la vie. Quel réle ne jouent pas dans les sciences
physiques les notions de durée et d’étendue, de cause et
de substance, et la foi naturelle dans la stabilité des lois
de I'univers? Sans ces idées qui les dirigent et qui les vi-
vifient, les sciences n’existeraient pas. Sans doute les
savants ne se rendent pas toujours compte des vérités
premiéres qui leur servent de point de départ; mais il
appartient & la philosophie de remonter a Uorigine de ces
vérités fondamentales, et,les ayant dégagées des idées
particuliéres qui les enveloppalent d’en fixer les carac-
teres, Torigine et la portée. C’est méme ce controle
exercé sur les bases de la connaissance qui justifie la

1. De la connaissance de Dieu et de soi-méme, chap. 1v, § 5.
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prétention un peu hautaine de la philosophie, lorsque de
nos jours encore, dépouillée de son antique domaine et
réduite & I'étude ‘de I'esprit humain, elle ne craint pas-
de s’appeler, comme elle le fait quelquefois, la science
des principes, la science des causes.
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CHAPITRE VIIL

DE LA MEMOIRE ET DE L’ASSOCIATION DES IDEES.

La mémoire est la faculté qui nous rappelle le passé.
Elle ne peut nousle rappeler qu'autant qu’elle arecueilli
nos connaissances a mesure de leur formation et qu’elle
en a gardé le dépot. Elle comprend donc deux faits 6lé-
mentaires : 1° la conservation des idées ; 2° leur repro-
duction ou rappel. Le premier de ces faits échappe a
Pobservation. Ou et comment les idées se conservent-
elles? La conscience est muette & cet égard. Le second
fait peut, au contraire, aisément s'ohserver.

Il nous arrive souvent de ne pas reconnaitre nos an-
ciennes idées quand elles se reproduisent. Ainsi le ré-
veur et l'arliste ne s’apercoivent pas que les perceptions
qu’ils ont eues autrefois, leur ont fourni, i I'un tous les
€léments de sa réverie, a I'autre tous les traits dont il
compose ses tableaux. Cette reproduction d’une idée,
sansla conscience quenous 'avons eue, s'appelle propre-
ment conception. Lorsque la conception est accompa-
gnée de la reconnaissance de son objet, elle se trans-
forme et devient le souvenir, qui est par excellence
T'acte de la mémoire. Nous nous souvenons toutes les
fois que nous nous retracons un objet absent ou un fait
passé.

Analyse du souvenir.

Le souvenir comprend trois éléments : 1013 persuasion
de Pexistence passée de Vobjet quon se rappelle ; 20 Ia
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notion de la durée qui s’est écoulée depuis que cet objet
a frappé pour la premiére fois la vue ; 3 celle de I'iden-
tité personnelle, c’est-a-dire la croyance que nous qui
nous souvenons et nous qui avons autrefois connu, nous
sommes une seule et méme personne.

La formation du souvenir suppose que nous avons ac-
cordé un certain degré d’attention & I'objet; car c’est une
vérité d’expérience que la mémoire laisse échapper la
plupart des événements et des choses qui n’ont pas été
graves dans L'esprit par une forte et sérieuse application.

De l'association des idées.

Une autre condition nécessaire & la naissance du sou-
venir, c'est qu'il soit éveillé par un autre souvenir ou par
une perception analogue.

Le philosophe anglais Hobbes assistait un jour & une
conversation sur les guerres civiles qui désolaient I'An-
gleterre, lorsqu'un des interlocuteurs demanda combien
valait le denier romain. Cette question inattendue sem-
blait amenée par un caprice du hasard et parfaitement
étrangére au sujet de I'entretien ; mais en y réfléchissant

. mieux, Hobbes ne tarda pas & découvrir ce qui I'avait
suggérée. Par un progrés rapide et presque insaisissable,
le mouvement de la conversation avait amené I'histoire
dela trahison qui livra Charles Ier & ses ennemis; ce sou-
venir avait rappelé Jésus-Christ, également trahi par
Judas, et la somme de trente deniers, prix de cette der-
niére trahison, s'était offerte alors, comme d’elle-méme,
a l'esprit de Pinterlocuteur.

Cette propriété que nos idées ont de sappeler récipro-
quement, est connue sous le nom d’association ou de
liaison des idées.

Pour peu qu'on observe avec attention la maniére
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dont une idée est éveillée par une autre, il est manifeste
que ce rappel n’est pas fortuit, mais qu'il tient aux rap-
ports secrets de nos conceptions. Ces rapports sont en
grand nombre; mnous citerons comme exemples : le
temps, le lieu, la ressemblance, le contraste, les relations
dela cause et de T'effet, du principe et de la conséquence,
du signe et de la chose signifiée.

1o Une association d'idées fondée sur la simultanéité
est ce qui rend les synchronismes si commodes, dans
Pétude de Ihistoire. Deux faits qui ont eu lieu & la méme
époque se lient dans notre esprit, et le souvenir de 'un
suggere l'autre. César fait perser & Pompée, Francois Ier
4 Léon X, Louis XIV aux écrivains célébres que son

régne a produits.
- 2° Une contrée rappelle les contrées limitrophes. Un
paysage qui était oublié¢ cesse de I'dtre, lorsque nous
nous sommes refracé un de ses points de vue. LA est tout
le secret de la mémoire dite locale. Qui ne sait aussi la
vive émotion que produit sur I'Ame la vue des lieux illus-
trés par de grands événements ou par de grands noms !

3¢ Le portrait d'un parent ou d’un ami que nous avons
perdu a-t-il frappé nos regards, les vertus et I'affection
de cetle personne chérie se retracent dans notre 4me, et
renouvellent la douleur que nous a causée sa perte. Dans
une aufre sphére, la ressemblance est le principe de la
métaphore, de V'allégorie et des jeux de mots. Une parité
accidentelle de consonnance entre deux termes qui n’ont
pas la méme signification, inspire ces saillies si chares
aux esprits légers.

4o Oreste, dans Andromaque, rend grice au ciel de son
malheur qui passe son espérance. Les poétes ont donné
aux Furies le nom d'Euménides ou de honnes déesses.
La mer Noire, funeste aux navigateurs, 6tait appelée
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chez les anciens , Pont-Euxin ou mer hospitaliére. Ces
antiphrases ou ironies, fransition d'une idée a I'idée op-
posée, sont D'effet d’une association fondée sur le con-
traste. Les pensées contraires ont la propriété de s'éveiller
mutuellement, comme les pensées qui se ressemblent. La
santé fait songer  la maladie, I'esclavage & la liberté, la
guerre & la paix.

5° Chaque jour, dans la vie privée, I'ccuvre nous rap-
pelle I'ouvrier ; le pére nous rappelle les enfants, et les
enfants leur pere. La vue des effets éveille le souvenir
de leurs causes; une fin accomplie, celui des moyens
propres 4 I'accomplir, et réciproquement. Si j'apercois
des caractéres et une presse, comment ne penserais-je
pas qu'ils servent & imprimer?

6° Enfin ce qui prouve la fécondité de l'association
qui §'¢tablit dans la mémoire entre les principes et les
conséquences, entre le signe et la chose signifiée, c'est
que le premier rapport est la condition du raisonne-
ment, et le second est la condition du langage.

+ Voila les principaux éléments de ces liaisons innom-
brables d'idées, qui sont la source de tous nos souvenirs.
. Mais, il faut le remarquer, elles ne sont pas importantes

pour la mémoire seule, et leur empire s’étend & U'intelli-
gence tout entidre, soit qu’elles facilitent le jeu de la
pensée, soit qu'elles contribuent & nous eégarer,

Combien ’homme ne commet-il pas de méprises, dont
le principe est une fausse liaison d’idées ! Depuis la frayeur
innocente de I'enfant qui, ayant associé I'idée de danger
a celle de ténébres, craint de se trouver seul dans 'ob-
scurité, jusqu’a Ierreur coupable de celui qui croit son
bonheur attaché & la mort de son ennemi, la plupart de
nos préjugés et de nos superstitions n’ont pas d'autre
source.
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Mais il y a plus encore. Considérez ces liaisons
que suggerent la ressemblance, le contraste et les rap-
ports de temps et de lieu. Ce sont elles qui font en partie
le charme de la conversation ou elles répandent la va-
riété ; la grace et 'enjouement. Toutefois, quand on les
cultive sans mesure, Uintelligence tombe bientdt dans
une sorte de réverie incohérente ot brillent des saillies
heureuses, quelques éclairs d’imagination, mais qui
flotte & 'aventure , sans unité et sans régle. Le désordre
des penstes réagit sur le caractere ; les sentiments sont
versatiles; Ja conduite légére et inconséquente ; toutes
les facultés s'affaiblissent ov s’égarent.

I est d’autres associations plus étroites et moins arbi-
traires, qui supposent un effort systématique de I'atten-
tion, les liaisons fondées sur les rapports de cause a effet,
de moyen A fin, de principe & conséquence. Celles-ci
engendrent & la longue la fatigue et I'ennui, par je ne
sais quelle uniformité désespérante ; mais aussi, lors-
qu’elles sont passées en habitude, elles donnent alesprit
de 'empire sur Iui-méme et de Ia régularité. Il acquiert
cetle suite dans les idées et cette profondeur méthodi-
que, d’'ott résulte I'aptitude aux sciences. Le jugement
étant droit, le caractére Iest aussi; la conduite devient
plus mesurée, les sentiments plus solides; ce que la rai-
son a gagné profite au cceur, ;

La conséquence pratique & tirer de 13, c’est que l'as-
sociation des idées est, de tous les principes de notre
nature, celui peut-tre qui demande a étre dirigé avec
le plus de soin, surtout dans enfance et dans la jeu-
nesse. Le friomphe de I'éducation est d’écarter les liaj-
sons fausses et vicieuses, d’encourager, au contraire, et
de fortifier celles qui peuvent coniribuer i Ia rectitude
de I'esprit et de la conduite.

L
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Influence de la volonté sur la mémoire.

Par T'effet de I'association des idées , NOS souvenirs
peuvent s’éveiller sans le concours de Ia volonté; mais,
dés qu’ils sontune fois nés, elle contribue de plusieurs
maniéres & les modifier.

D’abord elle leur donne de la clarté et dela précision ;
sous son regard, ils se déterminent et deviennent plus
exacts.

Puis, tandis qu’elle s’efforce de les éclaircir, elle en
suscite un grand nombre de nouveaux. Combien de dates
ne s'offrent pas souvent & notre esprit avant qu’il ait re-
trouvé la date oubliée qu'il cherchait !

Enfin, ce qui a plus d’importance, la volonté peut,
dans une certaine mesure, unir nos pensées selon les
rapports qu’elle-méme a choisis, Reid ohserve ingénieu-
sement que nous en usons avec nos pensées comme un
grand prince avec les courtisans qui se pressent en foule &
son lever : il salue I'un, sourit A T'autre, adresse une
question a un troisiéme ; un quatriéme est honoré d'une
conversation particuliére; le plus grand nombre s’en va
comme il était venu : ainsi, parmi les pensées qui s’of-
frent a nous, plusieurs nous échappent, mais nous rete-
nons celles qu’il nous plait de considérer, et nous les
disposons dans 'ordre que nous jugeons le meilleur. La
volonté peut préférer un genre d'associations bizarres,
mais faciles, & des liaisons plus réguliéres, mais aussi
plus pénibles & former. Elle peut rechercher les analogies
lointaines, les oppositions cachées, les rapports acciden-
tels. Ce pouvoir de la volonté sur le souvenir a donné
naissance & la mnémotechnie, qui est I'art de faciliter la
mémoire en aitachant nos idées aux objets les plus pro-
pres & les rappeler.
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CHAPITRE IX.

DE L’IMAGINATION.

L'imagination est la faculté de former des idées qui ne -
correspondent a aucun objet réel, comme I'idée d’un
cheval ailé ou d’'un géant, comme les inventions de la
poésie et des arts.

Lorsque nous lisons dans I'Zliade Ia description du
bouclier d’Achille, ou celle des Enfers au sixiéme livre
de I'Endide ; lorsque Milton nous promeéne & travers les
délices de I'Kden, ou que Michel-Ange nous retrace les
scenes effrayantes du jugement dernier ; lorsque, enfin,
PArioste et Cervantes nous racontent les aventures de
leurs héros, et que Swift nous fait pénétrer, a la suite de
Gulliver, dans le pays des Lilliputiens ; assurément ces
tableaux si divers nous transportent, bien au dela des
bornes de la réalité, dans une région qu’aucune des fa-
cultés qui nous ont été données pour connaitre le vrai
nest admise & parcourir ; ils sont I'eeuvre de I'imagi-
nation,

Que l'imagination ne crée pas.

Pour peu qu'on examine attentivement les produits
les plus extraordinaires de Pimagination,, il est facile de
reconnaitre qu'ils se composent d’éléments réels, diver-
sement combinés; de sorte que le role de ceffe faculté
consiste surtout & réunir les notions et les souvenirs
épars qu’elle a recueillis, Ainsi l'idée de montagne d'or,
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qui n’a pas son type propre dans la nature, résulte de la
juxtaposition de deuxidées trés-réelles, I'idée d’or etcelle
de montagne. Analysez les ceuvres de la poésie, de la pein-
ture et de la statuaire; dans les aventures les plus roma-
nesques, les caractéres les plusinvraisemblables, les figu-
res les plus impossibles, aussi bien que dansles tableaux
et les récits les plus naturels, vous reconnaitrez un assem-
blage de parties qui existent réellement en divers sujets,
et que I'imagination combine suivant ses propres lois.

Analyse de l'imagination.

L’imagination n'est donc pas, comme on pourrait le
croire, un pouvoir simple et élémentaire, mais une fa-
culté complexe, qui, dans son exercice, dépend de plu-
sieurs autres, savoir : 1° la mémoire, qui lui offre les
matériaux sur lesquels son activité doit sexercer;
2° Vabstraction, qui divise ces matériaux, qui isole une
qualité, un trait, un détail de toutesles circonstances qui
s’y rattachent dans la réalité ; 3° Lassociation des idées,
qui permet d’unir entre elles ces parties détachées, d’en
former, soit le corps d’un récit, soit un nouvel étre fictif.

Mais I'imagination peut passer par deux états bien dif-
férents.

Tantot abandonnée & elle-méme, elle ne suppose rien
au dela de ces trois opérations élémentaires ; tantot elle
comprend de plus la conception rationnelle du vrai, du
bien et du beau, et fous les sentiments qui s’y rattachent.

Dans le premier cas, I'imagination erre au hasard,
d’objet en objet; tour & tour lente ou rapide ; toujours
mobile et capricieuse ; moins propre & guider 'esprit
qu’a Iégarer. C'est alors que se produisent pendant le

-sommeil les phénomeénes des réves, et, pendant la veille,

ceux de la réverie, de I’hallucination et de la folie.
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Quand, au contraire, I'imagination est vivifiée par
I'idée et le sentiment dubeau, quand elle est éclairée par
la raison, elle donne naissance aux ceuvres de I'artet de 1a
science. Grace ellele savant, parvenu aux limites ot s’ar-
réte I'expérience, imagine les hypotheéses les plus propres
a expliquer les faits dont la cause échappe a ses observa-
tions. Dans les arts, qui ne sait quelle est sa puissance? Si
les matériaux dont elle se sert sont empruntés, elle les
combine d’aprésune régle cachée quelle trouve au fond
le plus intime de l'Ame humaine; et c’est les yeux fixés,
pour ainsi dire, sur ce type intérieur quelle enfante les
chefs-d’ceuvre qui nous charment et qui nous eaptivent.
« Phidias, ce grand artiste, quand il faisait une statue de
Jupiter ou de Minerve, n’avait pas sous les yeux, dit Gicé-
ron, unmodele particulier dont il s'appliquait & exprimer
la ressemblance ; mais au fond de son ame résidait un
certain type accompli de beauté, sur lequel il tenait ses
regards attachés, et qui conduisait son art et sa main! »

La nature complexe de Pimagination Ia rend tres-
variable. L’organisation physique, le caractére, les habi-
tudes, le climat, les institutions politiques et religieuses,
toutes les influences extérieures qui enfourent I'homme,
agissent sur elle, contribuent & la modifier. De 1a cette
variété qu’elle présente, suivant les individus, les siécles
et les pays, et qui se manifeste d’'une maniere éclatante
dans la poésie et les arts des nations. Entre I'Iliade
d’Homére -et les Védas de I'Inde, entre I'Endide et les
Nibelungen del’Allemagne; entre les tragédies de Cor-
neille et de Racine, et les drames de Shakespeare et de

1. Cic., Orator, 11 ; « Neque enim ille artifex (Phidias) cum faceret Jo-
« visformam aut Minervz, contemplabatur aliquema quosimilitudinem
« duceret : sed ipsiusin mente insidebat species pulchritudinis eximia
¢« quzdam quam intuens, in eaque defixus, ad illius similitudinem
«artem et manum dirigebat. »
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Caldéron; entre l'architecture grecque et celle des
Arabes ; entre la peinture italienne, si pure, si élevée,
et les tableaux de genre des Flamands, quelles diff¢-
rences prodigieuses! Chaque pays, chaque siécle porte
dans les ceuvres d’'imagination ses préjugés, ses gouts,
sa régle, son point de vue particuliers.

Influence de I'imagination.

Si le propre de-limagination est de créer des fic-
tions, il est aisé de voir quelle influence elle doit exercer
sur Vesprit et sur le ceear.

Et d’abord, elle ouvre a '’homme une source nouvelle
de jouissances quisontles plusdélicieusesaprescelles de
la vertu, les plaisirs de l'art, si variés, si pénétrants, si
durables. Mais elle séme aussi sur nos pas les vaines in-
quiétudes, les fausses appréhensions, les factices ter-
reurs qui font le malheur dela vie. Elle nous attriste, elle
nous tourmente par I'image non-seulement de nos pro-
pres maux, mais de ceux de nos parents, de nos amis,
et des personnes qui nous sont le plus inconnues.

Par les impressions qu'elle nous donne, par les senti-
ments qu’elle excite en nous, I'imagination devient un des
ressorts les plus énergiques de 'activité. En faisant luire
devantnos yeux une perfection bien supérieure aux avan-
tages que nous possédons, elle nous excite a larechercher
soit pour nous-mémes, soit pour les autres. Dela cette ar-

“deur égoiste des hommes pour améliorer leur position,
méme par les entreprises les plus hasardées ; de 1a ces
projets souvent chimériques des esprits généreux pour le
honheur de leur patrie et pour celui du genre humain.

Mais quand I'ame céde trop facilement aux réves qui
'entrainent loin de la réalité, elle perd peu a peu cette
juste appréciation des affaires de la vie gui se nomme
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le bon sens. L’homme d’imagination calculant moins
sa conduite sur sa situation réelle que sur celle qu’il
imagine, commet a chaque instant de nouvelles mé-
prises. Il se frompe et sur les choses et sur les per-
sonnes, et son erreur est d’autant plus difficile a rectifier
qu'elle dépend de premiéres impressions, que nul effort
de raisonnement ne peut détruire.

Un effet plus pernicieux encore de I'imagination, qui
tient & ce qu'elle a de pius excellent, c’est d’inspirer le
dégott de la condition actuelle de Phomme, cest de
transporter I'dme abusée dans un monde chimérique,
ottseule, en présence dela nature, affranchie des chaines
sociales, elle aspire & gotter 'ivresse du honheur. Rien
w'est plus propre que les romans a développer cette
fatale illusion, et voila pourquoi la lecture en est si
dangereuse, surtout dans la jeunesse. Quand de pareils
réves ont perverti I'imagination, le meilleur rembdde
pour la guérir est 'expérience, qui la détourne des
chimeres et la rapproche des réalités.

« Va, pauvre enthousiaste , s'écrie un poéte cité par
Dugald. Stewart*, va, cherche les licux fréquentés par les
hommes, et méle-toi 4 I'agitation de la foule. Songe a la
puissance, A la gloire, 4 tout ce que recherchent les no-
bles &mes ; ou bien mets-toi, 41a suite d'une caravane, en
quéte de nouvelles scénes pour tes yeux; passe les Alpes,
passe les Apennins, et cours de pays en pays. Ou, plus
aventureux encore, élance-toi sur le champ de bataille, au
plusépais dela mélée, 1a oti la terrible voix du clairon re-
tentissant remplit les armées de fureur ; et au milieu du
tumulte des camps et des fatigues d’une marche, oublie
ces laches soucis et ces soins indignes d’'un homme. »

1. Eléments delaphilosophie de Vesprit humain, P.1,ch. vz, sect. 5.
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CHAPITRE X.

DES SIGNES ET DU LANGAGE.
Ge qu'on entend par signes.

Un signe est ce qui sert & représenter un objet absent
ou invisible pour les sens. Ainsi les pulsations du pouls
sont le signe de la vie; la hauteur du mercure, dans le
tube barométrique, est le signe de la pesanteur de I'at-
mosphére ; la fumée est le signe du feu; la grandeur et
la magnificence dans les ceuvres est le signe du génie.

Tous les objets de la nature se servent mutuellement
de signes. Le mugissement des vents annonce la tem-
péte; la lave qui couvre les flancs d’une montagne est
I'indice d’un volcan éteint ; Iaspect seul du lion révéle
la vigueur de ses muscles; les effets manifestent les
causes; les qualités déterminent les substances. Mais le
signe suppose une intelligence qui le comprenne , c’est-
a-dire qui apercoive son rapport avec la chose qu'il signi-
fie. C'est en vain qu'il frappe les yeux qui ne voient pas
el les oreilles qui ne savent pas entendre. Ainsi les ani-
maux, dépourvus de raison, ne sont pas émus au spec-
tacle des cieux qui racontent la gloire de leur auteur
invisible.

Les sentiments et la pensée de I'homme ne sont pas
moins inaccessibles aux sens extérieurs que les sub-
stances et les causes de I'univers. Ni I'ouie, ni la yue, ni
le toucher, ne peuvent pénétrer dans le sanctuaire ré-
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servé & la conscience. Les modifications de notre dme,
nos hesoins, nos désirs, nos connaissances resteraient
done cachés a nos semblables, si nous n’avions le pou-
voir de les en instruire A I'aide de certains signes. Aucune
relation ne pourrait dés lors s’établiv parmi les hommes;
la société n’existerait pas.

Du langage ; diverses espéces de langage.

Le langage est 'ensemble de ces signes particuliers 3
I'aide desquels nous communiquons nos pensées et nos
sentiments & autrui. -

Selon la nature et I'origine des signes qui le compo-
sent, le langage peut se diviser en langage d’action et
langage oral, langage naturel et langage artificiel.

1° Le langage naturel est celui que la nature elle-méme
nous enseigne, comme les cris inarticulés que pousse
T'enfant, les exclamations que la joie ou la douleur
nous arrachent, les mouvements désordonnés de la pas-
sion, etc. Tous les hommes le parlent, et tous le com-
prennent sans I'avoir appris. Il est aussi familier & I'en-
fant qu'a 'homme fait, au sauvage qui vit retiré dans les
bois qu’a I'habitant des pays civilisés. Quel estle coin du
monde ot les pleurs d'une mére qui vient de perdre sa
fille, paraissent un signe de joie, olt le ris et les jeux
soient une marque de douleur?

2° Le langage artificiel est eeuvre du génie de
I'homme, qui, de siécle en siécle, perfectionna le lan-
gage naturel, ajouta de nouveaux termes a la langue
quil parle, créa méme de nouvelles langues & P'usage des
sciences et des arts. Comme toutes les inventions hu-
maines, le langage artificiel est mobile, changeant, sujet
a mille vicissitudes. Chaque peuple a sa langue, et cette
langue n’est pas la méme & toutes les époques de son
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histoire. Nul ne la sait, ¢’est-a-dire ne I'entend et ne la
parle, s'il ne I'a d’adord apprise de ses parents ou de
quelque maitre,

3° Le langage oral comprend les signes qui s’adressent
a I'ouie, comme les eris et la parole.

ke Le langage d'action s’adresse a la wue : ¢est le jeu
de la physionomie; ce sont les diverses attitudes du
corps, exprimant ou la priére ou la menace, ou I'amour
ou la fureur; c'est surtout le geste, cette parole des
sourds et muets, )

La parole est supérieure & toutes les autres formes du
langage, soit en raison de la correspondance étroite qui
exisle entre I'organe vocal et I'organe de I'ouie, et qui les
destine spécialement & la communication de la pensée,
soit & cause de l'aptitude de la voix & exprimer avec
_ promptitude , facilité et précision les nuances les plus
délicates du sentiment et de la connaissance.

Mais la parole est par elle-ni¢me fugilive, et les traces
qu’elle laisse dans la mémoire s'effacent rapidement. 1I
importait donc de la fixer, afin de donner ainsi de la
clarté aux idées quelle exprime : de 1a est né I'usage
des signes permanents ou de I'éeriture.

Ecriture hiéroglyphique ; écriture alphabétique.

Il'y a deux sortes d’écriture : Yécriture hiéroglyphique
et I'écriture phonétigue ou alphabétigue.

Lécriture hiroglyphigue, ainsi appelée parce qu’elle
était employée anciennement par les prétres égyptiens ,
peint directement les idées. L’écriture alphabétique n’ex-
prime au contraire que les sons, ce qui I'a fait quelque-
fois nommer phonétique.

1l semblerait que des signes qui sont la représenta-
tion immédiate de la pensée doivent étre préférés a
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ceux qui ne fraduisent que son image parlée. Mais
cet avantage de I'écriture hiéroglyphique n'est qu’ap-
parent. Quand on° considére le nombre et la nature
des signes dont elle est formée, et la difficulté de les
- lire ou de les écrire, on s'apercoit qu’elle est trés-com-
pliquée, et qu'elle nuit au libre jeu de nos facultés
intellectuelles. Il n’en est pas de méme de I'écriture
alphabétique, qui, a laide des lettres de l'alphabet,
au nombre de vingt & vingt-cing, représentant les sons
¢lémentaires, exprime aisément toutes les modulations
de la parole et toutes les nuances de la pensée.

Origine du langage.

Une grave question que souléve I'étude du langage
est la question de son origine. Peu de points ont donné
lieu, surtout dans ces derniers temps, & de plus vifs
débats. Les uns, Condillac, par exemple, veulent que
le langage soit une création du génie et de la volonté
de 'homme; les autres, comme M. de Bonald, sou-
tiennent que les facultés humaines n’auraient pas suffi
pour I'inventer, et qu'il est un don, une révélation
surnaturelle de Dieu. :

Si nous ouvrons la Genése, nous y lisons que Dieu
a parlé A Thomme; qu'il a fait comparattre devant lui
tous les 8tres de la création, et qu'ils ont recu de la
bouche d’Adam les noms qu’ils portent. Les partisans
de la doctrine de M. de Bonald ont souvent allégué
ce témoignage du plus ancien livre qui ait raconté les
commencements de 'humanité. Mais écartons le récit
de I'historien sacré, si nous paraissons, en Vinvoquant,
faire une part trop large 4 lautorité, et essayons de
remonter, par le seul raisonnement, aux origines du
langage.
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Deux points ne peuvent étre eontestés sérieusement :
le premier, que toutes les langues comprennent un
grand nombre d’¢léments qui sont d’origine humaine,
par exemple les termes nouveaux, les tournures nou-
velles dont chaque idiome s’enrichit de siécle en siécle,
& mesure que les idées se modifient et s’étendent; le
second, que sous ces ¢léments factices se cachent des
signes primitifs, que chacun a spontanément employés
et compris, et sans lesquels, dépourvu de tout moyen
de s’entendre avec ses semblables, il n’aurait pu créer
aucun signe artificiel.

La question, d’aprés cela, n’est pas de savoir si le
langage est undon de Dieu ou une invention de ’homme,
mais quelle part il faut faire dans I’établissement du lan-
gage & l'action divine et au travail humain, ces deux
causes ayant contribué & sa formation.

. Une fois la difficulté réduite & ces termes, il faut
considérer que I'isolement ne nous est pas naturel, que
nous sommes nés pour vivre en société, et que nous avons
du recevoir, des I'origine, les facultés nécessaires pour
afteindre cette fin providentielle. Or, la société, pour

_ses moindres relations, exige des signes variés, précis
et clairs: les mouvements incertains et les cris inar-
ticulés que la passion arrache aux &tres vivants ne
présentent pas ces caractéres. Dieu donc, puisqu’il ne
fait rien en vain, a dii, en créant I'espéce humaine,
lui donner un moyen de s’exprimer différent et moins
imparfait; Thomme, dés le berceau du monde, s’est
distingué du reste des créatures par sa langue, comme
il s’en distinguait par la raison. _

Mais une langue, si parfaite qu'elle soit, ne vaut
que par I'usage qu'on en fait avec conscience et liberté,
Si 'homme n’avait pas remarqué et volontairement
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reproduit les signes qu’il avail recus de Dieu, ces si-
gnes seraient restés pour lui un don stérile. La part
de la raison dans la formation du langage n’a pas seu-
lement consist¢ a le développer, & le perfectionner;
elle a servi d’abord & le rendre notre, & nous Iap-
proprier, et, par la, elle a été une des conditions de
son exisience et de sa fécondité. On a dit que la pensée
n'existerait pas sans la parole; il serait plus exact
de dire que, sans l'active opération de la pensée, la
parole’ serait un vain son qui frapperait inutilement
Poreille. La parole et la pensée sont deux faits simulta-
nés qui réagissent I'un sur I'autre. Primitivement, grace
au don divin, 'homme pense et il parle; par la pensée,
il Sapproprie la parole et invente de nouveaux signes a
'image des signes naturels; par la parole, il exprime,
eclaircit et développe la pensée. Ainsi se concilient les
Jhéories opposées de M. de Bonald et de Condillac.

(414
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CHAPITRE XI.

INFLUENCE DES SIGNES SUR LA FORMATION DES IDEES.

Le langage qui est le premier lien de la société, est
aussi I'instrument le plus efficace que I'entendement ait
a4 sa disposition pour étendre et perfectionner ses con-
naissances.

Examinons les principaux services que le langage
nous rend sous ce rapport,

Que le langage conserve la pensée.

Comme auxiliaire de Vintelligence, le langage sert
premiérement & noter les idées & mesure qu'on les ac-
quiert. Il favorise ainsi la mémoire et ne cesse de four-
nir & toutes.les facultés de I’esprit de nouveaux et d’a-
bondants matériaux. Car ce ne sont pas seulement nos
propres pensées qu’il nous remet sous les yeux, ce sont
encore toutes celles de nos semblables c’est, pour ainsi
dire, le trésor entier de leurs connaissances, de leurs
découvertes et de leurs souvenirs, dans lequel nous pui-
sons librement, dés que notre vue se repose sur les
caractéres qui les expriment.

Que le langage analyse la pensée.

Secondement le langage est un moyen régulier ’ana~
lyse pour la pensée. Chague mot n’exprimant qu'une
seule idée, nous sommes bien forcés, quand nous par-
lons, d’analyser nos pensées pour les communiguer aux
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autres, et quand les autres nous parlent, de suivre, pour
ainsi dire, pas & pas les analyses toutes faites qu’ils nous
présentent. Ce qui était confus dans lintelligence est
rendu distinet; ce qui était simultané devient suceessif.
Les aspects divers de la vérité passent un A un devant
nos yeux, comme les signes eux-mémes du langage. Et
comme chaque langue a une syntaxe et une méthode
d’aprés lesquelles les mots doivent se succéder dans un
ordre fixe et régulier, il en résulte que toutes ces ana-
Iyses ne se font pas au hasard, mais méthodiquement ;
d’oti cette maxime profondément vraie de Condillae, que -
les langues sont autant de véritables méthodes ana-

Iytiques.
Que le langage concourt 4 la formation de la pensée.

Mais Je langage ne sert pas seulement & conserver ou
& analyser la pensée , 1l a un autre avantage non moins
sérieux : il contribue 4 la formation d’un grand nombre
d’idées que nous n’aurions jamais eues sans son secours,
comme les idées abstraites, les idées générales etles idées
collectives. L’esprit a sans doute en lui-méme Ia facul té de
les concevoir ; mais A peine formées, elles se dissiperaient
promptement sous le regard méme de Vesprit. La qua-
lité abstraite irait rejoindre I'ensemble d’ou on Ta dé-
tachée ; 'idée générale se diviserait entre les individus
dont elle résume les ressemblances; I'idée collective
s'effacerait et s’oublierait, si nous ne donnions comme
un corps & loufes ces conceptions vagues ef fugitives,
Comment, par exemple, pourrions-nous former, sans le
secours des signes , I'idée d’un nombre un pen étendu ¢
Comment exécuter les opérations de larithmétique et de
la géométrie ? Qu'on nous donne & faire de tofe une
régle de trois, oud extraive laracine carrée d’'un nombre
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¢levé ; sans le secours des signes, comment le pourrions-
nous ? Nous éprouvons déja une difficulté sérieuse a ces
calculs, méme en alignani des chiffres qui du moins
fixent et retiennent nos idées; que serait-ce si nous
étions privés méme des noms de nombre ? La plus forte
téte , Vorganisation la plus exceptionnelle serait elle-
méme incapable, dans cette derniére hypothése, de tout
calcul un peu compliqué.

Sil’homme peut penser sans le secours des mots?

Frappés de 'influence décisive du langage sur la pen-
sée, quelques philosophes se sont demandé si 'homme
pouvait penser sans les mots? La question est plus cu-
rieuse qu’utile; car nous n’imaginons pas I’homme;
nous le prenons tel qu'il est avec I'ensemble des facultés
qu’il a recues du Creéateur, et de tous les moyens qui
aident & son développement intellectuel et moral. Or,
(que parmi ces moyens figure le langage, c'est Ja un
point qui ne peut pas étre contesté. Veut-on savoir en
outre si le langage est & ce point nécessaire que I'esprit
ne puisse former une idée sans I'attacher a un signe, ni
la concevoir indépendamment du signe qui la repré-
sente ? Il semble que la plupart des idées , fussent-elles
soumises & cette condition, la notion de V'existence per-
sonnelle y échappe. De quel signe en effet ai-je besoin
pour savoir que je suis ! Y a-t-il dans quelque langue
parlée sur la terre un mot privilégié sans lequel nul
homme ne pourrait former cette notion fondamentale
L’influence des signes a donc ses limites dans la vertu
propre et spontanée de I'entendement. Ce sont de pré-
cieux instruments sans lesquels les plus brillantes fa-
cultés de I'esprit ne seraient quun don stérile, & peu
prés comme nos hras, sans le secours du levier, seraient
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incapables de mouvoir une masse pesante. Mais il ne
faut pas oublier que ce levier si utile et si nécessaire, est
par lui-méme un objet inerte, et que la force véritahle
appartient a ’'homme qui en dirige le mouvement,

Caractéres d'une langue bien faite.

On comprend par ce qui précéde combien il importe
quune langue soit bien faite, c’est-a-dire qu'elle réu-
nisse toutes les qualités nécessaires a la communication
facile et prompte des idées. 11 faudrait, pour cela, que
le langage fit : 1° complet , ¢'est-a-dire qu’il renfermat
des signes pour toutes les pensées; 2° déterminé, ¢’est-i-
dire que chaque mot etit sa signification propre et n’em-
piétat pas sur celle des aulres ; 3° simple, c’est-a-dire
que les mots exprimant des idées élémentaires, fussent
courts et faciles & retenir; 4° enfin, analogue, ¢ est-a-dire
que les combinaisons analogues de mots répondis-
sent a des combinaisons analogues de pensées,

La langue des mathématiques remplit 4 peu de chose
pres toutes ces conditions. Quel est e nombre, si petit ou
si grand qu’on le Suppose, qui ne puisse pas étre ex-
primé par la combinaison ‘des signes primitifs, chiffres
ou noms dont elle se compose? Tous les fermes n’ont-ils
pas chacun une acception si hien déterminée que, dang
une variété infinie de combinaisons, aucune méprise
résultant de la confusion de deux termes, n’est possihle?
Les mots qui expriment les dix premiers nombres sont
tous d’'une syllabe et peuvent entrer facilement dang
les termes plus étendus qui indiquent des quantités de
plus en plus élevées. Enfin » les mathématiciens ont pris
soin que le mouyement pour ainsi dire de Ieur langue
fut calqué exactement sur celuj de la pensée; le fil de
I'analogie conduit Pesprit de I'unité aux dizaines , puis
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aux centaines, puis aux.mille, et de la aux nombres les
plus élevés , sans presque jamais se rompre.

Dans quelques branches des sciences naturelles, la
chimie et la botanique, par exemple, la langue en usage
approche de la rigueur des mathématiques. Au siécle
dernier, le veeu de Condillac et de ses disciples était que
la philosophie partagedt ce privilége qu'ils regardaient
comme le plus précieux pour ses progres. Par une exa~
gération singulidre, ils allaient jusqu’a soutenir qu'une
science n'était qu'une langue bien faite, comme si la
perfection de la science ne confribuait pas elle-méme
plus que tout le reste & perfectionner la langue dans la-
quelle ses résulfats sont exprimés! Avant Condillac, une
vue plus profonde des conditions de la pensée avait
amené Leibnitz et Descartes & se demander §il ne serait
pas possible de créer une langue philosophique univer-
selle qui aurait eu le double avantage de se préter al'ex-
pression de toutes les idées, et d'étre & I'usage de tous
Ies peuples, comme le latin le fut au moyen 4ge dans la
chrétienté. Mais cette tentative, souvent renouvelée de
nos jours, n'a pas encore trouvé, et selon toute appa-
rence, elle ne trouvera jamais un génie assez vigoureux
pour Paccomplir. I1 faut se résigner & se servir en phi-
losophie des langues vulgaires, telles qu'elles sont, et
tout le devoir de la Logique est de prescrire la définition
exacte des termes obscurs ou mal déterminés qu'elles
renferment.

Les avantages que la langue des mathématiques pos-
séde sous le rapport de U'exactitude, excluent d'ailleurs,
il faut le remarquer, les qualités littéraires et poétiques,
si puissantes sur le cceur de 'homme qu’elles charment
et qu'elles entrainent. Comment concilier avee la ri-
chesse et 1a magnificence du discours cetfe rigueur de la
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géométrie qui bannit les épithétes et les synonymes, et
qui ne veut que des démonstrations courtes et précises ?
Gardons-nous donc de juger trop sévérement les lan-
gues vulgaires, et de leur préférer les langues scienti-
fiques. Si quelquefois elles égarent I'intelligence, rappe-
lons-nous qu’elles ne sadressent pas moins au ceur et
a 'imagination qu'a la raison, et que les défauts méme
que des censeurs trop rigides leur reprochent, sont en
partie la source des plaisirs qu'elles nous procurent.
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CHAPITRE XII.
NOTIONS DE GRAMMAIRE GENERALE.

L’étude du langage dans ses rapports avec la pensée
conduit & poser les bases de la grammaire générale.

La grammaire est I'art de parler et d’écrire correcte-
ment une langue. Mais au-dessus de toutes les gram-
maires particuliéres qui comprennent les régles spéciales
a la langue de chaque peuple, il y a une science qui
considére ce que tous ces idiomes ont de commun, et
qui en cherche le fondement dans la nature de Thomme,,
dans les lois de la pensée; c’est la grammaire générale
dont nous allons exposer sommairement les principes.

Que la grammaire générale a son fondement dans la connaissance de
Iesprit humain.

Depuis que par le progres de la géographie et de I’his-
toire, par les merveilleuses découvertes qui ont fait
revivre, en quelque sorte, des idiomes détruits, le cata-
logue des langues connues s'est augmenté dans une pro-
portion considérable, quelques grammairiens ont paru
croire que I'étude comparée des langues, qui en fait
ressortir les analogies et les différences, suffirait, sans
la connaissance de I'esprit humain, pour fonder Ja gram-
maire générale. Mais par cette méthode purement em-
pirique, comment remonfer & la raison des faits du
langage? Je dirai plus : parmi la variété infinie des for-
mes que I'expression de la pensée humaine peut affecter,
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comment distinguer ce qui est fondamenta] et ce qui est
accessoire ? Dira-t-on que tous les points de vue sont
¢galement vrais, parce que tous les faits ont une égale
importance ? Autant vaudrait soulenir qu'en botanique,
il est tout aussi légitime de classer les plantes & la ma-
niére des anciens botanistes, d’apres la couleur des
pétales de la corolle, la forme des tiges et les autres acci-
dents extérieurs, que de s'attacher, comme I’a fait M. de
Jussieu, aux différences plus caractéristiques qui résul-
tent de la contexture du fruit, Sans doute, ici comme
partout, Ie vrai point de départ est Pobservation; mais le
premier objet a observer est Pentendement humain. Sj
la comparaison des idiomes des différents peuples est
nécessaire pour apprécier la puissance flexible de I’es-
prit de Phomme dans I'invention et le perfectionnement
des langues, Panalyse de la pensée répand sur les modes
divers de son expression la seule lumitre qui permette
de dégager les lois invariables du langage. La grammaire
ne serait par elle-méme qu’un simple recueil d’observa-
tions, plus ou moins savantes ou ingénieuses; la psycho-
logie I'éléve au rang d’une science qui cache des prin-
cipes constants sous la varié(é de ses détails,

Analyse du langage,

Nous avons vu que T'acte de 1a pensée, dans sa forme
la plus simple, était Yidée, qui consiste a se représenter
une chose. Nous avons vu aussi que I'idée avait son terme
presquenécessaire dansle Jugement, quiest I'idée affirmée,
qui est laffirmation que l'idée est conforme & son objet.

Les signes des idées sont les mots, qui se composent de
syllabes et de lettres,

Les signes des jugements sont les DPropositions, qui
sout un assemblage de mots,
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Pour esquisser une théorie des lois du langage, il y a
donc & étudier successivement ce qui concerne les lettres,
les mots et les propositions. -

Des letires et des syllabes.

Les, lettres représentent les sons élémentaires qui, par
leur combinaison, produisent les nuances les plus va-
riées de la parole.

L’alphabet primitif des Grecs, dont'invention est attri-
buée & Cadmus, ne comprenait que seize lettres, portées
plus tard & vingt-quatre; ce qui est, & peu de chose
pres, le nombre consacré dans la plupart des alphabets
modernes.

Suivant que les lettres expriment un son par lui-
méme complet qui permet de les prononcer seules, ou
qu’elles s'unissent & d’autres lettres pour former ce qu’on
appelle des syllabes qui représentent les articulations
de la voix, elles recoivent le nom de woyelles ou celui de
consonnes.

Les voyelles et les syllabes subissent, d’aprés la ma-
niére dont elles sont prononcées, diverses modifications
qui semblent les multiplier.

L’'intensité du son émis détermine leur accent; sa du-
rée, leur quantite.

Lorsque je prononce le mot tempéte, ma voix s'éléve en
arrivant & la seconde syllabe, et le son parait sé pro-
longer. La syllabe est accentuée, et si on V'envisage sous
le point de vue de la quantité, elle est Jongue.

C'est de V'accent joint & la quantité tour & tour longue
ou bréve, que résulte 'harmonie du langage. Si tous les
sons ¢taient intenses au méme degré, s’ils avaient tous
la méme durée, qui ne sent quelle serait la monotonie
de la prononciation?
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Enfin, il peutarriver quun son exige certain effort pour
étre émis, comme dans la premiére syllabe desmots héros,
hétre, honnir. Le son est alors aspiré. Quelquefois I'aspi-
ration se transforme en une véritable consonne. Ainsi,
dans la langue francaise, elle est exprimée par lettre 4.

Des mots,

Il w'en est pas de méme des mots que des lettres et
des syllabes qui servent & les former ; ils ne sont pas dé-
terminés par les modulations de la voix, mais par des
pensées, dont ils sont les signes. Tls devraient &tre aussi
nombreux que les conceptions de I'intelligence, et ils se
subdivisent de la méme maniére,

Passons en revue rapidement nos principales idées.
Notre esprit a des idées de substance et des idées de qua~
lité. I porte des jugements, & est-d-dire il affirme. Entre
les substances, il concoit des rapporis ; il en concoit
aussi entre les qualités. Aulant d’idées, autant de mots
pour les exprimer.

Aux idées de substance correspondent des signes de
substances ou substantifs ; aux idées de qualité, des signes
de qualités ou adjectifs ; aux idées de rapport, des signes
de rapports ou prépositions et conjonctions. Et de méme,
pour exprimer l'affirmation, toutes les langues renfer-
ment un mot particulier qui a le méme nom que la pa-
role; c’est le verbe, qui communique au discours sa force
et toute sa lumiére,

Ce sont I les cinq espéces de mots principales, aux-
quelles peuvent se ramener toutes les parties du dis-
cours. Larticle, qui ne se trouve pas dans toutes Jes
langues, n'est, comme le participe, qu'une sorte d’ad-
jectif. Le pronom tient la place du nom. L'adverde est
une expression complexe, formée d’une préposition et
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d’un substantif ; ensuife est pour dans la suite ; sagement
est pour avec sagesse. Enfin I'interjection , ce mot qui se
jette au travers du discours, comme I’étymologie I'in-
dique, est tantdt une locution elliptique, tantdt un eri
de I'ame, écho du langage naturel, qui tient la place
d’une proposition entiére.

Chaque espéce de mots peut subir beaucoup de modi-
fications qui, comme les mots cux-mémes, sont la consé-
quence de nos idées.

Ainsi, pour ce qui concerne les substantifs, les genres
correspondent & la distinction des sexes que la nature a
otablis dans les espéces organisées, et que I'esprit de
Phomme a étendus par analogie & tous les objets de 1'u-
nivers. Les nombres, comme le singulier et le pluriel,
marquent 'extension des idées, et expriment si elles
sappliquent & un seul objet ou & plusieurs objets. Les
cas sont des changements de désinences que quelques
langues emploient pour exprimer certaines idées de rap-
port par un signe plus abrégé que la préposition.

Dans les verbes, les Zemps sont I'image de la division
de la durée en passé, présent et futur. Les modes indi-
quent si I'affirmation de l'esprit a lieu simplement : ce
(ui est le mode indicatif ; ou si elle est subordonnée a
quelque condition : ce qui est le mode subjonctif.

Analyse de la proposition.

L’analyse de la proposition se fait de la méme maniére
que Yanalyse des parties du discours, en considérant le
langage comme la traduction fidele des faits de V'intel-
ligence.

Puisque le jugement n'est autre chose que V'affirma-
tion d’une idée, toute proposition doit renfermer deux
termes au moins, dont I'un représente lidée * cest le
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sujet, et dont 'autre indique qu'elle a ét¢ affirmée : ¢’est
le verbe.

La plupart des grammairiens admettent comme ¢l6-
ment nécessaire de la proposition un troisiéme terme, -
Vattribut. Cest qu'ils considérent le jugement comme la
perception d’un rapport entre deux idées. Or, nous avons
Vu que cette théorie n’élait pas exacte. Si Pesprit porte
beaucoup de jugements qui sont le résultat de la com-
paraison de deux idées, par exemple : César est un grand
guerrier, Diew est juste, il en porte aussi qui ne suppo-
sent pas la comparaison, et dans lesquels Vesprit est seul

en présence du sujet, avec la faculté qu'il a d’affirmer,
par exemple, le jugement : je suis, j'existe.

Il'y a des propositions particutiéres dont I'individu est
le sujet, comme Pierre est mortel , et des propositions
générales dont le sujet est plusieurs individus, comme les
homnes sont mortels.

Il 'y a des propositions absolues, qui sont claires et
complétes par elles-mémes, et des propositions relatives
qui en supposent d’autres qui les précedent et dont elles
dépendent. t :

Il'y a des propositions simples, il y en a de complezes,
de composées.

La source premiére de ces variétés et de plusieurs au-
tres, est toujours la méme ; c'est la pensée et en parti-
culier le jugement.

L’analyse peut pousser Plus loin encore. Une fois les
mots et les propositions étudiés, on peutexaminer d’aprés
quelles régles les propositions s’unissent pour former
des phrases, d’o résulte toute la suite du discours.

Cetle partie de la grammaire est la syntaxe qui, sui-
vant I'élymologie de son nom, traite de Parrangement
régulier des mots,



86 NOTIONS DE LOGIQUE.

Ne nous lassons pas de répéter que les lois de la syn-
faxe ne sont pas arbitraires, comme elles peuvent le
paraitre & un observateur superficiel; que loin de Ia,
elles sont le produit, en quelque sorte fatal, de la con-
stitution générale de I'esprithumain modifiée par le gé-
nie propre de chaque nation.

Toutes les langues décomposent la pensée , puisque
toutes, comme on I'a vu plus haut, énoncent d'une ma-
niére distincte et successive des idées qui étaient confuses
et simultanées dans notre esprit. Mais dans les unes
le travail de décomposition va plus loin que dans les
autres.

Dans les langues qui ont des cas, un méme mot, outre
sa signification propre, peut exprimer plusieurs idées
de rapport différentes par un simple changement de dési-
nence. Ainsi dans ces deux phrases, Alexander vicit
Darium, Alexandrum vicit Darius ,il 0’y a de changé que
la terminaison des mots Alexander et Darius; mais ce
simple changement suffit pour exprimer deux idées trés-
opposées. De méme, dans ces mots amo, amavi, amabo, la -
seule désinence indique que I'action est présente, ou
qu’elle est passée, ou qu'elle est future. Si nous ajoutons
que dans les langues qui présentent ce caractere, les
mots se transforment et se combinent de mille manieres
pour former des mots nouveaux qui en dérivent, comme
si l'intelligence avait [ait effort sur elle-méme pour ré-
duire le nombre des signes élémentaires du Jangage, on
comprendra pourquoi elles ont regu des grammiairiens
le nom de langues synthétigues. Le gree, le latin, sont
des langues synthétiques.

Il y a d’autres langues, comme le francais, qui ne
possédent point de cas, dans lesquelles la conjugaison des
verbes ofire peu de variété , qui renferment sans doute
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un grand nombre de mots oti dérivés ou cotiposés, mais
qui maintiennent en général entre les mots la méme
distinction qu’entre les pensées, et qui tendent 4 avoir
autant de mots simples que I'esprit peut former d’idées.
Ces langues s'appellent analytiques, précisément parce
que le travail d’analyser qui se fait dans Iesprit larsque
nous parlons, s’y montre mieux & découvert.

Le propre des langues analytiques, c’est que les mots
qui forment les propositions, y sont rangés dans Uordre
le plus conforme & la dépendance logique des idées. Le
sujet est énoncé le premier, puis le verbe , puis Vattribut
ot le régime. En effet, s'il s'agit d’attribuer une qualité
aunesubstance, comme dans cette phrase: L'or est jaune,
la substance est antérieure logiquement a ses qualités ;
¢'il gagit d’indiquer un rapport de cause & effet, comme
dans cette autre phrase : La chaleur fond la cire, 1a cause
est antérieure logiquement & ses effets.

Mais dans les langues synthétiques, les rapports des
mots étant indiqués par leurs désinences, il est pos-
sible d’intervertir ordre logique , sans altérer le sens de
la proposition. Seit cette phrase par laquelle Tacite com-
mence la vie d’Agricola : Clarorum virorum facta mores-
que posteris tradere antiquitus usitatum , la terminaison
de chaque mot en indique la relation avec tous les au-
fres et permet de rétablir, dés quon le veut, I'ordre
logique. -

Les inversions contribuent dans les langues synthéti-
ques & harmonie et 4 la pompe du style. Elles se prétent
a 'expression des passions fortes, dont Pimpétuosité et
le désordre veulent des accents qui répondent i Ia
situation de I'ame. (Vest de 1a que vient en partie la su-
périorit¢ des langues anciennes pour la poésie et pour
I'éloquence. Mais les langues modernes et la francaise en
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particulier sont peut-&tre préférables, tant pour la con-
duite des affaires que pour I'exposition réguliére, exacte
et précise des vérités les plus abstraites. En évitant les
inversions, en s'attachant & I'ordre logique, le francais
a gagné, de I'aveu de tous les grammairiens, cette ri-
gueur, cette clarté supréme qui ne suffit pas sans doute
a I'imagination, mais qui convient par-dessus tout a la
langue des sciences et de la philosophie.

Si nous poursuivions ces ¢tudes de grammaire géné-
rale, nous verrions comment les régles du langage se
modifient sous I'empire des circonstances, et avec quelle
admirable fécondité 'esprit de 'homme invente, pour
Iexpression de ses sentiments et de ses idées, des pro-
cédés nouveaux qui cependant se rattachent aux lois
essentielles de I'intelligence. Mais quel que- soit I'intérét
du sujet, nous ne saurions insister sur ces questions qui
exigeraient un ouvrage spécial pour étre convenablement
traitées.



DEUXIEME PARTIE.

De Ia méthode dans les divers ordres de connaissances,

CHAPITRE XIII.

DE LA METHODE EN GENERAL. — DE L'ANALYSE ET DE LA
SYNTHESE,

('est en vain que I’homme aurait éié créé intelligent
¢'il ne savait pas régler I'usage de son intelligence. Les
facultés sublimes qu'il a recues demandent a étre diri-
gées habilement ; il faut, pour qu’elles ne restent pas un
don inutile, qu'il posséde Vart de les gouverner, qu’il
mesure la carriére & parcourir et discerne la voie qui le
meéne plus stirement au but.

« Ge n'est pas assez, disait Descartes, d’avoir I'esprit
bon, mais le principal est de I'appliquer bien. Les plus
grandes ames sont capables des plus grands vices aussi
bien que des plus grandes vertus; et ceux qui ne mar-
chent que fort lentement peuvent avancer beaucoup da-
vantage s'ils suivent toujours le droit chemin, quene font
ceux qui courent et qui s'en éloignent ', »

« Pour moi, continue Descartes®, je n’ai jamais présumé
que mon esprit fut en rien plus parfait que ceux du com-
mun ; méme j'ai souvent souhaité d’avoir la pensée aussi

1. Discours de la méthode, I'* partie. Descartes ne fait ici que fra-
duire Bacon, Nov. Organ., I, aph. rx1 : « Claudus in via antevertit
cursorem extra viam. Etiam illud manifesto liquet, currenti extra viam,
quo habilior sit et velocior, eo majorem contingere aberrationem.

2. Ibid., tbid.
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prompte, ou I'imagination aussi nette et distincte, ou la
mémoire aussi ample ou aussi présente que quelques
autres.... Mais je ne craindrai pas de dire que je pense
avoir eu beaucoup d’heur de m’étre rencontré en certains
chemins qui m’ont conduit & des considérations et des
maximes dont j'ai formé une méthode par laquelle il me
semble que j'ai moyen d’augmenter par degrés ma con-
naissance, et de I'élever peu a peu au plus haut point au-
quel la médiocrité de mon esprit et la courte durée de
ma vie lui pourront permettre d’atteindre. »

Ce qu'on entend par méthode.

Ce mot Méthode que Descartes vient d’employer, est le

terme dérivé du grec qui désigne cette voie que la raison
suit pour s’élever & la vérité.

Le choix de la méthode,, comme on le voit par ce qui
précede, est un des points qui méritent le plus d’appeler
Tattention du sujet; c’est du moins un de ceux qui ont
le plus occupé la philosophie moderne. Ne parlons plus
de Descartes ni de son immortel Discours de la méthode.
Avant lui Bacon avait fait paraitre son Novum Organum ;
apres lui, Malebranche écrivit la Recherche de la vérite ;
Locke, Spinoza, Leibnitz des Régles pour la direction de
Pesprit; Kant, & la fin du si¢cle dernier, publiait sa
Critigue de la raison pure , presque tout entidre consacrée
a cette question fondamentale.

Quel que soit 'objet que la raison se propose d’étudier,
il est deux opérations en sens contraire qu'elle pratique
tour & tour, qui produisent toutes nos connaissances
et qui séparées ou réunies constituent le fonds essentiel
de toute méthode; ce sont I'analyse et la synthése.
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De l'analyse.

L'analyse (de dvadio , je décompose) consiste a séparer
les éléments d’une chose pour la mieux connaitre.

En botanique , c'est U'analyse qui nous sert & distinguer
les différentes parties de la fleur : la corolle, les étamines,
le pistil.

En chimie, c’est par I'analyse que nous séparons les
élémexts qui entrent dans la composition de I'eau, I'oxy-
geéne et I’hydrogéne.

Enfin, c’est encore I'analyse appliquée a V'étude de
Idme, qui permet aux philosophes de diviser les faits
de conscience, en trois classes, les pensées, les senti-
ments et les volitions.

Ainsi le propre de V'analyse est de passer du composé
au simple, du particulier au général, du concret & l'ab-
strait. Elle peut également sappliquer au monde phy-
sique et au monde moral, aux phénoménes de la matiére
et & ceux de lesprit,

De la synthése.

La synthese (de suvidnpe, je réunis) suit une marche
opposée & l'analyse: elle rapproche les éléments que
celle-ci a isolés, et reproduit I'unité qu’elle a détruite.
Ainsi le chimiste qui a décomposé une certaine quantité
d’eau, peut aussitot apres la créer, pour ainsi dire, de
nouveau, en combinant les volumes d’hydrogéne et
doxygéne qu'il a recueillis. De méme, quand le phi-
losophe a étudié séparément chacune des facultés de
P'dme, il les compare et en examine les rapports et le
jeu. La synthése va donc du simple au composé, de la
la partie au tout, des détails & I'ensemble : elle remonte
la voie que I'analyse avait descendue, Ces deux opéra-
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lions, aussi naturelles 'une que l'autre, sont également
indispensables. Sans I'analyse, I'esprit n’a que des con-
ceptions vagues, obscures, souvent méme arbitraires et
hypothétiques ; sans la synthése, il n’apercoit que des oh-
jets isolés, et ne tarde pas a fléchir sous le nombre des
vérités de détail qu'il découyre.

De I'analyse et de la synthése rationnelles.

Mais la chimie, la botanique, la psychologie et les au-
{res sciences expérimentales ne sont pas les seules qui
pratiquent I'analyse et la synthése. Dans les sciences ot
domine le raisonnement, soit qu’elles emploient I'indu-
ction, comme la physique, ou la déduction, comme les
mathématiques, ces deux procédés se retrouvent chacun
avec son caractére propre.

Newton a défini en ces termes I'analyse et la synthése
inductives :

« Le procédé analytique consiste & recueillir des expé-
riences, & observer les faits et & tirer de 1A des conclu-
sions générales. Methodus analytica est experimenta ca-
pere, phaenomena observare, indeque conclusiones generales
inductione inferre. Le raisonnement, continue Newton,
peut ainsi passer du composé au simple ; du mouvement
aux forces motrices; des effets aux causes; des causes
particulicres aux générales, et de celles-ci aux univer-
selles. Le propre de la synthése est de poser comme
principes les causes dont I'existence a é1é reconnue, de
s’en servir pour expliquer les phénoménes qui en déri-
vent et de donner la preuve des explications proposées.
Synthetica est causas investigatas et comprobatas affirmare
pro principiis, eorumque ope explicare phaenomena ex iis-
dem orta, istasque explicationes comprobare®. »

1. Newton, Optique, L, IIT, q. xxx1, p. 326, édit. 1740.
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Newlon attribuait a I'analyse sa découverle des lois
deTattraction qu’il avait induites de I'étude des phéno-
menes célestes; il rapportait & la synthése explication,
au moyen de ces lois, du mouvement des planétes et du
phénomeéne des marées.

L'analyse et la syntheése ainsi comprises paraissent au
premier coup d’eil tout autres que dans les sciences
d’observation. Cependant, quand on considére la chose
de plus prés on s'aperoit que l'analyse, méme dans le
cas cilé par Newton, part du fait concret , ¢est-a-dire du
composé pour aboutir & la loi abstraite, ¢’est-d-dire au
simple ; tandis que Ia synthése qui applique la loi géné-
rale & de nouveaux faits, passe du simple au composé.

Un mathématicien de la fin du xvie siécle, qui n’a pas
laissé un nom aussi grand que Newton, mais qui fut ce-
pendant un des créateurs de Palgebre moderne, Viéte
va nous expliquer une nouvelle transformation que su-
bissent Ja synthése et Vanalyse dans les sciences de pur
raisonnement et en particulier dans les mathématiques.
« L’analyse, dit-il, consiste & partir de la chose cherchée
que pour un moment on concéde et & passer de 1a par
voie de conséquence & une chose qui est reconnue pour
vraie. Tout au contraire, la synthése part d’une chose qui
est accordée, et de 1a nous conduit par voie de consé-
quence & la chose qui est cherchée. Analysis est adsum~
ptio quasiti tanquam concessi per consequentia ad verum
concessum. Ut contra synthesis, adsumptio concessi per con-
sequentia ad quasiti finem et comprehensionem! . »

En d'autres termes, dans les sciences de pur raisonne-
ment I'analyse part de la question méme & résoudre ;
elle en décompose ou en modifie les données particu-

1. Cité par Lacroix, Essais sur Uenseignement en général et sur
celui des mathématiques en particulier , Paris, 1805, in-8°, p. 236.
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liéres, et poursuit & travers ces transformations une con-
séquence évidemment vraie ou évidemment fausse qui
prouve la vérité ou I'erreur de hypothése d’olt 'on est
parti. La synthése au contraire pose d’abord une maxime
certaine ou qui parai telle, la développe et y raméne la
question proposée qui se trouve par la méme résolue.

Il s'agit, par exemple, de faire passer une circonfé-
rence par trois points donnés. Si je veux procéder ana-
Iytiquement, je supposerai le probléme résolu. Je verrai
alors que les portions de circonférence comprises entre
ces trois points forment deux arcs de cercle dont les
extrémités peuvent étre réunies par deux cordes, et que
sije léve au milieu de ces cordes deux perpendiculaires,
celles-ci passeront évidemment par le centre du cercle.
La solution du probléme consiste donc & relier les trois
points donnés par deux lignes droites, et & élever sur le
milieu de ces droites une perpendiculaire ; le-point d’in-
tersection des deux perpendiculaires sera le centre du
cercle cherché. Si je raisonne par synthése, je suivrai la
voie opposée; je montrerai que les trois points donnés
étant joints par deux droites sur le milien desquelles j’é-
leve deux perpendiculaires, le point d'intersection de

_¢es perpendiculaires est & égale distance des trois points
et peut représenter le centre d'une circonférence qui
passerait par ces points.

Prenons un autre exemple emprunté & I'ordre moral.
Je suppose que je veuille démontrer que 1'dme est im-
mortelle; 'analyse consisterait & partir de cette propo-
sition méme, qui me conduirait par une série de dédu-
ctions & une proposition qui n’est pas contestée, par
exemple que Dieu est juste. Je procéderais au contraire
par voie de synthése, si, ayant pos¢ d’abord que Dieu est
juste, puisque sa justice serait offensée si tout pour
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'homme finissait & la tombe, je concluais de 12 que notre
dme est immortelle.

Dans Tanalyse mathématique, le théoréme & démon-
trer, la solution & découvrir se trouvent partagés et
transformés en un certain nombre de propositions qui
en sont la conséquence ou la traduction.

Dans la synthése, 'esprit part d’'une vérité certaine, &
laquelle suivant les cas, il en ajoute une seconde, puis
une troisi¢me, et la démonstration ou la solution cher-
chée est 'expression finale du rapport de ces vérités pour
ainsi dire accumulées,

Des régles de 'analyse et de la synthése.

Les régles de I'analyse et de la synthése varient sui-
vant 'usage que nous en faisons,

Sagit-il de recherches expérimentales, la premiére
condition est de ne rien ometire et de ne rien supposer.
Il faut que I'esprit parcoure tous les aspects de la réalité,
sans ennégliger aucun, Il faut aussi qu’il ne méle pas aux
résultats de I'observation des éléments étrangers et fac-
tices qui pourraient les altérer,

S’agit-il de I'analyse et de la synthése dans les scien-
ces de raisonnement?Il importe de bien fixer I'état de la
question, d’en corriger les données si elles sont ambi-
gués, de diviser, selon le précepte de Descartes, les diffi-
cultés autant que faire se peut, de ne laisser aucun terme
obscur sans étre défini, pas plus qu'une seule proposi-
tion douteuse sans 8fre démontrée, etc,, efc.

A mesure que nous avancerons dans la Logique, nous
aurons Yoccasion de revenir sur ces régles et de les dé-
velopper.

——— e
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CHAPITRE XIV.

DE LA METHODE DANS LES SCIENCES PHYSIQUES ET NATURELLES.
— OBSERVATION. — EXPERIMENTATION.

Nécessité de I'expérience.

Interpréte et ministre de la nature, ’'homme, dit Ba-
con, ne peut la connaitre, qu’autant qu’il I'a observée *.

La méthode d’observation ou méthode expérimentale
est, en effet, lIa seule qui puisse étre suivie avec succes
dans les parties des sciences humaines, qui ont les phé-
nomenes naturels pour objet.

Les philosophes ont cru pendant longtemps qu'ils
pourraient découvrir la constitution de I'univers par une
sorte de divination qui rendait I'étude des faits superflue.
(’était ressembler & un enfant qui, sans avoir jamais vu
en détail une machine & vapeur, voudrait se rendre
compte du jeu de tous les rouages de la machine par un

“effort d’imagination. Encore l'entreprise de cet enfant
marquerait-elle moins de présomption que I'espérance
ambitieuse du philosophe qui, du fond de son cabinet
et avant toute expérience, prétendrait expliquer les ceu-
vres de Dieu.

Les premiers sages de la Gréce ont imaginé plusieurs
systemes sur T'origine des choses. L'élément universel
était I'eau, suivant Thalés; I'air, suivant Anaximeéne ; le

1. Nov. Organ. 1, 1: Homo naturz minister et interpres tanfum

facit et intelligit, quantum de natur ordine, re vel mente observave-
tit, nec amplius scit aut potest.
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feu, suivant Héraclite. Empédocle admettait quatre élé-
ments, la terre, I'eau, I'air et le feu, soumis a 'action
de deux forces, dont I'une les agrége et dont 'autre les
sépare. Quel a été le résultat de ces ingénieuses hypo-
théses? On eut hientdt reconnu combien elles étaient er-
ronées, et elles disparurent avec leurs auteurs sans lais-
ser aucune trace féconde. Descartes suppose que, par
leffet 'un mouvement originaire de rotation imprimé
par la main divine & la matiére, ses parties, les unes
trés-subtiles, les autres plus ou moins grossiéres, ont
formé des tourbillons qui remplissent les espaces et qui
sont la cause prochaine de tous les phénoménes de
l'univers. Combien Descartes montrait, je ne dirai pas
plus de force d’invention, mais un sentiment plus vrai
de la seule méthode qui convienne aux sciences phy-
siques, lorsque, frappé de la grandeur et de la variélé
infinie de la nature, il donnait le conseil de multiplier
les expériences, et annoncait le projet de se livrer lui-
méme tout entier & cette occupation si nécessaire !

Observation ; expérimentation.

La méthode expérimentale a deux formes distinctes,
L'observation proprement dite et Uexpérimentation.

Observer, cest considérer attentivement les choses
qui s'offrent d’elles-mémes & la vue, sans que l’esput
ait le pouvoir d’en varier les aspects.

Ezxpérimenter, c’est produire ou modifier artificielle-
ment les phénomenes & étudier, pour que I'étude en
soit plus facile, plus stire, plus féconde.

La nature, suivant une comparaison célehre, est
comme Protée : il faut la tourmenter pour lui surpren-
dre ses secrets.

L’expérimentation tourmente la nature. Si elle se

6
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tait, elle I'oblige & parler; si elle parle, elle diversifie
son langage, Elle prolonge les phénomeénes qui ne font
que passer; elle ¢voque ceux qui sont évanouis et eeux
qui se produisent & de longs intervalles ou dans les pays
¢loignés; elle aceroit leur intensité & peu prés comme
le microscope grossit les objets, pour qu’ils frappent
micux les regards.

Mais toutes les parties de la nature ne sont pas sous
la puissance de 'homme. Quel empire exercons-nous
sur les astres dont la voute des cieux est parsemée? Le
seul privilége de notre intelligence est d’en admirer
la marche réguliére qu'elle ne peut ni accélérer ni
ralentir.

Il 'y a donc des sciences o1 I'esprit ne peut qu’observer
ce qui est : il y en a d’autres o1 il peut joindre a I'ob-
servation proprement dite V'expérimentation. L'astro-
nome observe ; le physicien observe et expérimente.

Régles de 1'observyation,

Toute observation suppose : 1° I'application patiente
de I'esprit a I'objet qu'on ohserve, une forte et sé-
rieuse attention qui ne laisse échapper aucune circon-
stance digne d'étre remarquée; 2° I'examen successif
et détaillé des parties de 'objet, 'analyse fidéle de tous
leurs caractéres; 3¢ la synthése de ces parties que 1'ob-
servateur doit comparer, rapprocher, véunir aprés les
avoir étudiées isolément.

L’univers offre le méme spectacle au patre et & I'en-
fant qu'a Newton, & Copernic et & Galilée; mais V'en-
fant etle patre n'ont qu’une vue grossiére de I'ensem-
ble, tandis que Galilée et Newlon en démélent toutes
les parties, et dans chacune apercoivent la loi sous
le phénoméne, la cause sous Ieffet.
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Mais comment le génie le plus pénétrant s'élévera-t-il
a cette connaissance claire, distincte et fidéle des choses
qui constitue le savoir véritable, 8'il se contente de les
observer a la hate, s'il ne s’est pas livré & un examen
fidéle et approfondi de tous leurs détails?

Les faits qui sont le moins apparents ont souvent plus
d’importance que les accidents extérieurs qui frappent
le plus. Le chien de Terre-Neuve n’a ni le poil, ni la
taille du levrier; cependant leur structure anatomique
prouve qu’ils appartiennent & la méme famille. Souvent
aussi des circonstances que le vulgaire est enclin &
juger comme sans valeur, meffent le savant véritable
sur la voie de découvertes importantes. Si les astro-
nomes ne s'étaient pas en tout temps appliqués & donner
exactement la position des étoiles, les changements
réels ou apparents qu’elles éprouvent n’étant pas remar-
qués; n'auraient pas révélé A Hipparque le phénomene
de la précession des ¢quinoxes, ni & Bradley celui de
I'aberration de la lumiére,

Il ne faut donc pas s'étonner du prix que les esprits
sérieux meitront foujours & se procurer des observations
nombreuses, défaillées et précises. Dans son Discours
sur la philosophie natureile, Herschell, voulant expliquer
celte regle, choisit I'exemple suivant que nous lui em-
pruntons :

«Si le tonnerre, dit-il, frappait la maison que nous
habitons, il faudrait noter quelle espéce de feu nous
avons v, si c'est une flamme, des étincelles ou un zigzag
brisé, quelle direction il affectait, & quels objets il s'at
tachait, quelle était sa couleur, quelle a été sa durée, etc.
11 faudrait indiquer I'espéce de son qui se faisait enten-
dre : si c’éfait une explosion , un bruissement, un éclat
passager qui a cri, qui sest affaibli par degrés, ete. 1l
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faudrait dire s’il répandait de I'odeur et s’il en exhalait,
faire connaitre si elle était sulfureuse, métallique, ou si
elle était simplement le produit des substances qui ont
été consumées. 1l faut enfin indiquer si on a éprouvé
quelque choc, quelque sensation particuliére, senti dans
la bouche quelque saveur étrange. Il faut encore, outre
les effets du choc, exposer toutes les circonstances qui
peuvent T'attirer, le produire, le modifier, telles que la
puissance des conducteurs, les objets environnants, 1'état
de I'atmosphére, les données du barométre, celles du
thermometre et la disposition des nuages, etc.

« Si les phénomeénes sont passagers, ajoute Herschell,
s'ils sont un peu complexes, qu’ils laissent peu de temps
a I'observation , il ne faut pas attendre que I'impression
qu’ils ont faite soit affaiblie; il faut de suite noter ce
quils ont de curienx, rafraichir sa mémoire en se pla-
cant autant que possible dans les mémes circonstances.
11 faut se porter sur les lieux pour discuter la relation
qui les décrit; il faut interroger avec soin tout ce qui
reste des traces qui les rappellent....

« Dans tous les cas qui admettent la numération ou
le mesurage, continue Herschell, il est de la derniére
importance d’obtenir des nombres précis, soit qu'il s’a-
gisse d’'une évaluation de temps, d’espace ou de toute
autre quantité. La plus légére omission de ce genre ex-
pose aux illusions des sens et peut produire les erreurs
les plus graves. (est ainsi que dans les pays monta-
gneux, on se trompe constamment dans I'estimation
des hauteurs et des distances, et I'on ne se corrige
d’une fausse appréciation que pour tomber dans I'excés
contraire.... ! »

1. Discours sur VUétude de la philosophie naturelle, partie II,
ch. vi.
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Régles de Vexpérimentation.

L'expérimentation est soumise aux mémes reégles gé-
nérales que l'observation proprement dite ;‘elle a, de
plus, ses régles particuliéres, que Bacon a réunies sous
les titres de : Variatio, productio , translatio, inversio,
compulsio experimenti.

Ainsi, premiérement il faut varier I'expérience, ¢’est-
a-direil fautla renouveler dans des conditions différentes,
afin de pouvoir étudier Yobjet sous tous ses aspects.
Toricelli veut s’assurer que la pression de I'air est ce qui
cause I'élévation de I'eau dans les tuyaux de pompe;
il renouvelle I'expérience dans un tube de verre avec
du mercure qui s'éléve & une hauteur quatorze fois
moindre , parce qu’il est quatorze fois plus pesant que
Teau. Pascal la recommence,de son coté, avec du vin,
et pour dissiper tous les doutes, il tente une derniére
épreuveau sommet du Puy-de-Dome, ot l’airraréfié pése
moins et détermine une moindre ascension du liquide.

2° 11 faut étendre I'expérience , c’est-a-dire la répéter
dans des proportions plus vastes ; ce qui a pour consé-
quence de confirmer les résultats obtenus , s’ils sont
vrais , et de les rendre plus éclatants. Les procédés sui-
vis dans la fabrication de plusieurs substances et la plu-
part des machines en usage dans l'industrie peuvent
étre considérés comme des expériences en grand, qui
ont confirmé les découvertes faites dans le laboratoire
des physiciens et des chimistes.

3¢ Il faut renverser I'expérience, prouver par exemple
la composition de 'eau , soit en séparant les éléments
qui la composent, soit en les rapprochant et en les com-
binant, etc.

On nattend pas de nous une exposilion détaillée

NOTIONS DE LOG. X
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des régles et des procédés de Pexpérimentation, qui
varient trop pour étre décrits complétement. Compre-
nons seulement que la connaissance des régles ne sup-
plée pas & la sagacité qui imagine les expériences, qui
construit au hesoin des instruments pour faire celles
qu'elle a imaginées, qui soupgonne la vérité avant de I'a-
voir découverte et qui ng la cherche méme (ue parce
qu'elle I'a soupgonnég/



NOTIONS DE LOGIQUE. 103

CHAPITRE XV.

DES CLASSIFICATIONS,

A Torigine des sciences le nombre des faits observés
n’est pas assez considérahle pour que esprit s'en trouve
accablé, et cherche les moyens d’aliéger ce fardeau. Mais
4 mesure que les découvertes s’étendent, les détails se
multiplient , et ils ne tarderaient pas & écraser I'intelli-
gence, si elle n’essayait de les coordonner, Nous embras-
sons sous une appellation commune les choses entre
lesquelles nous apercevons des rapports ; les individus
semblables sont réunis pour former une espéce ; les es-
péces, un genre; les genres , une famille ou un ordre;
les familles, une classe.

Utilité des classifications.

Geite distribution des étres par espéces et par genres
est ce qu’on appelle classification. Voici, quand elle est
bien faite , quels en sont les résultats : 1° Parmi la variété
infinie des objets, P'esprit peut discerner sans confusion
et sans peine ceux qu’l a intérét & connaitre ; 2° dés
qu'il sait la place qui est assignée & une chose , il en sait
les caractéres généraux, qui sont indiqués par le nom
seul de 'espéce & laquelle cette chose appartient ; 3° la
(ransmission des vérités acquises est ramenée & quelques
régles trés-simples , aussi aisées & comprendre qua ap-
pliquer. La clarté pénétre done avec Pordre dans nos
connaissances :le jugement et la mémoire sont soulagés,
et la science est mise & la portée de tous les esprils.
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Mais ces avantages ne sont pas les seuls de la classifi-
cation. S’ilest vrai, comme le croit le genre humain,
(ue le monde est 'ceuvre d'une cause intelligente, il a
été créé avec poids, nombre et mesure , il y régne un
ordre caché qui en lie toutes les parties, et la variété des
détails n'y détruit pas 'nniformité du plan. Or, ce plan
ne peut consister que dans les lois qui régissent les phé-
nomeénes et dans les relations générales qui unissent
les &tres particuliers. Au-dessus des classes qui dé-
pendent des conceptions de ’homme, et qui changent
avec elles, la nature renferme donc un systéme perma-
nent de genres et d’espéces , ou chaque étre a sa place
mvariablement fixée. Lorsque le savant détermine un de
ces genres établis par la sagesse divine, il apercoit une
face de I'ordre universel. Peut-étre sa découverte reé-
sume-t-elle utilement pour la mémoire un certain
nombre d'idées éparses, mais ce n’en est que le cOté le
moins important. Elle vaut bien plus qu'une simple mé-
thode propre & aider le travail de I'esprit, elle nous asso-
cie aux vues de la Providence, et si elle comprenait tous
les genres et toutes les espéces, le plan de la création se
déroulerait &'nos regards.

Classifications artificielles; classifications natuvelles.

Les classifications peuvent donc étre envisagées sous
deux points de vue, soit comme un procédé commode,
mais arbitraire et artificiel, qui nous permet de coor-
donner, d’éclaircir et de communiquer aux autres nos
connaissances, soit comme l'expression des rapports
essentiels et invariables des choses.De 1a on est amené &
distinguer deux sortes de classifications , les unes pure-
ment artificielies, sans autre utilité que de soulager I'es-
prit; les autres, dites naturelles, qui sont un des buts les
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plus élevés que la science de la nature puisse pour-
suivre.

Régles de la classification.

La condition générale que toute classification doit
remplir est de comprendre tout, de ne supposer rien;
mais les classifications naturelles sont soumises en outre
a des regles particulieres que les classifications artifi-
cielles ne comportent pas.

Chaque point de vue ou propriété des objets peut ser-
vir & les classer, quand on ne cherche que les avantages
de l'ordre. Je puis, par exemple, classer les végétaux,
d’apres la grosseur de la tige, la dimension des feuilles,
leurs propriétés'médicinales, etc.; les pierres, d’aprés
leur composition chimique, leur contexture moléculaire,
leur densité; les animaux, d’aprés la conformation des
organes de nutrition, de reproduction, de locomotion,
de sentiment, et méme d’apres les services qu’ils rendent
a 'homme. Ce qui prouve qu'en effet tous ces carac-
teres offrent les éléments d’une division commode, c’est
qu’ils ont four a tour été employés dans plusieurs sys-
témes de hotanique, de minéralogie et de zoologie.

Mais les classifications naturelles ne nous laissent pas
le choix entre plusieurs points de vue; il n’y en a alors
qu'un seul qui soit légitime, parce qu’il n’y en a qu'un
seul qui soit vrai. De 1a résulte, pour I’historien de la
nature I'obligation d’évaluer préalablement, avec le con-
cours de I'expérience et du raisonnement, 'importance
relative des diverses parties des objets. Tel est le principe
de la subordination des caractéires que Laurent de Jussieu
a le premier dégagé, et qui, généralisé par Cuvier, a
renouvelé la face des sciences naturelles.

La plupart des anciens botanistes avaient classé les
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plantes d’aprés leurs caractéres les plus extérieurs,
comme la forme de la tige, etc. Tournefort , all XVII® §ig-
cle, imagina de les diviser d’apreés la structure de Ia
partie colorée et brillante que nous appelons la corolle
et qu'il prenait pour la fleur tout entiére. Au tern ps méme
de Tournefort, quelques naturalistes distinguaient dans
la fleur des parties qu'il n’avait pas su apercevoir, les
étamines et le pistil qui sont les organes de la fruetifica-
tion. Linnée jugeant ce mnouveau point de vue plus
profond, s’en servit pour donner une classification nou-
velle qui fut adoptée aussitot dans tous les paysdu monde.
Cependant le pistil etles élamines, pris séparément, ne
donnent encore que des rapports incomplets ; pour bien
connaitre la fleur, il faut surtout considérer leur insertion
respeclive qui se lie & la production de la plante nouvelle
contenue dans la graine. De plus, la graine étant le
terme du travail qui sopire dans le végétal, la fin der-
niére pour ainsi dire en vue de laquelle toutes les parties
sont disposées, comment les caractéres qui se tirent de
la contexture de la graine ne seraient-ils pas les plus im-
portants? Ce fut 1a lidée profonde que Pobservation
suggéra au génie sagace de M. de J ussieu, et qui le con-
duisit & cette division céléhre du régne végétal en plantes
acotylédones, c'est-d-dire dont les lobes de la graine ne
sont pas visibles, monocotylédones, dont la graine n’a
qu’un seul lobe , dicotylédones , qui ont une graine par=
tagée en deux lobes,

Lorsque Laurent de Jussieu jetait les bases de la nou-
velle classification qu'il appelait a juste titre Méthode na-
turelle , quelques hotanistes opposérent qu'une méthode,
pour étre naturelle, devait se fonder sur toutes les par-
ties prises ensemble, sans donner & aucune une préfé-
rence exclusive sur toutes les autres. Mais cette objection
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spécieuse ne tint pas devant I'évidence des faits et devant
I'importance des résultats obtenus. Le principe de M. de
Jussieu était si solide, et son point de vue si heureuse-
ment choisi,, qu’il avait embrassé I'universalité des par-
ties des planies, et que tout en s'aitachant en premier
lieu aux caractéres essentiels, il n’avait pas été réduit &
négliger les caractéres accessoires et subordonnés. Les
découvertes les plus récentes de la botanique n’ont servi
qu'a confirmer les idées de M. de Jussieu, et cinquante
mille plantes encore inconnues au moment ot il écrivait,
ont pu, sans déranger les cadres de sa classification , y
trouver leur place qui avait pour ainsi dire é16 marquée
d’avance par la sagacité du grand naturaliste.
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CHAPITRE XVI.
DE L’ANALOGIE ET DE L’INDUCTION.
De l'analogie.

Les ressemblances que nous apercevons entre les ob-
je s nous portent généralement & en supposer d’autres
(ue nous n’apercevons pas.

Ainsi, dit Reid, nous observons beaucoup de rapports
entre la terre que nous habitons et les autres planétes :
toutes font leur révolution autour du soleil quoiqu’a dif-
férentes distances et en des temps différents; loutes em-
pruntent de lui leur lumiére; nous savons avec certitude
que quelques-unes ont un mouvement de rotation autour
de leur axe comme la terre, et par conséquent une égale
succession de jours et de nuils : quelques-unes aussi ont
des lunes qui les éclairent pendant I'absence du soleil ;
toutes enfin obéissent & la loi de gravitation. Il n’est
point absurde de conclure de cette réunion de similitudes
que les planétes peuvent étre, comme la terre, le sé¢jour
de divers ordres de créatures vivantes®.

Cette maniére de raisonner est désignée par les philo-
sophes sous le nom d’analogie. L’analogie peut donc étre
définie : une forme de raisonnement qui consiste & juger
d’un fait par un autre, en se fondant sur la ressemblance
du premier au second.

1. Essais sur les facultés intellectuelles , Bss. 11, ch. 1v:
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Ii faut distinguer dans l'analogie différents degrés,
suivant qu'elle est fondée sur des rapports de ressem-
blance, sur des rapports  la fin, ou sur des rapports des
causes aux effets, et des effets aux causes. Nous em-
prunterons a Condillac un exemple qui offre tous ces cas
réunis.

« Je suppose, dit Condillac, deux hommes qui ont
vécu si séparés du genre humain et si séparés 'un de
Pautre qu'ils se croient chacun seul de leur espéce. Si la
premitre fois qu'ils se rencontrent, ils se hitent de porter
I'un de l'autre ce jugement : 1l est sensible comme moj :
c’est I'analogie dans le degré le plus faible; elle n'est
fondée que sur une ressemblance qu’ils n’ont point
meéme assez étudiée. :

« Ges deux hommes, que la surprise a d’abord rendus
immobiles, commencent & se mouvoir, et I'un et 'autre
raisonnent ainsi : Le mouvement que je fais est déter-
miné par un principe qui sent; mon semblable se meut;
il y a donc en lui un pareil principe. Cette conclusion est
appuyée sur I'analogie qui remonte de Ieffet & Ia cause,
et le degré de cerlitude est plus grand que lorsqu’elle
~ e porfait que sur une premiére ressemblance. Cepen-
dant, ce n'est encore qu'un soupcon. Il y a bien des
choses qui se meuvent et dans lesquelles il n’y a point
de sentiment. Tout mouvement n’a donc pas, avec le
principe sentant, le rapport nécessaire de Ieffet i la
cause.

« Mais si I'un et I'aulre disent : Je remarque dans mon
semblable des mouvements toujours relatifs a sa conser-
vation; il recherche ce qui lui est utile, il évite ce qui lui
est nuisible; il emploie la méme adresse, la méme in-
dustrie que moi : il fait en un mot, tout ce que je fais
mei-méme avec réflexion. Alors, il lui supposera avec

7
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plus de fondement e méme principe de sentiment qu’il
apercoit en lui-méme.

« S'ils considérent ensuite qu'ils sentent et qu’ils se
meuventpar les mémes moyens, Ianalogie s'¢lévera a un
plus haut degré de certitude ; car ces moyens contribuent
a rendre plus sensible le rapport des effets & la cause.

« Lors donc que chacun remarque que son semblable
a des yeux, des oreilles, il juge qu’il recoit les mémes
impressions par les mémes organes; il juge que les yeux
- lui sont donnés pour voir, les oreilles pour entendre, ete.
Ainsi, comme il a pensé que celui qui fait les mémes
choses que lui, est sensible, il le pense méme avec plus
de fondement, lorsqu’il voit en lui les mémes moyens
pour le faire.

« Les bétes sonf-elles donc des machines, ajoute Con-
dillac? Il me semble que leurs opérations, les moyens
dont elles operent, et leur langage d’action ne permet-
tent pas de le supposer ; ¢e serait fermer les yeux a I'ana-
logie. A la vérité, la démonsfration n’est pas évidente,
car Dieu pourrait faire faire & un automate tout ce que
nous voyouns faire a la béte la plus intelligente, & '’homine
qui montre le plus de génie; mais on le supposerait sans
fondement.'»

Pour que les conclusions fondées sur I'analogie soient
légitimes, il est nécessaire que les vapports observés .
soient nombreux etimportants. La simple vessemblance
ou une coincidence fortuite entre deux faits ne permet
pas d’asseoir un jugement certain ni méme probable.
Celte personne, remarquable par ses vices ou par ses
vertus, a offert une conformation physiologique parti-
culiére; suis-je en droit de conclure que cette autre per-

1. Condillac, 4r¢ de raisonn;r, live 1¥, ch.ais~
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sonne qui a la méme stature et le méme visage, se
distingue par les mémes qualités ou les mémes défauts ?
Cette cométe a paru quelques mois avant la mort de Cé-
sar; croirai-je, en la voyant reparaitre, qu’elle annonce
de grands événements? La raison ne saurait voir dans
ces conelusions et dans toutes celles du méme - genre
qu'une fausse application du principe d’analogie.

Mais quand , au lieu de reposer sur des rapports va-
gues, superficiels et peu nombreux, le raisonnement
par anhalogie est fondé sur des relations constantes qui
tiennent & ce qu’il y a de plus intime dans la nature des
choses, il peut conduire a des résultats du plus haut prix.

Le plus bel exemple qui mérite d’étre cité, ce sont les
recherches de M. Cuvier sur les fossiles.

Quelle fut'origine de cette admirable découverte, qui
a comme évoqué tout un monde détruit, et qui nous a
rendus, pour ainsi dire, contemporains des premiers dges
de la création? M. Cuvier n’avait sous les yeux que de
simples débris, tels qu'une main, un pied, une cote,
une michoire , une dent. Mais ces débris, comparés au
squelette des espéces vivantes, offraient avec elles de
nombreuses analogies; analogies sous le rapport des
formes qui ne différaient que par V'étendue des propor-
tions; analogies sous le rapport des fins qui étaient vi-
siblement les mémes dans les espéces anciennes que
dans les nouvelles. M. Cuvier nota ces ressemblances,
qui furent pour lui le signe infaillible de celles qu'il n'a-
percevait pas. Il reconnut qu’il existe entre toutes les
parties de la nature animée une loi de corrélation et de
coexistence , que certains traits ¢’organisation s'appel-
lent nécessairement, que d’antres sont incompatibles et
s'excluent; et & la lumiére de ce principe il reconstrui-
sit, en quelque sorte piéce a pice, dirigé par analogie,
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ces crocodiles , ces 1ézards, ces mastodontes , ces méga-
thériums gigantesques dont les entrailles de la terre con-
tiennent les restes épars. Ce fut le triomphe de ce grand
naturaliste d’avoir su s'orienter, sans se perdre, parmi
des milliers d’observations semblables & autant de ca-
ractéres d'une langue inconnue qu’il devait déchiffrer;
mais si la grandeur de la découverte prouve la sa-
gacité de I'inventeur, elle nous apprend aussi quels
services le raisonnement par analogie peut rendre a
I'esprit humain, lorsqu’il est manié par un homme de
génie,

De l'induction.

Au fond de tous nos raisonnements par analogie, il
n'est pas difficile de découvrir une notion générale qui
les motive et dont ils ne sont que la conséquence et I'ap-
plication. Par exemple, pour juger que le traitement
quia procuré une prompte guérison dans certains cas
de maladie, sera employé avec non moins de succés dans
un nouveau cas analogue, il faut savoir d’'une maniére
générale que ce genre de traitement convient & ce genre
de maladie. La faculté par laquelle I'esprit congoit le gé-
néral, se nomme, nous I'avons déja vu, induction. Par
les sens et la conscience, nous ne saisissons que des ob-
jets particuliers; c'est I'induction qui, & la vue des objets,
nous fait porter des jugements universels et nous éleve
a4 la connaissance des lois constantes et uniformes qui
régissent le monde. i

Nul procédé ne nous est plus familier que l'induc-
tion ; mais nul aussi ne nous expose a des erreurs plus
fréquentes, plus graves. Chaque jour, les calculs
(ue nous jugions le mieux élablis, les prévisions qui
nous paraissaient le mieux fondées, sont déjoués par
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I'événement. Nos alarmes sont dégues comme nos espé-
rances. : f

La cause principale de ces erreurs est le grand nombre
des relations qui peuvent exister entre les phénomenes.
Comme elles se diversifient, on peut le dire, a 'infini, il
devient trés-délicat de discerner les relations uniformes,
invariables, essentielles, en un mot les loés. Le précepte
que donne lalogique est dans ce cas de multiplier, tant
qu'on le peut, les expériences; car, plus les faits obser-
vés sont nombreux , moins Nous sommes exposés i ériger
en loi une circonstance fortuite qui a bien pu nous frap-
per la premiére fois qu’elle s’est présentée, mais que nous
négligerons nécessairement dés que nous ne la verrons
pas se reproduire.

Afin de bien marquer les points sur lesquels les ob-
servations doivent porter, et de nous habituer a en clas-
ser méthodiquement les résultats , Bacon, le 1égislateur
de I'induction, donne le conseil de dresser des tables de
présence, d’absence et de variation. La premiére table
servirait & noter les circonstances principales qui accom-
pagnent le fait a étudier. Sur la seconde table on inscri-
rait les cas dans lesquels ce fait se produit en I'absence
méme de quelques-unes de ses circonstances habituelles.
Enfin, la troisi¢éme table comprendrait les modifications
qu'il peut subir quant & son intensit¢, quant i sa du-
rée, etc. Ainsi la chaleur peut étre accompagnée de lu-
miére, d’électricité, de mouvement, de fumée; sou-
vent aussi elle alieu sans dégagement de lumitre ni
de fumée; enfin elle a des degrés dont I'échelle as-
cendante et descendante est indiquée par le thermo-
meétre. ;

Une regle importante, et sur laquelle Bacon insiste &
juste titre , c’est de procéder avec réserve, et de commen-
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cer par des généralisations partielles qui, une fois véri-
fiées, serviront de point de départ pour s’élever i des
généralisations plus étendues.

" Voulons-nous, dés les premiers faits observés, ériger
en une loi universelle et absolue les soupcons encore in-
certains qu’ils suggérent a notre esprit, il se pourra que,
par une heureuse rencontre , nous apercevions une vé-
rité nouvelle; maisle plus souvent nous serons & eoté de
la réalité , et I'expérience ne tardera pas a faire justice
de nos conclusions trop hatives. Telle est cependant I'in-
clination naturelle de I'esprit humain, que sa curiosité
porte & s'élancer d'un seul bond vers les cimes les plus
tlevées de la seience; ce qui faisait dire & Bacon qu'il
faudrait & I'intelligence non pas des ailes, mais du plomh
pour modérer sa course.
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CHAPITRE XVIL
DES HYPOTHESES.
i Ce qu'on entend par hypothése.

Quelque soin que 'homme apporte a I'étude des @u-~
vres du Créateur, elles offrent & ses regards des parties
mystérieuses que I'observation la plus patiente ne sau-
rait pénétrer. Certains fails, par exemple la formation
des continents, ont eu lieu a des époques si éloignées,
qu'ils se perdent dans lanuit du passé. D’autres s'aceont-
plissent dans les profondeurs des eieux, & des distanees
que notre vue ne peut franchir., Ceux méme qui se
passent autour de nous sont produits par des causes dont
nous ne voyons que les effets, et qui par elles-mémes
nous échappent.

Quand la science veut sonder ces mystéres, elle est ré-
duite & inventer des Agpothéses. Une hypothése est une
explication qui n’est pas vérifiée et que cependant on
admet comme si elle était yraie.

Pourquoi le sommet de quelques montagnes esi-il
parsemé de coquilles? L'expérience ne nous apprend
rien & cet égard ; mais les uns disent que les eaux qui
couvraient autrefois ces montagnes se sont retirées en
laissant des vestiges de leur présence; les aufres pré-
tendent que ces montagnes formaient le lit des mers, et
qu’elles ont ét¢ soulevées par des volcans : ce sont la des
hypotheses.
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Danger des hypothéses.

Newton, posant les hases du systeme du monde, se glo-
rifiait de ne pas faire d’hypothéses, hypotheses non fingo.
En effet, une hypothese, fut-elle vraie, a toujours le dé-
faut d’étre arbitraire, par cela seul qu’elle n’est pas prou-
vée. De plus, les conjectures que forme Vesprit aban-
donné a lui-méme, sont le plus souvent fausses, et ces

“sortes d’erreurs une fois accréditées par l'usage oppo-
sent un obstacle sérieux & l'avancement des connais-
. sances.

Cependant la curiosité de I’homme ne saurait étre
contenue dans les limites qui sont imposées par la nature
a I'observation. Quand elle a parcouru la sphére déja
si vaste des vérités visibles, elle s'¢lance & la poursuite
de celles que nos regards n'atteignent pas. Comment sa-
tisfaire cette impatiente ardeur de savoir et de compren-
dre, sinon en supposant ce que I'eeil ne voit pas, comme
on devine, a force de sagacité, une énigme dont le mot
n'a jamais frappé les oreilles? Vainement la raison ré-
clame et proteste avec Newton qu'elle n’entend pas faire

_@hypothése ; elle céde, malgré elle, au penchant qui la
pousse vers les vérités inaccessibles ; et combien de fois
n'arrive-t-il pas qu'elle les découvre par cette heureuse
inspiration du génie qui devance I'expérience! Quand on
remonte & I'origine des découvertes qui ont le plus ho-
noré I'esprit humain, on ne tarde pas & se convaincre
qu'elles n’étaient d’abord qu'un vague soupcon de 'in-
telligence, une prévision encore incertaine qui dépas-
sait les faits observés.

Régles des hypothéses.

Mais si tels sont & la fois les dangers et I'impérieuse
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nécessité de la méthode hypothétique, on comprend
combien il importe d’y recourir avec précaution, en
usant de tous les moyens propres & nous garantir contre
les écueils. j

Les régles a établir concernent : 1° I'invention; 2° la
vérification des hypothéses.

Avant toutes choses, il faut se faire une idée la plus
juste etla plus compléte possible de toutes les circon-
stances du fait & expliquer. Il faut done I'observer en dé-
tail, & plusieurs reprises, et noter avec soin les particu-
larités quil offre.

Parmi les suppositions qui se présentent, la préférence
appartient a celles qui expliquent le plus grand nombre
de circonstances remarquables : elles sont les plus pro-
bables de toutes. Leur probahilité saceroit, si elles
sont simples et tirées de faits connus; car la sagesse di-
vine n'agit pas en général par des moyens compliqués

et extraordinaires ; elle choisit au contraire les voies
les plus directes et les plus communes. La gravitation ;
par exemple, qui a suffi 3 Newton pour expliquer le
systéme du monde, n’est-elle pas le plus vulgaire et le
plus fréquent de tous les phénoménes qui frappent nos
regards ?

L’hypothése choisie, la vérification ne consiste pas
seulement & examiner si elle est d’accord avec tous les
faits connus, si elle n'est contredite par aucun, si elle
rend compte du phénoméne a expliquer; il faut de plus
en tirer les conééquences,, et prévoir ce qui doit certai-
nement arriver si elle est vraie. Lorsque I'expérience a
confirmé la prévision, c'est alors que I'hypothése, jus-
tifiée directement dans ses conséquences par Pobser-
vation, peut étre considérée comme exacte et prendre
place dans la science a c6té des vérités démontrées.
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Les apparences singuliéres que la planéte Saturne
présente, lorsquon I'examine au télescope, déconcer-
taient depuis longtemps les astronomes, quand Huygens
imagina qu’elles pouvaient résulter d’un anneau lumi-
neux qui environneraitla planéte. Il put se convainere
que cette explication, en elle-méme trés-simple, rendait
compte aisément de toutes les particularités du phéno-
meéne jmais il ne s'en tint pas la. Il caleula avee soin les
apparences que , dans cette supposition, Saturne devait
successivement offrir, etses observations s'étant trouvées
conformes & ses calculs, c’est alors seulement que la
justesse de I'hypothése lui parut prouvée. Ajoutons que,
depuis, I'existence de l'anneau de Saturne a ¢té démon- )
{rée directement , par les observations que la portée des
nouveaux télescopes a permis d'entreprendre.

Une autre plandte, Uranus, offrait dans sa marche des
écarts que nul effort de calcul n’avait pu réduire. Les
astronomes supposérent que ces irrégularités incompré-
hensibles tenaient & l'attraction d'une autre planéte
perdue dans P'espace a des distances trop considérables
pour que I'eeil put I'apercevoir. 1l restait & calculer la
position, le volume, la révolution elliptique de cet astre
inconnu. Qui ne sait avec quelle merveilleuse précision
ce probleme de mécanique a été résolu de nos jours et
presque sous nos yeux ? L’hypothése était si savamment
combinée, elle répondait si bien & la difficulté, qu'elle
avait ét¢ acceptée comme vraie, avant méme d’avoir
été confirmée par I'expérience, et que sur la foi d'une
formule algébrique, les astronomes se montraient con-
vaincus de I'existence de la planéte invisible, quand un
habile observateur , muni d’un télescope plus puissant,
la découvrit a I'endroit des cieux ol le caleul avait mar-
qué sa place.
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Ces exemples ne nous font pas voir seulement quelle
prudence on doit apporter dans I'usage et dans le choix
des hypothéses pour ne point en imaginer qui soient
inutiles, arbitraires ou insuffisantes; mais ils montrent
aussi combien notre savoir serait diminué, si la raison,
par une fausse défiance d’elle-méme, renoncait absolu-

ment & ce moyen périlleux, mais nécessaire, de compléter

et d’étendre les résultats de I'expérience,

]
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CHAPITRE XVIII.

DE LA METHODE DANS LES SCIENCES EXACTES. ~— AXIOMES. —
DEFINITIONS.

Les mots de sciences exactes, appliqués & certaines
branches des connaissances humaines, & I’exclusion des
autres branches, ne paraissent pas heureusement choisis,
car Iexactilude est la premiére condition de toute
science, et on ne s'explique pas ce que pourrait étre une
science qui en serait dépourvue. Cependant I'usage a
prévalu, et, par sciences exactes, on s'accorde généra-
lement & désigner les sciences mathématiques, qui doi-
vent ce privilége a la rigueur incomparable de leurs ré-
sultats,

La méthode applicable aux sciences exactes est la dé-
duction qui consiste & descendre d’une vérité générale a
une autre vérité. Ainsi, en géométrie,” les théorémes
forment un enchainement dans lequel les vérités éta-
blies servent & en découvrir de nouvelles qui se trou-
vaient contenues dans les premiéres.

La déduction doit partir de principes cerlains, qui sont
les axiomes et les définitions, et elle doit aboutir & des
conclusions démontrées. Nous avons done ici A consi-
dérer trois choses : 1° la nature des axiomes; 2° les
régles dela définition; 3° celles de la démonstration.

Des axiomes.

Un axiome est une vérité évidente par elle-méme, que
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ni I'expérience ni le raisonnement ne découvre, une
vérité premiére, universelle et nécessaire.

Qu’il existe des vérités de cette nature, c’est 1A un fait,
comme nous I'avons déja vu, qui ne saurait étre contesté
sérieusement. Lorsque je dis, par exemple, qu'une
méme chose ne peut étre et n’étre pas en méme temps,
que A égale A, il suffit que jaie énoncé cette propo-
sition pour qu'elle soit admise par ceux qui m’enten-
dent. ,

A la racine de toutes les sciences, pour peu qu’on
veuille réfléchir, on découvre des axiomes. Il y a des
axiomes de physique, de morale, de grammaire, de mé-
taphysique ; par exemple, que tout fait a une cause ; que
le bien est distinct du mal, et que nous sommes tenus
de Paccomplir ; que dans une phrase tout adjectif sup-
pose un substantif, etc.

Mais c’est surtout dans les mathématiques que I'im-
portance des axiomes est manifeste. Ils sont la hase de
toutes les démonstrations, et bien qu'ils ne suffisent pas
pour le développement des théorémes , aucune vérité ne
peut étre éfablie sans leur secours. Quel degré de certi-
tude offriraient les plus simples vérités de la géométrie
il wétail évident que le tout est plus grand que la
partie ; que deux grandeurs égales & une ftroisieme sont
¢gales entre elles; que, d’'un point & unautre, on ne peut
mener qu'une ligne droite?

Deux régles principales sont & observer a I'égard des
axiomes,

La premiére consiste & prendre garde de confondre
avecles axiomes proprement dits des maximes auxquelles
'habitude et la prévention donnent un faux semblant
@’évidence, mais qui, par elles-mémes, ne sontrien
moins que cerfaines. C’estainsi que 'opinion que lana-
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ture a horreur du vide a été admise comme une vérité
premiére par plusieurs physiciens qu’elle a égarés.

Une seconde régle est de ne pas prétendre prou-
ver les axiomes. Il s'est rencontré des philosophes qui,
sous le prétexte vain de ne rien admettre sans preu-
ves, onl voulu prouver des choses aussi évidentes que
lexistenee des corps. On cite des mathémaliciens qui
ont trouvé le secret de démontrer que deux et deux
faisaient quatre. Ce sont 1 des jeux puérils qui ne sau-
raient avoir d’autres résultats que de détourner Uesprit
des parties sérieuses de la science qui devaient seules
appeler son attention et ses efforts.

Aprés les axiomes, nous avons & considérer ce qui

‘regarde les définitions.

Des définitions.

La définition est Yacte par lequel Vesprit développe et
fixe le sens d'un mot ou la nature d'une chose.

Il y a deux sortes de définitions: celles des choses, ou
définitions réelles, et celles des mots, ou définitions nomi-
nales, Elles offrent cette différence, que les définitions
des choses sont déterminées et comme nécessitées par la
nature , tandis que les définitions des mots sont arbi-
traires et ne peuvent pas étre contestées. Chacun estle
" maitre, en effet, d’attribuer la signification qu'il veut
aux termes qu’il emploie; et si javertis, par exemple,
que j'appellerai du nom de cercle toute figure qui a trois
cdtés et troisangles, je ne puis étreen cela taxé d’aucune
erreur, bien que je sois blimable de détourner une ex-
pression de son sens ordinaire.

En outre, comme les définitions nominales sont arbi-
traires, non-seulement elles n’impliquent pas I'existence
de leurs objets, elles n’en supposent méme pas la possi-
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bilité, et sappliquent aussi bien & des termes qui signi-
fient une chose eontradictoire, comme une chimére, qu'a
ceux qui désignent un étre véritable. La définition réelle,

au contraire, enveloppe la possibilité de son sujet, qui
ne pourrait pas étre défini, §'il n’avait pas une essence
propre, wimpliquant pas contradiction. Que si I'essence
nous échappe, et que nous ne connaissions que les acci-
dents ou quelques effets, comme le bruit et la lumiére
qui accompagnent la foudre, la définition se borne a
noter certaines propriétés qui conviennent au sujet; elle
facilite ainsil’emploi du terme quile désigne; mais elle est
nominale au fond, hien qu’en apparence elle soit réelle.

Quelques logiciens se sont demandé si la définition de
mots ne rentrait pas dans la définition de choses, et ré-
ciproquement, Pour qui saisit hien le caractére de toutes
deuxy, il est évident que cette simplification n’est pas pos-
sible, & moins qu'on ne tienne nul compte du langage
ou nul compte de la pensée. Ce qu’il faut reconnaitre,
c’est que les définitions réelles sont a certains égards no-
minales, lorsque celui qui les entend, ignore a la fois le
nom et la nature de la chose définie. Quand, par exemple,
une nouvelle substance ou une espéce animale inconnue
recoit un nom nouveau (ui dépend du choix de l'inven-
teur, évidemment la définition qui est donnée s'applique
a la fois au nom et & I'objet.

Voyons maintenant comment I'esprit procéde dans les
définitions. Soit ’homme a définir.

La nature humaine comprend plusieurs éléments es-
sentiels, comme I'étre, I'organisation, le sentinient, la
pensée. Mais chacun de ces éléments pris & part la dé-
passe, c’est-d-dire reparait dans des choses différentes
de I’humanité. L’étre est dans tout ce qui existe; 1'orga-
nisation se retrouve dans les plantes ; le sentiment, dans
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les animaux; la pensée, en Dieu. Je n’aurai donc pas
défini ’homme en lui attribuant la pensée, ou le senti-
ment, ou la vie organique, ou simplement I'existence.
Cette attribution incompléte ne suffira pas pour donner
une idée de ce qu'il est, et méme elle exposera & le con-
fondre avec ce dontil differe.

Si je veux le caractériser pleinement, je dois chercher
une formule qui non-seulement convienne a sa nature,
mais qui n’exprime qu’elle, qui lui soit tellement propre,
qu'elle ne puisse s'appliquer & aucune autre espéce que
I'humanité.

Or, il est facile de voir que cette formule adéquate ne
peut étre- que la réunion de tous les attributs humains
qui se déterminent I'un l'autre en se combinant, et qui

_ rapprochés donnent la représentation exacte de notre
nature commune.

Le sentiment, la vie organique et la raison doivent
donc également figurer dans la définition de 'homme. 11
est un étre organisé, sensible et raisonnable.

Mais la forme de cette définition peut aisément étre
simplifiée. Tous les objets de la pensée forment une série
dont chaque terme est compris dans ceux qui le pré-
cedent, et comprend & son tour ceux qui le suivent. L'in-
dividu est dans l'espéce, 'espece dans le genre, le genre
inférieur dans un genre plus élevé, tous les individus,
toutes les espéces et tous les genres dans la catégorie
supréme de I'étre. Les attributs passent ainsi de classe
en classe, en s'augmentant de I'une a I'autre, et il suit de
]a qu’on peut réunir sous une appellation générique tous
ceux que l'objet & définir emprunte a la classe immeé-
diatement supérieure. .

La vie organique et le sentiment appartiennent au
genre des étres animés, dont ’homme fait partie; & 1'é-
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nonciation successive de ces deux propriétés, je puis
donc substituer le nom du genre qui les résume, et dire :
L’homme est un animal, en ajoutant qu'il est dou¢ de
Taison, pour achev&'rctlle déterminer sa nature.

Les attributs généraux de 'humanité sont les seuls
éléments qui entrent dans cette définition ; mais on peut
aussi définir les choses, et on les définit méme d’une
maniére plus instructive et plus profonde, en indiquant
leur origine ou leur but. Les géométres pouvaient
définir la sphére un solide dont la surface a tous ses
points & une égale distance d'un point intérieur ap-
pelé centre ; ils ont préféré dire qu’elle est un solide
engendré par la révolution d’'un demi-cercle autour de
son diamétre. Quand j’énonce que la quadrature est la
formation d’un carré équivalent & une figure, je suis
moins complet, que si Jajoute par une moyenne propor-
tionnelle. Serait-ce définir une montre que d’en exposer
le mécanisme et d’en taire 'usage ?

Mais, quels que soient 'objet et le mode de la défini-
tion, on doit remarquer qu'il faut toujours aboutir & un
genre qui la comprend et & une différence qui la carac-
térise. Dans les deux définitions de la sphére, elle est
rangee dans la catégorie des solides, et déterminée par
Paddition d’une idée particulitre. Les usages d’une
montre servent de méme a la reconnaiire entre toules
les autres machines avec lesquelles on la classe.

Voila le fondement du principe posé par Aristote, et
avoué par la plupart des logiciens, que toute définition
se fait par le genre el la différence, omnis definitio fit per
genus et differentiam, ou autrement, que toute définition
consiste & placer un objet dans une classe déterminée, et
a indiquer les caractéres qui le distinguent de tous les
ohjets de la méme classe,

-
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Comme chaque genre a plus ou moins de compréhen-
sion, il n'est pas indifférent de choisir un genre ou un
autre parmi ceux qui renferment I'objet A définir, mais
il faut s'arréter au genre quile contient immeédiatement.
Ainsi, ce n'est pas la méme chose de dire : I’homme est
un étre, ou: L’homme est un animal doué de raison ; €ar,
dans le premier eas, je n’indique pas quil ait un corps
uni & un esprit; je le fais voir dans e second cas. Le genre
qui renferme immédiatement un objet s'appelle son

genre prochain. y
~ Leslogiciens ajoutent que Ja définition doit eonvenir
tout le défini et au seul défini, fots definito et soli definito,
en un mot, étre propre et universelle: précepte évident
de soi-méme. J

IIs veulent aussi qu'elle soit réciprogue, ¢est-d-dire
que le sujet et Fattribut puissent &tre pris indifférem-
ment I'un pour P'autre. Ce dernier caractére est ce qui
distingue la définition des propositions pures et simples
dont les termes ne sont pas convertibles, L'or est Jjaune,
voildune proposition ; car I'idée de couleurjaune n’est pas
adéquate & I'idée d'or, puisqu’il y a d’autres choses que
. I'or qui sont jaunes, et que I'or, de son c6té, n'a pas cette
unique propriété. Une étoile est un asire qui brille de sa
propre lumiere, voila une définition, parce que le sujet et
Iattribut sont deux idées égales, ou, pour mieux dire, une
seule idée exprimée de deux maniéres difiérentes, parun
seul mot, dans le premier membre, et par un assemblage
de mots dans le second. i

Une derniére qualité nécessaire & la définition , est Ia
clarté. Une définition ohscure, dit Aristote, ressemble
ces tableaux de mauvais peintres, qui sont inintelligibles,
4 moins d'une inseription pour en expliguer le sujet. 11
est donc essentiel , lorsqu’on définit, déviter les méta-
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phores qui voilent la pensée; on doit, au contraire, re-
chercher la précision qui produit la netteté, et qui fait
que la parole n’est, pour ainsi dire , que 1'idée devenue
sensible dans le discours. -

Toute expression équivoque, toute notion indécise
doit étre définie. A cette condition seulement nous se-
rons compris des autres, et nous nous comprendrons
nous-memes.

Sachons cependant nous borner dans I'emploi des
définitions. Tout ne peut pas etre défini, tout ne doit
pas I'étre. A quoi hon définir les termes et les idées qui

- Woffrent rien d’ambigu ni d’obscur? Comment définir les
notions simples. Je puis définir Ihomme; pourquoi?
Parce que 'homme est un sujet composé qui se préte
par conséquent a Vanalyse ; mais je ne puis pas définir
TV'étre, dont la simplicité 8’y refuse.

Il n’y a qu'une science, la géométrie, ol les défini-
tions aient une évidence immédiate. Dans les autres
branches des connaissances humaines, elles sont pour
la plupart incomplétes et hypothétiques. Cest que les fi-
gures et en général les objets de la géomélrie, comme
quelques philosophes I'ont dit, sont des constructions de
la pensée qui y met précisément ce qu'elle veut, et qui
sait tout ce qu'elle y met, & peu prés comme I'horloger
connait une pendule. Par exemple, décrire un cercle,
C'est tracer une figure terminée par une courbe dont
tous les points sont & égale distance d’un point intérieur
qu'on appelle centre; le mot cercle résume ce fait: la
définition Vexpose, et il ne reste au géometre qua en
tirer les conséquences. Il enest de méme pour les trian-
gles, pyramides, ellipses, etc., que nous pouvons tou-
jours construire en aussi grand nombre qu’il nous plait;
tout y est d’une clarté parfaite pour Iintelligence, parce
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qu'elle engendre elle-méme le sujet 4 définir. Comme,
au contraire, les phénomeénes, les substances, les causes
nous sont donnés par la nature, et que nous ne les
créons pas, nQuUS ne pouvons nous en rendre compte
que peu a peu, au prix de longs efforts et de pénibles er-
reurs.
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CHAPITRE XIX.

DE LA DEMONSTRATION ET DE L’EVIDENCE.

' De la démonstration.

-(est & 'aide des axiomes et des définitions que I'esprit
humain crée les mathématiques et en général toules les
sciences qui reposent sur la déduction , comme la juris-
prudence , la théologie positive, etc. Les axiomes sont
par eux-mémes des vérités stériles; mais quand ils sont
combinés avec les définitions, ils conduisent & des con-
clusions que V'esprit ne peut refuser d’admetire.

(est en cela que consiste proprement la démonstra-
tion : elle n’est autre chose que la déduction elle-méme
s'appuyant sur des principes certains, et aboutissant a
des conclusions également certaines. Les principes cer-
tains sont ici les axiomes et les définitions; d’ou il résulte
que, pour étre valable, toute démonstration suppose :
1° que les définitions dont on part ne sont pas contes-
tées; 2° que les axiomes sont clairs et évidents par eux-
meémes.

Quand donc une démonstration comprend des propo-
sitions qui ne sont pas certaines par ellés-mémes , ou des
mots dont le sens est ambigu, il faut, avant de passer
outre, définir ces mots et expliquer ces propositions de
facon & dissiper toute incertitude et toute obscurité.

Pascal pose ces deux régles qui résument I'art de la

démonsiration :
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« Prouver toutes les propositions un peu obscures, et
n'employer & leurs preuves que des axiomes {rés-évi-
dents ou des propositions déja accordées ou démon-
trées. » .

« Substituer toujours mentalement les définitions i la
place des définis, pour ne pas se tromper par I'équivo-
que des fermes que les définitions ont restreints®. »

Pascal ajoute une troisi¢me régle qu'il jugeait moins
importante, et que cependant on me peut négliger sans
péril: c'est de « n’entreprendre de démontrer aucune des
choses qui sont tellement évidentes d’elles- mémes, qu’on
n'ait rien de plus clair pour les prouver. »

Les philosophes ont souvent péché contre cette regle,
au grand préjudice de leur science, lorsqu’ils ont cru
nécessaire de démontrer les premiers principes, comme
si les premiers principes n'étaient pas certains avant
toute démonstration, puisqw’ils sont la base méme de
la démonstration. Les géometres pichent aussi contre
cette regle toutes les fois qu'ils entreprennent de prou-
ver des vérités qui sont beaucoup. plus simples. que les
preuves qu'on en donne. Que d’efforts de raisonnement
n'a-t-on pas faits pour démontrer que par un_ point
donné, on ne peut mener qu'une seule paralléle & une
droite donnée! Cette proposition découle de la notion
méme de la ligne droite, et Vesprit Ja comprend. bien
plus facilement lorsqu’on lui laisse le soin- d’en. recon-
naifre la vérité que lorsqu'on accumule, pour le con-
vaincre, d’inutifes démonstrations.

* Dela démonstration par l'absurde.

Parmi les démonstrations, les unes sont directes, ¢’est-
a-dire qu'elles sappliquent aux choses en elles-mémes ,

1.De Vart de persuader.
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el établissent qu’elles sont ou qu’elles ne sont pas ; les
aulres sont indirectes ; elles prouvent qu'une chose est
telle, en montrant I'absurdit¢ qui s’ensuivrait si elle
était autrement. Ce sont les démonstrations par U'absurde.
Si je veux prouver, par exemple, qu'une méme droite
ne peut couper la circonférence d’un cercle en plus de
deux poinis, je pourrai supposer yn moment quelle la
coupe en {rois points. La distance de ces trois points au
centre du cercle est un rayon; tous les rayons élant
. égaux les_trois, distances se trouveraient donc égales, et
il résulterait de 'hypothése que d’un méme point , qui
est ici le centre du cercle, on peut abaisser trois lignes
droites égales sur une méme droite; conséquence erro-
née, dont Uerreur sert a rectifier la fausse hypothése
d’'ol Pon est parti, et raméne i la proposition primi-
tive quil fallait prouver.

Les démonstrations par Pabsurde ou par impossible
sont une application remarquable de ce procédé de
'analyse que nous avons décrit plus haut, et qui con-
siste & dégager, en partant des données de la question ,
une derniére proposition évidemment vraie ou éviden.
ment fausse. Mais, suivant la judicieuse remarque des
logiciens de Port-Royal, « elles peuvent convaincre I'es-
prit, mais elles ne I'éclairent point, ce qui doit dtre
le principal fruil de la science ; car notre esprit n’est
point satisfait, s'il ne sait non-seulement que la chose
est, mais pourquoi elle est; ce qui ne s'apprend point
par une démonstration qui réduit o Iimpossible.... On
peut dire que ces démonstrations ne sont recevables que
quand on n'en peut donner d’autres, mais que c’est une
faute de s’en servir pour prouver ce qui peut se prouver
positivement®, »

L. Logique de Port-Royal, IV® partie, ch. 1x. 11 est & remarquer que
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Démonstrations a priori et a posteriori.

Les philosophes distinguent encore les démonstrations
a priori, qui sont fondées sur les notions pures de I'en-
tendement, et les démonstralions a posteriori, qui pa-
raissent tirées principalement de Vexpérience. Ainsi
I'existence de Dieu peut &tre prouvée, comme nous le
verrons, soit par son idée universellement gravée dans
les esprits : ce qui est la preuve a priori; soit par les
merveilles de la création : ce qui est la preuve a posteriori.
Mais on doit remarquer que les démonstrations dans
" lesquelles les données expérimentales paraissent avoir
le plus de part, supposent en méme temps cerfaincs
conceptions rationnelles qui éclairent et fécondent ces
données ; de sorte que I'expérience, & proprement par-
ler, ne prouve rien par elle-méme, et que toute sa va-
leur démonstrative est empruntée & des notions pre-
mieres qu'elle n'a pas engendrées.
; De I'évidence.
Au terme de la démonstration, I'esprit se repose dans

I'Instruction générale pour Uexécution du plan d'études des lycées in-
terdit dans l'enseignement de la géomeétrie I'usage des démonstrations
fondées sur la réduction & l'absurde. « Lorsque, dit-elle, pour établir
~ une proposition, on emploie cette tournure indivecte qui consiste &
montrer qu’en partant d'une hypothése contraire, on serait conduit a
une conséquence absurde, on nous place assurément dans la nécessité
de ne pouvoir nier que le contraire de la proposition & démontrer ne
soit une absurdité. Mais a-t-on fait comprendre & I’éléve pourquoila
proposition est vraie en elle-méme? A-t-on développé son intelli-
gence, donné plus d'élendue & son esprit, et I'a-f-on préparé a faire
de nouveaux pas dans I'étude de la science? En aucune facon. Assu-
rément, si la réduction & I'absurde était nécessaire pour établir 'exac-
titude .d'une proposition, il faudrait bien se résigner & I'emploi de
cette voie, quelque peu satisfaisante qu'elle soit. Loin de la cette mé-
thode indirecte, lors méme qu'il s'agit de la démonstration d'une pro-
position réciproque, n’est qu'une forme vicieuse qui ne .siqlplif’ie. que
le langage. » Page 89 de I'’édition in-4°. Paris, Imprimerie impeériale,
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Pévidence ; il voit, il entend la vérité qui a ét¢ démon-
trée. Elle paraissait d’abord obscure et insaisissable;
elle est devenue transparente et lumineuse, et elle cap-
tive Vintelligence aussi vivement que peuvent le faire
les axiomes. Il y a donc une double évidence : 'une
immédiate , qui est le propre des vérités premiéres,
aussitot admises qu’énoncées; l'autre, qui nait peu a
peu de la démenstration, qui suppose des idées inter-
médiaires, et que, par ce motif, les philosophes ont
appelée médiate. Nous reviendrons sur ce point lorsque
nous parlerons de la certitude.
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CHAPITRE XX.

DU SYLLOGISME . DE SES FIGURES ; DE SES REGLES.

La déduction qui descend des vérités générales aux
vérités particuliéres est, comme on a pu le voir, le fond
de Ta méthode des sciences exaetes. Etudions-la donc
avec soin dans sa forme la plus rigoureuse et la plus
- célebre, qui est le syllogisme. ;i

'

Ge qu'on entend par syllogisme.

Le syllogisme est un argument composé de trois pro-
positions dont la derniére, appelée conclusion, découle
des deux premieres, appelées prémisses.

Ces trois propositions naissent elles-mémes de la
combinaison de trois idées nommées termes, qui sont
prises deux & deux. La plus générale de ces idées recoit
le nom de grand terme ; la moins générale, de petit
terme ; celle qui fait le milieu est le moyen terme, dont le
role est d'unir les deux idées exirémes.

La proposition qu le grand terme est comparé au
moyen s’appelle majeure; celle o le moyen est com-
paré au petit, mineure ; la conclusion nait du rapproche-
ment du petit terme et du grand. La majeure et la mi-
neure forment les prémisses du raisonnement.

Soit, par exemple, ce syllogisme : Tout corps est pe-
sant; or, I'air est un corps; donc Tair est pesant. Les
trois termes d'oit résultent ces propositions sont les
idées de corps, pesant, air. Le grand terme est pesant
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qui exprime une qualité trés-générale ; le petit terme
est air, qui désigne une substance particuliere; le
moyen terme est corps, qui sert @ montrer que l'attribut
pesant convient & 'air. La majeure est d’aprés cela :
Tout corps est pesant; la mineure : L'air est un corps;
et ces deux propositions forment les prémisses que suit
la conelusion = L'air est pesant.

La majeure est en général énoncée la premiére; ce-
pendant elle pourrait aussi bien ne I'étre quaprés la
mineure. Ce qui la caractérise, ce n'est pas la place
qu’elle occupe, ce sont les idées qu’elle renferme.

Telle est la constitution réguliére du syllogisme; mais
il est bien rare que le raisonnement se présente sous
celte forme sévére et presque géométrique. Tantot les
prémisses demandent & étre expliquées et prouvées,
w’élant pas claires par elles-mémes; tantdt la conclusion
en sort si naturellement qu'il est superflu de les énon-
cer toules les deux. Il arrive d’autres fois que esprit
assemble plusieurs syllogismes qu'il abrége en les expri-
mant, ef d’ot il tire une conclusion unique. De 1a déri-
vent autant de variétés du procédé déductif :

1 L'enthyméme , ot une des prémisses du syllogisme
est sous-entendue; ex.: Tout corps est pesant; donc
Tair est pesant; :

20 L'épichéréme, ot une an moins des prémisses est
accompagnée de sa preuve; ex. : Tous lescorps sont
pesants , I'expérience le démontre; or, Pair est un
corps; donc, etc.

3o Le sonte enchainement de propositions. @'otr sort
une seule conséquence ; ex. :Qui honore Dieu , respecte
ses commandements; qui respecte les commandements
divins, pratique la charlté qui pratique la charité,
conmhue a prévenir le erime par le soulagement de la
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misére; qui prévient les actions criminelles sert les

© intéréts de I'Etat; donc celui-la sert les intéréts de

I'Etat qui honore Dieu.

4o Le dilemme, ol deux propositions confraires de-
viennent le point de départ de deux syllogismes qui
" ont la méme conclusion ; ex.: En ce monde, on suit
ses passions ou on ne les suit pas. Sion ne les suit pas,
on est malheureux des efforts qu'il faut faire pour les
combattre; si on les suit, on est malheureux de la
honte qu'on s'attire en s’y abandonnant. Il n’y a done
point de bonheur en ce monde.

59 L'exemple, qui consiste & prouver la majeure du
syllogisme par un fait analogue & la conséquence que
I'on veut tirer, etc.

Figures et modes du syllogisme.

Le procédé déductif présente des différences d'un
autre ordre qui sont les modes et les figures du syllo-
gisme. Les modes dépendent de la forme des proposi-
tions qui entrent dans le raisonnement; les figures, de
la place occupée par le moyen terme dans les pré-
misses.

Lorsque D'esprit juge, ou il affirme qu'une chose est,
ou il affirme qu’elle n’est pas; en d’autres termes, il nie
qu’elle soit. En outre, soit qu'il affirme, soit qu’il nie, il
le fait d’'une maniére générale ou particuliére. Il y a
donc quatre sortes de jugements ou de propositions :
1°propositions affirmatives universelles : Tous les hommes
sont mortels; 2° propositions négatives universelles : Au-
cun homme n’est parfait ; 3° propositions affirmatives
particuliéres : Pierre est malheureux; 4° propositions
négatives particuliéres : Pierre n’est pas riche.

Les scolastiques désignaient ces quatre propositions
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par les voyelles A, E, I, O, et,”pgérylgdgiqger leur double

caractére, ils avaient imaginé les'deux vers suivants:

Asserit A, negat E, verum generaliter ambz,
Asserit I, negat O, sed particulariter ambo.

Comme on peut combiner de soixante-quaire ma-
nitres différentes quatre termes pris frois a trois, les
modes du syllogisme s'élévent & soixante-quatre, dont les
différences résultent du caractére affirmatif ou négatif,
général ou particulier, des prémisses et de la conclusion,.

Pour les figures, elles sont au nombre de quatre seu-
lement : car le moyen terme ne peut occuper que quatre
positions, comme sujet ou comme attribut, tantdt daus
la majeure, tantot dans la mineure.

Dans la premiére figure, il est sujet de la majeure,
attribut de la mineure; dansla seconde, il est attribut
de toutes deux ; dans la troisitme, il est sujet; dansla
quatriéme, il est attribut de la majeure et sujet de la
mineure. Galien, qui fut & la fois grand philosophe et
grand médecin, a, dit-on, admis le premier cette qua-
‘triéme figure, qu’Aristete avait négligée comme étant
moins naturelle que les trois aulres.

Chaque figure étant susceptible de soixante-quatre
modes, on voit que le nombre total des variétés du syllo-
gisme monte & deux cent cinquante-six ; qu'il y*a deux
cent cinquante-six maniéres de raisonner par déduction.

Régles du syllogisme.

Mais tous les syllogismes que I'esprita la possibilité de
faire ne sont pas également bons et ne ménent pas a une
conclusion. La plupart sont une suite frivole de propo-
sitions d’ot1 nulle conséquence ne peut sortir. Il est done

“nécessaire de reconnaitre les conditions que doivent

!
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remplir les bons raisonnements, afin de pouvoir les dis-
tinguer des mauvais. Tel est I'objet des régles du syllo-
gisme qui ont été posées pour la premiére fois par Aris-
tote, avec une précision supérieure, et qui furent
développées au moyen age par les scolastiques. Les huit
principales, oll sont résumées les conditions essentielles
du syllogisme, s'exprimaient naguére par les vers sui-
vants ;

Terminus esto triplex, medius, majorque minorque.
Latius hos quam pramisse conclusio non vult,
Nequaguam medium capiat conclusio fas est.

Aut semel aut iterum medius generaliter esto.
Utraque si premissa neget, nihil inde sequetur.

Nil sequitor gemianis ex particularibus unquam,
Ambe affirmantes nequeunt generare negantem.
Pejorem sequitur semper conclusio partem.

- Voici la traduction et le commentaire de ces vers har-
bares, dignes de'oubli ot ils sont tombés ;

1° Tout syllogisme doit renfermer trois termes : le
grand, le petit et le moyen. Done, ilne faut pas d’une pro-
position a I'autre changer le sens des termes, puisque,
dans ce cas, les mémes mots n’exprimant pas les mémes
idées, on pourraitau lieu de trois idées en avoir quatre,
* en avoir ¢ing, ete.

20 Les termes du syllogisme ne doivent pas &fre pris
dans la conclusion plus généralement que dans les pré-
misses. Les planétes sont des astres; les planétes accom-
plissent leur révolution autour du soleil; conclurai-je
que les astres tournent autour du soleil? Non : car je
donnerais ainsi dans la conclusion au mot astres un sens
général qu'il n’a pas dans les prémisses. :

3¢ La conclusion ne doit pas renfermer le moyen
terme. Le moyen terme sert & montrer le rapport des
deux termes extrémes auxquels il est successivement



NOTIONS DE LOGIQUE. 139

comparé, Done, il est étranger & la conclusion, qui est
Pexpression de ce rapport.

4°> Le moyen terme doit étre pris une fois au moins

* universellement , c¢'est-a-dire dans toute son étendue.

Autrement il pourrait, par I'une de ses parties, convenir
au grand terme et par une autre au petit terme sans que
nous fussions en droit de conclure de la-que le petit
terme et le grand ferme se conviennent entre eux. Soient
ces deux prémisses : Quelques corps sont doués de pro-
priété!s Clectriques ; quelques corps sont combustibles;
il ne suit pasdela que les corps combustibles sontdoués
de propriétés électriques, ni que les corps doués de
propriélés électriques sont combustibles.

5° On ne peut tirer une conclusion de deux prémisses
négatives. Quand les prémisses sont négatives, c’est que
le moyen terme ne gaceorde pas avec les extrémes ; mais
est-ce & dire ouque les extrémes s'accordent, ou qu’ils
ne s'accordent pas? Les ellipses ne sont pas des (rian-
gles, et les triangles ne sont pas des cercles; ce qui ne
prouve pas qu’un cercle soit la méme figure qu’une el-
lipse, ni une figure différente.

6° On ne peut également tirer aucune conclusion de
prémisses particulieres. En effet, quand les prémisses
sont toutes deux particulieres , le moyen terme y est pris
pour une partie seulement de son étendue. Or nous ve-.
nons de voir qu’il devait étre pris une fojs au moins uni-
versellement. .

7° Une conclusion négative ne saurait sortir de pré-
misses affirmatives. Si j’ai affirmé que les deux termes
de la conclusion sont unis avec un troisieme, quelle rai-
son aurais-je de soutenir qu'ils sont désunis entre eux?

8 La conclusion suit toujours la plus faible partie;
C'est-a-dire elle est négative, si une des prémisses est
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négative : elle est particuliére, si une des prémisses est
‘particuliére; elle est a la fois particuliére et négative, si
Pune des prémisses est négative et I'autre particuliére,
comme lorsque je dis.: Aucun homme n’est parfait ; or,
Pierre est homme, done Pierre n’est pas parfait. |
Outre les régles précédentes, qui résument, nous [’a-
vons dit, les conditions essentielles du raisonnement, les
scolastiques en avaient élabli d’autres propres & chaque
mode eta chaque figure. Ce n’est pas ici le lieu d’exposer
en détail cette longue suite de préceptes , désormais sans
usage, qui composaient la logique de I'école. Bornons-
nous a constater le fait qu'ils servent 2 mettre en lumiére -
C’est que, parmi les deux cent cinquante-six modes du
raisonnement, il n'en est que dix-neuf qui soient con-
cluants. i
Au reste , cétte 1égislation si détaillée peut aisément
etre ramenée A des termes plus simples. Il a é6 démon-
tré par les philosophes modernes que toutes les régles,
tant particuliéres que générales, du syllogisme, ren-
traient dans ces deux principes : 1° que nul terme ne
doit étre pris d’une maniére plus générale dans la con-
clusion que dans les prémisses; 2 que le moyen terme
doit etre pris une fois au moins universellement. Ces
derniéres regles peuvent elles-mémes se ramener a un
principe général qui est presque un axiome du sens com-
mun, savoir queles prémisses doivent renfermerla con-
clusion. ey
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CHAPITRE XXI.
USAGE ET ABUS DE LA FORME SYLLOGISTIQUE.

Limportance du syllogisme a été diversement jugée
par les scolastiques et par les philosophes modernes.
Les premiers considéraient Vart syllogistique comme le
moyen le plus direct, sinon comme le seul moyen de par-
venir & la vérité; voild pourquoi ils ont mis tant de soin
a en définir exactement les moindres régles. Les seconds,
au contraire, n’ont voulu voir dans cet art si vanté qu'une
invention stérile, frivole, et ils ont hanni du domaine
de la philosophie sérieuse.

Ces deux maniéres de voir sont également exagérées.
Le syllogisme n’est sans doute pas le seul moyen de con-
naitre que nous ayons; mais il n’est pas non plus un
procédé purement artificiel qui serait né un jour des
combinaisons d’un homme de génie. Il constitue, comme
I'induction, une opération réguliére et naturelle de l'es-
prit humain qui Pemploie habituellement, méme a son
insu. Bossuet remarque avec beaucoup de sens que toutes
les fois que nous trouvons dans le discours les particnles
parce que, car, puisque, done, et les autres qu’'on nomme
causales, c’est la marque presque indubitable du rai-
sonnement. Le syllogisme n’est pas énoncé ; mais V'esprit
le fait intérieurement, et achéve en lui-méme les ]ufre-
ments qu'il n’exprime pas.

Dans les sciences exactes, le syllogisme est le fond de
toutes les démonstrations, dont il n’est pas une seule qui
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ne renferme une majeure et une mineure, conduisant A
une conclusion. On pourrait considérer les mathéma-
tiques comme un sorite immense dont les parties s’en-
chainent avec une rigueur parfaite, depuis les définitions
et les axiomes, qui sont des vérités de sens comm un, jus-
qu’aux nouveaux théorémes que chaque siecle ajoute a
ceux qui étaient anciennement connus.

Dans la science du droit, le role du syllogisme n’est
pas moins marqué. Je ne parle pas de ces notions innées
de justice et d’honnéteté, qui sont les principes premiers
dont la loi écrite est le commentaire. Mais la loi écrite
elle-méme a des conséquences que le Iégislateur n’a pas
expressément indiquées, et que la mission du juriscon-
sulte et du juge est précisément de dégager. Et ce travail

,&interprétation ne peut avoir lieu que par une suite de

syllogismes qui Sappuient sur le texte de la loi prise
comme régle générale, et qui de 13 descendent aux cas
particuliers. Analysez les jugements que rendent les tri-
bunaux; vous y trouverez toujours une majeure, qui est
un article de loi; une mineure, qui est I'énonciation dun
fait soumis 4 Ia décision des magistrats ; une conclusion,
qui sera, dans les jugements criminels, la peine infligée
au condamné , et dans les jugements civils , le réglement
final des droits des plaideurs.

€est donc bien A tort que la plupart des philosophes
modernes, Leibnitz excepté, ont proscrit le syllogisme
comme s’il n’était pas une opération naturelle de I'intel-
ligence, une loi nécessaire. quielle suit lorsqu'elle rai-
sonne, soit dans le commerce habituel de la vie, soit dans
la science.

Mais les scolastiques ne &'étaient pas confentés de
metire en lumiére cette forme essentielle de la démon-
stration, ni méme de reproduire les descriptions si pro-



NOTIONS DE LOGIQUE. 143

fondes qu’Aristote en a données; ils avaient dépassé le
_philosophe gree, et, poussant Fanalyse a ses plus extrémes
limites, leur subtilité avait créé pour 'usage de la philo-
sophie, que dis-je? pour I'usage de toutes les sciepces,
une méthode tout artificielle qui donne lieu aux plus
sérieuses objections :

1o Elle est d'une sécheresse et d’'une monotonie qui,
outrele dégott qu’elles aménent, nuisent encore a 1'éten-
due de V'esprit et le disposent ala routine;

20 Elle se complique & Vinfini de préceptes de détail
Qui surchargent 'intelligence , et , loin de faciliter sa
marche, 'embarrassent et la retardent ;

3 Elle corrompt le langage philosophique par les ter-
mes et les formules techniques qu’elle y introduit ;

4o Elle part de principes qu’elle ne vérifie pas, substi-
tue Y étude des mots & celle des choses, détourne de I'ob-
servation, et par 1 s'oppose aux progrés de la saine phi- '
losophie et surtout aux progrés des sciences naturelles qui
ne vivent pas d'abstractions, mais qui ont pour objet les
réalités.

Une méthode qui offrait de pareils inconvénients, ren-
dus chaque jour plus visibles par la stérilité des résultats
qu'elle produisait, méritait le discrédit profond out elle
¢tait tombée deés la fin du moyen age. Aussi, lorsque Ba-
con vint enseigner que Vart d'interpréter la nature ne
consistait pas & disputer sur toutes choses, mais a ¢{udier
patiemmentles faits; lorsque Descartes, joignant I'exem-
ple au précepte, montra, par tout I'ensemble de ses tra-
vaux, combien de vérités importantes la raison peut ou
découvrir on démontrer, pourva quelle ne se paye pas
de termes obscurs, mais quelle sattache aux idées clai-
res, ces illustres fondateurs de la philosophie moderne
ue firent que répondre au veeu des esprits les plus excel-
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lents de leur siécle, en consommant une réforme que
depuis longtemps déja I'abus du syllogisme avait rendue
nécessaire et inévitable. ‘

Toutefois la méthode syllogistique elle-méme , em-
ployée dans une sage mesure, n’est passans offrir de no-
tables avantages, que ses adversaires ont eu le tort de
méconnaifre.

Il est certain qu'elle fait contracter & V'esprit d’excel-
lentes habitudes, qu’elle le rend ferme, exact, rigoureux
et en méme temps souple et délié.

Elle a une autre utilité : elle sert & prévenir les er-
reurs qui naissent des notions obscures et mal définies.

Les vrais rapports des idées nous échappent quand elles
sont surchargées de mots plus propres souvent a les yoi-

ler qu’a les faire comprendre; mais une fois dépouillées
de tout ornement éfranger et amenées, pour ainsi dire,
face & face dans les prémisses d’un syllogisme, elles ma-
nifestent d’elles-mémes leurs caractéres propres, leur
sens véritable, et il estaisé de voir si elles peuvent s’unir
pour former des jugements.

Observons enfin que I'emploi de la forme syllogistique
dans les écoles du moyen 4ge n’a pas été sans influence
sur la formation et le perfectionnement des langues mo-
dernes. Nulle cause n'a contribué d’une manitre plus ef-
ficace & donmer au francais, en particulier, celte con-
struction & la fois naturelle et sévére qui présente les
mots dans I'ordre méme ou la raison les place. De la
sont nées cette précision supérieure et cette clarté remar-
quable qui le distinguent, et qui, de I'aveu unanime, en
font par excellence la langue de la raison et de la philo-
sophie.
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CHAPITRE XXII.
DE LA METHODE DANS LES SCIENCES MORALES.

Le premier objet des sciences morales est Uesprit de
I’homme; c’est par 1a qu’elles se distinguent des sciences
physiques et naturelles, qui se proposent la connaissance
des corps. L'étude de I'esprit humain a pour corollaires
la connaissance de Dieu, celle de notre destinée ici-bas
et de notre fin derniére, I'étude des lois, I'art de gouver-
ner les hommes et celui de les élever; la connaissance
du développement de I'humanité a travers les dges. De
la Jes divisions de la science morale ; la psychologie, la
théodicée, la morale, la jurisprudence, la politique, la
science de I’éducation, I’histoire.

Mais, quel que soit le domaine d’une science, elle ne
comprend jamais que des faits & connaitre et des ques-
tions a résoudre. Les sciences morales ne différent pas
sous ce rapport des autres branches de la connaissance
humaine. Or, quel est le moyen de connaitre les faits ?
(’est, comme nous avons vu, I'observation. Et comment
décider une question? Nous l'avons vu encore, & l'aide
du raisonnement, c’est-a-dire de ce merveilleux pou-
voir que 'homme a de dégager I'inconnu du sein du
connu. La méthode des sciences morales est donc toute
trouvée : c’est I'alliance du raisonnement et de I'obser-
vation.

Le philosophe veut-il conmaitre les phénoménes de
Iame, ses opérations, ses facultés ¥ Veut-il pél@rer les
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.ressorts cachés qui font mouvoir le ceeur humain, dé-
meler nos penchants secrets, nos vices et nos vertus ?
La nature elle-méme lui a tracé la voie qu’il doit suivre :
il doit observer.

Veut-il s'élever plus haut, veut-il sonder, autant qu'il
est donné A notre faible raison, les mystéres de I'exis-
tence divine et de notre destinée ? 11 doit se confier  la
puissance du raisonnement. ‘

Certains esprits absolus ont essayé de ramener toutes
les régles de la méthode & 'observation ; d’autres, non
moins exclusifs en sens, contraire, ont fait consister la
science dans une chatne de déductions réguliéres dont
les anneaux descendraient de quelques principes abstraits
jusqua la réalité. Kgale erreur égal péril des deux
parts. Si le philosophe ne faisait que raisonner, il rai-
sonnerait au hasard et se perdrait bientdt dans de vaines
hypothéses. il se bornait & observer, il devrait renoncer
a connattre les vérités les plus hautes , les plus impor-

-tantes qui ne sont pas du domaine de P'expérience. 11
faut qu’il emploie tour & tour ces deux proeédés, sachant
appliquer & chaque question celui qu'elle réclame.

Comment V'esprit humain peut étre observe,

Mais que peut &tre V'observation appliquée aux vérités
de l'ordre moral, sinon le retour de la pensée sur elle-
méme, sinon I'exercice de la conscience et de la ré-
flexion ? L’ame , nous I'avons dit, ne tombe pas sous les
sens; on ne la touche ni on ne Ia voit. i donc le philo-
sophe veut I'¢tudier, il ne doit pas la chercher parmi les
objels sensibles; il ne doit pas tourner sa vue au d ehors,
mais au dedans de lui. Cest en consultant ce témoin in-
térieur de nos pensées et de nos plus secrets sentiments
qu’il apprendra & connaitre les hommes , parce qu'il
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aura connu son propre cceur. Mais il ne sulfit pas pour
cela de la vue disfraite, passagere et, pour ainsi dire, ac-
cidentelle de nous-mémes. L’dme n’est fidélement con-
nue que si elle a été lentement et profondément obser-
vée. Il est un art qui consiste & se placer au centre de la
vie intérieure,, & déméler les phénomenes si variés qui
la composent, a négliger les uns pour considérer les
autres plus & l'aise, & ressusciter par la force de la mé-
mojre ceux qui ont disparu, & fixer en quelque sorte de-
vant la conscience les parties de la nature humaine qu’il
s'agit d’étudier. Cet art qui n’est pas sans analogie avee
Pexpérimentation dans les sciences physiques, a ét6 pra-
tiqué par tous les moralistes. Quiconque ne le posséde
pas ignore le ceceur humain et s'ignore Ini-méme.

Certitude de la conscience.

Ce quil importe de remarquer, cest que la con-
science qui est ici le premier instrument de la connais-
sance , 0est ni moins rapide ni moins stre que les sens
extérieurs, : ' :

Qui a jamais douté des douleurs et des joies qu'il se
senfait éprouver? des jugements et des idées quil se
sentait concevoir? de ses résolutions , de ses actions? Il
yaplus: le témoignage de la conscience est a Uabri des
objections que celui des sens a quelquefois soulevées. En
effet, le principal argument du scepticisme, c’est la dif-
ficulté d’expliquer comment le sujel intelligent peut
sortir de lui-méme et aller atteindre au dehors un objet
qui Juiest étranger, Or, cette difficulté n’existe pas pour
les connaissances que nous devons au sens intime
puisque ici le sujet et I'objet se confondent ; que c’est
I'dme qui connait et que c'est elle qui est connue,

- Les sciences morales, appuyées sur I'observation dis
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recte de la nature humaine, constituent donc un ordre
de.sciences aussi positives que Ihistoire naturelle ou la
physique ; car elles posseédent & la fois un objet propre
et une méthode stre. Elles offrent méme cet avantage
que Pobservateur porte sans cesse avec lui I'objet et I'in-
strument de ses observations, & la différence de tant
d’autres sciences, comme la chimie, la zoologie, l'astro-
nomie qui attendent durant des années entieres, ou qui
sont réduites & chercher au loin, au prix de mille sacri-
fices, soit les matériaux, soit les instruments de leurs
études.

Difficultés de I'observation-intérieure.

Toutefois les philosophes tombent d’accord que, dans
les sciences morales, I'observation est tres-délicate et
que I'étude réguliere de P'ame trouve a chaque pas des
écueils qui en compromettent le sucees.

Non-seulement nous sommes entrainés vers la nature
extérieure par un instinct puissant que I'habitude de
nous répandre au dehors a singuliérement fortifié depuis
noire naissance; mais la simultanéité des faits 4 con-
naitre, le peu d'impression qu'ils font, le peu de traces
qu'ils laissent aprés eux , sont autant de causes qui mul-
tiplient les chances d’omission et d’erreur.

Vainement nous essayons de nous partager entre les
phénoménes qu’il s'agit d’observer, et I'opération ré-
fléchie qui est nécessaire pour s’en rendre compte. La
réflexion n'a d’autre résultat que deles suspendre et de
les faire évanouir. Ainsi la passion se calme et s'affaisse,
dés que celui qui I'éprouve rentre en lui-méme et se
considére. 20/}

Enfin le premier développement de nos penchants et
de nos idées remonte a nos plus tendres années, C'est-i-
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dire & un 4ge dans lequel la pensée qui s'ignore encore
n'a pas le pouvoir ni la volonté de se connaitre. Ce tra-
vail intérieur de I'ame qui s'éveille 4 la raison, a la
science et & la vertu, offrirait sans doute le plus in-
structif et le plus curieux de tous les spectacles; mais il
tchappe & 'observation et nous n’en connaissons rien
que par conjecture.

Sinous ajoutons les obstacles qui naissent de'imper-
fection’ naturelle de notre. intelligence, des préjugés, de
esprit de systéme, des passions enfin qui n’exercent
dans aucun genre d’études ‘plus d’influence que dans
celle qui a poar objet la nature morale de Phomme et
la constitution des sociétés, nous comprendrons pour-
quoi le progrés de la philosophie a été si fréquemment
retardé par des erreurs peut-étre pires que 'ignorance.

Moyen d'obvier a ces difficultés.

_Cest le devoir de tous ceux qui aiment sincérement la
sagesse, de 'se pénélrer du sentiment de ces difficultés,
afin de s'entourer dans la recherche du vrai de tous les
moyens, de fous les secours que la Providence nous a
ménagés.
~ Nous ne vivons point isolés ici~bas. Nous faisons par-
tie d'une sociét¢ dont les membres, doués comme nous
d’intelligence, peuvent seconder et abréger nos efforts.

Ce serait une grande marque de présomption que de
mépriser leurs lumiéres, et que de prétendre suffire par
nous-mémes & I'ceuvre si laborieuse de la découverte du
vrai.

Que le philosophe ne se fie done pas a sa seule raison;
mais quil s'aide des conseils et de 'exemple d’autrui.
Qu’il interroge les opinions généralement recues, les
traditions, le sens commun, parce qu’un fond de vérité

’
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se cache dans les croyances que 'humanité tout entiére
partage. Qu’il étudie les doctrines des hommes de génie
qui P'ont précédé dans la carriére; ces doctrines ont
leurs raisons d'étre, et renferment de salufaires ensei-
gnements. Qu'il ne dédaigne pas, mais plutét qu’il pra-
tique assidiment la lecture des hisforiens et celle des
grands orateurs et des grands poétes, versés eux-mémes
dans la connaissance de ces mysteres du ceur qui sont
Pobjet de ses propres méditations.

Dans certaines branches des sciences morales , Ces
études comparatives de littérature et d’histoire, ne sont
pas, comm'® on pourrait le penser, un simple appendice,
mais le fond méme de la méthode.

Que serait, par exemple, la politique, sans les lecons
de P'expérience,

Lorsque dans le silence du cabinet, un philosophe pose
les bases de la constitution sociale qu'il juge la meilleure,
sans tenir compte du génie des peuples, de la différence
des temps, des pays et des situations, ce philosophe peut
faire preuve d'une force d’esprit peu commune; mais la
vie et la solidité manquent & ses combinaisons ]es plus

‘ingénieuses qui sont renversées au premier souffle , si
toutefois le caprice des circonstances permet qu elles
subissent I'épreuve de la pratique.

Platon veut tracer le plan d’une république idéale; il
part de la notion de la justice; il s'attache a cefte régle
et n’en admet pas d’autres; quelle est sa dernitre conclu-
sion? L’abolition de la famille et de la propriété, ¢est-a-
dire le démenti le plus audacieux aux penchants et aux
croyances les plus énergiques de la nature de 'homme.

Aristote, mieux inspiré que son rival, préludait par

I'analyse des constitutions de plus de cent cinquante Etats
de la Gréce & son grand traité de politique.
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Combien d’erreurs la philosophie sociale n’edt-elle pas |
évitées de nos jours, si, moins présomptueuse et plus cir-
conspecte, elle avait cherché les lois primordiales de la
société dans I'histoire, au lieu de prétendre les fabriquer
elle-méme & la lueur trompeuse de formules abstraites
(ui ne peuvent qu égar@r’

Concluons de tout ce qui précéde que la vraie méthode
des sciences morales ne consiste pas seulement dans
lanalyse psychologique et dans le raisonnement; mais
dans T'alliance de ces deux procédés avecla mbdltatlon
assidue des tradmons humaines et des lecons de Phis-
toire.

1l faut le dire en terminant, méme avec le secours de
la meilleure méthode, le plus habile philosophe ne saurait
~ parvenir a la pleine possession de la vérité. L'esprit hu-

main n'a qu'une portée limitée; Vart, quelle que soit sa
puissance , ne pent corriger ce vice irrémédiable de notre
nature. Il est des questions quisupposent la connaissance
de T'infini, et qui pendant la durée de I'existence ac-
tuelle resteront toujours environnées de mystéres pour
I’homme : par exemple, I'accord de la prescience divine
avec la liberté humaine, et I'origine du mal. Attachons-
nous done & examen des vérités accessibles, et sachons
en méme temps respecter les barrieres que la Provi-
dence a posées devant nous; évitons ces recherches pré-
somptueuses et vaines qui ne sont pas moins funestes

que le doute et le découragement au solide savoir et &
la vertu.
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CHAPITRE XXIII.

AUTORITE DU TEMOIGNAGE.

Le témoignage, par les idées qu’il engendre et par les-
jugements dont il est la régle, a une part si étendue,
non-seulement dans les sciences, mais dans la pratique
journaliére de la vie; il exerce une si profonde influence,
que I'examen de ses applications et de ses lois rentre
naturellement dans le cadre des études logiques.

Importance du témoignage comme source de nos idées,

I1n’est pasnécessaire d’ayoir longtemps réfléchi pourse
convainere que nous n’avons pas acquis par nous-mémes
toutes les connaissances que nous possédons, mais que
nous en avons puisé un grand nombre dans le commerce
de nos semblables. Les premiéres lueurs del'intelligence
venaient & peine de se montrer en nous, que nous ap-
prenions de nos parents I'art de nommer les objets et de
figurer les noms par des signes écrits. A I'étude des é1é-
ments de la parole et de I'écriture succéda celle de la re-
ligion, de Ihistoire, de la littérature, des sciences et des
arts. Nous avons vu s’écouler ainsi la premiére période de
notre existence, entourés de maitres qui nous ont ensei-
gné la meilleure partie de ce quenous savons. Maintenant
encore, il nous arrive tous les jours @’invoquer le témoi-
gnage des autres; nous nous aidons de leurs conseils et
de leur expérience; c’est par euX que nous apprenons
mille choses qui touchent aux intéréts de la société do-
mestique et civile, et dont nous ne pourrions juger par
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nous-mémes, comme les confrats et obligations, les
liens de parenté, les décisions des tribunauyx;, les lois etc.

On s’est souvent demandé quelle était Porigine de la
Confiance que 'homme accorde si facilement 2 la parole
d’autrui. Certains philosophes n’ont vu 14 qu’une induc-
tion tirée a la fois dn pouvoir que nous avons-de con-
naitre la vérité et du penchant qui nous porte a la dire
fidelement; d’autres ont cru reconnaitre Ieffet irrésisti-
ble d’un instinet de crédulité naturel au ceeur de 'homme.
A quelque opinion qu'on se range, la foi dans le témoi-
gnage a besoin d’étre sévérement réglée , puisqu'il a au-
tant de puissance pour nous abuser et nous égarer que
pour nous instruire.

Applications diverses du témoignage.

Les moyens d'instruction que nous frouvons dans le
témoignage se tapportent & deux genres d’objets diffé-
rents, savoir : 1° les doctrines ; 2° les faits.

Régles du témoignage en matiére de doctrines.

Pour les doctrines, il faut encore distinguer si elles
sont purement spéculatives, comme I'hypothése que le
soleil tourne autour de la terre ou la terre autour du
soleil ; ou bien si elles ont une valeur pratique et peu-
vent exercer de Pinfluence sur notre moralité et notre
bonheur, comme le dogme de Iexistence de Dieu et
celui de I'immortalité de I'ame. —

S’agit-il de doctrines spéculatives touchant a des ques-
tions qui sollicitent vivement la curiosité de ’homme,
mais qui n’intéressent pas la pratique, le grand nombre
ni méme la gravité des témoignages ne sont pas une
garantie suffisante de leur vérité. Combien n’'a-t-on pas

‘Vude fausses opinions, en physique et en astronomie, éire
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adoptées & peu preés universellement et par le vulgaire et
par les savants. Ici done, il faut savoir user largement de
sa raison et ne se rendre qu'a I'évidence. Il faut se per-
suader que la nature matérielle et ses lois ont 6t6 livrées
par la sagesse divine aux dispules des hommes, que la
foule est un mauvais juge de pareilles questions, et que
le génie méme est exposé A se tromper, §'il n'est pas
éclairé par de longues et patientes observations.

Quand une opinion est trés-ancienne, nous sommes
enclins & I'admettre; il nous semble qu'elle est le fruit
du génie miri par l'expérience; nous reportons sur
ceux qui I'ont inventée une partie de la vénération que
la vieillesse nous inspire. Cependant les anciens n’ont
pas les mémes titres & notre confiance que les vieillards.
Le vieillard sait beaucoup plus que nous, parce qu'ayant
vécu plus longtemps, il a pu observer et réfléchir davan-
tage. Mais relativement & la génération actuelle, ces an-
ciens qui nous ont précédés de plusieurs sidcles, repré-
sentent la jeunesse : antiquitas seculi, comme dit Bacon,

Juventus mundi'. Ce -sont eux qui manquent d’expé-

rience, parce qu'ils ont derriére eux un passé moins
~ long. Nous qui sommes les derniers venus, nous con-
naissons mieux la nature; nous héritons de la science
de nos devanciers, qui s'accroit chaque jour du résultat
de nos propres observations.

Si le respect de I'antiquité devait servir de régle dans
la physique et les mathémaliques, il nous faudrait re-
monter bien au dela d’Aristote et de Platon, jusqu’a ces
premiers sages dont la Gréce honorait le savoir, mais dont

les systémes sur Porigine de I'univers se succédaient

1. De Augmenti& soientigrum, 1, 38, Ci. Novum organum, I, ‘84.
ais il faut lire surtout le célébre morceau de Pascal De Pautorité en
iére de philosaphie.
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comme de vains songes ; les admirables progreés accomni-
plis dans la suite des siécles, par la raison de homme,
seraient non avenus ; et nous devrions répudier les con-
quétes de Vindustrie moderne, par cela seul qu'elles
n’étaient pas connues des Grecs ni des Romains.

La philosophie moderne eut a lutter, lors de sa nais-
sance, contre le préjugé qui consacrait Uautorité des an-
ciens, méne dans les matiéres qui dépendent le plus de
Pexpérience. Elle fit voir avee une incomparable force
de raison I'inanité et le péril du respect superstitieux de
I'Ecole pour les livres d’Aristote. Mais élle tomba bien-
tot dans un excés non moins funeste, en appliquant aux
vérités morales et religicuses une régle qu'il fallait ré-
server pour les vérités de pure spéculation.

En morale et en religion, comment Pantiquité et la
généralité des croyances ne mériteraient-elles pas la
considération la plus sérieuse? 11 s'agit de verités qui
ne s'adressent pas seulement & I'esprit, mais au coeur,
qui sont la régle de nos actions, et d’ou dépendent tout
ensemble notre honheur et notre moralité. La Provi-
dence divine a di les graver au fond des ames, et toutes
les intelligences, les plus grossiéres comme les plus cul-
tivées, sont en quelque sorte appelées 4 en rendre {émoi-
gnage. Lors donc, que depuis les ages les plus reculés
et dans les contrées les plus lointaines, tous les hommes
se trouvent d’accord sur certaines maximes, que ces
maximes sont partout reconnues et partout pratiquées,
n’est-il pas juste de les considérer comme un jugement
de Ja nature raisonnable de 'homme? Qui ne voit qu’une
maxime morale qui serait fausse n’aurait pu saccréditer
dans tout le genre humain et {raverser tous les siécles?
Avanl quelle ett pu se répandre chez une seule nation,
épreuve de la pratique en aurait fait justice. Aussi le
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consentement universel est-il invoqué par 1a philosophie
comme un argument décisif en faveur de I'existence de
Dieu, de laJiberté de 'homme, de la distinction du bien
et du mal, et de bien d'autres vérités. 11 dispenserait
meéme de recourir & d’autres preuves, si l'intelligence
de’homme n’éprouvait I'irrésistible besoin de se rendre
compte & elle-méme des traditions les plus authentiques
et les plus certaines. :

Regles de témoignage en matiére de faits.

dais I'application la plus ordinaire du témoignage,
c’est la connaissance des faifs. Les régles & obhserver en
ce cas sont de deux sorles : les unes regardent les faits
eux-meémes ; les autres les témoins.

Les faits doivent étre : 1° possibles; 2° vraisemblables.
Possibles, c’est-a-dire de ne pas impliquer de contra-
diction; vraisemblables, c'est-a-dire ne pas s’écarter du
cours ordinaire des choses. Cependant, il ne faudrait pas
se hater de rejeter un fait qui paraitrait ne pas remplir
ces deux conditions, s’il était attesté par des témoins
sérieux ; car, d'une part, le vrai peut quelquefois, selon

“le vers de Boileau, n’étre pas vraisemblable, et, d'une
autre part, la possibilité des choses ne se laisse pas tou-
jours apprécier exactement. Qui de nous saurait mesurer
I'étendue infinie de la puissance de Dieu et pénétrer
dans le secret de ses volontés? Et méme, sans aborder
cet ordre de considérations, combien de faits d’abord
déclarés impossibles, comme la chute des aérolithes, ont
C¢té ensuite reconnus véritables !

Les témoins doivent étre : 1° capables ; 2° véridigues;
3° clairs. En d’autres termes, il [aut qu’ils n’aient pu étre
trompés, qu'ils ne veuillent pas tromper et qu'ils s’ex-
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priment de maniére & étre compris. S'ils parlent de fails

qu'ils n’ont pas été a portée de connaitre, ou s'ils man-
* quent de bonne foi, ou si les teymes dont ils se servent
sont inintelligibles ou seulement obscurs, leur dép051-
tion est de nulle valeur.

Quand on arrive a application de ces régles, ce sont
les circonstances qui décident si elle doit étre plus ou
moins sévére. Lorsque plusieurs témoins s’accordent a
I'égard d’un fait, il est moins nécessaire de soumettre a
un examen scrupuleux leur capacité et leur véracité
individuelles. Quand, au contraire, un seul témoignage
est allégué, Pattention la plus sévére devient indispen-
sable. C’est méme une question de savoir si autant ne -
vaut pas manquer de témoins, que de n’en avoir qu'un
seul & produire. Testis unus, testis nullus, disaient les
anciens jurisconsultes.

Si l'accord des témoignages est le seul fondement de la certitude.

Quelques philosophes ne se sont pas bornés a faire
ressortir les avantages précieux que nous puisons dans
le commerce de nos semblables; ils veulent que toute
certitude repose sur I'accord des opinions et que nulle
vérité ne soit indubitable, si elle n’est admise par tout
le genre humain. Ce paradoxe d'un écrivain célebre de
nos jours est plein de difficultés et de contradictions.
Une seule observation suffira pour le détruire, c’est que
nous avons journellement la pleine et entiére assurance
de mille choses qui n’ont d’autre témoin que Dieu et
nous. Est-ce par le témoignage d’autrui que je connais
mes sentiments et mes pensées, les objets dont je suis
environné, les mouvements divers que je leur imprime
pour la commodité de mes besoins, le papier sur lequel
j’écris, les caractéres que je trace, et une infinité d’autres
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faits analogues ! On doit donc reconnaitre que si le témoi-
gnage est destiné & étendre le cercle trop étroit de nos
facultés personnelles, il ne rend pas ces facullés inutiles
et vaines; il ne supprime pas leur exercice comme su-
perflu et dangereux. Les connaissances que nous acqué-
rons par nous-mémes créent en quelque sorte un fonds
qui est sans cesse agrandi par nos semblables; et ainsi,
dans chaque homme, I'effort individuel commence I'édu-
cation de l'intelligence, que la société dirige, affermit,
développe et consomme.



NOTIONS DE LOGIQUE. 159

CHAPITRE XXIV.
REGLES DE LA CRITIQUE HISTORIQUE.

A Tégard des événements qui remontent & une date
éloignée; le témoignage acquiert une importance toute
particuliére, puisque, sans son secours, nous resterions
dans une ignorance invincible de ces événements.

Trois moyens, qui sont trois formes du témoignage,
s'offrent & nous pour connaitre le passé : 1° la ¢radition
oule récit oral transmis de houche en bouche; 2° les’
monuments, comme les médailles, les colonnes, les
inscriptions'; 3° V'histoire ou le récit écrit. La tradition
est en général obscure et mélée de fables, les monu-

1. Signalons en passant l'importance historique de ’étude des in-
scriptions, si bien exposée dans le passage suivant d’une circulaire
récente de M. le ministre de Vinstruction publique et des cultes :

« Souvent des inscriptions sont venues révéler des faits importants
qui avaient échappé & l'attention des écrivains occupés des grandes
questions de I'histoire générale, ou éclairer d’'un jour nouveau des
faits déja connus. (’est aux inscriptions antiques que nous deyons
presque tout ce que nous sayons sur 'organisation administrative de
Vempire romain, Hiérarchie des grandes fonctions publiques; circon-
scriptions administratives; priviléges dont jouissaient les différentes
espéces de municipalités; composition et attributions de leurs magis-
tratures ; institutions religieuses; état des personnes; organisation et
distribution, sur toute la surface de V'empire, des divers corps de
iroupes, légions, cohortes, ailes de cavalerie, chargés d’en défendre
les frontiéres contre les attaques du dehors, ou de maintenir & I'in-
térieur Lordre et la tranquillité publiques; grades et hiérarchie des
officiers; construction des monuments; exécution des voies romaines
et des autres grands travaux d'utilité publique; toutes ces questions,
et beaucoup d'autres, quil serait trop long d'énumérer, trouvent
dans les inscriptions antiques leur solution, et ne la trouvent, pour
ainsi dire, que la. » (Circulaire du 15 avril 1856.)
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ments offrent des garanties de certitude plus sérieuses ;
mais la source la plus directe et la plus abondante, ce
sont les récits des historiens. ;

L’appréciation des sources de T'histoire est Kobjet
d'un art qui a ses régles spéciales, I'art de la critique
historique.

La critique historique qui a pris de nos jours un si
vaste développement, n'est, dans son principe, que
Papplication des régles générales du témoignage soit a
la tradition orale et aux monuments, soit aux récits des
historiens. Or, nous avons vu que ces régles éfaient
relatives : 1° aux faits en eux-mémes; 2° aux témoins
qui en déposent. C’est la méme marche, ce sont les
mémes divisions que nous avons & suivre ici.

Conditions relatives aux faits.

(’est une maxime communément admise par la eri-
tique que les fails qui ne sont pas conformes aux lois de
la nature doivent étre rejetés, quels que soient le nom-
bre et le poids des témoignages qui les attestent. Mais
cette régle, qui parait si simple, est d'une pratique trés-
difficile. Sans méme réserver les droits de la puissance
divine qui pourrait modifier le cours ordinaire des évé-
nements, connaissons-nous la nature et ses lois assez
a fond pour discerner clairement ce qui les renverse?
Au sens propre du mot, 'impossibilité mathématique,
celle qui résulte de la contradiction des termes, est la
seule qui soil absolue. Il ne reste hors de la que des ex-
ceptions plus ou moins manifestes & 'ordre accoutume
de T'univers, exceptions qui sont pour Thistorien un
motif de multiplier ses informations, mais qui ne con-
stituent pas-une fin de non-recevoir invincible. Chacun,
du reste , comprend qu'il y a ici, comme on I'a dit avec
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raison , mille nuances & distinguer entre 'absurde et le
merveilleux , entre I'extraordinaire et le vraisemblable.

Conditions relatives aux témoins.

L’eeuvre capitale de la critique est I'appréciation des
témoignages; ce qui comprend deux points : 1° le té-
moignage  est-il authentique? 2° les qualités connues
des témoins permettent-elles d’y ajouter foi?

L’authenticité s'apprécie d’aprés mille circonstances
qui varient avec les temps, les pays, les personnes, les
-monuments. Ainsi, que tout dans un ouvrage soit con-
forme aux habitudes de I'époque et du pays ol Von
suppose qu’il a été composé; qu’il soit cité par les
contemporains de I'auteur présumé ; et que depuis, une
tradition constante I'ait toujours attribué a cet auteur;
que la supposition ne puisse en &tre fixée A une époque
certaine ni avoir eu lieu sans étre aussitdt remarquée
et contestée par ceux qui avaient intérét a dévoiler la
ruse : un pareil ouvrage offre assurément tous les ca-
ractéres de I'authenticité. En ces matiéres, il faut éviter
de se montrer trop facile, il faut craindre aussi 'excés de
la sévérité qui conduirait & rejeter comme supposés les
monuments les plus certains du passé. Qui n’a souri
des paradoxes du P. Hardouin, homme si profondé-
ment verse d’ailleurs dans la connaissance de l'antiquité
sacrée et profane, qui soutenait sérieusement que la
plupart des chefs-d’ceuvre de la littérature latine sont
apocryphes, et que, par exemple, I'Enéide et les poésies
d'Horace ont été écrites au moyen age, dans le fond d'un
cloitre, par la plume d’un moine inconnu? :

Lorsque P'authenticité des sources historiques a été
reconnue, il importe de s'assurer si les qualifés de
I'historien le rendent digne de foi, c'est-a-dire : 1° s’il a
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pu connailre les faits; 2° s'il a été & portée de les juger;
3° §'il est véridique.

“Les récits d'un historien méritent peu de créance ,
lorsqu’il n’est pas contemporain des faits qu’il raconte ;
que ces faits se sont passés & une époque éloignée ;
quon ne voit pas bien par quel moyen la connaissance
a pu en arriver jusqu'a lui; lorsque enfin il parait, dans
tous ses écrits, n’étre que V'écho de traditions popu-
laires, vagues et merveilleuses comme la poésie. Cest &
cette cause, en grande partie, qu'est due I'incertitude
qui environne les annales des premiers siécles de Rome
et, en général, I'origine de tous les empires.

Que si, au contraire, Ihistorien a vu les faits qu'il
raconte, si non-seulement il les a vus, mais s'il y a pris
. part, s'il a été & la fois acleur et témoin, son témoi-
gnage est du plus haut prix. Ce témoignage acquiert
encore plus de valeur, quand l'expérience de I'historien
a été secondée par le génie ou par cette sagacité heu-
reuse qui découvre les causes dans les effels, qui ne
laisse rien échapper et.qui sait comprendre et expliquer
tout ce qu’elle voit. Quels monuments inestimables que
V'Histoire de la guerre du Péloponnése, par Thucydide ;
celle de la Retraite des Dix mille, par Xénophon, les
Commentdires de César, les Mémoires de Sully, du cardi-
nal de Retz et du duc de Saint-Simon !

Mais c’est en vain que I'historien posséderait la saga-
cité la plus pénétrante, s’il n’était pas véridique. La vé-
racité, il faut le dire, est souvent altérée en lui par
les mémes causes qui contribuenta I'initier au secret des
événements. Lorsqu'il raconte des faits dans lesquels il a
eu sa part, il est porté a s'attribuer le plus beau rdle, a
présenter les choses sous aspect qui lui est le plus favo-
rable , et & déprécier ses rivaux et ses adversaires. I1 est
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done trés-important de faire la part du caractére des -
historiens , de la position qu'ils ont occupée, de leurs
préjugés, de leurs intéréts et de leurs passions. Il faut
coniroler leur témoignage par celui des écrivains con-
temporains, comme dans les tribunaux les juges mettent
les iémoins en présence et contrdlent leurs dépositions
confraires les unes par les autres. Un fait est-il contesté?
c'est un motif pour ne pas I'admettre 4 la légére, sinon
pour l’écal"ter entidrement. Quand, au contraire, les
circonstances d'un récit w’éprouvent pas de contradic-
tion, méme de la part de ceux dont il blesse les intéréts
et les affections, il y a de fortes garanties en faveur de
Pimpartialité du narrateur.

Les regles que nous venons d’esquisser rapidement
donnent & Phistoire son austére majesté. Quand elle est
écrite au hasard sous la dictée, en quelque sorte, de
I'imagination, et qu'elle n’offre qu'un tissu de fables
sans vraisemblance, elle devient le plus fastidieux des
romans. La critique seule I'éléve au rang d'une seience
qui nous met devant les yeux le tableau vrai des événe-
ments humains, pénétre les ressorts cachés qui font
mouvoir les peuples, suit 'enchainement des causes qui,
sous le regard de Dieu, fondent et renversent les em-
pires, une science qui nous instruit, nous charme et
nous émeut tour & tour, parce que nous nous reconnais-
sons dans ses personnages; nous retrouvons en eux nos

passions, nos vertus, nos vices, nos prospérités et nos
miséres.

Application des régles de la critiqué 4 ]a démonstration du
christianisme.

Parmi les événements passés qu'une saine critique
aide & vérifier, il faut ranger ceux qui se rattachent a
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I'établissement du christianisme et qui sont I'irrécusable
titre de sa céleste origine. Ainsiqu’on I'a souvent renar-
qué ,.c’est un des caractéres les plus frappants de la reli-
gion chrétienne de reposer sur des preuves de fait. Ses
apologistes peuvent sans doute invoquer avec succeés la
sublimité de ses dogmes, la pureté de sa morale, le
parfait accord de ses enseignements avec les besoins
les plus intimes de la nature humaine; mais ces
considérations que chacun développe a sa maniére et
dont quelques-unes exigent un certain effort de réflexion,
ne l'ont jamais emporté dans les préférences de I'Eglise
sur les preuves, pour ainsi dire matérielles, qui se tirent
des prophéties et des miracles. Les témoins qui nous
attestent ces prodiges , visibles effets de la puissance de
Dieu, méritent-ils créance? Ont-ils pu se tromper eux-
mémes? Ont-ils voulu tromper les autres ? Voila le point
essentiel de la controverse. Armée des régles de la cri-
tique, T'apologétique chrétienne peése les témoignages;
elle montre que les apotres ne furent ni des imposteurs
ni des dupes, et elle en conclut que les faits qu'ils nous
attestent sont aussi bien établis que fous ceux de I’his-
toire ancienne, et que si nous refusons d’y croire, il n’y
* a plus de régle fixe pour I'appréciation des événements
passés.

Réfutation du scepticisme historique.

A la vérité, quelques philosophes soutiennent que
méme dans l’hypothése la plus favorable, lorsque tous
les témoignages historiques sont unanimes, les événe-
ments passés ne sont jamais connus avec certitude, mais
. quils ne donnent lieu qu'a des présomptions dont la
probabilité va s’affaiblissant d’age en age. Au siécle der-
nier, un mathématicien anglais, partant de ces don-
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nées, s’était mis dans I'esprit de calculer Iaffaiblisse-
ment graduel des preuves de la religion chrétienne, et il
avait découvert qu’elle cesserait d’étre probable quatorze
cent cinquante-quatre années aprés celle ou il écrivait.

Ces paradoxes , nés en grande partie de 'abus du cal-
cul des probabilités, ne sont qu'un jeu d’esprit sans
portée et une gageure stérile contre le hon sens.

Nen résulterait-il pas qu'il est probable et non pas
certain qu’il a existé un roi de France appelé Louis XIV,
et que celte probabilité est plus grande pour nous qu'elle
ne sera pour nos descendants? Conséquence absurde
et qui montre & quel point son principe est erroné. Sans
doute, s'il s'dgit d'un témoignage traditionnel, le fait
sera d’autant moins certain a nos yeux qu'il sera plus
ancien; car les chances d’erreur, en ce qui concerne le
t¢moignage oral , se maultiplient avec les témoins , etil
n’est pas rare qu'un récit s'altére en passani de bouche
en bouche. Mais si le récit est confié & 'écrifure , il est
aussi digne de foi, tant que le texte écrit subsiste ; il pro-
duit aussi nalurellement la certitude que le premier
jour. On pourrait méme soutenir qu'il acquiert plus
d’autorité en vieillissant; car, lorsque I'ceuvre d'un his-
torien a été soumise & examen de beaucoup d’esprits
qui appartenaient aux rangs les plus opposés, et dont
cependant le suffrage a été unanime, les motifs de
créance se trouvent multipliés  proportion. Il n'est pas
Vraisemblable que I'ouvrage et résisté a un pareil con-
trole, s'il n’était fondé que sur des préjugés et des inté-
réts. Cest ainsi qu'un titre authentique, vérifié par un
grand nombre d’arvétsrendus a diverses époques les uns
des autres, n’en a que plus de force aux yeux des parties
adverses et aux yeux des juges.
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CHAPITRE XXYV.

DE LA CERTITUDE EN GENERAL ET DES DIFFERENTES SORTES DE
CERTITUDES.

Nous venons d’étudier les régles que V'esprit doit sui-
vre dans la recherche de la vérité. Mais le pouvoir d’ar-
river & la vérité appartient-il a I’homme? Pouvons-nous
étre certains de quelque chose? Notre intelligence ne
seraif-elle pas le jouet de ses propres idées , etne serions-
nous pas condamnés a lignorance et au doute univer-
sels? Cette question tire sa principale imporiance des
discussions qu'elle a fait naitre parmi les philosophes;
car en dehors de I'école, elle a toujours été résolue de la
méme maniére par le bon sens du genre humain qui ne
peut se défendre de croire & I'excellence des facultés
qu’il a recues du Créateur. Toutefois les débats dontla
certitude a été l'objet occupent dans Ihistoire de la
science une place si considérable que nous ne saurions
nous dispenser d’examiner avec attention un point aussi
fréquemment et aussi vivement controversé.

De la certitude en général.

Lorsque la conscience nous avertit que nous éprouvons
du plaisir ou de la douleur; lorsque la vue ou le toucher
nous transmet la notion d’un objet; lorsque la mémoire
nous rappelle le souvenir d'un événement, nous ne con-
testons pas la véracité de la conscience, des sens, ni de
la mémoire; mais nous jugeons, d’aprés leur témoi-
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gnage, que cet événementa eu lieu, que cet objet existe,
que notre dme est affectée en bien ou en mal.

Cette confiance de I'homme en ses facultés, cette adhé-
sion vive et profonde & la vérité qu’elles lui révelent, a
recu le nom de certitude.

(e qui détermine la certitude , c’est, au dedans de
nous, Vopération des facultés de I'entendement ;en de-
hors de nous, c'est 'évidence ou le pouvoir que Ia vérité
a de frappen)esprit, et, commela lumiére dont elle nous
pénétre el qui nous la rend visible,

Si notre esprit ne possédait pas certains pouvoirs ap-
propriés aux différents ordres de vérités, ou bien si, pos-
sédant ces pouvoirs, il ne les appliquait pas, aucune
communication ne s'établirait de nous aux choses ; nous
ne pourrions affirmer qu’elles existent ni le contester ;
étrangers au doute comme 3 la, foi, privés de toute idée,
nous n’aurions méme pas le sentiment de notre exis.
tence personnelle,

Mais si, d'un autre coté, les divers objets de la connais-
sance ne se manifestaient pas a la pensée et ne I'éclai-
raient pas de leur lumiére, comment existeraient-ils
pour elle? Entre I'évidence et la certitude, il y a donc
corrélation; la seconde implique Ja premiére et toutes
deux s'accompagnent d’une maniére invariable.

Différence de la certitude et de la probabilité.

Quelques philosophes pensent que Ia certitude peut se
tamener a la probabilité, qu’elle n’est que la probabilité
parvenue a son plus haut degré; mais lanalyse réduit &
sa juste valeur cette opinion erronée. ‘ %

Le propre de la certitude est 1° de supposer I'affirma-
tion absolue qu'une chose est ou n'est pas; 2° de ne pas
admettre de degré ; 3° d’étre fixe et uniforme.
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Chacun de nous, par exemple, est certain de son exis-
tence personnelle. Or, quand il prononce intérieurement
celte parole : j'existe, concoit-il la possibilité d'une illu-
sion? Ou bien commence-il par avoir une demi-certi-
tude, puis une certitude plus haute, puis une extréme
certitude? Assurément non.

Il en est de méme quand nous affirmons que les corps
sont étendus, qu'ils occupent un lieu dans I'espace, que
les événements s'accomplissent dans la durée, qu’ils ont -
tous une cause ; nous portons ces jugements sans nous
dire qu’il pourrait bien se faire que nous fussions les
victimes d'une erreur des sens ou de la raison ; nous les
portons toujours de- méme et d’une foi non moins assu-
rée un jour que I'autre.

La probabhilité présente des caracteres tout différents.
Lorsqu'un événement n'est que probable il y a beaucoup
de chances pour qu’il ait lieu, et d’autres pour qu’il n’ait
pas lieu. Le jugement que nous en portons ne peut donec
pas étre absolu. L’affirmation de D’esprit est, pour ainsi
parler, mélée d’'une négation; ou plutdt, on n’affirme
pas, on conjecture, on hasarde, on hésite, en un mot on
n’est pas certfain.

Tl y a plus : cette chance contraire, qui subsiste en de-
hors de notre jugement et qui I'infirme, ne reste pas, ne
peut pas rester constamment la méme. Tantot elle est
trés-considérable, tantot elle 'est ou le parait beaucoup
moins. Dans le premier cas, nous disons que le fait en
question est peu probable ; il le devient de plus en plus
dans le second. La probabilité parcourt ainsi teus les
degrés d'une échelle immense : 14, plus haute, ici, moins-
élevée, suivant que les chances d’erreur sont plus ou
moins nombreuses; au lieu que la certitude demeure
invariable et toujours identique a elle-méme. Etce serait
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envain que vous augmenteriez a l'infini la quantité des
chances heureuses en diminuant dans la méme propor-
tion les chances contraires; tant que subsisteraient
celles-ci, n'y en edt-il qu'une seule contre mille des pre-
miéres, notre assurance quoique tres-fondée resterait.
inquicte et chancelante ; nous n’aurions pas le droit de
dire : Nous sommes certains. La probabilité en un mot
peut croitre mdeﬁmment, sans engendrer la cerli-
lude; parvenue & son plus haut degré, elle est encore
séparée de I'évidence par un abime.

Des différentes sortes de certitude.

Aprés avoir constaté que la certitude est un état sui
generis, 'observation conduit & y reconnaitre des va-
riétés assez nombreuses que la plupart des logiciens
rameénent & cing principales, savoir :

1° La certitude sensible, ou des objets connus & I'aide
des sens, comme les corps et leurs propriétés ;

2° La certitude métaphysique, comprenant les vérités
connues par la raison, telles que les axiomes et les théo-
remes mathémaltiques;

3 La certitude morale, celle des faits de conscience,
des vérités morales et des événements certifiés par le
témoignage;

4> La certitude immédiate, ot nous arrivons avant
méme de avoir cherchée, par 'action instantanée de
I'évidence, par exemple la certitude que tout fait a une
cause, que deux et deux font quatre, etec.;

5 La certitude médiate, qui est le fruit du raisonne-
ment.

Je me souviens, ce corps existe, la ligne droite est le
plus court chemin d'un point & un autre : voila des pro-
positions que tous les hommes jugent vraies, sans avoir

10
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besoin d'autre explication que celle du sens des mots.
Mais il n’en est pas de méme si I'on nous dit que la
somme des angles d’un triangle est égale & deux angles
droits ; nous n'admettons ce théoréme qu’aprés y avoir
réfléchi et en avoir pesé et comparé tous les termes.

11 est & remarquer que la certitude est dans tous les
cas égale a elle-méme : car dans tous elle est due &
Popération du méme esprit, de Ja méme faculté de con-
naitre, placée dans des conditions différentes. Qu’o\est-ce
que la conscience? La pensée prenanf connaissance
d’elle-méme. Qu’est-ce que les sens? La pensée prenant
connaissance des corps. Qu’est-ce que Ia raison? La pen-
sée prenant connaissance de I'absolu. De méme pour la
mémoire, la généralisation, le raisonnement. Or, si la
pensée est véridique dans un cas, pourquoi ne le serait-
elle pas dans tous? Il ne faut donc pas admettre I'opinion
de ces philosophes qui ont placé le fondement unique
de la certitude, les uns dans la conscience, comme les
cartésiens; les autres dans les sens, comme les disciples
de Condillac; les autres dans le témoignage, comme
Lamennais. Toutes les théories méconnaissent I'unité de
Yentendement, et conduisent & la négation de toute
certitude. '

Cependant deux points méritent d’&tre notés :

Le premier, c’est que les vérités connues par voie de
démonstration découlent des vérités premiéres, évi-
dentes par elles-mémes, et qu’ainsi la certitude médiate
dépend dela certitude immédiate et la suppose.

Le second, c'est que parmi les vérités immédiatement
connues, I'existence personnelle, comme 1'a trés-bien va
Descartes, est la premiére que la conscience nous révéle,
et celle qui nous frappe avant toutes les autres; d'ou il
suit que la connaissance de nous-mémes, le sentiment

~
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intime de la personnalité est le commencement et la
condition de toute certitude.

Reéfutation du scepticisme.

Nous touchons au neud méme du débat dont la
portée de l'intelligence est I'objet parmi les philoso-
phes.

Que Vesprit humain puisse parvenir certainement a la
vérité, les dogmatiques le soutiennent; les sceptiques, au
conlraire, le nient. Selon eux, la sagesse consiste & sus-
pendre en toutes choses son assentiment, & douter, et
nous n’avons nulle assurance que nos facultés ne sont
pas le jouet d’une illusion continuelle. ,

Le scepticisme a compté de nombreux partisans &
toutes les époques de I'histoire de la philosophie. Les
germes. en furent vépandus dans la Gréce- par les
Sophistes, dont les plus célebres; Gorgias et Protagoras,
habituels adversaires de Socrate, ont donné leur nom 2
deux dialogues de Platon. Cependant les sophistes pro-
fessaient moins encore Ie doute que le nihilisme, ¢est-
a-dire la négation ahsolue de toutes choses et de toute
vérité. Gorgias avait composé un livre sur I'étre, dont
il nous reste quelques fragments, et dans lesquels il es-
sayait d’établir que I’étre n’existe pas; que, s'il existait,
nous ne pourrions pas le connaitre, et que, dans ce cas
méme, nous ne pourrions en communiquer la connais-
sance a autrui. Mais celui qui, le premier, enseigna cefte
parfaite suspension du jugement, qui constitue, & pro- -
prement parler, le doute, et en résuma les motifs sous
une forme systématique, ce fut Pyrrhon, d’olt le scepti-
cisme fut dans la suite appelé pyrrhonisme.

Les plus célébres sceptiques anciens, aprés Pyrrhon,
furent Arcésilas et Carnéade, fondateurs de Ia moyenne el
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de la nouvelle Académie ; Agrippa, Enésidéme, et Sextus
Empiricus qui nous a laissé de précieux ouvrages dans
lesquels la philosophie sceptique est savamment exposée.

Chez les modernes, le scepticisme a pris les formes les
plus diverses. Tour a tour il a inspiré la douce philoso-
phie de Montaigne et de Charron, I'érudition encyclopé-
dique de Pierre Bayle, les paradoxes de Berkeley sur
I'existence des corps, et ceux de David Hume sur les
notions de cause et de substance, la philosophie licen-
cieuse du baron d’Holbach et de Diderot, et méme une
partie de la Critique de la raison pure de Kant.

Les principaux arguments de ces adversaires de la
certitude se tirent : 1° de la variété des opinions hu-
maines; 2° des erreurs oit nos facultés nous jettent ; 3o de
I'impossibilité ol nous sommes d’apprécier la véracité
de I'intelligence, et d’établir qu’elle voit les choses telles
qu’elles sont ahsolument.

Les opinions des hommes soni-elles aussi mobiles
qu'on le suppose? Cette mobilité fit-elle établie, faut-il
Y voir un signe de I'incapacité absolue de notre intelli-
gence de parvenir & la vérité? Ne serait-elle pas plutot
Teffet des lois mémes du développement de nolre esprit

‘et de cette dure condition du travail imposé a la pos-
térité d’Adam, et qui nous condamne a défricher peu a
peu le champ de la vérité, au prix d’efforts incessants
mélés d’inévitahles mécomptes‘7

Les sceptiques triomphent des contradictions et des
erreurs humaines, comme si nous n’avions aucun moyen
de discerner le vrai du faux. Or, ces deux notions de la
vérité el de I'erreur se confondent-elles donc dans notre
esprit ? Ne nousarrive-t-il pas tous les jours de dire: Ceci
est faux, cela est vrai? Quand nous nous sommes trom-
pés, ne nous apercevons-nous pas de nos méprises? Et
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comment pourrions-nous les redresser et corriger celles
d’aufrui, sinotre intelligence était réduite a cet état d’im-
puissance que réve le scepticisme? Sans doute, pour éta-
blir sa propre véracité, I'intelligence n’a qu'elle-méme
et ces facultés qu'il s'agirait précisément de justifier;
mais le scepticisme friomphe a tort de la misére appa-
rente de cetle condition. Les axiomes ne demandent pas
a ¢tre démontrés, et la légitimité de nos moyens est aw
premier rang de ces vérités lumineuses qui sont supé-
rieures a la démonstration.

Le scepticisme, aprés tout, sous quelque forme quon
leprésente, renferme une contradiction intolérable. Que
soutiennent en effet les sceptiques ? que nous connaissons
les choses en tant qu'hommes seulement ; qu’il peut se
faire que nos facultés nous {rompent; que notre organi-
sation venant & changer, rien ne prouve que nous ne ver-
rions pas les choses d’une maniére différente. Or, sous la
forme d'une simple hypothése, ces trois jugements ont
au plus haut degré un caractére dogmatique; ils re-
viennent & dire : Il est vrai d’une vérité absolue, que la
vérité absolue nous échappe.

Envisagé dans ses conséquences, le scepticisme en-
trainerait la ruine immeédiate de toute science et de toute
vertu, si jamais l'esprit de systéme pouvait triompher
complétement chez un seul homme des instincts de Ia
nature. Mais, sans produire des résultats aussi pernicieus,
il rend I'ame indifférente a la vérité et au devoir. II tarit
par Ia t0t ou tard la source des efforts généreux, des no-
bles dévouements et de I'héroisme. Selon les caractéres
el les positions, il a deux effets contraires : ou le décou-
ragement, qui ne sait pas et qui ne veut pas agir; ou la
licence, qui ne conuait pas de régle et qui se montre
toujours préte a tout oser.
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Etre imparfait, ’homme doit se rappeler que la portée
de sa raison est frés-courle, et que malgré ses efforts et
ses espérances, il ne saisira jamais la vérité tout entiére.
Mais si notre science doit rester & jamais incompléte
gardons-nous de penser qu'elle soit illusoire. « Parmi
les philosophes, disait Lactance, les uns ont prétendu
quon pouvait savoir tout, ce sont des insensés: les
autres, que I'on ne pouvait rien savoir, ceux-la n’étaient
pas plus sages : les premiers ont trop donné & 'homme,
les seconds lui ont donné trop peu; les uns et les autres
se sont jetés dans I'exces. Ou est donc la sagesse? Elle
consisie & ne pas croife que vous sachiez tout, ce qui
n'appartient qu’a Dieu; et & ne pas prétendre que vous
ne savez rien, ce qui est le propre de la brute : entre ces
deux extrémités il y a un milien qui convient a
Thomme: c'est une science melée de ténebres et comme
tempérée par I'ignorance *. »

1. De Falsa sapientia, 111, 6, passage cité par M. de Frayssinous,
Conférences sur la religion, 1. I. .
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CHAPITRE XXVI.
DES CAUSES DE NOS ERREURS.

La question de la certitude en appelle naturellement
une seconde, celle des causes de nos erreurs.

Qu’est-ce que 'erreur? Comment se fait-il que nous y
tombions si spuvent? Quels moyens avons-nous d’y re-
médier ?

Ce qu'on entend par erreur.

Lerreur est un jugement par lequel nous affirmons ce
qui n’est pas, en d’antres termes, un jugement faux. Je
commets une erreur, par exemple, lorsque je juge que
le soleil tourne autour de la terre, car jaffirme un mou-
vement qui n'a pas lieu. Deux éléments sont donc néces-
saires pour constituer I'erreur : le premier, la conception
de ce qui n’est pas; le second, laffirmation que ce qui
n'est pas est réellement. Il suit de la quil n’y a pas, a
proprement parler, d’idées fausses, puisque les idées,
prises en elles-mémes, n’enveloppent nulle affirmation,
Concevoir purement et simplement I'idée d’une mon-
tagne d’or ou d’un cheval ailé, ce n’est pas se tromper;
Perreur ne commence qu’a.I'instant o j’affirme que ces
choses existent dans la nature.

L'erreur ne doit pas étre confondue avec V'ignorance.
Ignorer, c'est ne pas savoir, ef, par conséquent, ne por-
fer aucun jugement; se tromper, c’est savoir mal. Le
vulgaire ignore plutot qu'il ne se trompe, car il ne sait
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pas, et ne songe pas a juger ce qu'il ne sait pas. Le phi-
losophe, au contraire, ignore et se trompe a la fois; car,
d’une part, son savoir, quoique moins horné que celui
de 1a foule, n’embrasse pas cependant tous les objets de
la nature, et, d’une autre part, il invente chaque jour des
explications et des systémes qui sont de pures chiméres.

-

Classification des errcurs.

Bacon a donné, au premier livre de son Novum orga-
num, une classification célébre de nos erreurs. Illes réu-
nit sous le nom d’idoles, idola, soit qu'il les assimile & de
fausses divinités qui recoivent un culte da a la vérité
seule, soit qu'il les corisidére comme de vaines images
el des fantomes qui nous dérobent la vue des choses. Ces
idola se partagent en quatre grandes catégories : 1° idola
{ribus, erreurs de la tribu, communes 3 tout le genre
humain ; 2° idola specus, erreurs de la caverne, particu-
lieres & chaque individu, et provenant de son tempéra-
ment, de son éducation, de ses habitudes, sorte d’antre
ou de caverne ou I'esprit se trouve enfermé; 3° idola
theatri, erreurs de théitre ou des philosophes; car, selon
Bacon, les systémes philosophiques sont comme autant
de pices de théatre que les philosophes viennent jouer
sur la scene du monde ; 4° idola fori, erreurs de langage,
ainsi nommées parce que la place publique, le forum, est
le lieu ot les hommes réunis fout le plus grand usage
des mots.

Cette classification célébre vers la fin du dernier
siécle, est maintenant abandonnnée en grande partie.
En effet, abstraction faite de la bizarrerie dulangage, les
divisions en sont tellement larges qu'elles pourraient
donner lieu & d’innombrables subdivisions. Bacon a tracé
le plan d'un tableau immense dont il a laissé a ses suc-
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cesseurs le soin de rassembler les traits. Parler avec dé-
tail des idola theatri, ce serait raconter Ihistoire entiére
de Ia philosophie. Parler des idola speciis, ce serait passer
en revue ces variéiés infinies de caractére, de tempéra-
ment et d’opinion qui existent entre les hommes. On -
peut tout au plus s’arréter a I'étude des idola fori et des
idola tribus, en partageant celles=ci d’aprés les diverses
facultés de T'intelligence, la mémoire, les sens, le raison-
nement, l’in‘mgination, etc.

Des sophismes en particulier.

Parmi les erreurs considérées & ce point de vue, il
wen est pas de plus graves ni de plus fréquentes que
celles qui naissent dans I'exercice du raisonnement. On
les appelle, en général, sophismes ou paralogismes ; so-
phismes, quand Vesprit s’y laisse aller volontairement et
dans I'intention de tromper autrui; paralogismes, quand
elles ont lieu de honne foi. Il y a donc cette différence
enfre le sophisme et le paralogisme, que I'un péche seu-
lement contre les reégles de Ia logique, tandis que
autre est une sorte de mensonge que la morale con-

-damne,

La plupart des logiciens distinguent deux catégories de
sophismes , ceux de grammaire et ceux de logique.

Les sophismes de grammaire consistent a abuser de I'am-
higuité des mots, en passant du sens divisé au sens com-
posé, du sens figuré au sens direct, du genre a 'espéce,
et réciproquement.

Par exemple,, il est dit dans U'Ecriture que Dieu justifie
les impies; si Pierre ou Paul qui est encore impie,
concluait dela qu’il est justifié, il abuserait de I'ambi-
guité de ce motimpie, que 'Ecriture emploie dans un sens
divis¢, puisqu’elle I'applique, non & ceux qui persévérent
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dans leur impiété , mais 4 ceux qui étaient auparavant
impies, et que Dien justifie par sa grace.

Je jouerais de méme sur les mots, si je raisonnais
ainsi : Certains esprits ont de I'étendue; or, I'étendue
est une qualité corporelle'; done certains esprits ont une
qualité corporelle; car je prendrais 1¢ mot éfendue en
deux sens différents ; d’abord au sens figuré , ensuite au
sens direct.

Le vice des sophismes de grammaire est que le moyen
terme ne conserve pas la méme acception dans la ma-
jeure et dans la mineure, et que, par conseéquent, le syl-
logisme,, au lieu de renfermer seulement frois idées, en
contient quatre exprimées par trois mots. On évite ou on
résout ce genre de sophismes en restituant i chaque
terme sa signification propre.

Les sophismes de logique portent moins sur les mots
que surles choses. On peut les ramener 2 six chefs prin-
cipaux : 3

1° Prouver aufre chose que ce qui est en question , ou
ignorance du sujet (ignoratio elenchi). Ainsi, il s'agit
d’une chose, nous parlons d’une autre. Pour combattre
un adversaire avec plus d’avantage, nous Iui prétons des
sentiments qu’il désavoue. Pour échapper nous-mémes i
une difficulté , nous nous arrétons 3 prouver ce que per-
sonne ne nous conteste.

2° Supposer vrai ce qui est en question ou pétition de
principe, consistant i alléguer comme preuve une pro-
position & démontrer. Une pétition de principe céléhre
dans I'histoire de la philosophie est celle que Descartes
a commise, lorsqu'il a prétendu prouver la légitimité de
nos moyens de connaitre, par la perfection divine ;
comme si'la croyance que Dieu est parfait n’'impliquait
pas la véracité de I'entendement qui l'atteste.
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~ 3¢ Prendre pour cause ce qui Li'est pas cause; croire,
par exemple, comme les astrologues, que les constella-
tions célestes influent sur la vie de 'homme ; rapporter,
comme les phrénologistes, les opérations de la pensée
au cerveau ; atiribuer, comme J. J. Rousseau , la dépra-
Vation des meeurs & la culture des lettres; juger enfin
que tel fait est la cause d’un autre, par cela seul quil le
précéde et 'accompagne,

4° Induction défectueuse ou dénombrement imparfuit,
sophisme {rés-ordinaire que nous commettons, quand
nous négligeons de supputer foutes les manitres dont
une chose peut arriver; toutes les circonstances d’un fait,
tous les individus compris sous une dénomination com-
mune, et que cependant nous concluons comme si notre
énumération était compléte. '

5° Jugerd'une chose par ce qui nelai convient que par
accident; par exemple, d'une forme de gouvernement
par les abus passagers et sans conséquence qu’elle en-
traine; de la moralité d’'une personne par une faute
qu'elle aura commise; de la fécondité d’un pays par la
petite quantité de pain qu'il a produite en une année de
disette, ete. BN :

6° Passer de ce qui est yraia quelques égards a ce qui

est vrai absolument. Ainsi, les épicuriens prouvaient-

que les dieux doivent avoir la forme humaine, parce

que, disaient-ils, il n’y a pas de forme plus belle, et que

tout ce qui est beau doit étre en Dieu. Les stoiciens prou-
vaient de méme que le monde est doué de raison , parce
que le monde est ce qu'il y a de meilleur, et que ce qui
 raisonne est meilleur que ce qui ne raisonne pas.

| . Causes de nos erreurs.

‘ ‘Dresser le catalogue des erreurs humaines, justifier

|

<
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~ les divisiens établies par des exemples tirés de I'histoire
ou de la vie privée, est une tiche peu compliquée. Il
serait plus important, mais il est plus difficile de discer-
ner les causes qui jettent 'homme dans I’erreur. Nos
facultés intellectuelles nous ont été données par le Créa-
teur pour nous diriger et non pour nous égarer. Com-
ment done se fait-il qu’elles nous égarent? I’oi1 viennent
ces illusions si fréquentes et dans la science et dans la
vie qui découragent la raison et qui la font douter d’elle-
méme? :

Quand on étudie sans esprit de systéme les causes de
nos erreurs, il ne semble pas qu’elles aient la méme
origine, comme ont paru le croire quelques philoso-
phes qui les ont attribuées ou a la volonté, ou aux pas-
sions, ou & la mémoire. Elles dérivent certainement de
plusienrs principes qui, tantdt isolés, tantdt réunis, con-
tribuent & nous égarer. Nous citerons entre autres :
1° Tassociation des idées; 2° la précipitation du juge-
ment; 3° les passions.

L’association desidées fournit, pour ainsi dire, les ma-
tériaux de 'erreur. Elle groupe , en effet, elle réunit des
notions qui n’ont entre elles que des rapports éloignés. -
Elle suggere & Vesprit, en présence méme des objets,
mille souvenirs, mille pensées qui se mélent & ses per-
ceptions et qui les altérent. Une chose qui est sous nos
yeux nous faif songer & une autre qui esl loin de nous,
mais que nous sommes enclins & supposer unie 4 la pre-
miere dans la réalité, comme elle Fest dans nos souve-
nirs. De 14 des occasions nombreuses de déception et
d’erreur.

La volonté préserverait 'intelligence du danger de se
tromper, si elle continuait I'examen assez longtemps , si
clle le rendait assez approfondi; mais loin de 1a, elle
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considére les objets & la légére, ou méme elle suspend
les recherches avant que nous n’ayons tout vu. Nous
précipitons notre jugement qui n'étant pas miri, ni
éclairé, péche trop souvent confre la vérité. L'origine
de notre erreur est la promptitude méme que nous avons
mise & décider de ce qui demandait une attention plus
soutenue.

En général, cette précipitation de la volonté a elle-
méme sa source premiére soit dans les penchants et les
habitudes de notre esprit , soit surtout dans les passions.
Chaque passion ayant, pour ainsi parler, intérét a ce que
les choses soient de telle facon plutdt que de telle autre,
empéche I'intelligence d’apercevoir ce qui la contrarie.
Qui de nous, par exemple , n’a répété avec la sagesse
populaire que nul ne saurait étre juge dans sa propre
cause ? Et pourquoi, sinon parce que 'égoisme nous
aveugle, et que dans les affaires qui nous intéressent ,
nous sommes naturellement portés A faire pencher la
balance en notre faveur?

Moyens d'obyier & I'erreur.

Puisque telles sont les causes et la nature de nos
erreurs, nous devons premicrement, pour les éviter,
nous tenir en garde contre les fausses associations d’idées,
toujours si faciles a former.

Nous devons, en second lieu, prolonger nofre examen
aussi longtemps qu’il est nécessaire , et éviter la préci-
pitation et la 1égéreté, source ordinaire des inductions
défectueuses.

Nous devons surtout nejuger que lorsque nous sommes
de sang-froid , sans passion et sans préjugé.

~ Sagit-il en particulier des sophismes? Comme ils
naissent généralement de la légerelé avec laquelle Ves-
11
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prit aceepte des prémisses gqui ne sont pas vraies, il faut
vérifier avee soin les prineipes d’out nous partons, en
mesurer exactement le sens et la portée, étre circon-
spects dans nos eonclusions, et quand nous discutons,
obliger notre adversaire & user de la méme réserve que
nous.

Ces précautions rendront nos erreurs moins fréquentes
et moins graves en diminuant les causes qui y donnent
lieu. Cependant on aurait tort de croire que 'homme le
plus mesuré dans ses opinions, le plus circonspect et le
plus sage dans sa eonduite, puisse éviter toute méprise.
Nos erreurs, en effet, comme nos vices et nos souffran-
ces, tiennent & une cause premiére que tous nos efforts
ne peuvent détruire : nous voulons dire la faiblesse irré-
médiable d’'un esprit qui est nécessairement imparfait,
puisqu’il est eréé,



TROISIEME PARTIE.

Application des régles de Ia méthode ) Pétude des
principales vérités de Lordre moral,

CHAPITRE XXVII.
DE LA VOLONTE.

La connaissance de la logique perdrait Pavantage le
plus précieux qu'elle puisse avoir aux yeux de I'omme
de bien et du philosophe, si clle ne contribuait pas &
affermir dans les ames les croyances salutaires qui sont
la source des vertus publiques et privées. Apres avoir
analysé les régles que suit I'esprit humain dans Vinven-
tion des sciences, il nous reste donc & faire voir comment
ces régles, fidelement appliquées , conduisent 4 la dé-
monstration des principales vérités de I'ordre moral,
Cette derniére partie est le complément naturel de nos
recherches précédentes, dont elle achévera de faire com-
prendre I'importance. Mais au moment d’ahorder ce
nouvel ordre d’études, nous compléterons d’abord la
connaissance de 'homme par U'examen de deux points
préliminaires, la volonté et la conscience morale.

La volonté est une des formes de lactivité, Afin de
mieux comprendre sa nature et de la définir exactement,
il ne sera donc pas inutile de considérer dans leur en-
semble les phénoménes dont elle fait partie.

L’homme est doué d’activité, ¢ est-a-dire il posséde le
pouvoir d’agir. Qw'est-ce qu'agir ? Agir est un fait élémen-
faire que chacun peut ohserver au dedans de sai, et qui
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est plus clair que toutes les définitions que nous pour-
rions en donner,

Instinct; volonté ; habitude.

Il 'y a trois états par lesquels Tactivité peut passer :
Dinstinet, 1a volonté, 1 habitude.

Sous le nom d’instinct on range ordinairement tous
les actes que nous accomplissons presque & notre insu et
sans avoir certainement conscience du but ouils tendent.
Ainsi, Penfant qui vient de naitre saisit le sein de sa
mére par un mouvement que le besoin détermine, mais
qu’il ne saurait ni calculer ni comprendre. Le principe
des opérations instinctives est une force mystérieuse, une
loi providentielle qui devance les progres tardifs de 1a
raison et qui supplée a sa faiblesse. Le pouvoir de cette
loi ne s'arréte pas, comme on pourrait le croire, aux
premiéres années, mais il embrasse le cours entier de
I'existence. Il n’est pas une époque de la vie oit 'homme
n'agisse parfois sans savoir pourquoi il agit, ni méme
qu’il agit. C’est ainsi qu'étant sur le point de tomber,
nous étendons les bras en avant pour nous garantir dans

_notre chute.

L'habitude est cet état qui est engendré par la répéli-
tion fréquente des mémes actes et danslequel nous som-
mes disposés & faire ce que nous avons fait mille fois
déja. Parler, écrire, marcher, sont des acles habituels.
Ces sortes d'actions offrent avec I'instinct ce trait frap-
pant de ressemblance qu'elles n’exigent, en général,
ni calcul, ni effort, et qu’elles ne sont qu'obscurément
apercues par I'ame.

Ce qui caractérise enfin la volonté, cest la conscience
de I'acte volontaire et du but de cet acte. Gelui qui veut
sait qu’il veut, et en méme temps il sait ce quil veut. 11
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agit en pleine connaissance de cause, en un mot , avec
intention ; ses actes sont des actes intentionnels.

La volonté joue le role principal dans la vie morale de
I'homme. Cest elle qui, suivant une expression célebre,
nous pose au centre de I'univers et nous distingue du
reste des etres par le caractére éminemment personnel
de Yopération volontaire; c'est elle qui nous rend capa-
bles de mérite et de démérite, qui fonde, pour tout dire,
la responsabilité. Nous ne sommes pas directement res-
ponsables de nos sensations et de nos pensces, puis—-
qu'elles ne dépendent pas de nous ; mais nous devons
Dborter la conséquence des acles que nous avons produits
avec connaissance et intention.

Analyse de l'activité volontaire.

Marquons les circonstances, et , pour ainsi parler, les
moments essentiels qui composent ce phénomene si ca- |
pital de I'activité volontaire.

Nous recevons de tous les objets qui nous environnent
des sensations et des idées qui se succédent avec une
variété infinie, et qui nous poussent dans les sens les
plus contraires. Le propre de I'enfance est de céder A
ces impressions fugitives et puissantes qu’elle n’a pas la
force de combattre. Mais quand 'dme est parvenue a la
conscierice d’elle-méme, la scéne change ; elle oblige ses
facultés de compter avec elle; elle prend lesrénes de son
intelligence et de sa sensibilité, afin de les diriger ot
elle veut; elle se posséde pour se gouverner. Cest le
premier signe, Cest le premier moment de Pactivité
volontaire,

Lorsque Pame est dans cet état, elle est préte & l'ac-
tion ; mais il lui faut, pour qu’elle agisse, la vue distincte
de ce qu'elle doit faire, Taniot, elle le découvre avec la
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promptitude de I’éclair. Ainsi, dés qu'une mére aper-
coit le danger de son enfant, elle s’élance pour le se-
courir; d’Assas, dés qu’il entend I'ennemi, sécrie :
A moi , d Auwvergne! Tantdt, incertaine entre plusieurs
partis, 'dme examine, réfléchit, se consulte pour dé-
couvrir quel est le plus utile ou le plus honnéte. Cette
comparaison des motifs qui la pressent en sens inverse
est la délibération. 11 n’est pas nécessaire & Dieu de déli-
bérer, parce que sa raison infinie embrasseé éternellement
du méme regard tous les rapports des étres. La délibé~
ration est le propre d’'un esprit imparfait, comme est
I'esprit de 'homme & qui la vérité est rarement présente,
et qui ne la découvre, que s’il la cherche avec effort et
patience.

Soit qu’il nous ait fallu’ ou non délibérer, notre dme
se convainc bientot qu’il est bon qu’elle fasse telle chose,
quelle ne fasse pas telle autre chose. Apreés avoir dit in-
térieurement : Je dois faire ; elle ajoute : Je veux, ou je
ne veuz pas faire. C'est la résolution d’agir qui succéde
a la conception de T'acte.

Comme il y a des résolutions lentes et promptes, réflé«

* chies et spontanées, il y en a qui sont vacillantes, mo-
biles, incertaines , et d’autres fermes , invariables , opi-
nidtres, qui persistent malgré les ¢vénements, et que
nul échee n’ébranle ni ne déconcerte. Le genre des ré-
solutions habituelles & une personne constitue son ca-
ractére. Le caractére indécis ne sait pas se résoudre.
Le caractere faible abandonne dés le premier choc ses
résolutions les mieux arrétées. Le caraciére versalile
change & fout instant de résolutions. Le caractére résolu
se décide promptement et marche a son but sans se dé-
tourner. Le caractére opinidtre persiste & vouloir ce qu'il
ad’abord voulu , tant gu'il n'en est pas arrivé & ses fins.
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L’dme ayant pris sa détermination met en mouvement
les organes pour I'accomplir; elle opére, elle agit. Quel-
quefois elle a décidé qu’elle n’agirait pas, ou qu’elle agi-
rait plus tard, & un jour donné, d’une maniére ou d’'une
autre , selon les circonstances. La résolution dans ce cas
a pour effet d’écarter I'action , ou de I'ajourner, ou de la
subordonner aux événements; d’ott il faut conclure que
ces deux faits , malgré leur étroite dépendance, ne doi-
vent pas &tre confondus.

En résumé, se posséder, concevoir la pensée d’un
acte, se résoudre, agir: yoild les quatre parties princi-
pales du phénoméne volontaire. Toutes ces parties n’ont
pas la méme importance au point de vue de l'activité. Le
jugement par lequel nous prononcons que certaine
chose est & faire oud ne pas faire , impose fatalement &
notre intelligence, et il ne dépend pas plus de nous de ne
pas le prononcer que de croire que deux et deux font cing.
L’exécution, ou action physique, échappe aussi & notre
pouvoir; car elle suppose certaines conditions de vigueur
et de santé dans les organes, qu’il ne nous est pas tou-
jours donné de remplir. La possession de soi-méme, et
surtout la résolution, sont les parties du phénoméne qui
représentent la volonlé Se possede qui veut, se résout
qui veut; nulle cause exterieure ne saurait détrulre chez
la créature raisonnable ce privilége intime et supréme.
Or, le poiivoit de se résoudre porte un nom bien connu
il sappelle la liberté.
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CHAPITRE XXVIIIL
DE LA CONSCIENCE ET DU SENTIMENT MORAL.

La volonté a pours’éclairer Ia lumiére de la conscience,
lumiére trop souvent obscurcie, mais Jamais éteinte en-
ticrement par 'ignorance et la passion.

Lorsque nous sommes témoins d’une action accomplie
par un agent doué¢ d’intelligence et de liberté, deux sé-
ries de fails se passent en nous, les uns dans la sphére de
la raison, les autres dans celle de la sensibilite.

Les fails rationnels consistent en trois jugements suc-
cessifs par lesquels nous déclarons - 10 que T'action est
bonne ou mauvaise ; 2¢ que I'agent était tenu de I'accom-
plir par ce lien de droit que nous appelons obligation ;
3° qu’il a mérité une récompense ou une peine, selon
qu’il a été fidele & cette obligation ou qu’il I'a enfreinte.

En voyant, par exemple, un fils honorer son pére,
nous jugeons que la conduite de ce fils est bonne ; qu'elle
est obligatoire; qu'elle est digne de récompense. En

" voyant, au contraire , un soldat trahir son drapeau, nous
n’hésitons pas & prononcer que ce soldat agit mal ; qu’il
manque & un devoir sacré; qu'il encourt un chatiment
terrible.

En méme temps que la raison porte ces jugements, la
sensibilité est affectée de diverses émotions qui en sont
la suite et comme le contre-coup. Selon que I'agent a
bien ou mal fait, elle se détourne de lui ou elle I'aime,,
elle 'admire ou elle le méprise,, elle souffre ou elle jouit.
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Ces émotions prennent un caractére particulier lorsque
nous sommes lauteur de I'action qui les délermine;
elles deviennent alors ce sentiment si connu sous les
noms de plaisirs de la conscience et de remords.

Voila les phénomenes sur lesquels repose ce qu’on
appelle conscience morale , sentiment ou notion du devoir,
distinction du bien et du mal, obligation morale, etc.

Evidemment ces faits impliquent dans I'entendement
humain la notion du bien et du mal , sans laquelle nous
ne pourrions juger que telle action est bonne, que telle
aulre est mauvaise, ni éprouver les sentiments qui ac-
compagnent ce jugement.

Cette notion si simple et si certaine a été conlestée, qui
ne le sait? par quelques philosophes , et profondément
altérée par d'autres en plus grand nombre.

Aristippe et Epicure, Hobbes et Helvétius ne nient pas
en termes absolus la distinction du bien et du mal ; mais
selon eux, I'égoisme estla seule passion du ceeur humain 5
I'idée du bien-étre est la seule régle de Ia volonté. Ils ne
croient pas a la vertu désintéressée, et dans les actes les
plus héroiques de dévouement, ils signalent un calcul
de 'amour-propre.

La conscience du genre humain proteste avec énergie
contre ces doclrines désolantes ; mais ce n’est poinjt assez.
Pour les juger a leur valeur, il faut les placer en pré-
sence des faits ; et si les faits les démentent, si malgré
la prétention d’expliquer I'homme, elles n’expliquent
rien de 'homme, il 1ie restera qu’a les reléguer parmiles
inventions les plus arbitraires, les plus frivoles et les plus
tristes de la philosophie,

Distinction du bien et du mal.

L'idée du bien est naturellement empreinte dans tous

v
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les esprits. Quel homme, civilisé ou barbare, ne s’est
écrié mille fois dans sa vie : Ceci est bien; cela est mal ?
Qui ne comprend, qui n’emploie ces mots de justice, de
loi, de devoir, d’honnéteté , renfermés dans le vocabu-
laire de tous les peuples?

A la vérilé, tous les hommes ne s’accordent pas sur la
nature du hien; les uns louent, respectent, admirent les
actes qui sont condarnnés par les autres : des coutumes
criminelles, des institutions atroces ont méme régné chez
certains peuples ; mais parmi cette variété de meeurs que
présente le genre humain, subsiste la eroyance univer-
selle, inébranlable, que la vertu est distincte du vice,
quoique tous les hommes ne puissent pas dire olt est le
vice, ot est la vertu.

Différence du bien et de l'utile.

Non-seulement le bien est distinet du mal; mais il

differe profondément de Y'utile par ses caractéres, par la
maniére dont il est connu, par les sentimenis qu'il
excite.
. Le bien différe premiérement de I'utile par ses carac-
teres. Le caractere, essentiel du bien, ¢’est en effet
'obligation. Une action est-elle bonne? nous jugeons
aussitot quelle doit &ire faite. Est-elle mauvaise? nous
déclarons gw'il ne faut pas la faire. Or, I'utile n'a pas la
propriété de déterminer de pareils jugements. 1l peut
ttre utile d’étre riche, puissant, honoré ; mais qui de
nous se sent obligé de posséder des richesses, du pou-
voir, des honneurs? Qui se juge coupable d’étre privé de
ces avantages?

Le bien différe en second lieu de l'utile par la maniére
dont il est connu. La bonté d'une action s'apprécie en
effet avant I'événement , son utilité aprés. Quand je vois
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un liomme s’exposer & la mort pour sauver son $émbla-
ble, j’ignore avant I'événement si sa générosité sera
couronnée de succés j mais je sais, mais jaffirme avec la
plus entiére certitude que son action est helle, admirable,
héroique. Un voleur qui dévalise une maison n’est ja-
mais assuré de la réussite de son crime qui, aprés de
longues années, peut encore étre découvert; mais sa
conscience lui crie d'abord, et avant Iissue heureuse ou
néfaste de ses projets, quil va commetire une action
criminelle,

~Le bien differe en troisieme lieu de Vutile par les
sentiments qu'il développe. Les sentiments dévelop-
pés par la vue du bien sont en effet I'estime, I'a-
mour, le respect, Padmiration, Penthousiasme; or,
la voe de T'utile ne produit] rien de pareil en nous.
Qu’un spéculateur habile réussisse dans tne entreprise,
nous le félicitons de son bonheur; mais nous ne 'admi-
rons pas. 11y a plus; si nous venons a découvrir un motif
d'utilité cachée aux actes que nous admirions, notre en-
thousiasme se calme 4 I'instant méme ; nous sentons que
Pestime est le prix du désintéressement, et que l'égoisme
n’en est pas digne.

Voila les résultats de I'analyse appliquée aux notions
morales, résultats positifs, irréfragables, que nulle sub-
tilité de raisonnement ne saurait ébranler, et qui démon-
trent 'erreur radicale d’Epicure et de Hobbes.

Origine des notions morales.

Mais comment notre esprit s'éleve-t-il & ces notions qui
sont la régle de nos jugements sur la conduite humaine ?

Puisque le bien est distinet de Iutile, l'expérience de ce
qui nous est utile ou nuisible n'est évidemment pas Poxi-
gine de nos idées du bien ou du mal, :
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Ces idées ne sauraient non plus provenir de nos sen-
timents de plaisir et de peine, puisque ces sentiments
fugitifs, mobiles, capricieux , n'ont aucun des carac-
teres de la loi absolue du devoir.

Dirons-nous, avec d’autres, qu’elles dérivent de I’édu-
cation, de I'habitude, de la législation? Mais ce sont Ia
des hypothéses arbitraires qui disparaissent devant un
sérieux examen.

Le pouvoir de I'éducation est immense ; mais il sup-
pose des germes antérieurs qu'il recueille et quil déve-
loppe. Otez ces germes, et Paction du maitre sur le disci-
ple est aussi stérile que serait le travail du laboureur
occupé a remuer une terre qui, n’étant pas ensemencée,
ne pourrait porter aucun fruit. Comme on ne peut don-
ner & un sourd I'idée du son, & un aveugle T'idée de la
couleur, ainsi I'¢ducation n’apprendrait pas & 'homme &
distinguer le bien du mal, siThomme ne portait pas en
lui-méme le principe de cette distinction gravée de la
main du Créateur.

L’habitude a, comme I’éducation, une large part dans
nos jugements moraux; mais, comme elle aussi, elle
suppose des inclinations antérieures. Elle consiste, en
effet, dans cette disposition & agir que la répétition méme
de I'action engendre chez 'homme. Ainsi Vhabitude de
marcher est la disposition que I'on a acquise en mar-
chant beaucoup. Avant de faire une chose par habitude,
il faut donc T'avoir faite naturellement; avant de juger
par habitude que le bien n’est pas le mal, il faut avoir
porté ce jugement pour ainsi dire d'instinct,

Une objection analogue s'éléve contre le systéme qui
fonde les distinctions morales sur la législation. La loi
¢crile emprunte son autorité  une loi antérieure divine-
ment imprimée dans le ceeur de fout homme, loi uni-
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verselle, inébranlable, quinous dirige dans le silence des
législateurs, et sans laquelle nulle autre loi n’aurait pu
s'¢tablir, ou toutes les autres lois deviendraient un joug
insupportable et tyrannique.

La conséquence a tirer de lanalyse qui précéde, cest
que les idées morales dérivent non des sens el de la ré-
flexion, mais d’un pouvoir primordial de entendement
humain. i

Ce pouvoir, selon quelques philosophes, serait une fa-
culté analogue aux sens extérieurs, un sens moral par

lequel 'homme distinguerait le bien et le mal, comme

par la vue on distingue les couleurs et par le gotit les
saveurs. Ces philosophes ont confondu deux choses trés-
distinetes, le jugement moral et I'émotion qui I'accom-
pagne. Le second fait est sans doute du ressort de 1a sen-
sibilité , mais le premier n’en vient pas; il se passe tout
entier dans la sphere de Pintelligence.

La véritable source des idées morales est cette lumiére
que Dieu a mise en nous, ce pouvoir sublime de I'enten-
dement d’ott dérivent les notions universelles et néces-
saires, et qui se nomme la raison.
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CHAPITRE XXIX.
DE LA SPIRITUALITE DE L’AME.

Aprés avoir compléié la connaissance de ’homme par
I'étude de Ia volonté et de la conscience morale, nous
devons aborder la démonstration des grandes vérités que
T'application des régles posées par les logiciens sert a
¢tablir. :

La premiére chose qui s'offre aux regards de 'homme,
c’est lui-méme. Il n'y a pas d’objet qu’il puisse étudier
plus immédiatement, et dont U'étude importe plus & sa
moralit¢ et &«son bonheur. Envisageons dans cette con-
fiance deux vérités fondamentales : la spiritualité et la
liberté de I'ame humaine, et voyons par quelle méthode
et quels arguments elles peuvent étre prouvées.

Du moi, de son unité, de son identits.

Sous les phénoménes de conscience et sous les facultés
qui les déterminent, se cache un principe, &tre ou sub-
stance, qui est le centre de la vie intellectuelle. Ce prin-
cipe est I'dme ou l'esprit, et, comme chacun de nous sy
reconnait, il se nomme aussi le moi. Ces trois termes 3
mot, dine, esprit, sont donc synonymes, bien que généra- -
lement celui d’dme désigne plus spécialement I'étre Spi-
rituel considéré d’'une maniére abstraite, et celui de mot,
I'étre spirituel prenant connaissance de lui-méme.

I’4me posséde une activité essentielle dont le senti-
ment se confond avec celui de I'existence. Exister pour
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'dme, c’est agir; le fond de son étre n’est pas la simple
pensée, comme Descartes I'a ¢ru & tort, mais Vaction,
ainsi que I'a vu Leibnitz. Elle a é1é justement définie une
force qui se connait, vis sui conseia.

En méme temps que lactivité, I'observation saisit
deux aufres attributs essentiels de 'dme : lunité et
Videntité. v

1o L’ame est wne, c'est-d-dire sa substance n’est pas
formée, comme la matitre, de parties susceptibles d’étre
séparées ; elle est simple, indivisible,

Qu’y auraif-il de plus absurde que de supposer, par
exemple, plusieurs moi, rangés a droite ou & gauche,
comme le sont les molécules d’un corps, ou que d’établir
des divisions dans le moi, d’imaginer une moitié, un
quart de personne, comme o dit la moitié, le quart
dun fruit?

Les phénoménes de la vie psychologique sont mul-
tiples, mais le principe de cette vie est unique. Nous
sentons clairement que la pensée n’est pas la propriété
d’'une partie, le sentiment d’une autre, la volont¢ d’une
troisiéme ; mais que toutes ces opéralions, toules ces fa-
cultés appartiennent & la méme substance.

Le raisonnement, ici comme partout, vient & Vappui
du sens intime. Silame n’¢tait qu'un assemblage de par-
ties divisibles, on neé s’expliqueraitni le concert merveil-
leux de nos facultés, I'harmonie que leur développement
présente, ni cerfaines opérations isolées, telles que le

jugement et la comparaison. La comparaison suppose
un centre ou se réunissent les idées & comparer ; tout
jugement, un arbitre qui le prononce.

2¢ L’ame est identique, Cest-d~dire sa substance ne
change pas; elle est aujourd’hui ce qu'elle était hier, elle -
sera demain ce qu'elle est aujourd hui.
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La certitude de I'identité est due & la conscience et & Ia
mémoire. La premitre de ces facultés nous dit ce que
nous sommes dans le présent; la seconde nous rappelle
Ce que nous avons elé dans le passé, et, comparant ces
deux témoignages, nous découvrons certainement que
nous sommes restés ce que nous étions,

Nos facultés se développent sans doute ; nos idées va-
rient; nos gotits changent ; notre conduite présente des
contradictions singuliéres ; mais, au milieu de ces vicis-
situdes de I'esprit et du ceeur, la personne humaine ne
s'allére ni ne se transforme. L'enfant se retrouve dans le
Jeune homme, ’homme fait dans le vieillard. A la fin de
la plus longue carriére, nous sommes les mémes qui,
soixante ou quatre-vingts ans auparavant, commencions
a parler, & écrire, & marcher.

Distinction de I'dme et du corps.

Mais que conclure de la connaissance des attributs
essentiels du moi, sinon cette vérité importante, obscu-
rément sentie par tous les hommes, & savoir que 'ame
_est distincte du corps ? ‘

Le corpsn’estpasun;; il est composé de partiesagrégées
entre elles par une force inconnue. On dit sans doute
un corps, comme on dit : une dme; mais cette unité du
corps est purement nominale; elle n’appartient pas & sa
substance qui est multiple.

Le corps n'est pas identique ; il ne fait que changer
d’année en année, de jour en jour. C'est un point établi
en physiologie qu'a des périodes marquées, la substance
de nos organes s'est entitrement renouvelée. La forme
seule subsiste, et encore quelles modifications n’a-t-elle
pas subies dans I'intervalle !

Le corps a un certain degré d'activité, mais il n'est pas
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actif par lui-méme, ni, a plus forte raison, libre. 11 n’a
pas I'initiative du mouvement, et quand il I'a recu et le
communique, son action est encore aveugle et fatale.

Or, 'ame est une, identique, maitresse de ses actions;
donc 'dme n’est pas le corps.

Descartes établissait la méme conclusion par la seule
analyse des idées que nous avons de Pesprit et de la ma-
titre. Qu'est-ce, en effet, que I'esprit? « (’est une chose
qui pense, répond Descartes?, c’est-a-dire une chose qui
doute, qui entend, qui affirme, qui nie, qui veut, qui ne
veut pas, qui imagine aussi et qui sent. » Et qu'est-ce
que la matiére ? (’est une chose étendue, résistante, figu-
rée, mobile, sonore, ete. Quoi de plus différent que ces
propriétés? Qu'y a-t-il de commun, par exemple, enfre
la pensée et la couleur, entre ie son et le plaisir, en(re
I'étendue de cette masse organisée que j'appelle mon
corps, et la résolution que j’ai prise tout & I'heure de re-
cueillir les preuves de la spiritualité de Yame ? Nous ne-
connaissons les substances que par leurs propriétés. Sj
donc les propriétés du corps différent de celles de I'ame,
si I'analyse ne découvre aucune ressemblance entre elles,
Pdme est distincte du corps, 'ame est spirituelle,

Réfutation du matérialisme,

La spiritualité de P'ame a 6t¢ méconnue par une école
célebre qui, ramenant tout  la maliére, a é(¢ justement
appelée matérialiste : c’est I'école d’Epicure et de Lu-
créce, dans Pantiquité ; de Hobbes, Collins, d’Holbach,
Lamettrie, dans les temps modernes.

La principale objection du matérialisme, ¢est que
l'ame se développe avec le corps et participe & tous ses

1. Méditations, n®.
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changements ; qu’elle est pleine de faiblesse chiez Penfant
et le vieillard ; pleine de force dans I'dage mir j vive et
alerte dans la santé, inerte et comme affaissée dans la
maladie. Mais cette loi ne souffre-t-elle pas de nom-
breuses exceptions? Chez certains individus, la vigueur
de I'esprit devance la maturité des organes, et subsiste
souvent malgré leur affaiblissement et leur décrépitude.
Iy a plus, c’est une vérit¢ d’expérience que les mémes
causes peuvent agir de la maniére la plus opposée sur le
principe intelligent et sur l'organisation. Une nouvelle
bonne ou mauvaise jettera, par exemple, notre dme dans
lagitation la plus violente. Qu'est-clle cependant pour
les organes, cette nouvelle qui nous trouble si fort? Un
léger bruit qui a faiblement ébranlé une membrane.

Le matérialisme objecte aussi que nous ne connaissons
pas toutes les propriétés de la matiére; que, nous fussent-
elles connues, Dieu, par un acte de sa toute-puissance,,
pouvait avoir dccordé au corps la faculté de penser.
(’est Locke surtout dont I'inopportune circonspeclion a
donné du poids & ce doute mal fondé. En eflet, il im-
. plique contradiction que la pensée appartienne & un
sujet étendu, c'est-a=dire composé et changeant, puis-
qu’elle suppose 'unité et 'identité du sujet qui pense. Or
Dieu ne fait pas ce qui implique contradiction. 1l ne fait
pas, par exemple, quun cerele ait ses rayons inégaux,
ni que la ligne droite soit le plus long chemin d'un point
4 un autre. De méme, il ne saurait iniroduire dans la
matiere un ¢lément spirituel qui serait la négation de
toutes ses propriétés essentielles.

Dirons-nous, avec¢ la phrénologie, que le cerveau est
P'organe de la pensée ? Mais i} pourrait en étre 'organe,
comme la main est l'instrument dont nous nous servons
pour saisir les objets, sans étre toutefois la substance
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ellesméme qui pense. Il faut remarquer que le cerveau,
comme toutes les autres parties du corps, est un simple
agrégat de molécules qui se renouvellent successive-
ment. Il ne posséde done niPunité ni Videntité; il par-
ticipe aux qualités générales de la matitre, étendue,
couleur, impénétrabilité, etc., et il n’a aucune de celles
qui distinguent I'esprit, Comment aprés cela pourrait-il
étre le sujet pensant ?

Opinions diverses sur I'union de 'dme et du corps.

“Mais si I'4mee est distincte du corps, en quoi consiste
son union avec le corps, cette union d’oit résulte notre
vie terrestre, et comment I'expliquer? ('est 1a un point
qui a vivement préoccupé la plupart des philosophes
modernes, Descartes, Malebranche , Spinosa, Leibnitz,
Euler, etc.

Selon Descartes et ses disciples, I'dme n’agit pas sur le
corps, ni le corps sur Pame, pas plus que les corps entre
eux; mais Diea modifie I'dmie & la suite des mouvements
du corps, etle corps a la suite des volontés de I'ame.
Chaque substance estdone moinsla cause efficace quel’oc-
casion des modifications qui s'opérent dans Vautre sub-
stance.Voila pourquoi la théorie cartésienne a 6té appelée
par les historiens U'hypothése des causes occasionnelles.

“Suivant Leibnitz, le corps et 'ime ont été disposés de
maniére & éprouver des modifications qui se corres-
pondent, & peu prés comme deux horloges hien réglées
qui marqueraient constamment les mémes heures. Cette
harmonie date de plus haut que le monde; elle a son
fondement dans les pensées de lintelligence divine ; elle
est, suivant Pexpression de Leibnitz, préétablie.

D’autres ont imaginé une substance intermédiaire
entre I'dme et le corps, nommée médiateur plastique, et
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dont le role consistait & unir I'esprit et la matiére en par
ticipant & la nature de tous les deux.

Une théorie plus vulgaire est celle de I'influz Pphysique
qui admet 'action directe du corps sur I'ame et de I'am¢
sur le corps. C'est 'opinion que le mathématicien Euler
avait adoplée.

Tous ces systemes soulevent de graves objections. L'hy-
pothése des causes occasionnelles et celle de I’harmo-
nie préétablie se concilient difficilement avec la liberté.
La doctrine de I'influx physique est moins éloignée du
Sens commun, mais elle n’explique rien. L'union de
Iame et du corps est un fait que la science doit constater,
mais dont elle n’a pas encore pénétré, dont elle ne péné-
trera peut-étre jamais la cause mystérieuse.

Qu'importe apres tout que 'ignorance ot nous sommes
sur ce point, déconcerte la curiosité des philosophes? La
connaissance de la seule chose qu’il nous importe de sa-
voir ne nous a pas ét¢ refusée par la Providence, puisque
nous pouvons nous démontrer & nous-mémes que tout
notre étre ne consiste pas dans le corps, el que nous pos-
. sédons une ame spirituelle.
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CHAPITRE XXX.

DE LA LIBERTE,

A

Le dogme de la spiritualité de 'ame ouvre devant
I'homme la perspective d'une destinée immortelle; dés
cette vie, il nous apprend & nous élever au-dessus du
corps et & chercher notre honheur non dans la volupté,
mais dans le développement de la partie morale de nous-
mémes; il nous aide enfin & entendre, autant quil est
donné & la raison, la pure et infinie essence de Dieu.
Mais la spiritualité suppose dans 'ame un second atlri-
but, condition supréme de la moralité, et sans lequel il
ne pourrait y avoir pour 'homme ni obligation, ni res-
ponsabilité, ni mérite ; nous voulons parler de la liberté,

Le mot de liberté s’emploie dans Plusieurs acceptions,
Tantot il désigne Ia faculté d’agir, par opposition a la
contrainte : je suis libre en ce moment de marcher et de
mouvoir mon bras; un homme chargé de chaines ne
jouit pas de cette liberté. Tantot il signifie la possession
de certains droits, comme celui de disposer de soi et de
ses biens, ou liberté naturelle; celui de pratiquer son
culte, ou liberté de conscience;; celui de conserver ses
opinions, ou liberté de penser, etc,

Mais le sens psychologique et vrai du mot liberté est
celui auquel I'analyse nous-a.d’abord conduits. La liberté,
én un mot, est le pouvoir de se résoudre ,»-ou d’opter en-
tre différents partis. 8 : .
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Démonstration de la liberté.

Deux sortes de preuves tirées, les unes de l®ohserva-
tion de la conscience, les autres du raisonnement, s'u-
nissent pour démontrer que I'’homme est un agent doué
de liberté, arbitre de sesactes et de sa destinée. -

A chaque instant de la vie, la conscience nous dit que
nous avons le pouvoir de prendre une détermination ou
une autre; que ce choix n'est pas le résultat d’une con-
trainte extérieure ; qu’il n’est pas non plus nécessité
intérieurement par les lois de la nature humaine , mais
qu’il émane de notre activité volontaire.

Ainsi, je puis indifféremment marcher a droite ou &
gauche, lever le bras ou le tenir baiss¢, me taire ou par-
ler. Si jai devant moi un livre et des fruits, je puis
laisser les fruits pour m'emparer du livre, et réciproque-
ment. Si je me suis mis A lire, je puis continuer ma lec-
ture ou la suspendre, ou, aprés I'avoir interrompue, y
revenir de nouveau. Citons d’autres exemples plus sé-
rieux. Quand Iintérét, la passion ou le devoir me
_ pousse, je puis écouter la voix du devoir, ou le cri de la
passion, ou les calculs de I'intérét. Socrale pouvait s’éva-
der de sa prison : il préféra respecter les lois de son pays
et boire la cigué. Les martyrs pouvaient sauver leur vie
en adorant les faux dieux : ils aimérent mieux affronter
les supplices que renier leur foi. Cette lutte de I'égoisme
et de la vertu a lieu dans tous les ceeurs. Quel est le juge
qui tranche le débat, sinon I'dme elle-méme, du droit de
sa liberté? v

Bayle demande A cette occasion si la conscience ne
laisserait pas échapper une partie des causes qui produi-
sent nos résolutions, si notre confiance dans le libre ar-
bitge ne serait pas le résultat de cette ignorance, et si
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nous ne ressemblerions pas 4 une girouette animée qui
serait persuadée de la liberté de ses mouvements, quoi-
quelle ne fit qu'obéir & 'impulsion du vent. Je con-
viens que la conscience ne nous apprend pas tout ce
que notre curiosité youdrait savoir; mais il Y a une
vérité qu'elle nous atteste avecla derniére évidence, et
une autorité infaillible: ¢’est que nos déterminations,
quels que soient les mobiles extérieurs qui les ont pro-
voquées, ont leur cause en nous-mémes. Incertains que
nous sommes quelquefois des raisons qui nous font agir,
nous ne conservons aucun doute , d8s que nous en arri-
vons au prineipe qui agit, qui veut, qui se résout. Nous
savons que ce principe, c'est nous-mémes. Voila ce que
ditla conscience & tous les hommes dans toufes les ocea-
sions; et son témoignage démontre invinciblement le
libre arbitre,

Mais pour achever de mettre cette vérité dans tout son
jour, considérons I'ensemble des faits qui accompagnent
nos déterminations.

Avant d’agir, je renfre souvent en mo, je pése les
avantages des partis contraires ; je d¢libére. Quand je ne
me sens pas capable de me déeider moi-méme, je con-
sulfe les autres;ils m’adressent des avis, des priéres,
des promesses, des menaces, Aprés avoir agi, je me fé-
licite ou me repens de mon action; autour de moi on
me bldme et on me loue; on m'admire si j’ai voulu le
bien; on me méprise si j’ai commis le mal, Or, qui ne
voit que ces faits supposent la liberté, ne s’expliquent
que par la liberté, et sans la liberté constitueraient de
véritables actes de folie?

Si je me suis pas libre, mon action ne dépend pas de
moi, elle sera nécessairement ce qu'elle doit etre, que je
le veuille ou non, et quoi que fassent les autres. Par con-
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séquent, & quoi bon délibérer ? Que sert de prier, de me-
nacer, de promelfre? Les hommes délibérent-ils pour
empécher les corps de s'attirer, ou pour changer les
lois de I'attraction?

Si je ne suis pas libre, je n’ai pas pu tenir une autre
conduite que celle que j’ai tenue. Done il est insensé a
moi de me repentir quand j’ai mal fait , de me féliciter
intérieurement quand j’ai bien agi. De lapartdes autres,
il est insensé de me blamer ou de me louer, de me punir
ou de me récompenser, comme si je pouvais encourir
quelque responsabilité pour des résolutions que je me
suis trouvé prendre fatalement, & peu prés comme le
feu brile, comme I'eau coule, comme I'aimant attire le
fer.

La liberté ne ressort pas moins clairement de la notion
du devoir. Le devoir n'existe qua la condition quil
puisse étre pratiqué, car nul ne saurait étre tenu de faire
les choses qui sont hors de sa puissance. La raison nous
dit avec une évidence irrésistible que nous avons des
devoirs & remplir envers nous-mémes et envers les au-

tres; donc la faculté de les remplir est en nous; nos
actions relévent de nous-mémes; nous sommes libres.

Enfin, & défaut d’autres preuves, l'existence de la li-
berté ne pourrait-elle pas se conclure de idée seule que
tous les hommes ont de la liberté? S'ils n’étaient pas vé-
ritablement libres, d’ou leur serait venue cette idée
si étrange, ce sentiment si opposé au cours ordinaire de
la nature, ot tout est régi par des lois fixes et invaria-
bles

Refutation du fatalisme.,

Malgré la solidité des preuves qui 1'établissent, le
dogme de la liberté a trouvé des contradicteurs nom-
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breux qui, de la part faite dans leur systéme 4 la néces-
sité ou au destin, fatum, ontrecu le nom de fatalistes.

Le fatalisme faisait le fond des religions de 'antiquité;
et personne n’ignore, par exemple, quelle importance
avait, daps le polythéisme grec, le dogme du destin,
puissance aveugle qui encliainait les actions des dieux et
celles des hommes au joug-de la plus inexorable néces-
sité.

Le stoicisme épura ce dogme désolant; il accorda au
destin des attributs qui le rapprochaient de la Provi-
dence : il considéra ses décrets comme Vceuvre salutaire
de la raison éternelle ; mais il ne rétablit pas la liberté
dans ses droits, et, pour toute vertu, il laissa au sage la
résignation et Iimpassibilité que produit dans un ceceur
la conscience qu'il ne dispose pas de sa destinée.

En vain le christianisme bannit de 1a religion les gros-
sicres images sous lesquelles le paganisme avait comme
étouffé la divinité; ses dogmes mal interprétés servirent
de prétexte & de nouvelles erreurs. Le sentiment de la
personnalité humaine s’effacant chez quelques dmes a
mesure que I'idée de Dieu y brillait d’un plus pur éclat
on vit apparaitre un grand nombre de secles, entre au-
tres I'hérésie des prédestinatiens qui, par une piété mal
entendue , ne laissaient & 'homme que Papparence du
libre arbitre et concentraient effectivement toute activité
dans les mains du Créateur. Souvent condamnées par le
pouvoir ecclésiastique, ces tristes et funestes doctrines
ne laissérent pas que d’agiter le moyen 4ge, et pendant
quele fatalisme, transformé par Mahomet, se propageait
en Orient, elles en conservérent la tradition chez les
peuples chrétiens. Les sentiments de Luther sur le pou-
voir de la grace sont connus. Il les a exposés avec ru-
desse dans son traité célebre de Servo arbitrio, dont le titre

12
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seul indique assez I'esprit, Calvin enseigna les mémes
erreurs, qui devinrent hientot le dogme fondamental des
Kglises réformées, et vers lesguelles Jansénius et Port-
Royal inclinerent si fortement.

La philesophie moderne, 4 I'exemple de la théologie,
compte aussi plusieurs systémes ot le fatalisme n’est pas
mieux déguisé. Ainsi Hohbes, qui raméne la volonté au
simple désir et qui fait consister la liberté dans la possi-
bilité de se mouvoir, était natarellement amené a soute-
nir que la liberté nappartient pas plus & 'homme qu’a
un fleuve. Qui ne sait que, suivant les principes de Spi-
nosa, toute cause agit nécessairement: la cause premiére,
Dieu, par une nécessité inhérente a sa nature, les causes
secondes et 'ame en particulier, par la nécessité de la
nature divine? Un disciple de Locke, Collins, frappé de
I'influence des motifs surla volonté, prétendit qu'ils en-
{rainent toujours, etconsidéra les résolutions de ’homme
comme inflexiblement déterminées par les circon-
stances qui les accompagnent, A peine est-il nécessaire
de joindre aux noms qui précident ceux des ency-
clopédistes Diderot, d’Holbach, Lamettrie, qui aboutis-

~saient & Ja négation de la Iiberté comme & la consé-
quence rigoureuse de leurs dogtrines sur Fhomme et sur
la nature.

Les objections que les fatalistes élévent contre la li-
berté se tirent, les unes de la constitution générale de
I’homme, les autres de la difficulté de concilier le libre
arbitre avec les perfections divines.

Laplus sérieuse des objections tirées de la constitution
de 'homme, c’est que I'dme n’agit pas sans motifs ; que
parmi plusieurs motifs, le plus fort 'emporte toujours,
& peu prés comme le¢ poids le plus lourd fait pencher e
plateau dela halance sur lequel il est placé; d’ot Ia con-
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séquence que nos déterminations sont le produit des mo-
tifs et non effet de notre causalité personnelle.

Nous accordons, bien que Reid l'ait contesté, que
'homme n’agit pas sans motifs; mais les motifs dispo-
sent, inclinent ; ils ne contraignent pas. Ce (ui le prouve,
c’est que nous les discutons, et souvent y résistons. Ima-=
ginez le parti le plus conforine & mes intéréts et & mon
devoir ; je me sens la force de m'y refuser : imaginez au
confraire le projet le plus extravagant; je me sens la
force de Pentreprendre. Une bille céde au choc d’une
aufre bille ; la balance fléchit fatalement sous le poids qui
Ventraine : mais I'ime reste maitresse d’elle-méme en
présence des plus vives sollicitations de Pesprit et du
cceur. Elle a en soi une force de résistance que ni la rai-
son, mi la passion ne peuvent détruire, et quand elle
abandonne la victoire, c’est qu’elle le veut bien.

Les fatalistes se sont aussi armés, contre la liberté, de
Iinfluence que le tempérament exerce sur le caractére i
le genre de vie et les habitudes de I'homme. A les en-
tendre, on nait vertueux on méchant, comme on nait
vigoureux ou chétif, et Ia moralité dépend de I'organi-
sation. — Sans doute le tempérament et les inclinations
qu’il développe, favorisent ou entravent la pratique des
vertus difficiles et le perfectionnement moral : mais iy

West pas la question. Il ne s’agit pas méme de savoir si

dans certains cas extraordinaires, tels que livresse, le
somnambulisme et la folie, la liberté est obscurcie,
touffée, et son exercice interrompu : car tout le monde
convient qu’elle est exposée a des défaillances. Mais
sommes-nous en droit de considérer de pareils accidents
comme la régle ? L’ascendant de la vérité sur le tempé-

- Tament n’éclate-il pas en mille occasions ? Le tempéra-

ment, gardons-nous de Poublier, n’agit sur '4me que
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par I'intermédiaire des sentiments et des idées qu’il sug-
gere. Or les sentiments et les idées rentrent dans la classe
des motifs qui sollicitent la liberté sans la contraindre.
La réside tout le secret du pouvoir de I'éducation et de
cet empire que 'homme acquiert & la longue sur sa
pensée. Si notre destinée dépendait de la conformation
de notre crane, ce serait en vain que nos parents et nos
maitres essayeraient de réformer nos inclinations vi-
cieuses, et que nous-mémes nous chercherions & nous
améliorer. Le succes de leurs efforts et des notres dé-
montre que I'influence de l'organisation a son contre-
poids, et que I'instinct n’étouffe pas la liberté.

Mais la plus considérable des objections du fatalisme,
C’est la contradiction apparente qui existe entre la liberté
et les attributs divins. Les fatalistes soutiennent que la
liberté est contraire : 1° & la prescience de Dieu, parce
quun acte libre ne saurait &tre prévu ; 2° & sa puissance,
parce qu'un acte libre échapperait a 1'action providen-
tielle ; 3° & sa justice et & sa bonté, parce que le libre ar-
bitre est la faculté de faire le mal comme le bien.

Quelle que soit la gravité de ces objections, elles ne
sauraient prévaloir contre la voix de la conscience qui
nous crie que nous sommes libres, de méme que le sen-
timent de la liberté ne saurait ébranler la certitude de la
prescience et des autres perfections divines. L’homme
- est maitre de sa conduite, et cependant, au-dessus de lui
plane la majesté infinie de Dieu, qui prévoit ses déter-
minations d’'une maniére infaillible, et qui les dirige avec
une souveraine puissance; voila des vérités solidement
établies, celle-ci par la force de la raison, celle-la par
Pexpérience intérieure. Bien que la faible portée de notre
entendement ne nous permette pas d’apercevoir la con-
nexion de ces vérités et d’en concilier I'opposition appa-
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rente, nous devons, puisqu’elles nous sont également
démontrées, nous y tenir avec une égale fermeté.
« Quand nous nous mettons & raisonner, disait admira-
blement Bossuet!, & propos du point délicat que nous
venons de toucher, nous devons d’abord poser comme
indubitable que nous pouvons connaitre trés-certaine-
ment beaucoup de choses dont toutefois nous n’enten-
dons pas toutes les dépendances et toules les suites. Cest
pourquoi la premiére régle de notre logique , ¢’est qu'il
ne faut jamais abandonner les vérités une fois connues ,
quelque difficulté qui survienne quand on veut les con-
cilier ; mais qu’il faut au contraire, pour ainsi parler,
tenir toujours fortement comme les deux bouts de la
chaine, quoiqu’on ne voie pas toujours le milicu, par ot
T'enchainement se continue. »

L 1. Praité du libre arbitre, chap. iv.
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CHAPITRE XXXI.
DE L’EXISTENCE DE DIEU.

L'idée de Dieu n'est pas une de ces notions artificielles
et pour ainsi dire fortuites que intelligence a puisées un
jour dans 'observation de la nature, ou qu’elle a lente-
ment acquises par voie de raisonnement. Sans une lu-
micre supérieure, comment le spectacle du monde, o
limperfection éclate de toutes parts, aurait-il eu la puis-
sance de nous révéler cette essence parfaite et infinie ? Ou
bien, par quel enchainement de théorémes péniblement
déduits aurions-nous pu la découvrir et inventer, en
quelque sorte, nous-mémes, le premier dogme de la re-
ligion ? Le raisonnement part de prémisses d’ou il tire la
conclusion; or, quelles sont les prémisses d’ou Pesprit
humain, livré & lui-méme, aurait fait sortir, par voie de

conséquence, la vérité de I'tre divin ? Dieu n’est-il pas
Tobjetle plus élevé et le plus vaste qui s'offre 4 Ia pensée ?
Ety a-t-il dans I'entendement une autre idée qui con-
tienne la notion de I'infini, de la perfection et de I'éter-
nité, et qui produise cette notion féconde sous I'effort de
la réflexion et du génie ? Posons comme indubitable que
si Dieu ne s'était pas fait connaitre & nous, en gravant son
idée au fond de notre esprit, nous ne I'aurions jamais
connu, et que ni lavue des merveilles de I'univers, ni
les spéculations abstraites des philosophes, n’auraient
dissipé celte ignorance radicale et invincible.

Mais si la premiére notion de la Divinité dans I'esprit

Ve
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humain précéde I'expérience et la réflexion, si elle est
innée, la réflexion contribue & I'affermir et a la déve-
lopper, en la rattachant aux autres faits de la nature et
de I'humanité. C’est en cela que consiste le travail de
la philosophie , lorsquelle entreprend de démontrer
P'exisience de Dieu et d’étudier ses perfections. Les ar~
guments yue tant de philosophes ont donnés en faveur
de ces vérités ne sont pas sans doute Porigine des
croyances religieuses ; mais ils font voir que ces croyan-
ces sont mélées si étroitement A toutes les conditions de
la pensée, a tout le développement de Pintelligence ,
qu’il faut les admettre comme véritables, ou se renier
pour ainsi dire soi-méme, et tomber dans un doute uni<
versel et absolu.

Tantot on divise les preuves de I'existence de Dieu en
preuves physiques, métaphysiques et morales, d’aprées la
nature des vérités sur lesquelles on les fonde; tantdt on
distingue des preuves @ posteriori, ou tirées de Pexpé-
rience, et des preuves a priori, ou tirées de la raison;
tantdt enfin on suit 'ordre des conceptions rationnelles
quinousrévelent 'Etre absolu, commie les idées de cause,
de substance, de justice, de perfection , etc. Sans nous
aftacher a donner une classification réguliére de tous les
arguments qui peuvent étre invoqués, nous nous horne-
rons & énumérer cing preuves principales tirées : 1° du
consentement universel; 20 de Pordre du monde; 3° de
P'existence des éfres contingents; 4° de la notion de I'in-
fini; 5°de la loi morale.

Preuve tirée du consentement universel.

(’est un fait constant que tous les peuples de Ia terre,
unciens ou modernes, civilisés ou barbares, se sont ac-
tordés et s'accordent & reconnaitre I'existence d’un pre-
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mier étre. Or, une croyance aussi vieille, aussi répan-
due, ne peut pas étre une erreur : elle porte avec elle,
dans sa généralité méme, la preuve de sa vérité.

Locke opposait que certaines peuplades n’ont aucune
notion de Dieu : mais loin que ce fait soit démontré, il
est contredit par les relations des voyageurs les plus au-
torisés. Que prouverait, d’ailleurs, une exception isolée?
Pourrait-elle prévaloir contre I'indaction tirée du con-
sentement unanime de tant de nations différentes qui
possedent toutes une foi, des autels et un culte ?

On objecte aussi que les idées religieuses peuvent étre
Peffet de la crainte éprouvée par ’homme & la vue des
phénomeénes de I'univers, ou celui de I'ignorance des
causes naturelles, ou une invention du législateur. Mais
la législation , I'ignorance et la crainte sont des causes
purement locales et passageres, et par des causes lo~
cales on n’expliquera jamais une croyance immuable et
unanime. Il esta remarquer d'ailleurs que I'ignorance,
en se dissipant,, n’'emporte pas avec elle les convictions
religieuses.

. La connaissance de la nature a fait, depuis I'antiquité,

des progres étonnants; la foi des peuples & I'existence
divine en a-t-elle ét¢ ébranlée ? L'impiété s'est-elle sen-
tie plus forte ? Est~ce du cdté de Vathéisme qu'ont in-
" cliné les hommes de génie qui se sont signalés entre
tous par I'étendue et la profondeur de leur science, un
Descartes , un Keppler, un Leibnitz, un Newton et Locke
lui-méme , malgré la légereté de ses doutes? Le chan-
celier Bacon I'a dit avec raison, si parfois le demi-savoir
“¢loigne les hommes de la religion , la vraie science les y
rameéne foujours ‘.

1. Sermones Fideles, xvi, de Atheismo : « Verumest parum philoso-
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Preuve tirée de 'ordre de I'univers.

Une autre preuve de I'existence de Dieu est Pordre de
I'univers et la proportion admirable qui s’y remarque
de toutes par(s. A la vue d’'un objet dont les parties sont
disposées régulierement , comme un édifice ou une ma-
chine, nous n’hésitons pas a juger qu’il est I'ccuvre
d’une cause intelligente. Or, le monde, & le considérer
dans son ensemble ou dans ses détails, offre partout une
harmonie , une régularit¢ dont rien n’approche dans les
ouvrages de Vart. Le monde révéle donc une intelligence
qui surpasse aulant celle de '’homme que la nature sur-
passe les ceuvres humaines.

Cette preuve, connue sous le nom d’argument des
causes finales, est celle que chante le Psalmiste, lorsqu’il
nous montre les cieux, racontant la gloire de leur au-~
teur, Ceeli enarrant gloriam Dei. En Gréce, elle a été
exposée pour la premiére fois, sous tne forme philoso=-
phique , par Anaxagore, reprise par Socrate, et déve-
loppée ensuite par Cicéron, saint Augustin, Fénelon et
une mulltitude d’écrivains qui se sont appliqués a faire
ressorlir les traces de la sagesse divine empreintes dans
toutes les parties de I'univers. Aussi simple que rigou-
reuse, elle est proportionnée aux esprits les plus médio-
cres, et satisfait également les plus séveres intelligences.
Vainement les disciples d’Epicure soutenaient que I'or-
dre du monde était le produit du hasard; vainement y
voyaient-ils une des mille combinaisons que le mouve-
ment des atomes pouvait amener. Le hasard est un terme
purement négatif qui signifie seulement I'absence de
dessein et de volonté dans la cause qui produit un effet.

phi naturalis homines inclinare in atheismum; at altiorem scxentxam
€0s ad religionem circumagere. »
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Ainsi, que je découvre un trésor en fouillant Ia terre,
je dirai que ma découverte est I'effet du hasard; car je
n’y songeais pas, je me Vavais pas prévue, et celui qui
avait enfoui 1A ce trésor, ne I'avait pas prévue davantage.
Le caractere ordinaire des effets dus au hasard est de
manquer de régularité et de symétrie. Ld ofi la symétrie
Se montre, le hasard ne saurait avoir auctine part. Atlri-
buerait-on au hasard le Parthénon, I'lliade, I'Apolion du
Belvédere, les Viergesde Raphaél, lescomédiesde Moliere?
Gombien done ne serait-il pas insensé de proclamer le
hasard comme la cause de I'univers, alors que le moindre
objet de 'univers cache une industrie et un art supérieur
aux plus beaux chefs-d’eeuvre sortis de Ia main des hom-
mes, et que dans certairies parties, dans les organes des
animaux, par exemple, V'eeil découvre avec admiration
les traces les plus manifestes de dessein et de prévoyance !

Preuye tirée de Pexistence des &tres contingents.

Mais négligeons Pordre du monde ; attachons-nous au
seul fait de son existence. Comment existe-t-il 7 Com-~
ment existe la foule des éires qu’il contient? (Vest une
croyance innée de I'entendement que toute existence a
une cause. Qui conlesterait cette croyance intime et né-
cessaire nierait sa propre pensée et tomberait dans le
doute absolu. Or, aucune des choses de Punivers n’est &
elle-méme sa cause. J'existe, mais je ne suis paslauteur
de mon existence. La matiére existe , mais elle ne s'est
pas donné I'étre. Elle se meut, mais en soi elle estindif-
férente au niouvement, puisque souvent elle est en re-
pos. Il en est de méme de fout ceé qui est et s’agite ici-
bas. Tl doit done exister une cause premicre et supréme
quia communiqué I'étre au monde, qui a eréé le monde.
Cette cause, nous Pappelons Dieu.
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Dira-t-on que les choses particuliéres auraient pu
s'engendrer les unes des aufres i Iinfini, sans qu’il soit
nécessaire d’admettre une cause premiére ? Mais si nulle
des choses d'ici-has n'a en soi sa raison d’étre , 1a série
qu'elles forment n’aura pas elle-méme sa raison en soj ,
car il implique contradiction quune collection renferme
ce qui n'existe dans aucune de ses parties. Une pareille
série est donc impossible; elle serait un effet sans cause,
Il ne sert derien d'alléguer qu'elle s'étend A Vinfini : loin
d’échapper 4 la difficulté, on ne fait que la rendre plus
sensible; car.on se trouve admettre un nombre infini
d’effets qui n’ont pas de cause, ¢'est-a-dire un nombre
infini d’absurdités.

Preuye-tirée de la notion de I'dtre parfait.

La notion de Vétre parfait fournit une quatriétme
preuve de I'existence de Dieu.

Nous ne pouvons rentrer au dedans de nous, et nous
sentir faibles, bornés, imparfaits eomme nous le som-
mes, sans que la vue de nos défaillances ne nous éleve
aussitot  I'idée de la perfection infinie. Or, d’oti nous
viendrait cette idée dont la cause n’est pas nous-mémes,
sila perfection infinie, si Dieu n’existait pas?

« Mon dme, §'écrie Bossuet!, nentends-tu pas quetu as
une raison, mais imparfaite,, puisqu’elle ignore, qu’elle
doute, qu'elle erre et qu’elle se trompe? Mais comment
entends-tu I'erreur, si ce n’est comme privation de la
vérité; et comment le doute ou I'obscurité , si ce nest
comme privation de Uintelligence et de la lumicre; ou
comment, enfin, I'ignorance, si ce w'est comme priva-
tion du savoir parfait; comment dans la volonté le déré.

1. Elgvations sur les mystéres, I* semaine , 2¢ éléy,
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glement et le vice, si ce n’est comme privation de la
régle, de la raison et de la vertu? Il y a donc primitive-
ment une intelligence, une science certaine , une vérité,
une fermeté, une inflexibilité dans le bien; une régle,
un ordre avant quil y ait une déchéance de toutes ces
choses; en un mot, il y a une perfection , avant qu’il y
ait un défaut ; avant tout déréglement, il faut qu’'il y ait
une chose qui est elle-méme sa régle et qui ne pouvant
se quitter soi-méme, ne peutnon plus ni faillir ni dé-
faillir. Voild donc un étre parfait, vmla Dieu, nature
parfaite et heureuse. »

Mais I'analyse peut pousser plus loin encore. L'idée de
la perfection, profondément étudiée, implique 1'exis-
tence nécessaire de son objef. En général, on peut affir-
mer d’une chose ce qui est contenu dans T'idée de cette
chose. Ainsi on affirme du triangle qu'il a trois angles, du
cercle qu'il a tous ses rayons égaux ; de la ligne droite,
qu’elle est le plus court chemin d’un point & un autre,
pourquoi? parce que ces propriétés sont contenues dans
les idées du cercle, du triangle, de la ligne droite. Or,
. lidée de I'étre parfait embrasse toutes les perfections qui
se peuvent concevoir. L’existence estune perfection ; car,
sans contredit, mieux vaut exister, participer a I'étre,
que n’exister pas; donc, I'existence est impliquée dans
Iidée de T'étre parfait; elle peut étre regardée comme
inhérente & cet étre; nous pouvons, nous devons affir-
mer que I'étre parfait, que Dieu existe.

Saint Augustin avait entrevu cette démonstration que
saint Anselme exposa le premier régulierement, et que
Descartes a ramenée & sa forme la plus simple. Au moyen
dge, et surtout dans les temps modernes, elle a soulevé
de vives controverses. Ceux-ci, comme Bossuet, Féne-
lon, Arnauld, Leibnitz, n’hésitent pas a 'admettre et in-
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clinent méme a I'élever au-dessus de toutes les autres
preuves de Fexistence divine : ceux-la, comme Gas-
sendi, Hobbes, Locke et méme Kant,, ne veulent y voir
qu’un pur raffinement métaphysique et un paralogisme
frivole. Un fait" indubitable, ¢’est que la raison concoit
naturellement le parfait et Pinfini, dés quelle est en
présence de Vimparfait et du fini. Elle n’entend méme
l'imparfait, comme I'a trés-bien expliqué Bossuet, qu'a-
la lumiere de Tidée de la perfection qu'elle porte au
fond d’elle-méme. Or, ce point accordé, comment ne
pas admettre Vexistence de Dieu sur la foi de la raison,
comme on admet I'existence de I'ame sur la foi du sens
intime, I'existence des corps sur la foi de la perception
extérieure ?

Preuve tirée de la loi morale.

Une dernitre preuve de Vexistence divine est la loi
morale. Cette loi dont la notion certaine est gravée au
fond de nos esprits et de nos ceeurs, que nous nous sen-
tons absolument tenus d’observer, méme aux dépens
de nos intéréts les plus chers, que nous ne violons pas
sans concevoir aussitot, avec une évidence irrésistible,
que nous devons porter et que nous porterons un jour
la peine de notre faute, ceite loi suppose une autori(é
infaillible qui I'ait promulguée et qui la sanctionne. Cet
arbitre supréme est Dieu. Si Dieu n’existait pas, ordre
moral serait la plus vaine des abstractions; car le vice
resterait souvent impuni, la vertu sans récompense, la
liberté sans loi. }

Voila les plus solides arguments qui puissent étre all¢-
gués en faveur de la premitre et de la plus importante
des vérités. Ils sont assez clairs pour porter la conviction
dans tous les esprits qui ne sont pas aveuglés soit par

13
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la corruption du caeur, soit parle faux savoir et la manic
de l'originalit¢. Aussi le nombre des athées, si toutefois
il a jamais existé un athée sincere, est fort restreint, et,
comme dit Bossuet : « La terre porte peu de ces insensés
qui, dans Pempire de Dieu, parmi ses ouvrages, parmi
ses bienfaits, osent dire qu’il n’est pas. » Le devoir de Ja
philosophie, c’est de recueillir partout o elle les dé-
couvre ces traces de I'existence divine sans rejeter au-
cun ordre de preuves. Toutes les preuves, en effet, ne
conviennent pas a tous les genres d’esprit. Le commun
des hommes est surtout frappé des traces de la bonté et
de la puissance de Dieu marquées dans tous ses ouvrages;
il saisit moins les considérations abstraites tirées de la
notion de Iinfini, qui semblent si solides aux esprits ac-
coutumés a la méditation. Gardons-nous done de toute
prévention systématique; ne fermons & ’homme aucune
des voies qui lui sont ouvertes pour saffermir dans la
connaissance de Dieu ; quelles que soient nos préférences
personnelles, craignons, en nous montrant exclusifs, de
réduire au doute et au découragement ceux de nos sem-
blables qui seraient portés par caractére ou par habi-
tude vers un ordre de considérations que nous aurions
a tort négligé ou condamné.
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CHAPITRE XXXII.

DES ATTRIBUTS DL DIEU ET DE LA DIVINE PROVIDENCE.

La pensée de 'homme, imparfaite et hornée comme
elle est, ne saurait comprendre I'essence infinie de Dieu.
Gependant cette ineffable nature ne nous est pas entidre-
ment cachée, En étudiant 'univers qui est son ouvrage,
en nous étudiant nous-mémes, en serufant les idées fon-
damentales de Tintelligence, nous pouvons démontrer
nou-seulement qu’elle est, mais encore découvrir une
partie de ses attributs,

Des principaux attributs de Dieu. -

Les attributs de Dieu accessibles & la pensée de
'homme expriment, les uns sa maniére d’étre, les au-
tres son mode d’action et ses rapports avec le monde,
Les premiers sont appelés attributs métaphysiques, les
seconds attribuls intellectuels on moraua.

Les principaux attributs métaphysiques sonl : Punité ,
la simplicité, Vimmutabilité, Y éternité, V' immensité.

1° Par 'unifé de Dieu on entend généralement qu'il
existe un seul Dieu. Ce dogme découle premiérement de
l'idée méme de I'Etre infini, puisque deux ou plusieurs
&tres infinis se limiteraient 1'un 'antre, détermineraient
réciproquement leur infinité, impliqueraient enfin con-
tradiction. 11 résulte, en second lieu, de la constitution
de l'univers dont le plan uniforme, les lois constantes
s'expliquent parfaitement si la cause premiére est uni-

S
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que, mais seraient incompréhensibles dans toute autre
hypothése.

Deux doclrines religieuses, le polythéisme et le mani-
chéisme, ont méconnu cette vérité essentielle que la pré-
dication de I'ivangile a rendue populaire. L’erreur du
polythéisme est si manifeste pour tout le monde, qu'il se-
rait superflu d'insister. Pour le manichéisme, qui con-
sisted admetire deux principes confraires,'un bon, I'au-
tre mauvais, dont la lutte produit le bien et le mal dans
Punivers, il renferme des impossibilités palpables. En
cffet, ces deux principes ne sauraient étre tous deux in-
finis; la nature de I'infini ne le permet pas; il faut donc
que I'un ou I'autre le soit, ou bien qu’il en existe un troi-
sitme, supérieur a tous deux et possédant seul I'infi-
nitude. Dans les deux cas, on est conduit & une cause
unique, source premidre de Dexistence; I'hypothése se
détruit donc elle-méme.

2¢ La simplicité divine consiste dans absence de par-
ties en Dieu. Son étre n'est pas composé 4 la maniére du
corps; il est un, indivisible. Une partie est une chose fi-

.nie. Le fini ajouté au fini ne peut produire I’infini; ce
sont deux termes opposés entre lesquels il n’y a aucune
mesure possible. Si la divinité renfermait des parties, si
clle n’était pas simple, elle ne serait done pas infinie. Je
puis sans doute distinguer en Dieu plusieurs altributs,
selon les degrés d’étre qu’il a lui-méme communiqués a
ses créatures ; mais tous ces attributs sont un méme &tre
qui est un d’'une supréme unité, i

3° Dieu est émmuable, il ne change pas. Le change-
ment est le propre des natures bornées qui, ne possé-
dant pas la plénitude de l'existence, sont toujours sus-
ceptibles de devenir autres qu'elles n’étaient; mais le
changement répugne a I'essence de Pinfini, qui ne sau-
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rait acquérir de nouveaux degrés d’dtre, puisqu’il les
posséde tous originairement,

L'identité de I'ame offre comme un reflet de I'immu-
tabilité divine. A I'image de Dieu, nous restons ce que
nous sommes. Tel j'étais hier, tel je me sens i cette
heure. Mais chez I'homme, le fond de I'étre, la sub-
stance est seule identique; les modifications de I'étre,
idées, sentiments, volitions, varient sans cesse. Dieu, au
contraire, posséde l'immutabilié absolue : tout en lui
demeure constamment le méme; constamment il est, il

-pense, il vent la méme chose.,

4° Dieu est éternel. Il n’a pas eu de commencement; il
Naura pas de fin. Si quelque chose avait existé ayant
lui, ou §'il devait finir, quelque chose serait au-dessus de

lui; il ne serait pas la cause premiére et absolue; ce qui
est contradictoire.

5° Dieu enfin est immense, ¢’est-d-dire partou. pré-
sent. Sa présence n’est sans doute pas une présence lo-
cale, pareille a celle de substances corporelles; car,
comme dit Fénelon, il n’a point une superficie contigué
a celle des autres corps; mais il anime toutes les parties
de I'univers par sa connaissance ef par son action ; il les
remplit de son essence, qui, étant infinie, ne peut étre
bornée par aucun espace.

Le monde ne posséde aucun des attributs que nous
venons de parcourir; il n’est ni un, nisimple, ni éternel,
ni immense, ni surtout immuable; car sa vie n’est qu’un
changement continuel, une perpétuelle transformation.
Le monde n’est donc pas Dieu; Dieu est distinet da
monde. Ainsi se trouve réfutée I'erreur des philosophes

- Comme Bruno et Spinosa, qui ont identifi¢ le monde
- €t son Auteur, et qui nont voulu voir dans la ecréa-

tion que Ie développement nécessaire de Ia substance
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divine, Mais I'absurdité du panthéisme est rendue plus
manifeste encore par I'étude des perfections morales de
'~ la divinité.

Les attribuls moraux de Dieu sont : la seience, la puis-
sance, la liberté, la bonté, la justice. 11 se démontrent
par idée de I'Etre parfait et par le spectacle de la na-
ture, mais surtout par I'é¢tude de nous-mémes.

1° Dieu posséde la seience. Commentne se connaitrait-
il pas lui-méme? comment ne connaitrait-il pas lemonde
sorti de ses mains, puisqu’il nous a donné une intelli-
gence qui se connait, qui connait le monde, qui concoit
des vérités éternelles et nécessaires?

90 Dieu posséde la puissance. C'est en vertu de cetle
puissance qu’il a eréé les choses; c’est elle qui anime la
nature entitre; elle est le principe de Vactivité féconde
qui nous appartient  nous-mémes. L’ame est sans doute
une force; mais la force qui est en elle vient de I'itre
infini, qui ne peut répandre ainsi la puissance qu'a la
condition d’en posséder la plénitude.

3¢ Dieu est libre. S'il ne I'était pas, il serait non-seule-
‘ment imparfait, mais inférieur & I'’humanité méme,
puisqu'il vaut mieux étre libre, maitre de soi et de ses
actions, comme nous le sommes, (que soumis au joug
inflexible de la nécessité.

4 Dieu est juste. Bn lui se personnifie cette loi absolue
qui nous commande de faire le bien, de fuir le mal, et
qui, accomplie ou violée, est pour I'homme une cause
de félicité ou de malheur. Séparée de la justice de Dieu,
la loi du devoir ne serait qu'une conception abstraile,
sans autorité sur le libre arbitre de 'homme.

5° Dieu est bon, il Pest souverainement. Le bien ici-
bas est mélangé de mal ; mais au-dessus de tous les biens
particuliers, finis, imparfaits, la raison concoit le bien
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ahsolu et sans mélange. Or, ce bien supréme, quel est-il,
sinon Dieun, qui a ouvert 4 ses créatures intelligentes des
sources si nombreuses de jouissances et du ¢oté de Pes-
prit et du ¢oté du coeur?

De la divine proyidence, -

La science, la puissanee, Ia justice et la bonté réunies
déterminent une nouvelle perfection de Dieu, la provi-
dence,, cel attribut par lequel I'Auteur des choses pour-
Voit & la conservation et au bien de son ceuvre.

Les preuves de la providence sont :

1° La croyance unanime du genre humain, qui pro-
clame que le Créateur n’a point abandonné I'univers anx
caprices du hasard , mais qu'il préside & sa direction, et
qu’il veille particuliérement sur Phomme;

2 Les perfections de Dieu, qui trouve dans son infinie
sagesse les moyens de gouverner le monde; qui est porté
par sa justice et par sa bonté & vouloir le bonheur de
ses créatures; qui enfin peut tout ce qu'il veut, puisqu'il
Dosséde la souveraine puissance 3

3° La conservation et Ia marche réguliére de 'univers,
dont Pordre déja si ancien ne se détruit ni ne s'altére, et
qui, pour subsister avec tant de constance , n'exige pas
moins de force qu’il n’en a falln pour le créer;

4° Le spectacle de la nature animée, et le rapport mer-
veilleux qui existe entre les hesoins des tires et Jes
moyens disposés avec un ordre si admirable pour y
subvenir.

On a souvent demandé si I'action providentielle em-
brassait 'ensemble ou les détails de P'univers, en un
mot, si elle était générale ou particuliere. I1 faut répon-
dre qu’elle est & la fois 'un et Iautre. Les lois constantes
etumiformes qui régissent le monde, et I monde phy-
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sique, et le-monde moral, prouvent avec la dernitre
évidence que Dieu intervient ici-bas par des volontés
générales qui s'étendent & toutes les parties de son ccu-
vre. Mais 1° ces lois sont contingentes; 2° leur applica-
tion peut varier. Elles laissent donc la plus entiére lati-
tude aux décrets particuliers de la Providence, et elles se
concilient avec la part directe que Dieu prend A tous les
événements de la terre, avec la sollicitude paternelle
qu’il étend sur chacun de nous. La foi du genre humain
proclame cette vérité essentielle dont Ihistoire de tous
les peuples offre & chaque pas I'éclatante confirmation.

De I'existence du mal,

Il resterait maintenant & savoir comment le dogme de
la Providence peut se concilier avec V'existence du mal
qu'on apercoit de tous cotés dans univers. Le mal ne
parait-il pas en effet accuser tout i la fois la sagesse, la
puissance, la justice et la bont¢ de Dieu. Si Dieu est juste
et bon, il déteste le mal ; 8'il est sage, il connait les moyens
de I'empécher; s'il est puissant, il a ces moyens sous sa
‘main. GComment donc le mal a-t-il ét¢ permis, est-il
toléré par sa providence ?- 4

Cette question,la plus haute qui puisse exciter la cu-
riosité de Thomme, n’a cessé depuis les temps les plus
anciens d’occuper les philosophes. Les uns, désespérant
de pouvoir concilier le mal et I'existence divine, se
sont jetés dans l'extrémité de Pathéisme comme si
lathéisme n’était pas une erreur mille fois plus in-
compréhensible que la difficulté a laquelle ils voulaient
échapper. Les autres, partisans de la nécessité, ont nié le
mal; car les choses ne sauraient étre appelées bonnes ni
mauvaises, les actions humaines justes ni injustes, dés
qu'elles sont ce qu'elles doivent étre, dés qu'elles sont
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nécessaires. Ceux-ci ont adopté I'hypothése de deux
principes, I'un bon, auteur du bien, l'autre mauvais,
source du mal; ce sont, nous 'avons vu , les manichéens.
Ceux-la, parmi lesquels est placé Leibnitz, admettent
que Dieu en créant Punivers a choisi le plan le meilleur
possible, le seul qui fit conforme A la sagessse et a la
bonté suprémes. Le monde actuel n’est sans doute pas &
Tabri de 'imperfection ; mais les maux qu’on y observe
sont la condition de plus grands biens; tout autre
monde aurait offertune moindre quantité de bien et plus
de mal.

Ce dernier systéme, appelé optimisme, est encore I'hy-
pothése la moins imparfaite que la philosophie ait imagi-
née pour expliquer I'existence du mal. Cependant ce
est pas sans raison qu'il a 6t6 accusé par ses adversaires
de borner la sagesse et 1a puissance de Dieu, et de com-
prometire sa liberté en T'assujettissant & la loi du meil-
leur. Sans prétendre ici pénélrer pleinement un mystéere
dont I'explication dépasse la portée de I'esprit humain ,
efforgons-nous seulement d’éclaircir les objections les
plus spécieuses que I'existence du mal ait soulevées
contre la Providence. .

Objections tirées du mal métaphysique.

On distingue, en général, trois espéces de maux ; le
mal métaphysique, le mal Physique et le mal moral,

I. Le mal métaphysique consiste dans Iimperfection
des étres en général, et en particulier de ’homme, dont
les facultés sont bornées et sujettes & faillir. Sa vraie
origine est notre condition de créature. Une chose créée
D€ peut pas ne pas &tre imparfaite. Comme elle a recu
Tetre et quelle ne possede pasla plénitude de I'existence,
elle est essentiellement limitée ; don vient, dit Leibnitz,

[
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qu'elle ne saurait tout savoir, et qu’elle peut se tromper
souvent. Demander pourquoile mal métaphysique existe
ici-has, c’est demander pourquoi I'étre contingent n’est
pas Tétre nécessaire , pourquoi I'homme n’est pas
Dieu.

Objections tirées du mal physique.

I1. Sous le nom de mal physique les philosophes com-
prennent : fe les désordres apparents de la création,
comme les voleans, les inondations, les tremblements
de terre, les naufrages, ete., 2° la souffrance des &fres
animés (malum pene). Diverses considérations aident &
éclaireir les difficultés que présente le al physique.

1e 11 est bien moins étendu qu’on ne le suppose ordi-
nairement. La somme des biens en ce monde 'emporte
sur celle des maux ; la souffrance n’est pas 1'état naturel
de ’homme ; et ce qui le démontre, c’est I'étonnement
qu’elle nous cause, c’est le nom qu’elle recoit; n'appe-
lons-nious pas les maltheurs des accidents?

2° La plus grande partie de nos douleurs doit étre

“imputée non pas i un défaut de notre constitution, & un
dessein malveillant de la Providence, mais hien au con-
traire & nos propres fautes, et aux fautes de nos sembla-
bles, & leurs passions, & leurs vices. Quelle source plus
féconde de calamités pour la race humaine que la guerre,
par exemple, ce triste fruit des passions des hommes?

3° Dans les limites ot il n’est pas imputable & 'homme,

* e mal physique est le résultat des lois générales de I'uni-
vers, lois qui contribuent & la beauté et & 'harmonie du
monde, au bonheur du plus grand nombre de créatures,
et qui ne sauraient &tre suspendues chaque fois qu'un
malheur privé peut résulter de leur maintien.

% Enfin, I'épreuve du travail et de la souffrance, quel-
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que pénible quelle soit pour la sensibilité, contribue A
la grandeur et & la dignité de ’'homme, en Pobligeant &
déployer toute I'énergie dont il est capable. Quand nous
savons I'accepter et nous y soumettre , le mal physique
tourne denc en définitive & notre bien , et, loin d’étre un
sujet d’accusation contre la Providen ce, il se trouve ren-
trer dans le plan divin comme une des voies ouvertes a

I'homme pour achever 1'éducation de son esprit et de son
ceeur.

Objections tirées du mal moral.

M. Le mal moral consiste dans les fautes et les crimes .
des hommes (matum culpe), dans I'inégalité des condi-
tions; et dans les souffrances de Ia vertu et les prospérités
du viee. '

Cette derniére difficulté ne saurait arréter longtemps
celui qui admet 'immortalité de l'ame, puisque dans une
aufre existence les désordres de la vie actuelle sont répa-
rés, que chacun sera rétribué selon ses ceuvres, le mé-
chant puni, I'homme de bien récompensé , et que les
souffrances passagéres de la vertu auront senlement servi
& la développer par I'épreuve et le sacrifice.

A I'exception tirée de 'inégalité des conditions la phi-
losophie répond : 1° qu'il n’est pas possible de concevoir
I'existence de la société sans la variété des aptitudes et
sans la hiérarchie des positions; 2 que cette inégalité est
pour ’homme la source et la condition de I'exercice des
plus hautes vertus, comme da bienfaisance dans cenx qui
possedent, le courage et la patience dans ceux qui sont
Dartagés avec moins de faveur ; 3° qu’il n’cst nullement
ttabli que les douleurs et les joies des différentes classes
dela société ne se compensent pas, ni que le honheur se
rencontre seulement dans les positions élevies.



228 NOTIONS DE LOGIQUE.

La plus spécieuse difficulté qui s’éléve contre la pro-
vidence divine, ce sontles vices et les crimes des hommes;;
car, non-seulement ces crimes ‘sont en eux-mémes un
désordre , mais ce désordre entraine de funestes consé-
quences, et pour ceux dont il viole les droits, dont il
trouble le bonheur, et pour I'auteur lui-méme qui doit
porter la peine de sa faute.

Observons , cependant , que toutes les fautes de
I’homme sont le résultat de sa liberté. Ce n’est pas Dieu
qui les commet; c’est nous-mémes qui en sommes cou-
pables. Nous avons mal agi, parce que nous avons voulu
mal agir, ‘et la jpremiére cause du désordre est noire
volonté. - a

Mais comment se fait-il que Dieu ait concédé a
I'homme une faculté dont il devait faire un si pernicienx
usage ? Pour ne pas se laisser troubler par ce mystére, il
faut considérer d’abord les lumitres que la liberté re-
coit de la raison, qui nousapprend ol est le bien, ol est
le mal, qui nous altire par ses promesses et nous retient
par ses menaces. Il faut réfléchir ensuite aux avantages
-de la liberté, qui nous fait les arbitres de notre des-
tinée, nous associe & I'indépendance de Dieu, nous
rend capables de mériter et de démériter, qui enfin
nous procure le plus grand bonheur qui puisse exister
pour un étre intelligent, le bonheur conquis par la
verfu.

« Nest-il pas digne de Dieu, dit Fénelon!, qu’il mette
I'homme, par la liberté, en état de mériter? Qu'y a-t-il
de plus grand pour une créature qui le mérite? Le mé-
rite est un bien qu'on se donne par son choix, et qui

h1. Lettres sur divers sujets de métaphysique et de religion. Tett. II,
ch. 3.
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rend 'homme digne d’autres biens d’un ordre supé-
rieur. Par le mérite, I’homme s'¢léve, s’accroit, se per-
fectionne et engage Dieu a lui donner de nouveaux biens
proportionnés qu'on nomme récompenses. N'est-il pas
bien beau et digne de Pordre, que Dieu n’ait voulu lui

. donner la béatitude quaprés la lui avoir fait mériter?

Cette succession de degrés par oit 'homme monte, n’est-
elle pas convenable 3 Ia sagesse de Dieu, et propre
embellir son ouvrage? 1l est vrai que 'homme ne peut
mériter sans tre susceptible de démériter ; mais ce n’est
pointpour procurerle démérite que Dieu donne laliberté, -
il ne la donne qu'en faveur du mérite; et cest pour le
mérite, qui est son unique fin, qu'il souffre le démérite
auquel la liberté expose I'homme. (Vest contre I'intention
de Dieu, et malgré son secours, que 'homme fait un
mauvais usage d’un don si excellent et sj propre a le
perfectionner. »

Voila quelques-unes des considérations par lesquelles
la sagesse humaine peut expliquer comment Ie désordre
apeénétré ici-bas, malgré la puissance, la bonté et la
Justice infinies de Dieu. Que si aprés cela la question de
l'origine du mal présente encore des faces obscures et
myslérieuses, la philosopbie n’a pas le pouvoir de péné-
trer ces ténéhres; elles ne peuvent &tre dissipées que par
la lumiére surnaturelle de la religion. Le christianisme
seul, en annoncant aux hommes la déchéance originelle
divinement réparée, résout les contradictions étonnantes
qui désespérent la raison abandonnée A elle-méme et

privée de I'enseignement divin,
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CHAPITRE XXXIII.
DE LA LOI MORALE ET DE SES DIVERSES SANCTIONS.

Au fond des dmes, nous I'avons vu, il existe un prin-
cipe inné¢ de justice et d’honnéteté, qui dirige I'intelli-
gence dans l'appréciation des actes humains. Mais la
vertu de ce principe ne se borne pas & captiver I'enfen-
dement ; il s'impose aussi & la volonté comme tne régle
supréme & laquelle nous sommes tenus d’obéir : loi im-
prescriptible et inviolable, alors méme qu’elle est violée;
loi immuable et universelle qui ne varie pas comme les
créations éphémeéres du génie de 'homme.

Existence de la loi morale.

«Il y a, disait Cicéron?, une loi véritable, la droite

- raison, conforme a la nature, commune & tous les
hommes, immuable et éternelle, qui nous commande la
vertu, qui nous défend T'injustice, et dont Iordre sou-
verain est écouté de 'homme de bien,; mais n’émeut pas
le méchant. Ceite loi n’est pas de celles qu’il est permis
d’enfreindre ou d’¢luder, ou qui peuveut &tre changées
entitrement. Ni le peuple ni les magistrats nont le pou-
voir de délier des obligations qu’elle impose. Elle n’est
pas autre & Rome que dans Athénes, ni différente au-
jourd’hui de ce qu'elle sera demain; universelle, in-
flexible, toujours la méme, elle embrasse toutes les

1. De Republica, III, 17.
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nations et tous les siécles. Par elle, Dieu enseigne et
gouverne souverainement fous les hommes; lui seul est
le pére, Parbitre et le vengeur. »

Des devoirs qui découlent de la loi morale, et d'abord de nos devoirs
envers nous-mémes,
De laloi morale dérivent pour nous des devoirs envers
nous-mémes, envers nos semblables ef envers Dieu.
Et d’abord des devoirs envers nous-mémes.
- Notre destinée fait partie du plan général de la eréa-
tion ; elle est un des éléments de I'ordre universel ; c’est
donc une obligation pour nous de travailler 4 la remplir,
1on pas en vue seulement de notre avantage particulier,
mais pour nous associer au dessein de la divine sagesse.
Ainsi, nous devons & la sensibilité de 1a contenir sans
étouffer, de ne pas lui refuser les jouissances qui sont
conformes & 'ordre de la nature, de ne pas Pexposer, par
Teffet de notre imprudence ; & des mécomptes et & des
douleurs sans utilité et sans motifs , Qouvrir enfin notre
ceeur aux affections douces et bienveillantes qui mettent
I'homme sur la voie du désintéressement et de la vertu.
La fin de I'intelligence étant la connaissance de la vé-
rité, notre devoir envers elle est de combatire Tigno-
rance et 'erreur, qui la détournent de ce but suptréme.
Nous serions coupables de laisser dépérir, faute de soin
et de culture, les sublimes facultés qui nous ont été dé-
parties. Nous devons les développer par 1'étude et la
méditation, saisir avec ardeur les occasions de nous
instruire, éviter la précipitation dans nos jugements,
nous défier des préjugés et des passions qui nous égarent
si souvent, bannir les recherches ou frivoles ou trop éle-
vées, {rop ardues pour notre faiblesse. Sagement com-
prise et dirigée, la culture de I'esprit peut exercer 'action
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la plus heureuse sur le développement de la moralité.
Le perfectionnement moral suil le développement intel-
lectuel,, et ce n’est pas sans raison que dans I'école de
Socrate la vertu était regardée comme une science.

A Tégard de la volonté, nous avons & remplir un
double devoir de tempérance et de courage. Par la tem-
pérance, qui est la répression de nos penchants, nous
protégeons pour ainsi dire la volonté contre nous-
mémes, nous la préservons de I'asservissement des pas-
sions ; par le courage , d’ojt nait I'égalité de I’Ame, nous
la rendons indépendante des coups du sort; dans Ia
prospérité comme dans le malheur, elle reste maitresse
@’elle-méme. Les stoiciens avaient exprimé ce double
devoir de I'homme par la formule célebre : abstine ,
abstiens-toi ; sustine, supporte ; mais ils eurent le tort de
ramener la morale entiere & ces deux préceptes, d’ot il
est difficile de faire sortir les obligations de '’homme a
I'égard de ses semblables, et surtout les devoirs de la
charité. :

Le corps est tout & la fois I'instrument dont I’homme
'se sert pour agir sur les objets extérieurs, et 'intermé-
diaire quilui transmet les impressions de ces objets. A ce
double point de vue, il réclame les précautions néces-
saires pour entretenir sa vigueur et sa santé. Mais les
soins qu'on lui accorde doivent &tre mesurés d’aprés le
bien de I'dme, et ne jamais porter préjudice au dévelop-
pement moral. Il est méme des cas o I'oubli du corps
est non-seulement permis, mais obligatoire : quand il a
lieu par dévouement & l'intérét public, par charité, par
esprit de religion, pour accomplir un devoir impérieux.
En un mot, deux exces, ici comme partout, sont A éviter :
I'un consiste & trop faire, et I'autre a ne pas faire assez;
I'un, & S’exagérer 'importance du corps et a le traiter
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comme s’il était I'égal de Pesprit ; 'autre, & méconnattre
les secours que Lesprit en recoit. Le-premier excés fut
chez les anciens, 'erreur de Iécole cyrénaique, et de
nos jours, une école un moment céléhre y est de nou-
veau tombée. Le second exeés caractérise ’école cynique,

dun moindre degré I'école stoicienne, et certaines écoles
mystiques. y

Devoirs envers nos semblables.

La seconde classe des obligations que la loi morale
nous impose ‘concerne nos semblables.

Tous les devoirs généraux de ’homme sont compris
dans cette double formule : Alteri ne feceris quod tibi
fieri non wis ; — Alteri feceris quod tibi fieri velis, — Ne
faites point aux autres ce que vous ne voudriez point qui
vous fut fait. Faites aux autres ce que vous voudriez qu’ils
vous fissent & vous-mémes. En deux mots : Ne faites pas
le mal ; faites le bien.

La premicre formule comprend les devoirs de justice ;
la seconde, les devoirs de charits.

La justice est cette vertu négative qui consiste  ne rien
faire qui nuise & nos semblables; la charité est cette vertu
active, empressée, qui leur vient en aide, secourtleur fai-
blesse, contribue & leur soulagement et & leur bonheur.

Ainsi, il est juste de ne pas porter atteinte 4 la vie des
autres, a leur liberté, a leur propriété, A leur réputation ;
de ne pas offenser leur intelligence par le mensonge ou
le parjure ; de respecter les liens d’affection (qui unissent
les parents, les époux, les proches, les amis. Il est cha-
ritable de donner a ceux qui n’ont pas, de consoler ceux
qui souffrent, d’encourager ceux qui sont faibles, d’éclai-
Ter ceux qui sont ignorants, d’offrir & chacun I'appui
matériel ou moral dont il a besoin.
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Nul n'a le droit d’employer la force pour nous con-
traindre & remplir* envers lui des devoirs de charité.
Fiit-il dénué de tout, le malheureux a qui vous avez la
dureté de refuser 'aumdne, commettrait un crime s'il
,vous T'arrachait par la violence. Cependant la charité
n’est pas moins sacrée que-la justice; non-senlement
elle répond a la secréte inclination du ceceur de 'homme,
naturellement porté a faire le bien, mais, en quelque
sorte, elle nous associe 4 I'cuvre de la Providence, oc-
cupée sans cesse du honheur de ses créatures.

Au sein de la famille, les devoirs généraux de la cha--
rité et de la justice acquiérent, en se resserrant, un nou-
veau degré d’importance et d’autorité. D'un c6té, les
parents ont recu du ciel une mission évidente que la
voix du sentiment leur révele avee non moins de foree
que la raison : c’est d’¢lever leurs enfants, de les in-
struire, de les entourer de hons exemples et de hons
conseils. D'un autre cOté, les soins qu’ils prennent, les
sacrifices qu'ils s'imposent, le dévouement dont ils font
preuve, rendent obligatoires pour les enfanls la grati-
" tude qui suppose I'amour, le respect et I'obéissance.
Ainsi naissent les devoirs de la piété paternelle et filiale,
devoirs faciles et doux, les premiers que 'homme ait &
accomplir, et qui, exactement ohservés, sont les gages
de la fidélité avec laquelle il remplira tous les autres.

Mais ’'homme n’a pas seulement avec ses semblables
des rapports d’humanité et de famille; il est encore ap-
pelé & s'unir & eux par d’autres liens, par des liens so-
ciaux. ;

A ‘en croire certains philosophes, Dieu nous aurait
créés pour vivre dans I'isolement, et la société serait une
invention malheureuse des politiques, maintenue par le
préjugé et 'habitude. Ce dangereux paradoxe préché
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par Rousseau, mérite & peine une sérieuse réfutation.
Je ne rappellerai pas que T'histoire nous montre les
premiéres sociétés établies dés les temps les plus an-
ciens et se transformant, se consolidant avec les siecles.
Mais quiconque a réfléchi sur étendue des hesoins de
I'homme, se persuade aisément qu’il serait réduit & I'état
le plus misérable s'il vivait hors du commerce de ses
semblables. Faibles comme nous le sommes dans I'en-
fance et dans les derniéres années de 1a vieillesse,, com-
ment nous passerions-nous deappui lesuns des autres?
A quoi nous servirait ce don précieux de la parole, qui
distingue 'homme du reste des animaux? Que devien-
draient ces affections si puissantes sur les ceeurs, qui
supposent I'état social , parce que 1A seulement elles
trouvent une issue et des objets ot se prendre?

La destinée sociale de Yhomme donne naissance i des
devoirs envers la société dont il fait partie, ¢’est-a-dire
envers I'Etat, car I'Etat n'est que la société organisée

- sous un pouvoir chargé de la conduire 4 ses fins , qui

sont la sécurité et le bonheur de tous.

Si la loi morale nous impose I'obligation de ne pas
nuire & nos semblables, comment ne nous commande-
rait-elle pas de ne porter aucun préjudice & Pltat, Test-
d-dire de ne pas compromettre sa stireté, soit par sédi-
tion & main armée, soit par des complots et des
intelligences avec ses ennemis au dedans et au dehors ;
de ne pas détourner ses propriétés ni dilapider ses reve-
nus; d'obéir aux dépositaires de Pautorité sociale, et de
respecter la dignité du prince qui en est la souveraine
expression ? ;

Mais ce n’est pas assez de ne pas nuire 4 la SOCiété ;
nous lui devons encore le tribut de tous les genres de
services que nous pouvons lui rendre * service de nofre
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personne, qui consiste a lui préter nos bras et nos lu-
miéres; service de nos biens, qui est la part contributive
de tous les membres de la cité aux charges publiques.
La société pourrait-elle en effet subsister deux instants,
si chacun, renfermé dans la rigueur de son droit indivi-
duel, refusait de concourir, par un échange de bons of-
fices, au développement de la prospérité commune?

Devoirs envers Dieu.

Mais tandis que I'homme paye sa dette aI'Etat et & ses
semblables, il a d’autres devoirs & remplir envers Dieu :
devoirs d’obéissance et de résignation; devoirs d’amour;
devoirs d’adoration et de priére.

La grandeur de Dieu rend, dit-on, nos hommages
inutiles ou téméraires. Mais, plus on exalte la grandeur
de Dieu, mieux on confirme ces rapports de subordi-
nation et de dépendance qui unissent I'homme & son
Créateur; par conséquent , mieux on démontre la né-
cessité des devoirs qui sont fondés sur ces rapports.

L’accomplissement des devoirs enversDieu estce qu’on

“nomme le Culte. '

Il y a le culte privé, qui consiste dans les hommages
solitaires que chacun de nous rend en particulier & la
divinité; il y a le culte public de tous les hommes réunis
pour offrir en commun leur adoration et leurs priéres.

« Les enfants de Dieu, dit admirablement Fénelon,
doivent publier ses bienfaits, chanter ses louanges, I'an-
noncer a ceux qui I'ignorent, en rappeler le souvenir &
ceux qui 'oublient. Ils ne sont sur la terre que pour
connaitre sa perfection et accomplir sa volonté, que
pour se communiquer les uns aux auntres cette science
et cet amour célestes. Que serait-ce si cette famille était
en société sur tout le reste sans y étre pour le culte d’un
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si bon pére? Il faut donc qu'il y ait-entre eux une société
de culte de Dieu; c’est ce qu’'on nomme religion . »

Du mérite et du démérite.

Voila Pesquisse rapide des obligations essentielles qui
découlent pour 'homme de cette loi de justice et de vé-
rité dont il porte I'idée en lui-méme. Mais la notion du
devoir en entraine & sa suite une autre qui la complete
et la confirme, & savoir, que celui qui fait le bien, qui
remplit son devoir est digne de honheur, celui qui fait
le mal est digne de malheur.

Ce jugement estle principe de mérite et de démérite.

Comme toutes les idées morales , il a pour caractéres
I'évidence, I'universalité, Ia nécessité ; pour origine, la
raison. La démonstration ne saurait ajouter i sa force,
ni les objections Iaffaiblir ; mais il est naturellement em-
preint dans Uesprit de tous les hommes, dont les plus
criminels eux-mémes ne peuvent échapper entiérement
a Tarret de leur conscience. Et non-seulement fous les
hommes jugent que le bonheur est dii a la vertu , la mi-
sere & I'injustice ; mais ils ne réussissent pas.a concevoir
qu'il en puisse étre différemment. Les prospérités du
vice sont pour eux une perturbation inexplicable, un
renversement mystérieux des lois de 'univers ; ils n’en
sont pas moins troublés que s'ils voyaient un effet sans
cause, et ils imposent & la Providence le devoir de ré-
parer dans I'avenir les désordres du présent.

C’est de 1a que dérivent toutes nos idées de peine et
de récompense. La récompense est un bonheur meérité ,
la peine un malheur mérité. Otez le mérite, I'une et

1. Letires sur divers sujeis de métaphysique et de religion. Lett. 1,
ch. 1y, Cf. lett, II.
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Pautre se réduisent & un fait purement sensible ; ici la
douleur, la le plaisir.

On s’est souvent demandé d’olt venait & la société le
terrible pouvoir de chatier par la privation de la fortune,
de la liberté, de la vie méme, ceux de sés membres qui
ont compromis sa sécurité et son repos. De méme qu’il
s'est trouvé des philosophes qui, par une confusion dé-
plorable de I'utile et de 'honnéte, ont essayé de résoudre
la loi merale dans Vintérét; ainsi une grande école de
Jurisconsulles, appliquant cette théorie & la société, a
prétendu que le fondementlégitime de la peine était son
avanlage comme ¢lément de répression, comme
exemple, et méme comme moyen d’amendement pour
le coupable. Mais celle théorie est essentiellement fan-
tive. La loi pénale a sans doute pour objet de réprimer
les attentats contre les propriétés et les per sonnes. L'ap-
plication du chétiment étant publique, msplre sans
doute une terreur salutaire dans l'ame des spectateurs,
et contribue a les détourner du mal. Sans doute, enfin,
le criminel, frappé par I'¢équitable rigueur de la loi, ne
peut s’empécher de rentrer en lui-méme, de réfléchir a
sa faute, et de rendre intérieurement hommage A la
saintet¢ de la justice qu'il a violée. Mais la peine ne pré-
sente ces divers avantages quwa une condition, c'est
qu'elle soit juste et mériiée; isolée de la justice, elle
n'est que la-vengeance ou la menace de la force sociale
en présence de la faiblesse individuelle ; elle excite la
sympathie pour le condamné, la crainte ef la colére en-
vers le juge; elle épouvante ou elle jrrite, mais elle ne
corrige pas; et,ce qui n'a pas moins de gravité, elle
varie avec les circonstances, fantdét douce et tantot ri-
goureuse, selon la terreur ou la sécurité du moment.
La véritable base de la pénalité, sinon sa seule mesure ,
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¢'est la croyance innée que quiconque a fait du mal doif en
souffrir, et que lordre du monde, troublé par I'injustice,
doit &tre, suivant la forte parole de Bossuet, réparé par lc
chatiment,

- De la sanction de la loi morale,

Un ensemble de peines et de récompenses, destiné i
assurer I'exécution d'une loi, est ce quon appelle une
sanction. Cependant ce mot de sanction est souvent em-
ployé dans un autre sens, pour marquer I'approbation
régulierement donnée & une mesure par les déposilaires
de I'autorité. Cest ainsi que dans le langage politique on
dit d’'une loi quelle a é6 sanctionnée par le prince,
quelle a regu la sanction du prince.

La sanction ne doit pas étre confondue avee Tobliga-
tion, L'obligation est une conception de la raison qui
juge que nous sommes tenus de faire ou de ne pas faire
une chose, La sanction suppose la notion du mérite et
du démérite ; mais elle s'adresse principalement & la sen-
sibilité. La premiére nous pousse a la verfu, a cause de
la beauté de la vertu méme; la seconde, par l'attrail du
plaisir et la crainte de la douleur, Efres sensibles, nous
nous laissons trop souvent détourner de nos devoirs par
la passion :'le role de la sanction est de servir de contre-
poids & la passion, et d’intéresser la sensibilité elle-méme
d Vaccomplissement du devoir.

Les sanctions de la loi-morale forment un vasle sys-
téme de récompenses et de peines qui embrassent tous
les devoirs de 'homme,

Iy a des devoirs qui importent a I'existence de la so-
GéE et que le législateur humain ne saurait se dispen-
Ser de définir d’une maniére expresse ; ils ont pour sanc-
lion les lois rémunératrices et pénales en vigueur chez
Ies différents peuples.
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D’autres devoirs, que les lois positives ne déterminent
pas, naissentdes rapports des hommes entre eux : devoirs
quotidiens de probité, de hienveillance réciproque, d’ab-
négation et de dévouement. Celui qui les accomplit en
est récompensé par les sentiments de sympathie, d’es-
time, de respect, d’admiration et d’enthousiasme que
les actions vertueuses ont le privilége d’exciter, tandis
que la mauvaise foi, la dureté de cceur et I'injustice re-
cueillent le mépris et I'indignation publics.

Mais souvent une action criminelle échappe aux re-
gards des hommes, ou bien la vertu se voit méconnue et
persécutée, ou bien le préjugé tolére, excuse, encourage
des actions que le monde condamne. L’ame trouve alors
son chatiment ou sa récompense dans les plaisirs de la
conscience ou dans les tourments du remords. Enfin, au-
dessus de toutes les sanctions terrestres, s'¢leve Tinfail-
lible sanction de la justice de Dieu, qui fait luire devant
nous les perspectives & la fois consolantes et redoutables
de la vie future.

Ces récompenses ménagées & 'homme de bien, ces
chatiments inévitables qui attendent le méchant, nous
enseignent que si l'intérét et le devoir sont profondé-
ment distincts, cependant ils ne sont point en général
opposés, mais qu'il existe une relation étroite entre I'u-
tile et Thonnéte, et que, selon la belle expression de Pla-
ton, la Providence attache par des nceuds d’airain et de
diamant le bonheur & la vertu, la souffrance & la passion
et au désordre.
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CHAPITRE XXXIV.

DE LA DESTINEE DE L’HOMME ET DE L'IMMORTALITE DE L’AME.

Au nombre des idées premiéres de I'entendement, est
Ia croyance que toute chose dans P'univers tend & un
but, que nulle existence n’a été créée inutilement. Aussi
a la vue d’un objet, la raison ne se contente pas d’en
chercher la cause, mais, de plus, elle veut savoir quelle
en est la fin. A peine éveillée chez Ienfant, elle pose
déja cette question si simple et si profonde : Pourquoi ?
Elle Ta pose & Yoccasion de toute espece de sujets avec
une persévérance que nul mécomple ne rebute; tant
celte notion de finalit¢, inséparable de lidée de la sa-
gesse divine, est profondément gravée dans notre
esprit !

Mais alors que tout dans le monde a sa destination
propre,, 'homme serait-il le seul des étresa qui la Pro-
vidence n'aurait pas assigné une fin de son existence?
Sa vie, qui se compose d’une’ suite d"actions accomplies
avec intelligence et liberté, ¢'est-a-dire en yue d’une fin,
n'aurait donce pas elle-méme sa signification ? La raison
recule devant ce soupcon sacrilége; elle sent, elle sait,
elle affirme que la créature intelligente n’a pas été pla-
cée sur la terre pour y étre le jouet des événements, pour
y vivre inutile & elle-méme et aux autres, sans régle,
sans motif et sans but. Toute la différence entre I’homme
et le reste de I'univers, cest que les étres dépourvus de
connaissance suivent fatalement les voies que Dieu leur
a tracées, tandis que I'ame qui porte au dedans de 501

» LA
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I'idée de sa destinée, est profondément troublée par
celle idée, et se demande avec une inquitte curiosité
ol elle va et ce qu'elle doit craindre ou espérer.

Méthode pour eonnaitre la destinée des &tres.

11 est constant que la fin des &fres est en rapport avec
leur nature; que ceux qui ont la méme nature ont la
méme fin; que ceux, au contraire, qui ont une nature
différente ou opposée, hien qu'ils fassent également par-
tie du plan providentiel, ne sont point appelés a jouer le
méme role dans la création. Dong la vraie méthode pour
connaitre la fin d’un étre, c’est d’étudier sa nature, el
par la j'entends les éléments qui le constituent, les pen-
chants et les inclinations qui le poussent originellement
yvers certains objets, les facultés qui sont les instruments
de son développement, De cet ensemble de faits il sera
facile de conclure le but qui est assigné a cet étre par la
Providence,

Quelle est 1a destinée de 'homme.

Or, que trouvons-nous dans la nature de I’homme?
Deux ¢léments : I'ame et le corps; I'dme, subslance intel-
ligente, sensible et libre; le corps, simple agrégat de
molécules matérielles.

Sile corps était I'égal de I'me, la fin de Thomme con-
sisterait aussi bien dans la poursuite des fins du corps,
que dans la culture de Uintelligence et du eceur. Le plai-
sir, les joies sensuelles, seraient les éléments du sou-
verain bien; I'art d’tre heureux se réduirait a jouir de
la vie, sans toutefois en abuser; il faudrait donner rai-
son & la morale facile d'Epicure et d’Aristippe eontre la
rigide philosophie du Porlique et les saintes austérilés
de la morale chrétienne.
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Mais la eonscience du genre humain proteste contre
I'assimilation de la matiére a Pesprit : elle déclare que
Vesprit est supérieur & la matiére ; que le corps doit
étre subordonné & 1'ame ; qu'il n’a de valeur que comme
instrument de I'ame. (lest done par I'accomplissement
des fins de I'dme que la fin véritable de homme peut
étre atteinte et remplie.

Or, 'dme tend par toutes les puissances de son étre vers
le bien, vers le heau , vers le vrai. Cest 1a le terme de
toutes ses pensées, de tous ses désirs, de tous ses efforts.

Et ce qu'elle ‘poursuit ainsi n'est DPas un objet particu-
lier, car nulle des choses d'ici-bas ne peut la rassasier.
Au-dessus de tous les hiens et de foutes les beautés de la
terre, comme par dela toutes les vérités qui sont I'objet
des sciences humaines, elle concoit une vérité , une
beauté, un bien plus élevés ; elle ne se repose (que dans
Pinfini.

L’infini, c’est Dieu, substance et cause absolue, beauté
parfaite, justice infaillible, hien supréme. L'dme a donc
pour fin Dieu méme. Elle est née pour le connaifre par
T'intelligence, pour s’unir A lui par 'amour, pour le servir
par une volonté libre et droite.

S'il est une vérité incontestable , C’est que Thomme
n’atteint pas sa fin ici-has. Done il T'alteindra dans une
aulre existence ; 'dme est immortelle,

Preuves de 'immortalité de I'dme.

« 'immortalité de I'dme, dit Pascal 1, est une chose
qui nous importe si fort, qui nous touche si profondé- -
ment, qu'il faut avoir perdu tout sentiment pour étre
dans Vindifférence de savoir ce qui en est. Toutes nos

1. Pensées, édition de M. Faugére, t. IT, p. 6.
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actions et nos pensées doivent prendre des routes si
différentes, selon qu'il y aura des biens éternels a espé-
rer ou non, qu’il est impossible de faire une démarche
avec sens et jugement, qu’en la réglant par la vue de ce
point qui doit étre notre dernier objet. Ainsi nofre pre-
mier intérét et notre premier devoir est de nous éclai-
rer sur ce sujet, d’ott dépend toute notre conduite.

L’immortalité¢ de I'ime est attestée au cceur et & I'esprit
de Thomme par la croyance universelle du genre hu-
main, par la nature spirituelle de 'dme, par ses désirs
infinis, par la loi absolue du mérite et du démérite et la
conception de la justice divine.

Et d’abord par la croyance universelle. A toutes les
époques et partout, le genre humain a cru que l'existence
de ’homme ne se terminait pas au tombeau, mais qu’elle
se prolongeait au dela de cette terre. Voila pourquoi le
culte des morts a été répandu chez tous les peuples, les
plus sauvages, dit Massillon, comme les plus cullivés,
les plus polis comme les plus grossiers, les plus infideles
comme les plus soumis  la foi. Or, supposez que I'dime
-périsse avec le corps, d’ol aurait pu naitre cette étrange
idée de son immortalité? Comment aurait-elle pu s’in-
troduire dans les esprits, etI'emporter sur le témoignage
des sens qui ne nous montrent de tous cotés que des
objets passagers et périssables comme eux?

Si les hommes jugent que leur dme est immortelle,
cest qu'elle renferme en elle-méme, dans ses attributs
essentiels, dans ses désirs et dans ses conceptions, des
indices manifestes d'immortalité.

L’Ame est une substance distincte - du corps : donc
elle peut survivre au corps. Représentez-vous deux sub-
stances absolument de méme nature; vous ne serez pas
en droit de conclure, si I'une périt, que 'autre va cesser

-
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d’exister. Mais cette conclusion, & plus forte raison,
west-elle pas fondée, s'il s’agit du corps etde I'ime quiont
des natures, comme dit Fénelon, dissemblables en tout.
Mais il faut pénétrer plus avant et observer que I'ame
¢tant une substance simple, ellerépugne essentiellement
d1a destruction et & la mort. Qu'est-ce en effet que la
mort? une dissolution des organes dont les ¢léments, que
les forces de la vie retenaient agrégés, se séparent, s'iso-
lent, et retombent sous les lois de la nature inanimée.
Or, I'ime qui n’est pas composée de parties, ne peut se
dissoudre; pour détruire son ttre, il faudrait, comme pour
la eréation , un acte particulier de la puissance divine.

L’dme, disait I'école d’Epicure, nait avec le corps;
elle participe 4 toutes les vicissitudes du corps ; dong elle
doit naturellement finir en méme temps que le corps.

Sans doute, les puissances de 'Ame se développent pa-
rallelement alavie corporelle ; mais puisquela Providence
a destiné ces deux substances & s'unir pour former cet
elre qui est la personne humaine , n’a-t-elle pas dit pro-
portionner leur développement, et peut-on conclure dela
qu’elle a subordonné I'existence de Pesprit a 'organisa-
tion physique ?

La vertu propre de I'dme et la preuve deson immortali(é
éclatent dans ces occasions oli, malgré son étroite corres-
pondance avec le corps, elle échappe & 1'affaiblissement
des organes. Que de fois il arrive que la sérénité, la vi-
gueur etI'enjouementde I'esprit ne sont pas al lérés par les
souffrances les plus longues et les plus cruelles, et résis-

_ tent méme aux ravages de la vieillesse la plus avancée !

Ainsi, dans les plaines de Rocroy, on voyait « le valeureux
tomte de Fontaines porté dans sa chaise, et malgré ses
Infirmités, montrer, dit Bossuet, qu'une dme guerriére
&t toujours maitresse du corps qu’elle anime. »

e
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Considérons maintenant nos désirs : désir de puis-
sance, désir de savoir, désir de félicité. Ces penchants
énergiques sont enracinés profondément dans tous
les cceurs; mais combien sont incomplétes, fugi-
tives, illusoires les satisfactions qu’ils trouvent sur la
terre! La condition de ’homme, sous ce rapport, est
d’autant plus frappante que seul, entre tous les etres
animés, il a des désirs infinis qu'il ne peut apaiser. Si
Dieu ne fait rien en vain, pourquoi nous a-t-il donné
celte inépuisable soif de bonheur? Cette ardente passion
de la vérité, ces espérances toujours décues, mais indes-
tructibles que I'dime porte en elle-méme, que peuvent-
elles signifier, sinon que sa destinée commencée ici-bas
doit s’achever dans une aufre existence? :

11 en est de méme de ces notions de mérite et de
démeérite qui recoivent un nouveau degré de force et
d’évidence de la conception de la justice divine. Celui qui
fait le mal mérite chitiment; celui qui fait le hien
mérite récompense : voild une vérité nécessaire et uni-

_verselle, un de ces premiers principes qui constituent le
fond méme de la raison et sans lesquels il n’y a plus de
certitude. Qu’arriverait-il doncsi le trépas qui interrompt
la vie terrestre de '’homme marquait le terme de son
exislence? La récompense et le chitiment des actions hu-
maines dépendraient du hasard, et il suffirait d'un grain
de sable, comme celui qui tua Cromwell, non pas seule-
ment pour ‘détruire une créature libre et raisonnable,
non pas méme pour changer la face d'un empire, mais
pour suspendre, que dis-je? pour renverser toutes les lois
de T'ordre moral, ces lois constantes, universelles, éter-
nelles qui neus apparaissent comme l'expression sou-
veraine de la sagesse de Dieu. ,

Ce qu'il faut bien entendre, cest que Pimmortalité,



NOTIONS DE LOGIQUE. 247

nécessaire & Paccomplissement des fins de 'ame et pro-
mise a la vertu par les décrets de la justice divine, n’est
pas, comme I'ont révé quelques philosophes, une immor-
talilé sans conscience. Tl ne suffit pas que la substance de
'dme échappe & '1a dissolution des organes et ne soit pas
anéantie ; il faut de plus quela personne survive avec les
attributs essentiels qui la constituent, afin qu’ayant gardé
la connaissance d’elle-méme et la- mémoire pouvant

.ainsi rattacher son existence nouvelle A sa vie terrestre,

elle recueille et se sente recueilliv, dans la souffrance
ou dans le\bonheur, le fruit mérité de sa conduite
en ce monde. Sila personnalité s’éteignait a la mort,
que nous importerait que la substance de I'Ame fat indes-
tructible? Dépouillée de ses nobles facullés, insensible
et inerte comme 'atome que nos pieds foulent, quelle
communauté de nature et de destinée offrirait-elle avee
I'étre intelligent et libre, que Dieu avaitcréé capable de le
connaifre et qu'il avait doué d'aspirations infinies, gage
d’une vie éternelle? :
La persistance de la personnalité aprés la mort, ce
dogmequi faitla consolation etla force des malheureux,
qui modére le crime en présence de la vertu désar-
mée, ce dogme épuré et divinement confirmé par le
christianisme, est le couronnement nécessaire d’une
philosophie qui ne cherche pas sa régle dans la sensa-
tion, qui croit & la providence de Dieu, 4 la liberté, a Ia
distinetion du bien et du mal, au droit et au devoir, el
qui, familiére avec ces vérités inaccessibles aux sens,
'a pour ainsi dire qu'a suivre ses voies ordinaires pour
S'élever A la démonstration de nos destinées immortelles.




APPENDICE.

Analyse de quelques ouvrages de philosophie.

1
DU TRAITE DE OFFICIIS DE CICERON.

Cicéron a laissé plusieurs ouvrages de philosophie qui
* ne sont pas un de ses moindres titres a l'admiration de la
postérité. Nourri dans I'étude de la philosophie grecque,
il avait formé le projet d’en répandre la connaissance en
Ttalie, soit par la traduction de ses principaux monu-
ments, soit par I'explication de ses principales doctrines,
celles de Platon, Aristote, Zénon, Arcésilas. C’est dans
cette pensée qu’il avait traduit le Témée de Platon, et qu’il
a composé ses traités de la Nature des Dieuz, des vrais
" Biens et des Maux, les Academigues, les Tusculanes, etc.
Parmi ces divers ouvrages, celui peut-&tre qui mérite
le plus une étude sérieuse, & raison de son utilité prati-
que et de la sagesse des maximes qu'il renferme, cest le
traité des Devoirs (de Officiis). 11 est le premier de ceux
que Cicéron devait composer pour l'instruction de son
fils Marcus. Nous allons en donner une rapide analyse.

\

Un philosophe stoicien, Panétius, avait ramené toute
la morale a trois points essentiels : 1° Cette action que
je me propose de faire est-elle honnéte? 2° Est-elle utile ?
3 Comment!'utile peut-il s’accorder avec I'honnéte? Cette
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divisiona fourni Cicéron le plan de son traité des Devoirs :
le premier livre traite de 'honnéte ;—le second, del'utile;
— le troisiéme, des rapports de I'honnéte et de I'utile.

Et d’abord qu’est-ce que 'honnéte? Cest, dit Cicéron,
ce qui est louable de sa nature, quand méme il ne serait
loué¢ de personne, quod vere dicimus, etiamsi a nullo
laudetur, natura esse laudabile?, Epicure subordonnait
I'honnéte & T'utile, la vertu a Pintérét; la morale, suivant
lui, n'est que l'art de se procurer la plus grande somme
de bien-¢tre par les moyens les plus directs et les plus
surs. Cicéron proteste contre cette avilissante doctrine,
et il signale le vrai caractére de la moralité, qui ne con-
siste ni dans la fortune, ni dans le pouvoir, ni dans la re-
nommée, qui se distingue de tous les avantages person-
nels que les hommes recherchent et qui reste digne de
louange et d’admiration, fut-elle privée de toute récom-
pense extérieure. :

L’honnéte comprend quatre vertus principales : Ia
prudence, la justice, le courage, la tempérance.

C’est & la prudence qu'il appartient de diriger Iesprit
dans la recherche de la vérité. Nous sommes naturelle-

_ ment portés vers le vrai; sa connaissance a pour nous un

charme indicible. Toutefois, dans ce penchant si profond
etsi honnéte, il y a deux exceés a éviter : I'un est de croire
comme vrai ce qui ne I'est pas et d’y donner un assenti-
ment irréfléchi; Pautre est d’accorder trop d’attention &
des questions obscures et difficiles et qui n’ont pas d’im-
portance. Il faut consacrer a I'examen de chaque objet
le temps et les soins nécessaires pour le bien connaitre;;
mais il faut savoir aussi faire le discernement des ¢tudes
Vraiment utiles et renoncer a toutes les aulres,

1. De Officiis, T, 4.
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Ces deux régles sont-elles les seules que nous devions
suivre ? Non, si nous en eroyons Cicéron. Nous devons
de plus nous rappeler que 'homme est fait pour V'action
et qu'il manque au premier de ses devoirs quand il sa-
crifie ses affaires au charme de la méditation et de ré-
tude !. La recherche désintéressée du vrai ne peut ré-
clamer que les intervalles de loisir qui ne manquent
. Jamais dese rencontrer, méme dansla viela plus ocecupée.

La justice, que Cicéron étudie apres la prudence, con-
siste & rendre & chacun ce qui lui est dd.

La premiére loi de la justice est de ne faire aucun mal
a autrui, si ce n'est dans le cas d’une légitime défense ,
ne cui quis noceat nisi lacessitus injuria. Elle a pour fon-
dement la bonne foi, qui consiste & &tre sincére dans ses
discours et fidéle & ses engagements.

Mais il ne suffit pas de ne pas nuire aux autres, il faut
encore les secourir. Comme nous ne somimes pasnés pour
nous seuls, que nous nous devons & nos parents et & nos
amis , c’est une obligation sacrée pour nous de contri-
buer, selon nos forces, & resserrer les liens qui unissent
- les hommes entre eux. « Il en est, dit Cicéron, qui, par
{rop d’attachement leurs intéréts, disent qu'ils ne se mé-
lentque deleursaffaires pour ne commettre @’injustice en-
vers personne. Ceux-1a, en évitant une espéce d'injustice,
tombent dans une autre. Ils désertent en effet les devoirs
dela vie sociale, puisqu'ils ne consacrent la société rien
deleurs lumieres, de leurs travaux et de leur fortune 2y

Cicéron ne se borne pas a poser le principe du désin-
téressement et de la générosité : il en régle Papplication.

1.1, 6 : « Omnes artes in veri investigatione versantur, cujus studio
a rebus gerendis abduci contra officium est. Virtatis enim laus om-
nis in actione consistit.”

2.1.09.
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Il recommande de prendre: garde : 1°qu'en voulant
faire du hien & quelqu’un, nous ne lui fassions du mal &

. lui et & d’autres; 9° que notre bienfaisance ne dépasse

Pas nos facultés; 3° que chacun recoive selon son mé-
rite; que les droits de la patrie ef de la famille, cenx de
10s amis et de nos bienfaiteurs, soient toujours respeclés.

Cicéron, apres ayoir achevé ce qui concerne la justice,
parle du courage, de cette €lévation et de cette force
d’ame, magnitudo animi, elatio animi, qui nous rend su-
périenrs aux choses humaines, nous fait dédaigner les
faux biens, tels que Pargent et les plaisirs, ferme nofre
ceeur aux chagrins et aux joies immodérés, et conserye en
nhous, au milieu des vicissitudes de la vie, ce calme et
cetle sérénité d’otr naissent la constance et la dignité de
la conduite.

Le courage, remarque Cicéron, ne doit pas étre séparé
de la justice. Lorsqu'au lieu de combalifre pour le salut
commun, il se met au service de I'intérét personnel, il
cesse d’étre une vertn; il devient une brutalité qui re-
pousse tout sentiment humain, virtutis non est, sed est
potius immanitatis, omnem humanitaiem repellentis *. La
force d'ame véritable, selon Ia belle définition des stoi-
ciens, c'est la vertu armée pour la défense de 1'équite,
Nous voulons, dit Cicéron, que les hommes courageux et
magnanimes soient en. méme temps bons, simples, amis
de la vérité, ennemis du mensonge.

C’est & Ia guerre, en présence des coups de I'ennemi ,
que I'homme trouve les occasions les plus apparentes de
$¢ montrer courageux : aussi la bravoure guerriére oc-
tupe-t-elle en général le premier rang dans 'estime dy
Wulgaire. Mais Cicéron rappelle & son fils qu'il ya une

1.1, 19,
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autre sorte de courage, le courage civil, qui n’est pas
moins admirable que la valeur militaire. Thémistocle
s'est couvert de gloire en gagnant la bataille de Salamine;
mais que dire de Solon, le fondateur de 'Aréopage, par
qui furent conservées les lois d’Athénes? La conj uration
de Catilina, déjouée par la sagesse de Cicéron, n'¢ ¢gale-
t-elle pas les plus beaux faits d’armes? Quand la prudencc
ne veille pas sur la cité, que valent et & quoi servent les
succes militaires? b . e

Le dernier ¢lément de la moralité est la pradenee,
celte vertu, dit Cicéron, qui calme les mouvemenis du
ceeur et donne aux actions humaines je ne sais quoi de
mesuré qui concilie d’abord I’estime, & peu pres comine
un beau corps nous plait par la juste proportion de ses
membres.

Le premier effet de la tempérance est de subordonner
les appétits & la raison; c’est de réprimer ces mouve-
ments déréglés de nos désirs qui ne portent pas moins
de trouble dans I'organisation corporelle qu'au fond de
l'ame. La tempérance n’interdit pas les plaisirs; mais
" elle les veut décents et mesurés, sans dissipation ni li-
cence. Aflin d’obtenir celte modération heureuse, Cicéron
fait remarquer combien il importe, méme en dirigeant
nos inclinations, de choisir un genre de vie et une pro-
fession qui me leur soit pas tout & fait contraire. Nous
devons suivre autant que possible la nature, selon le sage
précepte des stoiciens, et régler sur elle emploi de nos
faculiés. Essayons-nous de renoncer  notre naturel et
d’emprunter celui d’autrui, nous ne faisons que compro-
mettre de plus en plus en nous celte égalité, d’ame
et cette paix intérieure qui conviennent si bien a la

veriu. i
Le premier livre du traité de Officiis se lermine par
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Pexamen des différences que présente la pratique des
devoirs, suivant les ages et les diverses positions de Ia vie.
Au début du second livre, Cicéron se justifie en ter-
mes ¢loquents d’abandonner Ie soin des affaires politi-
ques pour se consacrer & la philosophie. Il aborde en-
suite l'analyse de I'utile et pose la régle de conduite que
Uintérét, éclairé par la sagesse, enseigne aux hommes.,

Le point essentiel dans la vie est de se concilier l'as-
sistance et le concours des aufres; car de ce concours
dépend le succes. Or, nous avons plusieurs moyens de
obtenir : par exemple, laffection des autres pour
nous, I'ascendant de nos vertus et de notre grandeur
ddme, la confiance que chacun aura dans nos lumiéres
et notre force, des largesses habilement distribuges,
I'espoir d’une récompense, efc.

Cicéron ¢étudie suecessivement tous les moyens d’amé-
liorer sa propre position avec I'aide d’autrui. 1l n’oublie
pasl'éloquence, & laquelle il avait dt de si beaux succes.
« Une grande admiration, dit-il, s’attache a celui qui
parle avec abondance et avec sagesse : Magna est admira-
tio copiose sapienterque dicentis. Ceux qui I'entendent lu
croient plus d’intelligence et plus de lumiéres (qu’au reste

-des hommes. Que si le discours est empreint d’une gra-

vite meélée de modestie, rien ne se peut voir de plus ad- .
mirable, surtout quand ce double mérite se renconire
dans un jeune homme*. »

I’idée qui ressort des riches développements auxquels
Cicéron selivre, c’est quelapratique de la vertu estla plus
sire voie pour gagner le ceeur des hommes; et qu’ainsi
elle n’est pas seulement bonne par elle-méme, majs
qu’elle est féconde en avantages pour celui qui I'exerce,

1.1I, 14, traduction de M. Burnouf, ;
i5
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et que ’honndte n'est pas séparé de Putile. Nous som-
mes conduits par 1a au troisiéme livie, consieré A re-
cherchef comment P'utile s’accorde avee 'honnéte.

Ce dernier point se frouve éclairci pour Cicéron par la
docttine stoicienne de Tidéntité du bonbeur et de la
vertu. La vertu est le bien supréme; done ce qui est con-
traire & la vertu, ee (tii- est déshonnéte ne saurait étre
bon et utile. « Lorsqu’il s'offre a nous, dit Cicéron,
quelqte objet d'une utilité apparente, il attire nécessai-
rement notre attenlion ; mais si, en le considérant de
plus pris; hous y découvrons quelque chose d'injuste
qui se joigne & cette apparence d’ulilité, ee n’est poind
de renonéer a Fiitile qu’il s’agit alors, mais bien d¢ com-
prendre que la ol se trouve I'injustice , 1a ne peut exis-
ter lutilité. » — « Les méchants, dans leur aveuglement,
continue Gieéron, ne sont frappés qiie de ce qui semble
ulile, et ils le séparent de 'lionnéte : de la naissent les
assassinats , les empoisonnements, les testaments sup-
posés; de 1a les vols; les concussions, les pillages exercés
sur les citoyens et sur les alliés.... Ils ne voient dans les
choses qué Pavantage qu'ils peuvent én retirer ; et ils ne
volent nullement, je ne dis pas la peine des lois qu’ils
violent si souvent; mais celle de Vinfamie, qui est de
toutes la plus insupportable. » .

Apres avoir une fois posé le principe de I'union né-
cessaire de I'honnéte et de Yufile; Cicéron descend a
lapplication, et discuté un certain nombre de eas ou
Ihomme, animé des intentions les plus honnétes, peut
¢tre dans I'embarras sur le parti qu'il doit prendre.

Un inarchand , par exemple, arrive d'Alexaundrie &
Rhodes, avec une cargaison considérable de blé dans un
temps ou les Rhodiens affamés par la disefte payent les
vivres un prix excessif. I sait que hon nombre d’aulres
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marchands ont quitté le port d’Alexandrie, et il a vu
dans le trajet leurs vaisseaux chargés de grains se di-
riger vers Rhodes. Averlira-t<il les Rhodiens ; ou se
taira-t-il afin de vendre sa cargaison plus cher? Les
stoiciens eux-mémes étaient partages. Cicéron se pro-
nonce pour la décision la plus conforme i ces rapports
de mutuelle franchise qui doiven( régner entre les
hommes. 1l veut que le marchand, au risque de voir di-
minuet son profit, n’use d’avcune rélicence et fasse
connaitre aux habilants de Rliodes ®ut ce qu’il sait lui-
méme et qu'ils ont intérét & savoir,

Cicéron propose d’autres cas dans lesquels le doute
est moins permis, celui, par exemple, d’un vendeur qui
prétendrait se défaire d’une maison insalubre el déla-
brée, sans prévenir Pacquéreur de ces défauts, et la ma-
neeuvre frauduleuse dont se servit ce banquier de Sy-
racuse, nommé Pythius, pour vendre sa maison de
plaisance a Canius, chevalier romain. 11 faut live dans
Cicéron lui-méme le récit piquant de cette fourberie.

Ces détails et quelques autres empruntés a I’histoire
remplissent la derniére partie du traité de Officiis.

Apres avoir rappelé de nouveau querien n’est utile de
ce qui est conlraire & 'honnéteté, et que 'honnéteté doit
elre recherchée pour elle-méme, sans égard aux avan-
tages qu'elle peut procurer, Cicéron, en finissant, re-
commande avec raisona son fils, comme un présent d’un
grand prix , munus magnum, le beau traité quila com-
posé pour lui.

.

Nous n’avons point & donner ici une appréciation (¢-
taillée du traité de Officiis ; qu’il nous suffise de fajre re-
marquer avec quelle supériorité de raison Cicéron a su
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éviter les exagérations ordinaires des stoiciens, ses guides
habituels, et, sans sacrifierles droits de la vertu, se main-
tenir constamment dans les limites du bon sens et de la
vérité. Le traité de Officiis, considéré comme régle de
vie, laisserait bien peu & désirer, sil'omission des devoirs
religieux n’y présentait une lacune facheuse et ne rap-
pelait qu’il appartient & I'ére du paganisme. Ce n’est pas
que Cicéron n’ait écrit au commencement du second
livre, que 'innocence et la piété nous rendent les dieux
propices : Deos pdcatos pietas efficit et sanctitas *. Mais
comment voir dans cette phrase isolée une allusion,
méme détournée, aux obligations parfaitement définies,
dont I'homme est tenu envers la Divinité, et qui sont la
garantie supréme de toutes les vertus publiques et
privées ?

{0



NOTIONS DE LOGIQUE. 257

I
DU DISCOURS DE LA METHODE DE DESCARTES.

La philosophie scolastique , ainsi nommée parce
quelle était née et s'était développée dans les écoles |
avait eu au xme si¢cle une période illustrée par Albert le
Grand, saint Thomas, sain( Bonaventure , etc.; mais
depuis elle avait marché vers une décadence rapide.
Vers la fin du xive sicele, une réforme était imminente,
et les meilleurs esprits la désiraient et la pressentaient.
Tentée en vain plusieurs fois durant le cours du xye
et du xvre siécle, cette réforme s'accomplit au siecle sui-
vant avec Bacon et Descartes,

Francois Bacon, né & Londres, en 1561, donna dos son
plus jeune age une idée si avantageuse de ses talents
que la reine Elisabeth I'appelait en plaisantant son petit
garde des sceaux. En 1591, il obtint la survivance de la
charge de greffier de la chambre étoilée, fut élu mem-
bre de la chambre des communes année suivante, et
sattacha, vers le méme temps, au comte @’Essex , dont
il devait se charger plus tard de justifier la condam-
nation. De nouvelles chances furent ouvertes i son ani-
bition par I'avénement de Jacques I (1603) qui, aprés
lui avoir conféré plusieurs charges importantes, mit Jo
comble & ses souhaits en le nommant lord grand chan-
celier, et baron de Verulam en 1618, enfin vicomte de
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Saint-Alban (1621). Mais ce fut le terme des prospérités
de Bacon. Cetie méme année, accusé par la chambre
des communes de concussion et de vénalité, il fut flétri
par la chambre haute d’'une condamnation ignomi-
nieuse, qui, sans la faveur de Jacques I, lui aurait en-
levé sa fortune et sa liberté. I1 mourut en 1626.

Bacon n’avait pas encore atteint 'dge de seize ans,
quand il commenca & sentir le vide des doctrines péripa-
téticiennes, et, depuis cette épaque, la pensée d'une ré-
forme générale i opérer dans les sciences ne le quitta
plus. Jugeant qu'il fallait reprendre I'édifice par sa
base, et refaire, comme il le disait, I'entendement lui-
méme, il avait dooné le nom d'/nstauratio magna aun
monument oft il se proposait de développer les prin-
cipes de 1a nouvelle philosophie. Cette grande restau-
ration devait comprendre six parties principales : 1° I'a-
pologie des sciences et l'indication des moyens de les
faire avancer (De augmentis et dignitate scientiarum);
90 la nouvelle méthode (Novum organum); 3° un recueil
(}’observations (Historia naturalis vel experimentalis);
L 1'application de la méthode aux faits observés (Seala
intellectus); 5° la philosophie provisoire (Prodromi sive
anticipationes philosophiz),; 6° la philosophie définitive
(Philosophia secunda vel activa). Chacune de ces parties a
été ¢bauchée; mais la premitre seulement a pu étre
achevée. Le Novum organwm méme est rvesté in-
complet. ¥

Les ouvrages de Bacon embrassent un grand nombre
d’objets ; mais la question qu'il a traitée avec le plus
d’¢élendue et de profondeur, est sans contredit celle de la
méthode. Bacon est peut-étre, avant Descartes, le pre-
mier philosophe qui ait compris toute I'importance de ce
probleme fondamental. Tl y revient sans cesse, ot une de
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ses constantes préoccupations est de bien établir que les
progres delesprit humain dépendent de la direction
imprimée & ses efforts; que, §'il est hien dirigé, son
avancement est infaillible; que, mal dirigé, il ne peut
que s'égarer, et méme d’aufant plus gravement qu’il
posséde des facultés plus éminentes, & peu prés comme
un coureur, engagé dans une fausse route, s'éloigne
d’autant plus loin du hut qu'ila plus de force et s’élance
plus vite,

La méthode par excellence pourBacon est I'expérience.
Interpréte et ministre de la nature, le philosaphe qui
veul Ia bien connaitre doit I'observer, La scicnce et 'eni
pire sur le monde ne s'obtiennent qu'a ce prix, L' ohser»
vation doit &tre patiente et active, Il ne suflit pas qu'elle
¢eoute la nature en écolidre passive : il faut quelle I'in-
lerroge et, comme Protée, la-tourmente, afin de surpren-
dre ses secrels en divisant, et pour ainsi dire en dissé-
quant les ohjets & étudier.

A Pexpérience, Bacon veut que le philosophe allie,
dans une juste mesure, le raisonnement. Il compare le
savantqui se contente d’observer, a la fourmi qui amasse
du grain, mais qui ignore lart de le travailler, Le vrai
philosophe doit imiter Tabeille qui transforme et puri=
fie les sucs qu'elle a recueillis sur différentes flenrs,

Parmi les variétés du raisonnement, celle que Bacon
recommande avant tout, ¢’est I'induction qui gappuie sur
Pexpérience, et qui s'éléve des faits particuliers aus lois
générales. Il est tellement préoccupé des avantages de
l'induction qu’il méconnait ceux de la forme déductive )
et principalement du syllogisme, selon lui, tout & fai
stérile.

Bacon ne s'est pas borné A ces généralités. 11 a dévo-
loppé avee le détail le plus minntieux les régles  suiveo
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en observant, et les précautions 4 prendre pour que
I'observation soit féconde. (Vest principalement dans le
second livre du Novum organum qu’il insiste sur cette
partie. La il raméne I'art d’interpréter la nature a deux
points : 1° tirer de I'expérience les vérités générales, la
définition des formes ou essences des choses; 2° se servir
des vérités générales connues pour de nouvelles expé-
riences. Il recommande non-seulement d’observer avec
soin dans tous les cas, mais de classer et surtout de pe-
ser les observations; d’avancer pas & pas, de ne s'élever
que graduellementa des conclusions d'une certaine por-
tée. S'agit-il de découvrir la forme d’une propriété, par
exemple de la chaleur? il faut dresser des tables de pre-
sence, d’absence et de variation, ¢’est-A-dire rassembler :
1° tous les cas qui, en différant d’ailleurs, offrent la pro-
priété & étudier; 2° tous les cas analogues ol elle est ab-
sente; 3° tous ceux ou elle croit ou décroit. Lorsqu’on a
observé cette propriété dans un certain nombre de cir-
constances, il ne faut pas se hater de généraliser, et de
dire qu’elle dépend essentiellement de ces circonstances ;
“car il se peut qu'elle n’en soit pas toujours accompa-
gnée. La vraie essence d’une chose se reconnait a ce si-
gne qu’elle la suit partout et qu’elle varie constamment
avec elle.

Cette rapide esquisse peut donner une idée de la mé-
thode si richement développée par Bacon sous le nom
qu’'elle a conservé de méthode inductive.

Envisagée comme procédé naturel de Uesprit humain,
cette méthode est aussi ancienne que I’humanité ; mais
Bacon peut revendiquer & juste titre 'honneur de 1'avoir
reconnue et définie avec une incontestable exactitude.
On ne pouvait plus heureusement compléter le travail
d’analyse entrepris par le génie profond d’Aristote sur
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le raisonnement déductif, le syllogisme et Ia démonstra-
tion. Le progrés des sciences physiques date du jour out
elles ont suivi les régles exposées dans le Novum orga-
num. Peut-étre la méthode s'applique-t-elle moins hien
dla connaissance de I'ame. Ce fait, joint au penchant de
Bacon pour I'étude de la nature matérielle et & quelques
Passages de ses écrits bien ou mal interprétés, le place &
la téte de I'école empirique, qui a compté plus tard dans
Ses rangs Hobbes, Gassendi et Locke.

'y avait un peu plus de dix années que Bacon était
mort, lorsque se révéla tout i coup par un ouvrage de
génie, avec un éclat et une puissance incomparables, ce-
lui qui devait consommer la rénovation de la philoso-
Phie, Réné Descartes.

DEscartes, né en 1596, & la Haye en Touraine, fut
élevé chez les jésuites , au collége de la Flache, Apres
avoir servi pendant 'quelque temps et parcouru une par-
tie de I'Allemagne et de I'ltalie, il se retira en Hollande,
€n 1629, et y passa vingt années, au bout desquelles il
fut appelé en Suede par la reine Christine. Tl mourut 3
Stockholm en 1650.

Le premier ouvrage qu'ait publié Descartes est le Dis-
cours de la méthode, qui parut 1637, accompagné de la
Dioptrique, des Météores et de la Géométrie. On distingue
parmi ses autres ouvrages les Méditations, les Principes
de la philosophie et les Passions de I'dme ; mais toutes les
idées de quelque importance qu'il a développées dans Ia
suife se trouvent en germe dans le Discours de la me-
thode. (est donc a ce discours qu’on doit Sattacher -
de préférence pour faire connaitre la révolution carté-
sienne,
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Le Discours de la méthade se divise en six parties :

Ire Parlie. Diverses considérations touchant les sciences.
— Aprés ayoir dit que les hommes ne différant point
par Pesprit, mais par la maniére dont ils I'emploient,
Iessentiel est de se former une méthode pour la décou-
verte de la vérité, Descartes raconte comment il en vint
i se convaincre de la stérilité des études ordinaires, et
prit la résolution de se replier en lni-méme ct de cher-
cher quelles régles il devait suivre.

« Pai ét6 nourri aux letires dés mon enfance, dit Des-
cartes, et pour ce quon me persuadait que par leur
moyen on pouvait acquérir une connaissance claire et
assurée de fout ce qui est utile & la vie, javais un exiréme
désir de les apprendre. Mais sitdt que j'eus achevé tout
ce cours d’études , au bout duquel on a coutume d’étre
recu au rang des doctes, je changeai entiérement d’opi-
nion. (ar je me trouvais embarrassé de tant de doutes et
d’erreurs qu'il me semblait n’avoir fait autre profit, en
(achant de m’instruire, sinon que j'avais découvert de

_plus en plus mon ignoranee....

« Jestimais fort I'éloquence, et j'étais amoureux de
la pogsie ; mais je pensais que I'une et I'antre étaient des
dons de Vesprit plutdt que des fruits de I ¢tude....

« Je me plaisais surfoul aux mathématiques, a cause
de la certitude et de I'évidence de leurs raisons; mais je
ne remarquais point encore leur vrai usage, et pensant
qwelles ne servaient qu'aux arts mécaniques, je m’éton-
nais de ce que leurs fondements élant si fermes et si
solides, on wavait rien hati dessus de plus relevé....

« Je révérais nofre théologie, et prétendais autant
quaucun autre & gagner le ciel ; mais ayant appris
comme chose trés-assurée que le chemin n’en est pas
moins ouvert aux plus ignorants quaux plus doctes, et
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que les vérités révélées qui y conduisent sont au-dessus
de notre inlelligence, je weusse 0sé les soumettre 3 la
faiblesse de mes raisonnements. ;

«Je ne dirai vien de la philosophie, sinon que voyant
quelle a été cultivée par les plus excellents esprits qui
aient véeu depuis plusieurs si¢eles , et que néanmoins il
ne s’y trouve aucune chose dont on ne dispute, et qui
par conséquent ne soit douteuse, je n’avais point assez
de présomption pour esperer A’y rencontrer mieux que
les aultres ; et que considérant combien il peut y avoir de
diverses opinions, touchant une mati¢re, qui soient sou-
tenues par des gens doctes, sans qu’il y en puisse avoiy
jamais plus d’une seule qui soit vraie, je réputais presque
pour faux tout ce qui n'élait que yraisemblable.

« Cest pourquoi, continue Descartes, sitdt que l'age
me permit de sortir de la sujétion de mes précepteurs,
je quittai entiérement I'étude des lettres; et me résolvant
de ne plus chercher d’autre science que celle qui se
pourrail trouver en moi-méme ou hien dans Jo grand
livee du monde, jemployai le reste de ma jeunesse a
voyager, a voir des cours el des armées, i fréquenter
des gens de diverses humeurs et conditions , A recueilliy
diverses expériences, & m'éprouver moi-méme dans les
rencontres que la fortune me proposait; el partout a
faire telle réflexion sur les choses qui se présentaient,
que j'en pusse tirer quelque profit. »

IIe Partie. Principajes régles de la méthode, — Apres
avoir ainsi passé quelques années, Descartes déeouyrit
un jour les voies qu'il devait suivre pour arriver & dig-
tinguer le yrai du faux, et ¢lever son esprit an plus haut

_Point que la courte durée de la vie permette d’at-

teindre.
Il se trouvait alors en Allemagne, ot Ja guerre I'avait
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appelé ; et comme il retournait du couronnement de
Iemperear vers I'armée, le commencement de I'hiver
I'arréta dans un quartier ot ne trouvant aucune conver-
sation qui le divertit, et n’ayant d’ailleurs aucuns soins
ni passions qui le {roublassent, il demeurait tout le jour
enferm¢é seul dans une ehambre, ot il avait tout le loisir
de s’entretenir de ses pensées. Ce fut I qu'ayant médité
de nouveau sur I'incertitude des jugements humains et
sur la vanité des méthodes suivies par les philosophes,
il essaya de réduire ce grand nombre de préceptes dont
la logique de I'école est composée aux quatre régles sui-
vantes, qu’il prit la ferme et constante résolution d’ob-
server fidélement :

1° Ne recevoir jamais aucune chose pour vraie qu’il
ne la reconniit évidemment telle; ¢’est-a-dire éviter avec
soin la précipitation et Ja prévention, et ne comprendre
rien de plus en ses jugements que ce qui se présenterait
si clairement et si distinctement & son esprit qu’il n’etit
aucun motif de le mettre en doute;

90 Diviser chacune des difficultés qu’il examinerait en
autant de parties qu'il se pourrait, et qu’il serait néces-
saire pour les résoudre; :

3° Conduire ses pensées par ordre, en commencant
par les plus simples et les plus aisées a connaitre,, pour
monter peu  peu, comme par degrés, jusqua la con-
naissance des plus composées ;

4 Faire partout des dénombrements si complets et
des revues si générales, qu'il fut assuré de ne rien
omettre.

Voila les quatre régles dont se compose la méthode
de Descartes, et qui contiennent, s'il faut I'en croire, tout
le secret de ses plus profondes et de ses plus hautes pen-
sées. Car il n'attribue pas ses inventions & I'imcompa-
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rable vigueur de son génie, mais A Ia méthode qu’il a
suivie, et dont il prétend prouver par 1a I'excellence. La
puissance de I'art ne s'étend pas aussi loin que Descartes
nous I'assure, et dans les découvertes des philosophes,
il faut faive la part de la sagacité naturelle d'un esprit
heureusement doué. Reconnaissons toutefois , avec le
Xvie siecle tout entier, que, pour parvenir ala vérité, I'in-
telligence n’a pas en son pouvoir de procédés plus sim-
Dles, plus directs et plus féconds que ceux de la logique
cariésienne.

II* Partie. Préceptes de morale. — Les reégles que nous
venons d’exposer devaient conduire Descartes a déraciner
de son esprit toutes les opinions qu’ilavait précédemment
recues. Mais « comme ce n’est pas assez, dit-il , avant
de commencer i rebitir le logis oti 'on demeure, que de
Pabattre etdefaire provisionde matériaux et d’architectes,
ou s’exercer soi-méme alarchitecture, et outre cela d’en
avoir soigneusement tracé le dessin, mais quil faut s'étre -
pourvu de quelque autre ot on puisse étre logé commo-
dément pendant le temps qu'on ¥ travaillera : ainsi, afin
que je ne demeurasse point irrésolu en mes actions pen-
dant que la raison m’obligeait de I'étre en mes jugements,
el que je ne laissasse pas de vivre dés lors le plus heu-
reusement que je pourrais, je me formai une morale par
provision, » .

Cette morale se composait de quaire maximes que
voici : :

1° Garder la religion dans laquelle on estné, obéir aux
lois et anx coutumes des pays qu’on habite, suivre en
toutes choses les opinions les plus modérées, sans enga-
ger sa liberté.

2° Demeurer fidele au plan de conduite qu'on s'est
une fois tracé, a I'exemple des voyageurs, dit Descartes,
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qui se trouvant égarés en une forét, ne doivent pas errer
en fournoyant tantot d'un edté, tantbt d'un autre, ni
encore moins s'arréter en une place , mais marcher tou-
jours le plus droit qu'ils peuvent vers un méme cOté,...
car, par ce moyen, s'ils ne yont justement ou ils de-
sirent, ils arriveront an moins a la fin quelque part, ou
vraisemblablement ils seront mieux que dans le milieu
d'une forét.

3¢ Tacher teujours plutdt & se vainere que la fortune,
et & changer ses idées que 'ordre du monde,

4o Consacrer sa vie a la culture de la raison et & la re-
cherche de la vérité.

1Ve Partie. Raisons qui prouvent I'ewistence de Diew et de
Udme humaine.— Lorsque Descartes se fut trace ces regles
de conduite, neuf années §'écoulerent encore durant les-
quelles il ne fit autre chose que rouler ¢ et 1a dans le
monde, « thchant d’y étre spectatenr plutot qu’acteur en
toutes les comédies qui s’y jouent. » Cependant il déraci-
nait peu 3 peu de son esprit toules les erreurs qui avaient
_pu sy glisser ; non qu’il imitat pour cela les sceptiques,
qui ne doutent que pour douter, el qui affectent d’étre
tonjours irrésalus, car, au contraire, fout son dessein ne
tendait qua rejeter la terre mouvante et le sable pour
trouyer le roc et I'argile. Comme les sens nous abusent
quelquefois, il supposa que les choses ne sont pas telles
qu’ils nous les font imaginer. Comme les plus hahiles se
trompent en raisonnant et font des paralogismes méme
en géomémc, il rejeta comme fausses les raisons qu'il
avait prises jusque-la comme des démonstrations. Enfin,
comme les pensées que nous avons ¢tant éveillés nous
peuvent venir aussi quand nous dormons, il feignit que
les perceptions de la veille étaient aussi vaines que les
illusions de songe.
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« Mais anssitot apres, dit Descartes, je pris garde que
pendant que je voulais ainsi penser que tputétait faux,
il fa]lni_tnéc.essairementque moi, qui le pensais, je fusse
quelque chose. » Supposons, avee Descartes dans ses
Méditations, qu’il y a je ne sais quel trompeur trds-puis-
sant el (rés-rusé qui emploie foute son industrie 2 nous
tromper toujours. Il n'y a point de doute que je suis,
s'il me trompe, et qu'il me frompe tant qu’il voudra, il
ne saura jamais faire que je ne sois rien, tant que je
penserai étre quelque chose. De sorte que cette vérité :
Je pense, dong je suis, est si ferme et si assurée que les
suppositions les plus extravagantes des sceptiques ne sont
Pas capables de I'éhranler, qu’elle peut étre recue sans
scrupule, comme le premier principe de la philosophie.

Suivons maintenant les conséquences.

1% J'ai pu supposer que je n'avais pasun corps et que
le monde n’existait Pas; mais en doutantde toutes choses,
je m’ai pu douter de moi-méme. Donc, mon existence
nest pas lie & celle du corps; elle ne dépend que de la
pensée; je suis une substance dont toute la nature est de
penser, je suis une chose qui pense, c’est-a-dire une
chose qui doute, qui. entend, qui concoit, qui affirme,
qui nie, qui veut et quine veut pas. La démonstra=
tion de la spiritualité de Vame est le premier résultat et,
pour ainsi dire, la premitre conquéte de la méthode
cartésienne.

20 Quelle preuve avons-nous de la vérité de ces pro-
positions : je pense, je suis,je suis une chose qui pense,
sinon leur clarté, leur évidence? Done, nous pouvong
étahliv en régle générale que les choses que nous conce-
vons clairement et distinetement sont vraies, alors méme
quenous éprouverions quelque difficulté a hien discerner
nos perceptions claires et distinctes.
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3° En doutant de toutes choses, ainsi que j’ai commencé
par le faire, j’apercois clairement que mon éfre n’est
pas tout parfait; car c’est une perfection plus grande de
connaitre que de douter. Mais d’ot ai-je tiré cette idée de
perfection qui est en moi, sinon d’une nature véritable-
ment parfaite de laquelle je dépends, et qui m’a donné
tout ce que je possede? Donc il existe au-dessus de moi
un étre infini, éternel , immuable , tout connaissant et
tout-puissant, qui est Dieu.

A cette preuve de I'existence divine, Descartes, dans
ses Méditations, en ajoute une autre, également fondée
sur I'idée de I'étre pai‘fait. En effet, dit-il, on peut-affir-
mer d’un étre tout ce qui est contenu dans son idée. Or,
la notion de I'étre parfait renfermant toutes les perfec-
tions imaginables, elle implique nécessairement I’exis-
tence, parce que Vexistence est une perfection. Donc
I'existence peut étre affirmée de I'étre parfait, comme on
affirme d’un triangle qu’il a trois angles.

4o Enfin, lorsque Descartes, par ces arguments aussi
simples que décisifs, a solidement démontré I'existence
“divine, il se sert des attributs divins pour confirmer
toutfes les précédentes conclusions. Cette régle méme que
nos perceptions claires et distinctes sont vraies n’est as-
surée, suivant lui, « qu’a cause que Dieu estou existe et
qu’'il est un étre parfait, et que tout ce qui est en nous
vient de lui. » En d’autres termes, Descartes incline &
placer dans la véracité divine le fondement de la certi-
inde; opinion étrange qui lui a été souvent reprochée,
et & juste titre, comme un paralogisme, puisque la dé-
monstration réguliére des perfections de Dieu suppose
nécessairement dans l'intelligence le pouvoir d’atteindre
a des connaissances certaines.

Ve partie. Ordre des questions de physigue. — Les diff¢-
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rents points que nous venons de parcourir constifuent
la partie métaphysique et du Discours de la méthode , et
dela doctrine cartésienne, Mais ¢’est Fhonneur de Des-
cartes de n’étre pas resté sur ces hauteurs; et d’avoir
imprimé aux sciences mathématiques et physiques une
aussi forte impulsion qu’a la philosophie pure. Le nou-
veau systeme qu'il proposa, contenait des réponses a
toutes les questions et des enseignements pour tous les
genres d’esprits. La spiritualité de Tame et existence
de Dieu une fois démontrées, il avait porté ses regards
sur les choses matérielles, et écrit ses heaux traités dela
Dioptrique et des Metéores, qui furent comme le premier
échantillon de sa cosmologie. La cinqui¢me partie du
Discours de la méthode présente Iesquisse rapide du
systéme entier. Bornons-nous i dire que par les seules
lois du mouvement imprimé dés Vorigine a la matiere,
lis qui découlent, suivant lui, des perfections infinies
de Dieu, Descartes prétend expliquer tous les phéno-
meénes de l'univers, depuis les révolutions des astres
Jusqu’a la formation des animaux et des plantes, depuis
la nature et les effets du feu jusqu’aux mouvements du
ceeur et des artéres.

VI partie. Quelles choses sont requises pour aller plus
avant dans lu recherche de la nature? — Comme le chance-
lier Bacon, Descartes cherchait les moyens d’étendre le
pouvoir de 'homme sur la nature; il comprenait la né-
Cessilé de sortir des recherches purement spéculatives ,
et d’arriver aux applications. 11 ne désespérait pas qu'on
BE parvint & « s’'exempter d’une infinité de maladies, tant
du corps que de Pesprit, et méme aussi peut-&tre de
Taffaiblissement de la vieillesse, si on avait assez de con-
Taissance de leurs causes et de fous les remeédes dont Ia
Tature nous a pourvus. » Cest le tableau de ses espé-
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rances et de ses projets & cet égard qu'il nous présente
dans la sixicme et derniére partie du Discours de la me-
thode. 11 vevient sur ses premiers travaus, sur la méthode
qu'il a pratiquée, sur cette longue suite de déductions
quil sest permises, en partant de la seule idée des per-
fections de Dieu. Mais il convient, que pour pénétrer
Pample et vaste sein de la nature, Tohservation est né-
cessaive, et il donne le conseil de multiplier autant que
possible ses expériencos. 'Sa dernitre confidence & ses
lecteurs est « q'il a résolu de n’employer le temps qui
lui reste & vivre & autre chose qu'd tacher d'acquérir
quelque connaissance de la natare qui soit telle qu’on
en puisse lirer des régles pour la médecine plus assurées
que ecelles qu'on a eues jusqu’a présent. »

Tel est dans son ensemble le Discours de la méthode ,
le premier ouvrage de Descarles, et avee les Méditations,
le plus célehre. L'exacte analyse que nons venons de
présenter permet de se faire une idée des caracteres
et des résultats de la réforme cartésienne.

11 se répéte souvent que le cartésianisme a consommé
"émancipation de la pensée. Sans doute il a contribué
plus que tout autre sysiéme a briser pour jamais le joug
du péripatétisme et de la scolasligque; mais comprenons
bien par quels moyens. Ce ne fut pas par des attaques
ouvertes contre lautorité, ni méme en donnant I'exem-
ple d’invoquer sans cesse I’évidence. I’¢lément principal
de U'influence exercée par Descartes fut I'usage excel-
lent quil sut faire de cette liberté que bien d’antres ré-
formatenrs avaient réclamée avant lui, sans sayoir en
profiter. Il apporta de si solides preuves A Tappui des
grandes vérités morales et religieuses, qu'il réconcilia
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peu & peu la philesophie avee les dmos les plus préve-
nues contre elle, et qu'a part quelques esprits singuliers
el excessifs, en trés-petit nombre , nul éerivain autorisé
he contesta plus la portée naturelle de la raison.

On a vu plus haut que Descartes avait donné & la phi-
losophie un nouveau point de départ, A savoir, la notion
de la pensée et de I'existence personnelle. Ajoutons que
la forme chez lui n’est pas moins originale que le fond
des idées. Non-seulement il écrit en francais, mais son
style simple et sévere, et cependant non dépourvu de
grice et d’enjouement » soutient la comparaison avee la
meilleure prose du milien du xvne siecle. Ses ou-
vrages seraient cilés parmi les plus précieux monu-
ments de notre langue, siI'éclatante renommée du phi-
losophe navait un peu fait oublier I’écrivain.

Et cependant, malgré les services que Descartes a ren-
dus & la philosophie et aux lettres, il y a dans sa doctrine
et dans ses livres des germes qui, cultivés par des esprifs
éméraires, devaient porter les plas détestables fruits,
L’exemple qu’il donne de commencer parle doute favorise
le scepticisme ; sa prétention un peu orgueilleuse de ne
penser jamais que par lui-méme, encourage une ex-
cessive indépendance. Sans doute il se montre chrétien
sincére, et il professe la soumission la plus absolue aux
décisions de I'Eglise; mais le mépris qu'il affecte pour
les croyances du vulgaire égara plus d’un de ses disci-
Ples, qui retournérent contre les vérités traditionnelles
dela foi les armes dont il ne voulait se servir que contre
les préjugés. Ges dangers que Descartes n’avait pas en-
trevus et_qui lauraient fait reculer, élaient présents i
Pesprit de Bossuet lorsqu’il écrivait ces lignes prophéti-
ques, si souvent rappelées : « Je vois un grand combat
s¢ préparer contre I'Eglise sous le nom de Ja philosophie
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cartésienne. Je vois naitre de son sein et de ses principes,
amon avis mal entendus, plus d’une hérésie, et je prévois
que les conséquences qu’on en tire contre les dogmes
que nos peres ont tenus, la vont rendre odieuse et feront
perdre i I'Eglise tout le fruit qu'elle en pouvait espérer,
pour établir dans V'esprit des philosophes la divinité et
I'immortalité de I'ime’. »

1. Lettre & un disciple du P. Malebrahche; (Euvres complétes,
t. XXXVII, p. 375.
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III.
DE LA LOGIQUE DE PORT-ROYAL.

La sociét¢ de Port-Royal, quia rendu de si éminents
services aux lettres francaises, ne pouvait rester étran-
gére au mouvement philosophique inauguré par Des-
cartes et rapidement propagé en France et en Europe.
Elle n’embrassa pas, il est vrai, d’abord, et comme sur
la foi du maitre, la doctrine nouvelle; mais elle en fit
I'objet de sérieuses études, et les historiens racontent
que ces pieux et illustres solitaires, les Arnaud, les Ni-
cole, les Sacy , les Lancelot consacraient leurs heures de
loisir & conyerser des graves questions que le cartésia-
nisme naissant venait de soulever.

Au milieu de ces entretiens, une rencontre imprévue
donna naissance & un des ouvrages qui honorent le plus
le xvuesiécle et la philosophie francaise:: Jeveux dire I'Ar¢
de penser, vulgairement connu sous le nom de Logique
de Port-Royal. Comme la conversation roulait un jour:
sur la Logique, un des interlocuteurs cita comme tros-
digne de remarque I'exemple d’un maitre qui, dans sa
leunesse, la lui avait apprise en quinze jours. Arnauld
répondit qu’on pouvait mieux encore, et qu’en trois fois
moins de temps il promettait de faire voir toutes les
regles essentielles au jeune fils du duc de Luynes, Henri
de Chevreuse, qui était présent. La proposition ayant 6t6
acceptée,, il se mit & I'eeuvre, de concert avec Nicole, et
€n moins d’une semaine, par un prodige de facilité sa_
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vante, futachevé I'Ar¢ de penser, que le duc de Chevreunse
résuma en quatre tableaux A étudier en quatre jours.
L'ouvrage, célebre avant de paraitre, circula quelque
lemps en manuscrit ; mais, comme on craignait qu’il ne
fatimprimé en fraude sur une copie infidéle, lauteur se
décida a le publier en 1662, avec un discours prélimi-
naire écrit par Nicole. Une seconde. édition, augmentée
d'un nouveau discours et de plusicurs chapitres égale-
ment dus & Nicole, parut en 1664, et fut accueillie par
un succes non moins général que la premicre. L' Art de
penser devint alors ce qu'il ést resté depuis, un livee
classique que les eoles d’Angleterre et d’Allemagne ont
emprunté de honne heure & la France, et qui a pris peu
a pen dans I'enseignement la place des indigestes com-
pilations de la scolastique. _

Dans le premier Discours qui sert d’introduction a
Fouvrage, Nicole insiste sur T'utilité pour 'homme de
cultiver en lui cette qualité qui s'appelle la justesse @’es-
prit, et qui consiste & discerner exactement la vérité,
Rollin avoue qu’il ne connait rien qui « soit plus propre
que ce discours & donner aux jeunes gens de I'estime et
da gott pour la philosophie, ni qui puisse mieux
lear en faire sentir tous les avantages et méme la néces-
Sité t.» )

« La principale applieation qu'on devrait avoir, dit
Nicole, serait de former son jugement et de le rendre
aussi exact qu’il peut étre, el ¢'est & quoi devrait lendre
la plus grande partic de nos études. On se sert de la rai-
son comine d'un instrument pour aciuérir les scicrices,
et T'on devrait se servir, aw conlraire, des sciences
comme d'un instrument pour perfectionner la raison ;

L. Traité des Etudes , livre 11, art. 2
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la justesse d’esprit étant infiniment plus considérahle
que toutes les eonnaissances spéculatives auxquelles on
peut arriver par le moyen des sciences les plus véritables
et les plus:solides.

« Les hommes ne sont Pas nés pour employer leur
temps a mesurer des lignes, & examiner les rapports des
angles, & considérer les divers mouvements de la ma-
ticre ; leur esprit est trop grand, leur vie trop courte, leur
lemps trop précieux pour s'occuper a de si petils objels;
mais ils sont obligés d’étre justes, équitables, judicieu
dans tous leurs discours, dans toutes leurs actions et
dans toutes les affaires qu’ils manient, et c'est i quoi ils
doivent particuliérement s'exercer et se former.

« Ce soin et cette étude sont d’autant plus néceessaires,
qu’il est étrange combien c’est une qualité rare que celfe
exactitude de jugement, On ne rencontre partout que
des esprits faux, qui n’ont presque aucun discernement
de la vérité; qui prennent toutes choses d’un mauvyais
biais; qui se payent des Plus mauvaises raisons et qui
veulent en payer les autres; qui se laissent emporter
par les moindres apparences; qui sont toujours dans
Pexcés et dans Jes exlrémités; qui n'ont point de serre
pour se tenir dans les vérits qu'ils savent, parce quie
C'est plutdt le hasard qui les y attache qu'une solide lu-
miére; ou qui s'arrétent, au contraire, a leurs sens avec
tant d’opiniatrets, qu’ils n’écoutent rien de ce qui pour-
rait les détromper; qui décident hardiment ce quils
ignorent, ce quils n’entendent pas et ce que personne
Na-peul-étre jamdis entendu. ...

« Celte fausseté d’esprit, continue Nicole, n’est pas seu-
lement cause des eérreurs que I'on meéle dans les scien-
€es, mais aussi de la plupart des fautes que 'on commet
dans la vie civile, des querelles injustes, des proces mal
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fondés, des avis téméraires, des entreprises mal concer-
tées. Il y en a peu qui n’aient leur source dans quelque
erreur et dans quelque faute de jugement : de sorte
qu’il n’y a point de défaut dont on ait plus d’intérét a se
corriger.... » : ;

Dans un antre Discours (ui ne parut, comme nous
'avons dit, qu'avec la seconde édition, Nicole répond
aux objections que la nouvelle logique avait soulevées.
Pourquoi, disaient les uns, Uintituler I'4rt de penser et
non pas I'Art de bien raisonner ? Cest, réplique Nicole,
quela Logique ayant pour but de donrer des régles pour
toutes les actions de I'esprit, et aussi bien pour les idées
simples que pour les jugements el les raisonnements,
il n’y a guére d’autre mot que celui de pensée qui en-
ferme toutes ces différentes actions. Pourquoi, disaient
les autres, ce grand nombre d’exemples tirés des scien-
ces les plus hautes, et & quoi bon une bigarrure de rhé-
torique, de morale, de physique, de métaphysique et de
géométrie? Mais c’est justement cet amas de différentes
choses, répond Nicole, qui a donné quelque cours a !'ou-
vrage, et qui I'a fait lire avec un peu moins de chagrin -
qu’onne lit les autres. Il est d’ailleurs trés-essentiel, pour
la bonne éducation de I'esprit, de ne pas séparer la Logi-
que des sciences , auxquelles elle est destinée, et de la
joindre tellement, par le moyen des exemnples, & des con-
naissances solides, que ceux ¢ui I'étudient voient en
méme temps les régles et la pratique. Enfin on repro-
chait aux auteurs de I’Ar# de penser. de reprendré quel-
quefois Aristote et de mal dissimuler un secret désir de
le rabaisser; & quoi Nicole répond qu’il admire dans Aris-
tote un esprit trés-vaste et trés-¢tendu, mais que ce grand
homme a pu se tromper, et qu'a I'égard des philosophes
lant anciens que nouveaus, la seule régle conforme a la
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raison est d"approuver ce qu'on juge vrai et de rejeter ce
qu'on jugefaux. Partout, daus la Logiquede Port-Royal, on
retrouve 'empreinte de ces fortes et prudentes maximes
qui farent celles des plus grands esprits du xvue siecle,
mais que nul n’a soutenues avec plus de conviction et
d’autorité que Nicole et Arnauld.

La Logique était donc pour eux « I'art de bien conduire
sa raison dans la connaissance des choses, tant pour
s'instruire soi-méme que pour instruire les autres. »

Arnauld distingue quatre principales opérations de
Iesprit : concevoir, juger, raisonner, ordonner; conce-
voir, c’est-a-dire nous former des idées des choses qui se
présentent a nous; Juger, ¢’est-a-dire affirmer une idée
@'une aulre; raisonner ou tirer un second Jugement d’'un
premier ; ordonner, ou disposer diverses idées, divers
jugements, divers raisonnements sur un sujet déterminé.
Arnauld se trouve ainsi conduit a diviser la Logique en
quatre parties, dont la premiére traite des idées, la se-
conde des jugements, la troisieme des raisonnements, la
quatrieme de la méthode.

Les idées sont considérées selon leur nature et leur
origine, la différence de leurs objets, et leurs principaux
caracléres de simplicité et de composition, d’universa-
lit¢ et de particularité, de clarté et de confusion, etc.

Sur la question de I'origine des idées, Arnauld se pro-
nonce avec force contre le systtme de Hobbes et de Gas-
sendi, qui les font dériver des sens. « I n’y a rien, dit-il,
que nous concevions plus directement que notre pensée
méme, ni de proposition qui puisse nous étre plus claire
que celle-1a : je pense, done je suis. Or, nous ne pour-
rions avoir aucune certitude de cette proposition,  si
ous ne concevions distinctement ce que c’est qu'étre,

€l ce que ¢est que penser.... Si donc on ne peut nier que
' 16



278 NGTIONS DE LOGIQUE.

nous n'ayons en nous les idées de I'étre et de la pensée,
je -demande par quel sens elles sont enfrées; sont-
elles lumineuses ou colorées pour étre entrées par la
vue? d'un son grave ou aigu, pour étre entrées par
Pouie? d'une bonne ou mauvaise odeur, pour éire en-
trées par I'odorat? de hon ou de inauvais gotit, pour étre
entrées par le gout? froides ou chaudes, dures ou
molles, pour étre entrées par attouchement? Que si
lon dit quelles ont été formées par d’autres images,
qu’on nous dise quelles sont ces aulres images sensibles
dont en prétend que les idées de I'étre et dela pensée
ont été formées, et comment elles ont pu étre formées,
ou par composilion, ou par ampliation, ou par diminu-
tion, ou par proportion. Que sil'on ne peut rien répon-
dre & tout cela quine soit fort déraisonnable, il faut con-
venir que les idées de 'dire et de la pensée ne tirent en
aucure sorte leur origine des sens , mais que notre ame
ala facullé de les former de soi-méme, quoiquil arrive
souvent qu'elle est excitée & le faire par quelque chose
qui frappe les sens : comme wn peintre peut étre porté
& faire un tableau par Largent quon lai promet, sans
qu'on puisse diré pour cela que le tableau a tiré son ori-
gine de l'argent. »

Aprés avoir traité de Vorigine des idées, Arnauld les
considere sous le point de vue de leurs ohjets; ce qui
l'amene a parler des dix catégories d'Avistole, ¢'est-a-dire
des dix classes principales auxquelles ce philosophe ra-
mene tous les objets de 'entendement, savoir ; la sub-
stance, la quantité, la qualité, la relation, Vaetion, la pas-
sion, le temps, le lieu, la situation, la manicre d’étre. Gette
théorie si souvent admirée et commentée est jugde, il
faut en convenir, avec une riguear qui dégénére en in-
justice. Non-seulement, suivant Ar nauld, elle ne servi=




NOTIONS DE LOGIQUE. 2179

rait pas & former le jugement, mais elle aceoutumerait
les hommes 4 se payer de mots, & s'imaginer qu’ils savent
toutes choses lorsqu'ils n’en connaissent que des noms
arbitraires. Il y a plus de solidité et de profondeur dans
le péripalétisme que ne le prétend le disci ple de Descar-
tes, un peu prévenn contre les anciens par son attache-
ment & la philosophie nouvelle,

Dans les chapitres suivants, Arnanld continge d’étu-
dier la nature et les caractéres des idées; et comme Ie
but quil poursuit n’ést Das une vaine et stérile instruc-
tion, il sapplique a redresser, chemin faisant, les er-
reurs que la confusion et I'obscurité de nos pensées
nous font journellement connaitre. 11 faut lire surtont
quelques pages remarquables ot sont analysés avee une
singulidre finesse log illusions et les songes dont les es-
prits les plus sages se nourrissent pour tout ce qui tou-
che & Populence, a la grandeur, 4 la vertu, aux biens et
aux maux de la vie.

Avec le premier chapitre du-second livre commence
I'étude du jugement, on plutét de 1a proposition qui
Pexprime, et par conséquent du langage, dont Ie role,
les services e les inconvénients, S0it comme signe, soit
comme auxiliaire de la pensée, sont appréciés avee un
détail et surtout une exaclitude égalée peut-tlre, majs
non surpassée par Locke et Condillac.

Arnauld distingue @’abord, selon usage des scolastj-
ques, quatre sortes de propositions : 1o affirmatives uni-
verselles; 2° uffirmatives particuliéres ; g0 négalives uni-
verselles ; 4° négatives particuliéres, '

11 traite ensuite deg Propositions simples, complexes,
composées.

Amené par le développement de son sujet & parler de
la définition et de la division, il en détermine lobjet et
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les conditions essentielles, et saisit ceite occasion de
constater que les ouvrages d’Aristote renferment bien
des définitions, comme celles du mouvement, du sec, de
Phumidité, du froid et du chaud, qui ne sont ni claires
ni exactes. i

Il termine par lindication des régles de ce procédé
appelé conversion des propositions, qui consiste A meltre le
sujet & la place de Pattribut et I'attribut & la place du su-
jet; regles fort usitées au moyen Age, mais dont Arnauld
est le premier a proclamer Tinutilité.

La théorie du raisonnement qui fait'objet de la troi-
sieme partie de la Logigue de Port-Royal reproduit, sous
une forme plus précise et plus populaire, 'analyse du
syllogisme qu’Aristote le premier a donnée, et que les
scolastiques ont si stérilement développée. Aprés une
exposition détaillée des régles propres a chaque mode
et & chaque figure, Arnauld rappelle avec raison « que
toutes ces réegles ne servent qu’a faire voir que la conclu-
sion est contenue dans 1'une des premiéres propositions

-et que Tautre le fait voir. » D’otl il suit « que ces régles
se réduisent & deux principales qui sont le fondement
des aufres: I'une, que nul terme ne peut étre plus général
dans la conclusion que dans les prémisses; lautre, que
le moyen doit étre pris une fois au moins universelle-
ment. » '

Mais ce qui donne surtout du prix a la troisiéme partie
de la Logique de Port-Royal, ce sont les deux derniers
chapitres, relatifs aux sophismes et aux mauvais raison-
nements que 'on commet dans la vie civile et dans les
discours ordinaires. Ils sont de la main de Nicole, et ils
offrent cette connaissance profonde du eceur humain qui
fait le mérite des Essais de morale du méme auteur. C’est
12 que se trouvent les passages célehres contre Monlaigne,
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chez lequel les écrivains de Port-Royal se plaisaient 3
poursuivre 'amour excessif de soi-méme, Nicole nous le
montre plein de son propre mérite, occupé « & n’entre-
tenirseslecteurs que de ses humeurs, de ses inclinations,
de ses fantaisies, de ses maladies et de ses vices.... Il
parle de ses vices pour les faire connaitre et non pour
les faire détester.... Quand il appréhende que quelque
chose le rabaisse un peu, il est aussi adroit que personne
& le cacher. » Plus loin, Nicole reproche & Montaigne de
“se jouer de ses lecteurs, « en leur disant des choses qu’il
ne croit pas, et que 'on ne peut pas croire sans folie; ce
qui est un vice trés-contraire i la justesse de Iesprit et
A la sincérité d’'un homme de bien. » Mais cette critique
acerbe, il faut le remarquer, ne touche pas a laforme ljt-
téraire : elle est purement morale, et elle n’a pour objet
que de montrer comment les passions et en particulier
la vanité s’introduisent chez les meilleurs esprits, et leur
font dire et faire bien des choses que la raison ne sau-
rait approuver.

La quatrieme partie de la Logique de Port-Royal, con-
sacrée & la méthode, parait étre I'euvre exclusive d’Ar-
nauld. Elle s’ouvre par un chapitre sur la possibilité de
la science et sur les bornes nécessaires de entendement
liumain. 11 s'est trouvé des philosophes qui ont fait pro-
fession, les ums de nier la certitude, en admettant Ja
vraisemblance , les autres de rejeter la vraisemblance
clle-méme et de prétendre que toutes choses sont égale-
ment obscures et incertaines. « Mais Ia vérité est, dit Ar-
nauld, que toutes ces opinions qui ont fait tant de bruit
dans le monde n’ont jamais subsisté que dans des dis-
cours, des disputes ou des éerits, et que personne n’en a

Jamais été sérieusement persuadé....Que s'il se trouvait
quelqu’un qui pit entrer en doute s'il ne dort point, ou

”
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il n’est point fou...., an moins personne ne saurait
douter s'il est, s'il pense, s'il vit; ear, soil qu'il dorme
au qu’il veille, soit qu’il ait Fesprit sain ou malade, soit
quil'se trompe ou qu'il ne se trompe pas, il est certain
ap moins; puisqu’il pense, qu’il est et qu'il vit, étant
impossihle de sépaver I'étre et la vie dela pensée. » Ar-
nauld ecite & ce propos saint Augustin, qui se sert du
méme raisonnement pour établir le premier principe
de toute certitude; mais son véritable guide, est-il be-
soin de le dire? c’est Descartes. Sans le Discours sur la
méthode et les Médilations, ent-il compris la portée pro-
fonde des arguments développés par I'évéque d’Hippone
dans les Soliloques?

Puis done que I'esprit de 'homme est capable d’arri-
ver & la science, il est opportun qu'il connaisse V'art de
hien disposer ses pensces, ¢’est-a-dire la méthode. Ar-
nauld distingue deux méthodes : I'analyse, qui va du
composc au simple; la synthése, qui va du simple au
composé. Il s’applique a faire bien comprendre la mar-
- ¢he et les conditions de I'une et de I'autre, revient sur la
défiition qu'il explique plus en détail, et pose les régles
(ui concernent les axiomes ou propositions évidentes
par elles-mémes, et celles qui regardent les démonstra-
tions. Dans les chapitres suivants, il donne des pré-
ceptes pour hien conduire sa raison daus la croyance
- des événements qui dépendent des événements humains,

et il en fait Papplication & la croyance des miracles.
L'ouyrage se termine par quelques remarques sur le ju-
gement que I'on doit faire des accidents futurs, et sur la
nécessilé ot nous sommes d’en apprécier les probabili-
tés, pour prévenir foute fausse décision et toute fausse
“démarche de notre part.
Comme on a pu le voir par Panalyse qui précéde, le
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plande la Logique de Port-Royal laissait en déhors du
cadre de I'ouvrage toute une partie essentielle, Ta théorie
de l'induction et les régles de I'expérience, ces regles
fracées d’une main si ferme par le génie de Bacon. Mais
a part cette lacune regrettable, I'Art de penser est en son
genre un monument du plus haut prix. On ne peut ap-
porter dans Pexposition des arides préceptes de la Logi-
que plus d’ordre, @’élégance et de clarte quWArnauld, un
discernement plus habile de ce qu’il faut dire, parce qu’il
est nécessaire, et de ce quil faut faire, parce qu'il est
superflu ; un choix plus heureux d’exemples instruetifs,
une connaissance phis exacte de la nature humaine ¢t
des choses propres & former Je Jugement en épurant le
cenr. Quelques omissions peut-élre indyitables ne de-

truisent pas le mérite de ces grandes et préciepses qua-
lités.
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IV.

DU TRAITE DE BOSSUET DE LA CONNAISSANCE DE DIEU ET DE
SOI-MEME.

En donnant pour point de départa la philosophic le
fait de I'existence personnelle révélée par la pensée, Des-
cartes avait ajouté un nouveau degré d’évidence a cetle
maxime ancienne que la connaissance de nous-ménes
est la condition de la sagesse. Aussi le xviesiecle vit-il

* parailre un grand nombre de traités touchant I'étude de
’homme, envisagée comme préparation aux autres étu-
des et spécialement & celle de la divinité. Mais de toutes
les compositions de ce genre, aucune n’a laissé un sou-
venir plus illustre et mieux mérité que I'éloquent ou-

- vrage de Bossuet de la Connaissance de Dieu et de soi-
méme, compos¢ pour I'éducation du dauphin, fils de
Louis XIV.

Dans une lettre célehre au pape Innocent XI, Bossuet
expose le plan des ¢tudes du prince, et, arrivé a la phi-
losophie, voici en quels termes il s’exprime :

« Pour les choses qui regardent la philosophie, nous
les avons distribuées de sorte que celles qui sont hors
de doufe et utiles & la vie lui pussent étre montrées sé-
rieusement et dans toute la certitude de leurs principes.
Pour celles qui ne sont que d’opinion et dont on dis-
pute, nous nous sommes contenté de les lui rapporter
historiquement.

« Mais aprés avoir considéré que la philosophie con-
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siste principalement i rappeler Pesprit & soi-méme pour
s'tlever ensuite, comme par un degré sir, jusqu’a Dieu,
flous avons commencé par 1a, comme par la recherche
la plus aisée aussi bien que la plus solide et la plus utile
qu’on se puisse proposer. Car ici , pour devenir parfait
philosophe , 'homme n’a hesoin d’étudier autre chose
que lui-méme; et sans feuilleter tant de livres, sans
faire de pénibles recueils de ce quont dit les philoso-
phes, ni aller chercher bien loin des expériences, en
remarquant seulement ce qu'il trouve en lui, il recon-
nait par 1a auteur de son étre. Aussi avions-nous, dés
les premiéres années, jet¢ les semences d’une si belle
etsi utile philosophie; nous avions employé toutes sortes
de moyens pour faire que le prinee st dés lors discer-
ner lesprit davec le corps, c'est-a-dire cette partie qui
commande en pous de celle qui obéit, afin que 'ame,
commandant au corps, lui représentat Dien commandant
un monde entier et & I'dme méme. Mais lorsque, le
voyant plus avancé en age, nous avons cru qu’il était
temps de lui enseigner méthodiquement Ia philosophie,
nous en avons formé le plan sur ce précepte de I'Evan-
gile : Considérez-vous attentivement vous-mémes *, et sur
cette parole de David : O Seigneur, j'ai tiré de moi celte
merveilleuse connaissance de ce que vous éles *. Appuyé
sur ces deux passages, nous avons fait un traité de la
Connaissance de Die et de soi-méme , ot nous expliquons
la structure du corps et la nature de Iesprit par les choses
que chacun expérimente en soi, et faisons voir qu'un
homme qui sait se rendre présent  lui-méme trouve Dieu
plus présent que toute autre chose, puisque sans lui il
n'aurait ni mouvement , ni esprit, ni vie, ni raison.... »

1. Luc, xx1, 24.
2. Psalm. , cxxxvi, 6.
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Bossuet vient lui-méme de nous exposer 'objet et Ie
plan de son ouyrage, disons mieus, le caractére éminent
desa philosophie. Génie essentiellement pratique, il ne se
sentait pas de penchant pour les recherches curieuses et
pour les spéculations inutiles. Dans I'étude des sciences,
il nestimait que les avantages qu’elles peuvent offrir
pour le gouvernement des dmes; el comme 4 ce point
de vue, la premiére de toules est assurément celle de
Pesprit humain, il admirait celte forte et généreuse
philosophie de Descartes, qui nous apprend & nous re-
plier sur nous-mémes, et & puiser la science la plus
haute et la plus certaine au fond le plus intime de
notre étre spirituel, Sans doute, Bossuet n’a pas suivi
les cartésiens sur le terrain mouvant des hypothéses et
des paradoxes oi Pesprit de systeme les entraina plus
d'une fois; mais il est imbn de la doetrine du mai-
tre; §'il y découvre des cOtés faibles, il en connait
les parties excellentes, et avee un incomparable hon
sens, il sait faire le discernement du vrai et du faux A
s'attacher aux véri tés, tout en répudiant les erreurs,

« Pour bien connaitre I'homme, dit Bossuet, il faut
savoir qu'il est composé de denx parties, qui sont Pame
et le corps. L'ame est ce qui fait penser, connaitre, sep-
tir, raisonner, vouloir, choisir une chose platol qu'une
autre. Le corps est celte masse étendue en longueur,
largeur et profondeur qui nous sert & eXercer nos opé-
rations.’ Ainsi, quand nous voulons voir, il faut ouvrir
les yeux; quand nous voulons prendre quelque chose,
ou nous étendons la main pour nous en saisir, ou nous

- remuons les pieds et les jambes pour nous en appro-
cher. 11 y a donc dans I'homme trois choses & considé-
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rer i Fame séparément, I eorps sépatément, et Punion
de I'un et de I'autre. »

Fidéle & la marche qu'il s'est fracée, Bossuet traife
d’abord des opérations de lame, dont il distingue deuy
espéces ; les opérations sensilives attachées & I'altéra-
lion et au mouvement des organes corporels, et Ics
opérations intellectuclles » Supérieures au corps et nées
pour le gouverner,

Les opérations sensitives gu sensations peuvent éire
définies : la premidre perception qui se fait en notre
ame a la présence des COrps, et ensuite de Iimpression
qu'ils font sur les organes de nos sens, I] v a des sens
exlérieurs, comme les cing sens, que chacun connait, et
des sens intérieurs ; soit comme le Sens commun, qui
réunit les sensations , soit commie 'imagination, qui les
conserve et les renouvelle, Quelque part qu'elles se prc-
duisent, les impressions sensibles sont souvent acconi-
pagnées de plaisirs ou bien de douleurs, dont les ups
nous attirent et les auties nous fong éprouver des répu-
gnances, ce qui donne naissance a toutes les passions,
au nombre de onze, y compris I'amour, Iy premiére de
toutes et la source de toules les autres. ;

Les opérations intellectuelles sont celles qui sont ¢le-
vées au-dessus des sens, ou, pour parler avee plus de
précision, qui ont pour objet quelque raison qui nous

“est connue. Il y en a de deux sortes, celles de Pentengde-
ment et celles de la volonté, Entendre, ¢'est connaitre
le vrai et le faux et discerner Pun d’avec latitre. pag
exemple, entendre ce que cest qu'un triangle c’est
connaitre cette vérité¢ que le triangle es{ une figure 3
(rois eotés. Les sens donrent liet & 13 connaissitice de
la vérité ; mais e n'est pas par eux précisément, quié je
Ttconnais : ils ne nous apporient que leurs Dropres sen
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sations, et laissent & 'entendement & juger du vrai el du
faux. Bossuet insiste sur le role et les caractéres de cette
faculté d’intelligence dont I'homme est doué et qui le
distingue des animaux. Il montre combien elle differe
de I'imagination, et comment toutefois ces deux pou-
voirs s'unissent et s'aident, ou hien s'embarrassent mu-
tuellement. 11 compare les gens d’imagination, propres
a retenir el & se représenter vivement les choses qui
frappent les sens, féconds en descriptions et en vives
peintures , et les gens d’esprit qui savent déméler le
vrai d’avec le faux et juger de I'un et de Pautre. Bossuel
passe de la aux trois opérations de I'esprit : concevoir,
juger, raisonner; et il expose de nouveau ce que c’est
que bien juger, les moyens que nous avons de le faire,
et les obstacles qui nous en empéchent. 11 termine celte
délicate et profonde analyse des caracteres el du role
de la pensée, en retracant d’aprés Aristote les trois per-
fections que posséde 'entendement et qui I'élevent au-
dessus du sens : ne jamais errer que faute d’attention;
n’élre point attaché & un organe corporel; avoir pour
objet la vérit¢ éternellement subsistante, immortelle of
¢éternielle. :

La théorie de la volonté est moins développée que
-celle de Vintelligence. Vouloir, dit Bossuet, est une
action par laquelle nous poursuivons le bien et nous
[uyons le mal, et choisissons les moyens pour parvenir
a I'un et éviter Tautre. On pourrait reprocher a cetle

définition de ne pas tenir assez compte des différences
qui separent la volonté et le désir : mais quel sentiment |
profond n'avait-il pas de la liberté ou du franc arbitre! |

« Avoir son franc arbitre , dit-il, c’est pouvoir choisir

une certaine chose pluidt qu'une autre; exercer son

franc arbitre, c’est la choisir en effet..., Un homme qui
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Wa pas Pesprit gaté, continue Bossuet, na pas besoin
qu'on lui prouve son franc arbitre, car il Je sent; et il
nie sent pas plus clairement quil voit, ou qu'il recoit les
S0ms, ou qu'il raisonne, quil se sent capable de déliheé-
rer et de choisir, » (Vest pour affermir et défendre cetfp
VErité si capitale, que Tillustre évéque a composé son
bean Traité du fipre arbitre, dans lequel il étudie les
moyens de concilier Ia liberté humaine avec le gouver-
nement de la Providence.

En récapitulant 15 doctrine sur I'ame, Bossuet fait
rémarquer a juste titre que « entendement n’est autre
chose que I'ame en tant qu’elle congoit; la volonté n’est
autre chose que I'dme en lant qu’elle veut et qu’elle
choisit ; I'imagination n’est autre chose que I'ime en
tant qu’elle imagine et se représente les choses; » de
sorte que « toules ces facultés ne sont ap fond que la
méme ame qui recoit divers noms a cause de ses diffé-
rentes opérations. »

Le second chapitre dd traité g, la Connaissance de
Dieu et de soi-meme est consacré & I'étude dy corps
humain. 1 n’existait alors aucun ouvrage écrit en frap-
cais dans lequel 1a structure etles fonctions des organes

1. Voy. 4 ce sujet les détails recueillis par le cardinal Bausset, daps
son Histoire de Bossuet, liy. 1V, chap. x1v. I’abbe Maury, dans sop
Essai sur Uéloquence de la chaire, chap. xxx1x, raconte d'une manjgre
Un peu différente les études anatomiques de Bossyet.

NOTIONS DE LogG. 17
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Les savantes démonstrations dont il fut témoin capti-
vérent son génie, et il en composa pour l'usage du
prince un résumé ou se reconnait la touche vigoureuse
de son incomparable style. Jamais, depuis 'antiquité,
I'anatomie n’avait eu un interpréte plus éloquent. On
est confondu d’admiration d’entendre un prélat, dont
la théologie est I'étude habituelle, exposer- avec celle
vigueur et cette abondance de détails la structure du
corps humain et le jeu des organes. De pareilles des-
criptions ne se prétent pas facilement & I'analyse : bor-
nons-nous a les signaler comme le chef-d’ceuyre le plus
inattendu qui soit sorti de la main de Bossuet.

Aprés avoir considéré l'ame et le corps isolément,
Bossuet, dans un troisieme chapitre, étudie les lois et
les effets de leur union. Ces effets peuvent se ramener a
deux principaux : le premier est que de certains mou-
vements du corps suivent certaines pensées ou senti-
- ments dans P'ame; le second, qu'a une certaine pensce
ou sentiment qui arrive & I'dme, sont attachés cerlains
mouvements du corps. Par exemple, de ce que les chairs
sont coupées, il arrive que je sens en moi de la dou-
leur; et de ce que j'ai dans I'dme la volonté que ma
main soit remuée, il arrive qu’elle I'est au méme mo-
ment. Dans le premier cas, I'action part de I'objet, tra-
verse le corps et s’adresse & 'dme :il y a donc opération
sensitive ou sensation. Dans le second cas, 'action part
de 'ame et s’adresse & I'objet: il y a volonté, c’est-a-
dire opération intellectuelle. Bossuet revient sur les
opérations intellectuelles et sur les opérations sensitives,
afin d’y constater la part réeiproque du corps et de
I'ame et linfluence mutuelle que les deux substances
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exercent I'une sur Iautre. Six propositions expliquent
comment les sensations sont attachées 3 I'ébranlement
des nerfs, et six autres Ppropositions comment I'Ame est
instruite par les sensations, et quel usage elle en fait
tant pour le corps que pour elle-méme. C’est par les
Sens qu'elle apprend ce qu'elle doit ou rechercher oy
fuir pour la conservation de Thomme; mais elle serait
Souvent trompée si elle se fiait 3 leur témoignage et ne
consultait pas la raison. Ce qui distingue I'imagination
de la sensation , ¢’est qu'elle est attachée & I'ébranle-
ent du cerveau seul, en Pabsence de tout objet exté-~
rieur. Enfin, ce sont aussi les modifications éprouvées
par les organes qui déterminent les passions, dans les-
quelles , selon la remarque de Bossuet, la situation inté-
rieure de’Ame répond fidtlement 3 V'état du corps. Ainsi,
dans une grande colére, le corps se trouve plus prét &
insulter P'ennemi et 3 Pabattre, et Pame qui se sent aussi
vivement pressée , tourne toutes ses pensées au méme
dessein. 1l n'y a que Iintelligence et la volonté qui ne
soient attachées par elles~mémes 3 aucun organe, nia
aucun mouvement du corps , hien que les images sen-
sibles soient accidentellement nécessaires pour éveiller
la pensée.

A I'étude de nous-mémes succede , dans le (uatriéme
chapitre de Pouvrage, I'étude des perfections divines.

Bossuet donne trojs preuves de Y'existence de Dieu :
1° Ia Sagesse profonde et admirable qui se remarque
dans les opérations de Iédme et dans la disposition deg
parties du corps; 2° les vérités nécessaires et immuah]es
que notre entendement concoit et qui nous révélent un
Premier étre immuable ef nécessaire; 30 Fimperfection
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de nofre intelligence qui suppose ailleurs une intelli-
gence parfaite.

« Quiconque connaitra I’homme , dit Bossuet, verra
que c’est un ouvrage d'un grand dessein, qui ne pou-
vait étre concu ni exécuté que par une sagesse profonde-
Tout ce qui montre de I'ordre, des proportions bien
prises et des moyens propres a faire de certains effets ,
montre aussi une fin expresse , par conséquent un des-
sein formé , une intelligence réglée et un art parfait....
Mais de tous les ouvrages de lanature, celui ol le des-
sein est le plus suivi, cest sansdoute I'homme: » Ici
Bossuet retrace les merveilles que présente la nature
spirituelle et la nature sensible de I'homme, son ime
et son corps. Cest 'argument des causes finales , cette
preuve ancienne, et cependant toujours nouvelle , que
la philosophie n’épuise jamais, parce que la sagesse
de Dieu est infinie. « Plus on considére, comme dit
Bossuet, plus on trouve de choses nouvelles, plus belles
que les premiéres que I'on avait tant admirées; et quoi-
qu’on trouve trés-grand ce qu'on a déja découvert, on
voit que ce n’est rien en comparaison de ce qui reste &
chercher. »

Mais quelle que soit lacertitude de ces preuves qui par-
lent si bien aYesprit et au ceeur, rienne sert tant a 'ame,
-ainsi que I’enseignait Descartes, pour I'élever a son au-
teur, que la connaissance quelle a d’elle-méme et de ses
sublimes opérations intellectuelles.

L’entendement a pour objet des vérités éternelles, par
exemple, les théorémes de la géométrie , les régles in-
variables des proportions, les principes de la morale.
Or, en quel sujet subsistent ces vérités, éternelles et im-
muables comme elles sont? « Je suis obligé d’avouer, dit
Bossuet, un étre ot la vérité est éternellement subsis-
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lante et ou elle est toujours entendue, et cet étre doit
étre la vérité méme, et doit étre {oute Vérité, et c’est de
lui que la vérité dévive dans tout ce qui est, et ce qui
s'entend hors de lui, »

Poursuivant I'analyse de nos idées, Bossuet s'attache
a Ia preuve cartésienne qui se tire du contraste de lano-
tion de Yétre parfait avec le sentiment de notre imper-
fection. « Comme le ma Suppose le bien dont il est Iy
privation, dit-il, ainsj il est naturel que Pimparfait sy p-
pose le parfait, dont il est, pour ainsi dire, déchy, Si
done, une Sagesse imparfaite telle que la notre, qui peut
douter, ignorer, se fromper, ne laisse pas d’étre, & plus
forte raison devons-nous crojre que la sagesse parfaite
est et subsiste, et que la ngtre n'en est qu'une étin-
celle, »

Cest ainsi que pour démontrer Pexistence divine, Bos-
suet recueille toutes Jes traces de cette vérite quela Pro-
vidence a mises en 10us, et que la philosophie a succes-
sivement dégagées ; moins exclusif que Descartes, qui
Sattache & la seule idée de I'étre parfait; plus profond
surlout que ces métaphysiciens, amants passionnés de Ia

en lui-méme, et qui sont pour 'homme Ia révélation la
plus immédiate dy créateur, i

La connaissance de Pexistence et des perfections di-
vines éclaire d’'un jour nouveau la nature et les destinées
de 'homme, et ses devoirs envers lui-méme et envers Jog
autres. Elle nous enseigne principalement 3 estimer et
culliver en nous cette partie spirituelle de notre étre qui
est capable de connaitre et de posséder Dieu; 3 aimer
pour F'amour de Dieu, ceyy 3 qui il a donné une 4me
semblable & la notre, ef 3 compalir & leurs miséres, Jo
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me rends semblable & celui qui m’a fait & son image, en
imitant sa bonté. « A quoi, continue Bossuet, les princes
sont d’autant plus obligés, que Dieu, qui les a établis
pour le représenter sur la terre, leur demandera compte
des hommes qu’il leur a confiés. »

Afin de compléter ce tableau de la nature humaine, et
pour enlever & la sensualité I'an des prétextes dont elle
se sert pour nous détacher de la vie de I'esprit et pour
ramener nos pensées vers la matiére, Bossuet, dans un
dernier chapitre, traite de la différence des animaux et
de 'homme.

Tous les raisonnements qu'on peut faire en faveur des
animaux se réduisent 4 deux : 1° Les animaux font foutes
choses convenablement aussi bien que 'homme, donc
ils raisonnent comme 'homme; 2° les animaux sont
semblables aux hommes al'extérieur tant dans leurs or=-
ganes que dans la plupart de leurs actions; donc ils agis-
sent par le méme principe intérieur, et ils ont du raison-
nement. ;

Bossuet combat avec la plus grande vigueur ces argu-
ments spécieux ; il établit qu'autre chose est agir avec
convenance, autre chose connaitre la convenance, et que
Pindustrie qui apparait dans la conduite des animaux
estun effet de la sagesse divine et non la preuve quils
soient doués de raison; puis, dans quelques pages triom-
phantes, il rappelle ce que la nature humaine a de
grand et dont nous ne voyons dans les animaux aucune
apparence : ;

« La nature humaine connait Dieu : et voild déja par
ce seul mot les animaux au-dessous d'elle jusques &
l'infini....
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« La nature humaine en connaissant Dieu a I'idée du
bien et du yrai, d’'une sagesse infinie, d’une puissance
absolue, d'une droiture infaillible, en un mot de la per-
fection..,,

« La nature humaine connait des vérités éternelles et
clle ne cesse de les chercher au milieu de tout ce qui
change, puisque son génie est de rappeler tous les chan-
gements a des régles immuables,

« Cest Ia qu'elle apercoit I'ordre du monde, la beauté
incomparable des astres, la régularité de leurs mouye-
ments, les grands effets du cours du soleil qui raméne les
saisons et donne A la terre tant de différentes parures.
Notre raison se proméne par tous les ouvrages de Dieu, ot
voyant, et dans le détail, et dans le tout, une sagesse d’'un
coté si éclatante, et de T'autre sj profonde et si cachée,
elle est ravie et se perd dans cette contemplation. »

Les animaux, comme Descartes le voulait, ne se-
raient-ils donc que de pures machines dont un méca-
nisme admirable produit toutes les opérations ? Bossuet
nie repousse, ni n'adopte cette opinion qui Jusquici,
dit-il, entre peu dans Tesprit des hommes; il pencherait
plutot pour le sentiment de saint Thomas, qui accorde
une ame aux animaux, mais une ime non spirituelle,
simple ¢t individuelle saus doute, mais dépourvue d’in-
telligence.

Les dernitres pages du traité de lg Connaissance de
Dieu et de soi-méme, respirent la ferme espérance de
I'immortalité dont Jes Joies pures de la science nous
offrent ici-bas I'avant-goait, « Qui voit Pythagore, s'éerie
Bossuet, ravi d’avoir trouvé les carrés des cotés d'un
certain {riangle, avee le carré de sy base, saerifier une
hécatombe en actions de graces : qui voit Archimede
altentif & quelque nouvelle découverte en oublier le hoire
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et le manger: qui voit Platon célébrer la félicité de ceux
qui contemplent le beau et le bon, premiérement dans
les arts, secondement dans la nature, et enfin dans leur
source et dans leur principe qui est Dieu : qui voit Aris-
“tote louer ces heureux moments ot 'ame n’est possédée
que de l'intelligence de la vérité, et juger une telle vie
digne d’etre éternelle, et d’étrela vie de Dieu: mais qui
voit les saints tellement ravis de ce divin exercice, de
connaitre, d’aimer et de louer Dieu, qu’ils ne le quittent
jamais, et ‘qu’ils éteignent pour le continuer durant
tout le cours de leur vie, tous les désirs sensuels; qui
voit, dis-je, toutes ces choses, reconnait dans les opéra-
tions intellectuelles un principe et un exercice de vie
¢ternellement heureuse. »

Ce futseulement quelques années apréslamort de Bos-
suet, que le traité de la Connaissance de Diew el de soi-
méme vit pour la premiere fois le jour. Un changement
remarquable s’opérait alors dans la philosophie, et la
“doctrine de Descartes cédait peu & peu le terrain & celle
deLocke. Cette disposition nouvelle des esprits n’était pas
favorable au succes de l'ouvrage de Bossuet, composé
d’apres des principes tout différents @ aussi ne fut-il pas
d’abord apprécié 4 sa juste valeur. En général, il est peu
cité par les écrivains du xvire siécle qui n’en soupcon-
nent pas 'importance : le mérite de Bossuet, envisagé
comme philosophe, n’a été compris que de nos jours, oi
le traité de la Connaissance de Dieu a pris enfin sa place
parmi les chefs-d’ceuvre, & cdté des Oraisons funébres et
du Discours sur Uhistoire universelle.
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DU TRAITE DE L’EXISTENCE DE DIEU DE FENELON.

Comme tous Jes théologiens éminents, Fénelon §’était
nourri de profondes études philosophiques, dont i] n’est
pas difficile de distinguer la trace dans ses écrits. Parmj
les ouvrages en ce genre qui sont sortis de sa plume, on
distingue : 1a Refutation du systéme de Malebranche sur la
nature et la grdce, les Lettres sur différents sujets de mo-
rale et de religion, et surtout le Traité de Uexistence et des
attributs de Diey.

Le Traiteé de lexistence de Dieu se divise en deux
parties.

La premiére partie, la seule qui . ait é1é publiée dy
vivant méme de Fénelon, est une démonstration de
Pexistence de Dieu, tirée du Spectacle de la nature et do
la connaissance deo Fhomme. Fénelon expose d’abord
celte preuve comme la plus accessible 3 tous les esprits,
« Les hommes les moins exercés.an raisonnement et Jeg
plus attachés -aux Préjugés sensibles peuvent d'un sey]
regard, dit-il, découyrir celuj qui se peint dans toys ses
ouvrages. La sagesse et la Puissance qu’il a marquées
dans tout ce qu'il fait, se font yoir comme dans un mirojp
a ceux qui ne peéuventle contempler dans sa propre idée,
(’est une philosophie sensible et populaire dont tout
homme sans passions et sans Préjugés est capable, »

Fénelon s'attache déne 3 recueillir les marques de
Pexistence divine que I'univers présente,

¢HOn

-
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1l considére d’abord la structure générale du monde,
la terre si féconde en productions, I'eau, Iair, le feu, si
prudemment ménagés; le cours si régulier des astres.

11 examine ensuite les animaux, « encore plus dignes
Qadmiration, dit-il, que les cieux; » il étudie leurs in-
stincts ot éclatent la prévoyance et I'art supréme de I'ou-
yrier divin. Comme Descartes et plus que Bossuet, il leur
refuse la connaissance, et les considére comme des ma-
chines divinement proportionneées.

Mais cest principalement a Pétude de I'homme, que
Fénelon s'applique, et dans 'homme, ¢e quile frappe et
I’émeut surtout, ce sont les merveilles de sa pensée, ses
idées universelles, éternelles et immuables, tant de gran-
deur unie A tant de faiblesse, la raison pareille & un
maitre intérienr qui tient & tous les hommes le méme
langage, qui dit toujours et partout les mémes verités
pour corriger tous nos Mensouges.

« Oh! que I'esprit de 'homme est grand! s'écrie Fé-
nelon; il porte en lui de quoi s'étonner et se SUrpasser

*infiniment lui-méme; ses idées sont universelles, éter=
nelles et immuables.... Que Yunivers se bouleverse et
ganéantisse, qu'il 'y ait plus méme aucun esprit pour
raisonner sur les étres, sur les lignes, sur les cercles et
sur les angles : il sera toujours également vrai que la
méme chose ne peut tout ensemble étre et m'étre pas,
qu'un cercle parfait ne peut avoir aucune portion de
ligne droite, que le centre d'an cercle parfait ne peut étre
plus d’'un coté de la circonférence que de l'autre....

« Jugeons de notre grandeur par infini immuable qui
est empreint au dedans de nous, et qui ne peut jamais
y ttre effacé. Mais, de peur qu'une grandeur si réelle ne
nous éblouisse et nous flatte dangereusement, hatons-
nous de jeter les yeux sur noire faiblesse. Ce méme esprit
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qui voit sans cesse Vinfini, et dans Ia ‘régle de infini
toutes les choses finies, ignore aussi & I'infini tous Jes
objets qui I'environnent, J| s'ignore profondément Iuj-
méme; il marche comme 3 tatons dans un abime de
ténébres; il ne sait ni ce qu’il est, ni ecomment il est atta-
ché a un corps, ni comment il a tant d’empire sur tous
les ressorts de ce corps qu'il ne connait point. I ignore
S€s propres pensées et ses propres volontés; il ne sait
avec certitude ni ce qu’il croit, ni ce qu’il veut: Souvent
il 'imagine croire et vouloir ce qu'il n’a ni cru nj voulu,
11 se trompe, et ce qu'il a de meilleur, c’est de 1o recon-
naitre. Il joint & I'erreur des pensées, le déréglement de
la volonté; il est réduit 4 gémir dans Iexpérience de sq
corruption. Voily Pesprit de 'homme faible, incer(ain,
borné, plein d’erreurs. Qui est-ce qui a mis I'idée de
Tinfini, ¢’est-a-dire du parfait dans un sujet si horné ef
si rempli d’imperfection?... »

Fénelon s’arréte ensuite 3 Considérer I'étonnant cone
traste des deux raisons que nous portons en nous, I'une
trés-imparfaite, fautive,incertaine, prévenue, précipitée,
sujette & s’6garer, changeante, opinitre, ignorante et
bornée; Fautre, commune 3 tous les hommes et supé-
rieure & eux, parfaite, éternelle, immuable, toujours
préte ase communiquer en tous lieux et redresser tous
les esprits qui se irompent, enfin incapable d’étre Jamais
ni épuisée, ni partagée, quoiqu’elle se donne 3 tous ceux
qui la veulent. (Vest cefe raison supérieure « par qui leg
hommes de tous Jeg siécles et de tous les pays sont
comme enchainés autour d*un certain cenire immobile,
et quiles tient unis par certaines régles invariahles qu’on
nomme les premiers principes, malgré les variations in-
finies d’opinions qui naissent en eux de leurs passions,
de leurs distractions et de leurs caprices pour tous leurs
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autres jugements moins clairs. (est elle qui fait que les
hommes , tout dépravés qu'ils sont, n'ont point encore
0sé donner ouvertement le nom de vertu au vice, et
qu’ils sont réduits a faire semblant d’étre justes, sin-
cores, modérés, bienfaisants, pour g'attirer I'estime les
uns des autres.

« Mais, continue Fénelon, ou est-elle cette sagesse,
ol est-elle cette raison commune et supérieure tout en-
semble & toutes les raisons bornées et imparfaites du
genre humain? Ot esi-il donc cet oracle qui ne se tait
jamais et contre lequel ne peuvent jamais rien tous les
vains préjugés des peuples? O est-elle ceite raison qu’on
a sans cesse besoin de consulter, et qui nous prévient
pour nous inspirer le désir d’entendre sa voix? Ou est-
elle celte vive lumitre qui illumine tout homme venant
en ce monde? O est-elle cette pure et douce lumicre
qui non-seulement ¢claire les yeux ouverts, mais qui
ouvre les yeux fermés, qui guérit les yeux malades, qui

~ donne des yeux 4 ceux qui n'en ont pas pour la voir,

_ .enfin qui inspire le désir d’étre éclairé par elle, et qui
se fait aimer par ceux méme qui craignent de la voir?...
Nest-elle pas le Dieu que je cherche? »

Nous avons déja trouvé chez Bossuet cette preuve de
Jexistence divine ; mais c’estici quon voit éclater la dif-
férence de ces deux grands esprits, tous deux formés a
la méme école et nourris des mémes doctrines; mais
J'un vigoureux, sobre et contenu, possédant le don na-
turel d’une éloquence forte et simple, assez maitre de sa
pensée pour ne jamais se livrer & des développements
superflus ou prolixes; l'autre, d’'une abondance et d'une
facilité singuliere, laissant a ses idées leur libre cours,
habile & en varier de mille maniéres I'expression, plus
persuasif pent-étre et moins imposant.
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La premiére partie du Traité de Uexistence de Dieu se
termine par un chapitre contre cette objection des épicu-
riens, que le hasard a tout produit, et que ce monde est
une des milles combinaisons qui devaient résulter, dans
la succession des siécles, du mouvement . éternel des
atomes. « Que dirait-on d'un homme, répond Fénélon,
qui se piquerait d’'une philosophie subtile et qui, entrant
dans une maison, soutiendrait qu’elle a été faite parle
hasard, et que V'industrie n’y a rien mis pour en rendre
P'usage commode aux hommes?... Mais pourquoi rira-
t-on moins d’entendre dire que le monde sest fait de
lui-méme comme cette maison fabuleuse? Le moindre
animal n’est-il pas d’une structure et d’un artinfiniment
plus admirables quela plus belle de toutes les maisons? »
Pénétrant plus a fond la doctrine d’Epicure, Fénélon
prouve que les épicuriens supposent trés-arbitrairement
soit des combinaisons successives d’atomes qui seraient
infinies en nombre, soit I’éternité des atomes, soit méme
leur mouvement. Ot prend-on que les atomes ont tou-
jours été, et sont par eux-mémes ? Etre par soi-méme,
C’estla supréme perfection. De quel droit soutenir sans
preuves que les atomes ont un étre parfait, immuable
dans leur propre fond.... Admettons que les atomes
soient éternels: est-ce & dire qu'ils ont par eux-mémes
le mouvement? Le supposer & plaisir ne serait-ce pasréa-
liser un systeme plus chimérique que les contes des fées?
Consultons I'idée que nous avons d’un corps; nous le
concevons parfaitement, sans supposer qu'il se meuve .
nous nous le représentons en repos, et Iidée n’en est
pas moins claire en cet état : il n’en a pas moins ses
parties, sa figure et ses dimensions.

Les épicuriens triomphaient des imperfections que
présente 'univers , mais ces imperfections ne prouvent
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rien contre I'existence d’une cause premiére , pas plus
que les défants d’un ouvrage de peinture ne prouve-
raient que cet ouyrage n'est qu'un amas de couleurs,
formé par hasard, sans que la main d’aucun peintre y
elit travaillé.

Souvent méme ‘ce qui paralt défaut & notre esprit
borné, est un ornement par rapport au dessein général,
que nous ne sommes pis capables de regarder avec des
vues assez étendues et assez snnples pour connaitre la
perfection du {out.

~«Si des caracléres d’écriture, dit Fénelon, étaient
d’une grandeur immense , chaque caractére regardé de
prés occuperait toute la vue d’un homme ; il ne pour-
rait en apercevoir qu'un seul a la fois, et il ne pourrait
lire, ¢’est-A-dire assembler les lettres et découvrir le sens
de tous ces caractéres rassemblés. Il en est de méme
des grands traits que la Providence forme dans la con-
duite du monde entier pendant la longue suite des sié-
cles. Tl n’y a que le tout qui soit intelligible, et le tout
est trop vaste pour étre vu de pres. Chaque événement
est comme un caractére particulier qui est frop grand
pour la petitesse de nos regards et qui ne signifie rien
s’il est séparé des autres. Quand nous verrons Dieu & la
fin des siecles, dans son vrai point de vue, le total des
événements du genre humain, depuis le premier jus-
qu'au dernier jour de 'univers, et leurs proportions par
rapport aux desseins de Dien, nous nous écrierons: « Sei-
« gneur, il n’ya que vous de juste et de sage. s

Dans la seconde partie de son trailé, Fénelon pré-
sente la démonstration de Vexistence et des attributs de
Dieu tirée des idées intellectuelles.

Chose remarquable et qui prouve a quelle profondeur
la docirine de Descartes avait pénéiré dans Jes esprits !
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Le pieux et savant évéque débute par I'exposition de la
méthode qu'il faut suivre dans la recherche de la vérité;
et quelle est cette méthode, suivant lui? Cest le doute
provisoire, la défiance et la suspension de V'esprit a 1'¢-
gard de toutes les choses ol ne se trouve pas une pleine
évidence, les idées claires posées comme causes infails
libles de nos jugements. Et Fénelon ne se contente pas
de poser cette régle : il lapplique avec une singuliére
hardiesse : « Jusqu'a ce que je trouve , dit-il, quelque
chose d’invincible par pure raison pour me montrer la
cerlitude de tout ce qu’on appelle nature et univers, I'u-
nivers entier doif m’étre suspect de n’étre qu’un songe
et une fable. Toule la nature n’est peut-étre qu'un vain
fantdme. Cet état de suspension, il est vrai , m’étonme et
m’effraye : il me jette au dedans de moi dans une so-
litude profonde et pleine d’horreur ; il me géne; il me
tient comme en lair : il ne saurait durer, j’en conviens.
Mais il est le seul raisonnable! » Que trouve-t-on de
plus fort, et pour tout dire, de plus risqué chez Des-
cartes? Et comment Fénelon sort-il de cet état de
doute ? En réfléchissant, comme Descartes, que, s'il peut
douter de toutes choses, il ne peut pas douter de son doute,
et que douter, c'est-h-dire penser, c'est exister. « Jai
beau vouloir douter de toutes choses, dit-il, il nm’est im=
possible de pouvoir douter si je suis. Le néant ne sau~
rait douler; et quand méme je me tromperais, il s’en-
suivrait par mon erreur méme, que je suis quelque
chose, puisque le néant ne peut se tromper. » Et comme
c’estl'idée claire de la pensée qui découvre I'incompa-
tibilité qui existeentre elle et le néant, Fénelon en con-
clut que la premiére régle pour la raison consiste a avoir
des idées bien claires; « quen les consultant on sera
toujours déterminé a nier de la chose ce que son idée en
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exclut, et & affirmer de cette méme chose ce que son
idée renferme. »

C’est du haut de cette théorie de la certitude que Fé-
nelon aborde la démonstration métaphysique de I'exis-
tence de Dieu. Voici les trois principaux arguments dont
cette démonstration se compose :

1° L’¢tre qui existe par lni-méme a la souveraine per-
fection : or, 'étre qui pense en moi est imparfait : donc
il n’existe point par lui-méme ; donc il existe hors de
moi un étre nécessaire et infiniment parfait;

20 Nous avons I'idée claire et positive de I'infini et de
I'infinie perfection : or, cette idée ne peut venir que de
I'étre infiniment parfait qui en est a la fois la cause et
I'objet immédiat;

3° L’idée de I'étre nécessaire qui est en nous, renferme
clairement 'existence actuelle de I'étre nécessaire.

Comment distinguerons-nous 1'étre nécessaire de tout
autre ? Par I'existence actuelle? « Otez-la-lui, dit Fénelon,
il n’est plus rien; laissez-la-lui, il demeure tout. L'exis-
tence actuelle est donc clairement renfermée dans son
essence, comme l'existence est renfermée dans la pensée.
Il n’est pas plus vrai de dire que qui dit penser dit étre,
que qui dit &lre par soi-méme, dit une existence actuelle
et nécessaire. Donc il faut affirmer I'existence actuelle,
de la simple idée de I'dlre infiniment parfait; de méme
que jaffirme mon actuelle existence de ma pensée
actuelle. i

« Quesi ce raisonnement abstrait de toutes les choses
sensibles, continue Fénelon, échappe & quelques esprits
par son extréme simplicité et son abstraction, loin de
dimmuer sa force, cela 'augmente; car il n’est fondésur
aucune des choses qui peuvent séduire les sens ou l'i-
magination : tout 8’y réduit & deux régles; I'une de pure
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métaphysique que nous avons déja admise, qui est de
consuller nos idées claires et immuables ; Pautre de pure
dialectique, qui est de tirer la conséquence immédiate,
et d'affirmer précisément d'nne chose ce que son'idée
claire renferme. » -

ATexposition éloquente des preuves métaphysiques de
Iexistence de Dieu, Fénelon méle une courte et solide
réfutation des erreurs de Spinosa, dont doutefois il ne
prononce pas le nom.

Une substance infinie possédantune infinité d’attributs
infinis dont deux seulement nous sont connus, I'étendue
et la pensée, et se développant suivant des lois néces-
saires et une série de modes passagers qui sont les
esprits et les corps, voild en denx mols toute la doctrine
de Spinosa.

Pour combattre ce fameux systéme, justement repoussé
par la sagesse du xvue sidcle, Fénelon montre d’abord
qu’il altére la notion de I'infinie perfection en supposant
qu’une substance parfaite infinie peut changer. Un étre
simple, immuable, qui n’a aucune modification parce
quil n’a ni parties ni bornes, qui n’a en soi ni change-
ment ni ombre de changement, parce qu’il comprend
tout dans T'ineffable simplicité de son étre : voila lidée
que les hommes se forment de la perfection. Qu'y a-t-il
de plus contraire a cette idée que 'hypothése d’une sub-
slance qui, étant 'assemblage des esprits et des corps,
subit nécessairement les mémes modifications et les
mémes mouvements que les parties dont elle se com-
pose ?

Mais il y a plus : comment des parties réellement
distinguées les unes des autres seraient-elles I'infinj?
Admettra-t-on que I'infinité appartient & chaque partie
considérée isolément ? Mais dans ce cas i] Y aurait autant
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@'infinis que I'univers renferme de parties. Veut-on au
contraire que l'assemblage des parties, c’est-a-dire le
tout, soit seul infini? Mais I'infini répugne & toute com-
position; ce qu'il posséde essentiellement, c’est I'unité et
la simplicité.

« (e quin’est pasréellement et parfaitement immuable,
dit Fénelon, en résumant cette discussion, n'est pas un;
caril est tantdt une chose, tant6t une autre : ainsi ce n'est
pas un méme étre, mais plusieurs étres successifs. Ce qui
n'est pas souverainement un n’existe point souveraine-
ment : tout ce qui est divisible n’est point le vrai et réel
ttre: cen’est qu'une composition et un rapport de divers
étres et non pas un étre réel qu’on puisse désigner.... 11
faut chercher dans la parfaite simplicité I'étre souverain. »

Lorsque Fénelon a mis en lumiére les coniradictions
du spinosisme, il interroge une derniére fois la nature
de nos idées, et de I'examen de leurs caractéres essen-
tiels, il déduit une nouvelle preuve de existence divine.

Que sont en effet mes idées? En un sens elles sont
moi-méme ; car elles sont ma raison, et une proposition
qui leur est contraire me parait contraire & tout moi-
meéme.

Cependant mes idées me redressent et me corrvigent,
donc elles me sont supérieures.

Mes idées sont universelles et immuables : elles subsis-
tent trés-réellement, rien n’existant que ce qui est uni-
versel et immuable : donc il faut trouver dans la nature
quelque chose d’évident et de réel qui soit mes idées,
quelque chose qui soit au dedans de moi et qui ne soit
point moi, qui me soit supérieur, qui soit en moi, alors
meéme que je n'y pense pas : avec qui je croie étre seul,
comme si je n'éfais qu'avec moi-méme; enfin qui me
soit plus présent et plus intime que mon propre fonds.
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Ce je ne sais quoi si admirable, si familier et si inconnu
ne peut étre que Dieu. C'est donc la vérité universelle
et indivisible qui me montre comme par morceaux,
pour s’accommoder & ma portée, toutes les vérités que
J'ai besoin d’apercevoir.... :

Fénelon consacre le dernier chapitre de son fraité 4
I'étude des attributs divins.

Dieu est la supréme perfection. Done, pour le connai-
ire autant qu’il peut étre connu par ma faible raison, je
n'ai qu’d chercher dans cette idée de la perfection tout
ce que je puis concevoir de plus parfait : je suis assuré
que c’est Dieu, Tout ce qui parait excellent, 'mais au-
dessus de quoi on peut encore concevoir un autre degré
d'excellence ne peut lui appartenir : car il n’est pas seu-
lement la perfection, mais il est Ia perfection supréme
en tout genre. En suivant ce principe si fécond en con-
séquences, ma raison découvre Punité de Dieu, sa sim-
plicité ineffable, son éternité et son immutabilité, son
immensité, sa science parfaite et toujours la méme, sans
succession ni progres.

Ainsi, Dieu est un. Pour tirer du néant tout ce qui en
est sorti, il suffit d’un élre qui soit par luni-méme ; deux
ou plusieurs ne seraient pas plus qu'un seul, et ils im-
pliqueraient contradiction, puisqu’il répugne qu'il y
ait plusieurs étres infiniment parfaits.

Dieu est simple : toutes ses perfections n’en font
qu’une. Son intelligence, sa volonté, sa bonté, sa puis-
sance ne sont qu'une méme chose. Si Dieu n’était pas
simple, il ne serait pas un éire : la composition n’est
que la représentation et une image trompeuse de I'éfre.

Dieu est immuable, éternel, immense; toutes ces per-
fections ne sont-elles pas comprises dans I'idée de I'étre
en soi, de I'étre nécessaire, indépendant, infini?

ol
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Enfin, comment Dieu m’aurait-il accordé le don de la:
pensée, il n’était pas lui-méme un étre pensant? 11
pense donc; il'pense infiniment ; puisqu'il a la pléni-
tude de Texistence il faut qu'il ait la plénitude de I'en-
tendement. Son premier objet est sa propre essence :
il la' contemple, il la pénétre par un acte simple, indi-
visible, infini, qui n’admet ni suceession, ni défaillance.
C’est en lui-méme qu'il apercoit toutes les choses exté-
rieures, les unes passées, les autres futures par rapport
a I'homme, mais toutes réunies sous le regard divin
dans un perpétuel .présent. iy

Cette analyse des attributs divins est mélée d’admira-
bles priéres placées apres chaque démonstration, qui
sans interrompre le cours des idées, rallument dans
'ame le feu de I'amour divin. Fénelon ne s'adresse pas
seulement & la raison, mais au cceur; 'il cherche A con-
vaincre l'une, il veut toucher 'autre. Mais soit qu’il s’a-
bandonne anx effusions de sa piété, soit qu’il se monire
fidele aux régles sévéres posées par Descartes, il trouve
dans le christianisme une lumiére si tranquille et si
stre, qu'au moment méme ou il sonde i des profon-
deurs infinies les mysteéres de I'existence incréée, il est
retenu sur le bord de I'abime par la vertu de la foi. On
citerait peu d’ouyrages de philosophie ol ces hautes vé-
rités si essentielles & croire, si délicates & définir fussent
exposées avec une égale exactitude de pensée et une égale
magnificence de langage. Lorsque Leibnitz recut la pre-
miére partie du Traité de lexistence de Dieu, qui’ venait
de paraitre en 1712 4 I'insu de Pauteur, il exprima son
jugement dans unelettre qui nous a été conservée. « Jai
lu avec plaisir, y dit-il, le beau traité de M. de Cambrai
sur I'existence de Dieu. 11 est propre & toucher les es-
prits, et je voudrais qu’il fit un ouvrage semblable sur

-



NOTIONS DE LOGIQUE. 309

T'immortalité des 4mes *. > On peut croire que Leibnitz
aurait été plus sensible encore aux beautés métaphysi-
ques, si nous I'osons dire, qui éclatent dans la derniére
partie du Traité de lexistence de Dieu. Ce traité, comme
celui de Bossuet de la Connaissance de Diew et de soi-méme,
mérite d’étre placé parmi les plus belles productions du
génie philosophique etde la langue francaise au xvie sio-
cle. Tandis que les philosophes le citeront pour la
justesse irréprochable de la doctrine, il offrira aux amis
des lettres des modéles achevés d’élégance et de richesse
dans 'expression.

1. Opera, édit. Dutens, t. V, p. 71.

FIN DES NOTIONS DE LOGIQUE.
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