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VIII

Am numit aceastd doctrina ,neoliberalism*
cact politica interventionistd este locmai ceeace
caracterizeazd in timpul de fata liberalismul
now — ,neoliberalismul’ — burgheziei ewropene,
n opunere cu vechiul lileralism clasic. Acest
din wrimd se mdrginia a sta privitor pasiv al
, vietic sociale, noul liberalism insd intervine
energic, spre a impdca conflicte, a armonizi
k interese, a inldtura risipe, a alind Ssuferinte—
\ scurt, spre a_organiza. Organizarea este tla-
\mura, sub care militeazd liberalismul nou al
‘2ilelor noastre.

Unele din cercetdrile prezente au apdarut in
deosebite reviste, altele sunt inedite. De citeori
ne referim in ele la alte cercetari, farda a le

- numi, cetitorul va sti cd este vorba de scrierea
' moastrd asupra , Burgheziei Romdne“, pe rare
0 intregeste lucrarea de fata.







Origina si formalia burgneziei pomane

I. Evolutia burgheziei romane este normali

A vorbi astizi despre formatia burghesziel in Ro-
ménia, insamni un act de curaj: specialistul. care
va atmge aceastd problem#, va intdlni ined mults
vreme din partea publicului roman o hotiriti osti-
litate. Nu trebue si ne facem iluzii: aici terenul
este cucerit, si convingerile deplin formate. Sunt
vreo sapte decenii, de cind se face la noi o socio-
logie caracteristici a burgheziei rom#ne: am putea
si o numim in modul cel mai potrivit ,sociologie
beletristica“. Autorii acestei sociologii sunt firi ex-
ceptie critici literari — si vom vedea in curand ci
aceasta nu e simpld mtdmplare

Ce sustine aceasti socxologxe° O stim to’ﬂ ea
afirm3, ci burghezia romini isi datoreste existenta
unui procés de imitare superficialé a formeior exte-
rioare ale civilizatiel apusene; c& o mini de oameni,
contagiati de ideile liberale din Apus, au trans-
plantat mstltutule burgheze moderne in tara noastr,
unde nu exista nici-o pregatire pentru ele. Astfe]
dact ar fi s3 credem suciologia beletristica, bur-
ghezia Tromani este un produs artificial, iesit dintr'o
evolutie anormalid: ea se reduce la un complex de
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forme goale, fird nici un continut in societatea
noastra. ) .
Succesul acestei sociologii a fost desivarsit —si
~se va vedea ci nici aceasta nu e o intimplare. Azi
nu se giseste romin cult, care si nu rostiasci cu
adincid convingere vorbele lui Eminescu, ¢i la noi
ytotul e spoeal&, tot e lustru fari bazi®.

% *

Impotriva acestei piareri am sustinut, in studi!
urmdrite neintrerupt in acesti patru ani din urmi,
ci burghezia roméni are o desvoltare normald. Dis-
catiile urmate de atunci nu m’au sdruncinat in
aceastd convingere Dar spre a preintimpina neinte-
legerile, la care a dat nastere aceastd pirere in pu-
blicistica noastra, voiu lamuri dela inceput ce trebue
si se inteleagd prin evolufie normala.

Este un adevir stabilit in cercetarea speciala, ci
nagterea societitilor burgheze moderne e un efect
al desvoltarii capitalismului. In adevir, capitalismul
european se infiripeazi de prin veacul XVI; pe el se
altoeste o clasii burghezi, care printro serie de mis-
ciri revolutionare sfarmi vechile societdti agrare
feodale, §i intemeeazi pe rainile lor societitile bur-
gheze moderne. Cea dinti societate burghez, care
a intrat in fiintd, este cea englezi la sfargitul vea-
cului al XVII (1688); urmeazi apol cea francezi un
veac mai tarzin (1789), si dupi ea celelalte bur-
ghezii europene.

Aga dar, cand vorbim de ,evolutia normali“ a Ro-

miniel moderne, trebue si se inteleagi ci sl socie-
tatea noastri moderni este un efect al desvoltirii
capitalismului, intocmai ca si societitile curopene.
Plamddirea Romdniei moderne se contopeste
“in unul si acelas proces cu plamddirea capi-
- talismului roman.

e 1
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Cu aceasta insi nu am inaintat mult. Cici so-
ciologia beletristici are si aici rispunsul gata. Ca-
pitalismul romdn — asa glisueste ea — este o for-
matie artificiald; el este o simpld improvizatie a
politicei noastre de stat, si nu are radicini in me-
diul nostru.social. Impotriva acestei pireri am res-
tabilit iards faptul istoric ci: capitalismul roman
are o desvoltare analoagd cu aceea a capitalismului
apusan. :

Deci desvoltarea burgheziei roméne este nmormals
in senzul, ci are drept cauzd desvoltarea capitalis-
mului, $i anume a unui capitalism ce stribate ace-
leas trepte de evolutie, ca §i cel apusan. (Desvol-:
tarea capitalistnulul alc#tueste osatura desvoltarii
burgheziei romane ; pe aceastd osaturi, singura ana-
loagd cu aceea a burgheziilor apusene, se grefeazd
aminunte deosebite, specific romine. Nu mi-a trecut
niciodat# prin minte — gi nu poate ‘trece nici unui
om serios —si sustin ci evolutia burgheziei romane
este analoagi pani in aminunte cu aceea a bur-
gheziilor apusene. Acest lucru nu ar avea senz,
cici nu existd nici in Apus un tip unic de evo-
lutie a burgheziei. Evolutia burgheziel engleze, ca
si aceea a burgheziei franceze, este normald: am-
bele se ridici pe o osaturd capitalisti analoagd. Si
totus ce imensd deosebire intre una st alta. Anglia
moderni di pilda tipici a evolutiei unei societiti
descentralizati, pe cind Franta modernd di iards
pilda tipici a unui stat centralizator. De aceea,
cand e vorba de o evolatie mnormali a burgheziel
roméne, de o -analogie 1intre burghezia noastrd si
cea apuseand, nu trebue si se inteleagd o analogie’
de aminunte, cici asemenea analogie nu existd nici
intre burgheziile apusene. Analogia existi numai
cu privire la ceeace alcitueste substratul oriciirei
burghezii, anume la desvoltarea capitalismului.
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 Aceasta ne va da si indicatiile, dupd care vom
urmiri formarea burgheziei romane. A4 wrmdri oré--
gina si desvollarea burgheziei noastre, insamna
@ urmdri origina si desvoltarea copitalismulus
romdn. Ceeace inseamni: desvoltarca burghezie
roméane trebue pusi in cadrul burgheziei mondiale.
Capitalismul nu riméine tirmurit intr'un anumit
loc; el seamini unei fiinte uriage care, din locul
unde e fixatd, fntinde imense tentacule peste toati
suprafata globului. De unde au venit la noi aceste
tentacule capitaliste, care aun aruncat in vechea

- noastri societate agrari fermentul revolutiei bur-
gheze? Din Apus.

Se stie ci in decursul secolului XVII se desfa-
surd duelul intre cele doud tarl capitaliste de fruute
din acel timp: Anglia si Franta. Acest duel are
drept finta cucerirea pietilor din lumea noud si din

_India; el se termini la 1814 cu vietoria definitiva
a capitalismului englez. De atunci si pani la 1914

(Ise deschide o eri de preponderenti mondial ne-

/\discutati a burgheziei britanice. Expansiunea aces-

| teia ¢ ceeace a dat nastere gi burgheziei roméne.
Si vedem cum.

Pe la sfirgitul secolului al XVIIL, si inceputul
celui urmitor,” Anglia impirtiseste soarta oricirei
tarl industriale in continui desvoltare: populatia
muncitoare seingrimideste dela tariin centrele ndus-

~ triale dela orage, si ca urmare, agricultura engleza
nu mai poate satisface nevoile consumulni intern.
Anglia trebu§ si importe grau din dfard, si spre
" acest scop isi arunci privirile spre tirmurile Mirei
Negre, care au servit incid din antichitate ca gri-
narul lumei. Nu vom deserie aici toate sfortirile—
eroxce}e sfortdri — diplomatice ale Angliei, spre a-si
deschide grumul_‘cétre viile minoase ale Principa-
telor romaune. Destul s spunem ci dela 1829, caﬁd
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Turcia este silitd si acorde Principatelor romane
libertatea comertului, marfurile engleze invadeazi
treptat pimantul nostru, éerindu-ne in schimb pro-
dusele acestuia: cereale. Cu aceasta tirile noastre
sunt smulse in valtoarea vietii burgheze europene:
fermentul revolutiei era aruncat, trebuia numai
putin timp, pentru ca si’si arate roadele.. :

Prin urmare imboldul desvoltérii burgheziei noastre
a venit din ansmf);e‘t‘l;l—tindeni: orice tard /
agrari intri in prefacere, si se indrumeaza spre
viatd burghezi mo(dﬂg@_ prin influenta unel tiri ca-
pitaliste naintate.(Iu aceastd privin{d sunt si so-
ciologil heletristi de acord. Stei admit ci burghezia
romind s'a plamidit sub influenta burgheziei apu-
sene, dar sustin ci aceastd influenti s’a exercitat
prin importul idetlor burgheze, nu a mdrfurilor
burgheze. , \

O ceartid de doctrinari, se va zice. Céci dacd toti
teoreticienii admit, ci burgezia romani modernd s’a
plimidit sub influenta burgeziel apusene, ce rost
mai are discutia, daci aceastd influentd creatoare
<'a exercitat pe calea importului de idei, ori a impor-
tulai de mirfuri? Din nenorocire, nu. este asa ;.
departe de a fi o simpla galceava scolastich, aceasld .
chestiune are imense urmiri practice. Si privim .
bine: daci admitem ci burghezia roméns este ecoul. ...
ideilor importate din Apus, atunci societatea noastrd
burghezi devine ceva artificial : creatia unor spirite
contagiate de idei exotice, fird nici o legiturd cu
medinl nostru. Si atunci se intimpla ceeace. vedem .
astazi: sufletele noastre se instreineazd de asemenea .
societate, care. nu pare a fi isvorat din nevoile noastre
reale. Daci insi admitem —cum este- i adevarul —:
¢4 principiul creator este expansiunea iresistibila a. -
burgheziei apusene spre térile noastre, atonel so-
cietatea noastrd modernd se prezintd ca rezultat al




unei necesititi, am putea zice chiar fatalitd{i istorice,
In acest caz, sufletul nostru este silit si se plece

-inaintea realititii, si si se impace cu ea: critica

devine dc prisos. :

S& ne inchinim gi noi inaintea realititii, si sg
urmérim procesul ei de desvoltare din originile
indicate.

II. Procesul de nastere a burgheziei romane
‘ nationale

‘De la 1829, in urma libertatii comertului roman
E; a expansiunil burgheziei engleze spre gurile Danérii,
rincipatele roméne au de suferit o invazie din ce

“in ce mai pronuntati de mirfuri si negustori streini.

~

Cei dintii reprezentanti ai burgheziei pe pimantul
nostru sunt streini: ei reprezinti expansiuna capi-

~talismului_apusan la noi.: Asa este . peste tot: in

orice “tari burghezia e la inceput streini. Insis

burghezia englezi e o creatie a streinilor.

*Odats cu acestl inaintasi ai burgheziei sosi Ia not
$1 umbra lor fireascii: ideologia burghezi, liberali
st democrati, din care citeva raze izolate rizbituse

-pe aicl incid dela revolutia francezi. De asti dati

insa ideile liberale cereau si devin# neintarziat reali-

- tate. Ciici comertul e un act liber, si nu se poate

dezvolta decat in societate liberd. De aceea privilegiile
vechiului nostru regim trebuiau desfiintate, spre a
netezi calea pentru inaintarea triumfali a comert{ului.
Demacratia romani a fost, cum este peste tot, o

“.ereatie a- streinilor.

Ace§t_i' soli streini ai capitalismului au castigat
repede credinciosi si din propriile noastre straturi
sociale. Pe atunci boerimea romani era sfisiati in
doud tabere: una, boerii mari, care acaparase toate
drepturiile politice ; alta, boerii mici, care era reduss
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lIa rolul de fiu desmostenit. Prin insis situatia lor
sociali, boerii mici devenirs apostolii firesti ai inte-
reselor si ideilor burgheze. Ei imbritisard interesele
capitalismului si cauza ideilor dsmocrate, si incepuri
lupta pentru desfiintarea vechilor privilegii. Astfel
din_sinul acestor mici_boeri se_alestui nucleul unui
,parti,d,lib,gral,__demgc;jg‘tic si revolutionar. Lia randul
lor, boerii mari devenirs un ‘grup conservator, re-
actionar: pe cand grupul liberal apira interesele
capitalismulai, grapul conservator apira interesele
marel proprietiti de pamént; cel dintai nizuia la
rasturnarea revolutionari a vechei ordine privilegiate,
el din urmi apira starea de fapt bazats pe traditie.

Ciocnirea intre aceste doud forte sociale, puse in -

lupta de capitalism, a fost hotéritd in céle din urmi

7

\
E

tot prin inraurirea treptati a capitalismului, Se stie, -
in adevir, ci in momentul trecerii wunei tari de la :

economia agrari la economia béneascd, cea. dintai
victima sunt-marii- stipanitori de pamant : acestia

sunt prada legitimi a manuitorilor de bani. Sub

invasia mirfurilor streine, marii proprietari nu pot
rezista ispitelor numeroase spre risipa : el cheltuiese’
pe nesdbuite, i5i ipotech pamantul, si in cele din
urmd il pierd cu totul. Astfel s’a intamplat st

marilor nostri boeri: in curs ds vreo trei decenii,

lismului ei dispar ca clasi.
Siiatd-ne astfel pe la 1866 firi clasi cArmuitoare:

de la 1830 pani pe la 1860, sub asalturile capita-

capitalismul distrusese ‘pe marii boeri, dar nu pli-

midise o_burghesie, care s3 Te_ia Tocul in condu.

4

proces treptat si anevoios, care se inchee abea cind -

<cerea statilui. (Cici nasterea clasei burgheze & un

se desvoltd o puternici industrie nationali. Aici
se ridicd intrebarea: ce form# de chrmuire  tre-:
buia sk-si alcituiascd tara noastry,:in lipsi . de o
<clasd carmuitoare ? ‘
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Istoria arata ca in aemenea imprejuriri, cand capi-
talismul distruge vechea nobilime agrari, dar nu
crecazi inci o burghezie ordsencascd; cand societatea .
nu are nici o clasi stiipanitoare, fiindei vechea clasa.
e in ruine, iar cea noui ¢ abea in germene — in
asemenea conditii, ce ecaracterizeazii inceputurile-
oricirel burghezii, se alcitueste o forta centrali, care
guverneazi in mod absolutist. De fapt, asemenea
societate haoticd, firi clase mature, a fost — cum a.

~observat Tocqueville pentru Franta — vremca de
aur a absolutismulul.
- St in Rominia s’a aledtuit, in. aceste impreju-

~ riéri, o fortd centrali, cici altdi formi de cirmuire
nu era cu putintd. Dar la noi aceasti forta nu
mai putea fi reprezintati de un individ, sub forma
absolutismului monarhie, din pricini eii revolutio-
narii romani diruiseri Roméaniei o constitutie demo-
cratici. Deaccea la noi forta centrali a trebuit sa
se formeze in afari de cadrul legal al constitutiei:
.ea nu s’a mali intrupat jntrun individ, ci intrun
grup de indivizi, anume in grupul liberal revolu-
tionar, care apira interesele capitalismului. Forta
centrala astfel alcituita a primit mai tarzin numele
putin simpatic de oligarhie: aceasta guverneazi
in acelag spirit, si cu aceleas mijloace, ca si abso-

~ - latismul zis ,luminat* dela inceputurile burgheziei.
europene, : !

, - Cum se vede, oligarhia care ne stipdanegste din
- doua jumdlate a veacului din wrmd s'a luat
fiingd din aceastd nevoie istoricd, de a gasi o
forma de carmuire intr’o societate, care nu are
-clasd cdrmuitoare. Ea implineste acelas rol, ca si

* absolutismul din perioada de nagtere a burgheziei

‘apusene. ,

In ce consti acest rol\z’sb’oric?L’am putea hmpezi

o a{s"tfel: forfa centrald — fie monarhie sau oligarhie —

N
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-este chematy a finea tutela burgheziei, atita vreme
-¢dt aceasta este incd minori. In aceastd calitate,
puterea centrala ia toate misurile de naturd a servi
interesele burgheziei in proces de nastere. Mai intéi,
a distruge regionalismul medieval si pe ruinile sale
aduce treptat la indeplinire unificarea juridico-poli-
ticd, ciiei dezvoltarea comertului este stinjinitd de
barierile vechiului regim. Paralel cu aceasta, o in-
treagi serlie de misuri urméregte scopul: de a des- -
volta caile de comunicatie, institutele de credit si
in cele din urmi a ocroti industria nationald de
.concurenta streini. Asemenea politici de tuteld a
burgheziei, pe care o face ,absolutismul luminat®
in Apus, o face si oligarhia roméni din a doua
Jumitate a sec. XIX: ea poartd numele de mercan-
tilism.

Mai mult, oligarhia noastra face aceasti politicd
cu acelas aparat ca gi absolutismul apusan: cu o
sndoits armata de functlonarl si militari. Ca orice ..
forti centrald, oligarhia are nevoie de nn aparat de
executie, si acesta. constid din bmrom’ame sl M-
Litarism. NaqterelpLdzorel de functionari i militari:
este peste tot urmarea fireascd a dlsolvam vechiului
rvegim sub invazia capitalismului. Din moment ce
capitalismul dlstruge toate deosebirile regionale ale
vechiului regim, si plimideste pe ruinile sale statele
moderne umtare, se simbte nevoe de un instrument
de unificare si coeziune, iar acest instrument il
-alcituiese pletutlndem functionarii si militatii: ei-
“stan la ordinele fortei centrale, s1 executi misurile
acesteia dela Gentru’ spre periferie. :

Se intelege ci si in Roméania, pararel cu procesul
de disolvare a vechiului regim si de plamiidu'e a
unei forte centrale unificatoare, trebuia si se nasci
wrmarea fireascd: - biurocratia si militarismul. Am-
bele 15l iau fiintd, com e de agteptat, de la 1830
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inainte, adici dela invazia capitalismului strein in
Principate. Pe misurd ce edificial vechiului regim
_agrar pirie din toate incheeturile si se priabusgeste,
_biurocratia romani si militarismul roman se des-
volts, alcituind piedestalul de mai tirziu a puterii
politice a oligarhiei. Acest regim, pe care-l are Ro-
mania de la inceputurile desvoltirii sale burgheze,
constind din trinitatea: dictaturi centralda— biuro-
cratie — militarism, pu are nimic anormal. El se
nagte peste tot in faza de transitie dela vechinl
regim .agrar la noul regim burghez, fiindcd pro-
blemele, pe care le ridici aceste timpuri, nu pot fi
rezolvate decit cu un asemenea mijloc de guvernare.
In anul 1866, noul nostru regim oligarhie, biurocratic
s1 militarist . poate fi considerat ca intrat definitiv
in viati. '

Dela 1866 pana in prezent, dezvoltarea burgheziei
romane se confundi cu prefacerile acestei forte cen-
~trale, pe care capitalismul- a ridicat-o in fruntea
tarii noastre. Pani pe la 1880, oligarhia se¢ margi-
neste a face tutela burgheziei, firdi a fi ea insasi
burghezie: ea se pune firi rezervi in servicial in-
tereselor capitaliste, fiindci acestea sunt si interesele
ei proprii. In adevir, pentru a -intretinea intinsul
aparat biurocratic si militarist, era nevoe de bani,
1ar acesti bani se percepeau in primul loc din ne-
gotul de cereale. Pentru aceasta insi era nevoe de
a- sprijini burghezia, care tocmai intretinea acest
negot. . )

Dela 1880 puterea noastra eentrali pariseste ati-
tudinea ei pasivs, si intervine ea_insisi.in intre-
prinderi capitaliste. . Primul pas in aceasta directie
este- intemeerea Bincii Nationale, desigur cel mai
de seami eveniment in dezvoltares burgheziei roméne
moderne. Sub imboldul acestei institutii incepe si
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se dezvolte o intreagd serie de intreprinderi natio-
nale, pe care trebuia si se altoiascd treptat o bur-

ghezie romand nationald.Si astfel apar in desvoltarea.

Roméniei moderne doui serii de evolutie burghezi:
una este reprezentati de burghezia streini, care vine
la noi odatd cu invazia capitalismului strein si e
alcituity mai mult din evrei; alta este seria des-
voltirii burgheziei romine nationale. Astdzi incd
burghezia roman# este impértitd in aceste doud
lagire dusmane, si viata noastri publici risuni de
strigatele lor de lupta.

De altfel asa s'a intimplat peste tot: in orice
tard burghezia este la inceput streind, si dupd un
timp, cind indigenii isi fac educatia economici sub
conducerea streinilor, ineepe al doilea proces istoric :
lupta de alcituire a unui capitalism natioanal, care
are menirea de a absorbi pe cel strein. Cu aceasta
hurghezia streind dispare in massa burgheziel na-
tionale. Tot astfel se intAmpli si la noi. Sub pre-
siunea intreprinderilor nationale au inceput sd-si
nationalizeze capitalul i cele streine. Acest proces
de nationalizare a burgheziei streine este incd in
curs, si figidueste a ajunge curind la sfargit. Peste
citva timp nu vom mal avea in Roménia decat o
singuri burghezie: nationali romand; cele doud

]

tabere dusmane tind si se contopiasci in una singurd.

In perioada dela 1830—1905  burghezia natio-
nali romans se ‘mirgineste a manui un capital de
_ banch, de altfel destul de redus, si a alimenta un
- slab inceput de industrie, infiripat in urma legii de
_ocrotire a industriei nationale dela 1886. Dar 1atd
ci o institutie bancari streind; intemeeati la 1897

de doui grupuri baneare -din- Berlin, vine s& arunce

si la. noi simanta desvoltdrii imperialiste a finantii

germane. E fosta ,Banci Generala®. Dupa un timp.
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de activitate pur bancari, ca se ayinti pe. 13,_,_19_0_5___
in intreprinderi industriale, si . pilda ei devine si
pentru bincile romane extrem de contagioasii: era
in nevoile vremii. Astfel toate bitncile noastre, mari
§i mici, incep s& fondeze, sau si ia parte la intre-
-prinderi industriale, mai intai soviitor, dupa riashoiu
insi cu o adeviratid febrilitate. Tendinta de plasa-

- mente industriale a béncilor rom#ne ¢ tocmal ceea

ce di nota specifici economiei noastre actuale. Ur-

_mirile acestei noui evolutii sunt imense. Mai intai,

‘din moment ce oligarhia noastri isbuteste sit sub-

“juge industria, ea se ridici la o adevirati dicta-
\} D b

turd economici; apoi, industria ce sc desvoltd sub
egida finantii, nu mai samini cu ceea ce era indus-
tria apusani la inceputurile ei; aici deosebitele
intreprinderi industriale nu mai sunt 1zolate, niei
nu lupti una cu alta ca concurente, pe viatd gi

. ‘moarte: ele sunt puse dela inceput in armonie,

in conexiune organici, alcituind un tot unitar,
dupi un plan conceput la centru si executat spre

~ periferie. Finanta romani desvolfd industria, si in

acelas timp o organizazd. Ceeace a visat Marx ci
va realiza proletariatul — organizarea productiei —
fa noi se indeplineste azi sub- ochii nostri prin ac-
tlunea oligarhiei financiare. . .

Am ‘dat o schiti sumari a procesului de desvol-
tare a clasei noastre burgheze nafionale, dela.forma
embrionari a grupului liberal revolutionar, pani la
actuala fazi, de hotarits suprematie a oligarhiei
financiare. Din aceasti schiti rezults cit o de su-
perficiald pirerea comuns; cum c3 oligarhia roméani
nu are raddcini istorice, si nu indeplineste nici an
rol istoric. Desvoltarea oligarhiei se confundd in
unul gi acelas proces cu desvoltarea Roméaniei mo-
derne; ea e ca o planti, a ciroi radicini sunt solid
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infipte in solul nostru, si a cidrel nesfarsite ramifi-

catii cuprind si invioreazi intreaga noastri viatd

sociald."Misiunea istoricd, pe care ea o implineste
in timpul de fatd, si de care depinde insisi soarta
noastrii Intre tirile ecivilizate, 'se rezumi dupé: cele
spuse mai sus in aceste trei puncte: a) nafiona-
lizarea capitalulii, adici crearea unui capitalism

roman national, care $i ne emancipeze de tutela’

finantii streine; b) desvoltarea produciiei natio-
nale, spre a satisface nevoile interne, si a ne eman-
cipa de piata striind, si ¢) organizarea produc-
tiet dupd un plan unitar, spre a scuti risipa de
materie si energie, pe care o pricinueste o industrie
in formi# haotici. Cele dintdi doud puncte alei-
tuesc ,independenta economici”, conditia neapirata
a independentii politice ; cel din urmi "arunci teme-

lille viitorului, intrucit e ncindoelnic ci societatea -

~

viitoare va fi o societate organizati.

Precum se vede, rezolvarea ace%fei misiuni isto-
rice impune s1 un regim politie corespunzitor, anume
un regim de dictaturd centrald. De aceca azi, si

pentru multi vreme, va trebui si ne resemnim de-

a vedea democratia rimanand in Roméania literd
moarti. O economie orientati dela centru spre pe-’
riferie, cum e economia noastri actuali, nu se
poate impaca cu un regim -politic orientat invers,
dela periferie spre .centru, .dela vointa nationali
spre aparatul de guvernare, caom cere democratia
moderni. Astfel la noi regimul democratic vine in
.conflict ‘direct cu realitatea sociald, cu nevoile vi-
tale ale momentului de fatd, de aceea rimdine nu-
mai pe hértie. Si cind spun aceasta, nu spun
‘ceéace doresc en si fie, ci cecace este de lapt.
Despre aceasta ne vom conv inge indatid, intorcind
foaea, si privind a doua laturi a desvoltirii bur-

ol e AT . A : v 1 J
gheziei romane. Pani acuma, ca s} intrebuintim_o
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figurd, ne-am invirtit numai in bel-étage-ul edifi-
ciului nostru burghez; acuma trebue si ne coborim
in inciiperile de jos, pani la subsol, si si vedexp
care e soarta claselor agrare, pe care le-a strivit
capitalismul, aruncindu-le la fundul societstii, $i
ce fel cearcd aceste clase sit lulzte impotriva navi-
litoralut.

IIl. Procesul de prefacere a vechilor clase
agrare; a) tiarinimea

-Capitalismul se ridici peste tot pe ruina claselor
agrare, tirdnimea si boerimea. Cauza e limpede :
baza economici-sociali a vechiului regim agrar este
pdméantul, pe cind baza noului regim capitalist
este banul. Astfel, in trecerea dela vechiul la moul
regim, pimantul se transformi in ban sunitor, se
preface in capital, si cu aceasta vechile clase agrare
se pribusesc in neantul nefiintii. Felul acestei pus-
tiri variazi dela tari la tara. In Anglia capita-
lismul a distrus tirinimea, dar a crutat nobilimea;
in Franta s’a intamplat invers: aici a fost desfiin-
tatd nobilimea, insi tirinimea a rimas in viata,
desi cu rolul redus al oricirei clase tirinesti in
cadrul wnei societiti capitaliste. O evolutie ana-
loagh cu cea francezi s’a intdmplat la noi: capita-
lismul a desfiintat vechea boerime, dar a lisat ta-
rinimea in viati, de si a insingerat-¢ adanc.

Soarta tirinimii, intr'o societate burghezi mo-
dernd, trebue inteleasi din prefacerile, la care o
supune regimul capitalist. Mai Intai, capitalismul se
bazeazi pe schimbul de mérfuri, de aceea tinde a

preface totul in marfs, si inainte de toate piméntal. -
' Din nevoea de a’ preface pimantul in marfi. ca si
circule liber din' manj in man#, rezulti o5 riastar- -
nare totalid a vechilor raporturi agrare. ;
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In vechiul regim nu avea nici taranul, nici boerul
proprietate liberd de pdmént. Boerul cra obligat si
dea tdaranului asezat pe mosia sa atita pimant, cit
cerean tlebumtlle gospodar1e1 tdrdnegti: deci el nu
putea dispune in mod liber de mosia sa, cum ne-
gustorul dispune de orice marfi. Cu atat mai putin
avea acest drept de proprietate tirdnul; acesta nu
avea asupra pamantului primit spre culturd decat
un drept de folosinta.

Asemenea raportuu de proprielate vin in directd
contrazicere cu nevoile unei societiti burgheze. Aici
fiecare individ trebue si fie deplm stdpan pe pe-
tecul sin de pamént, ca si-1 poati preface dup#
voe in marfi vagabonds, intrucit elementul de viati
al burgheziei este schimbul de méirturi. De aceea
burghezia luptid pretutindeni, dupad puteri, si scoati
pe tiran din vechea sa agezare sociald, si'si-l pre-
faci in proprietar liber, pe un colt de pimént liber.
Aceastii prefacere are s1 pentru boer un rezultat
analog : ea’l scuteste de orice obligatii fati de ta-
ranul asezat pe mosia sa, si-l lasi propmetar liber,
pe un paméant liber-de orice sarcina. In acest chip
burghezia impune pimantului modul de proprietate,
care e cerut de interesele ei de méAnuitoare de marfa.
Acest mare act istoric a fost infiptait la noi prin
legea dela 1864: ea inseamn# desfiintarea juridica
a vechiului nostru regim. De atunci 1namte taranii
se prefac din- IObaO‘l agezati pe mosii streine in
proprietari liberi pe pimantul lor propriu. -

Emanciparea tirinimii se petrece peste tot intro

_atmosfera ‘de “entuziasm nedescris. Trecerea dela

iobagie la libertate pare o trécere dela intunerec ia
lumma dela letargie la viati adeviratd. Dar in
curand se descopere, ci acest act e departe dé a_

duce tarinimeada paradisul fagadult sfargitul e cu

totul potrlvmc aqteptanlor eria; foametea, 8l

ZOLEC
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ca incununare vine si o iobagie deghizatd, mai api-
sitoare decat iobigia fatisi de mai inainte. Toate
acestea fac ca starea tirinimii emancipate dela in-
_ ceputurile burgheziei si fie inferioara situatiei, pe-
care o avea taranul in vechiul regim.

Si privim lucrurile de aproape. In vechiul regine
“taranul avea dreptul si primiaccd dela boer atata
piaméant, cit cereau nevoile sale. Dar din moment
ce el devine proprietar liber pe un colt de pimant
al siu, acest dreptinceteazi: el trebue si se mirgi-
neascd la ceeace are. Decat, petecul sau de paméant
se farimiteazi meren prin impirtirile succesive la
urmasi, aga ci in a doua sau a trela generatie {a-
rinimea emancipati ajunge muritoare de foame.In
ceeace priveste tirinimea romina, cu toate impro-
prietiririle succesive dela 1864 pand la 1907, sta-
tistica ficutd in acest an de jale arati rezultatul
urmitor : dintr’un milion si jumiatate de tirani ro-
méni capi de familie, abea vre-o douii sute de mii,
adiea 15°/,, pot trii din pamdintul lor ; restul trebuie
si se hriineasci sub nevoile lor, ciici proprietatea ce
au este neindestulitoare.

Dar ca si com aceasta nu ar fi de ajuns, paralel
cu asemenea tragedie rurali alti calamitate vine
sd se abati peste capul tirinimii De si prin eman-
cipare tiranul trece din vechiul in noul regim,
el nu-gi pirdseste deodatdi vechile sale apucaturi
_rurale, cici acestea nu se desridicineazi atit de
ugor. Anume, tiranul muncegte pe apucate, intermi-
tent, numai atit cat cer nevoile sale restranse. Aceastit
depr.indere este insi desdvarsit potrivnicd spiri-
tl_llm societditii burgheze, care nu trieste decit
din manuirea marfurilor. Aici tiranul trebuje si
munceascd continuu, si si produci cit mai mult
peste mevoil: sale, pentru ca ceea ce-i prisoseste si
fie transtornat in marfi. Si fiinded la inceput ta-
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ranul nu este in stare s& depuni aceasti muncd
continui de voe, burghezia il face s'o depund de
nevoie : ea il forfeazd la munci. Cu aceasta, iobdgia
ja din nou fiintd sub o form# deghizati. De astd
datd noua iobdgie are rolul de a face educatia {dra-
nimii spre munci continui, asa cum cer nevoile
burgheziei; ea nwr inceteazi ‘decat atunci, cind acest
scop a fost atins—in Apus a durat veacuri deardndul.
La noi noua iobigie a luat fiintd prin seria legilor
zise a tocmelilor agricole, ce incepe.de la _1866; de
acum tiranul abea liberat, taranul flimand si gol,
poate si fie fortat de proprietar la munca eampului
cu jandarmul st dorobanful. ,
Aceastd conceptie despre miseria fardnimii io-
mane si asa zisa el 71€010bdgie, stabiliti acum vreo
trei ani, a fost combiituti cu hotirire, ag putea zice
cu pasiune. Dar tocmai acest sentimentalism, ne la
locul sin intr'o chestie de stiintd, imi d4 convingerea
ci am nimerit calea dreapti. In adevir, atdt miseria
rural, cAt si neoiobiigia, sunt fenomene naturale,
ce apar in mod necesar la inceputurile capitalismului.
Nimeni nu e vinovat de ele: nici aga zisele picate
ale legii de improprietdrire dela 1864, nici pretinsa
nepricepere a oamenilor nostri de stat; oricum s’ar
fi ficut improprietiririle, tragedia rurald ar fi apirut
mai cnrdnd sau mai tirziu, cicl ea urméireste ince:
puturile capitalismului ca umbra. E de ajuns sine
arancim privirile la inceputul capitalismului euro-
pean — si ce vedem aici® E plind Europa apu-
seand de tirani flimanzi, goi, vagabonzi, ménafi din
urmi la muncd cu mijloace mult mai drastice, decat.
acelea pe care le-a intrebuintat burghezia noastré.
In aceastd privinti am adus altd datd dovezi destule,
de aceea e de prisos si mal stirmesc.
E acum intreharea: cum se poartd taranul in
aceasti tragich situatie? Ce fel luptd el impotriva
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autorilor acestui dezastru? Taranul se mised ca
orice fortd naturald, oarbd: el ia bata si coasa, si
se rdascoald — nici el nu stie bine impotriva cai, si
cu ce anume scop. Dar el se riscoald, lupts, pani
ce faria lui este inibugiti in singe. La noi, ris-

- coalele tirinesti se urmeazi pani la 1907 cu o

periodicitate desnidajduitoare, ficind intotdeauna
obiectul groazei oamenilor nostri de stat. S’a pretins
§i alei cd riscoalele tirinesti sunt fenomene spe-
cific roménesti, si-si au pricina in vitregia, cu care
carmui orii nostri ar fi tratat tirinimea. Asemenea

. parere este tot atat de pufin intemeiata, ca sl aceea

asupra mizeriei rurale, sau asupra neoiobigiei. Cici
ajunge si aici si ne aruncim privirile asupra inceputu-
rilor capitalismului apusean, spre a gisi tirile euro-
pene inaintate pline de riscoale rurale. Jacquerie-ile
din Franta, risboiul tirinesc din Germania, riscoala
tiranilor englezi din sec. XIV, sunt canoscute g1
celui ce numai a franzérit istoria inceputurilor vremu-
rilor moderne. Riscoalele rurale sunt fenomene na-
tarale la fnceputurile burgheziei, si apar oriunde

_patrunde capitalismul.

Pricina acestei ridicivi in massi a taranimit ‘nu

@ numai mizeria, ci si starea de prefacere continua

a acestor vremuri, care pune pe tdran intr’o dispo-

. #itie sufleteascid de extrems indsprire. Cici taranul
... este personificarea insisi a principiului inertiei : el

vrea si fie asa cum au fost pirintii sii. Pentra el

traditia e sfinti: cel ce o schimbs devine. - un-
pagin: Dar 15 tnceputurile burgheziei, cand in--

. treaga viatd a tiranului este scoasy din vechea ei -
.agezare. cind toate datinile sale sunt nesocotite st

-

':Qalpate in pici_orfmre, -cand — peste toate.— reprezen-
i;n'gn {ou.rghezm].sunt exclusiv streini, atunei furia
~wranutui impotriva pangiritoriloy este neinfrinati.

$1 el i face vant luand bata si plecand la lupta.
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Ne rezumim. Toate neajunsurile, de care a suferit
tarinimea noastri in a doua Jumatate a veaculul
trecut — mizeria, neoiobiigiz, si efectnl acestora:
riscoalele — sunt fenomene naturale la inceputurile
burgheziei. Ele dispar iaris in mod natural, pe ma-
surd ce burghezia se dezvoltd, si intrd in stadiul
industrializarii. Atunci calvaml taranulul inceteaza.

tria lllltaureste in hine starea tardnimis pe cal',
mulhple. Ea pompeaza prisosul populahel de la sate.:
in fabrici, si cu aceasta di célor ce rimén la cdmi-|
nurile lor puhnta unui trai omenesc; ea usureazd-
sarcinile fiscale ale tirinimii, aruncand o palte din
ele pe umerii burgheziei; in fine, ea revolutioneazi
felul de muncid al pimantului, introducand si aici’
productia cu muncitori salariati, ceeace face din
tiran un luerdtor in sens bm'crhez un om liber..
Numai cu desvoltarea industriei intri tiranul cu
adevirat in noul regim, si acest proces se afli la
noi abea in curs, De aceea soarta tirinimii romane,
ridicarea ei materiali si sociald, atirn de rezolvarea
acelor probleme, pe care le urmareste hurgezia in
tlmpul de fata. ;

5. Procewl de prefacere a veclulor clase agrare
b\ boerlmea

Soarta boenmll romane in era de plamadxr a
“burgheziei a fost, daca e cu pufints, inci mai tragicd
decat aceea a,tarammu in scurt timp burfrhezxa a
desfiintat-o_ea ‘clasi. Atat de repede a fo%t agonia -
vechei noastre boerimi, in cit ean’a avut nici tlmpul,ﬂ
niei putinta de a opune nivilitorului vreo impotri-
~vire de fapt: ea n’a putut lupta nici cu bata, ca
tiranul, nici cu tunul, cuman ficut alte arlstocratu
rurale in aceleas imprejuriri.” Vecliea noastrd clasi
stapanltoare s'a stins- pe neprmse de veqte 1ntr unR
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mod foarte putin glorios: zugrumati in ghiarele
camitarilor. ‘

Inseamnid aceasta, ci boerimea romini g'a dat
obstescul sfarsit, faira a opune nici un fel de impo-
trivire dugmanului? Nu; o clasd sociald, ca si un
individ, nu moare farad a incerca si se apere im-
potriva cauzei, care-i pricinueste moartea. Dar boe-
rimea noastri a intrebuintat arme mai nobile, mai
eterice, de cat cele obisnuite: in calitatea ei de
clasid stipanitoare, ea era depozitara culturii, a in-
teligentii, de aceea a indreptat impotria burgheziei
armele subtile ale stiintii.Cu alte cuvinte, luptaei a
fost o luptd culturali.

O ciudatd luptd, veti zice: eHci ce rost are si
atact cu armele teoriei un dusman, care la nevoe
te poate strivi cu tunul?

S cu toate astea, nu este astfel. In realitate rar
a fost in istoria militard un risboiu, care si se
inchee cu asa complectsd capitulare a dusmanului,
cu asa totald ocupare a cimpului de lupts, ca acest
rasboiu teoretic al reactiunii roméane impotriva bur-
gheziel noastre nationale. Reacl;iunea boerimii con-
servatoare a isbutit s% mobilizeze in jurul ei tot
ceeace a fost inteligenti de elitd in miscarea noastri
culturald ¢i politici. S’a stabilit astfel un fel de
traditie, ca oamenii de actiune, inzestrati cu simtul
realititii, si treacd in lagirul burgheziei, iar camenii
de gandire, cu culturi teoretici sau daruri literare,
si treacd in lagirul reactiunii. Si astfel, pe cand
burghezia mobiliza de partea ei fapta, reactiunea
mobliliza de partea ei teoria. In asemenea condifiani,
risboiul teoretic al reactiunii s’a incheiat cu o vie-
torie pe intreaga linie.

De unde ¢’au importat acegti ginditori arsenalul
lor de arme teoretice, pe care le-au indreptat im-
potriva burgheziei® Din Germaia. Si e aproape
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picant de a observa, ci pe cand burghezia im-
porta din -Germania tunuri Krupp, spre a tinea
in frau massele reactionare, reactiunea importa tot
din Germania — nu tunuri Krupp, céici pentru aceasta
nu avea putinta: ea importa ,adeviruri stiintifice®,
pe care insi le intrebuinta tot ca o specie de tunuri
Krupp : le ndpustia impotriva burgheziel, spre a o
strivi sub greutatea si autoritatea ,stiinter®.

Intre aceste arme teoretice este ins# una formi-
dabila: un fel de ,dicke Bertha, pe care reactiunea
o pune in bitae, de cate ori deslintue un nou atac
impotriva mult detestatei burghezii. Aceasta se
numeste principiul continuildtii, si e de obarsie
romantici germani. Totdeauna, in greul luptei, reac-
tiunea opereazi cu aceastd armi, care in ochii el
pare a trece drept irezistibild. Atunci ea strigd repre-
zentantilor burgheziel cam astfel: »oSunteti niste
streini de firea neamului nostru;ati sfarimat legi-
tura intre trecut si prezent, ati rup? continuitatec
dezvoltirii noastre !“ Apoi adaogh : ,Noi, reactionarii,
vom restabili legiitara intre prezent si trecut, vom
clidi prezentul din traditiile trecutului, din datinele
stravechi'“ $i in urm# vine incheerea: ,Ceeace ati
ficut voi, burghezii, e un progres fals, un lustru-
fary bazdi, o simpld spoeald; abea noi, reactionarii,
vom indeplini un progres real, printr’o prefacere trep-
tatd a institutiilor trecute, prin derivarea lor din
ridicini proprii nationale; nu prin salturi bruscs,
prin ruperi revolutionare cu trecutul”. :

Lupta teoretici impotriva burgheziei romine este
deschis3 de societatea Junimea din Tagi. Acest cerc
literar, a-cirui spirit stribate intreaga noastra viatd
cnlturald din a doua jumitate a veacului din urma,
aduce in Roménia principiul filosofiei romantice
germane, cum ci prezentul se dezvoltd in mod orgamic
din radicinile nationale ale treculului. Aceastd fapti
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nu ar fi ceva nou; dupi aratarile d-lui lorga, Ko-
gilniceanu adusese incd inainte acest principin al
evolutiei organice, treptate, si-l adusese desigur din
aceeas sursi romantici germanid. Dar ‘Jummea——
§1 aici std inovatia ei, care a ficut partie in cultura
romand — pentru intAia oari a intrebuintat acest
principiu_ca arma de luptd impotriva burgheziei
romane. Ila a ridicat acuzatia, cd burghezia romani
a cileat principiul continuititii, rupand legitura cu
trecutul nostru national, si anume aducindu-ne din
Apus institutiile moderne burgheze, care nu aveau
nicl o legaturd cu trecatul si cu nevoile noastre.
Aceeas luptd e continuati apoi de curentul natio-
nalist, cn mult mai multi cunostinti a trecutului
nostra national, de eit aveau membrii Junimii.

Paralel cu aceste doud curente se dezvolts, din
-aceeas necesitate si cu acelax scop, alte doui: so-
clalismul si poporanismul. Acelas spirit rural, reac-
tionar, si de aici ostil inovatiilor burgheze, atribate
s1 aceste doud curente. Dar ele imbraca spiritul lor
reactionar in alti haini, de altfel o haini tot de .
impramut. Socialismul luptd impotriva burgheziei -
noastre cu frazeologia Ini Marx — de spiritul lui
Marx au fost socialistii roméani totdeauna streini ;
lar poporanismul intrebuinteazi in acclas scop fra-
zeologia narodnicilor rusi. Atitea arme teoretice
deosebite, spre-a servi aceeas cauzi: reactiunea ru- ..
rald, si a dobori acelas dusman : burghezia.

Aceste patru curente reactionare sunt tot ceeace
avem noi drept culturi dia a doua jumitate a veac.
XIX pan# in prezent. Ele au aceste trisituri co- .
mune: @) se clidesc pe acelas miez sufletesc: .dus-
mania impotriva . hurgheziei noastre; b) justifica
aceasti dusmiinie pe acelas temeiu : ci burghezia a
rupt continuitatea Istoried, sadind pe pamantul nostru
miste 1nstitutii streine, fara legaturi cu trecutul roman;
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¢) astfel ajung la aceeas incheere, ci edificiul nostru
social burghez este artificial, o formi goald, sortits
la o pribusire sigurd. Concluzia vine dela sine; ea
suni : si Inptim impotriva burgheziei noastre, care
in loc de civilizatie apuseani ne-a adus aici un
simplu lustru extern.

Asa dar cultura roméind actuald este pe deam-
tregul creatia reactiunii. Ea poarti in mod foarte
fericit numele de culturd ,critici“; cdci in ea su-
fletul se desprinde de mediul social, se instreineazd -
de dinsul, si apoi se ndpusteste impotriva acestul
mediu cu atacuri: il ,critici“. Cu alte cuvinte, cul-
tura ,critici“ reprezinti sfisierea intre societatea
roméini si sufletul romin in actuala fazi de evolutie.
In realitate aceastd culturi, prin insiis esenta ei,
este o simpli propagandi politicd, intreprinsid cu
teorii sociologice, si indreptatd impotriva burghe-
ziei. Asa se face ci ea se prezinti sub forma unei
sociologii, anume a unei sociologii a burgheziei ro-
méane. Dar aceasti sociologie nu are nimic comun
cu sociologia, pe care o fac oamenii de stiintd. Ea
nu este un complex de cercetdri obiective, desin-
teresate, ci o sociologie lezistd, isvorati dintr'o
anumitd nevoe, si ficutd intr'un anumit scop: acela
de a lupta impotriva burgheziei.- Daci & adevirat
eeeace spune Juvenal, ci indignarea face versul,
privind reactiunea roménd trebue si zicem, ci ura
face sociologia. Cici sociologia tezisti a culturii
noastre reactionare este pe deaintregul copil al urei,
rod al risvritirii. E o profanare numai gandul, de
a impodobi asemenea sociologie in numele stiinfei.

In adevir, care e teoria ultimd, la care ea se re-
duce? Aceasti teorie sun# astfel: ,In Apus, bur-
ghezia s'a desvoltat de jos in sus, dela. fond spre
form#i: la noi dimpotrivi, burghezia s’a desvoltat
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de sus in jos, dela forme spre fond“. Aceasta teor,ie
apare mal intai la Carp si Maiorescu, apoi intro

- = _ N~ = a )
formd mai precisi la Xenopol, si in urma intr'o

formi pretentioasi la Dobrogeanu-Gherea. A zice
despre asemenea teorie ci e un neadevér,. estq putin
lucru. Caci oricine cunoaste de aproape istoria des-
voltérii societitilor burgheze moderne, stie ¢i ase-
menea evolutie deandoasele, cum sc pretinde ci a
avut Romania moderns, este peste putinti. Dar
aceastd teorie nici nu trebue priviti sub raportul
logic al adevidiralui sau al erorei: ea o o simpla
constructie tendentioass, isvorati anume din nevoea
reactiunei de a discredita burghezia. Cici a zice ca
burghezia romani se desvolti de sus in Jos, aceasta
insamn3 — cum reactiunea a si tras concluzia— ci
societatea nostri burghezi este artificiald, fari un
continut propriu, deci fird putere de viatd. Spiritul

tendentios e evident. A face stiintd in acest fel,

insamni a lua stiinta din locul ej august, de cer-

.cetare obiectivi, si a o pune in vérful sibiei de atac.

Acum se intelege de ce criticii nostri literari, cei
din vechea ca si cei din noua. generatie, aun ficut
§1 fac sociologia burgheziei. Acesti critici, indelet-
nicindu-se cu analiza culturii roméane, s’au pomenit
deadreptul in cadrul sociologiei. Si de aceea au
facut si et sociologie, se intelege aceeas sociologie
tezists, reactionardi, pe care o gisim in curentele
noastre culturale. Am numit aceasts sociologie —
singura pe care am avut-o pani diunizi — »bele-
tristics. ;

Cultura criticy a sirbatorit; cum am spus, o is-
bands, desdvarsiti. Astizi intreaga noastri miscare
a spiritului, ca si educatia oficialy, este coplesits de
spirit_ critic, reactionar, ostil burgheziei. Pricina nu
e temeinicia acestei culturi, cici s’a vizut cat e de
subredi; trebue si coborim ceva mai adanc, ca si
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gisim pricina reald a acestui succes. Adevirul ¢ ci
sufletul nostru—sufletul roman nafional —are inci
o structurd arhaicd, rurald, ostila vietii burgheze.
31 astfel cultura noastri reactionard, ea insis pro-
dusul unor suflete rurale, cizu pe un teren in-
rudit, nespus de prielnic: ea se adresa unui suflet
national, care n’a desbriicat inci mentalitatea rurala.
De aici aceasti ishbandd firi pereche a culturii ro-
méine critice. Rezultatul este, ci azi la noi tot ceea
ce e suflet cult, este dusmanul burgheziei.

V. Incheere si privire spre viitor -

Am desfigurat, intr'o schiti sumard, tabloul in-
treg al desvoltdrii burghezie:r romine moderne, ur-
mirind ambele sale lature: pe deoparte, procesul
treptat de nastere a clasei burgheze romane; pe de
alta, procesul de prefacere si de reactiune a vechi-
lor clase agrarc impotriva burgheziei. Situatia ac-
tuald, rezultati din aceastd dubld evolutie, este ur-
mitoarea : astiizi burghezia este deplin stipanid pe
economia si politica romén, iar reactiunea deplin
stipany pe sufletul si pe cultura roméni; una dic-
teazi in sfera realititilor, cealalti in sfera ideilor.
Si astfel intre societatea romand si sufletul romén
este azi o priipastie: cea dintdi a devenit burghezi
moderni, cel din. urmi a riimas rural medieval. A
scrie azi despre burghezia romén#i, insamnd a des-
fisnra aceastd priveliste absurdi, a luptel noastre
impotriva noastrd. 1
~ In adeviir, o situatie ce nu e lipsitd de tragic!
Cel ce e contagiat de spirit critic, poate giisi aici
prilejul si exclame: ,mergem cu pasi siguri la pri-
pastie! E peste putinti si mai facem un pas ina-
inte, cand toate instinctele noastre rurale se ris-
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vritesc impotriva aspiratiilor noastre burgheze! Vom
cadea in dezagregare sociala !¢
Dar s# lasim sentimentalismal la o parte, si sd

privim realitatea in fata. Sfasierea liuntrica a so-
cietifii noastre hurgheze nu e un fapt unic si
anormal, cum se gribesc si afirme heletrigtii
despre tot ceca ce se intampli in desvoltarea
burgheziei roméne. Asemenca situatie se giseste
peste tot la inceputul burgheziei europene. Totdea-
una, cand capitalismul invadeazi o tari agrari,
atanci clasele rurale strivite sub ciledsile sale gi-
gautice cearci’ si se apere cu mijloace violente.
lar dup# ce aceste mijloace sunt nimicite, dupi ce
clasele rurale sunt reduse la neputinta, nu le mai
ramane decit wn mijloc de lupti: ura. Ele urise
pe uzurpatorul victorios, si niscocesc tot soiul de
legende pe sama sa, spre a-l discredita in fata lumii,
si a-i nimici astfel terenul de sub picioare. De aceea
ura claselor agrare impotriva burgheziei strabate
toatd pericada de plimadire a capitalismului euro-
pean. Pe aceasti uri se altoeste in sec. XVIH o
intreagd literatura sociologici, ca armi de lupts
impotriva capitalismului; ea se compune din asa
zise romane de stat, si ‘pluteste in acelas spirit, ca
§1 sociologia urei, pe care ne-a fiurit'o reactiunea
romand. Mai mult inej: aceste timpuri au avut si
tardnistii lor, adief un grup de teoreticieni, care
luptan impotriva. politicei mercantiliste burgheze,
sustindnd ci adeviratul isvor de bogitie este pi-
méntul, si preconizand o politici de stat in inte-
resul elaselor rurale. Acesti teoreticieni purtau nu-
mele de fizioerati: fiziocratii sunt tardnistil veac.
XVIIIL. Tardnismul este un fenomen, ce caracteri-
zeazd pretutindeni faza primitivi a capitalismului.
» Tufi astfel s’a intimplat §i la noi in faza actuali
de plimidire a burgheziei noastre. Sz ne gandim

3§
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bine. Noi roménii suntem un popor, cu un trecat
milenar de pastori §i. muncitori de camp. Aceasti
indelungd viata pastoxala rurald ne-a dat si deprm—
dert corespunzatoare, un anumit fel de a gind: si
. a lucral §i-acum; cand intr'o carieri cu adevarat
vertlgmoasa capitalismul ne-a distrus viata noastra
rurala, contemplativé, trate deprinderile noastre pas-
toxale agrare se risvratese impotriva distrugdtorului.
Cici se stie de mult in sociologie: sufletul se
schimbid cu mult mai gren, decit organizarea so-
ciald. De aceea trebuc vreme indelungati, pentru
ca sufletul s& se poatd adapta la o noud forma de
viatd, si si realizeze echilibrul psihologic intre.viata
interni si viata externid. PaAndi atunci, societatea
trebue sii se sbuciume in acest conflict, intre insti-
tutille ei inaintate, si sufletul retrograd.
x ok

Suntem la capitul expunerii noastre: ce concluzie
finala putem trage din ea® S'a zis cu tot dreptul,
ci o teorie stiintifich nu are valoare, decat atat cat
poate fi pusi in practica si preficutd in parghie de
actiune, in unealtd de imbunititire a soartel noastre
pe pamant. Si privim deci tragedia sfisierii interne,
in care se frimantd Roménia de azi, si si ne in-
trebim ce atitudine trebue si luim fatd de ea.

Aceastd tragedie va dispirea pe incetul si la noi,
cum a dispirut peste tot. Cici pe misurd ce capi-
talismul inainteazi, el desridicineazi deprinderile
agrare ale sufletului, ¢i-i imprim# o structurdi mo-
dernii. Astfel insus poporul englez, care se crede a
personifica astdzi spiritul modern capitalist, a avut
prin veacul al XV un suflet contemplativ, indolent,
cu totul potrivaic nevoilor vietii burgheze. Dar dupi
veacuri de evolutie sub presiunea capitalismului,

‘
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acest suflet s'a remodelat, si a lnat actuala struc-
turd capitalisti. Astfel se va intAmpla si la noi.

Se ridicd insi intrebarea: vom sta noi cu manile
crucis, un decenin, dous, ori poate mult mai maulte,
~ Pind ce acest sfarsit va veni dela sine, prin desfi-
surarea fireascid a  lucrurilor? Nu avem oare un
mijloc de a interveni in sensul evolutiei naturale,
spre a gribi adaptarea sufletului romin }a noua sa
organizare sociali moderns, si a stabili astfel acea
armonie, fird care nu se poate viati sociald nor-
mald, si fird care ne shatem meren $n primejdia
dezagregirii ?

Un asemenea mijloc existd, cici societatea ne
oferd un punct, unde putem influenta sufletele in
sensul vointei noastre. Acest punct este scoala.

In desvoltarea burgheziei romane scoala este un
Jalnic episod, si o spun aceasta nu numaj ca om de-
teorie, ci si de practici. Scoala romani este COVAr-
sitd, ca intreaga noastri culturd, de spirit critie,
ostil societitii in care triim. Ceeace ea fiuregte si
trimite in lume, sunt spirite desterate, instreinate
de nevoile societitii noastre moderne ; mai mult
inci: ostile acestor nevoi. Aici ar trebui ca forta
de stat si intervini cu energie: ea ar trebui si re-
volutioneze spiritul de astizi a scoalei, si introduci
un sistem de invitimant, care nu va mai crea su-
flete arhaice, ca pand acum, ci va plamidi o men-
talitate nous, moderna, aga cum o reclami socie-
tatea de azi. Anul trecut, in fata sectiunii sociolo-
gice a Institutului nostra, am avut prilejul de a
schita un plan de Invatdmant, care ne-ar duce Ja
acest scop: ne-ar da spirite moderne, contopite in
acelas gand si aceleas aspiratii cu burghezia noastri
nationald. Am numit acest plan de invitimant
nrajionalizarea scoalei®, fiindei el face in dome-
niul didactic prima incercare analoagii cu aceea din
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domeniul economic: de a alunga spiritul strein si
materia streind din gcoala noastrd, si a-l inlocul cu
un spirit romén national, asa cum cer nevoile
noastre de ast#zi. In seria continui de nationaliziri,
care alcituesc procesul de formatie a burghemel
roméne nationale, ,nationalizarea scoalel este de
naturd a forma ultima etapda: ea este puntea, pe
care putem trece dela teorie la fapti, spre a rea-
liza cu o ord mal de vreme armonia intre sufletul
roman s1 societatea roméana.

Conferinia {inutd la ,In ]
stitutul Social Roman®* in -
~ Aula Funda‘gel Carol, 1a 1
‘Martie 1925,



Desvoltarea Capitalului Nalional
Capitalism si Traditionalism

i Inlrnducer'e;

Dintre toate problemele, pe care le ridied des-
voltarea Roméaniei moderne, nici una nu afost pri-
vitd cu atita patimi, caaceea a capitalului national.
Nieciairi nu au risipit romanii atdta spirit, spre a se
critica si desfigura pe el insisi, ea in privinta ca-
pitalulul national.

Putem declara fird nici o exagerare: sub raport
teoretic, istoria plimidirii capitalului national este
istoria moastri impotriva noastra.

Lamurirea acestei triste anomalii sti in aceea,
ci tot ceea ce stim noi pand in timpul de fatd
asupra capitalului national, intreaga ideologie pusd
in circulatie in aceastd privinta, derivd dela adver-
sarii capitalului nostru: dela junimisti, poporanisti,
socialigti — deci tot oameni, ce nu aveau deloc
inclinarea, nu zic de a pune capitalul national in-
tr'o lumin trandafirie, dar nici cel putin de a’l
pune in lumina sa reald, S’a acumulat astfel in
acest domeniu prejudeciti peste prejudecati, -eror
peste erori, in ct viitoarea cercetare stiintifici va
avea aici 0 muncd foarte ingratd. N’as da ehiar in-

2
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darit dela o expresic brutali: in tinutul cercetirii
capitalului national, stiinta va avea sit curdte graj-
durile lui Augias.

Trebue si declar dela inceput, impotriva preju-
deciitilor obstesti, ci desvoltarea capitalului national
in Roméania nu e o chestiune de cifre, ci ceva mai
‘mult: o chestiune de logicd « istoriei. Zadarnic
ne-am adresa statisticel, cerindu-1 lumini in acest
domeniu. Pentrn aceasta trebue s3 apucam alti
cale: s@ ne evocam in minte procesul istoric al
desvoltarii capitalismulii roman, st in cadrul
acestwia, sd fizdm locul si senzul capitalului
national.

Cel ce apuci aceasti cale are o indoita mulfu-
mire sufleteasci: el surprinde la lueru acea logica,
care strabate fiece etapd a desvolldrii noastre
moderne; si apoi, capita deslusire la intrebarea,
care ne friméanti pe toti:

Incotro merge Romdnia modernd !

5
% £ 3 .

Il. Prima etapi a capitalismului roman:
invazia striinilor si distrugerea
traditionalismului.

3

desvolti pe rainile unei societidti agrare.

{ laris i 3 5 soci

DstVe 1aris mdei)b?te cunoscut, ci o societate
agrara este aceea, in care axa vietil sociale este
pamantul, spre deosebire de societatea capitalisti,
In care axa vietii sociale este banul. De ai¢i insi
putem trece la alti caracterizare,

v—In‘ adevar, omul care. trdeste in sanul naturii,
marginindu-se a-si duce viata din rodul pimintului,
nu simte nevoea unei schimbiri. Cum au muncit -

Este tndeobste cunoscut, ci orice capitalism se
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mosii si strdmosii sii pAmantul, asa il munceste
si el. Mai mult inea: agrarianul isi face o mandrie
de a trai in spiritul datinelor stribune, a le pézi
cu sfintenie de orice atingere. Pentru agrarian datina,
traditia ia o aureold de sfintenie : a sdruncina o
traditie, e pentru el o adeviratd neleginire. L de
ajuns a ne gandi, ce se intampld azi la noi cu
schimbarea unei traditii de o insemnatate secon-
dara: a calendarului.

De aceea societatea agrari este o lume osificatd
in traditii de veacuri, poate chiar de mileni, cum .
a tost China. Agrarianism si traditionalism inseamna
acelas lueru.

Spre deoschire de aceasta, omul care triieste din
manuirea banului simte nevo.a unei necontenite
schimbari. El se gandeste zi cu zi, cum s desi-
varseasci metodele de intrebuintare a banului, spre
a-1 face sa aduch cAt mai hogate beneficii. De a-
ceea societatea capitalistd este pitrunsd de un sp.rit
calculator, rationalist, ce vesnic tinde si schimbe,
si innoveze, si revolutioneze. =

Asa dar, trecerea dela agrarianism la capitalism
este un salt din imperiul traditionalismulni in im-
periul vesnicii nestatornicii. '

Dar cine savarseste aceasti rupere cu traditiile
agrare seculare ? Unde trebue cintati parghia a-
cestei schimbiri? :

Nu inauntra, ci in afari. Traditiile clasicismalui .
francez, spre a lua o pildi mai cunoscuti, nu au
fost distruse ‘de francezi, ¢i de germani. Cu drept
cuvant observid Brandes in aceasti privinta, cd Vol-
taire, care pentru putine lucrumn intre cer sl pa-
méant avea respect, sa plecat totus in fafa regulel
celor trei unititi ’ 3

In adevir, bistinasul este nedestoinic sd pari-
seascd traditia, in care au trait stramosii sii: el
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nu iese singur, ci este scos, 8i scos in mod vio-
lent din traditille pdméantului. Autorii ruperii
cu traditia sunt totdeauna streini. Oriunde si ori-
‘cand apare capitalismul pe ruinile unei lumi agrare,
se poate striga fird gres: ciutafi streinul! _

In Roménia invazia streinilor, care au niruit
vechea lume agrari, incepe dela 1830. Cercetarea
specialid a izbutit si stabileasci pe deplin, dece in- |
vazia a inceput la aceasti dat#d, si nu mai inainte.
Deaceea trecem peste aceasti chestiune.

Toti acesti streini, ce veneau la nol de peste
hotare cu bani gi mirfuri, au avat, de altfel ca
peste tot in asemenea imprejuriri, un rol curat
destructiv. Aceasti epoci de distructie dureazi vre-o
jumitate de veac, dela 1830 pand pela 1880. Ca-
racteristic pentru starea actualid a cercetdril socie-’
tatii noastre moderne, este am#inuntul, ci toatd a-
ceastd perioadd economics pluteste in cel mai adéne
Intuneric. Stim sigur, c& in acest timp negustorii
§i camatari streini au lucrat viguros la distrugerea
vechilor mosii, a vechilor familii boeresti, si cu a-
ceasta a intregului complex de datini altoite pe
aceastd bazi agrari. Dar nu stim nimic precis asupra
operatiilor, prin care acesti herolzi striini ai ca-
pitalismului au dus la capit opera lor de distructie.
Cunostintele noastre in aceasti chestiune nu trec
peste indicatiile sumare, prea sumare, pe care ni
le da o disertatie de doctorat asupra Bineii Natio-
nale, scrisg in limba germani de d-l1 A. Cercel. Ce-i
drept, in timpul din urmi au apirut doui intinse
opere de istorie economici roméand, una tratind
istoria Bincii. Marmorosch Blank, alta istoria Bincii
Nationale. Dar cu toati competenta autorilor, asupra
acestel palpitante chestiuni ei nu aduc nici o lu-
mina noué. ,

Dintre toti acesti streini, distrugitori de datini,
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massa cea mai numeroasi o alcituese evreii. Rolal
distrugétor al evreilor, la inceputul capitalismului
european, este pe deplin stabilit. La- noi insi, cind
am stabilit acelas lucru, s’au ivit interpretiri falge,
care au ajuns chiar si pund la indoeald nepirtinirea
autoralui. De ‘aceea mi vidd silit si -adaog urmi-
toarea lamurire: evreil nu an ruinat vechiul nostru
regim in calitate de evrei — aceasta nu ar avea
sens. Ei 'au ruinat in calitate de streini si aliturea
de ceilalti streini. Dar fiindci dintre toti streinii,
evreil sunt totdeauna cei mai numerosi, opera lor
de distrugere este mai isbitoare. In orice perioadd
tarbure, de niruire a vechilor institutii de basting,
evrel joaci un rol de primul rang. Israel este azi
rege la Moscova, si in genere oriunde se deslintue
un atac impotriva traditiilor, fie pe teren economic
sau_cultural, nu va fi nimenea surprins, de a gisi
pe Israel luptand in primele randuri, daci nu avand
singur initiativa. -

II. A doua etapa a capitalismului : reactiunea
bistinasilor impotriva streinilor si crearea
capitalului national.

In aceastd primd etap# de distrugere, ce fac basti-
nasii? Ei stau la inceput privitori pasivila aceasti
cascadd a traditiilor s1 par convingi, c¢i odati cu
vechile traditii moare si neamul insus. Plangerea
impotriva striinilor este cunoscutd indeajuns si la
noi. Ka g'a gisit expresia tipicd in creatiile poetului
Eminescu, cea ma1 m#reatd figuri a reactiunii ro-
méne. Dar dupi un timp de reculegere, instinctul
de conservare nationald se desteaptd si deslintue
lupta impotriva streinilor.

La aceastd raspantie, bastinasii se despart in
doud tabere. Una e alcituitd din vechii agrarieni,
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carl nu pot uita vremea lor de strilucire. De aceea
el nidzuesc si reinvie ceea ce au distrus striinii:
vechea societate, cu vechile traditii. Ei vor deci si
intoarcé roata vremii inapoi si sainvie mortii. Acesti
agrarieni alcituesc tabira conservatoare reaetionari,
care luptd in numele traditionalismului. Adiogim
ca in practici traditionalismul lor suferi o jalnicd
catastrofd, pe cand in teorie — in culturdi — el
sdrbitoreste un strilucit triumf.

A doua tab#ri nu vrea si desfiinteze opera ince-
putd de streini, ci sa o continue pe baze nationale,
constructive. Taina tortei streinilor este capitalul.
Dar in méana streinilor capitalal, el insus strein,
este o parghie de distrugere si de subjugare nati-
onald, De aceca aceastd tabiri vrea si opuni eapi-
talului strein distrugiitor un capital roméin natio-
nal, si si prefaci prin aceasta capitalul dintr'o par-
ghie de apisare si aservire nationali, intr'o parghie
a independentii nationale. Aceasta este origina
capitalului national, aceste e senz:l sdu is-
toric. Cea dintdi manifestare in aceasti directie
este intemeerea Baneii - Nationale, care trebue pri-
vitd ca intdia expresie a instinetulai de conservare
nationala. _

Aceasti diferentiere a bastinasilor, intr'o tabird
agrariani, conservatoare, care lupta impotriva capi-
talismului si intr’o tabiri liberald, care luptd pen-
tra capitalism, dar pentru un capitaiism pe temelii
nationale, e de naturd a daloc la unele interpretiri
gresite. S'ar putea crede — §1 s’'a crezut — cum ci
liberalii an avut o pricepere superioari a pulsaluol
vremii, si de aceea au apucat calea cea dreapts
conservatorilor insi le-a lipsit aceasta pricepere, de
aceea au vasht mereu fmpotriva vremii, pani ee au
dispirut. Chiar si cercetirile mele an fost intelese
in acest fel. )
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In realitate, se stie c inteligenta si ‘cultura s’an
concentrat aproape exclusiv in gruparea conserva-
toare, pe cind cea liberald nu s’a bucurat de sim-
patia intelectualilor, nici n’a jucat vreodati un rol
in cultura nationali.

Adevirul e ci soarta celor dou# tabere nu trebue
inteleasii din gradul lor de inteligentsi, c¢i dintr'o
fortd mult mai elementard: din puterea biologici
de adaptare. Cind organismele dau de imprejuriri
noi—aratd Darwin — cele care se pot adapta supra-
vetuesc, cele care nu se pot adapta dispar. Tot
astfel s’a intdmplat si cu cele doud tabere sociale
in desvoltarea noastra. Streinii au adus la noei eco-
nomia béneascd, sl prin aceasta au creat imprejurari
noi de viatd. Conservatorii, prinsi in interesele lor
sociale si in traditiile agrare, nu s’au putut adapta
la noile. imprejurdri i au plitit aceastd neadaptare
cu viata; hberalii sau adaptat insd, si au rimas azi
singura forta sociala.

Filosoful englez D. Hume declari ci viata sar
distruge, daci <ar calduzi de ratiune; uguranta
vietil se bazéazi pe ceva mai adinc si mal temei-
nic: pe instinct. In aceeas lumini trebue judecate si
cele doui grupéri social-politice romane. Conserva-
torii au fost capete abstracte, ce au triit mai mult '
prin ratiune; de aceea el au gresit calea viefii gi !
an perit. In schimb, liberalii nu si-au_prea supus
creerul la tortura de a gandi; el au triit numai
prin instinetul r@alltatn si de aceea au mers ¢n
siguranta unwi automat. : :

Banca Nationald, intiiul aseziméant economic
national, a fost tot odati imboldul intregii serii de
evolutie a capitalului nostru national. La inceput
miscarea a fost inceati si anevoioasd, dar in cele
din urmi a cipitat o rari vigoare. In adevir, in
primele doud decenii dupi intemeerea Bine.i Nati-
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onale, se nasc abea 14 binci cu capital national:
in al treilea deceniu, numairul noilor biuei se ridick
la 57, pentru ca apoi, numai in trei ani— intre
1910 si 1913—numirul acestora si salte deodats la
152. Caracteristic pentru aceasti miscare bancari
nationald, e ci forta capitalului nu crestea in ace-
eas proportie cu numirul bancilor. Astfel pe cind
numirul bincilor, in cei trei ani de care am vor-
bit, a crescut dela 57 la 152, capitalul s’a ridicat
de la 152 milioane, in cifrd rotundd, abea la 179
milioane. Aceasta arati un lucru, desigur fnbucu-
rator: anume, ci ceea ce se litea in populatia noas-
trad bastinasi, era mai mult spiritul de intreprin-
dere capitalistd, de si acestui spirit nu-i stitea
“la ind&mani o fortd capitalista corespunzitoare.

In desvoltarea capitalului nostru national, anul
1900 este o insemnatid dati. De atunci incepe sa
se pronunte dominatia bincilor noastre atat la
sate, cat gi la orase: la sate prin intemeerea intin-
sei retele de banci populare, la orase prin tendinta
de absorbire a intreprinderilor industriale, fie pe
calea .participarilor cu capital, fie prin intemeerea
de industrii proprii. Prin aceasta capitalul nostru de
banca se preface in asa numitul capifal financiar
adicd in capital bancar, care alimenteaza deopo-
trivd atat comertul, cAt si industria. Aceastd prefa-
cere urmeazd in mod febril in primii ani dupi ris-
botu, ‘cand bancile noastre, dintrun capital de vreo

_sapte miliarde, acumulat in mod misterios intro
perioadd de  complectd stagnare economicd, intre-
_buinteazd peste doua miliarde in plasamente indus-
_tnale. De altfel, aceasti politici de plasamente in--
dastriale a bédncilor noastre eontinui energic st
astdzi, cind ea di, cam am relevat si cu alte pri-
lejuri, nota dominanti economiei noastre actunale.
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Trecerea directi dela capitalul de comert si ca-
mitd, asa cum lan adus pe teritoriul nostru stre-
ini, la capltalu] national fmanmar, asa cum l'au
desvoltat in stil mare bancile roméane, a pricinuit
tn randul cercetitorilor nostri multi nedumerire.
S'a vazat, fireste, si aici o anomalie. Cict dela
un timp, in campul cercetirii noastre economice
sociale, se inmultesc vénitorii de anomali, ca nu
stin ce plante dupa ploae. I

Din nenorocire penfru amatorii de anomalii spe-
cific roméanesti, trecerea directda dela capitalul co-
mercial la capltalul financiar nu a fost stabilita de
un roman, cu privire la desvoltarea Roméaniei — tara
care pare leaginul urgisit al tuturor anomaliilor —
¢i de un seriitor socialist german: R. Hilferding.
Acest autor a aritat intro operd renumitd, ,Das
Finanzkapital“ ci acest fenomen se giseste deo-
potrivi in desvoltarea economici a Germaniei, ca si
a Statelor Unite. »

Dupa Hilferding, saltul dela capitalul de comert
la capitalul financiar are urmitoarea pricind: in
tarile cu desvoltare capitalisti. intArziatd, industria
sufere de mare lipsi de capital. Cicl aceste tari
nu au mijloacele de jefuire a altor continente, de
care s'au folosit tarile inaintase, Franta si Anglia;
capitalul nu e impristiat in ele in massa popula-
tiel. In asemenea imprejurari, térile intarziate intre-
prind o mobilizare a tuturor economiilor nationzle,
si organul, care implineste aceasti functie de a
strange economiile natiunii, si a le pune Ja dispo-
zitia industriei, este banca. Astfel aici drumul is-
toric, care duce dela comert, la industrie, trece prin
lada de fier a bincilor; aceasta si explicé supre-
matia economlcé s1 politicd a bancherilor- in aceste
tin

Aceeas limurire am dat-o si eu nagterii capita-
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lalui financiar romén, si anume cu expresd refo-
rintd la cercetdrile lui Hilferding asupra desvoltirii
economice in Germania si Statele Unite. $i totus
se pretinde, cd bancile noastre nationale, si oligarhia
noastrd financiard, sunt o anomalie, daci nu cea
mai strigiitoare. Sa-mi fie ingdduit a rispunde printr'o
reflexie generali.

Eu nu inteleg, nu zic stiinta, dar inainte de toate
nu inteleg sufletul acestor vanitori de anomalii. Ag
intelege ca cineva si ignoreze fapte istorice, pentru
a servi o cauza nationald. Caci din motive natio-
nale, s’a recurs uneori chiar la falsifisarea istoriei.
Dar si ignorezi fapte istorice elementare, stabilite
atdt de stiinta streini, cat si de cea roméana, pentru
a ajunge —la ce rezultat? Nu la o exaltare a sen-
timentului national, ¢t la o sliabire a sa, la pone-
grirea si injosirea tdrii proprii — in adevir, aceasta
e o procedare greu de inteles. Din ce in ce mai
mult- mid conving, cd spre a face istorie nationald
nu e nevoie numai de un cap, c¢i si de o inimi.
Cu atit mai trist. eAnd istoricul nu are nici una,
nict alta. :

IV. Starea actuali: duelul economic

Fatd de aceasti mobilizare a fortelor economice
nationale, asa cum am cunoscut-o in desvoltarea
capitalului bancar national, ce se petrece dincolo

- de baricadd ? Ce fac acei agenti ai capitalismului
strein, care au transplantat economia bineasca pe
piaméantul roménesc ?

La réndgl lor, acestia {si string randurile, se
grupeazd si primesc lupta. Astfel se face, ci bin-
cile din Roménia sunt in timpul de fati impirtite
in doud mari constelatii, de origind si caracter
deosebit. Una din constelatii cuprinde bancile, ce
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s'an desvoltat din afariinduntru, cu capital de pro-
venientd streind ; alta cuprinde bincile ce s’au des-
voltat dinduntru in afari, prin . mobihizarea econo-
mitlor nationale. Intiia constelatie are in centru
Banca Marmorosch Blank, cea din urmi se gru-
peazd in jurul Bincii Roméanesti. Fiecare constela-
tie are sfera el de activitate proprie, atit industriala
cat ¢l comerciald, asa ci ele tind si absoarbi in-
treaga noastrd viatd economicd. Duelul dintre aceste
doud constelatil, foarte sgomotos in anii de dupi
rizboiu, a luat in timpul din urmi o formi mai
blanda.

Ar fi de prisos sa insirdam aici numirul bancilor
din fiecare constelatie, cu capitalul si intreprinde-
rile respective, spre a ardta raportul de forte dintre
aceste doui tabere capitaliste. Datele statlstlce,
adanate de d. V. Slivescu, in laborivasa sa scriere
asupra organizirei romane de credit, aratd ciin pre-
zent fortele sunt, deoparte si de alta, aproape egale.
Dar nu in asemenea cifre moarte vom ciiuta noi
lumini asupra viitorului. Pentru aceasta, trebue si
ne adresdm tot istoriel, anume sa privim procesul
istoric, in care acest duel e un simplu moment, si
si vedem incotro merge acest proces.

E drept, striinii sunt inci in capitalismul roman
o fortad, care e departe de a putea fipriviti de sus.
Ei au la noi pozitiuni cucerite, au legituri inter-
nationale, dar inainte de toate, au spmtul capita-
list. Cici ei sunt depozitarii unei traditii seculare,
dacd nu chiar milenare, in minuirea afacerilor bi-
nesti. ;
Totus, ca tot ceea ce existd pe lume, au si streinii
©0 anumiti misiune, pe care o indeplinesc in desvoltarea
capitalismului. Ei dau prima lovituri, pornesc pri-
mul asalt asupra societitilor agrare, pe a ciror
ruind introduc economia b#neasci. Dupid ce s'au
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indeplinit aceasti misiune destructivd, rolul strei-
nilor inceteazd ; atunci indigenii isi aduni fortele,
cuceresc pozitille economice ale streinilor, si conti-
nui desvoltarea capitalismului pe temelii nationale.

Astfel, daci ¢ si stabilim deosebirea reali intre
cele doud tabere capitaliste, aceasta nu se va gési
in domeniul cifrelor, ci in domeniul istoriei. Si
deosebirea istorici este urmitoarea: in desvoltarea
capitalismului, streinii aw de partea lor tre-
cutul, iar romanii aw de partea lor viitorul.

Astdzi roméanii au si castigat cea mai mare
victorie : ei au ishutit si imprime nota lor — nota
nationald — intregii desvoltiri a capitalismului
nostru. Cici si intreprinderile de obarsie exotici,
care s’au niscut pe teritoriul nostru - ca posturi
inaintate ale capitalului striin, g'au insusit ten-
dinta nationald si plutesc in atmosfera creatd de
romani. In adevar, tendinta de nationalizare este
ceea ce caracterizéazi azi intreaga desvoliare a ca-
pitalismulni nostru.

Din acest punct de vedere, nimic nu e poate
mal plin de invitiminte, ca istoria celui mai trainic
dintre aseziimintele de obarsie striini: Banca Mar-
morosch Blank. Iia a fost infiintati la 1847, adica
intr'o vreme, cind nu exista la noi, nu numai capital
romanesc, dar nici monedd roméneasci. Capitalul
béncii, de treizeci mii lei, era dupi toate semnele
d= provenienti ungari, cici istoria jubilard nu ne
spune nimic in aceasti privinti. La 1865 banca
se preface in societate in comanditi; capitalul de
6 milioane e striin, in majoritate ungar, insi se
face intdla sparturi: intry s1 doi roméani, vidit
pentru fatadi, cu nefnsemnate participiri de cate
50 mii lei. In 1905, Banca Marmorosch Blank ia
actuala formi moderns, de societate anoniméa. De
sigur ci cu acest prilej capitalul national intri intr'o
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mai insemnatd proportie, dar din nenorocire istoria
binecii nu ne spune nimic nici in aceastd privinti.
Tar astiizi ? Dupa informatii obtinute pe cale parti-
culard — ciici si aicl istoria bancii pistreazi aceias
ticere — partlmpanle de capltal striin sunt reduse
la proportia neinsemnati de 11°/, din capitalul total.
Fati de aceastd tendintd atat de pronuntata de
natlonahzare, nu mai incape indoiald, ei aceastd
banci va deveni in viitornl apropiat o institutie
pur nationald. Cdei capitalul strdin e redus de pe
acum la un rol secundar, se intelege in ipoteza, ¢i
informatiile noastre corespund realltatn .

Si aceeas tendinti de nationalizare ‘caracterizeazs
$i celelalte institute de obarsm aseménatoare.

Astfel bancile nationale au in timpul de fatd
initiativa desvoltirii : ele sunt modelul, celelalte le
urmeazi pilda. Aceasti isbandi devme fned mai.
strélucitﬁ, daci ne gindim bine, cine §t in ce im-
preJurarl a castlga,t-o In adevir, numai cu cateva
decenil in urmi noi roménii eram o natinne, care
de milenii ducea viata ticniti de pastorit si muned
a caimpului. Sufletul roman avea toate insusirile, ce
decurg “dintr'o asemenea viafd pasivd, de culegele a
darurilor pamantu]m nepisarea, risipa, lipsa de
sistem, de munci metodici si incordati. Si dintr’o
asemenea natiune de pastorl si tdran, s’a ridicat
numal in patru decenil o generatle de oameni de
afaceri, cari desigur nu se pot compara cu acel din
City of London, dar care totus isi 1ndephnesc in
mod onorabil rolul lor de mamtagl ai intereselor
nationale.

Des1gur cd toate neamurile europene au trebmt
si sivirsasci aceasti trecere, dela viata pastorald
agricold la viata capitalists. Dar natmmle europene
au sdvarsit aceasts transitie in vre-o sapte veacuri,
pe cand romanii au indeplinit-o in patru decenn
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Trebue si fie cineva destul de ros la scoala isto-
riei, spre a-si putea da bhine seama, ce inseamnd
asemenea brusci adaptare la un mod diametral
opus de viati. In adeviir, puterea noastra de adap-
tare la nevoile regimului capitalist este unicd in
desvoltarea statelor moderne : ca are toate propor-
tiile unui miracol psihologic.
Daca victoria finala a fortelor capitaliste natio-
- nale sti in afard de orice indoecald, nu urmeazi totusi
de aici, ci reprezentantii capitalului national pot
si astepte cu bratele incrucisate, ca fatalitatea
istorici si aduci singurd acest sfarsit. Pentru mo-
ment, o lupti aprigi si temace asteaptd pe acesti
pionieri. Aliturea de greutitile din Roménia veche,
plimidirea Roméniei Mari a creat o situatie eco-
nomic#, care duce la desnidejde pe multi patrioti
sinceri, in a ciror suflet n’a picurat balsamaul isto-
riet. Orasele din provinciile alipite sunt striine: o
burghezie 1omina nationald este aici cu desivargire
inexistentd. Apol, iostitutele bancare din aceste
provincii graviteazd incii citre vechile metropole.
Unitatea economicid a Roméaniei Mari e numai pe
hartie, in realitate ea e o problemi de viitor. Am
declarat alti data, si repet: sub raport economic,
not romdnic ne afldm in stare de legitimd
apdrare. Aici politica de stat are misiunea, de a
sta cu toatd forta inddrdtul intereselor nationale,
gl a nu depune armele, pind ce nu va atinge telnl
urmirit : ca roménii si inceteze de a fi striinl -
acasi la dansii. Plimadirea, in orasele roméne, a
unei burghezii nationale, este in prezent pentru
statul roman o problemi de viats. ¥

In aceastd ciocnire intre cele doui trusturi bapi-. :
taliste, in acest haos de invinuiri reciproce — bur-
ghezia striind invinuind pe cea bistinasi de tiranie
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si despotism, iar cea bistinasd finvinuind pe cea
strdind de tridare a intereselor nationale — ce face
reactiunea agrari? Ce atitudine ia acea tabdri, care
apird traditiile piméantuluiimpotriva clasei capitaliste?

Trebue si recunoastem, ci situatia acestei reac-
tiuni este din cale afari de gingasi. Orice reac-
tiune agrard este indreptati impotriva capitalismului,
si asa a fost, si este incd, a noastri. Dar azi reac-
tiunea noastrd trebue si faci neplicuta descoperire,
ca férd o organizare financiara nici o grupare nu
mal poate juca un rol in viata publiei De aceea
ea trebue si aleacd intre aceste doud alternative :
sau rdmane izolatd de ambele trusturi capitaliste,
dupa menirea ei reals, si atunci ea se vede osan-
ditd la vegnici neputintd; sau isi invinge antipatia
capitalists, si cauti apropiere de unul din cele
doud grupuri bancare. Aceasta e ceeace si face .
reactiunea noastri agrari: ea isi indreapti privirile
intr'acolo, unde ura ei e mai mica: spre burghezia
exoticd. Languroasele declaratii de dragoste, pe care
presa acestel burghezii le adreseazi zilnic reactiunii
agrare romane, pe care o proclami salvatoarea
democratiei, sunt pe cat de semnificative, pe atit
de triste. '

In adevir, care e rolul unei reactiuni agrare in-
viata unui stat? Ea are un rol national-ponderator :
nizuintii de prea repede inovatie a burgheziei,
reactiunea opune traditia, datina, obiceiurile pa--
: méntului, de care se simte legatd cu evlavie. Din
nenorocire, ‘acest sentiment de evlavie fati de glia
romaneascd nu Va avut niciodati reactiunea romani :
ea a fost mereu, dealungul timpurilor, tot ceea ce
poate fi mai opus pietitii fati de traditiile paman-
~tului. Despre véchea reactiune agrard, aleituiti de
- boerimea conservatoare, a zis Xenopol, ci ea era
gata si se plece in fata streinilor, de cite ori iel
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vedea interesele ameninfate induntru. Iar noua
reactiune agrari, in formi tirineascd, pare a-gi.
cduta Isvorul fortei oriunde: in burghezia romani
exoticd, in organizatiile tarinesti striine, numai acolo
unde trebue, nu: in vigoarea seculari a téaranului
roman. Privirile reactiunei romaue, in trecut ca s
in prezent, eri ca si azi, au fost atintite mai mulf
in afari, decit infuntru. :

Vor fi si explicatii pentru acest trist fenomen, de
sigur. Cred insié de prisos si le caut. Constat numai
atit: cand o reactiune picitueste atit de grav impo-
" triva a ceeace face insds rativnea ei de a i—a
pietitii fati de pamantul, pe care pretinde ci-l
apara—trebue si inteleagd toalit lumea, ¢ aceasti
reactiune s’a niscut moarti.

= Ty

Acestea sunt faptele. Si poposim aici o clipi, si
sd reflectim asupra lor. Am zis, ci desvoltarea ca-
pitalului national e o chestie de logicd a istoriei
§i acum ne putem incredinta ci aga este. In
adevir, ce rezultd din cele zise ?

Ci am avut in Romania un traditionalism agrar,
§1 ci au venit streinii si Pau distrus — cum se
petrece peste tot. Ei bine, tn aceasti situatie, nu era
in insds logica realitatii, ca romanii si porniasca la
randul lor ofensiva impotriva streinilor? Desigur.
Din aceastd ofensivi s’a si niscut capitalul national.

Dar acest capital n’a ficut mare ispravi, intim-
" pina aici vanitorii de anomalii, cu tabelele statis-
tice in mani. 7 :

Si fie pe pace acesti teoreticieni, cici datele lor
statistice — care cam stim si noi cum se aduni —
nu ne intereseazi. Ccea ce ne intereseazi, e pro-
cesul istoric inceput, e desteptarea instinctulug ,
de conservare nafionald. :
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Ci acest instinet nu a mers pand acum prea
-departe, se poate. Dar nu aici std miezul chestiunei,
ci in faptul, ci acwn in senzul sdu e orientatd
desvoltarea. noastrd istoricd. Pe zi ce trece el
va merge mal departe, pan# la ishanda finali, care
este a lul. : ; :

V. Seria ideilor: prejudecafi asupra éapitalﬁlui
national

Am cercetat pand acum dezvoltarea  capitalului
national, urméirind o singurd laturi a sa, anume
firul faptelor. Dar incheerile noastre vor cipita
incid mai mare putere, daci vom urmiri si a doua
laturd : firul ideilor. Cici desvoltarea capitalului
national in Roménia trebuia s nasei — sianascut—
un anumit risunet in sufletul contimporanilor: un
mod de a’l intelege si de a’i explica cauzele; scurt,
o intreagi ideologie privitoare la capitalism. Trebue
s& constatim insi dela inceput, ca aceastd ideologie
in Roménia e tot ceeace poate fi mai ostil intereselor
si spiritulul capitalismului. Privind acest contrast,
dintre capitalimul nostru, si ideile noastre relative la
capitalism, e aproape vesel si ne amintim un cunoscut
si des citat pasaj din ,Manifestul Comunist®, in care
Marx si Engels declari, c& ideile domnitoare intr'o
epocd sunt ideile clasei stipanitoare. Nimic nu ade-
vereste aceastd formuld, care seduce mereu spiritele .
prin caracternl ei lapidar; dimpotrivi, desvoltarea
istoricid o rastoarni. ]

Adevirule cd orice ideologie este produsul claselor
de opozitie, si e indreptatd impotriva claselor sti-
panitoare. Liamurirea acestei aparente anomalii este
foarte usoard: cultura este si riméine o indeletnicire
aristocratica: ea cere rigaz, o viati de contemplatie,
ceeace nu-gi pot ingidui, decit oamenii exclusi delal.’

4
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faptd — opozantii. ) Clasele stépﬁnitoare, dimpotriv,
sunt totdeauna absorbite in fapti: pentru teorie
ele nu prea au timp. Am stabilit acest fapt mai
intal in desvoltarea societiifii romane moderne, dar
‘nu mi-a fost gren si mia incredintez, ci este un
fenomen general. Tovate marile ideologil, care au
facut o lungd partie in istoria culturii, au iesit
din friméntarile sociale, ca produse a claselor des-
mostenite, indreptate impotriva claselor stipanitoare.

Dar din lunga serie a desvoltirii sociale, s fixim
alck momentul care ne intereseazi: inceputurile
domnie: clasei capitaliste. Situatia atunei se infi-
tigeazd astfel: capitaligtii sunt sta.pamtorl de data
proaapata, iar agrarienii sunt sfiramati si aruncati
in opozitie. Cine va purta deei grija culturii in ase-
menea imprejurdri? Desigur ci nu capitaligtii, ei
agrarienii ; cdci acesti din urm# au tot ceace trebuie
pentm cultur : au viata de rdgaz, de contemplatie
st medltatle, dar inainte de toate; el an in culturi cel
mai formidabil mijloc de a diseredita in fata popo-
rului pe noii stipanitori. Cat priveste stiranitorii
insds, acestia nu se prea ingrijesc de giligia teore-
tici a adversarilor. CHci ei au de partea lor ceva
mai bun: au forta.

De aict se intelege lesne, care va fi caracteral
acestei culturi dela 1nceputul erei capitaliste : ea va
fi- hotiirit traditionalistd; intai, iinded traditi _nalismul
atedtueste felul -de v1ata al agrarienilor ; aldoilea,
fiinded cu cat capltahsmul calei mai mult tradltnle
in picioare, cu athdt agrarienii simt nevoia s le ia
apdrarea. Asa se naste aceasti situatie ciudati in
penoada de tinerets a capltallsmu]m traditionalismul
mort in practics, renaste vigrros si tanar in teorie;
in vreme ce tavalugul capitalist strlveste tradltnle
una dupi alta in economie, ele vin s% serbeze
adeviirate orgii in culturi. Traditiona]ismulbéntue
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azi in cultura romani, ca si in cultura japonezi, si
spre a  rimanea numai in cadrul actualitatii, daca
in Tuarcia de azi, unde traditia are martirii el, se
va injgheba o miscare culturald, putem fi siguri ci
ea va fi de un traditionalism feroce.

As indrdsni si pun acest fenomen intr'o formuli
generald, ca si nu-izic lege: de cdte ori capitalismul
sfarmd traditiile in viatd economicd, ele se refugioza
m viafa spiritului, unde traesc incd veacuri dea-
randul ca culturd reactionard. -

Se intelege dar, ci ideile ce domin# azi in cultura
noastrd traditionalistd agrari, nu pot avea nici o
intelegere pentru capitalism, si nici nu le putem
cere acest lucru. In adeviir, ce spun aceste idei, care .
au intrat azi in mentahtatea noastri obsteasca‘)

a) Ele afirmi, ci in RomAnia capltalul nu- are
radacint istorice, ¢i e o simpld improvizatie a
politicei de stat; de aceea la noi capitalismul nu are
nicl o trdinicie.

Cei ce afirmi acest lucru fsi inchipue, ci in Ro-
ménia capitalismul incepe abea cu capitaltl national,
la 1880 ; ei scapi din vedere 1intreaga pregatlre
anterivard, pe careau intreprins-o streinii. De fapt,
acestia incep in domeniul capitalismului actzunea
iar bistinasil prin capitalul national pornesc impo-
triva lor reactmnefl Sau intr'o limbi mai abstracts:
streinii fiurésc teza, iar indigenii antiteza. Dar atat
actiunea cit si reactmnea atat teza cat si antiteza,
sunt doni faze necesare in dezvoltarea aceluns
intreg. :
Capitalul national este, la noi ca peste tot, 0
faza tArzie a capltahsmulux el se naste din nevoea-
unei lupte, a unei opozitii impotriva activititii eco-
nomice a streinilor. Si e numai lipsa de cunostinti -
economice, ceeace a ficut ca la noi capitalul national
si fie luat ca intaia gi singura fazi a capxtahsmulul
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b) S'a zis, mai departe, ci de vreme ce capita-
lismul nostru a fost improvizat de politica de stat,
el duce o viati artificiala, datoritd acestui sprijin:
cu incetarea sa, ar inceta si capitalismul. '

Aceastd credinti nesocoteste adevirul istoric, cd
nicieri si niciodatd nu a existat capitalism, fard
a avea la spate sprijinul puterii de stat.

Capitalism fird politicd: iati o stranie iluzie. De
fapt toti acei capitaligti streini, care au venit la
noi de prin intdia jumitate a veacului trecut, au
avot si au la spate politica de stat a tami lor.
Ochii postri sunt destul de ageri, spre a vedea le-
gitura politicei roméne cu capitalul romin natio-
nal, dar nu an aceeag agerime, cind e vorba de a
descoperi legitura intre politica streind si capitalul,
pe care ea il sprijini pe teritoriul nostru.

¢) Dar vine acum intimpinarea cea mai tragici:

. capitalismul duce Roménia la decadenti! Mergem

cu pasi siguri spre pieire!

E drept ci aceastd sinistri preorocire nu ma
prodace acum atata frici si cutremur, cit produce
pe vremea Junimei, cand ea  risuna pentru intiia
oard. Pricina e limpede: s’a proorocit de atitea ori

. cd ne pribusim, si totus din fericire am rimas

mereu in picioare, in cdt proorocirea si-a perdut
acum din efectul de odinioari.

Dar sunt incd si azi patriofi sinceri, care se uiti
cu ingrijorare la ceeace se petrece in jur, clatini
din cap, si se intreabi: ,incotro mergem®¢
. Fatd de aceasta, va fi poate o ugurare sufleteascd
pentru noi, de a afla ci totdeauna in cursul isto-
riel, cand o societate agrari a intrat in proces de
dizolvare, contimporanii au avut impresia ci au in-
trat in decadenti. Sentimentul de decadenti sociali
este colorarea sufleteascs, care caracterizeazi tot-
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deauna perioadele de transitie de la agrarianism la
capitalism. Din ce pricing?

Mai intil, pricina este sfirAmarea vechilor tra-
ditii nationale, prin care capitalismul isi inaugu-
reazd viata. Un popor ce trieste veacuri dearindul .
in aceleast traditii,- este lesne adus si identifice
existenta societitii cu existenta traditiilor. Atunci -
moartea traditiel pare moartea societdtil insis.

Am amintit ce se petrece azi la noi cu schim-
barea calendarului. Mai elocvent e insia ceeace se
petrece in Turcia, unde abea acum incepe cascada
in stil mare a traditiilor. Veacuri dupi veacuri a
triit supusul turc zilele de mirire ale Semilunii cu
fesul in cap, asa ci el a ajuns si identifice fesul
cu Semiluna. Iar azi, cand primeste ordin si pi-
raseascd fesul, preferi adesa si se lase impuseat,
decat si puni in locul siu paliria.

Astfel se petrece peste tot in era de niruire a.
tradititlor : oamenii nu pot vedea aicl ceeace este
de fapt: transitia de la o veche formi de viatd
sociald la alta noud. Ei cred a vedea niruirea” so-
cietdtii ins¥s. , 1

Dar la aceastd pricin#, si-1 zicem negativi, se
adaogd mai tarziu alta, mai serioask.

Capitalismul este la inceput—nu e nevoe denici
un cuvant de infrumusetare— o specie de bandi-
tism; el fisi recruteazi adeptii din tot ceeace e
pleava morald a societiitii. Si ne amintim ce sa
petrecut la noi. De la 1829 incepe economia bi-
neasci in Principatele romane. Dar cine oare se
putea ocupa pe atunci cu minuirea banilor? De-
sigur ci nu familille boeresti, care stipiniau pani
la o sutdi cincizeci de sate. C#ci aceste fa-
milii aveau tot ceeace le trebuia, aveau chiar mai
mult deeat le trebuia. De aceea cu afaceri binesti
nu se puteau ocupa decat oamenii de jos, care ne-
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avand mosii, nici rang de nastere, se vedeau ne-
voiti sd-si creeze prin toate mijloacele o noudbazi
de fortd: banul. ‘ :

S1 l-au creat. Iar in cele din urmi noua forti a
distrus cu totul pe cea veche: sub puterea distru
gatoare a bhanului, n’an mai rimas din vechile mo-
sii nici urme.

Iar azi, ce vede bunul roman? In iocul familiilor
boeresti, au ajuns in fruntea tarii o mand de plu-
tocratt de dati proaspiti. Boerii insi aveau si el
picate multe si grele, dar acestea erau vechi si ul-
tate. In schimh, picatele plutocratilor stau azi sub
-ochil tuturor: toati lumea stie din cine se trag
acesti oameni, si cum sau adunat puterea lor
—banul. Si atunci romanul se fntreabi: »acestia
sd ne carmuiascd tara?‘ Si el rispunde singur:
»mergem la pieire. |

Ce avem de riispuns la aceasta teribild consta-
tare? Am rispunde cu ecronicarul, c¢i nu sunt vre-
murile sub om, ¢i e bietul om sub vremuri —.
sau pentru a fi in chestiune: nu e capitalismul
sub om, eci e bietal om sub forta capitalismului.

In adevir, capitalismul are in orice fazi legile
sale proprii de viati, care modeleazi oamenii in
senzul lor. La inceput, in perioada do acumulare,
capitalismul trieste in afari de lege si morali — st
aga sunt si credinciogii sii in aceasti epoci. Mai
tarziu, cind capitalismul trece din faza de acumu-
lare in aceea de fructificare — de industrializare —
atunci el are nevoe de ordine, de cinste, de pace,
cici altfel nu propiiseste industria. 91 aga sunt si
capitalistii fn aceasti noui epoca.

Astfel acelas capitalism, - care la inceput preface
pe om intr'o fipturi certati cu legea si morala,
mai tarziu il face un apostol al ordine; si moralei.
Pildele sunt sub ochii nogtri. Cine duce azi biblia,
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in toate colturile lumii, si predici tuturor neamu-
rilor ordinea si morala? Englezu Dar ce erau en-
glezii prin veac. XV—XVI, in pericada de acumu-
lare a capitalului? O spun et insis: el erau ,frati
ai coastelor®, sau cu un nume mai putin poetlc,
eran plratu ‘mirilor. Si ceeace s’a mtamp]at cu
englezii, s'a intdmplat cu toate popoarele europene
inaintate. Crimele si jafurile, pe care le-au comis
europenii prin sec. XV—XVII in celelalte conti-
nente, alcatuesc cea mai tristd pagind in istoria
desvoltdrii civilizatiei moderne. Totusi mai tarziu
popoarele Europel au ajuns factorii de ordine si
civilizatie, ce stau in fruntea lumii, !

Acelas lucrn se va intdmpla si cu noi romanii
Nu e un paradox, ceeace declarim : feciorii capi-
talistilor nostri de azi vor deveni méine cei mai
hotara’gl sprijinitori- ai ordinei. Nu se poate altfel,
aceasta sti in firea lucrurilor.

V1. Incheere

Am urmart procesul de inchegare a capitalului
national in ambele sale laturi, - atat seria_faptelor,
cat si seria ideilor, atat desvoltarea sa reald, catsi
rasunetul sufletesc _pe care l-a gisit in sénul na-
tinnii. Aci trebue si adaog o limurire.

Deseori cercetdrile asupra capitalismulul roman
au fost privite ca explozia unui entuziasin juvenil
fatd de noil nostri stipanitori; mi s'a imputat mie
insami, ¢ tendinta mea ar fi de.a face ,0 apolo-
gie a ohgarhxel
~Ar trebui insd ca cineva si-si fi perdut toats
viata timpul, dacd n’ar fi invitat dela scoala isto-
riei cel putin atita lucru: ca capltahsmul, mai
ales la inceputurile sale, a fost totdeauna odios
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lumii; ci a cerca si schimbi sentimentele oame-
nilor fati de capitalism, aceasta e o iluzie naivi.

Dar inainte de toate, unui istoric nici nu e in-
giduit a nutri asemenea sentimente fati de obiectul
sdu de cercetare. Un istoric este un naturalist al
societdfii: orice formd de viatd sociald are pentru
el un interes egal. Ceeace cere un fapt social dela
istoric, nu e o declaratie de iubire sau de uri, ci
cu totul altceva: o explicare cauzald.

Aceasta e ceeace am vrut si fac altadati pentru
burghezia romani, si acum mai de aproape pentru
<capitalul national. N'am privit deci capitalismul sub
raport etic, ¢i sub raport istoric-cauzal ; n’am vrut
sd zic ci el aduce o formi de viatd superioard, ci
o formi de viati necesard, adici: ci el decurge cu
necesitate din intreaga noastri desvoltare istoricd,
§1 ci e faza, prin care trebue si trecem in mod
necesar. ’ 3

Concluzia? Fiecare poate si urasca capitalis-
mul, sau si-1 iubiasch: aceasta e afacerea sa parti-
culari. Un lucru insi trebue sk stie orice roméan : ci
pentru moment, ca si pentru viitor, toate aspiratiile
noastre: culturd nationali, forts nationald, si mai
ales independents nationald, se rezumi in aceste
doud cuvinte: capital national, Candva un so-
ci: list german, examinand nedreptitile ficute de
teoreticieni capitalismului, exclama astfel: si facem

odati si dracului dreptate! Acest indemn P'am putea
adresa si noi romanifor de azl.

- Conferinti tinuti la , In- ! .
stitutul Social Roman®, in
Aula Fundatiei Carol, la 7
Februar 1926, A



figonia traditionalismului rural

in Cullura Romana

Romantismul culturii romane. — Incercéri zadarnice de lupti
impotriva romantismului. — Prefacerea sociald de dupa
rdzboi : a) calvarul intelectualilor, 0/ inflorirea economici
a satelor, ¢} ridicarea politic a tirdnimii. Efectul sufletesc :
amurgul sentimentalismului rural. Noul stflet i noua culturi.

A fost odatd — pare ci ar fi un veac de atunei.

A fost o vreme, de care numai un decenin ne
desparte. Pe atunci ‘intelectualul roméan, desi intr'o
stare inferioard fatd de confratele siu din Apus,
ducea totusi o viati, de care nu prea avea temeiu
sd se plangi. Carmuitorii nostri ii deschideau un
colt destul de imbelsugat in bugetul tirii, spre a
tral omeneste in societatea noastrd inci patriarhali.
31 de aceea, dupi ce-si indeplinia obligatiile sale
profesionale, intelectualul isi putea trece restul tim-
pului in contemplatie : el visa. Pentru aceasta avea
. TAgaz, si avea si dispozitia ereditari. CHci el se
trigea din mosi si strimosi cu o viati milenari de
pastorit sau plugirit, o viati triitd in sinul naturii
in contemplatie si reverie. :

D1 ce visa intelectualul romén?

Liumea in care triia el nu-i plicea. Aceastd lume
1i parea creatia artificiald a unor uzurpatori, striiini
san instriinati, care spre a ajunge in fruntea tirii,
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aduseserd aici fird nici un rost agezimintele lumii
civilizate. De aceea toate institutille noastre, cele
politice ca si cele culturale, i se piareau o desgus-
tiatoare parodie. In credinta sa, aceste institutii nu
prilejiserd decit rau; ciici ele veniserd si profaneze
g1 si desridacineze vechile noastre traditii, fondul
real al sufletului romén.

Astfel intelectualul isi indrepta gandarile dela
odiosul prezent spre trecutul roménesc indepartat:
el se adancia cu imaginatia in acele vremuri, cand
strimosii séi triiau colindand codrii in urma tur-
melor de ol, sau coborau in cimpie, -unde ménau
boii gi tineau coarnele plugului. Cind intelectualul
isi intorcea privirile in prezent, el nu gisia alci
decat oaze izolate, care pireau cii meritd si-l
opriasci: acestea erau satele. Tirinimea 1 se in-
fitisa ca singura populatie curat romaneascs, ce
pistra cu sfintenie datinile strivechi, si stabilia
legdtura nemijlocitd intre trecut si prezent. De
acea el o iubia, si se socotea dator si lupte pentru
ridicarea ei.

S1 avea dreptate pe atuneci intelectualul nostru.
Céci tdranimea roméand din acele vremuri juca in
societatea noastri rolul finlui desmostenit. Taranul
muncia mult si suferia mult, in vreme ce carmui-
torii sil dela orase risipeau mult, 'si munciau putin.
S asa intelectualul se simtea pitruns deopotriva
de jale dupi trecutnl romanesc, si de duiogie fata
de populatia siteasci, ca singura ramisitd curatd a
acelul trecut. Tarinimea pirea raza purd, pe care
vechea lume o arunca in lumea nous, corupti si
instrainata.

Aceasta e romantismul rural, in a cirui atmos-

ferd pluteste intreaga noastri miscare culturals di-
natnte de-rdsboiu. :
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Ce-i drept, n’an lipsit wnele incerciri de lupti
impotriva acestei atmosfere culturale.

Mai intdi, cel ce a ridicat pana impotriva cul-
turii romantice, a fost un seriitor de origina striini.
Lueru firese: cdci acest om nu avea la spate o
viati cu tradjtil rurale, ea romanii de bastini; tre- .
cutul sdu eristaliza intr'o traditie milenara de viata
oriseneasci. De aceea, in mijlocul atmosferfi ro-
mantice rurale a culturii noastre, el simtia ci ini-
busd, ca s un ordgean rasfitat intr'un’ bordein
Imbéesit cu miros de ceapd. Sia inceput lupta, nu
atdt pe baza unui principiu clar formulat, cit mai
mult ca o reactinne elem :ntard a instinctulul sin
de conservare, silit sid triiasci intr'on medin ostil.
Astfel lupta sa a fost Juatd ca un caprieiu personal :
in loc sa produci un curent, a produs scandal.

Aceasta a fost soarta d-lui H. Sanielevici cu
Curentul Now in intdia sa ipostazi

Cu o tendintd analoagd de luptd impotriva ro-
mantismului roral, de astd data atat in politics, eat
st in colturd, si pe baza unor principii cu fun-
da 1entare stiintifica, un m#nunchin de teoreticient
a dat fiintA revistei Dreptatca Sociald. Aici lupta
nu mai era ishucnirea spontani a unui instinet, ci’
coneluzia teoretici a unor premize stiintifice.

Dar vantarile vremii am impins acest organ pe
aite c#ii, 51 dupd un an de viati nu prea straluciti -
s’a dat sfarsitul. '

Hot#rit, lupta teoreticd impotriva romantismulni
rural tradifionalist nu a avut noroc: ea s’a in-
cheiat cu o neishands deplini.

Totusi e limpede, ci ceeace nu putuseri face
teoreticienii, trebuia si faca evolutia de fapt a so-
cietdtii noastre. Cdci desvoltarea capitalismului
roman era menitd si schimbe raportul dintre sate
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81 orase: pe de-o parte, ea trebuia si smulgi ora-
.gele din viata lor parazitari; pe de -alti parte, si
ridice satele din starea de semibarbarie. In mod
normal insi, aceastd desvoltare ar fi cerut multe
decenii, poate chiar veacuri; dar iati ci vine ris-
boiul §i1deoda-té., ca o baghetd magici, el a schim-
bat fata lucrurilor.

Daci ar fi si prindem intr'o formuli scurtd ur-
mdrile nemijlocite ale riisboiului, in tinutul ce ne
intereseazd, am putea zice: el a nimicit pe intelec-
tual, si a salvat pe tiran.

Viata intelectualului de dupi rishoiu este un
necurmat calvar — aceasta o stim toti. O ecrizi
generald bantue azi in toate tirile: e deconside-
rarea muncei intelectuale, si suprapretuirea muncei
manuale. Pare ci la , Reconstrucfia Europei® vor
avea si lucreze numai bratele; creerul nu trebue
_sii ia parte. '

La aceasti crizi generald se adaogi criza noastrd
speciald. Sacrificiile, pe care statul roman intelege
si le facd pentru intelectualitatea si cultura tarii,
saménd mai curind o batjocurd. Cu groazi vede
intelectualul nostru, c4 trebue si se impovareze cu
doud si trei servicii, totusi firs a fi in masurd sd-si
indeplineasci obligatiile elementare :" acelea fatd de
el insus si de familia sa. Cum ¢’ar mai putea el
gandi la obligatii superioare, morale, fati de alta
clasi sociali? Pini si copiii de gcoald sunt pringi
in acest vartej de jale: ei trebue sé-si impartd ziua
in dou# jumititi, pe una o trec in clasi, jar pe
cealaltd la serviciu. Unde mai e oare rigazul - pen-
tru vis ? v

Deodati, si in chip brutal, intelectualul roman a
fost smuls din lumea sa romantics, si ishit cu frun-
tea de realitate. Ce suflet nou se va plimidi la
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aceastd teribila gcoald? Un lucru e sigur: acesta nu
va mal fi un suflet romantic.
& * *

Fati de aceastd tragedie a intelectualilor nostri
dela orage, ce lume noud a plamiadit risboiul la sate !

Téarziu, cind starea de azi va dispirea in trecut,
si demagogia— cu tot cortegiul e1 de patimi —nu
va mal avea nici un interes si intunece adevirul,
va trebui si se recunoascid cd dintre toti imbogi-
titii de risboiu, singurul imbogitit in proportii
imense—atat sub raport economic, cat si politic—
este {aranul. Urmairile grotesti, care insotesctotdeauna
imbogatirea peste noapte, au si inceput si se arate
in randurile tirdnimii noastre.

Si nu ne gindim aici la improprietirirea tirani-
lor, desi aceasta e tot o urmare a rdzboiului. Ne
gandim ins#, inainte de toate, la fenomenul infla-
tiei, care a cdzut asupra satelor ca o adevarata mana
cereascd. Multamitd inflatiei, {dranul a fost impro-
prietirit aproape degeaba. Cicibanul hartie, cu care
el g'a platit paméntul, nu insamnid nimic fatd de
valoarea reald a acestuia. )

Apoi, intreaga gospodirie. tarineascd, dela visboin
incoace, e invioratd de razele miraculoase ale infla-
tiei. Azi singur tiranul e in situatia privilegiati, de
a vinde mult si a cumpéra putin: ridicarea fantas-
tici a preturilor ii aduce neasemuit mai mult cis-
tig, decit daune. Cici nevoile gospodiriei le inipli-
neste tiranul, in cea mai mare parte, prin munca
sa proprie; iar dirile sale citrestat s’au urcatabea
de vre-o sase ori fatd de acelea dinaintea risboiu-
lui, in vreme ce marfa sa se vinde pe piatd cu un
pret, ce variaza intre 60—100 ori acel din vremu-
rile normale.
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31 ce vinde tarinimea? Alimente! Ea vinde acele
lucruri, a ciror fintrebuintare ordsanul n’c poate
restrange, chiar in aceste timpuri de dureroasi res-
trdngere a consumatiel.

Toate acestea au ficut,ca o bogata ploae debanc-
note si se abati dela orage spre sate, o ploae ce
devenea cu atadt mai imbelsugats, cu cit inflatialua
mai alarmante proportii. Cu ingrijorare a trebuit si
se vorbeascid de ruralizarea numerarului, ca de unul
din simptomele vremii. Si in adevir, pe misuri ce
numerarul iese din casa de fier a bancilor, spre a
intra in ascunzigurile rurale, in fete de saltea sau
de perini, el e indepirtat dela menirea sa reald:
lese din circulatie.

Ce abis a aruncat inflatia intre intclectualul dela
orage si locuitorul dela sate! In vremuri de ban-
tuire cronicit a inflatiei, com e astazi, cel mai ne-
norocit muritor e acel care nu produce nimic pentru
trebuintele sale, si cumpiri totul: acesta e intelec-
tualul ; cel mai fericit e insi acel care produce to-
tal 51 nu cumpirid nimie, sau aproape nimic: acesta
e tiranul. Inflatia a aruncat pe intelectual Ia polul
mizeriei, iar pe tiran la polul beneficiului fird me-
rit personal. Zadarnic isi frimanti intelectualul min-
tea ca si afle, de ce ar trebui si pliteasci chiar si
roadele pomilor cu un pret de 40—50 ori mai
mare ca altd datd. Cici doaracestea cer, ca si creased,
‘aceleas raze de soare, si aceiag stropi de ploae, la
a cdror cddere tiranul nu contribue, cu nimic. Se
va zice: e 0 lege economicd, care ridici toate pre-
turile pietii la acelas nivel. '

Desigur ci asa este; dar nu e mal putin adevi-
rat, c¢d aceastd nefericity lege striveste pe ‘intelec-
tual, iar pe tiran il face s traga foloase farid munca.

Astfel si sentimentele intelectualilor fati de téran
s’au schimbat, si se schimbi mereu. Taranul era
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simpatic atunci cind suferea, si sufereape nedrept.
Acum insi intelectualii simt cu revolti ,tirania“
satelor, care ameninti si le faci viata cu neputinti.
. In adevir, o schimbare a crangurilor vremii ca
din poveste! Cine s’ar fi putut gindi, cu zece ani
in urmi, ci nefericitul exploatat de atunci se va
preface peste noapte intr'un tiran si un exploatator,
impotriva ciruia se cere adesea ocrotirea legii!

Cu ce sentiment de veselie amari trebue si ne
amintim doctrina poporanista de pe vremuri, despre
»obligatia“ intelectualilor de a~gi inchina viata ri-
dicidrii tarinimii! -

lata tanarul intelectual, proaspit iesit depe bin-
cile universititii, ficAnd primul pas in viata: el
intri, si zicem, in unnl din liceele bucurestene.
Cu salariul sin de 1600 lei pe luni si ,accesorii®,
nu-si poate pliti nici camera mobilati. De aceea
trebue si munceascd, in afari de scoali, de dimi-
neata pand seara, si nici astfel nu e in stare si
inoade cele dou#t capete ale prea modestulul siu
budget. Aliturea de el striluceste in statele de
platd numele lni Badea Ion, servitoral scoalei,
proaspdt sosit dela tard, ca aproape toti lucritorii
nostri dela orase. Badea Ion n’a pus niciodats
ména pe condeiu, totus primeste un salar de 2200
lei pe lund, pe langd locuints, cildari si- lumina,
ceea ce face cam tot atdt. De indati ce vine pri-
mivara, Badea Ion lasi mituroiul, ciocanul sau
toporul, se intoarce inapoi la tari si pune ména pe
sap#. lar deacolo trimete intelectualului nostru roa-
dele muncei sale, pe care acesta trebue si le pla-
teased cu preturi, ce-1 oprese gindurile din mers.
Si cu amard ironie se intreabi tAnirul intelectual,
daci n’ar fi mai bine si schimbe soarta sa cu
aceea a lui Badea Ion!
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Dar nu numai in viata economic tiranul e un

- imbogitit de rizbol, ci si in viata politicd: votul

e

obstesc este iarag un dar al rizboiului. Si dact
imbogétirea economicd i-a schimbat numai situatia
externd, imbogitirea politicd e pe cale si-i schimbe
mintile, si sd faci din el un tip foarte putin
simpatic. : :

Ca pasarile de pradd se pornesc azi demagogii la
sate. 31 ce spun ei taranilor nostri? Le spun cide
acum inainte, adevdratul stipin in aceasts tari este
tiranul ; ci el trebue si sfarme domnia -ciocoilor,
~cd surtuecarii sunt degenerati si putrezi, ete.

S’a intrebat oare cineva cu tot dinadinsul, ce fel
se oglindesc asemenea idei in mintea primitivd a
tidranului ?

Adevirul e ci astdzi tipurile lui Carageale,
acelea in a ciéror creer ideile liberale apusene de-
veneau o veselid caricaturd, s’au luat shorul dela
orase spre sate. Acolo vetl gisi duminica pe Badea
Ion, in pantofi galbeni, uneori chiar de lae, ficand
politici, punand tara la cale, in. vreme ce din guri
il lese o pestilentiali duhoare de rachiu. El vor-
beste de oligarhie si democratie, de , Voevodul Mi-
halache, care va manca ciocoii si va aduce domnia
»opincarilor’. Asza e: oligarhia sfirimati de un
»Voevod“ : aceasta e democratia lui Badea Ion —

- democratie cu voevozi, si cu opincari in pantofi

galbeni. Unde esti tu, umbra Iui Carageale?®
Dar daci votul obstesc- s’ar fi mirginit a cari-
caturiza ideile tdranului, schimbandu-l intrun tip

_ humoristic, el ar fi rimas totus o fipturd nevino-

vatid. Din nenorocire, aceasts nefasti inraurire merge-
inci mai departe. - -

 Se stie ci o societate nu poate trai fard o dis-
cipliné externd a cetitenilor. La popoarele inferi-
oare, aceasti disciplind se stabileste numai prin
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constringere fizied: acolo omul e cuviincios'si dis-
ciplinat, de teama unei senzatii' neplicute. La po-
poarele civilizate insi isvorul acestei insusiri este
lduntric: el std in constiinta démnititii si.a dato-
riilor cetdtenesti, pe care o insufli o educatie se-
culari. - TEe
Dar tiranul roman a iesit din intAla fazi in
mod brusc : rasboiul l-a facut peste noapte din se-
miiobag stipan, fira ca o culturi indelungati si-i
fi sadit, ca pregatire, calititile sufletesti ale stipa-
nului. Astfel €'a intamplat ceeace era firesc: frica—
suportul extern al calititilor civice la poparele in-
ferioare— a dispirut dela tiraunl nostru, dar nu a
fost inlocuith eu suportul intern, pe care-l di cul-
tura, adici cu constiinta demmititii. Si de aceea, in
lipsa barierilor externe, fondul sufletesc primitiv al
noului nostru ,stipan®.ies# laiveald firi nici un frau.
Pentru téran, egalitate inseamna un drept laim-
pertinent#, iar libertatea este putinta de a intoarce
nepedepsit insultele, pe care strimosii sii le-au
primit in cars de veacuri dela asupritori. Sinu e
de mirare; ciel el intelege drepturile cetitenesti, asa
cum le-a véizut intr'o iobiigie seculari la’ stdpanii sii,
adicii: nu ca drepturi ale tuturor, ci-ca privilegii
medievale — privilegii ale insultei, ale licentii: si-
brutalitatii nepedepsite.- In noua noastri asezare
democratic, taranul isi apare lui insus ca o nous
specie de -privilegiat: nu te apropia de dansul fars
o mie de precautiuni, ciici indati face uz de privi-
legiile sale; el stie doar ci-ti este egal, si de jus-
titie nu prea se teme: esentialul este cinu semai
teme de biciv. Egalitate si libertate pe de-o parte,
demnitate si bund cuviinti pe de altd parte — jatx
lucruri, care in mintea inci medievali a tarannlui
se exclud in mod hotirat, ca ziua si noaptea.
Multe vor fi de spus in aceasti privintd, si ined
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mai multe de seris: volume intregi de tristi ana-
lizs psihologici a nouci péturi rurale, produsi de
votul obgtesc. Un lucru este insa inainte de toate
limpede: pand ce cultura va roade si subfia pe
taranul nostru, spre a-gi da samd ce inseamnd
,stapan® in conceptia modernd a suveranititii na-
tionale, el va putea insufla intelectualului orice
sentimente, desigur insi nu pe acela de simpa-
tie. Dar cat timp va trchui pentru aceasta?

* *

b

Noua asezare sociald, asa cum am zugrivit-o pe
scurt mai sus, nu va intarzia de a produce o noud
atmosferd sufleteascd in pitura intelectuald romani.
Nu vorbim aici de vechii intelectuali, a ciror suflet
a cristalizat definitiv sub imprejuririle dinainte de
razhoi; acestia vor continua si rosteasci inainte
vechile formule traditionaliste-rurale, desi efectul
lor in situatia de azi e de un dureros comic. Dar
tandra generatie intelectuald, care trieste si sufere
in noua agezare, va avea alti facturi sufleteascd,
cu totul altd facturd sufleteasci.

Géandurile)si sentimentele ei se vor deslipi tot mai
mult de patura rurald, si se vor concentra in me-
diul lor propriu de viatd. Aici, la orase, va desco-
peri aceasti generatie laboratorul, unde se plima-
desc destinele Roméaniei. Care intelectual, trecind
prin vre-unul din orasele noilor noastre provincii,
nu s’a intrebat cu fiori, pe ce lume si in ce tark
tréeste? Si n’a simtit cu puterea elementari a evi-
dentii, ci cucerirea pozitiilor streine este pentru
noi problema de viati, care lasi in umbri pe toate

_celelalte? O noui orientare a intelectualititii isi va
lua fiintd de aici, o orientare spre alte orizonturi,
cu alte probleme, de cat acele rurale de pani acum.



Neoliberalismul : 67
e e

Si rezultatul? Nu-l putem saluta decit cu bu-
curie.

Se implineste un veac, de cind noi roménii am
sfirimat traditionalismul rural in practics, insi
I-am péstrat in teorie. In economie tindem mereu

sé schimbdm, si inovim, ca si ajungem treapta
celorlalte popoare; in culturd insi vroim si rimi- |
nem credinciosi datinilor. Asemenea cu zeul latin

Janus, avem $i noi roméanii de azi doud fete: cu
una privim spre viitor, cu alta ne intoarcem

spre trecut. Suntem in vegnicd discordanti eu noi

ingine.

Revolutia sufleteascd, pe care am descris-o mai
sus, ne va da in sfirgit armonia atat de trebuitoare.
Ea va distruge traditionalismul din- ultimul siu re-
fugin — din culturd, va orienta gindurile noastre
si in sfera teoretici dela trecut la prezent 81 va
pune sufletul nostru in armonie cu el insusi. Acest
suflet nu va mai avea doui laturi dusmane, ca
pand acum: una, cea practicd, ecristalizatd in res-
pectul prezentului; alta, cea teoretici, osificatd in
cultul trecutului. Ambele sale laturi se vor des-
prinde de trecut, se vor indruma spre realitatea
prezentd, si vor face din sufletul romén ceea ce e
orice suflet normal: un tot armonie.

Aceastd armonie sufleteascd e isvorul, din care-si
va lua fiintd noua culturd, armonici si senind, ca
si noul suflet creator.
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NEOLIBERALISMUL

Liberalismul

Suntem inci departe de a putea numira zilele,
pe care soarta le va mai didrui méandrei burghezii
europene. Privind insd la trecut si-ficindu-i suma
existentii, se pare ci in tinutul ideilor “titlul ei de
glome va riminea acea vasti' ideologie, care stri-
bate in numeroase 1am1flcat11 dela economie pand
la religie, si covarseste mtreaga gandire a veacului-
XVIII: este vorba de liberalism. In istoria splrltulul
uman liberalismul e un mouvument de miretie unics,
cum e si substratnl siu — capitalismul european —
in istoria economicd a lumii. Infiripat in Anglia,
‘patria capitalismului modern s1 a libertifilor ce
acesta adace in fiintd, avind ca pannte teoretic pe
filosofal John Locke, el trece de aici in Franta, unde
-cucereste o pletadd do spirite strilucite, si mai ales,
intraripeazi pana de foc a apostolului veacului
XVIII, Rousseau, spre a se revirsa de aici ca un
talaz imens cu mult peste granitele Europei. In
-orice colt al lumii, orice popor, care a luptat san
lupta pentru nea,tarnare natlonala, se afld adicd in
asa zisa ,eri de regenerare”, glseste in ideologia
liberalists un neistovit mijloc de imbérbitare. Astfel
liberalismul rdméne in viata unui popor, ceea ce
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e tinereta in viata unuil individ: o eri de avant,
de entnziasm, de incredere senin si lupti viguroasi
fmpotriva oricirel impiiari :

- Ce este liberalismul ? Sociologul englez Hobhouse,
‘care a scris un opuscul asupra acestei chestiuni,
vede intrinsul inainte de toate o armi .de atac:
liberalismul s’a ndscut din lupta impotriva regimu-
Iui medieval de impilare. Din aceasti laturi nega-
tivd si destructivi, se desprinde si miezul sidu pozi-
tiv. In adevir, luptand impotriva autoritatii traditi-
onale si a privilegiilor nobile, liberalismul ajunge
si pund in loecul lor individul si libertatile sale.
Pe acestea din urmi — Hobhouse enumerd vre-o
noud, ‘incepand cu libertatea civild si sfarsind cu
cea politici — conceptia liberalistd le priveste ca
siadite in natura umani, asa ci fiecare om le ca-
piatd prin insis nasterea sa. Deaceea celebra- decla-
ratie a drepturilor omului, din 1879, incepe cu
aceste cuvinte istorice: ,oamenii se nasc si rdaméan
liberi si egali tn drepturi®.

Se intelege ci existi si o ciocnire intre liberta-
tile indivizilor. Dar acestia se invoese si remunte
singuri la o parte din libertatea lor, spre a putea
tréi impreund fird a se dduna nnii pe altii: din acest
»contract social® isi ia nastere viata de stat. In
aceastd formd se giseste liberalismul la pirintii sii,
Locke si Roussean. Mai tarziu liberalismal e chiar
de pérere, ci intre interesele individnale nu existi
nici o ciocnire; dimpotrivi, daci se lasi aspiratiile
indivizilor si se desfisoare in mod - liber, reznlti

_din ele armonia vietii sociale. Sub aceastd formi
apare hberalismul la Bastiat si scoala sa.

_De aici reesd si atitudinea, pe. care 1deotogia
liberald o ia fati de stat: acestuia i-se cere si nu

turbure cu interventia sa lupta indivizilor pentru

Viatd, c1 si rdmani simplu privitor, mérginindu-se

v
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a veghea la péstrarea ordinei sociale. Statul e deci
un ,gardlan a luptei indivizilor, a ciror - libertate
nu-i e cu nici un chip 1ngadmt si o supuni la
vre-0 stirbire. Aceasta e doctrina cunoscuta sub
numele de Jlaisser faxre , »laisser passer®.

Obarsia acestei ideologii trebue ciutati in insisi
nevoile de viath ale clasei burgheze. Cici burghezia
e pitura sociala, care reprezintd interesele schim-
bului: viata ei se bazeazi pe manuirea valorilor de
schimb, a marfurilor. Dar cum schimbul este o toc-
meali, care nu se poate infaptui decit intre per-
soane libere, burghezia trebue si lupte pentru libe-
rarea indivizilor de servitutile medievale ; altfel nu-si
poate croi un drum in arena vietii sociale.

Si a luptat. Veacuri dearndul, cu bratul sau cu
condelul pe -baricadd san in cabmetul de studiu,
gasim burghezm mereu la lupta pentru llf)ertai;lle
individulni. Ea s’a adresat mai intii lumii géin-
ditoare. Si aceasta, intr'o conlucrare indltitoare,
a creat ideologia liberals, naturalists, rationalisti,
care intemeeaza drepturile omului pe naturd sau
ratiune — cuvinte pe atunci identice — si stipa- .
nes‘re intr'atat veacul al XVIIL) in cat acesta a
luat el insusi titlul pompos de ,veac filozofic®. Apoi
burghezia s’a adresat poporului, chemandu-l la lupta
liberatoare, care avea si dea trup ideilor de liber-
tate dospite de cugetarea filosofici. Si massele
populare, intr'un avant de nepilduita lnsuﬂetlre au
rispuns la aceastid chemare, sdrobind cu greutatea
bratului lor toate p11v1legule societitilt medievale.
Anii 1688, 1789, 1848, 1917, inseamni tot atatea
etape in aceast# lupta seculara, de diramare a lumii
feodale gi intronare a individului in drepturile sale.

Dupéd o carierd atit de méireati, nu e de mirare
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cd s’a ajuns si se identifice burghezia c¢u libe_aralis-
mul: partidele burgheze poarta inca cu mandrieglo-
riosul titla de ,partide liberale®, iar astizi, cand
ele se abat dela calea traditionalului hberalism, li
se imputi cid au devenit reactionare ! .

Aceasta e insi o eroare. Nicitiri evolutia nu eri-
stalizeazd in faze eterne. Dupid cum nici unui mu-
ritor nu-i e dat si rdmani vesnic tanir, tot astfel
nici burghezia nu poate rimanea vesnic liberald.
Orice om incepe viata printr'o vrasta de copilérie,
in care el trebue si sufere tutela pirintilor si a
educatorilor; apoi trece la vrasta tineretii, in care
se risvriteste impotriva autorititii din afari gi cearcit
a-gi giisi el singur cirarea vietii; in sfarsit ajunge
la vrasta maturititii, in care-si stabileste norme ri-
gide de viatiJ Tot astfel si burghezia: ea incepe cu
o perioadd de copilirie, in care are de suferit tu-
tela puterii de stat; apoi trece la o perioadd de
tineretd, in care sfarmi autoritatea de stat gi-si

{ bate ciile ei proprii; in fine ajunge la perioada ma-
| turitatii, cand plimideste ea insas o rigidi disei-
| plind centrali. Copildria burgheziei poartd numele
. de mercantilism, tinereta de liberalisin, iar matu-
xitatea de imperialism.

Astfel burghezia ©o clasi in prefacere stator-
nici; liberalismul ei alcitueste numai o fazi — de-
sigur cea mai glorioasi — dar aceasta n’o poate
seuti de a impirtisi soarta a tot ceeace e péméan-
tean: de a fi trecdtoare. In copiliria ei mercanti-
listd, temelia vietii burgheze era comertul, intiia
fazd in desvoltarea capitalismului. De aici, dupi
lungi sfortdri, burghezia a trecut Ja vrasta de tine-
retd a liberalismului, pe la mijlocul veac. XIX; de
astd dati temelia vietii ei este industria. Astizi
burghezia se afli in proces de trecere dela liberalism
la vrasta maturi a ‘imperialismului, a carul temelie
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e suprematia Marei Finanfe. Sbuciumul acestei
transitii- e tocmai .ceiace alciitueste asa zisa ,crizi
a liberalismului®, de care ne ocupim aici: ea va
zemisli un nou liberalism — un ,neoliberalism® —
ale cérui insugiri e tocmal vorba si le punem in
lumind. Spre acest scop si schifim in citeva tri-
situri generale si cariera liberalismului in Romania.
% _ *

T
In Principatele romane ideile liberalismului apu-
san -au inceput ad rdsbati dupd marea revolutie
francezd. Ele veniri si vorbiasci si la noi despre
drepturile omului, despre libertate si egalitate, des-
pre nevoea de a sfirdma privilegiile boerimii. Totlus
aceste mari idel nu puturd si capete in Principate
intelesul lor real revolutionar, decit dupi anul 1829,
cand zidunle ce ne despirteau de burghezia apu-
sand se ndruird, si invazia mirfurilor streine veni
si deslintue si in tirile roméne o revolutie sociali.
De atunel, sub puterea indoitului curent revolutio-_
nar, de mérfuri §i idei, ce ndvilia din Apus, edifi-
“cial vechiului nostru regim incepu si se elatine,
spre a ciddea in cele din urmi in ruine. L
Cea dint#i inranrire revolutionard a avat s’o indure,

in chip firesc, vechea noastri clasi stipanitoare.
Boerimea roméni se afla inci mai de mult bantuits
de dihonie, acum insi era revolutionark veni s'o
“sfagie in doud tabere neimpicate. Cea mai nume-
roasd dintre acestea, asa zisii boeri mici, imbritisi
cu hotdirdre interesele nouei economii, ca sl prinei-
piile liberale, in care ea isi gisea rdsunet. Dar gru-
parea restrinsi a marilor boeri rimase credincioasi
intereselor vechiului nostru regim. Din intaia tabiiri
¥'a luat nastere partidul national liberal, plamédi-
torul burgheziei capitaliste roméane ; din a doua ta-

f
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bdrd-s’a infiripat partidul ‘conservator, ‘organul ve-
chilor interese ale economiei agrare. .

De la 1857, cand interventia hotiratis a burghe-
ziel apusene, a cirei urmare fu convocarea divanu-
rilor adhoe, a pus pentru intdia oard in discutie
soarta. vechiului nostru regim, i pana la 1918,
cand cele din urmi rimasite ale acestui regim sunt
scoase din fiintd, desvoltarea sociali a Romaniei
este un triumf continuu a partidului liberal si o
decddere continud a partidului conservator. Intiri-
rea neincetatd, succesele aproape triumfale, pe care
le repurtau la tdnd liberalii roméni, erau urmarea
fireasci a procesului treptat de intirire a eco-
nomiei noastre burgheze, care alcitueste piede-
stalul economic a puterii lor politice; decadenta
continud a partidului conservator exprima, la rén-
'dul ei, procesul treptat de dizolvare a vechei noa-
stre lumi agrare. La 1864 conservatorii sufir prima
stirhire serioasi a puterii lor; la 1866 aceasti stir-
bire merge mai departe, jar Ila 1918, prin céle
doué reforme ale votului obstesc si improprietirii,
acegtl oameni sunt supusi la o indoiti decapitare,
politicd si economicia. De atunci tnainte vechiul
regim agrar romén, si vechiul partid conservator
care-1 apéra interesele, riman o simpld pagini de
istorie. ,

. Astfel de la jumitatea veaculni din urm3 si pani
in timpul de fatd, partidul national liberal sti ne-
contenit in centrul vietii sociale. Dacy acest partid
intampinid si o opozitie, a unei lumi in amurg,
aceasta este pini la 1918 iluzorie, iar de aici
inainte ca si firi fiinti. In ce se rezumé deci lunga
carierd liberali ? O putem spune pe scurt: in des-
vo]targu economiei capitaliste in deosebitele ej faze
suecesive. Prin aeeasta partidul national liberal
arunci baza, pe care se inalti statul roman modern,
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national si unitar. Pani pe la 1886 partidul libe-
ral trieste si el vrasta copildriei hurgheze; el vorbe-
ste atunci in limba entuziastd a liberalismului
apusan, dar cu tot acest liberalism in. vorbe, in
faptd urmaireste o politicd consecvent mercantilistd,
-cercand a servi interesele economiel capitaliste cu
ajutorul puterii de stat. De pe la 1886 mercanti-
lismul romAn intri intr'o faza, care pare a anunta
st in Romamia zorile unei ere de liberalism : e faza
de urméirire sistematied -a intemeeril unel industrii
nafionale. Insi aceastd evolutie nici nu apued si
se pronunte bine, si liberalismul romén intri, de
pe la 1903, pe aceias cotiturd — diametral opusi—
pe care se afli in prezent toate burgheziile inain-
tate: vorbim de calea spre imperialismul financiar.
Si astfel ne e dat si avem in Roménia, ca si in
Apus, o ,crizd a liberalismului®. Asupra acesteia e
tocmai vorba s& ne infelegem de aproape.

Neoliberalismul

Sunt vre-o trei decenii, decind a risunat in An-
glia strigitul de alarmi despre ,criza liberalismu-
lui“. Ce evenimente niscitoare de epoci venisers,
pe atunci, si faci lumea englezi a crede ei libe-
ralismul este in primejdie ? :

Depe la 1906 parlamentul engles cerca si puni
o taxd pe proprietatea rurali, spre a veni, ca
fondurile astfel adunate, in ajutorul -claselor ne-
volase. Dar aceastd incercare se lovia de impotri-
virea hotaritd a Camerii Lorzilor — alestnitd din
reprezentantii marii proprietiti de pimant — care
opunea un categoric veto. De aici criza. .

Cine nu’si aminteste faimoasa ,cruciadd agrari®,
pe care o pornise in 1909 Lloyd George, cel mai
de samd reprezintant al noului curent® In cuvin-
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tirt de o violent# neobignuiti in viata pl_lbliCAé. en-
glezd, marele om de stat cerca si sdmncn}e incre-
derea in modul de stipinire a pimantului englez,
ca siin rostul institutiei politice a Camerii Lorzilor.
Piaméntul, declara el, trebuie luat din ménile ma-
rilor proprietari, care-] stipénesc firy drept, si redat
mostenitorilor sii legitimi: poporului. ,Vroim si
facem ceva, spre a aduce piméantul in stipanirea
poporului... Fu privesc inainte spre primivara,
cand poporul si copiii poporului vor intra in mos-
tenirea, care le-a fost dati lor de sus®. i

Un moment se putea crede, ci ora din urmi a

- marii proprietiti engleze, ca si a Camerii Lorzilor,
a sunat. Dar ,cruciada agrari® didn gres—si criza
a rimas’).

In ce consti aceasti criza® Publicistal englez
Hobson, in scrierea sa despre ,criza liberalismului“,
spune in aceastd privinti: liberalismul trebuie si
1asé din vechea sa atitudine pasivd, si si inceapi
opera de reconstructie sociali. El trebue sd-si creeze

) In timpul din wrmi pcruciada agrari® pare a da
semne sd reinvie. Pe la inceputul acestui an (1926) ziarele
vestiau ci conferinta asociatiilor liberale din Anglia a admjs
In uwnanimitate programul agrar a Jui Lloyd George. Spre
a infelege acest mare eveniment politic, trebue si ne
amintim c¢i industria englezii sufere, dela rishoiu incoace,
O c¢riz& grozavd, care aruncd in fiecare an pe stradi intre
un milion g wun miljon si jumitate de muncitori firi
Tacru. Intretinerea acestei armate de lucritori alcitueste o
povari sdrobitoare pentrn bugetul tirii. Fats de aceasta,
Lloyd George cere si se exproprieze pimantul lorzilor.
atit cit nu-1 lucreazs ei singuri, si si se improprietireasci
muncitorii firi lucru.

Aga dar acea problem#, pe care au rezolvat-o in timpal
de fats toate statele europense, cele mari ca §i cele mici—
p_roblAema hchi(.i:.‘a_ri.i. broprietitii feodale — abea acum se ri-
dicﬁ in fata polxtlcu_engleze. $i ne-am obignuit tnca a crede. -
ca Anglia e cea mai inaintati dintre tirile Europei’ ’
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muloace de ridicare economici a poporulul mirind
in acest scop venitul nativnal, printr'o largd inter-
ventie asuptra averil banesti gi de pimant. Acest
liberalism oou il numeste Hobsou cu un termen
foarte fericit, ; l.berahsm constructlv El réspunde
celel mai adanm nevol a vremii noastre: nevoei de
organizare.

Dar iat#-ne aici la o cotiturd picantd a istoriei..
In adevir, politica de interventie a statulni, asa
cum o cere noul liberalism, a proc]amato Marx,
in una din prefetele volnmulull din ,Capital®,
drept politica proletariatului, in opunere cu politica
pasivi a burgheziei. Ce inseamni dar aceasta: pé-
rdsia oare burghezia propria_ei politicd traditionald,
spre a-si insusi politica socialists, de organizare si
ocrotire a claselor sirace? Hobson o crede, dupa
cam o crede mail tarzin Rathenau, cam o cred si-
teoreticienii romini ai neoliberalismulul, d-nii Mih.
Manoilescu, D. Drighicescu, P. Neguliscu, Tuturor
acestor teoreticieni noul liberalism pare larg, luminat,
generos, spre deosebire de cel vechin, care exprima-
numai interesele stramte ale clasei stapamtoare

Dar aceasti limurire ni se pare neintemeiata.
Burghezia nu a imprumutat nimie dela socialism,
ci’si face propria ei politici: aceasta o vom vedea
mal la vale. Trebue si constatdm insd dela inceput
starea de fapt: in prezent, intre politica burghezie:
si_politica apdrati de socialigti, nu mai e nici o deo-
sebire de pnncxpm

Spre a descoperi obarsia reald a noului liberalism,
si ne amintim ceeace ziceam la inceput: burghezia
se afld azi in faza de trecere dela vrasta de tinereti
a liberalismului, la vrasta de maturitate a imperia-
lismului ; temelia celui dintai era productia indus-:
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triala, a celui din urmi este Marea Finanti. Siacum
si vedem deosebirea. - -
Cand activitatea predominanti a burgheziei este
industria, viata soeiali pluteste in haos si anarhie.
Cici industriasii triesc intre el intrun vesnic ris-
boiu — ;,libera concurenti” — care “nu se inchee
decat cu distrugerea dusmanului. Fati de aceasti
»luptd pentra viati® a tuturor, statnl se margineste
a fi pazitorul ordinei, asa ci nimic si nu stinghe-
riascd ucigdtorul risboiu. Asa era liberalismul.
Dar cand la virful piramidei sociale, peste toate
intreprinderile industriei, se inalta Marea Finantd—
béncile, ce impart tuturor industiiilor isvorul vietii:
banul — atunci privelistea vietii sociale se schimbi
ea prin farmec. Cici de sus, dela virful piramidei,
bancherul tine industriasilor cam acest cuvant cres-
tinesc: ,Pace voud ! Daci vi luptati si vi nimiciti
unii pe altii, nu perdeti voi, ci picrd eu, care vi
dau _bani la toti. De aceea aveti bhuniitatea a va
intelege intre voi, si a trai in solidaritate de inte-
rese, daci vroiti si mai primiti hani dela mine®.
Si industriasii sunt nevoiti sit se inteleagi. Asociatii,
cartele, trusturi, care brizdeazi azi orizontal si ver-
tical toate tirile, sunt expresii ale acestei, armonii
crestine, ce pogoard in lume sub obliduirea atot-
puterniciei Marei Finante.me
domnia ei —asa zisul ,imperialism financiar®— riva-.
litatea, discordia, risboiul, inceteaza, spre a aduce
in loc pacea si armonia. Acesta e,‘neoliber@]ismul!

~de azi: el e politica imperialismului financiar. i

Patria imperialismului, deci a ooliticei neoliberale,
este Germania, tara cea mai metodic organizatd din
lume. Totusi strigitul de ,crizs a liberalismului®
nu a rasunat in Germania, ci in Anglia. Pricina e
¢d in Germania neoliberalismul nu a avit de invins
o traditie liberali: aicl trecerea s’a ficut deadreptul
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dela tutela centrald a regimului feodal, la tutela
centrali a regimului financiar imperialist. O piedica,
care si ingreuieze intronarea tutelei centrale a neo-

liberalismul, si si dea nastere 1a o crizi, nu a existat.

Dar Anglia a_ fost, si este, tara clasici a libera-
lismului: ea e focarul, de unde an radiat ideile libe-
rale in toati lumea. Aici pirisirea traditier liberale
si indramarea spre o politici de tuteld a fortei de
stat, trebuia si fie neobignuil de dureroasi, si nu
se putea impune, decat dupid o perioadd de eriza.
Ceeace s'a si inthmplat.

*
£ *

Se vede dar ci neoliberalismui este urmarea
fireascit a desvoltiril capitalismului: el isi ia nas-
tere din legile de evolutie ale acestuia. Baza sa
economich este suprematia Marii Finante, care poart#
numele obisnuit de imperialism financiar. Daci noua
politicd a burghez1e1 de organizare sociald, a fost
proclamatd de socialism dlept politica proletarn—
tului, atei avem de a face cu o viditd eroare a so-
cialismulul, nu cu o capitulare a burgheziei. Cici
aceasta face propria el pOllthd, dictati de propriile
el interese. T

Trebue sa intoarcem deci foaea, s si s "pi'ivim si
cealalts fati a chestiunii, spre a vedea cum a ajuns
socialismul s3 pretindd, c¢d politica de organizare
sociala este specific proletari, de unde unii teoré-
ticieni au tras incheerea, cit si burghezm a impru-
mutat-o dela aceeas obars1e

Neoliberalism si Socialism

Tot mai stiruitor trebue si ne convingem, ci socia-
lismul marxist este produsul istoric al unei anumite
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epoce sociale; el rimane cu atat mai mult la spa-
tele noastre, cu cit epoca insis, din care s'a luat
fiinta, se afundi in cutele trecutulnii Marxismul s'a
nidscut din durerile liberalismului englez de pe la
mijlocul veacului XIX. Astizi, pe misuri ce se in-
tireste noua fazi a imperialismalui financiar, socia-
lismul marxist ne apare ca ceva strein:-un ecou
din alte timpuri. Coplesitoarea sa insemnitate isto-
rici este, in adevir, un fenomen unic; totus cel ce
s'ar incumeta si ramani mereu la Marx, ar impir-
tasi soarta bisericii catolice, care a impietrit pe
vesnicie la Thomas &’Aquino. Un scriitor vienez
putea si constate cindva in marea revistd din
Kiel . Weltwirtschaftliches Archiv, nasterea unui
,antimarxism, : a unei indispozitii, nu impotriva
socialismului insusg, ci impotriva formei speciale, pe
care a dat-o socialismului Marx.

Ce este socialismul marxist? L-am putea numi
scart: anticapitalism. El ¢ un protest si o rasvra-
tite impotriva economiei manati de tendinta de
castig nemirginit. Cici aceastd economie imparte
societatea in doud tabere dusmane — bogati si si-
raci — si acumuleazi avatii imense la un pol, si
sirdcia neagrd la celilalt. In locul acestei oranduiri,
Marx visazi o ordine noud, care si nu produca
decat in vederea satisfacerei nevoilor sociale, si sa
procure astfel fieciruia ceea ce-i trebue. '

Este insd intrebarea: cum concepe Marx procesul
de transformare sociali dela oranduirea burgheza
la cea viitoare? Tocmai in aceasti privinti esen-
tiald se aratd el copil al vremii sale. Pentru Marx,
burghezia apare pulverizats in intreprinderi neatar-
nate, care luptd intre ele pe viatd si moarte, in con-
curentd libers, deci fn stare de anarhie. Asa era
capitalismul in vrasta liberalismului, in care triia
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intemeetorul socialismului ,stiintific’, si asa I-a luat.
si el ca bazd a cercetdrilor sale. Din aceastd stare
de anarhie — aratdi Marx — se nasc catastrofe pe-
riodice, ,crize“, care vor duce la o catastrofi finala, -
de unde burghezia va fi nedestoinici s iasi. Atnnei
intervine prolefariatul : el inlituri anarhia, intre-
-prinde opera de organizare a productiei, si inteme-
eazd astfel ordinea socialisti. Aceastanu mai produce
in mod anarhie, haotic, dupa pofta de castig a
fiecdiruia, ci dupi un plan bine chibzuit, care are
in vedere satisfacerea nevoilor sociale. Astfel dela
conceptul anarhiei sociale ajungem aici, in mod
logic, la acel al catastrofelor, dela acestea la lupta
de clasd, si apoi la desfiintarea regimului burghez
de anarhie, care urmeazi si fie inlocuit cu o so-
cietate organizati. :

In aceasta constractie marxisti trebue si cons-
tatdm incd odati un adevir evident prin el insus:
oricat de genial ar fi un cercetiitor, priceperca sa
are totusi o margini hotdriti: el nu se poate ridiea
‘deasupra timpului siu. Asa se limureste si con-
ceptia atomisticd a burgheziei, pe care o gisim ca
punct de plecare a socialismului ,stiintific‘. In ade-
var, pentru Marx a zice burghezie, insamni a zice
desmembrare, luptd, haos, anarhie. Nimic nu pirea
mai strein acestui cercetitor, decat ideea, ci bur-
ghezia ar putea si se organizeze singurd. Si cum
totus, printr'o intuitie geniald, Marx s'a dat sami
ci faza sociald de anarhie va fi urmati de o fazi
de organizare, el a trebuit si caute factorul de or-
ganizare in afari de cadral burgheziei.

Cine deci putea si fie acest plamiditor al orga-
nizirii viitoare? Pentrn gindirea lui Marx, care
pisia in antiteze, rdspunsul era limpede: acesta nu
putea fi decit dusmanul de moarte al burghesziei,
proletariatul. Burghezia aducea haos, proletariatului
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ji revinea, in chip firese, sarcina de a crea organi-
zarea. De aicl misiunea istorici specificd, cu care
Marx a impodobit proletariatul: aceea de a orga-

.niza productia. Spre deosebire de constructiile de

mai inainte, care vedeau in socialism o cauzi a
intregii societdti, marxismul strimteazi orizontul:
el reduce socialismul la o cauzi a proletariatului,
face dintrinsul un - ,socialism pr.letar®.

Dar tocmai aici vine ironia istoriei. Cici opera
de organizare economicii se infiptueste azi, sab
ochil nostri, nu insi prin intervenirea proletaria=
talui, ci prin insisi desvoltarea capitalismului.

(eeace Marx privia drept misiunea istoricii spe-
cificd a proletariatului, devine de -fapt opera bur-
gheziei. De unde reesi, cit proletariatul nu are de
implinit nici o misione revolutionari. Revolutia so-
ciala — opera de organizare se realizazid peste
capul sén si fira contributia sa, prin desvoltarea
organismului social intreg. In aceasti grandioasi
prefacere, muncitorimea rimane privitoare pasivi.

Este deci limpede: conceptele. .anarhie®; ,cata-
strofe®, ,lupti revolutionari. de clasi® vor intra
carand in tinutul istoriei ideilor. Miscarea proletari
nu are scopul revolutionar, de a lucra la transfor-
marea societitii, cici cauzele revolutiei sociale stan
peste puterile ei; ea are scopul practic, de a ridica
starea materiald si morald a muncitorimii. Expe-
rienta dovedeste ci proletariatul, de cate ori inter-
vine in mersul societitii cu scopuri revolutionare,
ajunge la alte rezultate, decit acelea pe care le
agteaptd. Si ar putea fi de mirare® Doar ceea ce se
crede a fi misiunea sa specific : organizarea pro-
ductlel,v adici stabilirea unei legituri organice intre
producitori §1 consumatori, in toate multiplele ra-
porturi ce se intind si se intretae pe intre:ga supra-
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fa’(a a globului paméntese— aceasta e o onera atat
de vasta in cat poate uwmplea o.intreagi perloada,
de evoiutxe istorica. Si e un simpliem uimitor, cand
se crede c3 opera unui indelung proces istoric pbate
fi indeplinitd sumar, dupd uvn program, de o singura
clasi sociali— si nu cea mai luminatd — a doua
z1 dup# catastrofa finald. Nici o dati, de cand
ineepe istoria, nu s'a niscut o formi de societate
prin aplicarea constienti a unui program, oricita
,stiinta® g'ar fi cheltnit pentru motivarea istorica
- si schitarea acestul program. :
Asemenea constatiri impun si- revizuirea intele-
sului formulei ,proletariat revolutionar“. Cici pro-
letariatul nu e revolutionar, filnd-c& ar avea de im~
plinit. un rol special in transformarea societitii
— ceea ce am aritat ci e un nonsens — ei fiindes
e luminat asupra necesitatii istorice a revolutiei so-
ciale. Socialismul se reduce astfel la o simpla afi-
tudine teoretiza fatd de evolutia societitii. De aceea
el nu poate fi numai o cauza a proletariatului, in-
trucat asemenea atitudine— convingerea despre nein-
liturata prefacere a societitii— o pot avea si cele-
lalte eclase sociale. Cu aceasta socialismul iesd din
trivializarea sa marxistd si reia senzul larg si nobil
de odintoari: el inceteazi de a fi un ideal al pro-
letariatulni, spre a redeveni wun ideal al omenirii

mtregl
®

¥

Sa privim acum indérat sl s& uuim ambele fire-
in unul singur. S’a aritat ei neoliberalismul este
politica de organizare sociali, care decurge in mod:
firesc din structura 1mper1allsta financiard a capi-:
talismului actual.. Pe de alti parte, socialismul de.:
asemenea a fost conceput de Marx tot ca o opera |
de organizare sociald, menitd a inlitura anarhia.
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hurghezd. De aici reesi cu elementari evidenta
acest adevir: neoliberalismul este forma concretd,
sub care se realizeazd concepfia socialistd despre
revolutia sociald.

Asa dar, neoliberalismul infitiseazi o perioadd
revolutionard, in care  vechiul prineipin al vietii
sociale — anarhia — face treptat loc unui nou prin-
cipiu — organizarea. Sau pe scart: neoliberalismul
aduce revolutia sociald visati de Marx, cu deosebi-
rea, cd aceastd revolutie nu e brusci, cum igi fin-
chipuise marele ginditor, ci e lentii: ea cuprinde o
‘perioadi istorici proprie. :

"Unde duce Neoliberalismul

Ce sti la capitul acestui vast proces de orga-
‘nizare, in care e absorbit capitalismul in timpul
de fati® E oare socictatea socialisti? In linii
‘generale, rispunsul e afirmativ, desi asemenea lueru
nu se poate prevedea in aminunte. Atita numai
se poate spune, c& prin noua evolutie capitalismul
‘isi %apd singur groapa. Cand el va isbuti si inchee
-grandioasa sa operd de organizare, stabilind o desi-
'vargité coordonare intre puterea de productie si
nevoile sociale, atunci va suna st ceasul siu din

YMA. -

Céci capitalism, si in genere civilizatie capitalist,
nu poate exista decAt in cadrul in care s’a niscut:
-acela al perspectivelor infinite. Numai acestea des-
ldntue siintretin goana dupi infinit : acea necarmati
nazuintd dupi acumulare, in care orice castig nu
are decat rostul, de a sluji ca punct de plecare spre
-altul ‘mai inalt, si astfel mai departe — la infinit.
" In acest spirit e plimidits Intreaga civilizatie a
-erer capitaliste. De aceea, Ingraditi orizontul pro-
-ductiei, dati-i un cimp prins in limite clare si ho-
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tarite, si capitalismul cu intreaga sa civilizatie se
stinge ' ca pestele pe uscat: ii lipseste elementul:
vietii — infinitul. Asa se face ci actuala tazi de
desvoltare, in care capitalismul se organizeazi, adich :
isi prescrie lui insugi sfere mirginite de activitate,
nu mai e la dreptul o fazd capitalists, ci o fazi de:
declin a capitalismului. Un capitalism care se orga-
nizeazd, e un capitalism care se supravietueste: a
limita tendinta de acumulare, inseamni a o ucide.

Astfel in zirile viitorului se desluseste acum
si pentru mult detestatul capitalist timpul, eand
nu va malopri goana vietii sara, spre a o reincepe-
mult mal aprig dimineata. Ciei opera deé organi-
zare va infinge putintii de acumulare o limita, fa
care goana sa, in mod fatal, va trebui si faci popas.
Si atunei va trebui si se opriascid si si consume,
cdei nu poate merge mai departe. Va regisi deci
in viati, fostul erou al infinitului, ceeace pani acum,.
secole dearandul, nu gisia decat la incetarea vietii :
pace, linigte, repaos. Acumularea, care-i preficea .
viata tot. intr'un shucium, va inceta de a mai fi -
scopul etern, ciruia el jertfia intreaga existenti,
spre a deveni un prozaic mijloc de satisfacere-
a nevoilor. \ ‘

E in afari de orice indoeals, .ci asa a fost la
obargie, cand din sinul societatilor agrare, cu linistea
lor seculard, a inceput si se infiripeze tendinta de-
acumulare: omul vroia si acumuleze, pentru a trai
mai bine. In gindul siu, acumularea era un simpla
mijloc: odati ce atingea o anumiti margina, tendinta
de castig trebuia“si inceteze, spre a face loc con-
sumatiei si pldcerii de a trii. Dar cum descoperirea
de noui sfere de activitate — deschiderea Asiei in
antichitate, a Americii si- Indiei in timpurile mo-
derne — veni si desvilue omului perspective infinite,.
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tendinta de acumulare sc preficu intr'o goana spre
infinit: ea inceti de a fi un mijloc, spre a deveni
scopul vietii. B

Asa se rastigniri generatii dupd generatil pe
altarul unui ideal absurd, ce dispirea tocmai atunci
in dep#rtiri mai nepitrunse, cand omul se credea
mai aproipe de dinsal. Acamulare — acesta de-
veni idolul, ciraia se jertfird toti, dela bancherul
in miretul siu palat, panid la omul de stiintd in
modesta sa camerd de lucru: unul acumula ,valori®,
altul acumula ,adeviiruri“, in fond ambii ficeau
acelag lucru: sacrificau viata, ca vmagiu, pe altarul
aceluias nesitios Moloh : acumularea infinitd. Acu-
mularce -— acesta trebuia si fie balsamul vietii ome-
nestl, si a devenit blestemul, care a pribusit-o in
neant. Astfel ajunse era ,civilizatiei® capitaliste.
un lant de orvori fird numir, de sbucium si nevroza,
de amardciuni i desgust de viata. Si ce altd atitu-
dine, decit aceea a unui infinit desgust, putea si
ia omul fati de o existentdt, in care el alerga meren
dupd bunuri pozitise, si se alegea in schimb cu o
serie de framantiri, pe care le curma numai les-
pedele morméntului.

Dar de acum, in viitorul indepartat se aratd sfar-
situl. Capitalismul se organizeazi— se limiteazi—
si sileste astfel acumularea si redevini ceeace tre-
buia si fie de la obarsie: un mijloc de a trii zile
mai fericite. Si asa viata de vesnici goania dupi
un tel ireal face loc unei vieti ,in sine impicats®,
ce stie ce vrea si unde trebue si poposasci. O noua
viatd, ca o nouit mentalitate si o noui civilizatie,
totul in acelas spirit impdcat in sine, care domnia
inaintea erei capitaliste : acest ideal socialist, prunc
al sufletului martirizat de civilizatia capitalista,
este '}n realitate termenul din urmi al neoliberalis-
mului. Pe cit se” poate judeca dupi desvoltarea
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actuald a societitilor, acest sfargit e tot atat de
sigur, pe cit e de sigur ci dupi visirital soarelui
va urma apusul. Ci procesul evolutiei neoliberale,
ce duce aici, va dura un deceniu sau dou, un veac
sau mal multe, ce insamnd aceasta fati de viata
intreagd a societatii nmane?

Dar se pare ci spre acest sfarsit nu mergem
chiar atdt de ineet, pe cat am tnclina s credem
De pe acum arena vietii nationale a devenit prea
stramta pentru uriaga forta de ~organizare a capita-
lismului, in ultima si cea mai inaltd a ei form#:
tmsturlle Activitatea acestor giganti al economiei
vremil se intinde acum de la organizarea pietii
nationale la organizarea lelatlumlor internationale,
atat pe terenul industriei, cat st al finantii. Cand
toate regiunile, din a ciror exploatare poate esiun
profit, vor fi cuprinse de miraculoasa lor putere de

expansmne i organizare — si la acest termin vom :

ajunge odatd in mod fatal — atunei pimantul intreg
se va trezi impértit in ,sfere de interese“: fiecare
gigant va avea si se ingrijeasci de nevoile regin-

nilor, ce cad in lotul siu. Aceasta nu e altceva, |
decat societatea visatd de Marx: aceea, in care nu |

se mai produce pentru capitalizare infiniti, ci
pentru satisfacerea nevoilor. Si cand te gindesti ce
drami, cu catastrofe si forte revolutionare, a tre-
buit si niscociasch gemalul cugetiitor, spre a ajunge
la acelas Sfd!‘Slt la care duce odiosul capitalism,
el singur!

Strabitind cu ochii mintii intreaga drami a des-

voltirii omenirii, pare ci viata normald si naturald

e aceea, care a fost inainte st care va vrma dupé

2

era capitalisti: viata 1mpacata. in care toti oame- -

nii se pot folosi in aceeas m#surd de bunurile na-
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turii, spre a-si satisface trebuintile. In aceastd drami
milenari, era capitalisti se prezinti ca o scurti in-
trerupere, o perioadi de anarhie si un calvar, pe
care omenirea trebuia sa-l ridice, spre a-si potenta
in proportii fantastice puterile de productie. Apoi,
cu aceste puteri inmiite, ea se intoarce la aceeas
viatd ticnitd, pe care o ducea mai inainte.

Neoliberalismul romin : liberalism si liberali

Dela rashoiu inecoace se vorbeste necontenit sila
noi despre ,criza paréidului national liberal®. Atin-
gand aceastd chestiune, noi vom face dela inceput
o hotériti deosebire intre liberalismul romdn si
partidul liberal romdn. Stim cat este de inrddici-
natd azl eroarea, de a identifica unul cu altul acesti
doi factori de evolutie. Ne vam feri insi de a cidea
victimd unei asemenea inseliciuni. In adevir, libe-
ralismul este procesul de evolutie economico-social,
din care s’a plimadit Romania modernd; liberalii
sunt oamenii, ‘care s’au pus dela inceput in slujba
- acestui proces: ei l-au reprezintat dealungul vremu-
“rilor cu mai multd sau mai pufind pricepere, dupi
toanele cu care zemisleste mama naturd igeneratiile
_omenegti. Faceti ipoteza, ¢& in timpul de fati un
cataclism ar sterge pe toti liberalii din cartea vie-
tii — cati nu tresar de plicere la acest gand? —
51 totusi prin aceasta liberalismul roman n’ar suferi
nict o stirbire. Cidci el e un curent concret de evo-
tutie statornici: dacd i-ar dispirea ca prin minune
oamenii de azi, ar produce numai decit o noud
pleiadd de reprezintanti. Si si nu-gi inchipue ni-
nenea, ori si nu aibi nimenea naivitatea de a-si
inchipui, ci liberalii ce ar veni dupi aceasta ar f
altfel, decat acei pe care-i avem astizi. Ciici nevoile
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sociale isi modeleazi totdeauna oamenii dupi chipul
si aseménarea lor.

Astfel liberalismul romén trebuc privit ca un curent

obiectiv, cristalizat in insis structura noastri sociala.

Acest curent, care alciitueste miduva societitii
noastre actuale, este mult mai larg decat gruparea
politicd liberals. Cineva poate fi luptitor credincios
al liberalismului, totug stind departe de partidul
liberal : in acest caz el impirtiseste ideea liberals,

dar nu aprobi felul cum intelege s’o reprezinte par-

“tidul cu acest nume. Mai mult inci: pot si existe
st alte grupari politice liberale aliturea de partidul
national liberal. Astfel partidul national ardelean
este — sau era — o grupare regionali de interese
burgheze-liberale. Partidul poporului sa dovedit iaris,
in timpul guverndrii sale, un hotirit reprezentant
al ideei liberale. :

Asemenea situatie, departe de a fi o anomalie,
este foarte fireascd. Dupd cum aceeas idee socia-
listd este reprezintati de mai multe partide socia-
liste, tot astfel aceeas idee liberals poate fi apirata
de mai multe partide liberale, Ceeace apropie atunci

aceste partide, este identitatea de principii; ceeace
le desparte, este deosebirea in modul, cum fiecare -
intelege si lupte pentru aceste principii. Cu alte
cuvinte, lupta intre asemenea partide nu se mai di

pe chestiunea de principii, ci numai pe chestiuni

de tactici politici. Deaceea si intelegerea intre

ele este mai lesnicioasi.

In ceeace privegte tara noastrd; partidul clasic al
liberalismului este si rim#ne actualul partid national-
liberal. Cici acesta are in fata istoriei meritul, de
a fi inteles dela inceput interesele liberalismului, $§
a se fi pus cu vigoare in slujba lor. Viata acestui

partid se confunda cu insug procesul de nastere a
statulul romén modern; o glorioasd traditie ii std-

s e
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la spate, ceeace lamureste taria sa de azi, pe care
toti sunt siliti s& i-o recunoasca. Aliturea de par-
tidul liberal, grupérile liberale mal tarziu venite sunt
osandite a rimanea intr'o stare de subrezime, cici
un piedestal capitalist de aceeag insemnitate nu se
poate improviza peste noapte: el e produsul lent al
unei intregi evolutii istorice. Se intelege insi, ca
aceasta nu spune nimic in privinta rodniciei, pe
care o poate avea activitatea unora sau altora din
aceste partide. Cici, vedeti bine, este to deauna o
" mici deosebire intre aceste dou# lucruri: intre
forta pe care o ai, si ‘modul de intrebuinfare a

acestel forte.

Reesd din cele zise, ci pe ncdrept se vorbeste azl
de o ,crizd a partidului liberal®. Aceastd criza merge
ceva mai adanc: ea priveste liberalismul insus, ca
si in Apus. E adevarat ca criza liberalismulul roméan
are si 0 nuantd specific romaneasci. pe care tocmai
vom desprinde-o mai jos ; dar aceasta nu provine din
sciderile mintale ale liberalilor de astazi. Oricat
de infericari s’ar arita actuala gemeratie liberald in
fata problemelor, pe care le ridici acum liberalismul,
totus criza are alte ridicini: ea s'ar fi produs chiar
in cazul, cand liberalii roméni ar fi fost binecuvantati
de naturi cu altdi pricepere, decat aceea cu care el
fericesc astiizl sirmana noastri existenti.

Criza generali a liberalismului roméan

Liberalismul romén se afld in prezent la acecas
cotiturd istoricd, care a pricinuit si criza liberalis-
mului apusan. -In adevir, evolutia capitalismului
nostru a intrat, depe la 1903, pe’aceeas cale a su-
prematiei financiare, ca si in Apus; deosebirea este
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numai, ci la noi acest fenomen. se pronunti inainte
de deplma desvoltare a industriei.

Din copiliria sa mercantilist capitalismul nostru
sare deadreptul’la maturitatea financiard imperiali-
sta, fard a mai trij iniltitoarele zile ale tineretii
liberaliste: e ceea ce s'a intamplat si in alte tarl
Se stie ci astizi doud constelatii bancare, in frante
cu Banca Romaneasci i Banca Marmorosch Blank,
tind si absoarbi 1ntreaga noastrd viatd economici,
dandu-1 un caracter limpede de tuteld financiard. E
vidit .ci noua evolutie capitalisti trebuia si nasci
si la noi —si de fapt a niscut — o tendmta de
organizare sociald. De aici s'a luat filnti o noui
politici si o noud ideologie: e tocmai politica
si 1deologla neohberallsmulul '

Documentul oficial de nastere a- neoliberalismului
roman este Constitutia votatd in anul 1923. Pentru
intaia oard acest act istoric pleaci dela urmitoarele
puncte de vedere, care alciituesc esenta noului li-
beralism: a) interventia puterii de stat, si b) con-
ceptia libertatilor individuale ca ,,functu sociale”
Intaia conceptle — aceea a tutelel puterii de stat;
asupra vietil sociale — decurge in mod firesc dmL
noua tendinti de organizare; cea din urmi — con-|
ceptia neoliberald a hbertatllox — vine si dea legl-
timare celei dintai. Cici o inecilecare a statului
asupra activititii indivizilor nu poate fi legitima
decat in ipoteza, ci libertitile individuale sunt
concepute ca tot atitea ,functii sociale®: ca drep-
turi acordate de stat, si numai in miasura, in care:

in care. Constitutia actuald intelege deosebitele liber-
-tati. Dacit i-se poate face o imputare, aceasta e
numai, ¢ ea nu ne-a dat o conceptie neoliberals
hmppde, lipsiti- de orice echivoc. De obiceiu liber-
tatile sunt formmulate in spiritul liberalismului cla-

ingidue interesele statului. Acesta € tocmal modul,*

[
|
H
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sie: ,libertatea individuald este garantatd sau ,pro-
prietatea de orice naturid... este garantati® sau
»libertatea munecii va fi apirati“. Aceasti garantie
sufere insi atitea restringeri, in cit ea pare mai
mult o ironie. E clar: noua noastrd Constitutie nu
¢ opera unui cap logic, de ganditor consecvent; ea
a isvordt dintr'un spirit de compromisuri, ce are
groazi de extreme si de aceea soviiegte si spuni
tucrurile pe fati. Altfel s'ar fi putut stabili in mod
clar principiul de temelie, spre a enumera apot
bibertitile inir'o formulare limpede si nesoviel-
nicd, de pildi astfel: ,libertatea (individuali, a
maneli, a proprietitii, ete,) este o functie sociali ;
statul care ‘dreptul a interveni spre a o indruma
asa cum cer interesele sale“.

Dela ‘tratatul din Adrianopol si pani astizi, Con-
. stitutia noastrd din Martie 1923 riméane cel mai
revolutionar act din. istoria noastri politici; ea sti
‘la hotarul a douit lumi. Tratatul din 1829 inaugu-
. Teazi era noud a liberalismului, Constitutia plimi-
~ditd in anul 1923 indici transformarea liberalismu-
‘lui in forma sa opusi: aceea a neoliberalismului.
De acum p_litica noastri de stat intri cu depliné
constiintd pe calea organizirii sociale, asa cum im-
pune noua structurd financiari a capitalismului
nostru. Desvoltarea Romaéniei se indreaptd deci
edtre imperialismul financiar, ca si statele inaintage,
acolo unde orice deosebire principiald ‘intre capita-
lism i ‘socialism inceteazi. Rimane de acum ca.
propaganda * stiintifici si lumineze -publicul roman
asupra adevirului, c% noua politic romani este
rdsunetul nevoilor noastre de fapt, si ¢4 vechea con-
ceptie liberalisti . a libertitilor absolute este —in
noile’ imprejuriri sociale — un fapt reactionar, care.
turburd mersul lucrurilor. :

Asa dar liberalismul roman a invins ecriza sa.
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generald in mod fericit : el s’a trezit peste noapte
in metamorfozi neoliberald. Acum ii trebue putin
timp, spre a-si da singur samd de ceea ce s’a pe-
trecut cu dansul, si apoi putin curaj si cinste inte-
lectuald, spre a recunoaste pe fatd ceea ce este.
Dar liberalismul romén sufere in t1mpu1 de fati si
o crizd specificd, ce rezultd din conditiile noastre
sociale propril, si aceasta este mult mai gravi, de
cat cea dintal. '

Criza speeifiea a liberalismului roméan

De prin al sapteleux deceniu al veacului din urmi,
de cand liberalismul romin a ineetat de a mai fi
un minunchia de aspiratii generoase, sociale si nati-
onale, spre aincepe si devini o realitate concrets,
el poarta cu patiunea ‘romand un proces sufletesc
a ciarw sentmta istoria nu a dat-o inci. O adevi-
ratd prapastie s’a deschis intre acegti do1 factori,

. pironind liberalismul la un extrem, si sufletul nah—
onal la altul. Rece, cu suverani nepisare, libera~
lismul “merge inainte cu pasi vigrogi, pirand a
arunca suﬂetulm natiunii aceasti cinici sfidare:

»dacd nu mi vrei tu, te vrau eu !“ Cine oare aré drep-
tate in acest r’mantlc proces, intre o natiune si
forma ei de. evolutle liberalismul, care se revarsi
impetuos, fard scrupule ca un val de fortd; ori
sufletul national roman, care se risvriteste cu furia
neputintii ,1mo,0tr1va, momlor sociale, 1e:§1te din spi- -
xitul modern al liberalismului ©

S& ne gindim bine: liberalismul este inci in
Roménia o fortid revolutionari; el a smuls din ri-
ddcini vechile ageziiminte nationale, in care sufle-
tul roman se simtia atit de bine, g1 le-a inlocuit
cu agezaminte muderne la cari romann de azi nu
s’au putat adapta inci,
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Sufletul roméan, prins in noile asez@minte, eare-i
indbuse apuciturile sale agrare, haotice, contem-
plative, se simte cam tot atit de bine, ca intro
cimasi de fortd. De aici drama revoltei sufletesti
impotriva liberalismulni, pe care o desfisura intreaga
noastrd evolutie sociala din a doua jumitate a vea-
calui din urmi pani astézi.

Se intelege ci aceastii situatie pune in suferinta
st pe reprezentantii odiosului curent : pe liberali. De
fapt, soarta de acum a liberalilor roméani nu ar
putea fi inteleasi mai limpede, de cat aseminind-o
cu aceia a evreilor de la inceputul timpurilor mo-
derne. Prin veaeul XIV—XVI evreii erau singura
fortd, care reprezenta spiritul modern capitalist ;
el erau herolzii viitorului, pionierii nouci ere de ci-
vilizatie capitalistd : el ruinan prin minuirea capita-
Iului agezimintele luropei agrare, si pregitean astfel
timpurile ce vin. $i rezultatul? Ca un urggan imens
s’a deslantuit impotriva lor furia populard in toate
statele inaintate; din toate colturile Europei civili-
zate de atunci: din Spania, Portugalia, Italia, Ger-
mania de sud, ei fura alungati in turme de sute de
mii, ldsind in locul lor pustiul. :

O soartd analoagii au astizi liberalii in Roménia.
$1 el’ sunt pionierii ‘erei noui, herolzii spiritulni
modern capitalist, in mediul nostru arhaje agrar,
st ei au desfiintat vechile noastre ageziminte bistinase,
plimédind pe cele moderne. Si rezultatul® B ris-
vritivea sufletului national impotriva lor. Ca odi-
nioard evreii, liberalii romani sunt priviti drept
venetici, fanarioti, streini sau instreinati de neam,
incapabili de a-i pricepe geniul, si de aceis pinga-
r}tqu a1 trecutnlui si datinelor strimosesti. Daci
sar putea — oh, daci s'ar putea!-— cu ce deliciu
ar fi scosi si liberalii, cu biciu de foc, din templul
soc(nal al neamului nostru, si- méanati peste hotare,
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chiar cu primejdia de a semina -4 urma lor
pustiu]. it

In aceastd situatie de incordare surdi se afla criza
specxﬁca a liberalismului roman pand la rizboi. Era
0 crizd fireascd pentru orice curent revolutionar,
care se afli abia la inceputurile sale. Dezastrele TaS-
‘boiului venird insi ca o formidabili bombi, spre a
provoca o imensd explozie a tuturor urelor mabuslte
Un moment se putea crede, ci liberalismul in Ro-
‘ménia a fost inmorméantat pentru. totdeauna.

St acum ? Tot ceeace e suflet sau produs sufletesé
in Romania, se afli mobhilizat impotriva hiberalismului.
Cultura noastrd, in care ne adiipostim sufletul de
peste o jumitate de veac, este o explozie de vrd
nnpotuva liberalismului ; educatia noastri oficiald
este o vastd masind de faurlt spirite ostile libera-
lismului ; presa noastla — - copil al culturn §i scoalel :
de azi
‘triva llberahsmulm in ﬁne, ca 0 incoronare fireascd
‘a acestel situatii, tot coeace e intelectual de samé
tinde a se grupa in lagire ostile liberalismului. Pentru
un’ intelectual romin al vremii noastre nu e mijloc
mai eficace, de a-si discredita pana in fata natiunil,
decat acela de a o pune in slujba cauzei li-
berale.

e 57 |
Aceasta e situatia, desigur nici de cum vrednici
de invidie, a acelui curent care ne-a harazit statul
roman de astdzi §i clasa sa stapénitoare: burghezia
romin# nationald. In asemenea grozavd crizd, care
este si cars poate fi atitudinea grupdrilor liberale



98 St. Zeletin

T T T — e T R

cu ce mijloace inteleg ele si cirmuiasci o natiune,
care le e din suflet ostila?

Aici trecem dela liberalism la liberali : dela principii
la oamenii, care le reprezintd si mai ales la modul,
cum el inteleg si le reprezinte. In realitate nu sunt
decat douii mijloace de a trece peste aceastd criza.
Unul, si cel mai sumar, e urmitorul: si intampini
cu sfidare valurile de uri, ce se deslintue din toate
partile, si si le iniibusi cu forta bruti. Atunci, se
Intelege, nici un miiloc de violenti nu pare vrednic
de dispret; arbitrarul, samavolnicia, brutalizarea —
toate altoite pe un fond general de cinism — sunt
si in politica la locul lor. Aceastd spinoasd metoda
de guvernare, grea de risic si de primejdii, a adoptat-o
partidul national-liberal dupi razhoi.

Al doilea si cel mai cuminte mijloc este urmi-
torul: si se intreprindd o propaganda largd si in-
teligenti, spre a lumina poporal asupra rolului libe-
ralismului, si a stabili astfel o legituri sufleteasca
intre cirmuitori si carmuiti. Cici desigur nu pentru
intaia oard un manunchiu de revolutionari proaspeti
a avuat o mare de suflete impotriva sa. Cam aceeas
este la inceput soarta tuturor pionierilor capitalis-
mului. Dar o largd mobilizare a fortelor intelectuale
- poate implini menirea, de a plimidi un curent de
idei prielnice nouei cauze. E ceeace a ficut bur-
ghezia european#, cu un succes firit samin. in veacul
ei de glorie culturald: al XVIII, si ceeace ar trebui
38 se incerce si la noi.

! De ce dar n’a apucat partidal nostru national
liberal aceastd inteleapti cale? Fiindca el poarti din
nagtere un viciu organic, si acesta este: lipsa de
infelegere pentru valorile sufletesti in edrmuirea po-
porului. Nu doar ci liberalii ar sta mai jos pe
scara desvo!térii. mintale, ca ceilalti muritori. Dar
cariera lor istorici a fost de asa natari, ci nu le-a
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lisat niciodatd un indelung rdgaz contemplativ, sor-
gintea reald a oricareil culturi. In aceasti privintd
ei sunt o nefericiti victimi a imprejurdrilor sociale.
Si ne amintim, ci liberalii au fost aruncati aproape
dela nagterea 101 in valtoarea luptei, si de atuner
sunt necurmat ahsorbiti in lupti ; pentm teorie
ei mau avut timp, si de aceea acum nu mai an
nici mteleg9re A fost dat deci partidului national li-
beral s# riaménd acultural si acefal: mai enrand un
automat de munci, decit un organism ganditor.

Nedestoinic s# intrebuinteze mijloacele eonvin-
gerii, partidul liberal se vede nevoit si guverneze
numai cu ajutoral fortet. Dar asemenca metodd de
guvernare, in &ra votului obgtese, devine cu atar
mai greoae, cu cat se lumineazii massele popornlui.
Favoarea unui popor luminat devine si ea o forti.
care nu pare a se resemna si capituleze totdeanna
inaintea fortel financiare, dest aceasta rimine pai-
ghia reald a pohtxm Anoln ‘de dup# rashoin ar
avea ceva de spus in Acdasti privintd. lati de ce
rimane de trei ori nenorocit un partid politie, &
carni traditie stiin dispretul a tot cecace e suflet :
iatsa Jde ce incapacitatea partidulni liberal de a se
intelectnaliza, este osAnditi si devind din ce in e2
mal muolt o incapacitate de & guverna.

Firi indoeald, criza liberalismulni nostru se vi
inchide odatd dela sine, cum am aritat dese oxi.
prin adaptarea treptati a sufletului romin Ja noile
sale conditil de viatd sociald. Aici ea in multe alte
privinte, cel mai vajnic luptitor pentru canza libe-
rali este timpul. Dar cite framfntiri primejdioase
ar inlitura o munci inteligenta, culturald s sco-
lard, cat ar usura st scurta ea calvarul acestei
adaptﬁn' Se va giisi oare la noi o grupare pnhtnm.
care si inteleagi nevoea acester opere suftetests ¥
Ori poate, spre nenorocivea noastrii, eriza se va in-
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cheia singuri, treptat, anevoigs, indelung.,v.r]utyxl‘a!
prin mersul mecanic al societdtii noastre, fird nici
6 contributie din partea spiritului roman? )
" La asemenea intrebiri nu poate rispunde decit
viitorul ).

1) Stabilirea deosebirilor intre -partidul national liberal si
partidul poporului, care este de asemenea un partid liberal
in senzul, pe care-l are azi liberalismul, adici’ neolrberal,
rdméne si faci obiectul unui studin a parte.*



~ Renasterea Nafionald

. ~ si oamenii ei reprezintativi

- Ce trebue si se inteleagi prin
»Renasterea Nationala®

Se vorbeste necontenit, si cu deosebire la prilejun -
solemne, de Rénasterea noastii nationali si de
oamenil Renasterii. Totusi putini sunt cei ee an o idee
limpede de ceeace este Renasterea nationala a Ko-
mdniel, care sunt oamenii ei reprezintativi si prin
ce insusirl sufletesti s'an distins acestia. De aceea
fie-ne ingaduit; dupi ce altd dati am cercetat pe
larg - dezvoltarea Romaniei meuderne; si privim i
aceasta chestiune'in lumina rezultatelor, la care ne-an
dus cercetirile privitoare. !

Terminul ,Renastere“ s’a fncetitenit pentru peri-
oada de prefacere sociald, care desparte Evul mediu
de timpurile moderne, adeci pentru veac.- XIV-XVI,
in care se disolvi lumea agrari medievala si se pli-
mideste lumea modernd. Sociologul stie ci aceasti
pericadd de ,Renastere“ se reduce, in cea din nrms
~analizd, la renasterea capitalismului european, ador-
mit in cele dintai veacuri ale ersi crestine, cand a”
tarat ‘cu el in mormant lumea veche. Acum acest F
capitalism, in urma legiturilor de comert incheiate
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cu Orientul prin Cruciade, se reinfiripeaza, renaste,
iar renasterea sa aduce in mod firesc renasterea
institutiilor sociale ale vechimei, iegite din acelas
spirit individualist al capitalismului, precum si re-
nasterea intregel gindiri antice.

In ce constd revolutia pricinuiti de aceastd erd
de Renastere burghezd, si care este esenta ei? Pe
scurt, am putea-o caracteriza in acest fel: cmanei-
parea omului de legdturile tradifionale, punerea sa
pe picioare proprii, si nagterea constitntet individuale.
Renagterea este deci o renmastere a constiintii de
sine, de aceea cu drept cuvint ea a fost numita
‘perioada, cind omul se redescopere pe el insusi
Reinfiriparea constiintii individuale aduce iards in
cinste idealul antic al vietii omenesti: desvoltarea
armonici a personalititii umane in toate laturile ei.
Acea taind a maririi, dar tot odati si a mizeriei

- noastre moderne: fendinta cditre infinil, pe care o
naste peste tot capitalismul, isi face acum aparitia
niascitoare de epocd. Ka devine péarghia de creatie
infinitd, dar tot odatd i de sbucium si nervozitate
infinita, si are limurirea vltimi in noul mod de
viatdi : in tendinta de acumulare infinita de capitaluri.
Centrul de greutate al vietii se schimbi: ¢l nu mai
std in repaos, in odihni, in contemplatia vietii ruiale,
ct trece in alergare, in goani necontenitd, nimenea
nu stie bine dupa ce. Dar toti stin cit trebuie si
alerge fiard rigaz — la infinit. =

Se intelege c¢i oriunde pitrunde capitalismul, in
orice regiune agrard adanciti in somnul secular al
vietii contemplative, el produce o zgudnire ana-
loagd: el dizolvd legiturile traditionale si ¢éreeazi
oameni liberi, constienti de sine, adied infaptneste
o renasterc. Pilda tipici, daci nu chiar tragica, a
acestel adanci prefaceri sociale ne-o di astizi Ori-
entul indepirtat, India si China, cici Japonia a treeut
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de mult inainte. Aici capitalismul european in vigu-
roasd expansiune prilejeste niruirea formelor tradi-
tionale de viat#, in locul cirora introneazi viata mo-
dernd liberd—liberd de prejudeciti si iobigie, consti-
entd de valoarea ei proprie, dar liberd si de odihni
contemplativii: viata de shucium si frimantaie a pro-
ductiei capitaliste. Curdnd poate, si civilizatia orien-
tald, lesitd dintr'o milenara viati contemplativi agrari,
va apartine trecutului: este Renasterea Orientului.
O renastere analoagi a adus capitalismul in tarile
roméane dupid anul 1829, cind nevoia de piete nioni
i materii prime l-a ficut si vina si pe viile noastre.
El a liberat viata de vechile oi legituri traditio-
nale, i-a pus centrul de greutate in ca insis. pre-
gatind nasterea constiintii de sine, a cultului per-
sonalititii. Aceastd adinci prefacere trebuia si o
simtd fiecine, si ca drept cavant, ca o renastere :
o trecere dela letargie la viati reald. Dar nu la
aceastd prefacere se mirgineste Renasterea noastri,
care in acest caz nici nu ar merita a fi uumits na-
fionald. Capitalismul a adus la noi si o formi
mai inaltd de coustiinti, pe care nu o putea naste
in veac. XIV-XVI, dar pe care era indestul de inaintat
spre a o produce in veac. XIX: vorbim de constiinta
nationald. Kl ne-a dat, pe langi o constiintd de sine
a fiecirvia in parte, si o constiintd colectivii : pe
langd un cult al fiintii individuale, si un cult al
fiintii noastre nationale. Cici capitalismul a venit la
noi insotit de acea ideologic nationalistd, care acum
il urmireste peste tot ca o -umbrii, a cirei -esenti
este afirmarea dreptului oricirei natiuni la viaja
proprie meatdrnatd, alcituind astfel égida, sub care
orice neam in formatie isi duce lupta de emanicipare
si cristalizare nationali. ;
Si nu numai prin nagterea acestor conditii sufle-
testi: a constiintii nationale, a aspiratiilor de uni-
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~tate si neatarnare a neamului roménesc de pretu-

" tindeni, a infiptuit capitalismul Renasterea  noastra

-nationald. Pe pragul veac. XIX — obsérvd in auto-

#)

biografia sa Xenopol —- tirile roméne -didean semne

~de “peire. Era numai vorba de a se hotari cine va
i stdpAn pe pamantul nostru strivechiu: turcul,
- rusul sau #ustriacul. Dar iatd c# expansiunea capi-

‘talismulai “strein, spre Rastiritul european, aduce

Principatele romane in sfera de interese a statelor

:capitaliste’ apusene; acestea, spre a-s1 apara inte-

“resele or ‘comerciale la noi, inliturd  prin mijloace

“diplomatice s
“de pe :pamantul nostru, i iau Principatele sob
‘atotputernica 1or-protectie. De” atinel roménii au

rashoiniee pe cei trer competitori

- dreptil ‘s priveascii- spre zile mal senine: zorile

‘Renasteri» apiiruserii si pentru el Kste deci cel mai

. strict “adevir istorie  procesut de Renastere matio-
“nala a Bominiei nu este d cit procesul de formatie

d cap-talisynlui pe peuvintul romdncse. Acest fe-

- nomen.— capitalismul — pe care eritica socialistd

“din tdrile fuaintate l-a facut atit de odios, pentru

‘noi romanii rezumd intreaga taini ‘a existentit

noastre nationale,

" Prefacerile soeciale

Renasterea nationald a Roméniei nu este deci o
o g 1 _— 1 - o o s
simpli prefacere snfieteascd, o miscare a ideilor
petrecutd in sferele cultorii: ea este o radicali pre-
facere sociald. De aceea, in procesul Renasterei noastre
va trebui i se tind deopitrivii seam#, si si se urmi-
reascd cu acecas luare aminte, doud serii deosebite
de fapte: seria  prefacerilor “economica-sociale, si
seria prefacerilor sufletesti; din cele dintai a iesit

-edificiul social a! Romanicei moderne; in care ne

ducem azi viata; din cele din urms a iesit edificinl
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culturii roméne, in care ne adipostim azi sufletul.
Ambele serii de pruf«wer' an figurile lor reprezin-
tative, oameni ce sau ficut unealta de infaptuire a
unor necesitdti simfite de toti, dar exprimate numai

print'ingii. Si aruncim, mal intéi, citeva cuvinte

asupra prefaceulor economico»soci&le si a oamenilor
reprezentativi ai acestel serii de evoluhe, el fac
parte deadreptul din generatia dela 1848, sau con-
tinnd. spirital acesteia. Martnrisim cu toatd cuvenita

sfiald, ca parerile noastre in acea<td prlvmiga sant

de natma a parea paradoxale. Totus, “dupi ce
ne-am dat silinta de a desmorménta existenta isto-

ricd a capitalismulai roman, socotim ci e de nevoe . .

a face acelas lucrn si pentrn figurile dstorice, care
1-an reprezintat in' mod tipic spiritul si newoile,

Oamenii, cari §'au ficut rasunetul nevoilor eco-

nomico-sociale din .perioada noastri de Renastere
nationald, sunt reprezintati indeoschi prin_aceste trei
figuri : 1. Bratianu, Rug. Carada si Emil Costinescu ;
figura celui dintﬁiplanmza peste intreaga noastrd pre-
facere economico-sociald; cel de al doilea si-a legat
numele de seria evolutiei hancare, care astizi sti-
péneste intreaga noastri viatd economici si politici;
cel din urmi este promotorul. acelei evolutit indus-

triale, care in viitorul apropiat este meniti-a ne da -

independenta nationald. In insusirile acestor oameni
se oglindesc insusirile intregului grnp de figuri,
carl an lucrat la Renasterea . noastrii sociald. De
aceea,~cel ce a cercetat opera lor sili-a urmairit
pe .ei insisi la lucru, Isi poate da seama cht de

grosolani, daci nu chiar groteascé este eroarea, care ...
face din fauaritorii edificinlui social al. Romaniei mo-. -
derne niste s1mph ideologi, .capete imbécsite cu for- -
mule abstracte si streine de nevoile noasire reale.

In adevir, nu cunoastem nimic care si fie mai desi-
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varsiti negare a ideologiei, decat felul de a fi al
acestor pionieri ai capitalismului nostru. Oamenii
acestia sunt, inainte de toate, lipsiti de caltura teo-
retici, unii din ei merg in aceastd privinti pani la
analfabetism. In schimb, ueasemuita lor tarie, care
face de prisos orice culturd, este: simtul realitatn,
intuitia —pe alocurea geniali—a nevollor prezen-
tulni. De aceea ei au zidit edificiul Romaniei fard
filosof e, fiard orice fel de abstractii: asa cum cas-
torul isi zideste locuinta, enm randunica isi face
cuibul, firi constiinti teoretica, totug implinindu-gi
opera cu siguranta instinctului. Edificiul social al
Romaniei moderne isi datoreste existenta patrunderii
intuitive a realitiitii, cu care natura a inzestrat pe
oamenii Renasterii noastre economico-sociale. In-
streinarea lor de teorie s’a lirgit, s'a condensat §i a
lnat proportiile suveranului dispret pentru orice
culturd, pe care-l gisim la urmasii lor de astizi:
la actuala generatie a partidului hberal.

»Cultura® Renasterii

Seria prefacerilor sufletesti din era Renasterei
noastre nationale di cu tqtul alti priveliste, de cit
aceia a prefacerilor economico-sociale. De fapt, aici
cu greu am putea vorbi de o prefacere. Sufletul se
schimbd de obiceiu mult mai anevoe, de cat reali-
tatea inconjuritoare: el se adapteazd treptat si cu
greu la schimbirile din afari. Pani ce savarseste
aceastd operid de adaptare, sufletul cearci si reactio-
neze impotriva realitdtii ce-i contrazice deprinderile,
desi aceasti reactiune este zadarnici. O asemenea
explozie sufleteascd impotriva realititii noastre so-
ciale, infitiseazi cultura roméini din era Renasterei
nationale, produs al unor spirite cu constitutic rurali
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contemplativii, neadaptate la noul nostra media social
creat de capitalism. :

Ce viid aceste spirite. si ce nn pot cle si vadi.
din prefacerile Renagterii economico-sociale ? Ele vid
nirnirea vechei lumi roméinc agrare : disparitia boe-
rimii, odati cu procesul de lichidare a marei pro-
prietiti rurale sub inrdurirea capitalismului, disparitia
thrgnimii neatarnate, prin procesul de pulverizare a
micii proprietiti Tarale. In aceastid privinti oamenii
»Renasterii culturale® vid bine. Dar ei nu sunt
in starc si descopere, sub prabusirea lumii vechi,
procesul de nastere a lumii noui capitaliste, a cirei
elemente se desprind din chiar sfarmitturile celet
vechi. De aceia pentru ei ruina vechei noastre™ so-
cietdti agrare ihsemna raina neamulni nostru insusi.

Mai vedeau acesti oameni —si aici ei iarigi vedean
hine — ci invazia capitalismului pe pamantul nostru
aducea robia romanilor de hastini fatd de strainmii,
care wAnuiau acest capitalism. De aici ura lor feroce
impotriva striinilor, si a formelor sociale impuse de
dangii. Dar ei nu puteau si vadi niei aici, cd ade-
viarata operi nationald e de a cuceri acest capitalism,
a-] aduce din stipAnirea striinilor in aceia a roma-
nilor, nu a se opune desvoltirii sale. Scurt, camenii
reprezentativi a ceeace se zice a fi cultura Renasterii
noastre at vizut numai latura negativii a procesului
de Renagtere, nt ins# si cca pozitivd, constructivi :
pentru aceasta din urmi le lipsea atit cultura stiin-
tifick, cAt si puterea de intuitie. De aici se desprinde
$i sarcina, pe care §'0 ia cultura produsi de dansii:
propoveduirea dusminiei impotriva edificiului social
creat de Renasterea economico-sociald; silinta de
a reinvia vechea lume agrari distrusi prin Renastere;
dorinta de reintoarcere la vechile asezéminte roma-
nesti traditionale. Aceastd reintoarcere la vechiul
spirit romanese o boteazi fauritorii nouei culturi drept
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nationalism — un nationalism cu care, cum lesne se
vede, neamul nostru ar fi putut prea bine si piard;
dar el a fost salvat de nationalismul burghez, dia-
metral opus, care privia nechntit spre viitor, afirmand
‘cu vigoare dreptul neamului nostru la unitate si
viati neatdrnati. Acesta ¢ nationalismul, in care
&a plamadit Renasterea nationali a Roméniei.

Grupa oamenilor, ce reprezinti cultura acestei ere,
e numeroasi; socotim ¢i nu gresim insa, daci des-
prindem dintre ei ca figuri reprezentative pe acesti
trei: T. Maiorescu, P. Carp si M. Eminescu. lia
acestia insusirile nouei grupe de oameni ai timpulut
Renasterei se¢ dusprind in chipul cel mai limede. Mai
inté1 el sunt: : :

a) capete tcoretice, spirite desprinse de faptele
concrete, pe care cearci si le intecagit cu ajutorul
anor formnle abstracte. Aceste formule le-au invatat
in straindtate, dar n’au fost in stare si priceapd
intelesnl lor stiintific. De aceea felul cum el le in-
trebuinteazi, rastoarnd insis esenta stitnth, cam
am.ardtat pe larg -en alt prilej. Dar marea lor me-
teahna este:. : 1y

b) lipsa de spirit istorie. i nu au putut
si-si dea seamd, ci formulele ce memorizaserd din
cirti straine sunt scoase dintr’o fazi inaintati de
evolutie; si nu snnt bune pentru fara noastri, care
cere formule proprii. Felul cum, de pilda, intrebuin-
teazd Carp formula liberului schimh, alcatueste un
caz tipic in aceastd privinti. El a citit in tratatele
engleze_de economie, c¢i liberul schimb este cel mai
bvun_miﬂoc de propiisire economicit, dar n’a putut
sd-si dea seamd, ca daci o tarii inaintati poate propisi
pe aceasti cale, 0 tard inapoiati se - distruge. De
igg Stra, . e i de asemenea exces.de

. nepricepere, sd se miste cu violenti. Asa se face ca
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acesti oameni, cu capul plin de formule abstracte,
exotice si nemlstulte, au stat strdini in mijlocul pre-
facerilor ,Renasteru noastre nationale, al carei sens
istoric el nu au fost in stare si-l priceaps, al cérei
nume ei inclind si-1 ia in batjocura.

- Cultura, care se pretinde a fi a Renagterii noastre
nationale, este de fapt, cum reese din cele zise, dus-
mani Renastern ea nu intelege sensul acestei prefa-
ceri, lupti impotriva aspiratiilor ei nationale, esite din
nev'oﬂe capitalismului, de aceea orienteazi spmtele
spre trecutul agrar, unde crede ci zace idealul vietii -
noastre sociale: Asemenea’ culturd poate fi numitd
a Renasterii, numai fiinded s’a desvoltat in aceasts
perloada. dar sufleteste ea este straind, mai mult
inca, este ostili tendintelor, care au alcituit Renas-
terea romana. =

De aici se si intelege esenta acestel culturi: ea
este o culturs de atac, anume ea atacd tendintele so-
ciale ale perioadei L(,nas'tvru noastre natlonale In
acest scop risboinic mtrebumteaza noua cuiturs for-
mulele stuntlﬁce — pe alocurea chiar si teoriile
estetlce—pe care le imprumuti dela autorn straimi.
De aici si numele de ,culturd critica®, pe care si
l-a luat ea insis; critica ei st insd in atacarea ten-
dmtelor suciale ale Renasteret.

Se vede dar bine, c& adwarata cultura a Renas-
terei
aspnafule na’nonale 210 capltalmmu]m——nu a apalut
fnca. Pauritorii Roméniei moderne, reprezentantii
nevoilor capitalismului, au avut pind acum numai
oameni de fapts, nu insd si de teorie. Aspi-
ratiile lor n’au fost inci imbriicate in haina culturii,
spre a se face in ele educatia poporului, si a deveni
asplratu constient urmarite de intreaga noastri massi
etnicd, in frunte cu patura culta. Educatia tinerimii
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se face péni-acum in spiritul culturii critice —
singura pe care o avern -— deci intr'un spirit ostil
tendintilor imprimate evolutiel noastre sociale de
ciitre Renastere, De aceea legiatura sufleteascd intre
nemasii de azi ai oamenilor Renasterii —si acestia
sunt strinst in burgh.zia noastrét Lberaldi—si intre
massa poporului, sunt rupte; in lipsi de asemenea
legaturi, care ramén a fi create de acum inainte,
poporul nostrn trebue si fie tarit incd cu mijloacele
tortei brute pe cdile aspiratiilor capitaliste, in care
am zis ci sti totus taina existenfii noastre nationale.
K povestea copilului, care trebue dus cu forta spre
hinele siu proprin. Din punct de vedere al evolufiei
sufletesti, burghezia noastr# a trecut en cateva veacuri
- inaintea nafiunii. :

Nu stim cand se va infiripa adevarata culturi a
Renagterii, meniti a pune odati armonie in aspira-
title noastre sociale, a le contopi int’un tot unitar:
fntr'an ideal al tuturor. Deocamdati burghezia roméana
nn d# nici un semn, ci ar simti lipsa unei culturi;
atdtd vreme, cit ca se poate folosi de mijloacele de
constrangere, procedeazi in mod suveran, cu cinismul
neronian : oderint, dum metuant!, fira a se intreba
cat poate si mai meargd astfel. Sigur este insi, ci
cultura Renasterii, oricAnd se va putea infiripa, nu
poate aveanimic comun cu cea critici. Ciici aceasta din
urmi a isvorit din dugménia impotriva aspiratiilor
Henagterii, ctd vreme cea dintai se va altol tocmai
pe aceste aspivatii. De aceea cultura critici nu are
wicl un miex pozitiv, pe caré Par putea desprinde
st intrebuinta cultura viitoare. Dimpotrivi, directia
in care se indrumeazi evolutia noastri sociali dela
Kenastere incoace aratd neindoelnic, ci noua cultury
va fi desdivirgita negare a celei vechi. Aspiratiile
-noastre nationale au pot fi negate la infinit prin
culturi; pe misuri ce ele —in urma propisirii ca-
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pitalismului — se intirese, vor trebui si giseasci
rasunet si in sferele culturii. Astfel, elementele cul-
turii viitoare se vor desvolta pas cu pas din lupta
eu elementele culturii eritice. Viitoarea eculturi nu
va mai fi idealisti, romantici, ecici nu va mail
fi in dugminie cu prezentul, triind din nostalgia
trecutulni: ea va fi realist, clasiedi, cici se va des-
volta din fmpiciuirea cu tendintele prezente, s
va privi spre viitor. O culturid realisty, creatoare’
(cu eriticd), de un nationalism orientat spre viitor—
aceste par a fi insusirile viitoarei culturi a Renas-
terii, pe cit se poa.te desprinde din tendintele
evoluhel sociale a RomAniei moderne.
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Prejudecata despre ,pseudo-burghezia® romand.

Soarta unui -cercetitor stiinfific,- intr'v tard a

carei calturd. se afla abea in fasd, nu e fotdeauna

din cele maj vrednice de invidie. Adesea el trebue:

si lupte cu adunarea tuturor puterilor, pentra do-
vedirea unor. lIncruari, care in tirile cu o veche cul-

turd sunt atit'de evidente, in .cAt nici un cercetd- -
tor serios .nu gar perde doua cuvinte asupra lor. .
Care adevir, de pllda este mai evident in istoria .
€CONOMHCH, decat e desvoltarea statelor moderne e .

rezultatul (leer;o/farez burgheziet, s\ ed nasterea unui
stat notional nu este altce.vn,,decat infiriparea unes

burghezii nationale?' La noi insi se crede cu totul

altceva. Toti oamenil nostri culti, zici-si.el ,juni-

- misti ori ,,socnahst' , pretindd ei ci staun la: e\trema

dleapta ori la’ extrema sthAng#. numeasci-se ei:sco-
G =5, . 1. - p - ]

lari ai lui Titu Maiorescu ori atlui C. Dobrogeanu-

Gherea, se unese . tOﬁ]Sl cu duinasi fritie intelec-

tuald.in aceiasi parere -cii burghezia roméana este.
o clas# pnaz1taxa si abuzivi, ci ea trieste numai din
prmlegn ce si-a -acordat in dauna talammel, pe -

care a redus-o la nu stiu ce regim . neoiobag®. -

Tot ™ astfel, . care adevir dm istoria economica
poate fi mail ev1dent de cat acela, ciide la nasgte-

S
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rea burgheziei politica de stat sti in functie de
mteresele capitalului? La noj insi se crede altceva
‘9t in aceastd privinti: oamenii nogtri culti, iarig
ori la ce extremd politici san intelectualid ar pre-
tinde c4'stan, se intalnesc si aici in aceiasi duioasi
armonie de vederi: anume, ci politica de stat a
Roméniei nu trebuie si fie risunetul intereselor
clasei capitaliste, ci a intereselor clasei tarinesti.
lar faptul, ci politica noastri oficialda nu este, in
realitate, orientati spre interesele rurale, ci spre
capitalismul de la orage, nu incurci de loc pe
acesti oameni, ei dimpotrivi ii intidregte intr'o usu-
ratoare credintd. Burghezia noastrd, zic ei, este o
simpld planti parazitars, care trieste din bugetul
tdrii cu sprijinul politicei de stat — deci o »pseu-
do-burghezie®.

Despre ,psendo-burghezia“ roméani s’a vorbit gl
se vorbeste mult. Una dintre revistele noastre a is-
butit chiar si atragi cindva luarea aminte a publi-
cuiul asupra acestei chestiuni cu o polemica, in
care de altfel niei unul din pértasi nu didea semne
cd stie de ce e vorba.

Dar nu despre pirerile schimbate in aceasts po-
lemicd vroim si vorbim aici. Chestiunea asa zisel
»pseudo-burghezii“ romane ne intereseazi din alte
temeiuri. Acum vre-o sapte ani, cind ne-am propus
a studia de aproape desvoltarea burgheziei noastre,
plecasem si noi dela convingerea, ¢i in Roméania
nu poate fi vorba decit de o »pseudo-burghezie®.
Planul nostru era atunci, de a pune in contrast
burghezia romani cu burghezia striing, si a lumina
pas cu pas deosebirile intre cea dintaj si cea din
armi. Am plecat insi dela un pol, si am ajuns la
altul. Cici in eursul studiilor noastre ne-am con-
vins de deplina analogis intre modu] de desvoltare
a burgheziei roméne, si acel al burgheziilor streine
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astfel cd cercetirile noastre s’au preticut intrun
paralelism continuu fotre ambele serii de desvol-
tare. Totusi pentru ~cuvantul ,psendo-burghezie®
pastrim fincid o pioasi amintire, ca pentru oriee
luera din- copilarie. El ne pricinuieste aceias indu-
iogare, pe care o pricinueste, de pildd, vederea unui -
cerc, cu care stii cid te-ai jucat pe cind era copil.’
Si ,pseudo-burghezia® romand este inci un cerc,
cu care se joacid cel ce riAmén in faza copildriei
stiintifice.

S ne limurim, in citeva cuvinte, asupra acestei
chestiuni.

Cele doud serii de evolutie burghezi

In nasterea oriciirei burghezii se pot deosebi doud
serii de evoluhe una este seria desvoltirii burghe-
siei streine, alta seria burgheziei indigene natio-
nale; cea dintal ¢ cea mai veche, cea din urmi,
desi mai tArzie, se intireste treptat, ripune bur-
ghezia streini si o sileste si se nationahizeze ea
insigt. Roménia se afli abia in prezent in aceasti
fazs de luptd a burgheziei nationale, in. proces de
intremare, cu burghezia streina, care arati si ea
vidite semne de nationalizare. Cum s’an niscut
ambele serii de evolutie burghezi in tara noastra,
si ce fel se desfisari lupta lor, care di mereu nas- _
tere iluziei de ,pseudo-burghezie“? Aceasta este
chestiunea pe care trebue s& o limpezim, spra a
arita toati netemeinicia credintii, ci tara noastrd
nu ar avea o burghezie veali, analoagi cu cele
apusene.

Si ne amintim ceiace este o reglune agrara ina-
inte de nasterea burgheziei: o oazd rurala, despir-
titd oarecum prin ziduri chinezesti de vultoarea
v1et;n, care urmireste acumularea infinita de capi-
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taluri. Intr'o asemenea insuli agrari, prinsi in
forme traditionale si statornice de viata, lipsita
de aspirati, cici traditia inchide celor de jos calea
citre alte trepte sociale; lipsitd de sbucium, cici
cariera fieciruia este stabiliti mai dinainte de un
regim croit in spiritul de casti; scurt: lipsitd de
tot ceiace .este imbold pentru schimbarea institutii-
lor in fiinta, apare deodati pérghia revolutier soci-
ale : megustorul strein. Piata de care acest negustor
dispune in patria sa, devine prea stidmti pentin
mirfurile sale si astfel el porneste cu acestea, spre
a-si ingerca norocul in regiuni virgine, inci neatinse
de vantul productiei marfa.

. Acest negustor "reprezinti o fortd de neinvins.
Cici el vine, inainte de toate,dintro tard inaintats,
deci cu mult mai puternica decit regiunea agricoli,
pe care o invadeazd. Apoi, indaritul siu sti guver-
" nul tarii sale, care este obligat si ocroteasca tran-
sactiile comerciale, ciici din acestea isi trage pute-
rea ; iar la spatele guvernului sti tunul — wltimul
razem a negotului din toate timpurile. Unde negus-
torul intampind greutiti, se aude vocea nnei diplo-
matil atotputernice, iar la nevoe risuni si funul.
De aceia calea, pe care o ‘bate primul negustor, de-
vine -tot mai largi, ciici dupii el vine altul, si apoi
altul si astfel mai departe: unii vin nnmai in mod
vremelnic, altii se stabilesc in mod statornic, atragi
de putinta wnui castig usor, pe care nu-l gisesc
in patria lor. Asa se naste in regiunea agricola primul
germen al burgheziei, se intelege al unei burghezii
streine. In aceasti situatie s'au aflat si Principatele
romane dupé anul 1829 ; negustorul, ce cilea atunci
peste zidurile dintre noi si viata burghezs apnseand,
venia din Anglia, nevoia ce-l aduces la noi éra,pe
deoparte, aceia de a-si desface mirfurile, dar mai
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ales, aceia de a lua dela romani graul necesar pen-
tru trebumtelu pietit din patria sa 10pne. Si odata
calea deschisi de acesti Intai soli al vietu modeme
se intelege ci  ea a fost batuti si de altii. Intre
aceqtla evreil alcituiau imensa ngontate el facean
afaceri ugoare de negot si cimitirie, cum'era de
asteptat in situatia de atunci a societdtit romane.
Astfel s’aun 1nchegat si la noi primele. 1nceputur1
de burghezie. Aceasti burghezie, trébue s'o accen—
tuim in chip deosehit, era de origind streing,
ménnia un capital strein, si se sprumea in aface-
rile ei pe o politici streina.

Burghezia proaspit 1nf111pata se stranoea in chlp
firesc Ta orase. Cat priveste guvernul rumén, ca ori
care altul in aceiasi situatie, el trebuia <& se mir-
gineasci deocamdatd la un simpla vol de pazitor al
afacer]lor streine pe pdm(mtul nostru. Sarcina sa
se reducea la administrarea modestelor venituri, ce
rezultau din negzotul alimentat de streini, si in acest '
scop el puse bazele unei biurccrafi roméne; in
acelas timp insa el trebuia si vegheze la o per-
fecti siguraunti internd — conditia neapiratd a ne-
gotulm— §1 pentru aceasta desvolta nn mil-tarism
romin. S1 asa orasele roméne, ca si altele in aceleasi
conditii, ‘deveniri centrele de salisluire a burgheziei
streine, a bivrocratiei. si a militarismului roman.

In aceasta primi perioada de desvoltare burgheza,
care merge la nol dela 1829 pani la 1881, se des-
chide intre orase si sate o pripastic. Aceasta de-
curge dintrlo intreitd deosebire intre unele si altele.
Mai intdi, orasele se infiripeazd deodata la nivelul
acelei civilizatii streine, de unde poimesc solii ne-
gotului; ele duc o viata rafinati si co:mopohta pe
eand sa.tele vaiman adaincite inainte in. mizerie si
barbarie; apoi orasele sunt centrele de viatid comer-
ciald si biurocratici, triind fird a fi incid in stare
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s produci : ele consumi, pe cand satele singure
produc; in fine, si aceasta e deosebirea cea mai de
seamd, orasele au un caracter strein, imbritigeaza o
civilizatie streini, care dispretueste si sfarmi tot
ceia ce ¢ datind sitraditie nationald, pe cind satele
alcituesc populatia autohtons, pastritoare cu sfin-
tenie a obiceiurilor transmise din mosi si strimosi.
Satele se vid in primejdie a fi coplesite de valul
unei alte vieti, aduse de oameni ce li se par pagani
i fard de lege: cle cearci a se apira tn felul ori-
carei forte naturale, ficand gestul elementar, isvorat
din instinctul de conservare: riscoalele. Dar acest
gest de impotrivire fatd de noul dugman este za-
darnic, dupi cum zadarnici este si impotrivirea pe
cale politici, care sub numele de conservatorism
cearcd si apere traditiile vechei vieti agrare impo-
triva distrugitorului regim burghez capitalist. Fata
de aceasta, statele limpede vizitoare s’an silit si
tragi tot folosul, ce se poate castiga in aceastd
erd de prefacere dela experienta streinilor: ele au
imboldit prin mésuri intelepte comertul si meseriile,
au acordat tot soiul de inlesniri comerciantilor si
meseriagilor streini —si se gindeased la atitudinea
~Angliei fati de flamanzi si hughenoti — au chemat
invéitatii streini si intemeeze mstitutii colturale—
s se gandeasci, de pilda, ce era academia »prusiani”
~a lni Frederic cel mare, alcituiti numai din invitati
france\zi. Scurt, statele intelepte s'au pus cn supu-
nere in aceasti erd la scoala streinilor, si si-au dat
silinta s#-si insusiascy experienta lor in toate ra-
murile nouei vieti sociale. Asemenea politica, zisd
,,mgrc:'mtlhsté“, care se giseste in Europa in deo-
sebi fin veac. XVII-XVIII, a urmat-o in zilele
noastre cu o tenace consecventa Japonia, ceia

ce S limureste repedea inaintare a burgheziei
acester tiri.
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Dupi ce regiunea agricold si-a ficut indestul.
ucenicia la gcoala streinilor, urmeazi a doua peri-
oada, pe care o putem numi de afirmare nationald,
adici de nidzuintd spre nationalizarea burgheziei.
Statul cearci in aceasti nou#  perioadi si smulgd
capitalul din ménile streinilor, si si indeplineasca.
deosebitele functii sociale ale capitalismului cu forte
nationale, punand astfel in practicii experienta atat
de scump castigatid. Asa incepe, aldtvrea de burghe-
zia streinii, procesul de desvoltare a unei burgheszii
nationale. La noi, asemenca politici de stimulare a
burgheziei, si apoi de nationalizare a ei, a urmat
partidul national liberal, organul politic al intere-
selor burgheze. De cind el a ficut intaiul pas in
aceasti directie prin intemeerea Bincii Nationale-
{1881) — dupa deosebite incerciri neisbutite ale
altor partide — s’au realizat simtitoare progrese
pe acest teren, se intelege intrn cat se poate vorbi
de progres pentru o perioadi de abia patru decenii
Dar in provinciile alipite riméne de ficutin aceasta.
privinti totul, absolut totul. Problema nationalizarii
burgheziei din noile teritorii, in deosebi din ArdeaF
s1 Bucovina, se ridici pentru statul romin cu toatd
gravitatea unei chestiuni de existenti nationald.

Desvoltarea burgheziel nationale sau-— ceia ce
acelas lucru — nationalizarea oraselor este, cum am
zis, o operi de afirmare nationald: de aceia, ca tot
ceia ce isvoriste . din supreme interese de stat, ea
este indeplinitd cu ajutorul politicii de stat. Aceasta
face ca burghezia nationald si se infatiseze la ince-
puturile ei in toati puterea cuvantulul ca o crea-
fie oficiali. Interesele, din care isi trage fiinta, se
contopesc in asa misuri ca existenta nationald- si
neatirnati a statului, incat politica oficiald tinde
s3 o sprijine fira orice scrupul, dupd vechea norma :
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»salus” reipublicae lex suprema®. Totusi aceasts ten-
dintd. nu e lipsiti de serioase piedici. Caci burghe-
zia streini, in dauna careia statnl se sileste s
creeze o burghezie nationali, are indarat sprijinul
politic al unor state puternice, ciror ea se adreseazi
pe temeiu!l -dreptului de supusenie. De aceia poli-~
tica. de nationalizare a burgheziei trebue dusi cun -
mult tact, si cu multd prevedere. spre a nu jigni
pe puternicii de peste granite. Ceia ce inseamni,
¢ politica de nationalizare a burgheziei pune un
stat vasal. in loptd de neatirnare economici: cu
statele capitaliste suzerane: toemai de aceia statil,
caruia treapta sa de evolutie nmpune asemenea po-
liticd, ar trebui sa aibi la spate sprijinul constient
al intregii. natiuni. Accasta, din nenorocire, nu. se
poate spune nici pe departe de statul nostru: opi- -
nia mnoastrd - publici este lipsita de orice lnmind
‘asupra marel opere nationale, pentru a eirei in-
faptuire lupti in timpul de fata burghezia romani.

Erorile despre »pseudo-burghezia® romini

Da pnvim acum, pe temeiul celor zise, crorile
pe: care se intemeeaza prejudecata despre ,psendo-
burghezia® roména. "

Cei ce vorbesc despre o ,psendo-burghezie® nu
se gandesc la burghezia streina. susiti la noi ca
simpla. reprezintanti a capitalismulni strein, si spri-
Jininda-se in operatiile ei pe politica unor state
streine. Ei se gindesc Ia burghezia roméini natio-
nald, ce luptd pentru inlaturarea celej dintai co
sprijinul politic al statalui nostrn. Temeiurile, care
par a indreptifi calificarea burgheziei romane drept
©0 ,pseudo-burghezie, sunt cam urmatoarele: *)

ol 4, My,

1) Int}z‘:mpigﬁrile'a) si b) au fost atinse pe sclli"t/.si in cer-

cetarea despre ,Desvoltarea Capitalului National®, pag. 51.
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@) Burghezia romani nu sa niscut dintr’o‘ne-
cesitate istorici; nici nu are riadacini istorice in
mediul: nostru: ea este lipsitd de conditiile econo-
mice premervatoaxe -De aceia aceasta burghezie
este o s1mpld opera de imitare : fiindea =trematatea
are binci si-uzine, ne-a venit si noui odati capri-
cinl, de a vota lem pentru intemieerea unor aseme-
nea ageziminte. Altfel nici o nevoe de fapt vu a
-impus aceastd ‘inovare burghezi, fird care tara noas-
tra ar fi mers mult mai bine. i

“Acest «dntec rasund din intreaga -critich a reac-
tinnii, - zici-si aceastd critici junimista, poporanisti
ori soecialisti. Toti cel ce an facut asemenea critica
an fncercat si ne convingd, cd  burghezia romana
nu are conditille istorice - necesare, ¢1 este opera
-arbitrard  a unuimanunchin de indivizi. Cele “zise
-mai sus arati insd indestul. pe ce adincd eroare se
intemeiazi aceastii critici. Burghezia noastra patio-
nald si-a Iuat fiinfd din nevoia istorica, de a opune
bnrOhe/le] streine, care opera la nol ca in orice
C()lome, 0 bmghezw proprie, menitd a ne face sti-
pani in tard la noi. De acela ea are toate conditiile
istorice premergitoare ; ciici dest ea s'a n#scut din
nevoia unei lupte impotriva burgheziei streine, totusi -
-ambele burghezii  jormerza, din punct de vedere
istoric, o serie de evolutie continud. Capitalul co-
mercial si de camiti, pe care l-an adus la noi stre-
inii, este forma inferioara. din care si-a’ lnat nasg-
tere -capitalu}l national, bancar si industrial. Fara
‘cele dintadi doud forme ale “capitalniui, aduse de
“streini, celelalte doud forme—desvoltate de romani—
ar fi fost cu nepntintd: toate aceste forme sunt' tot
atitea faze evolutive; care se urmeazd in 1egé‘turi
istoricd cavzald, aluituind o smgura evolutie de in-
treg. Deci burfihezxa roménd nationald isvoriste
din cauze istorice, si are radacini istorice.
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b) S'a zis, si se zice incd, cum ci burghezia
noastrd nationald ar fi ducand o viata arlificiala,
datoriti numai privilegiillor politice: desfiintati
aceste privilegil, si intreaga noastri burghezie se
nirue, cici ea nu are putinta de a trii prin pro-
priile ei puteri. Deci avem de a face cu o ,bur-
ghezie falsi® si nu cu o bughezie reala.

Aceastd argumentare scapa din vedere micul ami-
nunt istoric, ci nici o burghezie nationald nu a in-
ceput prin propriile ei puteri, ci cu sprijinul politicel
de stat. Si acest fapt nu poate pricinui cunoscitorilor
vre-o0 surprindere. Cdci acel pionieri ai erei bur-
gheze — streinii — pe care trebuie si-1 inlocmiasci
burghezia nationald, sunt oameni cu experients veche
sl au indariat sprijinul politic al unor tiri inaintate.
Pentru a lupta cu asemenea concurenti, atat de bine
pregititi, statul ce tinde sa-si alcituiasca o burghezie
indigenid se vede silit, si acorde tot sprijinul saun
politic fortelor nationale, care incep lupta cu hurghezia
strdind. Acest sprijin este necesar tot timpul, cat
burghezia nationalid se lirgeste, si absoarbe in sine
pe cea streind, silind-o si se nationalizeze. Atunci
orasele capatd iariisi omogeneitate cu satele: ele au
o burghezie de acelas neam cu populatia rurali. De
acest stadiu -de incununare a dezvoltirii burghe-
ziei, noi suntem inci departe. De aceia politica
noastrd de stat are de mers o lungi cale, pand ce
igi va incheia misiunea istorici de nationalizare a
burgheziei.

Dar cei ce vorbese de o »pseuado-burghezie® par
a fi in acelas timp firl sentimentale. Ei se arati
consternatl de aceasti priveliste, ci statul acorda
privilegii unei singure fractiuni burgheze — cea na-
tion_alﬁ.—-—si _nédpastueste cealalti fractiune: acea de
origini streinii. Puterea lor de intnitie nu merge
destul de departe, spre a descoperi ca si burghezia
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streini se bucurd de un sprijin politic, de sigur nu
al statulni nostru, ci al acelor state, de unde ea

provine. In acest conflict intre doud politici de stat:

aceia a statului nostru, care-si ocroteste elementele
burgheze nahonale, si aceia a statelor streine, care-si .
sprijind supusii in tendm‘ra lor de acaparare a ava-

tilor noastre, oare nu am avea noil nimic mai

bun de ficut, decat de a acorda o egali atentie

streinilor, ca s romanilor? In adevir, atdt ar mat

trebui, -ca la minunatiile noastre pohtlce s se adaoge

si aceasta; un stat, care in faza de natxonahzare a
burgheziei sale ar acorda un sprijin egal si bur-

gheznel streine, ar comite o crimi nationald si si-ar

ridica singur dreptul la viatd: el $ar osindi a fi

pe veci vasalul streinilor.

U situatie deosebitd are burghezia noastri evree.
La inceputul erei poastre burgheze, evreit au venit
la not ca supusistreini, minuind un capital strein,
cu care el au pornit procesul de distrugere a ve-
chinlui nostru regim agrar. In timpul de fats, e
trchue sd renunte la legaturile lor internationale:
s& nationalizeze capltalul pe care-l manuesc. Altfel
ei nu vor putea fi priviti ca parte alcituitoare a
burgheziet noastre pationale, ei vor riminea planti
exotlca

¢) Dar este ineid o oblectie prozaica, totu§1 repe-
tati pani la satietate impotriva ,pseudo-burgheziei*
romine: aceasta nu ar avea alt rost, decat de a
imbogiti cAtiva indivizi in dauna averii noastre pu-
blice. Concluna burghezia romana nu e un mijloc
de productie, ci de spohare a avutulni statulu.

Aceasti obicctie s’ar putea lua in serios, dacd
vreunul din teoreticienii Jpsendo- burghezml ar in-
dica o solutie la aceasti problemi: si doscopere
mijlocul de a intemeia un capitalism nat,ional, fara
oa cei ce manuesc acest capitalism si se imboga-
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teascd. Ni se pare ci silinta lor ar fi zadarnica.
QOamenii acestia, care vad atat de bine latura indi-
viduald a capitalului — faptul ¢i el apartine unor
anumiti indivizi — se aratd ‘cu totul nedestoinici si
descopere latura sa socialii, si totodati cea realii:
furctia capitalului in economia nationala. Capi-
talul nu se adun# spre a fi risipit in petreceri, ¢i
spre a indeplini o anumitd functie economici. Fo-
loasele, ce le trage capitalistul dela capitalul siu,
sunt cu ‘totul neinsemnate fatd de foloasele, pe care
le trage cconomia nationali. Daci capitalismul ar
interesa namai pe capitalistii individuali, si nu
inainte de toate economia nationali, de sigur ci
- statele nu i-ar fi acordat un atat de viguros sprijin
ca si se desvolte. ' '
Se pare insi ci aceastd obiectie nu vrea si lo-
viased Intr'atat pe conducitorii de fapt ai intreprin-
derilor noastre burgheze, cit mai ales pe oamenii
politici; care umplu .consiliile de administratie a
deosebitelor societati. si-si asiguri astfel insemnate ve-
nituri’ fari nicio munci. Nu stiu insi daci imensa
multime, care face zilnic aceasti amari constatare,
a meditat vreodatd la ceia ce se cheami spirit ca-
“pitalist. Oare cirni capitalist dintre cer si pimant
i-ar face plicere, si ,spezeze® un intreg stat-major
de trantori politici, daci mediul social nu I-ar sili
la aceastd masuri? Si ne gandim hine: capitalismul
s’a niisout peste tot cu ajutorul politicel de stat;
dar in vremurile de nastere ale capitalismului curo-
pean, in veac. XVI-XVIII, detinstorul politicei de
stat era un singar individ: monarhul. Dack capita-
- listul isbutia si intereseze Ia telurile sale pe mo-
narh, cefa ce era destul de usor, ‘atunci el era sigur
de sprijinul siu politic. Dar astizi avem regim demo-
crat.c p.a.rlamehtfn'; capitalismnl .nu se mai poate
multumi’si cistige favoarea monarhului: el trebue
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s poata spune un cavant g1 in fabrica democra-
tica de legi. Spre acest scop sunt atrase cele mai
marcante personahtah politice in consilille de admi-
nstrafie: nu lipsese de aici fogtii prim ministri si
fostii minigtri cu - largh suprafdta ‘al caror cuvant
este ordin pentru o numerousa galerie parlamen-
tard. Acestia sunt colaboratorii politici a1 finantii :
ei trebue si obtind toate masurile légale cerute ‘de
interesele: capltahste Astfel parazitismul financiar,
tmpotriva caruia se revolti intratat lumeca noastra,
nu e decit un fenomen-de adaptare : el infitiseazi
forma, sub care capitalismul se adapteazi la condi- -
tiile v1etu democratice. $1 credeti poate ei numai
buroheﬂa national Iihe rala—~,,pscudo burghezia® noa-
strai—a fost sititd sd recargi la aceasti avangardd .
politied? Faptul se petrece peste tof, nu numai la
noi. Cand uriasal trast american Standard Oil, s’a
hotirit si faci o desciilecare ld Paris, spre a lupta
1mpotr1va formidabilulni siu concurent englez, pe
cine credeti ¢ a numit presedintele consilinlui de
administratie? Pe mnimenea altul decat renumitul -
diplomat Jules Cambon, care desigur avea tot atita
habar de tehnica mdustmel petrolului, ca oricare
attul din muritorii de rand. Dar cel ce stie ci astizi
soarta chestiunilor economiei petrolului se hotd-
raste in consilii de ministri si conferinte diploma-
tice, acela intelege, ci colaborarea diplomatulni
francez la telurlle trustulm 'american ‘era o ches-
tiune de viata. ) - »
In ceea ce 'priveste economia noastri, ambele
grupe “burgheze—atit cel de obarsie straini, cat si
cel national, care-si datoreste existenta politicei de
stat’ — . se 1ntnmesc in aceeas dmoa.sa atentie si
asidud vinatoars de oameni pohtlu. Bmevmtl de
pildi, a deschide darea de sami a consilinlui de
administratie a Bancii Marmorosch Blank, care ¢s ste
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de originid evreo-maghears, reprezinti expansiunea
capitalismului strein la noi, i de aceea s’a desvoltat
in afari de politica noastri de stat: ce descoperim
alci? Cele mai democrate nume, cele mai luminate
s1 civilizate fete, care in viata publici pretind a
hupta voinicos pentrn ,.democratie tirineasei®. ori
‘wdemocratie puri“, ori ,democratie fird vezerve“,
ori mai stiu eu ce fel de democratie verbali. Din
cel saisprezece membri al consilinlui, cel mult gase
~pot fi priviti ca oameni de specialitate; ceilalfi
sunt ,trintori politici“ de toate culorile Cici Banea
- simte nevoe de a avea o punte de unire cu toate
guvernele posibile.

Inchipuiti-véi acum, ci regimul demoeratic ar dis-
pdrea ca prin minune, si capitalistii ar putea si-gi
fack iarfisi interesele numai cu monarhal. Se inte--
lege atunci, ci tot acest decor de oameni politiei
ar sbura de pe spatelé capitalismului intr'o clipi.
Domnii democrati se scandalizeazi intr'atat de para-
zitismul politic ‘al capitalismului nostru; daed ei
insd, pe lingid urd, ar mai avea si putini pricepere,
nu ar trebui si osindeascd capitalismul, care nu e
de loc de vini de ivirea acestui fenomen, ci ar
trebui si blesteme democratia, care i-a dat nastere.

4

~ Se vede din cele zise, ¢ burghezia romani e
tot atat de reald, ca oricare alta: ea rispunde unei
nevol istorice, si-st trage fiinta “din” rid3cini isto-
rice- De aceea secriitorii, care-si tortureazi creerul
spre a descoperi mijlocul, prin care pretinsa noastrid
pseudo-burghezie s’ar putea preface intr’o burghezie
reald, ar trebui si deslege aceasts problemi p% alti

cale : si inlocuiasci pseudocunostintile lor in aceasti
materie cu canostinti reale.

————



Finanld si antisemitism

Rolal evreilor in eadrul c¢conomiei in genere.
Rolul evreilor in economia romani. Situatia
actuald a evreilor roméani. Concluzii.

Miscirile impotriva evreilor au adus iarisi, din
nenorocire, chestiunea antisemitismului la ordinea
zilei. In vreme ce pitara noastri luminati urmi-
reste turburirile cuingrijorare, ca provocand vrajmasie
infuntra si scizandu-ne prestigiul in afara, teore-
ticianul trebue si priveascii ceva mal departe: el
e tinut si descopere cauzele sociale ale acestul
fenomen. Cici numai spirite putin ruginite in cer-
cetarea sociald pot sii-si inchipue, ¢ o manifestare
atat de largad poate fi opera unui san unor indivizi.
Instigatiile unui minunchiu de oameni pot gisi
numai atunci un larg risunet, cAnd uneltirile lor
an un substrat social adinc si prielnic. E vorba si
punem aiei in lumini acest substrat.

. € e

Spre a intelege pozitia evreilor intr'o tard, nu e
de ajuns a-i privi ca natiune, sau ca confesiune
deosebitd. Cici dest evreli alciituesc pretutindenea
o confesiune deosebitd, totusi el nu .sunt priviti la
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fel in orice tari. Pe cand in tdrile cu un capitalism
inaintat deosebirea intre ei si restul patiunii este
aproape stearsd, in tarile agrare populatla evreiasci
face obiectnl unei uri obstesh. Mai mult, chiar ti-
rile inaintate, in care capitalismul a nlm1c1t deo-
sebirea intre evrei .si populatia de bastind, pe’
cind se aflau incit in faza rurald, agrard, prigoniau
pe evrel ecu acelas vrijmasie, ca si regiunile agrare
de astiizi. Anglia, de pildﬁ, trece acum ca tara cea
mai inainfatd in  economia (*apnlhﬂm acolo nu
lipsese oameni, cave sisi mate pe fatd admiratia lor
- fata"de natmnea evree, i declare cliar ci el ar
dori &t fie evreir Totusi udmmala a 1zgonit si_An-
glia pe evrei de pe feritoriul el si cand a facut
" prima_incercare de naturalizare, in sec. XXII, po-
porul englez a raspuns cu un strigit de groazi.
Trebue si ne indieptém deci pnvmle in altd parte,
‘spre a descoperi pricina acestei schimbiri in atitu-
dinea fatd de evrei dealungul \l'emnnlorzlanume,
spre tinutul economie. ; _
E stabilit ci evreil sunt in societatea moderni
o fortd edonomici bine definitia. Ei sunt manuitori
‘alcapitalului,-si se disting cu drosebire in forma
‘sa primitivi si destructivi: in cimatirie. Constatim
aceastd indeméanare capitalisti a evreilor ca fapt,
fird a ne intreba daci ea le sti in singe, dupd
‘cum crede Sombart, sau daca e cashcrata printro
practici seculari, Ja care ia silit insfisi exclu-
derea lor din sanul societitil, cum e mal probabll
E destul a stabili, ci soarta evreilor apare in evo-
Tutia societifilor moderne in stransi legiturd cu
desvo]tarea capitaiismului, in deosebi cu functia
socmla a cimditiriel
Evreii apar in Europa, ca for‘ra economici, in deo-
sebi dupi cruciade. Desvoltarea comertulm mtre Orient
si Occident, pe care au pricinnit-o aceste expeditii
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militare, a ficut si.se simtd nevoia debani, creind
astfel terenul prieluic pentru inflorirea cémétiriei.
Chiar in timpul cruciadelor cavalerii aveau nevole
de mari sume de bani, spre a se echipa pentru
rasboiu, ceeace reclama iaris imprumuturi cu
caracter de camiti. Cum religia interzicea  cresti-
nilor de a imprumuta cu doband, rolul de a im-
plini aceasti functie sociali rimase exclusiv in
sarcina evreilor. Astfel se infiripd finanta evreeascid
sub forma primitivi a cdmitariei. Sitnatia evreilor
in mijlocul societitii de pe atunci trebuie inteleasd
din functia acestel forme primitive a finantel lor.
+Inainte de toate, religia crestinid urmiria céma-
taria cu o neinduplecatd urd, ajungind chiar s re-
fuze inmorméntarea camitarilor crestini. Pentru
crestini deci camitiria era o indeletnicire blestemata,
de aceea ei erau firi crutare fati de evrei, cari
dedandu-se la afaceri cimitiresti, pireau a pangiri
cele sfinte. La acest motiv religios, se alitura inca
unul economic mai serios. In societitile agrare
primitive camitaria are o functie destructivi. Cum
oamenii imprumuti atunecl pentru consumatie, si in -
cele mai mulie cazuri nu pot pliti banii impru-
mutati, ei sunt expropriati de. pe bunurile lor.
Astfel camitarul are un tol destructiv si revolu-
tionar: el preface averea imobiliard in capital lichid,
si cu aceasta aruncii temeliile desvoltirii capitalis-
mulni.* Se intelege deci ci oriunde se iveste evreul
cimatar, el apare piturilor agrare ca o adevirati
primejdie sociald. Distrugand averile rurale, evreul
pare a ruina insig temelhile societatii. De alci ura
populatiei fmpotriva evreilor in tarile in proces de
trecere dela regimul rural agrar la cel capitalist.
Intre see. XV-XVI aceasti furie antisemitdi a
dus la isgonirea evreilor in massa. Rand pe rand
evreii sunt alungati din Spania, Portugalia, din

q
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oragele italiene si germane dela sud. Insisi Anglia,
atat de tolerantd acum fatd de evrei, i-a tratat la
inceput in acelas fel. Evreii an fost reprimiti in
Anglia abea sub Cromwell. Antisemitismul e deci
un fenomen general in societitile agrare in proces
de disolvare. Atunci furia oamenilor impotriva for-
telor sociale disolvante, se indreaptd impotriva ma-
nuitorilor intdmplitori ai acestor forte: a evreilor.

Prigonirea evreilor inceteazi abea dupd deplina
desvoltare a capitalismului. Atunci modernizarea
creditului aduce disparitia camitariei si face astfel
nediunitor pe evreul cimiitar : acesta e silit si
se dedea altei ramuri de indeletnicire. Si cam ca-
pitalismul are, in ultima sa fazi de evolutie, un
caracter biarocratic, stind sub suprematia bincilor,
evreii dispar ca element primejdios de concurenti.
Cicl in biurocratia economici ei nu sunt supe-
riori celorlalte nationalititi, am inclina chiar si-i
credem inferiori. Astfel aceeas evolutie capitalists,
care la inceputul ei face pe evrei odiosi, la sfarsit
il niveleazi cu celelalte elemente sociale si inliturd
pricinile de ciocnire. De atunci antisemitismul
dispare ca manifestare sociala.

*
* %

In Romaunia evreii apar ca factor economic abea
dupi ce tara noastrd intri sub influenta capitalis-
mului apusean, adeci dupi tratatul dela'Adrianopol
(1829). Desvoltarea comertului, ‘preficind productia
noastri in economie bineasci, ne aduse in chip
firesc si factorul specializat de veacuri in manuirea
banului: evreul. Astfel invazia mirfarilor in Prin-
cipatele romane a.du§e $1 0 invazie a evreilor. Mol-
*‘drlilvcaa, f;lp ocie;:; l?;gl‘ziu l$l. cea mai repede invadats, pen-
5 ul 1migratiei evree si pitrundi si
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in Muntenia. Pricina e ci Moldova, stind in mai
stransd legiturd cu Apusul prin portul Galati, fu
mal usor cotroplta de " marfurile streine; economia
ei lud mai repede caracterul binesc, oferind astfel
evreilor un teren mal puelmc pentlu 1ndeletmcnea
lor traditionali.

Evreil veniau la noi, ca si mirfurile apusene, in
calitate de reprezentanti ai. capitalismuiui interna-
tional. Ei nu aveau bani proprii, ci i1 obtinean prin
relatiile lor cu striinitatea. De aceea beneficiile lor
se strecurau, in cea mal mare parte, peste hotare.
Indeletnicirea de seama, prin care evreii au tras
cea mal adinca sl cea mai spornicd brazdi in eco-
nomia romind, e -cimitiria: Cum pe atunei nn
exista — din fericire — o tdrdnime neatirnati, care
ar fi fost expusi fird leac operatiile camitaresti
ale evreilor, acestia se nipustird ca toatd puterea
asupra singurii clase de proprietari rurali de pe
atunci: a boierilor. Rezultatul se stie: in mai putin
de treizeci de ani boerimea fu desfiintati ca clasi.
Mosiile hoeresti furii ipotecate la .cimitaril evrei,
si apoi vandate. In deosebi in Moldova acest proces
de lichidare a averilor fonciare decurse in mod ver-
tiginos. Un venerabil batrdn, al cirui tati a fost
ciimican al Moldovei si stipinia peste optzeci de-
sate, dar care spre sfarsitul zilelor era destul de
fericit, daci-si putea duce zilele cu un post de
scriltor intr'un’ Minister, declara odati: ,pe noi
evreii ne-au mancat®. Cand fapta dela 1864 aducea
decapitarea politici a boerimii romane, aceasta su-
ferise de mai inainte o decapitare economici: cea
dintal venea ca o simpld sanctiune a celei din urma.

Se intelege ci patara noastri rurald, ruinatd in
acest mod de evrei, trebuia si porneasci impotriva
lor o vie agitatie. Aceasta au ficut-o elementele
noastre rurale in chipul cel mai lesnicios: pe cale
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culturali. Am aritat deseori, cd intreaga noastra
culturd din a dona jumaitate a secolului XIX este
expresia unei mentalititi agrare reactionaré, si e
indreptati impotriva capitalismului. Dar ¢cum aceste
elemente rurale, care au daruit Roméiniel o cultura,
erau ostile evreilor, se intelege c& si cultura pro-
dusa de ele trebuia s# poarte acelas caracter evreofob.
Si in adevir, toate cur:ntele noastre culturale vi-
breazi in deosebite grade de antisemitism. In juni-
mism aceasti notid inci nu pitrunde deabinelea,
-nationalismul insd e atit de ostil evreilor, incat el
a putut fi confundat deadreptul cu antisemitismul;
poporanismul, la randul siu, sufere de aceeagi fobie
fata de evrei, pe care ii socoate primejdiosi pentrn
tarinime; in sfarsit socialismul romén —altd haina
pentru mentalitatea rurala reactionari-—desi se pre-
tinde .internationalist, a dat in fapt destule dovezi
ca acest internationalism e un invitiméint mort,
memorizat in chip stingaciu din literatura striini.

Asa dar intreaga culturd, in care se face educatia
tinerimei roméne, respiri ura elementelor agrare
impotriva evreilor. Nu poate fi deci de mirare ci
toate turburirile noastre antisemite, cele recente ca
si cele maj vechi, au fost ficute de liceeni si de stu-
denti: e rezultatul Lranei sufletesti, pe care acestia
o primese. De aceea are putin rost, de a lua misuri
oficiale impotriva unor asemenea turburiri. Pentru
ca cle sd dispard in chip definitiv, ar trebui si fie
desfiintat® insdsi cauza lor: cultura ce le alimen-
teazd. Dar o culturi nu poate fi desfiintatd din

ordin; pentru aceasta trebue munca uneia sau a
mai multor generatii.

O alti cauza veni in cursul evolutiel noastre
economice sa puna pe evrei in conflict si cu pi-
-4 S - . i
tura ordgeneascd. Dupid un timp de evolutie capi-
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talistd a trebuit si se inceapd si la noi, ca in ori-
care alti tard, lupta pentrn modernizarea economiei
roméne si distrugerea ciAmitiriei. Aceastd luptd nu
putea fi dusi decat prin infiintarea de bénci romé-
nesti, care trebuiau si aibd rolul de a introduce
relatii normale de credit. Cel intAi . care a simtit
aceastd nevoe, si a pornit aceastd lupti, a fost par-
tidul national-liberal. Se intelege cd evreii nu pu-
teau vedea dela inceput cu ochi buni asemenea
actiune de modernizare a economiei noastre, care
avea si surpe terenul pentru fmprumuturile de
uzurd. Astfel, eind Toan Bratianu ficu prima incer-
care de intemeere a unei Binci Nationale, o vie
.agitatie ishbucni intre bancherit bucuresteni. K1 re-
curserd la toate mijloacele, pe care le poate pune
in miscare stipAnirea banului, cistigard chiar colegi
de-ai lul Britianu, pe care-i convinseri ci acesta
urmireste o afacere personald, si astfel planul sadu
cizu. In acest conflict intre tendinta financiard Ii-
herald si finanta evreeasc, se ciocneau de fapt doui
directii economice diametral opuse: liberalii repre-
sintan nevoia de a intemeia un capitalism national,
si a emancipa astfel tara noastri de sub stipanirea
capitalismului strein; evreil . reprezentau insd toc-
mai expansiunea acestui capitalism la noi, §1 aparau
formele sale inferioare de exploatare. Dar tendinta
partidului national-liberal invinse. _

In anul 1881 lui fiintd Banca Nationali a Ro-
mAniei, cel mai mare eveniment in desvoltarea
economiei noastre moderne. Ka puse ordine in
haosul monetar, introduse circulatia fiduciars, si
didu un uriag imbold desvoltéri bancilor roméne.
De atunci evreii nu avard de ficut altceva, decat
s4 se adapteze noilor conditil economice. Si in ade-
vir, de la 1900 ei inceputd si intemeeze societatl
‘bancare anonime dupé modelul celor liberale. Astfel,

A
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pe- cind la inceputul capitalismului roméin evreir
apar ca pionieri, acum ei stau in dependinta finantii
nationale, de la care primesc imbolduri, si pe care
0 1au ca model. Dar opunerea lor la intemeerea
unui, capital national n’a ramas fird wrman
sociale. In prezent, finanta evreeasci apare ca un
grup limpede deosebit, daci nu chiar dusman, fati
de finata nationali: intre ambele grupe existd o
hotarita linie de demarcatie. Evreil s'au instreinat
de burghezia romani nationali.

®
£ *

Asa dar evreii romani, prin functia lor in eco-
nomia noastri, si-au ridicat pe rand impotrivi: @)
péitura noastrd rurald, 0) cultura roméni, si cu ea
intreaga intelectualitate, in deosebi cea taniri, si
¢) fractiunea nationali a burgheziei noastre. Care
e, in prezent, situatia evreilor romani? Aceasta in-
seamnd . care e, in prezent, rolul evreilor ca factor
economic in cadrul economiei romane? .

Pentru a intelege aceasti chestiune, trebuie si
privim rolul economic al evreilor din doud puncte
de vedere: @) fati de finanta romani nationald, si
b) fati de pitura rurali, reprezintati in prezent
numal prin tarinime.

In ceeace priveste primul punct, se ridicid dela
inceput intrebarea: mai putem impérti astiizt finanta
romand intr'o. fractiune nationali si una evreeascii?
Nu existd oare o. singurd finantd romAaneasci, ori-
care ar fi detindtorii ej? Spre acest scop, trebuie
S8 amin_tim cd la inceput .evreii reprezinti .in eco-
nomia noastri captialists tendinta de .expansiune si
cotropire a capitalismului strein la noi. I drept ci
de atunci an fost siliti sa intre intrum indoit pro-
ces, de modernizare. si nationalizare a capitalismului
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méanuit. de ei. Dar pe cind primul proces a fost
indeplinit cy succes, al doilea n’a fost dus
pani la capit: capitalul evreu nu e inci deplin
nationalizat, el are si in prezent insemnate partici-
piri de capital strein. De aceea finanta evreeasci
alcatueste un mijloc de amestec si control al capi-
talismului strein in economia noastrd, si e tot odati
parghia, care arunci peste hotare o insemnati can-
titate din sudoarea capitalizati a muncitorului ro-
mén. Din aceastd pricind ea se deosebeste in mod
limpede de finanta nationald, si pricinile de con-
flict intre aceste doud grupe rdméan incd in fiinta.

In ceeace priveste raporturile evreilor fati de
pitura rurald, intrebarea este: poate fi privitd, in
prezent, incetatenirea evreilor ca o primejdie pentru
neatirnarea proprietitil tirinesti® Este evident ci
sunt faze de evolutie sociald, cAnd incetidtenirea
evreilor alciitueste -0 primejdie, si apume in socie-
titile, ce au inci un caracter agrar inapoiat. Cici
atunci creditul national nefiind desvoltat, incetéte-
nirea evreilor deschide largi portile cimatariei la
sate, si runineazi intreaga paturd rurald. De aceea
nu numai la nol ideea incetitenirel a provocat, in
1878, ,un strigit de groazi®, cum cetim in memo-
riille regelui Carol; dar s1 in Anglia a risunat ace-
las strigit, cAnd s’a emis™la 1753 ideea naturalizdru
evreilor. Si in adevir, incetéitenirea evreilor roméni
la 1878, cind nu aveam mici urme de capital
national, cAnd evreii erau incd simpli agenti ai
capitalului strein, ar fi adus o cotropire econontici
a pamAntului romén, pe lingd care o cucerire cu
armele inseamnd putin. )

Dar in prezent aceasti primejdie ni se pare. in-
“stnrata. Creditul roman e destul de organizat la
sate, pentru a pune tirinimea la adapostul caméa-
tiriei. De fapt, dacd tdranul nostru a avut sa su-
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fere de plaga camitarilor, nu evreil sunt cei ce an
fiacut-o, ci insasi proprietarii roméni. Ni se pare deci
exclusd orice pricinia de ostilitate intre evrei sipi-
tira rurala.

Raman deci doua pricini de agitatie antisemiti
in societatea roména actuald: a) caracterul inci
exotic al finantii evreesti, care va expune pe evrei
la atacuri necontenite, s1 indreptatite, din partea
burgheziei nationale, si b) caracterul antisemit al
culturii romiine, care instriineazia intelectnalitatea
noastra fati de eviel. Atit cit acesti doi factor
vor riménea in fiintd, cel din urmid va provoca
mereu friméantari antisemite in sinul tinerimii culte
romane, iar cel dintii va face ca pitura conduci-
toare si poatd fi mereu invinovititd de complicitate
pasivi.

* - £

Se vede dar bine, c& antisemitismul e un fenomen
social cu rdddcini adinei in organismul nostru
obstesc. Neindoelnic cii ~manifestarile noastre anti-
semite sunt o trisiturd orientali, care ne pun in-
tro lumind uriti fatd de societitile apusene. Cici
acestea par a’si fi uitat trecutul, deaceia nu-si mai
amintese cd atunci, cind erau in faza noastri de evo-
lutie sociald, se purtau cu evreii la fel. Dar pentra
a face ca aceste manifestiri si dispars, ar fi nete-.
meinic de a se mirgini la reclamarea de misuri

“impotriva unor asa zisi agitatori, care sunt infiti-
sati astfel ca fiptasii unui atat de larg fenomen
social: trebue si se atace insisi ridacinile sociale
ale fenomenului, si atunci acesta va dispirea dela
sine. Pentru a inlitura fintaia cauzd, evreii trebue
& activeze si si desiivirgeasci procesul de natio-
nathzvare al capitalnlui lor.” Dela 1880 economia ro-
™mana se miscd cu starnintd intr'o directie hotirati:
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aceia a emanciparii de sub tutela . capitalismului
strein, prin intemeerea unui capitalism national.
Lvreii an fost la inceput impotriva acestei directii
si nu s’au adaptat la ea de cit cu incetul si cu
-oarecare greutate. De aceia pionierii liberalismului
roman, cari la 1848, intr'un spirit de larg umani-
tarism, chemau toate natiunile, inclusiv pe evrei,-
la ,ospitul cel mare“, cind au inceput opera na-
tionalizirii capitalului, au intilnit in calea lor toe- .
mai pe evrei. Ei i-an simtit ca dusmani ai unei
opere, dela care atirni soarta tirii noastre intre
natiunile ecivilizate, si au luat fatd de ei o atitudine
ostild. Astdzi insd, cidnd directia nationalizérii capi-
talului a triumfat, nu mai raméine evreilor decat si
0 urmeze pand la capit, si si se sileascd a lucra
numal cu capital roméanesc. Altfel er vor fi incd
simtifi ca o planti exoticd in organismul nostru
social, si vor provoca sentimente de ostilitate.

In vrieme ce insi avem temeio si credem, ci
procesul de nationalizare a capitalulul evreu e o
<chestinne de scurt timp, inliturarea cauzei a douna
— cea mai de seami — anume a culturii noastre
teactionare, in care se face educatia tinerimei, cere
dimpotrivi vreme si muncd multd. Caci o revolutie
culturali presupnne o revolutie sufleteascd, si a-
ceasta —am dovedit pe larg in altd parte — rdméane
‘53 se indeplineascd de acum inainte.

Cultura roméni de astizi e singura rdmisitd
medievald, care trieste neatinsi in societatea noastra.
Ea e indreptati impotriva burgheziei noastre actu-
ale—a capitalismului — si cum detin#torii acestuia
sunt liberalii si evreii, cele dou# paturi de samé
ale burgheziei roméane, cultura roméni e deopotriva
antiliberald si antisemiti. De aceia, cind se va
pricepe nevoia de a deschide lupta impotriva aces-
el culturi, nu e execlus a vedea iarisi pe liberali
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umér-la umir cu evreii, asa cum au luerat la in-
ceputul procesului de revolutionare economici a
Romaniei. Finanta liberald si evreeasci au avut un
dusman comun de invins : ‘agrarianismul roméan. Ele
l-au invins pe cale economics, nu insa pe cale su-
fleteascd, culturali. Economia romanilor le este azi
prielnica, sufletul lor le-a rimas ins3i dusman. E
aici nevoe de o noui lupta, pentru o noud revo-
lutie. :

Stéd in firea omului, de a ciuta pentru tot ceia
ce nu-i convine un autor, asupra ciruia si poati
‘arunca rispunderea. Tot astfel este $i cu asa zisil
atatatori ai miscirii antisemite. In realitate numai
munca serioasi _poate inlitura definitiv acest nea-
Juns. Si ne-am incercat a arita in ce directie trebue
indreptatid aceastd munca. '




PLUTOCRATIA

Ce este regimul ,0amenilor noui“?

Dela inceputurile desvoltarii societitilor, axa vietii
sociale se invéirte mereu intre aceste doua, extreme:
regim agrar, intemeiat pe stipinirea pimantului, s
regim capltahst intemeiat pe stipanirea banulul'
in cel dinti clasa conduciitoare este alcituiti din
nobilimea rurali, stapamtoarea marilor mosii, in cel
din urma acest rol revine burgheziei orisenesti, sti-
panitoarea marilor capitalari : ,,Plutocratlel . Se in-
telege ci cel mai vechiu este regimul nobilimii rurale
Reglmul plutocratic—acel al ,oamenilor noui“, sta-
panitori de capitaluri béinesti — se naste tarziu, di-
zolvi cu incetul pe cel vechin. si-1 ia locul. Prin
ce se caracterizeazi unul si altul din aceste dou
regimuri sociale®

In ordnduirea sociali, a cérei temelie este stipa-
nirea de piAmént, viata obsteasca se indrumeazi dupi
datinele apucate din’ mosi si stramosx, ea intdreste
cu autoritate pe cel de sus, si cere supunere celor
de jos. Lucrul e firese ; edci aicl nervul vietii sociale —
paméntul —nu se cistigh prin merit si muneci, el
este mogtenit dela pirinti, potrivit cu legile tradi-
tionale. Aceasta di intregei vieti a societitii o forma
rutinard, osificatd, prinsi statornic in datini, refrac-
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tard la orice schimbare: e regimul aristocratic sau
despotic, a cirui bazd sociald a fost mereu stipi-
nirea pdmantului de o méand de privilegiati.

Insusirile clasei stipénitoare, care conduce o atare-
societate, trebue intelese din acest fel de viati so-
ciali. Inainte de toate, aici fiecare mare stipanitor
de piméant — fiecare aristocrat — priveste in urma
sala o intreagi serie de strdmosi nobili, de la care
a mogtenit pAmantul si privilegiile legate de dansul.
Nobilul se stie deci de- un singe deosebit de acel
al marei masse muncitoare, ceia ce-i di insusirea sa.
predominanti : méndria.

Dar pdméantul trebue si fie ap#rat in orice mo-
ment de primejdia unei cotropiri din afarii; de aceia
nobilil, prin insisi interesele lor sociale, sunt siliti
sd se specializeze In meseria armelor. Astfel ia fiinti
a doua lor insusire caracteristici: vitejia, cavalerismul.
Nobilul despretueste munca campului, pe care o fac
cel fird rang de nastere; el nu indeplineste decit
munca risboiului, unde apare inarmat bine, si calare,
aleatuind parghia hotiratoare in castigarea victoriei.
In timpul aristocratiei, rishoiul e mai mult o serie
de lupte izolate intre nobili ; massa soldatilor, alci-,
tuitd din oameni asezati pe pimantul lor, e de obiceiu
o suitd pasivi. Nobilul, cum e si drept, isi apird
singur, cu singele siu propriu, piméntul stramosesc
Dacé se mai adaogi la acestea, cj situatia sociali a.
nobilimii o pune la  adipost de grijile mirunte si
micile mizerii ale vietii, se poate bine -pricepe, de
ce insusirile nobililor se altoesc pe o mentalitate
rigidd, ce nu cunoaste cotituri sl compromisuri, ci
merge deadreptul la tint¥, asa cum o lumineazi
1§1qlle 'de drept, de cinste, de virtute st de indato-
rivile impuse rangului. Din sanul nobilimii jes ,oa-
meniti de bronz®, acele temperamente neinduplecate,
ce fac admiratia tuturor timpurilor; din mijlocul
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acestor agrarieni s’a ridicat acea stralucits figuri,
care e intruparea tipici a agrarianului mandru de
nasterea si de virtutile sale, si impune respect sub
numele de ,Aristide cel drept®. "

Se intelege ci fatd de aceste pirti luminoase, care
o fac simpatici — mai ales in romane siin drame —
nobilimea agrari are si picatele ei, intre care cel
mai mare este abuzul de o putere, pe care n'o tir-
mureste adesa, decat doar bunul plac al celui ce
0 exerciti.

Fati de acesti oameni vechi, stélpi ai unor traditii
seculare, cine sunt oamenii noui, care este origina lor
si ordinea social#, pe care ei o intemeiazi®

La inceput, oamenii noui sunt peste tot streini de
societatea, in care triesc. Din aceastd pricini ei sunt
inldturati dela stipanirea pamantului, si nu au ca
mijloc de viatd decat negotul, meseriile si afacerile
bancare. Dupd o munea Imperecheatd cu o egali
dozd de abilitate, ei isbutesc si adune mari sume
de bani, si pe aceasti cale dobindesc o influenti
sociald egald cu aceia a nobililor, stépanitori de pa-
mant. Astfel se naste ,plutocratia®, adecd puterea
averli binesti: este stipanirea sociali a ,oamenilor
noui, de curdnd ridicati din straturile de jos, in
opunere cu aceea a nobililor de rang vechiu.

Insusirea esentiald a omului nou este energia si
lipsa de scrupule. Omul nou nu a mostenit nimic:
el trebue si-si creeze averea sa prin munci. Dar se
intelege cid nu printr'o munc# cinstitd, cici cu cinstea -
nu s’a cistigat nici odatd multe parale. Marile averi,
a observat-o chiar Wundt undeva, nu se pot dobéandi
pe ciile batute ale moralei. De aceia omul nou, acela
care din nimic aduni o imensi avere, este totdeauna
din tagma acelora, care de Dumnezeu nu se tem,
si de oameni nu se rusineazi. Prin origina lor, cel
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‘mai adesa streind, prin provenienta lor plebee, dar
mai ales prin viata loxr far# orice serupule, oamenii noui
au de- suferit totdeauna dispretul societitii. Poetii
i1 batjocuresc, moralistii ii infiereazi, nobilit ii des-
pretuesc; totusi intreaga societate este silitd si se
plece in fata sacilor lor de bani, firi care ea nu
poate trii Si oamenii noui se rizbuni de dispretul
general, de - care se. stin incunjurati, ficand si se
simtd inci mai brutal forta covarsitoare a piedes-
talulul puterii lor: a banului. Aristofan se plinge
cd Plutus e orb; de aceia el fuge de cei cinstiti
§1 se duce numai la oamenii lipsiti de pietate; el
sperd ca va veni vremea, cind Plufus va face ochi,
si-s1 va alege favoritil Speranta marelui poet a fost
fnsd zadarnici. Dupi platoeratul grec, de obicein
~un sclav liberat, imbogitit prin tranzactii putin ono-
rabile, a venit plutocratul roman, traficantul nevoilor
ostirii si spoliatorul bratal al provineiiior cncerite;
apot plutocratul modern, banditul din colonii si Vana-
torul scelerat de sclavi negri. Plutus a ramas mereu,
asa cam l'a infatisat Aristofan: orb.

Se intelege ci pentru tot ceeace seamind a vir-
tute, oamenii noui nu pot avea decit surasuri de
superioari mili. Un reprezentant genial al spiritului
§1 intereselor oamenilor noni din vechea Grecie, pe
care istoria l-a trecut la nemurire ca invingitor al
colosului persan, a gisit pentra aceastd atitudine
una (!in acele caracteriziri de sclipitor spirit, ‘cum
namat geniul grec era destoinic. Plutarh povesteste
.c& Temistocle —ciici de acesta este vorba — auzind
cd adversarul siu, agrarianul Aristide, a incheiat o
ggs‘qune financiard in mod neobisnuit de cinstit,
biraitorul sirbitorit al persilor a exclamat en dis-
pret : ,aceasta este virtutea unui sac!4 A da, virtutea
unw sac—arete thylakos: aceia de a da inapoi
tot ceeace a primit. Temistocle avea deplini dreptate
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de a face ‘glume pe sama unei asemenea virtuti.
Céci oamenii noui pot avea multe daruri, de sigur
insd el sunt departe de a straluci prin nobila virtute
a saculul. | :
Intemeiati pe magica putere a banului, pamenii
noul incep procesul de dezorganizare si dizolvare a
vechilor societiti agrare. Ei conyup pe inaltii dem--
nitari ai statului; induplecandu-i si le sprijine, pe
aldturea de caile legii, intreprinderile lor mercantile;
el ispitese la risipd nes#ibuita pe nobilii stépanitori
de mosii, facindu-i si se incarce de datorii, si in
cele din urmi sa-gi piardsd pamanturile. In locul
acestei ordine aristocratice, pe care oamenii noui o
pritbusesc, fiinded in sistemul ei de privilegii nu e
loc pentru dansii, ei intemeiazi o noui ordine; asa
cam cere  interesul lor: o ordine, in care nimenea
nu mai e judecat dupé nastere, ci dupa merit, a cirui
expresie — se intelege —este averea; in care toti
sunt deopotrivi, fie ei stridini, fie de-ai pamantului; in
eare cel energic si fari scrupule se ridici fard nici
o piedici legald la varful piramidei sociale, iar cel cu
prejudeciti de singe sau scrupule de moralii este dat
la o parte, ca o piesi de antichitate. Aceasta este
“democratia; numele ei, de ,putere a poporului®,
are cel mult un senz ironic. Sub paravanul domniei
poporalui, in democratie a domnit mereu banul, care
a avut oricand mijloace si-si atragi favoarea po-
porului. Democratia este regimul oamenilor noui.

Am aritat altddatd, cii trecerea dela vechiul
regim al aristrocratiei agrare la regimul plutocratic
al oamenilor noui, a fost simtitd totdeauna ca o
epocd de decadentd, un indiciu de pribusire si-
gurd a societatii. Neindoelnic c¢i lumea avea bune
temeiuri pentru o asemenea credinti. Regimul pluto-
cratic imparte lumea intr'o massi de siraci si intr’on
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minunchiu de bogati, si insulty suferintele celor
multi prin privelistea orgiilor si desfraului celor putini.
In deosebi, impresia de decadentd o fac societitile,
in care se risipeste mult §i se munceste putin, si
in care cei ce risipesc nu sunt acei ce muncese din
greu. Astfel se intdmpld, ce-i drept, la inceputurile
plutocratiei, cAnd averile se strang repede, mai mult
prin lovituri indriznete si dibace, decit printro
muncd grea si stiruitoare. De altfel e fapt istoric,
cé plutocratia antici a pricinuit pribusirea lumii
greco-romane, incat impresia de decadentd, cel putin
pentru cugetétorii vechi, era pe deplin intemeiats.

Care a fost insi soarta plutocratiei moderne, a
cérel averi nu s'au strans prin mijloace mai curate?
Acestei plutocratii i-a fost hiirizit, de a trece dela
actiunea disolvati si distructivi, la o activitate con-
structivi; ea a pus bazele productiei industriale in
stil mare, si prin aceasta a fost obligati a-si insusi
o morald de stragnici austeritate, care este pentru
ea, in noua fazi, o conditie de viati. Plutocratul din
tirile industriale nu mai e un libertin tmbogatit
peste noapte, ci un om ce duce o viati de munci
sistfematicd, rationald, sobrd, campitati; care adesa
tale din cheltuelile sale, pentru ca s poatd merge
intreprinderea. Acest plutocrat este o unealtd a unei
fatalititi sociale; el aruncd prin activitatea sa bazele
unel ordine sociale, in care buna stare nu va mai
fi privilegiul unui m¥nunchin de sus pusi, c1 al
intregii masse muncitoare. '

Nu vroim, de altfel, si trecem cu vederea, ci in
orice timp plutocratia, oricit de odioasi a fost ea
la inceput —si pe dreptul odiocasi — a avut totug
$1 un rol civilizator. Din capitalurile adunate de
ea s’'a putut naste intreaga artd, stiinti si filosofie,
pe care o avem. K drept e o culturd, la a carei

temelie stau capitaluri de originid atit de sombri
1 ?
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dela a ciror Impiértagire este exclusalmensa majori-
tate a omenirii, e de naturd a ne face sceptici. Pare
& am fi mai curind ispititi s blestemim o ase-
menea culturd, ndscutd cu pretul atitor picate fati
de demnitatea omeneascii. Si desigur ¢ am face-o,
daci insusi rolul constructiv al plutocratlel in ultima,
el fazi, nu ne-ar da chezdsia, ci odati cu imprés-
tierea bunei stiri in massele populare, va inceta si
cultura de a fi un simplu lux pentru o restrinsi
eliti sociala, spre a deveni ceeace are menirea si
fie: hrana de toate zilele pentru straturile largl ale
-omenirii. De sigur ci acest sfarsit este inei tarziu,
de tot tarziu. Dar este destul a constata, ¢ ne in-
dry/mam in aceastid directie.

Plutoeratia romand: origina si desvoltarea
regimului ,0amenilor noui“ in Romania

In Roménia procesul de infiripare a unei pituri
sociale de ,oameni noui“ 1ncepe tarziu, abea dupi
intrayea Principatelor roméane in legituri comerciale
cu burghezia apusand (1829). Pdna atuncl vechea
moastra aristrocratie rurald continui a fi pArghia hota-
ratoare in ordnduirea vietil sociale.

Despre aceasti nobilime roménd, care si-a ingradit
situatia sociali — cum se intdmpld peste tot in
regimul agrar—in largi privilegii, nu se poate vorbi
-cu aceleasi elogii, ca despre aristocratia altor tiri,
nicli nu se poate aminti peirea ei cu aceiag pirere
de rdu, cu care de pildi Tocqueville deplinge peirea
nobilimii franceze. Vechea noasird boerime mare
incetase de mult de a mai fi curat romaneasci. De
aceea ea nu avea mandria si patriotismul fanatic
al pimanteanulul, care se simte legat de mosia sa
printr'un sentiment ereditar, aproape mistic. Nici

a 10
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despre vitejia si cavalerismul acestej boerimi ‘nu se
poate spune mare lucru. Ea era o clasi intriganti—
cea mal intrigantd de sub holta cerului, zice Kis-
seleff—si gata si ingenunche inaintea oricarui strein,
care ar fi fost in misurd si-i apere privilegiile. La
aceasta, desigur, n’a contribuit putin si faptul, ¢ in
vinele ei curgea singe greco-bizantin si ¢i sufletul
el intrunea deseori trasaturile inconstiente ale -par-
venitului de datd nu prea veche.

Dela sfarsitul deceniului a] treilea al veacului din
urmai, Principatele intri in sfera, de influentd a capi-
talismului apusan, care le atrage in vartejul vietii
comerciale, si astfel incep s foiasci si pe locurile
noastre oamenii noui. Pe doui cii se alcatueste aceasti
noud piturd sociali, meniti a mosteni rolul marilor
boeri. In primul loc, oamenii nou; se indeletnicese
cu comerful si cu modeste Intreprinderi bancare.
Acegtia sunt, la noi ca peste tot, streini, in deosebi
evrei veniti din Polonia si din Ungaria. Numirul
lor creste dela 1830 vizand cu ochii, ceeace indica
cd gisiau la noi un teren prielnic pentru hune afaceri.

Dar adevirata, pepinieri de oameni noul, bistinasi,
este biurocratia. Desi se crede e romanul este din
fire biurocrat $1 cd fanctionarismul ii sti in sange,
totusi e vrednic de luat aminte, ¢ inainte de anul
1829 Principatele romane nu au avut o binrocratie.
In adevir, abia dupi ce capitalismul apusan a dat
nastere in Principate unel vietj comerciale, creand
astfel isvoare de venitur publice si prin aceasta
0 avutie publici, s’a ivit $I nevoia credrii unei
biurocratii, care si manuiases aceastd avere. Mai

_mult: crearea unui asemenes, aparat de fanectionari
“cerea oarecare pregitire, cel putin in notiunile elemen-
tare ale scrisului, cetitului 1 caleulului ; aceasta
Hnpunea organizarea, unui-invitimant publie, isvorat
. Pentru intiia oary din nevoile vietii de stat si
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indrumat de autoritatea la stat. Calea la slujbe trebuia
s fie deschisi in mod firesc de invititura de carte,
si aceasta creia ea insisi un nou organism biurocratic.

Se intelege ci nu marii boeri erau aceia, care se
indesau la invititura de carte si de aici la slujbe
nou create, spre a ingrosa randurile tinerii; dar vigu-
roasei noastre biurocratii. Niei stiinta de carte, nici
munca in biurou nu era afacerea aristocratilor.- La
acestea jinduiau oamenii de jos, energici, indemé4-
nateci, lipsiti de scrupule si ménati de dorul de a-si
face cu orice pret o situatie socialdi mai buni. Ce-i
drept, pentru a-si deschide wusile biurocratiei, nu
ajungea numai stiinta de carte, ci mai trebuia-si un
titlu de micid boerie, pe care insi il dobindia cu
usurintd orice devotat om de casi.

%
% %

- Noua piturid sociald biurocratici, alcituita din ele-
mente cu insusirile dubioase, care disting pretutindeni
pe omul nou, devenise pela 1848 o forti de samé.
Aldturea de ea stiitea cealaltd grupa de oameni noui,
alcituitd de elementele streine ce ménuiau afacerile
binesti. Ambele aceste péturi de oameni noui eran
legate printr’o strAnsi comunitate de interese; si una
si alta avea de suferit de pe urma privilegiilor boe-=
rimii, care le impiedica libera migcare si libera ascen-
stune; si una si-alta lnera la diramarea acelui odios
regim, nizuind @'l inlocui prmtr un regim de egali-
- tate pentru toatd, lumea, care sii lase ciile desc]use
oamenilor energici. :

Oamenii noui de obarsie streind, negustori si han-
cheri, lucrau la dirdimarea regimului boeresc pe cale
soc1ala ei asaltau marile proprietiti, le ruinau sub -
povara datornlor cu care se pricepeau de minune s&-
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le impovireze, si scoteau din lichidarea lor sumele
binegti, care trebuiau si fie piedestalul nouluj regim
democratic si plutocratic.

Oamenii noui de bastina, strinsi in gruparea po-
liticd liberala, lucrau la pregitirea st infiptuirea revo-
lutiei politice ; ei se sfortau si inlature vechea con-
stitutie de privilegii, inlocuind-o cu o constitutie
egalitard democratici, asa cum cereau nesfarsitele
lor apetituri de grabnici parvenire. Un prim asalt
al regimului in vigoare, la 1848, de ciitre elementele
liberale — oamenii noui de bastind — a dat in mod
jalnic gres. Ei chemaserd atunei in ajutor, intrun
spirit de larg umanitarism si cosmopolitism, pe toti
camenii noui de obarsie streini: ,, Greei, Sarbi, Bulgari,
Germani, Armeni, Israeliti“. In schimbul sprijinalui
pentru dirAmarea regimului boeresc, ei ofereau acestor
exotici tovardsi de interese un colt la ,ospitul de
fratie®, la ,masa cea de obste® : un loc comod in noul
stat egalitar, ce erau pe cale si intemeege.

Lovitura, pe care oamenii nouinu au putut-o da
vechei boerimi agrare in anul 1848, a isbutit in anul
1864, iar prin constitutia din 1866 noul regim ia o
incheere provizorie. Dupi aceasta oamenii noui s'au
agezat, ce-1 drept, la ,ospitul cel mare”, profesind
suveranul dispret al oricirui om nou pentru ,,vir-
tutea sacului“. La acest ospit ei benchetuesc si
astdzi, dar — singuri : umanitarismul lor fatd de
tovarisii exotici de lupts revolutionar# a dispirut,
et pour cause.

In adeviir, dupi ce oamenii nouj bastinasi au isbutit
sa capete neatirnarea statului democratic, creat de
el s1 pentru ei, acesti candidati la ospétul bugetar
au indeplinit o radicald schimbare de front. Situi de
amal ocroti prin politica de stat afacerile unor streini,
Pripésiti pe locurile noastre, ei au inteles ¢4 e mult.



Neoliberalismal

mal ,rentabil“, de a intrebuinta politica oficiald pentru
intemeierea de afaceri proprii. Astfel din tovarisi
umanitari si 00sm0p011t1 al oamenilor noui eXOtICI
oamenii noui de bastind s’au preficut in cei mai nein-
duplecati si mai sovini prigonitori ai acestora. Ei
asmuti tara impotriva oamenilor de afaceri streini,
mfatlsmdux ca prlmeJdlosl intereselor de stat si
cearcd si convmga pe conationalii lor—de altfel fara-
mare succes pand acum — cd el lucreazi la cladirea
unui ,capitalism national®, a ciirui interese coincid
cu interesele superioare ale statului. Primul pas ficut
In aceastd directie este intemeerea Bincei Nationale,
in anul 1881, un agezidmant, a cirul 1mportanta eco-
nomicd nu noi o vom pune la indoeali. Dar sub-
raportul prefacerilor sociale, intemeerea acestei in-
stitutii bancare inseamn& data, cind oamenii noni
bastinasi inceteazi de a mai alcitui o simpli biuro-
cratie politicd, spre a deveni o plutocratie bancari.
E cea mai insemnatd cotiturd in prefacerile regi-
mului oamenilor noui din Romania. De atunci
purcede era plutocratiei, in care ne aflim astizi.
*
& ES

Trebuia inci oamenilor noui, care erau pe cale de
a pune temelia unei plutocratii romaine nationale, si
un prilej, pentrn a-si putea infiptui repede si in
proportii largi acest plan. Atare binevenit prilej fu
rashoiul nostru de intregire a neamulul.

Pentru generatia noastri, martord proprie a urmé-
rilor sociale ale marelui rizboiu, nu mal e nevoie de- |
vorbd multd, spre a dovedi ci risboiul este un urias |
generator de oameni noui. Asa a fost oricand si oriunde
in cursul istoriel, si asa s’a infAmplat si la noil. Ras-
boaiele indelungate priibusesc la fundul societiti ve-
chile familii instérite, s1 ridicd deasupra oamenii nouil,
indemanatici si fard multe scrupule morale.
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In Roménia atmosfera turbure a rizboiului, con-
centrarea unor imense serviciiin manele statului, pe
de alti parte lipsa unui control serios, a- dat un
grandios prilej oamenilor noui de a'si exhiba in mod
superb tot infinitul lor dispret pentru yvirtutea sa-
cului®: Loviturile repezi, indrisnete $i dibace risirian,
cu o putere de miraculoass contagiune, in toate par-
tile; oamenii noui se culcau seara saraci lipati, spre a se
trezi a doua zi milionari. Pirea cit spiritul' marelui pro-
motor al plutocratiei roméane se aritase undeva,in inil-
timile visduhului, strigind inei odats spre cele patru
colturi ale Roméaniei Mari: ,lmbogatiti-v, bieti'“.
Da, toti oamenii fari serupule simteau, ci acesta
-este momentul lovittrii si ca daci-l vor lasa si
treacd, nu se vor mai intdlni cu el a doua oard
Astfel lumea noastrd cinstitd fu marturd stupefiata
a unel concurente, de un cinism nepilduit, in goana
de imbogitire in dauna statului. Am evaluat noi
insine, si se intelege cu multi bunivointa in lipsi
de date, suma fraudelor de duri rishoi la cel putin
zece miliarde; din acestia, sapte miliarde au curs
deadreptul in cassele de fier ale bineilor. Ce bogats
présili de plutocrati ndscuti peste noapte, si ce infi-
t.sare noud trebuia si ia viata noastri sociald in
urma, acestei prefaceri!

Dar oamenii noui nu se oprird aici. Cu spiritul
aventuros si riscant al orieirui om nou, obisnuit si
castige sau si piardi totul cu o singur# lovitur,
el porniri un asalt de infeodare a intregei noastre
vieti economice. Astfel lumea noastrs avu lardsg,
dupd rishoi, prilejul de a privi la desfisurarea unei
-epidemii economice stranii: infrigurata intrecere a
bincilor de a-si plasa capitalul in Intreprinderi indus-
trisle. Asemenea cu broasca din fabuli, care se umfla
-spre a deveni nu stin ce mare animal, bincile noastre
se uglflau, spre a inghiti intreaga noastrs miscare eco-
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nomici. Din capitalul lor, atat de repede si atat de
misterios adunat, intr'o epocd de complectd stag-
nare economici, doud miliarde curserid intr’un scurt
interval in plasamente industriale. Dar dupa vreo
doi ani de asemenea epidemie, cassele bincilor in-
cepurd tot mai mult si sece, iar capita]ul plasat in
industrie nu aducea deocamdati nici plusvmloarea
in. miasurd a_umplea golul. De aici gr zava crizi
financiars, in care ne “shatem azi si care pare a lasa.
sd se mtlevada spectrul crahului: ea are la origind
nesaturata pofti a oamenilor noui de a acapara totul
in aceasta tara.

Nu stim: care va fi desnodiaméintul acestel crize;
dar fird a fi profel, am risca a prooroci ci ea va
intiri inci mal mult plutocratia »ationald, ori mai
bine national-liberali. Cici ea va da acestei plu-
tocratit minunatul prilej, de a lisa si se ruineze
intreprinderile adverse, salviind ale sale proprii cu-
ajutorul politicel de stat. pe care ea singurd e sti-
pana.

Paralel cu vertiginoasa acumulare de capitaluari,
riashoiul aducea intédrirea plutocratiei pe alti cale,
anume el ruina cu desfvirsire marea proprietate
rurald si cu ea clasa marilor proprietari. E drept
ci rplul acestei clase fusese de mult redus si
inainte de risboiu, prin improprietaririle ficute in
dauna averil ei. Totusi ramisese inci 3.816.000 de
hectare in stipanirea numai a 4.200 mari proprie-
tari, in vreme ce un milion de tirani capi de familie
stapaneau mai putin (3.159.000 ha.), ar proprie-
tatea mijlocie nu mai 3uca un rol vrednic de luat
in sami. Dupi rishoin insi marea proprietate fu
complect ruinati: ea trebui si treacid peste doud
milioané de hectare in stipinirea clasel tirénesti.
Astfel  clasa .marilor proprietari dispdru din arena
vietii sociale, lisind in locul ei, singurid stipéni-
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toare, atotputernica plutocratie. Aceasta o stie ori-
-cine instinctiv, fird orice culturi sociologica. Ciei
pe cand inainte de rasboiu plutocratii nostri eran
cu totul ignorati, astizi putini sunt inei naivii,
-care nu-si pot da seami,: ci stipanitorii reali
in aceastd tard sunt regii plutocratiei romane de
proaspiti dati. '

Acest tablou al desvoltarii regimului oamenilor
noui in Romania ar prezinta desigur un mare gol,
‘daci nu am spune cite-va cuvinte despre o noua si
rodnicé pepinierd de asemenea elemente sociale, pe

rea.ne\pi—a dat-o actul Unirii: este vorba de Ardeal.
Desi provincia roméani de dineolo de Carpati se afla
{ de mult in regim burghez modern, totus.se poate
spune, ci pentru ardelenii de nationalitate rom#ni
; acest regim era pand la Unire fird fiinti. Romanii
. ardeleni, prin insisi situatia lor in statul ungar,
erau exclusi dela manuirea capitalului ungar
| national, si prin aceasta lipsiti de imensele bene-
ficii economice si politice, care decurg din stipé-
| nivea de capitaluri. Abea Unirea a emancipat pe
fratii nostri de aceste ingridiri sociale: ea are,
pentru roménii de dincolo, toata vasta insemnitate
sociald a unii treceri din vechiul in noul regim,
dintr'un regim de impilare intr'un regim de reald
{ libertate. Nu e deci de mirare, ci Unirea a deschis
ardelenilor perspective imense si totodati — apeti-
L@“iesl\hi rar e astdzi ardeleanul cult, in care
sd nu curgd singele unui om nou. De altfel a fost
‘tot unul de-ai lor, care a zugrivit in mod magistral
‘pe romanii ardeleni de astizi, cAnd a zis ci ei nu
au numai suferinte milenare, ci si pofte milenare.

Totusi nu trebue si privim acest fapt prea de sus,
si cu o prea mare dozi de sincerdi sau preficuta
indignare morali. Din punet de vedere rominesc

eyt
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national, poftele milenare ale ardelenilor nu meritd
nici 0 osndd, ci mai curand o incurajare si im-
boldire. Ardealul se afld astizi in aceiasi situatie
sociald, in care se afla vechiul regat pind in al
optulea deceniu al veaculul din urmd: intreaga sa
burghezie e strein, intregul capital de dincoloe in
mini neroméne. Se vede deci bine ci roméinii ar-
deleni, spre a fi cu adevirat stipini acasi la ei,
trebuie si smulgi cu orice pref din mAanile strei-
nilor acest nerv al vietii sociale actuale: capitulul.
Cu orice pret, sl aceasta inseamni, pentru oricine
cunoaste pe omul nou: prin orice mijloace. Unde
munca nu ajutd, va trebul sa Intervind abilitatea
si indrisneala; unde nu ajung fortele individuale,.
va trebni si intervind toati greutatea politicei de
stat, intru apirarea unei cauze nationale. Pricepe
deci oricine, ce imensd carieri pentru oamenil noui
deschide actuala fazd de desvoltare sociald a Ar-
dealului.

Pani acum, modelul 1nconst1ent al oamemlm noui
de dincolo a fost activitatea oamenilor noui de din-
coace: ei au cercat, cu ajutorul politicei, si puna
stapanire pe capitalul de bancd, pentru ca apoi, cu
ajutorul acestuia, s se faci stipani pe intreaga
viatd economicit ardeleani. Pani azi, e drept, ei
au facut puhna isprava; cici apetltunle lor plato-
cratice au venit in conflict cu apetiturile plutocratlex‘
regitene, care le face dincolo o viguroasd concu-
rentd. Si de aceia ardelenii urisc in prezent pluto-
cratia reoateana ca si portile iadului, spre a vorbi
in hmba lui Homer.

Dupi cele zise vroim si relevim doar atata:
groteasci era iluZia generali in momentul Umrn
cum ci ardelenil vor “aduce o insénitosare morala
in viata pubhca a Roméaniei. Ardelenii ne vor da, in
cazul cel mai bun, o viguroasi si otelitd buraheme
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nationald si prin aceasta ei vor lucra—trebue si o
recunoastem —la cea mai serioasi operd nationald
a momentulul, la umplerea celui mai grav. gol in
provinca roméaneascid de peste Carpati. Dar o insi-
natosare morald a vietei politice, pot ardelenii si
aducd ‘tot atdt de putin, pe cat an adus-o libe-
ralii—intaii nostri nameni noui— de pe la juma-
tatea veacului din urmi incoace. Cariera omului nou
nu duce pe ciile moralei: cel putin atata luern ar
trebul si stie, cel ce nu e pe deantregul certat cu
simtul realitatii.
* % *k

Si acum se ridica intrebarea: care e atitudinea
-cuminte, pe care trebne si o luim fati de oamenii
noui, mai ales in acest timp, cand ispravile lor au
nascut o generald si legitima indignare®

Ridicarea oamenilor noui la treapta de fortid so-
ciald hotardtoare a niscut impresia obsteased si la
o1, ca pretutindeni, ci societatea romand a intrat
intr'o epoca de -decadents, sl merge spre o pribu-
sire _sigora. Credinciosii  vechiului nostru regim,
care au ishutit si-si atragi tot ceiace e mai rasarit
in intelectualitatea roméand, an intAmpinat regimul
‘oamenilor noui cu o critici coplesitoare, si de fapt,
la aceastd critici se reduce intreaga noastri cul-
turd de pe la jumitatea veacului din urmi pani
acum. De prisos a mai spune, ceiace reese indea-
juns din cele zise, ci purtirile oamenilor noui eran
de naturi a provoca. pe orice cap cugetitor la ne-
induplecatd critici. Ce-i drept, cu o clasi condu-
catoare grea de picate morale, molesiti de risipd
~_faré muncd, si. cu o tirinime in starea ce totl o
cunoagtem inainte de rasboiu, cine s’ar fi putut feri
,-_d_e impresia, ci societatea romani este osandits la
0 decédere siguri? Cine nu gar fi simtit provocat
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la o critici, ce in mod firese nu putea fi, decat
explozia celel mai adinci revolte morale? .

Fati de aceasta, noi am erezut totus ci este de
suprem interes stuntlflc s national, de a intrebu—
inta activitatea noastra pub]icisti‘cé, spre a pune in
lomind doud lueruri, la care ni se pare ca trebue
s se redaci atxtudmea oricirul -om cult fatd de
plutocratia tarii sale. '

@) Mai intai, plutocratia e un fapt istoric nececar;_
‘din momentul ce tara noastri a intrat in sfera de
influentd a capltallsmulm strein, nagterea unei plu-
toeratii indigene devenia o necesﬁate. Celebrul 1s-
toric Ed. Meyer a ficut observatia interesantd, ci
de citeori societatea desvolta din sénul ei o piturd
plutocratic, se aude pldncrelea obsteasci despre
conruptia celor sus pusi, care duc lumea la per-
zanie. In fapt, zice el, aici nu e vorba de striciciunea
oamenilor, c1 de un proces istoric, pe care-l intalnim
atat in lumea veche, cat si in cea moderni dela
Renastere si — addogim noi —si in Roménia dela
1829 inainte. De aceia a osindi plutocratia are ace-
lasi senz, ca si a osandi cine stie ce fenomen al
naturii: ea trebue studiatd si inteleasd. Apo,

b) este o eroare obsteasci cind se crede, c& plu-
tocratia romani are numal un rol social disolvant
si distrnetiv. Cariera distructivi si-a incheiat-o acum
plutocraha romini, cicl vechiul regim agrar este
desfintat pand in ultimele sale rdmasﬂ(e In prezent
plutocraha noastrd lucreazi la opera positiva si
constructivd a industrializarii, de care atarna rolul
nostru intre tirile civilizate si perspectivele noastre’
de viitor. Deci cel ce doreste tirii sale o soarta
mai buni——si socotim c#-oricine o doreste — trebue
si-gi dea bine sami, ch putinta de realizare a unei
asemenea sperante athirni numai de energia, cu
care plutocratia isi va indeplini opera pozitivd. Si

.
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<€el ce va intelege acest lucru, avem convingerea,
i se va vedea silit si-gi revizuiasci atitudinea fata
de plutocratie. Desigur ci nu va putea lua o ati-
tudine de laud#, dar nici de osindi fird discutie
a acestel péturi sociale: el o va privi ca un fapt
necesar, care are functia sociali istorici, de a duce
omenirea la o treapti mai iualti, in care buna
stare, cullura, libertatea si constiinta demnittii
umane vor fi bunuri rispandite cit mai larg in
anassa poporului.



Acumularea primitivda” n Romania »

Reflexii asupra unui paradox economic al yremit.

Un ziar de dimineati anunta diuniizi, cu litere
groase si semne de uimire, rezultatul ancheter asupra
serviciului de aprovizionare a statului: aceastd an-
cheti a stabilit ,un deficit urias de frei miliarde!*.
Va trebui deci jumitate din veniturile anuale ale-
tarii noastre, spre a umplea golul ficut de aceastd
fantastici sumi, intratd nu se stie unde. i in vreme
ce oamenii ,de treabi® simt fiori in fata acestuni
nou furt asupra veniturilor publice, gindul econo-
mistului se indreapti cu totul pe alte cai... =5

Cum c& civilizatia europeand nu e opera oame-
nilor de treabd, acesta nu mai e un secret; -decat
doar pentrn ganditorii de cabinet. \Civilizatia este—
pretutindeni urmarea unei bune stari materiale, deci -
a unei insemnate acumuliri de capitalury Azi vedem
cu ochii nostri cum Viena, care a fost un centru
de civilizatie, cAti vreme gravitau spre ea veniturile
unui mare imperiu, se afld in agonie de cand a ramas_
capitala unei tirigoare cu sase milioane de locuitorl.
Savantii si artistii an inceput si se indrepte, si se

%) Scris sub impresia anchetel dela serviciul de apro-
vizionare a statulni, in Septembrie 1922. Cifrele exprima
situatia valutard de atunci.
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vor indrepta incd, in alte pirti, iar institutele de
culturd vor trebui sid piarda insemnitatea, din lipsa
de fonduri.

Daci civilizatia e 0 urmare a capitalismului, acu-
mularea acestuia nu are la origini nimic de impartit
cu conditiile de morali. In aceasti privinta nu e
nimic mai semnificativ, ca faptul striet istoric, ci_
pionierii - civilizatiei europene sunt urmasii unui
neam de hoti de mare: englezii. Eroii nationali ai
poporului englez din vechiul regim sunt simpli pirati,
»frati ai coastelor’. E de ajuns a aminti nume ca
Francise Drake, Richard Grenville sau John Hawkins.
Oranduirea intreprinderilor lor nu pare a fi avut in
fata poporului englez nimic reprobabil, astfel ci
chiar regina Angliei, Elisubeta, socotia ¢i nu e mai
prejos de demnitatea regald, de a se impirtisi din
asemenea -acte de piraterie. :

Capitalismul, care alciitueste piedestalul civilizatiei
europene, are ca origina jaful -celorlalte continente.
Inceputul l-a ficut Spania dupi descoperirea. Ame-
ricei; dar hogatiile aduse de spanioli de dincolo de
ocean man rdmas in patria lor, ci sau scurs pe
deosebite cii spre Franta, Olanda si mai ales spre
Anglia. Metalele pretioase, pe care Spania le-a strans
din America prin jafuri nemai pomenite — au fost
distruse panid si mormintele, spre a lua podoabele
de aur ale mortilor — se cifreazi la peste trei miliarde.
Din acestea o insemnati parte se scurgea anual in
Franta si Anglia pe cale comerciala, firi a mai socoti
vasele spaniole incircate cu aur, atacate si captu-
rate in drum de citre pirati englezi. ,

La aceasta s'a adiogat prin veacul XVIII jaful
Indiei. Ununl din eroii cuceritori ai Indiei, lordul
Clive, a fost condamnat de parlamentul englez, la
- intoarcerea sa in patrie, pentruca si-a insusit in
timpul guvernirii Bengalului suma de 234.000 lire
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sterline (vreo cinci milioane si jumitate lei aur).
Dar era vidit ei Clive ar fi putut lua dupa plac,
caci toate comorile Bengalului, adunate in timp de
veacurl, stiteau la picioarele sale. Aceeas soartd a
avut alt administrator al Bengalului, Warren Has-
tings. Purtarea sa a dat nastere celui mai mare
proces de stat, pe care-l cunoaste istoria. Si in
adevar, despre el spune insdsi istoria englezi: ,El
lua banii de unde putea.. el stoarse o jumatate de
milion dela Rajahul din Benares; prin torturi s
foame scoase mai mult de un milion din manile
printesei Oudh. Prin misuri, care nu eran mai putin
lipsite de constiintd, el cistigase dela inceput pu-
terea sa“ (Ferdinand Ténnies, Englische Weltpolitik
in englischer Beleuchtung, pag. 27).

Ceilalti ofiteri englezi se purtau la fel : pradiciu-
nile lor pareau la un timp, ci vor ruina insisi te-
meliile vietii sociale indiene. Nu mai vorbim de jaful
oficial, orinduit-pentru transporturile de aut, ce se
trimeteau statului englez; unul singur din aceste
transporturi, acel din care Clive si-a insusit suma
amintitd, se ridica la opt sute mii lire sterline. De
prisus si mai spunem, ci Clive si Warren Hastings,
intocmai ca Drake, Hawkins, sunt eroi nationali ai
poporului englez. : .

- Paralel cu procesul de sicituire a avutiilor celor-
lalte continente, Europenii duceau s1 un proces de
starpire a populatiilor indigene prin negotul de
sclavi. Vinderea sclavilor e iariis unul din isvoarele
capitalismului european, si in aceastd privinti, ca
gl in celelalte, poporul englez are rolul conducitor.
Unde patrundean englezii pirea a se abate potopul :
semintil intregi au fost distruse prin vanitoarea de
sclavi; singurd Africa a pierdut in acest mod vreo
treizeci de milicane de locuitori. Se poate.lesne in-
telege, ce venituri au incasat de aici negustorii en-
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glezi. Despre Liverpool, orasul care a luat cea mai
activd parte la acest negot, s’a zis cu bun temeiu,
ci e pavat cu cranii de negri! Istoricul Seely, care
mérturiseste ci aceasta e cea mai mare crimi co-
misi de englezi, crede cd ea ¢ usurati prin aceea,
ca englezii si-o mérturisesc pe fati inaintea istoriei.
Se poate, dar capitalul national englez acumulat pe
aceastd cale rdmaéne, si alcitueste baza civilizatiei
sl a suprematiei mondiale a Marii Britanii. Cum ci
capitalismul european, constati Sombart, a fost
intemeiat pe cidi nepermise, ¢ vidit: trebue numai
sd avem curajul, spre a o recunoaste.
£ * *

Care e soarta capitalismului romén, care a venit
prea tirziu, spre a avea putinta de a sustrage aurul
altora, san a vinde sclavi?

Roménia a intrat in cadrul economiei capitaliste
europene abea din al treilea deceniu al veacnlui XIX.
Timp de peste o jumitate de veac, ea a ramas o
simpld colonie agricold a capitalismului strein, mai
intdi anglo-francez, mai in urmi austro-german. De
prin deceniul al optulea al aceluias veac, ea incepe
a face eroice sfortiri, de a scutura jugul robiei eco-
nomice streine, intemeind un capital romin na-
tional. Se stie ci cei cari au inceput si au urmirit
cu neobositd stiruintid rezolvarea acestei probleme,
sunt pionierii partidului national liberal. Daci azi
suntem in stare si ridicim intr'o misurd capul in
fata streindtitii, s1 s% vorbim de forta noastri, apoi
se cuvine si recunoastem ci aceastd forty se dato--
reste acelor ,afaceri“ si ,cointeresiri national li-
berale, pe care roménii, necunoscitori al istoriel
lor_nationale contimporane, nu obosese a le ‘persifla..

Dar soarta capitalului national roméin pirea.
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a fi, pand la rdsboinl mondial, din cele mai putin
fericite. E drept, o tari agricold primitivd are o
mare superioritate "asupra unel tiri inaintate: ea
munceste mult, si consumi putin. Cu diferenta, ce
rezulty din aceastd frugalitate rurald, tara agricold
poate plati interesele capitalului strein, sub a céirui
influentd se afli, si poate acumula si un modest
capital propriu. Dar se intelege ci limitele unui ase-
menea capitalism sunt de mai inainte hotirite; el
nu poate creste in acelas proportie si in acelas
tempo, ca atunci cand are putinta de a-si insusi aur
in valoare de miliarde, san a vinde populatia unui
continent. Totus in cele din urmi soarta a zambit
sl capitalismului romén: ludndu-1 putinta de a jefui
averea altora, i-a deschis pe aceea de a jeful
propria avere nationald. Rasboiul veni, siin atmos-
fera sa turbure, la adipostul suspendirii oricirei
putinte de control eficace, s’a niscut acel formidabil
iures asupra bunarilor statului, care a luat forma
fraudelor firid sanctiune de zeci, sute si mii de mi-
licane. Dela risboin economia pluteste intr'o at-
mosfers de romantism, caracteristici oricirel” pe-
rioade de plimidire a capitalismului; e o erd de
,loyituri“, ce ne-a harizit pletore de aventurieri eco-
nomici, dornici de imbogitire peste noapte. Deose-
birea e ci la noi loviturile acestor aventurieri si
plamiditori ai capitalismului nu se mai dau in Africa,
Asia sau America, in mine de aur sau véanitori de
sclavi, ¢i la bursd, in cafenele sau culisele ministe-
relor, in dauna a ceeace ar trebui si curgd in vis-
tieria statului. Si rezultatul® Deschideti dnalele
Bancilor, No. 7—8, An 1V, si-l puteti constata
in realitatea sa goald : dela risboiu incoace societifile
noastre de tot felul au adunat un capital de saple
miliarde de lei' Pentru ca acest fapt si apard in
toatd infafisarea sa caracteristic, trebue sd amintim

11
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ci aceastd uriasd capitalizare se petrece intr'o pe-
rioadd, cand productia noastrd industrialda si agri-
cold este in complecta stagnare, cind halanta co-
mertului nostra exterior e atit de dezastroass, incat
ajunge la un pasiv de ecincisprezece muliarde. In
mersul normal al economiei, capitalizarea este acu-
mularea profitului unei productii intense. Dar la
noi, pe langd .ci o capitalizare de sapte miliarde
in cativa ani reprezinti plusvaloarea unui capital
national enorm, pe care suntem departe de a-l
avea, se mal adaogi si impr-jurarea, ci sus zisa
capitalizare s'a ficut intr’o perioadd, cind productia
noastrd stitea la cel mai jos nivel cu putintid. Iatd
dar o uriasd capitalizare, realizati in afard de ca-
dral productiei: ce inseamni asemenea ecnigmi?
Si trecem in revisti cele mai cunoscute din frau-
dele de dupad rasboiu, si enigma se va deslega
dela sine.

Inaintea tuturor stau fraudele dela servicial apro-
viziondril. S’a cumpirat mirfuri in socoteala statului
romén, si s'an desficut la consumatori. Decit, ve-
nitul din aceasti vAnzare n’a mai cars in vistieria
statului, ei in alte buzunare. Cu alte cuvinte, statul
pliteste marfurile, iar particularii incaseazi costul
vanziril. De aici statul s’a ales eu o pagubi si
particularii cu un castig, de trei miliarde.

La acelas nivel stan pagubele suferite de stat
prin schimbul rublelor si coroanelor. S'a intArziat
acest schimb atit de mult, in cit tara noastrd a
avut si sufere o adevirati invazie de ruble si co-
roane fdrd valoare din tirile de origini. Dupa ce o
serie de fericiti ai soartei s’au vizut in stipénirea
unor insemnate sume de asemenea moneds, casti-
gati pe cii nepermise, statul a mers cu generozi-
tatea sa incd mai departe, sile-a schimbat pe cursul
de 50 bani coroana, cind valoarea reali a coroanei
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pe piatd era de 20 bani. De aici a rezultat o pa-
gubid pentru stat, gi un castig pentru anumiti par-
ticulari, care iaris se cifreazd la vreo trei mi-
liarde.

Vine apoi nesfirsitul lant de fraude de la felu-
ritele depozite, atat civile, cAt mai ales militare. Nu
vom gti niciodat# cifra exacti a pagubelor suferite
de stat dela aceste depozite, care aveau darul de a
arde in preziua daril socotelilor. Numai dela depo-
zitele dela Constanta statul a iInregistrat o pier-
dere de o sutd cincizeci de ailioane, g1 aminunt
interesant: desi aceste depozite au fost asigurate,
statul nu a primit niciun ban despigubire. Aceasta
din temeiul foarte limpede, c& nu existi registre
care si dea dovadi de cantitatea de mérfuri
aflitoare in depozite. Poate ci disparitia acestor
registre a fost motival incendiului. Arderea atelie-
rului C. F. R. Grivita a adus iards o pagubi de
vreo sutd cincizeci milioane. Si ce si mai zicem de
nesfargitele permise, care au imbogitit atatia par-
ticulari in dauna statului. De sigur e o mare lipsi,
ci nu avem o statistici cel putin aproximativi a
pagubelor suferite de stat, se infelege in folosul
particularilor, in timpul de dupd risboiu. In lipsa
unel statistiei, socotim c# nu cidem in exagerare,
daci evalvam fraudele de tot felul gi afacerile ficute
in dauna statalui, la suma de zece miliarde: aceastd
cifri e cu mult sub nivelul stirii reale. Daci de
aici scidem trei miliarde, ce revin risipelor pe care
le fac cei ce castigh firdi munci, sau sumelor pla-
sate in alte pirti, riméne cifra de sapte miliaxrde,
care alcitueste capitalul strins de societitile roméane
dupi risboiun. Asa se limureste acest paradox eco-
nomic : o capitalizare fird productie. Cele sapte mi-
liarde capital proaspat al societétilor noastre e virsat
deadreptul din veniturile statului. -
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Dar nu.e de. ajuns ca un - popor ‘si aibd price-
perea de a acumula, indiferent pe ce cdi, un in-
semnat capital national. Pentru ca acest capital si
nu devind un mijloc de risipa s1 decadentd morali,
ci si capete un rol economico-istorie, trebue ca
natiunea, care l-a adunat, si aibi priceperea si ex-
perienta, de a-1 pune in valoare. Odinioari s'au pri-
ceput si spaniolii si jefviasci America sl si adune
un capital de cateva miliarde, dar nu sau priceput
& pund acest capital in valoare, ci l-an perdut in
folosul altora: capitalul spaniol a mers si revolu-
tioneze Franta si Anglia, lisand propria sa patrie
in aceeas stare de finapoere. La inceput nici un
Popor nu a avut experienta de a.utiliza capitalul ;
aceasta a fost cistigati dela streini. Astizi poporul,
ce trece ca intruparea cea mai desdvarsiti a spiri-
tului capitalist, este cel englez. Dar ~trebue si
amintim ci englezii si-an Insusit spiritul capitalist
dela streinii, pe cari au stint si-i atragi la dansii:
dela flamanzi si hughenoti. Si indeobste toate po-
poarele inaintate si-au dat silinja de a atrage, la
inceputul erei de revolutie sociali, elemente streine
experimentate, acordandu-le foloase de tot felul.

Roménia nu a ficut pand la risboiu nimic in
aceastd privinta. Dar riasboiul venj si schimbi si
alcl situatia cu desdvirsire. Austria a intrat in
agonie, si problema emigririi a ajuns si aibi pentru
ea o insemnitate vitala. Pani ce insi aceastd pro-
blemi va cipita solutia practici. elementele mun-
citoare se indreapti acolo, unde gisesc in prezent
conditiuni mai prielnice: in Romanja, Dupa datele
pe care le avem, numai in cursul celor din urma
luni au intrat in tari peste zece mii de austriaci,
in marea lor majoritate- apartinand lumii munci-
toare. O imigratie de elemente produciitoare ca
veche experient%, ce se cifreazi anual la sute de
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mil— oricine poate 1ntelege, ce nepretuit cistig eco-

nomic inseamnd aceasta pentru tara noastra. Si cu

toate ci guvernul roman, cu o nepricepere din cale

afari de regretabili, face tot ce-i std in putinti ca
acesti oameni si nu se simti bine Ja noi, totusi
apasarea nevoel si prlmeJdla foamei 11 va sili s3
continue curentul emigririi, hirizind tirii noastre
un noroc, pe care oamenil el politici nu sunt in
stare si-l pretuiasci sau si-l priceapd. Din punct de

vedere al 1nsemnatat11 economlco 1m10rat1a aus'

triacd in Roméania poate fi comparata cu 1m1grat1a
flamandd si hughenotd in Anglia, dupi cum si je-
fuirea averii publice are pentru ,,acumularea primi-
tiva“ a capitalulul nostru aceeas insemnitate, pe
care a avut-o Jefu1rea ficutd in -alte contmente
de natiunile apusene, in aceleasi imprejuriri istorice.
Astfel rasboiul ne-a darnit ambele conditii ale
unei mari propisiri: acumularea de capitaluri-de o
parte, elemente muncitoare, cu experientd, de alti
parte. Si urmirile nu se lasi asteptate. Aceias
statistici, la care ne-am referit mai sus, anunti
cd din cele sapte miliarde ale capitalului nostra
de ultima ora, dond au fost plasate in intreprinderi
industriale. Si acest curent continud en infrigurare.
Azi fiecare bancii tinde si aibi propriile ei intre-
prinderi industriale, de vreme ce acest plasament
e cel mai rodnic. Suntem in timpul de fatd in
procesul unei revolutii economice cu urmiri incal-
culabile. Nu putem prezice, intr'o formi concrets,
ce va lesi de aici. Dar un lucru e.sigur: de aici
va purcede o Roméirie noui, cu totul noui.
Réméne deci mai presus de orice indoiald, ca
imensa parte a capitalului roméan a fost insusita din
veniturile statului, pe cii ce vin in conflict cu princi-

\



T T T

166 St. Zeletin
\

pille de drept si morali Dar aceastd origind amorals.
0 are capitalismul roman in comun ey capitalismul.
in genere. Un asemenea inceput nu prejudeci intru
nimic rolul istorie economic, pe care e chemat si-|
aibd capitalismul nostru, dupi cum nu l-a prejudecat.
nici in alte tiri. De aici se vede limpede atitudinea,
Pe care oamenii cu judecati rece §1 cu priceperea.
faptelor economice, trebue si o i fata de averile
strinse de pe urma rashoinlui. Se aud fnecd voci
despre confiscarea acelor averi, desi nimenea nu mai
crede in putinta realizirii unej asemenea masuri.
Oricine poate intelege insi, ci a rupe din economia.
tarii un capital cu un atat de covirsitor rol, in-
Seamni a sapa in ea o iremediabilx rand: pentrn a
repara un furt juridic, ar trebui 3 se comiti nn
dezastros furt economic. Neindoelnie, ar fi fost o
fapti de inalta valoare morald, daci Europa ar fi
gisit mijlocul, de a intoaree indarit avatiile furate
in alte continente. Ny stim insd ce ar fi folosit de
aici Asia, Africa, America; st.m insi foarte bine, ce
ar fi pierdut Enropa. Si tot astfel e si cu averile
noastre de riishoiu: ele au intrat in patrimoniul na-
tional; smulgerea lor de aici nu ar fi un castig, ci
0 pierdere pentru natiune. Lisim la o part: ches~
tiunea, ci cei ce au strins aceste averi nu sunt.
muritori de rand, ce stauu sub legi, ci fericiti ai
soartel, ce stan deasupra legilor ; ei fac politica,.
creeazd legile, impart dreptatea. Pedepsirea unor ase-
menea oameni nu poate fi decit rezaltatul unei re-
volutii socialpolitice; pe ealea obisnuiti ea e exclusa,
E absurd si admitem cx oligarhi= noastry capitalisti.
care lucreazi de peste Patru decenii la aleituirea
unui capital national, ar consimti si ia ¢ misurd,
care ar stirbi interesele acestuj ‘capital.

Dar in vreme ce recunoastem rolul economico-
istoric al averilor strinse pe cii neingdduite de legi,
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si moral#, nu vrem si proslivim opera acestor aven-.
turieri ai capitalismulul nostru si jefuitori ai banului
public. Suntem, dimpotrivd, de pirere, cid aceste
Jjafuri au atins o limitd; pe care dacd o vor depisi,
vor putea si pricinuiascit dezagregarea societatii noas-
tre. Acum, dupii ce procesul de acumulare a capita-
lului nostrn a gisit in atmosfera turbure a rés-
boiului ¢ atat de formidabili pirghie, trebuile ca
acesti aventurieri si se pund pe muncd si si-si
-valorifice capitalurile. Roménia are in prezent nevoe
de o mani de fier, care si reguleze viata noastrd
-ecoynomici si si strige cavalerilor romantici ailovi--
‘turilor capitaliste: destul!



Forld $i Canstitutie

Ce este o Constitutie

In parlament, ca si in presi, larmi fird pildi: e
Tupta in jural Constitutiei. Deoparte se spune ci
aceasta e o Constitutie reactionard, de alta se ris-
punde ci e o Constitutie inaintatd; unii sustin ci
e o Constitutie rea, altii intAmpini ci e o Consti-
tutie buna. Dar dintre toti cei ce-si afirmi in mod
-atat de giligios pirerea, pentru sau contra, in parla-
ment sau in presd, s’a luat cineva in mod serios
sarcina, de a limuri publieul ce inseamni o Cons-
titutie rea sau o Constitutie buni? Ce inseamni
reactionar sau inaintat, si de ce Constitutie depusi
in Adunérile legiuitoare meritd un epitet sau altul?
Pentru a da aceastd limurire, ar trebui si se arate
rosturile sociale ale unei Constitutii in genere, si
rostul social specific al Constitutiei noastre. Aceasta -
insd nu s’a ficut.

In deosebi, cei ce au intunecat mai mult aceasts
chestiune sunt juristii. Pringi in definitiile lor ab-
stracte, lipsiti de orizont sociologic, inchipuindu-si

') Scris cu prilejul framéntarilor pricinvite de proectul
actnalei - Constitutii. Astizi, dupa aceasti vreme. nit gisim
‘nimic de adiogat la explicarea, pe care am dat-o stunci
asupra ridicinilor sociale ale Constitutiei noastre.
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ca o Constitatie trebue si pastreze mereu caracteral,
pe care l-a luat la inceputurile burgheziei moderne,
acesti oameni platesc in discutiile lor in aer: ei
sunt nedestoinici sa ia contact cu terenul realititii
concrete si si infeleagd rosturile sociale ale Consti-
tutiel. S& incercim, in cateva cuvinte, a pune aceasti
problemi in lumina ei adevirata.
[~ Ce este o Constitutie? Odinioard g'a pus si F.
| Lassalle aceastd intrebare, si intr’'un discurs rimas.
{clasic a dat urmiatorul raspuns: Constitutia este
\expresia raporturilor de fortd intre clasele so-
ciale) Spre a dovedi aceastd tez#, Lassalle a recurs
la~o-ipotezi ingenioasi. El si-a inchipuit c& la un
moment dat toate legile din statele germane ar fi

distruse de un incendiu, si atunci deosebitele clase-

sociale, in lipsa unui control al fortei legale, ar veni

in conflict deschis unele cu altele. Din acest conflict,.

dovedeste Lassalle, ar rezulta in ecele din urmi
o legislatie identici cu aceea. care a fost distrusi
de incendiu: adicd o legislatie, care d# fiecirel
clase sociale atatea drepturi, cati forta reald are
in societate. Iar unui potrivnic, care socotea ci n'ar
trebui si fie asa, ei ci legea trebue si fie o expresie

a dreptatii, Lassalle i-a dat acest rispuns: daci as

fi en Dumnezeu, as fi oranduit lumea asa fel, ca
dreptul si fie expresia dreptitii si moralei; dar asa

cum stau lucrurile de fapt, rosturile lumii. merg

altfel : dreptul consfintit de lege este expresia fortel.

De altfel acest luern sare in ochi oricui urmdreste:

procesul de nastere al constitutionalismului modern
cu destul simt sociologic. {In dezvoltarea istorics,
| intre dou'ﬁwforg_e sociale: deoparte puterea de stat,
greprezentgta prin regalitate, de alta poporul, repre-
‘zentat prin burghezie. Aceasts lupté a fost indelun-

/8atd, sis’a incheiat in Anglia cu revolutia dela 1688,

g" Constitutia-s’a-n#scut og rezultat si incheere a luptel



Neoliberalismul 171
o ae oo T ST S S vy

Sy

in Franta cu revolutia dela 1789. De cate ori bur-
ghezia repurta o vietorie partiali in aceasty lupta
obtinea dela regi un document—o charta — care-i
recunostea oarecare drepturi. Celebre sunt, tndeosebi!
documentele obtinute de burghezia engleza in unire
cu nobilimea: magna charta, habeas corpus, de-
claration of rights, care reprezinti dezvoltareal
treptatd a Constitutiei engleze, ea insiisi modelul
constitutionalismului francez, si de aici a constitu-.
tionalismului in genere. !
Ce eran, de fapt, aceste documente® Ele repre-
zentau recunoasterea formala a fortei reale a bur-
gheziei. Cand aceasti clasi s'a simtit destul de tare,
ea g-a impus puterea in chip definitiv, in Anglia prin;
Revolutia Glorioasa, in Franta prin Marea Revolutie,
si astfel Jupta burgheziei a luat capit: Coustitutia,
cconsacrarea legali a fortei ei, a devenit realitate.
Din punct de vedere sociologic. Constitotia e forma,;
prin care burghezia impune forta ei intregei societati.
Spre acest scop clasa burghezd organizeazi puterea.
de stat, asa eam cer interesele capitaliste, s1 acesta;
«© rostul social al Constitutiei. /
Se vede dar bine, ci: a) Constitutia isvoriste din{
«cioenirea fortelor sociale, si se infitiseazi ca o rezul{
tantd a acestor forte; b) ci ea consacra predominarea\
fortei burgheziei asupra celorlalte paturi sociale, si |
€) ci ea trebue sii varieze conform cu variatia illte;}
reselor burgheze. (Cu acesté linfuriri am scipirat
0 scantee, care ne va patea lumina si caracterul
Constitutiel elaborati de partidul national liberal.
Ce este, in adevir, aceastd Constitutie® Ea este—.
sl nu ar putea si fie altceva — expresia raportului
de forfi incre deosebitele noastre clase sociale, si
inainte de toate expresia intereselor burgheze. Spre
limpezirea deplind a caracterului acestei Constitutii,
ar trebui si trecem amianuntit in revisti clasele
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‘noastre sociale, cu forta si rolul lor deosebit in
actuala noastri fazi de evolutie. Nu putem intre-
prinde aici aceastd sarcini; pe care am intreprins-o
in altd parte, ci ne mirginim la cateva indicatii
sumare. . r

Clasele sociale. romane si Constitutia

Clasa care, in timpul de fati, predomina economia.

- 1 politica Romaniei, este alcituita din reprezentantii
Marei Finante: acestia formeazi actuala burghezie

romand. La dreptul, e netemeinic a privi pe repre-

zentantil capitulului nostru financiar drept o clasd -

ei aleituesc, la noi ca peste tot, o ceatd restransi,

desemnatd de obiceiu cu numele discreditat de »0li-

garhie®. _ u 18

~_ Puterea oligarhiei financiare romane e de dati
destul de proaspiti; de fapt, greutatea bratului ei

a inceput si o simtd toati lumea abia dopa rishoiu.

De si unele din hancile noastre mari de astizi pot

fi, urmirite pand in al cincilea deceniu al veacnlui

din urmi, totus pani pe la 1903 ele s’an mérginit a

alimenta in deosehi comertul, si de aceia rolul lor

economico-politic era foarte redus. Abea dupi ce

fosta ,Banci Generali“ a inaugurat si la noi politica

economici a finantei imperialiste germane. de aca-

parare a productiei industriale, s’a deschis in Romania

era de suprematie financiari. De atunci inainte gl

mdl ales dupd rishoiu, toate bancile roméane mari

i mici s’au avAntat infrigurate in fondatiuni indus-

triale. Ceeace uimeste, in acest proces, nu sunt
intr’atat rezultatele obtinute pand acum, cit verti-
ginosul tempo, in care bincile noastre subjugi in-
dustria tirii. Cu fiecare Iung isi adaog finanta romani
noui fondatii industriale, asa cd in vreme ce naivii



Eeg@{alismul :

socot ci suntem aproape de amurgul oligarhiei si
aurora democratiei, cercetitorul ohiectiv al istoriei
noastre sociale stie, ci ne aflim abea la inceputul
dlctatum ohgalhlel
Prin intinsa retea de bdnci, care a ajuns la o larga
expansiune si la sate, acest minunchiu de oameni
0 predomma intreaga noastri viati economied; iar
prin creditul acordat statului — in prezent el se urci
la vre-o 10 miliazde — financiarii_nostri stidpanese,
si viata politici. (Marea noasfra Finanta se bucurd
deci in prezent de o indoits dlctatum economica
s pohtlca In fata ei nu e nicio clasa care ar|
putea si o tin& catus de pufin in cumpini. Marii;
proprietari rurali, singurii cari ar fi putut duce lupteu
cu Marea F]nanta ﬂrupand in jurul lor toate elemen-!
tele rurale, au dxsparut ca clasi. Proletariatul se!
afli abea in germene, si nu conteazi ca forta qoclada-
politics. Cat prlveste haotica massi tiarineasc, |
aceasta inainte de toate nu e o clasi. [Stim e sunf
la noi de aceia, cari soeot nu numal ci tirinimea
e o clasi, ci Chlal ca ea este smgula noastri clasd
reald. Dar o asemenea fe.7i¢ este desmintiti in
chip crud de fapte. In adevir, astizi cAnd se arunci
bazele legale ale Romaniel v11toale -tdranimea nu
numai- ¢ nu ia parte, dar nici nu stle ci se face o
Constitutie ; 'mai mult inca, téranii nu stiu cel putln
ce e acela Constltutle. Se va obiecta poate, cé pricina
acestel nepiisiri politice a paturil noastre rurale
este starea ‘el inapolati: cind ea va fi lominaté,
Jucrurile se vor schimba. Rispundem: nu stim ce
va fi in viitor, fiinded nu avem darul profetiel;
pentru orice cercetitor e de ajuns a constata starea,
de fapt anume ci in prezent tirdnimea noastrah
este, ca forti sociali politicd, inexistentd, si ci in
toate societitile, pe care le cunoastem pand acum,
a fost tot astfel. Tarinimea e o massi haoticd, care
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n’a stipanit niciodati, ci intotdeauna a avut nevoe
de un stipan.

Bl
£ ES

Aga dar Marea Finanti roméani nu are in prezent
impotrivd nici o forts reald. Dugmanii ei naturali,
proletariatul si agrarianismul, - sunt neexistenti la
noi, iar grupdrile politice ce i se opun nu au nici
o ridicind in societatea neastrii: ele sunt partide-
fantomi, umbre fird realitate. De aceia patura
noastrd financiard a alcituit Constitutia dupa inte-
resele ei specifice, adici ineresele capitalismului finan-
ciar. §i cum acesta e in prezent o indoitd forts,
de producere ca si de organizare, Constitutia proeec-
tatd are la temelie principial interventiei fortei de

- stat. Si admitem, in adeviir, cii cei ce au elaborat
Constitutia ‘n’ar fi reprezentat Marea Finanti, ci
marea proprietate rurald. Se intelege atunci ci Con-
stitutia lor ar fi fost cu total alta. Nationalizarea
subsolului ar fi fost, in asemenea imprejuriri, peste
putinti, cici proprietarii de pamant n’ar fi patut
si-gi stirbeascd el singuri dreptul de proprietate.
O asemenea reformi corespunde numai intereselor
capitalismului, nu si aceluia al proprietiitii rurale. Dar,
inainte de toate, o Constitutie elaborati de elemente
agrare ar fi avut o fizionomie diametral opusi. Clasa
rurald nu are o industrie de aparat, nu are productie
de organizat in chip sistematic, deci nu are nevoe
de interventia puterii de stat. Dimpotrivi, aceasts
interventie e viizuti de elementele rurale cu neplicere,
cici aduce stingheriri comertului de cereale si procu-
rarii de articole manufacturate. De aceia agrarienii
s’ar fi inspirat in Constitutia lor de principiul liber-
titil, cum au ficut si la 1875 in conventia cu
Austria, care era pe cale s dea o loviturs, de moarte
economiei nostre nationale.. =
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Se vede dar i actualul proect de . Constitutie
este ‘alcatnit pe haza intereselor capitalului fi- -
nanciar. Dar tocmai cu aceastd idec nu se poate
impéca romanul vremii. Cumn se poate, zice el cu-
prins de fiori, ca o méni de oameni, o ,oligarhie®,
si cArmuiascd aceasta tard in mod ca s1 absolutist,
si si dicteze pani si lecrea, ei fundamentald® Ris-
pundem cd acest lueru nu numai ci se poate, dar
¢ si foarte firese. In momente istorice, cand toate
clasele cad in intunerec, ldsind rolul real uneia
singure, interesele acesteia se confundid cu intere-
sele natiunii, aspiratiile ei devin aspiratii nationale.
In adeviir, care e prublema istorics, la a cirei re-
zolvare lucreazi in prezent Marea noastrd Finanta?
Ea se poate rezuma in aceste singure cuvinte: ¢n-
dependenta economicd.. B drept ci toaty vasta
semnificatie nationali a acestor cuvinte nu o cu-
noaste decat specialistul, pentru publicul profan ele
sunt vorbe fird inteles. Ajunge insii aici a spune,
ci mdependenta economicd— nafionalizarea capita-
lulni 81 desvoltarea industriei nat10na]e~—1nseamna
emanciparea tirii de sub tutela finantii s a poli-
ticel streine, si asezarea ei pe picioarele proprii.
Atita vreme, cit Romania nu va avea un capital
national in masuri a-1 satisface nevoile proprii, ea
va trebui si stea mereun, in pace ea si in rishoiu,
la ordinele finantii streine. Numai un ecapital na-
tional e in mésuri a ne.da libertatea de actiune,
deci a avea temeliile unei politici en adevirat na-
tionale, si in acelas timp a avea 0 buni stare, care
se revarsi asupra tuturor piturilor sociale. Iata de
ce aspiratiile Marei noastre Finante sunt in toat#
puterea cuvantului aspiratii natlonale iatd dece nu
e nimic mai legmm decét ca reprezen\‘antu acestor
aspiratii si croiasci Constitutia tirii in acest spirit,
in care aspiratiile lor—si tot odati ale natiunii —
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pot deveni cit mai curand i cAt mai in intregime o
realitate. Aceasti Constitutic, pe ecare cei ce vor-
besc in chestiuni sociale firi pregitire, o socot drept
retrogradd, e in realitate in striety conformitate cu

- momentul istoric prin care trecem.

Imputirile aduse Constitut,.iei noastre.

"Dar si privim pe scurt intdmpindarile, care se
aduc acestei Constitutii, si si vedem care este va-
loarea lor reali. Inainte de toate, se imputi Consti-
tutiei actuale ¢4 ea nu este expresia vointei natio-
nale, si nu rezulti din conlucrarea armonici a tu-

j turor fortelor sociale-politice. Ea este expresia in-
tereselor unei singure clase, care in acest scop s'a
faurit cn mijloacele violentii un parlament propriu.

Desi aceasti intampinare trece drept cea mai -
gravd, si e cea care prinde mai mult la spiritele
nepregitite, marturisim totus, ci ne simfim revol-
tati de excesul de ignorantd, de care ea di dovada.
In adevir, in care tardi din lume s’a mai pomenit,

“ca Constitutia si fie expresia vointei nationale, si si
asd din conlucrarca armonici a fractiunilor cu in-
terese deosehite 2 Ceiace se nume$te,'in deosebitele
legislatii,. »Vointa nationald®, e de fapt un simplu
eufemism : acesta exprimé vointa unei singure clase,
a celei mal puternice. O Constitutie nu jese din

_ armonia intereselor, pe cale pasnicd, ¢i din ciocnirea
violenti a acestor interese, sub forma unei lupte,
‘care 1a de-obiceiu caracterul revolutiel. Cici e firese
ca in conflictul de interese sociale opuse, acele sus-
tinute de forte neinsemnate s% fie' sacrificate in

- favoarea celor puternice, Si cei sacrificati nu se pot
fmpéca cu. noua situatie, panid ce nu dau toats

- misura puterii lor de rezistentd. Constitutia se ze-
'm1sleste pe baricade, iar muziea ce-j saluté-,naétérea
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e sueratul gloantelor) Natural c in imprejuririle de
azi e cu totul inliturat, ci lupta inceputi in jurul
‘Constitutiel noastre ar putea duce la aceasti des-
«cireare violenti, cu toate ci fraza si poza revolu-
tionard nu llpseste nici de asti data Dar in struc-
tura aometatu noastre prezente nu este nici o fort,
care s’ar putea opune clasei burgheze. Sioar trebui
ca burghezia noastri si aibid putind constnnta de
puterea ei, g1 putind idee despre decorul 1stor1c, in
care sé nagte o Constitutie, dacid s’ar lisa intimidats
de fraza revolutionara. De altfel lupta ce se da
in jurul Constitutiei va avea si efectul, de a limpezi
infitisarea vietii noastre publice, aritind care sunt
la noi fortele sociale reale, si care sunt fortele im-
provizate.

Dar se va zice poate, ci nu ¢ bine ca leges fun-

damentald a tarii si fie expresia forfei celui mait
tare, ci ar fi bine s& fie ecoul intereselor si nevoilor
tuturor. Ei, vedeti bine, daci p#risim terenul fap-
telor cum sunt, s1 ne avantidm in-tinutul nebulos
al faptelor cum ar trebui si fie; atunci ne intoar-
cem la vorbele lui Lassalle: daci asi fi en Dum-
nezeu, as fi fient lumea aceasta mai buni. Dar,
vorba poetului nostru: ,lumea e cum este, si ca
dinsa suntem noi®. Ca cercetitori obiectivi, trebue
sii-ne dam silinta a intelege lumea asa cum este,
lssind sarcina de a face planurl de 1nd1eptare altora,
care n'au ceva mal bun de ficut.

Se mai imputd proectului de Constitutie, ca o
urmare a intdmpinidrii de mai sus, ci el este reac-
tlonar. Cidci burghezia romén, asa ni se spun-, este
o clasi reactlonara si Constitutia elaborata de dansa
poartd .acelas caracter. De aceia gruparile politice
dusmane opun acestei Constitutii una proprie, pe
care o socot inaintati si democrata.

—

A priori se poate spune, ca asemenea imputare nu
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poate avea senz. Cici este peste putinta si admitem,.
cd tocmal clasa social¥, care alcitueste organul cel
mai insemnat al evolutiei' societatii noastre, nu-i

. intelege interesele, deei este reactionard, pe cand
grupdrile fird ridicini sociale inteleg mai hine a-
ceste interese. Trebue si fie dar ceva strimb in
aceasti obiectie. In adevir, cc inseamni misurs
reaetionatd si misurd de progres® Cea dintdi e a-
cela, care indbusd nevoile sociale, pe cand cea din
urmé ajuti la implinirea acestor nevoi. Daci Con-
stitutia actuald este reactionara, ea trebue si con-
trazici nevoile sociale ale timpului de fati. Este-
in adevir astfel? Cei ce-si inchipue acest Incra
pleacd dela constatarea, ci constitutiile burgheze-
“de pan# acum au acordat libertate absolata, cati

" vreme Constitutia actuald stirbeste aceasts libertate.
concepand-o ca functie sociali. Dar aceasti atitu-
dine picitueste impotriva simtului istoric. Sau
géndit oare autorii acestei obiectii, daci nevoile so-
ciale dela sfarsitul veac. XVII si XVHI, cand sau

zemislit constitutiile burgheze, se mai aseamini cu
nevoile de acum ® Au meditat el, daci ceiace era.
pe atunci o misuri de progres, mai poate avea
acelag caracter si in fmprejuririle sociale de acum >

Am spus ci nevoile burgheziei variazi, si odatid cu
ele- se schimbi si spiritul Cons‘titutiei. Veac..
XVII-XIX este perioada de desvoltare a capitalis-

mului industrial, care cerea libertate nestanjinits,.

spre a duce la ultima treapti de desvoltare fortele-
productive. Vremea noastri este insi .epoca de in-
florire a capitalismului Afinanciar, care nu e numai

o fortd de producere, ci si de orgar izare, de aceia.

incalcs libertatea de migcare a indivizilor, spre a

putea armoniza deosebitele functii sociale. '

Si admitem, in adevir, ci sar privi. intAmpi-
narca de mai sus ca intemeiat, si s’ar renunta la.
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mirginirea libertitilor pe baza functiei lor sociale,
lisindu-li-se iarési cursul lor nestingherit, ca in
Constitutia croitd in spiritul vechiului liberalism
-clasic. Ce s’ar intimpla atunci, e limpede pentru
-orice cunoscitor: capitalul financiar nu sar
putea devolta, céici el nu poate trii fird interven-
‘tia puterii centrale; independenta noastri econo-
micd ar riménea un vis, si cu aceasta tara ar de-
vent o colonie a striinilor; insisi baza moderni
-capitalistd, pe care ar urma si se desvolte ¢ so-
cietate viitoare, mal buni si mai dreapti decat cea
de azi, ar fi sfiramati: scurt: aceasta ar insemnpa
‘inmorméntarea tuturor perspectivelor noastre de
viitor. Pretinsa democratie a grupdrilor coalizate
-contra Constitutiei este, privitd Ja lumind, cea ma;.

-goald reactiune. Dar niei nu putea fi altfel din - .
partea unor partide-fantomi, care nu au niei O
leghturd organici cu societatea noastri, de aceia

nin sunt in stare sd-1 priceapi nevoile reale.

*
F I
Poate ei cetitorul, care a avut bunavointi si
urmireasci aceasti cercetare fardi vreo pre_]u.decaté,
v'a putut face convingerea, ci in adevir Constitu-

tia e conceputd in spiritul nevoilor vremei, ¢i in--

‘tampinirile ce i-se aduc isvoridsc din neintelegerea
acestor nevoi, si ci traducerea in fapt a unor ase-
menea intAmpindri ar fi un fapt reactionar. Totusi
rimine o nedumerire: de ce aceastdi Constitutie
-are o lume toatd impotrivi, i numai un minunchiu
de oameni in sprijinul ei? Nu cumva acesti oameni,
‘sub pretext de a sluji nevoilor sociale, satisfac in
realitate pornirile lor de ,despoti? Cici nu pare
-aproape de adeviir, ca ei singuri si inteleagd ne-
voile evolutiei sociale. jar toti ceilalti sii se ingele.
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Réspundem : intr'o societate moderns capitalists
ndespotul“ este o inventie a fanteziei. Aici toatd
lumea, si inainte de toate capitalistii, stau sub im-
periul unor nevoi superioare, care-i fac s& se in-
vartd ca roatele la car. Dar limurirea acestui fapt,
in aparenti ciudat, e in realitate foarte lesnicioasi.
Deseori am invederat ci sufletul roman na-

“tional a rimas azi in urma vremii: el .g'a pastrat
structura sa rurald retrograda, $1 priveste cu extremi
dusmanie tot ceeace ¢ nevoe hurgheza. In asemenea
imprejurari, rimane o singuri cale spre a limpezi
opiniei noastre publice noile nevoi: cultura. De cat,
burghezia romani nu s’a ingryit niciodati si creeze
tarii cultura, care ar fi putut da putinta de a intelege
nevoile nationale. De aici dusmanul real, cu care

- trebue si lupte opera ei in prezent: ignoranta. Va
fi poate o pricinig de stupefactie pentra istoricul
viitor, ¢i in toatd publicistica noastr actuald nu este
un organ de sama, care si-si fi pntut lamuri obiectiv
rostul Constitutiei de fati, punand-o in legaturd
cu  structura societdtii noastre. Toatid critica se
face din puncte de vedere rimase in urma vremil.
Asemenea ignoranti este, din punct de vedere stiin-
tific, scandaloasé; din punct de vedere al culturii
de azi este insi.explicabili. Burghezia noastii v’a
inteles, ceeace au fnteles alte burghezii, ci nu e
deajuns si lacreze in mod viguros la propisirea’ so-
ciald, ci mai trebue inci un lucrn: si lumineze tara
asupra operii sociale, pe care o indeplineste, pentru
ca in clipele supreme si aiby toatd-natiunea la spate.
Corifeii burgheziei. romane nu soviesc a risipi mi-
licane pentrn un succes vremelnic in alegeri, dar
tin buzunirile cu améindousi manile, eand e vorba
sd sacrifice 0 sumi infimi pentru-a crea conditiile
u_n_qj succes statornic: luminarea poporului. Azi
nimeni nu-si mai poate face iluzii: intre burghezia
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noastrd si natiune e un zid de ghiatd. La adipostul
ignorantii ori ce se spune impotriva burgheziei giseste

in public o lesniciosd crezare. Vocea sobrd si cum-
pitatd a stiintei se pierde in acest haos de invinuiri
sgomotoase, ca o picituri de apd intr’un ocean de .
flaciiri. E lueru hotarit : daci burghezia isi va putea -!
impune Constitutia actuald — care nu o intereseazi
numal pe ea, ci sl pe tardi—nu o va putea face o
decat cu forta brutd; la vre-o intelegere a operil sale
din partea tarii nu trebue, si nict nu are dreptul
si se astepte.



Politica Muncii

Nonsensul unui regim international de munei.

Muncitorimea roméani este aproape in mtreglmea,,
el alcituits din elemente rurale. Cici desi noi a-
vem si 0 muncitorime ordseneascs, aceasta este al-
catuiti, de fapt, in imensa majontate tot din ele--
mente de provenientd rurali: din tirani veniti si
munciascd la orase. Un proletariat orisenesc pro-
priu zis nu avem inci: acesta este abea pe cale-
de nagtere.

Care este starea sufleteasci a acestei masse-
muncitoare rurale, ce n’a egit deabinelea din ideo-
logia vechiului regim?

Felul de a munei al t#ranulni, precum 'sr"mt’“‘“‘\

gul siu mod de a intelege munca, este aeelas ca
al oricirui om primitiv, care traeﬂte ined din viata
pasivi a culegerii roadelor piamantului. “Corcetanile.
etnografice sunt, in aceasti privinti, destul de-
vorbitoare : omnl primitiv, a cirui VJata se reduee
la produsele piméantului, nu muneeste decat sub-
imboldal unei nevoi prezente. Munca sa are o le-
gatard nemijlocit%—i cu nevoea : existenfa acesteia
0 provoacd, inliturarea ei o far: si inceteze. . De
aceia munea abstracti, deslegata de nevoe, si exis-
tand pentru ea insisi, este pentru primitiv cea mak

)
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;goald imposibilitate. Omul primitiv sti in - cursul
zilel in farniente, lar spre sari, cand incepe si
simti apasarea foamei, pe vreme mai adesa vi-
trigd, el isi cauti cele necesare hranei. Cici lui nu-i
poate intra in. minte, si indeplineasci aceasti
muncd cand este timpul frumos, de vreme ce a-
tunci nu simte nevoe. Un asemenea om ar mur
mai curind, decdt si se deprindi cu munca uni-
formi, deslegati de orice relatie cu o mnevoe pre-
zentd. Dela acest om, ce munceste pe apucate, nu-
mai cind il urneste din loc nevoea, pini la omul
vremii noastre, care depune o muncd uniformi de
dimineatd pani sara, sti toatd calea de milenii, pe
care a stribfitut-o omenirea de la barbarie la civi-
lizatie. ]

Muncitorimea romini se afli inci pe treapta pri-
mitivi a unel tiri, ce abea iese din constitutia eco-
nomicd a vechiului regim. Pand mai eri roméanul
nostru triia intr’o organizare sociald, in care fie-
care muncia numai cit i cerean nevoile ‘personale.
Unde incetan aceste nevoi. inceta si 1mboldul spre
muncd. De aici inclinarea spre ‘indolentd si con-
templatie, care nu este o caracteristici numai
tardnimii noastre, ¢i a oriciirei populatii crescute

~intr'o atmosferd esclusiv rurali. '

E drept ci in piezent, potrivit eu procesul de
largire a burgheziei noastre, a inceput si tinini-
mea romand si munceased uniform. Dar acum ea
abea isi face educatia in acest fel de muncé, in
care nu a fost crescutd. De aceia, daci vroiti si
vedeti o adevirati profanare a ministeralui. sfant al
munecn — temelia societatilor actuale — urmariti o-
datd felul,- cum stie taranul nostru si depuns manci

_uniforma. Eram cindva in sala de asteptare a unui
sanatgriwrdintr’o statiune balneari. Pe ferestrele
deschise, care dideau pe terasi, se vedea o mul-
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time de peste patru sute de tirani, strinsi din
cele mai indepirtate sate ale regiunii deluroase i
intrebuintati la facerea unor lucrari in beton. In
asteptarea randvlui la vizita medicald, in scurgerea
greoae a clipelor, cel vre-o sase insi, care ne aflam
in sald, priviam de aproape pe munmtoru din fata
noastri. Era o priveliste penibili, de a urmiri
modul cum fiecare din ei 1isi indeplinea ,dato-
ria“. Acum arunca o lopati cu citeva mani de
paméant, si dupd aceia se apleca spre a-si lega o-
pinca ; apoi arunca alti lopatd cu o cantitate in-
finitesimald de pietris, si se opria si-si potriveasci
cingitoarea; dupi altd lopatd isi “ficea tigara, si
astfel mai departe. La un moment dat, un vizitator-
scoase ceasul, si se amuza urméirind {a cite mi-
nute arunci un tiran o lopatd de pimént, in ri-~
sul tuturor celor prezenti. Nu stiu daci cinci a-
semenea tirani ficeau treaba unui singur Iuclator
bun. N
Caracteristic pentru felul cum stie muncitorimea
noastrd si depunid mnncd uniformi, este faptul
indeobste cunoscut, ci la noi nici nu e de asteptat
sd se poatd munci uniform,. daci nu este un hun
vitav la spate, si ci fiecare munceste numai atit,
cat se simte supraveghiat. Indepértati vitavul, si
muncitorii se culeii: atunci inceteazd atit obligatia
iaterni— nevoea — cit si obligatia externd—forta—
care si-i sileascd la muncé. Si-fird o obligatie fizica.
lueriitorul nostru este nedestoinic si munceascé
neintrerupt ; ciei adevirata bazi a muncei uniforme :
constiinta rolului social al muncii si-deprinderéa
ereditari in acest senz, lui il lipseste. Intr'un com-
partiment de cale ferata, cel mai vorbitor si mai vioiu
calitor era un... liciatus, cu dimensiuni fizice, care
indicau cd-i merge foarte bine, chiar dacd n’ar fi
ficut vecinilor sii revelarea, ca pe el il costd cosnita
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zilnicd la piatd o sutd cinei zeei lei. ') Omal se arita
a fi foarte ciliatorit. Lucrase pe diferite vapoare
streine, si In acest chip cunoscuse intreaga lume
noud si veche. Dar dintre toate minunitiile, pe
care le cunoscuse el in cilitoriile sale, care credeti
-cd-l minunase mai mult? Nimic altceva, decat faptul,
cé muncitorimea streind lucreazi constiincios, fard
€a 8'0 sileascd cineva. ,Eram odati —asa povestea
el intre altele — intr'un santier din Olanda. Céte
odatd venea veste, ci s’au defectat masinile vreunui
vas pe mare. Plecam atunci cite o echipi de vre 0
zece lucritori, ne duceam deadreptul la vas, si fard
-c@ sd ne sileascd cineva, luecram pani ce dregeam
striciciunea, $¢ abea dupd aceia ne duceam
inapoi si ne culcam®! Ei da, daci ar fi fost
-lucrdtori romdani, si ar fi plecat firi vitav, ei sar
fi culcat inainte de a incepe lucrul, de indatd ce ar
fi iesit din vederea sefilor dela santier. Cat priveste
vasul stricat, el putea si astepte. ci doar nu se
nirue lumea... [
Comparati acum muncitorimea romani, care abea
intrd in regimul burghez al muncii uniforme, si de
‘acela o indeplineste mai mult in batjocuri, ca munci-
torimea streind, de pildi cea engleza, care are la
spate traditia si deprinderea ereditari a catorva
- veacuri de asemenea munci, spre a vedea ce distanti
‘este intre una si alta, si ce deosebite sunt proble-
mele, pe care le ridicd politica muncii intr’e tard
-agrard inapoiati si intr'ana industriald inaintati.
Dar nu numai aceasti deosebire fundamental intre
mentalitatea lucrdtorului din regiunea agrari, si cea
industriali, este temeiul, care reclami  un regim
deosebit al muncii intr'o tari abea la inceputul

1} Aceasta in 1920,
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dezvoltirii burgheze, si o tard cu vechi traditii:
burgheze. Sunt si alte temeiuri, nu mai putin serioase..

a) Regiunea agard lucreazi cu bani streini, cici
fiind la inceputul desvoltirii capitalismului, nu are-
un capital propriu, ci trebue si si-l formeze. De-
acela asemenea regiune este pusd pe picior de-
inferioritate fatid de tirile industriale, cici ea pe
langs celelalte sarcini, are si pe aceia, de a plati
dobénzile banilor cu care luereazi. Si nici nu mai
vorbim ae neajunsurile de naturd politic, care decurg:
din intrebuintarea unui capital striin in productia.
indigend.

b) Pe linga bani streini, tara agrari, ce abea
incepe si se industrializeze, intrebuinteaza si ma-
sini streine, cdci metalurgia proprie— ca si inexis-
tentd la inceput— nu poate sii-1 procure masinile:
necesare. Astfel, afarid de dobénzile bandor impru-
mutati, asemenea tardi mai este tributara streinatatii
st cu costul masinilor intrebuintate, ceceace iaridsg o
pune pe picior de inferioritate fati de tirile inaintate.. -

¢) Lia aceste pricini de inferioritate se adaogé si o-
ramisitd din Evul mediu, pe care orice tard agrary
o leapad# cu multi greutate: este multimsa sarba-
torilor. Cnm cd o regiune curat agrard are siarbatorr
multe, si in deosebi in perioada de trandivie fortata
pentru tiran —iarna — este ugor de inteles. Cacl
munca agrari se petrece in ristimpuri, de aceia in-
timpul slohod omul face sirbitoare. Dar in era de
muncd uniformi a burgheziei, sirbatorile acestea nu
mai au nici un rost: ele devin o piedicd pentru
procesul de productie, si sunt peste tot desfiintate..
Noi, care ne aflim tocmai in aceasti perioadi de
trecere dela vechiul regim agrar la noul regim bur-
ghez, suferim inci de aceasti epidemie a sarbatorilor.

. Cine nu si poate da sami, de pilda, ce penibils stin-
gherire a productiei aduc nesfirsitele sirbitori ale-
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Criciunului? Pentru tdran asemenea sirbitori sunt
firesti, ciici el nu are nimic de ficut in Decembrie
st Ianuarie. Dar nu mai este tot astfel in era muncii
uniforme, in care ne aflim acum, cidct aceasta nu
cunoaste deosebire de sezon: asemenea intreruperi
inseamni o mare pierdere in avutia nationali.

Iati dar, din punctul de vedere al regimului muncij,
situatia unei tiri agrare fatd de o tari inaintati:
tribut de platit streinatatii pe masini si bani, intre-
- Tupere periodici a productiei printr’un lant de sirbs-
tori, si— ca incununare a tuturor — muneca indolents,
nesistematicd, putin productivi, din pricina menta-
litatii inca rurale a muncitorimii. La aceste impre-
Jurdri, speciale pentrn tirile rurale, se mai adaogi
azi imprejurdrile generale niscute de rasboiu, care
desi exists fn. toate tarile, an totus un efect mai
pustiitor in tirile cu o muncitorime inapoiata, lip-
sitd de frana launtrici, pe care o di un oarecare
grad de culturi. Aceste imprejurdri sunt: pretuirea
peste miasurd a muncii manuale, din pevoea apisi-
toare a reconstructiei economice, si imputinarea manii
de lucru prin pustiirile facute de rasboiu, ceeace
aduce disparitia concurentil. De aici rezultatul ce
se observi peste tot: munecy scumpé si superficiali.
Dar lisim aceste Imprejuriri generale, care sunt -
numai vremelnice, si de care sufers azl toatd tirile,
Spre a ne ocupa numai <u imprejyririle noastre
speciale, .care sunt statornice intr’o regiune ineci
agrard, cum este a noastry, :

in situatia de inferioritate, zZ0graviti mai sus,
tdrile agrare an iesit — acele care au fost in mésurs
sd 1asd, —prin dous mijloace eroice : muncd multd
St consumatie pulind, redusi chiar suh trebuintile
fizice. Aceasta a fost cu putinti, fiindei lueritorul
simpln din regiunile agrare nu are trebuintele nu-
meroase ale lucritorulni din térile inaintate. Cu
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chstigul rezultat din aceasti disprnportle mtre con-
sumatle §1 muncd, tara agrari poate p]dtl tributul
datorit strematatu pentru capltalul imprumutat si
masinele cumparate si poate agonisi cu incetul si
un capltal propuu care devine apoi piedestalul nea-
tarndrii §1 miririi nationale. In acest chip tara a-
grard iese din inapoere, si° se urci la 1nalt1mea ta-
Tilor industriale.

Cele zise ne pregitesc a trage incheerea, la care
am vroit si ajungem: ci 0 legislatie mtewza;w-
nald o muncit, cu scopul de uniformizare a
regimului ae muncd in fiecare tard, asa cum
o avem dela rdgboiu incoace, este o absurditate.
De vreme ce condititle de munca sunt deosebite
dupi gradul de desvoltare economici, reiese ci fiecare
tari trebue si-gi aibd regimul ei de munci special,
potrivit cu nevoile ei speciale. Cand de pildi —
lasind celelalte deosebiri la o parte — Jucriitorul
englez produce in opt ore mult mai mult, decat
produce lucritorul roman in acelas timp, nu se poate
acorda muncitorimii romine regimu! de opt ore de
munca. Tara, care ar comite 0 asemenea absurdi-
tate — si Roménia o comite — se osindeste la ves-
nica inapoiere si siriicie. Atunci cind muncitorimea
noastrd, si capitalismul nostru, vor ajunge o treaptd
analoaga cu aceia a Angliei, se va putea acorda si
la noi un regim analog de munci. Pani atunci va
fi ingddait tdril noastre si se slujeasca de un regim
aseméinitor aceluia, cu care s’a creeat mérirea Angliei.
Se intelege ci nimenea nu se poate gindi si se
intoarcd la ,sclavia englezi®: la acel regim barbar
de munci, cu care burghezia englezi a crescut mare.
Dar nici de un regim “de opt ore nu_poate fi vorba,
daci tara noastri nu vrea si se sinucidd. Cu opt
ore de munci pe zi nu s'a ridicat nici o tard la
civilizatie. Tarile, care au tras o partie proprie pe
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campul civilizatiei, nu au numirat orele de munei..
Numai dupi ce civilizatia este formats, incepe s# se-
mirgineascid timpul de muned, dar noi nu am ajuns.
ined acolo. Si omul inapoiat, care adopti regimul
de viatd iesit din nevoile celui inaintat, nu poate-
ajunge departe. Este locul de a striga si aici, ceiace-
trebue oricand roménilor: ,ceva mai- mult simt
istoric, cand e vorba de a adopta o misurd politic“.

In rezumat - tarile inaintate, care au isbutit si.
introduca in muncitorimea lor disciplina, experienta.
s rulina automati a muncii, pot si-si ingidue a.
reduce la opt numirul orelor de munes, si a pre-
dica acest regim si altora, ca ultimul cuvant al civi-
lizatiei. Dar extinderea acestul regim pe cale de
legislatie internationald, inseamni cea mai gravi
loviturd datd statelor inapoiate, si cea mai grea
piatrd, care li se poate arunca in calea progresului..
Va-fi din partea statelor inapoiate o masura de le-
gitimi apérare, de a se opune acestel legislatii esite-
din alte nevoi, decat acelea ale lor proprii. -

De altfel, chiar din punctul de vedere al lucri--
torilor, reducerea orelor de munci are o ratiune-
numai intr’o stare inaintati de culturd. Cici odati
~eu Inaintarea experientii si deprinderii mecanice a
muneti, lucritorul “produce intr'un timp  scurt tot
atat, cit producea mai inainte intr'un-timp lung.
Pe de alti parte, inaintarea bunei stiri nationale-
naste g in muncitorime trebuinti superioare, de naturi.
sufleteascd, pentru a ciror multumire ea are nevoe-
de ur anumit timp liber. Toate acestea cer imperios,.
pentru muncitorimea cults, reducerea timpulul de-
muncd. Dar lucritorul nostru® Experienta muneii
nu o are; cult nu este; alte trebuinti,. decat cele-
a_nimalice, nu cunoaste. Daci totus i se scurteazi.
timpul de lucru, prin maimutirirea altor. tari, el



e

Neoliberalismul - ' . 191

L= —Eesanom — PO DMR N M T T

pleacd din atelier in carcium#, unde-si cheltueste -
‘tot castigul, s1 de unde iese tot sdrentuit si murdar,
asa cd trebue si-lincunjuri cu jend la depirtare de
<citiva metri. ' ;

Dar aici democratul de profesie va crede ci trebue
s strige: ,eivilizati-l! daci lueritornl nostru sti
incd atit de jos, societatea si facd din el un om!“
Asa e, de sigur; decit pentru a-indruma opera de -
ridicare a unel clase sociale, cu toate institutiile
necesare, se cere un lucru elementar: avutie na-
‘tionald, Din siricie nn s’a nascut -niciodata civili-
zatie. Si pentruca tara noastrd sf-si miareascd avu-
tia nationald, muncitorimea ei trebuie s& Iucreze
ceva mai malt decit opt ore pe zi, si ceva mai
constiincios si cu mal mult drag, decat face astizi.
St aceasta timp de cAteva generatii, ciici opera de
civilizatie nu se naste de azi pe méine, ci este un
indelung proces istoric. Venim astfel iards la ceiace
am zis mai sus:.cu opt ore de muncid pe zi nu se
<creazi o civilizatie proprie.

b) Un regim national de munecid

Cercetirile de mai sus ne-au dus la incheerea,

‘-ci. regimul muncii trebue si fie national: el trebue

5% isvorasci din nevoile noastre proprii, caracteris-
‘tice fazei actuale a desvoltarii. noastre sociale. Si
-aceste nevol cer imperios urmétorul lucru: educarea
rmuncitorimil romane spre muncéd uniformi; crearea
-disciplinii muncii automate.

Am sastinut altidati cu argumente stiintifice, ci
aceastd operi de educatie spre munci sa ficut
peste tot, si trebue si se facd si la noi, prin intre-
buintarea constrangerii. Trecerea dela spiritul rural
de muncid pe apucate, la spiritul burghez de munca
amiformii, nu se poate face cind munecitorul nu
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simte la spate greutatea fortii de stat. Cict de
bund voe nu trece nimenea dela munca sub api-
sarea nevoel la munca abstractd, executati nein-
~trerupt, pentru ea insisi: aceasta cere o constrin-
gere. Asa se explica de ce pentru muncitorimea
romand lucrul de sami este vitaval: cu un bun
vatav se face treabi buné cu unul ,,moale mun-
citorii ,dorm in picioare“. Tarziu si treptat, dupa
generatii de constringere fizici, munca uniformi
intrd in deprinderea lucritorilor, se transformi din-
tr'o disciplind fortati intr'o discipling automata,
spontand, si atunci forta devine de prisos: ea dis-
pare, ficand loc pr1nc1p1ulul libertatii muncii. Astfel
{‘ﬁn‘ sterea spiritului de muncd wniformd, siste-
maticd, fard care nu poate trdai o socielate mo-
dema, este un proces istoric indelung, ce incepe
| prin forfd, si se inchee prin libertate.
. —~Noi suntem abea la inceputul acestui proces,
de aceea nu ne putem lipsi de constrdngpre, ca
£r1n01p1u de_educatie. spre munci. 10 tard ca Ro-
mania, care abea intri fin era buroheza, si totusi
ar face intdiul pas in aceasti eri cu proclamarea
principiului libertitii muncii, ar comite cea mai
strigitoare anomalie istorici: ea ar incepe evolutia
deandoasele si ar simina femeei, care ar vroi si
nasei deadreptul un om matur, plm de intelepciune,
nu un copil, ciruia trebue si-i faci educatia spre
maturitate printr'o mdelunga tutela. Ce-1 drept, a
avut si Roménia un regim de munci obligatorie,
la tara, in timpul domniei legilor ‘zise ale Tocme-
lilor agricole. Dar se vede bine c# constringerea
sporadicd, exercitatd asupra tirinimii cele cateva
decenii, a fost cu totul nemdestu]atoare spre_a
naste deprmderea ereditard a munaii umforme (Ne-
voea constringerii existi incd: forta nu s’'a ficut,
\actinnea educatoare, spre a deveni de prlsoq Ce
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fel ar trebui aplicat principiul - obligatiei faty de -
muncitorimea noastrd rurald, ca si cea urbans ?
Aceasta este o chestiune de amanunt @entru poh-)
tica noastrd economicd ar fi insi un uriag castig,
dacd oamenii nostri de stat ar izbuti si& se con-
vingd, ci libertatea. muncii este  pentru tara noas-
trd un nonsens istoric, si ci Singura polztzca a
muncii, indicatd de 1mpreyummle noastre isto-
mce, este acea bazald pe principiul obligaties. {

- De altfel acest principiu decurge, in mod mnece-
sar, din insds structura economicd sociali a socie-
tatu noastre. Am dovedit n alts parte pe larg, ci
economia noastrd in faza actuali se desvoltdi pe
baza tutelii fortii. de stat : acesta are obligatia, si
intervinid deopotrivi atdt in economia rurald, cit
gi in cea industriald, activind cu energie trecerea
de la regimul agrar la regimul modern ecapitalist.
Aceasta o si face forta noastra de stat, spre des-
nidejdea tuturor celor rimagi in urma vremii,
care-si inchipue, ci in condltule noastre sociale de
astiizi interventia puteru de stat este un fapt reac-
tionar.

Din aceleasi trebuinti a isvorit si Constitutia ac-
tuals, alcatuita in spmtul tutelii centrale asupra
vietii economice sociale. In asemenea imprejuriri, a
mal vorbi de libertate a muncii este un nonsens.
Intr'o formulare clarid 'si preeisd, articolul cores=
punzitor din Constitutie ar fi trebuit si sune ast-
fel: ,Munca esteconsideratd ca funclie sociald;
statul va regulamenta regimul muncii conform
cu nevoile soczetam

De altfel trebue si relevim aiei ci insusi rapor-
torul Constitutiei este de parere, ci formularea actuali
a acestul articol, ce miroase inci a liberalism cla-
sic, nu exclude aplicarea obligativititii muncii.

s SO

13
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Un regim al muncii in spiritul de mai sus, de
si singurul salvator pentru tard, nu poate intra
totuql atat de lesne in sfera realititilor. Guvernnl,

- care ar avea curajui si-l aplice,- ar trebui sd se
simts bine fixat in scaunul puterii, spre a in-
frunta orice sguduire, i ar trebul si se resemneze
a pluti multy vreme intr'o atmosferi de cea mai
hotaritd impopularitate. Pan3 atunci statul nostru,
vrand si dea dovadi de civilizatie“, a aderat la
conventia dela Geneva si a stabilit pe cale legala,
ci durata normald a muncii efective nu va putea
depids1 opt ore pe z.!

S& ne oprim aici-o clipi. E drept ci burghezia
romand nu a avut, si nu are incd teoreticieni in-
deajuns de ruginiti la scoala istoriel, spre a-1 spune,
cd cu opt ore “de munci nu a devenit nici o bur-
ghezie mare. Dar ne intrebim cu . nedumerire:
oare a pierdut burghezia noastri pani si instinctul
de- conservare ? Cici numai astfel se lamme§te cum
ea, prin acest regim al munecili, isi impleteste sin-
gurd latul, in care isi poate fringe mai tirzin gi-
tul. Cu atit mai straniu este -regimul muncii, pe
care burghezia noastri 1 darueste munecitorimii,
ca cat el vine intr'un timp, cind socialistii. ger-
_mani grupati in jurul organului Sozialistische Mo-
natshefte’) duc o vie propagandi pentru depisirea
celor opt ore de muneci zilnici. Acesti oameni
vor si lumineze pe lucritori asupra adevirului wha-
nal, ci o sporne a productiei nationale nu inte-
reseazd numai capitalul, cum’ se crede indeobste :
ea intereseazd in aceeas misuri si clasa muncito-
reascd, a cidrel soarti e strins Iegaté de buni sta-
rea na,tlonala Vom ciidea oare noi in acest marxism
vulgar, si vom p11v1 pe luc1at0r1 ca o Insuld a-

. 1) Noembrie 19..3.
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parte, cu interese izolate, ce nu stau in nici o le-
giturd cu interesele burgheziei? Oare daci bur-
ghezia romani s’ar ruina, muncitorimea nu ar a-
vea nimic de suferit din aceastd ruini ?

Nu numai regimul muncei de opt ore, ci insdsi
aplicarea sa este la'noi un act de imitatie, care vine
deadreptul in atingere cu conditiile noastre clima-
terice. Ne amintim un caz tipic in aceasti privinti.
Drumul dela locuinta noastrs spre oras ne’ ducea odi-
nioard regulat, la ora sapte dimineata, in'tot timpul
verii, prin fata unei mari uzine din Capitali. Era o
priveliste penibild. Sute de lucritori stiteau toliniti
inaintea portii, agteptdnd ora opt, spre a li se da
drumul la luern iniuntru. Unii din- acesti oameni
veniau de pe la sase si jumitate, desigur neavénd
altceva de ficut. Ei stdteau in trdndivie la poarta
uzinii, citd vreme era ridcoare, iar dupd ora opt,
cind valuri de foc incepeau si se lase de sus, in-
trau la lueru in preajma wunor enorme cuptoare, a
ciror simpli vedere pe arsita verei didea fiori. Oare
gan pierdut oamernii nostri orice urmi de dreapts
judecatd?® Lucritorul englez, de pildi, poate intra
la ora opt la lucru, cici soarele Angliei nu arde ca
al nostru. Dar e acesta un temeiun, ca si facem si
noi la fel? Chiar in regimul de opt ore, munea ar
trebui si inceapi pe ricoare, pe la ora cineci sau
sase dimineata i si conteneasci odati cu ince-
perea arsitii. In timpul de fatd se face insd dimpo--
trivi: lucritorul sti in farniente pe récoare, si
munceste pe argita. ] .

Dar aceasti priveliste insufld reflectii si de altd
naturi. De ce §’a scurtat timpul de muncd lucri-
torilor nostri? Céci daca ei ar avea trebuinte su-
fletesti superioare, nu ar veni si stea ore intregila
poarta fabricii, asteptand in farniente inceperea lu-
crului. Odati Sombart, schitdnd tabloul sombra
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al vietii proletariatului, arita cam muncitorul por-
neste de acasd pe la ora cinci, la sunetul strident
al sirenelor, si dibueste pe strizile reci- si intune-
cate spre fabrica, pe cand noi abea ne intoarcem
pe coasta cealaltd. Pare ci au trecut veacuri de
atunci, intr’atit s’au schimbat vremurile. Mai eri
lucratorul pleca.la muncs, pe cind noi ne intor-
.ceam pe altd parte; azi noi ne aflim de mult la
muncd, cind lucratorul, abea sculat de pe o coasta,
se tranteste pe cealalti la poarta fabrieil. Si acest
atentat la propisirea -sociald are acum consfintire
legala. SR - S
Nu, nu ne putem juca cu soarta societatii. Va
trebui si aflim cu orice pret un mijloe, spre a esi’
din acest impas, in care ne-a aruncat catastrofa
razbotului. Daci e vorba de un criteriu temeinic de
legiuire a muncii, acesta trebue si rispundi si ce-
" rintilor de dreptate, precum si nevoilor vremii. Un
asemenea criteriu ar fi acesta: si se puni munci-
torimea noastrd pe picior de egalitate cu cea din
~ Apus, dar pentru aceasta si se aibid in vedere ega-
litatea producliei, nu egatitaleq timpului de
mumncad, adicd: sd se ceard lucrdtorniui roman
s munceascd atdtea ore pe.zi, cit ¥ trebue
- Spre a produce aceleas valori, pe care lucyrd-
torul anglo-american le produce in opt ore.
-Caci a introduce si la noi zina de opt ore dupi
pilda Apusului, insamnd a decreta inferioritatea
noastri econoinicd perpetud, intru cat lucritorul
roman produce, in acelag timp, mult mai putine
valorj ca cel apusan. De aici nevoia imperioasd, de
a lua ca criteriv de legiuire a muncii egalitatea
valorilor produse in ziua de munci. Si acest cri-
teriu nu poate intdmpina nici o greutate practica.
In adeviir, se poate stabili prin calcule tecnice cam
ce valori produce, de pildi, lucritorul american sl
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lucritoral roman intr’o ord de muncd, de unde s’ar
‘putea:stabili cite ore trebue si munceascd lueri-
torul romén pe zi, ca si produci cit lucratorul
-american in opt ore. , :
De altfel s1 intelectualul roman munceste mai
mult ca confratele siu apusan, spre a produce ace-
leas valori,’ si anume tot din aceleas pricini. Inte-
lectnalul nostru nu are incd deprinderea ereditard
de muncitor cu creerul, el nu are insusiri mos-
tenite de ganditor, intrucit de cele mai deseori nu
coboard din périnti intelectuali. Muncitorul romén
cn creerul trebue si sape singur urmele nervoase,
pe care nu i le-a transmis o serie intreagh de pa-
rinti intelectuali, cum se intAmpla cu intelec-
tualii apuseni; de aceia munca sa este mult mai
_anevoioasd §i mai putin rodnic, decit a acelora din
-tarile inaintate. Nu ar fi dé mirare, dacid s’ar ‘do-
vedi ci cel mai multi dintre intelectwalii nostri sunt
de origini ‘striini. CHei in munca intelectuals, ca
si in cea manuald, striinii au o deprindere - ere-
ditari pentru activitate uniformi si sistematici, pe
.care nol nu am chgtigat-o inci, ci trebue si ne-o
formim de acim inainte. Daci mai addogim.la a-
«ceasta si lipsa de mijloace de lucru: biblioteci, la-
boratorii, etc., de care sufere intelectualul romén,:
putem pricepe de ce el este osindit la o muncd
mult mai tncordatid, decat purtitorii culturii apusene,
gi totus rare ori poate egala valoarea produselor
acestor din urmi. Hste vorba, ca muncitorii nogtri
manuali si se deprindi a munei dup# aceleasi norme,
«ca si cei intelectuali: ei trebue si aibd in vedere
-egalitatea valorii produselor lor cu acele streine, nu
egalitatea timpului de munci, céci acesta — prin
inséigi conditiile sociale si psihologice ale muncii
noastre — este in mod fatal cu mult mai lung.
Marea nenorocire pentru tara noastd este aceia
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I ‘¢34 ea trebue si rezolve “cu mijloacele democratiei

multe probleme, -care in seria evolutiei istorice au
fost rezolvate cu mijloacele autocratiei. De aceasti
~naturd este si problema muncii. Priviti ,democratii“
romani: care din ei a avut oare tiria de suflet, sa
spund masselor muncitoare adeviirul, c¢i democratie.
inseamnd munci, ordine si sacrificiu pentru socie--
tate? Ne temem ci atunci massele ar face demo-
cratului 0 asa manifestare de simpatie, incat i-ar
trece pentru totdeauna dorul de a se mai intoarce
intre ele. Dimpotrivi, democratii nostri spun mun-

" - citorilor — fie acestia proletari sau tiraini — ca daci

vor sd trdiascd mai bine, si vind la ei. Si oricine
stie, ci in mintea intunecatd a munecitornlui Toman,
a tril mai bine inseamni a trai firi munci. Bi da,
dacid muncitorii romani vor da sprijin democratilor,.
atunci toate cele trebuincioase se vor produce dela
sine, fird nici o osteneali: griadinile de pe mandrele
noastre véi vor face numai pere miliete, care si
cadd coapte gata-in gura lui natifleatd, democratul
romwan de earieri. ' :
O disciplinare a masselor noastre muncitoare e
peste putintd, catd vreme burghezia noastrit nationali.
nu va avea tiria, de a sili pe apostolii nechemati
al democratiei noastre si se transforme in elemente
atile. Istoria nu cunoaste inci un stat creeat prin
declamatie democratics, si lingusiri aruncate unei
muncitorimi inculte ; statele se creeazi prin muncd
disciplinati dela centru spre periferie. Daei e vorba. -
ca procesul de formatie a statului nostru modern:
sd se 'inchee in mod fericit, trebue s se inliture tot
" ceeace primejdueste disciplinarea muncii. Aceasta.
e in prezent problema problemelor.
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NATIONALISMUL

Un nume pentru doud atitudini opuse fata de
evolutia sociali. - :

‘Intre cuvintele cu circulatie deast si inteles neho-
‘tarit — doud lucruri nedespirtite — locul * cel mai
de cinste il tine neindoelnic nafionalismul. In
adevidr, cu greu se poate inchipui-un termin cu un
inteles mai vag, chiar pentru acei ce se dau drept
credinciosii - curentului desemnat cu acest nume.
De obicein, prin nationalism se intelege o atitudine
sentimentali, anume jubirea neamului propriu inaintea
-altor neamiuri. Dar eu aceasta nu ajungem departe.
Cici cel ce-si iubeste neamul trebue si cunoasci
g1 mijlocul, prin care se poate infiptuibinele acestui
neam ; el trebue s dea sentimentului siu un cuprins
intelectual, si-si formuleze wn principiu social-

politic. Si- aici crezul nationalistilor se deosebeste

atit de radical, in cat ei se impart in doud tabere

adverse, care ajung si se priveascd intre ele ca dus- -
‘mane a neamului. Si se gandeascd, de pilds, la

doi reprezentanti tipiei ai nationalismului roman,
la C. A. Rosetti si M. Eminescu ; ambii nationaligti
. convingi, si totusi ce pripastie intre dansii! Se vede
dar bine ci nu existi o singurd conceptie nationa-
listd, ci doud conceptii opuse: ambele au ridicinele

~
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lor sociale, pe_care trebue si le cunoasci bine cel
ce vrea si-si limpeziascd “intelesul fiecireia dintre
ele. Aceasta e tocmai ceiace ne propunem a face in
randurile urmitoare, spre a ne limuri asupra acestui

_atat de vag termin.

Nationalismul burgheziei si nationalismul

3

reactiunii

Cercetand obarsia nationalismului european, W.
Rathenau vede in el un risunet al revolutiei sociale-
dela sfarsitul veac. XVIII: al emancipirei masselor
populare. Atita vreme — crede Rathenan— cat aris-
tocratia vechiului regim aleituia clasa stipéanitoare,
infiriparea unui sentiment national era cu neputinti.
Céci aristocratia apusani era o paturd cosmopoliti :
ea vorbia- in toate tarile aceeas limba cults —
limba latind — avea aceeas credinti, aceleas uzante
cavaleresti si aceeas culturi. Im sanul acestel aris-
tocratil nu se putew deci naste vre-o diferentiere-
nationals. e :

Dar cand massele populare ajung, si detind suve-
ranitatea, situatia se schimbi. Poporal locneste un
anumit colt de pamant, vorbeste o anumiti limbi,

se imbraci intr'un anumit fel si este prins. in anu-

mite traditii locale. $i de aceea, cand poporul deveni
forta sociald hotiritoare, se ivird si conditiile pentru
nasterea sentimentului de diferentiere nationali. Mai
tarziu concurenta capitalistd, aruncind natiunile in
nesfarsite conflicte,” veni si ridice sentimentul na-
tional la cea mai inalti forma. Aceasta se intAmpls
in-cursul veae. XIX. gl
Explicarea lui Rathenau e insi departe de a merge
pand la rdddcinile reale ale sentimentului national.
E drept ci ridicarea masselor popuiare din Apus
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coincide cu inceputurile de desteptare a constiintii
nationale. Dar istoria cunoagte perioade de domnie
mult mai largs a poporulul fard ca ele si aduei
vreo sclipire de congtlintd nationali. E de ajuns a
aminti democratiile ‘din Grecia veche, ca’ s1 acele
din timpul Renasterii.

Adevirul e cid nagterea congtiinfii nafionale, si a
sentimentului de solidaritate nationald, este rasunetul
sufletese al luptei de inchegare a burgheziilor nafionale
-europene.

S& ne amintim ci la inceput orice burghezie e
streini: ea se alcitueste din negustorii veniti dintr’o
regiune inaintat® in una agricoli inapoiatd. Dupia
«ce insd indigenii deprind in deajuns meseria bnr-
gheziei, incep lupta impotriva cotropirii streinilor,
cu scopul de a-i inlocul in toate ramurile de activi-
tate, si a intemeia astfel o viatd nationali. Aceastd
Jupta iimpotriva dominatici streine, prin plamddirea
unei burghezii indigene care sd o inlocuiascd, este
primul gest de afirmare nationald, pe care-l cunoaste
istoria. Pentru intdia datd in viata popoarelor se
intreprinde o grandioasd mobilizare a tuturor fortelor
nationale, spre a anihila suprematia streinilor, care
printr'o expansiune treptati isbutesc si-si subordoneze
viata de stat, primejduindu-i existenta nationali.
Niet Antichitatea, nici Renasterea nu a cunoscut
asemenea luptd. de afirmare nationald, sipricina e
limpede Cici atunei geniul uman nu a fost in misuri
si creeze acea parghie, prin care natiunile lupta
pentrn emanciparea lor de sub iobigia streind:
industria nafionald. Ele au rimas la predommarea
formﬂ initiale a capitalului—a comertului —in care

s’a istovit toati puterea de creatie a gemulm antic.

Procesul de afirmare nationald fati de cotropirea
streind incepe spre finele veacului XVI, se prelun-
zeste dealungul veacunlui XV]I ~— epoca, sa culmi-
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nantdi— si se inchee in veacul XVIIL Leaginul sin
pe continent este Franta, iar omul care a stiant si
se puni in slujba sa, ca nimenea altul, este Colbert,
-ministral ini Ludovie XIV. Sistemul de m3suri folo-

site in scop de emancipare poarti pini azi numele:

de- Colbertism sau mercantilism, ceeace in fapt nu
e altceva, decat forma initiald suh care apare sen-
timentul national. i

In desvoltarea statelor moderne acest proces de:

‘emancipare nationald alcitueste o pericada initd-

toare, de redesteptare san regenerare, si-si giseste-
expresia intr'o ideologie nationalisti, a ecirei prim

articol de' credintid este emanciparea de sub aser-
virea stretnd, dreptul de a trii prin propiile puteri
ale- natiunii—scurt: mentdrnarea. La aceasta se
adaogd cerinta wumitdfii si omogeneitdlii mafionale,
adicd a largirii teritoriului national pani la ultimele

limite, unde triiesc frati de acelas neam, asa ci acestia

sd fie uniti in acelas organism social unitar.
‘Aceste articole de credints ale ideologiei nationa-

liste — neatdrnare, unitate, si omogeneitate natio-

nali —sunt in acelas timp tot atatea elemente alei-

3

tuitoare ale statelor moderne. De insemnat este aici

amanuntul - esential: ele nu sunt infitisate drept
ceeace. sunt de fapt, adicd drept cerinte ale infiriparii
- burgheziilor nationale. Acest lucrn era cu neputinti.
Mai intdi, nici cei ce le formulau nu aveau constiinta
legéturii lor cauzale cu realitatea sociald: descoperirea
acestul raport cauzal este.abea fapta cercetirii socio-
logice a vremii noastre. Apoi, pe atunci domnia
mentalitatea rationalisti, care deducea ideile din
adancimile ratiunii umane: ideile aveau tocmai me-
nirea, de a preface— a rationaliza —realitatea. Po-
trivit cu aceasta, articolele de credints ale ideologiei.
nafionaliste trebuiau si fie privite ca produse ale
ratinnii, cu menirea de a preface realitatea in senzuk
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lor. Aga se face ci ideologia nationalistd a burgheziei,
la fel cu intreaga culturd burghezi, a fost considerata
ca meistoricd si revolufionard: ea pirea a pleca dela
formule abstracte, care nu eran scoase din r.alitate,
ci trebuiau si fie impuse realitdtii.

Aceasta este intdia form#i a nationalismului. Ea
isi are origina in acea tard, care a dus la cea mai
inaltii treapti rationalismul burghez —in Franta. In.
aceastd " fazi nationalismul nu face deosebire Intre’
natiuni, cile recunoaste la toate — celor mari ca si
celor mici— acelas drept de neatirnare si-autode-
terminare. De aici marele rol al acestei prime forme
a nationalismului burghez: ea a incilzit si inédl{at
inimile in orice natinne obijduiti si sfagiatid in sine;
pind ce s’a putut vedea injghebati in acelas stat
unitar si neatarnat. - :

Dupi prima ridicare revolutionari a burgheziei
europene, la 1789, a urmat indelunga perioada a
incercirilor de restaurare a vechiului regim, care
'se prelungeste pand pe la mijlocul veacului XIX. In
tot acest timp, cind burghezia victorioasi trebue
si respingi contrarevolutia oamenilor trecutului,
acestia plimidese si o noud ideologie nationalist,
pe care o ridici impotriva ideologiei nafionaliste -a
burgheziei. Insugirile nouei ideologii nationaliste
trebue deduse, si intelese, din nevoea luptei impo-
triva celei vechi. Aceastd ideologie este: a) istoricd,
.din nevoea luptei impotriva caracterului pretins ne-
istoric al ideologiei burgheze ; ea afirmd anume, cd
.desvoltarea societiitilor nu se -face pe cale de revo-
Tutii, infaptuite pe baza unor formule abstracte, ci
este un proces organic, care decurge in mod lent
" .din institutiile traditionale ale trecutului. Acest ca-

racter istoric — afirmarea ci institutiile prezentului
ge nasc din acelea ale trecutului, printrun proces
-de modificare treptati — alcitueste insdsi esenta
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noalui nationalism. Din aceastd pricini el mai este
b) idealist, romantic: el idealizeazi trecutal — pe
care’ ideologia burghezi il dispretueste, intatisandu-l
ca riticit, nenatural, nerational, barbar; de aceia:
noua ideologie nationalisti a reactiunii priveste in-
stitutiile trecutului ca superioare acelora prezente
" ¢) ea este religioasa ;- fiinded ideologia burghezs di-
rami religia veche, traditionali. ideologia reactionari
cearci si o reinvie; ea este deci crestind. Noua
ideologie nationalistd, istorici si evolutionisti, se-
zemisleste in Germania romanticsi, trece de aici in
Franta postrevolutionard, si in alte state europene,
in care nevoea luptei impotriva burgheziei impunea
. intrebuintarea aceloras arme teoretice.

Din ea se naste spiritul istoric evolutionist, in
care este plimidita intreaga stiinfi a vremii noastre.
Astézl, a cerceta o categorie de fapte, insamni a
urméri transformarea — ,evolutia® — lor treptati
dela faza initialda pana la <tarea actuali. Cu alte
cuvinte :, mentalitatea noastri stiintifici a fost for-
matd de ideologia nationalisti a reactiunii.

Daci vroim si caracterizim pe scurt ambele ideo-
logii nationaliste dusmane, niscute din lopta bur-
gheziei cu reactiunea agrari, putem spune: ideologia
burghezi cere in.mod simplu formarea unui stat
unitar ‘national, ideclogia reactionari cere insi ca
acest stat si derive din traditiile trecutului; cea
dintai poarti numele de nationald, fiindes ia ca bazi
a vietii de stat natiunea, insi in forma ei prezenti |
cea din urmi poarti numele de nationald, fiinded
ia_ca bazi a vietii de stat frecutul national ;
prima este ideologia partidelor liberale, a doua alei-
tueste ideologia partidelor conservatoare reactionare;
cea dintai a devenit pe deantregul o realitate, intru-
patd in statele nationale moderne, a doua a rimas
Tnereu un  principiu teoretic, o simpli abstractie.
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Cele douid curente nationaliste in Roméania.

S4-vedem. acum ce fel se infitiseazi aceste doud
ideologii nationaliste in evolutia Roméaniei moderne?).
Expansiunea capitalismului striin in Roménia,
dupi anul 1829, si alcituirea — ca urmare a acestel
expansiuni — a unor inceputuri de capitalism romén,

a adus si pe pimantul nostru ideologia nationalistd

a ericirei burghezii tinere. De asti datid insi ideo-
logia nationald nu se mai desvolta treptat, ci este
transplantati din Franta in forma ei ultimd si com-
plectd, asa cum am aritat-o mai sus. Reprezintanta
a acestui pationalism al burgheziei roméane in ze-
mislire este generatia noastri dela 1848, 1ar in
fruntea acesteia sti purtitorul de cuvint al intregei
epoce: Ton Britianu. Prin seris, prin viu graiu, ca
si prin activitatea politica, acest om — o inimé mare,
pe care se altoise o mare putere de intuitie a ne-
voilor vremii — a contribuit la riispAndirea si infip-
tuirea nationalismului burghez: unitate nationald,
organizatie omogeni nationald si neatirnare na-
tionald. I-a a fost dat acestui om, ca inainte de
a inchide ochii si poati strabate o bunid distantd
pe calea infiptuirii programului siu nationalist. La

-

) Am spus ¢ na ne ocupim aici decat de prima forma
a ideologiei nationaliste. aga cum igi ia nastere din nevoile
burgheziei in proces de formatie. Amintim numai in
treacit. ci in tirile inaintate nationalismul tinde s ia alta
infatisare. Acolo suprematia Marei Finante a niscut ideo-
logia nationald imperialista, care nu mai recunoagte tuturor
natiunilor acelag drept de auto-determinare, ci stabileste o

singurd natiune aleasd, menita 2 subjuga si civiliza pe toate -

celelalte. Dar de asemenea nationalism impenialist,-aga cum
a inflorit, de pilds, in Germania dinainte de rasboiu, nu
avem si ne ocupam aici, cfici atat de departe nu a ajuns
ev.]utia sociald a Romaniei. e

s
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deplina realizare a acestui program actuala gene-
ratie burghezi lucreazi inci, cum vom vedea in
curand. :

Ar fi de prisos si ne oprim asupra altor repre-
zentanti al acesfei generatii plind de unie .avant,
cum nu se giseste decat la inceputurile liberatoare
ale -burgheziei, ciei ei au intrat in sufletul
oricirui romin inci din primii ani de scoald. Nu
putem insd trece inainte, firi a rosti numele impu-
nitor al lui Kogilniceanu, care ca profesor, seriitor,
orator §i om politic a lucrat la riaspandirea unei
ideologii burgheze caracteristice, nuantati de un usor
sl pentru timpul siu prematur reactionarism, de
sigur o reminiscentd a peregrinirii sale prin atmos-
fera romantismulni german. Dar despre aceasta vom
mai avea prilejul si vorbim in legaturd cu nationa-
lismul reactiunii romane. - P

Dupé ce perioada dela 1859 pani la 1866 a adus
infiptuirea unei parti din cerintele nationalismului
propoveduit de burghezia noastri, s’an ridicat sila
noi oamenii trecutului capul, vpunand nationalis-
mului burghez un nationalism reactionar, croit dupi
nevoile luptei impotriva innoirilor noastre hurgheze.
Acest nationalism se slujia absolut de aceleasi arme
teoretice, ca si acel al reactiunii europene, st im-
prumutase aceste arme deadreptul dela sorginte :
din Germania. De aceia el este : @) istorie, anume
el afirmi c& progresul social nu se realizeazi pe
cale. de revolutie, cum vroia generatia dela 1848,
ci printr'o modificare lentd a institutiilor traditionale
din trecut; aceasta din pricin5—§i~@ici este esenta
nationalismului reactiunii noastre — ci societatea este
un organism i are o evolufie continud; b) el este
idealist’ romantic: idealizeazi trecutul, pe care i se
pare cd l-a profanat generatia dela 1848 ; si este

L1

¢) religios sentimental : -apard biserica de descon-
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siderarea, ce crede a-i fi aritat reprezentantii bur-
gheziei noastre. Perioada de inflorite a acestui na-
tionalism — a doua jumitate a veacului din urms-—
poarti denumirea de erd criticd, findca ideologia
. nationalistd a reactiunii roméne g'a luat fiintd, la
fel cu cea striini, din critica asezimintelor bur-
gheze. 2 : ~
Am avut alti datd prilejul si ne ocupidm pe larg
cu nationalismul eritic al reactiunii roméne, i am
aritat ca purtitorul de cuvant al acestel intregi ere
oste M. Eminescu: el a desivarsit la noi ideologia‘
nationalisti reactionard in- toate Jaturile e1. Au con-
tribuit la rispandirea acestei ideologii, din generatia -
veche junimistd, in deosebi T. Malirescn st P. Carp,
din generé‘gia noud d-nii C. Radulescu-Motru si S. Me-
hedinti. D-IN. Jorga a luat ca sprijin, pentru carentul
siu nationalist, autoritatea lui M. Kogalniceanu, din
temeiul, ci acesta a formulatla noi cel intii ideea
evolutiei organice, lente, din asezimintele trecu-
tului. Cum ci Kogilniceant a fost intdiul scriitor
romén, care a formulat aceastd idee, poate fi din
punct de vedere istoric exact. De cat, mai intai,
Kogglniceanu nu a avut nici-o inrdurire asupra for-
mirii ideologiei nationaliste a reactiunil roméne al
doilea, pentru sociolog e de putin interes ‘cine a
emis intai o idee, ci acel ce a exprimat-o in forma
sa cea mai desdvarsitd si a dat nastere unui carent:
deci reprezintantul tipic al unui intreg mod- de
gandire. Si pentru ideologia nationalisti evolutio-
nists asemenea reprezintant tipic, la fel cu I. Bri-
tianu pentru ideologia nationalistd hurghezd, nu e
Kogilniceanu, ci Eminescd. Kogalniceanu este, in
esentii, un ideolog burghez, lucrand umir la umir
cu burghezia roména. o
In timpul de fatd, ideologia nationald a reactiunel
a repurtat in lumea noastrd culti o isbandd desd-
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varsitd asupra nationalismului burghez. Ea este sin-
guri, cunoscuti, asa fel, ¢ la ea pare a se reduce
nationalismul insugi. Faptul nu poate si surprindi
pe cel ce-si' di sami, cd intreaga moastri culturd
este opera reactiunii, si ci burghezia roméin3 n’a
putut produce incd o culturd corespunzitoare, spre
a impune nationalismul el ca principin obstesc de
gindire. Mai supiritor e insi pentra cercetitorul
stiintific, ¢4 insugi nationalismul burgheziei a ajuns la
canostinta lumii noastre culte prin critica reactiunii,
asa ci el triegte astizi desfigurat pani la carieaturi.
In adevir, cum infitiseazii reactiunea ideologia na-
tionalistd burghezi? Marea osiandi, care se aduce la
noi impotriva acesteia astdzi, intr'o vreme pe care
am putea-o numi sociologicsi, este aceaias care se
aducea in Apus intr'o vreme, cAnd nu exista niei urme
de sociologie: vorbim anume de osinda instreindrii
de lumea concretd. Dacd ar fi si credem pe repre-
zentant reactiunii noastre, nationalismul burghez
- este o ideologie abstracts, care pleaci dela formule
dospite de mintea omeneascH, framoase in sine, dar
ireale, prin care totus vrea si revolutioneze reali-
‘tatea noastrd sociald. Aceasta din pricini, ci ideologii
nostri burghezi n'ar fi cunoscut nevoile concrete ale
neamului lor. D. Mehedinti merge chiar atit de
departe, ci priveste unele din formulele nationalis-
mului burghez ca un fel de realititi abstracte, de
entititi metafizice; de aceia intituleazi critica indrep-
tatid impotriva lor ,in contra metafizicii®.

Trebue sé ne limurim in aceasti privinti. Ni se
pare straniu de a invinoviti de formule abstracte
o pdturd sociald, cum e cea burghezi, care se ocupi
cu orice pe lumea aceasta, namai nu cu abstraetil.
Ideologia nationalistd burghezi este tot ceeace poate
fi negarea abstractiei: ea exprimi, cum am vazut,
nevoile celel mai reale dintre realitiitile vremii: ale
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capitalismaului. De aceia toate punctele ei de credinta
an devenit pe deantregul realitate: ele sunt'conere-
‘tizate in actualul nostrn stat national, unttar si
neatarnat. Ce rost'mai poate avea invinovitirea de
abstractie si de instreinare de realitatea sociald, ridi-
cati impotriva ideologiei burgheze, nu, suntem in
misurd si infelegem.

Dar e locul si intrebim: ce a realizat ideologia
nationalistd reactionard din cerintele ei? O stim cu
totli : nimic. Ea n'a putut modela prezentul dupa
chipul trecutului, edci nimenea nu mai poate faptai
astizi minnni. Si ar fi de sigur cea mai minunata
minune, ca institutiile unui .stat capitalist si fie
modelate dupa chipul vechii lumi agrare, cu care
capitalismul nu are nimic de impértit, si care a
murit pentru totdeanna, la noi ca ori unde stribate
tavalngul capitalist.

Intrebarea are insi si altd laturd. Reprezintantu
reactiunii, intocmal ca si acei ai burghez“iei7 si-au
facut educatia in striinitate, si au rimas toatd viata
streini de mnevoile concrete ale tarii lor. Venind in
farii, ei au repetat in mod mecanic formule invitate
din filosofia romantici germand, anume ci statul ¢
un organism si evoluiaza in mod lent, din propriul
siu trecut. Aceasta o spuneau ei, nu doar cd aveau
vre-o idee de trecutul nostru national si de mnevotle
prezentului, ci fiinded asa invitase dela dascilil lor
germani. Cat priveste nevoile reale ale societdti
noastre, despre_ acestea ei vorbiau cam ca si un orb
despre culori, cici dascilii germani nu le dadusera
nici o lnmind in aceastd privintd, ci numai le
impértigisevi ideea evolutiei organice. Burghezia
4nsi a avut jnfuitia exactd a nevoilor noastre
sociale realé:; ea si-a dat samd, ca soarta tari
noastre nu mai e legati de trecutul national,
¢i de soarta noulni venit pe pamantul nostru: a

14
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capitalismului: de aceia ea a lucrat in aceasts di-
rectie si a- creeat actualuy] stat romén, in eare triim
cu_totit. Statul nostru national de astizi este forma.
rconeretd a nationalismului burgheziei roméne. Cat
priveste nationalismul reactiunii, el a 1imas meren
-0 formuld abstracts, care cel putin nici nu se poate-
_/méndri de a fi nationali, intrucit ea a fost invitata pe
~* de rost din Germania : ideea de organism 31 evolutie-
organici a fost emisi intdi de Herder si Goethe, s
adancith apoi de romanticii germani. Astfel invino-
vitirea de abstractie si-instreinare de realitatea
noastra sociali, pe care nationalismul reactiunii o
aducé impotriva rationalismului burgheziei, cade cu
toata strivitoarea greutate asupra sa insasi.

In timpul de fati burghezia romani l.creazi cn
unicd stdrainti la infiptuirea deplind a -celui din
urméd pupet din programnl ei national: la creearea
neatdrnirii nationale. Ea duce un rishoiu, decat
. care altul mai insemnat nu a dus inci neamnl nostru.
- Numele risboiului nu spune nimie penitra profani:
el se .cheami ,lupta de neatirnare sconomicd”,
s1 latr’un studiu stiintific ne-am incercat a limuri
pe larg intelesul si insémnitatea sa nationali.
-S4 ne inchipuim c# in vechea Roméanie agrard ar
fi navilit-dugmanul, si ar fi cucerit pamantul nostrn
strivechiu, reducind pe roménii de bastini in iobagie..
Atanci de sigur cea mai mare fapti nationald ar f
fost recucerirea piméntuiui nostrs din ména dusma-
nilor, de vreme ce stapanirea sa era temelia vietii so-
ciale. Un risboin de acelas fel duce si burghezia ro-
mand in timpul de fati. Cici azi roata vietii sociale
s’a schimbat; axa in jurul cireia se invarte ea nw
mai e stipanirea de pAmant, ¢i stipinirea de ca-
pital. Cel ce stipaneste astiizi capitalul, d4 ordiny
cel ce nu are capital, acela trebuie s3 Se supuni.
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La noi insid marea majoritate a capitalului este ined
‘in ména streinilor, care au putinta si ne impund
misurile ce le convin. Este o iobigie ascunsi, pe
care n’o cunoaste, cu suspine;-decdt omul de stat,
si omul de  stiintd, care si el poate si suspine la
«aceastd tristi realitate, daci pe langd stiinti mai
are si o inimd. Lupta burgheziel are tocmai drept
‘tel, de a cuceri aceastd péarghie a vietil sociale mo-
derne, a smulge capitalul din ména streinilor si a-1
reda romamlorj scurt, a recueeri Roménia de azi
pentru romént. De sozuLa acestul din urmi episod
-al nationalismului burghez atirni, dacd in. aceastd
Romanie de astizi, cu care ne mandnm toti, sti-
panitoril de fapt vor fi roméanii, sau streinii. De”
‘aceia este datoria moraid a tuturor celor de meseria
condeiului, de a lumina. opinia publici asupra insem-
nititii istorice a nationalismului burghez, lisand
-deccamdati in pace disertatiile despre evolutie or-
ganicé. cici acestea nu folosesc nimic la imensa
-operd nationald, a cérel mfaptmre este in curs, si
-de soarta caveia oste legatd insdsi soarta emstentel
moastre nationale.



Nationalizarea scoalei?

Era ,nationalizéirilor®.

Sunt mai bine de patru decenii, de cAnd Ro-
mania a intrat intr'o noud erd de desvoltare: este
era ,nationalizirilor‘. Ea infitisazi faza istoricd de-
afirmare nationali, menitd a plimidi ceeace alci-
tueste telul aspiratiilor noastre: o Roménie a roma-
nilor. Este timpul acum, dupd aceastd scurgere de-
vreme, de a ne intreba ce s’a ficut in aceastd operda
nationald, s1 ce mai rimane de ficut.

La inceput, grija pionierilor marei opere a natio-
nalizirii s'a indreptat in directia vietii materiale..
Infiptuirea unei economii nationale roméane, cu ca--
pital romén si condusi in spirit roman — iatd cea
dintdi si cea mai de samd preocupare a lor. Pe
acest tinut opera de nationalizare a intrat intro.
fazs hotiritoare. Ce-i drept, avem inci in economia.-
noastrd capital strein si reprezentanti ai intereselor
streine. Dar interesele nationale s’an impus in mod
deplin victorios in conducerea generald a. vietit
noastre economice, si aceasta arati limpede, care:
va fi aici sfarsitul luptei de nationalizare. '

1) Vezi luerarea cu acelas nume ( , Nationalizarea Seonlei®.
in colectia ,Cartes Vremii“, Edit. Fundatiei Culturale Prin~
cipele Carol), care reia si intemeiazi in chip stiintific ideea
de temelie din acest studiu.
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Mai pretios inca decat castigul material, este in
-aceastd privinta cistigul moral: vorbim de inradi-
cinarea convingerii in intreaga noastrd lume calti,
4 nationalizarea este singura cale-de urmat in po-

- litica economici.

Fati de o ‘indrumare atit de imbucuritoare a
-vietii mareriale, cum stam in celace priveste viata
-sufleteasca? Avem noi sufletul national corespun-

ator mouilor aspiratii nationale® Dar inainte de
toate, avem o scoald cu adevirat roméneascid natio-
nald, care si ne plimadiasci sufletele ce ne trebue?
Jatd ceeace vroim sd cercetam aici. E vorba de a
afla cum e mentalitatea noastri de astizi, cam ar
treoui ea sa fie, si ce fel s'ar cuveni si indrumim
-scoala roméni, ca si ridice sufletele tinerilor gene-
tatil la indltimea nouilor noastre aspiratii nationale.

Mai intai, care este ratiunea istorici a Juptei de
nationalizare ? Cel ce ‘cunoaste dezvoltarea sociald
a Romaniei moderne poate ridspunde: e opunerea
fatd de cotropirea streinilor.

Dezvoltarea tarii noastre in epoca moderni consti
in doud seril de prefaceri, care alcituese ceeace s'a
numit pe dreptul ,Renasterea Nationali“. Pe deo-
Pparte sti seria prefacerilor adanci economico-sociale,
" pe de alta seria prefacerilor sufletesti: in ambele di-

rectil mentorii desvoltirii noastre au fost streinii.
Ne-a trebuit' capital pentru injghebarea asezimin-
‘teler noastre moderne-—ei ni l-au dat; ne-a trebuit
_-0ameni” pentrn indrumarea economiei noastre — el
ni i-au dat; ne-a trebuit un sistem juridico-politic
:pentru regularea noilor raporturi sociale—ei ni. l-all
«dat. Tot astfel si in tinutul prefacerilor sufletesti :
-6l ne-an dat scoala roméind, programul si materiile
--de invitamant, la institutiile lor s’au format oamenii
scoalel noastre. : :
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Se -intelege ci nu’ puteam merge pana la sfarsit
pe aceastd cale. Orice stat modern si-a inceput des-
voltaréa sub inriuriréa altor state mai inaintate; o
dar dupd o asemenea perioadd de iobigie si uce-.
nicie la scoala altor neamuri cu o culturi superi-
oard, statele moderne au inceput lupta de afirmare-
nationald, si abia prm aceasta au devemt ceeace
sunt astizi. =

O asemenea luptd de afirmare nationald a mceput
si Roménia dela 1881, prin intemeerea Institutulai
Natlonal de emisiune. "Dar aceastd eri de ,,na'g10na~
lizare* a rimas pand# acum necomplecti: ea s'a
tairmurit la silinta de nationalizare a economiel, nu
si a culturii; a materiei, nu si a sufletului. Cac1 )
in ceeace prlveste laboratorul nostru sufletesc —
scoala — aceasta n’a intrat inci in domeniul faptei
natlonale, ea se afli abea in stadinl frazeologiei na-
tionale. In adevir, azi nu e la noi om al scoalei,
care si nu vorblasca de nevoia anui mvatamant
roméanesc national. Dar cum se petrec luerurile in
- practica? Aici facem ceeace nu mai e o taind pentra
Nimenea: 1mprumutam reformele streine. Mai eri
era vorba si imitim reforma germani, apoi s’a gasit
mai buni reforma franceza. “Dar se intelege ca e
de putin interes ce anume reformé- vom imita:
esentialul este ci& Imitdim: ne indrumidm Invata-
mantul dupi nevoile altora, nu dupd nevoile noastre.

Dar acest nonsens are rdddcini ‘mai adanci, si
urméri mai funeste. Si le vedem.

Problema istorici a momentului de fatd si
misiunea seoalei.

E indeobste cunoseut ci desvoltarea Roméaniek
moderne a fost atat de vertiginoasd, incit a tre-
cut ca mult fnaintea desvoltirii sufletesti. De aick
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+’a nascut o pripastie intre structura noastri so-
ciald, gi structura noastrd sufleteasei: societatea =
luat o formi modern, liberald, demoeratics, sufletul
a ramas insi intro constitutie arhaici. Asupra
acestel dizarmonii intre suflet si societate, care stisie
viata noastrd sociald de astdzi, cultura noastri a
stiruit cu un lux de argumente, care face de prisos
-orice stiruinti.

Ne intereseazi insd urmirile.

Este vidit ed sufletul, a carui structuri vine in
cconflict cu structura societitii, se simte prins in
anstitutiile sociale ca intr'o haini stramti. Oamenii
<u asemenea constitutic sufleteasedi, ce n’a izbutit
dncd sa se ridice la 1iniltimea realititii sociale, se
napustesc impotriva ei, o defaimi, o infatiseazi ca
© raticire 51 un semn de decadentd: neputind merge
«cu evolutia inainte, ei vor si tirasci societatea
inapoi, la propriul lor nivel sufletesc. Aceasta este
atitudinea sufletului roméan fatd de nouile noastre
institatii moderne -liberale. Din aceasti atmosferi
sufleteasci gi-a luat nastere intreaga noastrd culturd
i literaturd din a doua jumitate a veacului din
armi. Pionierii acestei misciri culturale nu gisesc
aimiec bun intre institutiile sociale ale RomAniei
moderne : finanta noastrs, industria noastra, dreptul,
viata politica, nniversititile, academia — nimic nu
le place acestor oameni. Asemenea institutii le par
a nu fi pentrn noi: ele sunt putrede, stafii fira
trup; lustra fird bazi, forme firi fond. Astfel ei se
istovesc in ,criticd sociali“, intituland insisi cul-
tura lor drept ,critici®.

Ceeace a venit, apoi, si turbure inci aceasti
stare de lucruri, a fost caracterul exotic al scoalel
noastre. Pand acum scoala roménd a fost —si este
ined — streind: ea ne-a dat un invitimant exotic,
constind dintr'un minunchiu de formule de im-
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prumut, si am aritat ci pani in prezent nici nuw
se putea altfel. Decit, asemenea formule sunt ecouk
unor conditii sociale streine, si au un rost numai
in tara lor de nastere. De aceea romanul, care va
incerca si inteleagd propria sa tari cu ajutorul
_acestor abstractii exotice — si totl comitem acelas.
picat — va constata o pripastie intre ideile sale st
societatea in care trieste, si se va simii strein si
nenorocit in~ propria sa tari. lati o pilda dintr'o
mie, la care ne oprim, fiinde# e de inalta actualitate.
Toti vorbese azila noi de democratie reald si li-
beralism. Dar nimenea uu pare a-si da limpede
sami, ca liberalismul este produsul istoric a uner
anumite faze in desvoltarea societitilor apusene, ¢
o asemenea fazi n’a existat in structura noastri
sociali nici odatd, deci ci liberalismul clasic e fals.
pentru conditiunile noastre sociale. Dimpotriva,.
oamenii nostri se incitusaza in credinta, cd libera-
lismul este ultimul cuvant al stiintii, filnded pare..
a avea in jurul siun aureola culturii apusene. Si
acum, iatd ce se intampla: ei incearcd si inteleagh
societatea noastrii prin prisma acestei ideologii exo--
tice, constati insd intre ea si realitatea noastri sociald-
un abis. Si atunci, in loc ca ei si osindeascd for- -
mula exotici —cum se intampli de chte ori o ab-
stractie nu se potriveste cu faptele concrete — er
osandesc propria noastrd societate, si o decreteazd
drept reactionari si absurdd. Unul din intelectualii.
romani—asa cum sunt intelectualii nostri de eri st
de azi — adici un om cu creerul imbécsit de for-
mule exotice, declara intrun cerc savant, ci lul it
e groazi si mai scoatd capul din casd, dupi cele
ce vede ci se petrec in societatea noastrd. Asemenea
groazi, de profundi sinceritate. e o pedeapsd bine-
‘meritati pe care o ia acest intelectual, fiindea n’a
putut s inteleagd cel mai limpede adevir al stiintii,
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-anume: ci nu faptele trebue deduse din formule
-abstracte, ci invers, formulele trebue . deduse din

~ fapte; ci o societate trebue inteleasi prin teorii

scoase din conditiile ei concrete, nu imprumutate
dim afari, unde s’au ni#iscut din alte conditii.
Oricum, aceasti epidemie a educatiei noastre gco-
lare, de a imbéacsi capul generatiilor tinere cu ab-
stractil exotice, ne-a aruncat intr'o sinistri pseudo-
stiintd, intr'un formalism exotic, care pune intre
sufletul romén si societatea roméni un abis. .
Asemenea stare de lucruri se risfringe in mod
_nenorocit asupra intregii noastre vieti- sociale. In
mod normal, clasa stapanitoare isi conduce tara prin
Pputerea convingerii, de aceea s’a si putut declara,
«cd ideile dominante intr'o societate sunt ideile clasei
carmuitoare. La noi insi atmosfera generali sufle-
teasci este ostild clasei conducitoare. Romanii de
azi au credinta, ci burghezia noastri nationali s'ar.

~aledtui din streini, ce au creat societatea actuala

modernd numai spre a putea exploata prin ea bogi-

_tille térii. Urmarea e fatald: avind in jurul ei o at-

mosferd suflefeascd ostili, si neputind guverna prin
puterea convingerii, clasa noastri conducitoare va
fi mereu nevoitd si recurgi la puterea constran-
geril. Dar pand cind se poate merge pe aceastd
cale? Constringerea este un mijloc de coeziune so-
ciald, care nu se -poate intrebuinta decit in impre-
juriri extreme, in cazuri de mari perturbatii sociale.
In viata normali insi mijlocul de guvernare 81 coe-
ziune sociald este convingerea. Deci dacy burghezia
noastrd nationald nu izbuteste a convinge natiunea
ci institutiile ei sociale sunt cele mai bune, ci as-
piratiile ei sociale sunt cele mai fericite, cii intreaga
massd a cetitenilor trebuie si meargd umir la umir
<u conducdtorii lor, ca un singur om — atuneci, cu

\
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atat mai trist pentru clasa noastrd conducitoare,
cu atit mai trist pentru tari.

Se vede dar bine, ci problema istoricd a mo-
mentului de fati suni astfel: adaptarea sufleteasca
a romdnilor la institufiile sociale moderne; prefa-
cerea sufletului nostru, astfel ca si stea in armonie:
cu mediul siun social. Dar aceasta este toemai pro-
blema educatiei. Dupd convingerea unanimé a pro--
motorilor pedagogiei sociale, scopul educatiei este-
_solidarizarea sufletului cu societatea®, deci adap-
tarea tinerilor generatit la realitatea sociald, in care
vor tril ca cetdfeni. 3

Fiara indoiald, acest proces istoric de adaptare a
sufletulni la mediu se va indeplini si singur, in mod
treptat, indelung, prin simpla presiune a societitii.
asupra felului de viatd a oamenilor. Dar pand atunci:
nu putem sta simpli spectator: a acestui haos so-
cial. Scoala trebue s intervind conform cu misiunea
ei istoriedi, de a usura si grdhi acest proces de adap-
tare sufleteascd, firi care nu poate exista viatd
sociali mormald. Aceasta e problema istoricd a
scoalei noastre de azi : ea trebue s creeze in tinerile:
generatii o mentalitate in armonie cu nevoile socie--
tatii noastre moderne. Aici std problema nationa--
lizérii scoalei. 1 ‘

Ce este si ce trebue si fie scoala

Ce face azi scoala roméani? Aceasta' o gtim:
toti cei ce triim in stransd intimitate cu ea: sub-
apasarea atmosferii obstesti, scoala noastra face ceeace
face intreaga ambiantd saciald si culturald: ea face
critica sociald. Din lecturile de istorie, literaturd,.
filosofie; copiii aud zi cu zi acelag cantec, de cum
intri pand ce ies din scoali: ei fauritorii societatin
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yoméane de azi au fost streini de firea neamului nostru,
c& din aceastd pricind ei n’an inteles sufletul roméan,
ei ne-au diruit niste institutii, care nu se potrivese
cu nevoile noastre -sufletesti; ci aceste institutii
stau tot atat de bine pe firea noastrs, ca si cilindrul
pe capul negrului. Mai mult, profesorii insisi, con-
tagiati de aceastd atmosferit critici, trateaza iusti-
tutiile noastre moderne dela o sdrobitoare iniltime,
-cu persiflari g1 surisuri de binevoitoare mili.

Cu ce idee despre societatea noastri iese viitorul
cetatean roman dintr'o asemenea scoali? Intreaga
-educatie gcolard il deprinde si-si desprefuiasci so-
«cietatea in care va trili, si s urasecs institutiile sociale,
a ciror aspirafil ar trebui si le sustind, la nevoe
chiar cu pretul vietii sale. Un asemenea cetitean
nu e o parghie de propisire, ci de dezagregare sociali.
Si pe cand misiunea reali a scoalei e de a adapta
sufletele la mediu, de a le impica cu institutiile
sociale, geoala romani dimpotrivi sapi tot mai adinc
. abisul intre suflet 1 mediu: ea rasvriteste sistematic
. -sufletele tinere impotriva societitii noastre de azi.

Fati de asemenea dezastroass situatie, care samini
bine a primejdie nafional, ce tac reformele noastre
scolare, ce fac oamenii scoalei noastre? Ei copiazi
reforme streine, ne diruiesc un material de educatie,
ce a isvordt din nevoile altora, nu ale noastre, si
imbéacsesc creerul copiilor nostri cu formule, ce n’an
nici o legiturd cu realitatea noastri sociali. Ase-
menea materie exotici de invitiméant sfirseste de
a3 instreina copiil nostri de propria lor tari. Ceti-
teanul romén — opera acestei educatii — este pentru
totdeauna un suflet desterat: cultura ,nationald®,
in care l-a crescut scoala, il invati si-si despre-
tuiasci institutiile tarii; iar formulele de import,
pe care i-le vird in creer, incetatenesc sufletul siu
in acele tiri, care le-au dat fiint4. Si asd cetiteanul
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roman viseazi toatd viata si triiasci la Paris sau
Berlin, dar se infioari la gandul de a-gi tari zilele
inir’o societate atat de orops1ta, cum l-a invitat
educatia séi-si inchipuie ci e aceia a noastri. Dupa
documente autontlce, sunt intre oamenii nostri culti
de aceia, care ar dori si trdiasci mai curdnd ca
servitori la Paris, decit ca oameni de vazi in propria
lor tard. latd roadele educatiei noastre, ce are pre-
tentia de a trece drept |, natlonal‘“

Oare n’a sosit timpul s& deschidem ochii la aceasti
primejdie sociald® Vom ingadui incd multd vreme, ca
scoala si ucida «nfletul viitorilor nostri cetiteni? Ne
vom rasbol mereu cu curente iesite din alte nevoi
sociale — cu realismul si clasicismul — si nu vom
cdutd materia de mvafamant isvorita dm propriile
noastre nevoi?

Nu, trebuie si gisim. mijlocul de a impica sn-
fletele copiilor nastri cu societatea noastrd, de a-i
face sa se simtd bine in sanul institutiilor tarii lor.
St de aceia trebue si incetim de a le umplea capul
cn un material strein, cules din reforme streine:
trebue si deprindem pe copiil nostri si meargi dea-
dreptul la realitatea lor sociald proprie, si o cer-
ceteze deaproape, si si o inteleagd prin formule
create din chiar acest studiu al conditiilor noastre
sociale concrete. Abea pe aceasti cale vom gisi for-
mula unui invitimint cu adevirat national, care si
ne plimideascs si sufletul romén national —sufletul

" care ne trehue, dar pe care nu l-am putut incd
forma in scoald.

Si inainte de toate, pe ce se bazeazi aceastd at-
mosfera de scepticism, pe care o rispandeste cul-
tura gi scoala noastri? Pe o eresie stiintifici: pe
tigiduirea necesititii istorice a lnstxtutlllor socie-
tém noastre de azi. Din acest intreg cor asurzitor de
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critic si persiflare sociali se desprinde limpede:
credinta, ci tot ceeace s’a ficut in Romania moderni
se reduce la un import de forme streine, c¢are n’au
nicio bazé in tara noastrd, nicio legituri cu nevoile
noastre. Aceasts eresie ne indici tocmai calea, pe care
trebue si indrumdm gcoala noastri, spre a desriidicina
scepticismul din sufletele viitorilor nostri cetiteni.
Va trebui si crestem copiil in cultul cauzalititii
istorice a institutiilor sociale, in care vor trii ea
cetiteni; va trebui si-i pitrundem de mici de con-
vingerea necesititil istorice, din care gau Iuat fiints
aceste institutii. Caci e evident: pentruca copiii si-si
- admire institutiile sociale, si si se contopiasci cu
aspiratiile lor, ei trebue si le cunoasci si si le in-
teleagd. Dar cum si le cunoasci? Nu cum le di
scoala azi, sub formi de persiflare: copiii trebue
sé-si cunoascd institutiile tiriilor in mod stiintifie,
ca rezultat al unor cauze istorice. Atunci ei vor
lest din scoalid cu sufletul armat intr'o platos, de-
care se vor sfirdma toate persiflarile cu privire la pre-
tinsa lipsi de hazi a societitii de azi. Si aceastd.
platosi este cunoasterea stiintifici a “societatii ro-
mane moderne in desvoltarea ei istoricii sociald.

Asd dar, baza si esenta unui invitiméant roménesc
national, care si plimideasci suflete roméne na-
tionale, este sociologia Romdniei moderne.. Din acest
nucleu se poate desvolta un fintreg program deé in-
vatdméant national, asupra ciruia nu vom zibovi aici,
de vreme ce am ficut-o in alti parte.

Dar se va zice: cum si realizim noi un asemenea
program de invitimant, pe care nu l-a aplicat inci
nimenea? Noi, la fel ca oricare alti natiune civili-
zatd, nu.avem de ales decit intre aceste doud eii:
sau realism, sau clasicism; alt§ iesire nu este.

Rispundem: programul de invatimant este adaptat
nevoilor sociale ale momentului istoric prezent in
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desvoltarea neamului nostru. Statul roman care chel-
tueste pentru scoald, are si dreptul de a o indruma
spre satisfacerea nevoilor sale proprii. Dar nevoea,
care alcitueste. problema specificd- a -momentului
istoric actual, este aceasta: desriidicinarea atitudinei
sufletesti ostile a cetitenilor romani fatd de insti-
tutiile sociale romdne, ‘solidarizarea sufletulni roméan
cu -societatea romind moderns. Din doui una: ori
ishutim si realizim aceasti mare operi de prefacere
sufleteased, si atunei mergem “inainte cu pasi siguri;
orl rimAnem in mentalitatea arhaici, ostild institu-
titlor noastre moderne; si atunci ne shuctumim
meren in haos, aploape de p11n1ejd1a dezagre-
géril.

Spre realizarea acestel opere de plimidire @
sufletelor ce ne trebue, se va indruma scoala roméni
numai cu un invitimant national—in felul cum l-am
propus. Si lisém odatd la o parte vorbéria despre
clasicim si realism, si despre orice. curent isvorat
din nev01le altora: sd ne vandxm la un invitdméant
scos din nevoile noastre.

Scoala romani trebue si aibi in centrul preocu-
paulor sale desvoltarea istoricd a institutiilor mo-
derne romidne, cu scopul, ‘de a face pe tinerii roméani
si-si cunoascé asezammtele, in care vor: trdi, si le
iubeascd si admire, sl si se contopeascd suﬂetegte
cu aspxratnle lor. Atunci vom avea ca adevirat o -
scoald natxonala, In miasurd a ne plimidi suflete
na(;mna,le e realizarea a ceeace am numit ,natio-
nalizarea scoalei®. -

Inteleasd astfel, nationalizarea scoalei devine o
parte 1ntreg1toare a acelui proces de afirmare na-
tionald, in care a pisit Roménia dela intemeerea
Inst1tutulu1 national de emisiune. Nationalizarea eco-
nomiei ne va da mstltutu moderne natlonale roméine;
- nationalizarea scoalei ne va plamadi mentalitatea
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moderni nationald, corespunzitvare acestor institutii.
Nationalizarea vietii materiale se “intregeste astfel
in acelas proces cu nationalizarea vietii sufletesti.

Insemniitatea nationald a acestei opere. scolare.

Mai mult decat oricand, sivirsirea acestei opere
gcolare e acum pentru noi o conditie de viatd. In ade-
var, marele act al Unirii a ridicat politicei noastre de-
stat nu mai putin marea ploblemi a unificirii. Si
se intelege ci opera de unificare trebue si meargi
in dous directii: o unificare materiali, care va
strange toate provineiile alipite in acelas organism
economic, si o unificare sufleteasc, care va impreuna

© pe toti cetitenii Romaniei Mari in acelas cuget.

Despre unificarea materiald nu avem a ne ingriji..
Ce-i drept, ea intilneste uriase piedici, cici nouile
provincil graviteazi inci spre centrele economice,
de care au fost despirtite. Totus putem fi linigtiti:
politica noastri de stat a dat dovezi ci e destul de
tare, sigurit si constients, spre a deslega aceasts

- problema.

Dar unificarea sufleteascs, firi care nu poate exista

un stat nafional? Cu ce mijloace vom impreuna noi.
-toti cetdtenii roméni in acelas fel de a gandi?

S'a crezut ci acesta e lucru foarte usor: unifi-
carea sufleteasedi se va face prin unificarea scolari..
Vom introduce in toate provinciile aceleasi scoale,
cu aceleasi clase si sectii, si vom realiza astfel uni-
ficarea doritd. : =

Desigur, o asemenea unificare formaldg este lesni-
cioasi. Intrebared e insi: ne va da ea si sufletul
national unitar, care ne trebue? Avem 'serioase te-
meluri si ne indoim. Scoala de azi plam#deste un
suflet, care pulzeazi in toate fibrele de ostilitate fata de-
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asezdmintele noastre sociale moderne. A face unificarea
spirituald a tuturor romanilor in asemenea atmosferi
sufleteasei-culturald, e un adevirat picat national:
aceastal Inseamna a creste cetétenii Romaniei Mari
asa fel, ca el si se intalneascd in acelas dispret
fatd de institutiile noastre sociale. Mai e nevoe si
stiruim asupra groziviei unel atare perspective? Si
totusi pare ca ne aflim pe acest povarnis.

Daca urmérim publicistica din' provinciile alipite,
aflim din ea mereu acelas cintec: ci institutiile
noastre— a ,regitenilor® — sunt inferioare; ci noi
nu suntem pregititi sufleteste pentru ele, ci la noi
totul e decizut si putred, etc. Acestea toate sunt,
pe cat de triste, pe atit de sfruntate neadevéruri
istorice. Un neam ca al nostru, care a strabitut in
nous deecenii calea desvoltirii moderne, pe care alte
neamuri au stribitut-o in tot atitea veacuri; care
a ficut saltul brusc dela regimul medieval la regi-
mul modern, firi a sucomba in aceastd vertiginoasi
prefacere : un asemenea neam a dat pildid de o vi-
talitate unicd; nici el nu poate fi decizut, nici insti-
tutiile, cu care a savarsit asemenea fapt#, nu pot fi
1nferioare.

Totus, cine e de vind ci nouii nostri cetiteni in-
toneazi asemenea cantec: de unde l-au aflat ei? De
niciiri, decat din propria noastrd cultura, ce se inti-
tuleazi cu mandrie pe ea insdg ,eritica®. Spre
a ne cunoaste, nouii cetiteni ai Roméniei Mari s'au
adresat culturii noastre: au intrebat pe poetii, pe
criticii si pe cugetitorii nostrl, cine suntem noi.
Si aici el au ficut bine, caci intr'o stare nor-
mali de Iucruri, mijlocul de a cunoaste un popor
este cultura, pe care el a produs-o. Ce aun aflat insa
nouii nostri cetiteni din cultura noastrd despre noi
ingine ? Aceastd o stim cu totii: poetii le-au spus
ci la moi totul e putred, e monedé’, calpa® ; criticii

15
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le-au aritat ci institutiile noastre sunt stafii firy
trup, si ci esenta lor este »neadeviirul® ; cugetitorii
i-au invitat ci sufletul nostru se potriveste cu nouile
institutii tot atat de putin, ca si sufletul: negrilor
din colonii ca civilizatia europeani, care li se di-
rueste. Cu alte cuvinte, nonii cetiateni romani vorbese
in publicistica lor limba, pe care au invatat-o dela
noi ingine: e limba dispretului fatd de asezarea
sociald in care triim. :

Ce am ficut noi pani acum, pe calea scoalei san
a culturii, -ca si impiedecim rdspandirea unor ase-
menea dezastroase eresii sociale: am indrumat noi
gcoala pe baza unei culturi sociale stiintifice, care
sd dea tinerilor generatii adevirul adevirat asupra
institutiilor noastre sociale® Nu am ficut-o, dar e
clipa suprems, spre a o face.

Aceasta este opera, pe care am numit-o ,nationa-
lizarea scoalei®,






Cooperalie romana?)

Locul cooperatiei in cadrul desvoltirii
capitalismului

Intre numeroasele neajunsuri culturale si ritdeiri
politice, la care ne-a dus obiceiul nostru de a importa
teorii exotiee, s1 de a privi realitatea noastri sociald
cu ochii doctrinarilor streini, trebue si& punem si
ndscocirea povestel despre o asa zisi ,cooperatie
romani“. Un filosof grec de mare renume isi inti-
tulase opera sa: ,despre naturd, sau despre ceeace
nu este“. In pirerea sa, a vorbi despre naturi in-

1) In activitatea noastrd’ publicistici am avut prilejul, de
a lua pe larg atitudine fati de toate doctrinele politice
dusmane. Renuntim insi de a mai improspita aici discuiiile
privitoare la doctrinele agrare reactionare: cea conservatoare,
eare a murit deabinelea, si acea ce g'a zis tiriinistd, care
nu a triit niciodati. Ne mirginim nmumai a ne limpezi ati-
tudinea fatd de doctrinele exotice, importate de peste hotare
cu pretenfia, de a avea si la noi un interes de actualitate:
doctrina cooperatisti si cea socialistd revolutionarid. Dacé
socotim ci trebue si dim acestor doctrine o atentie, pe
care n’o meritd nici pe departe cele dintéi, pricina e ci ele
exprimi o tendinti de viitor, nu jalea dupa trecutul rurai,
deci sunt pArghii de progres, nu de reactiune. De aceea
aceste doui doctrine potavea sila noi un rol, nu insd in mo-
mentul de fati: vremea lor n’a sosit incd. Aceasta e tocmai
ceeace vroim si ldmurim mai sus.
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de camiti. In aceastd prima formi el este pur dis-
tructiv, anume, el e blestemul proprietarilor de pi-
mént, mari si mici. Pe acestia cimitarii ii incurci
in datorii, s: pe urmi ii expropriazi ds pe piman-
turile lor. popoarele, ce nu sunt in stare si plima-
deascéd forme mai inalte ale. capitalismului,-ci rdman
la aceste forme distructive, se . dezorganizeazi si
cad in ruini. Astfel intreaga lume greco-roman
re dd pilda tipicd a unel societiti agrare, distrusi
de formele inferioare ale capitalului.

Dar popoarele moderne din Apus s’au aritat mai
bine inarmate in aceasti lupti. Incepand de prin
veacul al XI, in urma Cruciadelor, au de suferit st
aceste popoare pustiirile capitalului inferior; in
cele din urmi insi geniul lox fu in misurd si creeze
o formi superioari de capital: un capital con-
structiv, care a venit si plimidiasci din ruinile
vechilor societiti agrare edificiul actual al societi-
tilor moderne burgheze.
~ Cea dintdi treaptd, in aceastid operd constructivi
a_capitalismului, este nasterea bincii moderne de
stat, ca organizare oficiald si rationald a creditului.
Banca vine si acorde tuturor celor amenintati de
camdtirie un credit eftin, smulgandu-i astfel din
ghiarele cimitarilor. De la nasterea bincii creditul
‘00 mai e destructiv, ci constructiv; nu raineazi pe:
cel tmprumutat, ci il ridici; nu-l desparte de mij-
loacele:de productie, ci il ajuts si si le pastreze ;.
seurt: pe cand cidmitiria, ruinind pe individ, il
preface intr'un naufragiat social, si de aici intrun
factor de dezorganizare, banca vine si-] ajute a
raménea un element social folositor.
~ Aceastd lupti intre formele inferioare ale capita-
lismului si formele sale superioare; intre creditul
particular dezurganizat si ereditul oficial organizat;:
intre capitalul destructiv si capitalul constructiv,
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scurt: intre cdmatdrie si bancd, se oaseste in orice
tard la inceputurile capltahsmulul modern si da
pecetea sa speciald acestei faze de desvoltare. Aceeas
lupta intre doud forme cavitaliste dusmane vom
gasi-o iacd si la noi, si ea alcotueste — cum se va
vedea —nur-leul pe care sa brodaf basmul despre
0 ,cooperatie romana®. '

Alti particularitate a acestei lupte, care meriti
-sd fie retinutd, este urmétoarea: capitalul destructiv
de camits este aproape peste tot ‘mAnuit numai de
evrel, pe cind capitalul modern de bancs este inau-
gurat de indigeni. De aceea lupta formelor supe-
rioare ale capitalissmulul impotriva formelor infe-
rioare, se petrece pretutindenl intr'o atmosferi de
feroce antisemitism. Evreul este urit peste tot in
‘faza primitivd de desvoltare a capitalismului, si este
urat nu fin calitate de evren, ceeace nu ar avea
senz, ¢l in calitate de ménuitor al unui- capltal “de
'dlstrugere Acest lucru ne va pune iaris in misuri,
" s intelegem unele atltudlm antisemite ale asa zisei
,.coopelatn roméane®

De fapt, banca nu este in desvoltarea ei istoriei
inty’atat o formd  constructivd, cit un mijloc de
pregitire a adeviratei opere constructive a capita-
lalul. Rolul specific al bancii este mail mult preventiv :
ea opreste cariera destructivi a capitalului infe-
rior, punand la indidméana celor amenintati credit
oftin si astfel previne caderea vechilor producatorl
in stare de proletariat.

Abea capitalul industrial, cea mai inalti intre
formele capitalului, incepe opera de constructie
reali. Tuturor vechilor producitori, cari au fost
ruinatl si proletarizati, industria le pune la dispo-
zitie mlJloace de producere, si le di putinta de a re-
deveni oameni folositori societitii. De aici opera
grandioasi a industriei moderne : toate clasele pro-
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letarizate, care altfel ar fi devenit un factor de dezor-
ganizare, ca in lumea antici, se transformi sub in-
fluenta industriei in adevarata class producitoare,
temelia societitilor moderne- si speranta timpurilor-
viitoare.

Odat ins# infiripats, industria devine la randul.
ei blestemul celeilalte clase producitoare a vechiului
Tegim: a meseriasilor. Pe acestia concurenta capi--
talisti, care arunci pe piatd mirfuri mult mai eftine,
il distruge ca producitori independenti, si-i prole-
tarizeazd. S'a crezut o vreme, ci sub regimul in-
dustrial meseriasii independenti sunt sortiti in to-
talitate unei pieiri sigure. Dar cercetiiri intinse, sub
formi de numeroase monografil, au venit si dove-
deasci cd sunt o serie de meserli, care se mentin
si sub cea mai puternici desvoltare industrials. Atat
numai e sigur: in tarile industriale, meseriasii dis-
par ca clasi sociali de sami. Acei meseriasi insi,
care sunt ruinati de concurenta fabricilor, nu raman
deelasati, ci sunt inglobati ca muncitori in product,ia
industriala capitalisti: el pierd numai calitatea de
producitori neatarnati.

Asa dar la capitul desvoltirii capitalismului in-
talnim, cum §’a zis, proletarizarea generali a mun-
citorilor. Si acesti muncitori proletari duc la in-
ceput o viatd, care samini bine a tragedie st cere
un talent de romancier, spre a fi descrisi in toati
sinistra el goliciune. Proletariatul industrial este
tocmai terenul de obirsie, pe care s'a zemishit mis-
carea cooperatisti. Primul pas, spre a veni in aju-
torul acestei lumi sirace, nu putea fi. decit crearea
unui mijloc de aprovizionare efting cu lucrurile ne-
cesare. Aceasta insi nu se putea face, decat supri-
mand intermediarii intre producidtor si consumator,
§1 cu aceasta si profitul incasat de agentul interme-
diar: de negustor. Asemenea operd s’a infaptuit
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prin cooperativele de consum; ele desfiinteazi forma

de obarsie a capitalului — capitalul de, comert —

dand putinta consumatorilor de a se aproviziona

-direct dela isvoarele de productie. :

Transitia dela cooperativele de consum la celede

productie, si_de aici la cele de credit, era indicata

prin insisi firea lucrurilor. Ciei era firesc ca con-

sumatorii, asociatl in cooperative, si cerce a-si pro-

duce ei singuri lucrurile necesare, organizindu-si

‘totodatd si institute de credit, st anume ambele pe

aceleast baze cooperative. Acestea sunt lucruri prea

cunoscute, spre a starui pe larg asupra lor. Destul

numai a amintl, ¢& acesta e modul in care s’a in-
fiptuit geneza cooperatiei in acea tard, in care

Jmiscarea s’a nascut deplin  spontan — in An-

glia—si cd cele trei categorii de cooperative aveau

rolul de a desfiinta cele tret forme de capital, care

au luat nastere in desvoltarea istorica: capitalul de

comert, de industrie si de banci. In acest chip

-cooperatia apirea ca baza unel noui organizatii so-

ciale, in care inceteaza confictul intre capital si

muneid, de vreme ce proletarii se prefac in produ-

catorl independenti. '

Se ridicd aici intrebarea, care e menitd a face

trecerea citri ,cooperatia“ romand: cum se pre-

zintd geneza istoricd a cooperatiei in statele cu o

desvoltare capitalistd intarziata® Istoria dovedeste,
" ¢k aceste state se¢ arati mult mal bine inarmate

contra pustiirilor capitaliste, nu numai sub raportul

cooperatiei, ci si in multe alte privinte. Pricina e

limpede : statele intArziate sunt in masurd sa se

foloseased de experientele celor inaintate si sa inla-

ture multe suferinte. Astfel, cind se ivesc urmdrile
pustiitoare ale capitalismului asupra vechilor clase
producitoare, acestea cearcd si se salveze pe calea
.cooperatiei : "aici cooperatia reia rolul social al cre-
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ditului organizat de stat. Din aceasti nevoe sau
niscut cooperativele de eredit din Germania, care
trec ca model in aceasth materie: ele trebuian si
inliture primejdia proletarizirii, dind meseriasilor,
dar mai ales tiranilor, mijloace de credit. Un rol
analog joacd pentru meseriasi cooperativele de pro-
ductie din Franta, tard cu o desvoltare industriali
Tai anemicit. Aici deci cooperatia are un caracter
Preventiv: ea vine si previni ciderea producito-
rilor independenti in proletariat. cati vreme esenta
cooperatiei engleze este tocmai tendinta potrivnics,
de a ajuta celor cizuti in proletariat si redevini
producitori independenti. Cu alte cuvinte: in tirile
cu desvoltare industriala tarzie sau anemici, coope-
ratia indeplineste acelas rol preventiv.— desi cn
alte mijloace—pe care | indeplineste si capitalismul
organizat sub forma creditului de stat. Aceasti
apropiere: este esentiald, spre a pricepe confuziunea,
din care a iesit credinta intr'o ,cooperatie romani®.

Si acum si trecem la aceasti chestiune. , -

Desvoltarea capitalismului roman si perspec—
tivele cooperatiei in Roméania

Desvoltarea capitalismului incepe in Roménia. ca
peste tot, cu formele ‘inferioare si distructive. Tra-
tatul dela. Adrianopol (1829) atrage Principatele ro-
méne in relatiuni comerciale cu Apusul si aruncd
germenii capitalului de comert pe pimantul nostru.
Odati  cu aceasta se desvoltdi in mod firesc
sl camitiria, care urmeazi inceputurile economiei
banesti ca umbra. Efectele destructive ale acestui
capital inferior se pronuntd mai intdi asupra
proprietitii rurale mari, singura ce era in fiint pe
atunci. Dnpa cum am relevat deseori, sub asaltu-
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rile cdmatarilor vechea proprietate mare este rui-
natd numai in vreo trei decenii. De la 1864 capi-
talismul impune si-alcituirea proprietirii mici de
pamant, ca expresie a mevoilor circulatiei marfu-
vilor, si astfel incep si se pronunie efectele cimi-
tariel 51 in acest domeniu al proprietitii rurale. Dar
aici efectul a fost cu mult mai slab.

Paralel cu acest proces de ruinare a proprietatii
rurale, dar ceva mai tirziu, incepe procesul de dis-
trugere a meseriilor noastre vechi. El se petrece
tot sub concurenta productiei industriale, decat la
noi aceastd industrie nu era indigend, ci streini:
prin agentii veniti la noi, fabricele streine isi aruncau
produsele lor eftine pe pietele romane, concuran si
rainan vechile noastre meserii. .

Councurenta industriei streine a fost in toati pu-
terea cuvantului destructivi: intre 1875-—1885 ul-
timele resturi ale veckilor meserii romane sunt des-
fintate, iar meseriasii vin si ingroasi randurile biu-
rocratiel oficiale, spre alarma oamenilor de stat.
Prin distrugerea proprietitii rurale mari, si a ve-
chilor meserii, capitalismul inferior surpi insasi
temeliile vechii societiiti agrare roméne. ‘

De insemnat este c¢i acesti mAnuitori al' capi-
talului nostru distructiv. sunt streini, in deoseb1
evrel, de astfel cum e peste tot la originile capita-
hsmului. Dar inainte de toate este esential ama-
nuntul, c& tofi acesti agenti streini ai expan-
siunii capitalismului european in térile roméne, au
la spate sprijinul oficial al politicei de stat a farii
lor de origini. Cel ce scapa acest fapt din vedere,
se osindeste a fintelege foarte putin din des-
voltarea Roméniei moderne. Capitalism strein la noi
inseamn# si ordinile politicei streine, ce-i std la
spate.

Se intelege ca fatd. de efectele pustiitoare ale
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acestul capitalism strein destructiv, s’a impus siin
Roménia crearea wunui capitalism superior con-
structiv, care si stavileasci dupd putinti ruina ve-
chilor producitori. Acest capitalism are la noi aceleas
insusiri ca pretutindeni, adici: @) imbracd forma
initiald a bancil, anume a bincii intemeiatd cu
capital indigen §i condusi de elemente indigene;
b) se infiptueste cu sprijinul politicei de stat, intru-
cat oprirea ruinei sociale este un interes de stat;
si ¢) se desvoltd potrivit cu felul desvoltani carierii
distructive a capitalului 1nferior.

Inceputul acestei serii il face ,Creditul Funciar
Rural® (1873), care trebuia si vind in ajutorul celor
intai si mai greu amenintati de capitalism : a marilor
proprietari. Dar functionarea sa este greoae, pani
ce ,Banca Nationali“ (1881) vine si reguleze cir-
culatia monetard, si si modernizeze raporturile de
credit. De atunci desvoltarea capitalismului nostru
bancar national capiti un punct de plecare sigur
si porneste in mers statornic, la inceput lent,
mai tarziu vertiginos. La 1881 se intemeeazi cre-
ditele agricole, a ciror efecte sunt mediocre, iar de
pe la 1898, pe baza unor inceputuri sporadice de
initiativd particulard, incepn expansiunea capitalis-
mului bancar oficial si la sate. Apoi, dela 1900 pani
in prezent, asistim la.o grandioasi eflorescenti a
acestui capitalism, atit la sate cit si la orase. In-
stinctul de conservare si afirmare nationali isi diduse
si la noi roadele.

Cu desvoltarea acestei noui serii capitaliste se pro-
nunti gi in tara noastrd acea lupt#, care caracte-
rizeazi inceputurile oricirei desvoltiri burgheze, si
face puntea de trecere dela faza primitivi la faza
moderni a capitalismului. Vorbim de lupta intre
capitalismul modern constructiv, gi capitalismul in-
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JSerior distructiv; intre creditul particular strein, si
creditul romdn organizat pe baze de stat; intre ca-
pitalul disolvant sprijinit de politica statelor capi-
taliste streine, st capitalul organizator sprijinit
de politica statului romdn. Istoriceste, se stie cd in
aceasti lupti invinge in cele din urmi capitalul.
national, care inldturd san absoarbe pe cel strein
Una din insusirile acestei lupte, la noi, este ci ea
se deslantue intr'o atmosferid de antisemitism, intru
cat manuitorii capitalismulul inferior sunt in imensé
majoritate evrei. Altd insusire este aceasta: intregul
nostru capitalism national bancar, de -altfel ca si
acel industrial mal tirziu niscut, este opera parti-
dului liberal, singurul care a priceput instinctiv ros-
tarile istorice ale desvoltdrii capitalismuluil roman,
si s’a pus in slujba acestei cauze, contopindu-si
ratiunea sa de a fi eu rezolvarea acestor probleme.
Cand se afirmi astizi pirerea devenitd banald, ci
capitalismul nostru — sub care se intelege pe nedrept
numai capitalismul liberal — este o improvizatie ar-
tificiald a politicel de stat, se nitd prea usor aceste
fapte elementare: @) ci nu existd capitalism, la
spatele ciruia si nu stea o politici de stat; b)ei
capitalismul romén nu incepe la 1880, cu capita-
lismul liberal, ci e de origina mai veche: capita-
lismul liberal e numai o fazi in desvoltarea gene-
rald a capitalismului romén; g ¢} ci meritul istoric
al partidului liberal e de ‘a fi luptat sé inlocuiascd
un capitalism inferior, strein si sustinut de politica
strein#, cu un capitalism superior, romén g1 sus-
tinut de politica roméani. Tocmal prin aceasta par-
tidul liberal s’a contopit desvoltarea sa cu insusi
procesul de desvoltare a Roméaniei moderne. i
-S4 privim acum inddrit, 1 sa tragem incheerile
in ceeace priveste ,cooperatia roméni”. Precum
reies# din cele zise. ramificatiile capitalismului nostru



240 ' - 2Bt Zeletin
T M R T e ey ey e,

bancar la sate — béncile populare — au: fost luate
drept intreprinderi ecooperative, de unde s’a niscut
credinta’in existenta unei cooperatii in tara noastri.
Mai mult: cum creditul roman, organizat sub formi
de banci, are rostul istoric de a distruge creditul
cimétirese, de naturd .aproape exclusiv evreeasci,
s’an gisit si oameni, care si invilue asa zisa coope-
ratie roménd intr'o atmosferi de sentimentalism
national; fu ochii lor. cooperatia are menirea natio-
nald, de a salva elementul tirinese de acapararea
economici a clementului. evreesc. Cu alteenvinte,
caracternl antisemit al finantii noasire nationale a
fost: extins si la ramificatiile ei rurale, botezate drept
cooperatie.

Pricinile, care au sedus spiritele firi pregitire eco-
nomica-istorici solidd si comiti aceasti eroare, adica
sd 1a o miscare capitalistd bancara drept una coope-
rativd, sunt, dupi cele zise, clare. Anume, @) banca
lupti.  impotriva efectelor distructive : ale capita-
Iului inferior, si are un caracter preventiv: opreste
cdderea producitornlni ir proletariat; acelas rol il
joacd si cooperatia rarali de credit; ) hanca noastri
populard s’a nascut din initiativa particulard : poli-
tica de stat a venit numai in urma si sprijine si
s largiascd aceasti miscare: la fel s'a niscut si
cooperatia. Accastd dubld aseminare, in origina si
rolul social, a facut lesne bincile noastre populare
si _apard drept cooperative rurale de credit.

Dax cei ce se ficeau vinovati de aceastd eroare
uitau un lucru foarte simplu: ei uitau locul istoric
deosebit, pe care-l ocupi banca si cooperatia in
cursul desvoltirii treptate a capitalismului unei térL
Este drept ci atat banca,-cit si cooperatia de credit,
sunt forme pe care le ia instinctul de conservare
nationaléd a unui popor,in lupta sa impotriva capi-
talului: distruetiv. Dar banca este forma, pe care
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acedstd luptd o 1a in faza de tineretd'a capitalis-
mului, pe cind cooperatia  apare abea in faza de ma-
turitate. Ji nu e grea de inteles caunza. In adevir, in
faza de zemislire a capitalului, cind acesta imbraci
numai forme inferioare, o natiune nu poate scipa de
primejdia pieirij, decat moblllzandu -siintreaga energie
s1 putere de viatd impotriva dusmanului de moarte
' Astfel geniul popoarelor creeazd 0 noud formd de ca-
pital, o formd opusi, constructiva, pe care apoi o ridicd
impotriva formei destructive, spre a-1 paraliza efec-
tele funeste. Tar dupi ce capitalismul piseste pe
aceasti cale de la forma inferioari disolvanti la
forma superioaré constructivd, ceeace in Roméinia
sa  infiptuit prin plimadirea capitalului bancar
liberal; dupd ce capitalul constructiv are la rindul
siu o carieri destul de lungi, spre a-si arita efec-
tele educative asupra sufletului masselor, nascand
aici indvitul spirit de independentd si solidaritate—
abea dupi aceastd indelunga prefacele istoricd vine
s1_cooperatia rurald de c1ed1t pe baze create de
capitalism, spre a relua in sferele vietil rurale, in
proportii mult mai modeste, rolul preventlv de
obarsie al bancii. A lua bancile noastre populare
dlept coopela,tlve de .credit, insamni a confunda
problemele pe’care trebue si le rezolve un om’ infre
10—20 ani, cu acelea pe ‘care el trebue sa le re-
zolve dupi vrasta de 40 ani. Problemele, ce se ri-
dicd in intervalul de la 10 la 20 ani, au o insem-
nitate vitali pentru individ; daci acesta nu le
peate rezolva. se pribuseste in neant: acelas rol il
joacd hanca in desvoltarea popoarelor pe baze capi-
taliste. Dimpotrivi, de la vrasta de 40 ani inainte

omul are de rezolvat alte probleme: el concentreaza
intrun tot roadele existentii sale, spre a aleatul
astfel baza existentilor ce vin, spre a face puntea
de trecere de la el la alti Acelas rol il joacd co-

16
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operatia: ea apare dupid maturitatea capitalismului,
pentru a injgheba cu . elementele plamidite de acesta
puntea spre o noni formi de viati.

Se vede dar bine, ci e de prisos a mal intre-
prinde o analizd directi a structurii bancilor noastre
populare, spre a invedera ci acestea nu sunt decét
intreprinderi capitaliste. Am ficut acest lucru pe
altd cale, si pe singura cale stinfifici: am desfi-
surat prlvelmtea evolutiei capitalismului romén, si
am aritat ci in actuala noastrd faza de evolu‘gle
problemele, ce se ridici in fata noastri, nu pot fi
rezolvate -decat pe cale capitalisti. In asemenea
fazd, o miscare cooperatistd este exclusd, ca §i o
miscare socialisti. .

De altfel, structura capitalisti a bancllor noastre
populare nu mai € acum o taini: ea a fost stabilitd
si pe calea analizei directe. D-1 V. Madgearn a
relevat pentru intdia oarid acest lucru, si acum in
timpul din urma d-1 A. Galan—cel mai distins dintre
seriitorii nostri cooperatisti—a adus date decisive.
lata cateva din precizirile sale. ,Din totalul mem-
brilor- pe 1923, de 876 mii, numai o minoritate de
234 mii detlnea 392 din 472 mlhoane (lex), adici
peste */, din intreg capitalul social“. Sau incé mai
llmpede socotind numirul societarilor cu mize mai
‘mari’ de doud mii lei, se vede ci ,acestia, in numir
de 69.553, adicd numai 8 la sutd din totalul mem-
brilor pe 1923 detin nu mai putm de 46 la suti
-~din intreg ca,pltalul social“. Cum in aceste coope-
rative raspunderea este limitata la capitalul subscris,
rezultd ,cé o minoritate de mai putin de 6 lasuta,
care detine aproape jumitatea capitalului social, este
‘moralmente si de fapt stipana bincilor populare
si-31 poate subordona interesele imensei majorititi
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de peste 94 la' sutd, care are mize sociale mai mici
“sau este formatid din debitori nesocietari® ?).
Ceeace insamni : bdncile noastre populare sunt
asociafii de capitalisti, nu de muncitori cari ar lupta
la desfiintarea intereselor capitalului. -
In fata acestei situatii, autorul crede totus ca
aceste intreprinderi trebuiau si fie cooperative, si
ca sunt cauze, eari le-au falsificat acest caracter,
prefacandu-le -in intreprinderi capitaliste. Din expu-
nerea noastrd s'a putut vedea insi, ci asa zisele
noastre ,cooperative® nu puteau si fie, decit ceeace
sunt: asociatil capitaliste. De altfel o realitate
oialsificatd” este, din punct de vederé stiintific, un
nonsens : realitatea trebue cercetatd si explicati asa
‘cam este. Iluzia despre falsificarea realititii se naste
numai atunci, cand omul priveste faptele cu ochelarii
unel teorii scoase din cirti. Atunci se poate intimpla
s rezulte o dizarmonie intre fapte siteorie. In fata
unei asemenea dizarmonii, omul de stiin{ii — care
stie ¢i o teorie e valabild numai atit, cAt sepotri-
veste cu faptele — arunci teoria si faureste alta in
armonie cu faptele, pe care le cerceteazid. Cu alte
cuvinte, omul de stiint4 se inchini inaintea faptelor,
st extrage din acestea teoriile -sale abstracte. Tem-
peramentele sentimentale  ins#, cirora frumusetea
teoriei le st& mai mult la inim#, decat - urdtenia
faptelor reale, se fixeazd in doctrini si de aici se
nipustesc impotriva realitdtii, pe care o invinovitesc
ci e ,falgificata®, si:de aceea se silesc si o modeleze
in conformitate cu doctrina. Numai acestel procedari
sentimentale, cu totul nestiintifice, se datoreste po-
-vestea despre o cooperatie romand, care desi nu

1) Din excelenta: schitii: ,Sitnatia i origina cooperafiei
in Roménia Mare“ (in colectia ;Problemele cooperatiei ro-
mane’, editura revistel Pagini Agrare si Sociale, 1925).
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existd, totus i-se cere si existe, fiindei ‘dsa impune
doctrina. Aici nu se cere nimic alteeva, decat ca
realitatea noastri sociald si-si- schimbe felul ei de
a fi, spre a salva doctrina fmpr. mutats din cirti
streine. : i

Se ridied insa aiei intrebarea ultimi: dacii e ade-
vérat, ci pana in prezent nu a existat, si nu a putut
s4 existe o ,cooperatie romani“, nu ar putca ea -
sé existe de acum finainte? Daci tara ‘noastri se
afld incd in faza de lupti impotriva capitalismului
distruetiv, nu ar putea aceastd -luptd: si fie intre-
prinsid de la inceput cu mijloacele cooperatiei; nu a
baneilor  capitaliste® Dacit acest lucru e cu putints,
atunci eooperatia nu ar mai trebui s -astepte si
la  noi faza de;maturitate a capitalismului: ea sar
naste de pe ‘acum, si ar ucide monstrul - capita-
lismul -— ined in fasd; fird a-l mai lisa s crea-
scd mare, si si-si implineasci toatd cariera pu-
stiitoare, pentru ca abia atunci si intre in viatd
sl si porneasci lupta impotriva sa. Am avea deci
si aici un fel de reeditare. a poporanismulului :
o sfortare de a ,ocoli capitalismul®, de asti data
cu_mijloacele asociatiei cooperative.

Din punct de vedere teoretie; rdspunsul ar putea
fi afirmativ: s’ar putea imagina 0 miscare ‘coope-
ratisti intr'o tara agrari ca Roméania, dupi cum
s’a putut imagina posibilitatea unui socialism intr'o
tard agrard ca Rnsia. In practici insi, ne temem
cd cooperafta in Romania.va impértisi inei mults
vreme soarta socialismului din: Rusia ; adic#i: oricate
sfortiri ne vom da si intemeem cooperative, in cele

din urmi ne vom trezi ci ajungem tot — la capi-
talism. Adeviirul e ci cooperatia, la fel cu sucialismul,
nu se poate plimadi: decit pe o bazi capitalistd

deplin desvoltats, si cu elemente néscute de capi-
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talism, cum s’a aritat dela inceput. Si nu e vorba
intr’atit de elemente economice — de capital bi-
nese — ceeace s’ar putea inchiput fird multd greutate;
latura esentiali este elementul suflétese, s1 anume:
spiritul de libertate, de independenti, simai ales de
munci solidard. B o neertatd iluzie, cind se crede
ci s'ar putea face cooperatie cu tirani abea iesiti
din iobdgia feodald, in mod firesc lipsiti de acele
calitati sufletesti, in care se plamadeste cooperatia.
Cacli aceste insusini rezultd dintr'o desvoltare capi-
talisti seeulard: ele se nasc treptat, prin educatia
aspri, nemiloasd, adesa teribild, pe eare realitatea.
capifalisti o exercitd asupra sufletului masselor.
Asemenea educatie sufleteascid a masselor nu poaté
fi improvizatd nici prin discursuri, nici- prin pro-
pagandi, nici prin scoald: ce n’a ficut Rusia bol-
sevici pe acest teren, ce imensd propagandi. sitotus
in zadar. Sufletul masselor no poate fi educat de
cat la o singurd gscoald : aceea a'realitétii. Si aceasti
scoald pregititoare a temeliel sufletesti a coope-
ratiel — scoala productiei capitaliste — noud ne lip-
seste incd. Chnd' desvoltarea de fapt a- societitn
noastre o va aduce in fiintd, atunei se va naste si
caooperatia romand de la sine, fard si mai fie nevoe
de a o zemisli cu legi sau-decrete. Cici cooperatia
este siménta, pe care o arunci capitalismul in mod
firesc in faza sa de maturitate. Dar de aceasti fazi
suntem inci in Roméania destul de departe. Pand
atunei, problema istorici a momentului de fati, de care
atarni soarta tirii noastre, este una singurd: des—
voltarea capitalismului romén national.

NOTA. — Ideile ciliuzitoare din studiul de mai sus —
impartirea capitalului in distructiv si constructiv, si osti-
litatea intre capitalism si'cooperatie — au fost viu conbatute
de d-1 prof. Gh, Tasci in conferinta sa despre ,cagifalismr
si cooperafie®, din ciclul organizat de Institutul Social
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Roman, la Fundatia Carol, in anul 1926. Am cea mai (nalti
idee despre competinta economicid a eonferentiarului, totus
sunt silit sa revin cu noui aménunte, spre a-mi indreptiti
punctul de vedere,

Mai intdi, trebue sa mid apir de invinuirea, c3 as fi
autorul clasificdrei de mai sus a capitalului. Daca aici
poate fi vorba de o invinuire, ea trebue ridicats impotriva
altor economisti, si inaintea tuturor impotriva lui Marx si
‘Sombart.

In ceeace priveste capitalismul desvoltat in Antichitatea
greco-romand, putem. privi drept lucru stabilit, cd el nu
a avut decat un rol destructiv. Aceasta reiesa cu pri-
sosintd din cercetdrile ciasicilor istoriei vechi: a lui Th.
Mommsen. Ed. Meyer, R. v. Pohlmann. Cat priveste na-
tionalitatea ménuitorilor acestui capital, na cunosc in
aceastd privintd ceva mai vorbitor, ca cercetirile lui Glotz
asupra muncii in vechea Grecie. Acest scriitor nu a venit
cu statistici, .ci a ficut ceva mai bun: el a stabilit, cu o
uimitoare rdbdare, numele celor mai de sami case de
bancd. de comert si industrie, aritind astfel ca aceste
intreprinderi erau conduse de streini.

Capitatismul modern a fost iards distructiv Ia inceput,
cum reiesd din monumentalele lucréri ale lui Sombart, lar
cu privire la rolul streinilor in desvoltarea sa, exista o
intinsa literaturd, cu pasionante polemici, in care stralucesc
nume ca Weber, Sombart, Brentano. E drept ci toata
aceastd literaturd asupra capitalului distructiv si a rolului
streinilor in ménuirea acestei forme’ de capital, este scrisi
din intdmplare in limba germand. care nu se bucurd de
simpatiile d-lui Tascd. Dar acesta nu e un temeiu, ca si
trecem peste o intreagd perioadi istorici dir desvoltarea
capitalismului. In adevar, dacd facem abstractie de formele
distructive ale capitalului, ne osandim a intelege putin din
istoria economica, si a nu intelege nimic din inceputurile
-capitaliste. Céci e lucru clar: capitalismul, ca si intemeeze
o noud form# de societate, trebue si disofve vechea so-
cietate agrard, pe care o giseste la nasterea sa in fiinta.
‘St el imbracd forme speciale cand disolvi, spre a se ridica
la alte forme, cand construeste: formele disolvante sunt
comertul si camata, importate si minuite totdeauna de
steini, iar formele constructive sunt banca si mai ales
industria. Cel ce nesocoteste acest fapt, transformi in
-enigmd o intreagd serie de probleme din éra de disolvare
a vechiului  regim, inainte de toate, decadenta vechilor
:aristocratii agrare.
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Venim acum la tara noastrd. Am incercat si dovedesc .
ca si capitalismul roméana inceput cu forme disolvante,
minuite de streini, ca si in alte tari. D-1 Tasca intampind:
insa fata de aceastd vedere, cd nu existd decat capital
national si constructiv. Ei bine, dar cand un Jacob Mar-
morosch — spre a lua o pilda dinir'o mie — vine la 1847
din Pesta, cu un capital de 30 mii lei de la o bancid ma-
gheari, si intemeeazd la Bucuresti o bancd proprie, era
acesta capital national? Dar. pe atunci nu exista in Ro-
mania, nu zic capital national, dar nu exista ceva mai
simplu: moned3 nationald. Si ca Marmoerosch e intreaga
legiune de streini, ce roesc pe atunci in tara noastrd, in
deosebi dinspre Polonia si Ungaria.

Operatiile acestui capital de import aveau un caracter
distructiv : rolul lor istoric std in disclvarea vechiului
nostru regim agrar, in ruinarea — in chipul ardtat — a
vechilor clase sociale. Dar d-1 Tascd intdmpind si in
aceastd privint3, ci rolul capitalului nu e decat constructiv.
Cici, zice d-sa, sapa si hirleful nu distrug decat atunci,
cand pui degetele dedesupt; altfel ele construesc.

Din nenorocire pentru aceasti minunatd glumd, nici
distrugerea degetelor nu e un fapt economic, nicisapa $i
harletul nu sunt capital in perioadd istoricd, de care ne
ocupam noi. S"pa si hdrleful devin capital numai fatr’o
epocd tirzie, cand intrebuintarea lor poate aduce profit
unui antreprenor. Dar Ia acest stadiu, al intreprinderii capi-
taliste in agriculturd, nu s’a ridicat economia roméand nici
acum. In aceastd privintd d-1 Garoflid a scris in mod
decisiv. ; .

Adevirul e, ci dacd primii nostri capitalisti ar fi venit
de peste hotare la noi cu sapa pe umar st héarletul in
mani, ei ar fi fost cu totul neddunatori. Dar au venit, in
fapt, cu cel mai formidabil mijloc de distrugere sociald:
cu copitalul bdnesc. Cu acesta au dat asalt vechiul regim
agrar roman, pe care l’au ruinat in scurt timp. Desigur ca
boerii romani ar fi fost destul de fericiti, daca din acest
asalt al camitarilor streini ar fi iesit numai cu degetele
sfiramate. Dar li ’a sfirdmat ceva mai pretios pentru
situatia lor sociala — mosiile -— si cu aceasta ei au dis-
pirut ca clasi din arena viefii publice. i

Dac# asi avea darul inspiratiei poetice a d-lui Tascd,
care stic sd innobileze cu perle literare proza economiel
politice, m’as referi 1a o opera literard de mare valoare:
12 romanul d-lui Sadoveanu: ,Venea o moard pe Siret".
Minunat descrie aici autorul procesul de decddere a vechei
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‘boerimi_romans. Caci drama care se joaci acolo intre
:boerul Filoti, samsarul Sapsa si cimitarii dela lasi, des-
fasurd in mic intreaga vastd priveliste a ruinii boerilor
nostri sub asaltul capitalistilor stréini.

Cred deci c& sunt in drept a incheia, c3 si 1a noi, ca
peste tot, capitalismul a fnceput cu forme inferioare, disol-
‘vante. importate de streini. :

Nici ostilitatea intre capitalism si cooperatie nu iniri
‘in vederile d-lui Tasc3. E drept, ci de asta dati d-sa e
cu atit maj dispus sa-mi erte ,eroarea”, cu cat constati
ca chiar scriitori ca Vandervelde si Kautsky — cu care nu
ma rusinez sd stau alaturea — au cizut in aceeas riti-
cire. D-1 Tascd nu giseste nici o deosebire intre capita-
lism si cooperatie, intru cat in ambele domneste acelas
mod de producere. Cel mult s’ar putea releva aceasti
diferentd, careia d-sa nu-i di mare insemnitate: coope-
rafia nu urmireste profitul, ca societatea capitalist3, ci
numai satisfacerea trebuintelor.

Dar aceasta deosebire e totul. Cici socialismul urmi-
reste acelas lucru: nici el nu vrea si schimbe productia
creatd de capitalism, ci numaij si-i dea alti orientare: in
locul productiei pentru profit, el vrea si introduci pro-
ductia pentru satisfacerea nevoilor. Daci dar cooperatia.
care urmdreste acelas tel. nu luptd impotriva capitalis-
mului, atunci trebue sd ajungem la incheerea paradoxali,
cd nici socialismul nu se opune capitalismului,

Ce inseamd, in adevir, si zici ci cooperatia desfiinteazd
profitul. dar nu desfiinteaza capitalismul, cat3 vreme capi-
‘talismul insus se reduce la goana dupa profit? Aceasta
insamnd a sustinea cam acest lucru : cooperatia nu distruge
-capitalismul, numai capul i-l taie, incolo il lasi teafir %

) Aceste observatii au fost inserate. ca riispuns, in
conferinta mea despre ,Desvoltarea capitalului national®,
‘care urma in ciclul Institutaolui imediat dupi conferinta
-d-lui Tascd. Cred insi mai nimerit a le reda aici, dupd

snsus studinl. la care ele se referi.



Socialism reaclionar si socialism
pevolulionar

Socialism reactionar

S’a ficut adesa constatarea — am ficut-o nor
insine altd datd —c& socialismul romén este expresia
unei mentalititi rurale reactionare, care nu are din
socialismul revolutionar decat frazeologia. Totus in.
publicistica noastrd se vorbeste mereu de socialismul
s1 socialistii roméni, ca §1 cum acestia nu s'ar deosebi.
intru nimic de acel ce poarti acelas nume in streina-
tate. Adevirul e ci noi n'am avut niciodatd, nu
avem nici acum, mal mult nci, nici nu putem avea
in imprejuririle economico-sociale de azi.un socia-
lism revolutionar. Ceeace la noi trece drept: migcafe
socialistd, este in realitate o formi particulard a
miscirii generale de reacilune, care se indreapti im-
potriva iunoirilor sociale aduse de burghezia roméana.

Spre a limpezi pe deplin aceastd chestiune, vom
privi-o acum intrun cadru mai larg: vom cerca s
deosebim formele reactionare si formele revolutionare,
pe care le la socialismul in decursul desvoltarii
societatilor. Dupa cunostinta noastrd, nici unul din
istoricii. socialismului — nici Adler, nici Beer sau
Kautsky, cu atit mai putin Pohlmann —nu aw
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spus ceva clar in aceastd privintd. Pentru noi roméanii
asemenea lipsi este destul de gravi. In adevir, pentru
popoarele: apusene, ce triiesc in societatl industriale
desvoltate si au in fatd o miscare revolutlol ara,
socialismul reactionar nu mar are decat interesul
unei probleme istorice. Dar pentru romanii de astizi,
care se afli incdin faza agrard sitrebue si luptedin
risputeri cuw. valurile miscarii reactionare, ches-
tiunea socialismului reactlonar 1mpartase§te soarta
altor probleme - mmormantate de mult in Apus:
ea are un interes de actualitate.

Sa privim deci aceastd chestiune de aproape, si si
vedem ce sunt, de fapt, acei ce minuesc la noi
fraza revolut,lonara, si se dau drept oameni ai
viitorului. : '

” % %

Meritul lui Marx, dsa declaryi Sombart in una
. din vechile editii ale popularei sale scrieri asupra
socialismului si misedrii sociale, e de a fi dovedit
cd socialismul wurmireste capitalismul ca umbra.
‘Oriunde se naste capltahsmul apare sl urmarea sa
fireascd : miscarea socialisti. Lucrul e clar. Socia-
lismul — s’a zis cu bun temeiu — este problema
siriciei. Dar pirghia care sfisie societatea in doui
tabere dusmane, una restrinsi de bogati si alta
numeroasi de siraci, este capitalismul. Acesta tur-
- burd linistea seculard a societitilor agrare, distruge
viata lor patriarhald si 1ngramadeste la un pol al
societitii bogitii uriase — Milhaud arati ci Roke-
feller manueﬁte 269/, din venitul total al Statelor
Unite — si la_celilalt pol neantul unei mizerii firi
nume. Dar tocmai fiindcd socialismul este totdeauna
fiul nedorit al capitalismului, insusirile sale atarni
pas cu pas de insugirile celui din urma. Chei se

intelege dela sine: cum e tatul, agsa si pruncul.
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Capitalismul insi stribate in cursul desvoltirii
sociale douid mari faze istorice: una in care pre-
domina capitalul de comert; alta tn care predo-
mind capitalul industrial: In lumea veche greco-
romand, ca i la inceputul timpurilor moderne in
Apusul european, intilnim intdia fazi a capitalis- .
mului: cea din urmi, care e produsul specific al
civilizatiei europene moderne, se pronunti  pe la
sfargital veacului XVII si ajunge la maturitate abea
pela mijlocul celui urmitor. De atunci temelia vietii
sociale este capitalul industrial, fie ci el pistreaza
libera initiativd, cum e in a doua jumitate a veacului
XIX, fie ci o ‘trece Marii Finante, cum e in zilele
noastre. '

Capitalul de comert e forma primitivd, in vreme
ce capitalul industrial e forma tirzie si maturd a
capitalismulni; comertul se desvolti pe ruinele so-
cietifilor agrare, a ciror baza este proprietatea co-
muni—in totul sau in parte—de pimarit; la rdndul
ei, industria ne duce mai repede decit credem spre
desfiintarea proprietitii individuale si finlocuirea
acestela cu proprietatea colectivd a capitalului. De
aceea putem stabili urmitoarea schemia generald a
evolutiel sociale : comunism agrar primitiv — capi-
talism comercial—capitalism industrial—colectivism
viitor!). Cu alte cuvinte, capitalismul distruge la
inceput, sub forma comertului, vechea orinduire
comunisti agrard, spre a crea la sfarsit, pe calea
industriei, bazele unii oranduiri sociale in care, ca
si la inceput, nu mai existd proprietate individuald
a mijloacelor de productie. Si asa éra capitalistd se
incheie acolo, de unde a pornit:.la o formi de so-

) Luim aici termenul yuolectivism® intr’un inteles larg,
spre a desemna prin el o orgamizare sociald, in care pre-
domina proprietatea colectivi a capitalului,
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cietate, desigur mult mai inaltd ca cea primitiva,
totus cu aceeas bazi de organizare. Capitalismul
reconstrueste la moarte, ceeace a distrus la nastere.

¢ Faptul, ci atit la punctul ‘de plecare, cit si la
punctul 'de -sosire a capitalismului sti o oranduire
comunistd, e de neapiratd insemnatate pentru inte-
legerea istoriei socialismului. Ca si zeul Janus
din mitologie, socialismul se prezinti in cursul des-
voltirii sale cu doufi fete: cu una catd indarat,
spre comunismul agrar, cu alta priveste finainte,
spre colectivismul viitor. Si de fiecare dati are so-
cialismul un caracter deosebit. Un socialist polonez,
rapit prea de timpuriu cercetarilor sale, Kasimir de
Kelles Krauz, credea a descoperi in socialism o .lege
a retrospectiei; el vroia si zici prin aceasta, ci
in formularea 1dealului socialist privirea indarit,
spre comunismul strivechiu, joacd un rol hotiritor.
Retiriem acest atit de vorbitor termin — retro-
spectie = ciici el caracterizazd in chip foarte fericit
© Intreagd perioadi de dosvoltare socialistd, pe care
noi socotim ¢ suntem in drept si o privim ca o
perioadi de’ reactiune. '

Dealungul desvoltarii istorice a capitalismului,
in ‘ambele sale’ faze, apare mereu umbra sa nedes-
partiti: miscarea de protestare impotriva sirdciei
1 neegalititii — socialismul. Decat, socialismal ce
se fdcea in faza capitalismului comercial — atat in
lumea antici, cat'si in cea moderni — are un -ca-
racter aparte; el se deosebeste limpede de socia-
lismul revolutionar, ndscut in a doua jumitate a
veacului XIX, adici in faza de predominare a capi-
talismului industrial. Pricina sti in insis deose-
birea celor dou# forme ale capitalismului.
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Mai intdi, capitalismul comercial are .un rol des-
tructiv:-el. disolvd vechiul regim rural, preficind
proprietatea de pamant in . capital banesc. Prin im-
prumuturl cimitiresti, el ruineazi deopotrivd. pe
marit i maicii propitetart, in deosebi insi pe acesti
din urmé: tdranii sunt.alungati in turme de pe
vechile lor pamanturl, care vin si rotunjasca lati-
fundiile plutoeratilor de datd proaspiti. In schimb,
capitalismul de comert e nedestoinic si constru-
jasci o noud oranduire . sociali. De aceea societé-
tile, ce nu.se pot urca peste.el, cad in ruini. Asa
s’a prabusit lumea greacd, apoi cea romand si in
urma cea bizantini,

Se inte]ege cd victimele acestor pustiiri— téranii
ajunsi in starea de proletariat, la care se adaoga
i nobilii rainati — pornesc o violentd miscare de
lmpotuvne fati de nouii cotropitor. Paralel cu
aceastd miscare practici incepe si-o miscare teore-
tied, su\’rmuta de tot ceeace e mal distins in inte-
lectualltatea acestor vremuri. Aceasti reactiune, in
latura el practlca §1 teoretlca., alcitueste ceeace
trece drept miscare. socialii si socialism in epoca de.
inflorire a capltallsmulm comercial.

In lumea greach, :tiranii care se risculau impo- -
triva plutocrai;lel aveau mereu  aceastd indoitd lo-
zinca : ,,desﬁmtarea datoriilor® $i ,,relmpa.rtlrea pa-
méantului®. Ei vroiau deci si.ruineze. pe capitalisti
si si restabileascd vechea egalitate agrard, pastrind
insi de astidata . proprletatea privati. Cu alte cu-
vinte, ei dorian_egalitatea, dar nu cu .posesiunea
colectivi, ci cu posesiunea individuals a paméantului.
Miscarea lor e deci curat reactlonard sau — pentru
a 1ntrebumta fericita expres1e a lni Kranz—retros-
pectwa ea nizueste si distrugi capltahsmul sl si
reinvie vechea stare egalitara, a cirel. amintire. sti-
paneste incd spiritele.
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/Acelas caracter are si socialismul teoretiec grec,
care g'a gisit cea mai desvarsitd expresie in Platon.
Teoriile socialiste din aceste vremuri poarti pecetea
mentalititii agrare, de aceea se ridici impo-
_triva plutocrafiet si a constituties democra-
lice iesitd din nevoile capitalismului. Tendinta lor
este: desfiintarea economiei bénesti, restabilirea con-
stitutiei agrare, reintoarcerea la simplitatea arhaici
a economiei naturale. Cu alte cuvinte, si socialismul
teoretic este ,retrospectiv: el priviste indirit, citri
comunismul agrar primitiv, pe care ar vrea si-l
reinvie desfiintdnd odiosul capitalism si constitutia
sa politica. : ‘
Intr'un singur. oras grec a avut acest ciudat ,so-
cialism“ sau ca si-i zicem pe nume, aceastd mis-
care de reactinune impotriva capitalismului, o isbandi
vremelnicd: in Sparta. De aceea acest oras a si fost
idealul mult invidiat al tuturor reactionarilor greci,
ciror le era peste. putinti si se impace cu noua
ordine capitalistd. Autorul acestei reactiuni este le-
gendarul Lycurg. Daci e si vedem povestile lui
Plutarh despre acest legiuitor, el a restabilit egali-
tatea posesiei de pdmant in asa fel, ci prim-
blandu-se odatd, in timpul recoltei, pe ogoare, si
vézénd la aceleasi distante stivele de aceiagi marime,
a trebuit si exclame, ci acestia nu mai sunt ceti-
teni, ci frati. Spre a face cu neputinti invazia eco-
nomiei binesti si'cu ea a capitalismului, Lycurg a
introdus monede de fier de asa enormi mirime,
cd spre a transporta o sumi derizorie trebuia un
car cu boi. Se intelege ci in asemenea tmprejuriri,
desvoltarea capitalismului era peste putinti s1 cons-
titutia agrard riménea la adipost de orice pri-
mejdie. Chiar daci povestile lui Plutarh nu au
toatd rigoarea istorici, ele arati insi indeajuns cam
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de ce spirit era insufletit ,socialismul® sau ceia ce
noi ludm drept socialism in lumea veche.

Un socialism de acelag naturd apare in Apusul
european prin veac. XVI—XVIII, adici in acea pe-
rioadd, cAnd capitalismul comercial din nou venit
pe lume isi arati toati puterea sa de pustiire asu-
pra regimului agrar. Toate statele inaintate sufar
atunci  de convulziunile miscarilor tirinesti, care
pomnese incd de prin sec. XIV; Franta, Anglia, Ger-
mania au cunoscut deopotrivi asemenea revolte
rurale, unele mai grave decit. altele Peste tot ti-
ranii se ridicd impotriva relelor prilejite de invazia
capitalismului, si cer restabilirea vechiului regim
rural egalitar. Ei nu vor si mai tolereze neegalita-
tile sociale, cici Dumnezeu a ficut pe tofi oamenii
deopotrivi. ' Sk

In acelag timp se infiripeazi o vie miscare teo-
retici, care e dusi in acelas spirit si cu aceleas
teluri. O bogata literaturd de fabule socialiste, de
asa zise ‘,romane de stat®, isi ia acum - fiinta.
Toate aceste romane fac o critici amari a neajun-
surilor sociale, si aratd cum ar trebui si fie orga-
nizat statul 1deal. Sub toatd diversitatea lor, miezul
riméane comun: ele au ca model vechiul comunism
agrar si se intilnesc in credinta, ci baza statului
este productia agrarii, care trebue sk asigure egali-
tatea producitorilor. -

*

/ Socialismul, care intoviriseste peste tot perioa-
dele de inflorire ale capitalismului de comertf, este
o reactiune a claselor rurale impotriva bur-
gheziei; el poate fi caracterizat in chipul cel mai
pimerit ca un romantism rural. In toatd aceastd
miscare, practici si teoreticd, factorul hotaritor este
amintirea trecutului distrus de capitalism—,retros-
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pectia“/ Dar amintirea trecutului se preface. in
chip firesc in idealizarea -trecutului. Asa se nagte
legenda antici a vrastei de aur: fondul ei social
este vechiul comunism agrar, pe care plutocratia l-a.
sters din cartea vietil, si care acum apare inchi-
puirilor fascinate in culori paradisiace/Anumite sir-
batori periodice vin si intretini intre oameni amin-
tirea vie a acestui strilucit trecut. Ele poarts nu-
mele de Saturnalia, sau Cronia, dups zeul Saturn
(Cronos la greci), sub a carui obliduire se crede ci
a inflorit vrasta de aur a omenirii. La asemenea
sarbdtori toate legile si obiceiurile iesite din nevoile
plutocratiel sunt suspendate, asa ci muritorii au
prilejul de a gusta inci odati deliciile vremelnice
ale unei vieti de libertate si egalitate a tuturor.

Astfel distrugerea din rddicini a capitalismului,
st restabilirea egalititii din vrasta de aur, devine
acum idealul tuturor .desmostenitilor societitii. De
aceea- socialismul - acestor vremuri are un caracter
- profetic — el fagddueste reintoarcerea paradisului
pe padmant — iar socialistii joacd rolul de apostoli.
Crestinismul insus— aratd Beer dupi Pohlmann—
este expresia unei asemenea ideologii, provocatd de
imensele . pustiiri ale plutocratiej romane: el este
torma, sub eare apare socialismul reactionar in im-
periul roman. lIar pe la inceputul timpurilor mo-
derne, cand aceleas neajunsuri sociale dau nagtere
unel migciri analoage, reactiunea socialisti imbraci
un caracter religios crestin, si intre purtitorii ei nu
lipsesc. clericii. ,

Parghia, ce aduce in fiinti aceasts miscare Socia-
listd, este miseria rurals, cea mai strigéitoare :ano-
malie, pe care o pricinueste eapitalismul atit cat
se mirgineste la faza comercials. Privelistea téra-
nimii «ruinate si proletarizate, care sufere He-foame,
in vreme ce ea e singura : producitoare din toatd
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perioada capitalismuini de comert, naste o atmosferd
de covirsitor sentimentalism rural, ce giseste in
miscarea spiritului de atunci un puternic risunet.
Mila de taran, dragostea de pimant, credinta in
superioritatea morald si sociald a muncei campului,
este ceeace insuseste socialismul sec. XVI-XVII, g1
stribate deopotrivd miscarea socialisti din lumea
veche. : .

Ca incheere putem spune: orice miscare socid-
lista, care are ca principal obiect de preocupare
miseria [ardnimii, este semmn al unei perioade_
de inflovire a capitalismului comercial, cand
nw existd alt proletariat, decdt acel rural. Dar
miscarea sociald a acestui proletariat, ca si teoriile
socialiste in care ea isi gdseste risunet, este ro-
mantici reactionari: ea tinde la distrugerea pre-
zentului burghez si reinvierca trecutului agrar. Ase-
menea soclaiism se naste si rdmane in sferele utopiel. ,

Socialismul revolutionar

Saricia i neegalitatea este — cum s’a zis —
ceeace a dat nastere dealungul vremurilor misearii
socialiste. Si de aceea socialismul atérnd in orice
timp de caracterul capitalismului, cici acesta e cel
ce plimideste clasa sarack duph chipul si asemd#-
narea sa.

Desmostenitii capitalismului comercial sunt taranii
proletarizati, la care se adaogd si vechea aristocratie
ruinats. De aceea framantirile acestor elemente
agrare in decadentd alcdtuesc obarsia sl cauza s0-
cialismului, pe carc Yam numit reactionar.

Dar cind capitalismul trece la faza industriald,
taranii proletarizati sunt atrasi spre orase 51 absorbiti -
in nzine. Astfel se naste proletariatul industrial mo-

17
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dern, noua clasid desmostenit, ale carei frimantari
dan de acum miscérii sociale 0 nou# intorsituri.
In adevir, este vidit ci proletariatul oriisenesc se
putea resemna tot atit de putin cu soarta sa, pe
cat s’a putut resemna vreodati o clasi siraci: el a
inceput lupta de emancipare, mai intii haotics,
apoi bine organizati. Aceste frimantiri an gisit un
rdsunet firesc si in miscarea spriritului, unde in-
talnim o intreagi serie de incerciiri de a legitima
cu dovezi stiintifice aspiratiile clasei proletare. Noua
miscare sociald, in latura ei practica si teoretica,
alcatneste socialismul revolutionar modern. De asti
datd tirdnimea cade pe un plan secundar, si nouile
doctrine socialiste nu se cam pricep ce si facd cu
dénsa. In adevir, pentru socialismul zilelor noastre,
tardnimea e un punct din cale afari de gingas.
Cum ci miscarea prilejitd de nouii desmosteniti
nu mal e reactionard, ci revolutionarii, aceasta de-
carge din insisi natura capitalismului, care-i da
fiintd. Pe cand capitalismul de comert e destructiv,
cel mndustrial e constructiv; unul distruge societatea
agrard, pe care o giseste in fiinta, celialalt cons-
trueste din ruinele acesteia alta noud, care-iialocul:
societatea industriali democratics. Si inci noua
societate se afli ea insiis intrun proces de prefa-
cere, la capiitul ciruia — pe cit se poate desprinde
din starea actuali — sti tocmai oranduirea visati
de desmosteniti: un regim de proprietate colectivi
a capitalului. De aici privirea viguroasii spre viitor
a nouel miscéri. :
Desi tragedia sociali a claselor sirace e sorgintea,
din care s’au plamadit totdeauna aspiratiile socialiste,
totus in sferele teoriei legitura fintre socialism si
proletariat e destul de proaspatd: cel ce a ficut-o
pentru intdia dati e Marx, si aici std contributia
sa specifici in istoria socialismului. .
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Dar Marx. nu ‘se mirgineste a arita, cii sufe-
asel ; muncitoare e ceea ce-si gaseste
rasunet in - miscarea socialisti. Aceasta ar fi fost
putin, si nu ar fi putut niei pe departe si-i asi-
- gure in miscarea proletard uriasul rol, pe care I-a
jueat in vremurile noastre. De fapt, contribufia sa
specifici e cu mult mai indrisneati: el atribue pro-
letartatulul o misiune revolutionard proprie. Anume,
dupd Marx, muncitorimea are misiunea isto-
ricd de a infdptui revolutia sociald, din care
- va egi societatea socialist@. Cei ce sufir, apar
in aceastd conceptie ca autorii societiitii, in care
‘nu va mal fi suferinti.

In adevdr, nimic mai seduciitor si mal sim-
plu! Cici cine oare ar fi mal chemat si puni
capat suferintilor. sociale, decit insis clasa care
sufere ? Méintuirea ta dela tine! Cu drept cuvant
socialismul marxist a putut fi desemnat ca ,socia-
lism proletar. ;

Sa vedem insi, intai, ce fel intemeeazi Marx
aceasti vedere; apoi, ce zice experienta asupra el

Am aritat’) ca Marx cearci si. intemeeze ca-
riera revoluilonari a proletariatului, cu elemente
de gindire imprumutate dela liberalismul clasic: in
aceasti privintd, el e copil credincios al timpului
sdu. Intaiul si cel mai de sami element al cons-
tractiei marxiste, este ‘ndividualismul anarhic
al burgheziel. _

Pentru Marx, individualismul burgheziei este un
fapt evident prin el insus, de altfel cum e totdeauna
punctul de plecare al oricirui sistem de gandire.
In conceptia intemeetoralui socia ismului ,stiintifie”,
anarhia apare ca insis esenta societdtii . burgheze.

1)’ Vezi partea privitoare la socialismul marxist din cer-
cetarea asupra Neoliberalismului, pag. 81 in acest volum.
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Astfel din aceastd anarhie— libera concurenti“—
el deduce crizele periodice ale capitalismului si apoi
catastrofa finald, din care burghezia nu se va mai
putea reculege. Atunci incepe rolul revolutionar al
proletariatului: el inliturd pe capitalisti, se face
stipanul mijloacelor de productie si intreprinde opera
de organizare: oraintai a societdtii socialiste a sunat.

Pentru infipuirea acestei mari opere revolutionare.
proletariatul este educat si pregitit de citre insis
societatea burghezi. Cici pe misurd ce productia
capitalistd inainteazd, ea Se concentreazd tot mai
mult in citeva intreprinderi uriase, care ruineazi
st desfiinteazi pe cele mici. Acest proces de conm-
centrare capitalistd are un indoit efect: pe deo-
parte, el stringe la un loc proletariatul in masse
imense, pe care le disciplineazii i le deprinde la
muncd comuna ; pe de alta, slibeste puterea clasei
captaliste, micsuriandu-i meren numirul, spre a o
reduce in cele din urma la cativa capitalisti. Atunci
e deajuns a inlitura acesti nababi si a incredinta
intrepr.nderile lor conducerii proletariatului, pentraca
ordinea socialistd si rdsari gata, crescuti in sanul
ordinei burgheze. ' n

Al doilea element al constructiei marxiste, impru-
mutat iards dela liberalismul clasic, este #nieina-
tionalismul. Se stie ci vechiul liberalism era cos-
mopolit: el nu ficea deosebire intre natiuni, ci
numai intre indivizi. Natiunea apirea acestei doc-
trine ca ceva ireal: dupd ea, elementele sociale reale
nu sunt natiunile, ci indivizii, care in mod firesc
se infitisazi in orice natiune la fel. Cici intre ei
domneste peste tot aceeas discordie: o aspri si
nemiloasd .luptd pentru viati. Scurt: liberalismul
ridici limitele dintre natiuni, ne mai lisand in loc
decat indivizii, pretutindeni in aceeas lupti unii
cu altii.
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Aceastd trisiaturd cosmopolitd trece si in concep-
- tia lui Marx despre proletariatul revolutionar. In
adevir, socialismul ,stiintific“ sustine, ci muncitorii
se afli peste tot in aceeas situatie: el au de dus
aceeas lupti impotriva asupritorilor, de aceea sunt
legati printr’o solidaritate internationals de interese.
Deci si aici limitele dintre patiuni dispar, spre a
nu lisa in loc decit indivizii in luptd unii cu altii
AtAt miscarea proletard, cit si revolutia sociala ce
trebue si o incununeze, sunt infiatisate ca eveni-
mente internationale.

Aceasta e doctrina! Ce spun insi faptele in
aceastd privintd? E de insemnat, ci desvoltarea so-
ciald s’a insarcinat si rdstoarne ambele elemente
.ale constructiei marxiste. Azi s'a dovedit cu priso-
sinta, ca mici burghezia nu e anarhicd, nict
proletariatul nu e internaional /Am aratat pe
larg in cercetarea asupra neoliberalismului, ci
acum burghezia se afli in proces de organizare. Cu
alte cuvinte, revolufia sociali—organizareq pro-
ductiei— nu se infaptueste in mod brusc, prin
actiuneq unei singure clase, ct e un proces lent,
de desvoltare inerentd a capilalismului, core
va cuprinde o intreagd perioadd istoricd. Capi-
talismul se . supravietueste singur, in mod treptat,
prin propria sa desvoltare. Ceea ce insamnd: pro-
letariatul nu are de implinit nici o misiune proprie
revolutionara. A

Tot atat de subreds s’a dovedit si solidaritatea
internationalis a proletariatului, si cele mai triste
experiente le-a ficut, in aceastd privinta, insag tara
de nastere a Iui Marx: Germania. Cum s’a observat
cu melancolie, proletariatul acestei tari, in tragica
situatie de dupd risboiu, nu se poate scurge nicairi.
Caci sub apisarea muncitorimii indigene, care se
+teme de o concurentd din afard, guvernele 1au peste
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tot masuri impotriva invaziel luecrdtorilor streini.
Cel mal netolerant se aratiy proletariatul american.

Ce mai riméine deci din socialismul revolutionar.
daca tinem sami de aceste lecfii ale faptelor? Ina-
inte de toate, un lucru se impune cu puterea ele-
mentard a_ evidentii: ,socialismul proletar® a lui
Marx rimane, cu toate conceptele sale, de domeniul.
istorei. Soma]nmul revolutionar nu e o cauzi pro--

‘letard, ci o cauzi a socletdfii intregi, fiindci revo-

lutia sociald nu este fapta proletariatului, ci se in-
deplineste singurd, pests capul clasel muncitoare,
prin legile proprii ale evolutiei capitaliste si prin:

.conlucrm'ew orgamca a tuturor claselo; $0-

ciale.

~Si asa migcarea proletard, si revolutia sociala, pe
care le-a asociat doctrina marxista, le-a disociat
acum experienta. Muncitorimea isi va urma cu vi-

--goare lupta ei legitimd pentru crearea unei soarte

omenes*tl' dar revolutia- sociald-—aceasta stit dincolo

. de paterile si pnceperea ei. De aceea socialismul

‘revolutionar ridméine ceeace am zis altd dati: o afi-

tudine teoreticd fati de prefacerile sociale, adici
convingerea, ¢i evolutia sociald duce treptat la o
oranduire, in care dispare proprietatea privatd a
capitalului.

Daci punem in paraleld, dupa cele zise, ambele
forme ale socialismului, deosebirea intre forma reac-
tionari si cea revolutionari este vaditi : soeralismul
reactionar vrea si distrugd capitalismul, spre a res-
tabili in locul sdn un regim rural egalitar; socia-

_lismul revolutionar, dimpotrivi, pnveqte capitalismul

ca o necesitate 1st0rlca ce are rolul de a plamadi

- el insus viitorul regim egalitar; cel dintii are o

atitudine negativi, cel din urm3 o atltudme pozitiva
fatd de capitalism.
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Firi indoeald, este si o asemdnare intre aceste
doud forme de socialism, ceea ce si limureste ci
de obiceiu nu se face nici o deosebire intre ele.
Anume, si una si alta tinde la intemeerea unui regim
democratic egalitar. Dar pe cand socialismul reac-
tionar vede modelul acestui regim in trecutul agrar
comunist, s vrea si distrugd capitalismul, spre a

“relnvia in loew-1 democratic rurald nimicitd de

acesta, socialismul revolutionar tinde la o demo-
cratie industriald, care se naste din insus sinul
.capitalismului. Pentru cel dintii desvoltarea capita-
lismului e o primejdie de moarte, pentru cel din
urmi e 0 conditie de viatd. Scurt, cele doui fornie
ale socialismului sunt produsunl a doud perioade isto-
rice deosebite, si poartd in ele pecetea specifici a
timpulai lor. :

HYocialismul® roman

Roménia a avut o veche miscare socialistd cam
de aceeas vrasti cu Junimea—o  coincidenti destul
de vorbitoare; ea s’a ofilit insd repede, 'spre a da
loc mai tirzin unei noui miscéri, care impartéseste
azl aceeas soartdl. . ; -,

Carvacterul socialismului, ce s'a ficut si se face
la noi, trebue inteles din insus caracterul capitalis-
mului nostru. De la tratatul din Adrianopol, care
ne-a tarit in vultoarea vietii capitaliste, 1 pand in
prezent, capitalismul ce s’a: desvoltat in Rominia este
rezultatul raporturilor noastre de schimb cu strii-
nitatea. Forma sa predominantd este comertul, lay -
functia sa istoricd std in disolvarea vechiuvlui regim
agrar, a carui clase sociale—hboerimea sl taranimea,
le-a dus treptat la rnind. Se intelege cd in asemenea
imprejuriri, trebuia si se producd si la noi acelas
fenomen, care se naste peste tot in perioada de di-
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solvare a regimului agrar: vorbim de acea miscare
de reactiune, pe care o cunoastem de aproape din
lumea anticd, si dela inceputul timpurilor moderne.
Siin adevir, dela 1864 pana la 1907 avem in mod
periodic, cam la zece ani, rdscoale tirinesti, iar pa-
ralel cu aceasti migcare a paturii rurale, intelec-
tualii nostrl, ei insdis de provenientd rurald, pornesc
0 vie campanie teoreticd impotriva névilitorilor ca-
pitalisti, si a asezimintelor aduse de dansii. Aceasti
campanie poarti numele de ,eritici®, este inceputi
de Junimea, continuatd de nationalism, si alcitueste
intreaga - noastri culturi in pericada capitalista.
Aceeas atmosferi de sentimentalism rural, de ro-
mantism cultural si urd impotriva innoirilor bur-
gheze, pe care am cunoscut-o in alte parti in im-
prejuriiri sociale analoage, se naste sila noisi stri-
bate intreaga noastri miscare a spiritului in toate
Iaturile sale.

Socialismul roméin este o formi particulard a
acestel reactiuni rurale impotriva burgheziei: el e
o nuantid deosebitd a criticei generale, care e indrep-
tatd impotriva societitii capitaliste romAne de ciitre
intelectualii nostri, crescuti in atmosfera si menta-
litatea rurala.

Critica, -pe care o face socialismul romén, nu
prezintd in fapt nimic nou; atita doar, ci e imbra-
catfi in frazeologie marxisti. Altfel socialismul nostru,
cel vechiu ca gi cel nou, acel propoveduit de Ni-
dejde si cercul siiu, ca si acel apirat mai apoi de
scolarii lui Gherea, este de aceeas pirere cu reac-
tiunea: @) ci hburghezia romani nu a respectat
conditiile noastre reale; &) ci din aceasts pricini
agezéimintele burgheze nu au la ‘noi un continut
propriu, si sunt lipsite de orice trainicie. Scurt, exis-
tenta unei burghezii roméane pare socialigtilor nostri
o simpli anomalie. \
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Acum, se 1ntelege cd si socialismul trebue sa faci
criticd, cici el insus e rasunetul unei crize sociale.
Dar critica, pe care o face socialismal revolutionar,
porneste dela un principiu hotdrit, si urmeazi o
metoda precisd ; ea priveste asezammtele sociale ca
tot atatea necesititi lstorlce, ce-si 1au fiintd dintr’un
anumit continut somal sl au de 1ndephn1t 0 anumiti
fanctie in cadrul evolut1e1 sociale. Nimic din aceasta
in critica socialistd roméni: pentru ea burghezm
noastrd e o plantd exotica, o formd desartd si min-
cinoasii, ce duce o viatd parantara Toemai de aici
straluceste cu elementars evidentd intreg spiritul
1eachonar al socialismului romén. Pe cind pentrn
socialismul revolutionar burghezia e o necesitate isto-
ricii, menitd a plimadi in sanul ei societatea viitoare,
pentru socialismul roméan societatea noastri bu1-
ghezd e un complex de forme goale. Se 1ntelege cit

-asemenea societate nu poate plamadl nimic, deci

nu are o fanctie istoricd: nu mai riméane, decat ca
ea si fie stearsi din cartea vietil. Tata reactxonarul
rural in carne si oase: aici frazeo]ogla marxista
serveste numal ca o mascd, ce acopere ura impo-
triva invaziel burgheziei.

Toate acestea lamuresc pe deplin, de ce socialismul
roman se teme de oligarhia noastrd financiari ca
de necuratunl, scuipi si-si face cruce, de cate ori i1
rosteste numele; in schimb insi piere de dragoste
dupi elementele reactionare — tirinimea si repre-.
zintantii el politici — cérora le atribue un mare rol
democratic.

S'a tigaduit dese ori putinta unei miseiri so-
cialiste in conditiile noastre sociale. Fatd de aseme-
nea indoeli, C. Dobrogeanu-Gherea a creznt ci trebue
s4 ia atitudine intr'o cercetare destul de amdnuntita,
ce poarti titlul: ,Socialismul in [drile inapoiate®.
Pe cat se poate desprinde ceva din obisnuita vor-
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birie a autorulul, el sustine aici: @) cad legiturile
noastre cu -capitalismul ‘strein an facut din Ro-

ménia o tari producitoare de marfd, si 0) ca, prin
urmare, tara noastrd prezintd ,un tip de desvoltale
capltahst supus ,aceloras legi sociale, care guver-
neazi si societatile inaintate capltalxste Deeit. fiind
0 tard capitalisti, Roménia desvoltd in sanul ei sl
coditiile, din care isi ia nastere socialismul.
 Observim, inainte de toate, ci daci e adevirat
ci evolutia sociali a Romaniei e supusi aceloras
legi, ca si aceia a societiitilor capitaliste inaintate,
atunei nu poate fi adevidrat ceeace sustine autorul
chiar in aceeas scriere, cit siin alte scrieri ale sale:
cum ci societatea burghezi roméni s'ar dezvolta
deandoasele, in mod anormal, dela forme la continut,
conform unei- asa zise legi a evolutiei térilor ina-
pmate Cici din doua una: ori desvoltarea burgheziei .
romine urmeazi o lege speciald, ori ea e supusi
aceloras legi, ca si burgheziile inaintate; ambele la
un.loc nu pot fi adevirate. Trecem insi peste acest
ingrat aménunt. Cécl cel ce ar cauta in scrierile lui
Gherea claritate. consecvents, si mai ales disciplina
de gandire, ar da dovada ci nu are nohunea valoril’
timpului.

Privitor la nizuinta sa de a gisi o bazd sociald
pentru socialismul revoluhonar romén, Gherea are
neindoelnic dreptate, cand sustine ci Roménia e o
tard capitalistd, producitoare de marfi. Dar el pare

- a unita, ci desvoltarea capitalismului stribate mat
multe etape istorice deosebite, si ci faza, in care se
afla acum capitalismul romén, nu se potriveste de
loc cu aceia, in care se afla capltallsmu] din térile
apusene. In Roméaaia capltahsmul are inca forma pre-
dominanti comerciald, in Apus el s’a ridicat de mult
la forma industriald:; ceéace insuseste evolutia de

- pand acum a. capitalismului roméan, este disolvarea



Neoliberalismul .

: . 267

‘vechiului reglm agrar, tragedia rurald, mizeria ti-
ranimil ; ceeace di pecetea proprie fazei actuale a
capltahsmulul apusan, este nizuinta de organi-
zare a fortelor de productie. Potrivit cu aceasta,‘
socialismul ce se face la noi se reduce in realitate
la o simpli reactiune agrard, care respiri in totul
atmosfera sentlmentahamulul si romantismului rural,
pe cind socialismul apusan are forma limpede revo-
lutionars, cu o vidits antipatie fati de piturile rurale.
Soc1ahsmul roman trebue.demascat drept cecace
este,in insus interesul viitoarei mizciri socialiste, care:
va incepe sila noi, cind desvoltarea capitalismului
national {i va creea baza.’ In adevir, ridicandu-se
impotriva burgheziei roastre, cu convingerea, ci
aceasta ar fi. lipsitd de radicini istorice, socialismul
nostru  luptd impotriva putintei insdsi a unei mis-
ciri socialiste revolutionare. Cici conditiile acesteia
‘nu-si pot lua fiintd, decat din sanul- capitalismului.
Din fericire socialisinul nostru e destul de anemic,
spre a insemna vreo primejdie pentru capitalismul .
national; el vine numal si turbure atmosfera sociali,
intarind ecritica negativi a elementelor reactionare.
Un socialist ardelean a avut cindva o vorbi fericit4.
La aprecierea putin magulitoare, ficuta de un parla-
mentar asupra socialigtilor nostri, el a 1éspuns' ca
},fxecare tari are socialistii, pe . care-i merita“. E.
vadit ci socialistii romani sunt copii ai medlulm
lor social, s1 ci mentalitatea lor se modeleazi incon-
stient dupi conditiile sociale calturale, in care triesec.
. In atmosfera generali coplesitoare 'a unei culturi
romantic> reactionare, care indrumeazi si educatia
oficiali in acelas spirit, e absurd numai a crede,.
ci s’ar putea ridica o generatie de socialisti cu
spirit revolutionar. In aceastd privints, socialistiz
nostri nu puteau si fie, decat 2sa cum sunt.
Dar dacii ar ivi si intre socialistii romani spirite
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stinghere, cu o culturd §i un simt istoric deosebit,
calea acestora e limpede: ei vor sprijini burghezia
nationald, si vor lupta impotriva elementelor agrare
reactionare. Cicl acestea, impotrivindu-se desvoltarii
capitalismului, sunt deopotrivd dusmane burgheziei,
ca si socialismului. $i in aceeas directie va trebui
indrumata si miscarea muncitoreasc : intr'un spirit
de reforme practice, cu o atitudine de ostilitate fati
de elementele reactionare, si de prietenie fati de
burghezia nationald. Cum ci muncitorimea streini
lupta impotriva burgheziei, aceasta nu va insela pe
cel ce priveste situatia cu destul simt istoric. Cici
acolv capitalismul a ajuns la deplind maturitate, pe
<énd la noi el se afli incid in faza copiliriei. Bur-
ghezia noastri trebue ajutati si se intariasci si
si-s1 indeplineased rolul istoric — nu din simpatie :
cine oare intre cer si pimant ar putea avea simpatie
pentru burghezie?-—ci din constienta limpede, ci nu
poti tiia planta, inainte ca ea si arunce siménta,
nici indbusi burghezia, inainte ca ea si plamideasci
baza timpurilor ce vin: capitalismul.






Un cuvant de ldamurire

Materialist?

Cu. prilejul conferentii despre ,origina $i formatia
burgheziei romdne“, pe care o redim in fruntea vo-
lumului de fati, revista ,Ideea Europeand® (An. VI,
No. 164), a publicat urmitoarea dare de samd:

,Sedintd sirbatoreasci la ,Yundatia Carol®.
Vorbind despre formatia burgheziei romane, d. St.
Zeletin s'a dovedit inci cdatia ganditorul de rasé,
pe carc ne-am deprins a-l cunoaste din ,Arhiva®.
Suverani stipinire a literaturii, precizie, claritate,
exceptionali indemanare in manuirea metodei, si
~— fapt nou — o cuceritoare vervd inlerioard, care
nu isvorigte din debitul verbal, ci din dialectica -
gandirii.

Interesul continuu si amuzat, cu care publical,
ingramidit ciucure in aula ,Fundatiei, a intovérasit
pe vorhitor, se datoreste numai in parte indrisnelii,
prospetimei de cugetare si totalei lipse de preju-
deciti in materie de ,adeviruri a d-lui Zeletin.
Cea mai buni parte a succesului a fost ficutd de
simplitatea sugestivi si, am zice, aproape scamato-
riceascd, cu care conferentiarul aizbutit sa deslege, in
fata unui public de-adreptul ,bluff-at*, cele mat com-
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plicate probleme de evolutie ale societdtii noastre.
. Auditoriul a trait la unison, contagioasa ,voluptate
a generalizdrii®, de care era stipanit conferentiarul.
D. Zeletin este primul mare spirit rectilin al culturii
noastre; 1 nu ne sfiim a afirmd ci metoda i doc-
trina d-sale are toate calititile, ca si reediteze in
tara noastrd ridsunitorul succes obtinut — in alti
ordine a speculatii—de cartea lui Biiciner: »Fortd
si- Materie®.

Mértorisim ci spiritul de neobisnniti sinceritate,
care se desprinde din intreaga dare de sami, ficu
asupra noastrd o impresie adanci. Totusi apropierea
de filosoful materialist Biichner era o surprindere
foarte neplicnti. Ea venia si intireasci legenda
— care ne nsufld o extremd repulzie — despre ,ma-
terialismul® cercetirilor noastre. Sub aceastd impresie
am trimis revistei (Anul VI, No. 166) urmétoarea
intampinare ):

Onoratd Redactie,

Nu fird emotie am cetit rindurile, pe care » 1deea
Europeand” le-a inchinat conferentii mele asupra -
originei si formatiei bnrgheziei romane. Astézi, cand
in dirile de sami — oricat de mari ar fi cuvintele,
In’ care ele se imbraci — stribate de obiceiu prozaicul
spirit al meseriei, sau acel fnci mai prozaic al ob-
ligatiei, cuvinte ca acelea ale | Idees FEuropene,
deopotrivi de sincere, calde si grele, ies din cadrul

‘) Trebue si relevim ci autorul dirii de sami, d-1 N.
Tonescw, ne-a comunicat dupi citirea intimpinirii. ci in
gandul siv apropierea de Biichner nu, se referia Ia conceptia
materialistd, ci la modul de gandire: la deprinderea de a
urmiri. negovielnic, o ordine de idei in serie lineard, pini
Ia cele din urmi consecinte. '

v
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obignuit. Dacid cercetirile mele asupra Romaniei
moderne vor avea in cultura romani ceva din rolul,
pe care li-l prezice aceasti revisti, o huni parte
din merit o va avea ea insis. i

Sl iatid cd caldele cuvinte imi desleagi in mod
prematur limba, si mi silesc la o confesiune, cireia
am crezut i cred ci nu i-a venit timpul.

Sunt cifiva ani, de cind mi s’a pus pe frunte
stigmatul de ginditor materialist. S’an seris chiar
copioase studii impotriva materialismului in genere,
ca si a materialismului economic in deosebi, cre-
zandu-se ci prin aceasta se ruineazi temeliile gin-
dirii, $1 mai ales ale detestatei mele metode. N'ag
spune adevirul, daci as pretinde ci asemenea legendi
intretinuti cu o vaditd intentie de discreditare, nu
mi-a pricinuit unele momente de nervositate. Dar
am ldsat Incrurile si-gi urmeze cursul, stiind ci
odatd legenda se va distruge singuri.

Conferenta mea insi pare a fi avut un efect ho-
tiritor in aceasti privintd. D. Ridulescu-Motru, ale
cirui cuvinte au alti greutate, decit acelea ale scrii-
torilor de meserie sau de ocazie, mi-a impirtisit im-
presia, ci a ascultat ,cea mai desdvarsiti metafizici
materialistd a culturii noastre. Aprecierea sa a con-
tagiat si pe altii, cari cu greu cunosc din metafizici
altceva, decit doar numele. $i acum, ca incununare,
»1deea Furopeani“ vine si puni in paraleld cerce-
tarile mele cu acea carte, care a aleituit atita vreme
biblia materialismului german — ,Forti si Materie®
a lui Biichner — prezicandu-le un risunet analog in
cultura noastri. Cu aceasta, ,materialismul® meu,
vestit din acel cerc, in care se grupeazi intreaga
noastrd migcare filosofici, mults, putini, catid o avem,
riscd si primeasci o consacrare.

In aceasta apreciere se vede tot abisul, care nu
rareori se deschide intre felul cum un ganditor se

18
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intelege pe el insus, si felul cum incepe a fi inteles
de altii. Adevdrul e c& cercetirile mele sociale intri
in cadrul unui intreg complex de gindire, si alcituesc
o simpld celuld in acest tot. Am fost si sunt in fi-
losofie un-incorigibil romantic: un romantic din tem-
perament, nu din capriciile lecturii; din harul naturii,
nu din acel al cirtilor. Sangele elenic, pe care nu
_ fard fiori il stiu pulsind in vinele mele, mi-a creat
sélasul sufletesc in templul uman al filosofiei ro-
mantice germane, ea insis plimidita in spiritul si
pe temeliile elenismului. De aceéa natura mi se pre-
zintd ca rezultat al unei serii continue de evolutie
spiriluald, ce palpitd in infinite unde, fiecare din
acestea avand la locul si la timpul ei un rol necesar.
Pentru mine existents intdmplitoare, izolatd, este
simpléd absurditate: orice fipturi din univers are,
in modesta ei sferi de activitate, un rol necesar de
implinit, fird care insig existenta totului ar fi stirbits.
In cadrul acestui determinism spiritual al ‘univer-
- sului, deferminismul social, pe care-l aplic, este o
simpld parte intregitoare. :

E drept ci am intrat” in panteonul idealismului
romantic. pe portita materialismuini marxist, el insus
cladit pe miezul sufletesc yomantic- al evolutiel
continueé. L

Dar cand din templul romantic mi-am aruncat
privirile indérét, spre portita materialisti, care mi
condusese infuntrn, a trebuit si ma infior la apa-
renta ei sbarliti. Fapt este’ cd marxismul, sub ra-
port filosofic, se clideste pe cea mai mare groso-
linie, pe care o cunosc in istoria filosofiei: ol a
luat materia ca esentd a lucrarilor, insi i-a dat o
lege de origind si naturd sufleteascii: aceea a evo-
lutiei seriale romantice, sub forma ultimi dats de
Hegel. Aceastd stranie imperechere, a unei legi spi-
rituale cu un substrat material, este o concesie fa-
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cutd atmosferii materialiste a timpului. De la
asemenea ciudatenie n’a avut marxismul decat daune,
§1 cea mal mare e aceea, ci ¥'a inchis pentru tot-
deauna intrarea in templul moralei si al religiei,
acolo, unde sufletul omenesc isi gidseste linistea
reali si — ultimi. ' \

*Mi-am zis: acum e marea problemi de a desma-
terializa marxismul, a-l readuce la origini, prin-
zandu-l in cadrul unei conceptii spiritualiste a lumii.
Teoretic, aceastd problemi este de mult rezolvati
pentru mine si doarme in foile manuscriselor...

Anul 1914 mi smulge din sfera acestor medi-
tiri. De trei ani de zile, practicind cea mai strictd
»higiend cerebrald®, eram absorbit in striinitate in
armonizarea propriilor mele ginduri. Pirea ci ajun-
sesem atunci la un sfarsit si astfel, intors in tari,
trimisei o primi razi in lume. Rezultatul nu a fost
toemal iniitator.

Dupid incheerea rishoiului sosesc la Bucuresti.
Mi gandesc sd reiau firul publicitatii filosofice, si
anume de astidati in mod mai sistematic, urmind
geneza insds a gandirii mele. Ma adresez ,Ideei
Europene“ cu un volum, care continea cele dintéi
incropiri de idei, in aparentd fragmentare, in reali-
tate insi altoite pe un fond unitar. Revista ia prin
publicitate obligatia si editeze volumul. Dar dupa
ce publici o selectie, care-mi pricinuise adincd ne-
mulfumire — cici se omitea sistematic ideea unifi-
citoare, fird care celelalte pierdeau ratiunea de a fi
— mi se di binevoitorul sfat, de a renunta la pu-
blicarea volumulni: ceeace meriti si vadid lumina
zilei, asa mi se spune,s’a publicat in revistd. Sfor-
tarile mele, de a gisi editor in alti parte, didurd pe.
deantregul gres. Ba incd un editor igi exprima pé- .
rerea, ci lucrarea mea era o simpla gluma®

Natural ci lupta pentru idei n’a fost niciodatd

.
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presirati cu roze. Asemenea adversititi, daci nu
mi derutari cu totul, ma scoaseri totus din lumea
abstractiilor, si ma ficurd si chibzuesc in mod mai
matur asupra situatiei. De obicein noi, spiritele de
cabinet, avem picatul de a ne istovi in cunoas-
terea de noi insine, si de a vroi si tragem lumea
dupi noi. Se intampli insi ca lumea si nu incline
a ne implini pofta, ci si ceari si o intelegem pe
ea insds, asa cum este, si si-i dim ceea ce o inte-
reseazd. Md hotirii deci §i eu la acest suprem sa-
crificiu: si renunt deocamdatd la orvice activitate
filosofics, si& cunosc societatea noastrd asa cum
este, sl si incerc a1 da ceva din ceea ce o in-
tereseazd. Cu aceasta implineam si o arzitoare do-
rintd, pe care o simtisem pe front, unde, cu cara-
bina la umir, vedeam societatea noastri niruindu-se
ca un castel de carton. : »

Eram pini atunci cu totul instreinat de tari. Ca
totl timerii nostri formati in streinitate, nu aveam
idee de caracterul real al societitii roméane, desi
socoteam ci aceasta nu are nici o taini pentru mine.
Astfel, in primele momente, spectacolul ce mi se
desfisurd inainte fu cu’ adevirat dezolant. Intreaga
noastrd culturd, de pe la jumitatea veacului din
urmi pand in prezent, mi se descoperea ca o vasti
jonglerie cu formule exotice nedigerate. De altfel, ce
se putea astepta intr'o perioadi de formatie, cand
atdt marfa, cat si ideea, este lucru de import, cand
deci abisul intre productia streini si asimilarea in-
digend nu e decit firesc? Mai ciudat pirea insa,
ci de acest picat se ficeau vinovati tocmal acei cari,
in fata istoriei, si-au legat numele de protestul im-
potriva importirii de tormule goale. In<epind cu T.
Maiorescu, spiritul limpede, olimpic, in fata ciruia
imi voi pleca totdeauna fruntea: trecand prin Do-
brogeanu-Gherea, acel tip de agramat, pe care numai

.
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aplavuzele unei galerii indocte l-animpus ca ganditor,
spre oprobriul culturii noastre in fata timpurilor ce
vin; poposind la d. C. Ridulescu-Motru, singurul
nostrn ganditor sistematic, in al c#rui creer toate
razele izolate ale acestei culturi s’an concentrat,-ca
intr'un puternic focar, spre a se ageza pe o temelie
unitard, psihologici si filosofick — peste tot giseam
numai formule stiintifice goale-de continut stiintific.
Nici un moment insi nu mi-a venit in minte ideea,
de a md porni pe acuzatil: pasiunea mea este sd
explic, nu si acuz. Cici inci odati: in mentalitatea
mea nu poate exista nimic din intdmplare; tot ce
existi, are de implinit un rol necesar. Ce rol are de
implinit aceasti stranie culturd® Tati intrebarea.

Intru acum in al cincilea an, de ecand sunt ab-
sorbit in aceastd noud directie. Peste tot m’am
miscat pe un teren virgin, in unele pirti a trebuit
si fac dubla meserie, de cercetare si de sintezi. Dar
in cele din urm# am isbutit si ies la lumind : des-
voltarea Roméniei moderne s’a preficut, in cerceta-
rile mele, in serii lineare de evolutie, in care fiecare
noud treaptid apare cu f#olul ei necesar. Ideea con-
tinuitatii, cu care se jongléazi la noi de atita vreme,
devenea in sfirsit o realitate si pentru cultura
noastri. Si se vede bine ci a fost tocmai aceasta
priveliste, ceeace a entuziasmat pe seriitorul Ideet
Europene, ficindu-1 si mi califice de ,primul mare
spirit rectilin al culturii noastre“. Din parte-mi, na
ficeam altceva, degd$=a: proceda in cultura romand
cum procedam de ‘THEIA vreme in filosofia generali.

Din complexul de cercetiri, pe care I-am acumulat
in acest nou doméniu, nu a putut iesi pand acum
la lumini, decit o parte. Totus se vorbeste de pe
acum despre ele cu totul altfel, decat se vorbea de
cele filosofice. A trebuit si se repete si aici fabula
cu taranul la expozitia de picturi... Pentru mine
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insi rolul lor este de mult incheeat: en m’am impicat
sufleteste cu aceastd tari. Fie ca aceste cercetiri
si aibd si asupra altora un analog efect salutur:
s& ajute romanilor vremii, cari de atita timp triesc
in cearti cu ei ingisi, si se regiseasci pe sine, si
se recunoasci pe sine. :

* 81 acum? Problema desvoltirii civilizatiei noastre
moderne este pentrn mine ,ein iitberwundener
Standpunkt“. ‘Orice nou an, pe care mi-l absoarbe-
ducerea acestor cercetdri la ultimele lor concluz,,
imi pare un adevirat furt asupra operei de gin-
dire, care ma  asteapti, despre care n’am pierdut
increderea, ci se va naste, va nimeri calea citre
suflete, i va restabili adevirul. Pani atunci ins3,
lati-mi ajuns in publicistica noastrd, din  gan-
ditor spiritualist romantic, un economist marxist,,
ba chiar si un grosolan filosof materialist. Cand m3
gandesc bine, mi se pare ci nu am meritat aceasti
soarta.
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