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'‘Domnilor si onorate auditoare,.

In Aprilie trecut, reincepand sub ocupatiune dugsmand activi-
tatea noastri universitari, dupi o intrerupere de aproape doi
ani in timpul marelui rdsboiu ce s'a sfarsit acum cu victoria
marilor nostri aliati si a dreptdtii noastre, ziceam :

«In trecutul nostru, tara §i neamul nostru au fost adeseori
ssupuse la grele incerciri si la mari jertfe. Dar cu toate ristris-
«tele vremilor, desvoltarea noastrd istoricd in Statul national a
emers mereu inainte. Ea s’a desfdsurat in linie ascendentd, chiar.
¢si in timpuri de decadentX aparents, cind decderea trecitoare
<intr’o directie era compensati printr’o desvoltare ascendentd
«in alty directie. Suntem in desvoltare ascendent. Si avem deci
ccredintd tare in steaua noastri! Cu necesitate istoricd, ea ne
«va conduce la indeplinirea menirii noastre intre popoare. Dar
«s¥ nu uitdm eterna lege a istoriei cd numai acel popor trdieste,
ccreste si infloreste, care stie sd-si facd datoria in progresul
<omenirii spre perfectionare>.

lar cu privire la consecuentele fatale ale résbomlul, indurate
in‘urma aliantei cu Rusia triddtoare ce s'a prdbusit, cum si a
insuficientei de pregdtire si organizare militard in care am rdmas
sd sustinem singuri greaua luptd contra cumplitelor armate dus-
mane ale Germanilor, Austro-Ungan]or Turcilor si Bulgarilor
haini, ziceam :

«Si le suferim cu bdrbdtie . si der’nmtate' Sd le suferim cu
«credintd in dreptul nostru kR vieatd ca Stat si ca popor, cu
«credmté in dreptatea pe care geniul adevdrului si al binelui, -
cactiv in istorie, o imparte tuturor popoarelors. :

latd, dreptatea noastrd a invins; steaua noastrd s’a indltat!
Mai méindrd si mai prefuitd ca ori-cind, Romania, incununatd
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de gloria biruintei, se inaltd astdzi intre popoare, incepand o
noud vieatd nationald, o erd noui a istoriei sale: vieata si istoria
Romanimii, unite, libere §i singurd stdpanitoare a pimantului
sdu stramosesc.

In trecutul nostru de grele lupte pentru vieatd si de mari jertfe
pentru libertate, ne-a fost dat numai o clipi si vedem reunite
sub o singurd domnie nationald terile surori din cuprinsul pa-
triei romanesti ce mostenire ne-au l4sat legionarii lui ‘'raian
Impératul. Dar unitatea nationalf intrupati de Mihai Viteazul,
acum 318 ani, era datoritd mai mult sabiei lui decat conceptiei
nationale a acelor timpuri, incd nepregitite a o cuprinde si
sustine. El cdzu drept jertfd, ca erou al ideii mantuitoare cireia
el i-a dat fiintd. El cdzu jertfd, pentru ca si se implineasci ade-
vdrul cuvantului: Nicio idee mare dela care purcede mantuire nu
invinge fard jertfa. Cu el cdzu si unitatea intrupatd prin dansul.
Insd ideea rdmanea vie, ca mostenire generatiunilor urmitoare
$i problem& altor timpuri. _

Aceastd idee vie a insufletit mereu generatiunile ce si-au suc-
cedat pand-in zilele noastre. Astdzi, triumfitoare, ea uneste tot
pdmantul roménesc al Daciei Traiane sub sceptrul glorlos al
Regelui Ferdinand I-iu.

_Ideea unitdtii nationale, cum ea s’a desvoltat dela Mihai Viteazul
incoace, avea drept bazi si putere sustinitoare constiinta latini-
tdtii. Aceastd constiintd indltdtoare a dat mai ales vieata si putere
ideii de unitate nationald ; ea a sustinut-o si a dus-o la biruintd.

O privire scurtd asupra ideii latinitdtii si a unitdtii nationale
in desvoltarea noastrd istorici ne va arita cum aceste doui idei
invietoare, una fecundand pe cealalts, au creat Romania de astdzi.

¥ * =

Cunostinta despre latinitatea poporului roménesc era atat de
veche cat si existenta lui imsds. Dela cele dintai mirturii isto-
riografice asupra Romanilor ca popor deosebit, sub numele de
Vlahi, incepand din secolul al XI-lea, ei erau cunoscuti ca urmasi
ai Romanilor sau ca locuitori ai Daciei din timpul stdpanirii
romane. ‘

Cel mai vechiu scriitor care tace mentiune de originea Ro-
manllor Bizantinul Kekavmenos (din secolul al XI- -lea), o pune
in Iegﬁturé cu cucerirea Daciei de citre Imparatul Traian, cu-
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nostintd care nu se mai giseste constatatd apoi decét dela secolul
al XV-lea incoace, din epoca Renasterii umaniste. De alminterea,
pand atunci, toate celelalte mirturii in chestiune ale cronicarilor
bizantini ca s§i unguresti, cum si ale documentelor’ papale, aratj
numai descendenta lor romani, fird alte 1&muriri istorice, Cro-
nicarul bizantin Kinnamos (din secolul al Xll-lea) zice cd ei
sunt <vechi coloni din Italias. Cronicile unguresti (din secolul
al XIElea—XV-lea) ii calificX de fosti <coloni si pistori ai Ro-
manilor> (Romanorum coloni et pastores). In corespondenta papei
Inocent IlI cu Domnul Bulgarilor si Romanilor Ioanitd (din anii
1199—1207), si papa si Ioanitd spun mai adeseori ci el (Ioanit)
si poporul siu isi trag originea dela Roma; in acelas fel scried
tot atunci papei §i arhiepiscopul de Tarnova. Bizantinul Lao-
nikos Chalkondyles (din secolul al XV-lea), vorbind de locuintele
Iimba si obiceiurile Romanilor, zice: «<De unde insi au venit ei, cu
«limbd si obiceiuri romane, in aceste locuri, asezindu-se aci, n’am
_ caflat dela nimeni, aici n’am auzit ca cineva si pomeneascd».

Dar contemporanul s§u Italianul Enea Silvio Piccolomini (papa
Pius II, mort la 1464), cunostea pe Roméani ca urmasi ai colonilor
romani, adusi in Dacia dupi cucerirea ei de Traian, cum spune
in scrierea sa: Historia de Europa.

Aceastd cunostintd o gdsim apoi mai desvoltatd la umanistul ita-
lian Anton Bonfini, istoriograf al Ungariei la curtea regelui Matiag
Corvin, filul Reméanului- Ioan de Huniad. In opul siu asupra
istoriei Ungariei (Rerum Hungaricarum Decades), Bonfini se ocupd
mai de aproape si de originea Romanilor si a familiei roméanesti
a Cervinilor, pentru care ia ca punct de plecare cucerirea Daciei
de Traian §i colonizarea ei cu Romani. El este cel dintdiu istoric
care precizeazi din acest punct de vedere inceputul Romanilor
ca urmasi ai colonilor romani, dupd mdrturiile istorice ce cu-
nostea din studiul antichitdii si al istoriei Ungariei. In directia
dati de Bonfifi, s'a desvoltat istoriografia ulterioars asupra ori-
ginilor romanesti pani in secolul al XVIII-lea, cand critica isto-
ricd a urmat si introducd un alt punct de vedere.

In istoriografia noastrd nationald, cele dintai cronici, atat mol-
dovenesti cat si muntenesti, au numai o vagi cunostintX despre
purcesul Romanilor dela «Ram>» (Roma), cum se afli mai intaiu
in cronica anonimd a Moldovei dela inceputul secolului al XVI-lea,
cuprinsd -intr’o compilatie de cronici rusesti din acelas secol, sau
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dela «Romani», cum spune cea mai veche cronici a Teru-
Romanesti, inceputf in secolul al XVI-lea. :

In prima jumitate a secolului al XVI-lea, cilugirii din mi-
ndstirea Deal stieau vinsi ceva mai mult decit ne spun cele
dintéi cronici ale noastre din aceias epocd. La 1532, ei stiau si
povesteascd vizitatorului- Francesco dalla Valle ci Roménii <au
«venit din vechime dela- Roma spre a locui in aceasti tari;
«Traian Impératul, cucerind tara, o imp&rti ostasilor sii si o ficu
«colonie de Romani». In aceasti torm, traditia nationals asupra
originilor, care nu se giseste astfel in cronicile noastre decat
mai tirziu, putea si fie si influentatd de scrierile lui Enea Silvio
sau Bonfini, despre care vre-un cilugdr dela Deal va fi avut stire.

Aceste cunostinte asupra latinititii Romanilor sunt constatate
pand in secolul al XVI:lea. Ea era, dela cele dintai marturii,
deneral admisd la vecinii nostri, Bizantini, Unguri, Bulgari si
Rusi, cum si in Italia, in special in cancelaria papali; ea era
in constiinta nationald, cum se constati mai intdiu la Romanii
«din imperiul Asanilor, apoi in vechea traditie a cronicilor noastre,

Fatd cu aceastd constiintd nationald, Despot Vodd, uzurpind
la 1561 tronul Moldovei, ziced in manifestul sdu citre Moldoveni:
~ «Cu voi, oameni viteji si neam risboinic, coboritori din valo-
«rosii Romani care au ficut si tremure lumea, nid¥jduesc si cu-
<ceresc in curdnd locurile Moldovei mele ce le tine-piganul, adecs
«malul Dundrii, §i nu numai acelea, dar si Valahia §i apoi toatd
«Grecia. Nu e nicio indoiald ¢4 vom avea ajutorul si bunivointa
«<tuturor domnitorilor crestini, pe uscat §i pe ap4, impotriva dusma-
«nului obstesc, si cu ajutorul lui Dumnezeu il vom birui. Si astfel
«ne vom face cunoscuti lumii intregi ca adevirati Romani si
«urmasi ai lor» 1). ;

E prima manifestare de acest fel ce intalnim in istorie, expri-
~ménd ideea unirii terilor surori Moldova si Tara-Romaneascé in
legdturd cu ideea latinitdtii neamului romanesc. In acelas timp,
"dupd alte mdrturii contemporane, pretendentul la tronurile am-
belor Principate romanesti ficed pregitiri §i pentru o expedltle
in Ardeal, cu gandul de a dobandi si Principatul de peste munti.
.Pe langd unirea celor trei teri intr’'un mare Stat roman, visul
sdu indrdznet ii deschidea chiar perspectiva de restaurator al
Imperiului Roman de Risdrit, cum indici si manifestul citat. )

1) Hurmuzaki - N. Densusianu, Documente, 11. 1, 416.
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Pentru ca un aventurier striin, uzurpator de domnie, si dea
-asemenea expresiune ideii unititii nationale in legaturs cu des-
_cendenta romand, care ar motiva unirea terilor romanesti si
aspiratiunea de restaurare a Imperiului Roman in Résdrit, pers-
pectivd prin tare el cXuta si castige simpatiile Romanilor, aceast
idee nu putea si fie cu “totul striing conceptiei nationale de
atunci. Totusi ne lipsesc probe ci ea ar fi patruns constiinta na-
‘fionald in asa misurd incat sX poatd fi o aspiratiune national¥
predominant. : by

In tot cazul insi, congtiinta unitdtii. nationale a tuturor Ro-
manilor, prin limb4, religie si obiceiuri, int4rit3 §i prin constiinta
originii romane, erd in fondul sufletesc al natiunii. In a doua
Jjumdtate a secolului al XVl-lea, ea se manifesta si prin miscarea
literard romaneasci de peste munti, unde s'au tipdrit atunci cele
dintdi cirti romanesti pentru uzul religios, in limba stribuns
care a urmat si fie limba literard a tuturor Romanilor. Astfel
constiinta unitdtii nationale primea si o formg literard, care, in
lipsa unitdtii politice, urma si fie forma ei de manifestare cea
mai invederatd si mai elocuents.

Aceasta erd pregitirea . sufleteasci a neamului romanesc cu

_ privire la constiinta unitdtii i latinit3tii sale, cAnd Mihai Viteazul

veni sd - infiptuiascd unitatea lui politici, cucerind in Octomvre
1599 Ardealul, in Maiu urméitor Moldova, unire, din nefericire,
cdzutd cu dansul, dupi abia cateva luni. Invins in bitilia dela
Mirisldu (18 Septemvre 1600) de citre fortele superioare ale Un-
-gurilor in unire cu imperialii sub generalul Basta, si atdcat de
Poloni dincoace de munti, Mihai pierdu Ardealul si Moldova, in
-cele din urmi §i Tara-Romaneasci. Invingdtor apoi la Gorosliu
(3 August 1601) asupra Ungurilor, cu ajutorul imperialilor, cand
urma sd reia domnia in terile unite, sub suzeranitatea impZr: -
tului, el ciza ucis migeleste de asasinii trimisi de rivalul siu
Basta, in rivirsatul zilei de 19 August 1601. Cu el cizu si
‘mdreata lui creatiune, ‘

Capul lui, adus in tarj si inmormantat in ministirea Deal,

ne-a rdmas drept simbol sacru al idealului stant pentru care el
-a cdzut jertfi, ideal care®a urmat si insufleteasc# generatiunile
-ce si-au’ succedat, pan# la infiptuirea lui dupi trei secole de
-stdruintd in sperarea si_credinta mantt}irii ce va si vind.

¥
* *
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Dupd Mihai Viteazul, ideea ‘unitftii nationale a fost cultivat¥
si intdrit in legituri cu ideea latinitdtii, mai ales prin litera-
turd. Ea reapare in epoca 'desteptirii culturale din domniile lui
Matei Basarab si Vasile Lupu, ale Cantacuzinilor si Cantemiri-
lor, a lui Constantin Brancovanu; ea trece muntii, g#sind ad4-
post la Romanii din Ardeal, in epoca de injosire nationald adusi.
prin Fanarioti dincoace de munti; ea revine de peste munti, in-
tdritd si indltdtoare, odatd cu domniile pdmantene dupd izgonirea
Fanariotilor, si aduce renasterea national¥ prin‘are a triymfat..

Lui Vasile Lupu, dupi relatiunile rezidentului imperial din
Constantinopole, se atribuia intentia de a uni sub domnia sa
Moldova, Tara-Roméaneasci si Ardealul, cilcand pe urmele lui
Mihai *). In acelas timp, si Mihnea III Radu din Tara-Romé-
neascd, dupi o mérturie contemporani, rivnea la stdpanirea. .
asupra celor trei teri sub suzeranitate turceasci 2).

Constiinta unit4tii nationale a terilor surori, primind o form#
- concretd prin .unirea lor sub Mihai, erd vie si destul de puter-
nici pentru a da loc la asemenea aspiratiune nationald. Ea gisea
in catva expresiune si in scrierile istorice din acea epocd. Croni--
carul Grigore Ureche avea in vedere aceasti unitate, arftind ci
«dela Ram ne tragems, ci Moldova si Tara Munteneascd cau
fost tot o tard si un loc» si cd «s'au tras dela-un izyors, ca feri
descdlecate dela Romanii de peste munti. Contemporanul siu
arhiepiscopul catolic Bandini, vizitind Moldova, ne-a 14sat o scriere °
asupra ferii (publicatd in <Analele Academiei Romane» , 1805, sub-
titlul Codex Bandinus), in care di §i traditia indigens asupra des-
cdlecatului de peste munti §i asupra originii romane a Romani-
lor, traditie pe care el o completeazd cu datele istorice ce
cunostea despre cuce\rlrea si colonizarea Daciei lui Traian. Con-
cepfia unitdtii nationale reiese clar din aceste scrieri. Facem
‘abstractie de alti autori striini, ale cdror scrieri cu aceasts con-
ceptie nu arati vre-o legdturd cu constiinta nationals.

Cu scrierile lui Miron Costin, contemporanul mai tan4r al lui
Grigore Ureche, ideea latinitdtii i a umitdtii nationale intrd
intr’'o noud fazd de desvoltare.

i 3
') Hurmuzaki, Fragmente zur Geschichte der Ruménen, 111, 186, 190.-
?) Sincai, Chronica Romdnilor, a. 1659 (dupd Galeazzo Gualdo, Stor'a di-
Leogpoldo).
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«Birvitau gandul> — zice el in scrierea sa- De neamul Moldo-
venilor — <biruitau gandul si mi apuc de aceastd osteneald, si
- ««scot lumii la vedere felul neamului, din ce izvor si semintie sint
<ldcuitorii tdrii noastre Moldovei §i tdrii Muntenesti si Romanii
«din tdrile unguresti, ci tot un neam sant §i odati descilecatis.
O adevirati biruints a gandului era desteptarea nationald ce
a inceput cu aceasts scriere, semantd din al cirei rod a rdsirit
-apoi renasterea politic ce a creat Romania de astdzi. Cu eru-
difia ce a castigat in scoala polond si prin studiul asiduu al
istoricilor strdini, — «si in vieata meay, zice el, «Dumnezeu stie cu
ce dragoste eram pururea la istorie> — cu eruditia astfel casti-
gatd, Miron Costin este cel dintdiu istoric roman care se ocupy
mai de aproape de inceputul neamului, scriind istoria veche a Ro-
manilor dela cucerirea si colonizarea Daciei de citre Traian
pand la descilecatul de peste munti al Terii-Romanesti si Mol-
dovei. Acest subiect, el il trateazi si in doud scrieri polone, una
in prozd, alta in viersuri.

Céldura si mandria nationald cu care el povesteste originile
“‘neamului erau insufletitoare si inXltitoare pentru conationalii s&i
‘contemporani si urmdtori, asa. incat constiinta nationalf ce el
a desteptat a dat nastere unui curent puternic in desvoltarea
ideii latinitdtii si a unitatii nationale. Pe urmele lui, a mers mai
-departe fiiul sfu Nicolae Costin, care a tratat acelas subiect, in
scrierea sa: Carfea pentru descilecatul dintdin a faric Moldovei si
neamului moldovenesc, amplificind scrierea tatdlui siu.

In acelas timp in Tara-Romaneasci, un autor necunoscut (con-
temporan cu Miron Costin, presupus a fi Constantin Canta-
cuzino) a scris Istoria Tdrii Rumcmesti [dintru inceput], din care
§’a pistrat un fragment, cuprinzand istoria Daciei dela Traian
pand la Atila, cu inceputul Romanilor. El accentueaz cd <Ro-
manii din Ardeal, Moldovenii si cei din tara aceasta (= Tara-
Romaneascd) tot un neam» sunt, <tot o limb4 fiind» ; si apropiind
“numele de Romdn de cel de Roman, zice : «numai au stricat putin
<uvantul, din Roman zic Rumdn, care tot acelas cuvant estes,

Ideea unitdtii nationale, invederaty prin aceste scrieri, gisea
-expresiune siin cronica Istoriile Domnilor Tarii Rumanesti pans la
1688 (atribuitf lui Constantin Cépitanul Filipescul), care imbriti-
:geazd istoria tuturor Romanilor, cuprinzand Tara-Romaneascy,
Moldova si Ardealul. Era cea dintaiu scriére de acest fel in litera-
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tura istoricd. E insi de notat ¢ autorul acestei cronici, ca i Miron:
Costin in cronica sa, povestind unirea terilor romanesti sub Mihai-
Viteazul, nu dau expresiune unei conceptiuni nationale in aceastd
privintd, mdrginindu-se a inregistra simplu faptele istorice. Asa.
scrieau cronicarii nostri,

Invdtatul principe Dimitrie Cantemir incheie sirul marilor
scriitori romani dinainte de Fanariofi care reprezinti curentul

inceput cu Miron Costin in desvoltarea ideii latinititii si a uni-
~ t4tii nationale. Scrierea lui: Chronicul vechimei a Romang-Moldo-
Viahilor, scrisi latineste si romaneste, care cuprinde, intr'un vo-
lum impdrtit in zece cirti, istoria veche a Romanilor pani la.
intemeierea Principatelor, infdtiseazi punctul culminant al isto-
riografiei romanesti din perioada pand la Fanarioti. Ea este tot-
deodatd si cea mai pronuntati expresiune ce ideea latinititii si
unitdtii nationale a gisit la noi pand in secolul al XVIillea.

<Intr'acesta chip dar#s,— zice autorul — «pre Romano-Moldo-
«Vlahii nostri, Roma maica din l{untrurile sale niscindu-i i-au
«aplecat si i-au crescut; Traian pdrintele, cu obiceiele §i armele
<romane invdtandu-i, a Dachii adevdrati mostenitori i-au pus, §i cu
ccurat sangele fillor sii pre Dachia, cerea mai denainte varvars
cera, au evghenisit-os. (In textul original latin, dup¥ care a tradus
redactiunea romaneascd : Hocce igitur modo Romano-Moldavlachos
Roma mater propriis ex visceribus matos fovit atque aluit ; Trajanus
. parens Romanis moribus ac -armis insiguctos Daciae legitimos con-
stituit haeredes, necnon ut puro sanguine procreatzs barbaram nobili-
tawvit  Daciam). :

Astfel Dimitrie Cantemir, infitisaind pe Rornam ca cadevi-
rati mostenitori> (legitimos haeredes) ai Daciei dela Traian’ in-
ceace, care prin coloniile romane aduse in ea a <evghenisit-0»
(nobilitavit), din tard <barbari» ce erd pani atunci, exprimd cel’
dintaiu ideea dreptului istoric prin cucerire si civilizare ce Ro-
manii au asupra patriei mostenite dela legionarii si colonii ro-
mani, strdbunii lor. «Unde a biruit Romanul acolo a si triit»
(ubi vicit Romanus, ibi vixit), zice el, cu Seneca, si despre Dacia
romand, devenitd romaneasc. :

Afirmand cu atata convingere latinitatea si dreptul de mos-
tenire al neamului roménesc in patria lui, el nu lipseste a pre-
mtampma bdnuiala <ca cum de dulce dragostea patriei nebuniti»,,
— zice el — ccele ce se cad credinfei istoricesti hotare am sdrit>.

1
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El se apdrd de asemenea binuiald, dand asigurarea ci: ¢Pentru
<aceste impletecite socotele, punevom ceea ce vom putea nevointi;
«ca din socoteala care mai aproape de adevir se poate aldtura
«sd adeverimo, e

Si cu atat mai mult el isi punea drept c#liuzs norma adevdrului,
Cu cat —cum zice — «poftiti fiind dela unii prietini striini si' mai
«cu deadins dela insotirea noastri care este Academia stiintelor
«de Berolin (al cdrei membru erd), nu numai odati sau de doui

~<ori, ce de multe ori indemnati si rugati fiind, pentru ca de in-

«cepdtura, neamul §i vechimea Moldovenilor, precat adevirul
¢potteste, mdcar cat de pre scurt si-i instiintdms.

Deci scrierea lui urmirea scopul, nu numai si lumineze pe
conationali, desvoltand mai departe cunostintele 14sate de pre-
mergdtorii sdi si completandu-le cu stirile adunate din izvoa-
rele istorice striine ce a cercetat cu vasti eruditie, ci si infor-
meze §i strdindtatea, pentru care era destinats redactiunea lating
a operei. (Din textul latin pu s'a pistrat decat Prefata, restul
pierzandu-se). .

_Aceastd insemnati scriere a lui Dimitrie Cantemir, incheind
sirul primelor cercetiri istorice ce s’au ficut la noi asupra ori-
ginilor, era fundamentals pentru desvoltarea ulterioard a istorio-

- grafiei nationale. O copie a ei, cum si a scrierii lui Mfron Costin,

ajungénd in Ardeal, ele au contribuit si determine acolo miscarea
literard care a adus renasterea nationald dupd injositoarea epocy
a Fanariotilor. .

In timpul domniei Fanariotilor (1711—1821), sub voevozi striini
de aspiratiunile nationale, a urmat, impreund cu decadenta poli-
ticd, si decdderea culturii nationale care incepuse a inflori sub
domnii pimanteni precedenti. In asa imprejurdri, si desvoltarea
ce ideea latinitdtii si a unit4tii nationale luase dela Miron Costin
incoace a decdzut in Principate. Insi ea a aflat continuatori si
apostoli insufletiti in Ardeal, unde curentul de desteptare natio-
nald inceput dincoace de munti a gisit un puternic risunet.

Scrierile istorice si filologice ale marilor scriitori ardeleni din
acea epocd, Samuil Clain, Gheorghe Sincai si Petru Maior, au
inaugurat o erd noui in istoria culturii romanesti. Curentul in-
trodus de ei prin scrierile lor asupra limbii si istoriei natio-

-nale a fost cel mai paternic mobil al renasterii nationale dela

care a purces renasterea politicd si culturald in Principate.
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Elementa linguae Daco-Romanae, de Clain si Sincai (1780 si 1803),
cea dintdiu gramatici a limbii roménesti cu litere latine, ca si
dictionarul : Leszcon romdnesc-latmese—unguresc -nemiese, de Clain,
Maior, s. a., cu o introducere despre scrierea limbii roméanesti

cu litere Iatme (tipdrit 1825), dupid care a urmat Gramatica

Daco-Romana sive Valachica, de Ioan Alexi (1826), invederau lati-
nitatea limbii, intr'o form¥ si cu probe cum nu se incercase pand
atunci. Istoria pentru inceputul Romanilor in Dachia, de Maior (1812),
cdutd si demonstreze latinitatea neamului roménesc si continui-
tatea lui in Dacia Traiani, combitind cu indarjire pirerile con-
trare ce au fost emise in secolul al XVIII-lea de scriitori striini.
Chronica Romdnilor, de Sincai (tipirit abia in 1853), si Historia
Daco-Romanorum sive Valachorum, de Clain (lucrare rimasi ne-
npérlté), imbritisau istoria tuturor Romanilor, punand astfel
in evidentd unitatea lor nationalX.

Astfel aceasti insemnatd miscare literard la Romanii de peste
muntl a desteptat un puternic curent de renastere nationald prin
propagarea ideii latinititii §i a unitdtii nationale, care manifes-
tandu-se si dincoace de munti a produs renasterea politicd si
culturald in Principate ce caracterizeazi epoca de restaura;ume
sub domniile pimantene dupi izgonirea Fanariotilor.

Sub influenta acestei Renasteri, ideea unititii nationale a primit

o puternicd impulsiune in directie politici, afirmandu-se ca cea
mai de frunte aspiratiune nationali.

Desvoltarea ideii unititii nationale ca aspiratiune nationald, din
punct de vedere politic, si biruinta ei prin unirea politici a tu-
turor Roménilor din cuprinsul Daciei Traiane, ce am ajuns s'o
vedem astizi infiptuitd aievea, va forma subiectul pér;u a doua
a acestei conferinfe de deschiderg,
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Din cele precedente am vizut cum ideea unitdtii nationale,
primid o formi concretf mai intaiu prin unirea intrupati pentru
0 chpé de sabia lui Mihai Viteazul, a urmat s fie cultivaty apoi.
prin literaturd, mai ales in legéturé cu ideea latinititii.

Miscarea literard in aceasty directiune, inceputd cu Miron
Costin in a doua jumdtate a secolului al XVIl-lea, decizand in
Principate in timpul dacadentei politice si nationale sub Fana-
rioti, a fost confinuati, cu mult avant si insufletire, dincolo de
munti, prin marii scriitori ardeleni dela sfarsitul secolului al
XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea. Curentul latinist-
national, format prin scrierile lor asupra limbii romanesti si
asupra istoriei tuturor Romanilor, a ciror idee conducitoare
erad latinitatea limbii si originea romanX a neamului, indltand
sufletele si insufletind cugetele, a produs mireata renastere na-
tionald care, dupd izgonirea Fanariotilor si readucerea domniilor
pidinantene in Principate, a ficut unirea Principatelor surori si
a creat Romania de ast3zi. :

Dupd ce in cele precedente am- cunoscut desvoltarea ideii
unitdtii nationale in legdturd cu ideea latinitstii, care a culminat
in curentul latinist de peste munti, si trecem acum la aspira-
;xumle pentru unitate nationald din punct de vedere politic.

Ideea unirei terilor romanesti intr'un singur Stat national,
constatatd, cum am vizut, inci inainte de Mihai Viteazul, sub
- Despot, Vodé se manifesteazi, curand dupd unirea lui Mihai, sub
Vasile Lupu, ciruia contemporanii ii atribuiau intentia de a uni
sub stdpanirea sa Moldova, Tara-Romaneascs si Ardealul, cum si
sub Mihnea IIl Radu. In doud documente din 1639, cind Vasile
Lupu porni pentru a doua oar4 lupta contra lui Matei Basarab, el
isi d4 titlul de «Domn al Moldovei si Terii-Romanesti>. Pe urmi,
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Serban Cantacuzino, dupd mamd, coboritor din Basarabi, avea

in vedere, in negociatiunile sale cu impdratul Leopold I din
1688, asigurarea domniei ereditare a familiei Cantacuzinesti, si
in Tara-Romaneasc si in Moldova, sub suzeranitatea imp&ratului, |
Mostenirea celor doui tronuri in aceasti familie, din care Dimi-
trascu Cantacuzino ajunsese Domn in Moldova, iar Serban in Tara-
Romaneascy, avea s4 indeplineascd unirea ambelor Principate sub
noua dinastie a Cantacuzinilor ca urmasi ai Basarabilor. Ideea
unirii Principatelor a fost sustinuty $i prin mutdrile de Domni
dintr’o targ intr'alta. Dela Mihai Viteazul pand la Fanarioti, seapte
voivozi (intre care 3 Basarabi si 1 Musatin) au domnit alterna-
tiv si in Tara-Romaneasct si in Moldova. Iar in timpul Fanario-
tilor, din cei 31 de voivozi ce s'au perindat pe tronurile ambelor
teri, 15 au domnit in amandoud, unii in mai multe randuri, unul
(Alexandru Sutu) chiar in ambele deodats (in 1802). Mai multi
din acesti Domni intrebuintau ca stemi a lor stemele unite ale
celor doud Principate, imaginea concreti a unirii. Constantin
Ipsilanti, domnind mai intaiu in Moldova, apoi in Tara-Roma-
neascd, a luat si titlul de «Domn al Moldovei si Valahieis, cum
se gdseste in doud acte ale lui din 1807.

Si ocupatiunile” rusesti in timpul risboaielor cu Turcii, cand
ambele teri erau unite sub cArmuirea i'useascﬁ, mai intdiu la
1769—1774, apoi la 1806—1312, in sfarsit la 1828—1834, au
contribuit la invierea ideii unirii in congtiinta: national4, cum ea
a urmat a se manifesta in epoca renasterii nationale.

Pe timpul risboiului cu Turcii dela 1787—1792, fdcut de
Rusia in alianti cu Austria, .cand Rusii au octipat Moldova,
Austriacii Tara-Romaneascs, sa iveste un plan de unire a celor
doud Principate ca Stat independent. Planul venea din partea
Rusiei, in legiturd cu proiectul rusesc pentru impértirea impe-
riului otoman si infiinfarea unui nou imperiu crestin de Risirit,
pentru care impérdteasa Ecaterina I ciuta si castige pe impi- -
ratul osif I : ' AL

Planul de impirtire a imperiului otoman era urmdtorul : Rusia
sd ia termul mirii Negre pan¥ la Nistru ; Austria si ia Bosnia.
si Serbia; restul imperiului otoman si alcitueascs noul imperiu
de Rdisdrit sub un mare-duce rus, Constantin, nepotul Ecaterinei S
“lar Tara-Romaneascid si Moldova (pand la Nistru si mare), pe
~care niciuna din cele doui curti nu voia sf le cedeze celeilalte,



= 15

sd formeze un Stat independent sub un principe ortodox, Pentru
tronul acestui Stat, se avea in vedere candidafura principelui
Potemkin, favaritul Ecaterinei; pe urmi se vorbea de marele
duce Constantin. — Golz, reprezentantul Prusiei la Petersburg, zi-
cea cd caceastd posesxune ar, putea servi de punte pentru a merge
la tronul Bizantuluis. *

Proiectul, care prin unirea Principatelor sub un principe - ru-

'sesc cduta si pregidteascd incorporarea lor in Rusia, impreund

cu tot imperiul de Rdsirit ce avea st se ridice pe ruinile impe-
riului otoman, a fost, din fericire pentru noi, zid4rnicit prin in-
succesul rdsboiului intieprins de cele doud mari puteri aliate
pentru impdrtirea Torciei, din care ridsboiu Rusia nu s’a ales
decat cu termul miri Negre la.rdsirit de Nistru iar Austria cu
Orsova-veche.

Pe timpul ocupatiunii rusesti dela 1806 —1812, apare un alt
plan de unire a Principatelor. 'La 1808 era vorba a se uni Tara-
Romaneas:d si Moldova sub un arhiduce austriac, care Sar ci-
sdtori cu marea-ducesi Ecaterina (aora tarului Alexandru I-iu), cum
raporta ambasadorul prusian von Schladen, dela Petersburg. Dupi
un raport al ambasadorului prusian la Constantinopole, Senfft
von Pilsach. din Noemvre 1807, mai era inci vorba si de ma-
rele-duce Constantin, §i anume ca viitor rege al Daciei, Stat
ce ar avea sd cuprindd Moldova, Tara-Romaneascd si Ardealul.
«Depuis quelque tems», — scriea el dela Sibiiu — «il s’était répandu
<ici le bruit que la Transylvanie allait étre-cédée ‘par la Maison
«d’Autriche et jointe & la Moldavie et a la Valachie, sous le nom
«de royaume des Daces, pour appartenir au Grand-Duc Constan-
«tin de Russie» *). Svonul era accreditat si de consulul rusesc,
ceea ce a alarmat mult pe Nemtii si Ungurii din Ardeal.

Aceste planuri de unire a ferilor romanesti, constatate in
epoca Fanariotilor, nu erau insi nationale, ci de provenients
stidind, avand sd serveascd scopurile rusesti. Timeo Danaos et
dona ferentes, puteau si spund cu drept cuvint Romanii, fati
cu interesul ce le purta pravoslavnica Rusie, care in acest chip
cduta sdesi intindd stdpanirea asupra terilor noastre, ca punte
de trecere la Tarigradul visului ei de aur.

1) Torga, dAecte st Eragmente; 11, 435 Cf. acelas, Desvoltarea ideit unitdfii po-
litice a Romanilor (1915). i
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Neizbutind atunci s§ ia Moldova si Tara-Romaneasci, ocupate
in acel rdsboiu cu gandul de a le pdstra, Rusii s’au multumit
' deocamdatd cu partea Moldovei dintre Prut si Nistru ce i-a fost
cedatd in pacea dela Bucuresti din 1812, parte numit¥ de atunci
_Basarabia, intinzdndu-se vechiul nume al tinutului de lang4 gu-
rile Dundrii i termul mrii asupra intregului teritoriu anexat,
acum fericit reunit cu patria mums, :

La Prut, nizuintele de intindere ale Rusiei peste trupul terilor
noastre spre Constantinopole au gdsit o stavili peste care nu
au mai putut trece. De asemenea nizuintele Austriei, care ur-
mdrea anexarea Terii-Romanesti si Moldovei, in rivalitate cu
Rusia, s’au oprit la Molna, cu rdpirea Bucovinei la 1775, astdzi
-Teunitd si ea cu patria mumi. Rivalitatea dintre cele dous mari
puteri cu privire la Principatele romanesti; ravnite si-de una si -
'de alta, a fost sciparea noastrd, in timpul celei mai mari de-

cadente politice si nationale prin care am trecut sub domnia
Fanariotilor.

Ca aspiratiune nationald, ideea unit3tii politice se afirm& abia

in timpul Renasterii nationale dup¥ izgonirea Fanariotilor. Cea
dintdiu manifestare in aceasts privintd se giseste pe timpul al-
-cdtuirii Regulamentului organic in 1829—1831. Un proiect de
memoriu asupra dorintelor nationale, redactat pe la 1829 in
Tara-Romaneascs, cuprinde cea dihtaiu formulare preciz4 a pro-
gramului unirii din epoca Renasterii. Intre cele 25 de puncte
ale acestui memoriu, se cerea, in prima linie, unirea Terii-Ro-
manesti si Moldovei intr’un Stat «de sine si neatirnat de Tur-
chia», sub un «print din familiile domnitoare in Germanias, cu
drept de mostenire ). :
% In adevir, unirea celor doug Principate sub un principe dintr’o
dinastie europeans, cu preferintd din Germania, e constatatd,
putin mai pe urmi (1834—1835), si prin rapoarte diplomatice,
ca una din dorintele cele mai vii ale patriotilor.

In acelas timp, si in Moldova se manifestau asemenea dorinte.
In comisiunea pentru alcituirea Regulamentului organic al Mol-
-dovei, vistierul Iordache Catargiu propuse unirea ambelor Prin-
cipate sub o singuri domnie, cu restrictiunea ca principele acestui

') Hurmuzaki - Torga, Documente, X, 647—648.

'
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nou Stat si nu apartin¥ nici uneia din cele trei puteri vecine
(Austria, Rusia sau Turcia). Propunerea, primitd de comisiune,
Intdmpina insi opozitie la guvernul rusesc, care atunci detinea

~ puterea in Principatele ocupate, si fu parisity.

Totusi, in leg&turd cu aceste ndzuinte de unire s'au previzut,
In Regulamentele organice ale ambelor teri, dispozitiuni pentru

* «inceputuri de o unire mai de aproape intre amandoud Printi-

paturiles, cu urmitorul articol introductiy : -

<«Inceputul, relighia, obiceiurile §i aseméinarea limbii lfcuito-
erilor acestor doui Printipaturi, precum si trebuintele imbelor
<pdrti, cuprind d:1 insus descilicarea lor elementurile nedespir-
«titei uniri, care s’au impiedicat si s'au ihtarziat de intdmpldtoarele
<«inpregiurdri. Mantuitoarele folosuri ale rodului ce s’ar naste din
cintrunirea” acestor dous natil sant netdgdduite. Elementurile in-
strunirii a Moldo-Romanilor se afiy agezate prin acest Reglement,
«prin aseminatele temeiuri ale administratiei acestor {iris.

Ideea unirii, asttel manifestatf Ia noua organizare a Pringi-
patelor prin Regulamentul organic, gdsea resunet si in literatura

acelei epoce. La 1830, loan Vicérescu, in poezia La Mileoy.

zicea la adresa riului ce despirtea pe frati:

«De unde-ti vine numele, piriu firg putere,
«Ce despirtirea neamului tu indriznesti a cere?
«Despretuire fratii dau puteri-ti ne'nsemnate |
«Céci, despdrtit ori departat, tratele e tot frates,

Despre aspiratiunile nationale din acea epocd, un trimis francez
in Principate (Baronul de Bois.le Comte) zicea la 1834 in ra-
portul siu: . ' :

«Cele doud Principate, unite prin comunitatea originii lor, a
cistoriei lor si a pozitiunii lor politice actuale, aspird a se contopi
cintr’un singur Stat... Crearea unui mare ducat Dacia, care
car Teuni cele doud Principate, mi-a pirut a fi aci expresiunea
cdorintei celei mai generale a acestei teri. Eu m’am pus in raport,
<la Iasi, cu tot ce se putea afla acolo ca oameni care iau oarc-
ccare parte la afacerile publice; si, firi nicio provocare din
<partea .mea, toti, dupd cele dintai vorbe schimbate, imi exprimau
cmereu aceastd dorintd... La Bucuresti am aflat aceiag dorin{4
<in fundul inimilor, dar aci oamenii se exprimau cu mai multg
crezervia» 1), 1 -

) Hurmazaki - Hodos, Documente.. X V1L, 393—g04
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Realizarea unirii in sensul programului national intAmpina
cea mai mare piedecd in suzeranitatea turceascd si in protecto-
ratul rusesc. Unirea sub un principe din dinastiile occidentale
trebuia, mai curand sau mai tarziu, si scuture si jugul suzera-
nit4tii turce§t1 si cdtusile protectoratului rusesc, deopotrivd de
apésatoare asupra vietii noastre nationale. Aceasta 0 prevedeau
prea bine si Turcii si Rusii: de aci opozitia lor contra ten-
dintelor - unioniste.

Cele doui puteri adversare unirii erau secundate si de vecina
* Austrie, care, urmdrind mai demult anexarea Principatelor ro-
manesti, cduta a le tine in atarnare de influenta sa predominant.
Programul national, asd precum i-a dat expresiune Moldoveanul
lordache Catargiu in Comisiunea pentru alcituirea Regulamen-
tului organic, ca si memoriul contemporan din Tara-Remaneascd,
excluded, cum am vizut, dela tronul terilor unite pe membrii
dinastiei austriace, ca si' pe cei ai dinastiei rusesti, deopotrivi
cu vre-un candidat din imperiul (otoman. Cele trei puteri vecine, %
din punctul de vedere al intereselor lor proprii, aveau deci cu-
vant sd impiedece unirea astfel conceputi si contrard intentiunilor
lor in Prmc:]pate 5

Dar nici puternica 1mpotr1wre a marilor puteri mcunjurétoare,
nici ori-ce putere omeneascd din lume nu mai putea sd impiedice
avantul médret ce Romanimea redesteptats il luase spre o no 4
vieatd, spre un alt viitor ; nu mai putea sj stingd focul cerese
.al ideii nationale, aprins in inimile romanesti de pretutindeni ;
nu mai puted si opreascd pulsul de vieati reniscitoare al Ro-
maniei unite.

Migcarea revolutionard din 1848, indreptati in Prmc1pate mai
ales contra protectoratului rusesc, ale -cirei citusi apdsau mai
greu acum decat jugul suzeramté;u turcesti, fdct si se manifes-
teze din nou ideea unirii, inndbusitd citva timp de Rusia pro-
-tectoare.

Intre < Dorinfele partidei naz‘wnale din Moldova>, redactate de
Mihail Kogilniceanu la 1848, reapare si unirea Principatelor,
<unirea care» — cum Se zice aci — ceste dictati atat de vederat
«prin aceias origini, limb4, obiceiuri si interese, incit ea este
<incuviintaty de insus acel Reglement pe care Rusia cu armele
«in mand il sprijineste (adeci Regulamentul organic). S avem
~«credintd in viitorul nostru» — exdami autorul Dorintelor. — «Sﬁ

!
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‘ne-ardtdm vrednici de fericirea si de libertatea ce Tatil cel de
«sus, dela intemeierea lumii, au pregitit tuturor popoarelor, si
«care, prin urmare, curand sau tarziu, trebue si vie si Roma-
<nilor |» : -
Asemenea idei i simteminte aveau risunet si in Tara-Roma-
neascd. Aci Nicolae Bilcescu, expunand planul. miscdrii ce re-
volutia romand trebuia s’o indeplineascy spre a-si ajunge scopul,
ardta ca tintf a dorintelor pagorului roman wnitatea §i neatirnarea
nafionald, Prin unitatea nationals se intelegea acum unirea tuturor
- Romanilor 1), :
Acestor aspiratiuni nationale, cantiretul « Desteptarii - Romdnieis,

insufletitorul Alecsandri, bard al Renasterii, le dedea expresiune in.

-mdretele viersuri:

«Sculati frati de-acelas nume, iatd timpul de fritie!
«Peste Molna, peste Milcov, peste Prut, peste Carpati,
<Aruncati bratele voastre Cu-0 puternicd mandrie,
«Si de-acum pe_vesnicie
«Cu toti manile sx dati!»

'Despre aceste ndzuinte, manifestate in miscarea revolutionars
-din  ambele Principate, ministrul atacerilor striine al Rusiei
contele Nesselrode, intr'o circulari cdtre misiunile diplomatice
-din Iulie 1848, zicea: S

«Boierii moldoveni refugiati in Bucovina . . . pregdteau o ris-
«coald, al cdrei rezultat trebuia sd ﬁea ca si in Valahia, asasinarea
~-«say expulsiunea hospodarului, risturnarea ordini; stabilite si uni-
-«rea celor doud Principate intr'un singur Stat, fir4 oarecari le-
¢gdturi cu Rusia si cu Poarta Otomany>.

lar cu privire Ia Tara-Romaneascy, el zicea :

«Proiectul lor viitor este dealtminterea invederat, El reiese
-«din programul lor, i proclamatiunile lor nu-l tfinuesc. Acest
-eproiect este de g restaura, pe o bazi istorici ce n’a existat nici-
¢odatd, vechea lor nationalitate, adec¥ de a inceta sX fie provincii
«si de a constitui sub numele de regat daco-roman, un nou Stat
«deosebit si independent, la formarea ciruia ei ademenesc pe
~«fratii lor din Moldova, din Bucovina, din Transilvania si din
«Basarabias 2),

1) Ton Ghica, Amintiridin pribegia dupd 1848, p. 475.

%) Acte st Documente relative la istoria Renagterii Romdniei,vII. 4, 6.
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Pe cand in Principate se manifestau astfel de aspiratiuni na-
tionale cu privire la unire, dincolo de munti gdsed expresiune
pdrerea unei uniri a Romanilor ‘sub alti form#. Ea era repre-
zentatd prin un Roman, Ardeleanul lon Maiorescu, stabilit in
Tara-Romaneasc, si prin un Sas, pastorul Roth din Brasov.

In ordine cronologic, vine mai intaiu brosura pastorului Roth:
Von der Union und nebenbei ein Wort iiber eine migliche dako-roma-
nische Monarchie unter Oesterreichs Krone, apirutd la Sibiiu, in Maiu
1848. Autorul examineazi chestiunea unirii Ardealului cu Un-
garia, proclamati de Unguri in revolutia din 1848 si admtisi de
dieta Transilvaniei, in care nobilii maghiari si partizanii lor formau
majoritatea. Adversar al Ungurilor, Sasul Roth se pronuntd
contra acestel uniuni §i propune unirea Ardealului cu Tara-
Roméaneasci si Moldova sub stipanirea Habsburgilor, ca cea -
mai bund si mai naturald solutiune a chestiunii transilvane si
a Principatelor. Era formula adversi a planului rusesc care,cu
40 de ani mai lnamte aved in vedere unirea acestor teri sub
un mare-duce rus. ' :

Ion Maiorescu, fiind trimis in 1848 de guvernul revolu;iOnar
din Tara-Roméaneasci ca plenipotentiar al Principatelor ‘pe
langd guvernul german din Francfurt p./M., fécea acolo pro-
punerea ca Austria, in schimbul posesiunilor italiene ce le-ar
ceda Italiei, si uneasci Ardealul, Bucovina, Moldova si Tara-
Roméneascd intr'un regat Roménia, cu un principe austriac sub-
protectiunea Germaniei. Acest Stat ar fi cea mai puternic¥ sta-
vild ce s'ar pune nizuintelor Rusiei de a se intinde spre Con-
stantinopole. Propunerea fu primitd cu simpatie. Deputatul Férster
gdsea chiar cd un atare regat roman ar fi mai important pentru:
Germania decat regatul maghiar ?).

Asemenea voci se auzeau pani la 1848, la noi si in afar¥, cu
privire la unitatea politici a Romanilor, a cirei infiptuire se
intreveded ca un rezultat natural si necesar al desvoltirii istorice:
ca si al condifiunilor etnografice si geografice pentru vieata si
menirea poporului romanesc intre neamurile incunjurgtoare.

*
* *

!) N. Banescu gi V. Mihdilescu, Toan Mazoz escu (1912), pp..211, 392—393,
398, 400 z
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Dupd 1848, reactiunea ce a urmat dupd inndbusirea revolutiei
a impiedecat ori-ce manifestare nationald in Principate, pani la
€poca congresului de Paris din 1856, Astfel amutird, pentru citva
timp i aspjratiunile unioniste. Dar propagatorii lor gisird addpost
-in Occidentul civilizat, unde capii- partidului revolutionar furs
nevoiti sd se exileze. Expatriatii romani, umpland lumea apu
seand " de plangerile lor, desteptars simpatiile fratilor latini din
Occident, cu Francia in frunte, pentru cauza romaneascs.

Acestor simpatii, sustinute si prin interesele puterilor occiden-
tale in Orient, datorim liberarea de protectoratui rusesc prin pacea
dela Paris, in urma r#sboiului din Crimeia, si sprijinul ce ele
ne-au dat pentru realizarea unirii Principatelor la 1859, acum
60 de ani.

Puterile occidentale intrunite la congtesul din Paris, Francia,
Anglia si regatul Sardiniei care apoi a ficut unitatea Italiei, au
.inteles marele interes al Europei pentru a intiri la gurile Du-
ndrii noul Stat roman ce urma si se infiinteze prin unirea Prin-
cipatelor, ca zigaz latin la portile Orientului. Contra tuturor
uneltirilor Austriei §i Turciei care ciutau si impiedece unirea,
pe cand Rusia si Prusia observau o atitudine mai mult sau mai
putin neutrs, cele trei puteri amice, Francia, Anglia si Italia,
aliate in rasboiul din Crimeia contra Rusiei, ne-au sustinut si
ajutat in aspiratitinile noastre nationale pentru unire, cdrora in
special Napoleon 1II le-a dat cel mai puternic sprijin.

Principiul nationalititilor, proclamat de impdratul Francezilor
ca principiu conducdtor ‘pentru intocmirea viitoare a Europei, a
dat ca primul rod uniréa Principatelor Roméane. A urmat apoi
unitatea Italiei, realizaty de asemenea cu ajutorul §i prin inter-
ventia directd a lui Napoleon.

Pe timpul luptelor si negociatiunilor pentru unitatea Italiei,
s'a ivit din nou planul de unire a tuturor terilor romanesti sub
sceptrul Habsburgilor. Era vorba de a obtine dela Austria ce-
darea provinciilor italiene in schimbul Principatelor, care ar urma
sd fie unite cu Ardealul si celelalte ;iﬁuturi romanesti de peste
munti, ca parte din monarhia austriaci. Se atribue luj Napoleon
cd ‘ar fi fdcut oarecari propuneri in aceast privintd; dar actele

_ diplomatice date pani acum publicitdtii nu confirmi aceasta, In
tot cazul, in cele din urmi avand si decidd armele in chestiu-
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nea italiand, si planul de unire a Romanilor in monarhla austriacd
a cdzut atunci pentru totdeauna. >
Care era sentimentul adevdrat al Romanilor in aceastd pri-

vintd, o exprimi marele Alecsandri in versurile:

«Da, o scumpi prevestire

«Vine'n taind de-mi sopteste

«C’a Romanilor mirire

«Azi in lume se urzeste.

<A ltaliei libertate

«Va'nsufla o noua viati

«Legiunilor uitate

«Dela Dunidrea mdireatd,

«3i’'n curand ginta latind

«Rdsdri-va ca un soare, 5

«Coperind cu-a sa lumind .

«Celelalte mari popoares.

lar cu privire la unire, el vestea :

«E scrisd’'n’ ceruri sfanta Unire,

- «E scrisd’'n inimi cu foc ceresc. "
«O Romanie, 'a ta mdarire
¢Lucreazi bratul dumnezeescs.

Aceastd: credintd insufletea pe patriotii Renasterii noastre in
epoca unirii dela 1859, care era primul pas spre marea unire
a neamului romanesc intreg.

Dupi realizarea unirii Principatelor, pentru care cei mai de
frunte oameni politici §i scriitori ce a produs neamul nostru, si
in Moldova si in Tara-Rom#neascd, au intrat in arend, desvol-
tand o activitate care onoreaz{ pentru toate timpurile patriotis-
mul lor luminat si aleasa lor inteligents, — dupi realizarea acestei
prime si celei mai vii dorinte, aspiratiunile nationale au fost
concentrate asupra celorlalte doui puncte principale din progra-
mul national dela inceputul Renasterii incoace, anume : intemeie-
rea unei dinastii prin un principe dintr’o familie domnitoare in
Europa occidentald si cucerirea neatdrnirii. Acestea le-a realizat
binecuvantata domnie a Regelui Carol [-iu, intemeietorul dinastiei
Romaniei si al Regatului romén.

Dupd indeplinirea lor, aspiratiunile nationale s’au indreptat
iardgi spre fratii din afard de hotarele Statului national. Acolo,
mai ales soarta Romanilor de peste munti atrigea privirile si
infldcdra sentimentele patriotilor de dincoace.

'
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Dupi revolutia din 1848, in care Romanii de peste munti
au luptat cu credintd si devotament pentru tron si impé&ritie
contra Ungurilor rdsvratiti, elementul romanesc din monarhia
austriacd s’a bucurat catva timp, sub constitutia acordati po-
poarelor monarhiei, de libertsti politice si nationale cum nu le
avuse pand atunci. Dar aceasti stare de lucruri, poate din fe-
ricire pentru noi, n’a fost de lungd durati. Prin pactul dualist
austro-ungar din 1867, care imp4rtea monarhia Habsburgilor in
doud State, Austria si Ungaria, iar puterea in Stat, intre doux
popoare, Germanii in Austria si Ungurii in terile coroanei un-
guresti, Romanii din Ardeal si din tinuturile romanesti ale Un-

- gariei au fost sacrificati Ungurilor, desfiintindu-se autonomia de
pand atunci a Ardealului ca provincie proprie si incorporandu-l
in Statul unguresc. Drept rdsplatd pentru serviciile ce ei au
adus impdrdtiei, luptind cu recunoscuti -vitejie §i abnegatiune
pentru patria comuni si impirat, servind cu _credintd §i devota-
ment impdrdtia in rdsboiu si pace, dandu-i generali si ofiteri dis-
tingi, ostasi viteji si servitori devotati ai Statului, cetfteni cre-
dinciosi si muncitori vrednici, drept rdsplatd pentru asa servicii

cetdtenesti, Romanii au fost dati pe seama Ungurilor neimp#cati, ‘

spre rdsbunare si asuprire. De atunci incoace, vieata Romanilor
de peste munti a fost sub necontenits opresiune, in lupt} in-
viersunati pentru nationalitatea lor §i pentru drepturile lor ce-
tdtenesti, impotriva nizuintelor de desnationalizare si a tot felul
de asuprigi din partea stipanirii unguresti.

Aceasti stare de lucruri a provocat o puternicd miscare na-
fionalistd in Romania liberd. Acestei migcdri se datoreste infiin-
tarea cLigei pentru unitatea cultural¥ a tuturor Romanilors, creati
la ‘1891 cu scopul de a servi mai ales cauza Romanilor de peste
munti si a intretine vie dincoace ideea chestiunii nationale. Prin
activitatea Ligei, prin presi si Dublicatiuni in chestiunea natio-

-'_‘j.:r’]a,lé, prin intruniri publice si manifestatiuni nationaliste, se ticea

pyég.éiti_rga sufleteascd pentru ceasul cel mare ce trebuia si ving,
Din; picate insd, nu s'a ficut in aceias misurd si pregitirea po-
liticX si militars. ;

Nu putem si ne ocupim aci de cauzele si motivele insuficien-
tei de pregitire politici si militard in vederea marelui rdsboiu
pentru unitatea nationali. :

In afard de prevederile si pregé&irile noastre, marele rasboiu,
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provocat de sovinismul unguresc in aliantd cu militarismul trufas
al imperiului german, acest cumplit risboiu firf seamin in lume,
a chemat Romania la svprema datorie, alituri de marile na-
tiuni aliate care au sustinut sublima luptd pentru dreptate si
- libertatea popoarelor. Urmand acestei chemdri, care gised un
viu risunet in sufletul neamului intreg (exceptie fdcand doar cei
rdtdciti dela calea dreaptd a simtului national), Regele nostru, t1-
cand supremul sacrificiu, a condus la biruint¥ Romania, neamul
romanesc la libertate si mdrire. Dupi grele incercdri si mari
jertte, Romania, incununati de izbdnd4 prin vitejia ostasilor sii
si prin pribusirea puterilor dusmane in uriasa luptd cu victorioa-
sele natiuni aliate, a ajuns si reuneasci pe toti fiii Patriei ro-
manesti dela Nistru pand la Tisa sub sceptrul bland i ocro-
titor al Regelui Ferdinand I-iu ca cel dintaiu Rege al tuturor
Romanilor. :

Si privind inddrdt spre a misura puterea si mijloacele prin
care s'a indeplinit aceastd unire, aspiratiunea seculari a neamu-
lui, ne simtim indemnati a zice,cu poetul:

«O Roménie, I'a ta mérire
«Lucreazi bratul dumnezeescs.
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