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Vorrede zur ersten Auflage (1801).

Schon vor einigen Jahren war dieses Lehrbuch
entworfen' und in  seinen Haupttheilen = ausgefiihrt.
Allein je weiter der Verfasser fortschritt, desto
mehr Schwierigkeiten entdeckte er, desto verwickelter
wurden die Haupt- und Nebenuntersuchungen, in die
er beynahe wider seinen Willen fortgezogen wurde:
und doch “wollten ‘es ihm die Pflichten gegen seine
Wissenschaft nicht erlauben, dem Bediirfoisse einen
Leitfaden fiir seine Vorlesungen zu haben (so drin-
gend dieses auch bey dem Verfasser war), die hi-
hern Anfoderungen der Wissenschaft und des Publi-
cums aufzuopfern. Er wiinschte gern seinen Lesern
etwas Vollendetes liefern zu kénnen. Er wollte hier
das peinliche Recht — gereinigt in allen seinen Thei-
len, sowohl von positiven, als philosophischen Irr-
thiimern — in dem strengsten wissenschaftlichen Zu-
sammenhange, in seiner héchsten Consequenz, nach
allen Foderungen der systematischen Einheit, dar-
stellen. Das wollte und wiinschte er. Er kannte ',
nur zu wohl das geringe Maas seiner Krifte im Ver- |
hiltnils zu diesem Ideal; aber, sich selbst vergessend, .
glaubte er, so arbeiten zu miissen, als wenn es mog-
lich wire, zu erreichen, was iiberhaupt oder doch' ®
ihm unerreichbar ist.

Fiihrt Zweifel zur Wahrheit, so war der Ver-
fasser auf rechtem Wege. Als er sich zur Bearbei-
tung des peinlichen Rechts entschlossen hatte, war
er recht eigentlich beflissen, einsweilen alles zu be-
zweifeln, was vor ihm vorhanden war und auch das
zu vergessen, was er bisher zu wissen glaubte. Er
hielt sich nun allein bey den Quellen auf; er las und
studirte, besonders das romische Recht und die deut-
schen. Criminalgesetze, und philosophirte iiber die
Principien der Wissenschaft und ihre Behandlung ;
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denn hier,ist es weder alleln mit historischen Kennt-
nissen, noch allein mit Philosophiren gethan. So
baute er sich miihsam das Gebiude seiner Wissen-
schaft; aber seine Miihe wurde ihm reichlich belohnt.
Er ging zw den Bearbeitern der Wissenschaft zuriick,
als er schon genug eingesammelt hatte, um von ilnen
lernen zu kénnen, ohne ihre Verwirrungen mit ihnen
theilen Zu miissen.  Sie: waren der Probierstein seines
eignen Systems, sie schliffen die scharfen Ecken sei-
nes Gebidudes ab, sie filllten manche Liicken aus,
die ihm, sich selbst iiberlassen, verborgen geblichen
waren. Er erkennt dankbar an, was sie ihm waren;
méchte er dasselbe auch ihnen seyn! : L
' Dieseés sind die Maximen, nach denen der Ver-
fasser gearbeitet’ hat und iiber welche er seinen Le-
sern Rechenschaft schuldig war. Was er wirklich ge~
leistet hat; dariiber wird jeder Kenner leicht entschei-
den konnen. Nur bittet er, die Belege fiir sein wis-
senschaftliches Bestreben nicht blos ‘in 'dem philoso-
phischen Theil zu suchen, und auch diesen nicht
bles fiir einen Auszug aus der Revision des Ver-
fassers zu halten.  'Die Wissenschaft in ihrem ganzen
Umfange . war der Gegenstand seiner Untersuchung
und so wie er fremde Meinungen revidirte, so hat er
auch seine eignen, schon dem Publicum vorgelegten
Ueberzengungen der Revision unterworfen. Ueber die
Methode der Bearbeitung, iiber die Anordnung des
Ganzen und der einzelnen Theile, so wie auch iiber
die Grenzen, die der Verfasser zwischen der Philoso-
phie und dem Positiven gezogen hat, dariiber wird er
vielleicht in einem besondern Schrifichen: Theorie
der wissenschaftlichen Ausbildung des po-
sitiven peinlichen Rechts, die Griinde vorlegen
konnen.
Der Verfasser glaubt recht gethan zu haben, dafs
er die Praxis (so sehr er auch dieses Polster der li-
terarischen Trigheit, diese Stiitze blinder Willkiihr
ha(st) nicht ganz iibergangen hat. Er wiefs ihr aber
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grolstentheils jhre Stelle in den Noten an.” Hier hat
‘er es, sich auch zuweilen erlaubt, wichtige Streit-
puncte kurz zu erértern und ‘bedeutende, entweder die
- ganze Behandlung oder einzelne Lehren der Wissen-
- schaft afficirende Irrthiimer zu widetlegen. Eine
Hauptriicksicht war ‘dabey immer die Wissenschaft:
die - Nebenabsicht war Zeitersparnifs fiir den miindli-
chen Unterricht. Gesetze und Literatur anzifiihren,
‘hielt der Verfasser fiir sehr wesentlich bey - einem
Lehrbuch, so sehr dieses auch jetzt aus der Mode
kommen will.  Er hat aber nur die Schriften ange- -
fiihrt, die er aus eigner Ansicht kennt;. bles einige
wenige hat er auf Treue und Glauben der Literato-
ren angenommen. :
Nun noch ein kleines Wort an die Gegner des
Verqusgrs. Er hat nach der Ersc}iein';_mg seiner R e-
vision eine Erfabrung gemacht, die ‘ihn . gar nicht
befremdete,  weil er sie erwartete und ‘weil ein jeder
sie erwarten muls, der sich nicht in dem Sirome der
Gewohnheit fortreifsen lifst. Man hat alle Arten von
Waffen gegen ihn gebraucht: man hat ihn-in Abhand-
lungen und von Kathedern herab — selten auch nur
mit Scheingriinden, * 6fters durch Schimpfworte oder
Spott, bestritten. Der ermunternde Beyfall des bes-
sern Theils seiner Zeitgenossen und noch mehr die li-
beralen Untersuchungen, zu denen er die Veranlassung
war, konnten ihn leicht iiber jene Begegnungen tro-
sten, wenn er hieriitber noch des Trostes bedurfi
hiitte. - Mit diesen Grundsitzen sieht er der Zukunft
kalt entgegen und er wird sich niemals wieder zu ei-
ner Antwort auf ihnliche Argumente erniedrigen. —
Seinen Streit mit Hrn. Klein hilt der Verfasser von
seiner Seite fiir geendigt. . Er findet keine Griinde,
den neuesten, ihm entgegengesetzten Abhandlungen
dieses Gelehrten zn antworten. Einmal sich auf dem
literarischen Kampfplatz tummeln, ist verzeihlich, viel-
leicht auth gut: auf ihm lange verweilen und immer
um dieselbe Sache kimpfen, ist ermiidend und lang-
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weilig' filr die Streiter und fiir die Zuschaver wenig- ‘
stens licherlich.  Wire Ueberzeugung und Wahrheit
der Preis, dann wire ‘es wohl nech “dgr Miihe werth;
aber das miminm altercando veritas amittitur,
ist' ja beii{”ax_;ntliph' allzuwahr. = Herr Klein gehe sei-
- nen Weg, der Veifasser wird den seinigen gehen.
Was wipdenken, wollen wir sagen und, was wir
konnen, thun. Die Zeit und das gerechte Gericht
der Welt mag _einst_entscheiden, wer das meiste und
‘das beste that. ! '

~V0rfede zur zweyten Auflage

Es erschien zwar diese Auflage spiter, als das
Publicum sie erwartet hatte, denn schon vor einem
Jahr war die erste Ausgabe vergriffen; indefs hoffe
ich, dafs die Verspitung diesem Buch zum Vortheil
gewesen sey. Wie grofse Verinderungen  es erlitten
hatte, zeigt die blofse Vergleichung. Im allgemeinen
und besondern Theil habe ich die meisten Lehren
- entweder berichtigt oder mit mehr Klarheit und Be-
stimmtheit - darzustellen gesucht. Vor allen war .mein
Bestreben , alles unnéthige wegzuschueiden, alle Po-
lemik aufzuheben, alle Erdrterungen iiber einzelne
Puncte zu verkiirzen und iiberhaupt auch durch gros-
sere Pricision dem eigentlichen Zweck eines Lehr-
buchs besser, als es in der ersten Ausgabe gesche-
hen war, zu entsprechen. Der Literatur habe ich
hin und  wieder mehreres zugesetzt. Einige neuere
Schriften hitte ich noch gerne benutzt, oder wenig-
stens angefiillirt, wenn ich sie nicht erst dann erhal-
ten hitte, nachdem beynahe schon die Hilfte abge-
"druckt worden war. :

Bey der Durchsicht der Bogen entdeckte ich,
dafs die Citate von Meister princ. jur. 'crim. nach
der dritten Ausgabe &6fters stehen geblieben sind,
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wihrend ich ‘an andern Orten die 'vierte Ausgabe ci-
tirt habe. Man wird - dxeses Versehen entschuldigen.
Kiel, den 26 Febr. 1803. '
Feuerbach,

W

Vorrede zur dritten Auﬂ"agé.

Die Nothwendigkeit, eine neue Ausgabe dieses
Lehrbuchs zu veranstalten, iiberraschte mich zu einer
Zeit, wo ich, theils durch grofse Verinderungen in
meiner dussern Lage zerstreut, theils durch dringende
Berufsgeschafte festgeha]ten, nicht so gluckllch war,
jene Heiterkeit des Gemiiths und jene Mulse zu be-
sitzen, welche zur gliicklichen Ucberarbeitung einés
eigenen © Werkes die Hauptbedingungen sind. Bey
allem dem that ich, was ich unter diesen Umstinden
vermochte. Durch die Vergleichung dieser Awusgabe
mit der vorhergehenden wird sich zeigen, dafs ich
nicht nur in der Literatur vieles zugesetzt, sondern
auch in allen Theilen mehreres verindert und die Er-
innerungen meiner Gegner an vielen Orten dankbar
benutzt habe.

Uebrigens finde ich mich veranlafst zu bemerken,
dafs 'ich mit einer neuen Ausgabe meiner Revision
schon lingst beschiftigt bin und mich nech lange
‘Zeit beschiftigen werde, um diesem Werk alle die
Vollkommenheiten zu geben, welche ich ihm nach
meinen Kriften zu geben vermag. Diese neue Aus-
gabe wird daher mehr den Namen eines neuen Werks,
als der blofsen Ueberarbeitung jenes dltern, sich zu
verdienen suchen.

Landshut, den 10. October 1804.

A
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Vorrede zur vierten Auflage.

-

Bey Ausarbeitung dieser vierten Auflage habe

ich, so weit es meine Berufsgeschifte verstatteten,
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alles angewendet, damit si¢ mit Recht den Namen
einer sehr verbesserten verdienen moge. Viele
Lehren sind ganz umgearbeitet, fast alle berichtigt
und neuere Belehrungen verdienter Minner dankbar
benutzt worden. Der Ueberarbeitung des Processes
wiirde ich gern eine. gleiche Sorgfalt gewidmet ha-
~ ben, wenn nicht der Drang meiner ausgebrelteten Be-
rufsgeschafte mir zuletzt noch die wenigen Stunden
der Mufse genommen hitte, welchen die iibrigen
Theile ihrer Verbesserung verdanken. :
Uebrigens wird, so wie die zweyte und dritte,
so auch diese Ausgabe jeden Unpartheiischen iiber-
zeugen, wie weit ich entfernt sey, auf ein crimina-

listisches Pabstthum fiir meine Person Anspruch zu '

machen. Jedem das Seine! und Ehre jedem, dem
die Ehre gebiihrt!

Miinchen, den 9. Febr. 1808.

T o ot o ol P a e o all oF o or aft o o o ol

Vorrede zﬁr fiinften Auflage.

Gegenwiirtige Auflage ist mit einer Inhaltsanzeige
und mit verschiedenen literirischen Zusitzen vermehrt
worden. Beides bin ich: der Giite des Herrn Hof-
raths und Professors Mittermaier zu Landshut
schuldig, welchem ich hiemit éffentlich meinen Dank
abstatte. Der Inhalt des Werks ist, einen einzigen
Satz ausgenommen, unverindert geblieben.

Miinchen, den 1. Jinner 1812,

[ a a o o}
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Obiges gilt auch von gegenwirtiger sechsten
Auflage.

Ansbach, den 6. Jinner 1818.



 Vorrede zur sie

Der Verfasser, welcher die Besorgung einer neuen
Ausgabe ‘diesmal wieder selbst iibernommen, hat —
~soweit ‘es seine’ dermaligen Verhiltnisse nnd die ganz
verinderte Richtung seiner Studien ihm erlanhen woll-
ten — sich bemitht,” durch néthige Zusitze und
 Aenderungen z B. §- 186, 164 170. 408. so wie
~ durch Verbesserung' des Styls ‘it dergl., dem hoch-
_verehrten Publicum, welches diesem Werk, in einer
‘langen Reihe von Jahren, so ausgezeichnete Gunst
- und ' Nachsicht bewjesen, wenigstens in Theilchen
- von einer grofsen ewigen Schuld sabzutragen. ‘
_Ansbach, den 12. April '1820. "

R 3 Der Verfasser.

S o ol
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- Zur achten Auflage.

"Die Durchsicht dieses Werks fiir die gegenwiir-
tige \Auﬂa'ge, .das Nachtragen der neueren Literatur
u. dergl. wurde von .meinem Freunde, -Herrn Geh.
- Hofrath Mittermaier besorgt, welchem ich hiemit
offentlich. meinen Dank abstatte, !

- Ansbach, den 16. Mirz 1823.
; Der Verfasser. .

NN NPT T

Vorrede zur neunten Auflage.
_ Nicht lange nach dem ersten Erscheinen dieses
Lehrbuches wurde dessen Verfasser, mit der ginzli-
chen Verinderung seiner fritheren Lebensverhiltnisse,
in ein Gedriing von Arbeiten, Geschiften und Miihi-
seligkeiten geworfen, welche, ‘wenn  sie * ihn gleich
micht ganz den Wissenschaften, doch sehr wéit dem
Gebiet des gemeinen positiven peinlichen Rechts ent-
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“riickten. 'Bald gebrach es ihm an Mufse, bald an
der erfoderlichen Giemiithsruhe, um den ofts schnell
auf einander folgenden Ausgaben die noéthige Sorg-
“falt zu widmen. Selten war es ihm vergénnt, dieses
Werk auch nur obenhin zu durchgehen, dem noch
- unbehiilflichen Style hie und da nachzuhelfen, die
neuere Literatur nachzutragen und dergl; mehr als
einmal sogar mufste er fiir eine neue Auﬂage die Giite
des Herrn geh. Hofraths Eilttermalel in Anspruch
nehmen.

Diesnal wollte der Zufall, dafs die Anzeige des
Verlegers von einer nothwendlg gewordenen neunten
Ausgabe gerade in dem Jahre eintraf, in welchem
dieses Buch ein volles Vlerteljahihundert seines Wir-
%ens, und zugleich dessen Verfasser das halbe Jahr-
- hundert seines Lebens zuriicklegt. Diese Zufilligkeit,,
welche in dem Verfasser ‘manche Erinnerungen und
Betrachtungen anregte, galt ihm als ‘eine besondere
Auffoderung , jede freye Stunde, jeden Augenblick
‘der Geschiftsruhe geizig zusammenzusparen, um, wo
moglich, diesem so lange vernachlissigten Werke sei-
ner Jugend die Friichte des reiferen Alters zuzuwen-
den. Das Gelingen blieb freylich sehr weit hinter
seinen Hoﬂ'nungen und Bestrebungen, hinter seinen
Wiinschen und Ansichten zuriick. Die zerstreuten,
noch iiber dieses durch das Mahnen wartender]Setzer
verkiimmerten, Stunden oder Tage einiger wenigen
Monate,  beschrinkten ihn auf - das Nothwendigste.
Zudem fithlte er nur zu sehr, wie schwer es ist, in
spiteren Jahren, nachdem man lange Zeit blos den
Geschiften oder freyeren Geistesarbeiten gelebt, “seine
Gedanken, nach den Regeln eines schulgerechten Sy-
stems, in die engen Formen eines Lehrbuchs einzu-
Zwingen, :

Nichts desto “emgel wird  der geneigte Leser
den Be)satz auf dem 'Ixttelblatte, welcher die gegen-
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wirtige Ausgabe von den nichstvorhergehenden un-
terscheidet, hinreichend gerechtfertigt findem: So weit
es nur immer moglich war , wurden die Erinuperungen,
Ansichten und Forschungen anderer Gelehrten ge-
braucht oder beriicksichtigt und als Anlafs zu eignen
neuen Untersuchungen benutzt.  Wenn insbesondere
Martin in s. Lehrbuch des teutschen gemei-
nen Criminalrechts. Heidelberg 1825. dem Verf.
wfiir die Anregung zum eignen Nachforschen® offent-
lich seinen Dank bezeigt: so hilt nun auch dieser
_sich verpflichtet, das ehrenvolle Zeugnifs jenes wiir-
digen Freundes mit. gleicher Dankbarkeit hiemit eben
so éffentlich ‘zu erwiedern. = Und so wurden  denn
manche, ‘allzuschroffe oder anstifsige Behauptungen
wie z. B. iiber die Vermuthung des rechtswi=
drigen Vorsatzes, iiber die Milderung der
Strafe wegen mangelnden Thatbestandes" u,
dgl. s entweder,. nach besserer Ueberzeugung , aufge-
geben oder wenigstens durch gehdrige Beschrinkung
in die Grenzen des Wahren zuriickgefithrt. Manche
Lehren wurden in verbesserter Form dargestellt; viele,
nach - wiederholter genauer Durchsicht der Quellen,
vollig neu bearbeitet: wie z. B. im all gemeinen Theil,
die Lehre von der Culpa, von den subjectiven
Griinden der absoluten Strafbarkeit oder der
Zurechnung; im besondern Theile, die Kapitel vom
Majestitsverbrechen, von der Korperverlez-
zung, dem Menschenraub, dem Pasquill, der
Gotteslisterung, rechtswidrigen Beschidi-
gung ‘der Sachen, von den besonderen Arten
des Diebstahls, dem Ehebruch, der Kinder-
aussetzung, Abtireibung der Leibesfrucht,
dem crimen vis, Landfriedensbru ch, Mein-
eid, von den Verbrechen gegen die Gesetze
der Criminalpolizey, von den Verbrechen der
Staatsbeamten n s, w. Auch der Procefs , wel-
chen' der Verf., wire ihm ddzu die nothige Mufse
geworden, nur zu gern wirde umgegossen haben,
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blieb wenigstens nicht ganz von der Feile unbertihrt,
und die besondere Lehre: vom Untersuchungs-
BrgBhS o (§ 625—643) wurde vollig umgearbeitet.

Dals der Verf. die Wﬁhrhext ‘bey weitem hoher
schitzt als seine eigne Persénlichkeit, und dafs er
das Aufgeben eines Irrthums nie als. Verlust sondern
~immer als baaren Gewinn betrachtet: dafiir Wurde e
wenn nicht schon lingst sein iibriges vieljihriges Wir-
ken es bewiesen haben sollte — wenigstens die ge-~
genwirtige Ausgabe dieses Lehrbuchs als ein sehr
unverwerfliches Zeugmfs gelten miissen. Nexdlos iiber-
lifst er Anderen die Freude, ihre Werke als Geld-
kisten zu beiiugeln; in welchen, wie sie meinen, ihre
vollkommen fertigen baaren Wahrheiten schén gereiht
neben einander bewahrt liegen, wm von da in Umlauf
gesetzt, in immer gleicher Gestalt und mit demselben
Geprige unverindert von Hand zu Hand zu gehen.
Der beste Theil aller literarischen Thitigkeit besteht
nicht sowohl in dem was sie giebt, als in demjeni-
gen was sie in anderen Geistern anregt und durch
diese wirkt. ' Jenes geht nothwendig mit der wech-
. selnden -Zeit wenigstens ‘in verinderten Formen unter;
dieses aber ist, wie einer unserer grofsen Schriftstgl—
ler sich ausdriickt, ,die That, welche lebt und wei-
ter eilt, wenn auch der Vame lhres Urhebers hinter
ihr zuriickbleiben sollte.

Ansbach, den 30. October 182_5.

bl
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Vorrede zur zehnten Auﬂa‘ge..

Die Nothwendigkeit der Veranstaltung einer neuen
Ausgabe iiberraschte mich zu bald, mitten in dem
Gedriinge vieler Bernfsgeschifte und anderer Arbei-
ten, als dals es mir moglich gewesen wire, der ge-
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genwirtigen Auflage gleiche Sorgfalt wie der tmmit-
telbar vorhergehenden znzuwenden. ‘Was ich  indes-
sen vermochte, habe ich ‘geleistet, um auch sie der
- Bezeichnung einer: verbesserten, nicht ganz un-
wiirdig zu - machen. - Ueber mehre; ‘mir zam Theil
“erst jetzt zu Gesicht gekommene, Beurtheilungen' der
Oten Aufl. mich zu erkliren, ist der Raum' einer Vor-
- rede allzu beschriinkt, und mufs ich mirfﬁeﬁes allen-

falls fiir einen andern Ort und ‘mir bequemere Zeit <

~ vorbehalten.  Die meire Redlichkeit und Wahrheits-
liebe verdichtigende ‘Deutung aber, welche ‘der Herr
- Recensent der Hall. A. L. Z ‘iiber Veranlassung und
Entstehung jener 9ten Aufl. dem Publikum zum Be-
sten geben zu diirfen sich fijr berechtigt gehalten
‘hat, erklire ich hiemit fiir eben so grundies, als
falsch, wie Jeder weils, der -mich - nicht' blos. aus
meinen Biichern und ‘Bitchlein, sondern aus meiner
Lebensweise und meinen Handlungen ‘kennen zu lernen
Gelegenheit gehabt hat. '

Anshach, den 20. April 1828,
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Prolegomena s uher den Begnﬂ‘, ,xhe Quellen, H"ulfswxs-
senschaften und themtm: des peinlichen Rechts.

Wcssensehafth&he Dars»telluug des peanlzchen_

Rechts selbst. 54
E rst es Buch. Ph\lésophxsehe‘r i aﬂg‘ememer “Theil des
“peinl. Rechts. © ¥

L Em’lezﬂzng Da}'stelln,ng des obersten Grund-

. satzeu des Criminalrechts.
" I. Nothwendigkeit enﬁes psychologmchen Zwan g8 im
‘Staate. ;
IL. Maiglichkeit eines solchen pdychologlschen Zwangs.
IIL. Hochste Prmclplen des peinlichen Rephts
1L Darstellung der abgelelteten Rechtssitze
. deg allgemeinen Theils,
Erster Titcl. Von der Natur des Perbrechens.
Erster Abschnitt. Begriff und Eintheilung des Verbrechens.

Zweyter Abschnitt. - Von den mogllchen Subjecten eines

Verbrechens. -
Dritter Abschnitt. Von den nothwendigen Bedingungen
emes Verbrechens, .

Vierter Abschnitt. Von der Verschiedenheit der Uebertre-
tung eines Strafgesetzes.
I. Verschiedene Verhiltnisse des Erfolgs zur Handlung,
IL Verschiedenartigkeit der Causalitit des Handelnden
fiir den gesetzwidrigen Erfolg.
IIT. Verschiedenheit nach dem intellectuellen Grund der
Uebertrefung. A
Finfter Abschnitt. Von der rechtlichen Dauer eines be-
gangenen Verbrechens.
Sechster Abschnitt. Von der allgemeinen rechtlichen Folge
. der Verbrechen.
Zweyter Titel, Von der ,Nutur des Strafgeaetsen und dessen An-
wendung.
Erster Abschnitt. Von dem Strafgesetze uberhaupt und des-
sen Anwendung.
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Zweyter Abschnitt. Von den hesondern Grundsiitzen in An-
sehung der Bediilgung’el und der Art’ der Anwendung der
Strafgesetze. T A

Erste Abtheilung. Von den Bedingungen der Moglich-
keit der Anwendung des Strafgesetzes im Allgemeinen ,
oder von den Grinden der ahsoluten Strafbarkeit.

1. Objectiver Grund der absoluten Strafbarkeit.
II. Subjective Griinde der absolaten Strafbarkeit.

Zweyte Abtheilung. Von denGrinden der relativen Straf-
barkeit. . ol

Erste Unterabtheilung. Von den Griinden der relati-
ven Strafbarkeit bey Anwendung einzelner Gesetze.
‘Erstes Hauptstick Bey Anwendung bestimmter
Strafgesetze. 2
Zweytes Hanptstick Von den Griinden der rela-
tiven Strafbarkeit bey unbestimmten Strafgesetzen.
A. Objective Griinde der Strafbarkeit. .
B. Subjective Griinde der Strafbarkeit.
I Grade der Strafbarkeit nach der Intensitdt
der Triebfeder. 4
L. Grade der Strafbarkeit nach der Festigkeit
 der Triebfeder. y
111 Grade der Strafbarkeit nach dem Umfang der
Triebfeder. »
Zweyte Unterabth eilung. Von den Grinden der re-
lativen Strafbarkeit bey concurrirenden Gesetzen.
Pritter Titel. Von der Natur der Strafen und thren Arten.
Erster Abschnitt. Von den Strafen aberhaupt und ihrer
Eintheilung. ;
Zweyter Abschnitt R eln fir dic Anwendung der Strafen,
Dritter Abschnitt. Von den einzelnen in Deutschland ub-
lichen Strafen.
Vierter Abschnitt, Von dem Verhiltnifg, dex Strafen zu
einander.

Zweytes Buch. Positiver oder besonderer Theil des pein-

lichen Rechts.
Einleitung.

. Erster Theil. Von determinirten gemeinen Verbrechen.
Erster Titel. Ocffentliche Verbrechen — Staatsverdr. iberhaupt.
Erster Abschnitt. Verbrechen an der moralischen Per-
gonlichkéit des Staats selbst, oder ‘an dem Regeénten

als solchem. = Staatsverbrechen im engern Sinn.

Erste Abtheilung. Von dem Hochverra ™~
Zweyte Abtheilung.. Vom Verbrechen beleidigter Ma-
jestate
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Zweyter Abschnitt. Verbrechen gegen einzelne Gewalfen
. des Staats. — Regierungsverbrechen, - J
Erste Abtheilung. Verbrechen gegen die aufsehende
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‘Prolegomena

sber den Begriff, die Quellen , Hilfswissen~
schaften und Literatur des peinlichen Rechls.

§ 1. ,

Das Criminalrecht (Strafrechtswissenschaft, pein-
liches Hecht) ist die Wissenschaft der Rechte
des Staats, welche durch Strafgesetze ge-
gen Unterthanen, als Uebertreter dersel-
ben, begriindet sind a). FEs ist daher ein Theil
des 6ffentlichenRechts b) und unterscheidet sich
von dem Civilrechte ¢), in so ferne dieses Rechte
der Privatpersotien lehrt, und von dem Staats-
rechte, als einem ihm coordinirten Theile des offent-
lichen Rechts, in so ferne dieses die durch die Ver-
fassung des Staats begriindeten Rechte darstellt.

a) Ueber den Umfang und Begriff des Criminalrechts cf. C. A.

Tittman n Versuch iiber die wissenschaftliche Behandlang -

des peinlichen Rechts. Leipzig 1798. §. 8. 6, und 7. Vergl.
anch v. Droste Hiilfshoff Einl. in d. gém. deutsche

* CrimR. Bonn 1826. Ueber d. Méthode d. Behandlung, be-
sonders die gogen. historische: Biener (im N. Arch. d, CR,
X. nr. 19. w. 23) ‘

b) Aschenbrenner (in Kleins Archiv B. IV. 8t. 1. ar. 5.)
zihlt es zum Staatsrechte. Dagegen Kleinschrod in d
syst. Entw. Th. III, §. 130.

¢) Diesem gehéren "daher auch die durch Rechtsverletzungen
begriindeten Privatrechte an, z. B. die Privatsatisfaction bey
dem Diebstahl, der Schwichung u. s. w.

§ 2 -
Das allgemeine peiniiche Recht, als Phi-
losophie der rechtlichen Griinde des Strafrechts und
o. Feuorbach's peinl, Rechis (11 Aufl.) i
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seiter Ausiibung ., ist die Wissenschaft yon den mdg-
lichen Rechten des Staats aus Strafgesetzen: das po-
sitive peinliche Recht die Wissenschaft von den

wirklichen Rechten eines bestimmten Staats (Deutsch-
lands) aus gegebenen Strafgesetzen.

§ 3.

Das gemeine peinliche Recht Deutschlands hat, .
gleich dem gemeinen Rechte iiberhaupt, mit Auflé-
sung der Reichsverfassung, den Character juridischer
Allgemeingiiltigkeit verloren und gilt daher seiner
Form nach — als gemeines Recht — nicht mehr.
Wo und in wie weit es indessen durch urspriingliche
Particulargeseize der ehemaligen deutschen Reichster-
ritorien nicht beschrinkt oder aufgehoben ist, besteht
es in Deutschland fort a), jedoch nur als particu-
lares Landesrecht, seinem Inhalte nach, mit
Ausnahme solcher Rechtssitze, die sich auf Verhiilt-
nisse des deutschen Reichsverbandes bezichen oder
durch Principien des ehemaligen Reichsstaatsrechts
ausschliefsend begriindet sind b).

Anmerk Miindlich von der Eintheilang in ius er. scriptum

und non scriptum; — antiquam, medium und no-
vum; — publicum — privatum. Vom Gewohnheits-
rechte: €. Weisse de vi consuetud. in caus. crim. Lips.
1813,

a) Se galt dasselbe z. B. vor Einfithrung des nenen baierischen
Strafgesetzbuchs noch lange in mehreren Theilen des Konig-
reichs , vorziiglich in Schwaben.

b) Der Umsturz der Reichsverfassung verindert z. B. die Lehre
von den  moglichen Subjecten eines Verbrechens, von aus-
wiirts begangenen Verbrechen, von Hochverrath, von Miinz-
verbrechen w. 8. w. Vergl. besonders §. 80, 31. 40.

§ 4

Die Wissgnschaft des positiven peinlichen Rechts
geht 1) aus von den allgemeinen Grundsitzen iber
Bestrafung rechtswidriger Handlungen iiberhaupt, —
philosophischer (allgemeiner) Theil, und
stellt alsdann II) die besondern Rechte des Staats int



Hinsicht auf Bestrafung einzelner Arten rechtswidri:
ger Handlungen dar — peositiver (besonderer)
Theil. — Die Lehre von der Art, wie der Staat
gesetzmiifsig seine Rechte aus Strafgesetzen geltend
macht (Criminalprocels) a) ist eigentlich Theil
des Procefsrechts iiberhaupt und wird mit dem
Criminalrechte selbst nur aus Bediirfoissen des aka~
demischen Unterrichts verburiden.

S.Jordan 1) in wie ferne soll der allgemeine Theil d. pos.
CRW. philosophisch seyn? 2) Ist d. Criminalprocefs ein in-
tegrirender Theil d. CRwissenschaft? (N. Arch. Bd. %k
or, 9)) 0

a) Man nennt diesen Theil unschicklich den praktischen,
Blos Kunstregeln kinnen ein Gegenstand einer sogenann-
ten praktischen Wissenschaft seyn. Also besteht auch de¥
praktische Theil des Criminalrechts nur I) aus der Wissen-
schaft der Kunstregeln zar Fiithrung einer Criminaluntersu-
chung. II) aus der Theorie der Kunstregeln fiir den Ge-
brauch schon verhandelter Criminalacten, wohin Referir-
und Decretirkunst, Registraturwissenschaftund
dergl. geharen.

1 §-5- Y 5

Die Quellen des gemeinen deutschen Criminal-
-rechts sind I) die Philosophie des Strafrechts;
so weit diese in ihrer Anwendung nicht durch positiv
gesetzliche Bestimmungen beschrinkt wird; II) die po-
sitiven Strafgesetze des ehemaligen deutsc hen
Reichs; wohin gehioren A) fremde in Deutschland
aufgenommene Gesetze, niimlich 1) des Romischen a)
und 2) des Canonischen Rechts b); B) einhei-
mische, und zwar 1) die peinliché Gerichts~
ordnung Carl V. v. J. 15332 c¢), 2) nebst anderen
" Reichsgesetzen d). :

Anmerk Der Gerichts gebrauch (Praxls) mag wohl; 4
ferne seine Ergebnisse aus dem unabweislichen Bedirfnisse
verinderter Zeiten hervorgegangen sind, mit der Nothwen-
digkeit entschuldigt, von der Vernunff and Menschlichkeit
gebilligt, nimmermehr aber aus Griinden des Rechts in
der Theorie gerechtfertigt und als Quelle ver-

rfl'l'chtender Rechtdnormen betrachtet werden. Er
st nur anzuerkennen wieé man auch Staatsrevolationen an-

1*
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_erkennt, nls Thatsaehe, nicht als Rech# Vergl, ibri-
ens C. E. Weisse de vi consnetndinis in canssis crimina-
ibus, Lips. 1818. — Gerstiker iiber d. grofsen Gefah-

ren des d. Praxis verwerfenden Gesetzrigorismus. Im N.
Axchiv des £ R. Bd. 8. Stck. 8. nr. 19.

a) Chr. Fr. Ge. Meister Diss. de juris Romani criminalis
in Germaniac foris maxime hodiernis auctoritate. Goett.
1766. Auch in dessen Opnsc. ad jus civ. et crim. pertin.
Syllog. II. No. 1. — Rofshirt iber d. Rém. Recht als
Quelle d. deutschen CRs. (N. Arch. Bd. XI. nr. 1. 14.)

b) C. A. Tittmann Diss. 2. de cansis anctoritatis juris cano-
nici in jure criminali Germanico. Lips. 1798. (Auch - in
BMartin's Sel. Diss, Vol. L. Diss, 5. 2) AT

¢) Neacre Handausgaben J, Chr. Kochs Hals~ oder peinl.
Gerichis-Ordnung Kaiser Karls ¥. Giessen (6te Aunfl. 1816.).
K. Karls V. Peinl. Gerichtsordn. nchst der Bamberger .
Brandenburger Halsgerichtsordnung. Nach d. Ausgaben v.
1583, 1507 u. 1516. Jena 1826. — Mindlich 1) von der Ver-
anlassang und Entstehung der P. G. 0. Chr. Thomasius
Diss. de occasione, concepiione ac¢ intentione C. C. C. Hal.
171k — J. Horix, Wahre Veranlassung der"P. G. O. etc.
Maynz 1757. (Beygedracki zu Kochs Auwsg. d. P. G. 0))
Jul. Fr. Malbiank Geschichte d. peinl. G. 0. Kaiser
Karl V. von ikrer Entste}%ng und weitern Schicksalen bis
auf unsre Zeit. Ndrnberg:1783. 2) ihrem Verfasser und ih-

.rer Grundlage, der Bambergischen P. G. 0. (Roflshirs
Joh. v. Schwarzenberg in sciner Bezichung z. Bamb. u. Ca-
rolina. Im N. Arch. IX, nr. 10) 3) Von ihren ibrigen Quel-
len. Die Malefiz- Ordnung Max. L fir Tyrol v. J; 1499.
(Mittermaier iber die Halsger. 0. der Stadt Ratolizell
im N. Archiv. IX. N, 8.). — Torguemada’s Instruction fir d.
heil. Officium v. 28, Oct. 14842! .— Uecher Te ngler vergl
Schorch iber Ulrich Tenglers Layenspiegel. Erf. 1796.
.Feuerbach in der Bibliothek d. p. R. IL B. 1. St.
Nr. IIL 4) Von ihrem Zweck, ihrem Geist, und ihren Min-
geln. Semlers Etwas iber den inneren Werth der P. G. O.
In iHagemanns und Ginthers Archiv i. Th. N. 13.
S) Von der authentischen Ausgabe der P. G. 0. C.F. Walch
pr. de C. C. C. editione authentica. Jen, 1785. u. Kochs
Vorrede zu 8. Ausgabe. — Boehmer iib. die authentische
Ausgabe d. P. G. O. Goett. 1818, Rofshirt Beitr. zum
rom. Rechte und zam ¥ém. deutschen Criminalrecht, (Hei-
delb. 1820) I. Heft N». 1. 6) Ven den Uebersetzungen der
P. G. 0. Justi Gobleri Caroli V. de capitalibus judiciis
constitutio, germanice primum -evulgata, nunc in latinum
versa et aequo commentario aucta. Bas. 1843. f. (Ueber ihn,
u. seine Uebersetzung: Spangenberg im N, Archiv des
Cr. Bd. VIL-Nr. 16.) — Georg Remi Nemesis Karulina
paraphrasi exposita et scholiis aucta. Herborn. 1591, und
hieranf mehrmals herausgegeben.

3

d) Gerstlacher Handb. der deutschen Reichsgesetze XI.Thl.
il Abhandl. S, 2943. seq. ¢
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§ 6. !

Zu den Hillfskenntnissen des Criminalrechts
gehoren A) Wissenschaften im eigentlichen Siune,
und unter diesen, aulser den iibrigen Theilen des po-
sitiven Rechts, vornehmlich: I) die Philesephie
und zwar 1) die Psychologie a), 2) die praktische,
Philosophie itherhaupt, vorziiglich die Rechtsphi-
losophie (Naturrecht) b), und, als besonders
bearbeiteter Theil derselben, das allgemeine pein- -
liche Recht ¢), so wie 3) die Criminalpoli-
tik d). II) Historische Wissenschaften, ins-
besondere 1) Geschichte der Staaten, in welchen
die jetzt geltenden Gesetze entstanden sind, 2) Ge-
schichte der in Deutschland giiltigen Criminalge-
setze und des Criminalrechts als Wissenschaft
selbst e). IHI) Die Criminalrechtswissenchaft und Ge-
setzgebung anderer Staaten und Veélker £); IV) die
gerichiliche Arzneiwissenschaft g). — B)
“Unter den néthigen Sprachkenntnissen ist beson-
ders die Kenntnifs der latcinischen und altdeut-
sclien Sprache h) zum Siudium der Quellen un-
entbehrlich und die Kenntnifs der altdeutschen recht-
lichen Spriichwérter i) zur Erliuterung der Rechis-
gewohnheiten des Mittelalters besonders niitzlich.

{ a)Feder Unfersuchungen iber den menschlichen Wilien,
III Thle. 2te Ausg. Gott. und Lemgo 1785 —1792. —
S8 chmids empirische Psychologie I Thl. Jena 1791. 2te
Aufl, 1793. — Jacobs Grundrils der Erfahrungsseelenlehre,
2te Aufl. Halle 1795. — Kants Anthropologie in pragmat.
Hinsicht. Konigah. 1798, — 2(e Aufl. 18060. — J. G. E.
Maa (s iiber die Leilenschaften. II Bde. Halle 1805. 18073..
J. G. E Maafs Versuch iiber die Gefihle, besonders iiber
die ‘Affecten. I. 1L Bd. Halle i812. — Schaumanns
Ideen zu einer Criminalpsychologie. Halle 1392. — Hof-
bauer die Psychologie in ihren Hauptanwendangen auf die
Rechtspflege. Halle 1868, — €. L. v. Web er Handb. d.
psychischen Anthropologie, mit vorziiglicher Riicksicht auf
d. Praktische u. d. Strafrechtspfiege. TFibingen 1828,

b) Die Kenatnifs der vorziiglichsten Literatur des N. R. wird
aus den Vorlesungen tiber dicse.Wissenschaft vorausgesetst.

€) Regn. Engelhard Vers. eines aligem. p. Rechts. Frkf. u.
Leipz. 1%6. 8. — P. Raurici positionum ad rem eximin.
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philosophico-practicarum liber unus, Berol. et Lips. 1787. 8.
— Bergk Philosophic des p. Rechts. Meissen 1802,
Zachariae Aufangsgrinde des philosoph. Criminalrechts.
Leipz. 1803. — Bauer Grundlinien d. philos. Criminalrechts,
Gottingen 1825, — H. Richter d. philos Strafrecht u. s, W,
Leipz. 1828, — Carl Trummer z Philos. d. Rechts u.
insbes. d. Strafrechts. Hamb. 1827, — Sehr viele Materia-
lien gind in den Schriften iiber die Criminaipolitik verwebt.

d) Becearia dei delitti e delle pene.  Neapol. 1764. Dentsch
" uibersetzt. Hamburg 1766, — Ulm 1767. — Von Ho m mel
mit Anmerk. u. Zusiizen. Breslan 1378, II Thle. — mit An-
‘merkungen, Noten und Abhandlungen ete. von J, A. Bergh
Leipz. 1798. II Thle. — (Voltaire) prix de la justice et
de 'humanité. a Ferney. 1975, — C ajetan Filangieri
‘System der Gesetzgebung. Aus dem Ital. iibers. Ansp. 1784 .
(n. Ausg. 1794 f£) 3ter u, 4ter Bd. — Servin de la Iégis-
Tation criminelle. Basle 1782, deutsch tibersetzt ‘von Joh,
Ernst Gruner, mit Vorrede von F eder. Niirnh. 1786, —.
Brissot de Warville théorie des loix criminelles. Paris
1781. — Pastoret les loix pénales. Paris 1799, iibers. von
Erhard. 2 Bde. Leipz. 1992, — v. S oden Geist der deutsch.
Criminalgesetze. III Bde. 2te Ausg. Frankf 1792. — v. G lo-
big u. Huster Abhandl. von der Criminalgesetzgebung.
Zirich 1983. Dieselben: Vier Zugaben zu der gekrin-
ten Preisschrift von der Criminalgesetzgebung. Altenb. 1785,
~— Gmelin Grundsitze der Gesetzgebung uber Verbr, und
Strafen. Tabingen 1785, — E. C. Wieland iiber den Geist
der peinl. Gesetze. IT Thle. Leipz. 1783—84. 8. — Oer-
~ #taedt iber d. Grundregeln der strafgesetzgebung. Kopenh,
1818. — Villaume Vers. einer Theorie d. Criminalges.
Kopenh. 1818. — Jer. Bentham ‘traité de la Iégislation
civile et pénale par Dumont. Paris 1820. — Dasselbe Werk
uibersetzt yon Beneke, IL Bde. Berl 1830, — Als Mate-
rialien zur €riminalpolitik sind wichtig verschiedene En t-
wirfe zn Strafgesetzhbiichern von Quistorp,
Dalberg, Kleinschrod, E ggers, die Kntwiirfe za
einem Strafgesetzbach fir das Konigreich Sachsen, von Titt-
mann (Meifsen 1813), Erhard (Leipz 1816), Stibel
(1824) ferner fiir Hannover (v. Baue r) fiir Braunschweig
(v. trombeck) u a (Vergl, Mittermaier iber d.
neuesten Zustand der Criminalgesetzgeb. in Deutschland. Hei-
delb. 1825.) — Beziiglich auf Baiern kommen in Betrach-
tung 1) der Entwurf von Kleinschrod v. J. 1802. {(woge-
gen Feuerbach Kritik des Kleinschrodschen Entwurfs f.
d. Kurpfelz-Baier. Staaten. ILI Thle 1804); 2) der Feuer-
bach’sche Entwurf v. J. 1810., welcher dem Baierschen
Strafgesetzh., v. J. 1813. zur Grundlage gedient, aber, unter
den Berathungen, manches Unglick erfahren hat; 3) der
Eatwurf d. Strafgesetzb. v. J. 1822, (v. Gonner u. Stiir-
mer) wogegen inshes. Qersted ausfihrliche Prifung des
neuen Entwurfs z, einein Sirafgesetzb. f. d. HKonigr, Baiern etec.
Kopenh. 1823 — Nicht zu iibersehen ist das Pr ojet de
Code criminel, avec les observations des re-
dacteurs ete. Paris 1804 u. Collezione dei trava-
li sul Codice penale del regno ditialia. Vol I
grancia 1867 .
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¢) Abgesondert moch wenig bearbeitet. Materialien liefern die
gewohnlichen Compendien der Rechtsgeschichte, die §. 3.
Anm, e. angefilhrten Schriften von Thomasius, Horix
und Malblank. Chr. G. Hoffmanni praenotiones de
origine, progressu et-natura jurispr. crim. Germ. Lips. 1322,
sind blos Skizze, so wie die Geschichte des peinl. Rechis
von Stein. Heilbronn 1807, Ausfihrlich hingegen E. Henke
Versuch einer Geschichte des peinlichen Rechis. II Thle.
1809, 10, Fiir die Geschichte des rém. Crimivalrechts be-
sonders: C Fr, Dieck historische Versache iiber das Cri-
minale. d. Rémer. Halle 1822. — J. Fr. H. Abegg de an-
tiquissimo Romanorum jure crim. Comm. L. Konigsb. 1823, —
C. E. Jarke de summis princ. juris Rom. de delictis eo-
rumque poenis etc. Gott. 1822. — Fiir deutsche Rechtsg,
A. R. Frey Obss. ad jur. crim, Teuton. praes. Carol. V.
const, crim. hist. Heidelb. 1825, Viele einzelne Erirterungen

~ bei Ed. Feuerbach die Lex Salica in ihren verschiedenen
Recensionen. Erl. 1831, 4. { .

) Merkwirdig sind besonders I) unter den Aufsercurppiischen
Gesetzgebungen 1) die Mosaische, cf. Michaelis Mo-
saischies Hecht. Thl. V. und VI. 2) die Hindostanische,
ef. Gesetzbuch der Gentoo’s etc. Aus dem Englischen von
R. & Raspe. Hamb. 1778. — Hindu - Gesetzbuch oder
Menu's Verordnungen — von Jones. Aus dem Engl. von
J. C. Hiittner. Weimar 1397, 8. 3) die Gesetzgebung dev
Muhamedaner, cf. Feuerbach Criminaljurisprudenz
des Korans (in der Bibl. des peinl."R. 1L Bd. 1. St. Nr. 1.).
4) die chinegische, Ta-Tsing-Leulee, on les loix fon-
damentales du Code pénal de la Chine avec le choix des
statuts suplémentaires traduit du chinois par G. Th. Staun-
ton, mis en fiaigois par Renonard de St.-Croix.
Tome 1.' et Il. Paris 1812. 8. 1I) Unter den Europiiischen
1) die Englische, cf. Blackstones bekannte Commen=
tavien. Lib. 4. cap. 1—88, — Cottu de Vadministration de
Ia justice criminelle en Angleterre. Paris 1820. — Auch
kommt vieles dariber vor in P. Colquh oun’ Polizey von
London , ibers. von J. W. Volkmann. ThL IL Leipz.
1800. — 2) die Franzdésische a) unter den Konigen, cf.
Code pénal ou recueil des principales ordonnances ete. Paris
1952. 8. — Muyart de Vouglans institutes au droit eri-
minel. Paris 1737. 4. — b) die republikanische, nach
dem Code pénal und dem Code des délits et des peines.
cf. v. Almendingen '(in der Bibl. des peinl. R. Bd. IL.
St, 1. Nr. 1) Klein (im Archiv Bd. 1. St. 3. 4. Bd, 1IV.
St. 1.), Scipion Bexon paralitle du Code pénal d’Angle-
terre avec les loix pénales Francaises etc. Paris an 8. —
endlich ¢) die Kaiserliche — gegrindet auf den Code
@instruction criminelle; suivi des motifs etec. & Paris 1809,
ubers.v. Flachsland u. a, dannden Code pénal, ou Code des
délits et des peines, précédé des exposés des motifs ete. & Parig
1810, iibers. v. Hartleben, Flachsland u. a.ef. Beren-
ger de la justice crim, en France, Paris 1818. Carn ot Com-
ment. sur la Code pénal. Paris 1828, 24. 4. — Le Graverend
des lacunes et des besoins de la législation Franc. T. I I1. Paris
et Rouen 1824, — v, Feuerbach tber d. Gerichtsverfas-
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sung u. d. gerichtl, Verfahren Frankreichs ete, Glessen 1825,
besonders Gte Abth. — &) die hollindische, Criminal-
gesetzbuch fiir das Kénigreich Holland ans dem Hollind.
“tibers. von L. Zimmermann u, il Brikner. Aurich
. 1809. 4) das dem franzésischen ‘nachgebildete Gesetzbuch
yon St. Domingo unter dem Titel: Code Henry 1812. 5) die
Toscanische von Grofsherz. Leopold. (iihers. in Schl -
zeors Staatsanz. Bd. X 8. 348 —893.) — 6) die Preussi-
sche, im Allg. Landr. Th, Ii. Tit. 20. Von der neuen
Bearheitung unter dem Titel: Allgemeines Criminalrecht fir
die Preuss, Staaten, ist der I Thl. Berlin 1806 erschiencn,
welcher die Criminalordnung enthilt, — ) dieOest-
~reichische, wo der Theresianische, dann der Josephi-
nische Codex, und nun das Gesetzhuch iiber Verbrechen
und schwere Polizeyvergehen, Wien 1803, merkwiirdig sind.
8) Strafgesetzbuch “fir das Konigreich Baiern. Manchen
. 1813 im J. 1814, mit wenigen Veranderungen , fir das Her-
zogth. Oldenburg bekannt gemacht, daun in das Schwed.
(von Ozening) idbers., um der Gesctzgebung Schwedens
als Grundlage zn dienen. Fiir die neue Gesetzgebung meh-
. xer Schweizer Cantone, z. B. von St Gallen (1819),
Basel (1821), Z drich (H. Escher vier Abhandl. iiber
Gegenst. der Strafrechtsw.) wurde es eine Hauptquelle , u.
die Entwiirfe der Strafgesetzbiicher fir Sachsen- Weimar
(1822), Wiirtemberg (1823), Hannover (1825) u. A,
sind nach ihm beavbeitet. Die (innere) Geschichte der Ent-
stechung und der Schickeale des baier. Strafges. ist noch
nicht bekannt gemacht. — Vielfach merkwiirdig ist anch
9) der Spanische Straf-Codex der Cortes v. 9.
Juli 1822 (im Auszuge in Hudtwalkers crimin.
Beitr. 1. Bd. 8. 83—59. 8. 283—320. S. 430 465) — Als
Repertorium zn empfehlen ist: v. Wendt Grundrifs zu ver-
gleichender Darstellung des Criminalrechis ete. Nirnb. 1825.

)J D. Metzgers System der gerichil. Arzneiwissensch,
Konigsb. u. Leipz. 3te Aunsg. 1805. — G, G. Ploucquet
Commentarins medius in processus criminales ete. Argent,
1387. — Dersclbe; Abhandl. iiber die natiirl. Todesarten.
Tibing. 1788. -— A. Henke Lehrbuch der gerichtl. Medi-
cin. Berlin 1812, 4te Aufl. 1824 —'Dessen Abhandl. a. d.
Gebieto der gerichtl. Medicin. IV Bde. Bamberg 1815—20. —
Masius Lehvb. der gerichtl. Arzneikunde. 2te Anfl. Rost.
18i2. — Bernt Handb. der gerichtl. Argneikunde, Wien
1815. — K lose System der gerichtl. Physik. Breslau 1814,
Meckel Lehrb, d. gerichtl, Medicin. Halle 1821. Mende
ausf. Handb. der gerichtl. Medicin fiir Gesetzgeber u. Rechts-

) ¢

. gelehrte. Leipz, 1819—26. IV Bde,

h). Ausser den bekannten Glosearien von Wachter , Haltaus

_u.Scherz, besonders C. F. Walch Glossarium germenicum
- interpretationi C. C. C. inserviens, Jeu. 1790,

H J. Fr.Eisenbarts Grands. des deutschen Rechts in Spriich-

wirtern ete. Herausg. von Ernst L. A, Eisen hart. Lcipz.
3792, Abthl V. 8. 441503, )
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Die Literatut\fdes peinlichen Rechites selbst theilt

in folgende Hauptrubriken: I) Literarische Hiilfs-

mittel a), II) Commentarien iiber die Quellenb), III)
Systeme (Handbiicher) ¢}, IV) Compendien d), V) ver-
mischte Abhandlungen verschiedener Verfasser e), VI)
vermischte Abhandlungen desselben Verfussers f), VII)
Casuistische Schriften g). Schriften ither einzelne Theile
oder Gegenstinde an ihrem Ort.

a) Bibliothek des deutschen peinlichen und Lehnrechts v J. S.

Gruber. Frankf u. Leipz. 1788. 8. Entwurf einer Litera-
tur des Criminalrechts in systemat. Ordnang (von Heinr.
Blimner) Leipsig 1794, — Kleinschrod von den italii-
nischen Schriftsteilern iiber das peinliche Recht und die
Criminalpolitik. In Kleins und Kieinschrods Archiv
1. Bd 1.5t Nr.8. — Christoph Lor. Brunn er Hand-
buch der Literatur der Criminalrechtswissenschaft. 1. Bd.
Bayrenth 1804, (ist nach Ordnung dieses Lehrbuchs ent-
worfen.) — G. W. Béhmer Handbuch der Literatur des
Criminalrechts in seinen allgem. Beziehungen mit besonde-
rer Riicksicht auf Criminalpofitik 1. Bd, Gott. 1816.

b) Anton Matthaei decriminibugadLibr, XLVIL et XLVIIL,

4)

Dig. Commentarius, edit. noviss. ¢. notis Nani Towmi II,
Ticini 1803. — B. Clasenii Commentarius in C. C. C. ete.
Lips. 1718. 4. — J. P. Kre{s Commentatio succincta in C.
C. C. etc. ed. nov: Hanov. 1756. 4. — J. S. Fr. Bo6hmer
meditationes in C, C. C. Halle 1774. 4. :

B. Carpzovii Practica nova rerum criminal. cum observ.
J. 8. Fr. Bohmeri. Tam, I1L. Frankf. 1759 fol. — Bé h-
mers Observ. sind besonders daselbst in demselben Jahre
in fol. abgedruckt. — Phil, Mar. Renazzi elementa jur.
crim. Rom, Tom. IV. 17i3—86. — Alois Cremani de
jure erim. libr. H1. Tie. 1391—93. J. Chr. v. Quistoryp,
Grundsitze des deutschen peinl. Rechts II Thle. neue Ansg.
besorgt von Klein. Rost. 1509. 10. herausg. v. Chr, Rofs"
1810. 21. 28. — Chr. L. Steizers Grunds. des peinl, R,
I Th. Erf. 1790. 8. — Chr. C. Stiihel System des allgem.
peinl. Rechts , mit Anwendung anf die in Chursachsen gel-
tenden Gesetze. Il Thle. Leipz. 1795. 8, — Salchow Dar-
stellung der Lehre von Strafen und Verbrechen. 11 Bde. Jena
1804, 1805., — Tittmann Handb. d. gemeinen dentschen
einl. Rechts. 2te Aufl. TII. Th, }822—24. — A. Schriter

andb, des peinl. Rechts nach rém., can. u. deutschen Ge-
setzen, Ir Bd. Leipz. 1818, — E. Henke Haadbuch deg
Criminalrechts u., d. Criminalpolitik. 111 Bde. Berlin 1823.
26. 80, — C. F, Jarcke Handb. d gem. deutsch. Straf-
rechts ete. III Bde. Berl. 1827 28. 30. /

Chr. Fr. G. Meister princ. jar. crim. German. comm. ed.
$a. Gott, 1381 8, — G. J. Fr. Meister prine, jur. crim,
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Germ. comm. ed, 4ta 1802, 8, -~ J. Chr. Koch fnstitutio-
mes jur. crim. ed. Ya. Jen, 1781, — E. Ferd. Kicin

. Grundsitze des gemeinen deutschen peinl. Rechts. 2te Aufl,
Halle 1799. — C.v. Grolman Grunds. der Criminalrechts-
wissenschaft. Giess. 1798, 8. 4te Aufl. gr. 8. 1825. — C. A.
Tittmann Grundlinien der Strafrechtswissenschaft etc,
Leipz. i800. — Salchow Lehrbuch des gemeinen peinl.
Rechts. Halle 1807, 3te Aufl. 1823. — Dabelow Lehrb. des
gem, peinl. Rechts. Halle 1807. — H. W. E. Henke Lehrb,
der Strafrechtswissenschaft. Ziirich 1815. — M artin Lehrb.
des deutschen gemeinen Criminalrechts mit besonderer Riick-
-sicht auf das neue baierische Gesetzbuch, Heidelb. 1825. —
C. Rolshirt Lehrbuch des Criminalr. nach den Quellen
des gemeinen deutschen Rechts, Heidelb. 1821. — Ro [s-
hirt Entwickelung d. Grundsitze d. Strafrechts nach d.
Quellen d. gemeinen deutsch. Rechts. Heidelb. 1828, — J.
F.H. Abegg System der Criminalrechtswiss. Kénigsh., 1826.
— €. G. Wiachter Lehrb. d. Romisch - Deutschen Straf-
‘vechts. Il Thle. Tiub. 1825, 26, — A.Bauner Lehrb. der
Strafrechtsw. Gott. 1827,

e) J. Fr. Plitt Repertorium fiir das peinliche Recht. 1. Bd.
Frkf. 1786. IL. Bd. 1790. 8. — Desselben Analecta juris
crimin. Hanov. 1786. 8. — Chr. Martin Select. Disserta-
tionum et commentat. juris crim. collectio. Vol. I. 1822 —
Bibliothek des peinlichen Rechts. (heransg. von C. Grol-
man) I. Bd Herborn und Hadamar 1799. Bibliothek etc.
herausg. von Almendingen, Grolman u. Feuerbach.
il. Bd. 1tes St. Gott. 1800, — Archiv d. Criminal - Rechts
(zuerst v. Klein u. Kleinschrod, dann auch von Ko-
nopak herausgeg. Halle 1799—1i810. VII Bde. — Ncues
Arch."d. CR. (v. Mittermaier, Kleinschrod, Kono-
pak, Rofshirt, endlich auch Wiachter) 1817—30. XI
Bde. Wird fortgesetzt. — Grosse Mag. des Criminalrechts.
I. Heft. Marburg 1804. — Salchow Archiv fiir Freunde
der Philosoph. des Rechts I. Bd. 1. St. Jena 1805. — Hur-
lebusch Beytrige zur Civil- und Criminalgesetzgebung
und Jurispradenz. I. 1I. Heft. Helmstidt 1816. — Crimina-

listische Beitrigevon Hudtwalker u. Trummer. Hamb.
I Bde. 1825. 26.

f) J. L. Pittmann Opuscula jur. criminalis. Lips. 1799. 8. —
G. A. Kleinschrod Abhandlungenaus dem peinl. Recht und
peinl. Processe, Erlangen. I. Thl. 1797. IL. Thl. 1798. Iil. Thl
1805. — G. Bayl Beytrige zum Criminalrechte. Bamberg

. 1812, — Feuerbach Themis. Landshut 1812. — Escher
vier Abhandl. iiber Gegenst. d. Strafrechtswissensch. Ziirich
1822 — F. C.T. He pp Versuche iiber einzelne Lehren d.
Strafrechtsw. Heidelb. 1827. — J. F. H. Abegg Unters.
aus d. Gebiet d. StrafRW. Breslau 1830,

g) F. Chr. Harpprecht Responsa criminalia juridica. Tom.
IIL.° Tab. 1701. fol. — Dessélben Consultationes crimina-
les et civiles. Pars I—IIL. Tuab. 1712. f. — Joh. Tob. Car-
rach rechtliche Urtheile und Gutachten in peinlichen Sa-
chen. Halle 1770. 4. — Chr. Fr. G. Mois ters rochtliche
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Erkenntnisse und Gutachten in peinl. Fillen. I. und IT. Thh
Gaott. 1771, 72. 1IL IV. und V. ThL herausg. v. G. Jac. Fr.
Meister; ebendas. 1383—99. fol. — J. C. Friedr. Mei-
sters Urtheile und Gutachten in peinlichen und andern
Fillen. ¥rkf a. d. 0. 1808. — Feuerbachs merkwardige
Criminalrechtsfille I. und IL. Bd. Giess. 1808. 1811. Statt
dieser nunmehr dessen aktenmifsige Darstellnng merkw.
Verbrechen. Il Bde. -Giessen 1828, 29.,— W. v. Schirach
Criminalrechtsfille, Altona 1813. — Pfister merkwirdige
Criminalfille mit besonderer Riicksicht aufdie Untersuchungs-
fihrang, I—IV. Bd.' Heidelberg 1814—19. — C. A. Titt-
mann Vortrige und Urtheile iber merkwiirdige Straffille |
aus Acten. Leipzig 1815. — Eisenharts Erzihlungen von

besondern Rechtshindeln (X Bde. 2. Aufl, Halle 1767 —1779).

Kleins Amnalen (XXVI Bde. 1788—1809) und dessen

merkw. Rechtsspr. d. Hallischen Juristen-Facultit (V Bde.

1796 —1802) enthalten ebenfalls viele, grofstentheils merk-

wardige Criminalfille. — Hitzig Zeitschrift f. d, Crimi-

nalréchtspflege i. d. Preuss. Staaten. Berlin 1825—1830. XV1

Bde. — Hitzig Annalen d. deutsch. u. aasl. Criminalrechts-

pllege. Berlin 1828—1831. TX Bde, Beide, dem Praktiker -
wie dem Theoretiker gleich wichtige Zeitschriften werden

fortgesetat. Ausder franzdosischen Literatur gehdrt hie-

her, ausser Pitaval canses célébres (Paris 17334 fl. XXIV

Bde., spiterhin iberarbeitet von Richer und mehrmals,

jedoch nie vollstindig, in das Deutsche ibersetzt). — Mé -

jan recueil des causes célébres ete. Paris 1808. ff. XXIL

Bde. Aus der Englischen dic von Ho wel seit 1809 her-

ausgegebene Sammlung der state trials etc. in mehr als XXX

Bden. u. die: Celebrated tridls and remarkable cases ete.

V1 Bde. London 1826, :
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Wissenschaftliche Darstellung des peinlichen
- Rechts selbst. '

.

Erstes ancb.

Philosophischer oder allgemeiner Theil
: ~des peinlichen Rechts.

Gallus Aloys Kleinschrod systematische Entwickelung der
Grundbegriffe und Grundwahrheiton des peinlichen Rechts,
1T Thle." Erlangen 1794. 1796. 8, mweite Ausg, 1799. dritte
Aunsg, 1805, ; '

i"°J. A, Feuerbach Revision der Grandsitze u. Grundbegriffe
des positiven peinlichen Rechts. I Bd., Erf 179931, Bd,
Chemnitz 1800. 8. , ~

A.F.J. Thibaut Beytrige zur Kritik der Fenerbachischen Theo-
rie iiber die Grandsitze des peinl. Rechts, Hamburg 1862. 8,

Stibel Grundsitze zu Vorlesungen iiber den allgemeinen Theil
des deutschen und chursichsischen Criminairechts. Witten-
berg 1804, 8. :

B ]

5

L

Einleitu n g,
Darstellung der obersten Grundsitze des Criminalrechts.

Carl H. Gros Diss. de notione poenarum forensinm. Erlangen
8.

'] A )

Feuerbach: Tst Sicherung vor dem Verbrecher Zweck der
Strafe? und ist Strafrecht Priventionsrecht? (Bibliothek
d. peinl. R. I, Bd. 2tes St. Nr. 1) — Decselben Revi-
sion etc I Bd. ltes Cap. — Desselben Ueher die Strafe
als Sicherungsmittel vor kiinftigen Beleidigungen des Ver-
brechers. Nebst einer nihern Prifung der Kleinschen Straf-
rechts - Theorie. Als Anhang su der Revision. Chemnitz
1800, c

.
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Gegen die o den genaunten Schriften dargestellie Theo-

rie besonders :

Kerl Grolman: iber dic Begriindung des Strafrechts u. der
* Strafgesetzgebung ete. Giessen 1799. — Derselbe: Sollte
+ es denn wirklich kein Zwangsrecht zur Privention geben?
In dessen Magazin z. Philes. u. Geschichte des Rechts.
1. Bd. 2. u. 3. St. — Gonner (im Archiv f. Gesetzgebung
L B, 1. Heft. or. 2, 8. II. Bd, 1, Heft. nr, 2)
Ueherdies gehéren hieher s ;
Schneider iber das Princip d. Strafrechts. Giessen 1806.

E Henke iiber den gegenw. Zustand der Crimipalrechtsw. Lands-
hat 1810 — und: iber den Streit der Strafrechts-Theorien,
Regensb. 1811, .

A. v. Bothmer der Begriff d. Strafe. Berl. 1508.
Unterholzner (in den jurist, Abhandl, Miinchen 1810.) Nr. IIL.
Pfitzer Beitr. zum Behuf einer nenen Criminalgesetzg. Tiib, 1810,
G. Hinsel iber das Princip d. Strafrechts. Leipz. 1811,

W. G. Tafinger tuber die Idee einer Crimina]gesetzgel;ung. Tiib,
1811.

Borst Versuch einer nenen rein-rechtlichen Darstellung des Straf-
rechts. Nirnb, 1811, '

C. E. Schulze Leitfaden der Entwickelung der philos. Principien
des birgerl. u. peinl. R. Gott. 18183,

C. Th. Welker die letzten Grinde von Recht, Staat u Strafe,
philes. u. rechtshist. entwickelt. Giess. 1813,

H. Cock de fine poenis proposite. Groming. 1819,

E. Spangenberg aber & sittliche u. biirgerliche Besserung d.
Verbrecher mittelst d. Ponitentiarsyst. als den einzig zuldss.
Zweck jeder Strafe. Frei nach d. Engl.- Landsh. 1821.

F. C. T. Hepp kritische Darstellung der Strafrechts- Theorien,
Heidelb. 1829,

A. Bauer die Warnungstheorle, nebst e. Darst. u. Beurth. aller
Strafrechtstheorien. Gottingen 1830,

L Nothwendigkeit eimes psychologischen
Zwangs im Staate.

§- 8. a)

Die Vereinigung des Willens und der Krifte Ein-
zelner zur Garantie der wechselseitigen Freiheit Aller,
begriindet die biirgerliche Gesellschaft. KEine
durch Unterwerfung unter einen gemeinschaftlichen
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Willen und durch Verfassung organisirte biirgerliche
Gesellschaft, ist ein Staat. Sein Zweck ist die Er-
richtung des rechtlichen Zustandes, d. h. das
Zusammenbestehen der Menschen nach dem Gesetze
des Rechts.

e) Die g eschichtliche Entwickelung des Strafrechts be-
ginnt bey allen Vilkern mit der Privatrache der Fami-
lien oder Stimme, und geht bald dber in das System der
Sihnebussen (Compositionen), welche endlich —

‘von einem (vermittelnden) Richter zuerkannt, der, in Er-
mangelung . einer Composition, den Beleidiger der Rache
iiberliefert, die er selbst vollstreckt oder vollstrecken Talst —
den Uebergang zu den eigentlichen birgerlichen Strafen
bilden. So vielfach Yehrreich eine geschichtliche Entwicke-
lung des Strafrechts ist; so fihrt sie doch auf keine Weise
zu einer sicheren Grundlage fir dem Leben dienende
Witsenschaft oder fiir Gesetzgebung.

§ 9

Rechisverletzungen jeder Art widersprechen dem
Staatszwecké (§. 8.), mithin ist es schlechthin noth-
wendig, dafls im Staate gar keine Rechtsver-
letzungen geschehen. Der Staat ist also berech-
tigt und verbunden, 'Anstalten zu treffen, wodurch
Rechtsverletzungen iiberhaupt unméglich gemacht
werden.

§ 10.

Die gefoderten Anstalten des Staats miissen noth-
wendig Zwangsanstalten seyna). Dahin gehért zu-
nichst der physische Zwang des Staats, der auf
doppelte Art Rechtsverletzungen aufhebt, 1) zuvor-
kommend, indem er eine noch nicht vollendete Be-
leidigung verhindert und zwar 1) durch Erzwingung
einer Sicherheitsleistung zu Gunsten des Bedrohten,
2) durch unmittelbare Ueberwindung der auf Rechts-
verletzung gerichteten physischen Krifte des Beleidi-
gers; 1I) der Beleidigung nachfolgend, indem er
Riickerstattung oder Ersatz von dem Beleidiger erzwingt.

a) Dafs sittliche Anstalien (Erziehung, Unterricht; Reli-
gion) nicht ausgeschlossen sind; sogar dic letzte Grandlage
aller Zwangsanstalten bilden und deren Witksamkeit bedis-
gen, ist wohl unbezweifclt; Sed de his non est hic lecus.
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§ 11, -

Physischer Zwang reicht aber nicht hin zur Ver-
hinderung der Rechtsverletzungen iiberhaupt. Denn
der zuvorkommende Zwang ist nur maglich unter
der Voraussetzung von Thatsachen, ‘aus denen’ der
- Staat entweder die Gewilsheit oder doch (wie bei dem
Zwange zur Sicherheitsleistung) ihre Wahrscheinlich-
keit erkennt: nachfolgender Zwang nur unter
Voraussetzung solcher Rechtsverletzungen, deren Ge-
genstand ein ersetzliches Gut ist. Physischer Zwang
ist daher nicht hinreichend 1) zum Schutz unersetz-
licher Rechte, weil der hier allein mégliche, zu-
vorkommende Zwang von der ganz zufilligen Er-
kenntnifs der bevorstehenden Verletzung abhiingt, auch
nicht 2) zum Schutz der an sich ersetzlichen
Rechte, weil sie oft unersetzbar ‘werden, und fiir
den zuvorkommenden Zwang jene blos zufillige Vor-
aussetzung ebenfalls eine nothwendige Bedingung ist.

§ 12.

Sollen daher Rechtsverletzungen fiberhaupt verhin-
dert werden, so mufs neben dem physischen Zwange
noch ein anderer bestchen, welcher der Vollendung
der Rechtsverletzung vorhergeht, und, vom Staate
ausgehend, in jedem einzelnen Falle in Wirksam-
keit tritt, ohne dafls dazu die Erkenntnifs der jetzt
bevorstehenden Verletzung vorausgesetzt wird. Ein sol-
cher Zwang kann nur ein psychelogischer seyn.

II. Méglichkeit eines solchen psychole-
gischen Zwangs.

§ 13.

Alle Uebertretungen haben ihren psychologischen
Entstehungsgrund in der Sinnlichkeit, in wiefern das
Begehrungsvermogen des Menschen durch die Lust an
oder aus der Handlung zur Begehung derselben ange-~
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4rieben wird. Dieser simnliche Antrieb kann dadurch
- aufgehoben werden, ' dafs jeder weifs, auf seine
~That werde unausbleiblich ein Uebel fol-
~gen, welches griofser ist, als die Unlust,
die aus dem nicht befriedigten Antrieb zur
"That entspringt.

']

§ 14, 3

Damit nun die allgemeine Ueberzengung von
der nothwendigen Verbindung solcher Uebel mit
Beleidigungen begriindet werde, so mufs I) ein Ge-
setz dieselben als nothwendige Folge der “That be-
stimmen' (gesetzliche Drohung). Und damit die
Realitit jenes gesetzlich bestimmten idealen Zusam-
menhangs in der Vorstellung Aller begriindet werde,
mufs 1) jener ursachliche Zusammenhang auch in der
Wirklichkeit erscheinen, mithin, sobald die Uebertre-
tung geschehen ist, das in dem Gesetz damit verbun-
dene Uebel zugefiigt werden (Vollstreckung, Exe-
cution). Die zusammenstimmende Wirksamkeit der
vollstreckenden und gesetzgebenden Macht zu dem

Zwecke der Abschreckung bildet den psychologischen
Zwang. ‘

§ 15.

Das von dem Staate durch ein Gesetz an-
gedrohte, und, kraft dieses Gesetzes, zuzu-
fiigende Uebel, ist die biirgerliche Strafe
(poena forensis). Der allgemeine Grund der Nothwen-
digkeit - und des Daseyns derselben (sowohl in dem
Gesetz, als in der Ausiibung desselben) ist die Noth-
wendigkeii der Erhaltung der wechselseitigen Freyheit
Aller, durch Aufhebung des sinnlichen Antriebs zu
Rechtsverletzungen.

Anmerk. Ob es ein natfirliches Strafrecht gebe? ist eine
Frage, die wir, wenn von Begrindung des positiven pein-
lichen Rechts die Rede ist, gar gut dahin gestellt lassen

kovnen. Diejemigen, denen dos Strafrecht Vertheidigungs=
vecht ist, konmen diesen Umweg nicht vermeiden,
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§- 16. §

Unter Zweck der Strafe wird die Wirkung ver-
standen, = deren Hervorbringung als Ursache des Da-
seyns einer Strafe gedacht werden mufs , wenn der
Begriff von Strafe vorhanden seyn soll a). 1) Der
Zweck der Androhung der Strafe im Gesetz
ist Abschreckung Aller als méglicher Beleidiger, von
Rechtsverletzungen. II) Der Zweck der Zufiigung
derselben ist die Begriindung der Wirksamkeit der ge-
setzlichen Drohung, in wiefern ohne sie diese Dro-
hung leer (unwirksam) seyn wiirde. Da das Gesetz
alle Biirger abschrecken, die Veollstreckung aber dem
Gesetz Wirkung geben soll, so ist der mittelbare
Zweck (Endzweck) der Zufiigung ebenfalls blofse Ab-
schreckung der Biirger durch das Gesetzb).

a) Der Zweck der Strafe ist nicht zn verwechseln mit der Ah-
gicht des Strafenden. Vergl. Feuerbach iber Strafe
als Sicherungsmittel. 8. 43. ff. E

b) Eine iibersichtliche Darstellung der verschiedenen Straf-
rechtstheorien gibt, aufser den mehren oben angefihrten
Schriften, Bauer Lehrb. des Strafr. §. 22—29. — Ueber
den Zweck der Strafe sind noch besonders nachzulesen: M i-
chaelis Vorrede zum VL Th. des Mosaischen Rechts. —
Cisar Denkwiirdigkeiten aus der philosoph. Welt. Bd. 1V.
Abh. VI. u. dessen Abhandlung: von dem Zwecke der Stra-
fen. (Der 2te Zusatz zu seiner Uebersetzung von Valazé ib.
die Strafgesetze) — Piitt mann de poenis exemplaribus. In
Opusec. J. Cr. Nr. IX. — C. Vening Disp. gna exponuntur
diversae de fine poenarum sententiae. Gron. 1826. — Leis-
Ter Vers. iiber das Strafrecht. Frankf. 1796. — Der Unter-
haltung wegen: Leyser Sp. 619, M. L.

§ 17.

Rechtsgrund der Strafe ist ein Grund, von wel-
chem die rechtliche Magliclikeit der Strafe abhingt.
Der Rechtsgrund 1) der Androhung der Strafe,
ist das Zusammenbestehen derselben mit der rechtli-
chen Freyheit der Bedrohten, so wie die Nothwendig-
keit, die Rechte Aller zu sichern, der Grund ist, wel-
cher die Verbindlichkeit des Staats zu Strafdro-

‘hungen begriindet.  II) Der Rechtsgrund der Zufii-

gung ist die vorhergegangene Drohung des Gesetzes a),

v, Feuerback’s peinl. Recht, ALY 2
ﬁﬁﬁ‘é?€c
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8) Die ausfihrliche Dnrst@l;gng" dieses Rechtsgrandes miindL
Vergl. Feuerbach Ueber die Strafe als Sicherungsmit-
tel etc. S, 92118, © 7 e P R

g e e T

. Die biirgerliche Strafe als solche hat daher nicht
zum Zweck und Rechisgrund 1) Privention gegen
die kiinftigen Uebertretungen eines einzelnen Beleidi-
gers a), denn diese ist nicht Strafe und es zeigt sich kein
Rechisgrund zu solchem Zuvorkommen; 2Z) nicht mo-
ralische Vergeltung b), dem diese gehort einer
sittlichen, nicht einer rechtlichen Ordnung an, und
ist physisch unmoglich; nicht uwnmittelbare Ab-

» ¥ % " N gl ) .
schreckung Anderer durch ‘die Schmerzen des dem
Missethiter zugefiigten Uebels c¢), denn hiezu giebt es
kein Recht; 4) nicht moralische Besserung, denn

dieses ist Zweck der Ziichtigung, aber nicht der
. Strafe -d). y R0 : '
- ‘ <

Anmerk. Wenn man dem System des Vfs, vorwirft, dasselbe
begriinde einen Terrorismus auf Kosten der Mensch-
lichkeit und anderer Staatszwecke; rso__?ergigat man, dafs,
wie dem Vf. wohl bekamnt, grausame Strafen gerade das
Entgegengesetzte der Abschreckung bewirken, und dafs cs
lediglich Sache der gesctzgebenden Staatsweisheit (0.
Criminal-Politik) ist, die Frage zu erbrtern:-welch
Strafen zu bestimmen w. wie dieselben in der Ausfih- "
T un g cinzarichten seyen, um nicht blos dem Zwecke aller )
Strafeh zu entsprechén, sondern auch nebenbei, so viel ™ '
maglich, andeve menschliche und hirgerliche Zwecke \znxx,
fordern. Die wohlverstandene Abschreckungstheorie und -

Benthams Princip des allgemeinen Nutzens vertragen sicli
sehr gut mit einander. : .

¢ <

a) Wie Stiibed Diss. de justitia poenarum capitalism prae-
_gertim in Saxonia. Wittenh. 1795. Derselbe in dem Sy-
stem des peinl. Rechts.g{.}Th. §. 13—15., Malblanc Com-
ment. de poenis ab effectibus defensionis naturalis etiam in
‘statn civili probe distinguendis. — (in Plitt Annal. Nro. II.

_p.44), Grolman und viele Andere vor und nach diesen
_ Schriftsteliern behaupten. Sk

b) Jacob philosoph. Rechtslehre, §.415. u. §. 419—26. Die
sogenannte rechtliche Wiedervergeltung, welche
als Princip der Strafe von einigen neuneren z.B. Zacha-
riae, Fries, Bergk u. a. behauptet wird, reducict sich
zuletzt auf diese moralische Vergeltung und ist wberdies,
wenn sie zum Maasstab fir das Verhiltnifs der Strafe
zur Grofse des Verbrechens gebraucht werden soll, ohne alle
praktische Brauchbarkeit: fur den Gesetzgeber, wie fir den
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Richter. Ueber die weite Kluft, die hier gwiichen Theorie-
und Praxis lue%l t, mufs gewohnhch der Wt&z eine achwebende'
el

*  Briicke bauen fen,

" “e¢) Klein uber die Natur und den Zweck d. Strafe. In dem 7

Areluv 1L Bd 1. Stiick Nro. 1V,

d) ef. von Arnim Bruchstiicke iiber Verbrechen und Strafem
II Thl S. 8

I Hochste Prlnclpren des pemhchén Rechts.
3 §. 19, &>

Aus oblger Deductlon erglebt sich falgendes hochste

Pl‘anlp des peinl. Rechts: Jede rechtliche Strafe

Jm Staate ist die rechtliche Folge eines,

durch die Nothwendigkeit der Erhaltung

dusserer Rechte begrundeten, und eine

Rechtsver]etzung mit einem sinnlichen
Uebel bedrohenden Gesetzes.

§- 20.
errans ﬂxefsen folgende, keiner Ausnahme unter-
worfenen, untergeordneten Grundsitze:.

I) Jede Zufiigung einer Strafe setzt ein
Strafgesetz voraus. (Nulla poena sine lege.)
Denn lediglich -die Androhung des Uebels durch
das Gesetz begrundet den Begriff und_die' recht-
liche Maglichkeit einer Sirafe. '

1) Die Zufiigung einer Strafe ist bedlngt
durch das Daseyn der bedrohten Hand-

lung. (Nulla poena sine crimine) Denn

durch das Gesetz ist die gedrohte Strafe an die That

als rechilich nothwendige Veraussetzung, gekniipft.

Ill) Die gesetzlich bedrohte That (die ge-

setzliche Voraussetzung ist bedi ngt durch die

gesetzliche Strafe. (Nullum crimen sine poena

legali) Denn durch das Gesetz wird an die be-

. stimmte Rechtsverletzung das Uebel als eine noth-
Wem}{a_»gg rechtliche Folge gekniipft, '

R
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I
Darstellung der abgeleiteten Rechtssitze des
i) allgemeinen Theils.

BE¥etisl T tie B
Von der Natur des Verbrechens.

: Erster Abschnitt
Begriff und Kintheilung des Verbrechens.

Jo. Ge. Claus de natura delictorum. “Jenae 1794.
G. B. Hinsel de natura delictorum observat. Lips. 1810.
Van der Ton de delictis. Lovan. 1822,

I t ]

§ 21 .

Wer die Grenzen der rechtlichen Freyheit iiber-
schreitet, begeht eine Rechtsverletzung, Belei-
digung (Lision). Wer die durch den Staatsvertrag
verbiirgte, durch Strafgesetze gesicherte Freyheit ver- -
lezt, begeht ein Verbrechen. Dieses, im weitesten
Sinn ist daher, eine unter einem Strafgesetz
enthaltene Beleidigung, oder, eine durch
ein Strafgesetz bedrohte, dem Recht eines
andern widersprechende Handlung: Beleidi-
gungen sind auch aufser dem Staate méglich; Ver-
brechen nur in dem Staat.

Immoralitit, Laster, Siinde.
§- 22
Unabhiingig von der Ausiibung eines Regierungs-

acts und der Erklirung des Staats, giebt es Rechte
(der Unterthanen im Staate oder des Staates selbst).
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Diese durch Strafgesetze gesichert, begrinden den Be-

griff eines Verbrechens im engern Sinne, wel-
ches, nach Verschiedenheit der Grofse der damit ver-
bundenen Strafen und der hiervon abhangenden Art
der Gerichtsbarkeit wieder in Criminal- und in Ci-
vil-Verbrechen abgetheilt werden kann a). — In
so ferne der Staat berechtigt ist, durch Polizeyge-
setze auf seinen Zweck mititelbar hinzuwirken, und
durch diese an sich nicht rechtswidrige Handlungeu
zu verbieten, so ferne giebt es besondere Rechte
des Staats auf Unterlassung dieser speciell
verbotenen Handlungen, die den Unterthanen ur-
spriinglich rechtlich méglich waren. Ist das Recht
des Staats auf Gehorsam gegen ein bestimm-
tes Polizeygesetz mit Strafen bedroht, so
entsteht der Begriff von Vergehen, Polizey-
Uebertretung b). b

Crimen und delictum im Sinne des rém. Rechts. — cf.
Birnbaum iber den Unterschied zwischen crimen und de-
lictum bei den Romern. (im N. Archiv d. C. R. Bd. VIIL
nr. 14, u. 22. Bd. IX. or. 16.) — v. Droste-Hiilfshoff
diirfen nur Rechtsverletzungen vom Staat als Verbr. gestraft
werden? (N. Arch. IX. nr. 22.).

a) cf. Robert und Koch iib. Ciyil - und Criminal- Strafen
und Verbrechen. Giessen 1785. Der Eintheilung in Crimi-
nalverbrechen und Polizeyibertretungen ent-
spricht die Italienische Abtheilung in delitto di pena d'alto
Criminale, delittodi pena correzionale, del. di pena
di polizia. DasOestreichische neue Strafgesetzbuch mischt
unter die Polizeyibertretungen auch Civilverbrechen z. B.
kleine Diebstihle, Betrigereien etc. Hudtwalker ist d.
Unterschied zwischen Verbr. und Vergehen von praktischem
Nutzen 2 (Crim. Blatter Hft. 1. Nr, 1),

b) Eine Eintheilung, die fiir den Gesetzgeber von grofser Be-
deutung, in der positiven gemeinen Gesetzgebung Deutsch-
lands von geringen Folgen ist, weil beyde Gattungen nach
gleichem Princip behandelt sind. Anders in der Oestreichi-
schen und Franzosischen Gesetzgebung. Man vergl. die Col-
lezione deitravaglisulcodice penale delregno
d’'Italia. p. 139. seq. Ueberdies Ginner (im Archiv der
Gesetzgebung 1. Bd. 1. Heft nro. 3.) und A. Hanamann
Jiber d. Grenzlinie zwischen Verbrechen und Vergehen. Wien
1805. — W. J. Behr, welchen Hauptanforderungen mufs
ein Strafgesetzbuch geniigen? Hierbey von der legislativen
Unterscheidung zwischen Verbrechen u. Polizeyiibertretun-
gen, Wiirzburg 1813, — Sechr leicht kanu die Polizeystraf-
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. gesetzgebung milsbr; grdeu,g a !(:lm Frei-
'ﬁm:t in Fesseln zu schlage: i ,éém Biirger ecine le-

" Dende rhmesxsehe‘ﬁm zw wachen, die kein noch se un-
schnldiges Schrittchen thun kann, ohne in Strafe zu fallen.
Ein empiren Muster dieser Art liefert der Hie 'l‘h des
Bairischen Entwurfs des Sl:rGB Ni 3. 1B2EFAN Weh

§ 23

Da Eﬁh@lﬂmg der Rechte iiherhaupt Zweck der
‘Strafgesetze ist; so sind Sowohl die Rechte der Un-
‘terthanen, als auch die dem Staate (als morali-
scher Person) zukommenden Rechte; Gegenstand ih-
rer schilizenden Drohungen. Wer nun durch Ueber-

tretung eines Strafgesetzes unmittelb aura) die Rechte
des Staats verletzt, begeht ein offentliches Ver-
‘brechen (Staatsverbrechen ; del ‘publicam):
dst aber das Recht eines Unterthans unmittelbarer
Gegenstand  der Uebertretung , so ist dles ein Pri-
vatverbrechen (del privatam),

Anmerk. LA tadler iber d. Emthexlung der Verbr. in
‘Staats- und Privatverbrechen. Heidelb. 1824, — Gemischte
Smats— und Privat-) Y erbrechen. — Martin Lehrbuch

Y290 — Deh,cta publica — extraordmaria — privata im
*“Rihiischen Siahes K och inst. jur. crim. § 27. — Birn-

., bauma.a 0§ T — C. Th. Graun Diss. de super-

; vacud delictorum divisione in publica et privata moribus
P nostris. Jen. 1756. (mMartnns Sel. Diss. L. 9)—. Gru-
nex, de, poenis Roman. privatis earwmque usu’ hoil. Lips.

' 1805, (bei M»artln a. 8./0:'nx, 2).

n) Von dicsem Me al gedehen,< wiirden Staafs . Prlvnt—

MR R veFbr. nicht unterschieden- werden konnen. In jedem Einzel-

* ‘men wird (mittelbar), anch der Staat, in dem,.Sta‘a‘t auch je-
dei- Emacln& vex'tettt ‘oder gefﬁhrdet. :

Eligd
P!

P ¥l

& B (ol § 24, ,

'sa féme eme Person ein Recht auf erkhche Aens—
’serungf unsrer Thatlgkglt lmt, in so ferne giebt es
Unter 'assunwgs’vermehen (del omissionis im
,Gegms@t@‘ﬁ’()p. cdelict.; commsswnls) ‘Weil aber
die urspﬂinghﬁhe Verbmdhchjfelt des Biirgers nur auf
Unterlassungen gehta 0, setzt, ein Unter}assnugsverbre-
chen ‘iimer *einén ‘besondern Rechtsgrund, ~(Gesets
oder. Ymtrag} yosaus,, dumh welehen die Verbigdlich-
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- ket zu_;' Begehung begriindet Mrd- Ohne diesen
wird man durch Unterlassung kein Verbrecher a).

@) L H. Winkler Diss. de crimine omissionis. Lips. 1376, —
Spangenberg im N, Archiv. des Criminalr, IV. Bd. nr, 25

§ 25.

- Es giebt Rechte, welche .gegen_ den Biirger, als
solchen, begriindet sind, ab\e{r auch Rechte, welche
nur ‘gegen die Glieder eines’ besonidern Standes im
Staate gelten. Daraus ist erklirbar die Unterscheidung
in gemeine (del. communia), und besondere Ver-
. brechen (del. propria). ~ TR 8
U ool O o AL b
" Wenn ein Verbrechen vermdge der vorhandenen
Strafgesetze, nicht nach den bestimmten Grundéitzen
seiner Gattung beurtheilt werden darf, so ist es ein
gesetzlich ausgezeichnetes - Verbrechen,
welches mit dem qualificirten Verbrechen nicht
verwechselt’ werden darf. Ein Verbrechen ist quali-
ficir t,;?vqinn ihm die Geseize eine hirtere Strafe, als
der Gattung drohen, zu welcher es gehort.

Anmerk. Die Bestimmung der Begriffe von vollendeten,
.versuchten, concurrirenden Verbrechen ete. gehd-
ren in eine besondere Region des peinlichen Rechts. Hier
aber kinnen miindlich noch folgende Benennungen. erklirt
“werden. 1) Delicta excepta — non excepta. —
Brehm de delictis exceptis, Lips. 1988. Henx. Fr. Ferd,
- Hampe Diss de delict. except. Halae 1800. — 2) De-
5 licta atrocissima, atrogia, levia. J.F. Kees
‘Diss. dediscrimine inter delicta atrocia et levi rite statuendo.
Lips. 1791, — 3) Del.capitalia — non capitalia —
Verbr. an Hals und Hand — an Haut und Haar. — 4) Deel. or-
dinaria — arbitraria (s. extraordinaria). — 9)
Del. ecelesiastica — secularia —mixta.— 6)Del.
+ facti vermanentis — factitranseuntis. — 7) Del.
noteria — occulta ete.'Manche dieser Unterscheidungen

sind veraltet, manche unwalix, manche unndthig.

)5




Zweiter Abschnitt
Von den miglichen Subjecten eines Verbrechens.

§ 27.

. Mbgliches Subject eines Verbrechens kann nur
seyn I) ein Individuum, II) ein Individuum, wel-
ches Unterthan ist, IIl) ein Unterthan, welcher
durch die Str'gfgeqetze des Staats verpflich-
tet ist. '

~

§. 28.

I) Nur ein Individuum ist mégliches Subjcet
eines Verbrechens; nie eine moralische Person
(Gesellschaft, universitas oder Collegium). Blos
die Einzelnen in einer Gesellschaft jeder Art sind die
Verbrecher, selbst dann, wenn Alle das Verbrechen
wollten und vollbrachten a). ‘Denn da eine Gesell-
-schaft nur durch ihren bestimmten Zweck als eine
moralische Person wund als diese Gesellschaft be-
steht; so handeln die einzelnen Glieder nicht als G e-
sellschaft, sobald sie nicht fiir den Zweck der Ge~
sellschaft, sondern fiir einen von demselben verschie-
denen Zweck handeln b).

a) L.15. §. L. D.dedolo. —c. b.de sent. excommun. 6, —
cf. Nettelbladt Syst. elem. jurispr. pos. L. IL S. IL
T. 8. § 877. — Malblanc observat. quaedam ad delicta
universitatum. -Ful. 1992, (et in opusc. jur. crim. Erl. 1793.
nr. L) — Klein im Archiv des Criminalr. Bd IIL. St. 3.
nr. 2. — Martin Lehrbuch §.88. — Ueber die entgegenge-
setzte Meynung vergl. besonders H. Gundling Diss. de
universifate delinquente. Hal. 1730. — C. F. F. Sintenis
de delictis et poenis univ. Servestae 1823.

b) Aus einem andern Grund vertheidige ich hier dieselbe Be-
hauptung der 1. Ausg. §. 86.
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11) Da ¢in Verbrechen nothwendig ein Strafgesetz
voraussetzt; so kann es nur von einem Menschen be-
gangen werden , der einer hdhern gesetzgebenden und
richtenden Gewalt unterworfen ist. Auf eine ober-
herrliche Person, die in keiner Riicksicht als Unter-
than einer héhern Staatsgewalt unterworfen ist (Sou-
verain im eigentlichen Sinne), kann der Begriff ei-
nes Verbrechens nicht angewendet werden. Kine sou-
veraine oberherrliche Person begeht nur Beleidigun-
gen und Rechtsverletzungen aber kein Verbre-
chen a). Hsds _

a) Uecber diese allgemeine Fraée ygrgi. C.F. G. Meister de

jure quod in delictis personarum illustrium obtinet. Goett.
1718. "In den sogen. constitutionellen Staaten hat die Un-
striflichkeit des Staats-Oberhauptes ihre besondere Garantie
in der Verantwortlichkeit der Minister, gegrindet auf die

staatsrechtliche Fiction : das Staatsoberhaupt (Konig, First)
kann kein Unrecht thun. ‘ :

§. 30. _

Vermoge dieses Grundsatzes (§. 29.) war nach
der ehemaligen deuischen Reichsverfassung nur der
Kaiser eines Verbrechens unfihig, wogegen die soge-
nannten Landesherr, als unmittelbare Biirger und Un-
terthanen des deutschen Reichs, dessen Gesetzen un-
terworfen waren, also auch gegen die gemeinen deut-
schen Reichgesetze Verbrechen begehen konnten a).
Seitdem aber mit Auflosung des deutschen Reichsver-
bandes ein Theil der Landesherrn in die Rechte der
Souverainetit getreten, ein andrer jemem unterworfen
worden  ist, gilt die biirgerliche Unstriflichkeit von
allen deutschen Oberherrn, wihrend die iibrigen (Stan-
desherrn) gleich andern Unterthanen die Strafgesetze
des Landes, dessen Souverainetit sie unterworfen sind,
anerkennen miissen b).

a) Diese Alterthiimlichkeiten sind ausfihrlich erdrtert von J.

G. Cramer de delictis et poenis statuum imperii R. G.
Lips. 1738, — Treuer pr. de jure publico criminali cau-
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tissime dijudicamlo Gugi; 1140. nnd i Meisters § 2
e angef Schrift.

IJ] Ausnahrmie lst:‘,‘ ‘was '”ﬂu-ei: Gm-ichtsstand‘ betmﬂ’t ‘das fhnen
bedungeno JM fu‘m parfmnp,, & L ’

_ Da em ,Verbrechen Gesegzilbertretnng m;d dlese
ohne Vemﬂmh;ung; durch das, Ggsetg _nicht méglich
lst,,so kann i . quwhung\apf einen bestlmmten Staat
nur yon demJamgcn -ein’ Verbrechen begangeu werden,
der durch. dle Straf«resetze dieses Staats
verp flichtet .wyu' d. W;ﬂer Anslander ist daher
- 'wegen der im Ausla n'ﬁe f;e amgenen Verbrecflen nur
die Strafgewa’lt des Staats der begangenen That
begriindet a). i)agegen kann' 1) sowohl von einem
Fremden, wa;hrend@emesﬁmfenthalts im Staats-
 gebiete, mit Ausnahme. derer,*welchen die Exterritoria-
litit zukommt b), als auch 2) von einem Staatsunter-
than und zwar, weil Strafgesetze den Unterthan als
solchen verpflichten und d,wse Eigenschaft durch vor-
iibergehende Ortsverandcrdm" nicht. aufgehwn wird,
selbst ausserhalb des Staatsg)‘;\' et Jedoch
nur an: Mltburgen:n ‘oder andem hein j_ en Staate
selbst, ein Verbrechen begah@nﬁwenﬂen 1§. 40 @)

a) Vergl. ‘Edm. Busehleb! Comm, de fn-mmpnis jur eiv. ;
publ. et gent. circa comprehensmnom, punitionem vel remis-
sionem })eregrmptum, qui in alieno terr. dehqnerunt Goett.
11800. Sect. 1L * Hierher ‘géhﬁrt auch zum Theil G L.
"Boh;ner de del. extra territorium admissis. Goett. 1715,
(in Elect. jur. civ. T. 1IT. ar.' 20) — J. A. Rudolph de
*poena delictorum extra territorium admissorum, Erl 1790, —
G. Th. Gutjahr de exhibitione delinguentinn. Spec. I et
1. Lips. 1795 ¢t 97.. — Egger iiher die Bestrafung der
Verbrechen, welche im Auslande begangen werden (in
Zeillers: jahrl. Beytr. zur Gesetzkunde in Ocsterreich,
Wien 1809. 1V, Bd. nr. HIL)'— €. A. Tittmann dic Stral-
rechtspflege in- vélkerrcchtl Riteksicht mit besonderer Be-
zichung auf die teutschen Bundesstaaten. Dresd: 1817. —
J. Abegg iiber die Bestrafung der im Auslande begangenen
Verbrechen. Landshut 1819, — Was sonst iiber diesen Punkt
zwischen den verachicdenen Territorien Deutschlands galt,

.

ist jetzt nicht mwehr anwendbar.

'b) Vergl. Jiger: ob ein Snnvcmm berechtlgt sey, fremde Ge-
sandten verhaften zu lassen'ﬁ (Schotts Jur, W‘blatt. Th. L
“p 15T sq) oy
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9) Durch ein Vprbmnlen gwelclms ein mmwann terthan im

Auslande an einem im Auslande sich a nfhaltenden Mit-
- hirg er begam, ‘wird die Strafgewalt zweyer verschiede-
- mer ’Staa te% b “Denn 1) die Person, ‘welche
: Gegensm& des Verbrechens ist, steht iﬁl%ﬂlfze des va-
terlindischen Staats durch dﬁv bleibende biirgerliche Ver=
,;'haltnil‘s und im Sohqtgg daghnswart en Staats, ire en des
3 % Aufeh '. alt begrindeten vo kerrechtlichen Schutz-
tkolmr delbst st verpflichtet auf

- die iﬁﬁl’ eefe‘g steter Unterthan,
S (zﬁgm i."‘ui’?}r‘mrfen ﬂen Sh'i?g'eaetzen des fremden
ﬂ'g , wegen der durch ds "anegthak hegriindeten Unter~

by ng. Zwischen diesen verschiedenen zusammentrefen-
den’ Smnfgi?walﬁn mo‘heniet Ju]ler allein die qumhenswn
inﬁl Privention. - . Sy

d) Gegen ‘diese Lehre omd' eilbch in versehxedemer Axt, einer-

i seits Mtﬁ!ﬁin Liehrh. §. 26, M'bﬂdprs@-ﬂ';« i W ‘ens de

- delictis a civibus . e}tgamcwﬁ oommtssm JCApaRIgRo

. ‘puniendarum- iatl (N Archi Yd. CUR.
S 360, £)a ohrod inﬂ&mhw. Bd, VIL
S.\uﬁé*}n fglt y&l-;o S.ﬂl- P

!
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Dritter Abschnitt
Von den nothwendigen Bedingungen eines Verbrechens.

'S, 32

Da das Verbrechen eine unter einem Strafgesetz
enthaltene Beleidigung ist (§. 21.); so setzt jede Hand-
lung, wenn sie als Verbrechen beurtheilt werden soll,
voraus I) dusserliche Erkennbarkeit;, denn nur
eine dussere Handlung kann ein Recht verletzen a);
H) den Mangel eines Rechtsgrundes, welcher
dieselbe bestimmen konnte; denn eine Handlung, die
durch einen . Rechtsgrund bestimmt wird, ist recht-
mifsig: III) Wenn das Verbrechen zu seinem Wesen
eine bestimmte Person als Gegenstand der Rechtsyer-
letzung erfodert b), so ist dessen Begehung nur
moglich an einer Person, welche in dem Schutze
des Staates steht, dessen Strafgesetz fiir iibertre-
.ten betrachtet werden soll. Denn wer ausser dem
Schutze des Staats ist, steht auch ausser dem Schutz
der Strafgesetze desselben.

a) L. 53. § 2. .22 D. de V. S. — L. 18. D. de poenis. —
P. G. 0. Art. 178. — Ueber die scheinbar entgegenstehende
L. 14, D. de sicariis vergl. Giinther und Otto neues Leip-
ziger Magazin. Jahrgang 1786. 1. St. 8. 1—-17. — Glick
Commentar 1. Bd. S. 62, Anm. 15. — Cropp de praeccept.
jur. rom. circa conatum p. 64. — Mittermaier im N. Ar-
chive des Crim. R. 1L Bd S. 610. — Werner Handb. des
peinl. Rechts, S. 123, u. 333.

b) z. B. Mord, Diebstahl, Gewalt, Injurie etc.

§ 33.

Vermége der Voraussetzung' IL §. 32. ist der Be-
griff eines Verbrechens ausgeschlossen I) wenn die im



- Allgemeinen unter einem Strafgesetz begriffene Hand-
lung ausnahmsweise entweder durch besondere Ge-
setze a), oder durch rechtsgiiitige Dispensationb)
erlaubt, oder in Folge der Ausiibung einer Rechts--
pflicht ¢), begangen worden ist; II) wenn das
Recht, welches die Verletzung zum Gegenstand hatte, |

" durch einén besondern Rechtsgrund auf-
gehoben war. '

8) z. B. L. 20—25. D. ad L. Jul de adult. P. G. O. art. 142,
150. ,da einer jemand um unkeuscher Werke willen — er-
schligt.” A .

b) P. G. O. art. 129. “

6) P. G. O. art. 150. § 2. ,Wer so einem jeniimd von Amts
wegen zu fahen gebiihrt ete.

. 3

Zu den besondern Rechtsgriinden, welche das
der Verletzung entgegenstehende Recht aufheben
(§. 33. IL) gehort: A)das offentliche Urtheil
des Staats. Es ist kein Verbrechen vorhanden,
wenn die Handlung einem Rechte widerspricht, des-
sen der Verletzte von dem Staate fiir verlustig er-
klirt worden ist (Rechtlosigkeit. Ehrlosig-
keit) a). : 5.9

a) Wer einen zum Tode Vernriheilten tidet, ohne durch’Ami
oder Auftrag des Staats zur Hinrichtung bemdchtigt zu seyn,
handelt wider die éffentliche Ordnung als Polizeyiibertreter,
nicht wider das Recht des andern auf Leben, als Morder.
Vergl. hieriber Abegg im N. Arch. 1X. nr. 23. u. in d,
Untersnch, aus d. Gebiet d. Strafrechtsw. Abh. II. Revision
d. Lehre v. d. angebl. straflosen Todungen. — Uecbher die
Verbrechen an feindlichen Soldaten zur Zeit des Kriegs s,
Aschenbrenner im Archive des Criminalr. 1V, Bd. 1. St.
nr. 3. — €. G. Schmidt de delictis militum hostilium
et in milites hostil. Viteh. 1811. — Pinder an et qua-
tenus cives ob caedem in hostem admiss. puniri possint 2
Viteb. 1814. — Tittmann in den Vortrigen und Urthei-
Jen nr. L II. — von der Becke iiber den Krieg u. seine
Beziehungen auf das Criminalrecht, mit Bemerkungen von
Mittermaier im mneuen Archive des Criminalr. 1. Bd.
3. Heft. nr. XV. — C. F. R. van Nauta de delictis adver-
sus peregrinos, maxime odversus milites hostiles. Gro-
ning. 1823,
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B) So ,f:erng‘f’eﬁ.g‘f;l"jéxsjog_ (%urch ‘eﬂ‘g'la'}‘rt\efp Wil-
lensakt Rechte aufgeben kann, hebt die Erlaubnifs

zur That vfg;i Seite des Verletzten den Begriff des
Verbrechens auf. Volenti non. fit injuria a).
"Nur mufs das Recht, _gegen, welches, .der Erlaubnifs
'gemiils, die Handlung gerichtet ist, der (rechtlich)
méglichen Verfiigung der Verletzten unterworfen seyn.
Ist das Recht an sich ‘der " freyen Willkiihr ‘des Be-
rechtigten entzogen b), oder dieser unfahig zur. freyen
Verfiigung iiber sich selbst oder das Seine ¢); so ist
die Erlaubnifs ohne rechtliche Wirkung,

a) z. B.injuria in volentem commissa.

b) Aus diesem Grunde nahm ich gern meine ehemalige Be-
hauptung von der Straflosigkeit der Todung cines Menschen,
der den Tod verlangt (§. 40. Anm. * der lsten Ausg.), wie-~
der zurick, Vergl. Stibel iber d. Natur der Handlung,
wenn jemand ein unveriofserliches Gut d. Andern mit des-
sen Kinw. beschidigt oder ganz entzichet. (N. Arch. IX.
ur. 21.) w. Abegg a. a. 0. "Afich G. L. Gravere an' in
joria volenti facta poenis sitcoercenda? Gron. 1825. — He PP
aber “den Rechissatz: velenti non- fit injuria. (im N. A.
Bd. XL aor. 4) b’ : ‘

¢) Wer einem Kinde, einem Wx\ﬂmsinnigén das Seine mit des-
sen Erlaubnifs sich zueignet, ist gleichwohl Dieb ; wer eine
unmandige Person mit ihrem Willen entfiihrt, ist Menschen-

riauber oder Entfiihrer, N i ™

Sl

I RN TR AT
2. e
Zu diesen Rechtsgriinden gehort auch C) eine
rechiswidrige Handlung des Verletzten,
in so ferne diesélbe unter Voraussetzung geschieht,
.wo der Schutz des Staats gegen dieselbe
unmoglich ist Dein. ein rechiswidriger Angriff
begriindet das Recht der Vertheidigung und hebt A
unmittelbar in dem Angreifer jedes Recht auf, dessen
Verletzung nothwendige Bedingung zur Erhaltung der
eigenen Rechte des Angegriffenen ist. Weil aber der
Staatsbiirger sein Recht auf Privatgewalt nothwendig
dem Staate iibertragen hat, so setzt die Rechtmiifsig-



keit der Selbstverthei digungimStaate, ausser
den Griinden zur Vertheidigung iiberhaupt, einen Fall
voraus, auf welchen sich die Entiusserung . derPrivat-
gewalt an den Staat mcht erstrecken konnie.” Dieser-
Fall ist, wo dxe oﬁ‘entlmhe Maeht mcht Qqhutzen

kann.
§ 37,

Der Gebrauch der Prlvatgewalt einesg
‘Biirgers zum Schutz seiner Rechte, oder
der Rechte eines Qndern, gegen. eine an-
gefangene Beleldlgung, unter einer Vor-
aussetzung, wo der ‘Schutz ‘der 6ffentli-
chen Macht unméglich ist, heifst Nothwehr
(moderamen inculpatae tntelae, tutela in-
culpata) a). Rechtsverletzung aus Nothwehr 1st also
kein Verbrechen (§ 32) b)

-

a) C. G. Buder, D. de vialenta defensione privata in stata
. civili. Jen. 1740. — J. C. Quistorp, D. de homicidio per-
misso, et speciatim de mod. inc. tutel. Rost. 1765, — Hell-
feld D;ss de vielenta rermm mnostrarum defensione. Jen.
1768. — A. J. Klupgpel de violenta sui defensione. Lugd.
Bat. 1779. — Frid. Kurasius de jure defénsionis neces-
sariae. Lugd. 1785. — C. F. W. Grattenauer iber die
Nothwehr. Breslau 1806. — Van der Maesen de justa

" sui defensione cum caede aggressoris. Utrecht 1807. — Neues -
Archiv des Criminalr. IIl. Bd ar. 13, IV. Bd. S. 103.

b)L4.L5ptL45§.4Dad.LAqml.-—PGO.
Art.139-l~15

Lges,

Aus dem allgemeinen Grunde' der Rechtmifsig-
keit der Nothwehr (§. 36.), ergeben sich als beson-
dere Erfordernisse derselben : I) .der abgewehrte An-
griff mufste ungerecht a),. II) gegenwirtig,
(laesio inchoata), HI) nicht von dem Angegriffe-
nen durch eigene Schuld veranlaflst b), und
IV) auf die Verletzung eines Guts. genchtet seyn, das
entweder an sich wnersetzlich ist, oder doch
unter den besondern Umstiinden des gegenwirtigen
Angrifis (nach Griinden der 1Vahrschemhchken) un-
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widerbringlich verloren gewesen wire ¢). V) Die
gebranchte Privatgewalt mufste einzige Bedingung
der Erhaltung der Rechte seyn; es mufste also 1) der
Angegriffene nicht anders, als durch Gewalt, sicher
und ohne Nachtheil anderer Rechte oder Giiter, der
Verletzung des Angreifers haben entgehen kénnen d),
2) es mufsten nicht geriggere Vertheidigungsmittel,
als die gebrauchten, zur Abwendung der Gefahr
hinreichend und dem Bendthigten méoglich gewesen
seyn €). Die Erfordernisse I-—1IV. sind Bedingungen
des Re chtsder Nothwehr iiberhaupt; das Erfor-
dernifs V. bedingt die Grenzen seiner rechtlichen -
Ausiibung. T

a) P..G. 0. Art. 142 und 143.

b) ,Ueberlauf® —cf. WalchGlossar. voc. Ueberlauf.

c) Blofse Ehrenverletzung begriindet daher nie eine recht-
mifsige Nothwehr , weil der Staat auf dem Weg des Rechts
die verletzte Ehre wieder herzustellen vermag. Aus dem
Art. 140. kann man die entgegengesetzte Meinung nicht be-
weisen. Denn die Worte: ,und derBendthigte kann folglich
nohne Fihrelichkeit seines Lebens, Ehr und guten Leu-

* omund nicht entweichen* bestinmen nicht den Ge-
genstand des Angriffs, sondern beantworten nur die Frage,
wann der Angegriffene, statt sich zu wehren, entflichen
miisse 2 — Auf Standes- und Militirpersonen schriinkt diese
Art der Nothwehr ein, Bohmer ad Art. 140. §. 3. n. ad
Carpzov Q. 30. Obs. 3.

d) L. 5. pr. D. ad L. Aquil. — P. G. 0. Art. 140.

¢) Selbst die, innerhalb der Grenzen rechter Nothwehr, einem
andern als dem Angreifer unabsichtlich zugefugte Verletzung,
ist entschuldigt, P. G. O. Avt. 145 jedoch nar in straf-
rechslicher Beziehung. L. 450§ 4. D. ad L. Aquil.

§. 39.
Wenn, bey begriindetem Recht der Noth-

welir a), die gesetzlichen Grenzen seiner Ausiibung
iiberschritten worden sind, so ist eine unrechte
Nothwehr, ein Excefs der Nothw. vorhander.
So ferne die Nichtbeobachtung dieser gesetzlichen
Schranken der Person entweder zum Dolus eder zur
Culpa zugerechnet werden kann, ist dieselbe we- |
gen der aus dieser Ueberschreitung entstandenen Ver-
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letzung strafbar (gchtflﬂhafié’TNotfm ‘moder.
deculpatae tutelae), — Ist aber das Recht der .
Nothwehr da&rgeth;m, so wird die Rechtlichkeit
dessen Ausiibung vermuthet, so lange nicht .
diese Vermuthung +durch besondere entgegenstehende
Grinde aufgehoben Wn:d‘ :

a) Wo ‘nicht einmal das Rﬂit der Wothwelu' \m und fm- sich
begriindet ist; (§. 88.) kann weder von einex 'ﬁnrahhteu, noch
nchuhlhaften Nethwohr geredet werilen 38 g

g e

Da nur Pemonen, welche  im Schutze lﬁa
sind, Gegenstand eines Verbrjc%eny s yﬁ%
IL); so ist ein Verbrechen nur miglich an St
unterthanen, und an Fremden wihrend
Aufenthalts innerhalb der Stagts
Hingegen wird kein Verbrechen begangen
Personen, welche yon dem Sch
durch rechtliches Ui
sind (@eachtete , Verwie e
Stl afzeit miicl\kelp;en ,) noch atuch
hest 1mmten Staat, an auswi

- verlet ’,;&orden sind.  Selbst gegan Staatsunterthanen"
st alsdann, so ferne nicht besondere Geseize ein an-
- deres bestimmen a), blos die Straﬁgewalt des auswar-
tigen Staats begriindet, in welchem sie als Fremde
das Verbrechen begangen haben (§. 31) Dieses Straf-
recht des fremden Staats kann aber in Ausiibung
kommen entweder durch ihu selbst, nach geschehe~ \
ner Auslieferung des Schuldigen b), oder auch durch
den Staat, dessen Unterthan der Beleidiger ist, wel-
cher aber nun blos als Organ des auswirtigen
Staats nach den iibertretenen fremden Gesetzen
iiber seinen Unterthan richtet. "
~ Anmerk. Die ehemallgen Verhiltnisse der deutschen Terri-

torien zu einander und dergl. kénnen hier nicht melr ent-

schelden; — blos die Grundsdtze des Volkerrechts kénnen
jetzt in Anwendung kommen. Daher die verinderte Gestalt

v. Feuerback’s peinl. Recht. (11. dufl) 3
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dieser Lehre, verglichen mit §. 88. 89. 40. der 3ten Ausg:
Yergl. iibrigens §, 8I, not. a.

Die Gesetzgebung namlich ist durch diesen Grundsatz
nicht beschrinkt. Der Unterthan, welcher einen fremden
Staat oder Unterthan verletzt, handelt wider den volker~
rechtlichen Frieden und gefihrdet dadurch seinen
Staat, der eben darum ein eignes rechtliches Interesse
hat, solche Beleidigungen als Verbrechen wider sich
selbst zu betrachten und zu strafen. Daher ist in ver-

~schiedenen besonderen Strafgesetzgebungen die Beleidigung

b)

fremder Staaten oder Unterthanen entweder fir ein eig-
nes (Staats -) Verbrechen erklirt, oder es sind die Straf-

_gesetze uneingeschrinkt auch auf Auswiirtige, so ferne durch

Unterthanen ein Verbrechen an ihnen hegangen wird, aus-
gedehnt, AR '

In.den mi;te;l Staaten ist die Ausdlieferung der Untertha-
nen an . auswirtige Gerichte verboten, . B. in Baiern,
Prenfsen etc. : : .
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Vierter Abschnitt.

Von Verschiedenheit der Ueberiretung eines Strafgesetzes.
§ 4L
Einem und demselben Strafgesetze kann auf ver-
schiedene Weise entgegen gehandelt werden.  Diese
Verschiedenheit hingt ab I) von dem Verhiltiisse des
gesetzwidrigen Erfolgs zur rechtswidrigen
Handlung, IH) von der Verschiedenartigkeit der
Caussalitat (Wirksamkeit) der Handlung fiir
den gesetzwidrigen Exfolg, endlich III) von der
Verschiedenheit des innern (psychologischen) Grun-
des der Handlung selbsi.

I Verschiedene Verhiltnisse des Erfolgs
zur Handlung.

§. 42,

Eine bestimmte Uebertretung ist erst dann voll-
stindig, wenn alles geschehen und bewirkt
worden ist, was zum Begriffe des Verbre-
chens gehﬁrt. (Vollendetes Verbrechen,
del. consummatum). Doch ist eine auf Her-
vorbringung des Verbrechens absichtlich
gerichtete dinssere Handlung (unternomme-
nes Verbrechen, conatus delinquendi im wei-
‘tern Sinn) fiir sich selbst schon Uebertretung a)
und wird bestraft 1) wenn die Vellendung blos we-
gen dusserer Hindernisse, nicht aus freyer Willensan-
derung, unterblieben ist b); 2) wenn die Handlung
selbst, nach ihrer iusseren Beschaffenheit (mittelbar

oder unmxttelbar, wenig oder viel) mit dem beab-
3 *
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dichteten Verbrechen io ursachlichem Zusammenhange
steht, — objectiv gefihrlich ist ¢).’

a) Thomasias D. an poena delicti perf. puniendus ﬁt cona-
tus. Lips. 1765. — G. B. Eiofmann_de initiis delictorunt.
Tiih, 1768, — A. W. Heldemann ‘de conatu delinquendi.
$al, 1789, — besonders ¥. C. Meister in den Urtheilen
und Gutachten. Nr. XXV, 8. 400. — C. Witzel kurze Er-
orter. des Unterschiedes zwischen unterstandenen, angefan-
genen und vollendeten Verbrechen, Jena 1808. — F. Cropp

92 €om: de praeceptis juris roman. circa puniendum conatum
deling. Heidelb. 1813. — J. C. Mittermaier Beitrige
zur Lehre vom Versuche der Verbr.; im N. Archive des Cri-
minalr, 1. Bd. IL Heft'nr. 6. u. IV. Bd. or. 1. — M. A.de
Kettelhodt Com, de consummatione delictornm. Goett.

© 1826. — Jordan de nonnullis controv. ad doctrinam de co-

\!patu del. spectant.  Marb, 1826. — Brower de conatu cri-
minum ejusq. puniendi rat. Lugd. 1826. — €. E. Le lievre

' Comm. de con. del. Lovan 1828. — Hepp iber d. voll. u.
¢ 42 untern. Verbr. (in Dess. Versuchen Abth. X.)

74 B. G. 0. art. 178 durch andere Mittel wider seinen Wil-

_ -+ len* cf. Berger el jur. erim. C. I nr. 1. § 2, — Hage-
meister de causis mit. poen. th, 65. — Dagegen Klein-
schrod syst. Entw. Th. 1. §, 42. :

-1'¢) Weil biirgerliche Strafbarkeit ohne eine dem dussern
Recht widersprechende Handlung unméglich,
eine Handlung aber nur dann (dusserlich) rechtswidrig ist,
wenn sie das Recht verletzt oder gefahrdet. Die

. rechtswidrige Absicht allein giebt keiner Hand-
© Jung das Merkmal der Rechtswidrigkeit. Wer von dem
Verbrechen der ‘Mittheilung eines vermeintlichen Gifts.
von dem Versuch der Tidung eines Leichnams und dergl
spricht, verwechselt das Moralische mit dum Rechtlichen;
die Griinde der Sicherungspolicey mit dem Recht zur
'+ Strafe; u. mufs auch jenen Baiern eines strafbaren Versuchs
. 'der Todung schuldig erkennen, der nach einer Kapelle wall-
fahrtete, um da seinen Nachbar — tod zu beten. Die
P. G. O. Art. 178, fodert ,etliche scheinliche Werke, die
gur Vollbringung der Missethat dienstlich
seyn mogen'

-

§ 43.

Die Unternehmung des Verbrechens begreift drey
Hauptgrade in sich, I) die.geendigte Unterneh-
mung (delictum perfectum), wenn alle zur Her-
vorbringung einer gesetzwidrigen Wirkung erforderli-
che Handlungen geschehen sind, ohue dafs jedoch der
beabsichtigte Erfolg wirklich entstand a); 1i) den
nichsten Versuch (angefangenes Verbre-,
chen), wenn der Verbrecher schon die Haupthand-
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- lung d. & dicjenige Handlung angefangen, hatte, dereu
Endigung den gesetzwidrigen Erfolg unmittelbar her-
vorbringen sollte und konnte; und endiich Iil) den
enifernten Versuch (vorbereitetes Verbre-
chen), wenn er Handlungen begangen hat, durch
welche nur erst der Act der Vollendung ((he Haupt-

handlung) vorbereitet werden sollte b). -
a) Klein peinl. R, §. 145, — In leglslatlver Hinstcht st
diese Unterscheidung vom conatus, proximus elwas bedenk-

lich. — 8. aber Web er im N, Archive des Criminair.
1V. Bd ar. IL

b) Mit t ermaier iiber den Anfangepunkt der Stmfba’rlrelt VOh
Versuchshandlungen. N. Archiv. Bd, 1L St 1V. 8. 602. £

1L Verschiedenart‘igkeit det Caunsgalitit des
Handelnden fir den gesetzwidrigen Erfolg,

e

Jede Uehertretung setzt eine bestimmte Person als
wirkende Ursache voraus und dic Person, in derean
Willen und Handlung die hinreichende Ur-
- sache enthalten ist, welche das Yerbrechen
als eine Wirkung hervorbrachte, heilst Ur-
heber (auctor delicti), sie sey mun unmittel-
bare oder mittelbare, Ursache desselben: jenes,
~ wenn sie die Handlung, welche den Begriff des Ver-
brechens. ausmacht, selbst begangen “hat (physi-
~scher Urheber, a. physice talis); dieses, wenn
das Verbrechen eines Andern in ihrer auf Entstehung
des Verbrechens absichtlich gerichteten Thitigkeit als
Ursache gegriindet ist. Dieses letzte ist méglieh 1)
durch absichtliche Bestimmung des Willens eines An-
dern zur Begehung des Verbrechens (direct-mii-
telbarer Urheber, intellectueller Urheber),
2) durch absichtliche Hinwegriumung von Hindernis-
sen, ohne welche dem zur That schen bestimmten '
Willen eines Andern die dussere Wirksamkeil entwe-
der iiberhaupt oder unter den besondern Umstinden
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unmdglich gewesen wire (indirect-mittelb. Ur~
heber. Hauptgehiilfe, socius principalis) a).

; a) Stibel ib. d. Thatbestand der Verbrechen, die Urheber der-
selben u. 8. w. (Wittenberg 1805.) §. 19—95. — Oersted
Grundregeln d. Strafgeseizg. §.26—30. — W.Wolters de
auctoribus, sociis et fantoribus delictorum. Gron. 1824, —

Mittermaier uber Begriff, Arten und Strafbarkeit des
- Urhebers (Jm N. Archiv Bd. IIL $t. I 8,125, ff.).

§. 45.

- So wie aber bey jeder Ursache Nebenursachen
maoglich sind, welche durch erleichterte Wirksamkeit
der Hauptursache auf die Entstehung eines bestimm-
ten Erfolgs hinwirken, so konnen auch Andere an der
Uebertretung des Urhebers (§. 44) durch solche
Handlungen Theil nehmen, welche zwar fir
sich betrachtet, das Verbrechen nicht her-
vorbringen, aber durch Beférderung der
Wirksamkeit des Urhebers zu dessen Ent-
stehung mit beitragen. - Wer sich absichtlich
golcher Handlungen oder WUnterlassungen schuldig
macht, heifst Gehilfe (socius delicti) a).

Ist eine Beyhiilfe aus Fahrlissigkeit juridisch denkbar 2

a) P. G. 0. Art. 177. — cf. H. Cocceji de socio crimin. (in
Exercitt. curiosis T. 1L nr. 80) — J. F. Eisenhardt
Diss. de vera criminis socii notione. Helmst. 1750. — E. C.
Westphal D. de consortibus et adjutoribus criminum eo-
rumque poena. Hal 1760. — J. Corn. van der Kemp

. de eo, qui delinquentis est socius. Lugd. 1790. — Klein-
schrod syst. Ent. Th. 1. §. 1937—-206. — Feuerbach
Revision Th. II. §. 243. ff und Stibel a.a 0. — Schnell
de poenis regulariter mitioribus in socios eriminum quam
in eor, auctores jure romano sancit. Heidelberg 1809. —
Schirach im N. Archive des Criminalr. TII. Bd. nr. 17. —
Borst ebendaselbst VII Bd. nr. 25. — v. Kessenich de
gociis in crimine. - Leod. 1823. — H. Gevers de sociis de-
linquentium. Lugd. 1824. — Wolther Wolthers D. de

auctoribus , sociis et fautoribus delictorum eorumgq. poen.
Gron, 1824, !

§ 46.

Wenn mehre Personen an der Entstehung eines
. und desselben Verbrechens Theil nehmen (Complici-
tat, Concurrenz der Verbrecher), so treffen



entweder ‘I) Gehiilfe und Urheber, oder IT) mehre
_Peranen zugleich als Urheber eines und desselben
Verbrechens (Miturheber, coauctores), zusam-
men. Die Hauptarten dieser Concurrenz sind: A) zwi-
schen mehren physischen Urhebern; und zwar
entweder 1) so, dafs die Handlung eines jeden Ein-
zelnen fiir sich schon das Daseyn des Verbrechens
vollstindig begriindet a), oder 2)auf solche Weise,
dafs die Handlung jedes Einzelnen nur Theil, aber
der Inbegriff aller dieser Handlungen zusammen das
vollstindige Verbrechen ist b). B) Es kinnen ein
oder mehre intellectuelle Urheber concurriren.
Wenn 1) diese blos als die bestimmenden, die
physischen Urheber blos als die bestimmten ge-
dacht werden miissen (Auftrag c), Befehl, Drohungen,
Verheifsungen, Rath d), absichtliche Erregung oder
Benutzung eines Irrthums), so kann diese Art der
Conc. die einseitige oder unvermischte genannt
werden. Wenn aber 2) in der Concurrenz der intel-
lectuellen Urheber .mit physischen, jeder Theilnehmer
zugleich als der bestimmende und als der be-
stimmte gedacht werden mufs, so ist es eine wech-
selseitige, vermischte, welche blos in einer ver-
tragsmilsig eingegangenen Gesellschaft, deren Zweck
Verbrechen ist, vorkommen kann, wovon im folgen-

den §. 47,

a) z. B. jeder Theilnehmer 'bringt dem andern ‘eine fiir sich
todliche Wunde bey. ‘

1) z. B. wihrend A dem Beraubten die Pistole auf die Brust
hilt, plindert ihn B ans; C bricht auf, D nimmt die Sa-
chen hinweg. Handeln in solchen Fillen die einzeln zu-
sammenwirkenden Theilnehmer in der Absicht, dafs das
Verbrechen durch vereinte That hervorgebracht werde, so
kommt der Antheil des einen zugleich auf den Antheil
des andern, und jeder ist vollstindig Urheber der gan-
zen That. Wo jene Voraussetzung nicht vorhanden, ist je-
der nur Urheber seines speciellen Antheils an
dem Verbrechen. Daher die ansserordentliche Strafe der To-
dang in Raufhiindeln, wenn die beygebrachten Wunden nur
durch ihr Zusammentreflen todlich waren. Anderer Mey-
nung st Stibel in seinem Werk: iiber den Thathestand eic.
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. ¢) Stryk 'de mandatp Qo]in;ingnxu.; Frankf. 1690, in Opp.
~ "wol. Vi.nr. 8. — Pattmann opusc. Nr. 1. ; .
d) J. U. Cramer D, de coﬁﬂio malo consultatori pessima,
Marb. 1740. deutsch, Frankf. 1341, '

‘g

§ 47 g
Wenn mehre durch gegenseitiges Ver-
sprechen wechselseitiger Hiilfe die Bege-
hung einesVerbrechens gemeinschaftlich be-
schliefsen und sich zu gemeinschaftlicher
Ausfithrung desselben verbinden, so ist ein
Complott (societas delinquendi, conjuratio)
vorhanden a), Da hie;r der Entschlufs jedes Einzelnen
bestimmt wird durch die vertragsmifsiz begriindete
. Erwartung des Beistandes und der Mitwirkung aller
brigen, so ist jeder Mitverbiindete, in Anschung des-
sen die Erwartung der iibrigen bis zu vollendeter That
fortdauerte, als intellectueller Urheber des vollendeten
Verbrechens zu betrachten, wiewohl er sonst an des-
sen Ausfilhrung keinen thitigen Antheil genommen
hat b). Das Complott heilst Bande, wenn dessen
Zweck die Veriibung mebrer, einzeln noch tmbestimm-
ter Verbrechen einer gewissen Art, oder auch mehrer
Arten, zum Gegenstand hat.

Ridelsfihrer. Duxcriminis.

o) P. G. O. art. 148, ,So etliche Personen mit firgesetztem
»W. vercinigtem Willen u. Muth — einander Hiilfe und Bey-
s»stand thun,*

b) ef. Stiibel vom Thatbest. . Verbrechen, S, 74, dessen Grund-
gitzen ich jedoch in der Ausfithrung nicht ganz beystimmen
kann. Andere Ansichten haben Westphal de cons. et adj.
erim. §. 14 seq. — Kleinschrod syst Entw. § 178. —
.W. v. Schirach Entwickelung der Lehre vom Complott
im N. Archiv d. C. R. I. Bd, IV. Heft. nr. 23. — C. H.
Busmann de societate delinquendi sive conjuratione. Gro-

ning. 1824.

§. 48.

Die Mitwirkung eines Gehiil fen besteht in Er-
leichterung der an sich schon mdglichen Wirksam-
keit eines Urhebeys filr das beabsichtete Verbrechen
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(§ 45) und bezieht sich zuniichst entweder 1) auf
den Act der Ausfithrung der That, oder 2) auf die
Erlangung der Vortheile der That, oder 8) auf Si-
cherung des Urhebers gegen die rechthchen Folgen
der That. In allen diesen Bezichungen aber wird vor-
ausgesetzt eine der Vollendung des Verbrechens ent-
weder vorhergehende oder gleichzeitige Mit-
wirkung des Gehiilfen, entweder durch wirkliche Lei-
stung der Hiilfe oder durch das Versprechen ei-
nes nach vollendeter That dem Verbrecher zu leisten-
den Beistandes.

Concursus anfecedens «— concomitans — subsequens.

§. 49.

Die Beyhiilfe ist auf verschiedene Art méglich. Ein

Gehiilfe ist I) in Riicksicht der Handlung selbst,
welche die Beyhiilfe bewirkt, entweder positiver Ge-
hiilfe, wenn er durch wirkliche Aeusserung der Thi-
tigkeit (concursus positivus) oder negativer
Gehiilfe, wemn er durch pflichtwidrige Unterlassung
die That des andern beférdert (conc. negativus),
namlich: durch unterlassene Anzeige des bevorste-
henden Verbrechens; vorausgesetzt, dals Gesetz a)
oder iibernommene Amtsverbindlichkeit, An-
zeige oder Hinderung zur Pflicht machen (§. 24.).
Dean an sich und ursprimglich ist der Biirger zu die-
sen Handlungen nicht vollkommen verpflichtet.

a) L. 9. €. 1. D. ad. L. Corn. de fals. L. 2. 6. D. ad L. Pom-
pei. de paricid. L. un, § 2. C. de raptn virg. L. Jul, Mn;.
A. B. C, 24, §. 6. — Erklirung des Landfriedens v. J. 1522
Tit. 11. R, A. v. J. 1577. Tit. I. §. 2. — F. Chp. L. Crell
Diss. de poena silentii et conscientiae delicti alieni. Vit. 1742,
— J. H. Bohmer Diss. de obligatione ad revelandum oc-
culta. Hal 1742. — Puattmann Diss. de crimine conni-
ventiae, Lips. 178). in Opuse. N, 3, besonders St iibel iher
den Thatbest. S. 53. §. 44—354.

§. 89.
IT) Man kann durch Anwendung kérperlicher
Krifte, s0 wie durch blofse Aeussarung von Ge-



mfithskriften, besonders durch absichtlich auf das
Verbrechen gerichteten Rath und Unterricht, Gehiilfe
seyn, jedoch das letzte nur unter der Voraussetzung,
wenn schon der Wille des Andern zu der That voll-
kommen bestinmt war. Daher der Unterschied zwi-
schen intellectuellen und physischen Gehiilfen.

§ 5L

« HI} Wenn die Beyhiilfe durch eine Handlung ge-
leistet wird, welche die Vollendung des Verbrechens
unmittelbar d. h. ohne die Dazwischenkunft von Mit-
telursachen hefordert, so entsteht eine unmittelbare
(conc. proximus). Geschieht die Beyhiilfe durch
eine Handlung, die erst durch Mittelursachen die Vol-
lendung des Verbrechens befordert oder maglich macht,
s0 ist eine mittelbare (conc. remotus) vorhanden.

§ 52 \

IV) Wenn die Handlung  des Gehiilfen dieselben
Merkmale an sich hat, welehe den Begriff des von
dem Urhebér. begangenen Verbrechens ausmachen, se
ist ein specieller Gehiilfe (socius specialis)
vorhanden a): in dem entgegengesetzten Fall ist der
Begriff eines allgemeinen Gehiilfen (soc. gene
ralis) begriindet b). Je nachdem endlich V) die Bey-
hiilfe vor wirklicher Leistung derselben versprochen
war oder nicht, ist der Gehiilfe éntweder Socius ex
compacto oder socius accidentaliter talis.

a) z. B. der Gehiilfe bey einem Hausdiebstahl, der selbst in
Kost und Lohn des Bestohlnen steht, der Gehiilfe bey einem
Verwandtenmord, der selbst naher Verwandter des Ermor-
deten ist etc. Gewohnlich nimmt man den Begriff viel zu
einseitig und eng. X

b) Eine zweyte Bedeutung von allgemeinen Gehiilfen bemerkt
Grolman Grunds. der Criminalrw. 3, A. §.36. Eine neue
Meynung stellt anf Konopak (im Archiv Bd. VI St. 3.
nr. 1.). Vergl. iibrigens noch Bauer Lehrb. d. Strafr. §. 67.

§ 53.

Wer erst nach vollendetem Verbrecken
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wissentlich an demselben Theil nimmt, ist
Beginstiger (fautor delicti). Die Begiinsti-
gung kann ‘durch freiwillige Theilnahme an den Vor-
theilen ‘der That, durch Unterstiizung des Verbrechers
hinsichtlich der Erlangung oder des Genusses der Vor-
theile aus seiner Uebertretung (Verbergung oder wis-
sentlichen Ankauf der durch das Verbrechen gewon-
nenen Sachen), und besonders durch solche Handlun<
gen, oder auch, nach Umstinden, Unterlassungen ge-
schehen, durch welche man den Thiter der strafen-
den Gewalt zu entzichen sucht a).

g) L. 48. §. 1. D. de furtis 1.1 D. de receptator. P. G. O.

Art. 40. — Piattmann de receptatoribus. In adversar.
L. 1. Von der Verbindlichkeit zur Anzeige begange=
ner Verbrechen. Tiftmann Handb. § 112

1L Verschiedenheit nacil dem intellectuel~
len Grund der Uebertretung,

§ 5.

Em Verbrechen kann in Ansehung der ihm zum
Grunde liegenden Willensbestimmung auf doppelte Art
begangen werden: I) durch Dolus (rechtswidris
gen Vorsatz), eine Bestimmung des Willens
(Begehrungsvermégen) zu einer Rechtsverletzung
als Zweck, mit dem Bewuftseyn der Gesetz-
widrigkeit des Begehrens: — oder II) durch
Culpa (Fahrlissigkeit), eine gesetzwidrige
Bestimmung des Willens zn einer Handlung
oder Unterlassung, woraus nach den Ge-
setzen der Natur a), ohne die Absicht der
Person, die Rechtsverletzung entsteht b).

Von der Terminologie des Rim. Rechts: consulto — casu.
Proposito — impetu — casu. ‘

a) Entweder der innern oder der dussern Natur.

D) P. G. O, Art. 146. L. 5. § 2 L. 11. §. 2. D. de poenis.
Ueber Dolus und bulpa iberhaupt of. Stabel System d. p.
R. Th. IL §. 262—302. — Kleinschrod a. a. 0. Thl. I,
Cap 1. — Grolman in der Bibliothek d. p- R. I. Th.
1 St. Nr. 1, 8. St. Nr. 3 — Klein vom Unterschied zwi-
schen Dolus und Culpa. Im Archiv I. Bd, Nr. 10. 1L Bd
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8. 216. ff. — Feuerbach Revision L. Th, Cap. VI. Des-
s en Betrachtungen iiber Dolus und Culpa iiberhaupt und den
Dolus indirectus inshesondere. 'In der Bibliothek 11, Bd.
Ites St. Nr. 5. Wider die folgende Theorie cf. L. H. v. Al-
mendingen Untersuchungen iiber das culpose Verbrechen,,
Giessen 1%04. Noch sind zu vergleichen Greosse (im Ma-
gaz. des Criminalrechts. 1. Heft. Marb. 1804) und Gonners
Revision des Begriffs u. der Eintheilungen des Dolus. Lands-
hut 1810. — St. Roosendael de dolo in delictis. Lugdun.
1817. — Mittermaier im N. Archiv d. C. R. 11. Bd.
, or,. 28, — Kleinschrod im N. Archiv. VL. Bd. nr. 2. —
Oersted Grundregeln d. Geretzg. S. 228. f, Dessen neuer
Beytrag ete. S. 100. ff. — €. L. Michelet de doli et cul-
pae in jure erim. notionibus. Berol. 1824, — R. Winssin-
g er quaenam sit differentia inter delicta dolosa et culposa ete.
Brux, 1824 — Rofshirt im N. Arch. Bd. VIIL nr. 13,

S gy

Die Culpa setzt voraus, I) objectiv 1) das Da-
seyn eines Strafgesetzes, welches auch die unver-
sitzlichen Rechtsverletzungen mit Strafe bedroht a),
2) eine dussere Handlung, wodurch man physi-
scher Urheber eines Verbrechens wird b): ID) sub-
Jectiv, eine gesetzwidrige Willensbestimmung,
in so ferne, als die Person zwar nicht das entstandene
Verbrechen zum Zweck ihres Wollens gesetzt hat, je-
doch 1) gegen die ihr bekannte Verbindlichkeit zu
Vermeidung alles dessen, wodurch man auch ohne
Absicht Ursache von Verbrechen werden kann (Pficht
zur Beflissenheit, Sorgfalt, diligentia), gleich-
wohl Z) willkithrlich etwas gethan oder unter-
lassen hat, was mit dem Kntstehen der Rechtsver-
letzung in ursachlichem Zusammenhange ge-
standen ist, und wobei sich dieselbe 3) dieses Zusam-
menhanges entweder bewufst gewesen, oder bey
mifsiger Sorgfalt hitte bewufst werden miissen.

P. G. 0. Art. 146. i'erglic]len mit dem Tit, Dig. ad L. Aqui-

Tiam.

@) Dahin gehirt besonders Tidung, Kirperverletzung, gemein-
gefihrliche Beschiidigung des Bigenthums. Verbrechen. zu
deren Thatbestand schon eine bestimmte Art des rechts-
widrigen Vorsatzes wesentlich ‘erfordert wird, z. B. Hoch-
verrath, Majestits - Beleidigung , Diebstahl, Betrng, Fil-
schung, Ehrenbeleidigung und devgleichen, schliefsen die
Fahrlassigkeit als strafbare Uebertretung aus.
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b) Es gibt keinep Versuch aus Fahrldssigkeit, Yefne fahrlis-
sige Beyhiilfe, keine intellectuelle Urheherschaft aus Fahre

lassigkeit.
8 56,

Hiernach gibt es folgendeHauptarten des fahr-
Jassigen Verschuldens: T) wenn eine Person bei der das
Verbrechen hervorbringenden, in anderer Ab-
sicht unternommenen, Handlung selbst sich des ur-
sachlichen Zusammenhanges derselben mit einem mégli-
chen oder wahrscheinlichen gesetzwidrigen Erfolge be-
wufst gewesen ist, und gleichwohl 1) weder diesclbe
unterlassen, noch 2) die ihr zu Gebot stehenden Mittel
angewendet hat, um, dem gesetzwidrigen FErfolge zu
begegnen (unmittelbare Fahrlissigkeit) a): ID
wenn zwar eine Person, bei der das Verbrechen her-
vorbringenden Handlung selbst, sich der Strafbarkeit
oder Gefihrlichkeit derselben nicht bewulst gewe-
sen ist, jedoch 1) etwas anderes freiwillig gethan oder
unterlassen hat, wodurch dieselbe, wie sie 2) entwe-
der als moglich verausgeschen hat, oder bei mifsiger
Sorgfalt voraussehen mulste, sich 3) in einen Zustand
versetzt, oder in einem Zustande erhalten hat, in wel-
chem 'sie, auch ohne rechtswidrigen Vorsatz und ohne
anmittelbare Fahrlissigkeit das Verbrechen begehen
konnte (mittelbare Fahrlissigkeit) b).’ :

a) P. G. 0. Art. 146. ,ungefihrlich aus Geilheit? Dieso
Form'der Fahrlissigkeit dussert sich wieder unter verschie~
denen Gestalten, welche, nach ihren Niiancen, in unserer
Sprache verschieden hezeichnet werden, Bahin gehoren be-
sonders die Worte: Muthwille, Frevelhaftigkeit,
Leichtfertigkeit. ‘ ‘

b) ,,aus Unfirsichtigkeit P. G. O. Leichtsinn, Uebere i-
lung, Nachlissigkeit, Unbedachtsamkeit.

§. 5%

Gemils der vorhergehenden Bestimmung (§.56.1L),

‘ kann die mittelbare Fahrlissigkeit begangen werden
I) durch eine Handlung, wodurch die Person (ohne

verbrecherische Absicht) in einen Zustand 'sich ver-

setzt, in welchem sie iiberhaupt ihren Willen nacle
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Strafgesetzén zn bestimmen unfihig ist a): II) durch
Un terlassung des Gebrauchs der dem Handelnden
zu Gebot stehenden Mittel und Erkenntnilskrifie
zur Erlangung richtiger Einsicht in die Beschaffenheit
seiner Handlung, vermége welcher Unterlassung  er
entweder 1) den wursachlichen Zusammenhang seinep
gefihrlichen Handlung mit dem entstandenen rechts~
widrigen Erfolg nicht eingesehen (§. 56. 1) oder 2)
in Folge -eines Irrthums eine strafbare Handlung fiir

erlaubt gehalten hat (verschuldeter Irrthum,
verschuldete Unwissenheit).

Error, ignorantia vincibilis — invineibilis. Error juris — facti,
— Rofshirt in welchen Fillen kann sich d. Verbrecher

mit Unwissenheit des Rechts entschuldigen (im N. Arch.
Bd. IX. nr, 19.). ;

a) z B. iibermifsiger Trunk.

§ 58

Die Pflicht, zur Beflissenheit ist fiberall nur be-
gchrinkt auf Beobachtung milsiger Sorgfalt a). Ein
Verbrechen - zieht daher wegen Fahrlissigkeit keine
~ Strafe nach sich: 1) wenn die Handlung oder Unter-

lassung mit dem gesetzwidrigen Erfolg in so entfern-
" tem oder ungewdhnlichem Zusammenhange stand, dafs
derselbe nicht erwartet werden konnte, 2) wenn das-
Jenige, was zur Abwendung der Gefahr hitte gesche~
hen miissen, - eine den Menschen nicht gewshnliche
Einsicht oder Kraftanwendung ‘erfordert haben wiirde.
Was ausserhalb jener Grenze liegt, gehért dem Zu-
fall (casus). Innerhalb desselben aber hat die Fahr-
lassigkeit ihre Grade, welche, durch allgemeine Be-
griffe nicht bestimmbar, in einzelnen Fillen nach allge-
meinen Griinden der relativen Strafbarkeit (§. 102 f1)
zu bemessen sind. - Die allgemeine Unterscheidung des
romischen Rechts zwischen c. lata und levis hat auf
das Strafrecht keine Bezichung b).

8) Also: keine iiber die culpa levis noch hinausgehende eculpa

 leyissima. Was hinsichtlich . blos privatrechtlicher
Folgen gesetzlich ist, (B 31. L. 52. §. 4. ad L. Aquil.
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1. 9. § 2. de juris et facti ignor. 1. 92. D. pro socio, X.. 226.
D.de V. S. Magna negligentia culpa, magna culpa
dolus est. Vergl auch Hasse die Culpa des rimischen
Rechts, S. 89, ) mufs um so mehr im Strafrechte Anwen»
dung finden. Eine andere Frage ist: ob nicht iiberhaupt im
dem romischen Criminalrechte blos culpa lata zur Strafe
zugerechnet wird? Mehre Gesetzstellen sind offenbar dafiir.
L. 9. 11. D. de incendio, ruina, L. 7. verglichen mit L. 4.
§. 1. D. ad L. Corn. de sicar, und L. 8. §. 2. D. eod.

%) Im rém, Criminalrecht wird nirgends dieser Unterschei-
dung erwithnt. Nach einem, von dem Civilrechte ginzlich
abweichenden Sprachgebrauche, wird dort dem Vorsatze
(voluntas, propositum, censulto agere) der Unglicksfall
(casus) entgegengesetzt, welcher letztere sowohl den unver-
schuldeten, als auch den verschuldeten (negligentia) unter
sich begreift, ohne dafs einer culpa levis im Gegensatze yon
c. lata erwithnt wiirde. L. 5. §. 2. L. 1L §. 2. L. 28. §. 1
D. de poenis. L. 1. §. 3. D. ad L. Cora. de sic. L. 9. D.de
incendio. L. 2. in fine de ferm. moto.

§. 59.

Der Dolus (§. 53.) hat zwei Atten, in wie ferne
" entweder der entstandene gesctzwidrige Erfolg der un-
mittelbare und ausschliefsliche Zweck des Begeh-
rens, oder die Absicht des Verbrechers auf mehre
Rechtsverletzungen einer bestimmten Art oder Gattung
alternativ gerichtet war. Jener heifst bestimm-
ter Dolus (d. determinatus); dieser eventu=
eller oder unbestimmter Dolus (d. indeter~
minatus s eventualis) a).

‘@) z B. ich will mich an einem Menschen riichen und schiefse
nach ihm, nicht gerade um ihn zu téden, auch nicht unx
ihn blos zu verwunden, sondern um meine allgemeine und
unbestimmte Absicht, ihm zu schaden, auszufihren. Wel-
chen Erfolg gerade diese Handlung habe, ist mir gleichviel 5
ich will nar, dafs eine von diesen Verletzungen wirklich
werde. — Dieser eventuelle Dolus ist daher wesentlich von
dem Fall verschieden, der dem sogenamnten indirecten Do-
lus zum Grunde liegt. Aber gewdhnlich wird er von unsern
Rechtslehrern in ihren Untersuchungen iber den ind. Dolus
mit diesem verwechselt. — Ausfithrlich ist von diesem Un-

terschied gehandelt. in Feuerbach’s Betrachtungen.
tiber Dolus u. C. Betr. XL

§- 60.

Es gibt Fille, wo Dolus mit der Culpa bey
~¢iner und derselben Handlnng zusammentrifft: wenn
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fidimlich ein Verbrecher einen bestimmten rechtswidris
gen Erfolg zum Zwecke hat, aus der hierauf gerich~
teten Handlung aber, ein anderer rechtswidriger Er-
folg entstanden ist, welchen er als migliche Folge
seiner Handlung entweder vorhergesehen hat, oder
doch vorhersehen konnte. ' Hier ist Dolus, in An-
sehung des Zwecks, den, er wirklich gewollt hat;
Culpa, in Ansehung derjenigen Wirkung, welche
ohne die Absicht des Handelnden aus seiner auf einen
andern rechtswidrigen Zweck gerichteten Handlung ent-
standen ist.  Man kann 'also die einer solchen Ver-
letzung zum Grunde liegende Willensbestimmung eine
durch Dolus bestimmie Culpa (culpa dolo

determinata) nennen a). Indirecter Dolus ist
nicht denkbar b).

a) Vergl. die Betrachtungen iiber Dolus und C. Betr.
XIII. und XIV.

b) Ber Erfinder des indirecten Dolus ist Nettelbladt Diss.
de homicidio ex intentione indirecta commisso. Halae 1756.
(nnd mehrmals anfgelegt) Fir denselben ist Bohmer ad
Carpzov. Q.1 obs. 2. — et ad. art. 137.C. C. €. — Eschen-
bach prog. de dolo indirecto homicidarum. Raest. 1387,
(Abgedruckt im niedersichs. Archiv fiir WJurispr. und jurist.
Literatur. P. 1. 8. 2) — A, v. Hoff dber Verbr. aus indi-

=+ ' reeter Absicht. Berl. 1791. — Klein p: R. 8§ 123, — und
mehre andere. Dagegen sind besonders: Christiani die

Chimiire des Todtschlags aus indirecter Absicht. Im Kiel-
schen Magaz. Hamb. 1384, Bd. L. St. 3. Derselbe eben-
das. Bd. 11. St. 8. — Piittmann Diss. de distinctione inter
~animum occidendi directum et indirectum e jurisprad. erim.
prorsus eliminanda. Lips. 1789. (Auch in Miscellan. 1793,
C. 33.) — Eckhard. prog. de dolo indirecto. Jem, 1764, —
Meistér iber den Begrift des dolus indirectus unter der
beschriinkten Riicksicht auf Homicidien; im N. Arch. des Cri-
minalr. I. Bd. nor. 4. — M. Semer Betrachtungen iber den
sogenannten dolus indirectus. ' Landshut 1817. — Ob iibri-
gens die Gesetzgebung Grund haben kinne, diese culpa
dolo determinata geringer als den dolus indetermi-
natus zu strafen? o
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: Fiinfter Abschnitt
Von der rechtlichen Dauer eines begangenen Verbrechens:

§. 61

Die rechtliche Dauer eines Verbrecliens be-
steht in dem fortdauernden Rechte der richterli=
chen Gewalt, fiixr den Verbrecher eine rechtliché
Folge in Ansehung der begangenen That zu bestim=*
men. Kin Verbrechen dauert daher so lange recht-
lich fort, als nicht ein Grund eingetreten ist, der je-
nes Recht der rlchterllchen Gewalt aufhebt Diese
Griinde konnen seyn 1) eine physische; 2) eine
rechtliche Unmiglichkeit.

§. 62:

Die Rechtsgriinde, welche das Verbreched
tilgen, sind I) die erlittene Strafe a)r M) die
| Begnadigung, Aufhebung einer gesetzlich
‘verdienten Strafe durch die Hochste Gewalt
‘im Staat b). Diese geschieht entweder 1) vor voll-
 endeter Tichterlicher Untersuchung oder  erlassenem
rechitlichen Erkenntnisse, (dbolition) ¢y oder 2)
nach vollendeter richterlicher Unter suchung und ge-
sprochepem Urtheil, Be gnadigung im engern Sinn d);
die sich entweder durch Aufhebnng aller Strafe
(vollstandlge Begu) oder nur durch Aufhebung
éines Theils der Strafe (unvollstandlge Begn.,
Mildeérung aus Gnade) adussert; oder endlich 3)
‘mach bereits eingetretenem Strafvollzug (Resti-
tution), entweder durch Erlassung des noch _iibrigerd
Theils des zu erleidenden Strafiibels, oder durch Aufhic~
bung der rechtlichen Folgem eer erlittenen Strafe d):
3. Feuerback’s peinl; Rechs: (1 1. Aufly 4
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2) L. 23. in fin. C. de poenis.

b) Die Literatur des Begnadigungsrechts 8. in Pitters Lite-
ratur des deutschen Staatsr. Thl, I1L §. 1284, — Kliibers
Forts. 8. 411. ffi. — J. Obmeyer von dem Begnadigungs-
recht d. Regenten. Wien 1799. Salchow ib. d. Begnadi-

gungsr, d. Reg. Jena 1802. — Bayl in den Beytrigen z.
C. K. Nr. IIL

¢) Mindl. von den verschiedenen Arten derselben: 1) abol. ge-
neralis rat. personarum s. publica — specialis rat,
pers. s. privata. 2) Abol. generalis rat. objecti — spe-
cialis rat. obj. — 8) abol. plena — minus plena. —
Engau D. de abolitione. Jen. 1954 — J. Th. Seeger. D,
de abolitione veteri et hodierna. Lips. 1798. — Pittmann
Adyers. €, 15. — Verschiedene der neueren Staatsverfassun-

gen (z. B. die Baierische) heben das, allérdings sehr be-
denkliche Abolitionsrecht anf. '

d) tot. Tit. D. de sentent. passis et restitutis (XLIIL 23.) C.
eodem (IX. 51.). :

§. 63.

Das Begnadigungsrecht mag von der Philosophie,
nicht von dem positiven Recht bezweifelt werden,
weil dasselbe in allen Staaten dem Oberherrn ver-
fassungsmiflsig zukommt. Doch ist es so auszu-
iiben, dafls noch die Gerechtigkeit selbst als Zweck
und Grund seiner’ Ausitbung gedacht werden kann,
folglich nur 1) um einen Widerspruch des férmli-
chen (geltenden) Rechts mit dem materiellen (giil-
tigen) auszugleichena), 2) um den rechtlichen Zu-
stand- gegen dringende Gefahren zu erhalten, gegen
welche die Hiilfe der ordentlichen Mittel mit Sicher-
heit nicht zu erwarten ist b), endlich 8) um die ab-
schreckende Autoritit des Gesetzes aufrecht zu
erhalten, wenn die volle Strenge des Rechts in Grau-
samkeit iibergehen und dadurch moralischen Ab-
scheu gegen das Gesetz oder Gleichgiiltigkeit gegen
dessen Strafe hervorbringen miifste c).

a) Daber unter anderd die oberherrliche Milderung, wenn die
Strafe des Gesetzes mit der Strafbarkeit des einzelnen Falls
in offenbarem Widersprache steht. Bey Strafgesetzen, welche

ihre Zeit uberlebt haben, ist diese Begnadigung nur ein

kleineres Uebel, das den Uebergang zur besseren Gesetzge~
bung bereitet. :

b) = B. Versprechen der Straflosigkeit fiir das Mitglied einer
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Verschwirung , einer Réiuberbande ete. wenn, s seine Mit-
genossen angiebt oder ausliefert. !

) z. B. eine ganze Stadt oder Provinz bat sich des Hochverraths

schuldig gemacht. : : 4y
§. 64 :
R 1) Verjt‘i?zrung‘ a) — Aufhebung der recht-
lichen Folge eines begangenen Verbrechens
durch den blofsen Ablauf einer gewissen
Zeit b). Schwerlich hat die Verjihrung der Verbre-
chen einen andern Grund,; als die Maxime der Ré-
mischen Rechtsgelehrten; durch analoge An-
wendung eines gegebenen Rechtssatzes, das System zn
erweitern und abzuriinden. Von der erléschenden Ver-
jihrung der Klagen fiihrte di¢ rein logische Con-
sequenz auch sehr natiirlich auf eine erloschende Ver-
jihrung der Anklagen (accusationum) c). Was von
politischen oder materiellen rechtlichen Griinden ihrer
Einfilhrung gesagt wird, ist unerweilsiiche und unge-
griindete Muthmal(sung d).

a) Engau jur. Betr. von der Verjihrlmg- in peini. Fillen. Jena

1749. (6te Aufl. 1372)) — Hallacler Diss. principia juris

* Rom. de praescriptione eriminum ete. Erlangen 1787, —
Grindler syst. Entw. der Lehre von der Verjilhrung der
peinl. Strafen. Halle 1796. — Stiibel Diss. utrum delicto-
Tum poenae praescriptione recte tollantur, nee ne. Vit. 17983;
— C. D. Erhard D. de origine praeseriptionis criminum.
Lips. 1803. — Dabelow iiber die Verjihrung (II Thle.
1805. 1807)) 2. Th. §. 136. fff — H. P. Paysen iiber die
Verjihrung in peinl. Sachen. Altona 1811. — Kleinschrod
iiber Verjihrung der Verbr. nach gemeinem u. baier. Rechte,
jm N. Archiv des CrimR. I. Bd nr. 7. — Unterholzner
Verjihrungslehre. I1. Bd. IL. B. §. 304-315.

b) L. 8. D. de requirend. reis. L. 12. C. ad L. Corn. de Fals
L. 28. et 29. ad L. Jul, de adalt. L. 13. de div. temp. praesc.

¢) Dals diese Verjihrung erst spit entstand, dafs es insbeson-
dere noch keine Verjihrung in Cicero’s Zeitalter gab, 1ifst
sich geschichtlich erweisen.

@) S Hibrer pr. proc. iguisitorii p. 99. sq. — Manche (wie
Thomasius D. de praesc. bigam. § 5) machen in dieser
Beziehung geltend den erschwerten Beweis der Schuld und
der Unschuld; Mehre (wie Koeh pr. j. crim. § 932 —
Stelzer Crim. R. § 243) die vermuthete Besserung des
Verbrechers; Einige das getilgte Andenken der That; An-
dere, wie Bi hmer ad Carpzov, @. 141, Obs. 1, die Griindg
der Civilverjihrung.

. 4*
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Die Verjihrung erfordert 1} den Ablauf einer
gesetzlich bestimmten Zeit und zwar in der Re-
gel, des Zgitraums von 20 Jahren a): mit Ausnahme-
1) einiger Verbrechen, welche erst in 30 Jahren ver-
Jihren, wie das parricidium b), und II) einiger
andern, welche schon in 5 Jahren erloschen, wohin
vornehmlich dicjenigen gehéoren, welche durch gesetz-
widrige Befriedigung des Geschlechtstriebes begangen
werden, wenn sie micht zugleich eine Verletzung per-
sonlicher Rechte in sich enthalten ¢). Die Blutschande
kamn zwar in der Regel in 5 Jahren verjilirt wer-
den d), allein wenn sie mit Ehebruch verbunden ist,
so titt die gewdhuliche Verjihrung der Verbrechen
ein e). -

8) L.'3. D. de requir. reis. L. 12, C. ad L. Corn. de falsis.

b) L. 10. D. ad L. Pomp. de parr. ,semper accusatio permit-
titur.  Vergl. Thibaut iib. Besitz und Verj.' §. 52. —
Ueber die Verjihrung der Injurien vergl. Weber iiber Inj.
und Schmihechr. Abth, IL §. 18.

©) L. 29, §. 6. . ad."L. Jul. de adult. ,Hoc quinquénnimm ob=
servari legislator voluit, si reo vel reae stuprom, adulte-
rium, vel lenocinium objiciatur; guid ergo si aliud crimen
sit, quod ebjiciatur, qued ex L. Jul. descendit? ut sunt
qui domum suam stupri causa prachuerunt, et alii similes 2
et melius est dicere, omnibus admissis ex I Jul. vemicnti-
bus, quinguenninm esse praestitutum.*

d) Das Gegentheil glaubt, nebst mehren Anderni, Heisler
von der Verjihrung der Blutschande und der iibrigen fieisch-
lichen Vermischungen in verbotenen Graden. Halle 1787.
§: 9. Dessen Observ. sel. de incestn. Hal. 1780. — Gegen
dicse Meynung Leyser §.515. m. 6. — J. S. F. Boeh-
mer Digs. de incestus quinguennali praescriptione. Frcf 1754,
Derselbe ad Carpzov Q. 74 ohs. 4, Q. 14L. obs. 3.

€) L. 89. §. 5. D. ad L. Jul. de adult. Praescriptione quinque
annerum crimen incesti conjunctum adulterie non excluditur.

§- 66.

Die Verjihrungszeit liuft von dem Augenblick an,
wo die Uebertretung geendigt ist a). Die Berechnungs-
zeit dieses Zeitraums ist nicht blos in Ansehung sei-
nes Anfangs, sondern auch in Ansehung der zu zih-~
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lenden Zeittheile, und Jdes Endes blos die natiirliche
(tempus naturale ratione initil, ratione cur-
sus et finis) b). Dabey kommt es nicht darauf an,
ob es dem Gericht wihrend des Zeitlaufs moglich
war, seine Str&fgewalt gegen den "Verbrecher’huszu~-
iiben, oder nicht c) bl -

) L 1L § 4 D. ad L. Jul, de adult, L. L § 10; D, ad Sct, -
Tarp.

b) ef. Glick Commentar Thl IIL §.51%. ff. Aeltere behaup-
ten das Gegentheil. Vergl. Hallacher L ¢ § 5

¢) Das Gegentheil meint mit Andern Eangau a a. 0, § 116

§. 6%

2) Die Verjihrungszeit darf nicht unterbrochen
worden seyn. Sie wird unterbrochen durch Jjede Hand-
lung der strafrichterlichen Gewalt des Staats, welche
in der Absicht geschicht, das begangene Verbrechen
zn untersuchen und zu bestrafen a). Veon der Endi-
gung ' der letzten gerichtlichen Handlung an, liuft
die Verjihrung von neuem, ohmne Riiksicht, ob der
Uebertreter der wirklichen Bestrafung durch  eine
rechiswidrige Handlung oder wegen Mangels am Be-
weise entgangen ist b), e g i,

a) Hiibner p. 100 sq. — v. Wening-Ingenheim idber

d. Unterbrechung d. Verj. durch General-Untexmchung, dm
N. Archiy. Bd. VL. 8t./2>ar.'9, - - :

b) Dagegen Engau a. o O, §& 114 u. 115.

- § 68
Der Verjihrung sind alle Verbrechien: wnterwor-
fen a), ohne Riicksicht auf die Gréfse ihrer Strafbar-
keit oder auf die Beschaffenheit der Person b)

a) Mit Ausnahme der Apostasie, wemn sie noch als Verbrechen
genannt werden darf. L, 4. €. de apost. Vergl, Thibaut
8. a. 0. §.52.

b) Ueber den scheinbaren Widersprach der L. 10. D. ad L. Pom-
pejam de parricidis: ,namque eos, qui parricidii poena
teneri possunt, semper accusare permitiitur eodem Scto.
Vergl. Matthei de crimin. L. XLVIIL. ¢ 4 nr., 2, —
Meister pr jurisprud crim. Sect. 8. c. 29. §. 813, — Over-

g 3} 1
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becks Meditationen ul, verschied. Rechtsmaterwn IV. Bd.
Med. 189. — Thibaut 2. a. 0. §. §

'S 69,

Alle. vorbemerkten Griinde (§. 62 — 68.)) heben
das Daseyn des Verbrechens als eines solchen
vollig auf. Der Verbrecher mufs daher in seine biir-
gerlichen Rechte wieder eingesetzt werden. Nur die
privatrechtlichen Folgen werden durch keine die-
ser Griinde getilgt, sondern sind blos nach den Grund-
sitzen ‘des biirgerlichen Rechts zu beurtheilen.

§ %0,

Der physische Grund der Tilgung des Verbre-
chens ist der Tod des Verbrechers a), FEine Aus-
nahme findet jedoch in Ansehung der Vermégensstra-
fen statt, welche unter gewissen gesetzlichen Voraus-
setzungen, auf die Erben des Verbrechers iibergehen
(vergl. §. 139.). Auch nimmt der, jedoch an den
meisten Orten wieder veraltete, Gerichtsbrauch bey
besonders schweren Capitalverbrechen eine Bestrafung
im Tode an b).

a) L. 11. D. ad L. Jul. Maj. Is, qui in reatu decedit, integri
status decedit. Extlngmtur enim crimen mortall—
tate, A

b) Durch Vollstreckung der Strnfo am Leichnam oder am Bild-
nisse des Verbrechers,
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Sechster Abschniit oy

Von der allgemeinen rechilichen Folge der Verbrechen.
§ (i N

Wer durch Begehung eines vorsitzlichen Verbre-
chens den Beweis einer Unrechtlichkeit gegeben, ist
wenigstens ausgezeichneter (vorziiglicher) biirgerlicher
Ehre und eines besondern éffentlichen Vertrauens un-
wiirdig, Das gemeine Recht verkniipft daher mit je-
der Verurtheilung wegen eines oOffentlichen Verbre-
chens die Infamia a) d, i den Verlust aller vor-
ziiglichen Ehrenrechte im Staat, welcher beson-
ders den Verlust aller Staats- und Ehrendmter und,
auf neuere Verhiltnisse angewendet, aller Ehrentitel
und Standesprivilegien umfafst b). — Der Verlust
alles Rechts auf Ehre und guten Namen (Ehr-
losigkeit im deutschen Sinne des Worts) und der
davon abhingenden gemeinen biirgerlichen Rechte c),
findet nur bei gewissen Verbrechen statt, wo entwe-
der die Gesetze ausdriicklich den Verbrecher fir im-
probus et intestabilis erkliren d), oder ihm eine
Strafe bestimmen, welche ihrer Natur nach den Ver-
lust des Biirgerrechts zur Folge hat e).

a) L. 7. D. de publ judiciis. Infamem non ex omni cri-

mine sententia facit, sed ex eo, quod judicii publici
causam habuit. ; ;

b) Der Wahrheit am nichsten in Bestimmung  des Begriffs in-
famia ist Hagemeisterin Huge’s Magaz. 11L. Bd. 2. St.
nr. 8. Nur halte man sich nieht blos an das Fragment des
Callistratus L. 5. D. de extraord. cognit., sondern vergleiche
auch sorgfiltig unter andern L. 1. D. ad Ti Jul de vi pri-
vata., L. 2. §. 8. D. de his, qui not. inf L. 1 §. 1L L.
2—6. L. 8. D. de postulando. Tabulae Heracleenses T. 1I.
eap. VIIL bei Mazochi pag. 424 seq. — FPaulus R. 8.

\
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L. 1t3§ 1 — Ferner Cicero pro Clueatio 43, 43, —
Quinctilian inst. or. Iff, 6. 18 19. — Vales. Maxi-
musg Il c. 4. §. 4, — Texjtullianus de spectac, 22,

¢) z. B, Unfihigkeit zum Zeugnisse, active und passive Testa-
mentsunfihigkeit, Ausschliefsung von Ziinften und Genossen—
schaften ete. Durch unbegreifliche Verwechselung legte man

dicse Folgen der Intestabilitat der romischen Infamia
unter. '

d) Diese Behauptung yon der Intestabilitit, als dem hochsten

 Grade der Ehrenschmilerung nach rémischén Ansichten und
‘Rechten, entsprechend dem deutschen Begriff von Ehrlosig-
keit, als enfgegengesetzt der Infamia und verbunden, als
_eigenthiimliche gesetzliche Folge, mit einzelnen Verbrechen
(an der Zahl fiinf) erfodert eine hesondere Ausfihrung,
deren Ort diese Note nicht seyn kann, Man vergleiche in-
defs folgende Stellen und entscheide, §.-6. J." de testament,
ord. L. L. L. 4. § 4 D. de his, qui not. inf. L. 13. 14. 18,
2L pr. D. de testibus. L. 18, §. L L 20.§. 5. 6. D. qui test.
fac. poss. Y. 6. § 1. D. ad L. Jul rep. L. 5. § 9. D. de

~ Apnjur. — Theophilus paraphr. Inst. L. 11 t. 10. §. 10, —
Gellius N. A, XV. 13 — Zur Erliuternng Sallust Iu-
gurth. c. 63. — Horatius Serm. L. IL 3. v. 191. und hier-
‘bey den Scholiasten Caesar de B. G. VL. 13. s, dagegen,
Burchardi de infamia. (Kilon. 1819, P 22.).

¢) L. 5. D, de extraord. cognif. > Hibnez uber Ehre und
Elrlosigkeit, p. 65, 1,

. § ¥2

Dle gemeine Volksmeinung in Deutschland be-
trachtet "die Ehrlosigkeit nicht als Folge eines Ver-
brechens, sondern als Wirkung gewisser Strafen,
ohne das jedoch die Grenzen nach allgemeiner Regel
genau bestimmt werden konnen. “Allgemein aber wer-
‘den Strafen, welche der Henker vollzieht, fiir ent-
ghrend gehalten a). ’ A,

Vorbehaltung der Ehre. i
%) Kleinschrod a. a. O, Thl. IIL §. 87, iI.




Zweiter Titel
Von der Natur des Strafge,setzes_‘ und des-
sen Anwendung.

Erster Abschnitt '
Von dem Strafgeseize dberhaupt und dessen Anwendung.

§ 73.

Strafgesetz (lex poenalis) im weitern Sinn,
heifst jedes Gesetz, das sich auf Verbrechen und
deren Bestrafung bezieht. Im engern Sinn ist es
die kategorische Erklirung der Nothwen-
digkeit eines sinnlichen Uebels im Fall ei-
ner bestimmten Rechtsverletzung, und hat
eine doppelte Beziehung: 1) auf alle Unterthanen,
als mégliche Verbrecher, so ferne es die Rechtspflicht
durch den psychologischen Zwang der vargestellien
Strafe = geltend machen will; 2) auf die Staatsbe-
amten, welche richterliche Gewalt ausiiben, die, als
Organe des Gesetzes, die gesetzliche Drohung gegen
wirkliche Verbrechen geltend machen sollen a)

a) Feuerbach Revision Thl I, Kap. II

§ 74,

Aus der Natur eines Gessizes iiberhaupt folgt fiir
das Strafgesetz nothweundig: 1) dag Strafgesetz ist
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gilly durch sich selbst. Dessen Anwendung
kann nicht erst abhingen von éiner besondern Beur-
theilung seiner Zweckmiifsigkeit oder Rechtmifsigkeit.
2) Das Strafgesetz ist giiltig fir alle in dem-
selben enthaltenen Fille. Kein Fall, der die
Merkmale der gesetzlichen Voraussetzung an sich
trigt, ist von der Anwendung der rechtlichen Folge
des Gesetzes ausgenommen, es miifste denn derselbe
durch einen besondern gesetzlichen Grund selbst aus-
geschlossen seym. ‘

§. 3.

Ist das Gesetz fiir alle in demselben enthaltenen
Fille giltig (§. T4) und ist das richterliche Urtheil
nur das Medium der Anwendung des' Strafgesetzes,
so mufs jedes richterliche Urtheil durch gesetzli-
che Griinde bestimmt werden, um gerecht zu seyn.
Also kann 1) ein Urtheil nur dann lossprechen, wenn
das Gesetz selbst Josspricht, und nur dann verdam-
men, wenn das Gesetz verdammt a). Aber auch 2)
fiir die Art der Bestrafung ist das unbedingte, durch
sich selbst giiltige Strafgesetz, der hochste, aus-
schlie(send entscheidende Grund b).

a) Daraus lifst sich iiber die transactio pro redimenda
vexa entscheiden. Dafir Bohmer ad Carpz. Q. 148.
Obs. 1. — Quistorp peinl. R. Th. 1. §. 104. Dagegen mit
Recht Kleinschrod syst. Entw, Thl II. §. 126.

b) Ueber das angebliche Recht des Richters, die Strafe zu er-
hohen, um von der Infamie zu befreyen. L. 13. §. 7. D. de
his, qui not. infam. L. 10. §. 2. D. de poenis. L. 4. C. ex
quib. caus. infam.” L. I5. pr. D. ad municip. L. 63. D. de
furtis. — ef. Kleinschrod syst. Entw. Th. IL §. 129, —
A. G. Cramer dispunctiones jur. eiv. C. L

§ 76

Die Verschiedenheit des Inhalts der Strafgesetze
begriindet daher die Verschiedenheit des Umfangs
der richterlichen Gewalt in Anschung der Art und
Grofse der zu erkennenden Strafen. 1) Bestimmt
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ein Gesetz selbst eine gewisse Strafart als ausschlies-
sendes Uebel (bestimmtes Strafgesetz); so kann
fiir eine besondere, diesem Strafgesetz unterworfene
Uebertretung die Grofse der Strafe nur aus und
nach dem bestimmten Gesetze selbst bemessen wer-
den. Denn des Gesetzes Gebot ist giiltig fiir alle in
demselben enthaltenen Fille (§. 74.).

\

§ 7.

1I) Droht aber das Gesetz ein Uebel, ohue die-
ses selbst schlechthin in jeder Beziehung (absolut)
zu  bestimmen (unbestimmtes Strafgesetz); so
ist der Richter berechtiget und verpflichtet, innerhalb
der gesetzlichen Schranken, die Strafe nach eignem
Brmessen selbst zu bestimmen; jedoch, da jedes
Rechtsurtheil durch Rechtsgriinde bestimmt seyn muls,
nur nach dem Verhiltnisse des Grades der eigenthiim-
lichen Strafbarkeit des besondern Verbrechens, wel-
ches unter dem unbestimmten Strafgesetze iiberhaupt
begriffen ist. ‘

§ 78.

Es folgt weiter hieraus (§. 97.): dafs 1) wemn
das Strafgesetz nur verschiedene Strafen alternativ,
oder eine bestimmte Strafart ohne vollstindige Be-
stinmung ihres Grades a) androht (relativ unbe-
stimmites Strafgesetz), blos zwischen den in
dem Gesetze benannten Strafen, oder innerhalb
der fiir die richterliche Beurtheilung unbestimmt ge-
lassenen Strafgrade, nach allgemeinen Griinden der
Strafbarkeit, Art oder Grifse der Strafe bestimmt
werden diirfe: hingegen 2) bei Anwendung eines in
jeder Beziehung (absolut) unbestimmten
Strafgesetzes, welches weder der Art noch dem Grade
nach die Strafe bestimmt, unter allen, von der Ge-
setzgebung iiberhaupt auerkanme'x, Strafen die Wahl
gegeben sey b), ;
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8) Unter der letzten Voraussetzung st begriffen: 1) weun der
Grad der bestimmten Strafart dorch gar keine Grenze De-
schrinkt ist, z B. er soll Zuchthaussirafe leiden; 2) wenn
der Grad entweder darch ein minimum oder durch ein
maximum, oder durch beides #zugleich begrenszt ist.
Z. B. 10 bis 20jahriger Kerker,

b) Worunter auch die Todesstrafe begriffen ist: L. 13. D. de
poenis. Hodig licet ei, qui éxtra ordinem cognoscit,
quam vult sententiam ferre. I.3.§ 3 ad L. Jul
rep. Hodie ex lege repetundarum ex tra ordinem puniun-
tur, et plerumgue vel exilio puniuntur, vel etiam duriug,
Prout admiserint. Quid enim, si ob hominem neccan-
dum pecuniam acceperint? — Capite plecti debent, vel
certe in insulam deportari. Diesen Gesetzen steht eben so

- ‘Wenig die L. 11. D. de poenis, als die P. G. 0. Art. 104,
entgegen, — ¢f. Boehmer ad art, 105, G. G C. §. 2.,




it o V) FETAIETy,

Zwetter Abschnitt

Von den besondern Grundsitzen in Ansehung der Bedins
gungen und der Art der Anwendung der Strafgesetze.

Erste Abtheilang

Von den Bedingungen der Moglichkeit der Anwendiung des
Strafgesetzes im Allgemeinen oder von den Griinden der
absoluten Strafbarkeit.

Feuerbach Revision ThL IL Kap. VI. und VIL.

L.H. v. Almendingen Darstellung der rechtlichen Impu-
tation. Giessen 1803. ?

F. A. Boysen und J. G. Gebhard Beantwortung der Prefs-

frage: wie weit die moral. Schitzung einer- Handlung bey

. der Festsetzung oder Anwendung eines Strafgesetzes in Be-
trachtung kommen darf? Berlin 1804,

(v. Globi g) Eitwurf eines Maasstabes der gesetzl. Zurechiiung
und der Strafverhiltnisse. Dresd. 1808.

Kleinschrod Grundziige der Lehre von der Zurechnung der
Verbrechen, im N. Archive des Criminalr. I. Bd. 1. Heft.
nr. 1, ’

Ch. J. Stelzer iber den Willeni éine psych. Urstersuchung
fir das Criminalr. Leipz. 1817

§. 19,

Die Griinde, von welchen die rechtliche Méglich-

keit der Anwendung eines Strafgesetzes iiberhaupt, also

der Zufiigung einer Strafe abhingt, heifsen Griinde

der absoluten Strafbarkeit’ und sind theils
objectiv, theils subjectiv.
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I Objectiver Grund der absoluten Straf-
barkeit. :
§- 80. _
~ I) Der objective Grund aller Strafbarkeit ist
das Vorhandeuseyn einer Thatsache, welche unter
der Drohung eines Strafgesetzes enthalten
ist (§. 20.). II) Eine Handlung, die unter keinem
Strafgesetze steht, hat vor dem Gerichtshof des ius-

sern Rechts keine Strafbarkeit a). Eine Handlung steht
aber nur dann unter einem Strafgesetze, wenn sie die

* Merkmale an sich trigt, welche in dem Begriffe der-

jenigen Handlung enthalten sind, ‘an die das Gesetz
die Strafe als rechtliche Folge gekniipft hat.
a) Es gibt eine birgerliche Strafbarkeit der Handlungen in

der Vorstellung des Gesetzgelers. Diese sefzt na-
- tiirlich kein Strafgesetz voraus; aber von ihr ist hier nicht

dic Rede;
5. 8.

Der Inbegriff der Merkmale einer besondern Hand-
lung oder Thatsache, welche in dem gesetzlichen Be-
griff von einer bestimmten Art rechtswidriger Hand-
lungen enthalten sind, heifst der Thatbestand des
Verbrechens (corpus delicti) a). Die objec-
tive Strafbarkeit hingt daher von dem Daseyn des
Thatbestandes eines Verbrechens iiberhaupt, die An-
wendung eines einzelnen Gesetzes auf einen bestimm-
ten Fall von demjenigen Thatbestande ab, den das
anzuwendende Gesetz als Bédingung seiner rechtlichen
Folge voraussetzt.

a) Des Worts Thatbestind bedient man sich noch in an-
dern Bedeutungen, in welchen es von den Rechtsgelehrten
gar nicht gebraucht werden sollte. — e¢f Béhmer ad
art. 6. C. €. C. § 10. — Klein Grunds, d. peinl R. § 68.
— Noch vergl. man Kléinschrod im Archiv. HL L. nr. 3.
— C. G. Biener delibata quaedani dé corpore delicti ca-
pita. Lips. 180L: — Stiibel pr. de perversa interpretatione
legum criminalivm i ¢onstituendo guorundam delictorum
corpore. Viteb. 1798. Vor allen das classische Werk von
Stiubel tber den Thathestand der Verbrechen; hesonders
der Todung: Wittenberg 1805: '
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§. 82

- Der Thathestand der Verbrechen ist verschieden
nach Verschiedenheit ihres gesetzlichen Begriffs. Ge-
wohnlich gehért zum Thathestande 1) ein bestimm-
ter gesetzwidriger Erfolg der Handlung a); oft
aber auch 2) gewisse subjective (in dem Gemiith
des Verbrechers liegende) Griinde der rechtswidri-
gen Handlung, entweder @) eineé gewisse Absicht b),
oder b) eine gewisse Art der Willensbestim-
mung c¢). — Immer gehiren 3) gewisse Merkmale
der dussern Handlung an und fiir sich selbst zum

Thatbestande eines Verbrechens.
a) Es gibt Uebertretangen, wo dieses nicht znm Thatbestande

des Verbrechens gehirt. Z. E. das versuchte Ver-
brechen.

b) z E. beim Diebstahl animus lueri faciendi ete.

¢) So hingt z. E. der Begriff des Todschlags davon ab, dafs
die Todung im A ffect geschehen ist. Hat ein Gesetz den
Dolus so nothwendig in den Begriff des Verbrechens aui-
genommen, dafs ein culposes Verbrechen dieser Art entwe-
der schlechthin, eder doch ohne den Namen selbst zu ver-
lieren , unmiglich ist, so gehért auch Dolus zum That-
bestand des Verbrechens, Bey Verbrechen aber, die auch
culpose begangen werden kénnen, kann man den Dolus nicht
zum Thatbestande rechnen. Er ist dann, so wie die Culpa,
blos ein Grund, welcher den Grad der Strafbarkeit be-
stimmt.

§ 83,

Da die Strafbarkeit einer besondern Handlung
durch das Daseyn des Thatbestandes eines Verbre-
chens bedingt ist, das juridische Daseyn einer Hand-
lung aber von dem rechtlichen Beweisc derselben ab-
hingt, so darf ein Unterthan eben so wenig bestraft
werden, wenn der gesetzliche Beweis der ihm ange-
schuldigten unter einem Strafgesetz stehenden Hand-
lung unvollstindig ist, als er bestraft werden darf,
wenn die erwiesene Handlung gar nicht unter dem
Strafgesetze stehta). Strafe bey unvollkommnem Be-
weis ist also rechtswidrig, gleichviel ob' die Strafe
des Gesetzes oder eine von derselben abwei-
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chende gelindére (ausserordentliche) Strafe in An<

wendung gebracht werde b). :

@) In Staaten, wo Geschworne ohne Anwendung ciner gesetz=

lich bestimmten Beweistheorie iiber die That entscheiden;

bildetdasiibereinstimmende subjective Fiirwah

- halten der in gesetzlicher Form versammelten Geschwor=

nen den gesetzlichen Beweis. Vergl. Feuerbach diber d.

. Gerichtsverf. und - das gerichtliche. Verf, Frankreichs etcs
(Gieszen 1825.) §. 404—408. .

b) Neuere geben zwar zu, dafls man bei unvollkommneni Be-
weis nicht strafen diirfe; aber sie erkennen doch als
Richter auf Sicherungsmittel, wovon sich sehr vicle
Beyspiele in den Hallischen Rechtsspriichen von
Klein finden. Ueber die Bestrafung bey unvollkommnem
Beweise vergl. Weismantel Diss. de condemnatione faci-

“ morosorum ex indiciis. Erf. 179). — Holzschuher b
Harrlach D. de poena-extraordinaria deficiente piena eri-
inis probatione neutiquam decernenda. Altorf. 1799. —
Kleinschrod iiber die Wirkungen eines unvellkommenen
Beweises in peinlichen Sachen (in den Abh. aus dem peinl,
R. u. peinl. Proc. ThL I, Nr. 1. §. 7). Und besonders die
auf Veranlassung der Hallischen Preisanfgabe erschienenen
Schriften von Eisenhardt, Bergk, Zacharii und
Vezin in Kleins und Kleinschrods Archiv in dem
HI u. IV. Bd. Ueberdies: Jarke Bem. iiber d. Lehre v,
unvollst. Beweis , vornimlich in Bezug auf d. aufserordentl.
Strafen (N: Arch. Bd. VIIL nr. 18.):

Il Subjective Griinde der absoluten
Strafbarkeit:
§ 8. :
. II) Da der wesentliche Zweck der Strafgesetze
kein anderer ist, als mittelst Einwirkang auf  das
Begehrungsvermégen Rechtsverletzungen zu ver-
hindern: so ist die Anwendung jeden Strafgesetzes
bedingt durch das Daseyn eines gesetzwidrigen
Willens, als (intellectueller, psychologischer) Ur-
sache des Verbrechens. Die Beziehung ¢iner
(objectiv) strafbaren That als Wirkung auf
¢ine dem Strafgesetz widersprechende Wil-
lensbestimmung des Thiters, als Ursache
derselben, heilst die Zurechnung (Imputa-
tion), wnd der (iussere und imnere) Zustand eix
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ner Person), vermdge welches ihr eine That
zugerechnet werden kann, die Zurechnungs-
Sihigkeit (Imputabilitit). Diec Tvrechnung be-
stimmt die Schuld (das Verschuld.:} a) als all-
gemeinen subjectiven Grund der Strafbu. ket

Imputatio facti — juris.

&) Culpa im ‘weitesten Sinne des Wortes, nach r:’imischem
Sprachgebrauche (Hasse a. a. 0. 8. 5. ff.), und, in neue-
wer philosophischer Terminologie, reatus.

§. 85.

Zum Weser der Zurechnung wird demnach er-
fodert, I) dafs das Verbrechen, als dussere Erschei-
nung (unmittelbar oder mittelbar) in dem Begeh-
rungsvermégen der Person seinen Grund habe;
1I) dafs die (negative oder positive) Willensbestim-
mung, welche Ursache des Verbrechens ist, auch in-
nerlich d. i im Gemiithe des Handelnden, dem
Strafgesetz widerspreche, indem derselbe 1)
mit den Verbrechen und deren biirgerlicher
Strafbarkeit bekannt a), 2) in einem Zustande
~ sich befunden hat, wo er seinen Willen dem Strafge-
setze gemifs bestimmen konnte, und gleichwohl
3) ecine Willensbestimmung vorgenommen,
oder unterlassen b) hat, welche Ursache des Ver-
brechens geworden 'ist. '

a) Das besondere Bewulstseyn des Strafgesetzes, in seiner
Anwendung auf den gegenwirtigen Fall der Uebertretung,
ist nicht allgemeine Bedingung des Verschuldens, sondern
kommt nur vor beim Dolus und bei der unmittelbaren ¥ahr-
lassigkeit (§. 56. L).

_'b) Dieses findet Anwendung nicht blos bei Unterlassungs-
verbrechen, sondern auch bey Begehungsverhre-
chen, wenn deren Entstehung (in den §. 56. 1I. u. §. 57,
bestimmten Fillen) zu mittelbarer Fahrlissigkeit zuge-
rechnet wird.

§. 86.

Von jeder mit Verstand begabten Person wird

im Allgemeinen als rechtlich gewils angenommen,

dafs sie mit den Strafgesetzen bekannt sey a). Da
v. Feuerback’s peinl, Recht. (11. Aufl.) 5
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nun iiberdies der Mensch von Natur einerseits mit
Willkithr, anderseits mit Erkemntnifskriften begabt
ist, um sowohl das Verhiltnifs seiner Willensbestim-~
mungen zum Gesetz, als auch den Zusammenhang
“seiner Handlungen mit ihren Folgen zn erkennen: so
ist die Zurechnungsfihigkeit als Regel anzunehmen,
mithin eine Person hinsichtlich ihrer Hand-
lungen fiir zurechnungsfihig zu halten, so
lange nicht aus besonderen Thatsachen das
Gegentheil sich ergibt'h).

a)L. 9. pr. D. de juris et facti ignor. L. 12, C. eod. ,,Constitu-
tiones principum nec ignorare quemiquam, nec dissimulare
permittimus. Diese Regel gilt ohne Ausnahme bey denjeni-
gen Verbrechen, welche ,juris gentium® sind, d. h. an
und fiir sich rechtswidrige oder moralisch schindliche Hand-
lungen, schon ,naturali ratione“ als unerlaubt betrach-
tet werden miissen: so dafs in Ansehung dieser die ignoran-
tia juris selbst denen Personen nicht zu statten kommt, wel-
chen sonst die Rechtsunwissenheit verziehen wird. Bei sol-
chen Handlungen, welche nur nach den besondern Gesetzen
eines bestimmten Staats (jure civili) Verbrechen sind (wo-
hin alle rein-policeyliche Uebertretungen gehoren), komnt
die Rechtsunwissenheit wenigstens den zuletzt erwihnten
Personen zu gut. L. 7. § 4. D. de jurisd. L. 38. §. 2. 4. 7,
D. ad L. Jul. de adult. L. 2. C. de in jus voc, L. 4 C. de

incest. ° :
"'b) P. G. 0. Art. 151. 152. §47 €

Die rechtliche Vermuthung der Zurechnungsfi-
higkeit - iiberhaupt, schliefst jedoch die Vermuthung
fiir eine bestimmte Art des Verschuldens (Dolus
oder Culpa) nicht in sich, als welche, ohne dafs es
dafiir eines besondern directen Beweises bediirfte, je-
desmal 1) aus der Beschaffenheit der Handlung an
und fir sich, 2) aus dem niheren oder entfernteren
Zusammenhange * derselben mit dem daraus entsprun-
genen rechtswidrigen Erfolge (wenn ein solcher mit
zu dem Verbrechen gehort), endlich 3) aus den der
Handlung vorausgehenden, gleichzeitigen und nach-
folgenden Umstinden zu beurtheilen ist a).

a) Auf diese Weise lassen sich L. 1. C. ad L. Corn. de sic.
L. 24. C. ad L. Corns de fals. L. 5. C. de inj. mit dem R. A.
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v. 1594, §. 69. vereinigen, und somit nimmt der Verf. seins
in frihern Ausgaben §. 60. angenommene pracsumtio doli
gern zurick. Vergl. Wening im N. Arch. d. C. R. IL Bd,
Nr. 9. — Borst ebendas. Nr. 21. — Tittmann Handb.
Bd. L §. 9Y4. — Martin Lehrb. §.83. Anm. 5. — Ueber
die entgegengesetzte Ansicht vou&iglich: Grolman in d.
Biblioth d. peinl. R. B. 1. St. 2. Nr. 3. — Auch van Ree-
sena Diss. de pracsumtione doli in delict. Lugd. Bat. 1807

- § 88. :

Da alle Strafbarkeit bedingt ist durch eine Ge~
setzwidrigkeit des Willens als Ursache des Verbre-
chens: so wird dieselbe nothwendig ausgeschlossen
durch das Daseyn eines Zustandes der Person 3
welchem fir sie die Méglichkeit aufgeho-
ben war, entweder iiberhaupt nach Willkiihr
zu handeln oder ihre Willkiihr den Straf-
gesetzen gemils zu bestimmen a), vorausge-
setzt, dafs nicht nur I) die Méglichkeit eines gesetz~
widrigen Willens aufgehoben war in unmittelbarer
Beziechung auf die rechtswidrige That d. i bei oder
wihrend ihrer Begehung (unmittelbare Zurech-
nung, zum Dolus oder zur Culpa), sondern auch
I) dafs dem die unmitteltbare Zurechnu ng aus~-
schliefsenden Zustande nicht selbst ein gesetz~
widriger Wille b) — entweder rechtswidriger Vor~
satz c¢) oder Fahrlissigkeit d) — zum Grunde liegt,

a) Dieses ist das gemeinsame Princip, welches allen, auch von
den positiven Gesetzen, aufgefihrten Fillen der Nichtzu-
rechnungsfihigkeit zum Grunde liegt. Die Gesetze fithren
iibrigens jene in ihnen namentlich enthaltencn Fille nur als
Beyspiele auf, und verweisen im Allgemeinen anf den
Rath der Rechtsverstindigen. P. G. 0. Art. 150. 179., wes~
halb die Wiseenschaft mit der Herzihlung jener einzelnen
Fille sich nicht begniigen darf.

b) ¢. 9. C. 15. ¢. 1. e. 3. X. de his qui filios. P. G. O. Art. 146.

¢) Wer z B. sich in den hichsten Grad der Trunkenheif ver-
setzt , um in diesem Zustande zu morden etc. :

d) Vergl. oben §. 56. IL w. §. 57.

§. 89.

Gemils dem Grundsatze der Zurechnung , isi da-
her keine Schuld verhanden A) wenn die Uebertre~
B *

)
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tung des Gesetzes ohne alles Zuthun des Wil-
lens. erfolgte, und zwar I) bei Begehrungsver-
brechen, wenn die That in einem, nicht selbst ver-
schuldeten Zustande, blos mittelst der mechanisch be-
stimmten Korperkrifte der Person geschehen ist a),
entweder T) unter Mitwirkung der Schuld eines An-
dern b), oder ohne diese; II) bei Unterlassungs-
verbrechen, wenn der Person, wegen dusserer un-
verschuldeter Hindernisse oder wegen Mangels der er-
forderlichen physischen Krifte, das gebotene Thun
unméglich gewesen ist c). ; '

a) L 1L pr. D. ad L Aquil, P. G. O. Art. 146,

_ D) Des Beschiidigten selbst, oder eines Dritten, der entweder
dolose oder culpose durch. mechanische Gewalt (vis absoluta)
Ursache der Uebertretung wird.

¢) L. & §. 6. 7. 10. D. de Scto: Silan,

§. 90.

Desgleichen wird die Zurechnung ausgeschlossen
B) durch jeden unverschuldeten Gemiiths-
zustand, in welchem die Moglichkeit des
Bewulstseyns der Strafbarkeit (die Vorstel-
lung des Gesetzes und die Beurtheilung der Hand-
lung nach dem Gesetz und nach ihren Folgen) auf-
gehoben ist a). Demnach entschuldigt I) jugend-
liches Alter und zwar 1) die Kindheit (infantia)
unbedingt, 2) die Unmiindigkeit (biszum 14. Jahre)
unter der Voraussetzung, dafs nicht aus der besondern
Beschaffenheit der That oder der Person, deren Zu-
rechnungsfahigkeit sich ergibt b); 1I) giinzliche
Unwissenheit iiber die rechtliche Beschaf-
fenheit menschlicher Handlungen, als Folge
entweder 1) des Mangels der erforderlichen Werk-
zeuge geistiger Mittheilung c), oder 2) anderer von
dem Handelnden unabhiingiger Ursachen d); III) eine
solche Schwiche (Stumpfheit) des Verstandes,
vermége welcher die Person unfihig ist, -die recht-
liche Eigenschaft ihrer Handlungen zu beurtheilen



(Blédsinn) e); 1V) jede Gelstes- oder Gemilths-
krankheit, durch welche der Verstandesge-
branch eniweder iiberhaupt oder in Beziechung auf
gewisse Gegenstinde des Vorstellens aufgehoben f) und
die That wihrend der Krankheit oder in Folge der-
selben begangen worden ist (Raserey, Wahusinn,
Verriicktheit, Melancholie u. s. w.) g); V) jeder
nicht verschuldete voriibergehende Zustand, in
welchem der Verstandesgebrauch, entweder iiberhaupt
oder in besonderer Beziehung auf die begangene
That, ginzlich aufgehoben wird, als gerechter héch-
ster Zorn h), unverschuldete héchste Trunken-
heit i), Schlaf, Schlaftrunkenheit und Nacht-
wandeln k), Phantasmen 1), betiubender Schre-
cken und dergl. VI) Irrthum und Unwissen-
heit in Ansehung der Rechtswidrigkeit oder Gefihr-
lichkeit der Handlung, so ferne dieselben rechtlich

zulissig m) und uniiberwindlich n) sind,
a) ., Jugent oder anderer Gebrechlichkeit“ P. G. O.
Art. 179, ,.Leut, die ihr Sinn nit haben.“ P. G. 0. Art. 150.

b) §. 18. J. de obl. ex del. L. 5. §. 2. in fin. D. ad L. Aquik
L. 23, D. de furt. L. 1. §. 32. D. de Scto. Silan. L. 12. D.
ad L. Corn. de sic. — Clem. un. de homic. — P. G. O.
Art 164. 175. 179. — Pubertati proximi. Bosheit erfullt das
Alter. Vergl. Kleinschrod syst. Entw. Thl I. §. 85. u.
Biblioth. des peinl. R. Bd. L. St. 1. §. 85. ff.

¢) Dahin gehiren gewdhnlich die Taub- und Stummgebornen,
welche keinen kimstlichen Unterricht erhalten haben. —
J. P. Krefs vom Recht der Taub- und Stummgebornen.
Helmst, 1765. 1792. (Hymnens) Beytr. zur jur., Literat.
in den preuss. Staaten V. B. 8. 1—103.

d) z. B. Menschen, die ausser der menschlichen Gesellschaft
von Kindheit an als Wilde aufgewachsen sind. — cf. Bo h-
mer ad Carpz. Q. 149. obs. 4.

¢) Welcher Grad des Blodsinns 2 ist nicht im Allgemeinen zu
bestimmen, sondern hingt zugleich von der Beschaffenheit
des Verbrechens ab. Als Blodsinnige sind zu betrachten die
Kretinen. (Wenzel iiber den Kretinismus. Wien 1802.)
Das Greisenalter entschuldigt nur, so ferne es Blidsinn
zur Folge hat — kindisches Greisenalter. (Die so oft
hier angefiihrte L. 3. §. 7. D. de Scto. Sil. gehort gar nicht
hicher,)

f) Nach der Lehre verschiedener Aerzte gibt es Geisteskrank-
heiten, welche bey wirklichem Verstandesgebrauch, gleich-
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wohl die Maglichkeit der Willkiihr absolut aufhehen (Wa th
ohne Verricktheit, manie sans délire, mania
occulta, Anreiz durch gebundenen Vorsatz, wie
dieser Zustand von Verschiedenen genannt wird). Desglei-
chen kommen vor: krankhafte Instincte, welche unwider-

- stehlich den Willen zu Verbrechen determiniren sollen. (Diebs-

g)

Mordbrandinstincte , Verbrechen aus Geliisten der Schwan-
gerschaft u. dergl. Vergl. Hoffbauer im N. Archiv des
C. R. Bd. I. Hft. 4 Nro. 27.). Die zuerst gedachte Lehre
Ist noch zur Zeit in ihren Voraussetzungen dusserst zweifel-

‘haft und Destritten; und was die krankhaften verbrecheri-

schen Geliiste betrifft, so verdienen sie keine rechtliche Be-
riicksichtigung , die, consequent weiter verfolgt, aller Cri-
minaljustiz ein Ende machen wiirde. — Martin Lehrb.
§. 40. I1L rdum¢t daher diesen Instincten im Allgemeinen zu
viel ein, und wird folgerichtig kein Fleischesverbrechen
bestrafen konnen. Nur wenn der Instinct zugleich mit Gei-
steszerrittung verbunden ist, hebt er die Strafbarkeit auf.

L.5 § 2 D. ad L. Aquil. L.40. D. de R. J. L. 9. §. 2.
L. 9. §. 2. D. de L. Pomp. de parr. L. 12. D. ad L. Corn. de
sic. P. G. 0. Art. 179. — Ueber Begriff und Wesen dieser
Gemiithszustinde: Arnold iber d. Natur des Wahnsinna,
Leipz. 1784. 89. — Hoffbauer Unters. iiber die Krankh.
4. Seele II Thle. Halle 1802. 1803. — Henke in d. Ab-
handl. ans d. gerichtl. Medicin Bd. II. Nr. 4. und in d. Zeit-
schrift fiir Staatsarzneyk. Bd. I. 8. 267. — Schmid, in
Hufeland Journal d. prakt. Arneyk. Bd. XI. 8. 9. — Hein-
roth Lehrb. der Stirungen des Seelenlebens II Bde. Leipz.
1818. — Platner Unters. iiber einige Hauptcapitel der ge-
richtlichen Arzneywissensch. Leipz. 1820, — Neumann die
Krankheiten des Vorstellungsyermogens. Berl. 1822, — Mit-
termaier de alienationibns mentis, quatenus ad jus erimi-
nale spectant. Heidelb. 1825. — Amelung Betr. iiber die
Grenzen der Zurechnungsfihigkeit (in Hen ke’s Zeitschr.
Bd. VIL. Heft L nr. 3). — Clar us die Zurechnungsfihigkeit
d. Morders Woyzeck. Leipz. 1824. und iber denselben die
Schriften von Marec u. Heinroth. — Clarus Beytr,
zur Erkenntnifs u. Beurtheil. zweifelhafter Seelenzustinde.
Leipz. 1828. — Heinroth de facinore aperto ad medico-
rum judic. non deferendo. Lips. 1830. — E. Regnault das

. gerichtl. Urtheil d. Aerzte iber zweifelhafte psychische Zu-

stinde. ' Mit einem Anhange v. F. Nasse. Coln 1830. —
Jarcke iiber d. Zurechnung u. die Aufhebung ders. durch
unfreye Gemiithszust. Berl 1829, (Aus Hitzig’s Zeitschr.
Hft. 21—23. besonders abgedruckt) wogegen F. Gros Entw.
e. philos. Grundl: f d.Lehre von d.Geisteskrankheiten. Hei-
delb. 1828. u. Desselben Scepticismus in der Freiheitslehre etc.
Heidelberg 1830. — Vergl. auchGrohmann iber d. psychol.

. Momente, welche eine Milderung oder Aufhebung d. Zu-

rechn. bedingen (N. Arch. IX. nr. 8). — v. Weber von d.
Freiheit des Willens. (N. Arch. X. nr. 1) — Feuerbach
aktenm. Darst. merkw, Verbrechen. Bd. I. nr. 12.

h) Westphal Grunds. von d. rechtl. Beurtheilung der auas

Hitze des Zorns unternommenen Handlungen. Halle 1784, —
Henke Abhandl. aus der gerichtl. Med. Bd. IL. 8. §02. Ueher
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den Unterschied zwischen Affect und Leidenschafi: Maas
iiber die Leidenschaften. Thl. I. S, 57. ff. ;

i) c. 7. C. 15. q. 1. — Stiibel Grunds. zu den Vorles. §. 153.
Note f. — Feunerbach aktenm, Darst. Bd. IL nr. 12,

k) J. C. Meisters Urtheile und Gutachten in peinl. Fillen
Nr. 1. — Moriz Magazin z. Erfahrungsscelenkunde Bd. VI
St. 3. 8. 96. Bd. VIL St. 1. 8. 74. — Henke Lehrb. der
Strafrechtsw. §. 61..

1) Eisenhart Erz. bes. Rechtshindel. Bd. I nr. 2, — Klein-
schrod im N. Archiv d. C. R. Bd. Ii. Nr. 20. ;

m) S. oben '§. 86. 88. Roflshirt in welchen Fillen entschul-
“digt Unkenntnils des Rechts (N. Arch. IX. nr. 19.).

n) Dahin gehiort unter anderem auch, wenn die Unwissenheit
“ in dem Mangel des erforderlichen Sinnorgans ihren Grund
hat. L. 3. §. 8, 9. D. de Scto, Sil. 8. oben §. 57. 98,

§. 91.

Dahin gehdrt endlich C) e¢in solcher unver-
schuldeter Zustand der Person, in welchem,
selbst bei dem Bewufstseyn des Strafge-
setzes, die mogliche Wirksamkeit desselben
auf das Begehren aufgehoben war. Dieses ist
der Fall a) I) wenn die That im Zustande vorhan-
dener Qualen, welchen gewéhnliche menschliche
Standhaftigkeit nicht gewachsen ist, als einziges Mit-
tel dieselben zu entfernen b), oder II) bei gegenwiir-
tiger dringender Gefahr fiir das Leben oder fiir
ein anderes, unersetzliches personliches Gut,
als * einziges Mittel der Rettung c¢) begangen worden
ist, es sey die Person in jene Gefahr entweder 1)
durch blofsen Ungliicksfall d) oder 2) durch rechts-
widrige Gewalt eines andern (thitliche Drohungen, vis
compuls.) e) versetzt worden. ' _

8) Die Bestimmung der fritheren Ausgaben (§. 89.) war zu all-
gemein und unbestimmt. Alles kommt zurick anf die ,,me-
tus (oder, wie c. 6. X. de his quae vi sich ausdriickt, .vio~

: lentia) qui (quae) salutis periculum,vel corpo-
! ris cruciatum contineat. L. 3. C. de transact.

b) 2. B. Diebstahl an Efswaaren in rechter Hungersnoth, wo
die Seelenqual, wenn Weib und Kinder Hunger leiden,
den eignen kirperlichen Leiden gleichgestellt wird. P. G. O.
Art. 166. Ferner: Foltern, Gefangenschaft u. dergl. um Ge-
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lieimnisso' auszupressen, eine Person zum Incest zu zwingen
u. dergl.

¢) Was indessen da keine Anwendung findet, wo die Ucbhertre-

~ tung begangen wird durch Verletzung einer besondern
Rechtspflicht, zur Aufopferung des Lebens und der
Gesundheit, wie z. B. im Falle des Scti. Silaniani (L. 1.
§. 2. D. de Sct. Sil.) und bei Soldaten im Dienste,

d) Feuers-, Wassers -Noth ete.

€) Entweder in der Art, dafs der Vergewaltiger den Andern
zum Gegenstande einer Rechtsverletzung macht, in wel-
chem Falle das Nothrecht mit der Nothwehr ganz in eins
zusammenfillt, oder auf die Weise, dafs die Gewalt ange-
wendet wird, um den Vergewaltigten als Mittel zur Be-
gehung eines Verbrechens zu mifshrauchen,

WA ARG,

-

Zweite Abtheilung
Yon den Griinden der relativen Strafbarkeit.

Erste Unterabtheilung.
Von den Grinden der relativen Strafbarkeit bey An-
wendung eingzelner Gesetze.
Erstes Hauptstick. s
Bey Anwendung bestimmter Sirafgesetse.
' Tiraquellus de poenis legum ac consuetudinum statutorum-

que temperandis aut etiam remittendis. Venet. 1560. et in
Opp. T. VIL

C. G. Sirecker Diss. de potestate judicis poenas in delicta
statutas mitigandi-ete. Erf. 1733.

P.J. Heisler Diss. de justis poenas mitigandi cansis in cri-
minibus. Hal. 1752

G. B. Ho ffmann Diss. de poena ordinaria nonnunguam miti-
ganda. Lips. 1762,

Fr. Ziegler Theorie der Strafschirfung. Helmst. 1806.

F. X. Reindl iib, Schirfung u. Milderung der Strafen. Lands-
hut 1811, A

§ 92.

Bey bestimmten Strafgesetzen, wo der Gesetz-
geber selbst, nach eigner Beurtheilung des Grades
der Straftbarkeit der Handlung im Allgemeinen (in
abstracto) , .ein bestimmtes Strafitbel mit einer be-
stimmten Handlung nothwendig verbunden hat, kann
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die ‘Grofse der Strafbarkeit der unter demselben ste-
henden Handlung lediglich durch das Gesetz,
nicht nach allgemeinen Grundsitzen, beurtheilt wer-
den (§. 76.)

§- 93.

‘Wenn daher die gesetzlich bestimmfen Merkmale
des Verbrechens im Besondern vorhanden sind, auch
keine héoheren rechtlichen Griinde, welche die Noth-
wendigkeit einer Ausnahme von diesem Gesetze be-
stimmen, zur Anwendung kommen, so tritt die ge-
setzliche Strafe unverindert und nothwendig ein.

§ 94.

Sind aber rechtliche Griinde vorhanden, welche
das bestimmte Strafgesetz als Princip der Beurthei-
lung der Strafbarkeit bey einer Handlung ausschlies-
sen, an welcher sich die gesetzlichen Merkmale fin—
den; so entsteht die Nothwendigkeit einer Sitrafin-
derung. Diese ist die Bestimmung einer der
Quantitit (der Grofse) nach von dem gesetz-

lich bestimmten Strafiibel verschiedenen
Strafe fiir einen unter dem Gesetz enthal-
tenen Fall, und ist entweder Strufscharfung
(exasperatio poenae) oder Strafmilderung (miti-
gatio poenae) a). oy
a) Die Strafinderung unterscheidet sich eben so bestimmt von
der Strafverwandlung, als von der Erhihung oder
Minderung der Strafe wegen erhohter oder verm inderter
Strafbarkeit bey unbestimmten Strafgesetzen und dergl. —

cf Feuerbach Revision Thl 1. §. 223, fff — Heisler
Diss. cit. §. 1. sqq.

§. 95.

Ein Grund der Strafinderung kann nur dann
rechtlich seyn, wenn er entweder 1) in der Natur
des Strafgesetzes selbst oder 2) in der ausdriicklicheg
Erklirung eines Gesetzes enthalten ist. :
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§ 96.

Es giebt daher keinen rechtlichen Grand zu ei-
ner Schirfung der Strafe bey Anwendung eines
einzelnen Gesetzes a), weil jede rechiliche Strafe im
Staat eine gesetzliche Drohung voraussetzt §. 20),
der Zusatz aber, der bey der Strafschirfung zu. der
gesetzlichen Summe von Uebeln hinzukommt, nicht
in der Drohung des Gesetzes enthalten ist b). Er-
héhte Strafbarkeit der Handlung in concreto kann
daher nie eine Schiirfung begriinden, zumal eine rich-
terliche Beurtheilung des Grades der Strafbarkeit nach
allgemeinen Griinden unzulissig ist, wo der Ge-
setzgeber den Grad der Strafbarkeit der Handlung
fiberhaupt beurtheilt und positiv bestimmt hat
§- 92) o).

@) Dagegen, nebst allen dlteren Criminalisten, nenerdings Bauer

Lehrb. d. Strafr, §. 135—137.

b) Ganz anders bey coneurrirenden Gesetzen, wo der schiir-
fende Zusatz nur ein Theil der ordentlichen Strafe eines an-
dern oder desselben mehrmals zur Anwendung kommenden
Gesetzes ist. — cf. Gros Diss. de notione poenarum foren-
sium §. 18. — Feuerbach Revis. ThL L S. 333. ff.

©) Gewdhnlich angenommene Griinde der Scharfung sind 1) be-
sondere Bosheit in der Ausfithrung des Entschlusses, 2) be-
sonders erhohter Grad der Freyheit und 8) ungewohnlich
grofger Schade. — cf. Klein peinl. Recht. §. 164.

§ 97.

Als rechiliche allgemeine Milderungsgriinde
(causae mitigandi communes) sind erweislich A) ver-
mige der Natur des Strafgesetzes, der Mangel am
Thatbestande, wenn nimlich die zum Wesen
des Verbrechens gehérende Rechtsverlez-
zung zum Theil vollzogen, jedoch eine oder
andere strafbare Eigenschaft a), welche
noch zum vollstindigen Begriff des Verbre-
chens gehiort, entweder erweislich nicht
vorhanden oder rechtlich ungewifs ist. Denn
die volle Strafe entspricht nur allen diesen gesetzli-
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chen Merkmalen zusammen. Wenn daher von dem-
selben nur das eine, nicht auch das andere vorhan-
den ist: so ist zwar die Handlung nicht vollig straf-
los, weil sie noch derch die vorhandene strafbare Ei-
genschaft unter dem Gesetze steht; doch aber nicht
vollkommen strafbar, weil nicht alle Bedingungen zur
Totalsumme der gesetzlichen Strafe vorhanden sind b).

-a) Die entweder 1) ausdriicklich als solche vom Gesetze
ausgesprochen, oder 2) durch Auslegung erweislich ist.

b) Der Mangel an gehiriger Bestimmtheit in den friiheren Aus-
gaben (§. 96.), und die, in Folge allzngrofser Allgemein-~
heit des Satzes, nicht glicklich gewihiten Beyspiele recht-
fertigten mehre Einwendungen Mittermaiers im N. Ar-
chiv Bd. I1I. No. 16., welcher aber nun ebenfalls wieder
gar zu weit geht, indem er Alles verwirft. Wenn A. um
eine Person zu berauben, dieselbe schligt, knebelt, verwun-
det, aber — nichts findet was er ihr nehmen kinnte; wenn
B. zur Befriedigung der Geschlechtslust, ein Midchen thiit-
lich iiberwiltigt, von ihr den Beyschlaf erzwingt, und etwa
nur die immissio seminis zweifelhaft ist; wenn eine Weibg-
person, um jhr lebendigs gebornes, lebensfihiges Kind zu
toden , dasselbe kiorperlich mifshandelt und gefihrlich ver-
letzt hat, aber doch zweifelhaft ist, ob das Kind an jenen
Verletzungen wirklich gestorben: so kinnen diese Handlun-

~ gen weder als straflos, noch als blofse Versuche be-
trachtet werden, da in allen diesen Fillen die Rechts-
verletzung selbst, sogar ihren Hauptmowenten nach,
bereits vollzogen ist. — Und wenn eine Weibsperson
ihr uneheliches lebendgebohrnes Kind, gleich nach der Ge-
burt erwiesenermafsen mit Absicht um das Leben ebracht,
aber ihre Schwangerschaft nicht verheimlicht, folglich, wie
das Gesetz annimmt, die primeditirte Absicht durch
den Mord des Kindes den gepflogenen Beyschlaf zu verheim-
lichen, nicht gehabt hat: was ist jene Handlung? ist sie
gar kein Verbrechen? oder ein Versuch? oder was ist sie
sonst? und nach welchen Regeln ist sie zu bestrafen, wenn
nicht nach digsen?

§- 98. a)

Der Mangel am Thatbestande kommt als Mil-
derungsgrund  nicht zur Anwendung, wenn 1) das
hinwegfallende oder zweifelhafte Merkmal die Straf-
barkeit der That iiberhaupt bedingt a), oder 2) weun
dasselbe so beschaffen ist, dafs, wenn es nicht vor-
handen, die That vermége der noch iibrigen Eigen-
schaften die Natur eines andern gesetzlich bestimmten
Verbrechens annimmt b).
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a) 2. B, tidlicho Handlungen, aber an efnem todtgebohrnen,
oder nicht lebensfihigen Kinde; unwahre, eidliche Aussa-
gen, aber nicht wissentlich unwahr. .

b) z. B. widerrechtliche Entwendnﬁg einer Sache, aber nicht
animo lucri faciendi, sondern um durch Vorenthaltung, Zer-
storung derselben und dergl. die Wahrheit zu unterdricken.

§ 98.1)

Der Grad der Strafmilderung in dem vorbe-
stimmten Falle richtet sich nach dem Grade der .
Wichtigkeit des fehlenden gesetzlichen Merkmals. Die
Strafe sinkt um so tiefer herab, je mehr
das fehlende Merkmal die Strafbarkeit der
That erhohte; sie sinkt um so weniger, je
weniger die fehlenden Merkmale die Straf-
barkeit erhohten, und je mehr die vorhan-
denen vou Gewicht sind,

§ 99.

B) Die positive Gesetzgebung bestimmt als all-
gemeinen Milderungsgrund: 1) wenn der Verbre-
cher ausser der Strafe durch die Staatsge-
walta) schon andere unverschuldete Uebel
in Beziehung auf seine Uebertretung erlit-
ten hat b), wohin vorziiglich langes oder sehr har-
tes unverschuldetes Gefingnifs c¢) gehort; 2) wenn
der Urheber des Verbrechens noch unmiin-
dig war und die That aus jugendlicher
Uebereilung begangen hat d). Zeigte sich bei
seiner That ein hoher Grad von Ueberlegung und
schon eingewurzelten rechtswidrigen Triebfedern (er-
fiillte die Bosheit das Alter), so fillt der Grund
des Gesetzes hinweg e).

a) Nach Klein’s Grundsitzen d. p. R. § 174. soll die ,,Qual,

welche dem Verbrecher das Verbrechen selbst verursacht,

die Strafe mildern. — Stelzer Grunds. d. p. R. 8. 204

- glaubt, dafs der Verlust des Vortheils, den der Verbrecher

von der That erwartete, die Strafe mildere. Dagegen Klein-
schrod syst. Ent. Thl. 1L § 82

b) L. 23. C. de poenis. Omnes quos damnationis cenditio, di-
versia exiliis destinatos, metas temporis praestituti in car-

|
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ceris implesse eustodia deprehenderit, wolutes poena vincu-
lisque laxatos, custodia iberari praecipimus, nec formidare
miserias ullius exilii. - 8it satis immensorum cru~
ciatum semel luisse supplicia. — L. 25. D. de poe-
nis. Si diutino tempore aliquis in reat n fuerit, aliguates
nus poena ejus sublevanda erit. Sic enim constitutum est?

non  eo modo puniendos eos, qui longo tempore in

reatu agunt, quam eos, gul in recenti.sententiam
excipiunt. — Dafls hier reatus die Zeit der Untersuchung
bedeutet, ergibt sich schon aus den Schlufsworten des Ge-
setzes. In dicsem Sinne wird auch reatus in der L. 11.'D.
ad Leg. Jul. Maj. genommen, Vergl. Kleinschrod L c.
§. 10L :

¢)J. Chr. Kaulfuls Diss. de carcere dinturno poemam cri-
minalem temperante. Erf. 1742, Todesstrafe soll, nach eini-
ger Rechtslehrer Meynung, dadurch nicht gemildert werden.
— Westphal C. R, Anm. 37. — Pufendorf proc. erim.
C. 25. §. 31. — Oersted Grundregeln S. 390. Dagegen mit
Recht Hommel Rhaps. Obs. 100. — Quistorp Thl. L
§. 112. — Milderung lebenswieriger Gefingnilsstrafe aber
Yafst sich aus diesem Grunde nicht denken. — Klein a. a.
0. §. 174. — Harlebusch in den Beitr. znr Civil- und
Cr. Gesetzgeb. I. H. nr. VIIL

d) Nicht nach rom. Recht, wie sich aus L. 1. C. advers. del.
und L. 14. D. ad Sct. Silan. ergicbt. Diese Bestimmung
fielst aus der P. G. O. Art. 164. in Verbindung mit Art. 179,

e) P. G. 0. Art. cit. _
§. 100.

Von den Rechtlehrern werden noch als juridische
Milderungsgriinde angenommen: I) der verringerte
Grad der Strafbarkeit der Handlung in con-
creto a), nach welchem Gesichtspunkte die Strafe
gemildert wird 1) wenn eine ungewohnlich gute
Absicht der That zum Grunde lag b), 2) wenn die
Selbstthitigkeit des Willens der Person bey
Begehung der That beschrinkt war. Jede Thatsa-
che, aus welcher auf eine solche beschrinkte Willens-
freyheit geschlossen werden kann, als Schwiche des
Verstandes c), Leidenschaft d), Gelegenheit €), U.S. W.
bewirken daher Strafmilderung. Allein dieser Grund
hat eben so sehr die Gesetze f), als die Natur des
bestimmten Strafgesetzes wider sich. Auch wird Nie-
mand zum Verbrecher, ausser in Folge der Ueber-
macht des (zur Leidenschaft oder zum Affekt gestei-
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gerten) Antriebs zar That; daher, obiges als ricinig
vorausgesetzt, die gesetzliche Strafe niemals wiirds
zur Anwendung kommen diirfen g).

~

) Am besten ausgefiihrt von K1einschrod syst. Entw. ThL. IL
Kap. V. §. 55—65. und Stibel peinl. Recht Thi, IL

b) Klein peinl. R, §. 172, ,

¢) F. A. Hommel D. de temperandis poenis ob inbecillitatem’
.intellectus, Lips. 1755,

d) Westphal Grundsitze yon rechtlicher Beurtheilung der
aus Hitze des Zorns unternommenen Handlungen. Halle 1784.

€) Erxleben in wiefern Gelegenheit zu Verbrechen die Stra-

. fen derselben mildere. Gott. 1919. — Pattmann pr. de-
linquendi occasio, an et quatenus delictum ejusque poenam
minuat. Lips. 1786. in opusc., Nr. 4.

f) L. 1. §. 2. 8. 4. ad SCt. Turpill. Facti quidem quaestio in
arbitrio est judicandis, poenae vero persecutio non
ejus voluntati mandatur, sed legis auctoritati reserva-
tur. L. 14. D. de SCto. Silan. L. 8. C. ne sanctum baptisma.
L. 8. §. 2. C. ad L. Jul. de vi publica. — cf, Feuerbach
Revision Thl. I. Kap. V.

_ @) Ausfihrlich ist jener Mildernngsgrund gepriift in Feucr =
bach Diss, de cansis mitigandi ex capite impeditae liberta-
tis. Jenae 1799. und dessen Revision Thl. L. S, 150—422,
— Hiegegen neuerdings Martin in s. Lehrb. §. 56. und
Bauer im Lehrb. § 129. ff. — Dafs und wie ferne jedem
Verbrechen beschrinkte Freiheit zum Grunde liegt, ist an
vielen Fillen praktisch nachgewiesen in Feuerbach’s ake
tenmifsiger Darst. merkw. Verbrechen, besonders Thl, IL

§. 101

Noch werden, jedoch nicht einstimmig, als Mil-
derungsgriinde angenommen II) der gute Lebens-
wandel a), HI) Reue b), IV) freywilliges Be-
kenntnifs, V) Gewohnheit ¢), VI) Irrthum
und Unwissenheit in Ansehung der Gréfse der
auf das Verbrechen gesetzten Strafe d), VII) Gliick-

- licher Erfolg der Handlung €), VIHI) Ver-
wandtschaft des Beleidigers mit dem Beleidigten f),
IX) Schadensersatz g), X)Entsagung der Rechte
aus der Beleidigung von Seiten des Beleidigten h),
XI) Compensation i), XII) Ablauf der halben
Verjihrungszeit, XIM) Geschicklickeit des
Thiters k) u s. w. Keiner dieser Griinde stiitzt
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sich auf Gesetze, fast jeder widerspricht der Natur
der Sache.

a) B. C. H. Breuning Quaest. an vitae bene actae probatic
sit inculpati argumentam. Lips. 1778. -

b) Kleinschrod a. a. O. Th. I. §. 148—152.

¢) Pittmann de delictis, quae consuetudine excusantur fn
Miscell. Cap. XXVIIL i

d) A. Fr. Schott Diss. de ignorantia populi circa poenas
Lips. 1788,

e) Kleinschrod a, a. 0. Thl, IL §. 85—87,
f) Quistorp Beytrige n, A. Nr. 31

g) Dieser, so wie die Mildernngsgrinde IX und X, kinnten
blos caus-mit. propriae seyn.

h) Besonders Vergléich, Firbitte etc.. Engan Diss. de
transactione cum laeso inite poenam criminalem temperante.
Jen. 1746. — Hommel Diss. de transactione super omit-

tenda criminis capitalis accusatione actori illicita. Lips. 1750,
— Kleinsehrod a. a. O. ThL IL §. 87—92.

i) Kapf de compensatione circa maleficia. Tiib. 1778.

k) Piittmann an et quatenus reorum in remp. merita in cau-
sis levandae poenae numeranda sint, In Opuse. jur., crim.

Nr. XI,
R e ol

Zweytes Hauptstick.

Von den Grinden der relativen Strafbarkeit bey unbestimmien Straf-
gesetzen. L)
Feuerbach Revision Thl. II. — Dessen Ansichten sind ge-
folgt Grolman: iber die Begrind. des Strafrechts. Kap. Il
S. 118—187. — Gros Lehrb. des phil. Rechtsw. (Tiib. 1801.)
§. 385. ff. §. 39L. . — Stabel in seinen Grunds. zu Vorl.
uber den allg. Theil d. peinl. Rechts — n. Andere.

Fiir die entgegengesetzte Theorie:

Kleinschrod syst. Entw. Th. 1. Kap. IV. §. 43—206.

Stibel System d. peinl. R. Th. IL

Klein’s vorliufige Bemerkungen iiber die Zurechnung der Verbr.
zur Strafe. Im Archiv Bd. IL St. 4. Nr. 4. und andern klei-
nen Aufsitzen des Archivs,

Thibaut Beytr. S. 36. ff.

Henke iiber d. Grenzen d. richterl. Willkihr bey Best, arbi-
triver Strafen (in dessen criminalist. Vers. Berl. 1807.).

*J. J.Santen Versuch die Grifse der Verbrechen und das Straf-
maafs in jedem Falle nach einem sichern Verhiltnisse zu be-
stimmen. Rostock 1816, : 5

Martin Lehrbuch des Criminalr, 8. 125—137.
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§.102a.

Da fiir ein unter einem unbestimmten Sirafge-
setze enthaltenes Verbrechen die Gréfse der verwirk-
ten Strafe nicht unmittelbar aus dem Gesetze erkannt
werden kann; so ist dieselbe von dem Richter, in-
nerhalb des seinem Ermessen iiberlassenen Spielraums
(§- 78), dem Grade der Strafbarkeit des beson-
dern Falles angemessen zu bestimmen. Die Aufgabe
des Richters bei Anwendung eines unbestimmien Straf-
gesetzes ist also: fiir die unter demselben be-
griffene Handlung diejenige Strafe aufzu-
finden, welche ihr der Gesetzgeber selbst
bestimmt haben miifste, wenn er sie einzeln
(in dieser ihrer Besonderheit) mit einer bestimm-
ten Strafe hitte bedrohen wollen,

§ 102 b,

Die Prmclpxen aber, nach welchen die Grifse
der Strafbarkeit in der Idee des Gesetzgebers beur-
theilt werden mag, sind, nach Verschiedenheit ihrer
Erkenntnifsquelle, von doppelter Art, entweder po-

- gitive oder allgemeine. Hat ndmlich I) der Ge-

setzgeber selbst entweder iiberhaupt a), eder in
besonderer Bezichung auf ‘das unbestimmt bedrohte
Verbrechen b), die Momente angegeben, nach wel-
chen die Grofse der Strafbarkeit in concreto zu be-
messen ist; so sind diese positiv bestimmten Mo~
mente, so weit sie reichen c¢), als Maalsstab bei Be-
urtheilung der Grofse der Strafbarkeit des Verbre-
chens in concreto, vor allen andern in Anwendung zu
bringen d). Wo und wie weit aber II) solche posi-
tive Bestimmungen nicht gegeben sind e), konnen le-
diglich allgemeine (d. i aus der Natur der Strafe
und des Strafgesetzes abgeleitete) Rechisprinci-
pien der richterlichen Beurtheilung zur Grundlage
dienen f). Darum die Nothwendigkeit der folgenden
Lehre, &
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a) Das gemeine Recht kennt — ‘wenige Penkte ¢ B. daw
. Verhiltnifs des Dolus zur Culpa, des Versuchs zur Vollen-
dung, des Gehillfen zum Urheber eic. ausgenommen — keine
solche allgemeinen Normen (man miifste denn etwa die be-
kannte L. 16. D. de poenis dafiir gelten lassen wollen); wohl
aber particulare Criminalgesetzgebungen z. B das Qestrei-
chische Gesetz iiber Verbrechen § 36—40, das Baieri-
sche Strafgesetzb. Art. 90—91. und fast alle andere neuere
Gesetzbiicher. Doch will von Manchen jetzt behauptet wer-
den: dieses, nnd jede Bestimmtheit der Begriffe und Grund-
siitze , besonders aber ein sogenannter allgemeiner Theil dber-
‘haupt, sey in einer Criminalgesetzgebung vom Uebel !

b) Beyspiele dieser Art sind sehr selten. Am umfassendsten
gibt noch der Art. 160. der P. G. 0. solche Momente an fiir
die Bestrafung des grofsen, sonst nicht beschwerten,
Diebstahls. ,,Und in solchen Fillen mufs man ansehien den
Werth des Diebstahls, auch eb der Dieb darnm berﬁchtigt
“oder betreten sey. Mehr soll ermessen werden der Stand
n‘ das Wesen der Person, so gestohlen hat, und wie schid-
lich dem Beschidigten der Diebstahl seyn mag.

¢) Meistens geben die Gesetze nur, andcutnnugs- und beyspiels~
weise, ein und anderes Moment an, z B. P. G. 0. Ar{. 125.
»Grolser Schaden oder Aergernifs* Art. 127. ,nach Gelegen-
heit des gefihrlichen Hinlegens® und dergl.; wo denn alles
tibrige, so wie auch die Bedeutong und der Umfang der an-
gedeuteten Momente selbst, ,rechitsverstindiger Leute
Vernunft* tiberlassen ist.

d) Diesen ersten Pankt ganz umgangen-zu haben, konate frii~
hern Ansgaben mit Recht zum Vorwurfe gemacht werden,
Aber me hr vermag der Verf. auch jetzt nicht zuzageben. -

¢) Dieses ist der Fall, wenn das Gesetz entweder ganz dariiber
" schweigt oder nur in allgemeinen Ausdriicken auf die ver-
schiedenen Momente der Strafbarkeit des Verbrechens hin-
weilst z. B, P, G. 0. Art. 113. ,npach Gelegenheit und Ge-
stalt der Ueberfahrung® — Art. 114. . nach Gefihrlichkeit,
Grols, Gestalt und Gelegenheit der Sachen und Person* —
Art. 127.  nach Grofse upd Gelegenheit seiner Mifshand-
lung — Art. 137. ,in einem Fall anders denn in dem an-
dern®® und dergl.

f) Nach Thibaut Beytrige zur Kritik der Feuerbachischen
Theorie 8. 60—71. — F. Henke crim. Vers. Bd. I 8. 40. fi,
— Martin Lehrh. §. 58. ff. soll unter obiger Voranssetzung
dic Analogie, endlich der Geist der in dem Staat beste-
henden positiven Criminal - Gesetze die Norm geben. Das
lielse sich héoren, wemn wir (fiic das gemeine, Recht) eine
Gesetzgebung hitten in Einem Korper, mit Einem, seiner
bewuflsten, wenigstens in sich selbst dbereinstimmenden Geiste.
Da hingegen unser gemeines Recht aus sehr verschiedenen
Gesetzkorpern znsammengesetzt ist, von denen jeder seinen
ganz eigenen Geist hat, da jene Gesetzkorper grofstentheils
wieder nur aus Bruchstiicken verschiedenen Alters zusam-
mengesetzt gind, von welchen die meisten wieder vom ihrea
eigenen Flementargeistern beherrscht werden, die in ihren
Zwecken und Ansichten (derem sgie sich dberdies nux seiteu

v Feuerback's peinl. Reckt, (311, Aufl) 6
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. klar und deutlich bewnfst sind) oft auf das prellste einan-
der widerstreiten: so darf es fiir eine logische Unméglichkeit
< elten, ans solchen Elementen, mittclst der Analogie oder
glol'ser Abstraction, tibereinstimmende, und fir den prakti-
schen Gebrauch auch nur einigermafsen ausreichende Nor-
men zusammenzubringen; wenn man nicht, um das Wider-
sprechende scheinbar anszugleichen und die Liicken auszufil-
len, doch wieder versteckterweise eine alleemeine Theorio
zur Aushiilfe nchmen will. Die Einwendung: dafs hinsicht-
lich der allgemeinen Principien keine iihereinstim-
mende Ueberzeugung zu erwarten, folglich das Recht dem
wechselnden Winde der Theorien Preis gegeben sey, ist ein
Vorwurf, der nicht die Theorien, sondern die ‘Gesetzgebung
eelbst in allen Fiillen trifft, in welchen sie den .,Rath der
Rechtsverstindigen® nothwendig macht, wo denn natiirlich
jeder seiner ecignen Ueberzeugung d. i. seiner Theorie zu
folgen das Recht haben mufs. Jedenfalls aber ist eine zu-
sammenhingende Theorie keine unsicherere Norm , als eing
schwankende, jedenfalls auch nur nach individuelleMgAnsich-
ten bestimmte Analogie, oder ein sogenanuter Geist, den Je-
der, nach verschiedener Beschaffenheit seiner Augen, in die-

ser oder jener Gestalt oder auch gar nicht sieht,

§- 103.

Der allgemeine Rechtsgrund des Daseyns al-
ler biirgerlichen Strafen ist die Nothwendigkeit der
Abwendung einer Gefahr fiir den rechtlichen Zustand.
Daher die Grofse der Gefahr der Malsstab fiir
die Gréfse der Strafe und der Grundsatz: Je
grofser die Gefihrlichkeit der Handlung
in Beziehung auf den rechtlichen Zustand,
desto grofser die birgerliche Strafbar-
keit a).

8) Vergl. Revisian Th. IL §. 440, f,

§ 104

Die Grofse der Strafbarkeit wird daher nach
folgenden Regeln beurtheilt: I) je wichtiger das
Recht, gegen welches die Gefahr gerichtet
ist; ID auf je mehr Rechtsverletzungen sie
gerichtet ist; III) je mehr Grinde Jir die
Wahrscheinlichkeit und Wirklichwerdung
der Rechtsverletzung vorhanden sind; IV)je
Jortdauernder der Grund der Gefahr wirkt,
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und je weniger derselbe darch andereGriin-
de aufgehoben werden kann — desto grofser
ist die Strafbarkeit. Also von der Wichtigkeit,
dem Umfang, der Intensitit und Permanenz
der Gefahr hiingt die Grofse der Strafbarkeit ab,

§. 105.

Die Gefihrlichkeit einer Handlung kann beur-
theilt ‘werden 1) nach den derselben in der Zusser n
Sinnenwelt zukommenden Merkmalen (Quantitit
der Handlung), 2) nach (ienienigen Eigenschaften der-
selben, welche von den ihr zam Grunde liegenden
psychologischen Ursachen bestimmt werden (Q ua-
litit der Handlung). Die besondern Griinde der
Strafbarkeit, welche durch die Quantitit bestimmt
werden, heilsen objective Griinde der Strafbarkeit
(rationes illegalilatis externae); diejenigen,
welche aus” der Qualitit derselben hervorgehen, sub--
jective Griinde der Strafbarkeit (rat. illegal
internae s. subjectivae).

~

A.
Objective Giinde der Strafbarkeit.’

§. 106.

Die objectiven Griinde der Strafbarkeit hiingen ab
) von dem Gegenstande, auf welchen die Hand-
lung gerichtet ist; II) von dem Verhiltnisse der
Handlung zu dem gesetzwidrigen Erfolg, als sol-
chem; IIT) von der Art der Wirksamkeit zu der
Uehertretung. 3

§ 107

I) In Anschung des Gegenstandes ist eine
Handlung um so strafbarer: 1) je wichtiger das
Recht ist, das durch sie verleizt wurde, oder auf
dessen Verletzung sie gerichtet war (Regel L §. 104.).

» 6 *
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Ein Recht ist aber um so wichtiger, je unersetzlicher
es ist und je mehr durch die Verleizung desselben
die rechtliche Freiheit beschrinkt wird. 2) Auf je
mehr Rechisverletzungen (der Zahl nach) sie ge-
richtet war, oder je mehr Rechte dureh sie wirk-

Tich verletzt wurden (Regel IL §. 104.).

§. 108.

'Aus dem objectiven Gesichtspunkte der “Wich-
tigkeit der Gefahr (§. 107) ergiebt sich, wenmn
alles iibrige sonst gleich. ist, @) die grifsere Straf-
barkeit der Verletzung urspriinglicher Rechte vor
der Verletzung der erworbenen, b) der Verletzung
des Rechts auf Daseyn iiberhaupt, vor allen iibrigen
Verletzungen urspriinglicher Rechte, ¢) der Verlez-

‘zung der Integritit der Krifte vor der blos vor-

iibergehenden Storung des Freyheitsgebrauchs, d)
der voriitbergehenden Storung des Freyheitsge-
brauchs (F'reyheitsverletzung) vor einer blofsen
Beleidigung der Ehre.

§. 109.

In je mehr Personen Rechte verletzt werden,
um so mehr Rechte werden verletzt. Es folgt da-
her aus dem objectiven Gesichtspunkte des Umfan-
ges (der Extensitit) der Gefahr (§. 107): «) die Ver-
letzung eines Rechts des Staates selbst, ist strafba-
rer, als eine Verletzung desselben Rechts in irgend
einer andern Person; b) die Verletzung an einer Ge-
meinheit im Staat ist strafbarer, als eine gleiche
Verletzung an einem Einzelnen. Die Verletzung ei-
nes dem Oberherrn, als einer blofsen Privatper-
son, zustehenden Rechts, steht aber auf gleicher
Stufe mit derselben’ Rechtsverletzung an einem Un-
terthan. ;

§. 110.
1) In. Anschung des Verhiltnisses der
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Handlung zu dem gesetzwidrigen Erfolg,
ist die Handlung um so strafbarer, je inniger der
ursachliche Zusammenhang war, der zwischen
der Handlung und dem Erfolge Statt fand. Denn um
so dringender ist die Gefahr (Regel IIL §. 104)

-

§ 11L

Daraus folgt: 1) das vellendete Verbrechen
ist strafbarer als das unternommene a); 2) das
unternommeéne Verbrechen ist um so strafbarer, je
niher die Handlung, bei welcher der Versuch ste-

hen blieb, der Vollendung war b). (§. 43).

a) P. G. O. Art. 178. Es ist eine blofse Verwechslung des mo-
ralischen mit dem juridischen Standpunkte, wenn einige, wie
Filangieri System der Gesetzgeb. Bd, IV. S. 271, und
Servin de la législ. erim. L. I Sect. 1. den conatus
proximus und das delictum perfectum fir gleich-
strafbar ' halten mit dem vollendeten Verbréchen. — cf.
Traug. Thomasius D. an poena delicti perfecti ordina-
ria puniendus sit conatus proximus. Lips. 1705. — Klein-
schrod syst. Entw. ThL L §. 39. — Zuweilen wird jedoch
in den Gesetzen der Versuch ausdriicklich dem vollendeten
Verbrechen gleichgestellt,

b) Ist die Handlung, welche den Versuch zu einem andern Ver-
brechen ausmacht; selbst schon ein vollendetes benanntes
Verbrechen (gualificirter Versach), so treten die Grundsitze
von concurrirenden Verbrechen ein, und es wird auf die or-
dentliche Strafe des vollendeten Verbrechens mit Schirfung
erkannt.

§ 112,

) Die Riicksicht auf die Art der Wirksam-
keit giebt das Verhiltnifs zwischen der Strafbarkeit
des Urhebers und des Gehiilfen. Da die Straf-
barkeit um so grofser ist, je mehr Griinde fir das
Entstehen einer Rechtsverleizung in einer Person vor-
handen waren (Regel III. §. 104.); so ist der Urhe-
ber strafbarer als der Gehiilfe a), weil jener die
eigentlich wirkende Ursache des Verbrechens, dieser
nur erleichternde Nebenursache der Entstehung des-
selben war (§. 44. 45)).

8) P. G. 0. Art. 137.
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.6 118,

Urheber eines Verbrechens kénnen in verschie-
denem Grade strafbar seyn, je nachdem mehr oder
wemger Griinde fiir das Entstehen der Uebertretung
in ihrer Handlung enthalten waren. Demmach ist L)
derjenige, der sich mit andern zur Ausfuhrung der
That verbunden hat, strafbarer, als ein anderer, 2)
der Urheber der Entstehung eines Complotts (An-
stlfter) und  das Oberhaupt bey der Ausfithrung
eines gemeinschaftlich beschlossenen Verbrechens (Ri-
delsfithrer) strafbarer als die gemeinen Theilneh-
- mer, und 3) unter intellectuellen Urhebern ist
derjenige, der auf den Entschlufs des physxschen Ur-
hebers zur Hervorbringung der That, stirker einge-
wirkt, strafbarer als derjenige, der durch schwichere

Bestlmmungsgrunde dessen Entschiufs bewirkt hat.
~ Ein Urheber durch Drohung und Zwang ist daher
strafbarer, als jeder andere intellectuelle Urheber.

§ 114,

Fiir die Bestimmung des Grades der Strafbar-
keit der Gehiilfen uunter sich, gilt die Regel: je
genauer die Beyhiilfe mit dem Verbrechen selbst zu-
sammenhingt und je mehr sie zum Entstehen der
That beytrigt, desto grofser ist ihre Strafbarkeit.
Daher ist in der Regel 1) der Gehiilfe durch form-
lichen Vertrag strafbarer, als wer blos zufillige Hiilfe
leistet (§. 52.), 2) der unmittelbare Gehiilfe
strafbarer als der entfernte (§. 51.), 3) der posi-
tive Gehlilfe strafbarer, als der negatlve (§ 49).

§ 115,

Der allgemeine Gehiilfe kann hald strafbarer,
bald weniger strafbar seyn, als der besondere
(§. 52.). Er ist 1) strafbarer, wenn die Merkmale,
wodurch sich seine Handlung von dem Verbrechen
des Urhebers untersche'det, die Strafbarkeit einer

\
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That erhohen, 2) weniger strafbar, wenn sie dieselbe
vermindern a).

2) Der Unterschied jener Gehiilfen an sich ist also kein Grund
der verschiedenen Strafbarkeit, und es ist falsch, wenn die
Rechtslchrer annehmen, der socius specialis sey straf=

'barer , als der soc. generalis, ; ;

Subjective Griinde der Sirafbarkeit

§. 116.

Die Hauptstufen der subjectiven Strafbarkeit wer-
den begriindet durch die Verschiedenheit der Wil-
lenshestimmung zur That. Da nimlich eine Hand-
lung ' entweder aus Dolus oder aus Culpa hervor-
gehen kamn (§. 54.), die culpose Willensbestimmung
aber nicht unmittelbar auf die Verletzung selbst ge-
richtet ist, also in ihr selbst weniger Grund zur Her-
vorbringung der That enthalten ist, als in der dolo-
sen Willensbestimmung (Regel IIL §. 104.); so gilt
die Regel: das Verbrechen aus Dolus ist im-
gier strafbarer, als das Verbrechen aus
Culpa a).

a) P. 6. 0. Art. 146,

§ 117

Die Culpa ist um so strafbarer: 1) je leichter
die Handlung gethan oder unterlassen werden konnte,
durch deren Begéhung oder Unterlassung der rechts-
widrige Erfolg vermieden worden wire; 2) je enger
der Zusammenhang zwischen der Handlung und der
entstandenen Rechtsverletzung; 3) je mehr der Schul-
dige durch seine besonderen Verhiltnisse zur gehdrie
.gen Sorgsamkeit verpflichtet war.

§. 118,

".Der Dolus wird immer bestinmt durch das
Dascyn einer sinnlichen Triebfeder, welche den
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Willen antreibt, die That zu wollen. - Da nun fiber-
haupt die Grofse der Gefahr (in der Vorstellung des
Gesetzgebers) die Grofse der Strafbarkeit in concreto
begriindet (§. 103.); so ist die Strafbarkeit ei-
ner dolosen Handlung um so gréfser, je ge-
fihrlicher die sinnlichen Triebfedern wa-
ren, die der That zum Grunde lagen a).

&) Mindlich von der Freyheitstheorie, als der bisher angenom-
menen Lehre: ef. Revision Th. 1L Kap, IX.

§ 119,

Es hingt der Grad der Gefihrlichkeit einer
sinnlichen Triebfeder ab, ) von ihrer Intensitit:
mit je mehr Kraft und Heftigkeit sie gewirkt
hat, desto strafbarer ist die Handlung ; 1I) von ihrer
Festigkeit: je mehr sie eingewurzelt und in
dem Gemiithe herrschend, je unverbesserlicher
sie also ist, desto grifser die Strafbarkeit: I} ven
. ihrem Umfang: auf je mehr Rechtsverletzun-
gen sie ihrer Natur nach gerichtet ist, desto straf-
barer die Handlung, die aus ihr entsprang a).

a) Ueber dic Methode der Beurtheilung einer Handlnng nach
diesen Regeln vergl. Revision Thl. 1. 8. 885—63,

L Grade der Strafbarkeit nach der Inten-
sitit der Triebfeder.

§ 120,

Aus der Stirke der Hindernisse, welche
der Begehung des Verbigchens entgegenstanden, und
welche durch die Begierde iberwunden worden sind,
erkennt man den Grad der Stirke, mit welcher diese
Begierde selbst gewirkt hat, i

§ 121,

Hieraus }'olgt: 1) eine rechiswidrige Begierde,
welche bis zur Leidenschaft oder zur Gewohn-
heit gestiegen ist, .also die freye Wirksamkeit der
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hihern Gemiithskrifte selbst aufzehoben hat, bewirkt.
erhihte Strafbarkeit der durch sie bestimmten Hand--
lung 2); 2) je mehr einzelne Hindernisse (Be-

wegungsgriinde) der Bestimmang des Willens zur That

oder der Ausfithrung derselben entgégenstanden,

desto hoher steigt die Strafe; also @) je zahlrei-

chere und wichtigere Beweggrinde dem Ent-

schinfs entgegenstanden, und je klirer und deut-

licher der Mensch dieselben erkannt hat; b) je

grofser die dussern Schwierigkeiten waren,

welche bei der Ausfilhrung zu iiberwinden gewesen

sind. 4

a) Nicht also dann steigt die Strafbarkeit, wemnn die That nur
in-einem Affect begangen worden, sondern wenn die rechts-
widrige Begierde zur Leidenschaft geworden ist,

I Grade der Strafbarkeit nach der Festig-
keit der Triebfeder.

§'. 122.

Auf den Grad der Festigkeit einer gewissen sinn-
lichen Begierde lifst sich schliefsen T) aus dem Man-
gel dringender dusserer Anreizungen zur
Handlung : je weniger es iusserer Aufforderungen be-
durfte, um die Begierde zu erregen, desto fester und
herrschender mufste sie in dem Gemiithe seyn; II)
aus ihren Wirkungen, wemn sie die ihr entgegenwir-
kenden, psychologischen Hindernisse fortdauernd
unterdriickt hat; III) aus ihren Griinden, wenn
der Mensch unter dem Finflusse solcher Ursachen
gestanden ist, welche auf tiefe Verwilderung des Ge-
miiths durch Befestigung der Herrschaft gesetzwi-
driger Neigungen und Begierden. vorziiglich michtig
einwirken,

§. 123.

Hieraus ergeben sich als Regeln: 1) ein Verbre-
chen, das aus innerem Antricb, unter schwachen
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dussern Reizen begangen worden, ist strafbarer als
ein solches, zu welchem der Mensch durch starke
zufillige dussere Anreizungen bestimmt wurde, Ver-
fibrung, Furcht, w. s. w. verringern also die Straf-
barkeit. 2) Ein aus innerem Antriebe begangenes
Verbrechen ist um so strafbarer @) je mehre und
stirkere, der sinnlichen Begierde entgegenwirkende
Ursachen durch dieselbe fortdauernd unterdriickt
worden sind, wie bey einem Verbrechen aus Ge-
wohnheit, und b) je mehr Naturursachen, z. B. bise
Erzichung u. dergl. die Entstehung derselben be-
wirkt haben und die fortdauernde Wirksamkeit
derselben bestimmen. :

I Grade der Strafbarkeit nach dem Um-
fang der Triebfeder.

§ 124,

Je mehr Subjecte durch die der Handlung
zum Grunde liegende Triebfeder bedroht wurden und
auf je mehr Rechtsverletzungen (der Art und
Zahl nach) sie gerichtet ist, desto grofser ist die
Strafbarkeit,

§ 125.

Es begriinden daher I) Triebfedern, die ihrer
Natur nach auf Hervorbringung gesetzmifsiger
Handlungen gerichtet sind, den niedrigsten Grad der
Strafbarkeit a); II) Triebfedern, die ihrer Natur nach
zu gesetzwidrigen Handlungen bestimmen, einen
erhohten Grad derselben. Die Abstufungen dieser
sind' mach dem verschiedenen psychologischen Cha-
rakter derselben zu beurtheilen. Ein Verbrechen aus
positivem Menschenhals wiirde daher, nach dem
Gesichtspunkte des Umfangs, am strafbarsten seyn.

@) Verbrechen aus Liebe, Mitleid, vermeintlicher Pflicht, re-
ligiosen Meynungen u. s, We
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Zweyte Unterabtheilung

Von fden Griinden der relativen Sttafbarkelt bey
concurrirenden Gesetzen.

W. A. Schépf Diss. de concursu delictorum. Tiib. 1758,
P. 8chulz de concursu del. Hal. 1748, ;
Kleinschrod syst. Entw. Thl. ITL § 101—110.
Fr.Car. Savigny de concursu delictorum formali. Marb. 1800+

A. W. Schrater de concursu delictorum. Lips. 181 und des-
gen Handhuch §. 151—170.

Mittermaier im N Archiv des Cnmmalrechts II. Bd. nr. 10,

§. 126. i

Wenn mehre noch mnbestrafte Ueber-
tretungen derselben Person als Gegenstand
eines und desselben richterlichen Urtheils
zusammentreffen, so entstchet ein Zusammen-
flufs - von Verbrechen (concursus delic-
torum).

§. 12%.

Es sind npur drey Hauptarten der Concurrénz
nach Verschiedenheit der iibertretenen Strafgesetze
moglich. Sind I) durch eine und dieselbe Hand-
lung oder in Einem wununterbrochenen Act ver-
schiedene Strafgesetze iibertreten worden, so
ist dieses eine ideale oder formale Concur-
renz (Cone. del. simultaneus). 1) Verschie-
dene Handlungen, durch welche verschiedene
Strafgesetze iibertreten worden sind, begriinden eine
objective Concurrenz (C. d. objectivus s.
heterogeneus). 1Ill) Ist durch verschiedene
Handlungen ein und dasselbe Strafgesetz iiber-
treten worden, so ist eine subjective Conec. (C.
, od subjectivus s. homogeneus) vorhanden.

¥

§. 128.

Geschicht die subjective Concurrenz an ei-
nem und demselben Gegenstande, so ist ein forige-
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setstes Verbrechen (del. continuatum); ge-
schieht sie an verschiedenen Gegenstinden, ein wie-
derholtes Verbrechen (del. reiteratum s. re-

petitum) vorhanden.
. s T &

§. 129,

Da die Strafe eines jeden Strafgesetzes Anwen-
dung findet, sobald die Voraussetzungen zur gesetz-
lichen Strafe vorhanden sind, so folgt: 1) wenn
mehre Strafgesetze iiberireten worden sind, so finden
die Strafen aller iiberiretenen Strafgesetze statt; 2)
wenn ein Strafgesetz mehrmals Wibertreten worden ist,

~ so ist die Anwendung der Strafe desselben so viel-

mal rechtlich begriindet, als dasselbe iibertreten wor-
den ist a). e e
a) L. 2. pr. D. de priv. del. Nunquam plara delicta concurren-

tia faciunt, ut ullius impunitas detur; neque enim delictum
ob aliud delictum minuit poenam.

§. 130.

Wenn aber die nach voranstehender Regel (§- 130.),
zusammentreffenden Strafen von der Art sind, dafs es
unndglich oder aus héheren rechtlichen Griinden un-
zulassig seyn wiirde, dieselben vollstindig in An-
wendung zu bringen; so ist nur die volle Strafe Ei-
ner Uebertretung, jedoch mit einem Zusatz anzu-

- wenden, welcher ein Theil der durch andere Ueber-

tretungen verwitkten vollen Strafe ist. Bei der con-
currirenden Anwendung mehrer, dem Grade nach ver-
schiedener, Strafen, wird daher auf die schwerste
mit Schirfung verbunden, erkannt a). .

a) Vergl. Grolman Gr. d. Cr. §. 123. fI.

§. 131 ~

Die Gesetzte bestitigen diese Grundsiitze inshe-
sondere bei der objectiven Concurrenz a) und

‘ bei wiederholten Verbrechen b). Aber bei der

idealen Conecurrenz und bei fortgesetztenVer-
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brechen machen sie eine Ausnahme, in wie ferne
sie dort, wenn Verbrechen derselben Gattung
idealiter .concurriren, die Regel aufstellen: die gré-~
fsere Strafe hebt die geringere auf (poena
major absorbet minorem) c); hier aber die mehr-
malige Uebertretung nur als Eine'd) betrachtet wissen
wollen. Wenn mehre Verbrechen verschiedener
Art idealiter concurriren, so bleibt es bei der Regel:
es wird auf das Uebel der schwersten Uebertreiung,
mit einem schirfenden Zusatz verbunden, erkannt e).

Ll
a) L. 32. § L, D. ad L. Aquil, L 2. D. de privatis’ delictis.
L.7 § 5. D. de accus. — Die Praktiker stellen, den Ge~
setzen znwider, folgende Grundsiiize auf: I Concurri-
yen mehre Capitalverbrechen, so wird nur auf die
Strafe des grofsten Verbrechens erkannt, ohne alle Riick-
sicht auf die iibrigen. Sie dehnen also den Grandsatz:
poena major absorbet minorem, welchen die Ge-
setze doch nur von einem Fall der idealen Concurrenz
behaupten, zur Ungebiihr aus. Nur dann, «wenn die Strafe
eines andern concurrirenden Verbrechens noch einen schir-
feren Zusatz hat, soll dieser Zusatz mit der Strafe des
schwersten Verbrechens verbunden werden. — Heil judex
et defensor €. V1. §. 63. 1I) Concurrirt Todesstrafe
mitLeibesstrafe, oder Leibesstrafe mit andern
geringern Strafen, dann absorbirt die grofsere die ge-
ringere. — Carpzov Q. 132 nr. 64. IIT) Concurriren mehre
poenae corporisafflictivae, dann wird blos aaf die
hirteste erkannt, einige Fille ausgenommen. Carpzov
1, c. N. 72. 1V) Steht auf allen Verbrechen Geldstrafe,
dann wird die Strafe eines jeden Verbrechens fiir sich bezahlt.

b) L. 28. §. 3. 70. D, de poenis, L. un. C. de superexactionibus.
L. 8. § 1. C. ad L. Jul. de vi publ. Die Praktiker stimmen
jm Ganzen bey, nur mit dem Unterschied, dafs sie mehre
Verbrechen, welche insgesammt mit Leibesstrafe bedroht
sind , nur als Eins betrachten, und die Regel: poena ma-
jor ctc. anwenden. S. v. Sc¢helhafs im N. Archive des
Criminalr, IL. Bd. nr, 82. Gesterding im N. Archive,
V. Bd. nr. 20. ,

¢) Das rimische Recht bleibt bey den allgemeinen Grundsiitzen.
L. 6. C. de accusationibus, sagt: Si ex eodem facto
plurima crimina nascuntur, et de uno in accusatio-
nem fuerit deductus, de altero non prohibetur ah
altero deferri. — Die P. G. O. Art. 163. beschrinkt
diesen Grundsatz: ,,Wo bey einem Diebstahl mehr denn
einerley Beschwerung, so in den vorgesetzten
Artikeln unterschiedlich gemeldet sind, erfunden wiirden,
ist die Strafe nach der meisten Beschwerung des
Diebstahls za erkennen. Fiir andere Arten der Concurrenz
stellt Carl diese Regel nicht aufy ja selbst das ist gewils,



94 1

dafs dieselbe micht anf alle Arten der jdealen Concarrenz
auszudehnen, vielmehr blos auf den ¥ail, von welchem Carl
redet, einzuschriinken sey, nimlich auf verschiedene ideali-
ter concurrirende Verbrechen derselben Gattu ng. Das
romische Recht spricht allgemein und ein allgemeines Ge-
setz wird darch ein specielles, wie bekannt, nicht auf-
gehoben.. '

d) L. 67. §. 2. D. de furtis. — cf. Engau el jur. crim. §. 79.
— Westphal Criminalrecht §. 182, §. 3. — Quistorp
ThL. 1. §. 90. » e by '

€) Klein peinl. R. §. 159.

§ 132,

Im Fall einer Schirfung kamn nur auf eine ge-
setzlich zur Anwendung kommende Strafe mit schir-
fendem Zusatz, nicht aber auf ein, der Art nach ver-
schiedenes hirteres Uebel erkannt werden a).

a) Heil judex et defensor C. VL §. 63. — Koch inst. jur,
crim. §. 156. i
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Von der Natur der Strafen und ihren
: Arten.

Erster Abschnitt.
Von den Strafen dberhaupt und ihrer E’z’ntlzeilm‘:g.

§. 133.

Jede Strafe hat den nothwendigen (Haupt-) Zweck,
durch  ihre Androhung Alle vom Verbrechen abzu-
schrecken. Ein angedrohtes Strafiibel ist aber nur
um so zweckmilsiger, je mehr und je wichtigere Ne-
benzwecke dasselbe noch zum erreichen fihig ist.
Diese moglichen Nebenzwecke sind 1) unmittelbare
Abschreckung durch den Anblick der Zufiigung;
2) Sicherung des Staats vor dem bestraften Ver-
brecher; 3) rechtliche Besserung des Bestraften.

§. 134

Die Strafe ist offentliche Genugthuung, so wie
das Recht, ihre Zufiigung zu verlangen, ein offentli-
ches Recht ist. Durch die Zufiigung der Strafe wer-
den daher die aus dem Verbrechen entstandenen Pri-
vatrechte nicht aufgehoben. Strafe schliefst Schadens-
ersatz nicht aus a).

8) G. A. Kleinschrod Doctrina de reparatione damni de-
licto dati ete. Spec. I. Wirceb., 1798, Mindlich von der
Pardmie: Mit dem Halse bezahlt man alles. — Mit dem
Tode wettet man dem Richter und biifset dem Kliger. —
S. Eisenhardt’s deutsches Recht in Sprichwortern, n.
Ausg. S. 499,
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§. 135,

Die Strafe geht aus dem Strafgesetz hervor. Die
Verschiedenheit in den Bestimmungen eines Strafge-
setzes verindert daher auch  die Bestimmungen der
Strafe. — Eine Strafe heifst absolut-legal (poena
absoluta legitima s. legalis), wenn. das Gesetz
absolut - bestimmt, relativ-legal oder relativ-
willkithrlich (p- sec. quid legitima s arbi-
iraria), wenn dasselbe relativ-bestimmt; schlechthin
willkithrlich (p. arbitraria), wenn dasselbe ein
schlechthin unbestimmtes Gesetz ist (§. 76—78.).

Poena ordinaria — extraordinaria — Extraordi-
naria durior — extraordinaria mitior.

§ 136.

Jede offentliche Strafe (p. publica) ist in so
ferne, als sie durch Leiden des Uebertreters dem Ge-
setze genug thut, peinlich, und so ferne sie an ein
Verbrechen gekniipft ist (im Gegensatz von Privat-
strafen) Criminal-Strafe. — Allein schon nach
der iltesten deutschen Gerichtsverfassung war das
.~ Recht, auch geringere offentliche Strafen (an Haut
und Haar) zu verhingen, mit der niedern vogtei-
lichen (biirgerlichen) Gerichtsharkeit verbunden,
withrend blos die schweren Strafen (an Hals und Hand)
der hohen (Criminal-) Gerichtsbarkeit ausschliefsend
vorbehalten blieben. = Hiedurch wurde, in Beziehung
auf die Gerichtszustindigkeit, mit Riicksicht auf
die Schwere der Strafen, eine noch jetzt praktische
Unterscheidung der Criminalstrafen weiteren Sinnes in
biirgerliche (Civil-) Strafen und in eigentliche
peinliche eoder Criminal-Strafen im engern
Sinne begriindet ). Welche der heut zu Tag iibli-
chen Strafen aber blos fiir die Zustindigkeit des
peinlichen Richters gehiren, oder auch von einem
blofsen Civil - Gerichte zuerkarnt werden konnen, ist,
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weﬁigstens im Einzelnen, blos mach Particular
Rechten zu beurtheilen b). g

Poena capitalis — non capitalis — — P. communis — pro-

pria — — P. ecclesiastica — eivilis.
a) Vergl. Robert und Koch iiber Civil- und Criminalstra-
fen und Verbrechen. Giessen 1785. — Stiibel de variis cau-

sarum criminaliom notionibus. Viteb. 1808,

b) Ganz vergeblich ist die Bemithung der Criminalisten, im
Allgemeinen mit Genauigkeit zu bestimmen, welche Strafen
und Verbrechen zu den Criminalstrafen und Verbrechen ge-
horen Die grofse Verschiedenheit der Particulargesetze und
Gewohnheiten iiber diesen Gegenstand lifst keine allgemeine
Regel zu. Man vergleiche nur das bekannte Responsum der
Leipziger Schoppen bey Carpzovy Q. 109 Nr 22, und Ma l-
blanc conspectus rei judiciariae R.'G. § 96. Not. f. mit
der Braunschweig - Liineburgischen Verordnung wund der Co-
burgischen Constitution, bey Schottelius de singularibus
et antig. in Germ. jur. Cap. VII. § 9. u. 10. Kein Wander
also, wenn die Rechtslechrer selbst so sehr von einander ab-
weichen und im Grunde doch jeder Recht hat. Vergleiche
Bihmer ad Cavpzov. Q. 109, obs. 2. 4 — Meister
Einl. zur peinl. Rechtsgel. § 26. — Koch inst. jur, erim.
§. 644. 645, — Quistorp Thl IL 834 und 535,

v: Feuerback’s peinl. Recht. (11. Aufl) 't



Zweiter Abschnitt

Begeln fir die Anwendung der Strafen.

§ 137

1) Die Strafe soll in der Zufiigung ein
wirkliches Uebel fiir den Uebertreter seyn.
Daraus folgt: 1) ein Uebel, das der Verbrecher selbst
als ein Gut begehrt, kann nicht gegen ihn angewen-
det werden, ohne Widerspruch gegen die Absicht des
Gesetzes a). 2) Eine Strafe soll an dem Verbrecher
nicht vollzogen werden, wenn dieser sich in einem Zu-
stande befindet, in welchem er die Strafe nicht als .
Uecbel zu empfinden vermag. Die Vollstreckung am
Leichnam oder im Bildnisse b) mag nur als beson-

= dere Form die Ehrlosigkeit auszusprechen oder als
‘ein Symbol, dafs dem drohenden Gesetz unter allen

Bedingungen Geniige geschehen miisse, gerechtfertigt
werden.

a) J. Melch. Gott. Besecke Diss. de homicidio ex vitae
taedio ad oppetendam mortem commisso non mortis poena,
ged perpetuis carceribus puniendo, Hal. 1772. abgedruckt in
Plitt Analect. Nr. IV. — Hurlebusch in den Beytrigen

nr. VI. — Hepp Vers. iiber d. Strafr. Nr. V. — Abegg
Untersuchungen ete. Abh. L ]

b) Klein Diss. de executione in cadavere delinquentis, Rost.

1699. — Cocceji Diss, de justitia poenae in absentes vel
mortuos statuendae atque in effigie exequendae.
§. 138.

ID Die Strafe darf blos den Urheber
und keinen Unschuldigen treffen a) (poena
suos teneat auctores). Also kann 1) ein Rich-
ter bey Anwendung willkiihrlicher Strafen keinem Un-
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schuldigen eln Uebel zuerkennen, um durch die Lei-
den desselben defi wirklichen Verbrecher zu bestra~
fen b). 2) Keine Strafe darf zugleich dem Schul-
digen und einem Unschaldigen auferlegt werden. Bey
einem Verbrechen aller Glieder oder des Mehrtheils
einer Gemeinheit ist also die Strafe nicht auf die
Gemeinheit als solche auszudehnen, sondern auf die
schuldigen Einzelnen zu beschriinken c).

a) L. 26. D. de poenis; besonders L. 22. C. eod.

b) Wenn das Gesetz wie L. 5. €. ad L. Jul. Maj. das Gegen-
theil verordnet , so hat es der Gesetzgeber zu ver-
antworten, der Richter zu befolgen, der Begna-
diger zu mildern. g %

c) Der Verlust der Privilegien einer Gemeinheit kann daher
als Strafe nicht auf ewig erkannt, sondern blos ‘anf gewis-
sen Zeitraum beschrinkt werden, Geldstrafen sind nicht den
Giitern der Gemeinheit, sondern nur dem Vermégen der Ein-
zeluen zu entnehmen etc. Vergl. oben §. 28,

§ 139.

Es folgt daraus: 3) eine Strafe, die nicht zu-
gleich als 6ffentliche Schuld auf dem Eigenthum des
Verbrechers haftet, geht nie auf die Erben iiber.
Nur Vermégensstrafen, wenn entweder 1) der Ver-
brecher schon bey seinen Lebzeiten verurtheilt wor-
den, oder Z) das begangene Verbrechen ein solches
ist, bey welchem, nach den Gesetzen, in dem Au-
genblicke der begangenen That das Vermégen oder
ein  Theil desselben unmittelbar von Rechtswegen
(ipso jure) dem Staate zufillt a). ‘

a) L. 20. D. de accusationibus. I. 14. D, de publ. et vect. L. 22,

D. de Scto. Silan. L. 38. D. de R. J. L. 4 C. de apostat.

L. 5. C. si reus vel accusatus mortal. 8. Kleinschrod

de reparatione damni delicto dati. Spee. 1. §. 12—14. und
dessen syst. Entw, Il. ThL §. 88, 3%, !

§ 140 .

1) Die Strafe mufs éffentlich vollzo-
gen werden, wegen der Nothwendigkeit der Be-
krifiigung des drohenden Gesetzes durch die Voll-

/ 7 *
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streckung a). Blofse Ziichtigungsitbel, welche die
Polizey zur Besserung verhiingt, diirfen und miissen
zom Theil heimlich zngefiigt werden, weil sie blos
fir den Leidenden selbst berechnet sind wund die
Oeffentlichkeit dem Zweck der Besserung widerspre-
chen wiirde.

a) Schon hieraus widerlegt sich die Meynung des Benjamin
Rusch in s. Untersuchung der Wirkungen 6ffentlicher Stra-
fen auf die Verbrechen und die Gesellschaft, a. d. Engl
iibersetzt, Leipz. 1792, — Gegen Rusch ist zum Theil
Piattmann uber die offentliche Vollstreckung der peinl.
St;;fen. Ein Sendschreiben an Herrn Benj. Rusch Leipz.
17 i

§ 141.

IV) Die Vollstreckung einer jeden Strafe,
mufs gemifs einem Richterspruch gesche-
hen, welcher die Art und den Grad des zu-
zufiigenden Uebels bestimmt a). Denn niemand
darf mehr Uebel leiden, als er durch seine That ver-
dient hat.

a) Blos bey der Strafe des Staupbesens wird diese Regel noch
nicht beobachtet.
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Dritter Abschnitt
Von den einzelnen in Deutschland iiblichen Strafen.

Jac. Dopler theatrum poenarum, suppliciorum et executio-
num criminalium, oder Schauplatz derer Leibes- und Le-
bensstrafen. Sondershausen 1693. 4. (Wann wird endlich eine
nevere Schrift dieses Machwerk iitberflussig machen 2)

J. C. H. Dreyer antiq. Anm. iib. einige in dein mittlern Zeit-
alter in Deutschland und im Norden ublich gewesene Lebens-,
Leibes - und Ehrenstrafen, Lib. 1792,

§. 142.

Der Richter darf nur auf gesetzlich gebilligte
Strafen erkennen und es steht nicht in seiner Gewalt,
neue Strafiibel zu erfinden. Selbst bey willkiihrlichen
Strafen darf er nur solche wihlen, die sonst in der
Gesetzgebung angedroht, oder durch gegriindete Ge-
wohnheit gebilligt werden. Daher die Nothwendigkeit
der gegenwirtigen Lehre.

§. 143.

Man kann die Strafen im Allgemeinen in be-
nannte und in unbenannte eintheilen. Zu den
letzten gehort der Verlust gewisser Rechte oder Vor-
rechte, das Verbot gewisser sonst erlaubter Handlun-
~gen und Geschiifte, z. B. die Untersagung eines Ge-
werbes, Amtes etc. a).

a) L. 9. pr. §. 1-9. D, de poenis. — Das Verbot, bey den
Schauspielen zu erscheinen, ist in dem rém. Recht cine
Strafe, L. 28, §. 8. D. eod. und Ulpian wirft die Frage
anf: ob man einem Menschen zur Strafe gebieten kinne,
Handlung zu treiben? /L. 9, §. 10. D. eod,

§ 144.
Die benannten Strafen sind in Riicksicht auf
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die Art, wie sie dem Menschen zu Uebeln werden,
A) psychologische Strafen, d. i solche, die
vermittelst blofser Vorstellungen das Gefiithl der Un-
lust erregen; B) mechanische, physischeStra-
fen, solche, die vornehmlich durch Einwirkung auf
den Korper als Uebel empfunden werden.

§ 145.

 Zu denmechanischen Strafen gehért 1) die To-
desstrafe, (poena capitalis im engern Sinne) a)
die entweder einfach oder geschirft (qualifi-
cirt) ist, je machdem die Lebensberaubung mit Ne-
beniibeln. verbunden ist oder nicht. Die Enthaup-

tung b), das Hingen, (der Strang, poena suspendii)
und das, nicht mehr ibliche, Ertrinken (Sicken) c),
werden zu den einfachen Todesstrafen gerechnet.

a) Der, seit Beccaria entstandene, bis jetzt noch unentschie-
dene Streit iber die Rechtmalsigkeit der Todesstrafen (iiber
“dessen Literatur Béhmer Handb. d. Lit. 8. 647. ff.) wurde
in unsern Zeiten von neuem -wieder rege. Vergl. W. G.
Schirlitz die Todesstrafe in naturrechtl. und sittl. Bezie-
hung. Leipz. 1825, — Trummer i. d. crim. Beytr. Bd. IL
‘Heft 1.S. 187. f. Grohmann (im N. Arch. d. Crim. R.
B. VIIL nr. 16.) — Vom Jastizmorde. Ein Votum d. Kirche.
Leipz. 1826. — Desgleichen in Frankreich, in Verbindung
mit den Ideen iiber Einfihrung des Poenitentiar-Systems.

%  Die vorziiglichste unter diesen Schriften, sind wohl die von
Charles Lucas: da Systéme pénal et du systéme repres-
siv en général, et de Ia peine de mort en partieulier. & Gentve
et Paris 1827 und: du systtme pénitentiaire en Europe et
aux états-unis. a Paris 1828,

b) Nunmehr an vielen Orten, wie in Dinemark, Preussen und

"~ an andern Orten, mit dem Beil, in den wieder mit Deutsch-
land vereinigten Provinzen des Ueberrheins mit der Guil-
lotine, nach der Carolina mit dem Schwerdt. — ecf.
Schlosser de usa gladii in suppliciis apud Romanos. Fref.
1769. (in Plitt Annal. Nr. 1.). — Meiners iiber die Hin-
richfung. mit dem Schwerdte. (Berliner Monatsschr. 1784,
S: 408. ff). Den zum Theil seltsamen Streit iiber das fort-
dauernde Selbstbewufstseyn 'des Menschen in seinem abge-
hauenen Kopf, behandeln die Schriften von Sémmering,
Eschenmeyer, Wedekind, Wendtu. A. — S.Boeh-
mer iber die Wahl der Todesstrafen (N. Archiv des Crimr,
1V. Bd. nr. 8. nr. 15. V. Bd. or. 24. u. VI. Bd. nr. 3.).

¢) Nach der P. G. O. die Strafe der Weibspersonen, als milde-
ves Surrogat anderer Todesstrafen. P. G. 0. Art. 124. 130.
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131. 183. 159. 162. Nicht zn verwechseln mit der poena
cullei. Ueber den rémischen cull eus ist vorziglich zu le~
sen: Ramos Tribonianus sive errores Trib. de poena par-
ricidii. Lugd. Bat. 1728, — Joannes Solorzani de par-

ricid. erim. L. 1. (Otto thes. V. p. 995. sq) — Dracken~
borch D. ad L. 9. D. ad L. Pomp. de Traj. rec. Hal. 1724,
. ~

§. 146.

Die geschirften, meistentheils ausser Gebrauch
gekommenen, Todesstrafen sind entweder: innerlich
geschirft, wie das Ridern, das Verbrennen, Vier-
theilen, Pfihlen und Lebendigbegraben, oder 2) ius-
serlich geschirft und zwar a) durch ein vorher-
gehendes Uebel, wohin das Schleifen zur Gerichts-
stitte und das Kneipen mit glithenden Zangen gehort,
oder b) durch ein nachfolgendes Uebel, durch
Flechten des Kérpers auf das Rad, Stecken desKopfs
auf einen Pfahl, Verbrennung des Leichnams nach
der Enthauptung, Abhauen de¢ Hand des Leichnams
u. dergl. a).

\

a) Das, chenfalls dufserst selten angewendete Ridern ausge-
nommen, sind alle iibrigen aufser Gebrauch gekommen. Die
Verbrechen haben darum weder an Zahl, noch an Grausam-
keit zugenommen; vielmehr das Gegentheil,

§. 147%

II) Verstiimmelnde Strafen sind vorziiglich
das Abhauen der Hand, Abschneiden der Finger oder
der Zunge, Ausstechen der Augen etc.” Menschlich-
keit und Weisheit brachten diese Strafen ausser Ge-
brauch a).

a) Mindlich iiber die Griinde der Verwerflichkeit dieser Stra-
fen. — 8. Stelzer Grunds. des peinl. R, Th, L. §. 46. —

Globig und Husters Vier Zugaben Ilte Zug. S. 93. 94.
— Kleinschrod syst. Entw. ThL IIL §. 15.

HII) Kérperliche Ziichtigungen im. en-
gern Sinne (p. corp. affl) sind 1) .Staupbe-
sen (fustigatio), offentliche Ziichtigung mit Reuthen
durch den Henkersknecht, 2) Stockschilling (vir-
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gindemia), geheime oder offentliche Zichtigung
durch den Gerichtsdiener oder Gefangenwirter, mit
Ruthen oder dem Stock. g

Anmerk. Das Wippen, die tratto di corda war blos

sichsisches Gewohnheitsrecht. — Miindlich von Spiefsruthen-
und Steigriemen - Laufen bei Soldaten,

Ueber die russische Knute 8. Steltzer im Archiv des Crimr,
VIL Bd. 8. St. nx. 4

§ 149.

IV) Die Freyheitsstrafe und zwar 1) Ver-
weisung im weitern Sinn zerfillt @) in die V e r-
strickung (confinatio), b) in die Verwei-
sung im engern Sinn (relegatio, exilium).
Diese ist wieder Landesverweisung oder Provinzialver-
weisung , oder Stadtverweisung a). Von der Verwei-

-sung ist die Landriumung zu unterscheiden b). 2)

Die Freyheitsstrafe im engern Sinn, oder Ge-
fangnifsstrafe im weitern Sinn ist wieder «)
gemeine Gefingnilsstrafe, welche die Freyheit
blos negativ beschrinkt (so dafs der Verbrecher nicht

. wider seinen Willen zmr Anwendung seiner Krifte be-

stimmt wird) ¢); ) Zucht- oder Arbeitshaus-
strafe, wenn zugleich der Gefangene zu bestimmten
regelmilsigen Arbeiten mit Zwang angehalten wird d);
c) offentliche Arbeiten (damnatio ad opus
publicum), wenn der Verbrecher unter enger Ver-

wahrung auf offentlichen Plitzen zum Besten des
Staats arbeiten mufs e).

a) Fernandez de Retes de interdictis et relegatis. (In
Everard Otton. thes. T. V. pag. 1189.f1.). — G.M. We-
ber de relegatione. Bamb. (ohne Jahrzahl). — Jo. Jaec.
‘Cella freymiithige Gedanken iiber Landesverweisungen, Ar-
beitshinser und Bettelschube. Ansp. 1784, — Biedermann
iiber Landesverweis. u. Urphede. (Archiv IIL 2. 8) —

Spangenberg d. Strafe d. Verbannung b. d. Rimern. (N.
Arch. XL nr. 18))

b) Mindlich von der akademischen Releg‘a‘ti'on — von der
Verweisung vom Hofe ete. :

¢) Ho ward iiber Gefingnisse und Zuchthiiuser. Uebers. mit
Zusitzen von K ister. Leipz. 1980, Desgleichen die neue-
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sten Schriften tiber d. Ponitentiar-System. (S. oben §. 145
Anm. a.) v f

d) Wichter ﬁber',Zuchthﬁuser und Zuchthausstrafen. Stuttg,
1786, — Wagnitz iber die Verbesserung der Zuchthaus-
gefangenen. Halle 1787. 8. Desselben historische Nach-

richten und Bemerkungen iiber die merkwirdigsten Zucht~

hituser in Deutschland. Halle 1791—94. 2 Thle, — J. Lotxs
Ideen iiber offentliche Asbeitshiuser u. ihre zweckmilsige
Organisation. Hildburgh. 1810. — (v. Weveld) freymu-
thige Gedanken iiber die Verminderung der Criminalverbre-
chen. Minchen 1810, — J. Hopfauer iiber die Strafhiu-
ger iiberhaupt mit besond. Riicksicht auf die-ésterr. Staaten.
Linz 1814. Ueber die Einrichtung der Strafanstalten in
Qesterreich, im N. Archiv des Crimr. I. Bd. 4. H. nr. XXVI,
— Vorziiglich aber das Meisterwerk des Staatsministers
v. Arnim: Brachstiicke iiber Verbrechen und Strafen. Fref,
u. Leipz. 1803. Neueste Literatur im N. Archive des Crimr.
IV. Bd. nr. XV. — Villermé des prisons, telles, qu'elles
sont et telles, qu'elles devraient étre. Paris 1820. — Dan-
jou des prisons de leur regime et des moyens de les ame-
liorer. Paris 1821

e) Kleinschrod iiber die Strafen der iffentlichen Arbeiten.
Wiirzburg 1789. Verbessert abgedruckt in den: Abhandlun-
gen iber das peinl. Recht und den peinl. Procefs. 1. Thl.
Nr. V. — Ucher die Strafe des Berghaw’s 8. Knéotschker
von der Verdammung deér Missethdter zur Bergarbeit. Leipz.
1795. und Hibner iber die Anwendung der Bergbaustrafe
in Dentschland. Teipz. 1796, — Als Antiquitit von der
Damnatio ‘in metallom und*®d metalla. .S. Heyner Exerc.

de dammatione ad metalla. Lips. 1794. (Bey dieser Schrift

ist aber vieles geschichtlich zu berichtigen.)

§ 150.

Zu den psychologischen Strafen gehéren
1) die Ehrenstrafen iiberhaupt, welche eine Kriin-
kung des Ehrtriebs in dem Menschen bewirkeny —
und zwar indem sie entweder das Ehrgefiihl nur
voriibergehend krinken, oder aber zugleich das voll-
kommne Recht auf Ehre entweder beschrinken oder
entzichen. Jene heifsen Ehrenstrafen im engern
Sinn, diese entehrende Strafen.

§. 151

Von den Ehrenstrafen sind 1) einige blos be-
schimend, als Kirchenbufse a), Verweis, Abbitte,
Widerruf b) und Ehrenerklirung, andere 2) zugleich
beschimpfend, wie das gemeine Halseisen oder
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der Strafpfahl, Lasterstein, die Geige u. s. w. Die
entehrenden Strafen, nehmen 1) entweder blos das
Recht auf vorziigliche Ehre, z B. durch Amtsent-
setzung, Beraubung der Adelsrechte, in constitutionel-
len Staaten, Verlust der Wahlfihigkeit zur Volksver-
tretung u. dergl. — infamia im Romischen Sinne
des Worts (§. 71) oder 2) entziehen zugleich das
Recht auf gemeine Ehre und auf guten Namen,
Ehrlosigkeit ¢).

' @) Christ. Wildvogel Diss. de deprecatione publica eccle-

siastica. ed. 2da 1757, ;

b) Widerraf und Abbitte kinnen geschirft werden und dann in
eigentlich entchrende Strafen ubergehen, z. B. wenn -die Ab-
bitte und der Widerruf knieend, vor gehegtem Halsgericht
in Gegenwart des Scharfrichters abgeleistet wird,

c¢) Thomasius Diss. de poena viventium eos infamantes, sint
absurdac et obrogandae? Hal 1723. — Caloni de delin-
guentium ad publicam ignominiam expositione. Aho 1788, —
"Fr. Car. Lud. Textor Diss. de supplicio capitali et poe-
nis infamantibus e civitatum foris proscribendis. Tib. 1799.

§,, 152.

Der Verlust der Ehrenrechte ist I) emweder eine
nothwendige Folge von andern Strafen oder wird
‘M) als selbststindige Strafe, entweder allein oder in

Verbindung mit einer andern, zuerkannt. Hier wird
der Verlust des Rechts auf Ehre 1) entweder be-
griindet durch die blofse Erklirung des Richters,
oder 2) durch symbolische Handlungen des Staats,
welche dessen Urtheil zugleich sinnlich darstellen.
Die letzte Entstehungsart ist, was die Ehrlosigkeit
betrifft, vorhanden a) bey der Ausstellung an
‘den Pranger a), b) dem Brandmarken, ¢) der
offentlichen Zerbrechung des adelichen
Wappens durch den Schinder, d) der An-
schlagung des Namens an den Galgen und
€) dem unehrlichen Begribnisse.
1) Infamia mediata und immediata. — Infamia ju-
ris und infam facti.
2) Rechtliche Folgen der Infamie.
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2) Pufendorf Obs. jur. univ. Tom. IV. Obs, 130. — Pufen-
dorf de jurisd. Germ. p. 484. — Meister Einleit. in die
peinl. Rechtsgel, 8, 34. und 43L

. § 133

II) Vermégensstrafen. Sie zerfallen 1) in
Geldstrafen (mulctae), wenn der Verbrecher einen
bestimmten Theil seines baaren Geldes verliert a);
2) Confiscation, wem der Verlust yon Verma-
gen (Eigenthum des Menschen iiberhaupt) zum Vor-
theil der Staats-Casse, Inhalt der Strafe ist b). Die
Confiscation kann das ganze Vermogen eines Men-
schen, oder nur einen Theil desselben betreffen (con-
fiscatio omnium — quorundam benor). Uebri-
gens setzt jede Confiscation die ausdriickliche Andro-
hung eines Gesetzes voraus. Stillschweigende Confis-

cation (als blofse Folge einer Capitalstrafe) findet ge-
setzlich nicht mehr statt ¢).

Miindliceh: von den Giiterli, auf welche die conf, o. b. sich
nicht erstreckt. — Von den Verbindlichkeiten des Fiscus als
successor. — Von dem Zeitpunkte des Anfangs der Confisc.

a) Fr. Virgil. Barbacovius Diatr. de poenis pecuniariis
recte adhibendis. Trid. I796.

b) G. Hier. Brickner Comment. de confiscatione bonorftm
in delictis. Jen. 1755.

¢) P. G. 0. Art, 2i8. in fin. vergl. mit L. 1. §. 8. L. 7. pr. de
bonis damnat. L. 10. C. eod. L. 5. et 6. C. ad L. Jul. Maj.
und Nov. 22. c. 8. Nov. 134. ¢. 138. — S. Kleinschrod
syst. Entw. ThL IIL §. 62—72, — Koch Vorrede zu seiner
Ausg, der P. G. 0. §. 9. — In mehrern Lindern ist die Con-

fiscatio omnium - bonorum durch die Staatsverfassung oder -
besondere Gesetze aufgehoben.

'
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Vierter Abschnitt

Von dem Verhiltnifs der Strafen zu einander.

'Quistorp Versuch einer richtigen Bestimmung des Verhilt-
nisses der gemieinen in Deutschland iiblichen Strafen zu ein-
ander. In dessen Beytrigen n. A. nr, XVII,

§ 154,

Eine Strafe ist umn so grifser, je mehr Uehel
sie in sich enthilt. Sie ist also I) um so grofser,
je mehr das in ihr enthaltene Uebel entweder un-
mittelbar das Gefiihlvermogen afficirt, oder in
seinen Folgen den Zwecken des Menschen wider-
spricht, und I) je zusammengesetzter das in ihr
enthaltene Uebel ist.

. o 0§ 155,

'Todesstrafe ist daher unter allen die hirteste
Strafe a).  Auf sie folgen 1) ewige Beraubung der
Freyheit, 2) verstimmelnde Strafe, 3) entehrende,
mit korperlichen Schmerzen verbundene Strafen (wie
Staupbesen und Brandmarken), 4) Ehrlosigkeit, ohne
korperliche Uebel (Pranger), 5) Confiscation des gan-
zen Vermogens, 6) ewige Landesverweisung, 7) ein-
fache korpetliche Ziichtigungen, 8) zeitige Beraubung
der Freyheit, 9) Verweisung auf bestimmte Zeit, 10)
Ehrenstrafen, 11) Geldstrafen.

a) cf. Feuerbach Abh.: der Tod ist die grifste Strafe. (Bi-
bliothek d. p. R. Bd. IL S¢t. I. nr. 4) Die von den Gegnern
der Todesstrafe dfters vorgebrachte Behauptung: Freiheits-
strafe, lebenslingliche besonders, sey hirter als der Tod —
hat vielleicht das Risonnement des reflectirenden Verstandes
fiir gich, nicht aber, worauf es doch hauptsichlich ankommt,
das gemeine Menschen - Gefiibl. ‘
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§ 156.

Unter verschiedenen Strafen, die ein gleiches Ne-
beniibel enthalten (also zu derselben Art und Gattung
gehoren) bestimmt theils die Dauer, theils die Grofse
der Nebeniibel das Verhiltnifs.

§ 157.

An sich ist wohl keine Strafe der andern véllig
gleich, wenigstens gebricht es an einem sichern Maas-
stab zur Bestimmung dieses Verhiltnisses. Wenn da-
her der Richter genothigt ist, eine Strafe mit der
andern zu vertauschen, so hat er vor allem zm se-
hen: welche Strafe pach Gesetz oder Gewohn-
heit einander gleichgeachtet werden a). Entschei-
den diese mnichts, so ist nach allgemeinen Griinden
(§ 154—156) zu ermessen, welche Strafe der an-
dern am niichsten oder (beyliufig) gleich komme.

@) Man sehe hieriiber besonders den oben angef. Quistorp.

Ausserdem auch: J. F. Mégling Diss. de eo q. j. e. circa

proportionem in poenis surrogandis. Tab. 1734 — Hom-~
mel Vorrede zu Flavius § 16.

§. 158.

Setzt der Richter fiir ein gewisses Strafiibel ein
demselben der Qualitit nach gleiches, aber der Art
nach verschiedenes Uebel; so heifst dieses eine Ver-
wandlung der Strafe (permutatio poenae).,

§. 159.

Hat das Gesetz eine gewisse Strafe bestimmt,
so will es, dals eben diese auf den vorkommenden
Fall angewendet werde und es steht dem Richter
nicht eine willkiihrliche Verwandlung frey. Diese
ist nur dann rechtlich mdglich: 1) wenn die Anwen-
dung der gedrohten Strafen' selbst physisch un-
méglich a), oder 2) die bestimmte Strafe auf das
Daseyn einer gewissen Voraussetzung berechnet,
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diese aber in dem vorliegenden Falle nicht vorhanden
ist b). ,
@) L. 1. §. 8. D. de poenis. P. G. O. Art. 216,
' b) Kleinschrod syst. Entw. Thl. 1L §. 12%

~ § 160.

Das unbestimmte Strafgesetz verlangt mehr nicht,
als dafs der Richter der Strafbarkeit des Verbrechens
gemils eine Strafe bestimme. Der Richter hat daher
hier das unstreitige Recht, zwischen verschiedenen,
dem Grade nach einander gleichen, jedoch dem be-
sondern Grad der Strafbarkeit angemessenen Straf-
itbeln zu wihlen. Seine Wahl kann unter dieser Vor-
aussetzung nicht nur 1) durch Riicksichten der Bil-
ligkeit, sondern auch 2) durch die politische
Riicksicht auf das offentliche Wohl bestimmt wer-
den a).

a) Von der Riicksicht auf den Stand der Person bey willkithr-
lichen Strafen miindlich: ef. Jo, Leonhard Tauber Diss.
de licita in criminalibus prosopolepsia. Alt. 1752. Beson-
ders G, J. Fr. Meister tber den Einflufs, welchen der
Stand des Verbrechers auf die Strafen und das Verfahren in
Strafsachen hat, In Plitts Repert. Thl. L nr. 1.




Z'wei»'t_‘és Bueh

Positiver oder besonderer Theil des pein-
' lichen Rechts.

Einleitung

-~ § 161

Dieser Theil ist grofstentheils analytisch. Er
bestimmt den Begriff der einzelnen Verbrechen, so-
wie die damit verbundenen Strafen. Die von demsel-
ben aufzustellenden Begriffe der Verbrechen, als Vor-
aussetzungen der gesetzlichen Strafen, miissen aus den
positiven Gesetzen selbst geschopft, entweder unmit-
telbar aus ihnen hergenommen, oder durch das Mittel
der Auslegung in denselben gefunden seyn.



Erster Theil

Von determinirten gemeinen Yerbrechen.

E're t.er) T 1t ek

Oeffentliche Verbrechen, Staatsverbrechen
iiberhaupt.

Erster .Abscilnitt

Verbrechen an der ‘moralischen Personlichkeit des Staats
selbst oder an dem Regenten als solchem. Staatsverbrechen
im engern Sinn. ;

Erste Abtheilung
Von dem Hochverrathe.

N. H. Gundling Singularia ad Legem Majestatis itemgue de
silentio in hoc crimine. Hal. 1721. 4.

L. Lud. Menken Diss. de crimine perduellionis ejusque poena.
Viteb, 1737.

Henr. von Adrichem Diss. de poena perduellionis, veroque
sensu L. quisquis C. ad L. Jul. Maj. Lugd. Bat. 1784.

Kleinschrod iiber den Begriff und die Strafbarkeit des Hoch-
verraths, nach aligemeinen Grundsitzen. In Klein’s und
Kleinschrods Archiv. Bd. I. St. 1. Nr. 2.

Feuerbach philosophisch juridische Un‘tersnchnng iber das
Verbrechen des Hochverraths.  Erf. 1798, .

H. C. C. Griinebusch de erimine perduellionis atque maje-
stat. apud priscos. Rom. Cell 1802,

Tilsner de perduell. majestat, Lips. 1814

H. Winter das Majestitsverbrechen, philosoph. und juridisch
erklirt. Berlin 1815,
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Escher vier Akhudlu en iiber Gepenstinde der Strafrechts=
wissensch. (Zuucb 1822)) nr. 1L

Rofshirt ubet Hochv. u. die angrenzende ‘Verbr. (lm N Ar-v
chiv. Bd, IX. 6.) :

§- 162 7 s

Hochverrath (perduellw) ist, die/Hand-
lung eines Staatsaunterthans, 'welche an sich,
und in der rechtswidrigen Absicht des Han-
delnden, darauf gerichtet ist, das. Daseyn
des Staats oder solche Elnrlchtnngen des-
selben, welche durch das Wesen des Staats
iiberhaupt bestimmt sind, zu vernichten a)
Der Hochverrither ist Feiud ; des Staats (perduellis,
hostis); aber seine Belexdlgung ist grofser, als die
des auswirtigen Feindes, weil er Biirger oder doch
Unterthan desselben ist b).

Manche néuere Schriften iiber Hochvérrath z. B. J.'v. Horn
die Verschw. gegen den Kurf. Wilhelm 11. nebst, emeuerter
Untersuchung tiber Hochverrath u. aJestutsverbr 1824
verschiedene andere, gehiren welir ‘det Geschichte der Fac-—'
tionen unserer Zeit, als der Reechtswiss. an, wurden daher
oben unter der Lneratur maht nﬁtl verzeiohnct. . _-= (3

XnmBEE Mandiich von debn o 1%n o \IaJ cstatz.s des Rém;
Rechts, welches den Hochverrath und die Majestits-
verletzung als Artén wtbrsich Degreift. Verzl §, 3. J.
de publ. jud. — 8. Dieck. histor. "Vei«aut:he iber das Criminalr.
der Romer. (Halle 1822) ar, I . 4.0

a) L. 11. D. ad L. Jul. Majest. ,yerdne]lmms reus est ”lostlll
animo adversus rempubhcam vel prineipein ammataa“ id
Vergleichung mit L. 21. dml 24 D. de'eaptivis et postliminio.

b) Hochverrath ist nach nl]gememon Principien, und nach po=
sitiven Gesetzen das strafbarste Verbrechen. L. 7. €, de in=
duolg. crim. L. 8 C Theod. e bonis prosctipt.

§- 163,

Der Hochverrath hat I) zu seinem Gegen=
stande das Daseyn des Staats im Allgemeinen oder
solche Einrichtungen, welche zum Begriff eines Staats
iiberhaupt oder dieses besondern Staats, #ls
Staat, wesentlich gehéren (Fundamental-Ein=

o, Fouerbath's peinl, Reehi, (11 Aufl) v )
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rl‘clitungfen, durch Grundvertrige oder Grund-
gesetze bestimmt). Was erst durch einen Act der
Regierung selbst entsteht, ist kein Gegenstand die-
ses Verbrechens a), so wenig als einzelne Regierungs-
handlungen selbst, welchen der Unterthan Unterwer-
fung versagt b). 1I) Die Handlung selbst, durch
welche hier die Uebertretun g bewirkt wird, mufs
auf Vernichtung solcher Einrichtungen gerichtet
seyn, gleichviel aber, ob diese Vernichtung in der
That bewirkt, oder (wenn auch nur auf die entfern-
teste Art) unternommen worden ist ¢). 1) Das
Subject ist nothwendig ein Unterthan des Staats,
Wo vollkommner Landsassiat (lands. plenus) ein-
gefiithrt ist, kénnen auch forenses des Hochverraths
schuldig werden d). Personliche Unterwerfung wird im-
mer vorausgesetzt. IV) Der nothwendige = subjective
Grund ist Dolus, und zwar nicht nur rechtswidrige
Absicht iiberhaupt, sondern eine solche, welche Jene
Vernichtung (L und IL) zu ihrem Gegenstande hat
(hostilis animus) e). :

a) z. E. einzelne Geaetzé, die nicht Fﬁndamentalgeietze sind,

oder zufillige Einrichtungen, Stempeltaxen , Zolle, Aufia-
gen etc.

b) Daher die Unterscheidung des Hochv. von I nsurrection,
Rebellion, Tumult ete,

©) §. 8. J. de public. jud. L. 5, pr. C. ad L. Jul. Maj. A. B,
e 24. §. 8.

d) Hiberlin Handb. d. deutschen Staatsr, Thl, T. §- 54 —
Runde deutsches Privatrecht §. 408. — Danz ibh, — Bey
der blos dinglichen Unterwerfung ist kein Hochverrath
denkbar , wie Kleinschrod a. 2. 0. § 4 irrig behauptet.

€) L. 11. P. ad L, Jul. maj. ,hostili anim o Auch fordern
l'iberz_tll die Gesetze ,,dolum malum. o .

§ 164,

Bey der ehemaligen deutschen Reichsverfas-
Sung mufste der Reichs-Hochyerrath von dem
Landes-Hochy. unterschieden werden. Jener wurde
sowoh! an Kaiser und Reich selbst, als auch an den
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Kurfiirsten, und zwar sowohl von Reichsunmittelba-
ren, als von Mittelbaren begangen a). Allein mit der
Auflosung des deutschen Reichs hat dieser Begrift
seinen Giegenstand und der Gegensatz seine prakti-
sche Bedeutung verloren. Jeder Hochverrath ist nun
Landes- Hochverrath b). i

) A. B.c. 24 §. 2. Veigl. damit L. 5. C. ad L. Jul. Maj, und

C. 5. de poenis in 6to. ; i

b) An dem deutschen Bunde, als blofsen Staaten-Bunde ist
kein Hochverrath moglich. Wenn in einer besondern Ver-
fassungsurkunde der Staat, welchem sie gilt, fiir einen
Theil des deutschen Bundes ausdricklich erklirt ist,
g0 wird durch feindselige Handlungen gegen diesen aller-
dings ein Hochverrath begangen; aber nicht Hochverrath
am deutschen Bunde, sondern an dem einzelnen Staate, des-
sen Verfassung durch jenen Angriff verletzt wird.

§ 165, P

Da zu einem jeden Staat drey nothwendige Be-
stimmungen gehoren, nimlich: 1) Vereinigung zum
Zweck der rechtlichen Sicherheit innerhalb eines be-
stimmten Staatsgebiets, 2) ein Oberhaupt, als Sub-
Jject des gemeinschafilichen Willens und 3) eine Ver-
fassung, als Inbegriff der gesetzlichen Einrichtun-
gen, welche die'Art, den Umfang und die Grenzen
der Regierung bestimmen; so giebt es auch eben so
viele Gattungen des Hochverraths. ;

Anmerk Von dem Unterschied zwischen Hochverrath

und Landesverrath mindlich, ef Klein peinl. R. 504,

Beziiglich auf constitutionelle Staaten bedarf die Lehre vou

Hoch - un. Staatsverrath besondrer Modificationen, und eincr
besondern Bearbeitung.

§- 166.

I) Hochverrath an der Vereinigung der
Btaatsglieder selbst (Landesverrath) kann be-
gangen werden 1) durch Aufbebung: des Zwecks je-
der biirgerlichen Vereiniging a), 2) durch Tréfinung

~der in ejnem bestimmten Staat zum Zweck der biir-
gerlichen Gesellschaft vereinigten Theile (absolut

durch Untérwerfung desselben unter einen auswirtigen
8 *
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Staat; relativ, durch Losreifsung einzelner Provin-
zen, Stidte etc.) b); und endlich 8) durch jede feind-
selige Handlung, die eine solche Trennung bewirken
kann ¢). it
a) Lowenstern in den gelehrfen Beytrigen zur Schwerin-
schen Intelligenz. Jahrg. 1976. Nr, 2—5. 4

by Ie 3. 4. 10. D. ad L. Jul. Maj. Boshafte Verleitung zum
Auswandern, heimliches Werben fiir auswiirtige nicht feind-
liche Staaten (Pittmann el. jur. crim. §. 493. 495,) kéu-
" men schwerlich hierher gerechnet werden.

¢) Aufregung eines Kriegs gegen das Vaterland , Unterstiitznng
der Feinde ete. L. 1. §. 1, L. 4. D. eod.

§. 167.

I) An dem Staatsoberhaupte wird das
Verbrechen begangen, wenn die oberherrliche Person
als Regent vernichtet oder diese Vernichtung versucht
wird: entweder 1) durch Entthronung, oder 2)
durch Todtung des Regenten a), oder endlich 3)
durch sonst eine Handlung, welche ihm die Ausiibung
der Regierungsrechte unméglich macht — Gefangen-
nehmung, Beraubung des Verstandes, Ent-
fithrung.  Minister, geheime Rithe u. dergl. sind
kein Gegenstand des Hochverraths b), ;

Mindlich: von d. Demokratie und dem Oberherrn in einer
Aristokratie. Der Oberherr in constitut. Staaten. Verant-
wortlichkeit der Minister und Heiligkeit des Souverains.
Origo majestatis a Deo — Volks - Souverainetit.

@) Nur nicht, wenn der Unterthan aus Nothwehr die Té-
dung vollbringt. — Feuerbach vom Hochverrath. S. 55. fI.
Dessen Anti-Hobbes. Bd. I. Kap. IX.

b) Nach der L. 5, ©C. ad L. Jul. Maj. wird dieses Verbrechen
auch begangen -an den Senatoren und an viris illustribus,
qui consiliis et consistorio nostro intersunt. Vergl. Feuer-

. bach a. a. 0. S. 6L fi. Ueber das ecrimen perd. obliguae
iberhaupt Christ. Lud  Reut Diss. de majestate in per~
sona ministri ex odio privato laesa. Lips. 1785, — Jo. EL
Heyligenstaedt D. de crimine gquasi perduellionis con-
tra ministros principis. Erf 1732

: ‘ §. 168.
ill) Der Hochverrath an der Verfassung
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geschieht durch jede versuchte oder vollfiithrie réchts-
widrige Vernichtung der Grundgesatze des Siaats,, Die
rechtswidrige Aufhebung der bestehendén Grundge-
setze heifst Revolution, im Gegensatz von Reform,
einer auf rechtlichem ‘Vege ‘bewirkten Umﬁnderung
der Vetfassung des Staats. - Der Begnﬁ" Revolution
umfafst. ,ubngens nicht blos die vollstandige Umwil-
zung der Regierungsform, sondern auch- die rechts-
widrige Aufhebung einzelner Bestimmungen der Staats-
verfassung a).. Durch ‘blofse’ Theorieen _ iiber Staats—
formen, durch: freimiithigen Tadel bestehende; ‘Ver-
fassungen begehit man ‘keinent Hochverrath.

a) z. B. Attentat nuf emzelne Rechte des Begenten welche
ihm nach der Verfassung zukommen, Verdringung der re-
gierenden Familie, Aufhebung der verfassungsmifsigen Frey-
heiten des Volks u, der Guarantieen dieser Freyheiten, Ver-
nichtung der \nlhrepraaentatwn, des einen oder andern Be-
s(a‘ndthells der legislativen Gewalt u. s. w. Blos verfas-
sungswidrige Handlupgen fallen nur dain unter den Ge-
sichtspunkt des Hochverraths, wenn ihnen erweislich die Ab-
sicht zum Grunde liegt, entweder die Verf. iiberhaupt oder
einen Theil derselben zu vermehten Miindlich von dexr Theil-

nahme an den Handlungen eines im Staat revelutionirenden
auswirtigen Feindes. Vergl, Klelnschrod a. a. 0.8§. 8,

§. 169.

Die Strafeé des Hochvetraths ist 1) das Vier-
theilen, und bei Weibspersonen das Ertrinken a). Ti)
DPas Vermogen “des Thiters fillt dem Fiscus zu b).
III) Seines Namens Gedédchtnifs ist verflucht (dam-
nata memoria) c). 1V) Auch die Kinder trifft das
Verbrechen ihrer Eltern, wenigstens im  Falle ver-
suchter oder vollbrachter Tédung des Oberheirn: sio
sind ehrlos, kémen zu keinen Ehrenstellen ‘gelangen
und niemanden beerben d). Blos dic Téchter sind
durch eine. Ausnahme begiinstlgt e).

a) Narh rumuchem Recht das Schwerdt. L. 5. pr. L. 6. €. ad
L. Jul, Maj. Die P. G. 0. Art. 124. droht aber der Verrii-
therey iiberhaupt, worunter auch der Hochverrath mitbe-
griffen, die obige Strafe.

b) L 11, D. ad L, Jul Maj L. 10. de bonis. proseript.
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o) L. 11. §. 8. D. de his qui not. inf. L. 35. D. de religiosis.
L. 24. D. de poenis. A, B¢ 24 § 10. ,Volumus insuper,

ut convicto moriuno memoria ejus damnetur.* — cf. Chri-
..stoph Fr, Wolle, 2 Diss. de damnatione memoriae, Lips.
1776. i

d) L. 5. C. ad L. Jul. Maj. A, B. c. 24, Ist aber blos yon ehe-
‘lichen ' Kindern des Hochyerrithers, wahrscheinlich
auch von denen zu verstehen, die zur Zeit des Hochver-
raths schon geboren waren. Auf Enkel ist das Gesetz eben-
falls nicht auszudehnen. Vergl. Matthaeus de crim. L, 48,

. tit. 2. ¢. 3. Nr. 10. sq. — Finkelthaus Diss. de crimine
_laesae maj. humanae. §. 82, 50, . rig

e) Kleinschrod: kann die L. 5, C. ad L. Jul. Maj. als ein

" allgemeines Gesetz gegen den Hochverrath iberbaupt be-
trachtet werden? InKleins und Kleinsehrods Archiv
Bd. Il St. 2. Nr, 2. Hier wird behauptet, dafs alle Beson-
derheiten der L. 5. C. z, E. die Strafe der Kinder, nicht
auf den Hochverrath an dem Oberherrn selbst oder dem
Staat angewendet werden kénnten, vorziiglich aus dem
Grunde, weil die L. 9. C. ad L. Jul. Maj. nur von dem Mi-
nister -Mord rede. Nach Hrn. Gerstiicker (im N. Archiv
d. Crimr. Bd. VII. Nr. 15, 8. 414) soll diese Bestimmung
darum nicht gelten, weil die L. 5, C. yom J. 897., durch
die spittere L. 22. C. de poenis (gegeben im J. 399) wieder
aufgehoben worden sey. Aus philgsophischen Grinden
sucht'die positive tvlngﬁltig‘keit dieser Verordnung zu er-

" weisen: C. D. Erhard Diss. de' §§. 1. et 3. L. 5. C. ad L.
Jul. Maj. non adtendendis. Lips. 1803. Vergl. tibrigens:
“Abegg im N. Archiv d. CR, Bd. VIL, Nr. 7,

§ 170, S

Der entfernteste Versuch a), und die Beyhiilfe,
zu welcher hier auch Verschweigung und unterlassene
Verhinderung des Verbrechens gehoren, sollen mit der
ordentlichen Strafe belegt werden b), Wer sich fiir
solchen Verbrecher verwendet)”ist ehrlos ¢). Wer als
Theilnelimer an einer Verschwirung dieselbe  zeitig
entdeckt, ist straflos, und darf selbst Belohnung er-
warten d). Dafs im Zustande héchster Noth der Staat,
ohne gerichtliche Untersuchung des Verbrechens
wider seine innern Feinde verfahren diirfe e), ist ein
Satz, welcher durch seine Folgen alle Rechtssicher-
heit im Staat aufheben wiirde f).

Anmerk, Mindlich von den iibrigen angeblichen Besonder-

heiten. — eof. Gerster Diss. d¢ perduellione. Cap. IV.
§. 26—32. ¥
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a) L. 5. pr. C. eod. ,,eadem severitate voluntatem sceleris, qua
effectum, puniri jura voluerunt.* § 3 J. de publ. jud. ,mo-
liti sunt.*®

b) L. 5. pr. C. eod. A. B. ¢. 24, §. 10. Vergl Ludewxg Erl.
der gold. Bulle. Thl. IIL. S. 4il. L.

¢) L. 5 § 2. C. eod. Deswegen ehemals die Gewohnheit, dals
der Vertheidiger vorher um Erlaubnifs bat, den A“ngesch.
vertheidigen zu diirfen!

d4) A. B, c. 24 §. 1L P. G. 0. Art. 124,
e) Leyser Sp. 573.

f) Ausserordentliche Mittel, wenn sie fur solchen Fall im Vor-
aus gesetzlich bestimmt sind, z B. einstweilige Aufhe-
bung der Habeas- Corpus - Acte, Verkindung des Kriegsge-
setzes etc., ausserordentliche Gerichte, Standrecht etec. —

werden hierdurch nicht ausgeschlossen, Alles dieses ist aber
nur particularrechtlich,

Zweite Abthellnng

Von dem Verbrechen beleidigter Majestit,
"Bosse iiber Hochverrath, beleidigte Majestit und verletzte

Ehbrerbictung gegen den Landesherrn. Gott. 1802,

H. W. E. Henke de vera crim. lnesae majest. secund. leg, po-
git. indole ac poena. Helmstadt 1806.

J. C.F. van Riemsdyk de crimine quod vulgo laesae ma-
jestat. dicitur, Utrecht 1807.

C. Riiffel de notione crim. laes. maj. jure naturali definienda.
Lips. 1819.

§ 171

Der Oberherr, als das Subject der héchsten
Gewalt im Staate, hat die hochste biirgerliche Ehre.

-Diese hochste biirgerliche Ehre des Oberherrn als

eines solchen, st seine Majestit und die Verlez--
zung desselben macht das Majestitsverbrechen
im engern Verstande, das Verbrechen be-

leidigter Majestit (crimen laesae majesta-
tis) aus a).

N ‘

8) Martin im Lehrbuch §. 216. ﬂ gibt dem Majestatsv., ‘im
Gegensatz vom Hochverr. einen viel weiteren Umfang. Rich-
tig ist es, dafs die Romuche Lex Majest; mehre Hand- °



~ lungen umfalst, welche weder Hpchverrath, nach Majestits-

. bel. in obigem Sinne smﬁ. _Sondert man  aber. von diesen

‘Fallen diejentgen ah, welc]ie nach spiteren Gesetzen eigene

Verbrechen blldapg s g G. 0. Art. 111. 1"7. 180.), und

diejenigen, welche, weil sie blos anf die rom. Staatsverfas-

~ sung sich grinden, ‘bey uns keine Anwendung finden (z. B,

. Ermoxdung einer Magistratus pop. Rom. guiye imperium pe-

+ testatemgue habet ), werden dann  manche Fille, welche

artin vom Hochv., ausschliefst, diesem gebihrend wie-

der zugewicsen, 7. B. die Fille des § 217. Anm. 14. 15, 16.

18. 19. und dergl 0 zeigt sich kein hintbichender Grund,

um von dem gewalmhchen engeren Begriffe der Ma)eetats-

hel. abzugehen, mdem die iibrig bleibenden Fille gich be-
. ‘*‘:juém unter dlesen Beguff subsunm'eu lasseq.

>
Speui A @ oy

o 3 7 § 1’7% v

Nur dle oberheuhche Petson selbst,
nicht diejenigen, welche bles zu ihrer Famxhe ge-
horen a), sind Gegenstand des Verbrechens. = Auch
die Velletzung der oberheérrlichen Person, als Pri-
vatpersoi, d. 'hin wie ferne sie nicht.in Bezie-
hung mﬂR&gwmngshamHungxen gedacht wird b}, heilst
blos Verletzung der Ehrfurcht und ist  als
blofse’ l"hyqﬁrgnne n;ater' S(:hwerenden Umstinden zu
behandeln, A . Eartcy

a Ansgenommen die Gcmahlm oder der Thronfolger, weng sie
itregenten sind. |

b)'Fcnerbach Anti- Ho'bbes . ,IX — Tndessen ﬂurfte sich
L g 1‘égbrél’at iven Prinelpien zegen die Taugllchlielt die-
ser Unterscheidung vieles erinnern lassen.

2 T

2% it

f, e £
Atand MTS'

483 Dio,. Verletzun_g dg.r MaJestit (Ies Regenten als
michen geschieht A) durch anmaf(sende Ein-

grg fe in dig dem Oberherrn ausschliefsend zuste-
hend.pq Rechte der Ma‘}estat, indem ~ein_ Unterthan
entweder 1 ) exgenmachug thut, wozu es eines Actes
der obulgerghchem Gewalt bedaif a); oder 2) Rechte
sich beilegt, welche entweder niemals b), oder nur
“kraft oberherrlicher Uebertragnug ¢) einem Unterthan
zustehen’ kotmen. Denn "wie' solche Anmafsungen an
und fiir sich schon. eine Herabwiirdigung oberherr-
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licher Wiirde in ~sich' enthalten, so  setzen sie,*,,,in
rechtswidrigem Vorsatze begangen, zugleich eme die
Majestit verachtende Gesmmmg voraus. .

a)L. 1. §. 1 D. ad L. Jul. cu;us _opera, dolo malo, con-
silinm initum erit, qtm Baides mJussu principis Cintercide-
rent. — L. 3. eod, qui myxssu prine. bellum gesserit, di+
lIectumve habuerit, exercitum comparaverit: L, 4. pr. eod.
qm gonfeasum in_judicio remm, et propter ho.c in vmg,ula,
conj, emiserit. Alles dieses kann ;edqch a.uc,h in Hochver-
rath ubergel:en. ¥ y ;

1
¢

b) z. B. die dem Oberhem allem vorbehalitonen Symbole der

~ “ Majestit, - wie bey den Rém. Kaisern der Purpur und die

wvestis holosera. L. 1. 4. C, de veltlb. Anmal‘sung ‘des Ko~
niglichen Siegels oder Wappens. ~ .*

©) L. 3. D. ad L. Jul. Ma; qui puvatus Pro otcstate, mnrnstra-

tuve quid dolo maloe gessit. Dahin gehoren ‘auch die Fille

der L. 2. C. de falsa moneta (was aber nun ein eignes Ver-

. - brechen bildet) und L. un. C. de privatis carceribus cohib.

— Blolse Anmal‘sung von Ehrenzeichen wird, nach

L. 2. C. de vest. zwar non levi animadversione bestraft, ist
;edoch nicht ala crim. MBJ. zu betrqchten. b

; N § 174 .

Iusbesondere ‘Wird B) das’ Ma;estﬁtsverbrechen
begangen durch Injurien und zwar I). durch Real-
Injurien, besonders durch thitliche’ _Angriffe
auf die oberherrliche . Person, so.-ferne sie - einerseits
nicht durch ihren Zweck in Hochverrath' iibergehen,
oder anderer Seits in rechter Nothwehr gegen rechts-
widrige . gewaltsame .. Privathandlungen. - abgedrungen
sind; TI) durch jede andere!Art' der Ehren-
beleidigung (mittelst_“\Yo’l;ten oder Zeichen), so
ferne dieselbe einen Angriff auf die Majestit des
Oberherrn 'als solchen enthilt; welches der Fall ist
1) wenn die Person des Oberherrn' im Allgemei-
nen (ohne besondere Bezichung auf: dessen reine:
Privatverhiltnisse) ‘herabgewiirdigt a), oder 2) eine
Beleidigung (welches ihre Form oder ihr Inhalt seyn
moge) wihrend der Ausiibung oberherrlicher Auto-
ritit b) ‘an demselben begangen wird, oder 8) wenn'
die Injurie (Schmihung, Verliumdung. oder symbo-~
‘lische ' Herabwiirdigung) die Regierung des Ober-
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haupts iiberhaupt ¢), eder einzelne Regierungshand-
lungen d) desselben zum Gegenstande  hat ).  End-
lich kann auch 4) durch vorsitzliche Verweigerung
oder Entzichung der dem Staatsoberhaupt gebiihren-
den Ehrenvorziige = die Majestitsbeleidigung begangen
werden f),

a) z B. Schimpfworte oder symbolische Herabwiirdigungen des-
selben iiberhaupt, durch Bilder, herabwiirdigende Gebihr-

. den oder andere Handlungen. Dahin gehort denn auch, nach
« romischen Majestitsbegriffen und Mifsbriuchen (woriber
- Tacitus und Sneton) die Unehrerbietigkeit gegen des
Kaisers Statuwen, I, 5. 6. 7. § 4. ad L. Jul Maj. woraus
Martin Lehrb. §. 217. Note 12. irrig den allgemeinen Satz
ableitet: Zerstorung von Nationaldenkmilern sey crimen Maj.

b) z B. wihrend er dem Staatsrathe vorsitzt, Audienz ertheilt
n. 8, W, >
~ ¢) Die Romer nannten dieses Maledicere temporibus principis.

d) Pasquille auf besondere oberherrliche Anordnungen, vericht-
liches Zerreifsen und dergl. oberherrlicher Rescripte. Auch
die L. 8. C. de crim. sacr. gehort hieher. Vergl. L. 1. 6. C.
Th. de indulg. crim. g g

€) Indessen kommt es hiehey wesentlich auf den Unterschied -
zwischen constitutionellen und nicht constitutio-
nellen Staaten an. Dort, wo nach dem Gruhdsatz: der
Kinig kann nicht Unrecht thun, alle Regierungsacte den
verantwortlichen Ministern allein rechtlich beigelegt wer-~
den, konnen Injurien, welche Regicrungshandlungen zum
Gegénstande haben, als Majestiatsbeleidigungen nur in so
fern betrachtet werden, als sie in besonderer unzweifelhaf-
ter Bezichung auf die Person des Monarchen selbst be-
‘gangen worden sind. &

f) Unter diesen Gesichtspunkt gehért denn auch der Fall der
L. 10. C. de oper. publ J

§ 175.

Die Strafe des Verbrechens ist im Allgemeinen
willkiihrlich a). Der Grad der Strafbarkeit wird be-
stimmt vorziiglich I) durch die Gréfse der Be-
leidigung an sich, wonach denn thitliche Angriffe
auf die Person des Oberherrn am schwersten sind,
und in der Regel mit dem Tode bestraft werden,
blos wortliche: Beleidigungen hingegen (maledicta) auf
der niedrigsten Stufe stehen, auch ohne besondern

oberherrlichen Befehl nicht gerichtlich verfolgt wer-
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den diirfen b);  I[) durch den Umfang der Beleidi--
gung, je nachdem der Vetbrecher blos fiir seine Per-"
son die oberherrliche Ehre verletzt, oder dieselbe
auch vor Andern herabgewiirdigt hat c).

a) L. 24, D. de poenis vergl. mit L. 1L D. ad L. Jul. Maj.,
welche letzte Stelle Martin Leheh. § 219. als Beweis fir
die Todesstrafe anfithrt, da siec doch nichts anderes sagt,
als: der Majest, reus, der nicht zugleich perduellis ist,
morte crimine liberatar, d. i. er rettet, wenn er vor der
Verurtheilung stirbt, sein Vermigen den Erben (integri sta-
tus decedit).. Einzelnen Unterarten des erim. Maj. wird von
dem rom, R. allerdings die Todesstrafe gedroht, z. B. L,
un. C. de priv, care. L. 2, C. de falsa mon, . = | :

b) L. un, C, si quis imperatori mal. %
LR Ll W e 8 O T e R
¢) z. B. in Gegenwart Anderer, vor éffentlicher, wohl gar
feierlicher Versammlung, in éffentlich verbreiteten Schrif-
ten, Bildexnseit, L o 8 dobu A7 Eig il

NE 5 b,
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Erste Abthellu,ng. e Y

Verbrechen gegen die aufsehende Gewalt.
Miinzverbrechen.

J. R. Engau Diss. de delictis monetariis.* 1750,

Idem Diss. de falso numario et solo et cum usurpatione juris
monetandi conjuncto. Jen. 1750,

T. Thomasius de delictis et poen. circa monet. hodiern. Lips.
1372

Klﬁxnachrod von Miinzverbrechen — Archiv. IV. Bd. 2. St.
; r. 8

§ 176

Miinze ist ein Stiick geprigtes Metall, Welches
als allgemelnes Tauschmittel gebraucht erd und
mufs von dem Gelde iiberhaupt, von den Zeichen
der Miinze (Papiergeld) und von blofsen Schau-
miinzen oder Medaillen wohl unterschieden wer-
den. Das Recht Miinzen zu prigen, ist in unsern
Staaten a) ein Hoheitsrecht (Regal), welches als Theil

" der aufsehenden Gewalt zu betrachten ist. Daher die
Miinzfilschung (falsum monetarium), welche in der
Verletzung des oberherrlichen Miinzrechts
durch betriigliche Verfertigung neuer oder
Verfilschung schon vorhandener Miinzen be-
steht.
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P. 6.0, Asti 11E — RuA, v. s 1559. §. 161—17%0. v. 1566.
§. 156—160. 167. v. 1570, §. 143. R. S. v. 1667. ad 1L et
VII §. 1. 2. Mimz. Ed. v 1959, nr.'8—6.0 "7 O B
u) Die Nothiwendigkeit dieses Hoheitsrechts Lifst sich nach
. Grundsiitzen des allgemeine n Staatsrechts durchaus micht
erweisen. . 3

§ 177

Vermége des angegebenen Begriffs kann I) an
dem Papiergelde (Bancozetteln) a), oder an Staatsob-
ligationen oder an den Medaillen kein Miinzverbre-
chen, sondern nur Filschung begangen werden. Ks
ist auch II) die blofse Einfihrung und Verbreitung
verrufener Miinzen von jenem Verbrechen ausgeschlos-
sen. Ob aber die. Minzfilschung durch - Prigen,
Giefsen oder andere Kiinste, an fremder oder einhei-
mischer Miinze geschehe, ist gleichgiiltig. Nebstdem
wird II) die Absicht, die falsche oder verfilschte
Miinze als allgemeines Tauschmittel zu gebrauchen,

wesentlich erfordert b),. obgleich es nicht gesetzlich
nothwendig, dafs die Verbreitung schon geschehen
und durch dieses Ausgeben ein wirklicher Schade ge-
stiftet worden sey ¢} it e 8

a) Dagegen Renazzi el jur. crim. L, IV. P. L & 5. § 3
und zum Theil Kleinschrod a. a, 0. § 4 Besondere
Landesgesetze, z. B. das psterreichische Gesetzbuch, unier-
scheiden sehr richtig zwischen Verfilschung der Miinze
— der Bancozettel und der Staatsobligationen.

b) P. G. O. Art. 111, ,betriglicher Weise — gefihr-
licht

©) Dagegen Meister jun. Pr. jor. cr. §. 81L. — Klein-
schrod a. a. 0. § 3. und fast alle andere Rechtslehrer.
“Allein das Gesetz sagt dayon nichts, setzt vielmehr dem
Falschmiinzen oder Filschen das Ausgeben der falschen Miin-
zen als besondern Fall des Verbrechens entgegen. Art. 111
,Welche falsche Miinzen machen, zeichnen, oder dieselbigen
sialschen Miinzen auswechselt — oder ausgiebt.*

§. 178

Jede Miinzfilschung ohne Ausnahme enthilt zu-
gleich einen Betrug an dem Publicam und eine Ver-
letzung des Miinzregals a). Sie kann iibrigens began=
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gen werden T) als Anmaflsung des Miinzrechts,
durch Verfertigung von Miinzen b), und zwar ent-
weder 1) durch Verfertigung guter, oder 2) durch
Verfertigung schlechter (falscher) Miinzen, d. i
solcher, welche den gesetzlichen ‘%Hugsern und innern
Werth (Schrot und Korn) nicht haben; — II) ohne
Anmafsung des Miinzrechts, A) durch blofsen
Mifsbrauch desselben; wenn eine Person, die das
Miinzrecht ausiibt, der Miinzwardein oder Miinzmei-
ster c), die Miinzgesetze, durch Ausprigung schlech-
ter Miinzen, iibertritt, oder Geld mit dem Zeichen
eines fremden Miinzherrn schligt, oder die gute Miinze
eines fremden Miinzherrn in geringhaltigere Miinze
umpriigt d); B) durch andere Handlungen, wel-
che unter den Begriff von Miinzhandlungen
nicht gehdren; wohin vorziiglich zu rechnen 1) die
Verschlechterung guter Miinzen, 2) tiuschende Um-
wandlung geringerer Miinzsorten in scheinbar héhere,
3) ‘absichtliche VerBreitung falscher oder verfilschter
Miinzen e).
a) Die allgemein gangbare Eintheilung in die Miinzfilschung,
welche blos durch Verletzung der Majestiit, oder

blos durch Betrug, oder durch beydes zugleich be-
gangen wird, ist nicht wohl zu rechtfertigen.

b) Die Anmalsung des Miinzrechts, welche sonst auch von Lan-
.desherrn begangen werden konnte, (Piittner inst. publ
§. 841.) ist nun gar nicht mehr denkbar. i

¢) Ehemals konnte dieses auch von den Miinzpichtern, oder de~
nen, welche die Miinze von den Landesherrn gekauft hat-
ten, geschehen. Allein alle solche Uebertragungen sind ver-
boten. Miinzedict Franz'L v. J. 1359. §. 175. 176.

d) R. A, v. J, 1551, 1559. et 1571. §. 11. u. P. G. O. Art. cit.

€) Bosliches Ausgeben von Metallsticken, welche gar nicht
Geld sind, ist nur gemeiner Betrug.

§. 179.

Die Strafe a), welche die Carolina b) droht,
ist 1) fiir denjenigen, der falsche, d. i. dem Gehalt
nach schlechte Miinzen macht, oder dieselben wis-
sentlich von dem Falschmiinzer annimmt wund vor-
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sitzlich verbreitet ¢), das Feuer d), ohne Riicksicht
auf die Beschaffenheit der Person, ob sie das Miinz—
recht hat, oder nicht e); II) fiir alle iibrigen, eine
willkithrliche Strafe an Leib oder Gut f).

Sy
a) Ucher die Strafe des rimischen Rechts: L. 8 L. 9. pr. L. 19.
pr. D. de L. Corn. de fals. L. 2. C. de falsa moneta.

b) Art. 111 Bestatigt durch das Minz-Bdiet Franz I v, J.
1759. of. Gerstlacher Handb. ThL IX. 8. 1595.

¢)'Sie miussen daher als socii betrachtet werden kinnen. cf.
Leyser Sp. 6i6. m. 6. Hommel Rhaps. obs. 616.

d) Die iltern Practiker nchmen an I. Enthauptung nebst
Verbrennung des Leichnams, wenn jemand, dem
das Minzrecht nicht zukommt, falsche Reichs- oder Land-
miinze geprigt und verbreitet hat, II. Schwerdt, 1) wenn
die Miinze eines fremden Oberherrn Gegenstand des Verbre-
chens ist, 2) wenn, bey dem Daseyn der ibrigen Bedingun-
gen, die Minze nicht ausgegeben worden ist, 3) wenn der
Miinzwardein das Verbrechen begeht, 4) wenn nur eine ge-
ringe Summe falscher Miinzen ausgeprigt wurde. Il Mit
willkihrlichen Strafen werden belegt, 1) die blofsen
Munzgiefser, 2) die Verderber vorhandener Miinzen. S.
Leyser Sp,618. m. 1. et 2. Krefs ad art. 111. § 4,
Koch L e § 586. —» Ueber die allerneueste¢ Praxis
vergl. Meister jun. princ. jur. erim, §. 314. Bauer Lehrb.

§. 283,

e) Koch 1. c. §. 585. und fast alle RL. verstehen'die Strafe
nicht von dem Minzmeister. Allein die P. G. O. droht ohne
Unterschied der Personen dem Falschmiinzer die Feuerstrafe,
wie man aus dem Art. selbst sieht. - "

f) Nach spiteren Gesetzen kann, nach Umstinden, auch To-
desstrafe statt finden. R. A. v. J 155Y. §. 161. Die Rin-
gerer, Beschneider, Schwicher, Wischer etc.
sollen an ,,Leib, Leben oder Gut nach Gestalt der Sache®
bestraft werden, ?

§- 180.

Fiir einen Theilnehmer dieses Verbrechens er-
kliren die Gesetze auch ' denjenigen a), der von dem
Verbrechen Wissenschaft hat, ohne dasselbe der
Obrigkeit anzuzeigen b): und wer dem Falschmiinzer
seine Wohnung wissentlich zur Werkstitte einrdumt,
wird derselben verlustig ¢). Die falschen oder ver-
filschien Miinzen sind dem Fiscus verfallen.



128

a) Was in den Réichagese,ugn vén der Theilnahme und dem
Falschmiinzen der Landesherra verordnet ist (z. B. Wahl-
kap. art. 9. § 6.) hat keine praktische Bedeutung mehr.

- ;

b) L. 9. §. 1. D. de L. Corn. de Fals. R. A. v. J. 1559, §. 163.
c) P. G. 0. Art. cit. 7 3

L 5 -
wZweyte Abtheilung .

Verbrechen wider die anordnende Gewalt.
Amtserschleichung. :

Menteti Kettwig de ambitu antiquo et hodierno liber. Bré-
mae 1695, :
J. G. Pertsch Comm. de crimine Simonize. Halle 1719. 8.

Jos. Gabaleonis ad L. Juliam de Ambita commentatio.
Lips. 1743. (ap. Fellenberg Jur. ant. T. L Nr. 8.)

J. C. Hillesheim de ambitu veteri et novo. Cel. 1754, 4.

§ 181,

Wer nicht auf gesetzlich erlaubte Art ein 6ffent-
liches Amt zu erlangen sucht, oder einem andern er-
theilt, handelt' wider die anordnende Gewalt, die Quelle

des Aemterrechts, und macht sich der Amtser-

schleichung (Ambitus) a) schuldiz. Diese be-
steht in der gesetzwidrigen Zusicherung eines
offentlichen Amtes oder der rechtswidrigen
Bewerbung um dasselbe b). -

N

8) L. un. D, ad L. Jul. amb, L. wn. € ad L. Jul. amb. L. 31.
C. de episc. et clerd Nov."8, ¢. 1. 7. 8. Nov. 123. c. 2 16. —
Miindlich von der Geschichte des Verbrechens.

b) Der contractus suffragii (L un. C. de suffragio) kann
nur noch in so weit (vermige Nov. 8. u. 161.) giiltig seyn;
als er die Empfehlung anderér Angelegenheiten des Con-
trahenten bey dem Oberherrn bezweckt. — Ueber den co n-
tractus suffragii dberhaupt c¢f. B, Reisig Diss. de
contractn suffragii ad L. un. C. de suffragio. Gott, 1787, —
Bohmers Rechtsfille Bd. II. Abh. I. 8. 2. — Weber
nat. Verb. §. 67. Anm. 6. 8. 259. f. — Miindlich von dem,
bey den scriptoribus hist. Aug. mehrmals vorkommenden Ver-
brechen der venditio fumi. — cf. L. G. A. Pernice
obss. de fumi venditoribus, in Dessen Diss. de furum ge=.
nere quod director. nom. ete. (Gott, 1821.) p. 46. sq.
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§ 182

Das Verbrechemkann begangen werden 1) durch
Verschulden des Bewerbers und des Ertheilen-
den zugleich, wie bey der Bestechung durch den
Candidatens 2) durch einseitige Schuld des Bewer-
bers, weni dieser durch Zwang, Concussion oder' Be-
triigerey a) das Amt zu erlangen sucht; 3) durch ein-
seitige Schuld des Ertheilenden, wie bei der Be=
stechung’ durch einen Dritten. ~

‘a) L. un, €. de aml;itu.
§ 183

Das Verbrechen ist vollendet I) von Seiten des
Bewerbers, sobald die unerlaubte Handlung: voll-
endet ist, durch welche der Wille des andern zn
der die Uebertragung des Amtes bewirkenden Hand-
Iung bestimmt werden sollte. Auf die wirkliche An-
tretung des erschlichenen Amtes kommt es so wenig
an, als auf die Tauglichkeit oder Untauglichkeit des
Bewerbers a). II) Auf Seite des Ertheilenden
wird noch besonders erfordert, dafs derselbe der Ab-
sicht des Bestechenden gemifs gehandelt habe; twenn
auch der Zweck nicht ganz erreicht worden wire:
Ist solche Handlung noch nicht geschehen, so kommt
wider den Staatsbeamten der Begriff von crimen re-
petundarum zur Anwendung. ’

a) A. M, ist Martin Lehrb. § 222
§: 184, :

Der Ambitus iibethaupt begreift den welfli=
chen und geistliclien in sich. Dem Canonischen
Recht ist der geistlicie Ambitus eine Art des Ver:
brechens der Simonie a). Im engsten Sinne beden~
tet Simonie blos den geisfliclien Ambitus. MRy

a)’Die'“’S:_imoni;e in der weitern Bedeutung enthilt nachglem

Can. R. neunzehn Hauptiverbrechen unter sich, von denen

der ambitus ecclesiasticus ecine Art ist. cf. Boh=

v. Feuerbach’s peinl. Recht. (11. Aufl.) 9
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meér I E. P. P.IV. L V. Tit 5. §. 3. Ejusd. Diss. de
involucris Simoniae detectis. Hal. 1736. — Fleischers
Eiul. z. geistl. Recht. Buch II. Cap. 28.

§. 185.

Die Gesetze bedrohen T) den weltlichen
Ambitus mit Confiscation, Exil und kérperlicher
Ziichtigung a), II) den geistlichen (die Simonie)
‘mit. Wiederabsetzung vom Amt und Infamie b): wel-
che Strafbestimmungen jedoch die Praxis nicht aner-
kennt c).

a) Nov. 8. ¢. 8. §. 1. — Durch diese Verordnung ist die L. un.
§. 1. D. h. t und L. un. C. eod. aufgehoben. Hiegegen
Martin a. a. 0. §. 223. — Die Praxis will blos willkihr-
liche Strafe: gewohnlich Absetzung vom Amt.

1) L. 81. C. de episc. et cler. c. 6. X. de Simon. c. 2. X. de con-
fessis. — Der des Amb. schuldige Patron verhert bey Pro-
testanten gewdhnlich das Patronatrecht.

) Bauner Lehrb. §. 831

Dritte Abtheiluneg
Verbrechen gegen die richterliche Gewalt.

Erste Unterabtheilung,
Rechtswidrige Selbsthilfe

§. 186.

Unerlaubte Selbsthiilfe im weitern Sinne be-
steht in der Anwendung des Zwangs zur Ra-
che oder eigenmichtiger Einsetzung in die
Anusiibung eines streitigen Rechts. Sie um-
fafst also dic Privatrache und die elgenthche
Selbsthiilfe, (elgenmachtlge Verfolgung eines strei-
tigen Rechts), welche in dem Staate verboten ist,
weil hier nur durch 6ffentliches Urtheil der rich—

terlichen Gewalt Rechte geltend gemacht werden
diirfen:
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§ 187
Nur im Falle der Nothwehr und zur Erhal-
tung des Besitzes a) gegen einen rechtswidrigen An-
griff, ist Selbsthiilfe entschuldigt (§. 37—39.). Und
zuweilen. wird sogar von den Gesetzen ein Recht der
Privatrache anerkannt b).
a) L.1. §.27. 1. 3. §. 9. L-17. de vi et vi armata. L. 1. C."
unde vi C. 6. de sent. exc, in 6to. v

b) Ge. Ad. Struv tract. de yind. priv. ed. 5ta. Jen. 1748, —
C. F. Walch pr. exhibens historiam juris civilis de vindicta
privata. Jen. 1768,

§. 188.

Die unerlaubte Selbsthiilfe ist I) einfach, wemn
die eigenmichtige Einsetzung in die Ausiibung eines
Rechts ohne Gewalt a) geschieht, und hat alsdann
blos den Verlust des Rechts, oder, wenn der Rechis-
anspruch ungegriindet war, die Bezahlung des einfa-
chen Werths an den Gegner zur Folge b).

a) Es ist iiberhaupt Selbsthilfe, wenn jemand quod deberi sibi

putat, non per judicem reposcit L. 13, D. ¢ m. c. L.
penult.-D. ad L. Jul. de vi priv. :

¥ b) L. 18. D. quod met. causa. L. 7. ad L. Jul. de vi privata.
L. 7. 10. C. unde vi. — ¢ 13. C. 1. qu, 4. ¢ 2. C. 16. qu. 2.
C. 18. de prach. in VL. — K. G. 0. 1521 t. 82. §. 8. R. A,
1532, t. 3. §. 15. Ueber die Anwendharkeit dieser Verord-
nungen c¢f. Boehmer D. de poena jus sibi dicentis sine ju-
dice. (in Ex.. ad D. T. IL Ex. 23) Idem de poena j. s. d.
hodierna, (ibid. Ex. 24). — E. L. A. Eisenhardg¢ D. poena
legib. Rom. adv. vind. priv, sancita in foris adhuc recepta.-
Helmst. 1787, — Kind guaest. for. T. II1, ¢ 2. p, 6—8.

§- 189.

) Qualificirt ist A) jede Selbsthiilfe zur Ver-
folgung eines Rechts durch Gewalt. Denn hier
treffen die Bestimmungen des Edicti D. Marci, mit
den rechtlichen Folgen der Gewaltthitigkeit (crimi-
nis vis) zusammen. B) (Nach Particular - Rechten)
,das Duell, der Kampf zweyer Personen mit
absolut-tédilichen Waffen, zum Zweck ver-

g *
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meintlicher \Viederh'eutellﬁng verletzter
Ehre a), 2

a) ef. Paul Voet. de Duellis liber singularis. ed, 2da. Ultra-
jecti 1658. 12. — Henr. Chr. Thielken D. de-duellis.
Rost, 1703. — Henr. Klugkist D, de veris duellorum li-
snitibus, Ultraj. 1327 cum notis et praef. Bunemanni.
Hal 1736. 4. — G. Ant. Wiesand D. de duellis sec. mo-

res ant. Germ. et jura novissima. Viteh. 1782. — Dreyer
yon den ehemaligen gerichtlichen Ducllgesetzen; in d. Samml.
werm. Abhandl. 1. Thl. S, 189, — M. Aschenbremner

iiber das Verbrechen u. die Strafe des Zweykampfs. Bamb.
w. Wiirzb. 1804. — Mittermaier u. Rofshirt im N. Ar-
chive des Criminalr. 11, Bd. nr. 18, nr 19. Bd. VIIL nr. 15.
— Cucumus ither das Buell. Wiirzh. 1821, — Car. Tiirk
Diss. de singulari certamine. Sucr. 1823.

§. 190.

Das Duell fiberhaupt begreift unter sich 1) das
Duell im engern Sinn, den vorher verabredeten
Zweykampf, und 2) den Rencomitre, den durch
wechselseitigen unverabredeten Angriff entstandenen
Zweykampf. Einseitiger Angriff mit todtlichen Waffen,
welcher einen Zweykampf zur unmittelbaren Folge
hat, ist, wenn hieraus Tédtung oder sonstige Verlez-
zung erfolgt, lediglich nach den Grundsiizen von
Todtung oder Korperverletzung, mit Riicksicht auvf
Nothwehr zu beurtheilen. '

§. 191,

Bey einem Duell kénnen 1) ausser den Duellan-
ten (als physischen Urhebern) concurriren 2) als

intelectuelle Urheber diejenigen, welche den ei-

nen oder andern Theil oder beyde zur Eingehung
des Duells auffodern (Aufhetzer), 3) als Gehiilfen
die Cartell - Triiger und Secundanten, so wie dicjeni-
gen, welche wissentlich ihre Hiuser, Zimmer, Waffen
etc. dazu herleihen, 4) als Begiinstiger diejenigen,
welche dem Thiter zur Flucht behiilflich sind, die
Anzeige bey der Obrigkeii, zu welcher sie verpflich-
tet sind, unterlassen u. s. w.
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'§ 192

Nach einem, vom Kaiser bestatigtm Reichsgut-
achten (v. 30. Juli 1688) a) soll I) die blofse Fee-

' ausfoderung , so wie das wirkliche, jedoch ohne Ent-

leibung vollzogene Duell, an den Duellanten, Secun-
danten und andern 'Gehiilfen, mit Entsetzung vou
allen Ehren nebst Landesverweisung, oder, ,nach Ge-
legenheit der Umstinde,* an Leib und Leben, II) das |
Duell, in welchem eine Entleibung erfolgt ist, an dem .

. Urheber der Tédtung, ,ohne Unterschied, ob er ge-

fodert hat oder gefodert worden, er sey Beleidiger
oder Beleidigter , mit der ordentlichen Strafe des
Todschlags (dem Schwerdt) und der Entziehung eines
christlichen Begritbnisses b) bestraft werden.

a) Bey Pachnervon Eggensdorf Samml d. Reichsschliisse

ThEL I nr. 181. S. 302—305. und Gerstlacher Handh. d.
teutsch. Reichsges. Bd: IX. S. 121413221, ’

b) Vergl. = 1. 2. X, do torneament

§ 193

Vorbemerktes Reichsgesetz gelangte jedoch nicht
zur Publication. Da es nun an einem giiltigen Reichs-
gesetz mangelt, so ist ‘1) das Duell als selches
(d. i. wenn dasselbe weder Tédtung noch sonstige Ver-
letzung zur Folge hatte) biirgerlich unstraflich. Und
da iiberdies 2) nach herrschender Meinung, die Ver-
schmihung eines Duells mit dem Verlust der Ehre,
so wie, zumal bei dem héheren Kriegerstande a), mit
den wesentlichsten Nachtheilen fiir die biirgerliche
Existenz selbst verbunden ist, ohne dals dagegen der
Staat zm schiltzen vermdgte: so ist selbst die. im
Duell, als einem nicht blos unverbotenen, sondern
auch durch die Pflicht der Selbsterhaltung aufge-
drungenen Geschift, erfolgte Todtung oder Verlez-
zung, nur als ein (im rechtlichen Sinn) zufilliger
Erfolg, hochstens als Fahrlissigkeit b) zu beurthei-
len. Ausnahinsweise kann jedoch die Tédtung im
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Duell in das Verbrechen des Todschlags oder sogar
des Mords iibergehen c).

Partnu]arrechtllchp Bestimmungen. Studenten-Duelle. Ehren-
gerichte, :

a) Nach den meisten nenern Particulargesetzen z. B. in Preufsen,
Hessen w 8. w. ist den Officieren das Duell unter gewissen
Vomussetzunaen, erlaubt. ¢f. Beermann's Grnnds. des heu-
tigen dentschen Kriegsrechts, Thl. I, §. 338.

b) Grolman Grunds, d. CRW. §. 346,

¢) z. B. bey gewissen Arten des Duells auf Tod und Leben,
oder wenn ein sciner Waffe vollkommen sicherer Duellant
es mit einem Unerfahrnen zu thun hat, oder wenn der schon
vollig entwaffnete Gegner znsammengehauen wird w. s. w.,
wobey jedoch- alles auf die besondern Umstinde des Falles
ankommt

Zweyte Unterabtheilang.
Von der Befreyung eines Gefangenen.

.Leyner Spao 564.
Brehm D. de crimine violatl carcer!s Lips. 1798,

J. T. Werner, kann die Selbsthefreyung einem Gefangenen
zur Strafe angerechnet werden? (in Baurittel’s jurist.
Mag. Mannh. 1805. Bd, 1. St. L nr, 4.)

v. B erg jurist. Beobachtungen und Rechtsfille ThL 1V nr, 21

Hurlebusch iiber die Selbstbefreynng der Gefangenen, (m
den Beytragen nr. IV.)

E, A. H.Broecker D. maleﬁcus ob fngam ¢ earcere graviter
puniendus. - Regiom. 1824

§ 194,

Die Gefangenschaft eines Menschen ist oft Be-
dingung der Ausiibung der richterlichen Gewalt, und
der Staat hat ein unbezweifeltes Recht auf den unge-
storten Besitz desjenigen, welchem er in Kraft Rech-
tens die Freyheit genommen hat. Doch ist die ei-
genmichtige Befreyung cines Gefangenen,
nach unseren Gesetzen nur dann ein exgenes Verbre-
chen (unschicklich: crimen effracti carceris),
wenn der Befreyte wegen eines Ferbrechens
cptweder zur Strafe oder zur Sicherung ge-
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. gen die Gefahr der Flucht withrend des Processes,
| gefangen war a). '

- @) Wer einen gefangenen Sehuldner befreyt, ist, wenn
nicht andere Verbrechen dabey, zusammentreffen,_ blos vor
dem biirgerlichen Gesetz wegen privatrechtlicher Folges
verantwortlich. g

§. 195.

Das Verbrechen ' kann begangen werden A) von
demjenigen, dessen Amtspflicht die Bewahrung des Ge-
fangenen ist — dem Aufseher der Gefangenen (com-
mentariensis) und dem Gefangenwirter a)3 B) von
dem Gefangenen selbst, C). von andern, die zur Ver-
wahrung des Gefangenen keine Amtspflicht haben. -

a) c¢f. Gothofredus ad L. 5. C. Th. de custod. reor.

§- 196.

Wenn A) die Gefangenaufseher oder Wiir-
ter den Gefangenen befreyt haben und 1) Dolus
ihrer Handlung zum Grunde lag, so sollen sie die
Strafe leiden, welche der Befreyte noch zu itberste-
hen hatte oder welche diesen getroffen hitte, wenn
er schuldig’ wire befunden worden a). Ist aber 2) das
Entflichen aus ihrer Fahrlissigkeit enstanden,  so
ist die Strafe willkithrlichb), am schicklichsten Dienst-
entsetzung oder Gefingnifs auf einige Wochen oder
Monate. - s

a) L. 4, . de custodia reor. P, G. O. Art. 180, Die Praktiker.
wollen diese Wiedervergeltung nur auf den Fall beziehen,
wenn die That mit bewaffneter Hand und durch Zusammen-
rottung von Mehren geschehen ist. ¢f. Koch L ¢ §. 616, —

Carpzov pract. crim. @. 111 Nr, 167. hat aus seichten
' Griinden dieses zuerst behauptet. :

b) Westphal C. R. Anm. 108. -
£ e " 19T,
B) Selbstbefreyung eines Gefangeneya),

I) aus dem Sicherungsgefingnisse, hat den
Tod oder mur willkiihrliche Strafe zur Folge,
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Jje nachdem Gewalt, oder ¢in Complott unter den Mit-
gefangenen das Mittel der Befreyung war, oder die
'That ohne diesen_ beschwerenden Umstand geschah b).
) Die Flucht aus dem Strafgefingnisse zicht
entweder Schirfung derselben Strafe oder Verwand-
fung dersdben in eine hirtere Strafart nach sich c).

a) Die Rechtslchrer, wie Bohmer ad art. 180, § 5, ad
Carpzov Q. 11L obs, 10. — Koch L ¢. § 618. — Klein
P- R. §. 519 erkennen, gegen die klirsten Gesetze, blos aus
dem, Grund, weil der Mensch hier seinem Trieb nach Frey-
heit folge, gar kein Verbrechen an. Freylich wird gesetz-
gebende Weisheit die Sclbstbefreyung, wenn sie nicht
mittelst anderer Verbrechen, z. B. Todung oder Verwundung

" der Wiichter , Brandstiftung u. devgl. geschicht, aus dem
Vergeichnisse der yerbtechcn streichen.

1

b) L. 1. D. de effractoribus. L. 13. D. de custodia rcor. L. 3S.
§. 1L D. de poenis. .

¢) L. 8. § 6 7. D. de poenis, L. 28. § 14. eod. In custodiis
gradum servandum esse, idem imperator rescripeit: id est,
ut qui ad tempus damnati €rant, in perpetuum dam-
narentur: qui in perpetuum damnati erant, in
metallum damnarentur qui in métallum damnati id
gdmiserint, summo supplicio adficerentur.

§. 198,

C) Die Befreyung eines Gefangenen
durch einen Dritten soll I) wenn sie mittelst ge-
waltsamen Aufbrechens des Gefingnisses a),
und zwar, je nachdem dieses bey Nacht oder bey
Tag geschehen, mit kérperlicher Ziichtigung und
schwerer Bergwerksarbeit (damn. in metallum), oder,
jnebst kérperlicher - Ziichtigung, mit gelinder Berg-
werksarbeit auf immer oder auf bestimmte Zeit be-
straft. werden b). II) Ausser dieser Voraussetzung
aber, und wenn nicht die That durch die Absicht
des Befreyers, durch die Eigenthiimlichkeit des Ver-
brechens, dessen der Gefangene’gest.’indig ist , oder
durch die Art der Befreyung, in ein besonderes Ver~
" bréchen iibergeht ¢), ist dieselbe entweder als Be-

_ piinstigung des Verbrechens um dessentwillen der
~ Befreyte gefangen safs, oder, nach Verschiedenheit
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der Umstinde, als Beyliiilfe zum Verbrechen der
Selbstbefreyung, nach allgememen Gnmdsatzen zu be-
urtheilen d).

a) Denn dieser gehirt zn den effract oribus, von welchen
L. 2. D. de cgfractonbns. A g

b) L. 2. D. cit. 1. Die Praxis stmft, sowohl in diesem als im
fulgcndtn Falle mit Gofingnifs oder Zuchthaus hochstens
aut cinige Jahre, — Bohmer ad art. 180, §. 4. — Koch
Loe S.61%

¢) Z. B.in das erim. Maj. (L. 4 pr. D, ad L. Jul. Maj.), oder
‘ in perduellio, Entfihrang, Aufruhr uw dergl.

d) Rofshirt Lehrh. § 242 u. Martin Lehrh. §. 247, neh-
men anf die erste Voraussetzung gar keine Riicksicht, so
i wie der Verf. in frihern Ausg. nu.ht auf die zweyte.

Dritte Unterabteh ellung
Von der Verletzung der Urfehde.
Henr. Gottl. Eylenstein tractatus juris crimin. de jure
circa urphedem. Jen. 1754. 4,

Paul. Phil Wolfart pr, de crmune fractae urphedae. Rint.
1748, 4.

Biedermann Bemerk. iber Landesverw. und Urphede (im
Archiv des Criminalr. Bd. LI St. 2, ar. 3.)

1

i

| §. 199.
i Das eidliche Versprechen eines Angeschuldigten
| oder Verbrechers, wegen der wider ihn ausgeiibten
. Strafgerichtsbarkeit keine Rache zu nehmen, oder vor
1 geendigter  Strafzeit aus der Verbannung nicht zu-
l riickzukehren, heifst Urfehdea).  Verbannte, Un-
- tersuchte nach ihrer Entlassung aus, dem Sicherungs-
| gefingnisse, Verbrecher die das Strafgefangmfs oder

Zuchthaus 'nach ausgestandener Strafe verlassen, lei-
sten diesen Eid b). "~ Jede Handlunz, wodurch die-

B b
sem eidlichen Verspreclien entgegen gehandelt wird,

|
| macht das ‘Ferbrechen der verletzien Ur- “
| fehde aus.

Urpheda de non redeunde — de non ulciscendo.
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a) Walch Glossar. voc. Urphede p. 525. — Martin Lehrh,
§. 249. 305. bezieht den Urfehdebr. lediglich auf die U. de
{ non ulcisc. Allein als die P. G. O. verfalst wurde, verstand
man unter U. nicht blos das eidliche Versprechen, das Er-
littene ,,nicht zu anden, zu effern, oder zu richen,* sondern
auch die Orte nicht zu betreten, auf welche die Landesver-
weisung sich erstreckte. Dieses hiels: durch U. das Land
(Fiirstenthum, Amt ete.) verschworen. Dafiir konnte der
Verf. blos aus cinem Gerichtsbueheder Stadt Sehwa-
bach v. J. 1503—1579 (Mspt.) wohl mehr als 100 Beyspiele "
anfithren.

b) Bihmer ad Carpzov Q. 47. obs. 1. — Ueber das Verfah-
ren, wenn der Verbrecher die Ableistung verweigert, cf,
Clasen ad art. 108, p. 313. — Mylius ad Beyer art.
176. pos. 9. — v. Bilow und Hagemann pract. Evirt.
Thi L nr. 49, — Meister pract. Bem. Thl, I. p. 188. —

. Uebrigens ist die Urfehde selbst eine verwerfliche Einrich-
tung und darum in vielen Staaten weislich aufgehoben. —
Klein Annalen Bd. XV, S. 859, — Rofshirt Lehrh.
§. 109, findet in der Urf., unter anderem, ein ,,weises, durch
d. Character des Volks u. seine Gewohnheiten be-
griindetes Rechtsmittel,* Die Geschichte weils aber, dafls
der Urfehdebr. eine der grifsten Plagen der Richter im
Mittelalter war, und dafs die Ausgepeitschten sehr oft sechs
bis achtmal von neuem Urf. schwirenu. wieder ausgepeitscht
werden mufsten, . -

§. 200.

Wer die Urfehde bricht und sich I) durch ein
mit einer bestimmten Strafe hedrohtes Verbrechen
richt, wird nach den Grundsitzen dieses Verbre-
chens bestraft, wenn die Strafe desselben hirter ist,
als  die Strafe des Meineids. II) Richt er sich auf
eine andere Art, so soll er mit Abhauwung der Hand
oder der Finger bestraft werden a). Dieselbe Strafe
ist auch gesetzlich wider einen Verbannten, .welcher
durch seine blofse Riickkehr die Urfehde bricht b).
Ob der Verbrecher zum Hohn ‘der Obrigkeit oder aus
andern Griinden zuriickkehrte, dndert die rechtliche
Folge nicht ¢). :

a) P. G./O. art. 108. | Bricht einer eine geschworne Urphede
- mit Sachen und Thaten, darum er unsrer kaiserlichen Rechte
und dieser Ordnung nach zum Tod ohne das michte gestraft
werden , derselben Tddesstrafe soll Folge geschehen. So aber
eine Urphede mit Sachen, darnm er das Leben nicht ver-
wirkt hat, fiirsetzlich und freventlich verbreche , der soll

als Meineidiger mit Abhauung der Hand oder Finger — ge-
straft werden.*" Was von der Todesstrafe gesagt ist, muls
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auch von andern, die Strafe des Meineids {bertreffenden
Strafen gelten. S ¥ i

b) Vermige des Art. 107. Dafls dieser Art. auch im XVL Jahrh,

©)

nieht anders verstanden wurde, beweist, unter anderem, das
oben angef. Schwabacher Gerichtsbuch §, 110., wo
ein solcher Fall, im Jahr 1338., unter besonderer Bezie-
hung auf die P. G. 0., mit dem Abhauen der Finger be-

-gtraft wird. Vor der P. G. O. legte man solchen Urfehde-

brecher einige Zeit in das Gefingnifs, liefs ihn von neuem
schworen , und brachte ihn wieder iiber die Grenze. Eben
so verfuhr man, wenn er zum zweyten - oder drittenmal wie-
derkam, Diesen Unfug suchte Carl durch den Art. 107. ab-
zustellen. Die Praktiker wollen aber, je nach der Wieder-
holung der Riickkehr, die Strafe stufenweise bestimmen, —
¢f. Clasen ad Art. 108. p. 314. und 315. — Ueber die.Be- -
strafung in Sachsen vergl, Rivinus pr. de poena fractae
Urphedae, ex proescripto legum Saxonicarum omnino sta-
tuenda. Lips. 1735.

Das Gegentheil will Boehm er ad Art. 108. §. 2. und Mei-
ster jun, prine. jur. crim. §. 443. Sie berufen sich auf die
Worte des Art, 108, ,fiirsetzkich und freventlich.*

Smanaavaray

Vierte Abtheilung !

Verbrechen wider die vollstreckende Gewalt.

C.
G.

Aufruhr und Tumult.

Fr, Willisch Diss. de tumnltu ac seditione. Vit. 1791,
A. Schlettwein die in den deutschen Reichsgesetzen be-
stimmte weise Ordnung der Gerechtigheit wider Aufruhe
und Emporung gegen die Obrigkeit. Leipz, 1791.

Ueber Aufruhr und aufrithrerische Schriften. (Stuve.) Braun-

schweig 1793.

“Jo. Guil. Volkmann Diss. de geditione, Lips. 1797,

§. 201 i
Alle Unterthanen haben die Verbindlichkeit, den

Befehlen und Anerdnungen der Staatsgewalt, in der
Ferson jeder Obrigkeit, zu gehorchen und sich der
vollstreckenden Macht, welche dieselben ausfiihrt,
zu unterwerfen. Die Verletzung dieser Verbindlich-
Leit heifst Widersetzlichkeit und kann geschehen
A) durch blofse Verweigerung des Gehorsams
- gegen einzelne Befehle, ohne Thitlichkeit, wogegen
our Zwangsmittel, aber kéine gesetzlichen Strafen be-
griindet sind; oder B) durch Gebrauch oder Andro-
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hung des Gebrauchs physxscher Krifte zur thitigen
Behauptung des Ungehorsams. Geschieht dieses 1)
yon Emzelnen, oder von mehren, jedoch nicht
als Menge (turba) 6ffentlich. vereinigter Personen
(Widersetzlichkeit im engern Sinn): so ist die
Handlung nach den Grundsiitzen des Verbrechens der
Gewalthitigkeit (crimen yis) zu beurtheilen. Wenn
aber II) eine Menschenmenge von wenigstens
zehn Personen a), sich 6ffentlich zusammen-
rottet, in der Absicht, ihren Privatwillen
wider den é6ffentlichen Willen (der Obrig-
keit) mit vereinter Gewalt geltend zu ma-
chen; so kommt der Begriff von Tumulf, Aduf-
ruhr im weitern Sinne (seditio) zur Anwen-
dung b).

Henke uber d. Begriff d. Aufrubrs (un N. Archiv Bd. IIL

. St. 1V, 8. 511. f£),

a) L. 4. §. 2. 3. D de vi bon. rapt.

b) L. 4. cit. L. 1 §. L ad L Jul. Maj. Y. 2 C. de seditiosis.
PG 0. art. 127. R. A, v. J. 15"6 §. 3 v. J. 1654. §. 178.
Reichsschl. v, J. 1781 §. 2. 5.

§ 202.

Die Begriffe: Menschenmenge, wd: Qef-
fentlichkeit der Zusammenrottung unterscheiden
den Tumult von der blofsen Widersetzlichkeit, und,
so weit es das zuletzt erwihnte Merkmal Dbetrifft,
von der Verschwérung, welche aber dem Tumult,
wie jedem andern Verbrechen, zur Vorbereitung die-
nen kann; der Gegenstand (einzelne Regierungs-
acte, oder Befehle) unterscheidet ihn von dem hoch-
verratherlschen Aufrubr (Empoérung); der Zweck
(Behauptung in ‘dem Ungehorsam) ven dem blofsen
Auflauf.

: _§. 203.

Die That ist vollendet, sobald die zusammen-
gerottete Menge ‘entweder durch drohendes Ge-
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schrey a), oder durch wirkliche Verletzungen, oder
auf andere Art b) ihre Absicht zu erkennen gegeben
hat, sich in dem Ungehorsam gegen die vollstrek-
kende Macht mit Gewalt zu behaupten. %
Aufrohr- Acte,” — Ver!\fnlluhg ‘des Standrechis. : s

o) L 3. § 20 D. de re militari uw, L. 2. C. de seditiosis. ,In
nullis locis aut civitatibus tumultuosis clamoribus
cujusquam interpeliatio contumeliosa procedat, nec ad solam
cujusque infidiam petnlantia verba jactentur; scituris his,

qui hnjnsmodi voces emiserint, moverintque tu-=
mulius, se quidem fruoctum ex his, quae postulant nulla-

tenns habitures, subdendos autem poenis iis, quas de se di-
tionis et tumnultus anctoribus vetustissima decreta sanxe=
runt.* 1 A

b) wenn z B. die Menge nach geschdlenel; Aufforderung von
der Obrigkeit etc. sich zu zerstreuen, versammelt bleibt.

§. 204, |

Der Tumult, Aufruhr im weitern Sinn be-
zieht sich entweder blos auf die Behauptung in dem
Ungehorsam gegen einen bestimmten Regierungsact,
oder er ist zagleich daranf gerichtet, den Oberherrn
oder die Obrigkeit zu einer bestimmten Regierungs-
handlung zu nothigen. Jenes kann man Tumult im
engern Verstande; dieses Aufruhr im engern
Verstande nennen.

§ 205.

Bey dem Tumult im Allgemeinen miissen der
Urheber, welcher die Zusammenrottung erst bewirkt
(Aufriithrer, Aufwiegler) und der Anfiithrer,
welcher die Ausfiihrung der Absicht der Zusammen-
rottung leitet (Riadelsfithrer), von den ibrigen
Theilnehmern, den Tumultuanten, unterschieden
werden. Sowohl die Strafe der Anfiithrer und Ridels-
fiihrer a), als auch der iibrigen Tumultuanten b), ist
blos willkiihrlich. Dabey kommen folgende Momente
der Strafbarkeit in Betrachtung: 1) Aufruhr im -
engern Sinn ist strafbarer, als blofser Tumult, 2)
Tumult und Aufruhr sind strafbarer, wenn durch
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€ie wirkliche Rechtsverletzungen entstanden, als wenn
sie blos bey andern Handlungen stehen geblieben
sind; und je grofser die Rechtsverletzung, desto gros-
ger die Strafbarkeit. 8) Die Aufrithrer wnd Ri-
delsfiihrer sind in der Regel strafbarer, als die
Tumultuanten, und sollen, in besonders beschwer—
ten Fillen, mit dem Schwerdt, aufserdem mit dem
Staupbesen und der Verweisung aus dem Land oder
Ort des veriibten Verbrechens, bestraft werden. 4)
Unter den gemeinen Tumultuanten bestimmt die Gréfse
des Antheils an dem Tumult iiberhaupt oder an der

wirklich entstandenen Rechtsverletzung die Grofse der
Strafe c). i ;

Mindlich: von d Aufstand d. Handwerker, Reichsschlufs
v. J. 1331, :

8) P. G. 0. Art. 127. Die Bestimmungen des Rém. R. enthal-
ten L. 28, §. 3. L. 88. §. 2. D. de poenis. L. 2. C. de sedit.
b) L. 28, § 3. D. eod. . - :

€) Meister jnn.' pr. jur. crim, §. 824, Quistorp ThlL I
§. 183, ¢ .




Zyv"eyter_ o tuig i
Privati’erbrechen.

Erster Abschnltt.

Verbrechen gegen urspriingliche Rechte des Menschen und
Burgers

Erste Abtheilung. :
Verletzung des Rechts auf das Leben

Erste Unterabtheilung
Yon dem Verbrechen der Todtung tiberhaupt.

Christ, Phil R ich ter Commentatio’ de: Bumseidios der 1744,

Ern, J. Fr. Mantzel Diss. de gradibus homicidiorum. Rost.
1354,

Stibel tiber den Thatbestand der. Verbrechen besonders in
Riicksicht der Tédtung. Wittenb, 1805.

Fr. D. Sanio observ. ad L. Corn. de Sicariis. Reg. 1827,

Abegg Revision d. Lehre von d. angebl. straflosen Todtungen
(in Dessen Untersuchungen e. d, Gebiet d. Strafrechtswiss.
1L Abh. 8. 55—3878.)

§. 206.

Die Verletzung des Rechts auf das Leben ge-
schieht durch Zod¢ ung (homicidium), worunter
eine rechtswidrige Handlung zu verstehen, wel-
che die zureichende Ursache des erfolgten
Todes eines Menschen ist. Da das Leben Be-
dingung " aller Rechte, und durch die Verletzung des-
selben dem Staat ein Glied seiner Vereinigung véllig:
entzogen wird, so ist die Todtung das schwerste aller
Prxvatverbrechem ,
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'§. 207. ‘

Zum Thatbestande dgs Verbrechens gehért T) als
Gegenstand der Verletzung, ein Wesen, welches
. die Eigenschaften und Rechte des Menschen
hat. Kein Unterschied der  Religion a), der Ab-
kunft b), des Standes c), w. s. w. kommt in Betrach-
tung. Auch ‘an einem schon lebensfihigen Embryo
wird dieses Verbrechen begangen d); nicht aber 1) an
Todten €), 2) Mifsgeburten (monstris) f), oder 3)
an solchen, welche ginzlich vom Schutz des Staats

ausgeschlossen sind g).

a) Die Auth. Gazaros C. de haeret. gilt h. z. Tag nicht mehr.

D) Von der ehemals erlaubten Tédtung der Zigeuner; C. G. O.
Thl. 11. Tit. 9..§. 3. -R. A. v. J. 1589. Tit. 22. R. P. O.
v. J. 1577 tit. 77, ‘cf. Bohmer ad art. 150. C. C. C. §. 3.
Gegen liederliches Gesindel nnd besonders die Zigeuner ha-
ben wir auch noch mechre Partienlargeseize, welche dieses
Verfahren ausschliefsen. Merkwiirdig ist die Verordnung des
rheinischen Kreises. of. Frane. Just. Kortholt de justi-
tia et prudentia poenarum in sanctione poenali novissima
utriusque circuli Rhenani. Giess. 1771, und in Plitt Ana-
lect. p. 87. seq. i :

¢) Vom Herrn am Leibeigenen, selbst an dem Sklaven. I 11.
§. 1. et 2. D. ad L. Corn. de sic,

'd) P. G. 0. Art. 133, :

e) Mehre nehmen, ohne Grund, auch hier Tédtung an, wenn
- der Verbrecher alle Handlungen, aus welchen Lebensherau-
bung hiitte erfolgen missen, vollendet hat, wie Filan-
gieri, : .
£) L. 14, D. de statn hom. L. 38. de V. 8. L. 3. C. de posth.
— Glick Commen?@'?,zu d. Pand. Th. L. S. 64. Man
nimmt gleichwohl hier willkithrliche Strafe an, wenn die
Taidtung ohne Vorwissen der Obrigkeit geschehen. — Qui-
storp peink. R. ThL I § 2i7. Allein es mangelt hieriber
das Gesetz. S. Werner Handbuch des peinl. R. S. 296.

g) Acht und Oberacht. — Heineccius El jur. germ. IIL
§. 826. . 8563. Ueberliufer L. 8. §. 6. D. ad L. Corn. de sic.

§. 208.

II) Beraubung des Lebens ist der rechts-
widrige Erfolg; daher erst mit dem Daseyn dieser
Folge das Verbrechen veollendet ist. 1II) Diese Folge
aber mufste als Wirkung in der rechtswidrigen Hand-
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lung der Person gegriindet seyn; daher das Verbre-
chen der Todtung erst dagnn vollstindig vorhanden,
wenn die durch die rechtswidrige Handlung
entstandene korperliche Verletzung die wir- .
kende Ursache des erfolgten Todes gewe-
sen ist a); jedoch ohne Unterschied, ob sie allge-
mein den Tod bewirken mufste, oder denselben nur
ausnahmsweise in dem gegenwirtigen Falle bewirkt
hat b); 6b durch Hiilfe der Kunst ihre todtliche
Wirksamkeit hiitte gehemmt werden konnen, oder ob
sie unheilbar todtlich gewesenc); ob sie durch andere
von ihr selbst in Wirksamkeit gesetzte Zwischenursa-
chen d) oder fiir sich allein und unmittelbar den Tod
hervorgebracht hat.

Anmerk. Ueber die Eintheilung der Wunden und Verletzun-
gen vergl. Metzger gerichtl. Arzneywiss. §. 60. ff. —
Ploucquet de unica et vera mortis causa proxima. Tib.
1786. Derselbe iber gewaltsame Todesarten. Tib. 1777,
8. 8.48-111. — Gebel Versuch einer zweckmifs. Einth.
d. Verletzungen (im Archiv Bd. VL. St. 4, nr. 5.). — Wild-
berg, wie die todtlichen Verletzungen beurtheilt werden
miissen? Leipz. 1810, — J. E. Lietzau von d. Todlichk.
d. Verl. und Handl., zur Erl, des § 169. d. Preufs. Crimi-
nal - Ordn. Berlin 1811. — Lucae Bemerkungen iiber das
Verhiiltnifs des menschl. Organismus zu dufsern Verletzun-
gen in Bezug anf Todtlichkeit. Heidelberg 1813. — Henke
uber gerichtl. mediz. Beurtheilung der Todtlichkeit der Ver-
letzungen, im N. Archive des Crim. R. 1. Bd. nr. 18. u.
nr. 24. — Kausch iiber die neuen Theorien des Criminalr.
u. d. gerichtl. Medicin. Zillichau 1813. — Steltzer im N,
Archive des Crimr. 1V. Bd. nr. X. — Kleinschrod im N,
Archive IV, Bd. nr. 16. — Henk e Zeitschrift fir Staatsarz-
neykunde If. Bd, nr. XI. Die Criminalisten wiirden fiir ihre
Wissenschaft gut sorgen, wenn sie sich hier der drztlichen
Terminologien so viel als moglich enthielten, weil fast je-
der Arzt bey demselben Wort an etwas anders denkt und
sehr viele (zum Theil durch Rechtsgelehrie sclbst irre ge-
fiihrt) nicht wissen, was der Rechtsgelehrte, wenn er den
Arzt um die Tadtlichkeit der Verletzung fragt, vou ihm wis-
sen will. Daher sollte der Richter in jedem besondern Fall
dem Gerichtsarzt die juristische Frage bestimmt
vorlegen und erkliren, welche das drztliche Gutach-
ten beantworten soll: anders kann das Gericht nie sicher
seyn, ob nicht der Arzt, wenn sein Gutachten fir die Nicht-
Todtlichkeit entscheidet, blos die un heilbare Wunde, oder
die schlechterdings todtliche, oderdie aligemein
tédtliche, oder die unmittelbar todtliche Wunde in
Gedanken gehabt habe.

v. Feuerback’s peinl. Recht. (11. Adufl) 10
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a) Men nennt dieses gewihnlich: absolut- oder bessers fir
gich todtliche Verletzung.

" D) Laesio inabstracto — 1. in concreto lethalis;
das letzte, wenn die Tédtlichkeit in der besondern Leibes-
beschaffenheit des Verletzten oder in dufsern der verletzen-
den Handlung gleichzeitigen besondern Umstinden, gegriin-
det war. Dafs der in tidtlicher Absicht Handelnde den die
individuelle Todtlichkeit bestimmenden Grund gekannt ha-
ben miisse, ist nicht nothwendig, und ergiebt sich schon
aus L. 7. §. 5. D. ad L. Aquil.

©) Wer Brand gelegt hat, ist er darum nicht vollkommen Brand-
stifter, weil — der Brand gleich im Entstehen hitte ge-
loscht werden ko nnen? 5

d) z. B. A sticht dem B in den Hals und 6ffnet ihm ein Ge-
schwiir, an dessen Ergiefsung er erstickt.

§ 209

Zufolge der Bestimmung des §. 208. 1L ist
keine Todtung vorhanden, 1) wenn der auf Tédtung
gerichteten Handlung eine von derselben unabhingige
Ursache vorhergieng, welche den erfolgten Tod
in demselben Zeitpunkt. bewirken mufste, in wel-
chem er erfolgt ist a); 2) wenn eine, der an sich
nicht téodtlichen Verletzung nachfolgende und
von derselben unabhingige Ursache erst die T6d t-
lichkeit derselben bewirkt hat b), oder fiir sich
allein Ursache des Todes gewesen ist.

a) Kaum hat A dem B den Kopf bis auf den Wirbel gespalten,
so stofst diesem € auch den Degen durch das Herz. —
Konnte aber die Handlung des letzieren auch nur als Be-
schleunigung des Todes betrachtet werden, so wirde
er Todschliger seyn."Jemand tidtet z. B. einen andern, der

ein langsam {édtendes Gift (etwa agqua Tofana) im Kérper
hat. L. 1L § 3. D. ad L. Aquil. P. G. O. art. 148.

b) Der Aasdruck laesio per accidens lethalis ist un-
passend und grofsen Mifsverstindnissen ausgesetzt. — Ist
der Verbrecher selbst Ursache jener hinzutretenden Umstinde,
g0 findet der §. 208. Anwendung.

§ 210.

Sind die gesetzlichen Mittel der Erforschung des
Thatbestandes angewendet worden, und zeigen sich
keine bestimmten Griinde, aus welchen sich ent-
weder der Beweis der Nichttodtlichkeit oder wenig-
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stens ein gegriindeter Zweifel an der Todtlichkeit der
Verletzung ergiebt, so ist der, einer erweislich beige-
brachten Verletzung erweislich (in der Zeit) nachge-
folgte, Tod juridisch als die Wirkung jener Ver-
letzung zu betrachten. Die blofse Maglichkeit
des Gegentheils und grundlose Muthmafsungen “ver-
dienen dagegen keine Erwigung.

§ 211

Das Verbrechen der Tédtung kam 1) sowohl
unmittelbarer , als mittelbarer Weise a), 2) sowohl
durch positive, als auch durch negative Handlungen
begangen werden. Das letzte aber setzt die Verbind-
lichkeit zu einer positiven Handlung voraus, 'deren
Unterlassung Ursache des Todes des andern gewor-
den ist b). : :

8) L. L § 1. et L. 15. D. ad L. Corn. de sicar. — Christ.

Thomasius Diss. de homicidio linguae. Hal. 1699. rec.
ib. 1720. :

b) L, 4. D. de agnosc. et alend. liberis.

§. 212

Die Tédtung eines Menschen muls IV) eine
Uebertretung enthalten, wenn sie als Verbrechen ba-
trachtet werden soll. Tédtung aus unstriflicher Selbst-
vertheidigung (Nothwehr, homicidium necessa-
rium), aus gesetzlich erlaubter Selbstrache (homi-
cidium permissum) a) und dergleichen, sind da-
her eben so wenig Verbrechen, als Todtung ohne die
Bedingungen der Zurechnungsfihigkeit b).

@) L. 2024, D. ad L. Jul. de adult. L. 4. C. eod. Nov. 117,

c. 15. pr. P. G, O Art. 142. 150.

b) P. G. O. Art. 146. of. Ludov. Salomon Diss, de homi-
tidio causali. Lips. 1750.

§--213. .

Die Tédtung kann geschehen aus Dolus, wenn
dic Beraubung des Lebens des andern Zweck des
10 *
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Handelnden war; aus Culpa, wenn der Uebertreter
mit seinem Verschulden Handlungen unternommen hat,
welche die von ihm nicht beabsichtete Tédtung zur
Folge gehabt haben a). Die Begriffe von bestimm-
tem und unbestimmtem Dolus, ven reiner und
durch Dolus bestimmter Cwipa kommen hier be-
sonders zur Anwendung. e
a) L. 6. §. 7. D. de off. Praes. L. 40. 43. D. de aedilit. edicto.
L. 5. §. 6. D. de his qui effuderint, vel dej. L. 8. et 11. D.
ad L. Aquil. P. G. 0. Art. 134, 1u6 146. 218. — Mindlich
vom Wergeld. Kaestner Diss. de Werigeldo. Lips. 1742.

— J. Christ. Majer historia juris Germanici antiquissimi
circa homlcxdlum “Jen. 1770. 4.

: .§ 214,

Um, bey vorgefallener Todtung, zu beurtheilen,
welche Art des Verschuldens derselben zum Grunde
liege, hat der Richter vorziiglich zu erwigen I) die
Veranlassung zu der tédtlichen Handlung; 1) die
Art der Handlung selbst, insbesondere die Be-
schaffenheit der Todtungsmittel (Instrumente)
und die Art ihres Gebrauchs; je weniger nim-
lich dieselben nach ihrer Einrichtung oder nach dem
von ihnen gemachten Gebrauch zur Tédtung bestimmt
oder geschickt sind, desto stirker wird die Vermu-
thung einer unabsichtlichen Tédtung, zumal wenn
der Handelnde andere zweckmilsige Tddtungsmittel in
seiner Gewalt hatte a); III) anf die Beschaffen-
heit der Verletzung wund ihres ursachlichen
Zusammenhangs mit der erfolgten Todtung.
Daher ist 1) bey einer absichtlich vorgenommenen
Handlung, welche nach gemeiner Erfahrung unmit-
telbar und nothwendig den Tod bewirken:muls, die
absichtliche Todtung selbst ohne weiteres als gewils
anzunehmen; hingegen 2) je entfernter, mittelbarer,
zufilliger der Tod als Erfolg mit der verletzenden
Handlung in Verbindung stand, desto mehr Griinde
sind fiir die Vermuthung unabsnchthcher Todtung vor-
handen b).
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a) L. 1. §. 3 ad L. Cornel. de sicariis, verglichen mit Ulpian
in der Mosaic. et Rom. Leg. coll. Tit. 1. 6. ¢. 18. in fine X,
de homicid. — cf. Leysecr Spec. 604. — Koch'l ¢, §. 441,
— Klein peinl R. §. 273. Dessen Annal. B. 4. S. 9. ff.

b) Die Anwendung hievon anf individuell-tédtliche, mit-
telbar- todtliche, zufiallig-todtliche Verletzungen und
dergl. (§. 208, 209.) macht sich von selbst. }

Zweyte Unterabtheilung.

Von den besonderen Arten des Verbrechens der
Toédtun g.

Erstes Kap‘t'tel.
Von dem Todschlag und dem einfachen Mord.

M. A. Egger iber Mord und Todschlag nach allg. u. besond.
Rechtsprinz, Landshut 1816.

§. 215.

Das Verbrechen der vorsitzlichen Tédtung theilt
sich in den. Todschlag, die in dem Affect
des Zorns uniiberlegt begangene Todtung
und in den Mord, die Tidtung aus Ueberle-
gung und Willkiithr a). Der Mord ist qualifi=
cirt, wenn der Mérder mit dem Ermordeten darch
besondere Pflichten der Liebe oder der Hochachtung
verbunden, einfach, wenn eine andere Person Ge-
genstand des Verbrechens war b).

a) P. G. 0. Art. 137. , Aber nach Gewohnheit etlicher Gegend,
,werden die fiirsetzliche Mirder und Todschliager
neinander gleich mit dem Rad gericht, darinnen soll Unter-
»echied gehalten werden, also dafs ein firsetzlicher
smuthwilliger Mérder mit dem Rad, und ein ander,
pder ein Todschlag aus Jihheit und Zorn gethan
u. 8. w8 Walch Gloss. voc. muthwillig p/:386. In
den mittlern Zeiten nahm man den Begriff von Mord enger,
S. Bochmer ad art. 137. §. 10. Walch L c. voc. Mord.'

b) Die gewihnliche Eintheilung, nach welcher man den Mord
zum homicidium simplex rechnet und diesem einfachen
Todschlag den qualificirten entgegensetzt, (4. Koch inst.
jur. crim. §. 437)) welcher das latrocinium, assassi-
nium, veneficium, homicidium proditorium ete.
begreifen soll, ist ganz falsch und verriickt vollig die rich-
tige Ansicht dieser Lehre. .
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§. 216.

Der Mord fordert Ueberlegung und Wahl,
mithin einen Act der Willkilhr als psychologischen
Grund der That. Diese Bedingung ist vorhanden,
wenn entweder der Entschlufs zur Todtung selbst
durch Ueberlegung bestinmt wurde, oder doch in
Ansehung der Ausfiihrung des Entschlusses und
der Wahl der Mittel Ueberlegung vorhanden war.
Der Endzweck und die Triebfedern zu dem Ent-
schlusse haben auf die  rechtliche Beurtheilung des
Verbrechens keinen Einflufs a).

LY

a8) Ob der Mord aus Liebe oder aus Hafls, aus Lebensuberdrul‘s

oder aus Eigennutz begangen worden, ist ganz gleichgiiltig
‘nach unsern Gesetzen.

§ 217,

Da der Todschlag Mangel an Ueberlegung
Voraussetzt so ist derselbe nur dann vorhanden,
wenn 1) der Entschlufs zur Tédtung in der Hitze
des Affects entstanden und 2) in demselben fort-
dauernden Affecte ausgefiihrt worden ist. Uebrigens
abér ist auch hier Zurechnungsfihigkeit Bedingung der
Strafbarkeit iiberhaupt, so wie eine auf Tédtung ge-
richtete (bestimmte odér unbestimmte) Absicht noth-
wendige Voraussetzung zur ordentlichen Strafe.

§. 218.

* Um zu beurtheilen, ob eine absichtliche Todtung
aus ﬁber]egtem Entschlusse geschehen sey, ist zu se-
hen nicht blos 1) auf die Grifse des Zeitraums zwi-
schen der Ausfithrung der That und der den Willen
bestimmenden Hufseren Veranlassung derselben, son-
dern auch vornimlich 2) darauf, ob die Ausfithrung
der That mit besondern Vorbereitungen oder mit be-
sonnener Hinwegraumung &dufserer Schwierigkeiten ver-
bunden war, wie auch 3) auf alle diejenigen Um-
stinde, aus welchen sich ergiebt, dafls der Wille des
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Verbrechers durch die (nur mittelst des {iberlegen-
den Verstandes vorstellbare) Beziehung der tédtlichen
Handlung als eines Mittels auf einen gewissen Zweck a)
bestimmt worden ist. Gewisse besonders benannte
Arten der Tédtung sind aus diesen beyden letzten
Riicksichten immer Mordthaten, nimlich: der Raub-
mord, die aufgetragene Tédtung oder der Ban- .
ditenmord, der Meuchelmord und der Gift-
mord. " : :

4

a) Wohin auch die Befriedigung einer cinzelnen Begierde oder
Leidenschaft, selbst eines plitzlich aufgestiegenen Geliistens,
gehort, sobald die Todtung als Mittel der Befriedigung des-
selben gewidhlt worden ist. !

§. 219.
Wer sich T) zur Tédtung eines Menschen be-
stimmt, weil dieselbe durch ihre Folgen ein Mittel
ist zur Erreichung sinnlicher Verstandeszwecke, be-
weist Ueberlegung und seine That heilst Raub-
mord (latrocinium) a). Insbesondere aber wird
diejenige Todtung darunter verstanden,. welche als
Mittel der Erlangung fremden Eigenthums ge-
braucht worden ist. Eine Tédtung, welche auf An-
trieb einer sinnlichen Begierde, zu deren unmittel-
baren Befriedigung geschehen ist, kann nie latroci-
nium genannt werden b). = :

a) Begriff des latrocinii nach Rom. Recht, ‘L, 28. § 10,
15. D. de poenis. _ i ' 3 i

b) Diese Riicksichten bestimmen den wahren Begriff von ei-
genniitziger Absicht und sind durchaus néthig, wenn
nicht jede Todtung mit Raubmord verwechselt werden soll.
Wer aus Appetit nach Menschenfieisch todtet, ist daher nicht
latro, wie Schmidt offentl. Rechtssp. Nr. 111, irrig
glanbht.  Aber wohl derjenige, der Menschen tédtet, um dar-

aus Pasteten auf den Kauf zu machen. — Ein merkwiirdiges
lgeyspiel von latrocinium s. bey Klein Amnalen.Bd. XI{I.
'.r‘ 7. >

§. 220,

Ueberlegung ist anzunehmen II) bey der ai(f—
getragenen Todtung, welche in der Téd-
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tung vermdge des Auftrages eines andern
besteht, und bey dem Banditenmord, (assas-
sinium) einer rechtswidrigen, um Lohn un-
ternommenen Tédtung. Dort kommt der Begriff
von dem Bevollmichtigungsvertrag, hier der Begriff
von Miethvertrag zur Anwendung.. Der Machtge-
ber wie der Bevollmichtigte, der Morddin-
ger (assassinator) wie der Bandit (assassinus)
beweisen Ueberlegung; dieser wegen des Grundes und
Eudzwecks seiner Willensbestimmung, jener wegen der
Art und Ausfithrung seines Entschlusses a).

a) W. A. Lauterbéch de assassinio.. Tub. 1656. (und in
dessen Disputation) — M. Z. Cramer de assass. Lips.
1768. — Miindlich von'dem unpraktischen Unterschied zwi-
schen elgentllchem und nnelgentllcbem Assassi-
nium (ass. proprium s, verum — mterpretatwnm 8. fictum)
und _der Entstchung des Verbrechens und seines Namens.

Hieriiber s, Boehmer J. E. P. L. V. tit. 12, § 26. und

Jos. v. Hammer dic Geschichte d. Assadsinen. Stung .
Tib. 1818,

§. 221
Derselbien Classe gehort TT) der Meuchel-

mord (homicidium proditorium) an, eine unter
absichtlicher Tiuschung des Getidteten
vollbrachte Tédtung, ‘besonders wenn der Ver-
brecher seine morderische Absicht hinter dem Schein
des Zutrauens und der Freundschaft verbirgt a). Meu-
chelmord ‘ist ‘daher immer vorbedachit b).

a) Eschenbach progr. de homicidio proditorio. Rost. 1782,

b) Nicht jede Verletzung, welche meuchlings geschieht und
den Tod zur Folge hat, ist Meuchelmord. Es wird hier,
so wie iiberall, anf Todtung gerichtete Absicht vorausgesetzt.
Ich kann die Absicht haben, einen andern blos za verwun-
den, und diese Absicht meuchlings ausfu.hren. S. Grol-
man Grds. der CRW. §. 272,

§ 222

Zu der vorbedachten Todtung gehort IV) der
Giftmord a), Tédtung eines Menschen
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durch Mittheilung eines Stoffs, welcher
heimlich ‘und verborgen den Kérper ver-
letzt b). Wer sich dieses Mittels zur Ausfithrung
seiner gesetzwidrigen Absicht bedient, beweist Ueber-
legung, weil er durch Verstecktheit die Aufmerksam-
keit zu hintergehen sucht und der Gebrauch dieses
Mittels Vorbereitungen voraussetzt.

a) P. G. 0. Art. 130, welcher iibrigens mehr als die Todtung
durch Gift begreift. Uecber die Bestimmungen des Rim.
Rechts in L. 1. §. 1. L. 3. pr, §. 1—3. ad L, Corn. de sic.
L. 1. in f. de L. Pomp. de parr, — J. Fr, Ehrmann
(Praes. Reiseisen) Diss. de veneficio doloso. Argent. 1781.
— Idem de veneficio culposo. Argent. 1782. deutsch: in
Waitz Sammlung kleiner akademischer Schriften uber ge-
richtl. Arzneywiss. 1. Bd. 1. St. Nr. 1. et 2, s

b) Romische Bedeutung des Worts: venenum. I 8. §. 2. ad
L. Corn. de sic. L 236G, de V. 8. Ueber den Begriff u. die
verschiedenen Arten der Gifte's. Ploucquet aber die ge-
‘waltsamen Todesarten §. 75. ff, — Metzger gerichtl. Arz-
neyw. II. Abschn. — Henke Abhandlungen aus der gerichtl.

Medizin. III. Bd. nr. 2. — Wildberg Rhapsod. aus der
gerichtl. Arzneywiss. nr, VIII,

4 1go%24,

Der Giftmord kann 1) auf bestimmte Art
begangen werden, wenn die Handlung gegen einzelne
bestimmte - Personen, 2) auf unbestimmte Art,
wenn sie gegen mehre, unbestimmte Personen gerich-
tet war, wie bey der Vergiftung von Brunnen, Wei-
defr u. s. w. a). ;

a) cf. Koch inst. jur. crim. §, 499,

§ 224,

Die Strafe a) des Todschlags ist das
Schwerdt, die Strafe des esnfachen Mords
bey Mannspersonen das Rad, bey Weibspersonen das
Ertrinken oder andere einfache Todesstrafe b).
Den intellectuellen Urheber eines Mordes trifft, gleich
dem physischen Urheber, die ordentliche Strafe c).
War der’ Wille des intellectuellen Urhebers ausdriick-
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lich blos auf Verwundung gerichtet, so kann die or-
dentliche Strafe nur gegen den physmchen Urheber
Anwendung ﬁnden d). v

a) Ueber dic Grﬂlen Carpzovs und anderer Practlker, cf.
Koch L ¢ § 456.

b) Art. 130. und 137. C. C. C. — Carl nennt zwar das Er-
trinken der Weibspersonen nur bey der Vergiftuug. Aber
die Gleichheit des Falls und des Grundes erlaubt hier die
Allgememhen Carl erwihnt im 137. Art. der Weibsper-
_sonen wahrscheinlich deswegen nicht, weil ér der Furcht-
gamkeit und Schwiche des Weibes keine offenbare Gewalt-
thahgkent sondern nur heimliche Mordthaten zutraute. Gift
ist, wie die Erfahrung schon in der romischen Geschichte
zeigt,, das gewohnliche Mordwerkzeug des schwicheren Ge-
uclﬁechts

¢) S. Bihmer ad Carpzov Q. 19; obs. 2. Die Praxis nimmt

beym Assassinator nur die Strafe des Schwerdts an, 5. Koch
“L'c. §. 503.

d) cf. Pnttmann3 Prol. de excessu ejus, cui aut verberatio

aut vulneratio ahcujns mandata est, mandanti haud impu~
tando. Lips. 1797. in Dessen Opusc. jur. crim. Nr. 1.

- § 225.

Haben Mehre einen Mord gemeinschaftlich be-
schlossen und ausgefiihrt, so sind alle Theilnehmer
. des Complotts, ohne Riicksicht auf die Art ihrer
Theilnahme bey der Ausfiihrung (§. 47.);, mit dem
Rade als der Strafe des Mordes zu bestrafen a).

a) P. G. O, Art. 148. ,So etliche Personen mit fiirgesetztem
sund vereinigtem Willen und Muth, jemand béslich zu er-
smorden, einander Hiilfe und Beystand thun, dieselben Tha-
»ter alle haben das Leben verwirkt.*

§. 226,

Wenn Mehre, ohne vorausgehende Verabredung,
bey der Tédtung eines Menschen mitgewirkt haben
~und 1) nur Einer den Getédteten tédtlich verwundet
hat, so wird dieser allein als Todschliger mit dem .
Schwerdt bestraft. Hat 2) der Getodtete von Meh-
ren Wunden empfangen, won welchen jede einzeln
todtlich ist, so wird @) derjenige, der zuletzt a)
verwundet hat, mit dem Schwerdt, und die iibri-
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gen ausserordentlich bestraft. 5) Ist es ungewifs,
wer die letzte Wunde beygebracht habe, so sollen
alle mit der Schwerdtstrafe b) belegt werden. 3) Sind
die von Mehren beygebrachten Wunden blos durch

ihr Zusammentreffen todtlich, so leiden alle eine auss
serordentliche Strafe ¢). ‘ ! 4

a) Nicht ,zuerst® wie ich, mit andern Criminalisten sonst
annahm. Dals es auf den ankomme, der zuletzt verwnn-
det hat, ergiebt sich 1) aus ‘den Worten ,von welcher
psonderlichen Hand er gestorben d. h. welche
Hand unmittelbar 'den erfolgten Tod zur Wirkung gehabt
hat, 2) aus der L, 1L §. 8. D, ad L. Aquil.

b) Die Practiker erkennen nur auf ausserordentliche Strafe. s.
Krefs h. a. §. 8. — Quistorp Thl 1. §. 233, R

c) Art, 148. ,So aber etliche Personen ungeschichts in
einem Schlagen oder Gefecht bey einander wiren, einander
helfen und jemand also ohne genugsame Ursache erschlagen

. wiirde, so man denn 1) den rechten Thiter weils, von des
Hand die Entleibung geschehen ist, der soll als ein Tod-
schliger mit dem Schwerdt zum Tod gestraft werden. 2) Wir’

.aber der Entleibte, durch mehr denn einen, die man wust,
todtlich geschlagen, geworfen, oder gewnndet worden und .
man konnt’ nicht beweifslich machen, von welcher son-

‘derlichen Hand nnd That er gestorben wire, so
sind dieselben, so die Verletzung gethan haben, alle als
Todschliger — zum Tod zu strafen. Aber der andern Bey-
stinder, Helfer und Ursacher Straf halber, — auch so ei=
ner in einer Aufruhr oder Schlagen entleibt wird, und man
michte keinen wissen, daran er verletzt worden wire, sol-
len die Urtheiler bey den Rechtsverstindigen — Raths pfle=
gen w 8. w.* — cf. P. Miiller de homic. a pluribus com-
misso. Jen. 1690. — G. Mylius de homic. a plurib. comm.
Lips. 1741, — Bihmer ad h. a. und Koch L ¢. § 463. —
Werner: wer ist unter mehrern tidtlichen Verwundern —
der wahre Morder? (in Klein’s Archiv V. nr. 5.). Hiezu
Konopak’s Bemerkungen (im Archiv a. a. O, nr. 10,). —
Salchow ein Beytrag zur Auslegung des Art. 148. C. C. C.
in seinem Archive fiir Freunde der Philes. I. Bd. 1. H. nr. 1.
— J. F. M. Birnbaum iber das von Mehreren begangene
Homicidium, als exeget. Erklirung des 148. Art. C. C. C.
Wiirzburg 1816, — Werner Handb.-des peinl, R, S. 819.
— Bauer Lehrb. §, 158. |

§ 227.

Die Strafe, selbst der gréfsten Culpa darf
vier bis sechsjihrige Freiheitsstrafe nicht iiber-
steigen; doch ist bey einer durch Dolus bestimm-
ten Culpa das der Todesstrafe am nichsten kom-
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mende Uebel lebenswierige Beraubung der Freyheit
anzunehmen , weil hier mit der Strafbarkeit der Culpa
die Strafbarkeit einer rechtswidrigen Absicht zusam-
mentrifft a). Culpa in entfernteren Graden ist
mit- zeitiger Beraubung der Freyheit, hochstens auf
ein Jahr, wohl auch nur mit einem Verweis zu be-
strafen b).
. a) Andere {behaupten die ordentliche Strafe, cf. Leyser Sp.
_601. m, 8. 9. — Boehmer ad Carpzov Q. 1. obs. 1. et
. ad art. 137. §. 6. — Krefls ad eund. §. 2. — Nach baieri-

schem Rechte kann die Strafe der culpa einjihriges Gefing-
nifs niemals idbersteigen.

b) Die Rechtslehrer bestrafen gewdhnlich die Culpa viel zu
hart, wie Leyser Sp. 602. m. 1. et 2. — Meisters recht-
‘ liche Erkenntnisse Thl. IL. decis. 55. ThL 1IL dec. 32. Nr. 2.
"¢ ‘m. 89.und ehemals der Verfasser selbst.

‘ v G 228,

~ Die unternommene Tédtung ist in den héch-
sten Graden der Unternchmung, zumal bey geendig-
tem Verbrechen und wenn schon wirkliche Verletzun-
gen geschehen sind, in den der ordentlichen Strafe
am nichsten kommenden Graden zu bestrafen. Die
Bestrafung entfernter Versuche hingt lediglich von
der Beurtheilung im Einzelnen ab.

§- 229.
Es treten hier weder besondere Milderungs-

noch Schirfungsgriinde ein. Die Gehiilfen werden
nach den allgemeinen, bekannten Grundsitzen bestraft.
P

Zweytes Kapitel
Von dem gesetzlich ausgezeichneten Mord oder dem Parricidium.

Scheurwater de parricidio. Traj ad Rh. 1730.

Abr. de Leeu van Coolwyk Diss, ad L. un. C. de his qui
parentes vel liberos occiderint. Lugd. Bat. 1754. 4.

Jo. Solorzani de parricidii crimine (in Everard Otton.
Thes, Tom. V. pag. 995. seq.).
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J. G. F. Béhmer Diss. de supplicio parricidarum, Fref, 1761.

J. C. Fr. Meister (im Anhang zu Nr. XXV, 8. 460. in seinen
Urtheilen u. Gutachten).

Cropp in Comment. de praecept. jur. rom. circa conatum. Sect.
1L p. 83—98. . v

Meistor im N, Archive des Criminalr. I Bd. '8, H. i XIX.

J.Friedheim de legibus ex quib. parricidium hodie dijudi-
cand. est. Heidelberg 1816, .

§ 230.

Ein Mord, durch welchen die besondern
Pflichten der Hochachtung oder der Liebe
gegen den Ermordeten verletzt worden sind,
heilst Verwandtenmord (parricidium) a),
und begreift 1) den Verwandtenmord im en-
gern Sinn, 2) den Kindermord (infantici-
dium).

‘e

@) Im grammatischen Sinn wird bey den Romern jede beson-
ders strafbare Toédtung parricidium genannt, Vergl
Festus voc, parricidium, ¢

L Verwandtenmord

§ 231

Unter dem Verwandtenmord im engern
Sinne verstehen die Gesetze den Mord zwischen na-
hen Blutsverwandten, Schwiigern und Ehegatten, an
einer Person hohen Standes, und dem eignen Herrn
des Morders a). Der an Ascendenten im ersten Grade
begangene Mord (Vater- oder Muttermord) wird
im engsten Sinne des Wortes parricidium ge-
nannt.

a) §. 6. J. de publ, jud. (Tiege Pomp. de parricidis) cavetur,
ut si quis parentis aut filii, aut omnine affinitatis ejus, quae
nuncupatione parentum continetur fata properaverit — neec
non is, cujus dolo malo id factum est, vel conscius crimi-
nis existit, licet extraneus sit: poena parricidii puniatar.
L 1. D. h. t. L. Pomp. de parr, cavetur: ut si quis patrem,
avam, aviam, fratrem, sororem, patruelem, matruelem, pa-

truum, avanculum, amitam, consobrinum, consobrinam, uxo-
rem, virum, generum, socrum, vitricum, privignum, pri-
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¥ignam, patronum, patronam occiderit, enjusve dolo
malo id factum erit: ut poena ca temeatur, quae est legis
Corneliae de sicariis. Die P. G, 0. lifst den Patron und die
Patronin aus, und setzt dafiir Art. 137. hohe treffliche
Personen ete. , Und man mag im fiirgesetzten
wMord, so der an hohen trefflichen Personen,
»les Thiters eigenen Herrn, zwischen Eheleu.
ssten oder nahe gesippten Freunden geschieht
wdurch etlich Leibstrafe, als mit Zangenreissen oder
syAusschleiffung vor der endlichen Tédtung, um grofser
wEurcht willen die Strafe (des Rads) mehren.*

§. 232.

Wer unter den ,nahe gesippten Freunden® zu
verstehen sey, ist aus dem Romischen Recht zu ent-
scheiden. Nach diesem wird ein Verwandtenmord
(parricidium) begangen 1) an Blutsverwandten in auf-
und absteigender Linie, 2) an Seitenverwandten bis
in den vierten Grad romischer Berechnungsart oder
an solchen, welche mit dem Mérder im respectu
parentelae stehen, so wie auch 3) an Sch\%z'igern a),
welche mit dem Verbrecher in elterlichem Verhiltnifs
gedacht werden b).

v) cf. Meister progr. de caede affinis acerbius punienda.

Gott. 1778,

b) Es scheint gegen die Regeln einer richtigen Methode ‘zu
seyn, wenn man, wie Grolman a. a. 0. Iste Ausg. §. 432,
annimmt, dafs es auf die in den Gesetzen benannten Perso-
nen nicht mehr ankomme. Auch Martin §. 118. schliefst
die Schwigerschaft aus.

§. 233,

Bey dem Elternmord kommt es so wenig auf
Legitimitit oder Illegitimitit der Verwandtschaft an a),
als darauf, ob die Verwandischaft blos gesetzlich er-
dichtet oder natiirlich ist b). Der Mord eines_vulgo
quaesiti an seinem vermeintlichen Vater ist von selbst
ausgeschlossen.

8) Solorzani L . L. 1L C. 3, pag, 1155. — Boehmer ad
art. 131. §. 2 :

b) L. 23. D. de adopt. Matthaeus de crim. L. XLVIIL tit, 6.
C. 1. Nr. 3.
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§- 234,

Unter hohen trefflichen Personen sind
Minister des Landesherrn und andere hohe Staatsbe-
amte, Personen des hohen Adels, die nicht zugleich
Landesherrn sind, und Landesherrn, welchen der Ver-
brecher ' nicht selbst als Unterthan unterworfen ist,
zu verstehen a). Der eigne Herr des Thiters ist,
mit Ausnahme des eignen Landesherrn (dessen Tod-
tung Majestitsverbrechen seyn wiirde), jede Person,
welcher der Méorder zu Diensten und besonderer Treue
verpflichtet ist b).

a) Krefs ad Art. 137. § 2. Nr. 6. — Boehmer ad ennd.

§. 13. — Walch glossar. voe. ,hohe.“ Dem Verf. ist cs

wahrscheinlich, dals Carl, welcher den Mord an, hohen

trefflichen Personen, blos als eine Art des Mords betrach-
tet , auf die L. §. C. ad L. Jul. Majestatis gesechen und den
hieralsMajestitsverbrechen aufgestellten Minister-
mord absichtlich- an den Ort habe stellen wollen, wel-

chem er noch einigermafsen anpafst, und wo man ihn auch
in dem Codex Theodosianus findet.

b) Nicht blos der Lehnsherr, wie -Carpzov P. 1 Q. 25,
Nr. 29. 30. glaubt. cf, Boehmer ad art. 137, §. 13.

~ § 235

Strafe. Diese ist das Rad, verbunden mit
dufserlicher Schirfung entweder = durch Schleifen zur
Richtstiitte oder durch Zangenreifsen a).

a) Lafst sich nicht auf Todschlag an solchen Personen ausdeh-
nen, wic Boehmer ad art. 137. §. 13, und andere irrig be-
haupten,

) Kindermord
L Henr. Wolfart Comm. de infanticidio doloso, ejusque spe-
ciebus. KErf, 1750.

L D. Kappaun Diss. de caede infantis a matre commissa.
Arg. 1766.

J.Casp. Heimburg pr. de poena matris, infantis sui recens
nati ex proposito mortem mataurantis, Jen. 1796.

C. G. Dan. Clever de infanticidio a matribus in recens natos
commisso. Rint, 1785.

C. G. Pittners Anweisung wie ein veriibter Kindermord aus-
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gumitteln sey. Herausgeg. von J. D. Metzger. Konigsh.
1804,

L g
€. J. Miiller sistens nonnulla ad art. 131. €. C. C. adversus
recentiorum sentent. Jen. 1805,

W. S. Evers de matribus quae prolem suam interfecerunt.
Traject. ad Rhen. 1807,

C.Imbert Diss. de crimine infanticidii, Lovan. 1822.

J. Wurzer Bemerkungen iiber den Kindermord wu. dessen Be-
strafung. Leipz. 1822,

S. P.8 Gans von d. Verbrechen des Kindermordes. Hannover
1824,

Mittermaier (im N. Arch. d. C. R. Bd. VII. Nr, 1. 12

. 28.).

§ 236.

Kindesmord (infanticidium) ist die von
einer Mutter, nach vorgingiger Verheimli-
chung der Schwangerschaft, an ihrem neu-
gebohrnen, lebensfihigen, unehelichen Kin-
de, begangene Todtung a). .

Spangenberg iiber den Begriff d. Kinderm. (Im N. Archiv.
Bd. II. St. 1. 8. 85, ff. u. IIL Bd. ur. 1)

a) P. G. 0. Art. 131. ,Item, welches Weib ihr Kind, 1) das
Leben und Gliedmafs empfangen hat, 2) heimlicher, 8) bos-
haftiger williger Weise ertodtet, die werden* etc.

§ 237.

Der Thatbestand des Verbrechens ist: 1) aufser-
cheliche Zeugung und Geburt des Kindes a), 2) das
Leben des Kindes nach der Geburt, 3) Fihigkeit
desselben zum Fortleben b), 4) rechtswidrige Hand-
lung oder Unterlassung der Mutter, welche die Ur-
sache des erfolgten Todes war, und 5) kurz nach
der Geburt geschah c), endlich 6) vorhergehende
Verheimlichung der Schwangerschaft d).

a) Welches Merkmal sich aus den Griinden des Gesetzes, und
aus dem ganzen Zusammenhange des Art. 131. besonders in
Verbindang mit Art. 85. ergiebt.

b) Ein ,Kind, das Leben und Gliedmals empfangen
hat,* ein ,lebendig gliedmifsig Kindlein® cf,
Behmer ad art. 131, §. 25. — K och inst. j. c. §.466. not. 2.

c) Klein peinl, R. §. 845. — Grolman' Grands, §. 236, IL
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d) Welches aus dem Worte ,heimlich® aber noch klirer
aus allen folgenden Bestimmungen: ,.So aber ein Weibsbild
etc.” und ansedem Art. 85. hervorgeht.

 § 238
Ein culposer Kindesmord wird am hiufigsten
durch fahrlissiges Unterlassen der Unterbindung der
Nabelschnur, oder durch eine aus Fahrlissigkeit, be-
sonders durch Verheimlichung der Schwangerschaft,
entstandene hiilflose Niederkunft begangen. Blofse
Verheimlichung der Schwangerschaft und Niederkunft,
so ferne sie nicht als Versuch des Kindesmordes
betrachtet werden kann, ist mach gemeinem Recht

kein besonderes Verbrechen a).

a) J. C. Woltaer de jure poenar. graviditat. celatde et par-
turitionis clandest. dubio. Hal. 1800. — Bartz iiber die
Strafbarkeit verb. Schw, u. Geburt. (Im Archiv Bd. VL.
nr. 4) — Die Meinung vieler Rechtsgelehrten und die
Praxis will das Gegeniheil. Bauer Lehrb, §. 171

§. 239,

Die Furcht vor dem Verlust der Geschlechts-
ehre — diese gewohnliche, an sich edle, und ge-
rade in bessern Gemiithern vorziiglich gewaltige,
Triebfeder zur Begehung des Kindesmordes — ist
der Hauptgrund, welcher dieses Verbrechen gegen
den gemeinen Verwandtenmord auf eine geringere
Stufe der Strafbarkeit herabsetzt. ~ Daher ist dem
Kindesmord eine gelindere Todesstrafe a); das Er-

trinken b), bestimmt, wofiir die iltere Praxis auf

die Enthauptung erkannte ¢). Nur ausnahmsweisé,
wenn dieses Verbrechen an einem Orte sehr iiberhand
genommen hat, erlaubt das Gesetz eine martervolle
Todesstrafe d). ,

a) Bessere Gesetzgebungen und dié neueste Praxis lassen in de¥
Regel die Todesstrafe gegen den Kindesmord gar nicht zu;
sondern nur Freyheitsstrafe , und zwar blos in den straf-
barsten Fallen, lebenslingliches Zuchthaus. 2

b) P. G. O Art. 13L

¢) Boehmer ad'art. 131. §. 19. — Quistorp ThL L §. 285

d) P. G. O. art. cit. ,,Wo aber solche Uebel oft geschehe,

v. Feuerback’s peinl. Recht. (11.' Aufl.) 1t
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,wollen wir die gemeldi Gewohnheit des Vergrabens und
»Pfihlens, um mehrer Furcht willen solcher boshai-
,tigen Weiber, auch zulassen, oder aber, dafs vor dem Er-
Ltrinken die Uebelthiterin mit glihenden Zangen gerissen
.werde. Einige verstehen diese Worte von der Wieder-
holung des Verbrechens, wic Boehmer ad h. a. § 20.
Quistorp Thl. L § 283.

§. 240,

Vermioge des Haupigrundes, welcher die min-
dere Strafbarkeit des Kindesmordes bestimmt, kommt
nicht die Strafe dieses Verbrechens, sondern die des
Mordes iiberhaupt, oder des Verwandtenmor-
‘des in Anwendung , wenn eine Mutter ihr elieliches
Kind, oder eine andere Person als die Mutter das
neugebohrne uneheliche Kind, oder die Mutter zwar
ihr uneheliches Kind, aber nachdem es erwachsen
oder ihre Niederkunft schon zur Kenntnifs anderer
Personen, als ihrer Vertrauten, gekommen ist, getod-
tet hat. Dagegen 'ist selbst die Strafe des Kindes-
mordes zu mildern, wenn die Mutter die Schwanger-
“schaft nicht verheimlicht hat, oder es doch gewils
ist, dafs sie die Absicht, ihr Kind zu ermorden,
nicht * schon wihrend der Schwangerschaft gefalst
habe a).  Andere hier gewdhnlich aufgehiufte Mil-
derungsgriinde lassen sich nicht rechtfertigen b).

a) Nach Andern ist in solchem Falle ein Kindestodschlag
vorhanden. Martin Lehrh. § 123, Wachter Lehrb. §. 165,
Bauer Lehrb. §. 169. Wie fern ein Mangel am That-
bestande blos eine Mildernng der Strafe begrinde, ist
nach §. 97. 98. zu benrtheilen. Hinsichtlich des Versuchs
kommen die allgemeinen Grundsitze in Anwendung. Einige
herufen sich auf die I, 1. de L. Pomp de parric., um zu
beweisen, dafs bey uns der conatus proximus infan-
ticidii mit dem Tod bestraft werden miisse. Vergl. Boeh-

mezr ad Carpzov Q- 17. Obs. 2. Derselbe ad h. art
§. 28,

b) Koek 1 e § 4%

\
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Anhaing
Von dem Selbstmord

J. Christ. Falkner Diss, de autochiria. Hal, 1728,

Just. J. Christoph Wrisberg Diss, de eo q. j. e. ciica
autochiriam. Géott. 1749,

Car. Got. Winkler tr. de mortis voluntarige prohibitions
ac poenis. Lips. 1775. 8.

G. W. Hermann de autochiria. Lips. 1821.
A §.' 241.

Wer in den Staat eintritt, verpflichtet dem Staat
seine Krifte und handelt rechtswidrig, wenn er ihm
diese durch Selbstmord eigenmichtig raubt.  Aber
der Staal handelt unverniinftig; eine Rechtswidrig-
keit mit Strafen zu bedrohen , welche, indem  sie
vollbracht wird, ihren Urheber der. Strafe entzieht a).
Auch erklirt weder das Rémische b), noch das ca-

nonische Recht ¢), noch die Carolina d) den Selbst-
mord fiir ein Verbrechen. ; !

@) Ueber den Selbstmord vergl. Cella freymiithigze Aufsitzo
Bd. II. Nr. 8. — Heller iiber den Selbstniord. Frankf,
1387. — Kniippel iiber den Selbstmord. Gera 1790, —
A. J, Andreae de autochiria, Groening. 1807. — J. A.
Thiele von Thielenfeld Grinde fir und wider dert
Selbstmord. Leipzig 1817. — Wiachter Revis. d. Lehre v.
Selbstmord (N. A. X. nr, 4. 11 24). — In psychol. w. medic.
gerichtl, Hinsicht: Osiander dber den Selbstmord. Han-
nover 1813,

b) Dafs die Romer, urteér den Kaiserd, den Selbstiiord hesos-
ders dann zulielsen, wenn der Biirger dem Kaiser oder dem
Staat seine Grinde zam Selbstmord vorgetragen und dieser
sie genehmigt hatte, lifst sich aus Dio Cassius in Ha-
driano, aus Quinctilian Decl. 4. und andern beweisen und
es finden rich auch davon die-deutlichsten Spuren im Rémi-
schen Recht, z. E. L. 8. 4 6. D, de bonis eorum, qui ante
gent. Dagegen Falk Beytr. z Lehre v. Selbstm, (N. Arch.
XL nr. 6.) — Ucher die Bestrafung des Versuchs L. 3. §. 6.
D. eod. L. 6.§. 7. D. deé injusto, ripto ete. L. 45. §. 2. D;
de jure fisci. L. 6. §. 7. D.-de re militari, in<besonderc bey
Soldaten. L. 6. §. 7. cit. L. 38. §. 12. D. de poenis.

¢} Der Selbstmirder verfilit blos in den Todtenbanm. c. 12
€. 23 ¢q.5 e 11 12 X. de sepult, ¢f. Bochmer J. E. P.
L. IIL T. 28, §. 20. seq. 4

d) Wenn gleich die Ueberschrift des Art. 135. von der wStraf

elgener Todtang™ spricht. Denn der Inhalt sagt nichis
davon. g
i+
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§. 242,

Die Selbstentleibung hebt aber die rechtlichen
Folgen eines anderen Verbrechens nicht auf, welche
such nach dem Tode des Verbrechers geltend ge-
macht - werden konnen. Daher fillt das Vermdgen
eines Selbstmorders, welcher sich ams Furcht vor
einer verwirkten, mit Confiscation gesetzlich verbun-
denen, Lebensstrafe entleibt, dem Staate zu a), wenn
gleich bey dessen Lebzeiten seine Verurtheilung oder
Ueberweisung noch nicht geschehen wire b).  Nur
mufs wenigstens die Untersuchung schon bey seinen
Lebzeiten angefangen haben c).

a) L. 3. pr. §. 1. 2. 8. L. 45. §. 2. D. de jure fisci. L. 1. C. de

bonis eorum qui ete. P. G. O, Art. 145,

1) L. 3. pr. D. de bonis eorum: Qui rei postulati, vel in
scelere deprehensi metu eriminis imminentis, mortem
gibi consciverunt, heredem non habent. — P. G. O, ang. Art.
»Wenn jemand beklagt und in Recht erfordert oder
bracht wirde etc. i

€) Aus L. 45. §. 2. D. de jure fisci: scheint es beynahe, als
wenn wenigstens Paulus dieses nicht fir nothwendig halte.

. §- 243,

Die Praaxis strafte sonst den versuchten zu-
rechnungsfihigen Selbstmord mit geringer Gefingnifs-
strafe, Verweisung oder Verdammung zu Offentlichen
Arbeiten auf kurze Zeit a); den vollendeten, an
dem Leichnam des Selbstmorders mit dem Eselsbe-
gribnifs, wenn die That wegen eines Verbrechens
oder sonst aus schimpflicher Ursache begangen war:
Jiefs aber den Selbstmérder aus Wahnsinn oder Schwer-

muth still an der Mauer des Kirchhofs verscharren b).

a) Berger el jur. crim, p, 97. — Hommel obs. 127. Qui-
storp Thi, 1. §. 860.

b) Vergl. J. Casp. Bocrisius Diss. de co quad j. e circa se-
pulturam propricidarum. Altorf. 1760.

R e aaaiad
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Zweyte Abtheilung
Verletzung der Integritit der menschlichen
’ _ Krifte.

Jo. Georg Simon Diss. de justitia hominis cirea sna mem-
bra. Jen. 1625. : )

Andr. Beyer de eo g. j. e. circa vulnera liberorum hominum.

Jen. 1701.
Rofshirt iber culpose Korperverletzungen (N. Arch. VIII.
nr. 2.),
§. 241

Kb’rperverletzung a) ist jeder, nicht in
todtlicher Absicht unternommene, das Woh!-
befinden stérende b), rechtswidrige Angriff
auf den Kérper eines Andern, ohne tédtli-
lichen Erfolg, so ferne die Handlung wegen ihres
Gegenstandes, ihres Zwecks oder ihrer sonstigen Be-
schaffenheit, nicht in ein anderes benanntes Verbre-
chen iibergeht c). ' '

@) Ueber die Verletzung der Gemiithskrifte: Tittmann Diss.
de delictis in vires mentis humanae commissis. Lips. 1364+

Abegg =z Kritik d. Lehre v. d. sog. Verbrechen gegen d,
Geisteskrifte (in Dessen Unters. Abh. IIL). t

b) Stirung der Gesundheit, wie bei Verwundungen u. dergl. ist
im Allgemeinen nicht néthig. Aeulsere Gewalithitigkeiten,
selbst wenn sie keine besondere Schmerzen verursachen., ge-
hiren gleichwohl hicher. Verberare, pulsare. L. 5. §. 1. D.
de injur. cf. Brissonius de V. 8. voc. pulsare. Auch die
Erregung einer Gemiithskrankheit durch innere Mittel ge-
hirt dahin. & 15. pr. D. eod. :

¢) z. B. in Majestitsbeleidigung, Entfihrung, Nothzucht u. dergl.
Ist die Korperverletzung convocatis hominibus geschehen, so
gehort sie, naeh romischem Recht, zuwm crimen vis. L. 10.
§- 1 D.ad L. Jul de vi publ. L. 2. D. ad L. J. de vi priv.

§. 245.

Kérperverletzungen, wie grofs, auch dieselben
seyn migen, vom blofsen Schlagen, mit und ohne
Werkzeuge, bis zu den Verstimmelungen, werden,
nach rom. Rechte, insgemein zu der Injuria a) ge-
zihlt und mit einer willkithrlichen Strafe be-
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legt b). Andere Quellen des gemeinen Rechts ¢) fiber-
gehen  diese Handlung mit Stillschweigen.

-2) Die Beraubung der Zeugungsfihigkeit (L. 3. §. 4. 1. 4. § 2.
L.5. 6. D. ad L. Corn. de sic.) gehirt nicht in die Lehre
von Korperverletzungen, weil sie dls Tédtung behandelt
wird, und auch an dem Einwilligenden begangen Ver-
Dbrechen ist, (P..G. O, Art. 133.). Der Fall der L. 4. §: 120

de re milit. ist ebenfalls nicht als Korperverletzung, sondern
als Staateverbrechen zu betrachten.

"b)Paulus RS V. 4 6.6 7.8 —§ 1 8. 9 10 J. de inj.
= "In% pr. § LEL 788 inf L 8 L 85 L. 45 D. eod.
L. 13, D. de accus. Von der L. Cornelia de inj. miindlich.

¢) Die Bestimmungen in dem Landfr Friedrichs I. § 3—5.
. ‘konnen nicht hierher gezogen werden. Die P. G. O. spricht
ausser den Fallen, welche in ein hesonderes Verbrechen

- iibgegehen, z. B. Vergiftung, Abtreibung der Leibesfrucht
n. dergl, im Art. 136 nur roch von der Beschidigung durch
ein reissendes Thier, dessen Besitzer dafir (eutweder we-

+ gen Fahrlassigkeit oder Vorsatzes) bestrait werden soll. cf,
Martin Lehrb, §. 129 ff. Ueber die Alt- Germanischen
und mittel - alterlichen Bestimmungen Heineccius elem.

< jar, Germ. X. 11. 2i. §. 80—100.

§. 246,

Die Grifse der Strafbarkeit dieser Uebertretung
ist hauptsichlich zu ermessen 1) nach der Schwere
der Verletzung an und fir sich, und zwar 1) je
nachdem dieselbe nur voriibergehende Schmerzen er-
regt, oder eine Beschidigung zur Folge gehabt hat,
2) je nachdem die Beschidigung lebensgefihrlich ge-
wesen oder nicht, 3) je nachdem diese Beschidigung
" bleibend oder voriibergehend, unheitbar oder heilbar
ist und 4) den Beschidigten auf kiirzere oder lingere
Zeit, oder auf immer fiir seine menschlichen Zwecke
oder fiir seinen biirgerlichen Beruf untiichtig gemacht
hat a): II) nach dor Grifse des (subjectiven)
Verschuldens und zwar insbesondere, je nachdem
die Verletzung in der Hitze des Zorns oder mit vor-
bedachtem Entschlusse zugefiigt worden ist b). Bei
einer vorbedachten Beschidigung, welche einen Men-
schen eines hohern Sinnes oder der vorziiglichsten |
Gliedmofsen beraubt ¢),” kann die Strafe selbst bisj‘
auf zwolfjihriges Zuchthaus steigen d). ' |

-
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a) Grofse der Gefahr und des Schadens waren auch im alten
germanischen Recht die Hauptgesichtspuncte fir das Maas
der Bufse und Wette. Sachsenspiegel L Art. 68. 11. Aré.
3l 38 Schwabensp, ¢ 165. 177. Landfr. Frie-
drichs L § 3—5, e il

) Arg. L. 1L § 2. D. de poenis und der P. G. 0. Art. 137,

¢) z. B. Beraubung des Gesichts oder Gehors, der Hiinde, Fiilse,
des Gebrauchs derselben u. dergl. : S

d) Miindlich von der Privatgenugthaung und dem laogenanntn
Schmerzengeld. ef. L J. Daunkwarth iiber das Schiner-
zengeld. Rost, 1788. — Quistorp Beytr. Nr. 23,

§. 24%.
Als qualificirte Kiérperverletzung ist
zn betrachten die Vergiftung d. i die Stérung
des Gesundheitszustandes, eines Andern
durch Mittheilung eines Stoffs, welcher
heimlich und verborgen die Beschidigung
wirkta). Hs ist gleichviel, sowohl in Ansehung des
Begriffs, als auch in Ansehung der Strafe, ob die
Storung der Gesundheit - gering oder grofs, ‘Theilbar
oder unheilbar ist b), ob sie sich als Gemiithskrank-
heit, oder als korperliche Krankheit &ufsert. Nur
kann cine blos voriibergehende Storung des Gesund-
heitsgefihls durch Gift nicht nach der Strenge die-
ses Gesetzes beurtheilt werden ¢k ] :

a) Vergl oben §, 222; ff.

b) P. G. 0. Art. 130. ,Wer jemand durch Gift oder Veuwen, an
Leib oder Leben beschadigt w s. w. cf. Boehmer
ad h. art, § 1. 8. — Cremani de juré crim, 5 3-L L
P.Lec5 § 5. — Ehrmann de ven. dol. §. 27.

¢) Grolman Grunds. d. CRW. §. 250. Der Grund ist, weil
man einen blos voribergehenden Schmerz oder eine blofse
Uebelkeit nicht einen Schaden am Leibe nenren kann, die
P. G. 0. aber eine Beschidigung am Leije fodert. Da-
gegen Martin Lehrb. §. 152,

§. 248.

Das Geseiz droht diesem Verbrechen, ohne Riick-~
sicht auf die Gréfse der erfolgten Beschidigung a)
die Strafe des Mordes b). Die Grofse der Gefihr-
lichkeit der Handlung an sich, die Leichtigkeit der
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Begehung, die Schwierigkeit der  Entdeckung, die
daraus entstehende Grifse des Reitzes zur That, sind
wohl die Hauptursachen, aus welchen das geringere
Verbrechen. einem ungleich grofseren gleich gestellt
wurde. !

a) Dagegen Martin Lehrb. §. 183,

" bB)P. G O ang. Art. Die Praxis nimmt bey bleibendem
Nachtheil fir die Gesnndheit das Schwerdt : bey einem vor-
tibergehenden nnd heilbaren Schaden an der Gesundheit, le-
benswierige Festungs - oder Zuchthausstrafe an. Bey ein-
tretenden Milderangsgriinden soll die Strafe bis zu zeitigem
Gefingnils, oder Zuchthaus anf 10 oder mehrere Jahre sin-
ken. Vergl. J. G. Vogel de yeneficii, in casu ubi mors
non secuta, poena non capitali, Dresd. 1715, — J. G Zol-
ler de poena veneficii attentati , quamvis irreparabile inde
oriatur damnum, ad mortem non extendenda. Lips. 1761, K i-
senhardt Erzihlung bes. Rechtshindel. Thl VIIL. Nr. 6.
Kleins Amalen Bd. 1X. Nr, 3, — Quistorp ThL L
§. 264, Mit _der Praxis stimmt gehr tberein das Preu[s.
Gesetzh. P. 1L T. 20. §. 856. 1T, ,

§ 219,

Eine dolose Vergiftung ist vorhanden, sowohl,
wenn die Absicht auf Tédtu ng, als auch, wenn sie
blos auf Verletzun g gerichtet war a). Nur, wenn
der schidliche Stoff gar nicht in der Absicht zu ver-
letzen, mitgetheilt wurde » ist eine culpose Vergiftung
anzunehmen b). :

8) Andere fodern den an imus necandi, und betrachten das
veneficlum nur in so ferne als ein ausgezeichnetes Verbre-
chen, dafs der mit Korperverletzang verbundene Vers uch
der Todtung dem vollendeten Mord gleichgestellt werde, wie

Krefls ad art. 130, . Ehrmann de ven. dol. § 10—12,
Boehmer ad h. 8. Wichter Lehrh. §. 175. n, 7. Bauer
Lehrb. 163. ;

b) Wie wenn ein Arzt oder Quacksalber durch seine Arzneyen
todtet. P, G. 0. Art. 134. Yergl. auch L, 3. §. 2. D. ad L.
Corn. de sicar. — Mimdlich von den sogenannten Liebestriin-
ken und der L. 38. §. 5. D. de poenis, Vergl. Chr. Go-
thofr. Stentzel Diss. de philtris rite examinandis et di-
Jjudicandis. Vit. 1726.

§. 250.
Die unternom mene Vergiftung, selbst wenn

sie blos in der Absicht zu verletzen gesehah, muls
heurtheilt werden nach den Grundsitzen von dem
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| unternommenen Mord. Das Verbrechen der Vergif-
tung ist geendigt (perfectum veneficium), wenn
der Person ein wirkliches Gift, jedoch ohne schidli-
chen Erfolg, mitgetheilt worden ist. Doch kann
nur alsdann die der ordentlichen am nichsten kom-
mende Strafe statt finden, wenn die endigende
Handlung von der Beschaffenheit war, dafs wenig-
stens eine Korperverletzung entstanden seyn wiirde,
wenn nicht zufallige, unvorhergesehene Umstinde diese
Wirkung verhindert hitten. Liegt daher der Grund,
warum die Verletzung nicht erfolgte, in der zu ge-
ringen Dosis des Glftes so sind gelindere Strafen an-

| zuwenden. g

Dritte Abtheilung

| Verbrechen an dem Recht des Biirgers auf freye
.Verfigung iiber seinen Kiorper.

§. 251,

Der Mensch hat mit dem Recht auf seinen Kor-
per iiberhaupt, auch das Recht auf freye Verfiigung
iiber denselben. Wer durch Eigenmacht dieses Selbst-
verfiigungsrecht eines Andern aufhebt oder beschrinkt,
macht sich einer Rechisverletzung schuldig. Drey
| Verletzungen dieses Rechts, Plagium, Entfithrung
und Nothzucht sind von den Gesetzen als Verbre-
chen amerkannt.

R e

Erste Unterabtheilung
Plagium — Menschenraub.
G. E. Deyling Diss. ad L, Fabiam de plagiariis. Lips. 1743.
Leyser Spec. 624, »

Tittmann Beytrige zu der Lehre von dem Verbrechen gegen
die Freyheit etc. Meifsen 1806.

§. 252 .
Menschenraub (plagmm) a), ist dxe rechts-
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widrige Besitzergreifung eines Menschen b),
i iiber denselben zu was immer fir einem
 Zwecke willkithrlich zu verfiigen; so ferne
nicht solche Handlung in ein anderes bemanntes Ver-
brechen iibergeht c). :

a) Die unmittelbaren Gesetzquellen sind nicht blos die Lex Fa-
bia de plagiariis (Dig. XLVHL 15. Cod. IX, 20.), sondern
auch der Reichsabsch. vi J. 15i2. 1V. §. 6., welcher, unter
anderem , iiberhaupt denjenigen der .,den andern heimlich
fahet, — hinwegfihret, zn Zeiten fiir sich selbst in
seinem Gefangnils heimlich enthalt, zu Zeiten
andern verkauft oder ibergibt oder in andere
Hiande fahet® so wie dessen wLuschieber und Ent-
halters fiir Missethiter erklirt, dieselben dem peinlichen
Processe unterwirft und in dem angefihrten §. 6. w. fI. die
Formen bestimmt, unter welchen tegen sie, §0 wie gegen
Morder, Todschliger und Mordbrenner verfahren werden soll,

v

Alles dieses ist grofstentheils wortlich wiederholt in dem
Landfrieden v. 3. 1521 Tit. VIL § 8. ff. Der Begriff
des Menschenraubes kann daher nicht, wie Martin Lehr-
“buch § 126. annimmt, blos in dem rémischen Sinne genom-
men werden.

D) Als Sclavendiebstahl im Sinn des romischen Rechis

kann das plagium, wegen mangelnden Gegenstandes, nicht
mehr vorkommen. Wohl aber kann es an Lieibeignen, wie
an Freyen begangen werden. :

) z. B, Entfihrung.

§. 253.

Die That wird begangen I) durch rechtswi-
drige a) Besitzergreifung, gleichviel ob die-
gelbe fiir den Verbrecher selbst oder fiir einen An-
dern b), unter der Form eines Rechtstitels ¢), oder
durch blofse List oder Gewalt, geschehe; II) an ei-
ner selbststindigen Person wider ihren Wil-
len, oder an einem nichiselbststindigen, keiner
rechtsgiiltigen Willenserklirung . fahigen Menschen ,
ohne Einwilligung desjenigen, dessen Gewalt er
rechtlich untergeben ist d). 1II) Die der That zum
Grunde liegende Absicht ist die Versetzung des Ge-
raubten in was immer fiir einen Zustand, in welchem
derselbe von fremder Willkihr abhingig
ist e), dieser sey Sklaverey f) oder Leibeigenschaft g),
oder Gefangenschaft h), oder itgend ein Zustand der

1
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Dienstbarkeit oder Abhingigkeit fiir frgend einen, an
dem Geraubten selbst oder an einem Dritten zu er-
reichenden Zweck 1). :

a) Die Gefangennehmung kraft Qbﬁgkeitlicher Befchle st da-
durch von selbst ausgeschlossen. ’ 1

b) Der angefiihrte R. A. ,,fahet oder fiir einen andern fahet.
¢) L. 4. D. de L. Fabia de plag.
d) L. 16. C. eod,

e) Zu dieser Ausdehnung des Begriffs berechtigt mit kiaren
Worten der obenangefiihrte R. A., dessen VI, ganz offenbar
auch die rom. Gesetze vor Augen gehabt hat.

f) Von welchen das rom, Recht namentlich spricht.
g) Seeclenverkiduferey nach Amerika.

h) R. A. cit. ,in seinem Gefingnifs heimlich. enthilt — an-
dern iibergibt — oder in andere Hinde fahet.“ L, 6 §. 2.
D. h. t. Lege Fabia cavetar: ut liber qui hominem inge-
nuum vel libertinum invitum celaverit, invinetum habue-
rit etc. Gewaltsamea Gefangenhalten eines Menschen zu an-
dern Zwecken, als um ihn als Sclaven zu besitzen, gehiort,
nach R. R. zum crimen vis publicae. L. 5. pr. L. 8. D. ad
L. Jul. de vi publ,

i) Dieses Verbrechens machen sich daher schuldig z. B. Gauk-
ler, Bettler, welche Kinder stehlen, um sie zu thren Kiin-
sten zan gebrauchen, oder mit ihnen zu betteln, Riuber,
welche Menschen entfihren, um Ranzionsgelder zu erpres-
sen, oder Ketzerkinder stehlen, um sie in rechtgliubige
Pensionsanstalten unterzubringen, Von dem sogenannten pla-
gium militare handeln: S. A. Merclin com. de plagio mi-
Iitari 1728. J. H. Ickstadt de illicitis militum conquisitio-
nibus in territorio alieno eorumgque poenis. Wirceb. 1738,

(in opusc. T. L 3846.)
> § 264.

Die Strafe ist I) nur bestimmt bey dem Men-
schenraube an einem freyen Menschen, um iiber den-
selben als iiber einen Sklaven rechtlich zu verfiigen;
sic ist Todesstrafe a). 1) Andere Arten des Men-
schenraubes, obgleich mnach deutschem Rechte Ver-
brechen, sind einer willkiihrlichen Strafe unter-

- worfen b), welche, nach Verhiltnifs der Gréfse und

Dauer der Freiheitsberaubung, so wie der Gefahren
und Nachtheile, welchen der Geraubte durch die Art
oder den Zweck seiner Freiheitsberaubung Preis ge-
geben wurde, in mehrjihrigem, nach Umstinden le-
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benslinglichem, . Arbeits - oder Zuchthause bestehen
kaon. %o A
a) L. 7. C, h. t. I, 16. C. eod. (L. un. C. Th. h. £ und Gotho-

freds Anmerk.) c. 1. X. de furt, — Quistarp Grunds. d.
p.- R. ThL L §.392. — Klein peinl: R. §. 200. "

b) Der angel. Reichsabsch. bestimmt nur, dafls und wie gegeu
solche Missethiter peinlich geklagt und verfahren werden
soll, ohne die Strafe auszusprechen, welche als bekannt vor-
ausgesetzt wird,

R i ad

Zweyte Unterabtheilung,
Verbrechen der Entfihrung.

Henr. Blimmer Diss. de raptu. Lips. 1788.
. Andr. Lundstrim Diss, de crimine faptm. Upsala 1793
Tittmann’s bey dem Plagium angefiihrte Schrift.
G. Hessel de crimine raptus, Wirceb. 1815,
Chotin Diss. de crim. raptus. Gandae 1825.

§ 255. -

Das Verbrechen der Entfihrung (crimen
raptus) ist vorhanden, wenn sich eine Manns-
person einer Weibsperson, in der Absicht
des Geschlechtsgenusses, durch Entfernung

von ihrem Aufenthaltsorte rechtswidrig be-
michtiget a).

@) L. un. C. de raptu virg. L. 54. C. de episcop. et cler. Nov.
143. 150. P. G. O: Art. 118,

§. 256.

I) Der Act der Vollendung des Verbrechens ist
Bemichtigung der Person durch Entfernung
von ihrem Aufenthaltsorte. Diese Entfernung ge-
schehe 1) durch Wegfiithren von dem Orte, wo
sic der willkithrlichen Gewalt des Entfithrers entzo-
gen, oder 2) durch Zuriickbehaltung an einem
von ihrem Aufenthalte entfernten Orte, wo sie dessen
Macht unterworfen ist a). In jenem Falle wird durch
das blofse Wegfiihren selbst schon die That vell-
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bracht, II) Dle Entfernung mufs auf rechtswi-
drige Art geschehen, entweder 1) als Verletzung
der personlichen Freyheit — wider Willen der
Person b), ~— oder 2) mit ihrem Willen, als Be-
leidigung der rechilichen Gewalt eines Dritten iiber
sie ¢).

a) Auf die Gréfse der Entfernung des einen Ortes von dem
andern kommt es nicht an. Daram 1ifst sich dber die Frage,
ob von einem Haus in das andere Entfihrung méglich sey,
leicht entscheiden.

b) Hier kommt die Entfihrung unter den Gesichtspuﬁkt der
Nothzucht, als Vorbereitung oder Veranlassung derselbén.

¢) Nicht nach canonischem Recht e 6. X. de raptoribus,
jncendiariis ete. — J. H. Boehmer J. E, P. Tom. V.L. V.

t. 17. §. 114.
§ 2% ;
Die Entfihrung geschieht wider Willen der
Entfiihrten entweder 1) durch Betrug oder 2) durch
Gewalt, und zwar entweder durch physischen Zwang

oder durch Drohung schwerer, augenblicklich zu voli-
zichender Uebel a).

a) Viele, wiec Koch 1. e § 363, — Meister jun. pr. jur.
er. §. 282, — Blimmer L ¢ p. 6. 7., behaupten, beson-
ders aus §. 2 in fin. C. de rapt. virg., dafs auch durchblolse
Ucherredungskiinste, Schmeicheleyen u. s. w. raptus in no-
lentem begangen werde. ,,Si ipsi raptores metu, vel atro-
citate poenae ab hujusmodi facinore se temperaverint, nulli
mulicri, sive nolenti sive volenti peccanti locus rclinquetor:
quia hoc ipsum velle mulierum ab insidiis nequissimi
hominis, qui meditatur rapinam, inducitur. Nisi etenim eam
sollicitaverit, nisi odiosis artibus circnmyenerit, non
faciet eam velle in tantum dedecus sese prodere. — Hier
ist nicht, wie man aus den Worten und aus dem Zusam-
menhang mit dem Vorhergehenden und Folgenden sieht, von
einer Entfihrung wider, sondern m it Willen der Person ge-
gen den Willen ihrer Vorgesetzten die Rede. Noch weniger
aber kann man sich, wegen der ginzlichen Verschiedenheit
des Falls und des Grundes auf L. 8. §. 5. de libero homine
exhibendo u, L 1. D. de servo corr. berufen.

§. 238.

Mit Willen der Entfihrien geschicht dieses
Verbrechen, wenn die Person ohne Einwilligung des-
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Jenigen entfihrt wird, dessen rechtlicher Gewalt sie
unterworfen ist. Dieses findet statt 1) bey dem Ehe-
weib in Beziehung auf iliren Gatten, 2) bey dem
Kind in Beziehung auf denjenigen, der iiber das-
selbe die viterliche Gewalt hat a). An einer
Person, welche in keinem dieser Verhiltnisse steht,
wird, wenn sie einwilligt, keine Entfithrung began-
gen b). ‘

a) Wider des Ehemanns oder des e¢helichen Vaters Willen.

Art. 118. C. C. C. cf. Pittmann adv. jar. uwniv. L. IIL
C. 29. p. 202, — Boehmer ad Carpzov Q. 40. obs. 3.

b) Einige, wie Matthius L. XLVIIL.T. IV. ¢. 2. Nr. 18, 19.
und Struv in Diss. jur. erim. 1X. Nr. 18, wollen das Ge-
gentheil wegen der Worte des §. 2, €. de rapt. virg. huic
poenae omnes subjaceant, sive volentibus sive nolentibus
tale facinus fuerit patratum. — Als wenn nicht ,,volenti-
bus* sich auf den Fall bezige, wenn die Entfuhrte der Ge-
walt eines andern unterworl‘e\n ist.

§. 259.

HI) Die gesetzlich nothwendige Absicht ist Be-
friedigung des Geschlechtstriebes. Ob aus-
sereheliche Befriedigung desselben oder eheliche Ge-
meinschaft Absicht sey, ist gleichviel a). Wegfiih-
rung der Brant des Entfithrers b), oder einer noch
nicht Verlobten in der Absicht der Verlobung und
Ehe, selbst wenn die Eltern aus nichtigen Griinden

die Ehe verweigern c), ist Entfilhrung. Auf die Er-
_seichung der Absicht kommt es nicht an d).

v 8) Diejenigen Rechtslehrer, welche blos aufsereheliche Befrie-
digung des Geschlechtstriebes fir nothwendig halten, beru-

fen sich auf die Werte: ,unehrlicher Weise* des Art.
118. C. C. C.

b) L. un. C.-de rapt. virg. ,,qui saltim sponsam suam per
vim rapere susus sit" wo einige, der Theorie zn lieb, ent-
weder non suam lesen, oder doch das suam ausstreichen
wollen. Justinian dnderte dadurch das frithere Recht ab,
nach welchem man an seiner Braut keinen Raub begieng.
L. 1. C. Th. de rapta virginum. Das canonische Recht, c. 49.
C.27. q. 2. — c. 5. C. 86, ¢. 2. ist zwar gegen Justinian,
kann aber hier, da sich die C. €. C. ausdriicklich blos auf
das rim. Recht beruft, nicht zur Anwendung kommen. —
cf. Schorch Diss, de raptu sponsae. Erf. 1776. et in Opuse.
Tom. I Nr, X.
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€) Anders nehmen hier blos Selbsthillfe an.: cf. Grolman
Grunds. d. CRW. §. 244.
d) cf, Boehmer ad Art. 118, §. 6.

§. 260.

IV) Das gesetzlich nothwendige Subject des
Verbrechens ist eine Mannsperson, das Object
eine Person weiblichen Geschlechis, und zwar,
wenn die That an einer Ledigen begangen werden
soll, eine wunbescholtene (unverliumdete)
Jungfrau. Entfilhrung eines Mannes von einem
Manne gehért zu andern Verbrechen und ist 1) bey
vorhandener Einwilligung des Entfithrien, ohne oder
mit Einwilligung seiner Vorgesetzten, als blofser Ver-
such zur Sodomie, 2) bey mangelnder Einwilligung
des Entfiihrten als Versuch zur Sodomie, entweder
in idealer Concurrenz mit dem crimen vis a) oder
dem plagium zu bestrafen, je nachdem durch Gewalt
oder durch Betrug die Bemichtigung bewirkt worden
ist b).

a) L. 6. D. ad L. Jul. de vi pubL

b) Die Fragen iiber Entfithrung eines Weibes durch ein Weib,
eines Mannes von einem Weibe gehoren schicklicher in ei-
nen Roman, als in ein System des Criminalrechts,

§. 261.

Der Entfithrung droht das rémische Recht a),
auf das sich die P. G. O.b) beruft, das Schwerdt
und den Verlust des ganzen Vermégens, das, nach

‘ Umstiinden, der Entfiihrten, oder dem Kloster, oder

. dem Fiscus zufillt ¢). Die Vorgesetzten der Entfiihr-
ten diirfen den auf der That ertappten Verbrecher
todien d).

a) L, un. C. de raptu virg:
b) Art. 118,

| ¢) Nach Abzug des Pflichttheils fiir die Kinder des Verbrechers.
i Nov. 123, cap. fin. cf. Matthaeus de crim, L c. Nov. 15.

d) Die Practiker wollem nur willkihrliche Strafe. Die
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Todesstrafe billigen sie blos im Fall der Entfihrang wider
Willen der Enifithrten, durch Anwendung grofser Gewalt-
thitigkeit, so dafs mit der Entfihrung noch andere Verbre-
chen concurriren. Der Verlust des Vermigens soll wegen
des Art. 218. P. G. 0. (der von dieser Art des Vermigens-
verlustes gar nicht redet) ganz hinwegfallen. — Quistorp
ThlL L § 514 — Klein peinl. R. §. 413. — Struben
Thl IV. Bed. 79. Das Recht der Tddtung liugnen sie eben-
falls. — Meister jun, pr. jur. crim. §, 284

. § 262,

Gehiilfen sind a) nach den allgemeinen Grund-
sitzen der Strafbarkeit im Besondern zu beurtheilen,
obgleich das romische Recht dieselben, im Falle
eines concursus concomitans, dem Urheber
gleich stellt. — Es giebt hier eben so’wenig beson-
dere Milderungsgriinde b), als es besondere Schir-
fungsgriinde giebt. — Der Versuch ist willkiihrlich
zu bestrafen c).

%

a) Wegen der allgemeinen Verordnung der P. G. O, Art. 177,

b) Anders nach der Meinung der Rechtslehrer. cf. Krefs ad.
h. Art. §. 7. — Boehmer ad h Art. § 11. — Das Aner-
bieten .zar Heyrath von Scitéen der Entfihrten schlielst die
ordentliche Strafe nicht aus, da das rémische Recht (L. un,
cit.) schlechthin die Heyrath mit dem Entfihrer verbietet,
das ‘canonische R. aber, welches €. 6. et 7. X. de raptor.
das Gegentheil verordnet, (das Conc. Trid. Sess. XXIV. de
reform. matr. ¢. 6. setzt dieser Verordnung eine Bedingung,)
hier keine Anwendung finden kann, weil die C. C. C, aus

_dlem romischen Recht die Grandsitze der Bestrafung
dieéses Verbrechens geschopft wissen will. Wenn gleich, wie
man hier anfihrt, das can. R. in Ehesachen den Vorzug
hat, so kann dies doch hier nicht gelten, wo nicht ven
Ehe-, sondern von' Strafsachen die Rede ist. Man sehe
guch Boehmer J. E. P. T. V. L.V, tit. 17. § 150. —
Boehmer ad h. Art. § 9. et ad Carpz. Q. 40. Obs. 3.
Dagegen Grolman Grunds. d. CRW. §. 246.

¢) Der Versuch der Entfihrung einer Klosterjungfranu um sie
zu heyrathen, ist ausgenommen. Er soll mit dem Schwerdt
bestrait werden. L. 9. C. de episc. et cler. — Ist wenigstens
unter Protestanten nicht mehx anwendbar,
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Dritte Unterabt-;hei'l'nln\g‘:t"-
Unfreywillige Schwichung.
Jo.Sam. Fr. Bochmer Diss. de rigore juris in stupratores
violentos. Fref, 1762, ' =
Leyser Spec, 584,

C. Fr. Bursian (pr. Fran ke) de notione si:upri violenti.
Viteb. 1809,

P. T. T. Pemoeller D. de crim, stupri vi_olenﬁ. ~Jden. 1822,

§ 263,
Die unfreywillige Schwichung (stu-

prum non voluntarium) ist Beyschlaf, ohne
freye Einwilligung des andern Theils und
zerfillt 1) in die Nothzucht (stuprum violen=
tum) den durch rechtswidrige Gewalt erzwun-
genen Beyschlaf mit einer unverliumdeten Per-
son a), 2) die unfreywillige Schwichung
im engern Sinn (stuprum neec voluntarium
nec violentum) Beyschlaf mit einer Person,
ohne ihre freye Einwilligung, jedoch ohne
Gewalt, ‘ .

a) Die Nothzucht begreift unter sich 1) den gewaltsamen Tr-
cest, 2) den gewaltsamen Ehebruch, §) das gewaltsame stu-
prum im engern Verstande,

§ 264, *
Die unfreywillige Schwichung im

engern Sinn setzt eine Person als Gegenstand vor-
ans, die zur Zeit des Beyschlafs entweder gar nicht
den Gebrauch ihrer héheren Gemiithskrifte oder doch
teine Kenntnifs von der Eigenschaft der mit iht vor-
genommenen Handlung hatte.  Diese Schwiichang wird
also begangen 1).an Schlafenden, 2) an yollig Betrunke-
nen, 3). an Wahnsinnigen und Rasenden a)y; 4) an
einem noch unschuldigen Midchen b).  Die  Stiafe
dieses Verbrechens ist willkithrlich; doch muls sie
hirter seyn; als di¢ Strafe freywilliger Schwiichung c);
®. Feuerback’s peinl. Rechi. (11. Aufly 12
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weil theils Betrug, theils Ehrenbeleldlguug damit zu-
sammentrifft d).

a) Chr. Gottfr. Schmidt Diss. L et IL de stupro in mente
capt. commiss. Lips. 1727. 1734

b) L. 38. §. 3. D. de poenis C. G. T. C. Bedenken iiber die
Frage: kann eine Nothzucht an einem Kinde von 9 Jahren
oder noch jiinger begangen werden 2 Im Leipz. Magaz, fiir
Rechtsgel. 1785. Stck. I. nr, 4. — und Stck. V. nr, 4.

c) Einige nchmen in allen diesen Fillen Nothzucht an, wie
Engau EL j. er. § 234, Andere wenigstens im Fall des
Beyschlafs an einer Trunkenen oder Schlnfenden; vorausge-
setzt, dafs sie absichtlich von dem Stuprator in diesen Zu-
.stand versetzt worden ist, wie Grolman Gr. d. Cr. §. 239
—.Boehmer ad Carpz Q. 9. obs. 2. et ad Art. 119.
§. 4 — Quistorp ThL L § 490. — Westphal CR.
§$.232. — Koch 1 ¢ §. 200 Anm. — Die Gesetze geben
aber der Nothzucht das Merkmal mit ,Gewalt und wi-
der ihren Willen.

d) Grelman §. 239. betrachtet es blos aus dem Gesichtspunkt
schwerer Real - Injurien.

_ § 265.

Die Nothzucht setzt voraus, I) als Gegen-
.stand, eine unverliumdete a) Weibsperson b), die
nicht durch ihre Lebensart beweist, dals sie ihren
Korper als Werkzeug der Wollust eines jeden be-
trachte. An einer Hure kaun daher keine Nothzucht
begangen werden. Von ihr reden die Gesetze ) ge-
gen die Nothzucht nicht und der Grund dieser Ge-
setze tritt auch bey ihr_nicht ein. Gewaltsame Hu-

rerey ist nur mach den Grundsitzen von dem crimen
vis zu beurtheilen d).

a) Art. 119, C. C C. .eyner unverliumdeten echefrawen,
wittwenn' — ‘oder Jungfrawen.* cf. Boehmer ad h. a.
§. 1. — Kleins Gr. d. p. R. §. 404

b) Kann an einer Mannsperson eine. Nothzucht begangen wer-
den? cf. Quistorp Beytr. nr. 3.

¢) Das Sachsenrecht, so wie die Gesetze der Englandcr, zith-
1en auch die gewaltthiitige Hurerey zur Nothzucht. Sach-

gen - Sp. Lib.. I1L. art. 46, — Const. EL. Sax. P. IV. const. 30.
def, 3.

d) Dagegen Tittmann Grunds. der Strafrechtswiss. §. 169.
not. a).
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§- 266.

1) Es mufs der Gebrauch der Geschlechtstheile
dieser Person blos in der Gewalt des Nothziich-
tigers begriindet seyn, so dafs diese Gewalt

| allein, nicht ihr eigner durch Geschlechtslust be-
|| stimmter Wille, Ursache ihrer Hingebung gewesen
| ist. Man erkemnt dieses vorziiglich aus der Art und
‘h: Grofse der gebrauchten Gewalt, so wie aus der Art
| und Dauer des Widerstandes, welcher dem Angreifer
| @geleistet worden ist a). : 7 ~

;i; a) of. Bochmerad art. 119.C. €. C, §. 3.

§ 267.

1 Die Gewalt, durch welche die Person genothigt
| wird, kamn seyn 1) physische Gewalt (vis ab-
l
\
|

|

il
|

|
|

!
i
\

soluta) wenn der Verbrecher durch Korperkraft dis
Korperkrifte derselben iiberwindet a); 2) psycho-
logische Gewalt (vis compulsiva), wenn der-
selbe ihr Begehren durch Vorstellung von Ucheln zur
. Hingebung bestimmt. Diese Uebel miissen aber «)
entweder an sich oder in der Vorstellung der Beni-
| thigten, mit der Gefihr augenblicklicher Vollzichung
| verbunden seyn b), und b) mit dem Uebel des Ver-
lustes der Geschilechtsehre wenigstens in gleichem Ver-
hiltnisse stehen, wo nicht dasselbe iiberwiegen.
Mindlich von den kennzeichcn der Beurtheilang einer angeh-

lich vorgefallenen Nothzucht in concreto. cf. Boehmer
ad art. 119. €. C. C. §. 7.

a) In wieferne ist auf solche Art ein stupr. viol. méglich?

b) ¢f. Boehmer L ¢. — Der Grund ist derselbe wie beym
- Raub.

§. 268.

Il) Die Gewalt zur Unterwerfung unter die Be-

gierde mufs rechtswidrig seyn. Wer, wie der Ehe-

- mann, auf den Beyschlaf ein vollkommenes Recht hat,

- macht sich durch Erzwingung desselben keiner Noth-

 wucht schuldig, obgleich er wegen des Excesses straf-
, 12 *
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bar werden kann a). IV) Der mit Gewalt erzwun-

gene- Beyschlaf maufs vollendet seyn. Blofse

Vereinigung der Geschlechtstheile ist daher eben so
‘wenig hinreichend , als blofse emissio seminis b).

a) of. Boehmer ad art. 119. § 8. — Quistorp Thl. I}
§ 488. — Steltzer Lehrbuch §. 368. Pagegen Tittmann
Strafrechtsw. §. 196. not. b,

b) Blofse Vereinigung der Geschlechtstheile macht schon voll-
endete Nothzucht, aus, nach Boehmer ad Carpz. Q. 9. |
obs. 5. et 8. — et ad art, 119. C. C. C. §. 8. — Struben
Thl, IIL. Bd. 24. — Westphal CR. 8. 232. — Koch pr.
jur. er. §. 286. — Daraus, dafs die P. G. 0. sagt, durch die
Nothzucht werde ,die friulich oder jung frauliche |
sEhre genommen® folgt nicht das geringste. — Auch
die Praxis ist gegen diese Meinung. cf. Meister jun. pr.
jur. crim. §. 275. !

§ 269. |
i

Bey der Nothzucht ist nicht das Weib a), son-|
dern allein der Mann der strafbare Theil, welcher,|
nach Carls Verordnung b), einem Réuber gleich be-|
straft werden - soll; eine Verordnung, die gleichwohl
von den Practikern ganz ohne Grund, selbst ohne
Stiitze der Praxis, beschrinkt wird c).,

a) L.13. §. 7. D. L. _20, C. ad L. Jul de adult,
b) P. G. O. Art. 119.

¢) of. Struben ThL I Bed. 24, — Quistorp Thl. I. §. 492
Tittmann Handb. L § 210. — Bauer Lehrb. §. 183. —
Neuere Gesetzbiicher beschrinken sich auf schwere Frey-

heitsstrafen, 2z

§. 270.

Es giebt hier, weder nach der Natur der Sache,!-
noch nach positiven Geseizen, besondere Milderungs-)
_oder besondere Schirfungsgriintde a). i

a) Die Rechtslehrer nehmen aber als Schirfungsgriinde!
‘an 1) sanctitas loci. Boehmer ad art. 119. §. 10. 2) Wenn
eine Person, der man besondere Hochachtung oder Tred
schuldig war, Gegenstand des Verbrechens ist.” 3) Wenn di¢}
Person sub praetextu pietatis et misericordiae geschinde
worden. — Engau EL jur. crim. §. 230. — Besondere Mil-
derungsgriinde sollen geyn, 1) Jugend des Verbrechers , 2
Trunkenheit, 8) wenn die Geschwichte schon vorher gesell
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widrig den Beyschlaf vollzogen hat, 4) Erbieten der Go-
_schwiichten zur Ehe. Boehmer L ¢ Quistorp Thl L
§. 493, : i

e L h s Abthei‘fl,uhg.
Verletzung des Rechts auf Ehre -

Erste Unterabtheilung.
Von Ehrenverletzungen (Injurien) iberhaunpt,
Ad. Dietr.Weber iber Injurien und Schmihschriften. I—11L.
Abth. 2te Aufl. Schwer. und Wism. 1797—1800,

C. Grolman iiber Ehre und guten\ Namerw. (In dem Maga-
zin fir die Philosophie des Rechts, I. Bd. 1. H. ar. L).

Kleinschrod Grundzige der Lehre won Injurien (in dem
Archive Bd. I St. 4" ar. 1),

L. M, von Almendingen Grundzige zu einer nenen Theo-
rie iber Verl. des guten Namens und der Ehre. (In dem
Magazin fir Phil. u. Gesch. d. Rechts. Bd. 1. St. I nr. 1,
St. 1l nr. 4. Bd. IL. St. 1.). )

Walter iiber Ehre und Injurien nach rém, R. im N. Archive
des Crimr. IV. Bd. nr. V., u. XII,

Burchardi Grundziige des Rechtssystems der Romer. S, 209,
§. 271

Achtung eines Menschen ist Anerkennung ei-

nes Werthes in ihm. ' Erscheint diese Achtung
dusserlich, so entsteht der Begriff von Ehre, die
entweder negativ oder positiv seyn kann, Je nach-
dem der Werth der Person durch Unterlassungen,
oder durch Handlungen anerkannt wird. Die Ach-
tung selbst ist unbedingt frey und kann nie Gegen-
stand rechtlicher Foderung seyn; so ferne aber die
dusseren Zeichen der Achtung Rechtsgegenstand seyn

konnen, ist ein Recht auf Ehre oder in dnse-
hung der Ehre moglich. ; :

§ 272

v

I) Jeder hat blos in seiner Eigenschaft als
Mensch und als Staatshiirger einen Werth, in
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welchem er allen Andern vollkommen gleich und
welcher in Jedem von Allen so lange anzuerkennen

ist, als .er nicht sich selbst durch freye Handlungen.
unter den Menschen oder Biirger herabgewiirdigt hat, |
Dieses ist die gemeine Ehre, welche auf der noth- |
wendigen Maxime aller moralischen und rechtlichen |

Ordnung beruht: quilibet praesumitur bonus

. . I
et justus, denec probetur contrarium. Es |

ist diese Ehre das Band alles menschlichen Verkehrs

und die Quelle, woraus die Achtung aller Menschen-

und Biirgerrechte fliefst. Das Recht auf diese ge-
meine Ehre fodert die Anerkennung gleichen
menschlichen und. biirgerlichen Werths
durch Unterlassung aller Handlungen, wel-
che die Erklirung enthalten, dals die Per-
son als Mensch oder Biirger keiner Achtung
wiirdig sey '
‘ §o 2730
II) Die Achtung, . welche der gemeinen Ehre

zum. Grunde liegt, ist bedingt durch den guten Na= |

men, d.i die Ueberzeugung des Publicums,
dafls sich die Person durch keine Handlung
der gemeinen Achtung unwiirdig gemacht
habe. Mit dem Recht auf gemeine Ehre ist daher
auch gegébé'n das Recht in Ansehung des guten
Namens, welches die Foderung der Person enthilt,
niemand solle die Meinung Anderer filsch-
lich dahin bestimmen, dafs sie sich der ge-
meinen Ehre unwiirdig gemacht habe.
‘Anmerk. Andere Begriffe iber guten Namen und gemeine
Ehre stellen Grolman und andere Schriftsteller auf, mit
welchen ich mich nicht vereinigen kann. Die Verschieden-

heit der vorliegenden ‘Theorie von den Lehren ~anderer
Schrifisteller, wird der Kenner von selbst bemerken.

§ 274

1II) So ferne der Meunsch durch freye'Handlun-
gen besondere Eigenschaften darzulegen vermag, wel-

\
|

|

]
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che als Vorziige thn fiber andere auszeichnend er-
heben, so ferne kann sich jeder vorzigliche aus-
gezeichnete Ehre erwerven. Allein diese Ehre,

. so ferne sie blos durch Handlungen des Geehrten be-

stimmt wird, ist nicht Gegenstand eines Rechts, son-
dern der blofsen Meinung und. kann dieser abgewon-

nen, nicht aber durch Gewalt erzwungen werden a).

Da hingegen die Unterthanen ein 6ffentliches Urtheil
des Staats durch ihre Handlungen Wie ihr eignes
Urtheil anzuerkennen verbunden sind, so verwandelt
sich die ausgezeichnete Ehre in einen Gegenstand er-
zwingbaren Rechts, sobald der blofse Werth zur
bitrgerlichen Wiirde geworden ist, d. i so-
bald der Staat den ausgezeichneten Werth
eines Menschen durch 6ffentliches Urtheil
als Gegenstand allgemeiner Anerkennung
dargestellt hat. Die Erklirung = dieses Urtheils
ist enthalten 1) in der Uebertragung von Staatsim-
tern; Z) in der Mittheilung eines mit vorziiglichen
Ehrenrechten begabten Standes; 3) in blofser Erthei-
lung der Zeichen der Wiirde (Titel). So ‘entsteht das
Recht auf vorzigliche birgerliche Ehre (Stan-
desehre), welche ein Rang von andern Unterthanen
ertheilt, der inach den verschiedenen Stufen ausge-
zeichneter Ehre selbst wieder seine Grade hat.

a) Die upjuridische vorziigliche Ehre mufs der Titel zur Er-
langung der juridischen (biirgerlichen) vorziiglichen Ehre
und eben darum schlechterdings frey seyn.

§ 275.

Wer durch rechtswidrige Handlung oder
Unterlassung das Recht eines andern in An-
sehung der Ehre oder des guten Namens
verletzt, ist der Ehrenverleizung (Injurie)
schuldig a). . s

a) Der romische Begriff von injuria (Gaius IIL § 220, pr.

J. de inj, L. 1. pr. D. eod.) umfalst ungleich mehr, als
blofse Ehrenverletzungen im heutigen Sinne des Wortes.

.
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Wie das damnum injur. datam jeden durch Verletzung einer
Sache rechtswidrig gestifteten Schaden in sich begreift, so
die injuria jede Kriink cines freyen Menschen durch vor-
‘pitzliche Verletzung odEy Gefilwdung eives demselben, aus-
ser dem Obligationenverhiltnisse zustehenden Rechts, so
weit bey jener Rechtsverletzung micht blos die Entwendung
oder Beschidigung einer Sache in Betracht kommt, Nicht
nur alle vorsitzlichen Beschidigungen, Verletzungen oder
Geliihrdungen einer Person in Bezichung auf ihr Leben, ihre
Freyheit, ihee biirgerliche oder geistige Gesundheit (L. 5.
sr, S§L LT §1L L M. §9 L 12 L 15 pr. D. de inj.
ujacinsg XXIV. obs. 16.), sondern auch Verhinderang am
freyen Gebrauch des Eigenthums, oder einer res communis
oder publica (L. 2. § 9. D. ne quid in loco publ. L. 13. §. 7.
L. 24. D. de injuriis. L. 25. B. de actione emti venditi} ge-
waltsames Eindringen in fremde Wohnungen | sogar in die-
bischer Absicht (L. 5. pr. ' § 2—5. L. 23. D. de inj. L. 21,
§. 9. D. de furtis) und vicles andere dergleichen, gehart zn
der romischen injuria. Darf nun wohl die Wissenschaft des
deutschen peinl. Rechts, sell sie mehe als blofse Curio-
sitit seyn, mit einer Exposition aller der Fille sich begunii-
‘gen, welche die Romer unter dem Worte injuria begreifen 3
- Hiemit vergl. Rofshirt Leheb, d. Crim, B. S. 428446,

§. 276.

Zur Ehrenverletzung wird A) esfodert, eine
dussere, der Ehre des andern widerspre-
chende (positive oder negative) Handlung. Dafs
Jemand blos nach . seiner individuellen Vorstellung
seine Ehre fir gekrinkt halte, ist nicht  genng.
Gleichviel ist es aber, ob I) die Handlung an sich
selbst schon, entweder ihrem Wesen nach oder in
der allgemeinen Vorstellungsart des Volks oder des
Standes ' des Beleidigten, “eine Ehrenverletzung ent-
haite (objectiv- ader allgemein ‘injuriése
Handlung): oder aber II) ob der Beleidiger irgend
eine andere Handlung als willkiihrliches Zeichen
seiner ‘herabwﬁrdigendeh Verachtung - gewihlt habe;
wo denn die Umstinde dariiber, dafs sie als dieses
Zeichen in dieser Bedeutung gebraucht worden, ent-

“scheiden miissen (subjectiv oder individuell-
injuriose Handl).

§ 277
B) Diese dussere Handlung mufs dem Zwangs-
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recht des Gekrinkten in Ansehung der Ehre
widersprechen. Hs' ist daher I) blofse Schmi-
lerung ausgezeichneter Ehre, die sich auf biirgerliche

- Wiirde weder griindet, moch bezieht (§- 274), keine
Ehrenverletzung. - Ebea so wenig ist II) Ehrenver-

letzung méglich, wenn das der beleidigten Handlung
sonst entgegenstehende Recht in dem Beleidigten auf-
gehoben ist, entweder 1) durch die yon dem Be-

‘leidigten  zw' der Handlung ertheilte Erlaubnifs

(§- 35.)a), oder 2) durch rechtliche infamia
(§- 71. 1531 riccksichtlich der Injurien wider vor-
ziigliche biirgerliche Ehre, oder 3) durch richterlich
zuerkannte Bhrlosigkeit (§ 71. 151.) bezogen auf
alle Arten von Ehrenyerletzungen b).

@) L. 1. §. 5. L 15. § 49, L. 1%7. pr. D. de injariis. Auf ef-
uen Dritten, der durch die Injurie mittelbar belcidigt wird,

hat dieses keine Wirkung, L. L §. 5. D. eod, Weber a, a.
0. Abih. 1. §.-3.

b) Dagegen Weber a 8. 0. S, 27,

~

§. 218

C) Zu jeder Ehrenverletzung fodern die Ge-
setze a) die Absicht der Ehrenkrinkung (ani-
mus injuriandi), welche vorhanden ist 1) wenn die
Krankung der Ehre eines Andern Hauptabsicht des
Handelnden "war, oder 2) wenn die in einer andern
Hauptubsicht unternommene Handlung mit dem Be-
wulstseyn geschehen ist, dafs sie eines Andern Ehre
verletze, welches aber eine schen objectiv injuridse
Handlung voraussetzt b). \

a) L. 34 pr.D. de O. et A, L. 8. § 1 2. L. 44 D. de inju-
riis. L. 5. C. eod. L. 1. § 38. D. depositi. L. 41. pr. D.
ad L. Aquil. L. 1 §. 8. D. de inspiciendo ventre. cf, We-
ber a, a. 0. Abth. L §. 5. ff. — Dagegen Klein peinl.
Regﬁ. §. 213. und Grolman Grunds. d. Cr. Iste Aufl
S. 841, o :

b) z. B. Betastung eines Frauenzimmers, Verlinmdung um ei-
nem chrlichen Manne das Fortkommen zu erschweren,
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D) Da Pflicht- oder Rechtmifsigkeit einer Hand-
lung dem Begriff von Verbrechen widerspricht, so
ist keine Injurie denkbar, wenn die Handlung, wel-
che unter andern Umstinden eine KEhrenverletzung
seyn wiirde, durch Pflichten des Amtes oder Berufs
oder durch besondere Rechte in Ansehung der Per-
son des Andern unmittelbar gerechtfertigt ist a).

8) § 3 3. L.13.§. 1.2 6. L 15.§ 13. D, de injuriis.

§- 280.

An allen Personen, welchen ein Recht auf Ehre
zusteht, an Einzelnen, wie an Gemeinheiten und Col- -
]egien, auch an solchen, .welche nicht fihig sind,
eine Ehrenkrinkung zu empfinden a), kann Injurie be-
gangen werden.

a) L. 3. § 1. 2. 8. D. de injuriis.

§ 28L

Eine Person kann nicht nur unmittelbarer Ge-
genstand einer Ehrenverletzung seyn, sondern es kann
" auch ihre Ehre. durch die an einem andern Subject
begangene Ehrenbeleidigung verletzt werden (mittel-
bare Injurie)a), wenn nimlich entweder 1) der
- Inhalt der Injurie zugleich die Ehrenverletzung eines
Dritten in sich fafst b), oder 2) wenn dieser Dritte
mit dem wunmittelbar Beleidigten entweder juridisch
eine Person ausmacht oder in einem so engen Fami-
lienverhiltnisse steht, dafls, nach gesetzlicher Voraus-
setzung, die Unechre des einen mit der Ehre des an-
dern nicht bestehen kann c).

a) L. L §. 3. de injuriis.

b) Wer z B. den Sohn einen Bastard nennt, erklirt die Mut-
ter fiir eine Hure oder Ehebrecherin.

c)§ . J. de injuriis. L. 1. §. 3. 4.5. 6. 8. L. 15. § 24. L. 18.
S 2. L. 30. §. 1. D, eod. cf. Weber a. a. O. Abth. L
S. 200. . .
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, §. 282. W

~ Riicksichtlich der Handlungen, wodurch Ehren-
rechte gekrinkt werden, konnen I) Verletzungen ande-
rer Rechte als Mittel der Ehrenkrinkung gebraucht
werden — gemischie oder Real- Injurien,
denen 1II) die reinen oder idealen Injuriem,
d. i. diejenigen Handlungen entgegen stehen, welche
blos wegen ihrer Beziehung auf das vorgestellte Gut
der Ehre als Rechtsverletzungen zu betrachten sind.
Diese Injurien konnen dargestellt werden entweder 1)
in Worten, schriftlich - oder miindlich — Wortin-
Jurien (injuriae verbales) oder 2) in andern
Zeichen der Gedanken — bildliche (symboli-
sche) Injurien a).

@)L L § 1

2. D. de injuriis. Werner Handb. des peinl
Rechts. S. 382, ‘

§. 283.
Die reine Injurie (sowohl die wortliche, als bild-

- liche) begreift A) die Verliumdung, B) die Injurie im
engern Sinn, welche wieder in die Injurie I) gegen

die gemeine Ehre und H) gegen die vorzigliche Ehre
zerfillt. :

§ z84;

A) Die Verlidumdung wird begangen, wenn
jemand einem Andern von einem Dritten sol-
che Handlungen oder Thatsachen filsch-
lich mittheilt, welche diesen in der Meinung
des iiberzeugten Publicums der Ehre un-
wiirdig machen a).

a) L. 5, § 9. L. 15. §. 25. 27. 29. D. de injuriis. A. Levinau
histor. jur. Untersuchung iiber die Verliumdung. Miinchen

1822,
§. 285,

Nur behauptete Thatsachen, nichs schimpfliche
Urtheile sind Inhalt der Verliumdung , dieser beziche
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sich ‘fibrigens 1) auf die gemeine Ehre durch Verlez-
zung des guten Namens (§. 272. 273), mittelst An-
dichtung  unsittlicher oder wunrechtlicher Handlungen
oder 2) auf die vorziigliche Ehre durch Andich-
tung solcher Thatsachen, welche den Beleidigten als
unwerth seines Standes oder seiner Wiirde darstel-
len a). g

a) Jemand sagt z. B. von einem Officier, er scy beym ersten
Canonenschufs davon gelaufen: von einem Professor, er habe
die Hefte, dle er ablese, von seinem Vorfakren gekauft u, s. w.

§ 286. ,

Die verliumderische Behauptung wird entweder
blos gegen Privatpersonen geiufsert (Privatver-
liumdung, Diffamation) oder einer Obrigkeit,
- ‘um diese in der Ausiibung ihrer Amtspflichten da-

‘durch zu mifsleiten (o6ffentliche Verl) a). Die
letzte begreift als Unterart das eigentliche crimen
calumniae (§: 429).

2) Grolman Grunds. d. Cr. §. 219

§ 287.

B) Eine Injurie wider die gemeine
“Ehre wird durch alle solche Handlungen begangen,
welche die Erklirung einer peositiven
Verachtung des Andern als Menschen
oder Biirgers in sich enthalten a), es sey
nun, dafs der Beleidiger blos fiir seine Person den
Uawerth des Andern erklire, oder dafs er densel-
ben auch . Dritten als  Gegenstand = der  Verachtung
darstelle (Beschimpfung). Dahin gehoren: 1) die
ausdriickliche allgemeine Erklirung, dafs man den
Andern verachte oder fiir verichtlich halte, 2) alle
Worte und ‘Handlungen, welche, als Zeichen posi-
tiver Verachtung , diese ‘aligemeine Erklirung still-
schweigend in sich enthalten b), 3) schimpfliche
Urtheile iiber Character, Gesinnungen oder Absichten
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eines Andern ¢), 4) der Vorwurf entwiirdigender Hand-
Jungen, so ferne derselbe nicht in Form einer Ver-
liumdung geschieht d), endlich §) der Vorwurf eines
Standes, welcher, nach Gesetz oder Siite, der, gemei-
nen biirgerlichen Ehre nicht vollkommen . theilhaftig
ist e). LR R ; ;
a) Welche Hanﬂinnfgeﬁ dahin gehoren, ist meistens quaestio
facti, welche auch, znmal bey symbolischen Injurien,
oft nicht ans Begriffen heantwortet werden kann. Ehen

daram sollten cigentliche Injuriensachen ihre besomdern Eh+
rengerichte haben

b) Handlungen z B. Ausspeyen, Herausstrecken der Zunge;
Eselbohren ete. Worte, wie manche Schimpfréden, welche
eine Vergleichung der Person mit verichtlichen Gegensfin-
den enthalten z. B. Hund, Vieh, Ochse, Esel etc.

&) z. B. wenn man von cinem Beamten urtheilt, er habe eine
an ihm vyersuchte Bestechung nur darum angezeigt, weil
das Geschenk ihm zu gering gewesen sey. Manche Schimpf-
worte enthalten solche Urtheile z B. Lump, Hundsvotf,
Schurke etc. :

d) Tch nenne z. B. einen Andern in das Angesicht Dieb, Jau-
ner , Mordbrenner , Vollsaufer ete. .

€) Wer den Andern Bastard, einen Henkersknecht nennt, ist in
diesem Falle. ) y

CoRgeesss .
. C) Die vorziigliche birgerliche Ehre ist
Gegenstand der eigentlichen Injurie 1) wenn digjeni-
gen Handlupgen versagt werden, welche der Bevor-
zugte als Zeichen sei_nes.vorzi’xglichen Ehre zu fodern
berechtigt ist a), 2) wenn derselbe, direct oder indi-
rect, seines bevorzugten Standes fiir unwiirdig erklirt

wird (§. 285. 2.).

) 7. B. Versagung decs Titels, Rangs etc. Dagegen Klein-
> gchrod a a. O. §. 3

§. 289.

Jeder ist als ehrenwerth zu behandeln, so lange
er nicht durch offentlichies Urtheil der Ehre unwerth
erklirt worden ist: denn nicht Privatmeinung der Ein-
zelnen kann iiber den Verlust biirgerlicher Rechte giiltig
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entschelden. Daher die Regel: eine Injurie wird
nicht gerechtfertigt durch den Beweis, dafs
sich der Beleidigte durch entwiirdigende
Handlungen der éffentlichen Achtung un-
wiirdig gemacht habe. Da indessen die reine Be-
hauptung von Thatsachen (als  blofsen Gegenstiinden
und Griinden eines méglichen Urtheils) noch nicht
iselbst  erklirte Herabwiirdigung der Person nach an-
- g yemalstem Prit’atﬁrtheile iiber ihren biirgerlichen Un-
vverth ist, und die Verbindlichkeit wahre Thatsachen
27u verhehlen die Moglichkeit wahrer Ehre selbst auf-
hieben wiirde: so gilt als Ausnahme von jener Regel
der Satz: Aussagen, welche eine der Ehre
nachtheilige Thatsache zu ihrem Inhalte
haben, werden durch dea Beweis ihrer Wahr-
heit unstriflich, so ferne sie nicht unter cj-
ner die Verdchtlichkeit und Herabwiirdi-
“gung selbst schon ausdriickenden Form ge-
schehen sind a). 4
8) L. 18. pr. L. 10. C. de injuriis. Entgegengesetzte Meinun-
gen s. bey Weber a. a. O. I. Abth. S. 175. ff. Klein-

schrod a. a. 0. S. 2. Sommer rechtswissenschaftl. Ab-
handL Nro, IIL. Werner Handb. des peinl. Rechts, S. 688,

§. 290.

Hieraus (§. "289.) lilst sich zugleich iiber die
bedingten Injurien entscheiden a). Steht nimlich
die Bedingung mit ‘der Aussage in' dem Zusammen-
hange, dafs das Recht zu dér letzteren von der Wahr-
heit der bedingenden Voraussetzung abhingt; so fallt
mit - dem Beweis' der Wahrheit dieser Bedingung die
Injurie selbst hinweg b). . Aufserdem aber befreyt die
beygefiigte Bedingung von der Strafbarkeit der Aus-
sage nicht c). :

Nominatio auctoris.

@) H. Pr. Schultetus de efféctu conditionum injuriis adje-
ctarum.. Jen. 1805.. — J. T. Werner iiber bedingte Inju-

rien und den Beweis der Wahrheit chrenverleizender Aeus-
serungen uberhaupt. Giefsen 1813, : ’
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b) z. B. wenn du diese Uhr gefunden hast, und nicht wieder
giebst, so bist du ein Dieb. v

¢) z. B. wenn du mit deinem armen Schuldner nicht Nachsicht
hast, so bist da ein Schurke. Vergl. iiber diese Lehre K1ein-
schrod & a. 0. 8, 20. . — Weber Abth. I. S. 169. 7. i

§. 291.

Jeder Rechtsverletzung liegt eine Nichtachtung
der Person des Andern zum Grunde. Um daher die
gemischie oder Real-Injurie (§. 283.) von an-
dern Verbrechen unterscheiden zu kénnen, muls die
Ehrenverletzung den Hauptcharakter  einer
Handlung bestimmen, wenn sie zu den Injurien ge- -
rechnet werden soll. Dieses ist der Fall 1) wenn die
Rechtsverletzung ihrer Natur oder der gemeinen Vor-,
stellungsart nach, als besonderes Zeichen einer posi-
tiven Verachtung giit a), besonders 2) wenn dieselbe
dem Beleidigten in der Hauptabsicht zugefiigt wurde,
die Ehre desselben zu krinken b). :

a) z. B. Betastung eines Frauenzimmers, Ohrfeigen, Nasenstii-

ber, Anspeyen ete. L. 1. §. 1. D. de extraordinariis crimi-
nibus.

D) L.3.§ 1L 2 L 13 § % D de injupiis, L. 1. §. 88. D. de-
positi. L. 53. pr. D. de furtis. L. 4L pr. D. ad L. Aquil.
cf. Weber a. a. 0; Abth. 1. 8. 100. . Grolman a, a. O.
§. 217.

§ 292.

Was die Besirafung betrifft, so gilt, ohne
Riicksicht auf die Art der Strafe, der Grundsatz:
eine Injurie; als solche, ist Gegenstand des
blofsen Privatinteresses der beleidigten Per-
son a). Sie wird daher 1) nur auf Klage des Belei-
digten untersucht und bestraft b); 2) wie. Jedem an-
dern Privatrecht, so kann auch dem Recht auf Be-
strafung des Injurianten. von dem Beleidigten giiltig
entsagt werden. Jener Grundsatz leidet nur dann eine
scheinbare Auspalime, wehn mit der Ehrenverlet.zung
als solchery ein anderes Veérbrechen idealiter
concurrirt c). ‘
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8) Als delictum privatum im Sisne des rémischen Rechts
ist die Injurie selbst von deutschen Reichsgesetzen aner~
kannt. K. G. O. 1555. IL 28, 4. . ;

b) & 1€. J. de injuriis, L. 7. C. de injuriis. .

€) Wie die mit Betrug, Meineid etc. verbundencn Injurien, oder
das crimen calumniae. Ueber die 6 fientliche Injurie
an Staatsheamten Weber a. a. 0. Abth. 1IL. S. 180, ff., In-
jurien mit Stérung éffentlicher Ruhe verbunden ete. Grol-

man Grunds. §. 224, Eine besondere Ausnahme enthilt noch
L. 10, ©. de episec. et cler.

§ 293 R

Die Strafen selbst sind von dreyerley Gattung :

D) blofse Privatstrafe; IT) 6ffentliche Strafen:
IlI) gemischte oder relatiy 6ffentliche Stra-
fen, welche, indem sie dem Beleidigten Genugthuung
geben, zugleich den Beleidiger demiithigen zum Zweck
~der &ffentlichen Genugthuung. ~ Die Privatstrafe con-
curritf mit den beyden iibrigen Gattungen nur elec-

tive a), wogegen - die beyden letzteren auch cumu-
lativ b) mit einander concurriren konnen.

5

a) § 10 J. de injuriis ,,vel crimiri'hliier, vel civiliter agére.
L. 6. D. cod. ,Plane si actum si publico judicio deneégandum
»€8t privatum , similiter ex adverso.*

b) Vergl. Reichsschlufs v. 19. Sept. 1668.
i § 201,

I) Die Privatstrafe besteht in einer von dem
Beleidigten willkithrlich zu bestimmenden, jedoch der
richterlichen Ermifsigung unterworfenen Geldsumme a).
Das Recht auf diese Strafg; vfird geltend gemaclit
durch die actio injnriarum aestimatoria b).

a) § 7. J. de injuriis. Gensler im Archiv fir Civil- Praxis
I. Bd. nr. XI. ’

b) Ueber die Entstehung dersclben 8. Gellins Noctes Atticae.
L. XX, e 1. ' *

§. 295.
Il) Die relativ offentlichen Strafen a)
sind A) Widerruf (recantatio, palinedia). Er-
, Klirung des Beleidigers gegen den Beleidigten, die Un-
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wahrheit gesprochen zu hdben; A) Abbitte (de=
precatio), Aeusserung der Reue und Bitte um Ver-
zeihung qu dem Beleidigten;; O Ehrenerklirung
(honoris declaratio) ausdriickliche Erklirung des
Beleidigers , dafs_er den Werth des Beleidigten aner-
kenne und depg€lben herabzusetzen die Absicht nicht
gehabt habe b). :

vd) Weberx a8 O. Abth. 1. §. 14 erkennt diese Strafen fire
b!o!‘sg}ivatgenugthuuxw. Dagegen Grolman Grunds:
§. 227 : -

b) Alle diese Strafen bernhen hauptsichlich auf Observanz.
fe K. G. O, v. J. 1355, 1L 28. 4. erwithnt blos im Vorbey-
gehen den Widerraf, und der Reichsschlufs vom J. 1668,
kam nicht zur Publication. Mindlich von dem geschicht-
lichen Ursprang dieser Strafen, g

§- 296.;

Die Anwendung dieser Strafen wird durch fol-
gende Regeln bestimmt: 1) Widerruf findet statt,
wenn die Ehrenverletzung durch Andichtung unwah-~
rer Thatsachen zugefiigt wurde; 2) Abbitte bey
andern ganz unzweifelhaften Injurien; 8) Ehrener-
klirung bey eiver in Ansehung der #ufsern Hand-
lung erwiesenen, - aber in Auschung des animus in-
Juriandi zum Theil noch zweifelhaften Injurie a). Sie
lassen iibrigens verschiedene Abstufungen zu, je mach-
dem sie aussergerichtlich oder gerichtlich, schriftlich
oder miindlich, oder endlich unter besondern die BDe- -
miithigung schirfenden Feyerlichkeiten geleistet wer=

* den. Schiirfungen, welche ihnen die Eigen‘schaft der

Entehrung mittheilen b), sind der Natur dieser Stra<
fen zuwider und yerdienen keine Billigung. '
a) Nach iilteren Meinungen sollte der Stand der Person die

Afiwendung der einen oder andern dieser Strafen bestimmen;
Vergl. Weber a. a. 0. Abth. II. S. 30. f.

~ b) Wie die Ableistang des Widerrufs vor gehegtem Halsgeriché
und dergh

§. 297 ,
) Die rein 6ffentlichen Strafen sind nicht |
0. Feuerbacl's peinl. Reckt. (11. Anfl) 13
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bestimmt, sondern der richterlichen Beurtheilung iiber-
lassen a), welche den Grad der Strafe besonders
nach der Art und Beschaffenheit der beleidigenden
Handlung, nach den Umstinden, unter welchen sie
‘geschah, nach dem Stand der Personen und nach den
persinlichen Verhiltnissen zwischen dem Beleidigten
und dem Beleidiger anzmmessen hat b). = Am zweck-
miifsigsten sind Strafen an der Freyheit, und unter
gewissen Voraussetzungen c), koérperliche Ziichtigung.
Die erste wird in der Regel eine Gefingnilsstrafe von
einigen Tagen bis zu einigen Wochen nicht iiberstei-
gen konnen, wenn nicht die Injurie mit andern
Rechtsverletzungen idealiter concurrirt (§. 292.).

1

a) L. 45. D. de injuriis verglichen mit L. 9. §. 8. L. 35. L. 38.
D. eod. L. 4. C. cod. L. L § 1. D. de extraordinariis cri-
minibus. L. 10. C. de episcopis et cler. Nov, 123. ¢. 3L

b) Hiernach bestimmt sich der Unterschied zwischen injuria
levis und atrox §. 9. J. de injuriis. L. 7. § 7. 8. 9. L. 17.
§. 8. D. eod.

¢) Zumal bey Injurien der Kinder an ihren A(;ltern, der Pfleg-
befohinen an ihren Vormiindern, der Diener an ihren
Herrn ete. )

Zweyte Unterabtheilung
Von gesetzlich ausgezeichneten (qualificirten)
Injurien.
y Erstes Kapitel
Von der durch die Art der Begchung ausgezeichneten Injurie. Vom
Pasquill und der Schmdhschrift,,
A. Conr. Stockmann Diss. de famosis libellis. Lips. 1799.

Desselben Diss, famosi libelli, utrum in civitate ferendi sint.
Lips. 1800. ;

Konopak Beytr, z. Lehre vom Pasquill (N, Arch. IX. nr. 24.),

§. 298.

- Pasquill im weitern Sinne ist eine durch,
bleibende Zeichen geiuflserte, in dem Publi-
kum verbreitete Ehrenverletzung a). Dasselbe

¢



195 2

wird begangen durch Schrift, Druck, Gemilde,
Zeichnungen , Schnitz - oder andere Bildwerke u. dgl
Vollendet wird die That erst durch eine Handlung,
wodurch die Beschimpfung offentlich (gemeinkundig)
gemacht wird: durch Anheften oder Ausstreuen, Ver~
theilen oder Verkaufen. © Wer, selbst ohne FEinver-
stindnifs mit dem Haupturheber, ein Pasquill, statt és
zu verbergen oder zu unterdriicken, Wweiter verbreitet,

wird als Urheber betrachtet b).
8) I. 5. §. 9—11. L. 6. D. de injuriis. L. un. €. de fam. lib.
(L.1. 4 9. 9, C. Th. de inj) ¢ 1—3. C. 5. q L R.A w

J. 1524, §. 28 1529. §. 9. 1530. §. 58. 1541. §. 40, 1570,
§. 154. ff. R. Pol. 0. v. J. 1577. Tit. 35.

b) L. wn. €. de fam, 1ib. ¢. 1. 8. C. 5. q. 1. R. Pol. O. d. 1577,
Tit. 35, §. 5. !

§. 209,

Pasquille iiberhaupt sind der Confiscation unter-
worfen a), und haben fiir den Verbrecher die rémi-
sche Ehrlosigkeit (intestabilitas) zur Folge, also dafs
derselbe zu jedem Zeugnisse, in- oder aufser Ge-
richt, unfahig wird, auch kein Anderer ihm Zeugnifs
geben kann b)." Ueberdiefs unterliegt derselbe, nach
Verschiedenheit des Inhalts und der Form -des Pas-
quilles (§. 8300 f), noch anderen Strafen.

2) R. Pol. 0. v. J. 1577. Tit. 35. §. 4. — Verbrennung der
Schmiihschriften durch den Henker.

b) L. 5. §. 9. 10. D, de injuriia , intestabilis lege esse jubetnr.*
L. 21. D. de test. L. 18. §, 1. L. 26. D. qui test, facere poss.
Durch neuere Gesetze wurde dieses nicht aufgehoben. Mar-
tin Lehrb, §. 137, : :

§. 300.

Das Pasquill iiberhaupt begreift in sich 1) die

 eigentliche Schmgihschrift (libellus famosus), wor-

unter verstanden wird eine, mit dem wahren

Namen ihres Urhebers nicht bezeichnete

Schrift, welche die Anschuldigung eines

Verbrechens zu ihrem Inhalte hat a). Bild-
18 *
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liche Darstellungen sind durch den Begriff ausge-
schlossén b), so wie die Anschuldigung blos unsitt-
licher oder nur polizeylich strafbarer Uebertretun-
gen ¢). Die Verbergung des wahren Namens, welche
zum Thatbestande wesentlich gehort d), steigert in
so ferne die Strafbarkeit, als die Hoffnung unentdeckt
zu bleiben den Reitz zur That erhoht, die Heimlich-
keit des Angriffs eine ausgezeichnet tiickische Gesin-
nung verrith, und zngleich den Angegriffenen der Mit-
tel beraubt, seinen guten Namen gegen den Verliumder
auf rechtlichem Weg zu schiitzen.

a) P. G, 0. Art. 110.

b) Ein Bild, welches einen andern am Galgen hingend, oder .

in einem Diebstahl begriffen darstellt, u. dergl. ist nur ein
Pasquill,

. ¢) Die P. G, O, fodert Beschuldigung ¢ines Verbrechens, auf
welchem eine Strafe an ,,Leib, Leben oder Ehre® stcht.

d) Sowohl réomische als deutsche Gesetze stimmen damit tiber-
ein. Dafs die occasio legis bey jenen individuell war (cf.
Gothofredus ad L. 7. C. Th. de injur) hebt nicht die An-
wendbarkeit des Gesetzes auf. Eben so wenig lifst sich aus
den Worten der R. P. 0. v. J. 1577 tit. 85. §. 3. das Gegen-

‘ theil beweisen. Sie sagt zwar: ,Noch auch keine Famos-
s bitcher oder Schriften, es habe der Autor seinen Namcn
daranter gesetzt oder nieht w s. w.* Allein hier redet das
Gesetz nicht blos von der eigentlichen Schmihschrift, son-
dern auch von andern Arten der injaria scripta und/des Pas-

quille, wo freylich die Anonymitdt zum Begriff nicht gehért.
»
§. 301

Der Urheber einer QChmI%chrift soll 1) wenn
die Anschuldigung als Verlimmdung erfunden wird,
nach dem Gesetze der Wledéxvergeltung, mit der
Strafe desselben Verbrechens belegt werden, dessen
er den Andern filschlich beschuldigt hat; ist aber.
2) die Anschuldigung wahr, oder hat sie der Pas-
quillant fiir wahr gehalten a), so ist derselbe gleich-
wohl einer willkithrlichen Strafe unterworfen. Das
Unpassende und die ungerechte Hirte der Wieder-
vergeltung b) veranlafste die *Praxis, auch fiir jenen
Fall nur eine willkiihirliche Strafe anzunehmen c).
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1) Ersonnene Milderungsgriinde.
2) Socii. In wie ferne Verleger, Buchdrucker ?

N
a) Nor der eigentliche Verliumder, ,der boshaftige Lilatc-
rer, ist unter dem ersten begriffen. ;

b) Weber iber Injurien und Schmihschr. IIL. S. 108, it
¢) Quistorp ThL L § 815. Koch § 391

§. 302.

II) Jede unter der Form eines Pasquills (§. 298.)

begangene Ehrenverletzung , welche nicht., An-
schuldigung eines begangenen peinlichen
Verbrechens ist, begriindet den Begriff yon Pas-
quill im engern Sinne, dasselbe enthalte iibri-
gens eine Verliumdung oder eine andere Injurie, diese
werde in Worten ausgesprochen oder bildlich darge-
stellt, der Urheber habe sich genannt oder nicht.
Die Verfertiger oder Verbreiter solchen: Pasquills sol-
len ,vermbg der Recht, je nach Gelegenheit und Ge-
»Stalt der Sachen, andern zum abscheulichén Exem-
»pel, mit sonderm Ernst gestraft werden® a). .

a) R. P. O. v. & 157%. Tit. 35, §. &

Zweytecs Kapitel.
Pon der durch ikren Gegenstand ausgezcichneten Injurie, Besonders
. von der Gotteslisterung (Blasphemic),
"Ern Tenzel Diss. de eo g. j. e. circa blasphemiam. Erf. 1727,
J. R. Engau pr. de blasphemia illiusque poena. Jen. 1736.

C. C. Stiibel Diss. quatenus actiones réligioni non convenien-
tes ex principiis juris publici universalis poenis criminalibug
eoerceri possint. Viteb. 1791,

Voigt iber Gotteslisterung, (im neuen jurist. Journale, (Ron-
neburg 1799) Bd. 1. Heft L)

C.Fr. A. Burchardt Diss. de blasphemia. Jen. 1803,
§- 303.

Dals die Gottheit injuriict werde, ist unmoglich ;
dafs sie wegen Ehrenbeleidigungen sich an Menschen

3
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riche, undenkbar; dafs si¢ durch Strafe ihrer Belei-
. diger verséhnt werden miisse, Thorheit a). Aber die
Kirche hat, als moralische Person, ein Recht auf
y Ehre. Wer ihren Zweck entwiirdigt, entwiirdigt die
 Gescllschaft; wer die Gegenstinde religiéser Ver-
ehrung schmiht, die ihrer Vereinigung zum Grunde
liegen, 'schmiht sie selbst. Hiedurch allein wird der
rechtliche Begriff der Gotteslisterung (Blas-
phemie) bestimmt, als einer an der Kirchlichen
Gesellschaft begangenen Injurie, durch
eine dem Gegenstand ihrer Verehrung ius-

serlich bewiesene positive Verachtung.
Anm. Etymologie des Worts Blasphemic, welches man nicht

‘mit Gotteslisterung fiic synonym nchmen darf,

g)'Pafs Justinian in der Nov. 7. und Maximilian in
dem R. A, v. J. 1495, diesen Grund der Elasphemie ange-
ben , kann uns nicht hindern, auf den Standpunkt zu treten,
aus welchem allein gin Verbrechen der Blasphemie gedacht
werden kann. Wir Lkénnen zwar nichts ven allem dem hin-
wegthun, was als Blasphemie geseizlich bezecichnet wird,
aber ein Gesetzgeber kann uns micht nithigen, einen wn-
denkbaren und ungereimten Grund des Gesetzes zu den-
ken. 8. aber Werner uber bedingte Injurien. S, 101

§ 304,

Die Gotteslisterung bezieht sich blos auf Ge-
genstinde der Anbetung oder Verehrung: einer -in-
Deutschland reichsgesetzlich aufgenommenen christ-
lichen Kirche. Hiebey unterscheiden die Gesetze a)
I) Schmihungen der Gottheit selbst, in ihren
drei Personen, nach christlichem Lehrbegriff b), so
ferne man dieselbe durch Entziehung der ihr zukom-
menden, oder durch Beylegung ihr nicht zukommen-
der Eigenschaften ¢), oder sonst durch Worte oder

- Handlungen herabwiirdiget (unmittelbare Got-
teslL); II) Schmihungen eines Gegenstandes blofser -
Verehrung (im Gegensatze der Anbetung), als
g. B. der Mutter Gottes, der Heiligen, der Engel,
bey Katholiken d); der Bibel, des Evangeliums, der
Sakramente bey Protestanten (mittelbare Gottesl).

s
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a) Weder die Nov. 7%. & 1. §. 2., noch die dlteren Reichsgo-
setze. vor der P. G. 0. wic die B Abschiede oder R. Pol. |
Ordnnngen von d. J. 1485, (10) 1500 1512, Tit. 4. u. 1530,
Tit, 1. §. 1. ., nach die P, €. 0. Art. 106, machen hicrin
riicksichtlich der Eestrafung einen festbestimmten Unter-
schied; wohl aber Carls V. R. Pol. 0. v. J. 1548. Tii. »
§. 1—8. u. Tit. 11L. §. 1—4, welches alles in der R. Pol. U.
v. J. 1937 Tit.(l. u Hi. wortlich wiederholt ist.

b) Die Reichsgesetze rechuen auch dazn, nach katholischem
Lehrbegriff, die Schmihung der Sakramente, gewifs mit be-
sonderer Riicksicht anf die Transsubstantiaiionslehre bey
dem BMefsopfer, y

€) Was, die P. G. 0. u. andere Reichsges. darunter begreifen,
erliutert besonders die Malefiz-Ordnung v. Speier
v. J. 1829, Art. 26. (in Lehmanns Speicrischer Chronik
Beh. IV, K. 16.). .

d) Von welchen allein die Reichsgesetze sprechen, deren blos
katho lische Tendenz in besondrer Richtung zegen dis
Protestanten des XVL Jahrh. nicht za verkennen ist,

§. 305,

Die Blasphemie ist eiue Art der Injurie. Sie mufls
also in einer, auf den Gegenstand der kirchlichen
Verehrung gerichteten beleidigenden Ab sicht ge-
schehen seyn. Wenn eine. Aussage ihrem Inhalte
nach in der religiosen Ucberzeugung der Person ge-
grimdet und dieselbe nicht auf eine hérabwiirdigende

- Art gethan worden ist, so kanu ven keiner Blasphe-

mie die Rede seyn. Unter Vorauésetzung dieser
Absicht aber honnen auch 'Glieder einer fremden
Religionsparthey an der christlichen Kirche Blasphe-
mie begehen, - vorausgesetzt,, - dafs nur die Handlung

an sich als injurids betrachtet werden kanna). - = .
a) Einige, wic Koch 1 ¢ § 893 und Quistorp ThL I.
§. 121, nehmen fremde Religionsyerwandte unbedingt von

der Blasphemie aus. Andere, wie Carpzov Q. 45. behaup-
ten eben so unbedingt gerade das Gegentheil, :

§. 306.

Sirafe a).  Wer sich I) einer unmittelba-
ren Gotteslisterung schuldig macht, soll ehrlos
seyn, und’ iiberdigs, nach Beschaffenheit der Person

" und Listerung, am Leben oder am Leibe (,,mit
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Benehmung etlgcher Gheder“), ) bey mlttelbarer
’ Gotteslasternng, erst im Wiederholungsfalle, nach vor-
gingiger freundlicher Abmahnung, alsdann aber nicht
¢m Leben, doch ,an Leib oder Gut®, bestraft wer-
den.  Statt der Verstiimnelung' kann h. z Tag nur
korpﬂrllche Ziichtigung , oder btrafe an der Freyhext
- in Anwendung kommen b).

/4

a) Die entscheidcaden Rechtsquellen sind hicr allein die bey-
den (§. 304 Note a.) angefihrten R. Pel. Ordnunven v. J.
1548, u, 1377, Tit, I. u. HL

~h) cf. Pittmann L ¢ § 107 Hommel obs: 24¢, Meister
§. 292

'§. 207.

Wer zu einer in seinem Beyseyn begangeien
_unmittelbaren Gotteslisterung schweigt und die-
selbe der Obrigheit nicht anzeigt, soll als Begiinsti-
‘ger, 'wer aber, auf obrigkeitliches Befragen, dieselbe
durch Liugnen verheimlicht; gleich dem -Urheber
(,Mitverhinger®) einer mittelbaren Gotteslisterung
(an Leib -oder Gut“) bestraft werden, Auch andere
Begiinstiger , so wie die Obrigkeiten und deren Lan-
desherrn, welche gegen solches Verbrechen ihre
Macht nicht gebrauchen, bedroht das Gesetz mit
Strafen a). 7

#).R. Pol. 0. v, 1518, u, 157%. Tit. I §. 2. 4 5. 6. 8.

§. 308,

Ausser der Blasphemie ist noch eine Injurie an
der Kirche 1) dadurch méglich, dafls der Inbegriff
der zu einer bestimmten Rellglonsgesellschaft geho-
renden Glieder, in so ferne sie eine gewisse Kir-
chen - Gesellschaft ausmachen, ohne Riicksicht auf '
“den ‘Gegenstand ihrer Verchrung beleidigt wird a):
2) dadurch,. dafs Kirchendienery' wesn sie in der
‘Ausiibung ihres Kirchenamtes begriffen sind, injuriirt
werden. Eine Ehrenbeleidigung der leizten Art soll

~
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¢ ' !
d‘ mit korperlicher Ziichtigung und Lgndesverweisung

bestraft werden b), :

#) Wenn z. B. jemand gegen eine gewisse Religionsparthey im
Aligemeinen Schmithungen ausstifst, oder eine Religionsge=

sellschaft wihrend ihver Versammlung lieherlich zn machen
sucht,

b) Nov. 123, e 81., wodaurch die L, 10, C. de episcopis et cler.

geindert wird, welche eine Capitalstrafe auf eine solche In-
jurie setzt. :

-
\

§. 309.

Von diesen Ehrenverletzungen ist die Stérung
des Gotlesdienstes (turbatio sacrorum) zu
unterscheiden, welche durch jede rechtswidrige ge-
waltthitige Handlung begangen wird, durch welche
man absichtlich den Gottesdienst hinderty unterbricht
oder aufhebt. Die Gesetze drohen ihr Capitalstrafe a).

a) L. 10, C, de episc, et cler, Nov. 123, ¢. 31.

’




Zweyter Abschnitt

Verbrechen gegen erworbene Rechie.

: 3 Ereter Unterabschnitt.
Individuellgefihrliche Verletzung des Rechts auf Sachen.

o

Erste Abtheilun‘g.

Verletzung des Rechts an Sachen durch blofse
Beschidigung, #

§. 310

Rechtswidrige Beschﬁdigung a) von Sa-
chen, selbst wenn sie in bosem Vorsatze begangen
wird, ist, nach rémischem Recht, welches, bey dem
Stillschweigen einheimischer Rechtqquelleu hier allein
entscheidet, im Allgemeinen ein Privatdelict, das
nach Verschiedenheit des Gegenstandes, oder der
Form der schiidlichen Handlung, verschiedene T J-
nalklagen begrindet b). Dieselbe ist jedoch als
Verbrechen einer offentlichen Strafe unterworfen
picht ‘nur 1) wenn sie, vermoge der Art oder des
Gegenstandes der Beschidigung, in ein eignes cri-
men ordinarium ¢) iibergeht, sondern auch 1) an
und fiir sich (als crimen extraordinarium), wenn
sie mit rechtswidrigem Vorsatze d) an einer
Sache begangen wird, welche, aus Riicksicht
auf das offentliche Intelesse, unter den be-
sondern Schutz des Staates gestellt ist. Da-
hin gehort, .nach rém. Recht, die vorsitzliche Be-
schidigung 1) einer res sancta und religiosa e),
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2) einer nicht im Privateigenthum stchenden, zn ge-
meinem Gebrauch bestimmten Sache f), 3) der Biume,
besonders Fruchtbdume, und Weinsticke g), so wie
der Feldfrichte auf ‘dem Halm, so fern diese Be-
schidigung durch Feuer geschieht h).

a) Dahin gehort sowohl die Vernichtung, als die eigentliche
Beschidigung und Unbrauchbarmachung.

b) z. B. die actio Legis Aquiliae (Dig. IX. 2), de servo cor-
rapto (Dig. IX. 8.), arborum furtim cacsarnm, vi honorum
raptorum, de incendio, ruina, naafragio (Rig. XLVII. 7.8,
9.) u. andere. Vergl, Matthaeus de crim. ad L. XLVII.

¢ titlae. Al n. B ; .

¢) Nimlich in ein solches, das zu einer alten Lex jud. publ.
gehirt, z. B. zu der Lex Julia de vi (L. 2. §' 1. 6. 7. 8. D.
vi bon. rapt.), zu der Lex Corn. de sicar., bey der Tidtung
eines Sklaven oder der Brandstiftung an menschlichen Woli-
nungen u., dergl,

d) L. 2. §. 18—20. D. de vi bon. rapt. und die nacher anznfiih-
renden Gesetzstellen. ;

€) Von reb, sanctis, die iibrigens gewifs nicht bLlos auf die
Stadtmauern beschriakt waren, §. 10. J. de rer. div. L. 9,
L. 1L D. de riv. rer. Von Beschidigung der Griber L. 3.
§. T.4D. de sep. violat, L. 2. 4.5. C, eod.

f) Beschidigung offentlicher Stralsen polizeylich bestraft. L.
un. §. 2. D. de vin publ. Von Verunreinigung offentlicher
Brunnen und Wasserbehilter. L, 1. §. 1. D. de extraord.
crim. — - Die Li un. €, de Nili aggerib, non rump, gehort
nicht hieher,

g) L. 2. D. arb. fartim caes. vergl. mit Pauluys R. S. V. 20.
6. Der Fall der L. 2. C. de censibus (L. 2, C. Th. de censi-
bus) gehort zum Betrug.

h) Messium incensores. L. 16. §.,9. D. de poenis vergl mit
Paulus L c. §. 5, : i

§ 31L

Die der Beschidigung als ausserordentlichem
Verbrechen gedroliten Strafen sind entweder an sich
unbestimmt a), oder griinden sich auf ecigenthiim=
liche, bey uns nicht mehr vorhandene Voraussetzun-
gen b). Daher die Strafe in Deutschland im Allge-
meinen als willkithrlich anzunehmen ist. . Die Gréfse
und die Ersetzlichkeit oder Unersetzlichkeit des Scha-
dens, so wie die Verschiedenheit des Beweggrundes
zur That, je nachdem sie aus Eigennutz, Rachsucht
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oder aus blofsem Muthwillen begangen wird, bestim-~
men den Grad der Strafbarkeit. Geldbufsen, kor-
perliche Ziichtigung (besonders ‘bey muthwilligen Be-
schidigungen), oder Gefingnifs, bey erschwerenden

" Umstiinden auf mehrere Monate bis zu einem Jahre,
sind der Natur dieses Verbrechens am wmeisten an-
gemessen.

’

a) z. B. im Fall der I 1. §. 1. D. de extraord. crim, .

b) Wie die Capitalstrafen bey rebus sanctis und reliciosis, Anch
das ,tamquam latrones puniuntur® der I. 2. D. arb. furt.
caes. michte wohl dazn gehéren.

Zweyte‘ ARl e il a'n e
Verletzung des Eigenthums durch Entwendung.

J Erste U‘nterabtheiilnng.
Vondem Verbrechen der Entwendung ﬁ"b‘erhaupt.
-
Kleinsechrod Diss. de furti vere talis notis characteristicis,
consummatione atque supplicio. Wirceb. 1792, Uebersetzt
und verbessert in Dessen Abhandlungen ans dem peinl.

Recht nnd peinl. Proe, Th. IL nr, 8. (Vergl. Rec. in'der A.
L. Z. 1800, Nr. 43)

Carl Klien Revision der Grundsitze wber das Verbrechen
des Diebstahls. Nordhausen I. Thl. 1806,

Chr. Erhard de furti notione per leges constituta accuratius
definienda. Lips. 18086.

Salchow’ Entw. des Verbr. der Entwendung. Erf. 1806.
L. W.Beck de vera furti consummati notione. Lips. 1810.

Rofshirt iiber den Begriff des romischen Furtum (im N. Ar-
“chive des Crimr. Il Bd. nr. 4.).

§ 312.

Die Entwendung (furtum), im Sinne des
rémischen Rechts als blefses Privatverbrechen
gedacht, ist iiberhaupt rechtswidrige Bemich-
tigung einer beweglichen Sache, mit Vor-
satz und in der Absicht eines unerlaubten
Gewinns a).
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a) §. 1. J. de obligationibus q. ex del. Furtnm est contrectatio
rei frandulosa, vel ipsins rei, vel etiam usus, possessionisve
quod lege naturali prohibitum est admittere. L. 52. §. 19.
D. de fortis. L. 14 § 12, D. quod metus causa. S. Unter-
bolzner die Lehre von der Vexjihrung S. 120,

A §. 313. .

Dieser Begriff umfafst drey Gattungen der Ent-
wendung, je machdem entweder die Proprietit (an
der Substanz) der Sache, oder das Recht ihres
Gebrauchs, oder das Recht zu ihrem Besitz

~ als Gegenstand der Rechtsverletzung gedacht wird.

1) Die erste. — Sachentwendung (furtum rei )
ipsius) — ist Zueignung einer in fremdem Eigen-
thum eder Civilbesitz a) befindlichen Sache. II). Die
rechtswidrige Anmafsung odex Ausdehnung des blos-
sen Gebrauchs der fremden Sache, bildet den Begriff
von Gebrauchsentwexrdung (furtum usus) b).

1) Der Eigenthiimer oder Civilbesitzer selbst begeht

an  eigner Sache die Besitzentwendung (furt.
possessionis), wenn er eigenniitzig einem Andern
den Naturalbesitz entfremdet, wozu derselbe wegen ei-
nes dinglichen oder Retentions-Rechtes befugt ist c).

a) Ich gebrauche diese Worte im Sinne von Savigny’s Recht
des Besitzes, ; ¥

b) §. 6. J. de obl. q. ex del, L 5. § 8. D. commodati. L. 40,
L.48.§ 4 L. 54§ 1. L 76 D. de furtis. Gellius N,
A. L. VIL ¢. 15. Schott Diss. de furto usus, Lips. 1776.

¢) § 19.J de obl. q. ex del. L. 86. D. de pignerat. act. L. 15.
L.19.§ 5.6 L. 20. L. 53. § 4 L. 59. L. 66. D. de furtis,

§ 314.. o

~ Den deutschen Gesetzen, welche die Entwendung
(Diebstahl und Raub) zu einem Criminalverbrechen
erheben, liegt durchaus bles der Begriff der rémi-
schen Sachentwendung zum Grunde a); weshalb das-
Jenige, was unter dem furtum als romischem Pri-
vatdelict begriffen ist, der Entwendung als deutschem
Criminalverbrechen nicht untergelegt werden darf. Das
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Verbrechen der Entwendung (im criminalrecht-
lichen, engern Sinne) schliefst das furtum wusus
und possessionis aus b), und besteht in vorsiitz-
licher, rechtswidriger und eigenmichtiger
, Zueignung fremden beweglichen Eigenthums
in-der Absicht eines Gewinnes. i

- @) Welches sich' aus Zusammenhang, Vergleichung, Induetion,
% zum Theil auch aus den Worten-deutlich ergiebt,

., b) Die jedoch meistentheils unter den Begriff anderer Verbre-
chen , z. B. des Betrugs, fallen, wie die L. 19. §, 6. L. 20.
L. 66. D. de furtis angefiihrten Beyspiele,

§ 315.

- Vermége dieses Begriffs (§. 314.) - erfodert die
Entwendung A) als Gegenstand eine bewegliche a);
and in fremdem Eigentl}um b) befindiiche Sache.
Da nicht blofser Besitz oder Detention, sondern Ei-
~genthum durch die Strafgesetze wider die Entwen-

dung gesichert werden soll, so kommt es nicht dar-
auf an, ob und in wessen Besitz oder Detention
die Sache sich befinde. Daher 1) an éiner niemand ei-
genthiimlichen, wiewohl in fremder Detention befind-
lichen Sache, keine Entwendung méglich ist ¢). Da-
gegen 2) wird dieselbe begangen, nicht pur an frem-
dem Eigenthum in fremdem Besitz d), sondern auch
an fremdem KEigenthum, welches von niemand beses-
sen wird ¢) , oder in dessen Naturalbesitz sich der
Verbrecher selbst schon befindet. Letzteres ist der
Fall, wenn der Besitzer der fremden Sache in frem-
dem Namen sich daran eigenmichtig den Civilbesitz
* beylegt (Unterschlagung) f).
a) §. 2. J. de usucap. L. 25. pr. D. de furtis. Gellins N. A.
L IX, o) 18

b) Dijeses schliefst den Diebstahl eines Miteigeénthiimers an der
gemeinsehaftlichen Sache nicht ans. L. 45, D. de furt.

¢) L. 26. L. 43. §. 5. D. de furtis. L. 45. pr. D. pro socio.

d) Der Eigenthiimer selbst hale sie im Besitz, oder ein Ande-
rer, wer immer, detinire sie. L. 10, 11, 12, pr, § 1, 2,

L 14§ 2 8 L 96 § 1. D. de furt.

s

-
V&
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¢) Dicbstahl an verlornen Sachen. L.9. §. 8 /. 3L § L.
L. 44. D. de acq. rer. dom. L. 43. §. 4—11. D. de furtis.
Diese Fille von der Entwendung auszuschliefsen, wie Viele
thun, ist wenigstens grundloes, weil weder Geist noch Buch-
stabe dentscher Gesetze der Anwendung dieser rémischen
Bestimmungen”entgegen ist. Den Diebstahl an wahrhaft ver-
lornen Sachen fiir unméglich erkliren, weil — die Apprehen-
sion widerrechtlich seyn misse (wie Grolman Cri-
minalrecht §. 179.), ist darum ohne Grund, weil der Vers
licrende zwar Besitz, aber nicht sein Eigenthumsrecht ver~
liert. — Von der Regel selbst machen die Gesetze eine Aus-
nahme bey der Entwendung aus einer noch nicht angetre-
tenen oder noch nicht in Besitz genommenen Krb-
schaft (L. 2. D. expil. hered.), welche Ausnahme nicht mehr
statt finden kann.

f) P. G. O. art. 170. L. 33. Y. 6%. pr. D. de furtis. L. 7. C.
eod. L. 29, pr. D. L. 3. C. depositi, L. 1. § 22. L. 2 § L
D. de tutel. et rat, dist. ef. Kleinschrod a. a. 0. Betr, IV,
— Die Unterschlagung geliirt zwar unstreitic zom furto rei,
aber Theophilus paraphr. ad §. L J. de obl. q. ex del.
zicht sie zum furtum usus.

§ 316.

B) Die Zueignung, als der- eigentliche Act
der Uebertretung, hat nothwendig zwey Bestandtheile,
I) den Willen, die fremde Sache .der Substanz
nach) als Eigenthum zu haben (animus rem sibi
habendi) a); daher blos beabsichteter Genufs oder
Gebrauch derselben b), blofse Detention, wiewohl
fiir unerlaubte; selbst eigenniitzige Zwecke ¢) u. s. w.
den Begriff dieses Verbrechens zerstoren. Ausserdem
II) eine korperliche Handlung (factum), wo-
durch die zuzueignende Sache der Willkiihr physisch
unterworfen, oder die beabsichtete Disposition iiber’
dieselbe, als iiber ein Eigenthum, mit der That an-
gefangen wird d)..

a) L.43.§.4 7. L.44 §. 1. IL.67. pr. D. de furt.
b) L. 52. §. 20. D. de furt. ©

¢) z. B. um unter dem Vorwand, sie gefanden zu haben, eine
Belohnung zu erschleichen (Betrug) , um sich eigenmichtig
Sicherheit wegen einer Foderung zu verschaffen (Selbst-
hiilfe ) w. 8. w.

)L 1§12 D do fort. L. 3 §. 18. D. de acq. vel am.
poss. cf. Averanius interpret. jur. L. I c. 28,
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. Vermige des ZWeyten Erfordernisses der Zueig-
nung - (§. 816. IL), wird die Entwendung vollbracht
1) an Sachen, welche sich néch nicht im Natural-
besitz des Uebertreters befinden, durch wirkliche
Apprehension, Ergreifung, womit die Person
dieselbe ihrer willkithrlichen Macht physisch unter-
wirft und so den Naturalbesitz anfingt. Blofse Be-
rithrung hingegen ist zur Vollendung so wenig hin-
reichend a), als das Unterbringen derselben an einen
dritten sichern Ort dazu nothwendig ist b). 2) Wer
die zu entwendende Sache selbst schon detinirt, vol-
lendet- erst dann die Entwendung, wenn er durch eine
netie mit der Sache vorgenommene Thathandlung
dusserlich erklirt hat, dieselbe nicht mehr fiir den
Andern, sondern fiir sich selbst als Kigenthum be-
sitzen zn wollen c). -

a) L. 1. § 2 D. de fart. L. 15. D. ad exhibendnm. L. 3. §. 18.

D. de pms cf. Kleinschrod a. a. O. 8. 67, 68,

'b) L. 3 4. 5. 2L D. de fort. P. G. O, art. 158. of. Klein-
schrod a. a. 0. 8. 68 if, Dagegen Homme 1 Rhaps. Q. 88.
Nr.§, Struben rechtl. Bed. Thl. 1. Bed. 15.

¢) L. 3. S 11. L. 47. D. deposs L .§ 2. L. 6% pr. D. de
furt. cf Averanius int. jur. L. 1. c. 28, §. 19. 20, be-
sonders Savigny Rcdxt des Besitzes, Absc¢hn. 11T, 2te Ausg.
p. S65—376. v

§ 318.

C) Die Zueignurg mufs nicht nur rechiswi-
drig, sondern auch eigenmdichtig geschehen
seyn, also wider oder ohne (ausdriickliche oder still-
schweigénde) Eanllhgung des 'Eigenthiimers
oder Civilbesitzers in die. Zugignung a). Daher
1) ist bey vorhandener Einwilligung des Naturalbe-
sitzers in die Wegnahme der Sache zum Nachtheile
des Eigenthiimers wahre Entwendung b), aber bey
vor,hdndenel Einwilligung des Eigenthiimers zum Nach-
theile des Naturalbesitzers ¢) blos Betrug vorhanden:
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Desgleichen 2) ist Betrug; nicht Entwendung anzu=
nehmen, weuan der Eigenthiimer, in Folge betrigli-
cher Benutzung oder Erregung eines Irrthums, in die
Besitznahme ¢ingewilligt hat d). . & &
a) L. 91. D. de furtis, ¢f. Koch inétznjul‘. ctim. §. 179, Kleid
peinl. R, §. 428, i e v | :
b) Dagegen Klein a. a. 0. p. 239, 8. Werner Handbuch
S, 405.
] ©¢) z. B. um den Werth der Siche mit dem der sie wegnimmé¢
| zu theilen und dunn wider den Depositar den vollen Ersatz
- : auszaklagen. s T

I @) L. 43. §. 8. L. 52. §.15. D. de furtis. -Die wissentliche Afis
‘ nahme einer Nichtschuld (L. 48. pr. L. 44, §. 1. L. 66. §. 3.
i L. 80. §. 5. seq. D. de furt. L. 18, D. cond. furt. I. 1 D,
I de cond. causa data. L. 19. C. de furt) und andere Fille
i dieser Art, welche das rdmische Recht zum fartumn zihlg
‘ (L. 52. § 22. L. 66. 8. 4. D. de furt), sind nach dem Geiste
l der deutschen Gesetze von dem  Diebstahl auunschliel‘sen,
| Diese Grenzverwirrung des furti im rém. Recht 'ist dus der
| Entwickelungsgeschichte vom falsum und stellionatus
‘ Ieicht za erkliven. h

§. 319.

D) Die eigenmichtige Zueignung der fremden Sa=
che mufs in gewinnsichtiger Absicht (animo
lucri faciendi) d. i zu dem Zwecke geschehen
| seyn, unmittelbar durch den Gebrauchs- oder Tausch-
| werth der Sache selbst sein Vermogen (die Mittel zu
sinnlichen Zwecken) eu vergrofsern a); wenn nicht die
Wegnahme der Sache in Selbsthiilfe b);" unerlaubte
Beschidigung ¢), Injurie d) und dergl. iibergehen soll;
Eine Sache, die nicht um ihres Gebrauchs noch
Tauscliwerthés willen, sondern blos darum genom-
‘men wurde, um durch sie eine andere Sache’ vor
unmittelbarem Werthe zu erlangen, beé‘riiﬁdet nut ei=
ne Betrug e). Bagegen ist gleichviel, ob unmittels
barer Genufs, oder Austauséh der Sache gégen an-
dere; oder unentgeltliche Wiederveriusseruug Beweg=
grund der Entwendung gewesen f):

a) §& 1. % de obl. ex del. L. 1 § 3. L. 81. 5. L D. de furt:
B) L. L § 4. D. de abigeis. L. 14. §. 4 D, de fart,
9. Fenerback’s peinli Recht: (11, Aufly 1%
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€) L. 22, pr. L. 50, §, 4. D. de fart. L. 14. §. 2. D. de pracser.
: verh. 3 ‘
') L. 53. pr. D. de fart.

¢) Entwendnng von Urkunden, um dadurch sich von einer Schunld
zu befreyen, eine Erbschaft zu gewinnen ete. L. 3 § L D. stel-
lionatus. L 2. L.16. D. de L. Com. de falsis. Doch schwankt
in mehren Ponkten das rom. Recht zwischen furtum und
Betrug (L. 27 D. de furtis) , woranf indessen nach deut-
schem Recht nicht zn sehen ist. Die Grélse des Diebstahls
* jst nach diesem das Hauptmoment rechtlicher Beartheilung;
diese Grofse aber kann nicht bestimmt werden nach dem
Object, welches unmittelbar genommen warde, weil dieses”
-an sich keinen Werth hat, und nicht nach dem, Werth, wel-
cher dadurch gewonnen werden soll, weil dieser durch die
Wegnahme der Urkunde ete. noch nicht genommen ist.

f) L. 54, §. L D. de fart.

§ 320.

: E) Zu jeder Entwendung gehort Dolus, das
Bewufstseyn der Rechiswidrigkeit und der diebischen
Eigenschaft der Handlung. Eine fahrlissige Entwen-
dung ist philosophisch denkbar a), aber nach posi-
tivem Gesetz unmoglich b).

a) Kleinschrod a a O. verwickelt sich in petitiones prin-
cipii, wenn er aus der Natur der Sache die Unmiglichkeit
fahrlissiger Entwendung zeigen will. und G rolman (in d.
Bibl. des peinl. R. Bd. 1. St. 1. S 200.) fehlt gegen die Ge-
setzg‘e‘, wenn er auch nach diesen eine culpose Entvqendung
zulifst, y .

B)S. 7. J. de obl. ex del. § L J. de vi bonor. rapt. L. 46, §. 3.
D. de fart. S

§ 32L

Der Zustand der hoclisten Noth schliefst nach
ausdriicklichen Gesetzen dﬁf'Strafbarkeit der Entwen-
dung aus a). Dieser Nothstand ist vorhanden, wenn
die Entwendung fremden Eigenthums die
einzige Bedingung zur Erhaltung des Le-
bens des Entwenders oder seines Weibes
und seiner Kinder gewesen ist b). Es wird
also vorausgesetzt 1) die hochste Noth (rechte
Hungersnoth), nicht blofse Armuth, 2) der Ent-
wender mufste keine andere rechtliche Mittel zur Ret-
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tung haben c), 3) der Gegenstand der Entwendung
mulsten Efswaaren seyn d), 4) er mulste nicht
mehr genommen haben, als zur Abwendung der Noth
erforderlich war, 5) er mufste nicht hirtere Mittel
angewendet haben, als néthig war, um die Entwen-
dung zu vollenden,” Jede Art der Entwendung, selbst
gewaltsame, wirkt unter diesen Bedingungen Straflosig-
keit. Den Beweis der Noth fithrt der Entwender e).

P. G. 0. Art. 166.

8) A. L. Schott Diss. de farto ex necessitate commisso, Tub*
1772. — C. F. Walch Diss. de furto fame dominante facto®
Jen. 1788. — Steiger (in d verm. Aufsitzen aus d. Geb-
d. Justiz und Polizey. Mainz 1809.) nr. 8, S. 50.

b) Nicht auszudehnen auf andere Verwandte. Boehmer ad
Art. 166. §. 3. ¢

¢) Boehmer ad h, art. §. 2. Quistorp Thl I §-375.

d) Das Gesetz sagt es. Der Grund ist die hesondere Grofse des
Reitzes, und die unmittelbare Gewilsheit der Hungers-
noth als Grund der That. Walch L ¢ §.7. — Dagegen
Krels ad h. a. Boehmer ad Carpzov Q. 83. obs. 3.
Struben Thl III. Bed. 137. Quistorp ThlL I §. 376.

¢©) Krefsad h.a. §. 2“2 Bochmer ad cund. §. 4

§- 322
Fiir den Besitzer ist gegen den Dieb das Recht
der Nothwehr begriindet. Diese wird Jjedoch, nach
Rom. Rechte a), als vorhanden angenommen 1) ge-
gen einen bey Tag ertappten Dieb (f. diurnus) nur
alsdann, wenn dieser mit Waffen sich vertheidigt,
Z) wenn der Dieb in einem Hause bey Nacht er-

tappt worden (f. nocturnus),, auch ohue jene Veoraus-

setzung, jedoch immer nur unter Voraussetzung der
allgemeinen Etfodernisse rechter Nothwehr b). Die
P. G. O. zihlt die Todtung ecines Menschen, ,,den
man nichtlicher Weil gefihrlicher weis in seinem
Hause findet,“ im Allgemeinen zu den Fillen, welche
eine Entschuldigung des Todschlags begriinden kén-
Ben, ohne jedoch die besondern Erfodernisse anzu-
geben, welche jene Entschuldigung wirklich begriio-
den ¢). ~
14+
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a) L. 4 §. 1. D, ad L Aquil. L. 5& §. . D. de furtis. Y. 9.
D. ad L. Corn. de sic. l’alﬂ.us R.S. V.23 8§ 9 Gellius
"A.N./ XL c. 18,

b) Si parcere el sine [rerumlo guo (i, e. snarum rerum, suive
corporu) non potuit. L. 9. D. cit. Das emblema Triboniani
in der L. 4. §. 1. D. ad L. Aquil. ,,ut tamen id ipsum cum
clamore  testificetur, migte wohl auf die Verhilltnisse des
Aqulllschen Gesetzes beschriinkt bleiben miissen.

€) Denn die P. G. O. Art. 150. fihrt gleich nachher mit den
Waorten fort: ,die niachstobgemeldte Féall alle haben gar
viel Unterscheid; wann die Entschuldigung oder kein Ent-
schuldigung auf ihnen tragen u. s. w* Dies in frihe-
ren Ausg. behauptete uneingeschrinkte Tédtungsrecht eines
fur nocturnus, wie es wohl nach den XIL tab, statt fand,
ist daher nicht zu rechtfertigen. Das Beywort ,gefihrlicher
weis* weist auch deuslich auf das: si parcere ei — non po-

tuit, hin. Vergl. Abegg Untersichungen Abh. ll. §. 67
w 109,

§ 823.

Die Entwendung zerfillt in zwey Hauptgattun-
gen, je nachdem dieselbe entweder A) mittelst Ver-
letzung angebohrner Rechte einer Person veriibt wird
— Raub, oder B) ohue dieselbe, als blofse Verlez-
zing des Eigenthumsrechts — Diebstahl. Dieser
ist entweder ) qualificirter Diebstahl, auf wel-
chen, wegen besonders beschwerender Eigenschaften,
der Tod als ordentliche Strafe gesetzt ist — wohin
1) wegen Wiederholung, der dritte, 2) wegen der
Art der Ausfithrung, der gefihrliche D., 8) hin-
sichtlich des Gegeustandes, der Kirchenraub —
(eigentlicher Kir chendiebstahl) gehiren, — oder
1) nicht-qualificirter D. — Dieser begreift
unter sich 1) den gemeinen oder einfachen D.
und 2) den gesetzlich ausgezezchneten (im
engern Singe), welcher; von den gemeinen Strafge-
setzen ausgenommen, mit keiner ffentlichen Strafe
bedroht ist a).

a) Verschiedene, in der P. G. O. nochqcsonders genannte Ar-
ten der Entwendung, z B. der Friichtedicbstahl auf
dem Felde, so weit derselbe offentliche Strafe znr Folge
hat (Art. 167.), der Holzdiebstahl (Art 168.), det
Fischdiebstahl (Art. 169.), sind entweder nach den
Grundsitzen der iibrigen Arten des Diebstahls zu bestrafen,
oder gehdren, wie das Fischen aus fliefsenden Gewissern;



213

gar nicht zum Diebstahl, oder sind, wie das verbofene Holx-
fallen, hinsichtlich ihrer Bestrafung blos nach Partieulas-
geseizen und Gewohnheiten zu beurtheilen.

Zweyto Unterabtheilong
Von dem gemeinen Diebstahl

§ 324.
Der Begriff des gemeinen (einfachen)

Diebstahls ist blos negativ bestimmbar a), indem er
alle dicjenigen (am gewdhnlichsten vorkommenden)
Diebstithle begreift, welche mit einer ffentlichen
Strafe (im Gegensatz von Privatstrafe) bedroht, je-
doch nicht durch besonders beschwerende Umstinde
ausgezeichnet sind. Derselbe theilt sich in verschie-
dene Gattungen, Arten und Grade.

.

@) Darom warde in den frihern Ansg. die Lehre des qualificir-
ten Diebstahls der des einfachen vorausgeschickt: was je-
doch in anderer Hinsicht viele Nachtheile hat.

§. 325.

Der gemeine Diebstahl ist 1) entweder erster
oder zweyler Diebstahl, je nachdem eine Person
zum erstemmnal , oder zum zweytenmal das Strafgesetz
wider den Diebstahl iibertreten hat. - Zu dem letzten
wird erfodert 1) ¢in wiederholter (nicht blos fort-
gesetzter) Diebstahl, 2) dafs die zweyte Uebertretung
nicht. mit der ersten aus einer und derselben Veran—
lassung in schunell auf einander folgenden Handlungen
begangen ‘worden a), iiberdies '3) jeder dieser Dieb-
stihle einzeln dem Uecbertreter zur Schuld zuzurech- |
nen, und 4) jeder derselben mit einer &ffentlichen
Strafe zu belegen_?sey b). ;

P. G. 0. Art. 157 158. 161. — G. Hohbach vom Rickfall
(N, Arch. IX. nr. 5.). ;

a) Dieses ergicht sich ans der ratio legis: besondere Verderht-
heit, Hang zum Diebshandwerk,

b) z. B. Concarrenz eines Familiendichstahls mit einem gemei-
uen, oder zweyer Familiendiehstahle sind nusgeschlossea.
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§. 326.

Derselbe ist ferner II) entweder offener (hand-
hafter) Diebstahl (f. manifestum), wenn der Verbre-
cher, ehe er das Entwendete in Sicherheit bringen
konnte, mit dem gestohlnen Gut ergriffen oder 6ffent-
lich (mit Geschrey, Aufruhr, Beriichtigung) verfolgt
worden ist a); oder heimlicher D. (f. nec mani-
festun), im entgegengesetzten Falle. Die dreuste
Keckheit eines Diebes, der so o&ffentlich stiehlt, -
dafs er dabey ertappt oder auf der Stelle verfolgt
werden kann, und wodurch derselbe in der Regel
einen weit hohern Grad von Verdorbenheit beweist,
als der schiichterne heimliche Dieb, diirfte das Haupt-
princip seyn, von welchem die Gesetzgebung der Al-
ten bey dieser Eintheilung ausgegangen ist b).

2) §. 5 J. de obl. quae ex del. L. 2—6. D. de furt. Gajus
JIL §. 183—185 §. 189—190. 194. Gellius N. A. XL c. 18.
PGO. Art. 157. 158. 161. Walch Glossar. voc. Beriich-
tiget, Beschrieen. Die Carolina hat nicht (wie Mar-
tin Lehrbuch §. 150. annimmt) den rimischen Begriff auf
das Verfolgen mit Geschrey beschriinkt, sondern denselben
vielmehr erweitert, wie die Worte: ,beriichtigt, beschrieen
oder betreten — | betreten wiirde oder ein Geschrey nnd

~ Nacheile machte** — ,,mit beschrieen oder betreten wird*
— beweisen.

. b) Die alten Gesetzgehnungen nnterscheiden die Verbrechen nie
durch Definitionen, desto hiufiger darch dugsere, sinnlich-
wahrnehmbare Kennzeichen, die ihnen geniugen, blos weil
sie am gewdhnlichsten eintreffen und in den aller-
meisten Fillen dem Gedachten entsprechen, Die anf
frischer That ertappten Diebe sind fast immer nur jene
Kecken, welche z. B, mit eigner Gefahr, hey Tag oder bey
Nacht sich in fremde Wohnungen schleichen, Waaren aus
‘offenen Liden mit sich hinwegtragen, auf 6ffentlicher Stralse,
oder unter einer offentlichen Volksmenge stehlen, Leuten die
Tasche leeren w. s..w Die Ausdriicke: offener, — heim-
licher Diebstahl, ferner, dafs hier, nach Art. 158., die
Riicksicht auf mehr oder mindere Verdorbenheit des
Characters dentlich- znm Grunde liegt, und manche andere
Argumente sprechen fiir obige Erklirung. Ueber die Mei-
nungen Anderer s. Cuiacins XIX. obs. 12 Heineccii
Ant. Rom. IV. L. §. 12. Gerstlacher Handb. IX. S. 2803.
Martin Lehrb. § 150. S. anch v. Schirach i d. furt.
manif. u. d. handh. Diebst. (N. A, B. X, nr. L)
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§. 327

" Endlich  ist derselbe III) hinsichtlich des ent- "
wendeten Werthes entweder grofser Diebstahl (f.
magnum) a), wenn der Werth des Entwendeten we-
nigstens b) fiinf Giilden (solidos) ¢) betrigt, eoder
kleiner D (f parvum), wenn derselbe diese Summe
nicht erreicht. Mehre kleine Diebstihle werden zum
grofsen Diebstahl, wenn ihr Werth zusammengerech-
net den obigen Betrag erreicht d).

II. F. 27. §. 8. — P. G, O. Art. 160,

a) Engan Diss. de furto magno. Jen, 1745. J. A.. Hommel
Diss. de furto magno ejusque poena. Lips. 1747,

b) Die Praktiker wollen, gegen die Worte der P. G. 0., dafs
die Summe noch etwas dariber lerage Carpzov Q 8.
Nr. 26. seq. Boehmer ad art, 160. §. 1

¢) cf. Carpzov 1. c. Engau l c §. 7. Hommel 1. e
§. 4-7.

= d) P. l(x‘r 0. Art. 161. in fine. Da«egen Hommel l e §. 12,
ef. Boehmer ad art. 161. §. 2.

§. a8

- Wenn nicht Geld, sondern andere Sachen entwendet
worden sind, so kann nur durch vereidete Sachver-
stindige a), welche den Werth der Sache nach ihrem
wahren, gemeinen Preis zur Zeit der begangenen Ent-
wendung b) schatzen, der Thatbestand des grofsen
Diebstahls zur ‘Gewifsheit gebracht werden. Eidliche
Wiirderung des Bestohlnen, der als Beleidigter ver-
dichtig ist, reicht keineswegs zu, weder nach Ge-
setzen noch nach allgemeinen Griinden d). Im Fall
des Zweifels ist kleiner Diebstahl zu vermuthen.

a) Klien de pretio rerum furto ablatarum rite constituends.
Yiteb. — Tittmann Handb. Il. § 381—391.

b) L. 50. pr. D. de fart. ‘Boehmeor ad art. 161. §. 4.

€) Die L. 9. C. unde vi und die P. G. 0, Art. 208. beweisen
nichts, so wenig, als die allgemeinen Griinde, die Krel's
ad art, 160. §. 2 not. L u. Boehmer ad Carpzov Q. 18,
obs, 6. anfihren. Vergl: ahp Eckhard pr. exhibens cau-
tiones ecirca perficiendam certitudinem corpor. delicti in furte
magno., Jen, 1789.




216

§,32$

Als Strafe droht das Gesetz I) dem l‘leznen,
grsten Diebstahle, und zwar 1) wenn derselbe zu
den offenen (handhaften) Diebstihlen gehort,
den Pranger und das Aushauen mit Ruthen, nebst
Landesyerweisung a), 2) dem heimlichen aber den
Ersatz des doppelten Werths b) und eine dem Rich-
ter zu zahlende Geldbufse ¢), oder, im Falie der
Unvermégenheit, zeitliche Gefingnifssirafe d),

a) P, G. 0, Art. 158
b) P. G. 0. Art. 157.

¢) Dieses ergeben die Worte des Art 157, ,,und soll dex Be-
,,uhud:gte mit der einfachen ‘erfrlcuhur-'r des Diebstahls —
.der O‘berkel; Geldbufls nnvrehn “ Die Worte der
Bamb. Art. 185, ,und inag unser Richter an unserer Statt,
auch als viel vom Dieh nehmen, als er dem Beech.ndlgten
ieht*, welche wahrscheinlich nur in Folge eines Redactions-
irrthums in der Carolina fehilen, erlauurn jene Bestimmuog.

!1) Schr mit Unrecht, und nur weil man den Geist des. Ge-
setzes micht kannte, ist der Unterschied zwischen heim-
lichen und offenen D. ganz aus der Praxis verschwun-
den. Man nimmt dberhaupt nur willkithrliche Strafe anj
Gelingnifs auf einige Tage oder Wochen, geheime kirper-
liche Zichtigung, Ausstellung an dem gemeinen Halseisen
u. s w. HKrels ad art. 157, u. 158, Quistqrp ThL L
§. 361,

§. 329 a

Als besonderer Milderungsgrund kemmt hicr.

" in Betrachtung: wenn — der kecken Offenheit des
Diebstahls ungeachtet — gleichwohl .aus den eigen-
mumllchen Umsténden des Falles, besonders aus den
sonstlgen Eigenschafien der Person, ihres Standes

und ihrer Lebensweise auf mindere Verdorbenheit ge-',

schlossen werden kann a): in welchem Falle blos auf
die Privatstrafe des Vierfachen nebst Geldbufse, oder,
wenn der Dieb unvermogend,, auf angemessene Ge-
fingnifsstrafe b), erkannt werden darf c). Bey einem
ertappten Dieb ist die Zuriickgabe eder der Er-
satz des Gestohlenen niemals freywillig, mithin kein
Zeichen der Verbesserhchkelt folglich auch kem Mil-
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derungsgrund; wohl aber, unter' jener Beschrinkung,
bey dem heimlichen Diebstahl d)..  « ~ 1

a) Art. 158,  War aber der Bich eine solche ansehnliche
(Bamb. Art. 184. ,,ehrliche*) Person, dabey sich Besse-
rung zu verhoffen etc welchem die allgemeineren Aus-
driicke des Art. 160,: ,,Stand and Wesen der Person® entspre-
chen. Unter den ,ansehnlichen® P, sind nicht gerade
Vornehme zn verstehen, sondern Leute » welche ‘bisher
zu den acht- und ehrbaren Personen gehort haben, Biirgers-
leute, Angesessene ete. besonders im Gegensatze des damals
8o hiufig umherschweifenden, verderbten Gesindels.

b) ,und sons allenthalben gehalten werden soll, alsoben

im nichsten Art, (151.) von heimlichem Diebstahl ge-
setzt isg,

¢) ,jedoch ohne der Oherkeit (d. i der vorgesetzten Ge-

richtshehirde oder der Landcaberuchan) Zyplassung und Ver-
willignng nicht.® :

d) Ueber diesen Milderungsgrnnd vergl. F. J. Reinbarth D.
de fnre poenitente ejusque pocna. Erf 1733. Casp. Ach.
Beck D. de e q. j. e. circa rest. rer, furt. Jen. 1326. F. A.

Hommel D. de mitig. furti poena ob rest, rei ablatae,
Lips. 1737,

" §. 330,

I) Demjenigen, welcher zum zweytenmal
cinen kleinen einfachen Diebstahl veriibt, folglich
durch diese Wiederholung einen besondern Hang zu
Verbrechen gegen die Sicherheit des Eigenthums be-
weist, droht die P. G. O. Art. 161., ohune die Offen-
heit oder Heimlichkeit der That weiter zu beriick-
sichtigen, die Landesverweisung a), nach vorgingiger
Ausstellung an dem Pranger, oder lebens.wierige Ver-

strickung: -~ Auch erwiihnt dieselbe hier keines beson-
dern Milderungsgrundes. :

a) Mit welcher, nach dentschem Gebrauch damaliger Zeit, auch
der ‘Staupbesen als verbunden gedacht werden mufs.

§ 331

D Der grofse Diebstahl, selbst wenn der
Dieb blos zum erstenmahle gestohlen, hat eine pein-
liche Strafe an Leib oder Leben zur gesetzlichen
Folge, bey deren Ausmessung besonders beriicksich-

!
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tiget werden soll: 1) die Offenheit oder Heim-
lichkeit des Diebstahls; 2) die Grofse der ent-
wendeten Summe, je nachdem nur 5 Giilden, oder
mehr und wie viel mehr gestohlen worden sind; 3)
die Schidlichkeit des Diebstahls fiir den Be-
stohlenen, je nachdem derselbe entweder ganz oder
zum Theil wieder zu dem Seinigen gekommen ist a),
oder ausser dem Verlust des Entwendeten in Folge
des Diebstahls noch andere Nachtheile erlitten hat b),
4) die personlichen Eigenschaften und Verhiltnisse
des Verbrechers, so ferne daraus auf mehr oder
mindere Verdorbenheit desselben geschlossen werden
mag c). Nur wenn alle solche beschwerende Um-
stinde, jeder in sehr hohem Grade, zusammentreffen,
wiirde die Todesstrafe nach der P. G. O. eintreten
diirfen.

P. G. 0, Art. 160.

a) Daher mindert hier jede Art der Wiedererstattung, oder
Ersatzleistung die Strafbarkeit. Martin Lehrb § 133.

b) Die Riicksicht auf das Verhiltnifs des Entwendeten zu dem
iibrigen Vermogen des Bestohlnen, auf welches der Verf.
in den frithern Ausgaben §. 348, allein Gewicht legte, ist
wenigstens dem Geist des XVL Jahrh. ganz fremd. -

¢) Konopack iber d. Momente der Strafbark. des grofsen
Diebstahls (im Archiv d. CR. Bd. V. St. 1L nr. 6.).

Dritte Unterabtheilung

Von den qualificirten Diebstihlen

§. 332.

Zu den qualificirten Diebstihlen gehort A) der
dritte Diebstahl (f tertium) d. i die zum
drittenmal verschuldete Uebertiretung eines
Gesetzes gegen den éffentlich strafbaren
Diebstahl, wobey im Ucbrigen alle Bestimmungen,
welche von der ersten Wiederholung gelten (§. 325.),
anch bey der zweyten zur Anwendung kommen. Ob
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diese  Entwendungen in demselben Gerichtssprengel
begangen worden sind a), ob die letzte Entwendung
oder wenigstens zwey oder alle zusammengenommen
die Summe eines grofsen ‘Diebstahls erreichen b), ist
eben so gleichgiiltig als der Umstand, ob der Ver-
brecher wegen der beiden vorhergehenden Entwen-
dungen oder wegen einer derselben bereits bestraft
worden ist ¢). Kin solcher dreymaliger Dieb wird
von den Gesetzen fiir unverbesserlich gehalten (ein
smehrer verliumdter® Dieb, fur famosus) und
soll daher mit dem Tod, das Weib mit dem Wasser,
der Mann mit dem Strang bestraft werden d).

P G. O. Art. 162.

C.Fr. Schoreh de furto tertio. Erf. 1772. —— Schuk de furto
tertio. Jenac 1799. Konopack iiber d. dritten Diebst. (in
Kleins Archiv V. St. 2. Nr. 5. VIL 5t. 1. Nr. 5. St. 2,
Nr. 3.) t

a) Boehmer ad art. 162. §. 2.

b) Vicle wollen das Gegentheil, weil die Bamb. und das Pro-
ject von 1521 den Zusatz haben: ,der Diebstahl wire grofs
oder klein ,** dieser aber in der P. G. O. weggestrichen ist.
of. Krefs ad art. 161. and 162. Boehmer el. jur. crim.
L. 2. § 117. Quistorp ThL L § 36l 362. Grolman
C. R. W. §. 804. Allein dieses, Ausstreichen ist wohl nur
darum geschehen, weil Carl jene Worte fiir tiberfliissig hielt.
Nur aus diesem Grande wurden auch die Worte der Bam-
berg.: ,.es michte auch densclbigen dies nicht entschuldi-
»g¢n, ob er die Diebstihle nicht alle un einem Ort gethan
phitte etc.” nicht mit aufgenommen.

¢) Der Verfasser, welcher in den spitern Ausgaben, die auf
Damhouder pract. crim. ¢. 110. Nr. 28. 30. 31. gegrindete
Meinung Konopacks angenommen hatte, sieht sich, nach
nochmaliger Prifung, durch die Worte des Art.. 162, so wie
durch den Zusammenhang dieses Art. mit dem Art. 157. 16L.
und durch mehre andere Griinde, bestimmt, zu seiner frii-
hern Ansicht zuriickzukehren, Vergl. Gesterding im N.
Archiv d. C. R. V. Bd. 8. 488, Martin Lehrb. §. 149.

d) Kleinschrod in der Abh. vom Diebstahl Bet. VII §. 5.
meint, dafs die Anwendung der Todesstrafe von der Verbes-
serlichkeit oder Unverbesserlichkeit des Diebes in conereto
abhiinge , weil Carl die Unverbesserlichkeit als Grund der
Bestrafung des dritten Diebstahls angebe. i

§. 333.
B) In Hinsicht auf die Art der Vollbringung

!
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des Diebstahls ist qualificirt der gefahrliche Dieb-
stahl (f. periculosum) a). Dieser ist ein Diebstahl,
bey welchem die Art der Entwendung selbst entwe-
der einen besonders gefihrlichen gesetzwidrigen Wil-
len beweist; oder die Gefahr der korperlichen Ver-
letzung einer Person begriindet b). '

P. G. 0. Art. 159.

a) Unschicklich wird gewdhnlich das, was hier gefihrlicher
Diebstahl genannt wird, ausschliefslich qualificirter Dieb-
stahl genannt. Als wenn es nicht mehre Arten des qualifi-
cirten Diebstahls gibe, _ »

b) J. Just Schierschmidt Diss. de furto qualificato, Erl.
1351 F. A. Hommel Diss. de farto qualificato. Lips, 1759.

§ 334. »

Der gefihrliche Diebstahl ist I) objectiv ge-
fihrlich, wenn die Art der Entwendung die kor-
perliche Verletzung einer Person befiirchten ldfst
— bewaffneter Diebstahl (furtum armatum) a);
1) subjectiv gefihrlich, wenn die Art der Ent-
wendung einen besonders gefihrlichen, rechtswidrigen
Willen zu erkennen giebt. Er wird begangen 1)
durch Einbruch, 2) durch Einsteigen  Der .
Grund der gesetzlichen Auszeichnung der beiden lez-
ten Arten ist bios die Grofse der Bosheit und der
Festigkeit des bosen Willens, welche aus der
Geflissenheit, die der Dieb bey Ueberwindung
solcher Hindernisse beweist, erkaunt wird, demnach
die Grofse der allgemeinen Gefihrlichkeit des
Diebes, auf welche aus dieser Bosheit und Fe-
stigkeit seines bosen Willens geschlossen wer-
den maufs b). =

a) J. Casp. Heimburg Diss. de furto armato. Jen. 1761.

(Zu Paul Rizi Obs.ed Fischer. Jen. 1790 beygedruckt.)
— €. 1.J. Steltzer Diss. de furibus armatis. Hal. 1792.

b) P. G. O. Art. 159. ,.So aber ein Dieb — jemand — in seine
" ,Behausung oder Behaltung bricht oder steigi, oder mit
. »Waffen, damit er jemand, der ihm Widerstand thun wollte,

,,verletzen mochte, zum stehlen eingeht — so ist der Dieb-
ostahl darzu, als obsteht, gebrochen oder ge stie-
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»zen wird, ¢in geflissencr gefdislicher Diebstahl,
550 ist in dem Dichstahl, der mit Waifen geschieht,
»eine Verge wn‘l“tei’g-‘ung uid Verletzung zu besor-
wgen u. 8. w. Obige Erklirung liegt in Carls Worten:
zeflissenier gefithr '§ﬁet Diebstahl* und in dem Gegensatze
zwischen dem .von Carl"angegebenen: Grand der Auszeich-
nung der einen und der andern Gattung des Diebstahls. Die -
Austihrung dessen in Feuerbach’s Betrachtungen iiber
den 159. Art. der P. G. 0. 'In der Bibl. d. peinl. R. II. Bd.
1. Stek. Nr. 2. Fast alle.nehmen an, dafs auch beym Ein-

’

steizen und Einbrechen: Gefahe fiir” die Person Grund des
Gesctzes sey. Hellfeld Diss. de justitin poenarnmn capita<
ligm praesertim in. rimine furti (periculosi et tertii (Jen.
17728 12, Boehmeri'ad ‘art. 159. C, €. 'C. §. 5. —
Westphal Criminalrecht: Anm. 55. — Struben Thl II
Bd 1:71. § L. — Groelman €. R. W. §. 299, u. iiber den
Grund der hirteren Strafe dés gefihrlichen Dichstahls. In
der Bibl. des peinl. R: Thl I. St. 2, Nr. 2. . Einige wollen:
wegen dieser vorausgesetzten Gefahr sogar Waffen bey allen
drey’' Arten des gefihrlichen Diebstahls, wie, fiebst mehren
Andern, K leinschrod iber den Diebdtahl, Betr. VI. §. 1.
Eine mittlere Meinung vertheidigt Klein ‘E‘ R. §. 242, —
Gegen obige Erklirung Konopack iiber Feuerbachs Be-
trachtungen iber den 199. Arf. (im Archiy V. Nr, 7).

§. 335,

I) Der Diebstahl durch Einbruch: setzt voraus
1) eine gewaltsame Eroffnung der Theile cines Hau-
ses oder ‘eines Behiltnisses. Unter Behdltnissen sind
nur Gebiude, nicht aber  andere. zur Aufbewahrung
von Sachen' bestimmte” Behiltnisse' 'zu  verstehen a).
Auf den Grad der Gewalt kommt es beym Begriff
des  Verbrechens nicht an b), so wenig. als auf “die
Mittel, * durch welche ‘das Aufbrechen bewirkt wurde.
Gleichviel also,. ob der Verbrecher durch Pulver 'die
Sache aufgesprengt, oder ob er sich eines tédilichen
Gewehrs dabey bedient hat ¢). Auch der Ort selbst
ist gleichgiiltig d). ' Das Aufbrechen:’ mufs aber dem
Act der Entwendung vorhergehen: folgt jenes diesem
nach, so fillt- der Begriff des Verbrechens hinweg e).
a) Unwiderleglich bewiesen von Grolman in d. Bibl d. p.
R. 1.Bd. 2. 8¢. S, 57—63. - : LR -t

b) Man hat, sonderbar genug, die Frage aufseworfen: ob anchi
das Dorchbreehen 1e hmener Winde gefahrlicher Diebstahl
sey ? Carpzov Q. 79. Nr. 34, Struben ThL IL Bed. 107,
§. 4. Puffendorf Obs. jur. Tom. IL ‘obs. 186. ‘



222

- €) Dagegen Boehmer ad Art. 159. §. 3.

d) Man verlangt gewohnlich einen besuchten Ort, oder doch
ein bewohntés Haus, weil sonst keine Gefahr fir Personen
vorhanden sey. mes widerlegt sich aus §. 834. Anm. b).

¢) Boehmer ad Carpz Q- 79. obs. &

| §. 336..

T). Der Diebstahl durch Emstelgen besteht
in jeder Entwendung, welche mittelst Einsteigens in
eine Behausung oder in ein Behiltnifs auf ungewohn-
lichem Wege begangen wird. Blofses Hinaufsteigen
geniigt noch nicht. Gleichgiiltig ist es, da das Ge-
setz unbedingt redet, ob die Behausung bewchnt
oder unbewohnt, der Ort besucht oder uubesucht
ist a), ob der Dieb in das obere oder untere Stock-

werk b), auf einer Leiter oder durch eine andere

Vorrichtung c) eingestiegen, ob er hinab-oder hinauf
gestiegen, ob er, iiber der That ertappt, Gewalt ge-
braucht hat, oder nicht d).

a) Dagegen Boelimer ad Art. 159. S. 48,

b) Boehmer 1. c. § 5. Tdem ad Carpz Q. 59. obs. 5.
Struben Thl HI/ Bed. 15. Grolman a. a. 0. §& 298, u.
Andere wollen das Gegentheil, wegen der vorausgesetzten
Gefahr fiir die Perdon, welche nuc? die folgenden wunder-
lichen Unterscheidungen erzeugte.  Gewdhnlich wird zwar
hier die ordentliche Strafe nicht statt finden, aus den Griin-
den des §. 340. Auf den Begriff hat es aber keinen Einflufs.

¢) Fast alle sind dagegen. Boehmer ad Carpz c. . Stru-
ben el Koche 1l § 193 Klein a.a. 0. § 444

d) Das Gegentheil Boehmer ad h,a. § 5.

5. 331

HI)  De bewaffnete Diebstahl setzt voraus
1 dafs der Dleb wissentlich ‘mit Werkzeugen verse-
hen war, mit welchen er eine korperliche Verlez-
zung bewirken konnte (Waffen). =~ Auf die Art des
Werkzeugs kommt es nicht an a), auch daraof nicht,
ob .er die Waffen in der Absicht zu verletzen bey
sich hatte, oder nicht b).  Die Entwendung selbst
mufs mit Waffea geschehen. ~ Bewaffnung nach vol-
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lendeter Entwendung ist ausgeschlossen.  Gleichviel
ist es aber, ob sich der Dieb vorher mit Waffen ver-
sehen hat, oder ob die Bewaffoung erst an dem Orte
der That geschehen ist ¢).

a) L. 8 § 2 D. de vi arm. L. 9. D. ad L. Jul de vi publ.

L. 5 § 2. D. de furtis. Vergl. Boehmer ad Carpz.
Q. 9. obs. 1. ad Art. 159. €. C. C. §. 6. Hommel ¢. L
§. 13, Heimbur_g c. 1L § 14 ff,

b) Alle wollen das Gegentheil wegen der Worte des Art. 150.

»Damit er jemand, der ihm Widerstand thun wollt, verletzen
,mochte Allein 1) die ratio legis, nimlich die Ge-
fahr der Verletzuug, ist in dem einen Fall vorhanden, wie
in dem andern, blos dringender in dem awdern, als indem
einen.  2) Das migen bedeutet fast immer in dem Altdeut-
schen so viel, wie konmnen. Feuerbach iiber den 139.
Art. a. a. O, S. 116. ff. :

Krefsad h.a.§. 2 Boehmer ad Carpz Q. 71 obs. 1.
Kogch inst. jor. crim. §. 193. Dagegen Leyser Sp. 836,
m. 13. 'Hommel c. 1. §. 16

§. 338.

Strafe. Das Gesetz droht dem gefilirlichen

Diebstahl iiberhaupt als ordentliche Strafe den Tod,

dem

Manns den Strang, dem Weibe das Ertrin-

ken a), ohne Riicksicht, ob der Diebstahl grofs oder
klein ist b). Gleichwohl erlaubt dasselbe auch, nach
,Befinden der Umstinde, eine ausserordentliche Strafe,
« welche nur in dem Falle Statt findet, wenn zwar der
Begriff des Verbrechens, aber nicht der Grund
desselben in concreto vorhanden ist c). '

a)

5

Art. 159, — ,.Darum in diesem Fall der. Mann mit dem
wStrang, und das Weilh mit dem Wasser od er sonst nach
,Gelegenheit der Personen und Ermessen des Richters in
,ander Weg, mit Ausstechung der Augen ete. oder einer an-
,dern dergleichen schweren Leibstrafe geatraft werden, soll.
— Art. 160. schlielst, nachdem von dem grofsen Diebstihl
gesprochen wurde: ,,Wo aber der Dieb zum Diebstahl ge-
»stiegen oder gebrochen, oder mit Waffen, als obsteht, ge- |
,otohlen hitte, so hiitte er damit, wie obgemeldet, das
sleben verwirkt.* N

Gewdihnlich wird angenommen, dafs auf den grofsen gefihr-
lichen Piebstahl die Todesstrafe unbiedingt gesetzt, die Strafe
des kleinen gefihrlichen Biebstahls aber nur willkihrlich
sey, jedoch g0, dafs sie bis zur Todesstrafe steigen konne,
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Hellfeld Diss. cit. §..13. Grolman C. R: W. §. 307,
Dieses soll der Art. 160. bewenun. ’

t) Einige beschrinken die Todesstrafe anf den hewaffneten Dieb-
stahl. Hommel L ¢. §. 11, Andere beziehen die Ausnahme
blos auf Weibspersonen. Grass coll. jur. civ. Bom. cum
C. C. C. Lect. XVL p. 647. — Berger el jur. crim. C. 11
§. 1. Dagegen Heimburg e L § 9. — Zieritz ad
Art. 150. traumt vorziglich von dem Stande der Persorien,
und qumburg c. I § 78. glaubt, dafs der Richter bin-
sichtlich der ausserordentlichen Strafe unbedingt auf die
Lehre von der Zurechnung verwicsen werde.

' §. 339

1 Da der Grund der” gesetzlichen Ausﬁelchnung
des bewaffneten Dicbstahls Gefahr der Verletzung
oder Vergewalugung einer Pefson, ist, 5o ist di¢ To-
desstrafe ausgeschlossen 1) wenn wegen der person-
lichen FEigenschaft des Diebes; oder 2) wegen der
Beschaffenheit des Ortes ke gefahrhcher Gebrauch
zu besorgen war:

§ 340,

II) Der Grund der Aixszelchxmng den‘ subjec-
tiv_gefihrlichen Diebstihle ist ein aus dem Ein-
bruch oder Einsteigen erkannter, so hoher Grad der
Gefhsseni‘nelt und Festigkeit der rechtswidrigen
Gesinnung ,. dafs mit demselben die Todesstrafe ini
Verhaltmsse steht. Mithin findet diese nicht Statt,
sobald ; des vorhandenen Thatbestandes wungeachtet,
nur ein geringer Grad der Geflissenheit und Festig-
keit des bosen Willens bey dem Verbrecher anzuneh-
men ist, welche theils aus der Geringfiigigkeit der
iiherwundeneu Hindernisse, theils aus andern, von der
Art der Begehung verschiedenen, Umstanden a) ge-
schlossen ‘werden kamn. -

a) Z. B. aus der zufilligen dnssern Vcrﬁnlaabnng, Verfuhrung,
Armuth u. s, w.

§. 341,

Da der gef‘ahrhche [hebstahl eine Art der Ent- -
wendung iiberhaupt ist, se werden auch alle Erfo-
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dernisse der vollendeten Entwendung ‘bey ihm voraus-
gesetzt. Der nichste Versuch ist vorhanden,” wenn
der Dieb in dem Acte der Bemichtigung selbist, ohne
jedoch denselben zu vollenden, bereits begriffen war,
Derselbe kann iibrigens nie mit der ordentlichen, son-
dern nur mit einer dem Tod am niichsten kommenden
Strafe belegt werden, vorausgesetzt, dafs im Falle
der Vollendung die ordentiiche Strafe wiirde begriin--
det gewesen seyn a). ' B

.

a) Die beyden Hommel (Ferd. Aug. in der Diss. §. 18. und

“ Carl Ferd. Rhaps. quaest*Obs. 10L) wollen beym econa-
tus proximus die Todesstrafe. Vergl Aug. Ern. Rom.
Hemmann Diss. an poena eapitalis in attentato furto qua-
lificato locum habeat. Erf 1775. '

§. 342

C) Peculat im weitern Sinn , ist die Ent-
wendung des offentlichen Eigenthums (im
Gegensatz des Eigenthums der Privatpersonen) a). Er
umfafst 1) den Kirchenraub (crimen sacrilegii);
2) den Peculat im engern Sinn, die Verletzung
oder Entwendung des Staatseigenthums b) yon einer
Person, welche nicht fiir dasselbe zu haften verbun-
 den ist ¢), und 3) das crimen residuis die Ver=
. wendung des anvertrauten 6ffentlichen Eigenthums zu
| Privatzwecken.  Das crimen de residuis gehort

| zu den besondern Verbrechen der Staaisheamten; und

das Peculat im engern Sinn ist bey uns nicht mehr
als besonderes Verbrechen zu betrachten, sondern
unter dem Diebstahl iiberhaupt enthalten d).

2) L L L 6. § 1. 2 L. 13. D.ad L. Jul pec. vergl. Mat:
thaeus de crim. L. XLVIIL tit. 10. ¢. 1. sq. ¥. S. Hahn
de crimine peculatus, ad concilianda, quae sibi videntur ob=
stare responsa Marciani et Pa'piniani. Heidelb: 1812,

b) Ob auch res civitatis dahin gehiren? L. 81. D. de furt. fin
Widerspruch mit L. 4. §. 7. ad L. Jul. pec. Hahn a. a. O:
§. 5. sqq.

€) L. 9. § 2 4. D. ¢it, tit:

d) Stryck U. mod. L.48. ¢ 13. §. 1. Meister jun pr
juri Gti;im. §. 217. Dagegen, ausser Andern, Martin Lehrb
§. Lo N R 5 g \ - .8

9. Feuerbach’s peinl. Recht. (11, Aufl.) 15
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§ 348

- Kirchenraub (sacrilegium) a) ist eine
Entwendung, wodurch eine von den drey in
Deutschland . aufgenommenen Religionsge-
sellschaften verletzt wird. Eine solche Verlez-
zung geschieht 1) durch Entwendung einer zum Got-
tesdienst bestimmten Sache aus einem zum Gottes-
dienst bestimmten Ort, 2) einer profanen Sache aus
einem zum Gottesdienst bestimmten Ort, 3) einer zum

Gottesdienst bestimmten Sache aus einem profanen
Ort b). ’ :

P. G. 0. Art, 171

2) J. S. F. Boehmer Diss. de variis sacrilegii speciebus ex
" mente juris civilis. Hal. 1724, Desselben Diss, II. de
variis sacril. speciebus ex mente juris canonici. Hal. 1726.
© 1%27. (welche aufgenommen sind in J. H. Bohmer J. E,
P.T. V. L V. tit. 17. § 1—-127), — C. G. Robert suc-
cincta explicatio destinetionis inter sacrilegium simplex et
qualificatum. Marb. 1784, — Unbestimmte Bedeutung des
Worts sacrilegium. L. 3 C. de crim. sacril. L. 10. C.
de episc. et cler. L. 4. C. de haereticis. L. 8. 4. C. de apo-
stat. in Verbindung mit Nov. 123, c. 29. u. 31,

b) c. 21. C. 17. q. 4. P. G. O, Art. 171. — Entwendung einer

" profanen‘Sache aus einem heiligen Ort ist, nach rémischem
Recht, der Etymologie des Worts nach, nicht Sacrile-
gium. L. 5. D. ad L. Jul. peculatus. In Chursachsen ist
blos Entwendung einer heiligen Sache aus heiligem Ort ein
Kirchenraub. cf. Pittmann el jur, crim. §. 474,

§ 344.

Der Grund der gesetzlichen Auszeichnung ist bey ;
_ den Katholiken die den geweihten Sachen inwohnende
gottliche Kraft (sanctitas interna) a), deren Ver-
letzung als Beileidigung der Gottheit selbst betrach-
tet wird. Nach protestantischen Grundsitzen haben
kirchliche Sachen eine dussere Heiligkeit (sanct.
externa), in wie ferne die Kirche selbst, als Stiitze
des Staats, in dem unmittelbaren vorziiglichen Schutze
desselben steht.

a) Boehmer J. E. P. L. IIL tit. 40, §. 43. tit. 49. §. 10. 1L
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§ 345

Strafe. 1) Auf die Entwendung der Monstranz
mit der geweihten Hostie steht die Feuerstrafe.
II) Ein gefihrlicher Kirchendiebstahl durch Ein-
bruch oder Einsteigen a) in einen heiligen b)
Ort, ohne Riicksicht des Werths der entwendeten
Sachen ¢), wird unbedingt mit dem Tode bedroht,
jedoch die Wahl der Todesart dem Richter iiber-
lassen d). \

P. G. O. Art. 172. 178. und 174.

a) Nicht mit Waffen, weil die Carolina nichts davon sagt,
welches wohl darin seinen Grund hat, weil sie haoptsich-
lich an eine Verletzung der innern Heiligkeit des geweihten
Orts durch das Aufbrechen und Einsteigen denkt. cf.
Robert 1. ¢¢. — Grolman C. R. W. § 806. Anm. 1.
schrinkt dies auf das Einbrechen ein.

b) ,in eine Kirche oder Sacramenthaus* Der Grund,
warum ein locus profanus hier ausgeschlossen ist, liegt
in der Anm. a).

¢) ef. Koch inst. j. cr. §. 228. Anm,

d) ,,Diese Dieb seyn zum Tod, nach Gelegenheit der Sache
,und Rath des Rechtsverstindigen, zu strafen.* Art. 178,
Nach andern (z. E. Meister jun. 1. ¢. § 219. Martin
Lehrb. §. 159.) sollen diese Worte erlauben, auf die Straf-
barkeit in concreto Ricksicht zu nehmen — gegen die Ver-

leichung mit der Bamb. 198. und gegen die ausdriickliche
rklirung Carls, dals Kirchenraub hirter als Diebstahl sey,

§. 316.

1) Bey dem einfachen Kirchendiebstahl 1) .
an Gefifsen, die zur Aufbewahrung anderer Hei-
ligthiimer a) bestimmt sind, oder 2) an goldenen
oder silbernen Gefifsen, die wenigsiens den Werth
eines grofsen Diebstahls betragen, finden dieselben
Grundsitze statt b). IV) Einfache Entweadung
profaner oder auch heiliger Sachen, die den Werth
eines kleinen Diebstahls ausmachen, sollen mit
den, jedoch geschirften ¢), Strafen des weltlichen
Diebstahls bestraft werden; welches auch bey Besteh-
lung des Almosenkastens in Anwendung kommt d).

' 15 *
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a) Die P. G. O. setzt Art. 172, dem Entwenden der geweihten

Hostie entgegen das Stehlen anderer Heiligthimer

— und das Stehlen der Kelche und Patenen. Die Bamb.

art, 198, klirt dieses gut auf, indem sie sagt: ,item so ei-

- ner ecin Monstranz sticlt — oder so einer sonst ander
Heiligthum stielt ete.*

b) ,Tapfere gew eihte Sticke Ueber Heislers Mei-
nung hieriber (in Schotts jurist. Wochenbl. 1. Jahrg.
'S.181) vergl. Koch L ¢ §. 29. Anm.

¢) Art. 174, ., Doch soll in solchen Kirchenrdnben und Dieb-
stihlen weniger Barmherzigkeit bhewicsen werden,
denn  in weltlichen Diebstihlen © . Die Worte der Bamber-
- gensis Art. 200. ,und soll doch danebst diese Strafe etwas
oernstlicher geschehen® sind der beste Commentar , welcher
meine chemalige Meinung widerlegt. 3

d) P. G. 0. Art. 173., welche die Féuerstrafe in der Bamberg.
Art, 201 stillschweigend aufhebt,

§ 347,

Wenn gleich die schweren Strafen des Kirchen-
raubes auf thatsichlichen Voraussetzungen beruhen,
deren Daseyn die protestantische Kirche verwirft: so
mag gleichwohl — da so wenig die religiose, als jede
andere blos subjective Ueberzeugung des Richters ge-
gen vorhandene Gesetze entscheidet — die fortdau-
ernde Gilltigkeit jener Verovdnungen selbst fiir pro-
testantische Gerichtshofe, wenigstens in der Theorie
nicht geliugnet werden a).  Eine hellere Zeit und
mildere Sitten haben indessen nicht nur die Feuer-
strafe, sondern auch die unbedingte Anwendung der
Todesstrafe lingst ausser Gebrauch gesetzt b).

. a) Hiegegen war in den friithern Ausgaben der Vi mit Boh-
mer ad art. 192, §. 1. in f.

b) Vergleiche Meister pr. j.cor. §. 220. — Wenn jedoch der
Geist, aus welchem das neueste franzésische, tbrigens weit

~ mehr als blofsen Kirchenraub umfassende, Sacrilegiengesetz
hervorgegangen ist, (S. Histoire abrégée du sacrilége chez
les différans peuples, et particulierement en France, par L.
F. Loiret 1I Part. 2 Paris 1824. 25. 8.) wenn dieser Geist,
~wozu alle Aussicht vorhkanden, auch in Deutschland herr-
schend werden sollte , so wird die Carolina auch im dieser
Hinsicht bald wieder zu Ehren kommen (1828). — Der Ju-

lius 1830 hat solche Aussichten doch wobl fir immer ge-
schlossen.
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Mehre andere, in dem rom. R. besonders be-
nannte oder ausgezeichuete Arten von Dieben: die
directarii a), effractores b), sacculdarii ¢,
expilatores d), fures balnearii €); abigei f),
sepulcrorum violatores g), so wie der Unter-
schied zwischen f. nocturpum und diurnum h) ,
haben keinen praktischen. Werth und sind gréfsten-
theils nur noch Gegenstand ziemlich wunfruchtbarer
philologisch - antiquarischer Erorterungen. Der mit
Unrecht sogenannte Wilddiebstahl, mit Ausnahme
des unerlaubten Fischens in fliefsenden Gewissern i)
gehort blos dem Parficularrechte an k). . . .

a) cf. Piittmann advers. jur LWL & 6. Feuerbachs: was
ist ein Directarius 2. In dessen.Civil, Vers, Thl I. (Giefsen

1803.) Nr. V. — Dagegen Dabelow iiber den sogenannten
Directariat der Romer ete. Halle 1804, — J . R. Grofse
der Begriff des Dircctariats. Gott. 1804 — Schulze iber

Directarien, in den gemeinnittzigen Beytriigen za denDresdner
Anzeigen 1810. St. 85, 'S. Pernice de furam genere quod
vulgo directariornm nomine circumnfertur. Gatt: 11821, C.
Diek histor. Versuche iber das Criminalrecht der Rimer
Nr. 1L, o

b) L. 1. D. de far, baln, Lo 1§ 2. L. 2. D. de effr..

t) L. 7. D. de extraord. erim. L. 1. § 2. D. de ¢ffr. Cuia-
cius X, obs. 27. +

d) L. 1, §. 1. D. de effr, et expil.

e) Dig. XLVIIL. 17, J. €. Wild v‘ogcl Diss. de balneis et bal-
neatoribus, Jen. 1703, '

f) Dig. XLVIIL 14. Cod. IX. 3% Mos. et Rom. LL. Coll, Tit. IT.
cf. Chr. Thomasius Diss. de abigeatn ed. 3. Hal 1339,
G.L. Boehmer Diss. de abig. et furto equorumn. Gétt. 1742,
(in EL jur, civ. Tom. Il Ex. 21.) . >

g) besonders auch die cadayerum spoliatio. L. 3.§. 7. L. 11
D. de sepulcro viol.

h) L. 1. D, do fur. bala. L. 2, D, de effr, — PGO. Art. 167. 171.
i) PGO. Art. 169,

X) Jo. Petr. de Ludewig Diss. de ferarum furto. Hal, 1330,
o E. Gottfried Chr. Kligel Diss. de furto ferarum
ejusque poena , praesertim in terris Saxonieis. Viteh., 1782,
— Kleinschrod Abhandlung vem Wilddiebstahle, dessen

*y
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Geschichte, Strafe und Gerichtsstande. Erlangen 1790. Des-
selben Noch etwas tber das Verbrechen des Wilddiebh-
stahls. In den Abhandl, aus dem peinl. R. u. peinl. Proc.
Thl. II. Nr. 12. — Feuerbach Themis oder Beytrige zur
Gesetzgebung (Landshut 1812) Nr. III. Vollgraff verm.
Abhandl. aus dem Gebiete des Crim. - und Staatsrechts. Marb.
1822, Nr. L ‘

fu 3
Vierte Unterabtheilung

Gesetzlich ausgezeichnete, nicht qualificirte
Diebstahle.

§ 349.

Die Gesetze nehmen von den gewdhnlichen
Grundsitzen der Bestrafung des Diebstahls aus I) die
von einem Miterben begangene Entwendung aus
der Erbschaft, welche Handlung nur privatrechtliche
'Folgen hat a).

8) L. 8. C. fam. herciscundae. ,Expilatae hereditatis crimen
frustra coheredi intenditur . cum judicio familiae erciscun-
dae indemnitati ejus prospiciatur. — Matthaeus de crim.
L. XLVIL tit. 12. ¢c. L nr. 4. sucht den Grund, wiewohl un-
richtig, in der Gemeinschaft unter den Miterben. Auch an
einer gemeinschaftlichen Sache kaun Entwendung begangen
werden. L. 45. D. de furtis,

§ 350.

Es gehort dahin II) Familiendiebstahl (f.
domesticum proprium), welcher von Ehegatten
an Ehegatten, oder zwischen nahen Verwandten be-
gangen wird. Unter diesen Verwandten sind nur
Blutsverwandte begriffen und zwar solche, welche die
niichsten Erben des Bestohlnen sind a). Dem Fami-
liendicbstahl steht der Hausdiebstahl (f. dome-
sticum improprium) entgegen, welcher von blofsen
Familiengenossen an Personen der Familie, besonders
von Dienern an dem Herrn begangen wird b).

a) P. G. 0. Art 165 ,So einer sus Leichtfertigkeit oder Un-

,verstand etwas heimlich nihine von Gitern, der er sonst
sein nichster Erbe ist, oder sich dergleichen zwischen
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»Mann und Weib begeben, und ein Theil den andern derhal-
ssben anklagen wiirde, sollen Richter und Urtheiler mit Ent-
»deckung aller Umstinde bey den Rechtsverstindigen —
,sRaths pflegen, auch erfahren 1) was in solchen Fillen das
sgemeinc Recht sey und sich darnach halten. 2) Doch
psoll die Obrigkeit oder Richter in diesen Fillen von Amts-
swegen nicht klagen, noch strafen® Einigé finden in die-
sem Art. das crimen expilatae hereditatis, wie
Clasen ad h. art. — Andere, wie Bochmer ad Carp-
zov Q. 82, obs. 2. u, ad h. art. §. 2. beziehen ihn auf den
Diebstahl an einer angefallenen oder gehofften Erb-
schaft, — Blumblacher ad h. a, p. 385. Krefs ad h.
art. §. 2, und Kleinschrod vom Diebstahl. Betr. V. §. 3.
denken an einen Diebstahl unter Miterben, so lange die Erh-
gchaft noch nicht getheilt ist. s

b) L. 89. D. de fartis. L. 11. §. 1. D. de poenis. Partikularge-
setze behandeln diesen Hausdiebstahl zum Theil als qua-
lificirten D. cf. Ge. Henr. Ayrer Diss. de furti do-
mestici poena in terris Brunsuicensibus. Gétt. 1388. — C.
Aug. Ginther Diss. de farto domestico. Lips. 1785, —
Quistorp ob und in wie ferne die Anverwandtschaft die
Strafe cines Verbrechens mildere? In dessen Beytrigen
n. Ausg. Nr, 3l. §

§ 351

Die Carolina a) bestimmt: 1) dafs der Richter
bey dem Familiendiebstahl nicht von Amtswegen
verfahren, und  2) wemn deswegen Klage erhoben
wird, nach dem gemeinen Recht entscheiden soll.
Dieses gemeine (nimlich romische) Recht setzt auf
den Familiendiebstahl nicht nur keine Strafe, sondern
schliefst sogar bey demselben die Diebsklagen aus,
und lifst blofsen Schadensersatz zu b). Eine nicht
zur Familie gehorende Person, welche an einem Fa-
miliendiebstahl Antheil nimmt, ist nach den gemeinen
Grundsitzen der Theilnahme an einem Diebstahl zu
beurtheilen ¢).”

a) P. G. O. Art, 165,

b) §. 12. J. de obl. quae ex del. L. 16. L. 17. pr. T.. 52, §. 4—7.
D. de furtis. L. 1. 3. pr. L. 13. u. L; 25. D. de act. rer.
amotaram. L. 2. C. rerum amotarum. Viele Rechtslehrer
nehmen jedoch nur gelindere 6ffentliche Strafe an,
welche sie in Geldbufse oder kurze Gefingnifsstrafe setzen.
Carpzov pract. rer. crim. Q. 82. Nr. 42. Boehmer ad
Carpzov Q. 82. obs. 2. — ad art. 165. §. 5. Quistorp
a. 8. 0. 8. 481, In keinem Gesetz des romischen Rechts,
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- »+das noch dazu Carl hier ansdricklich bestitigt, findet sich

ein Grund fir diese Meinung.
£)§. 12.J. Le. L 36, § 1. D, de fartia.

§. 352,

Noch ist gesetzlich ausgezeichnet IIT) die Ent-
wendung an efsbaren Friichten auf dem Feld,
. 80 ferne dieselbe bey Tag nicht aus Habsucht, son-
dern nur zum Stillen des Hungers oder der Liistern-
heit, geschehen wund nicht' dem Eigenthiimer durch -
Hinwegtragen ein sehr grofser Schaden gestiftet wor-
den ‘ist. Solche Entwendugg soll ebenfalls blos biir-
gerlich hestraft werden a),

) P. G. 0. Art. 167. ,

Finfte Unterabtheilung
,Entwendung durch Verletzung der Personlichkeit
; Raub, °
. M. Gotjtrl. Pauli Digs. de vera rapinae indole. Vit. 1777?
Leyser Sp. 539.

Pittmann de crimine robbariae (in Adversar. jur. univ. L. IL
cap. 24.). g

Eb el.in g D. de gemina rapinae not’ione. Suer. 1797.
Konopack im N. Archive des CR. V. Bd. nr, VL
§. 353.

Wenn die Verletzung des Rechts an Sachen
durch Verletzung der persinlichen Rechte begriindet
wird, so entsteht das Verbrechen des Raubes a).
Raub (rapina, depraedatio, grassatio, rob-
baria) ist Entwendung durch Gewaltthitig-

keit an der Person des Besitzers der Sache,

jedoch ohne Verletzung seines Lebens b).

P. G. 0. Art. 126. -

a) Der Raub wird in die Lehre von der Entwendung gezogen,
weil die Entwendang von den Gesetzen als Hanptsache, die
Gewalt nur als beschwerender Nebenpunkt betrachtet wird,
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b) Ueber' den Begriff mn:h rom. Recht. Vergl. Matthaeus
de crim. L. XVIL t.2, ¢ 1. §. 1. p. (8. Boehmer ad
Art. 126, §. 4. A. G. (‘ramer et C Friedrich M. T,

Ciceronis orationum pro Scauro etc, partes ineditae. Kil,
1816, p. 66, _

§ 351

Der Raub ist I) eine Art der Fntwendung
Es wird also voransgesetzt i 5} dleblsche Absicht,
2) eine fremde Sache. Wer seine eigne Sache,
ohne zu wissen, dafs sie sein ist, nimmt, ist eben so
wenig Rauber, als derjenige, der mit der Ueberzeu-
gung eines Rechtsanspruches sich einer fremden oder
eigenen Sache mit Gewalt| bemichtigt a).© 3) Gehort
zum Raub eine bewegliche Sache. ' An einer un-
beweglichen Sache wird das Verbrechen der Gewalt~
thitigkeit begangen b). 4) Der Act dér: Bemichti-
gung .der Sache mufls vollendet seyn. Sonst ist der
Rauh bles versucht.c). | . : )
2)'§. 1. 3 de i bon, rapt. L. 13. D. qnod mé't;u cﬂ-usa L. 7

& unde vi.

b) L. 3. §. 8. ad L. Jul. de yi publica. L. 5, D.de Jul de

‘i priv.

¢) Ob dieses, nach legislativen Erwnglmgan, zu bllhgen? ist
. .eine, andere Frage

§ 355.

II) Die Zucignung mufs durch Gewalt
an der Person des Besitzers geschehen seyn,
Es wird daher erfodert 1) dafs es der Rauber ‘dem
Besxtzer entweder. mechanlsch oder psycholo-
gisch unmé glich gemacht habe, die Entztehung des
Seinen zu vereueln Raub. kann also - geschehen durch
Ueberwmdung der kor perlichen Krifte des Be~
sitzers (vis ablativa s. absoluta), oder durch
Ueberwindung scines Willens mittelst erweckter Furcht
vor Uebeln (vis compulsiva) a), se ferne die Be-
drohung mit der Gefahr augenblicklicher Vollziechung
derselben verbunden war b).' Auch diirfen die Dro-
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hungen nicht minae juris seyn, weil soﬁst die Hand-
lung in ein’ anderes Verbrechen itbergeht c).

“a) Krefls ad Aft. 126. § 4. Boehmer ad cund. §. 4,

b) Weil die Gewaltthitigkeit schlechthin zureichender Grund
der moglichen Besitzergreifang seyn mufs, bey der Drohung
entfernier Uebel sich aber nicht annehmen lafst, dafs der
Bedrohte, weun er sein Eigenthum hingab, blos darch solche
entfernte Drohungen, die noch der Hiilfe des Staats Raum
liefsen, zur Uebergabe des Seinen bewogen worden sey.

¢ Krelsadh a. § 4 "L
3 4 §. 336. :
. 2) Der Act der Entwendung selbst mufste erst
durch Gewalt  bewirkt und mdglich geworden seyn.
Der wirklichen Entwendung mufs also die Verletzung
des Rechts der Personlichkeit vorhergehen Hat
nach vollendeter ‘Entwendung der Verbrecher seine
Person oder die gestohlne Sache vertheidigt, so ist
ein bewaffneter Diebstahl vorhanden, wenn der
Verbrecher wihrend der Entwendung selbst schon die
Waffen fiihrte a). Bl }
o8 a) Dadurch ‘bestimmt sich der Unterschied zwischen Raub und
bewaffnetem Diebstahl. Vergl hieriber Krefls ad
h a § 4 * 3 Boehmer ad eand. §. 5. — Koch 1 e

§ 244 Not 1. Kleinschrod im N. Archive des ‘Crimr,
II. Bd. nr. 29.

§ 357.

Wer gewaltsam seine Sache mit der Sache ei-
nes andern vertauscht, ist Riduber, sobald die Ab-
éicht zu gewinnen vorhanden war a).  Uebrigens
kommt es bey dem Begriff des Raubes weder auf
die Person des Verbrechers an, noch auf den Ort,
oder die ‘Art, oder den Grad der gebrauchten Ge-
walt B ¢ '

a) Boehmer ad Carpzov Q, 91 Obs. 1. ad Art. 126, §. 12.
" Kochl c § 243. Ueber das Spriichwort: Tausch ist kein

Raub. Vergl Eisenhard dentsches Recht in Sprichwér-
tern' N. A, 8, 464.

b) Boehmer.ad Carpz, Q. 90. obs. 4.
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N
Strafe a). Nach romischem Recht ist der
Raub in der Regel gleich dem j)ipbstahl blofses Pri-

vatverbrechen b), ausgenommen wenn: derselbe entwe-
der unter der Form des Verbrechens offentlicher Gewalt-
thitigkeit ¢), oder von ausgetretenen Wegelagerern
(grassatoribus) d), begangen wird, «welche letzten ,
jedoch nur wenn 'sie Personen mit Waffen angefallen
haben, mit dem Tode bestraft werden sollen e). Das
deutsche Recht des Mittelalters unterschied, in
Folge des alten Fehderechts, zwischen dem recht-
milsigen und unrechtmifsigen Raub f): ein
Unterschied, welcher endlich mit dem allgemeinen
Landfrieden von 1495 gesetzlich aufhorte. - Die Ca-
rolina bestitigt dieses von neuem, indem sie ohue
Unterschied ,,jedén” Riuber mit dem Tode bestraft
wissenodll g). Pt 7b e R SRS

a) C. G. G. Glave Diss. de poena fapinae, Hal 1771. Be-

@ sonders Grolman in d. Bibl, d, p. R..Bd. L St. 1, nr. 4, -
Hurlebusch in d.Beytr. z. Civil - und Criminalges. Hft. 1.
nr. 2.

b) Wogegen die actio i bon, rapt. Dig. XLVIL 8, Cod. IX. 33.
¢) L8 § 2. 5.1 pi L. Tal. do vispesl

d) Ueber den Begriff des grassator wergl. L. 28. §. 10. 16. D.
de poenis, L.20. § 1. D. praescr. verb, Cicero de fato.
15. u. Ernesti Clavis voe. grassator. !

e) L. 28, §. 10. D. de poenis.

f) Welches auch von allens andern Verbrechen z. B. Mord, Ver-
wundung , Brandstiftung, Plinderung u. s. w. gilt. Reichs-
absch. Friedrichs Lv. J. 1i87. u. dessen Landfriede. A.
B oc XVIL § 1—3. R. A, v. J. 1442 § 1.

g) P. G. 0. Art. 126. ,Ttem ein jeder boshaftiger iiberwun-
dener Réuber, soll nach verméoge unser Vorfahren , und
unsrer gemeinen Haiserlichen Rechten, mit dem Schwerd,
oder wie an jedem Ort in diesen Fillen mit guter Gewohn-
heit Herkommen isty doch am Leben gestraft werden
Ueber die verschiedenen Ansichten Andrer vergl. Struben
Thl. L Bed. 158. Meigter pr. jur. er. § 222, Klein
Grunds. d. peink R. §. 457. Dessen Annalen Thi. VIL
S. 165. ffi. — Boehmer ad Carpzov Q. 90. Nr. 12, u. ad
art. 126 §. 8. Quistorp Thl L. § 104 Koch pr j. cr.
§: 248. schol. Meister Urtheile u, Gutachten in p. Fillen.
Nr. 20. S. 316.



Es giebt hier sp wenig besondere Grinde der
Milderung a) als der Schirfung. Die gewohnlichste
Art der Schirfung” war brigens mach der iltern
Praxis Schleifung * zum Richtplatz oder Fléchten des
Keorpers auf das Rad b). ~ Lk
3 ‘a) "C.‘ F. Hon; me.blb Diss. ﬂe;f, cansis poenam ~r&‘l\pinae capitalem

. haud miti_ganﬁbus. Lipa.}'l1‘786. 5 &

© " 'D) An vielen Orten war das Schwerdt, mit Flechtung des Kor-
$ pers aufs Rad poena ordinaria, Mehre Particalargesctze
_ . unterscheiden wverschiedene ,Agt.eu oder Grade des Ranbes,
"~ wmd drohen nur den geféhrﬁchsfe'n die Todesstrafe. Postraub,
‘Strafsenranb ete. | ° i j 3 :

i | 4 $it o

‘ V:I"Z‘\ve_yter Unterabschnitt. J
Gemeingefihrliche Ve erleizzmg des Rechts an Suachen.

P

wErnste Abtheilung
] . Von'der Brandstiftung.
K. Andr. Hamberger Diss. de incendiis. Jen. 1712, (In
© dessen Opuse. Fref. et Lips. 1743, Diss. L)+ ' )
Conr. Wilh. Strecker Diss. de incendiis. - Exfe 1733,
C. W. Harz de crimine incendii. Lips- 1810.

“"C. Hofacker iber das Verbrechen der Brandstiftung (im N.
Archive des Crimr. V. Bd. nr. 1V.).

e

Brandstiftung (crimen incendii) be-
steht in der Anziindung einer Sache, mit
Gefahr fiir Eigenthum und Leben Ande-
PEr ) Y g :

‘a) Die eigentliche Brandstiftung gehért zur Lex Cornelia
de sicariis. L. 9. D. de incendio. L. 1. pr. L. 10. D. ad
L. Corn. de sic:* ‘L. 11. C. de his gei accusare. Andere Ar-
ten der Beschiidigung durch Fener gehéren blos znm dam-
num inj.'datim, und gehen nur in eigentliches Verbre-
chen iiber entweder 1) wegen ihres Gegenstandes (8. oben .
§. 310.) oder 2) wegen der Beschaffenheit der Handlung, so
fern das Anzinden unter der Ferm der vis publica begangen
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worden ‘ist. L. 5. pr. D, ad L. Jule de publ, Die Ansichten
derer, welche alles dieses zusammen in Eifie Theorie von
der Brandstiftung vereinen, (z. B. Mar ¢in Lehrb. §. 181, ff)
vermag ich mir daher nicht anzueignen. X

§. 361

Zum Thatbestande des Verbrechens gehért:
I) Anziindung einer Sache. In dem ‘Augenblick,
in welchem - diese Sache KFlamme gegeben, (noch
nicht aher, wenn sie blos geglimmt oder das Mate-
rial zum Anziinden gebrannt hat) ist die That voll-
bracht. Dafs schon ein wirklicher 'Schade an den
Giitern Anderer entstanden, oder jemand an Leib
oder Leben beschidigt worden sey, gehért nicht zur
Vollendung a). ' :

a) L. 9. D, de incendio in den Worten: Qui acervum fru-
menti juxta aedes positum etc. In den Gesetzen heilst es
gewohnlich: qui incenderint. Vergl. Boehmer ad art.

125. §. 1, Klein p. R. § 490. Dessen Annalen Bd. XIV,
S 2t '

§ 362.

Es mufs aber auch II) die angeziindete Sache
entweder selbst ein Aufenthaltsort von Menschen,
oder doch ein Gegenstand seyn, der wegen seines
Zusammenhangs mit menschlichen Wohnungen, die-
sen das Feuer mittheilen kann a). Dabey ist es im.
allgemeinen gleichviel, ob die angeziindete Sache
1) fremdes Eigenthum oder dem Thiter eigenthiim-
lich b); 2) unbeweglich oder beweglich ¢); ferner
3) ob sie ein Haus oder ein anderer Aufenthaltsort,
4) eine einzelne Wohnung oder ein Inbegrif mensch-
licher Wohnungen ist.

a) Dieses, so wie iiberhaupt Lebensgefahr soll, unter andrem,
darum nicht nothwendig seyn, weil auch der Anziinder einer
casa zu den incendiariis gehire (L. 28. §. 2. D. de poenis)
und casa in der L. 73. D. de usufr. cine Scheune bedeate
(cf. Martin Lehrb. §. 182. Anm. 12.). Allein casa bedeu-
tet iberhaupt ein Hauschen, inshesondere ¢ine Bauern-
hitte, aus welcher éach Seneca ep. 66.) sogar ein vir

_magnus exire potest, und in spitern Zeiten (z. B. bey Cas- -
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giodor) ein Gut, Landgutf, Baverngut. . Wo nmn
casa in Vetbind'ung mit villa and oppidum genannt wird,
Yifst sich schwerlich blos an eine Scheune denken.

-b) Klein peinl. R, §. 490,
c) L. 9. D. de incendio.

§. 363.

Wird eine Sache angeziindet, welche I) dem In-
begriff von Wohnungen einer Gemeinde das Feuer
mittheilen kann, so ist die Brandstiftung qualifi-
cirt; sie ist 1) einfach, wem nur einzeln stehende
‘Wohnungen oder andere Aufenthaltsorte Gegenstand
der lebensgefihrlichen Anziindung sind a). :
= o L

a) L. 28. §. 12. D. de poenis. Incendiarii capite puniuntur, qui

— incenderint intra oppidum: et pleramgue vivi ex-

uruntur. Qui vero casam aut villam aliguo lenius

(nach Paulus in der Coll. Leg. Mos. XII. 2. ' humiliores

in metallum awnt in opus publ. damn., honestiores in insn-

lam relegantur®). L. 9. D. de incendio, qui aedes — com-

busserit , vinctus, verberatus, igni necari jubetur. L. 10.
D. ad L. Corn. de sic. .

§ 364.

Eine Brandstiftung wird begangen I) aus rechts-
widrigem Vorsatze, wenn das gefihrliche An-
ziinden einer Sache in der ‘Absicht vollbracht wurde,
um an einem oder an mehren menschlichen Aufent-
haltsorten eine Feuersbrunst zu erregen, es sey die-
ses geschehen aus Rachsucht oder aus irgend einem
andern Grunde a); II) aus Fahrliassigkeit, jedoch
mit der Wirkung einer offentlichen Strafe nur als-
dann, wenn durch grobe Fahrlissigkeit eine wirkliche
Feuersbrunst entstanden ist b).

¢) Auch die Absicht die Brandkaese zu betriigen, schliefst die-
ses Verbrechen nicht aus. Dagegen aber Grolman Grunds.

d. Criminalrechtsw. §. 318, Klein Annalen Bd. 1II. ur. 2.
S. 66. ff.

b) L. 3.§. 1.4 D. de off. praef. vig. L 9. L. 11. D. de incendio.
Leg. 28, §. -12. D. de poenis. und Ulpian in der Collat.
Leg. Mos. XIL §. 2. 5. ¢f. J. G. Baluer de singulari incen-
dii culp. specie in Opuse. acad. (Lips. 1787. T. L nr. 3L
p- 889) .
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o § 365

Die Strafe der vorsitzlichen, gqualificirten
(§- 363. L) Brandstiftung ist das Feuer, ohne
Unterschied zwischen Brand und Mordbrand a).
Denn wenn gleich diese Unterscheidung vor Carl in
Deutschland  herkémmlich war; so kann dieselbe
gleichwohl darum nicht ‘mehr in Betracht kommen,
weil das, Gesetz, [welches hier, das solchen Unter-
schied nicht kennende, Rémische ‘Recht vor Augen
hatte b)], jenes, iiberdies unbestimmten und vyerin-
derlichen ¢), Unterschiedes nicht erwihnt. — Den
einfachen Bremer (§. 363 IL) trifft das
Schwerdt d) es wire denn der Brand erregt wor-
den, um Menschen zu tédten, und die Todtung
wirklich erfolgt e).

a) P. G. 0. Art. 125. ,Die boshaftigen iiberwundenen Brenner

nsollen mit dem Fener vom Leben zum Tode gerichtet wer-
den.*
b

b) Dafiir ist die Strafe der P. G. 0. Beweis. Die Strafe des
Mordbrands war ndmlich im Mittelalter gewohnlich das
Rad, des Brandes das Schwerdt; Sachsenspiegel 11, art,
13. . Schwabénsp. C. 166. §. 11. 22. 28. Carl adoptirt aber
das R. R. welches die Feuerstrafe droht, L. 9. D. de incen-
dio ete. :

c) Einige Rechtshiicher verstehen unter Mordbrand eine Brand-
stiftung mittelst eines Complotts und unter Tumult; Andere
bestimmen diesen Begriff nach der Zeit, wann die Brandstif-
tung geschehen ist; Andere nach dem Gegenstand des Ver-
brechens; Andere nach der Trichfeder desselben u. s. w. _cf.
Haltaus Gloss. v. Mordbrand. Walch Gloessarium voc.
Brennen. p. 242—-247. Boehmer ad h. a. § 5. Theo-
dorici crim. C. VIL aph. 8 lit. ¢). Die Practiker wollen
nur bey dem Mordbrand das Feuer, bey der einfachen
Braudstiftung das Schwerdt. Quistorp Th. I, §. 198,
Andere sind mit Recht dagegen. Berger El jur. crim, C.
IL membr. 3. §. 14, Leyser Sp. 541. m. 11. 13.

d) L. 28. D. de poen. L, 10. D. ad L. Corn, de sic.
e) Alsdann das Rad.

§- 366.

Der Versuch einer Brandstiftung ist nach all-
gemeinen Grundsitzen mit Riicksicht auf die der vol-
lendeten That angedrohte ordentliche Strafe, zu be-
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urtheilen. Hiernach kann das delictum perfec-
tum mit einer der ordentlichen am mniichsten kom-
menden Strafe, folglich bey einer qualificirten
Brandstiftung, zumal bey besonders beschwerenden
Eigenschaften der Handlung, wnd wenn diese nicht
durch entgegenstehende, die Strafbarkeit mindernde
Unstiinde av-gewogen sind, selbst mit dem Schwerdt
bestraft werden a). :

a) P. G. 0. Art. 138, in f. ,an Leib oder Leben.

§ 367.

Brandstiftung aus grober Fahrlissigkeit a),
wenn das Feuer fremde Wohnungen beschidigt hat,
soll gleichwohl nur mit geringen Strafen, mit kor-
perlicher Ziichtigung oder blofsem Verweis, geahndet
werden, und selbst dieses nur dann, wenn der Fahr-
lassige dem Beschidigten nicht volle Privatgenug-
thuung zu leisten im Stande ist b). Die Praxis deut-
scher Gerichte ist strénger c).

a) L. 11, D. de incendio. 5 '

b) L. 8. § L D. de offic. prael. vig. L. 9. D, de incendio, L. 28.
§. 12. D. de poenis. ,,damni disceptet, vel modice vindicetur.”

¢) Meister praktische Bemerkungen Th. II. Bd. 23.

§. 368.

Die Gesetze erwihnen. hier keiner besonderen die
ordentliche Strafe ausschliefsenden Milderungsgriin-
de a). Auch hat weder die‘géringfiigigkeit des ent-
standenen Schadens, noch thitige Reue nach voll-
brachter That, gesetzlich solche Wirkung b).

a) Die L. 28. §. 12. D. de poenis ‘kann hierher nicht gezogen

werden. Sie unterscheidet nur die Arten und gesetzlichen
Grade des Verbrechens selbst.

b) Die gewihnlich angenommenen Milderungsgriinde 8. bey
Krels u. Boehmer ad art. 125

RO
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'B"{F%’?t‘e Ab‘thellﬁﬂg.;~

Von veruruchter Uebers chwemmung.

5 § 369

Eme vorsi‘tzht:h bew“kte Ueberschwem-*
mung mlttelst Dib,rchsfec'iun g von Dimmen hat
mit_der Brandstxftung selbst in Ansehnng der Gefihr-
lichkeit lm:d des Gegenstandes Aehnlichkeit. Nach
ParuculargesetZen wird sie daher als besonderes Ver-
brechen. betrachtet a).. Aber mach gemeinem Recht
kann sie, wegen mangelnder gesetzhcher Bestimmun-
gen b) s nur nach den Grundsitzen iiher damnum
injuria datum oder Todt;mg ’ﬁenrthellt werden c).

2) = E. Preufsisch, Geietzllnch 'l,}t. Il Tit. 20. Abschn. 16, -
§. 15711577,

b) Die L. 10. B. de extraordinariis criminib. und dge L un, C.
de Nili aggeribus non rumpendis sind_ganz ortlich und be-
ziehen sich hanptsnchhch auf 2 friihzeitige %ntchstechung
der Nildimme, wobey nicht Lebensgefahr, sondern die Ge=
“fahr der "Uhfﬁxchtbarkext der gesetzliche « Gnmd ilt.

€) Klein peml Recht §. 496.

" Dritter Untérabschnitt.
Verletzung des Reckts aus Vertmgmi.

Erste Abthellnng

Ver]etzung der Vertrage auf Treue um'l
Glauben.

; § 870

Die besondetn Rechte eines Vertrags, oder dem-
selben *dhnlichen Verhiltnisses haben i der Regel
ihre hinreichende Sicherheit theils in dem richterii-
chen Zwang zur Leistung, theils in dem Zwang zur
Privatgenugthuung. Daher, mit Ausnahme des Ehe-
vertrags,, seibst die vorsitzliche Verletzang solcher

. Feuerbach’s pem-l Recht. (11. Aufi.) 16
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Obligationenrechte nicht unter die Verbrechen aunfge-
nommen ist. A g
§. 371
Wer jedoch in einem besondern Rechtsverhilt-
nigse, dessen Kingehung ein vorziigliches Zutraunen
in seine Rechtlichkeit voraussetzt, —- nimlich in
dem "Bevollmichtigungs -, Niederlegungs-
~und. Gesellschaftsvertrag, so wie in dem ver-
. tragsiihnlichen Verhiltnisse der Vormundschaft —
Jjenes besondere Vertrauen durch vorsitzliche Benach-
theilignung des Andern hintergeht, wird, blos in Folge
des ihn verurtheilenden _civilrechtlichen Erkenntnis-
ses a), dem allgemeinen Rechtsnachtheile eines wegen
Verbrechen Verurtheilten, nimlich der inf amia, un-
terworfen b). & ' '

a) So fé%ne- dieses Erkenntnif¢ der Trenlosigkeit anedriicklich

erwihnt L. 4. §. 1. 2. D..de susp. tut.

'b) L. L. Lu6. §.5. 6. % D. de his qui not. inf.. Ob auch das
judicium contrarium diese Folge hat, ist streitig.

%

§ 312,

Wird die Treulosigkeit einer in solchem Ver-
tragsverhiltnisse stehenden Person durch eine Hand-
lung veriibt, welche auch ausser solchem Verhilt-
nisse ein Verbrechen ist, z. B. durch’ Unterschlagung,
Filschung oder Betrug u. dgl; so kommen die Straf-
gesetze dieser Verbrechen zur Anwendung.

Zweyte Abtheilung
Verletzung des ehelichen Vertrags.

Erste Unterabtheilung.
Vom Ehebruch.

B. J.'v. Meurs de adulterio. Lugd. Bat. 1779,
Jo. Guil. Hoffmanni ad L. Jul de adult. coerec. Iiber. sing.

it
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 Fool, ad Vinds, 1332, (n Fellenberg jor. ant. T. 1,

ar.

G. A Kleinschrod ‘observationes ‘ad T. Jul, de adulteriis
coercendis. Wirceh. 1795, —' D'és sen Beytr. aus dem peinl.
Recht und Procefs. IL. Bd. Nr. X,

E. Henke Fragmente iber den Ehebruch (in dessen crim;
Vers.  Berl. 1807. Nr. IL). o R i {

H. L. Thilo de crimine adulterii ejusque poena,. Lips. 1810, .

X £ 1k 4 { T

§ 373

Durch  den Ehévertrag— erwerben sich -be'yde
Theile ‘das Recht- auf ehieliche. Treue » Wwelchey
unter anderem, das Recht auf wechselseitige, jede -
dritte Person’ ausschliefsende Befriedigung: des Fort-
pflanzungstriebes in sich begreift. Die inirec hts-
widrigem .Vorsatze ( wissentlich ) begangene
fleischliche Vermisch ung einer verheirathe-
ten Person 'mit einer andern, mit ‘welcher
sie nicht verheirathet ist, begriindet das Ver-
brechen des Ehebruchs (adulterium) ay ' - -

Dig. XLVIIL 5. Cod. IX. 9." P. G: O, art, 120.-

@) Ueber die weitere Bedeutung von adalterinm L. 6. §. 1. D.
ad L. Jul. de adult. L. 101, pr. D..de V. S. e

§.3m

Der Ehebruch kann begangen werden nicht nur
I) von der verheiratheten Person ~selbst, und
zwar sowehl 1) von einer Ehegattin als anch 2)
von einem Efl‘emann'a);' sondern ‘auch- M) von der
ledigen Pe rson; welche mit dem treulosen Ehegat-
ten (Mann 6dér Weibe) ‘den Beyschlaf begeht b).
a) Nu:htnachrﬁm Rechte, (wgéixes nur dem Manne das jus
- thori zngesteht, deshalb blos gegen die Ehegattin und 'ihrens
Buhlen wegen Ehebruchs Anklage gestattet) wohl aber nach,
canonischem Rechte c. 4. C 82 q. 4. — ¢ 19 29 23. €. 82,
g 573 M5, < €182, i 6. Concy Fiied. - Sess, XXIV. ¢.18;
und nach der P. G. 0. Art, ;’lig ief. Boehmer J, E_ P,
Lib. V. tit. 16. §. 15. seq. I G. Bauer pr. de adulterig”
cum soluta commisso. Lips. 1762, ‘in. Opusc._ac. T. L. Nr, 32;
Y. SHR e : s
16 *

.
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b) Nach r8m. Recht nur von der Mannspérson', welche mit
einer Ehegattin sich verfehlt. L. 2 L. 5. 6. § 8 L.39,
§. %2 8 D. h. t.; nach der P. G. O. auch von der ledigen

{ Weihsperson, welche einem Ehemann sich ergiebn

. 875,

Zum Thatbestande des Ehebruchs gehirt I) eine
schon wirklich eingegangene Ehe, so dafs ein
blofses Eheverlébnifs nicht geniigt, weshalb weder
‘von, noch mit einer Braut oder einem Briutigam
Ehebruch begangen Werden kann a); II) eine biir~
gerlich anerkannte b} rechtsgiltige Ehe ¢)
oder wenigstens eine solche, die (als matrimonium
putativum) von den Ehegatten fiir rechtsgiilt ig ge-
halten wird d). : ‘

@) Wenn _auch nach rdm. Recht (L. 13. §. 3. 8 D. h. t) von

oder mit einer sponsa Ehebruch begangen werden mochte:

. ,,quia neque matrimonium qualecunque, nec spem matrimo-

hii violare permittitur;* so findet dasselbe gleichwohl, ver-

moge der P. G. 0. die einen ,,Ehemuann®, ,Eheweib™
voraussetzt , keine  Anwendung mehr.

b) Daher das contubernium der Sklaven den Ehebruch ans-
schliefst. L. 6. D. h. t. L. 23. 24 C. eod.

€)' Ob matrimonium justum oder injust., im Sinn des
rom. R. macht keinen Unterschied. L. 13. §. 1. D. h. t. Was
die L. 13. pr. D. ki t. von: der concubina verordmet, ist auf
usere Concubinate nicht anwendbar. :

) L1354 Dbt
; § 376.

. MII) Das Band der Ehe mufste zur Zeit des be-
gangenen. Beyschlafs noch - nicht wieder aufgelost
seyn a), gleichviel iibrigens ob das eheliche Zusam-
menleben fortdauerte oder ni¢ht b). ~Auch hebt we~
der die kupplerische Einwilligung des einen oder an-
‘dérn Theils ¢), noch die Lebensart der untreuen Gat-
tin d) die verbrecherische Eigenschaft des Ehebruchs
auf. IV) Nur durch wirklich vollzogenen Bey-
schlaf wird der Ehell)’ruchivollbracht- e ‘

a) Fr. Leb. Stolz Diss. de poena.concubitus @ personis per
divertium solutis commissi. Lips. 1736: '
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b) Selbst das katholische divortium quoad fhorum et mensam

perpetunum schlicfst den Ehebruch, wenigstens nach
strengen Rechtsbegriffen, nichs auvs, e 1. 4 7. 10. 25, €.
82. ¢. 7. ) :

¢) Denn der Einwilligende wird des Tenocinii schuldig.

d) Was das rom. Recht von Eheweibern verordnet, die wegen

jhrer Lebensart sich der Rechie einer Matrone verlustig ge-
macht haben, die offentlich das Huaren- oder Kupplerge-
werbe treiben, L. 10. § 2. L. 13. § 2. D. h. t. L. 22 C.
eod. (Vergl. Tacitus Ann. 1I. 84. Sueton Tib. 85.) fer-
ner yon Sc%’muspielerinnen und solchen, die in Schenken die
Giiste bedienen, L. 29. €. h. t. (Paulus R. S, 1. 27, §. 10.)
ist zu sehr an rémische Vorstellangen, Sitten: und Einrich-
tungen geknipft, als dafs es fir uns gelten kénnte.

¢) Hieriiber vergl. Boehmer ad art. 120. §. 5. Struben

Thl, 111 Bed. 24. Bauer in opuse. ac. T. 1. Nr. 30. Henke
crim. Vers. L S, 17« | §

§ 3%
Endlich erfodert der Thatbestand V) den rechts-

widrigen Vorsatz a); mithin nicht blos 1) wis-
sentliche Vollzichung des Beyschlafs, sondern auch
2) das Bewufstseyn des Schuldigen, dafs er mit dem
andern Theile ehelich nicht verbunden, und 3) dafls
er selbst oder der andere Theil in einer giiltigen noch
fortdauernden Ehe lebe. ' Jeder, den rechtswidrigen
Vorsatz ausschliefsende Irrthum, hebt die Natur des
Verbrechens auf b).

a) L.11.§ 12, L 12, L 43 D. h t. L 7 C. de repudiis.
b) Die Nov. 117. ¢. 11, weiche den Verf. in friheren Ausgaben

§. 378. zu eipem adulterinm cnlposam fihrte, spricht von
einem ganz singuliren und hierauf nicht zu bezichenden
Falle, Ueberdies heifst es auch nur: velut adulteri pa-
niantur. ef Henke crim. Vers. L S. 171, ff. -

som
Der Ehebruch ist in Riicksicht der durch die

'Handlung begriindeten Rechtsverletzung entweder dop-
pelter Ehebruch (adulterium duplicatum, Ober-
hurerey), wemn beyde Theile das Recht auf eheliche
Treue zweyer verschiedener Subjecte verletzen, oder
einfacher Ehebruch, wenn in der Handlung beyder
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bles 'die Verletzung des Rechts in Emer Pe:son ent-
halten ist.

Strafe a). ‘Das ‘romische Recht a) drolit dem
Ehebrecher, die Strafe des Schwerdts, der Ehebre-
cherin Verstofsung in das Kloster nach vorgingiger
Ruthenziichtigung , doch so, dafs sie der Ehegatte
innerhalb ' zwey 'Jalren zuriickfodern daff ¢).  Die
Carolina_d) bestitigt durch ihr Berufen auf das rom.
Recht e) diese Verordnung, sowohl bey. dem Ehe-
bruch der Gattin als auch des Ehemanns f).  Neuere
Reichsgesetze aber < heben : diese Verordnungen auf
und verweisen uns, indem sie willkiihirliche Strafe

drohen, an die allgememeu Gruude der. Strafbar—
kelt g) ‘ fad sy

L L

"

a) J. P Ludewxg (reap Lengn wln) Diss. de ongme et pro-
gressu poenae adultervrum apud Romanes Hal 1740. —
Chr. God. Hoffmann Diss. de dissensu jurium in pu-
niendo  adulterii erimine. Frof. ad Viad. 1723, recus. 1740,

b) Nov. 134, ¢ 10. Von der Strafa des Ehebruchs nach der
Lex Jnha. Paulus R. S. L. 11. tit. 26. §. 14, (Bey Schul-
ting jurispr. antej. p. 231) ef. E. Fr. Haupt-Diss. de

poena adalterii ex Lege Julia de coercendis adulteriis. Lips.
1398 .

c) Von dem Verlust des Heirathsguts und der decrlage e 4.
X. de donat. inter virdm et ux. Now., 117 c. 9. 1lst dlese
darch die Nov. 154 aufgehobcn? wie Kleinschrod a,
0. §. 17 annimmt,

d) Art. 120. ,.So ¢in Eh'emann/ einen andern um des Ehe-
*,,bruchs willen, den er mit seinemi Eheweib vollbracht hat,
speinlich bekli\gﬁ und: das uherwmdet derselbige Ehebre..+
,cher sammt der Ehcbrecberm sollen nach Sage unsrer Vor-
sfahren und unsern kaiserlichen Reechten ge-
metraft werden. 2) Item ' ‘dafs es auch gleicherweise
,,in dem Fall, so eln Eheweib ihren Mann, oder
‘pdie Person, damit eér Ehebrueh vollbracht
,,hatte bddagen will, gehalten werd;n S0l

¢) Nach Andern soll sich. Gn'rl ‘auf das deutsche Recht bern-
fen., cf Koch mst Jur. erim. §. 310 Not. 3.

f) Uebher dle Memungen der friheren Rechtslehrcr vergl. Krefls
ad art. 120. §. 8. Boehmer ad Carpz. Q. 53. obs. L.
Koch L e Meister prine. jar. crim. § 235.
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g) »Und_ nachdem zu Zeiten Personen chelichs Standes — in
offentlichem Ehebruch sitzen, — so gebicten wir hiemit

,ernsilich, dals golche o ffentliche Ehebruch — ernsi-
olich an — Leib und Gut, nach Gestalt und Gele-
szgenheit der Personen urnd der V erwirkung ge-
Lstraft werden soll® R. P. 0. v. J. 1548, tit. 25. §. 2 u.
v. J. 1577, tit. 26. §. 2. — Sommer in d. rechtsw. Abhandl.
1. 8. 218. Henke crim. Vers, L. S. 161, fii. Martin Lehrh.
§. 291. f. versiehen dicse Gesetze blos von ¢inem durch 6f-
fentliches Beysammenwolnen begrandeten, priasumtiven
Ehebruche, Dafs indessen hicr von wirklichem Ehebruch
die Rede sey, beweist nicht blos das Eifern gegen solche
woffentliche (mit Skandal verhiundene) Ehebriiche,*”
sondern anch der Umstand, dafs im sogleich folgenden §. 4.
der R. P. O. v. J. 1577, ,dicjinen, so die Personen zusam-
men berufen oder kuppeln, und in ihren Hausern aufens-
halten® deu offentlichen Ehebrechern gleichgestellt werden.
Auch sind die B. P. Ordnungen von 1548 u. 1577 nichi blelse
Wiederholungen der R. P. O. v. J. 1380, tit. 83.

; §. 380.

Diese allgemeinen Griinde bestinmen I} bey dem
doppelten Ehebruch eine Gefingnifsstrafe von ei-
nem Viertel- bis héchstens zu einen halben Jahre,
wo denn hauptsichlich der Grad der Strafe davon
abhiingt, ob der Ehebruch zum erstenmal begaugen
oder wiederholt worden ist; H) bey dem einfachen
Ehebruch 1) fiir den ledigen Theil 14 Tage bis
1 Monat Gefangnils oder verhiltnifsmifsige Geldbulse,
2) fiic den Vierheiratheten, und zwar @) fiir die
Mannsperson 1 Monat b 2 Monate, &) fiir die
Weibsperson 2 bis 3 Monaie einfacher Gefanguils-
sirafe a). :

n) Particalarrechtliche Bestimmungen s. i)ey Meister pr. jur.
cr. §. 256. ‘

§. 381

In der irrigen Voraussetzung, dafs die unver--
hiltnifsmif(sige Strafe der P. G. O. noch jetzt giiltig
und der Rechtslehrer zur Umgehung solcher Gesetze
berufen sey, wurden zahllose Milderungsgriinde er-
sonnen a), glie weder als solche erweislich, noch als
verniinftige Momente zur Bestimmung des Grades: ei;
ner willkithrlichen Strafe tauglich sind.
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a) Besonders auf TLeysers Ansehen Sp. 576. werden hier
~ awey Hauptmilderungsgriinde angenommen: I) Erhihte
Schwiche der menschlichen Natur. . Daher soll
. die Strafe mildern, 1) lange Abwesenheit des Ehegatten,
%) das Alter dessciben, 8) Hafs gegen ihn, 4) Anrcizung
zum Verbrechen durch den endern Theil, 5) lange Verwei-
gerung der ehelichen Pflicht, (Troppaneger Diss. de
witiganda adulterii poena ob deneg. deb. conjug. Lips, 1745.)
. 6) Bosliche Verlassung von Seiten des beleidigten Ehegat-
ten, 7) eine wiihrend der Ehe entstandene Impotenz des Be-
leidigten (Pittmann advers, jnr. L. IL c. 22). — I1) Be-
g@'nstigung der Ehe ﬁberhau‘Ft und de's belei-
. digten Ehegatten insbesondere. Dahin gohort
1) wenn der ehebrecherische Theil nun in einer zweyten Ehe
Icht, 2) Einwilligung des Ehegatten in den Ehebruch. 8) Ver-
“zeibung des beleidigten Theils, angeblich ‘wegen Nov. 134,
c. 1., selbst wenn der ehebrecherische Gatic sie nicht an-
nehmen will (Eudovici de intercessione inmocent. §. 13.
NMich Henr. Gribner Dise. de intercessione conjiugum in
delictis carnis inprimis. Vit. 1711. Wetnher Diss. de cri-
mine adulterii nen (ravsigibili. Lips. 1706). Man nimmt
hier sowohl eine ausdriackliche, als auch eine stillschwei-
gende und eine vermutheie Einwilliguog an. Zu allen die-
gen Griinden kommt noch Compensation (Westphal Crim.
R. Anm. 74). — Vergl Pittmann de causis nonnullis
adult, peenam mitig. spuriis, Lips, 1736. Kogh inst. jur.

erim. §. 817—8&19. ; 4

: § 382 _

. Um die Ruhe einer zufriedenen Ehé zu sichern,
erlaubt das newere a) rém. Recht, ausser dem Ehe-
manne, blos den nichsten Blutsverwandten der Ehe-
brecherin (ihrem Vater) Bruder, Oheim) auf Bestra-
fung des Ehebruchs zu klagen b). Die P. G. O. be-
schrinkt dieses noch mehr, indem sie, ausser dem
durch den Ehebruch beleidigten Ehemanne oder
Eheweibe, jeden andern von der peinlichen Klage
anf Ehebruch ausschliefst ¢). Ein Verfahren von
Amtswegen ist daher niemals rechtlich zulissig d);
ausser wenn die Ehebrecher sogar in éffentlichem
Ehebruch beysammen wohnen e), wo demn der Grund
jener Einschrinkung ohnehin nicht mehr vorhanden
ist f). s ‘

a) Schon im Pandektenrecht war das Princip: prebatam a ma-
v rifo pxorem et quiescens matrimonium non debet
alius turbare, dadurch gelfend gemacht, dafs che die Ehe-
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“Brecherin vérstolsén war] Niemand iliren ERebruck anklagen
durfte: nisi prius maritum lenocinii accusaverit. L. 11, §. 10.
L. 26. pr. D. h. . . ’ . ;

b) L. 80. C. h. t. ,me vélentibus' tgémere lice&t foedarc con-
nuabia.«" i h :

»

©) P. G. 0. Axt. 120, Yefgl. Kl e.fnsch,rq da a O § 22,

d) Was jedoch die Practiker nicht anerkennen wollen: Boe h-
mer ad art 120, §. 8. ad Carpzov. Q. 5L obs, 1. Leyser
Sp. 575. nr. 11, , . {

e) Vermage der ohen ‘s. 879, not. g. angefiihrten R. P. Ordn,
" Henke crim. Vers. L. S, 162 f. ; : ;

f) Linde.in wie fernc kann der Ehebrach von Amtswegen
untersucht und bestraft werden (Im N; Archiv d. CR. Bd. VL.
4S: 299, 4%). : : : 3,

§. 383.

Einem Ehemanne giebt das rémische Recht die
Gewalt, den in seinem Hause auf der That ertapp-
ten Ehebrecher, wenn dieser zu den vilioribus
personis gehort, zu todten a). Der Vater der
Ehebrecherin b) hat ein gleiches Recht, ohne Riick-
sicht der Personen, jedoch mit der (die Aufhe-
bung jenes Rechts unmittelbar bezielenden) Ein-
schrinkung, dafs er, um straflos den Ehebrecher zu
todten, zugleich sein Kind zu tédten gezwungen
ist ¢). Dieselben Grundsitze bestitigt die P. G. O.,
ohne die Straflesigkeit der Toédtung des Ehebre-
chers auf den hochsten Grad des Zorns einzuschrin-
ken d). :

Abegg Unters. I1. Abh. §, 20— 32. u. 68.

a) L. 24. D, ad L, Jul. de adult. "Paulus R. S. L. XI. t. 26.
§. 4. Coll. LL. Mos, et rom. T. IV. §. 8. cf. Hoffmann
ad L. Jul. de ad. C. IlL >

b) Nicht blos die viterliche Gewalt war der Grund. Auch in
Ausehung der Frau, quac in manum mariti convenerat , hatte
er dieses Recht. cf. Hoffmann L e. C. 1L

¢) L. 20. 21. 22, 23 24, 32. D. ad L. Jul. de adult. G. Tob.
Schwendendirfer Diss, de jure occidendi prehensum in
adulterio filiae et uxoris quatenus patri et marito competit.
Lips. 1712, Pirmeg de marito violati thori vindice. Lo~
yan. 1822
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d) Art. 142, zihlt zu den Fillen eines rechtmiflsigen Angriffs:
»S0 einer einen unkeuscher Werk halben bey seinem eheli-
,chen Weib, Tochter oder an andern bisen striflichen Ue-
Lbelthaten finde, und darum gegen denselben Uebelthiiter
,todilich Handlung, Zwang und Gefingnils, wie die Rechte
,,zulassen, firnihme.* Fast alle Rechtslchrer hehaupten jetzt,
das im rom. R. ertheilte Recht der Tédtung sey durch die
P. G O. aufgehoben und Carl rede in jenem Art., so wie
im Art. 150 blos von dem Fall der Todtung in der hiochsten
Hitze des Zorns. eof. Westphal Grunds. der Beurtheilung
der aus Hitze des Zorns unternommenen Handlangen C. 2.
% 5. ff. Der Grund soll darin liegen, weil die Bamberg.

rt. 145. nur von einer solchen Todtung des Ehebrechers
spricht. Allein 1) die Worte der P. G. O. reden unbedingt
und erwithnen nirgends des Affects, als Entschuldigungs-
grundes; 2) dain der Bamb. und den Projecten blos die
Todtung des Ehebrechers oder der Ehebrecherin im Affect
fiir straflos erklirt, dieses @ber in der Carolina geiindert
worden ist, so liegt gerade hierin der Beweis, dals Carl
die Grundsitze der Bamb. nicht anerkennen wollte. Er
Lonnte die Worte der Bamb. nicht etwa ausstreichen, weil
sie sich von selbst verstanden (denn dies ist wegen der Ver-
ordnung des rom. Rechts nicht der Fall); er strich sie also
aus und redete unbedingt, weil er das Gegentheil wollte.
3) Carl beruft sich deutlich auf das gemeine Recht in den
Worten: ,,wie die Recht zulassen.“  Unter diesen konnte
er mnicht die Bambergensis verstehen. Dafs Carl sich
anf das Rom. R. bezieht, sieht man noch daraus, dafs er
hier auch von der Todtung der Tochter, von der Gefan-
gennehmung des Ehehrechers ete. spricht. Daven findet
sich keine Sylbe in der Bambergensis, auf die sich hier die
P. G. O. bezichen soll: aber wohl das romische Recht redet
davon dberall und ausfihrlich.

Zweyte Unter;abtheilnng.
Mehrfache Ehe.

Chr. Thomasius Diss. de crimine bigamiae ¢t de bigamiae
praescriptione. Lips. 1685. rec. 1749.

. A, Fr. Schott Diss. de poena bigamiae ordinaria. Lips. 1771

J. E. Eschenbach Diss. de poena bigamiae, Rost. 1787,

J.G. Gonne von dem Unterschied der Carolinischen und Bam-
bergischen P. G. O. in Bestrafung der zwiefachen Ehe. In
Schotts jurist. Wochenbl. 1. B, 8. 513. k.

Grolman iber die Strafe der Bigamie. In der Bibl. d, peinl.
R. L Bd. 1. St

P. de Kock de bigamia et pocna bigamiae etc. Grining. 1803.
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Die mehrfache Ehe (Doppelehe, Biga-
mie) ist ein du’reh'V’ollziehﬁif‘g“e‘{’h'éﬁ neuen
Ehe begangener Ehebru ch. Es enthiilt ‘dieses
Verbrechen , ausser der Verletzung des Privatrechts
aul eheliche 'Treue, *zugleich eine Verletzung der
Ehegesetze des Staats , soférn der Verbrecher die
Form -der Ehe als Mittel zu einem gesetzwidrigen
Zweck mifshraucht, und einen.Betrug, so feérne der
Ehebruch unter dem tiuschenden Schein einer vecht-
lichen  Verbindung verborgen;  iiberdies gemeiniglich
die Eingehung der meuen Ehe, nur durch Tiuschung
der Obrigkeit fiber den Korthestand der fritheren
moglich. wirdia)s fupius ornsen o F4 4 ;

P. G. O. Art. 121, Wy A : N
a) Dies Pes't'immt. den Sinn der Worte ,bhetriiglicher
o Weige® in dem anﬁgfﬁhrgeg ;Artikel dex P. G. 0. vergl.

Grolman Grunds: d. O R.'W. §. 518, ‘Entgegengesetate

Meinungen s. b. Koch L ¢ § 243, Schol. In Holstein heilst
die Bicgamie: Ehefilschung, :

‘ § 385,

 Zum Wesen dieses Verbrechens gehort I) aus-
ser dem Thatbestande, des Ehebruchs (334 —377),
namentlich dem Fortbestehen einer fritheren rechts-
giilltigen Khe a), und dem Bewulstseyn . des Verbre-
chens, dals er seibst oder der andere Theil noch in
solcher Khe lebe b), 1) die Eingehung einer
neuen Ehe, demnach die Beobachtung . derjenigen
Férmlichkeiten, unter welchen, nach Verschiedenheit
der Religionsparteyen, eine rechtsgjilﬁge Ehe geschlos-
sen wird ¢), und endlich III) die Vollziehung solcher
Yhe durch Beyschlaf d). T y

a) Die Bestimmung der P. G. O. »bey Leben des andern Ehe-
gatten gilt @ rigens nur den Katholiken; fiir Protestanten

nar in so fern als nicht bey Leben des andern Ehegatten
die Ehe darch Scheidung gelist worden ist.
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b) ,.betriglicher Weis, mit Wissen un d Willen® Des-
gleichen L. 18. C. ad L. Jul, de adult. -

¢) S. Boehmer pr. jur, can. §. 349. J. H. Boehmer J. E.

P. IV. tit. 3, § 4.

d) Eben darum sagt dic P. G.'0. ,welche Uebelthat dann auch
ein Ehebruch, m;d grofser dann dasselbig Laster ist.

R
- Auch" hier kann, wie bey dem Ehebruch, so-
wohl die verheirathete, als die unverheirathete Per-
son des Verbrechens 'schuldig werden a). - Und da
der Staat nur die einfache Ehe fiir rechtlich aner-
‘kennt; so ist jeder den Gesetzen ‘wider die vielfache

Ehe unterworfen, selbst wenn die Grundsitze seiner
Religion ihm die Polygamie erlauben b).

,2) Sofern auch die ledige Person in dolo versirt. L.18. C. ad
L. Jul. de adult. Anders Klein p. R. §. 386.

1) Auch hiergegen Klein a. a. 0. §. 885. S. jedoch L. 7. C.
de judaeis, ’

§ 387.

- Strafe a). Das romische Recht betrachtet die
Bigamie wie Ehebruch b). Weil aber Carl, nach
‘einem damals allgemeinen Irrthum, voraussetzie, das
romische Recht sey hier gelinder; so bemerkt er
die Unschicklichkeit dieses vermeintlichen Milsverhiilt-
nisses, erklirt, dals genau genommen, die  Bigamie
sogar noch strafbarer sey als Ehebruch, und setzt
daher dieses Verbrechen in ﬁﬁ}estrafung dem Ehe-
bruche gleich ¢). Die in dem ‘romischen Recht und
der P. G. O. bestimmte Strafe des Ehebruchs, bey
dem Ehebruche selbst aufgehoben durch spitere Ge-
setze (§. 379.), ist daher ‘wenigstens noch gesetzlich
giiltig fiir die Bigamie.

a) Ari. 121. ,JItem so ein Ehemann ein ander Weib, oder ein

,Eheweib einen andern Mann in Gestalt der heiligen Ehe
wbey Leben des ersten Ehegesellen nimmt, welche Ugbelthat




) Dagegen Grolman Criminalr §. 390,
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" denn anch ein Bhebruch und gréfeer denn dasselbige Laster

&l

,,,lst, und wiewohl die kaiserlichen Rechte auf solche Ue-
wbelthat keine Strafe am Leben setzen: so wollen wir
doch, welcher solches Lasters betriiglicher Weils, mit Wis-
,,;sen und Willen Ursache giebt und vollbringt, dafs sie nicht
_weniger denn die Ehebrichigen peinlich gestraft werden
,sollen: Vergl. Bamb. Art. 146.

b) L. 11. §. 12. D. ad L. Jul. de adulteriis. L. 18. C. eod. L. 7,
C. de repudiis. Boehmer ad art, 121. §. Bony

¢) Die Practiker nehmen eine willkihrliche Strafe an (Mei-
ster jun. pr jor.crim. § 262. Quistorp Thl L §. 471)
auch d?olel’ien"‘hﬂlder'iﬁg!giiﬂe , wie beym Ebebruch. cf.
Koch L ¢ §. 38L ‘ ! y )

\
R
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Die vagen Verbrechen theilen sich in f ormelle
and materielle. Jene fodern zum Thatbestande
weder einen bestimmten Gegenstand, noch einen be-

. stimmten gesetzwidrigen Erfolg, noch ‘einen gesetzlich
bestimmten Zweck der Person, und werden blos durch
die Form der Handlung selbst zur Uebertretung;
diese fodern zwar einen bestimmten Gegenstand, aber
die Verletzung selbst ist nicht bestimmt, indem die
in denselben begriffene Uebertretung bald eine wirk-
liche Rechtsverletzung ist, bald nicht, und selbst in
jenem Falle die Verletzung verschledener Rechte. in
dem Begriff des Verbrechens enthalten ist.

el
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- Materielle vige Verbrechen

Erster A'bschnitt.

Kinderaussetsung.

A. Ben. Carpzov de infantibus expositis. Lips. ed. 4. 1741,

Jer. Zange Diss. dé expositione infantum ejusque poena ve-
teri. Giess. 1713,

Rud. Christ. Henne Diss., de exposiﬁonc infantam. Erf,
. 1756. ¥

Spangenberg im N. Archive des Crimr. IIL. Bd. nr. I.

§- 389.

Des Verbrechens der Adussetzung (expositio
inf.) machen sich schuldig Aeltern, welche sich
vorsitzlich von einem noch hiilfshediirfti-
gen Kinde in der Absicht trennen, um das-
selbe nicht ernihren zu miissen.

Cod. VIIL 52. P. G. 0. Art. 132,
~ §. 390.

Dieses Verbrechen kann I) nicht blos von der
Mutter des Kindes, sondern auch von anderen zur
Ernihrung desselben verpflichteten Ascendenten a)
begangen werden. 1II) Gegenstand desselben ist ein
Kind, das wegen zarten Alters oder wegen seiner Gei-
stes— oder Leibesbeschaffenheit b) ohne fremde Hiilfe

umkommen mufs, gleichviel iibrigens ob dasselbe un-
ehelich oder ehelich ¢) gebohren sey. III) Der verbre-
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cherische Act selbst besteht in dem Verlassen des
Hiilfsbediirftigen, wodurch derselbe in die, wenn gleich
nur entfernte, Gefahr gesetzt wird, aus Mangel an
Hiilfe umzukommen d), es sey iibrigens dem Verlas-
sen ein Wegtragen und Weglegen vorausgegaifgen oder
nicht ), so ferne nur die That nicht auf solche Art,
an ‘solchem Ort, oder unter solchen Umstinden ge-
schieht, dafs der Ausgesetzte, nach dem gewdhnli-

chen Laufe der Natur, dadurch ‘unmittelbiar” das Le-
ben verlieren mufs f). IV) Zum rechtswidrigen
Vorsatzé, soweit er zum Thathestande im Allgemei-
nen gehért, wird hier nicht mehr erfodert, als das
absichtliche freywillige Verlassen des Kindes zu dem
Zwecke, sich hiedurch der'von ‘dem Gesetz auferleg-
ten Last der Ernihrung desselben zu entledigen g).

a) L. 2. C. de inf. expos., wodurch 'ej)lo;i von Weibern spre-
chende P, G. O. ergﬁn,zt wird. Hiesioe vom.ie Fo gy

b) Auf sie pafst nicht !)log der Buchstabe, sondernv : auch der
Geist der Gesetze wider die exp. inf e un. X, de inf. et
Ianguid. exp.

¢) Nicht blos nach rom, R., sondérn auch nach der Carolina,
besonders wenn sie mit der Bamberg. Art. 159. verglichen
wird.’ ) PB4 waty . AR el eet
d) Ueberschrift des Art. 132 ,,Weiber so -ihre Kinder — in
Fehrlichkeit von ihnen legen.* So lange der Aussetzendo
% das Kind noch nicht seinem Schitksale Preis gegeben hat,
.+ go lange ist die That nicht vollbracht. Dafs das Kind an
ginen Ort gelegt wird, wo es nothwendig gefunden werden
mufs, z. B.'in ein bewohntes Haus, schliefst nicht (wie
Tittmann Handb. Thl I. § 203. annimmt,) das Verbre-
chen aus, weil es doch immer von der Menschlichkeit oder
Mirte des Finders abhingt, ob dasselbe ernihrt wird oder
nicht. ¥ .

¢) Dagegen Tittmann a. a. 0. §. 202.

f) Hier ist dann offenhar, schon dem geméinen Sprachge-
brauche nach, von keiner Aussetzung die Rede, wie wenn
eine Mutter ihr Kind in’das Wasser, in die Birengrube des
Pariser Pflanzengartens legt, oder (was einst eine Juristen-

" facultiit gleichwohl  fir Aussetzung erklirte) in_~— einen
Abtritt wirft. ; . o

&) »,So e¢in Weib ihr Kind, unt dtfs sie-defsabkomm,

" yon ihr legt: Blos anf die Absicht: die Last der Erndh~

. xung auf andere zu iibertragen: (wie Martin im Lehrbuch

§.'186.), ist der Thatbestand nicht zu beschrinken.




257

- § 301

Die Hauptgrade der Strafbarkeit dieser That
werden bestimmt a) I) durch die Verschiedenheit des
Erfolgs, je nachdem das Kind 1) sein Leben ver-
loren hat, oder 2) lebend gefunden und ernihrt wor-
den ist; II) durch die Verschiedenheit der rechts-
widrigen Absicht, je nachdem diese. 1) nur dar-
auf gerichtet war, die Last der Ernahrung und Pilege
andern, hiezn ursprimnglich nicht verpflichteten Per-
sonen, aufzubiirden b), oder 2) je nachdem ein den
Tod des Kindes bezielender, bestimmter. oder unbe-
stimmter, Vorsatz der Handlung zum Grunde lag.
Welche dieser Handlungen ‘als vorhanden anzuneh-
men, ist hauptsichlich nach Ort, Zeit und Art der
Aussetzung, in Verbindung mit andern, dieselbe be-
gleitenden Umstinden zu beurtheilen. :

a) Nach der PGO. im angefiihrten Art.

b) In welchem Falle die Verletzung des dem Kinde gegen scine
Aeltern zustehenden Rechts auf Ernihrung und Beystand,
und die Benachtheiligung derjenigen, welche durch Pflich-
ten der Menschlichkeit genithigt, oder durch Gesetz oder
Gewohnheit gezwungen, sich des Kindes annchmen missen;
die Hauptmomente der Strafbarkeit ansmacken,

§ 391 a.

Die Strafe ist willkiithrlich a) und nach den vor-
bestimmten Momenten in concreto zn bemessen. Wurde
I) der Ausgesetzte beym Leben erhalten und ge-
schah die Aussetzung 1) blos in der Absicht, Andern
die Last der Pflege zuzuschieben, so darf die Strafe
eine zeitliche Freiheitsberaubung von einigen Monaten
bis zu einem Jahre nicht iiberschreiten b), wogegen
2) wenn eine bestimmte oder unbestimmte tédtliche
Absicht zum Grunde lag, die That in versuchten
Mord oder wversuchte Kindestédtung iibergeht.
II) Hat das Kind, in Folge der Aussetzung, das Le-
ben verloren, so trifft 1) wenn die Absicht blos
- auf Ernihrung darch Andere gerichtet war, gleich-
v. Feuerback’s peinl. Recht. (11. Aufl.) 17
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wohl jener Erfolg bey gemeiner Aufmerksamkeit als
- moglich vorausgesehen werden konnte, die fahrlis-
sige Todtung mit der Kinderaussetzung zu-
sammen; dagegen nimmt dieselbe 2) im Fall eines
todtlichen Vorsatzes (L 1.) die Eigenschaft des voll-
brachten Mordes oder vollbrachter Kindestédtung
an o) o : : ;

a) L. 2. C h t. P, G, O cit. art. )

b) Die Veranlassung zur That, ob Noth und Armuth oder
Leichtfertigkeit, die mehre oder mindere Sorgfalt des Aus-
setzenden wn jede Gefahr zu entfernen, u. dergl. sind bey
Ausmessung der-Strafe zu beriicksichtigen. -

¢) Blos auf diese Voraussetzung ist dic Todesstrafe zu be-
rechnen, welche die Carolina in dem Umfang ihrer unbe-
stimmten Strafdrohung mit aufgenommen hat,




Zweyter Abschnitt
Abtreibung der Leibesfrucht.

“J. H. Boehmer Diss. de caede infantum in utero. Hal. 1732
rec. 1740. (in Exerc. ad D. T. VI. Ex. 99, u, im J. E. P.
L. V. tit. 10. §. 6—43)). ¢ :

Chr. L. Lieberki hn Diss. de crimine procurati abortus,
Hal. 1772,

J. Chr. Schroeter von der Abiraibung der Kinder (in &.
verm. jurist. Abhandlungen. Bd. 1I. 8. 431.).

Spangenberg iiber das Verbr. der Abtreibung der Leibes-
frucht (im N. Archive des Crmnnalr._ II Bd. or, I. und
© 8t 2, nr, 8).

Lamaison de crimine partus abacti. Lugd. 1819,

I o 8. 392

Das Verbrechen des Kmdabtrezbens (proc
abortns) a) ist rechtswidrige vorsitzliche
Emwukung auf die Leibesfrucht einer -
Schwangeren, welche eine frithzeitige Ge-
burt und den Tod des Kindes zur Folge hat.

P. G. 0. Art. 133. vergl. mit ¢ 20. C. 2. q. 5. c. 8. 9. 10. €. 32.
q. 2. ¢..20. X. de homicid.

8) Welche anch die (in frithern Ausg. §. 896) davon unter~
schiedene Todtung im Mutterleibe, so weit die tibri-
gen Merkmale der ab. proc. dabey eintreffen, mit unter slck
begreift, Spangenberg a. a. 0, S, 44 f.

§. 393

Zum Thatbestande gehért 1) eine auf die Lei-
' 17 *
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besfrncht schadlich einwirkende Handlung,
jene Einwirkung geschehe nach mechanischen oder
dynamischen Gesetzen a); II) dals hierauf die Ge-
burt des Kindes friithzeitig d. i. vor dem Ablauf |
von neun Monaten erfolgt b); 1TII) dafs das Kind, |
in Folge der zu friihzeitigen Geburt oder der in Mut-
terleib “erlittenen Mifshandlungen, entweder tod zur
Welt kommi oder bald nach der Geburt stirbt c);
IV) rechtswidriger Vorsatz, nimlich die, wenn
auch nicht gerade bestimmte d), Absicht, die frith-
zeitige Absonderung  des' Kindes von der Mutter zu
bewirken e). o :
: ) ;,aurch Bczwmig, Eaven- 65 Friukes® Vergl. Ploucquet
iiber die gewalts. Todesarten S. 387. Metzger gerichtl. .
Arineyw. S. 2550 ff: ¢ & et :

b) Dieses wesentliche Merkmal (Boehmer ad art. 133.
. 7§ 4 Martin Lehrb. § 136.) Tilst Spangenberg a. a.
0. ganz unberiicksichtigt, wodurch denn freilich eine Liicke

des gemeinen Rechts zugedeckt ist, indem auf die zu rech-
ter Zeit gebihrende Mutter , welche ihr Kind wihrend

der Geburt-tidtet (ehe das Kind von der Mutter abgesondert

. ist) weder der Begriff der Kindestodtung (Art. 131.), noch
der Abtreibunngnw_endung findet. i i g

¢) Dafs das Kind todt zur Welt komme, wic Spangen-

berg S. 47. will, liegt weder in der Natur der Sache, noch
in den Gesetzen.

d) z. B. wenn jem‘a'nil‘; eine, wie er weils, Schwangere, durch
‘Schlagen, Treten auf den Leib etc. groblich milshandels.

e) ,,Qo solch Uebel fiirsitzlicher und boshafter weis geschieht,
womit auch Grinde aus der Natur der Sache sich verei-
nigen.’ : $

§ 394,

Dieses Verbrechen kann begangen werden I) als
blofse Verletzung des werdenden Menschen, wenn
nimlich die. Mutter sich selbst odereine andere Per-
son der Mutter, mit ihrem Willen, die Frucht ab-
treibt; II) als Verletzung der Personlichkeit der Mut-
ter und des werdenden Menschen zugleich, wenn die
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Abtreibung von einer andern Person wider Willen der
Mutter geschehen ist.

§ 395.

Auch der Embryo ist ein Mensch a), und wenn
gleich der Staat nicht. verpflichtet ist, ihn zu schiiz-
- zen, so ist er doch berechtigt, sich in ihm einen
kiinftigen. Burgg: zu erhalten. Die Gesetze strafen
daher dessen Verletzung, und unterscheiden zwischen
der Abtreibung eines schon belebten und eines noch
unbelebten Fotus (f. animatus s. formatus —
nondum animatus s. non formatus). In je-
nem Falle soll dieselbe mit dem Sclrwerdt an einem
Manne, mit dem Ertrinken an einer Weibsperson; im
letzten Falle aber willkithrlich bestraft werden b).

a) Nicht nach Rém. R L. 9 D.ad I. Fale. L. 2. D. de mort.
infer. L. 1. §. 1. D. de inspic. ventre. Daher die a. proc.

sich hier unter ganz andere Gesichtspunkte stellt. 1.4, D.

de extraord. crimin. L. 39. C, de poenis. L. 8, D. ad L.
Corn. de sicar. X

) P. G. O. Art. 133. — Bauer Lehrb. §. 174

§. 396.

Unter einer belebten Leibesfrucht konnen wir
uns mit Carl nicht einen Fotus denken, in welchem
schon eine menschliche Seele ihre Wohnung genom-
men hat; noch komnen wir den von den Glossatoren

| als Zeitpunkt der eigentlichen Beseelung ertriumten

Zeitraum von 40 Tagen nach der Empfingnifs an-
nehmen, weil die letzte Vorstellungsart,  welche die
erste niher bestimmen soll, eben so ungereimt ist, als
diese a). Kann jene Unterscheidung iiberhaupt noch
gelten b), so lafst sich unter lebendlger Leibes-
frucht nur eine solche denken, die schon so weit
ausgebildet war, dafs sie bereits durch Muskelbewe-

gung dussere Zeichen des thierischen Lebens gegeben
hat c).



262 - Pt

n) Die Geschichte dieser Ungereimtheiten, welche hanptsich-
lich in einer falschen Uebersetzung der Se ptuaginta von
Exod. XXL 22. ihre Quelle haben, wird erzihlt von Boe h-
mer Diss. cit. § 24 seq. C. F. Waleh Diss. de genuino
fonte distinctionis inter foetum animatum et inanimatum in
Nemesi Carolina. Art. 131. adhibitae. Jen. 1768. (abgedruckt
in dessen Opusc. T. IIL) Beyde im Auszug in Koch inst.
jur. crim, §. 48183, Spangenberg a.a. 0. 8. 17. fi.

b) Wie Spangenberg a. a. 0. §. 74 annimmt,

¢) Klein peinl. R. § 859 Auf die Hilfte der Schwangerschaft
. ist dieses aber nicht gerade mit dem Sachsenrecht einzu-
schrinken. Grolman C. R. W. §. 282,

-
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"Dritter Abschnlitt
 Strifliche Unfruchtbarmachung.

§ 397.

Die Zerstérung des Fortpflanzungsver-
mogens eines Menschen (sterilitatis pro-
curatio) wird nach einer gesetzlichen Erdichtung
als wirkliche Tédtung der kiinftig zu erzeugenden
Menschen betrachtet a). Sie kann geschehen an Min-

nern, soll auch an Personen weiblichen Geschlechts
méglich seyn b).

a) c. 8. 9. 10, C. 32. q. 2. — ¢. 5. X. de homicid.
b) P. G. 0. Art. 133 /

§. 398.

Das Gesetz a) droht in beiden Fillen die Todes-
strafe und wenn gleich der wahrscheinliche Grund
desselben ungereimt ist, so kann doch die Verordnung
selbst durch willkiihrliches Berufen b) auf einen an-
geblichen unbezweifelten Gerichtsgebrauch oder auf
die Untiichtigkeit ihres gesetzlichen Grundes, nicht
ausgeloscht werden.

a) P. G O. ang. Art. vergl. 1.8.§. 4, L. 4 §°2 L. 5. L 6.
D. ad L. Corn. de sic. welches, seltsam genug, auch auf die
blofse circumcisio ansgedehnt wurde. L. 11. D. eod.

b) Krefs ad h. 2. § 4. Boehmer ad Carpz. Q. 11. obs, 9.
Grolman C. R. W, §. 253. :

o=
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Formelle Avag'q;__,Ye'rbrec"heh. “

Erster Abschnitt.
Verbrechen , welche durch Gewalt begangen werden.

; Erste Abtheilung
Von dem eigentlichen Verbrechen der Gewalt-
bt - thitigkeit (erimen vis). =
§ 399 .
Das Verbrechen der Gewaltthitigheit
(crim. vis), in der vagen Bedeutung des romischen

Rechts, ist jede 6ffentlich strafbare, rechts—

widrige Anwendung physischer oder psycho-
logischer Gewalt a), ohne besondere Bestimmung
des Zwecks, der Mittel, des Gegenstandes, des Er-
folgs der Handlang; begreift also auch fast alle be-
sonders benannten, ihren eignen Strafgesetzen unter-
worfenen Verbrechen b) unter sich. Um- daher in
der Wissenschaft des jetzt giltigen deutschen Crimi-
nal Rechts eine Stelle einzunehmen, bedarf jener Be-
griff des beschrinkenden Zusatzes: so ferne n icht
die rechtswidrige Gewaltthat in ein beson-
ders benanntes Verbrechen iibergeht

§. 8 J. de publ. jud. Dig. XLVIIL 6. 7. Cod. IX. 12, Nov.
60. c. 1.

a) Purch Bedrohung mit physischer Gewalt L. 1. L. 9. pr. D.
quod metus causa, ja selbst ohue ausdriickliche Dro-
hung , wenn der Romer in der Stadt mit Waffen offentlich
erschien, oder gar einer offentlichen Gerichtsversammlung
beywohnte. L. 8. § L L 10.D. h. %
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b) Rauh, Nothzucht, Tumult, Entfihrung, Brandstiftung, Frey-
! heitsheraubung , Korperverletzung, sogar Tédtung u. s. w.
| sind darunter begriffen. L. & pr. §. 2. L. 5 pr. § 2 L 6.
! 7.8.120. § 1. D. ad L. Jul, de vi publ. - S

§. 400.

Die Gewaltthitigkeit kann I) was den Gegen-
[ stand betrifft, begangen werden sowohl I) unmit-
| . telbar an einer Sache, besonders durch Einbrechen
| in Wohnungen , Grundstiicke und dergl a), als auch
2) unmittelbar an einer Person, indem dieselbe
genothigt werden soll, etwas zu thunb), oder zu un-
'. terlassen c), oder zu leiden. II) Blos die Form der
Handlung macht sie zu einem Verbrechen, weil jede
Gewaltibung im Staat, die seltenen Fille erdaubter
Selbsthiilfe ausgenommen, nur vom Staate ausgehen
soll. Es kommt daher weder darauf an; ob aus der
Gewalt ein rechtswidriger Schade entstanden ist und
ob der Thiter seine Absicht erreicht hat, noch dar-
auf, zu welchem Zweck die Gewalt geiibt worden,

und ob diese ein' materielles Recht des Andern ver-
letze oder nicht d).

a) L. 3. § 2, 3. L. 11 pr, D. ad L. Jul. de vi publ. I. 8. §. 2.
| D. ad L. Jul. de vi priv. L. L C. h. t. — Dabey wird je-
' doch 'immer wenigstens die Gefahr einer Vergewaltung dn
Personen vorausgesetzt. Wiachter’s Abh. diber d. crim. vis
(im N. Arch, Xi. nr. 22)) mochte wohl mehr als dankens-

werthe Evliuterung , denn als Widerlegung obiger Theorie -
zu betrachten seyn. 3

il b) z. B. Zwang zur Eingehung einer obligatio. L. 5. pr. D. ad
| L. Jul. de vi publ.

c) L. 8. 107 pr. D. ad L. 'Jul. de vi publ
d) L. 7. 8, D, ad L. Jul. de vi priv.

§ 401

Dieses Verbrechen theilt sich in zwey Hauptgat-
tungen. 1) Die iffentliche Gewalt (cr. vis
publicae), so weit hieritber die gesetzlichen Be-
stimmungen klar und auf Deutschland anwendbar



266 .

sind a), wird begangen 1) von éinem &ffentlichien
Beamten durch Mifsbrauch seiner - Amtsgewalt zur
pelsonhchen leshandlung der Unterthanen b), 2) von
irgend einer andern Person, durch thitliche Beleidi-
gung einer fiir heilig zu achtenden 6ffentlichen

Person ¢) (mit Ausnabme des Staatsoberhaupts),

3) durch gewaltthitige Stérung oder Verhinderung

eines oOffentlichen (Staats-) Amtes in der

freyen Ausiibung seiner Amtsgewalt d), 4) durch

jede mit Waffen oder mit bewaffneter Mann-
schaft, veriibte Gewalt ).

a) Bey manchen Puncten verlieren sich nimlich die Grenzen

z B.L 10§ 1 B. h t. L 2 D. ad L Jul. de vi priv. An-

dere Bestimmungen sind entweder in jhrer Subsumtion un-

ter diese oder die andere Gattung unerklirbar oder sehr

zweifelhaft z. B. L. §. pr.in £ D, h. t. L. 6 D. ad L. JukL

de vi priv. oder nur auf Voraussetzungen des romischen

Staats ‘gebaut, welche daher hier nicht mit anl'oenomn en

gind. Nur das ganz Unzweifelhafte darf hier seine
Stelle finden.

b) L. 7 D.h ¢
¢) L, 7. in £.'D. h. t. Gesandte.
d) L. 10. D, k. ¢,

e)SSJdepubIJud L3§25 LllprDhtverg!

a mit L. 2. L. 5. D. ad L Juk de vi priv. Darum. wird auch

schon das blofse Waffentragen an éffeutlichen Orten, so wie

der Besitz von Waffenvorrithen oder bewaffneter Mannschaft,

dem vollendeten Verbrechen gleich gestellt.: L. 1 2. L. 3
§.1, L. 10. D, h. t.

§. 402,

. I) Dié Privatgewalt (cr. vis privatae)
wird begangen ausser den im vorigen §. 401. be-
zeichneten Verhiltnissen, durch Gewaltthitigkeiten an
‘Privatpersonen oder an Sachen, so ferne dieselbe
ohne Waffen veriibt wird, gleichviel iibrigens, ob
nur von einem Einzelnen, oder von mehren zu diesem
Zwecke vereinigten (unbewaffneten) Personen a). Ins-
besondere wird - die gewalithitige Selbsthiulfe zur
Privatgewalt gerechnet b). :
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8) §. 8. J. de publ jud. L. 2. L. 3. L. 4 pr. L. 5. D. ad L. Jul’
de vi priv. — Doch wird der Fall der L. 2. auch zur vis
pnbl gezéhlt. L. 10 § L D. ad L. Jul. de vi publ,

b) L. 7. L. 8. D. h t 'L 5.7.Cht doehsetztdleseswohl
voraus, dals nicht die Handlung unter der Form einer vis
publica geschehen sey. | -

§ 408

Als Strafe ’besﬁihmt‘ ‘das rém. Recht I) der
offentlichen Gewaltthitigkeit, die Deportation (ur-
spriinglich - das Exil) a), II) der Privatgewalt,
ausser der infamia, den Verlust des dritten Theils
des Vermégens und, nach vergingiger Ruthenziichti-
gung, die Relegation (oder bey verichtlichen Perso-
nen offentliche Arbeit) auf einige Jahre b)),

a) §. 8. J. de publ. Jud L. 10. §. 2. 3 1L pr. D. h. t. wenn

nicht die That durch ihre Folgen z. B. Todtung in ein
schwereres Verbrechen iibergeht. L. 6. C. h. t.

b) §. 8. J. ibid. L. 4. D. de incend. L. L §1.n2.l)-devi
priv. L. 6. C L ¢

§ 404

Bey der Unanwendbarkeit fast aller. vorbestimm-
ten gesetzlichen Strafarten tritt an deren Stelle heut
zu Tag eine willkiithrliche Strafe. Als solche
wird 1) der offentlichen Gewalt das Zucht-
oder Arbeitshaus auf zwey oder mehre Jahre, je
nach Verschiedenheit der ob- und subjectiven Grofse
des Verschuldens,. 2) bey der Privatgewalt eine
Geldstrafe in Verbindung mit Gefingnifs auf einige
Wochen oder Monate, und in “beschwerten Fil-
len a) allenfalls bis zm einem Jahre, angemessen er-
scheinen.

a) Dahin gehoren denn auch, unter anderem die Gewalttha—
tigkeiten an befriedeten Orten : verletzter Hausfried B
Burgfriede u. dergl. die jedoch meistens particularrecht-
licher Natar sind.
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Zweyte Abthe lung

Von dem Landfriedensbruch.

§. 405,

Landfriedensbruch im ilteren Sinne des
Worts hiefs jedes die allgemeine Rechtssicherheit in
. Deutschland storende Verbrechen, so ferne es ausser
dem Verhaltnifs erlaubter. Fehde war begangen wor-
den a). Seit Grindung des allgememen Landfrie-
dens, wurde aber die Befehdung als solche der
alleinige Gegenstand der Gesetze wider Landfriedens-
bruch: Hiernach ist derselbe nunmehr eine vorsitz-
liche Stérung des allgemeinen Rechtsfrie-
dens in Deutschland durch eine mittelst ab-
sichtlich hiezu vereinter bewaffneter Mann-
schaft, veriibte Gewalt b).,

2) Alle fritheren Geseize wider.den Landfriedensbruch von dem
ersten Landfrieden Friedrichs 1. vom J 1187. bis zum
Landfr. v. 1495. sind daher als so viele Strnfgesetze wider ,
Mord, Mordbrand , Korperverietzung, Ranb und Diebstahl
u. 8. w.'zu betmchten. ;

D) P. G. O. Art. 120. Ldfr. Max I. v. J. 1495, Ldfr. v. 152L
v. 1548. u. R. A, v. 1594, §. 41. fL.

§ 496.

Zum Thatbestande gehort 1) wirkliche Ge-
waltthdtigkeit, nicht blofse Drohungen, iibrigens
ohne Riicksicht auf den Erfolg der Gewalt. Gegen
‘wen sie gerichtet, gegen Einzelne oder gegen eine
Gemeinheit a),  ist' gleichviel. An Personen dersel-
ben Gemeinheit und in dem Gebicte derselben kann
aber nicht dieses Verbrechen, sondern nur das crim.
vis begangen werden b). 2) Rechtswidrige Ge-
waltthat; wohin Gewalt zur Selbstvertheidigung gegen
einen gegenwirtigen Angriff oder eine das Recht sonst
gefihrdende Handlung nicht gehort c).
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a) Dagggen Boehmetaq ‘Art, 120. c.c.C. S 4. Qnutorp
' 1 §. 170. .

B
B g S

b) Dagegen Boehmu }. 0, 3t T Lo B R Y i
c))Boehmer l c § 4 . ]

§ 4”1 ‘," nn e e "A.' Su

el 08— Su

3) Dxe Gewalt mufs durch eine zusammenge-
rottete Menge begangen. seyn. - Wie viele Personen
Triezu gehiren, iiberlassen” dié’ Gesetze | der Ermilsi-
gung des Richters in jedem besondern Falle a). 4
Diese Mehren mussen sich abs1chtllch und mlt
Ueberlegu ng zur Gewaltthat vereinigt haben oder
von einem Dritten verexmgt worden seyn. Hiedurch
ist Gewaltthitigkeit bey einem plétzlich entstandenen
Streite ausgeschlossen b). :

a) R. A1 1594, §. 69. cf. Gail de pace publ L Lec 7 nr. 24,
Cramer syst. proc. 1mperu §. 811 .

b) .freventlich — gefihrlich — wissentlich.* R. A. 1495.
tit. I §. 1

§ 408.

Es wird 5) bewaffnete Mannschaft erfodert a).
Alle ‘Werkzeuge, welche eine K('Srperverletzung be-
wirken konnen, sind unter Waffen begriffen. 6) Der
Angegnﬁ'ene darf picht mit dem Angreifer im Ver-
hiltnisse eines Unterthans stehen. . Gegen den Ober-
herrn, welcher rechtsmdnge Auspriiche gegen Unter-
thanen durch Kriegsgewalt geltend macht, sind nur’
ptuatrechthche Klagen, ehemals vor den Reichsge-

richten, gegenwirtig vor den eigenen Gerichten des
Oberherrn, begriindet.

a) ,,\ht gewehrter Hand und gewaltiger That freventlich® R.
- 1548. princ,

§ 409.

Dle Strefe der ehemals Reichsunmittelbaren
war nach dem Gesetz die Reichsacht, und wer
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Friedbrecher begunshgte, sollte mit 2000 Mark  fei-
nen Goldes gestraft werden a). Miitelbare Landes-
unterthanen sollen mit dem Schw‘erdt bestraft wer-

den b).

Anm. Von dem angeblichen besondern Verbrechen der Weg e-
lagerung. — Der Landzwsng gehort zu denPolizey-
vergehen. . i §

’) Landfr. 1518, tit. 2, 3 Ueber die Bestlmmung in Anschung
der 2000 Mck. sind die Rechtslehrer getheilt. cf. . J. G. Cra-
mer de delictis et poen. uat lmp. § 12. Boehmer ad
Carpz Q. 35 oba 2

b) P. G. 0. Art. I"S ‘und 129, Nach dem Landfr, von 1521
ist auch bey dxesen die Strafe der Acht anerkannt,
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Zweyter Abschnift =
Verbrechen durch - Téuschung eines Andern.
Erste Abtheilung.
Filschung und B‘gltg'ug iibefhaupt.

Leyser Spec. 615. AN : i) :
Phil. Jo. van Boerle D. ad L. Corn. de Falsis, Traj. ad
Rh. 1740, _

Kleinschrod iber den Begriff und die Erfordernisse des
Verbrechens der Verfilschung. Tn Kleins und Klein-
schrods Archiv 1L Bd. 1stes Stck. Nr. 6. © '

Jo. Christ. Francke Diss. de judicio falsi ej'us'qne in vindi-
catione limitibus. Viteb. 1799. 3

C. Klien Beytrige znur richtigen Bestimmung und naturge-
mifsen Entwickelung der Theorie tiber das Verbrechen des
Betrogs und der Falschung, (im N. Archiv des Criminalr.
L Bd. nr. V. und nr. VIIL).

Kruger Beytrige zur Lehre vom Betruge, Landshut 1819,
Cucumus iiber das Verbrechen des Betrugs.. Wiirzburg 1820.

— iiber den Unterschied zwischen Filschung - u, Betr. (im N.
Arch. X, nr. 20.) ’

v. d. Velden de crim, falsi ex jure conltitutoJ'ct rei verit.
Traj. ad Rh. 1823, . skt

§ 410. _

Das Verbrechen des Betrugs (Filschung
im weitern Sinne) besteht in einer beabsichtigten
rechtswidrigen Tauschung Anderer durch
Mittheilung falscher oder Vorenthaltung
wahrer Thatsachen a), ' '

8) Es ist dieses im wesentlichen der Begriff des Paulns Rec,
Sent, L. V. tit, 25..§. 8. Falsum est, quidquid in veritate
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non est, sed pro vero adseveratur. — Die gewdhnliche Defi-
nition der Rechtslehrer, die auch mnoch Kleinschrod
1. c. angenommen hat, ist viel zu dunkel und wnbestimmt.

§ 411,

Zum Thatbestande des Verbrechens gehort I) eine
auf Tduschung Anderer gerichtete Handlung;
diese sey. 1) negativ, Vorenthaltung wahrer That-
sachen (oppressio veritatis) a), oder 2) posi-
tiv, thitige Mittheilung falscher Thatsachen (immu-

~tatio verltatls) Dort wird ein schon vorhandener
Irrthum oder ‘eine vorhandene Unwissenheit zu rechts-
w 1dr1gem Nachtheile des Andern  mifsbraucht; hier
erst ein nichs vorhandener Irrthum Wldel' BRecht her-
vorgebracht. '~ RASDE. 1l

-

a)L1§2L16 ZtZIDadLCorndefahlsLS
D. de ageus,:, L, 29, §: 5.; D¢ mandati, ’

BB i Bpt s 1O

‘II) Die ta.uschende Handlung mul‘ste zum Nach-
theil der Rechte eines Andern geschehen seyn;
also entweder 1) eine Verletzung wirklicher Rechts-
objecte (Giiter) begrunden, oder 2) wenigstens dem
vollkommenen Rechte eines Andern auf Unterlassung
der tiuschenden Handlung wx‘dercprechen a). = Hier-
aus lifst sich beurthelk'n in wie ferne Lugc ein
Verbreclien b); und dafs Unterdruckung einer fal-
schen Urkunde' keine Filschung ‘sey c). |

a) Das rim. Recht fodert zum Falsum weiter michts, als dafls
dadurch den Rechten cines Andern _entgegen gehandelt werde,
die Wirkung des Falsi mag nun ein wirklicher Schade scyn,

oder nicht. Dies heweist L.‘G «u. L. 27, §. 2. D. ad L. Corn.
de Fals. Vergl §. 414

b) B. C. Zahn tr. de mendacue. Col. Agr. 1686. 4.

¢) L. 88. §. 6. de poenis. Aus obigem erklirt sich auch L. L
C. de stellionatu, ;

§ 413. ,

1IT) Dolus: die recht:mdrxg tiuschende Hand—
- lung mulste nuf dem Bewulstseyn - dieser Elgeuschaft
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begangen worden seyn. Ein éulfoses falsui;
obgleich an sich denkbar, widersprichit den Gesez-
zen a). Ks mangelt also der Begriff des Verbre-
chens, wenn der Handelnde nicht weils, dafs er in
andern eine solchie Vorstellung bewirke und ilso das,
was er fiir wahr angiebt, selbst fiir Wahrheit halt.
8) L.l pr. L. 2. 5.9 § 38 L 8L D, u L 4 L 20, C. de fal-
sis. L. 3. pr. D, stellionatus.” P. G. O. Art. 113, n. 114, in

den Worten : Item yelcher béslicher wunrd betriiglicher

Weise' etc. Dagegen Klien im N. Archive Bd, i ni 8
§. 244. . o3 : [

814 A
Der Betrug ist vollendet, sobald die rechtswi-
drige, in betriiglicher Absicht vorgenommene Hand- -
lung geendigt ist a). Betrug in Contracten ist daher
sogleich mit ‘der Vollkommenheit des Vertrags; Be-
trug durch Unterdriickung eines Gegenstandes so-
gleich nach geendigter Vernichtung, Verhehlung etc:
desselben; Filschung von Urkunden sogleich mit de-
ren betriiglicher Verinderung oder Verfertigung b),
Waaren - und Maasverfilschung aber erst nach. ge-
schehener Uebergabe der Waare oder wirklichen Ge-
brauch des Maases ¢) vollbrackt

A

a) Dies beweisen Wort und Geist der Gesetze dber das Falsum.
Man vergl. nur L. 1 § 4. L. 2. L. 7. § 5. L. 9 §. 8 L. 16.
§ L 2 I 23 D. ad L. Corn. de fals. P. G. O. Art. 112.
Klien 1 ¢, Abschniit V..S. 231.

b) ,,Si falsos codicillos ab his, c¢ontra quos supplicas, factod
esse contendisa non ideo accusationem evadere wossunt, ‘quod
se. illis negent uti: nam illis prodest instromenti usu absti-
nere, qui non ipsi falsi machinatores esse dicantur; et quos
perienlo solus wsus adstrinxerit’ Qui antem compositis per
scelus codicillis in severitatem Legis Corneliae inciderunt:

“mon possunt defensiones ejus recasando, crimen evitare
E. 8. C. ad L. Corn. de fals;

¢) P. G 0. art. 113

(R DR LR
~_Die Filschung iiberhaupt enthilt als Arfei
D) die Falschung im cngern Verstande: Tiu-
schung durch Verdnderdng €iner Sacheé zum

v, Feuerback’s peinl. Recht, (11. Aufl)y ' 18
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Nachtheil der Giiter eines Andern a). Dahin
gehort vorziglich 1) Verfilschung der Waaren b), 2)
der zum wechselseitigen Verkehr gesetzlich bestimm-
ten Maase ¢), 3) die Verfilschung rechtsgiiltiger Ur-
kunden d). II) Der Betrug im engern Sinn,
wenn die Tiuschung auf eine andere Art, als
durch Verfilschung einer Sache geschehen
ist. Dies geschieht vornehmlich 1) durch tiuschende
Verinderung der wahren Merkmale einer Person e),
2) durch den Gebrauch f) oder die Verferti-
gung einer Sache g), welche den Schein einer andern
an sich triigt, 3) durch unwahre Aussage oder
tiuschende Handlungen h).

Jd. Von dem falsum improprium oder quasifalsum.

2. Ueher den Unterschied zwischen falsum und stelliona-
tus. S. Leyser Sp. 537. J. T. Seger Diss. de crimine
stellionatus. Lips. 1370, Koch L c. §. 532.

a) Klein p. R. §. 468, unterscheidet zwar diesen Begriff von
Betrug , nimmt ihn aber zu weit und bestimmt ihn zu vag.

b) Ueber die Weinfalschung s Kaiserl. Mandat d. d. Lindau
1497. R. A. v..J. 1498. §. 50, v. J. 1500. tit.- 34. R. P. O.
v. J. 1548. tit. 16. 2

¢) L 32§ 1. D. h. t. P. G. 0, Art. 113. R. P. 0. v. J, 1548.
u, 1577. tit, 16.

d) L. 2. D. h. t. Qui testamentum — deleverit, interleverit, —
L. Corn, poena dammatur. L. 16. §. 2. eod. — L. 16. pr. eod.
Verfalschung der Edicte. L. 25. L. 82, L. 3. D. L. t.

€) Unterschiebung eines Kindes. Abegg v. Verbr d. Unter-
schiebung eines Kindes u. Wiederholung d. Taufe (N. Arch.
XL nr. 21). L. 13. § 1. L!20. §. 1. D. h. t. Beylegung
eines falschen Namens, L. 13. pr. D, ecod. L. un, C. de mut.
nominis, oder Standes. L. 27. §. 2. D. eod. L. un. C. ad L.
Viselliam. L. 1. C. 8i servus aut libert. ad decur.

£) L. 2. D. eod. qui testamentum falsum — recitaverit dolo
malo. L. 27. §. 2. eod. L. 4. C, si reus vel accusator.

g) Verfertigung falscher Testamente, L, 1. pr. L. 2. .29, h. t.
— falscher Siegel Iy 30. pr, D, eod. P. G. 0. Art. 112. an-
derer Documente durch Nachahmung der Handsehrift des
andern. L. 23. D. eod. -

B) L. 1 §3 6 L 22 D. ad L Corn. de fals, L.L §. 2 D.
de pigner. act. L. 1. C. de stellionatu. ‘

§. 416,
Nach gemeinem Recht ist jede Filschung im



275

weitern Sinne ein Verbre'cl(len‘ a), wenn gleich die P.
G. O. b) nur von einigen der gefilrlichsten Arten
dieses Verbrechens handelt. Die Strafe ist willkithr-
lich; doch so, dafs auch die Todesstrafe ausdriick-
lich gebilligt wird, wenn 1) das Verbrechen wieder-
holt, 2) die Verletzung besonders grofs, und 3) ein
vorziiglich hoher Grad der Rechtswidrigkeit des Wil-
lens, entweder aus der Art der Handlung selbst oder
aus andern Griinden erkennbar ist ¢). Nur, wenn alle
drey Voraussetznugen rusammen eintréten und entwe-
der der Staat durch den Betrug in dringende grofse
Gefahr versetzt worden ist, oder®eine Privatperson
an ihren unveriusserlichen Rechten einen unersetzli-
chen Schaden erlitten hat, kénnte nach dem Gesetz
Todesstrafe angewendet werden d).

Anm. Mindlich von Bestrafung der Bangneroutirer. R. P, 0.
v. J.-1548. tit. 22, §. L. v. J. 1677, t. 23. §, 2. cf Qui-
storps Beytrige nr, 13;

@) L. 3. §. L. stellionatus. Stellicnatum autem objici posse his,
qui dolo quid fecerunt, sciendum est: scilicet si alind cri-
men non sit, quod objiciatur. Quod enim in privatis judiciis
est de dolo actio, hoc in criminibus stellionatus per-
secutio. g

b) Axf. 112, u. 113, !

¢) Verbis Art. 113. ,und es mdichte solcher falsch, als oft;
grolslich wnd boshaftig geschehen, dafs der Thiter
zum T o d gestrait werden eoll.“ R emus paraphrasirt nich
ganz recht: ,Nam si diu. satis, ef in magnis mercimoniis
s»falsum dolo malo commiserit, non injustum neque legibus
scontrarium erit, talem falsarium capitis damnari* Bey-
spiele von Filschern, die mi¢ dem Tode hestraft wurden, .
bey Berger EL jur. erim. P. II. obs: 68. und 59.

d) Meinungen anderer Rechtslehrer, s. bey Ko'éh L c §. 539.

‘z'wéy_t?e*A.btheil'ﬁﬁg.
Von bésonders benannten oder ausgezéeichneten
- Betrigereyen:
| §. 41%
| ' Zu den von den Gesetzen besonders. benantiten
‘| oder ausgezeichneten Be‘trugsh‘an’dlunge‘nlgel:iirt 1) der

|
|
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Meineid, 2) die Grenzverriickung, die Pri-
varication, 4) die falsche Anklage (calum-
nia), 5) die Erpressung (Co ncussion), 6) zum
- Theil auch das Falschmiinzen: von welchem lez-
ten bereits unter den Staatsverbrechen gehandelt wer-
den mufste, weil bey" demselben die Verletzung der
Staatsgewalt als Hauptmoment in Betracht kommt.

§. 418.

A) Meineid a) im weitern Sinne ist»Verlez-
gung einer durch feyerlichen Eid b) bestirk-
ten oder @iberndmmenen Verbindlichkeit. Er
wird begangen nicht nur von dem Schworenden, son-
dern auch von demijenigen, welcher in rechtswidrigem
Vorsatze wissentlich einen andern zum Meineide ver-
leitet hat c). ; ’

PGO. Art. 107, 108.

H. A, Miller do perjurio. 'Viteb. 1810, Mittermaier im
N. Archiv d. Crim. R. Bd. 1L Nr. 4.

a’)'Von: Mein, Main® s. v. als Betrug, dolus, ~fraus. cf.
Scherz Gloss. p. 976. u. 1020.

b) Ueber den Begriff des Eides Malblane de jurejurando.
“Schmidt-Phiseldeck in Grolmans Mag. f. d. Philos. d.
Rechts Nr. 8. Grolman ebendas. Nr. 4 J.C. Fr. Mei-
ster iiber den Bid ete. Leipz. 1810. Besonders aber K. F.
Staundlin. Geschichte der Vorstellungen u, Lehren vom
Eide. Gott. 1824,

&) PGO. cit. 1. in fine. R. A, v. 3. 1654. §. 43. -

§. 419.-

Jeder Meineid im engern Sinne setzt voraus
I) einen von einer hiezu ermichtigten Obrig-
keit abgelegten, an  sich rechtsgiiltigen,
feyerlichen Eid, und findet demnach nicht statt
1) bey eidlichen Privatversicherungen a), noch 2) bey
miindlichen oder schriftlichen Versicherungen an Ei-
desstatt, wo nicht diese dem feyerlichen Eide gleich-
gestellt sind b). Gleiches gilt, wegen Ungiiltigkeit
des Bides, 3) wenn die Eidesleistung den Religions-
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begnﬂ'en des Schworenden vicht gemifs gesrhehen
ist ¢), oder 4) der Schworende entweder iiberhaupt oder
zur Zeit des Hidschwurs, keine Vorstellung von der
Bedeutung und Heiligheit des Eides hahen konnte d).
a) Dergleichen besonders bey den Baomern gewihnlich waren

L. 1. D stellionatns.” L. 3 C. si minor se majorem. L. 41.

C. de transact. Reichs-Dep. Absch. v. J. 1600. §, 33 of.
Boehmer ad art. 167. §. 5. ;

b) Wie die Unterzeichnung der Eidesformeln durch Siegel-
mifsige in Baiern, und die Versicherung der Mennon i-
ten: bey Mannen Wahrheit. Visitationsbeschlisse die Ver--
Desserung des R. Kammergtnchtl Justizw. betreflend. Lemgo
1779 p. 86.

) Ueber den Judeneid vergl Kammer-Ger. Ordn. ThL TL tit.
10. §. L

d) Ueber den Eid der Unmiindigen e. 14, 15. C. 22, q. 5.

§. 420.

II) Eine durch Handlungen oder Aussagen
verletzte vollkomniene Verbindlichkeit. Der Be-
griff des Meineids ist demnach ausgeschiossen 1) wenn
weder urspriinglich eine Verbindlichkeit, poch eine
solche Voraussetzung vorhanden war, wunter welcher
der Hid selbst eine Verbm('hchka]t begriindet a), oder
2) wenn die anfangs vorbandene Verbindlichkeit sich
wieder aufgelost hatte b).  Nicht aber wird HI) ein
durch den Me'ueul gestifteter Schade erfodert, indem
es schon geniigt, dafs bey assertorischen Eiden der
wissentlich falsche Schwur wirklich abgelegt ¢}, bey
promissorischen, - der eidlich gegebenea Versicherung
wissentlich und freywillig entgegen gehaudelt worden
ist d).

a) Nach den Grundsitzen des hier geltenden canenischen Rechts

c. 8. 15, 28. 29. X, de jurcj. Ausgenommen sind als schiccht-

hin unverbindlich 1) ¥ide, welche verbietenden Gesetzen des

Staats oder 'der Religion c. 18. €. 22 q. 4 — c. L. — 23.

C. 22 q.4 — c 18 23. X. de jurej , oder 2) den Rechten

eines Dritten zuwider sind. c¢f, Boehmer J. E. P, lib: XI.

tit. 24 §. 20. seq. Dagegen Matblanc de jurej. lib, V.
§. 117—120.

b) Koch iast. j. e § 416.
¢) Die Worte des Art. 107. ,so derselb Eid — XNutz kommen®
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ptglhen nicht entgegen,  Vergl, auch Art. 68. u. 10% A M.
sind Meister §, 265. — Quistorp Thl 1. §. 130.
d) L. 13. §. 6. D. de jurej. L. 41. C. de transact. (L. 8. C. Th,
" eod. ibique Gothofred) Wil R
5 : §. 421,

Unter  dem Meineid iiberhaupt ist sowohl der
Meineid im eigentlichen engern Sinne (pejeratio),
als auch der ‘Eidesbruch (perjurium in specie)
begriffen. < Jener wird durch Ablegung eines wissent-
lich falschen assertorischen Eides; dieser durch
wissentliche vorsitzliche Verletzung eingr mittelst pro-
missorischen Eides iibernommenen oder bestirk-
ten Verbindlichkeit begangen.

§ 422,

Strafe a). Nach cinheimisch deutschem Recht
goll I) derjenige, welcher hinsichtlich eines in einer
Rechtssache, vor Gericht, nach vorgespro-
chenen Worten b), abgelegten Hidschwurs, einen
Meineid verschuldet hat, nebst der Ehrlosigkeit, mit
schwerer Leibesstrafe (nach altdeutschem Gebrauch,
mit dem Abhauen dér bey der Eidesleistung aufge-
hobenen Finger) ¢) belegt werden. Es gilt diese Be-
stimmung von allen Arten des Eides d), von asserto-
rischen, wie von promissorischen €), jene seyen von
einer Parthey f), oder einem Zeugen, in biirgerlichen
oder in Criminalsachen gJ, abgeschworen, Wer aber
1)’ um einen Unschuldigen in Strafe zu bringen, in
¢iner peinlichen Sache, wider denselben ein fal-
sches Zeugnifs ablegt, soll nach dem Gesetz der Wie-
dervergeltung bestraft werden ). IHI) Fiir die Ver-
letzung anderer als der vorbemerkten Eide, jedoch
mit Ausnahme des Fahneneides i), ist in dem gemei-
pen Rechie keine Strafbestimmung enthalten.

a) L. 13, §. 6. D. de jurej. L. 13. €. de test. L. 41. €. de

transact. — c.18. C. 6. q. L. . 7. 14 C. 22 ¢ 5. PGO.
Art. 107. 108, :

b) ,einen gelehrten Eid — (Meineid) schwort.* Die Tyro-
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ler Landesordnung Bch. VIIL Art. 58, e\fklirt__&iecea am
besten: ,,mit aunfgechebten Fingern und gelehrten (d. i
vorgesagten) Worten“ Also nicht nothwendig Meineidsver-
warnung. 8. ibrigens Walch gloss. voc. gelehrt,

¢) Carl droht nicht ausdriicklich diese Strafe; sondern er -

laubt wvur ferner den damaligen ,cemeinen Gebrauch
Heut zu Tag ist gewihnlich: Arbeitshaus, Zuchthaus, Fe-
stung auf mehre Jalre. ¢f. lom mel Rhaps. quaest. Coll. 4.
Quistorp ThL I, § 138, 184. Malblanc de jurej.
pag. 406,

d) Mittermaier in d. angef. Abh. u. Martin im Lehrb.
§. 198, ff. nehmen, ausser dem falschen Anschuldigungszeug-
nifs. in peinlichen Sachen, blos bey dem von einer Par-
they in Civilsachen abgeleisteten falschen Entschei-

" dungseid, einen Meineid an. Allein 1) die Ueberschrift
des Art. 107. ist allgemein: , Siraf derjenigen, so ecinen
gelerten Eid vor Richter und Gericht meinei-
dig schworen‘ Derselbe Satz steht denn auch im
Context an der Spitze und ist als dic Haup tvoraussetzung
alles Folgenden zn betrachien. Es wollte aber Carl 2) zu-
gleich der Bestimmung des rom. Reochts bey willkihr-
lichen Haupteiden (L. 1. €. de reb. credit. et jurej.)
begegnen und schaltete nun in einer unglicklich gestellten
Parenthese, die Worte ein: so derselb Eid — dem Verletz-
ten wieder zukehren®; welche Bestimmung denn keineswegs
auf den Thatbestand des Meineids dberhaupt zu be-
ziehen ist. 8) Ganz nach dieser Ansicht sind die Worte in
Tengler’s Bayenspiegel tit. von Meineidigen gestells,
welclie alles aufkliren. (S, Malblanc L ¢ p. 402. not. 576.).
Auch wurde nirgendwo in den fritheren Zeiten dic Carolina
anders als so verstanden, wie z. B. die Statute von
Ivano, Telvana und Castelalto v. 1642 Lib. 1I.
¢. 40. beweisen, wo die P. G. Q. ausdriicklich angefiibrt und
der Art. 107. gaunz nach obiger Erklirungsart aufgenommen
ist. Ueberdiefs Jifst sich 4) geschichtlick erweisen, dafs zu
Carls Zeiten, und Iange vor ihm schon jeder gerichtliche
Meineid als Verbrechen mit Abhauung der Finger, der Hand,
oder Ausschneidung der Zunge bestraft wurde. Ans welchem
denkbaren Beweggrund histe denn die fromme Carolina,
welche den Meineid dem griulichen Laster der Gottesliste-
rang unmittelbar anschliefst, aus hescnderer Nachsicht. far
jenes Verbrechen,: den allgemeinen Rechtsgebranch abin- -
dern, und die allermeisten gerichtlichen Meineide auf ‘cin-
mal fir straflos erkliren sollen 2 Aus dem ganzen Art. geh
doch sonst hervor, dafs er gar nichts mildern, soudern nur
theils die Gebriuche bestitigen, theils scharfen will
Und hiitte Carl jenes gewollt, so wiirde er wenigstens nicht
blos g0 nebenhin iber eine so wichtige Veranderung sich er-
klirt haben.

) Besonders bey juratorischen Cautionen.

f) Sie schwore ein juramentum voluntarium oder necessarium.

— Ueher die Nebeneide, als juram. calumn., appella-
tionis w. a., (wo ibrigens selten ein eigentlicher Meineid
erweislich ist, daher meistentheils nur Strafen der Leich t-
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fertigkeis eintreten kénnen) vergl -R. A v J. 1654
§. 43. Kammer-Ger. Vis. Absch, v. f 1713, §. 59. .

' g) Falsche Zeugeneide zu Gunsten eines Angeschuldlgten Ju-
ramentum purgatenum des Angeschuldlgten selbst. R. A,
v. J, 1512, IV. §. 6 v. J. 1522, tit. XIL Kammer Ger, Ord.
-Thl IL tlt 10 § 1.

1) FGO. Art, 68. Art. 107. ;

i) Reuterbestallung v. J. 1570. § 213 Artikelsbrief v. J 1672,
§. 89, “ Was iiber den Eidesbrnch »gardender Knechte der
R. A, v. 1555. §. 85. u. in der R. Pol. O. v. 1577 tit VIL
§ 2. verorduet, ist veraltet. 3

§ 428.

B) Grenzverrickung (crimen termini
moti) ist rechtswidrige vorsitzliche a) Auf-
hebuug oder Verinderung der Grenzzeichen

. eines Grundstiicks. Die Rechtswidrigkeit dieser
That ist erhoht, wenn durch dieselbe zugleich die
offentliche Autoritit verletzt wird, welches bey der
Verriickupg der durch den Staat odﬂ- die Obrigkeit
bestimmten Grenzen eintritt, Verfilschung der Staats—‘
grenzen liegt ausser der Sphire dieges Verbrechens.

*.Big, XLVIL Tit 21 P. G. 0. Avg. 114,

€. H. Miiller  Diss de crimine termini moti. Lips. 1752, C.
H. Trotz D. de termine moto. Traj. 1750. (in Oelru.h
thes. nov. Vol. 1. ThL L nr. 8.) A

\ a) ,;béslicher nnd gefihrlicher weis. Anders L. 2. in £.D. h. t.

§ 421.

Die Strafe des neueren rom. Rechts ist will-
kithrlich, doch so, dafs sie niemals in eine Capi-
- talstrafe @ibergehen, noch die Relegation oder Offent-
liche Arbeit auf einige Jalire uberschreiten darf a).
Die P. G. O. droht diesen Verbrechen eine Leibes-
strafe b), welche aber wohl nur auf die Verriickung
der unter Sffentlicher Autoritit gesetzten Grenzzeichen
zu beschriinken ist ¢). » o

)L 128D ht L 1LC de aceus
b) P. G. O. Art, 114,
¢) Die Ansichten der Practiker s. bey Boehmer ad Carpzov

o



; 281 ; :

T

Q. 83, obs. 8. Meister pr. jur. er. §.230. %nlatorp
“Thl. I. § 212 Koch L c. § 533. — Ueber die eirnciung‘
der Staﬂtsgrenzen Leyqer Spec, 558. med., & £y

§ A25. i o,y -

Die Préavarication wird I) im ursprﬁng-
lichen und elgenthchen Sinne von' dem Ankliger
begangen, welcher den eines offentlichen Verbrechens
angeschuldigten Beklagten dnrch Ueberfretung der
Pfiichten des Ankligers begiinstigt a), In dieser Be-
deutung wird heut zu Tage Privarication begangen
1) von éffentlichen Ankligern (Fiscalen), nnd 2) von
anatanklagem. H) Im abgeleiteten Sinn ist der-

. jenige der Privarication schuldig ;* welcher, ver-

pflichtet die streitigen Rechte einer Person
zu vertreten, dieser zum Nachtheil die Ge-
genparthey veorsitzlich begiinstigt. Zu die-
sen gehdren 1) gerichtliche Procuratoren (pros
curatores judiciales) b), sie seyen offentliche
oder Privatprocuratoren, 2) +‘1dvocaten @)

a) L. 1. §. 1. D, de pracv. Ts autrm proprie praevaricator di-
citur, qui publico judicio aceusaverit. L. 212, D. de V.
S L 1. §. 6. D. ad Sctum Aurpillianum. Matthaeus de
erim. L. XLVIL tit.9.'c. 1 § 4 und Bnehmer ad h a.
§. 1. nehmen an, dafs auch der Ankliger in dehctm priva-
tis die Privarication begehen kinne,

b) P. G. O. Art, 115. ;
) L, L 8§ 1 L 3§ 2 de prasv. Auch Advoeati fisci. T.'3.

C. de advocatis fisci. Unter dem Ausdruck ,,Precuratort in
der P. G. 0. sind wohl auch zugleich Advocaten begriffen.
8 Boehmerad h'a. § 2. Krels ad h.a § 1 * 2

<1

§. 426.

Die Privarication im abgelelteten Sinne setzt
voraus, I) dafs man die Verblndllchkelt, die
Rechte einer Person zu schiitzen, iibernommen -
habe. " Wenn diese Verbindlielikeit noch nicht iiber-
nommen, oder wieder aufgelist ist, so fallt das Ver-
brechen hinweg.  Hieraus ist zu entscheiden, ob oder
in wie ferne 1) ein Defensor im civilrechtlichen
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Solat i B A Aavien B i il sa- 1

che dem Gegner dient, oder 3) vor angemommenem
Antrag zum Gegentheil iibergeht a), oder 4) nach
iibernommener Sache, aus Ueberzeugung ihrer Unge-
rechtigkeit, seine erste Parthey verlifst b) und die
Gegenparthey ergreift ¢), ob endlich 3). Richter und
Facultiten d), als solche, dieses Verbrechen begchen
konnen. - ;

/'a) Unrichtig unterscheidet Leyser Sp. 554. m. 16.

D) Dazu ist der Advocat bérechtigt und verpflichtet. L. 14. §. 1.
C. de judiciis.

¢) Leyser Sp. 554 m. 14, a
d) Koch L ¢ §. 558.

; " 4zt

II) Die zu beschiitzenden Rechte miissen strei-
itige Rechte seyn a). 1) Eine Handlung zum Vor-
theil des Gegners und zum Nachtheil der
Rechte der eignen Parthey, sie sey eine posi-
tive oder negative Handlung. Mittheilung soicher
Einsichten, welche gesetzlich offenkundig sind, also
der Gegentheil ohnehin schon haben solite und konnte,
begriindet keine Privarication, selbst wenn dadurch
“ein Nachtheil von dem Gegner abgewendet wiirde b).
Dafs durch die Privarication schon ein wirklicher
Schade entstanden sey, wird zum Thatbestande
nicht erfodert ¢). .

Miindlich von der guasiprivarication,
a) Dagegen Stelzer Criminalrecht §. 679.

b) z. B. Mittheilung oder Anzeige eines Gesetzes, welches die
Rechte der Gegenparthey begriindet u. s. W. S. Boehmer
ad art. 115. §. 4. Idem ad Carpzov Q. 93. Obs. 4. der
zwar passende Beyspicle anfiihrt, aber den Satz selbst etwas
schief und unrichtig fafst. — Eben so wenig ist er Priv.
wenn der Advocat die von seinem Clienten ihm entdeckten
Verbrechen der Obrigkeit anzeigt, wovon Leyser Sp. 554
nr. 10. und Koch L c. § 557. das Gegentheil behaupten.

¢) Dagegen Meister jun. pr. jur. crim. §. 232. Quistorp
Thl. 1. §. 429. Die Worie des Art. 115. ,;So ein Procura-
otor seiner Parthey zu Nackiheil, und dem Widertheil zu
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gut handelte® sagen weiter nichts aus, als dafs die Hand-

lung des Procurators auf den Nachtheil seiner und auf den
Vortheil der Gegenpa;rthey.g erichtet seyn miisse. 7

§. 428.

Die Strafe der eigentli-g':hen urspriing-
lichen Priv. ist Talion a);: die Strafe der Priv. in
abgeleiteter Bedent;mg willkiihrlich; nach der Ca-
relina, gewdhnlich Pranger, Staupenschlag, Landes-
verweisung b); nach heutiger Praxis, Geldbufse, Frei-
heitsstrafe, Suspension oder Verlust der Advocatur c).

Anm. Die daltere Praxis blieh bey den Gesetzen, Lejser

Sp. 554, m. L. seq. — Die neuere will Suspension von

der Advocatur, Gefinguils - oder Geldstrafe, Quistorp
Thl. L §. 483,. :

a) L. 2. D. de praevar, Sciendum est, quod hodie iis, qui prae-
varicati sunt, poena injungitur extraordinaria. L. 6. eod.
Ab imperatore nostro et patre ejus rescriptum est, ut in cri-
minibus, quae extra ordinem objiciuntur, praevaricatores
eadem pocna adficiantur, qua temerentur, si ipsi in legem
commisissent, qua reus per praevaricationem absolutus est.
Tacitus Ann. XIV, 41,

b) P. G. O. Art. cit.
¢) Bauer Lehrh. §. 261,

§. 429,
D) Calumnie ist die bey Gericht wider

einen Unschuldigen formlich angebrachte

filschliche Beschuldigung eines Verbre-
chens, welche denselben in' einen Crimal-
procefls verwickelt hat a). Sie wird begangen
I) im Anklageprocefs von dem (offentlichen oder Pri-
vat-) Ankliger b), so wie, wunter Voraussetzung
des. Untersuchungsprocesses, von dem Denuncian-
ten c), desgleichen von demjenigen, welcher ‘den ei-
nen oder andern dazu aufgestiftet hat d). i) Die
Beschuldigung mufste, um das Verbrechen zu vollen-
den, einen Procefls wider den Beschuldigten
zur Folge gehabt haben,  jener sey durch  richterli-
ches Urtheil beendigt, oder vor dem Erkenntnifs auf-
gehoben worden €). Wesentlich gehort noch III) zum
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Thatbestand die rechtswidrige Absicht, denjeni-
gen, von dessen Unschuld man uberzeugt ist, durch
Tauschung des Gerichts in Strafe zu bringen f).

Dig. XVIIL tit. 16. Cod. IX. tit. 45. 46,
Mindlich von der Tergiversation.
2) L. 1. §. 1—5. D. ad Sct. Tarp. s

b) Dieses gilt auch sogar von dem nctor wegen eines delicti
privati. L. 43. D. de inj. L. 3. D. h. ¢, Die P. G. O. Art. 12,
spricht nur von der Privatgenngthuung: des Angeklagten ge-
gen seinen falschen Ankliger, wodurch aber keineswega der
Schlufs gerechtfertiget wird, als habe dadurch die offent-
liche Strafe aufgehohen werden sollen. ef. Boehmer ad
Carpzov Q. 106. obs. 8 wu ad art. 12, §. 5. 6- Dagegen
Grolman Grunds. d. C. R. §. 299. :

¢) Nicht blos die Aehnlichkeit des Denune. mit dem Ankliger
nebst der Gleichheit des Grundes, sondérn auch die P, G. O.
Art. 110, wo schon der aassergerichtlichen filschlichen Be-
schuldignng durch Schméhschrift die Talionsstrafe gedroht
ist, so wie die enge Verwandtschaft des Denunc. mit den
Anklagszeagen (Art, 48, u. 107 ), entscheiden dafir.

d) L. 1518 D. ht
'¢) L. 2. 3. C. de abolit. L. 7. 9. C. de calumniat.
f) L. 1§ 5. D. h t L 3 C. eod

§. 429 a.

Das romische Recht droht I) demjenigen, des-
sen falsche Aunklage ein crimen ordinarium zum
Gegenstand hatte, die geseizliche Strafe dieses Ver-
brechens a), ) demjenigen aber, dessen Klage auf
ein crimen extraordinarium gerichtet war b),
willkiihiliche Strafe: eine Unterscheidung, welche in
o weit fiir noch jetzt giiltig zu betrachten ist, als
dieselbe auf den Unterschied zwischen Verbrechen ei-
nes bestimmten oder unbestimmten Strafgesetzes
bezogen wird.

~a) L. 1.§.2. D, h, t. L 10. C. de calwmn,
b) L8 L% § L DIt L 43. D. de injur.

§. 430.

E) Concussion a) besteht in der Erpressung
eines Vortheils von einem andern durch den

Bt

PR
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Vorwand oder durch Bedrohung mit dem
Mifsbrauch eines Rechts, so ferne nicht die
That in ein anderes schwereres Verbrechen iibergeht b).
Unter dem Vortheil ist nicht blos ein Geldvortheil
zu verstehen; sogar die Erpressung eines Kaufs oder
Verkaufs gehért hierher. - Sie kann begangen werden
sowohl von Privatpersonen, als auch von Staatebe-
amten ¢). Uebrigens ist das Verbrechen erst dann
vollendet, wenn der beabsichtete Vortheil schon wirk-
lich erlangt worden ist. Y

@) Dafs die Concussion eine Art des Falsi sey, ist keinem Zwei-
fel unterworfen. 1) Alle Merkmale des Falsi sind hier vor-
handen. Wer filschlich ein Recht znm Nachtheil des An-
dern vorwendet, ist doch wohl Falsarius. Eben so derje-
nige, der seine Macht oder sein Recht mifshraucht, weil ‘er
ein Recht iiber die Grenzen desselben hinaus vorgiebt. 2) Die-
ser ergiebt sich auch zum Theil aus L. 2. D. h £ .

b) L. 1. § 1. L. 8 D. de calumniat. L. 2. D. h. t. .

¢) L. 6. §. 8. 5. D. de offic. praes. L. L pr. §. 3. D. de cplum-
niat. L. 1. D. de concussione. L.3. C. de condictione ob
turp. cans. L, & et C.ad L. Jul. repet. ’

§. 431,

Die Strafe des Verbrechens .ist willkiihrlich a).
An Beamten wird es schicklich mit “der Absetzung
vom Amtb), an andern Personen mit Arbeitshaus,
Zuchthaus oder Festung auf gewisse Zeit bestraft b).

a) L1 D ht : ,
b) Struben ThL IV. Bed. 151. Quistorp Thl L §. 195.
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Dritter Theil .
Von gememen determinirten Polizey -
Vergehen.

.- §. 432.

DleJenlgen strafbaren Handlungen, Welche, ohne
eine Rechtsverletzung zu enthalten, blos aus polizey-
lichen Griinden einer Strafdrohung unterworfen sind,
kénnen, so weit dieselben in dem gemeinen Rechte
vorkommen, in vier Hauptclassen getheilt werden, je
nachdem dieselben éntweder der Criminal-Polizey,
der Giiter-Polizey, der Sitten-Polizey, oder
der Bevélkerungs-Polizey zuwider laufen. Mehre
dieser Uebertretungen sind jedoch, in Ansehung der

Strafe, den Verbrechen gleich gestellt:
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E,ruter T ditie L

Vergehen gegen die Gesetze der Criminal-

Polizey.

§. 433.

Zu diesen Uebertretungen gehért A) die Dro-
hung mit Begehung von Verbrechen, welche, in so
ferne sie nicht in ein anderes benanntes Verbrechen
iibergegangen ist, oder als strafbarer Versuch sich
gedufsert hat, —nur Sicherheitsmafsregeln gegen den
Drohenden begriindet a), jedoch unter der Form des
Landzwangs ein besonderes Verbrechen bildet.

Dieser besteht in der Drohung mit Verbre-

chen, welche von einem seiner Obrigkeit ent-
wichenen, zu gefihrlichen Menschen iiber-
getretenen Unterthan ausgegangen ist. Ein
solcher Landzwinger soll, gleich einem wirklichen
Landfriedensbrecher, mit dem Schwerdt bestraft
werden b).

a) PGO. Art. 176. cf. instorp Beytr. Nr. 45. Klein-
schrod Abhandlungen Thl. I. 8. 52. Archiv d. peinl. R, -
Bd. I Stck. I. S. 154,

b) PGO. Art. 128. in Yerbindung mit frithern und spitern Reichs-
esetzen, insbesondere dem Landfr. v. 1521 tit. 4. §. 15.
v. 1521, tit. 8. §..38. v. 1548, tit. 16. §8 R. A, v 1553,
§. 45—94. v, 1594. §. 41.

" i §- ,433 a.
Es setzt dieses Verbrechen voraus I) einen Un-

terthan, welcher nicht nur 1) seinen. Wohnort uner-
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Jaubter Weise verlassen hat, um sich der Gewalt sei-
ner ordentlichen Obrigkeit zu entzichen (Austreten),
sondern auch 2) mit Menschen sich vereinigt, von
welchen die Beyhiilfe zu verbrecherischen Unterneh-
mungen erwartet werden kann a). 1I) Die That wird,
unter den vorbestimmten Veoraussetzungen, durch die
blofse Drohung (z. B. durch Brandbriefe, Feh-
debriéfe u. dergl) vellbracht, es sey: iibrigens die
Drohung gegen Einzelne oder wider ganze Gemeinden
gerichtet b), sie habe zum Zweck, ohne allen Schein
Rechtens einen unerlaubten: Vortheil zu erpressen,
oder” durch Schreckung zu erlangen, was man im
Staate rechtlicher Weise nur durch gerichtliche Hiilfe

erlangen darf. o \

\ ) , .
a) Eisenhardts Erz v. Rechtshindel Bd. IV, Nr. 14
V) Dagegen Quistorp ThL L §. 176: Meister princ. § 335

§ 434

- Als verbrecherischer Absichten verdichtig, oder
beargwohnt wegen moglicher Gefahr des Mifsbrauchs
zu staatsgefilirlichen Unternehmungen, sind, B) all

vom' Staat nicht besonders genchmigte Gesell- |

schaften, selbst wenn ein unschuldiger oder niitz-
licher Zweck ihnen zum Grunde liegen sollte, bey
willkithrlicher Strafe in dem romischen Rechte verbo-
“ten a). Doch kann dieses eigenthiimliche Polizeyver-
bot des. rom. Staats, bey dem Stillschweigen einhei-
mischer Reichsgesetze h), selbst auf geheime (iibri-
gens nach Zweck und Mittel unstrifliche) Gesellschaf-
ten ¢) keine unmittelbare Anwendung finden.

- @) L. 1—4, D. de coll.'et corp. L. 1. pr. D. quod cujusq. univ.
nom. ' L. 2. D. de extraord. erim, ;

b) Die Verordnungen der G. B. cap. XV. §. 1—4. gehiren wohl

" eben so wenig hicher, als die Gesetze wider dic Vergatte-
rung der Kriegsknechte, Nnr gegen die akademischen Ver-
bindungen besteht der Bundesschiufs v. 19. Sept. 1819. (in
G. Emminghaus Corp jur, Germ. Bd. IL 8. 676.). Das
R. Gutachten v. 14. Juni 1798 wurde nie Reichsgesotz. -

s
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€) Ucher Vernunft und Rechtmilsigkeit solcher Verbote vergl.

V. Berg Handb. d. tentschen Polizeyrechts. Thl. 'L S. 249.

(Bern. Turin) iber das Verbrechen geheim zu seyn und
die Strafbarkeit dessclben. Chemnitz 1801, i

-

§. 435, :

C) Auch die Verfertigung, der Besitz oder Ge-
brauch von Werkzeugen oder Vorrichtungen,
welche leicht zu Verbrechen mifsbraucht werden kin-
nen, ‘ist unter Strafe’ verboten, Dahin gehort jedoch
nur I) nach rémischem Rechte der Besitz vo  Haf-
Jenvorrithen, so wie das Waffentragen 2):
welches allgemeine . Verbot, als mit dem Recht freyer
Deutschen unvertriiglich,  von deutschen Reichsgesez-
zen b) blofs auf das.Tragen 'w‘on‘-“Sc?zz'efsge‘w ehr
beschrinkt ist ¢); II) der, Besitz, die Verfertigung
oder Ausbesserung von Werkzeugen oder Vorrichtun-
gen, ‘welche zur Miinzfilschung mifsbraucht wer-
den kénnen d). B e 8 E ol

i

a) L3 §& 1 L 1 210 D. ad L Jul de vi publ. tot. Tit. C.
# de fabric. Xu un. C. ut rmorum - usus. -3 g

b) R. Pol. 0. v. J, 1530. Tit. 32, 5. 2. ¥
<) Da dieses Verbot in den spitern R. P. Ordnungen nicht wie-

derholt ist, so lilst sich dessen fortdauernde Giiltigkeit be-
zweifeln, - : g

d) Reichsschlufs v.5. Sept. 1667, ad 1L u. VL § & 16. Mioz.
Edict v. J. 1759, §. 9. e o

LA

v. Feuerback’s peinl. Recht. (11. Aufl) 19
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Verb’r‘acjhren gegen Gesetze der Giiter-
b e g OB e :

~Erster Abschniit
i Vom Waucher. :

David Mev iusg vollst. Commentar v. wucherl. Contracten, 1673.
Jo. Tob. Reinharth Diss. de usuraria pravitate, tum vera
et palliata, quam putativa sive imaginaria. Erf. 1927.

von Quistorp von den Strafen der Wucherer nach @lteren
and neueren Gesetzen, wie auch von den Zinszahlungen nach
ilteren Gesetzen und dem heutigen Gerichtsgebrauch iiber~
haupt. In dessen Beytrigen Nr. XXV,

. §. 436.

Ein, mit den Regeln der Staatsklugheit micht
leicht zu vereinigender a) Ueberrest des Hasses gegen
Zinsen iberhaupt ist das Verbrechen des Zins-
wuchers (cr. usurariae pravitatis). Es besteht
in der Ueberschreitung der in Ansehung der
Quantitil gesetzlich bestimmten Grenzen
des Zinsennehmens b).

@) J. A. Giinther Versuch einer vollstindigen Untersuchung
iber Wucher und Wuchergesetze etc. I. Thl Hamburg 1770,
Dagegen zum Theil: Hugo iiber Wucher und Wucherge-
setze, Im Civil, Mag, IL Bd. 2. Hit. nr. 6. S. 137, seq. —
Ausserdem ist zu vergleichen G. H.v. Berg itber Wucher
und Wucherverbote (in s. staatswissenschaftl. Vers. 11. Thl
§.169.). — Fr. v. Zeiller iiber d. ésterreichische Wucher-

" gesetz (in desgsen Beytr. zur Gesetzkunde und Rechtsw.
1L Bd. nr. 3, HI Bd. nr: 1) .
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Coby R A Li500-' m. 82 R i’. 0, % ¥ liaﬂwﬁt: z& 1546.
T 11 1537, st 1 ) :

& 431*@

A \
Zn dm Begnﬁ“ dieses Verbmchens gehdrt l) wine
Ueberschreltung des gesetzlich bestinmten Zinsfus-
ses, welcher in der Regel 6 pr. Ct., bey dem Ren=
tenkauf 5 pr. Cf. nicht iibers }:reﬂen ‘darf a). Andere
Arten des unerlaubten sten.nehmens, als: 1) der
‘| Zinsen von Zinsen b), oder 2) der riickstindigen, das
Capital selbst schon ubex‘schrenenden Zinsen ¢); ge-
héren nicht dem Strafrechte an d).

a) Hufelands Beytrige zut Ber. und JErw. d. pos. Rw:
‘ I Stek. nr. 2. Selbst diejenigen, die nm- 5 pr. C. fiir er-
I Taubt halten; fnehmen bey 6 pr. VX Wertigstens noch kemen
il strafharen Zinswucher an. Quistorp.a. a. 0. 8, 401 -

b) L. 28, C. de usuris. L. 20, C.exmquib. caus. inf. frrog:

¢) L. 10. €. de usuris (Nov.i}’l e 1.2 Nov.138.). ¢f Puf-
tendﬂxf Obs. Jnr un

:E T WestphalP R. Anm. 109. Melster raltt. Bein 1.'1‘111
|| R )Bem.z Dedtnp.gur.cm 5*2402411’1 4

§. 438,

I Es wird dabey II) die wirkliche Exr!ri\chtnng

. und Annahnie der wuchétlichen Zinsen vorausge-

| setzt a). Die blofse Abschlielsung des wucherlichen
Contracts gilt nur als Versuch. Die Versteckung hé-
herer Zinsen unter einen erlaubten Contract dndert an
der Handlung nichts b).

a) R. P. 0. 1577. tit. 13. §. 4. 8.

b) C. F. Walch Diss. de usuraria pravitate sub paﬂxata trang-
actione. Jen. 1773. Leyser Sp. 247. Die verschiedenen

Arten des versteckten Zinswuchers sind vollstindig und syste=

, matisch entwickelt von Giinther a. a. O, S. 40,

§ 439
L i Das Canm: Recht straft den Zinswucher mit Ex-
. communication, dem Verlust der Testamentsfihigkeit

und der Versagung eines christlichen Begribnisses a).
19 *
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Die deutschen Reichsgesetze, als welche allein
noch hier zur Anwendung kommen 'b), drohen den
Verlust des vierten. Theils des Capitals, in welches
sich die Obrigkeit des ‘Gliubigers und des Schuldners .
theilt ¢). Andere offentliche Strafen smtl “nach ge-
memem Rechte unzulas51g d)rs Wl

n) c. 3 X. de usuru, . 2. de usuris in Gto. Clem. un. §. 2. “do

usuTis. <

'b) Martin Lehrb, §. 268. -

¢) R. P. 0. 157%. tit. 17, §. 8. '
© Q) Meister princ. ij}gr.s 212 Koch L c. §. 623.

§ 110,

Dem Verbrechen "des Zinswuchers ist gleich der
Kauf von Friichten auf dem Halm, wenn der
Kaufpreis ‘nicht nach dem Marktpreise z"'ur Zeit des
geschlossenen Contracts,” oder nach’ dem Marktpreise
14 Tage nach der Erndte beshmmt ist. Der Kiufer
verliert, wenn der Beschidigte klagt, das ganze Ca-
pital, und wenn er nicht klagt, soll die Obrigkeit will-
kiihrlich eine Strafe an Leib oder Gut verhingen a).

: -8) R. ~P 0. v. 1577, tit. 19, — J. G.. Heineceius Diss. de
: vendll;mne illicita fructuum in herbis. Hnl 1738

 Tis

S . S
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Zweyter Abschaoitt
Vom Dardanariat. — Von Haéard_spielen und Wetten,

Jo. Brunnema nn tr. de dardanariis. Vitep. 1741.

Mich. Grassus Diss. de propolio juste prohibite. ed. Stia
Tub. 1765. é

Kleinschrod iiber das Verbr. des Dardanariats. (Archiv
111 Bd. 2. Stck. nr. 4.) 4

§ 441,

Dardanariat ist eine in eigenniitziger
Absicht unternommene Handlung, durch
welche Mangel oder Theurung gemein ver=
kdauflicher Waaren bewirkt werden kann a).
Wenn die zar Ernihrung des Korpers bestimmten Sa-
chen Gegenstand des Verbrechens sind, so heilst das-
selbe insbesondere crimen fraudatae annonae b).

a) tot. tit. Dig. de L. Jul. de annon. L. 6. pr. D. de extraord.

crim. L. 37. D. de poenis. R. A. v. J. 1512, §. 16. 1524,

§ 27. 1529. § 84 1530. §. 135. 1332, §. tit. wachr. Coatr.
R. P. 0. 1577. tit. 18, *

b) Matthaeus de erim. L. XLVIIL tit. 9. ¢. 1. 2.

§- 442.

I) Der Dardanari;t bezieht sich auf alle Waa-
ren, welche Gegenstand des gemeinen Handels-
verkehrs sind, auf Landesproducte, wie auf Er-
zeugnisse des Gewerbfleifses, ohne Unterschied, ob
dieselben zu den nothwendigen Lebenshediirfnissen ge-
hiren oder mnicht a), II) Jede Handlung, welche

e
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entweder einen Mangel an solchen Waaren hervor-
~ bringen oder das Publicum in die Nothwendigkeit
versetzen kann, dieselben weit iitber ihrem natiir-
lichen Marktpreis zu kaufen, es sey dieser Erfolg
wirklich eingetreten oder nicht, fillt in Sphire die-
ges Verbrechens, so ferne nur solche Handlung nicht
wegen ihrer besonderen Merkmale in ein schwereres
benanntes Verbrechen iibergeht b), und ) in der
Absicht begangen worden ist, sich selbst zum Nach-
theil des Publicums durch unbilligen Gewinn zu
bereichern ¢). ~ - :

a) Nach dem RA. v. 1512, §. 16. u. v. 1530. §.135. ,Specerey, y
Erz, wollen Tuch nnd ‘dergleichen® die R. P. Ordn. v,
1577, tit. 18. §. L. sagty ,allerley Waaren und Kaufmanns-
giiter, auch Wein, Korn und anderes dergleichen.®

b) z. B. Vernichtung 6ffentlicher Vorrithe -darch Brandstiftung
u. dergl ;

¢) Beabsichtete Hervorbringung eines Mangels an Lebensmit-
teln, um das Volk zum Aafstand zu bringen, u. dergl. ist
daher gusgeschlossen. T %

§ 443.

Das Verbrechen kann begangen werden sowohl
I) durch solche hinterlistige Unternehmungen, welche
gum Zweck haben, die freye Concurrenz zwischen
den Verkiufern unter sich, oder zwischen Kiufern
und Verkiufern aufzuheben und sich dadurch die
Macht zu verschaffen, den eignen Waaren jeden be-
liebigen Preis zu' setzen (eigenmichtige Mono-
polien) a), als auch II) auf andere Weise, durch
Verhinderung der Zufuhr b), Vernichtung von Waa-
renvorrithen, Aufspeigerung der eignen Landespro-
ducte in Erwartung theurer Zeiten c), sogar, nach
rom, Recht, durch den Gebrauch falschen Maalses d).

a) Nur von dieser Axt des Dardanariats, welcher z. B. durch
Auf- wnd Vorkauf, durch Verabredungen zwischen den
‘Handelsleuten u. dergl. begangen wird, sprechen die deut-
schen Reichsgesetze.

b) L L D. de L. Jul. de annona,
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¢) L. 6. pr, D. de extraord. erim. Gegen dfe Anwendbarkeit
dieser, allerdings staatswirthschaftlich bedenklichen, Bestim-
mung erkliren sich Quistorp Thl I § 208, not. ¢. und
Kleinschrod a. a. O. 4

d) Was jedoch auch zum falsum gehért. L. 6, D, de extraord.
crim, L., 87. D. de poenis.

§. 444.

Strafe. Dardanariat durch eigenmichtige Mo-
nopolien ist nach deutschen Reichsgesetzen mit Confis-
cation des Vermigens und der Landesverweisung zu
bestrafen a). In Ansehung der iibrigen Arten gilt
noch das rémische Recht, welches willkiihrliche Stra-
fen drohtb). Die gegen den Vorkauf nachsichtige
Obrigkeit wird mit 100 Mck. Léth. G. bestraft c).

a) R. P. 0. 1577. tit. 18. §. 2. 5.

b) L. 2. D. de L. Jul. de ann. L. 6. D. de extraord. crim, ILr
un. C. de monopoliis. ;

¢) R, P. 0. 1577, tit. 18, §. 8.

. §. 445.

Zu den Polizeyverbrechen werden noch von ei-
nigen Rechtslehrern a) die Hazardspiele gerechnet.
Die Gesetze b) kennen aber diese Handlungen nicht
als eigentliche biirgerliche Uebertretungen: sie « be-
stimmen in Anschung derselben blos privatrechtliche
Folgen, strafen nur dann, wenn sie mit wirklichen
Rechtsverletzungen zusammentreffen, und bestimmen
blos gegen Geistliche, zur Aufrechthaltung der Kir-
chenzucht, eine kirchliche Strafe ¢).

a) Kleins p. R. §. 465, Grolman C. R. W. §, 525,
b) L. 1. 2. 3. D. de aleatorib. L. 3. C. eod. Nov. 123. ¢. 10.
c) Matthaeus de crim, L. XLVIL tit. 16. ¢. 6. nr. 8.




MDritter T I t-e il

Vergehen gegen Gesetze der Sltten-—
Polizey.

-
Schwéren und Fluchen — Zulvinken — Belteley.
§. 446

Als eine Unsittlichkeit, welche die mittelbare
oder wunmittelbare Quelle mancher Verbrechen ist
und zugleich aus andern Riicksichten das allgemeine
Wohl gefihrdet, wird unter Strafe yerboten 1) die
Villerey, nimlich der ibermifsige Gebrauch gei-
stiger Getrinke, welche den Zastand der Berauschung
zur Folge hat. FEine Art dieser Polizeyiibertretung
ist der, besonders das Mittelalter auszeichnende, Ge-

brauch des Zutrinkens. Die Reichsgeseize verord-
nen willkiihrliche, doch strenge Bestrafung.

R. P. O. v. 1530. tit. 8. v. 1577, tit. 8,

§. 447.

Il) Fluchen und Schwdiren besteht in einer
Betheurung durch Mifsbrauch der Vorstel-
lung heiliger Gegenstinde. Im engern Sinn
heilst Fluchen, einem andern von der Gottheit Uebel
anwiinschen. Aufser der Herabwiirdignng ehrwiirdi-
ger Gegenstinde, ist Rohheit und Verwilderung des
Charakters,s welche aus der Duldung dieser Handlun-
gen fliefst, der Grund ihrer gesetzlichen Bestrafung.
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Der Uebertreter soll“-mit Gefingnils oder_ Geldbufse

 _bestraft werden a).

a) B. P. 0. v. 1571, tit. 2.

§ 448.

) Muthwillige Bettler, worunter solche
zu verstehen sind, die aus Miifsiggang die Bette-

ley als Gewerbe treiben, sollen willkithrlich be-

straft werden a). Weise Regierungen sorgen dagegen
durch' Arbeitshiuser. d :

a) R. P. 0. v. 1577. tit. 28. §. 1.  Dafs diese Gesetze, mach
Klein p. R. §. 466. die Bettler zu 6 ffentlicher Arbeit
verurtheilten, ist unbegriindet,




Vierter Titel

-Von den Vergehen, durch welche theils Ge-
setze der Sittenpolizey, theils Gesetze der
Bevolkerungspolizey iibertreten werden.

Fleischesverbrechen

©
Erster Abschnitt
Von Fleischesverbrechen dberhaupt.

¥. Ungepauer de delict. carnis. Jen. 1640,
C. Rudolph de criminibus delict. carnis ut plurimum acces-
soriis. KErl. 1763. ;

J. Jac. Cella von Verbrechen und Strafen in Unznclxtsfiilien.
Leipz. 1787. 8.

C. C. Stiibel quatenus actiones, quae vulgo delicta carnis di-
cuntur, e princ. jur. publ. univ. sint pun. " Viteb. 1795. 4.

Ueber das Verbrechen der Unzucht und die‘n§traﬂosigkeit des-

selben. Miinchen 1812. -

§ 449, :

Fleischesvérbrechen (delicta carnis)
iiberhaupt sind Verbrechen, welche durchgesetz-
~widrige Befriedigung des Geschlechtstriebs
begangen werden. Im engern und eigentlichen
Sinn sind alle diejenigen gesetzwidrigen Befriedigun-
gen des Geschlechtstriebs ausgeschlossen, welche
schon in ihrem Begriff die Verletzung wirklicher
Rechte einer Person enthalten a).

a) = B. Nothzucht, Ehebruch ete.



- § 450.

Die Gesetzmdrlgkelt der Befnedxgung des Be-
gwﬂ:ungstnebs, m wie ferne daraus ein Polizeyverbre- -
chen entsteht, * wird begrilndet I) durch naturwidri-
gen Gebrauch der Geschlechtstheile — Sodomies
1) durch_die Nihe der Verwandtschaft oder Schwi-
gerschaft zwischen den sich vermischenden Personen
verschiedenen Geschlechts — Incest, Blutschan-
de; 1) darch den blofsen Mangel der ehelichen
Verbindung, und. ist A) wenn die Befriedigung des
Geschlechtstriebs. ausser der Ehe, jedoch in einer
durch Vertrag errichteten Beyschlafsgesallschaft ge-
schieht, Cencubinat; wean sie aber B) aufser der
Ehie ugd aufser einer Beyschlafsgesellschaft geschieht,
Hurerey im weiteren Sinn, welche die Schwi-
chung (struprum) und die eigentliche Hurerey
als Arten unter sich begrexft Die Beyhiilfe zu ei-
nem Fleischesverbrechen in weiterer Bedeutung ist
ein besonderes Verbrechen (lenocinium).

§. 451.

Was den Moment der Vollendung dieser Ver-
brechen betrifft, so diirften folgende Regeln entschei-
den: I) bey dexgemgeu Arten, deren Strafbarkeit
durch die Naturwidrigkeit der Handlung bestimmt
wird, geniigt es an der vollstindigen Befriedi-
gung der Lust, wenn auch nur von Seite des ei-
nen 'Theils; II) bey anderen Arten verbotener Befrie-
digung des Geschlechtstriebs bedarf es, zur Vollen-
dung, alles dessen, was zum Wesen eines na-
turgemilsen vollstindigep Beyschlafes er-
fodert wird a).

a) Vergl. iibrigens: Boehmer ad Catpz Q. 6. obs. 8. ad
Art, 116. §. 8. Koch instit, §. 548. Meister princ. §. 343.
Quistorp ThL L §. 498,




Zweyter .Al.)schnitt.

Fon den emzelnen Vergekungm in Ansehung der Befrie-
v digung des Geschlechistriebs.

Erste Abtheilung
'Von Schwichung und"Hurerey

Joh. Jod. Beck Diss. de eo q. j. e. circa stupmm l\onmb.
1743. 4.

Theod. Kretschmann Comment. de stupro voluntario. Stntt-
gard 1791. 4.

G. L. List uber Hurerey und Kindermord, Mannh 1784,

§ 452.

Schwachung (struprnm in sensu
stricto) a) ist ein aufserehelicher naturge-
mifser Beyschlaf zwischen einer ledigen
Mannsperson und einer ehrbaren, nicht in
verbotenem Grad mit dem Beyschlifer ver-
wandten Weibsperson. Unter einer ehrbaren
Weibsperson, sie sey Jungfrau oder Wittwe, ist nur
dlejenlge zu verstchn, welche sich nicht ohne Wahl
einem Jeden Preis. giebt, sollte sie gleich schon mit
verschiedenen den Beyschlaf gesetzwidrig befriedigt
haben. Eine Weibsperson, welche die enigegenge-
setzten Eigenschaften hat, heifst Hure (meretrix),
gleichviel, ob sie um Geld b) oder aus blofser Wol-
lust sich Preis giebt. Der Beyschlaf mit ihr, un-
ter den Merkmalen der Schwﬁchung, ist Hurerey
(fornicatio).




a Ueben (den en. riff des Wortes stu prnm nach rém,
. B). R. vﬂgl E:agt)‘tto in Papiniano, C. V §F4 Matthae?;
decﬁmLXhﬂﬂ/t‘Sc.’n nr. 2. s,

b}'»Elnlg& machen ‘den Lohn zam Haupémeﬂnnﬂ' L. 43. § &
D (le- ritu nugt, .qgt .&bcg. Octavenns n;,ctisslme ait, etiam
eam , qnne sine quaeatn yalam se froshtuergt, debmsge
“‘meretricibus annume

.

b L,§ s s

nt

R

Strafe. Nach roo B wid Hurerey an
dém Manne nie; an ‘dem Weibe nur. dann bestraft,
wenn  sie nicht zuvor von der Pohzey (dem Aednhs)
die. Erlaubnifs zu' solchem Gewerbe emgehblt hat a).
Wer * eine Freygebohme schwiichte, warde mit
der Hilfte seines Vermogens oder wenn er persona_
humilior war, mit Leibesstrafe und Relegation be-
straft b). Auch die Geschwhchte war _der Strafe un-
terworfen ¢). Das Can. Recht verfﬁgt gegen ' die
Schwachnng erchenbufse d)

7

A= ’:7'

.a) L. 43, D. de ritu nupt L. 22 C.ad L. Jul. de adult

b) § 4.>J de publ. jud.- Ueber den scheinbaren Widerspruch
mit L. 1. § 2 D. de extraord. erim. cf. Matthaeus de
“evimin, L. XLVIIL tit.'3.¢. 5. nr, 8.

¢) L.10.§.1. L 13. D. ad L Jul de ddnlt.” T 18, C. eod.

d) c. 2. X. de adult. ¢ 3, X. de poenis. Ueber ‘den Grund und
die Entstehung der Kirchenbufse s. Versuch einer Geecluchte
d Entstelmng u. ‘Aushildung der Kirchenbulse von einem
Katholiken. In Fligge's Beytrigen zur Geschichte der Re-
ligion und Theologie, Thl. 1I. S. 1248 Ueber ihren Werth :
Henkes Archiv fir die neneste Klrcbengeschlchte 1794,
© 2tes Quartal. Desson Eusebia Bd ll[ St. 3. ar. 15.

§ 154,
'Die Bestxmmnqgen und Unterscheldungen des
rém. Rechts, da sie sich blos auf rémische Staats-
einrichtungen, Standesunterschiede und Sitten *griin-

den, kéunen bey uns nicht mehr Anwendung finden.
Vielmehr ist jede Art unehelichen Beyschlafs, sowohl

- Hurerey als Schwichung, von Seite beyder Perso~

nen ' als eine polizeylich - strafbare Handlung zu ‘be-
trachten; a), deren “Strafe jedoch nicht bestimnit b)



302
gondern dem yichterlicliei Ermessen ~ iiberlassen  st.
Mifsige Geldbufse c), Gefingnifsstrafe auf einige Tage
oder Monate . und . zumal in Beziehung auf’ éffentli-
che’ Huren, das Arbeits - ‘oder “Besserungshdus sind
der Beschaffenheit des Vergchens..am meisten ange-
messen. . -

. can. Rechts ¢ &

3

o) Arg. der R, Pol. v. 1577, tit. 26. in Verbindung mit dem
A sy e an G el LR
b) Die Kirchenbulse allein ausgenommen , welche abet
nicht eigentlich als birgerliche (weltliche) Strafe betrach-
tet werden kamm. . HOT ST, ol SR I
¢) Von Murenbriichen s. Puffendorf-obs jur. un. T. L. obs.
46. G. L. Boehmer Diss. de muletis. stuprorum etc. Gott.
1748 (in den Electis jur. civ. Tom.'il!.';yxgtc. 22).
§. 455, ,
Zur Bestimmung . der. Momente der Bestrafung
dienen als Regeln: 1) die Hure st strafbarer: als die
Geschwiichte; 2) bey der Schwichung ist die Manns-
person strafbarer ;. als die “Geschwiichte a); 3) bey
der Hurerey ist die Hure strafbarer, als die mit ihr
gich vermischende Mannsperson. — Den Beyschlaf
zwischen Verlobten - strafbar zu halten, giebt es kei-
nen Grund b). . Wi

&) Warnm doch wobl in der Praxis das umgekehrie Verhiltnils
beobachtet wird?2 — Politische Griinde, besonders riicksicht-
lich des Kindermordes, rathen dringend die vollige Sitraf-
losigkeit der Geschwiichten an, — G, Fr. Pauli Frag-

" mente iber Philos. der Jurisprudenz und . phil: jur. ‘Frag-
mente iber Minderung d. Strafe fleischlicher Verbr. Halle
1779. — J. Gella von Strafen unehelicher Schwingerungen.
Ansp. 1784, ’

a ’
b) Die Praxis bestraft den anticipatus concubitus; je-

doch nur dann, wenn die Braut entweder vor oder kurz

nach der Hochzeit niederkommt.

| & GO ol
. Die Strafbarkeit dieser Handlungen wird' beson-
ders erhoht: 1) wegen Anwendung von Betrug wund
‘Hinterlist a), 2) wegen des besondern Verhiltnisses
des Stuprators zu der Geschwichten b), 8) wegen

<t
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der Gefahrifiir die Rechte eines Dritten, wie bey
dem Beyschlaf der Wittwe withrend der Traunerzeit c),
4) wegen einer, mit dem Beyschlaf verbundenen Kor-

perverletzung , wie wenn eine Hure, ihrer Ansteckung
sich. bewufst, das Gift ihrer Ansteckung -verbreitet d}.

1) Von andern angeblichen Griinden der Straferhohung.
2) Infamirt das Stuprum?

a) Matthaeus de crim. L. XLVIIL Tit. 3. ¢, 5. nr. 8. Hier

soll sogar, nach Leya er Sp. 580, m, 7. u. 9, die Todesstrafo
eintreten kénnen. ,

b) L. un. €. Si quis eam cuius tul:or.

c) 8. Beyer Diss. de concubitu intra tempus Tuctus ¢. 3. Mat-
thaeus I e p- 412, 413,

d) cf. Carpzov Q. 9. or. 53,

Zweyte Abtheilung
Vom Conecubinat,
Christ. Thomasius Diss. de concubinatu. Hal, 1713, rec.
Jenae 1749 (in dessen Dissertat. T. 3. ar, 100,).

G, Zach. Winkler Diss. de genuino concubmatun ex mente
legum romanarum conceptu. Lips. 17

¥Fr. Ramos del Manzano de concubmis (in Meermannl
thes. T. V.).

Leyser Spec. 585,
J. G. Krause de concubinatu. Viteh. 1337,

§. 45%.

An sich ist Ehe (matrimonium, nuptiae)
eine zwischen Personen verschiedenen Ge-
schlechts eingegangene Gesellschaft zur
ausschlielslichen naturgemifsen Befriedi-
gung der Geschlechtslust, in der Absicht
Kinder zu erzeugen. Wenn aber der Staat, we-
gen . der, nothwendlgen Oeffentlichkeit der Ehe, ihre
Eingehungen an gewisse iussere, offentliche Formlich-
keiten gebunden hat, so verengert sich ihr Begriff,
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Nur - die unter diesen gesetzlich bestimmten

Formlichkeiten eingegangene Gesellschaft,

.ist alsdann . Ehe (im biirgerlichen Sinn); und

-eine, ohne dieselbe eingegangene Beyschlafs-

gesellschaft,  Concubinat. In diesem Sinne kennt

das rémische Recht keinen Concubinat; sein Concu-

binat ist nur unsre Ehe zur linken Hand (matrim.
inaequale pacto tale s ad Morganaticam) a).

‘a) Aus dem Grund, weil die blofse Absicht, den andern Theil,

" als rechtmifsigen Ehegatten zu bhaben (affectus maritalis),

das Wesen der Ehe ausmachlite. In friheren Zeiten war die

gollennis deductio zwar eine Ehefeyerlichkeit, aber

keine gesetzlich nothwendige Form. Unter den christ-

lichen Kaisern war, statt der sollennis deﬂuctio! die

confectio nuptialium instrnmentorum aufgekom-

men. L. 5. 6. 10. 1. C. de natural. liberis. Nov. 12. ¢. 4

Nov. 18. ¢. 11. Nov. 19. Nov. 74. pr. §. 1. 2. Nov. 78. c. 4.

Nov. 89, ¢. 1. §. 1. c. 8 pr.~Aber auch dies war ni¢ noth- .

wendige Form, sondern nur ein gewdhnliches Kennzeichen,
aus dem man auf das Daseyn des affectus maritalis schlofs.

§ 438. .

- Der Concubinat ist-fortdauernd (conec. per-
petuus s individuus), ‘wenn die Gesellschafi auf
lebenslang a); voriibergehend (conc. tempor. s.
individuus), wenn sie auf lingere Zeit, aber nicht
auf lebenslang eingegangen worden b).

a) Die Gewissensehe (matf. conscientiae) ist iiiqli(é als
Concubinat (natirliche Ehe) mit der Wirkung einer recht-
lich giltigen Ehe. Daher kénnen nur solche Personen in
einer Gewissensehe lehen, welche den Privatgesetzen des

_ Staats nicht unterworfen sind, nimlich oberherrliche Perso-
nen. S.Schotts Einl. in das Eherecht §. 173.

b) Dafs der concub. perpet. nicht vor dem XVI. Saec. der
Ehe' gleich geachtet worden sey, wie Leyser ‘¢ 1. an-
nimmt, zeigt Koch L c. §. 801 Schol. -

§- 459.

Da Mangel der gesetzlichen Form der Ehe das
Wesen des deutschen Concubinats ansmacht, so ist
dieser vorhanden I) wenn sich' ein Protestant in
Deutschland ohne alle Trauung a), ein Katholik ohne



Erklirung - des Eheconspum vor zwey Zengen und
dem zustindigen Pfarrer b), mit einer Person in
Beyschlafsgesellschaft begiebt; oder ) diese Form-
lichkeiten nicht vollstindig oder "nicht gesetzumfsng
vollzogen worden smd {1 g -

a) Schotts Einl in dWegecht § 162, Schnuuliert Kir~

chenr. d. Protest. § 249, u 25
b) Conc. 'I'rld Sess, XXIV. do ref. matr. c. 1.
c) Leyserl c. m. 16, 17. l&

i B oS 460
Der rémische Concubinat a) als eine erlanbte Ge-
sellschaft, aber als vertragsmifsige ungleiche Ehe,
hatte mcht alle- rechilichen Folgen der Ehe, ohne
darum biirgerlich strafbar zu seyn b). Bey wuns ist
Coucubmat als Beyschlafsgesellschaft ohne die ge-
setzlichen Formllchkenen, nicht nur als Ehe nichtig,
sondern auch als aufserehelicher Beyschlaf straf-
bar. Die Gesetze drohen ihm eine willkithrliche
Strafe ¢). ~Er ist nur um ein Geringes strafbarer,
als stuprum. Aus gewissen Gesichtspunkten diirfte
er auch sogar sich als minder strafbar darstellen.
a) .8 §. 1. D. de concubin. L. 1.C. eod. L. 8, 5. C. de nat.
lib. L. 4. C. ad Set. Orphit. Nov. 18, ¢.'5.

b) Boehmer J E.P. T.III. L. Bl #it. 2§ 9. Ramos
del Manzano Schediasma de concnbuus (ln Meermann
thes. T. V. p. 953.) ¢. 8 —

c) R. P. 0. 1530 Tit. 83, 1548, tit. 25. 1577. Tlt 26:

Dritte Abtheilung
Von dem Incest.
Fr. H. Cramer dec incestu juris gentium, 1718, !
St. Waga de eo q. j. e. circa incestum. Regiom. 1748,

Ph. Jac. Heisler Diss. de incestu. Hal. 1780.

Car Chr. Hofacker Diss. sistens historiam et rationem ju-
ris incestum prohibentis. TPub. 1787.

v. Feuerback’s peinl. Recht. (11. Aufl.) 20



306

; § 461 :
"Die Gelegenheit zu gesetzwidrigem Beyschlaf,
welche der riickhaltflose nahe Umgang verwandter
Personen darbietet; dann aber auch die Riicksicht
auf die Naturgefithle der Ehrerbietung oder Ver-
wandtenliebe, welche mit der Befriedigung des Ge-
schlechtstriebs nicht zu vereinigen sind, waren wohl
die vorziiglichsten Veranlassungen des strengeren Ver-
bots des aufserehelichen Beyschlafs unter diesen Per-
“sonen und selbst der Bestrafung der Ehe zwischen
denselben a). Daher das Polizeyyverbrechen des In-
cestes, der Blutschande im weitern Sinn,
welche in dem Beyschlaf mit einer Person
besteht, mit welcher die Ehe wegen der
Nihe des Grades der Verwandtschaft oder
Schwigerschaft verboten ist. t

a) Ueber den Grund der Bestrafung des Incests und der wegen
naher Verwandtschaft verbotenen Ehen s. Michaelis Ab-
handl. von den Ehegesetzen Mosis. Gott. 1755. und dessen
Mosaisches, Recht. Thl. 1L §. 103—109. Cella dber Verbr.
u. Strafen in Unzuchtsf. §. 78.

§. 462.

Der Incest kann begangen werden I) unter der
Form einer ‘an sich rechtmilsigen Ehe — einfa-
cher Incest (incest. simplex), II) durch eine
an sich gesetzwidrige Handlung — qualificirter
Incest (inc. qualificatus s conjunctus). Dahin
gehort 1) der incestuose Ehebruch, 2) die incestuose
Bigamie, 3) der incestuose Concubinat, 4) die incest.
Schwichung, ) die incest. Hurerey.

§ 463.

Das romische R. unterscheidet zwischen dem In-
cest nach Vélkerrecht (inc. jur. gentium) und
dem Incest nach Rémischem Privatrecht (inc.

jur. civilis) a). Unter diesem begreift es den Bey-
schlaf zwischen Personen, die durch eine blos er-
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dichtete' Verwandtschaft oder Schwigerschaft mit
einander verbunden sind b): hingegen jeder Beyschlaf
mit einem wirklichen Verwandten oder Verschwiger-
ten, so ferne mit ihm die Ehe verboten ist, gehort
zum vélkerrechtlichen Incest. Dieser kam also
nicht nur 1) zwischen Ascendenten und Descendenten c),

- sondern auch 2) zwischen Blutsverwandten oder Ver-
schwiigerten, welche in respectu parentelae ste-
hen d), und 3) zwischen Geschwistern e) vor.

Anm. Von dem incestus juris divini und dem inc. jur
humani mindlich. :

a) L. 6. 8. D. de R. N. L. 38. §. 2. D. ad L. Jul. de adult.

b) Dahin gehiren die Fille: §, 1. 2. J. de nupt. L. 12. § 1. 2,
L. 14 § ult. L 15 D. de R. N. T 15. C. de incest. nupt.
(L. 2. & €. Th. eod)

¢) Nach Westenberg ad D. L. XLVIH. tit. 5. §. 22. und an-
dern soll aber dieser Fall inc. jur.'civ. seyn. Boehmer
ad art. 117. geht etwas weiter. Aber alle friheren Rechts-
Iehrer bleiben doch entfernt von den wahren Grenzen die-
ses Verhrechens.

d) L. 39.°68. D. de R. N. L. 88. §. 1. 2. D. ad L. Jul. de adult.
L. 5. §. L D. de coundict. sine cansa. Dafs di¢ Ehe mit der
Schwestertochter zum inc. jur. gent. gehire, beweist un-
widersprechlich das letzte Gesetz, welches sagt, dafs hier
die Weibsperson mit der Mannsperson in pari delicto
sey, was nach L, 88. § 2 D, ad L. Jul. de ad. den unter-
scheidenden Charakter des inc. j. gent. ausmacht. Ehen dies
sagt die L. 38, pr. von der Ehe zwischen Stiefeltern, und

1 zwischen Schwiegereltern und Schwiegerkindern,

€ L, 8 L 14§ 2. D. de R. N.
o | §. 464.

Strafe. Die P. G. 0. a) beruft sich auf das
rom. Recht. Allein nach den Pandecten ist die Strafe
. unbestimmt, vieldeutig und dunkel b) und Justi-
| nians Verordnung c) ist zwar bestimmt in Ansehung
~ der Strafe, aber unbestimmt in Ansehung der damit
bedrohten Fille und Personen. Alle diese Gesetzte enthal-
ten daher keine entscheidende Norm fiir uns und miis-

sen als unbestimmte Strafgesetze betrachtet werden.
20 *
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b) E. 5. D. dc quacst. L. 88 §. 1 8 D. ad L Jul de adult.
of. Boehmer ad art. 113. §. 4.

¢) Nov. 12. ¢ 1. die Leyser L ¢ mit Unrecht legem cla-
rissimam nennt, 3 '

§. 465.

Nach allgemeinen Griinden verdient T) der Bey-
schlaf zwischen Ascendenten und Descendenten kor-
perliche: Ziichtigung verbunden mit einer Flreyheits-
strafe anf 4—6 Jahre, 1) der Beyschlaf zwischen
{eiblichen Geschwistern kﬁrperliéhc Ziichtigung und
einer Freiheitsstrafe auf 2—4 Jahre, endlich 111) der
Incest zwischen andern Personen eine Geldbufse, oder
Gefiingnifs auf einige Wochen oder Monate a).

" a) Die iilteren Practiker nehmen , durch Carpzov veranlafst,
die Verordnung des siichsischen Rechts, (Const. P. TV. const.

22 24) fir gemeines Recht, nach welcher “Ascendenten und

Descendenten mit dem Schwerdt, andere, nach Unterschied
der Person, mit Staupbesen, Relegation, Gefingnifs oder

Zuchthaus bestraft werden. Leyser Sp. 586 m. . — cf.
Meister jun. L ¢ §. 267 Quistorp Thl 1. §. 506. a.
§. 466.

Der Mangel am rechtswidrigen Vorsatze hebt
alle Strafbarkeit der Handlung auf a). Auch kommt
bey diesem Verbrechen nicht blos der Thatirrthum,
condern selbst ein Rechtsirrthum, besonders alsdann
zu statten, wenn die Handlung unter der Form recht-
mifsiger Ehe begangen ‘worden ist b). Ueberhaupt
soll die incestuose Ehe fiir minder strafbar gehalten
und leichter entschuldigt werden, als incestuose Un-
zucht c). —

a) S. oben §. 377 !
 p)L. 85, § 2 4 % D. ad L Jul deadult. L. 4. C. de incest.
¢) L. 88. §. 3. 7. D. eod.
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Zweyte Abtheilun gv.‘
Von der Sodomie.

Ern Tentzel pr. de Sodomia. Erf. 1723

Ant. van Goud-Oever Diss. de nefanda libidine. Yltraj.
1731 3

J. Chr Es chenbach pr. dubia in apphcahone art: 116. C €. .
C. obvenientia, Rost. 1787, _

§. 46%.

Die Sodomie im weitern Sinn a) besteht
in der naturwidrigen Befriedigung des Ge-
schlechtstriebs. Der hohe Grad von Verworfen-
heit, welchen dieses Laster voraussetzt; die aus dem-
selben entspringende Verachtung der Ehe, welche
Entvolkerung , Schwichung und zuletzt Aufljsung des
Staats zur Folge haben miifste b); endlich die kéor-
perliche und  geistige Entnervung , welche einen so
Entarteten fiir die Zwecke des Staats unfihig macht,
sind die Griinde, wodurch die Polizey znm Verbot
dieser Handlungen wund zur Bestrafung derselben auf-
gefodert wird.

a) Im Rom. R. nefanda libido, monstrosa Venns cte.

b) Mich a e lis mosaisches Recht ThL V. §. 258. der aber zu
sehr nur die Zwecke der Bevolkerungspolizey beachtet.

§. 468,

. Die gemeinen- Rechte a) begreifen unter der So-

domie I) den Beyschlaf = eines Menschen desselben
Geschlechts (sodomia ratione sexus), welcher
1) den Beyschlaf des Manmes mit einem Manne, und
2) den Beyschlaf eines Weibes mit einem W'elbe b)
unter sich enthilt, II) den Beyschlaf des Menschen
mit einem Wesen verschiedener Gattung (sod. ra-
tione generis, Bestialitit) ¢). ‘

a) Art. 116. P. G. 0. — Das romische Recht kennt als Ver-
brechen blos die erste Art der sodomia rat. sexms,
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b) Dieser zweyte Fall hat offenbar keinen andern Fntstchungs-

€)

grund, als die mifsversiandenen Stellen, I. Romer, 26. 27,
und ¢, 14 C. 82. q. 7., welche von der sodomia ratione or-
dinis naturae reden, ohne dafs Carl entweder an das Laster
der Tribaden mit Boehmer ad h. a., noch an den Fall
einer Naturseltenheit mit Schurig muliebria 8. 11. c. 2.
§. 17. dachte. cf. Eschenbach pr. cit. §, 8, Cella iiber
Verbrechen und Str. in Unzuchtsfillen §. 48.

Dem gemeinen Recht ist unbekannt 1) die uneigentliche So-
domie (sod, impropria) Befriedigung der Geschlechtslust,
obne dafs ein lebendiges Wesen Gegenstand derselben ist —
manustupration, Coitus mit einem Leichnam; 2) der natur-

- widrige Beyschlaf mit einer Person des andern Geschlechts

(sodomia raf. ordinis naturae); 8) Onapie. cf. Michaelis
Mos. R. Thl. 11 §. 98. 8. 189.

§. 469.
Die Strafe des gemeinen Rechts ist das Feuer,

ohne zwischen den verschiedenen Arten der Sodomie
zu unterscheiden a). Da das gemeine Recht die un-
eigentliche Sodomie gegen die Ordnung der Natur
picht als Verbrechen kennt, so kann auch von einer
Strafe derselben nach gemeinem Rechte nicht geredet
werden. - Particulargesetze miissen entscheiden b).

.

b)

So grausam guch hier das Mifsverhiltnifs zwischen Strafe
und Verbrechen ist, so spricht doch hier ein Gesetz, und
es ist sehr sonderbar, geradezu die Giiltigkeit dieses Ge-
sefzes zu leugnen, weil es auf einer anerkannt unrichti-
gen Vorstellung der Sache beruhe. Grolman C. R. W.
§ 400. Add: Kleins peinl. R. §. 400. Steltzer Cr. R.
§. 536, Die dltere Praxis nimmt bey der sod. rat. sexns nur
das Schwerdt an. Bey der sodomia rat. generis erkennt
sie nnr dann anf das Feuer, wenn der Verbrecher den hoch-
sten Grad des Verderbnisses zeigt und - die That mehrmals
wiederholt worden ist. Boehmer ad art. 116. §. 6. Qui-
storp Thl. L §. '300. Ueber die neucste Praxis Bauer
Lehrb. §. 805, :

Die sod. rat. ord. mat. wollen dltere RL. den gesetzlichen
Arten gleich bestrafen; andere nehmen willkihrliche Strafe
an. Krefls ad h.a § 2 "2 Dasselbe gilt von der sodo-
mia impropria. ¢f Meister jun. L ¢ § 272 Quistorp
Thi, 1. § 500. Koch L e. §. 346.

§. 470.

Aufser den iibrigen gemeinen Milderungsgriinden,

begriindet theilweise Ungewifsheit des Thatbestandes,
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besonders Engewifsheit ither die emissio seminis
Milderung der Strafe a),

a) Als besondere Milderungsgrinde behaupten die RL. 1) Ju-
gend, wenn der Verbrecher noch nicht 18 Jahr alf ist,
2) Trunkenheit und Leidenschaft, 3) Dummheit und Unwis-
senheit in religiosen und moralischen Gegenstinden. Boeh-
mer ad Carpzov Q. 76. obs. 5. Meister jun. pr. jur,
erim. §. 273.

“Fanfte Abtheilung

Von der Beyhiillfe zu Fleischesverbrechen.

Kuppeley.
Chr. Gottfr., Sulzberger Diss. de lenocinio eonjugumni.
Erf. 1693. )
JEphr. Gerhard Diss, de lenocinio. Jen. 1711.
§. 471,

Die absichtliche Beforderung der ge-
setzwidrigen Befriedigung des Geschlechts-
triebs Anderer begrindet das Vergehen der
Kuppeley (lenocinium). Der Kuppler ist, an
sich, blos Gehiilfe; seine Handlung geht aber hier
in ein besonderes Verbrechen iiber, das oft hirter als
die Haupthandlung selbst, bestraft wird. Der Kupp-
ler ist gewohnlich Verfithrer zum Verbrechen.

P. G. 0. Art, 122, 123,

§. 4%2. -

Zum Thatbestand des Verbrechens gehért I) eine
Handlung, durch welche die Wollustbefriedigung An-
derer befordert oder méglich gemacht wird. Durch
eine, dem gesetzwidrigen Beyschlaf Anderer nachfol-
gende Handlung, kann daher keine Kuppeley began-
gen werden; ausgenommen, wenn ein Ehegatte, um
eines Vortheils willen, seiner Gattin einen Ehebruch
verzeiht a). . Uebrigens kann die Kuppeley sowohl
durch pesitive b), als durch negative Hand-
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‘lungen (Unterlassungen) begangen werden. Das letzte
setzt die Verbindlichkeit voraus, iiber die Tugend des
Andern zu wachen ¢).  II) Die Wollustbefriedigung
des Dritten mufs vollendet seyn, sonst ist die Kup-
peley selbst nur als Versuch zu betrachten d). 1iI)
Dolus. Ein culposes lenocinium ist gesetzlich unmég-
ik ) 4
a) 1. 29. § 2 D. et L. 10. C. ad L. Jul. de adult. Pas rjm.
R. kennt noch andere Arten des nachfolgenden lenocinii, die
“aber heut zu Tag nicht mehr anwendbar sind.’ L. 29, §. L,

D. ad L. Jul, de adult. L. 9. C. de transact. L. 2. et 10.
C. ad L. Jul, de adult.

b) L. 8 9. 10. §. 1. L. 12. 14. D, ad L. Jul. de adult.

¢) z. B. Eltern, in Bezichung auf die Wollustbefriedigung ih-
rer Kinder, der Ehemann in Bezichung auf diej Ehefrau.
Das rom. Recht. fodert aber, dafs der Ehemann, um eines
Vortheils willen, den Fhebruch seiner Fran dulde. L.-2.
§. 8. D. ad L. Jul. de adalt. 3

¢) Dies sieht man deutlich aus dsr Sprache der dentschen Ge-
setze % B. Art. 122, ,So jemand sein Eheweib — zu —
schiindlichen Werken gebrauchen lifst und aus der
Fassung des Art. 123, Dagegen Koch prine. j. c. §..335.

"¢) Denn die Gesetze fodern ansdricklich, dafs das lenocinium
wwilliglich® (art. 122. P. G. 0.) dals es ,boser be-
triglicher Weis® (art. 123, P. G. 0.) geschehen sey.
Die L. 29. §. 4. ad L Jul. de ad. sagt ausdricklich: Quod
sic patiatur uxorem delinguere — ob negligentiam, vel cul-
pam, vel quandam patientiam, vel nimiam credulitatem ex-
tra legem positus est. L. 2 9. 19.-C. eod.

§ 473

Die Kuppeley im weitern Sinn ist entweder Hu-
renwirthschaft (lenocinium vulgare), wenn
jemand die Wollustbefriedigung Anderer
als Gewerbe treibt a), oder, unter entgegen-
gesetzter Voraussetzung, Kuppeley im engern
Sinne. Beyde begreifen unter sich 1) die qualifi-
cirte Kuppeley, wenn jemand aus eigenniitziger
Absicht entweder sein Eheweib oder seine Kinder ver-
kuppelt b), und 2) die einfache Kuppeley, wemn
entweder eine andere Person Gegenstand des Verbre-
chens ist, oder wenn an den vorgenannten Personen

¢
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l " das Verbrechen nicht aus eigenniitziger Absicht be-
gangen wird. ] : i

, J

a) Tenociniom publicum — privatum. L. 4. §. 4 D, de his qui
" not. Klein p. R#§. 417 418. ‘ :

‘ b) Beyde Erfordernisse sind gesetzlich nothwendig: art. 122,
P. G. 0. ,JItem so jemand 1) sein Eheweib oder Kinder
,»2) um einigerley genils willen, wie der Namen hiitte, wil-
,liglich zu unehrlichen, unkeuschen und schindlichen Wer-
,ken gebrauchen lifst, der ist ehrlos und soll nach ver-
{ - .,moge gemeiner Rechten gestraft werden. Die Rechtsleh-
\ rer sondern gewohnlich das erste Erfordernils von dem len.
| qual. ab, machen daraus ein hesonderes lenocinium quaestua-
| rium."g'cf. Boehmer ad Carpzov Q. 71. Obs. L et ad h.

* a. §n w. g \‘ ‘

§ 474 50

Die qualificirte Kuppeley kann auf keine
andere Personen, als die genannten ausgedehnt wer-
den a). Unter Kindern sind aber sowohl Séhne als
Tochter b), sowohl leibliche als Adoptiv - Kinder ¢),
| sowohl legitime als illegitime Kinder zu verstehen,
die letzten aber blos in Bezichung auf die Mutter.
Die eigenniitzige Absicht ist micht blos auf Vermd-
gensvortheile zu beschrinken d).

a) cf. Koch pr. jur. crim. §. 855. — Der Grand des Verbre-
t chens ist die besondere Verbindlichkeit, dber die Sittlich-
' keit gewisser Personen zu wachen. Daher kann man' das
! len. qual nicht auf alle Ascendenten ausdehnen, wie die
meisten R. Lehrer bhehaupten. Denn Grofseltern haben we-
nigstens in der Regel diese Verbindlichkeit nicht. Auch von
4 dem Weibe an dem Manne kann dieses len. nicht begangen
werden. - Der Mann ward zu allen, auch zu Carls Zeiten,
als Hiter und Aufseher der Sittlichkeit des Wéibes betrach-
tet , nicht aber umgekehrt. — Die L. 83. §. 2. D. ad L, Jul.
de adalt. widerspricht hier keineswegs.

b) Boehmer ad h. a. § 2.
¢) Boehmer L ¢,
d) of. Leyser Sp. 588. m. 9.'et 15. — Krefs ad art. 122,
§. 2. n 3 : E ag ;
‘ § 475. : :
, Die Strafe der einfachen Kuppeley ist will-
kithrlich, jedoch mit Ausschlufs der Todesstrafe a).
| Der qualificirten Kuppeley ist, nebst der Ehrlosigkeit, -
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die Todesstrafe gedroht. Denn wenn es gleich

noch zweifelhaft seyn mag, ob das Rom. R. b), auf

welches sich Carl beruft, die Todesstrafe henthalte,

s0 ist wenigstens so viel gewifls,ydals man allgemein

~zn Carls Zeiten in dem Rom. R. die Todessirafe ge-
funden hat c). :

) P.'G. 0. Art. 123.

b) Nov. 14. welche dem leno ,omnia novissima suppli-
cia® (oder vielmehr o mnium novissima sapplicia, zac moa-
owv doyoras mowns) androht, Vergl, Ern, Fr. Haupt Diss.
de poena adulterii. Accedit de suppliciis lenonum commen-
tatio. Lips. 1797, '

¢) Jul. Clarus Practica crim. Q. 68. Nr. 23" Prosper Fa-
rinacius pr. erim. . 144, Nr. 9. Damhouder pr. rdr.
erim. C. 91. Nr. 8. — Die neueren Reehtslehrer und Practi-
ker wollen nur willkiihrliche Strafe. Kleins p. R. §. 419.
Quistorp Thl. L § 521. Martin Lehrb. §. 288,

§. 476.

Bey Bestimmung der willkithrlichen' Strafe der
einfachen Kuppeley kommt es auf folgende Regeln
an: I) Hurenwirthschaft ist strafbarer, als Kup-
peley. II) Um die einzelnen Grade der Strafbarkeit
dieser beyden Arten zu bestimmen, kommt es an:
1) auf die Beschaffenheit der verkuppelten Person,
2) auf die Art, wie die Kuppeley geschieht, welches
pach den Regeln von der Bestrafung der Gehiilfen
iiberhaupt zu beurtheilen ist, und endlich 3) auf die
Beschaffenheit. des  Verbrechens, zu welchem die Bey-
hiilfe geleistet wird,



Viegter Theil

Von den Verbrechen besonderer Stinde.

~

Erster. /B itelk

Vah #on: Verbrechen der Beamien.

§ 477,

Awmtswidrigkeiten iiberhaupt sind (pesit.
oder negat) Handlungen eines Staats- oder
andern o6ffentlichen Beamten, welche die
durch Uebernahme des Amtes demselben
auferlegten besondern Verbindlichkeiten
verletzen. Die rechtlichen Folgen solcher Amts-
pflichtverletzungen im Allgemeinen sind blos privat-
rechtlich nach der Natur des Dienstvertrages a), so
wie nach dem eigenthiimlichen Wesen des besondern
Amtes und der damit verbundenen Instructionen zu
beurtheilen b), so ferne nicht I) die Amtspflicht
durch ein gemeines Verbrechen] verletzt wurde,
oder 1II) die Amtsverletzung als solche ¢)- aus-
driicklich als Verbrechen mit éffentlichen Strafen be-
droht ist —* Amtsverbrechen im eigentlichen
Sinne, Zu diesen gehéren, nach gemeinem Recht,
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lediglich 1) der Amtsrhif sbrauch (crim. repetun-
darum), 2) die Veruntreuung (crim. de residuis),
8) das Verbrechen verletzter Richterpflichi.

a) v. d. Becke von Staatsimtern und Staatsdienern. Heilbronn
1797. Génner von dem Staatsdienste, Landsh. 1808.

b) Die meisten, von dlteren Rechtslehrern aufgefihrten s. g.
delicta in nominata ministrorum principis (Ley-
ser Sp. 570. 57L. in der Kiirze bey K och inst. j. cr. §. 631.)
haben durchaus keinen rechtlichen Grund.

¢) Solche Handlungen, welche zwar ein gemeines Verbrechen
~enthalten, aber von den Gesetzen in dem eigenthiimlichen
Gesichtspunct einer Amtspflichtverletzung behandelt werden,
wohin sehr viele Fille des crim, repet. gehoren, sind daher

. ebenfalls darunter begriffen.




Erster Abschnitt
Von dem Verbrechen des Amitsmifsbrauchs.

Henr. Bodinus Diss. de barattaria. Marp. 1639. rec. Viteb.

1743. g :

God, Lud. Menken Diss. de crimine barattariae seu repetun-
darum. Viteb. 1929, ®

Ern Fr. Pfotenhauver Diss. de crim. repetundarum. Viteb.
1801.

Fenerbach iiber die Bestechung der Staatsbeamten (in des-
sen Themis Nr. IV.).

C. H. C. Klenze fragm. L. Serv. repetund. ex tab. aeneis pri-
mum conjunxit, rest., illustr. Berol 1823,

§. 478.

Des Verbrechens des 4mitsmifsbrauchs (crim.
repetundarum) a) macht sich schuldig ein Staats-
beamter, welcher die ihm anvertrauten
Amtshefugnisse als ein Mittel zu Veriibung
rechtswidriger Gewalt oder zur Befriedi-
gung seiner Habsucht, gebraucht. Dasselbe
begreift drey Hauptgattungen in sich, I) den Mifs-

brauch der Amtsgewalt im engern Sinne,

II) die Erpressung, ) die Bestechung b).
Dig. XLVIIL 11. Cod. IX. 27.

8) Crimen male gestae administrationis, wird es in
der L. 2. C. Th. de L. Jul. rep. genannt. Bestechung ist
dem Umfange des Begriffs durchaus nicht angemessen. Von
der Benennung: barattaria.

b) Ueher den Umfang der rom. Gesetze gegen das cr. r, vergl
Sigonius de judiciis Lib. IL. c. 27. Feuerbach a, a. O.
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S. 197. ,Non solum qui auure, ged etiam quilibidi-
nose, superbe, crudeliter se in provincia gesserint‘
waren unter den Leglbns repetundarum begnﬂ'en.

§. 479.

I) Mifsbrauch der Amtsgewalt im engern
Sinne wird begangen durch die unter dem Scheine
der Amtspflicht, oder mittelst offener
Ueberschreitung der Amtsbefugnisse, an
der Person eines Unterthans veriibte rechts-
widrige Gewalt a). Besonders machen sich des-
sen schuldig Richter, durch absichtlichen Mifsbrauch
ihrer strafenden Gewalt zur Unterdriickung der Un-
schuld oder der Rechte eines Angeschuldigten b).

a) Es gehort ubrlgens diese That nicht blos zum er. rep. L. 7.

§. 3. D. h. t. (vergl. Pliniuns IL ep. 11. 12.) sondern auch

zZum crimen vis publl(,ae (L. 7. D. ad L. Jul. de i

publ) und, nach Umstinden, in das Gebiet der Lex Corx-
" melia de'sicariis (L. 4. pr D. de tit.).

b) S. die vorhm.gngefuhrten Gesetzstellen,

§ 479 a.

ID) Amtliche Erpressung (Concussion) ist
rechtswidrige Zueignung eines Vortheils
entweder unter dem betriiglichen Schein
einer dem Amisuntergebenen obliegenden
Schuldigkeit, oder durch widerrechtlichen
Gebrauch der mit dem Amte verliehenen
Gewalt. Das Verbrechen kann demnach begangen
werden I) betrugllcherwelse, durch filschliches
Vorgeben einer nicht vorhandenen Rechtspﬂlcht der
Unterthanen oder durch triigliche Benutzung ihrer
Unwissenheit a); II) gewaltthitigerweise, entwe-
der 1) durch widerrechtliche Anwendung der Amts-
gewalt oder 2) durch Bedrohung mit derselben,
um einen Untergebenen zu einem Geben oder Leisten
zu bestimmen, oder endlich 3) blos durch eigen-
michtige Zueignung, ohne Zwang und Drohung,
so ferne hier die ‘allgemeine Furcht vor dem mit Ge-
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walt verschenen Beamten als Bestimmungsgrund der

Amtsuntergebenen gedacht wird, dessen Widerrecht-
lichkeit zu dulden b). ;

a) Dahin gehdrt in den méﬂt,en Fillen die betrigliche Erhe-~

bung ungesetzlicher oder ibermifsiger offentlicher Abgaben.

L. un. C. de superexact. L. 2. 3. C. de. lucris advoc. und so-

- gar die Ueberschreitung somst erlaubter Sporteln. Nov. 82.
¢. 7. pr. Nov. 124. c. 3. :

b) Qui rapuerit — sustulerit —spoliaverit—con«
cusserit. L. 6. § 8. 5. D. de off. Praes. L:1 4 6, C. .
h.t. L. 3 C. de adsess. Tot. Tit. C. de lucr. adv. Diese
Art des crim. rep. begreift daher auch den peculatus,
so ferne er von einem michtigen Staatsheamten an dem sei-
ner Verwaltung nicht unmittelbar untergebenen Eigenthum
einer Provinz oder einer Stadtgemeind e begangen
wird, (qui.peculatu provincias quassant) cf. tot. Tit C. Th.
de crim. pec. (1X. §. 28. ibigue Gothofr.), woraus die eni-
stellte L, un. C. eod. genommen ist.

§- 479 b.

IIl) Die Bestechung (corruptio) wird Be-
gangen von einem Staatsheamten durch An-
nahme eines ihm in Beziehung auf die Aus-
iibung seines Amtes freywillig dargebote-
nen oder zugesicherten Gewinnes, welchen
er gesetzlich nicht zu fodern berechtigt ist.
Wer solchen anbietet oder gibt (der Bestechende)
wird als Miturheber bestraft a). Y

Nov. 124. C. G. Visitationsabschied v. J. 1713..§. 46. °

a) L.1. §.2. L 21 D. ad L. Corn. de fals. L.6. C. h. t.
Nov. 124, c. 2. und der angef. Visitationsabschied.

§ 479 c.

Es setzt dieses Verbrechen voraus I) einen mit
offentlichem Character bekleideten Staatsdiener,
ohne Riicksicht auf die Beschaffenheit seines Dien-
stes a). Oeffentliche Diener blofser Unterthanen b)
und Privatdiener der Staatsbeamten c¢) sind solchen
Verbrechens nicht fihig. 1II) Das Mittel der Beste-
chung ist ein nicht gesetzlich erlaubter Gewinn d. i
ein Vortheil in Ansehung des Vermégens d), unter
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was immer fiir einer Form derselbe gegeben oder
versprochen werde ), wie grofs oder gering derselbe
seyn moge, so ferne derselbe IIT) sich auf eine noch
bevorstehende Amtshandlung bezieht f), entweder
um sich der Pflichterfiillung des Beamten zu versi-
chern, oder denselben yon seiner Pflicht abwendig zu
machen g); jedoch mit Ausnahme der Richter,
welche durch Annahme eines Geschenks oder Ver-
sprechens - selbst nach beendigtem Amisgeschift,
sich der Bestechung schuldig machen h). 1V) Das
Verbrechen' ist vollbracht 1) von Seite des Be-
stechenden durch das blofse Versprechen oder An-
bieten i); 2) von Seite des Bestochenen durch
unmittelbare oder mittelbare Annahme des Gewinns
selbst, oder auch des blofsen Versprechens k).

a) L1, pr. .5 L.9. D. h. t. L. 38 § 10. D. de poenis.

b) Wenn sie nicht zugleich als m ittelbare Staatsdiener zu
betrachiten sind, wie die Patrim onialviehter. Anders
7. B. bey blofsen Rentenverwaltern der Gutsherrn, Standes-
herrn wu. s. w. und andern Privatbeamten, cf. Meister
rechtl, Exk. Thl. V. Dec. 133.

¢)fSo ferne sie nicht als Theilnchmer der Bestechung ihres
Herrn in Betracht kommen.

d) Der Visitationsabschie ¢ spricht immer nur von ,Ge-
schenk oder Nutzen Auch das rom. Recht bat nur
Geld- und Vermigensvortheile im Auge, wie schon aus der
allgemeinen Strafe sich ergicbt.

e)Viaitationsabschied ,unter was Schein oder Vor-
"7 wand. =

f) Das allgemeine Verbot jeder Geschenkannahme L. un. C.
de contr. jud. kann bey uns eben so wenig gelten, als der
iibrige Inhalt dieser Verordnung. Ueber die L. 18. D. de
off. praef. ad L. 6. §. 8. D. de off. proc. Pitimann adv.
jur. L, I e. 4 p. 76. L.

gL 3 & L6 pr. § 8 L7 prht L2 §2D. de
cond. ob turp. causs. '

h) Visifationsabsch, €8 sey vor oder nach géspro-
chenem Urtheil® Dagegen Martin Lehrb. §. 225.

i) Nov. 421, c. 2. u, der angef. Visitationsabsch

k) L. 4. §. 2. D. de off. proc. L. 46. §. 2. D. de jure fisci. L. 1.
C. h. t, Nov. 17. c. L. ;
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§. 480.

Die Stra fe des Amtsmxfsbrauchs iiberhaupt
ist die Amtsentsetzung ; Verlust der Standeswiirde a);
Intestabilitit b), und, wenn das Amt zur Befriedi-
gung der Habsucht milsbraucht wurde, der Ersatz
des Vierfachen ¢), oder, bey einer Bestechung d);
des doppelten Werthes, wenn das Geschenk nur erst
versprochen, 'des dreyfachen, wenn dasselbe schon
gegeben war, . Jedoch ist I) statt der blofsen Geld-

s strafe, das Exil nebst Confiscation. des Vermdgens

dem in 'einer Criminalsache bestochenen” Rich-
ter angedroht e), und II} dem Mifsbrauche der
Amtsgewdlt (§. 479.) eine willkiihrliché “Strafe,
welche, nach Verhiltnifs der Art und Gréfse der_ei-
ner Persbn zugefiigten lesh.mdlung , -selbst die To-
desstrafe erreichen kann; f).

a) L. 12 C. de dignit., L. 8. C, de decut. Visitations-
s absch § 46. ;wit Lntselzung seines Amtos anges«,hen
und seiner Ehre verlustiget seym.* '

b) Li6§ 1. D. h t L 14 pr. D. de test. L. 20.§ %5 de
his qui test. fac.

¢)L.1.45 C h t L3 c. deasa — Die Todess rafe,
welche die L. un. C. de superexact. (L. 1 2. C. Th. cod.)
den rémischen Steuereinnehmern (exactores u. .8, w.) an-
droht, kann wohl eben so wenig als die Todesstrafe, welche
in der L. un, G, de crim. peculat. den ilirg Proyinz auspliin-
dernden Prifecten angedroht ist, bey nns Anwendung finden,
da diese Gesetze auf damalige Zeitvethiltnisse und blos auf
romische Staatseinrichtungen Dberechnet sind.

d) Nov. 121 ¢. 2. und Visitationsabsch. §. 46. Was hiér von
bestochenen Richtern verordnet jst, mufs um so mehr von
andern Beamten gelten. .Di¢ im OCodex dem crim. repet.
iberhaupt angedrohte poenn quadrupli ist daher bey
der Bestechung als abgeindert zu betrachten.

e) Nov. 124 ¢. 2.
f)L 7.5 8 D. hi ti

. Feuerbuck’s peinl: Récht. (11. Aufiy 21



Zweyter Abschnitt
Von dem Verbrechen der Veruntreunung.
Jo. Valent. Straufs Diss. de poena mendacii et criminis
residui. ‘Marb. 1736. ‘

. Kleinschrod iiber die Unterschlagung anvertrauten Staats-

vermogens (im Archiv Bd. IIL. Nr. 5.).
Rofshirt yom erim. d. resid. (N. Arch. X. nr. 18)

§ 481.

Die Veruntréuung (crim. de residuis)
wird begangen von einem Cassebeamten, wel-
cher das seiner Gewahrsam anvertraute be-
wegliche 6ffentliche Eigenthum eigenmich-
tig in seinen Privatbesitz bringt a).

Dig. XLVIL 13. ;

a) Deutsche Particulargesetze weichen Thinsichtlich des

Begriffs und Thatbestandes wesentlich ab, Martin Lehrh.
§. 282, °© '

J

§- 482.

1) Subject dieses Verbrechens ist ein Beam-
ter des Staats oder einex Stadtgemeinde, welchem die
Erhebung, Verwaltung oder Verausgabung des offent-
lichen Vermogens, besonders an Geld und andern
fungiblen Sachen obliegt; 1I) Gegenstand dessel-
ben das offentliche Vermigen (pecunia publica) in
weitester Bedeutung a), so ferne es zum Wirkungs-
kreise jenes Beamten gehort uud in dessen recht-
mifsige Gewahrsam, zum Zwecke amtlicher Behand-
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lung b), gekommen ist. TH) Vollendel wird das-
selbe durch jede Handhing eoder Unterlassung, durch
welche die urspriinglich nur fir den Staat oder die
Gemeinde besessenen Giiter, in seinen Privatbesitz
iibergehn c), also micht blos 1) durch wirkliche Ver-
wendung der offentlichen Giiter zn Privatzwecken d),
sondern auch 2) durch jede vorsitzliche Handlung,
aus welcher die Absicht hervorgeht, jene Giiter fiir
sich behalten zu wollen e), sogar 3) durch das blofse
Zuriickbehalten, sobald der, Beamte dasjenige,
was fir gewisse Zwecke verwendet werden sollte;
dafiir nicht,verausgabt f), oder was er zur Ab-
lieferung in seiner Gewahrsam hatte, nicht zur be-
stimmten Zeit abgeliefert hat g), ohne dals in
solchen Fillew irgend eine besoudere Absicht: gesetz-
lich erfodert wiirde h). '

e

a) L. 15 17.D. de V. 8. % 4 § 7. D. h & besonders 1. 40:
C. de decur.. Amtlich hinterlegte Giter gelioren sicht
hicher. Martin Lehrb. §. 233, Aporille

1) Dieses bestimmt denn die Grenzlinie zwischen dem residuo
und dem Peculate. L. 6 §. 2. in . D. b, t.

¢) Pecunia ablata ist dns gemeinschaftliche Merkmal des pe=
culatus, crim, repet. und des cr. residui L. 14. D. h. t. Die
ablatio wird aber bey diesem Verbrechen eigenthiimlick
durch: residere bezeichnet. L; 4. § 8. D. h, &

d) Welches nur eine Art desselben ist, von welcher unter an-
dern die L. 40. C. de decar. spricht.

€) z. B. Fihrung unrichtiger Rechnungen, wenn vmehr‘in Aus;
gabe, weniger in Finnahme gestelit ist; und dexgl, L. 10:
pr. D. h. t.

f)L 2.C 4§ 4 L 10, pr.D. h t

gL 9§6 D ht

h) Wenigstens die Gesetze erwihnen hiek nitgends eiies beson-

dern animus lucri faciendi u. dergl; eine Strenge, welche
sehr begreiflich ist.

§. 482 @

Die Strafe a) des Verbrechens ist, &chon ii
Folge der Infamie, der Verlust des Amtes b), nebst
21 *
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vierfachen. Ersatz ¢) der zuriickbehaltenen

oder unterschlagenen Summe d).-

a) Nicht die Todesstrafe (wie §. 485 Ste Ausg) cf. § 11 J.

b)

D)

4)

de punbL jud: Die L. un. C.” de criin pec. (wie man nicht
sowohl aus ihr selbst, als aus ibrer Quelle, der L. 1.
w 2. C. Th. eod: erkennt) spricht nur vom Pe culat der
Prifecten. '

L. 2. 12 C. de dignitat. Unfihigkeit zur Wiedererlangung
eines offentlichen Dienstes ist weder allgemein noch unbe-
dingt ausgesprochen in L. 6. §. 1. D. de mun. L. 12, C. de
suscept. L. 2. C. de palat. . !

Nicht blos nebst dem Ersatz, ein Drittheil der veruntreuten
Summe, wic Schulting ad Pauli R. S8 V. 27. not. an-
nimmt, und mit ibm Martin u A., was aller, Rechts-
analogie (besonders im Vergleich mit allen andérn , dhn-
lichen Beamtenverbrechen, und mit der Strafe des Peculats
L 6 § 2 L. 13 D. h. t), auf das grellste widerspricht.
In der L. 4 § 5 D h t. Qua lege damnatus, ampliug
tertia parte, quam debet, punitur , sagen die Worle a.
tertia parte, nichts anders als: a tring p, a tribus
partibus. S. Gothofred ad L. 1. C. Th de crim. pec.

Ueber dic Bestrafung nach Parﬁculﬂrgeéetzen oder der Praxis.
Vergl. Koch inst. §. 639. Meister princ §. 348. Qui-
storp Thl L § 417. Tittmann Handb. § 287
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“Dritter Abschnitt.

i
 Voun dem Verbrechen verletster Richterpflieht.

b §. 483.

Das Verbrechen wverletzter Richler-
pflicht wid begangen von einem Richter, wel-
cher in eimer streitigen Rechtssache entwe-
der durch Nichtausiibung seines Amtes (de-
negata vel protracta justitia), oder durch gesetz-
widrige Ausitbung desselben, eine Person
in rechtswidrigen Vortheil oder Nachtheil
versetzt, so ferne nicht seine Handlung in ein au-
deres benauntes Verbrechen iibergeht a).

a) Z B. in ein schon besonders benanntes Amtsverbrechen,
als Concussion, Bestechung und anderes crim. repetund. oder

in ein gemeines Verbrechen, wie z B. in Betrug durch fal-
sebe Vortrige, Unterdriickung von Actemstiicken u. dergl.

§. 484.

Es kann dasselbe begangen werden I) in allen
Sachen streitiger a) Gerichtsbaﬁcgit, 1)dn einer Ci-
viirechtssache, nicht blos durch ungerecht oder
nichtig gesprochene Endurtheile, sondern auch im
Aufange oder im Laufe des Processes durch jede an- .
dere Handlung oder Unterlassung, wodurch die eine
Parthey zum Vortheil der andern -in Nachtheil ver-
setzt wird b); 2) in Criminalsachen; dus gesetz-
widrige Verfahren gereiche dem Angeschuldigten zum
Vortheile oder zaum Nachtheile ¢). II) Zum Thatbe-
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stande fst der rechtswidrige Yorsétz (absicht-
liche Partheylichkeit) d) nicht erfoderlich. Auch die
Culpa ist strafbar, sowohl in Criminal- als in Civil-
sachen e).

a) Auf Handlangen freywilliger Gerichtsharkeit bezicht
sich keines der hier einschlagenden Geseize. Martin Lehrb.
§. 228, Apm. 10. g

b) Das rom. Recht mit seinen Bestimmungen iiber den judex

nil litem. suam facit, gehiren nicht hieker, wohl

aber deutsche Heichsgesetze. Die €. G. O. v, J. 1555, ThlL
III. Tit. 53. §. 6. 10 ‘und der R. A. v. J. 1654. §. 169, 157.

. )L 8 &2 C ad L Jul. de vi publ. L. 10. D. de cust. et
exhib. reor . 5. €. cod. Besonders aber P. G. 0. Art. 1.
20. 21, 61. 150. T f

d) ,.Von — Bitte, Freundschaft, Feindschaft oder andern der-
gleichen Ursachen wie die C. G. O. a. a. 0. sich ausdrickt.

e) ,,Aus des Richters Ungeschicklichkeit, oder Uner-
fahrenheit, anch Versinmnils, Corruption, oder Bos-
heit** R. A. v. 1654 § 169. Von der Culpa des Richters
in Criminalsachen die vorhin angefihrten Art.-d. P. G. O.

§ 485.

Die Strafe ist in den Geseizen nicht bestimmt.
Vorsitzliche Pflichtverletzungen werden am ange-
messensten mit der Dienstentsetzung, und iiberdiefs,
zumal wenn dieselben in einem Criminalprocesse vor-
gefallen, in Verbindung mit einer Freyheitsstrafe, be-
legt. Die Grifse, so wie die Ersetzlichkeit oder Un-
ersetzlichkeit des gestifteten Nachtheils, und, bey
Begiinstigung eines Angeschuldigten, der Grad der
Gefihrlichkeit und Strafbarkeit desselben, endlich die
Beweggriinde der Begiinstigung, besonders ob Hafs
oder Freunfischaft, Mitleid u. dergl. mehren oder
mindern die Strafbarkeit a).

a) Vergl. Tittmenn Handb. Thl, 1L §. 240.
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Z weyter T i ¢e%k
Von Militirverbrechen.

J. Voot de jure militari (Hag. com. 1705) cap. IV.

Joh. Heinr. Beermanns Grundsitze des heutigen demt-
schen Kriegsrechts. Ersten Theils zweyte Abtheilung (han-
.delt besonders von den Militirverbrechen).

§ 486

Militédrverbrechen iberhaupt sind Verbre-
chen, welche von Soldaten, als solchen, be-
gangen werden a). Jede Uebertretung der Dienst-
pflicht ist bey diesem Stande Verbrechen, und wird
mit hiirtern oder geringern Strafen geahndet b). :

Dig. XLIX. 16. Cod. XIL 36. Reuterbestallung u. Artikel der’
deutschen Knechte v. J. 1970,

a) L. 2. pr, D. de re mil.
b) L. 6. pr. D. eod. :
-§. 487. :

Die in dem gemeinen Recht besonders begriin-
deten Militirverbrechen kénnen in gemeingefihr-
liche und in individuellgefihrliche getheilt
werden. Jenes sind solche, welche mit der Gefahr
verbunden sind, dals ein ganzes Heer eder ein be-
trichtlicher Theil desselben, den Zwecken des Kriegs-
herrn entzogen werde. Von der einen und avdern
Gattung sind nur einige der vorziiglichsten Arten hier
zu bemerken a). i {

a) Denn mehr als das gemeine Recht kommen in prakti-
scher Bezichung, hier die Particulargesetze in Betracht.
Zu den neuesten Kriegsgesetzen gehoren das Wirtember-
gische v. 20. July 1818, (N. Archiv des Criminalr. 1i Bd.
nr, 11) das Schweizerische v. 1819 (im N. Archive
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V. Bd nr. 8) das K. Sachsische v. 4. Febh. 1822, das
Grolsh. Hessische v. 13. July 1832

§. 488,

I) Za den gemeingefihrlichen Verbrechen
gehort 1) die Meuterey, welche in allen Hand-
lungen besteht, durch welche ein Aufruhr
der Soldaten veranlafst werden kann oder
soll a). Schon durch lauten ‘Tadel der Befehle,
durch das Aufstiften Mehrer ‘zu Erhebung gemein-
schaftlicher, besonders o6ffentlicher Beschwerden, vor-
ziiglich aber durch wirkliche Auffordefung zum Un-
gehorsam und Widerstand gegen das Commando wird
das Verbrechen begangen. Es soll dasselbe, ,an Leib
und Leben® gestraft werden b).

a) Darf nicht mit Aufruhr v¢rwechseli werden, S. Beer-
mann a. a O 8. 861 ff.

b) Reuterbestall. Art. 55.

§. 489.

2) Der Aufstand des Heers oder einer Abthei-
lang desselben gegen seine Anfithrer und Vorgesetzte.
Ist der Aufstand in Thitlichkeiten oder schwere Dro-
hungen iibergegangen, so sollen die Urheber dessel-
ben mit dem Tode, wunter minder strafbaren Voraus-
setzungen mit Verstofsung ams dem Spoldatenstande
bestraft werden a). ‘

a) L. & § 19.20. D. b ¢,

§ 490.

In) Individuellgefﬁhrliche Verhrechen
sind 1) Insubordination, d. i. jede Handlung,
welche der Pflicht vorziiglicher Achtung
und unbedingten Gehorsams gegen die Be-
fehle der militirischen Vorgesetzten wider-
spricht, Durch blofses Kliigeln iiber die gegebene
Ordre, durch respectwidriges Betragena), verziglich
aber durch jede Art des geringsten Ungehorsams ge-
gen die Ordre der Vorgesefzten, wird der Soldat die-

e
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ser Uebertretung schuldig. Wer im Kriege den Be-
fehlen des Vorgesetzten ausdriicklich' zuwider handelt;

“wer demselben den Gehersam in irgend einer dienst-

lichen Beziehung verweigert, oder thitlich Hand an
denselben legt, soll mit dem Tode bestraft werden b).

) L. 13. § 4. D. de R. M.
b) L. 3. §. 15. L6§12Deod

§ 491.

2) Ve-rlassung oder Versiumung des
Postens wird in der Regel willkiihrlich bestraft a);
wer aber seinen Posien vor dem Palatium oder veor
der Wohnung eines Vorgesetzten verliefs, sollte mit
dem Tode bestraft werden b). Véllerey, welche bey
Feindesgefahr den Soldaten von seinem Posten'abhilt
oder ihn verhindert, seine Schuldigkeit zu thua, wird
ebenfalls mit dem Tode bestraft c).

a) T, 3.5 5 6 D.de R, M.

b) L. 3. §. 6. L. 10. pr eod. Beexmnnna a. 0, S. 942,
§. 812

c) Beuteﬂuat. §. 51.
§. 492.

3) Treulosigkeit an den Fahnen wird be-
gangen durch Verlassung des Gliedes ohne
rechtmifsige Ursache wihrend des Anmar-
eches gegen den Feind oder wihrend der
Action a). Wer auch nur aus dem Gliede heraus-
tritt, soil mit korperlicher Ziichtigung oder Degra-
dation b), und wer im Angesichte des Heers zuerst
die Flucht ergreift, mit dem Tode bestraft werden c).

u) Boehmer a. a. O, 8. 1258, §. 939, fI.
b) L. 8. §. 16. D, de R. M.
c¢) L. 6. §. 3. D. eod, Reuterbest. §, 64, -

§ 493.

4) Desertion ist rechtswidrige Verlas-
sung des Regiments, in der Absicht, sich
dem Dienste des Kriegsherrn zu entziehen
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Flucht aus dem Gefingnisse ist an und’ fiir sich noch
nicht Desertion a). Diese setzt iibrigens nicht noth-
wendig die Leistung des Fahueides voraus. Doch ist
derjenige, welcher 'gesetzwidriz zum Soldatenstande
gezwungen, oder nach verflossener Dienstzeit gesotz-
widrig zuriickgehalten worden ist, wegen seiner 'That
entschuldigt. ‘Die Strafe des Verbrechens ist will-
kiihrlich; ausgenommen, wenn dasselbe in Kriegszei-
ten oder zum zweytenmale begangen worden, unter
welchen Voraussetzungen die Todesstrafe zur Anwen-
dung kommt b). Als qualificirte Desertion ist zu
betrachten $) das Ueberlaufen, welchem gleich-
gehalten wird der freywillige Aufenthalt eines in Ge-
fangenschaft gerathenen Soldaten bey dem Feinde,
von welchem zu entfliehen er sichere Gelegenheit ge-
habt hat ¢). Ueberliufer (transfugae) sollen als Feinde,
nachdem sie schimpflich des Soldatenstandes entkleidet
worden, mit geschiirfter Todesstrafe belegt werden d).
a) L. 13. §. 5-D. h. ¢.
b) L. 5. pr. § 1. 2. 3. D. eod.

¢) L. 5. § 5. D. eod.
d) L. 3. § 10. 11. L. 7. D. eod.

§ 494

6) Wer sich rechtswidrig von der Fahne
entfernt hilt, jedoch in der Absicht zuriick
zu kehren, ist emansor a). Er soll willkithrlich
bestraft werden b). %) Das Verkaufen oder der
Verlust der Waffen wird mit dem 'Tode bestraft;
doch ist das Verkaufen geringerer Waffenstiicke nur
korperlicher Ziichtigung unterworfen c).

Anm. Von andern, heut zu Tage nicht mehr anwendbaren Ver-
brechen, z. B. der Uebersteigung von Wall und Graben, dem
Ankauf yon Grundsticken u. s. w.

a) L. 8. § 2 7. D. de R. M.

b) L. 4. §.15. L. 14. pr. D. eod.

¢) In 3 § 13. L 14 § 1 D. eod.




" Drittes Bueh

Pragmatlscher Theil des peinlichen
Rechts.

{ B
Einleitung

Von dem Recht der Anwendung der Strafgescize
aberhaupt.

B . rastiex TiteL

Von der Criminalgerichtsbarkeit iiberhaupt.

J. P. Krefs Diss, de variis jurisdictionis eriminalis in Germa-
nia generibus. Helmst. 1730.

Beck praxis aurea de jurisd. superiori. Norimb. 1750.
Goeckel de formis jurisd, crim. apud german. Altd. 1735.
Fr. Es. de Puffendor{ de jurisdict. germanica. Lemg. 1740,
Boehmer de centena sablimi. Gott. 1746.

G. A. Klcinschrod vollst. Einleitung in die Lehre von der
peinlichen Gerichtsbarkeit und dem peinl. Gerichtsstande.
Frankf. 1812, 3

§. 495.

Die Criminalger;ichtsbarkeit (jurisdictio
eriminalis) in weiterer Bedeutung und zwar
im Sinne des gemeinen Rechts besteht in der Ge-



walt des Staats, gegebene Handlungen nach
Strafgesetzen rechtsgiiltig zu beurtireilena)
Da aber nach Particulargesetzen und Gewohnheiten
geringere Verbrechen und Strafen als Objecte des
Civilrechts betrachtet werden, so ist die Criminal-
gerichtsbarkeit nach deutschem Particular-
recht von geringerem Umfang und bestelit in der
Gewalt, nach Gesetzen, welche mit peinlichen Stra-
fen drohen, gegebene Handlungen zu beurtheilen,
Anm. Von den Benennungen hohe Gerichtsbarkeit,

Fraifs, Cent, Blutbann, Malefizgericht u, & w.
und deren verschiedenen Bedeutungen.

a) §. 10. J. de injur. L. 92. D. de furtis. L. un. C. quande
civilis actio. :

§. 496.

 Yor die deutsche Criminalgerichtsbarkeit gehoren
dahier blos peinliche Sachen im engern Sinn,
d. i. Gegenstinde der Beurtheilung, welche entweder
in abstracto (in thesi) oder doch nach den be-
sondern Umstinden (in hypothesi) eine besonders
schwere Strafe zur Folge haben. Handlungen, wel-
che Leibesstrafen, verstimmelnde Strafen, Confisca-
tion des ganzen Vermdgens und ewiges Gefingnifs
oder lebenswierige Verweisung begriinden, gehoren
wohl iiberall zu den peinlichen Sachen a). Im Zwei-
fel gehoren alle Straffille zar peinlichen Gerichtsbar-
keit, weil ‘Ausiibung der Criminalgewalt von einem
Civilgerichte eine Ausnahme von dem gemeinen Recht
und von der Natur der Sache ist.

a) cf, §. '.’.6." Anm. 5. und die daselbst angefiithrten Schriftstel-

ler.” Add. Ge. Engelbrecht Diss. de jurisd. superiori et
snferiori secundum mores Germ. Hal. 1738,

§ 497,

In der Natur der Criminalgerichtsbarkeit ist ent-
halten 1) das Recht, an dem vorkommenden Fall
die Merkmale der gesetzlichen Voraussetzung aufzu-
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euchen — Recht der Untersuchung, — 3) das
Recht, die Nothwendigkeit der Anwendung oder Nicht-
anwendung der rechtlichen Folge rechtsgiiltig zu er-
kliren — Weeht der Entscheidung. — Das
Recht ' der Vollstreckung ist zwar mit der Criminal-
gerichitsbarkeit gewdhnlich verbunden , aber nicht in
ihrer Natur enthalten — und ofters davon auch wirk-
lich getrennt a). ! £inch b s
u) Meister Einl. 8. 306. fE.

§. 498.

Aus dem Besitz der Criminalgerichtsbarkeit flies-
sen 1) abgeleitete Rechte, namlich 1) das Recht
zu allen Handlungen, welche die Ausitbung der Ge-
richtsharkeit moglich machen, in so ferne dadurch
nicht Rechte eines andern verletzt werden a): -2) das
Recht zar Ernennung der Personen und zum Besitz
der Sachen, welche die Bedingung der Ausiibung die-
ser Handlungen sind b); 3) das Recht auf die Ein-
kiinfte, welche aus der Bestrafung” entspringen c).

Anm. Von den zufilligen Rechten der Criminaljurisdiction s.
Malblanc Conspectus rei jud. R. G. §. 102

2) L. 2. D. de jurisd.

b) Ueber das Recht der Errichtung von Zuchthinsern cf, Mei-
ster Diss. de jare ergastula instituendi, ex jurisdictione
eriminali hand finente. Gott’ 1784 Dessen pract. Bemer~
kungen Thl. L 8. 34 Biilow v. iiber die Befugnifs, Zucht-
hiuser anzulegen. Gittingen 1802,

¢) Meister Einleitung S. 518,

§. 499.

1) Die Verbindlichkeiten, die aus der Cri-
mina]gerichtsbarkeit fliefsen, sind vorziiglich 1) die
Besoldung der Gerichtspersonen, und die Errichtung
und Ausbesserung der néthigen Sachen auf eigene Ko--
sten; 2) die Bestreitung der Procefskosten, wenn der
Angeschuldigte, oder andere dazu verpflichtete Per-
sonen dieselben zu tragen unvermogend sind a).

a) P. G. O. Art. 41.
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§ 500, "'

So lange in Deatschland eine doppelte Staatsge-
walt, die Reichsstaatsgewalt und die Territo-
rialstaatsgewalt (Landeshoheit) bestand, gab
es eine doppelte Criminalgerichisbarkeit, nimlich 1) die
von Kaiser und Reich, welche sich aber blos

/1) iiber Reichisunmittelbare, 2) iiber solche Verbrechen
<der Mittelbaren erstreckte, die an dem ganzen Reiche

begangen wurden a): II) die Criminalgerichts-
~ barkeit der einzelnen Territorien, als Ausfluls der
Landeshoheit. = Seit Auflosung des' deutschen Reiclhis
kann' nur noch von der letzten die Rede seyn.

a) Meister Einl. S, 843. ff.

e, 4

Die Criminalgerichtsbarkeit der einzelnen dent-
- schen Staaten erscheint unter verschiedenen Modifi-
cationen, welche : verschiedene Hintheilungen begriin-
den a).: A) In Anschung des Umfangs ist sie 1) voll-
stindig (jur. illimitata), wenn sie blos an die
nothwendigen, durch die Natur der Criminalgerichts-
barkeit bestimmten ‘Schranken gebunden ist, 1I) un-
vollstindig, beschrinkt (j. limitata), wenn
sie ausserdem noch ‘an zufillige Schranken gebunden
ist. Sie kann aber beschriinkt seyn 1) in Riicksicht
der Art der Verbrechen, 2) des Orts, 3) der Per-
sonen, von welchen sie; begangen werden, 4) in An-
schung der Bestandtheile der criminalrich-
terlichen Gewalt selbst, 5) in Ansehung ihrer
Ausitbung, welches bey einer gemeinschaftlichen
oder concurrenten Gerichtsbarkeit der Fall ist c).

. -
Anm. Jurisdictio solitaria — simultanea — communis und se-
pirata. mesuchnngsgemchte — erkennende Gerichte. In-
guisitoriate. ; '

a) E. F. Gerstlacher von den mancherley Arten der peinl.
Gerichtsbark. in Deutschland (als Vorrede zum Il Bd. der
Sammlung Wirtemb. Ges.).



b) Koch inst. j. e. § 657, Malblancl e § 104 Meister
Einl. S. 589. ff, =

«€) Meister Einl, 8§ 593. fI.

§ 502.

B) Was die Subjecte betrifft, denen Cj. zu-
steht, so kommt dieselbe I) urspriipglich dem Staats-
oberhaupte selbst, als der Quelle aller Gerichtsbar-
keit im Staate, zu (jur. sublimis s. propria),
wird jedoeh nicht von ihm in Person’ ausgeiibt, son-
dern ist 1I) anderen iibertragen (abgeleitete Ge-
richtsbarkeit), und wird von diesen entweder 1)
als Realrecht besessen (Patrimonialger.) a) oder
2) nur als persénliches Recht, Kraft eines von dem
Gerichisherrn . iibertragenen Amtes ausgeiibt, (jur.
personalis s. administratoria).

1. Von der Criminalj. als Staatrechtsservitut.
2. Von Commissionen und-delegirten Richtern.

#) Sie steht'zu entweder einer bestimmten Familie, oder einer
Gemeinde , oder ist wit dem Besitz eines gewissen Grund-
stiicks verbunden. Diese, von Unken und Nachteulen be-
wohnten Trimmer des Mittelalters sind ‘in einem grofsen
Theile Deutschlands entweder schon ganz gesunken, oder =o
umgestaltet oder iberbaut, dafs kaum noch der Name auf
sie anwendbar ist. P
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Von dem Criminaigeripht und dessen Form.

§. 503.

Der Inbegriff der zur Ausiibung der Cii-
minalgerichtsbarkeit vereinigten Personen
heifst das Criminalgericht (judicium crimi-
nale). Zur Form eines Criminalgerichts gehért,
dafs dasselbe 1) ndt den Personen besetzt sey, wel-
che gesetzlich zur Garantie fiir die Gesetzmifsigkeit
der strafgerichtlichen  Handlungen erfodert = werden
und 2) dafs diese Personen mit den gesetzlich erfo-
derlichen Eigenschaften versehen, insbesondere dafs
sie auf ihr Amt vorher vereidet seyen a).

a) P. G. 0. Art. 8. 4. 5.

§. 504
Die gesetzlich ‘nothwendigen Personen eines form-
lichen Criminalgerichts sind I) ein Richter, II) ein
Actuarius und III) Schéppen:

§. 505.

I) Der Richter ist die Hauptperson des Ge—
richts, in wie ferne er die gerichtlichen Handlungen
zum Zweck der Anwendung der Strafgesetze leitet.
Er mufs nicht nur vor Antretung seines Amts ver-
_ eidet seyn a), sendern auch ausserdem die person-
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lichen Eigenschaften besitzen, welche die Gesetze zur
Fithrung des Richteramtes fodern b). Es daif weder
sein Verstand; mnoch sein Wille die gerechte Furcht
einer gesetzwidrigen Justizverwaliunrg begriinden c).
Kein Angeschuldigter braucht eiven verdéichtigen Rich-
ter anzuerkennen d). ;

a) L. 14. C. de judiciis. Nov, 8. ¢. 1. P. G. O. Art. 3.
b) P. G. 0."Art. 2. .

€ P.G O.Art. 1. ¢f. T. J. Reinhardt D. de judicls erim.
quatuor virtutibus, Frf.. 1734

d) Exceptio iudicis suspecti — Tudicis inhabilis = Perhorres<
cenz. J. M. Seuffert von dem Rechte des peinlich Ange-
klagten, seinen Richter auszuschiiefsen, aus dem Gesichts-
punkt der gesetzgeberischen Klugheit. Niunb. 1787,

§ 500. .

I) -Die Schippen (Urtheiler, Finder,
scabini) a) hatten wirklichen Antheil an der rich-
terlichen Gewalt. Thr wichtigstes’' Geschift war, in
Gemeinschaft mit dem Richter das Urtheil zu fin-
den b). Nach Verschiedenheit der gerichtlichen Hand-
lungen fodert das Geseiz bald mehr, bald weniger
Schéppen, zum wenigsten zwey ¢). Heut zu Tage
wird ibre Gegenwari bles des Beweises und der
Solennitit wegen erfodert; diirfen daher mit den
Beysitzern erkennender Gerichte nicht verwechsele
werden. Der Eid macht auch sie erst zu offentlichen
Personen d). / F

a) Fr, Brummer de scabinis fedii aevi et Pocentioribud, Ti

Brummierian. edit. Ge. Beyer Nr. IL besouders Ern. B1i m=

ner Diss. scabini indiciorum eriminalium ad legem Caroli=

nam poenalem deseripti. Lips. 1799. 4. — In vielen Thtilen

Deutschlands ist die Beyziehung von Schippen ganz aufser’

Gebrauch gekommen, oder; wié in Bayern, durch die Ge-=
setze ausgeschlossen. .

) P. G. 0. Art. 81,
©) P. G. 0. Ast, 46. 4%. 56. 91, 149, 181, 206,

d) P. G. 0. Art. &. ;
v. Feuerback’s peinl. Recht. (11. Aufly 22
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§ 507.

M) Der Actuarius (Gerichtsschreiber) a),
welcher alles, was im Gericht vorgeht, aufzuzeich-
nen die Verpflichtung hat b). Auch er mufs vor
Antretung seines Amts vereidet seyn c¢). Dals dieses
Amt mit dem Richteramtée 'in einer Person vereinigt
seyn kénne, widerspricht den Gesetzen, wie der Na-
tur der Sache d). :

a) Wildvogel de officio actuarii. Jen. 1702
b) P. G. 0. Art. 181190,
¢) P. G. 0. Art. 5. Meister Einl. S. 95.

d) Nov. 73. c. 5. Nov. 82. pr. c. 11. X. de probat. c. 28. X. de
stest, C. G, 0. P. L tit. 26—29, 59. 79. R. A. v. J. 1570.
§. 68. — Einige wollen dieses aber bey Patrimonialgerich-
ten zulassen, wie Boehmer ad art. §. €. C. C. Andere
lassen es allgemein zu, wenn der Richter ad utrumgque ver-
eidet ist, wie Struben ThL IL Bd: 79. — Meister EinL
verwirft dicse Lelire nach den Gesetzen, vertheidigt sie aber

. mach der Praxis.

§. 508.

Bey denjenigen Handlungen des Processes, wel-
che die Begriindung eines Beweises zum Zweck ha-
"ben, ist die Gegenwart aller genannten Personen, bey
Strafe der Nichtigkeit der Handlung a), absolut
nothwendig. - Hingegen 1) bey andern Procefs-
handlungen ist schon der Richter entweder allein oder
in Verbindung mit dem Actuarius hinreichend , so
wie auch 2) ein Mangel an denjenigen Eigenschaften
einer Person, welche nur die Gefahr einer Gesetz-
widrigkeit begriinden, an sich keine Nichtigkeit der
Handlung begriindet, sondern besondere Griinde
fiir das gesetzwidrige Verfahren erfodert.

a) Meister pr. jur. cr. §..85%, — Henr. Groning D..de e.
q. j. e. circa mnullitates judicii criminalis. Gott. 1795. —
Mittermaier de nullit. in causis criminal. Spec. 1. Hei-
delb. 1809.




339
§ 509.

Als Dienet des Gerichts kommen vor 1) der

Gerichtsdiener, Pedell (apparitor), 2) der Ge-

fangenwarter und Aufseher der Gefangenen,
' 8) der Biittel oder Gerichtsknecht (lictor), 4)
' der Scharfrichter a), 8) der Henker, mit wel-
chem der Schinder und Abdecker.nicht zu ver-
wechseln ist b). Nicht selten sind mehre solcher Dienste
in einer Person vereinigt.

a) J. H. Boehmer Diss. de executxoml poenarum capitalinm

honestate. Hal. 1738. rec. 1745, Quist o r p Beytrige
Nr. 50. Plitt D. de levis notae macula, Marb, 1784.

b) Meister Einleitung §, 121 &,

22 *



Dr‘i'tt_er‘T-itel.:

Yon der Competenz des peinlichen
‘ Gerichts.

\

§. 510.

Dasjenige Verhiltnifs eines Gerichts
zu einem Unterthan des Staats, vermbge
welches derselbe verbunden ist, sich unter
gewissen Vorausseizungen der Criminal-
gerichtsbarkeit desselben zu unterwerfen,
heilst der peinliche Gerichisstand (forum
criminale). Die Befugnifs eines Gerichts in ei-

nem gegebenen Fall, wegen emnes gegenwirti-

gen Verbrechens, gegen ¢ine bestimmte Person die -

‘Criminalgerichtsharkeit auszuithen, ist die Zustdn-
dighkeit des Gerichts (fori competentia). Sie
setzt das Daseyn der den Gerichtsstand begriindenden
Bedingungen voraus a). '

a) C. Chr. Wetz el de foro in criminal. competent. Marb.
1806, Kleinschrod in der ad §. 495, angefuhrten Schrift.

§ 51L

Der Gerichtsstand , welcher in der Regel fiir
alle Personen und Sachen gilt, heifst der gemeine
Gerichisstand (forum commune); derjenige,
welcher als Ausnahme von jenem, nur wegen beson-
derer Voraussetzungen begriindet ist, ein ausser-
ordentlicher (for. extra ordinarium).
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§ 512,

A) Der gemeine Genchtsstand in Ansehung'
eines begangenen Verbrechens wird durch drey Vor-
aussetzungen begriindet , durch  die Uebertretung des
Strafgesetzes, durch den Wohnort des Verbrechers
und = durch den Aufenthalt desselben a). Es giebt
daher 1) einen Gerichtsstand des begangenen
Verbrechens (f del. commissi). Dieser ist vor
dem Gericht, in dessen Sprengel der Act der Ueber-
tretung begangen worden ist, welcher zuniichst den
Gegenstand  der Untersuchung und Bestrafung aus-
macht. Auf den Ort, wo die rechtswidrige That
erst ihre Wirkung geiussert hat, oder wo die vorbe-
reitenden Handlungen geschehen sind, ist nicht zu
sehen b).

a) In dem Rom. R ist eigentlich nur das forum del. gil-
tig, L. 7. §. 4. 5. D, de accus. et inscript. L. 22, cod. T. 28,
§. 15. D. de. poenis. L. 7. D, de cust, reor.; obgleich wenig-
stens in Ansehung der Untersuchung auch das forum
deprehensionis angenommen ist. L. 3. §. 13. D. de off.
praes. L. 1, C. ubi de crimin.  Ueber die Einfihrung dex
drey Gerichtsstinde in Deuntschland s. Boehmer de delictis
extra territorium admissis. §, 7—10. Tittmann im N, Ar-
chiv des Criminr. II.-Bd. nr. 7.

b) Ueber den Gerichtsstand des auf der Grenze begangenen Ver-
brechens cf. Synhel Diss. de foro delicti in confinio civita-
tum commissi, Viteb. 1793,

§. 513.

2) Der Gerichtsstand des Wohnorts (for
domu.llu) ist bey dem Gerichte des Orts, wo der
Verbrecher in der Absicht eines bestindigen Aufent-
haltes, sich niedergelassen hat. ~ In Ermangelung ei-
nes Wohnsitzes vertritt das forum originis dessen
Stelle. 3) Der Gerichtsstand der Deprehen-
sion a) ist vor dem Gericht, in dessen Sprengel sich
der Verbrecher nach der begangenen That aufhilt.
Nicht erst durch Ergreifung und Verhaftung mrd
also dieser Gerichtsstand begriindet b).
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2) Winkler de officio judicis deprehensionis. Lips. 1787, —
v. Almendingen (in der Bibliothek des peinl Rechts
Bd. 1IL nr. 3.), :

b) Meister Einl §. 645. Meister jun pr. j cr. § 10. Was
Kleinschrod in der Abh. von dem Gerichtsstande der
Deprehension in’ peinl. Fillen, im Archiv Bd. IL St 3.
Nr. 3. dagegen erinnert, ist gegen die Natur der Sache und
selbst gegen deutliche Ausdriicke der Reichsgesetze. R. A..
v. 1559, §. 161. 162. ‘R. P. 0. v. 1577. tit. 23. §. 2. Kaiserl,
Cam Decr. v. 1664. Das Recht den Verbrecher wirklich an-
zugreifen , setzt schon ein begriindetes forum voraus.

§ 514

In einem Staat, wo mehre einzelne Gerichte mit
gleicher Gerichtsbarkeit vorhanden sind, konnen diese
in Ansehung eines begangenen Verbrechens™ collidi-
ren a). Eine Collision der Gerichtsstinde iiber-
haupt ist vorhanden, wemn bey verschiedenen
Gerichtssprengeln die Bedingungen, welche
den Gerichtsstand begriinden, vorhanden
sind. Diese Collision ist entweder 1) eine subjec-
tive, wemn dieselbe Voraussetzung bey verschiede-
nen Gerichtssprengeln eingetreten ist b), oder 2) eine
objective, wenn verschiedene Voraussetzungen
bey verschiedenen Gerichissprengeln vorhanden
sind c). B b

@
a) Melchior de concurrentium jurisdictionum labyrintho.

Giessen 1682. Mohl (resp. Reufls) de jurib. et obligat.

gpecial. germ. rer. publicarum inter se exercent. jurisd. crim.
Stuttgard. 1737,

b) z. E. bey einem auf der Grenze begangenen Verbrechen.
3 ' »

¢) Man denke, am Ort A ist der Wohnorﬁ;‘an dem Ort B wird
das Verbrechen begangen u. 8. W.

L e e

* Im Fall einer solchen Collision werden, ausser
den allgemeinen Griinden, welche den Gerichtsstand
_iiberhaupt bestimmen, noch besondere Bedingungen
vorausgesetzt, welche entweder den Vorzug des einen
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Gerichis vor dem andern begrfinden, oder sonst den

Widerstreit aufheben.

§. 516.

Es gelten zur Aufhebung dieses Widerstreits so-
wohl fir die subjective, als objective Collision
folgende allgemeine Regeln: T) Zuvorderst entschei-
den Vertrag a), Gesetz oder Observanz. II) Wenn
hierin  kein *Entscheidungsgrund gegeben ist, so hat
das zuvorkommende (privenirende) Gericht den
Vorzug b). Die Priven tion geschieht durch rich~
terliche Handlungen, welche die Rechtshingigkeit der
Sache bewirken. Diese aber wird bewirkt durch La-
dung (Citation)c), und iberhaupt durch alle die-
jenigen Handlingen, welche die Stellung des
Verbrechers vor Gericht zum Zweck ha-
ben d). HI) Collidiren die Priventionen
selbst, so muls ein gemeinschaftliches Gericht nieder-
gesetzt oder sonst, durch Vergleich u. s. w. der
Streit entschieden werden e€).

@) Vergl, Entwurf eines Staatsvertrags iber die gegenseitigen
Gerichtsverhiiltnisse zweyer benachbarter Staaten: (inFeuer-
bachs Themis Nr. VIIL §. 23—-217.),

b) Im ehemaligen deutschen Reich galten diese Grundsitze
auch fiir die Concurrenz der4Gerichte verschiedener
Landesherrn. Da nonmehr das Verhiltnifs der souverain ge-
wordenen ehemaligen Reichsterritorien hauptsichlich aus
dem Gesichtspunkte des Vilkerrechts zu betrachten ist; so
kann die Privention allein in diesem Falle nicht mehr ent-
scheiden. :

¢) L. 7. D. de judiciis. L. ult. C. de veteranis. L. ult. C. de
<in jus. vee. ¢ 20. X. de off. jud: del. c. 10. X. de off. leg.
ef. Jo. Stephan Piitter libellus de praeventione atque
inde nata praescriptione fori etc. Marb., 1744. 4. Cap. IL 1L
und IV. :

d) Wie Steckbriefe, Nacheile w. s. w. Meister Eink S. 655.
beschrinkt alles auf die Citation.

¢) Die meisten andern Rechtslehrer z. E. Koch L c. §. 673. ff.
pahmen an 1) bey einem auf der Grenze begangenen Ver-
brechen (welches eine einzelne Art der subjectiven Colli-



344

glon ist) sey unbedingt das Gericht gemeinschaftlich, so dafs
Priivention nicht entscheide: 2) Im Fall der Collision zwi-
schen dem foro delicti, deprehensionis und domi-
cilii, wenn alle zusammen Einem Landesherrn unterwor-
-+ fen sind, gehe unbedingt das forum delicti vor, weil
hier der Anwendung des rom. Rechts gar nichts im Wege
stehe. Allein das rim. Recht kennt auch das forum de-
~prehensionis, und wie dann, wenn nuv das forum do-
micilii und das forum deprehensionis mit einander
concurriren? 3) Stehen die collidirenden drey Gerichte un-
ter verschiedenen Landesherrn, dann soll die Ergreifung
Vorzng bewirken. Richtig; aber wie,’ wenn das foram
domicilii und delicti concurriren?

§ 517.

B) Ein ausserordentlicher Gerichts-
stand hingt nach dem gemeinen Recht blos ven
dem hesondern Stand der Personen ab a). Einen
solchen Gerichtsstand haben 1) alle ehemals reichs-
unmittelbare, nun unterworfene Fiirsten und Gra-
fen b); 2) Gesandte vor den Gerichten ihres Prin-
cipals ¢), 3) Soldaten vor den militirischen Ge-
richten in Ansehung ihrer Dienstverbrechen d), 4)
Geistliche vor den geistlichen Gerichten €), wel-
ches jedoch bey protestantischen Geistlichen in Riick-
sicht der ganzen Untersuchung bey eigentlich peinli-
chen Verbrechen nicht anzunehmen ist f), '

Anm. Von den, nach Particularrecht privilegirten Gerichts-
stinden der Akademiker, Adlichen u. 8. w. mindlich.

a) Das forum priv. rat. loci (s. Boehmer ad Carpzov
Q. 110. Obs. 5.) ist blos particularrechtlich und das angeh-
liche fer. priv. rat. causae, welches man iber die Majestiits—
verletzung annimmt, hat cbenfalls ia dem gemeinen Reché
keinen Grund. 8. §. 175. not. b. X

b) ef. Deutsche Bundesacte Art. 14. 'Die besondere Beschaffen-
heit dieses Gerichtsstandes bestimmen die einzelnen Landes-
esetze, in Baiern z. B. das constitutionelle Edict

v. 26, Mai 1818, §. 8. Vergl. auch das organische Edict
die staatsrechtlichenVerhiltnisse der vormals
reichsstindischen Firsten, Grafen und Herrn
betr., v. 26. Mai 18i8. §. 8. — Ueber das fornm der Reichs-

' uamittelharen zur Zeit des ehemaligen deatsehen Reichs. —
Vergl. Meister Einl S. 89, ff. Moser von der deut-
schen Justizverfassung, Bd. IL. Cap 2. §. 16. C. A. Titt-
manu dber d. Behauptung, dafs die Untersuchung in Straf-
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sachen @ Refchsnnmittelb,, d. Rhofrath und nicht dem Cge-
richt zustehe. Leipz. 1801, ; o hi

¢) WK. Leop, 1L art. 25.§. 7. v. Martens Einl In das posit.
Europ.- Volkerrecht, B. VIL Kap. 5. §. 213. ff. Schmalz
Europ. Vélkerrecht. S. 114 . . i

d) L. 2 8 pr. D, de re mil. L. 9. D. de cust. et exhib, reor.
Nov. 8. ¢. 12, Durch Particulargesetze weiter ausgedehnt.
ef. C. J. Wiedeburg von der Gerichtsbarkeit iber die
Verbrechen der Landmiliz. Jena 1761. G. H. Ayrer D. do
foro militis delinquentis. Gétt. 1762. J. C. Greilich D.
de competentia judicis ordinarii in puniendis militum de-
lictis. Giefs. 1762, "

€) c. 4. 8. 10. X, de judiciis. e. 2. 12, 14, X. de fori comp. cf.
J. H. Hellfeld D. de jurisdictione seculari in clericos del.
Jen. 1971,

f) Meister Einl S. 696.




Vierter Titel.

Von deﬁ verscﬁiedenen Formen des‘ gericht-
lichen Verfahrens.

; §. 518.

Der Inbegriff der gesetzlich bestimm-
ten Handlungen, durch welche der Staat
seine Rechte aus Strafgesetzen gegen den
Uebertreter verfolgt, ist der Criminalpro-
cefs. Diese Handlungen haben die Entdeckung der
Schuld und der Unschuld eines Angeschuldigten gleich-

miifsig zum Zweck und sind theils Handlungen des
Gerichts, theils Handlungen des Angeschuldigten- selbst.

- §. 519,

Die allgemeinen wesentlichen Bestandtheile
(essentialia) eines jeden Criminalprocesses sind I)
die Anschuldigung, worunter verstanden wird der
Inbegriff derjenigen Thatsachen und Rechtsgriinde,

“verméoge welcher eine Person als eines Verbrechens
verdichtig dem Criminalprocesse unterworfen - wird,
1) die Untersuchung und Beweisfiithrung,
1ii) die Vertheidigung und IV) die Ents chei-
dung. — Von diesen sind die beso ndern oder

‘bedingt wesentlichen Bestandtheile zu unterschei-
den, welche den einzelnen Procelsarten eigenthiimlich.
angehdoren. : -

§. 520.

Es giebt  zwey Haupiformen des gerichtlichen
Verfahrens nach dem gemeinen Rechte a). 1) Ein



Biirger (der Beleidigte oder ein anderer) verfolgt vor
Gericht im Namen des Staats die Rechte desselben —
Anklage-Procefs. 1I) Der Richter selbst yer-
folgt als Richter die Rechte des Staats gegen den
Uebertreter — Inquisitions- Procefs. — Die
erste Form hat gesetzlich den Vorzug vor der
zweyten, so dals jeme als Regel gilt und diese nur
in Ermangelung eines Ankligers, aushiilfsweise ge-
stattet ist b). Indessen hat die deutsche Praxis iiber-
all den reinen Anklagsprocefs verdringt, so dafs die
Inquisition nunmehr als die einzige Form,  wenigsteirs
als die Hauptgrundlage alles strafrechtlichen Verfah-
rens in Deuntsehland zu betrachten ist.

1) Von dem fiscalischen Procefs und dessen verschiedenen Arten.

2) Von den Eintheilungen in den Procels gegen Anwesende und
Abwesende, in ordentlichen und aufscrordentlichen Procels
u. s, w. miindlich,

a) Das rim. Recht kennt nur den accusatorischen Proc. Tho-
masius de orig. proc. inquis. §. 35, ff. Boehmer J. E. P/
T. IV. L. V. tit. 1. §. 81. . Eschenbach Abh von der
Generalinquisition S. 29. ff. Der Inquisit. Procefls griindet
sich auf das can. R. ¢ 24 X. de acecusat und besonders die
P. G. O. Art. 6. 11. 12. 13. 14. vorziiglich 214. und 219. Ue-
ber den Ursprung des Inguisit. Pr. s, Eschenbach a. a.
0. Kap. 11. §. 1—3. Malblanc Gesch. der P. G. 0. S. 61. ff.
Mittermaier d. deutsche Strafverf. I. Abth. §: 14. ff.

b) Kleinschrod iber den Werth des Anklage- und Unter-
suchungsprocesses gegen einander u.s. w. (Im Archiv
Bd. 1L Stck. 4. Nr. 1) Hiezu die Bemerkungen von Ranft
(im Arehiv Bd. IIL S8t. 4. Nr. 4) und Klein iiber den

Vorzug des Inguisitionsproc. (im Archiv Bd. VI. St. &
«Nr. 7).

§ 521

Seinem Inhalte nach theilt sich der Inq. Pr.
in den solennen und summarischen. Dieser be-
steht nur aus denjenigen Procels-Handlungen, welche
als allgemeine wesentliche Bestandtheile (§. 519.)
in‘ allen Strafsachen nothwendig sind. Bey eigentli-
chen Criminalverbrechen aber sind noch gewisse b e
sondere Handlungen und Formlichkeiten in
Ansehung der Beweisfithrung und Vertheidi-

gung a) als wesentliche Bestandtheile eingefihre,
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‘am eines Theils einer tibereilten Loséprechnhg, andern
“Theils einer iibereilten Verdammung auf das Entfern-
teste yorzubeugen (solenner Inquisitionsprocels).

) z. B. Vertheidigung durch einen Rechtsverstindigen u. Ad-
vocaten - Bestelung eines Defensors ex officio u. s w.

§. 522.

Die Riicksicht auf den Gegenstand des Ver-
fahrens bestimmt den Unterschied des Criminal - Pro-
cesses in den reimen und gemischten, Adhi-
sions- (oder Denuntiations-) Procefs, Er ist
jenes, wenn blos die durch eine Uebertretung begriin-
deten Rechte des Staats der Gegenstand des Verfah-
rens sind; dieses, wenn niichst den éffentlichen Rech-
ten zugleich die Privatrechte der durch das Verbre-
chen beleidigten Privatpersonen in einem und demsel-
ben Verfahren verfolgt werden a).

a) P. G. 0. Art. 198, 207. 208. Herm. Besecke Diss. de
_tertia specic processus, mixti scilicet sen denunciatorii ete.
Rost, 1760. Kleinschrod theoria processus denunciatorii
seu potius adhaesionis. Wirceb. 1797,

§. 523.

Die gesetzlich bestimmten wesentlichen Handlun-
gen miissen, um ein Straferkenntnifs zu begriinden,
nicht nur wirklich, sondern auch auf die gesetzlich
bestimmte Art geschehen‘. Es bewirkt daher 1) die
Unterlassung einer solchen Handlung fiir die nach-
folgenden Handlungen, die_durch jene begriindet wer-
den sollten a), eine Nichtigkeit. Imgleichen ist
derjenige Procefsact nichtig, welcher 2) nicht unter
den gesetzlich nothwendigen Voraussetzun-
gen b) oder 3) anders vorgenommen worden ist,
als es die Gesetze bestimmen c). .

a) 7 B. Strafsentenz in einer peinlichen Sache ohne vorherge-
hendes artic. Verhor. :

b) z. B. Incarceration etc., ohne dafs Grinde dazu da sind.
c) Suggestiviragen etc.
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: Darstellung des Crimg'nalproc_eﬁés selbst.

Jac. Fr. Ludovici Einleitung yom peiﬁl. Procels.; Mit An-
merk. von Joh. Gerhard Schlitte. ''Halle 1350. 4.

J. E. Pistorii tract. de processu criminali, tam inquisiterio,
quam accusatorio etc. Tub. 1764

Chr. Fr. Georg Meister ausfiihrl. Abhardlung des peinl.
Processes in Deutschland 1—35. Thl. Unter dem allgemeinen
Titel: Vollstindige Einleitung zur peinl. Rechtsregel in
Dentseliland. L. Bd  Géott. 1764, neue Ausg, 17%6. 4. Mei-
sters ausfihrl. Abhandl. u. s. w.. Nach einem verinderfen
Plane fortgesetzt von J. Chr. Esc henbach 6 Theil
Schwerin und Weimar 1795. (Auch unter dem Titel: Aus-
fihrl. Abh. der Generalinguisition 1. Thl 4)

AntonBauer Grandsitze d. Criminalprocesses. Marb. 1805. 8.

H. E. Bolley theor. pract. Anweisung zum Verfahren in Straf-
sachen. ‘Stuttgard 1809, ; i

C. C. Stiibel das ‘Criminalverfahren in den de chen Gerich-
ten. V Bde. Leipz. 1811 g

C. 3. Mittermaier Handbuch des peinl. Processes etc. Hei-
delb. I. Bd. 1819. 11. Bd. 1811 :

Chr Martin Lehrbuch des dentschen gemhineﬂ Criminalproc.
Gott. 1812: meue Aufl. 1819. & <t

H.W. K Hen k e Darstellung des gerichil. Verfahrens in
Strafsachen. Zirich 1817 v :

C. J. A. Mittermaier das deutsche Strafverfahren in der
Fortbildung durch Gerichtsgebrauch und Particulargesetzbi~
cher ete. Heidelb. 1827, ; : :

" ) :
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Darstellung des Cﬁnéf'nalprocéssg?s selbst.

Jac. Fr. Ludovici Einleitung yom 'peiﬁl. Procels. Mit An-
merk. von Joh. Gerhard Schlitte. ' Halle 1750. 4.

3. E. Pistorii tract. de processn eriminali, tam inquisiterio,
quam accusatorio ete. Tub. 1764, 8. :

Chr. Fr. Georg Meister ausfihrl. Abhardlung des peinl.
Processes in Deutschland 1—35. Thl. Unter dem allgemeinen
Titel: Vollstindige Einleitnng  zur peinl. Rechtsregel in
Dentschland. 1. Bd . Gétt. 1764. neue Ausg, 1776. 4. Mei-
sters ausfahrl. Abhandl, u. s. w.. Nach cinem verinderten
Plane fortgesetzt von J. Chr, Eschenbach 6. Theil.
Schwerin und Weimar 1795. (Auch unter dem Titel: Auns~
fiihrl, Abh. der Generalinguisition 1. Thl 1)

Anton Bauer Grhnd;ﬁt;.e d. Criminalprocesses, Marb. 1805. 8.

H. E. Bolley theor. pract Anweisung zum Verfahren in Straf-
sachen. Stuttgard 1809, : ] 1

C. C. Stiibel dast’Criminalverfahren 4n den deutschen Gerich-
ten. V. Bde. Leipz. 1811 L

C. J. Mittermaier Handbuch des peinl. Processes etc. Hei-
delh. I. Bd. 1810. 1L Bd. 1811

Chr. Martin Lehrbuch des dentschen gemeinen Criminalproc.
Gott. 1812: neue Aufl. 1819. 4

H.W. E. Hen k e Darstellung des gerichtl. Verfahrens in
Strafsachen. Zirich 1817, :

C. J. A. Mittermaier das deutsche Strafverfahren in der
Fortbildung durch Gerichtsgebrauch und Particulargesetzbi~
cher ete. Heidelb, 1827,
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3

Yon dc\rllz-..:,‘l’iiqisi,‘ggd‘the-ilén des Criminalpro-
cesses iiberhaupt. W

o Erster Abschnitt

Von den Bedingungen der Ausiibung der Criminal-
‘gerichtsbarkeit. :

Erste Abthellansg.

Von den Mittelﬁ, den Angeschuldigteﬁ der rich-
terlichen Gewalt zu unterwerfen.

§- 524,

Die Ausitbung ‘der Criminaljurisdiction setzt die
Gegenwart des Angeschuldigten vor Gericht voraus.
Der Criminalrichter hat daher nothwendig das Recht
zu solchen Handlungen, durch welche er die Gegen-
wart desselben vor Gericht bewirken kann a). Jede
dieser Handlungen :setzt als nothwendige ' allgemeine
Bedingung voraus: 1) dafs entweder Gewifsheit oder
doch hohe Wahrscheinlichkeit des begangenen Ver-
brechens an sich, 2) Verdacht yvorhanden ist, dafs
die Person; des. Verbrechens schuldig sey. = Die Ge-
fangennehmung und jede, die Stelle der Gefangen-
. nehmung  vertretende und dieselbe beabsichtigende
Handlung ‘erfodert einen, wenigstens einem halben Be-
weise gleichen Verdacht b). :

a) Mindlich von der Zulissigkeit des Procu rators in pein-
lichen Sachen. J. H. Boehmer de potestate procuratoris
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§. 528,

Hieraus folgt als Regel: gegen einen Menschen,
bey welchem weder die Grofse der ihm bevorsichen-
den Strafe, noch dessen personliche Eigenschaft die
Gefahr einer Flucht begriindet, ist keine Art von Si-
cherungsmittel erlaubt; diese kommen hingegen in
‘Anwendung 1) wenn beyde Griinde vereint (§. 527.)
die Flucht befiirchten lassen, 2) wenn zwar nicht die
Eigenschaft der Person, aber doch die Gréfse der
bevorstchenden Strafe, und 3) wenn zwar nicht die
Grofse der Strafe, aber doch die personliche Eigen-
schaft des Verdichtigen eine Gefahr einer Flucht be-
gl'iilldeta

¢ 529.

Die Sicherungsmittel vor der Gefahr der Flucht
sind: I) Caution, II) Gefingnifs, Incarcera-
tion des Angeschuldigten. Welches von beyden Si-
cherungsmitteln statt finden miisse, ist nach der Re-
gel des §. 525 zu beurtheilen.

§ 530.

Caution findet als Sicherungsmittel statt a),
wenn jemand eines geringeren Verbrechens angeschul-
digt ist und ihn bles secine persénliche Eigenschaft
der Flucht verdichtig macht a); b) wenn Griinde der
Vermuthung vorhanden sind, dafs die schwere, dem
Verbrechen iiberhaupt gedrohte Strafe im vorliegen-
den Fall nicht zur Anwendung kommen werde b).

‘a) Heil judex et defensor C. 2. §. 5. Ludovici Criminalpro-
cels Kap, 11 §, 11.°

b) ef. Quistorp peinl, R. ThL IL § 645, Meister pr.j.
er. §. 383.

§ 53L

Der Richter hat sich der Person des Verdich-
tigen durch das Gefingnils zu versichern, @) wenn
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zwar an sich nur Griinde zur Caution yorhanden sind,
diese aber von dem Angeschuldigten nicht geleistet
. werden kann; b) wenn die Grifse des Verbrechens
. (worauf entweder eine Capital- oder schwere Leibes-

| strafe steht) entweder allein, oder verbunden mit den
personlichen Eigenschaften , Gefahr einer Flucht be-

| griindet a); ¢) wenn mehre als Mitschuldige des Ver-

brechens verdichtig sind und daher zu besorgen ist,_
dafs dieselben ihre Freyheit zur Verabredung plan-
miifsig zusammenhingender Liigen mifsbrauchen méch-
ten. In diesem Fall bezweckt die Gefangennchmung
nicht Abwendung der Flucht, sondern Verhiitung der
Collusion durch Absonderung b), ist daher auf die
Bedingungen jener nicht beschrinkt.

a) L. 1. 3. D. de custodia reor. P.G. 0. Ark. 11. Leyser

8p. 563. Boehmer ad Carpzov Q. 111. obs. 1.
b) P. G. 0. Art. 11, Grolman Grunds. der CRW, §. 485. -

§ 532

Das Gefingnifs als blofse Sicherheitsmaasregel
darf nicht die Eigenschaft eines Strafgefingnisses ha-
ben. Mit dem Gefingnifs dirfen daher nicht mehr
Uebel fiir den Gefangenen verbunden seyn, als néthig
ist, um die Flucht oder die Collusion mit seinen Mit-
schuldigen zu vereiteln a). Dafls das Gefingnifs ver-
schirft wird, wenn die Anzeigen steigen, ist eine ver-
nunft ~ und gesetzwidrige Praxis. '

a) Sehr humane, jetzt so hiufig vernachlissigte Verordnungen

hieriiber enthalt L I. L. 5. C. de custodia reor. (cf, Go-
thofredus ad L. L. und L. 6. C. Th, de custodia reor.)

, §. 533.

Eidliche Caution kaun nie den Richter
sichern, weil wer eines Verbrechens verdichtig auch
der Nichtachtung seines Eides verdichtig ist. Blos
1) Caution durch Pfinder, 2) durch Biirgen lei-
sten dem Staate Sicherheit. Die Biirgen verpflichten

v. Feucrback’s peinl. Recht. (11. Aufl.) 23
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sich, den Angeschuldigten auf Verlangen des Rich-
ters jederzeit zu stellen, und, im Fali er sich dem
Gericht entziehen sollfe, eine gewissé Geldsumme zu
bezahlen. Diese Summe ist blos cautio de judicio
sisti und mufs, wenn sie nicht durch Gesetz oder
Observanz. oder durch den Bilrgschaftsvertrag selbst
bestimmt, ist, -von dem Richter bestimmt - werden a).
Sie ist verfallen, wenn die Biirgen durch ihr Ver-
schulden Ursache sind,” dafs der Verdichtige sich
dem Gericht entzieht. Wenn sie ihm vorsiizlich zur
Flucht behilflich waren, so kiénnen sie ausserdem will-
kithrlich bestraft werden b).

. 2) L. 4, B. de custodia reor. Aus dem Gesetz ergieht sich
auch deutlichi, dafs die Caution der Biirgen nicht zngleich
cautio judicatum solvi ist, wic Kleinchrod bey
dem sichern Geleit behauptet. und Verfasser selbst ehe-
mals (s. die Rec. von dem IL ThL der Kleinsehrodischen

bhandlungen in der A, L. Z. i800. Nr. 43—45.) angenomn-
men hatte. Die Erlegung der Geldsumme soll, wie das Ge-
setz deutlich sagt, nur ein Mittel seyn, denf{Birgen zur
SteHung des Angeschuldigten anzuhalten,

b) L. 4. cit. — puto tamen, si dolo non exhibeat, etiam extra
ordinem esse damnandum. ! ’
~ . AN
§. 534,

B) Handlungen gegen den fliichtigen Ver-
brecher. Der Richter ist unter dieser Voraussetzung
‘zu allen an sich rechtmifsigen Handlungen befugt,
durch welche er den Fliichtigen seiner Gewalt unter-
werfen kann. Diese sied entweder 1) solche Hand-
lungen, welche nothwendig die Bedingungen zur In-
carceration (§. 531.) voraussetzen, oder 2) solche,
welche an jene Bedingungen nicht gebunden sind. Zu
der letzten Art gehort allein die Edictalcitation.

§: 535. Wl
- In Hinsicht auf die Ordnung, in welcher die
verschiedenen Mittel zur Habhafiwerdung eines Flich-
_ tigen zu_gebrauchen sind, lassen sich die nichsten
(primiaren) von den blos aushiilflichen (secun-
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diren) unterscheiden, welche letzteren erst’ alsdann
gebraucht werden diirfen, ‘wenn die ersten entweder
ihren Zweck verfehlt haben, oder auf die vorhegen—
den Umstinde keme i\nwendung gestatten. o

' §'. 536.1.3“.' ! oy

I) Die idichsten (primiren) Mittel sind
1) Haussuchung a), wenn Vermuthung vorhanden
ist, dafs der Verbrecher ‘noch innerhalb des Gerichts-
sprengels verborgen sey. Jedes Haus, auf welches
Verdacht fillt, ist dieser Untersuchung unterworfens
Ist der Verdacht nicht auf ein bestimmtes Haus ge-
richtet , so kann das Gericht in wverschiedenen, oder
in allen eines gewissen Orts die Nachsuchung anstel-
len. Auch, wn die Spuren eines Verbrechens zu. ent-
decken und dadurch erst Verdacht gegen eine bestimmte
Person zun begrunden, kann die Haussuchung gebrancht
werden.

a) Ohlenroth von der Haassuchung. Wittenb. 1759. Klein-
schrod iiber die Haussuchung, als ein Mittel, den Beweis
in peinl. Fillen zu befordern. Tm Archiv Bd . St 3.
Nr. 4 Pfanpenberg de perscrutat. domestica, Lips, 1812.

§. 537.

2) Die Nacheile, Amtsfolge (sequela prae-
fectoria) besteht in der Verfolgung des fliich-
tigen Verbrechers durch die Diener des Ge-

| ‘rich?s. Das Recht der Nacheile erstreckt sich nicht

weiter, als bis zur Landesgrenze desjenigen Oberherrn,

dessen Criminalgerichtsbarkeit sich der Angeschuldigte

durch die Flucht entzogen hat. In das Gebiet eines
fremden Staats den Fliichtigen verfolgen, ist wider-
rechtlich, ‘wenn nicht Vertrige oder Gesetze a) es
erlauben. Kann die Nacheile nicht angewendet wer-
den und ist der Aufenthaltsort des Verdichtigen wun-

bekannt, so werden 3) Steckbriefe erlassen, Die~

ses sind 6ffentliche und offene Urkunden,

worin ein Richter von andern Qbrigkeiten
23 *
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Ergréifung und Auslieferung des Fliichti-
gen verlangt b). i : :

B R.Av. 3 1559. §. 22. 26.

b) Kleinschro d iber die Natur und Erfordernisse der Stecl-
briefe in dessen Abhandl. ThL IL Nr. 11. Biedermann
Giber die Natur und Erfordernisse der Steckbriefe. (Kleins
grchiv St. 3. nr. 8) S. auch Moser patriot. Phantas. Bd. 11L

. 139L. :

§- 538.

Wenn der Aufenthaltsort des Fliichtigen bekannt
ist, so bedient man sich 4) der Ersuchungsschrei-
ben (Requisitorialien), welche von dem Rich-
ter an ein anderes bestimmtes Gericht erlas-
sen werden und in welchen von diesem die
Ergreifung und Gefangennehmung des
Fliuchtigen (befehls - und bittweise) verlangt
wird, Die Req. kommen in Anschung der innern
Erfodernisse mit den Steckbriefen iiberein, aufser dals
die Griinde zur Verhaftung besonders angegeben wer-
den a).

a) C. J. de Zwirnlein Diss, IL de litteris requisitorialibus.
. Gott. 1738,

§. 539.

Mit ‘den iibrigen Mitteln kann 5) der Bes chlag
der Giiter (annotatio bonorum) verbunden werden,
einer richterlichen Handlung, mittelst welcher
das Vermogen des Angeschuldigten ver-
zeichnet und demselben das Recht dariiber
zu verfiigen entzogen wird. Der Hauptzweck
ist, dem Fliichtigen den Lebensunterhalt zu entziehen
und ihn dadurch zar Riickkehr zu nothigen a). ~ Die
Aufzeichnung mufs in Gegenwart des Richters, zweyer
Schippen und derjenigen Personen geschehen, welche
die nichsten Erben des Flichtigen sind. Die ver-
zeichneten Sachen werden eniweder im Gericht nie-
dergelegt, oder enem Verwalter ' iibergeben, der,
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| aufser den allgemeinen Pflichten des Verwalters, noch

||| die besondere Verbindlichkeit iibernimmt, dem Fliich-

||l tigen nichts aus seinem Vermdigen abfolgen zu lassen.

a) P. G. O. Art, 2(6. Kleinschrod Diss. de adnotatione bo-
porum delinquentis, Wirceb, 1391, — Deutssh in dessen
Abhandlungen II, Thl. Nr. 7.

.

§. 540.

1) Die aushiilflichen (secandiren) Mit-
tel sind 1) die Edictalcitation, 2) das sichere
Geleit (salvus conductus), nimlich das rich-
. terliche Versprechen der Befreyung vom
Gefingnisse unter der Bedingung, dafs sich
der Angeschuldigte gesetzlich verhalte und
persénlich im Gericht erscheine a). Das si-
chere Geleit ist vollkommen, wenn sich die Be-
freyung vom Gefingnisse auf die ganze Zeit der Un-
tersuchung erstreckt, oder unvollkommen, wenn
dieselbe auf kiirzere Zeit beschrinkt ist.

1) Unter welchen Bedingungen kann ein sicheres Geleit ertheilt
| werden ?

2) Von wem kann es ertheilt werden?

a) Brukners de salvo conductu. Jen. 1712, — Kleinschrod
Versuch einer vollstindigen Theorie der Lehre vom sichern
Geleit. In dessen Abhandl. II. Nr. 9. Kleinschred im
N, Archive des Criminalr. V. Bd. nr, 11,

§ 541.

'Das Versprechen des Richters ist bedingt durch
das Versprechen des Angeschuldigten, sich vor Ge-
richt zu stellen. Mit dem sichern Geleit ist daher
. nothwendige Caution verbunden, welche dem Rich-
' ter fiir die Erfilllung dieses Versprechens haftet.
. Diese C??io'ﬁ kann geleistet werden 1) durch Pfin-
| der, am sichersten aber 2) durch Biirgen, von

welchen dasjenige gilt, was §. $33. von Biirgen ge-
sagt worden ist. _ £
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§ 512,

Das sichere Geleit wirkt Freyheit von Gefing-
nifs, innerhalb der Zeit, fiir welche und wihrend
der Fortdauer derjenigen Bedingungen, unter welchen
es versprochen wurde, Es erlischt also 1) mit dem
Verlauf der Zeit, fiir welche es ertheilt warde, 2)
mit_ der Eroffmmg eines- pemhchen Urtheils a), 3)
mit der Ueberiretung was immer fiir eines Strafge-
setzes, 4) mit dem Ungehorsam gegen die richter-
liche Ladung. Dasselbe ist nichtig, wenn es durch
Betrug erschhchen worden b),

a) L. 5. D. de custodia reor,
b) Kleipschrod a. a 0. § 69 Y

Z'lwoyto Abthefl ung.
Von den richterlichen Erkenntnifsgriinden.

§ 543.

Die richterlichen Handlungen hiingen von That-
sachen ab; aber diese Thatsachen sind fiir den Rich-
ter nur in so ferne vorhanden, als er sie erkennt.
Die Griinde des richterlichen Erkennens
machen “daher die zweyte Bedingung der Ausiibung
der Criminalgerichtsharkeit aus. - Es sind dieselben
von doppelter Art: 1) Griinde der Vermuthung —
Anzeigungen, Indicien, 2) Griinde  der Jlllldl—
schen Gewifsheit — Bewels

Erste Unterabtheilung.
V‘bn den Grinden der Vermuthung oder von Indicien
» Thomne Nani Valtelinensis de indiciis , eerumque usu

in cownoscendls criminibus. liber smgulans Ticini - Regi
1isl.

J.L E-Pittmann Diss. de lubrico indiciorum. Lips. 1785.
(in Opusc. jur. cvim. p. 22L).
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Woltaer Piss. quae semiolggiac eriminalis quaedam  capita
tractat. ‘Hal. 1790. N S AT R o
Weindler iher die Vermuthungen. Landsh. 1802,

Hanns Ernst von Globig Versuch einer Theorie der Wahr-
scheinlichkeit. 1, 1L Tl;l.,__ ‘-'5"8:93‘51" 1806. 8.

J. M. Pagano-logica de probabili applicata a gindizi criminali.
Milano 1806. P ‘ i B0y

Feunerlein fiber die Vermuthungen (in° G 6 nner 8 Archiv
Bd. IV. Heft 1 »r. 1.). - , : ;

Mittermaier in der Theorie des Beweises nr. VI

§ 511

Fine Thaisache hat Gewifsheit, wenn dem
Verstande vollstindig alle diejenigen Griinde gegeben
sind, deren er bedarf, um dieselbe als wirklich vor-
handen anzunelmen. - Das vollstindige Daseyn aller
derjenigen Griinde ' der Gewifsheit, deren (vach po-
sitiven Gesetzen) der Richter bedarf, um mit einer
vorausgesetzten Thatsache rechtliche Folgen zu ver-
binden, heilst die juridische Gewifsheit, im Ge-
gensatze der gemeinen (der s. g. moralischen),
welche lediglich, nach den Gesetzen des Verstandes,
gemiils den Regeln der Erfahrung bestimmt wird.

§ 544 a. )

Bey der Ungewifsheit lassen sich drey
Grade unierscheiden: ) die Wahrscheinlichkeit,
wenn mehr Griinde fir die Wahrheit eimer Thatsa-
che, als gegen dieselbe gegeben sind, 2) die Zwei- -
felho ftighkeit, wenn die Griinde fiir die Thatsache
den Griinden gegen dieselbe gleich sind, 3) die Un-
wahrscheinlichkeit, wenn wir weniger Griinde
fir die Thatsache, als gegen dieselbe haben.

§- 545. :
- Das Bewulstseyn der Gewifsheit heilst Ueber-
zeugung; das Bewulstseyn der fiir die Wirklichkeit

einer Thatsache vorhandenen, jedoch zur Gewilsheit
noch unzureichenden Griinde, Vermuthung, welche

’
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yon der, fhrer Griinde sich nicht bewufsten oder

ganz grundlosen Muthmaj‘sung wobl zu unter-
scheiden ist.

§. 546.

Eine Thatsache, welche die Vermnthung
fiir das Daseyn einer andern, die Anwendung
eines Strafgesetzes bedingenden , Thatsa-
che begriindet, wird eine Anzeigung, Indi-
cium genannt. Die aus Anzeigungen hervorgehende
Vermuthung, heilst Verdacht a). Im engern Sinne
werden unter Anzeigungen insbesondere digjenigen Ver-
muthungsgriinde verstanden, welche eine Person der
Uebertretung eines Strafgesetzes verdichtig machen
(indicia delinquentis), im Gegensatze derjenigen,
welche bles die Vermuthung eines vorgefallenen Ver-
brechens (noch ohne alle Beziehung auf das Subject
desselben) begriinden (ind. delicti).

8) Verdacht unterscheidet nch vom Argwohn eben so, wie

die Vermuthung von der Muthmafsung. Nach der P, G. O.

Art. 19. ist Anzeigung gleichbedeutend mit: ,,redlich Wahr-
zeichen , Argwohn, Verdacht und Vermuthung.*

§. 547.

- Da von einer Anzeigung auf das Verbrechen oder
dessen Urheber, als auf unbekannte Thatsachen, ge-
schlossen werden soll, so mufls dasselbe eine mit
diesen unbekannten Fhatsachen im Zusammenhange
stehende Thatsache seyn. So wie nun bey einem
Verbrechen dreyerley in Betrachtung kommt, die
rechtswidrige Handlung selbst mit den dabey vorge-
fallenen Umstinden, ferner die Veranlassungen, Ur-
sachen und Griinde des Verbrechens, endlich die Fol-
gen desselben; so giebt es auch drey Klassen von
Indicien: I) Thatsachen, welche als Bestandtheile des
Verbrechens selbst oder als Umstinde erscheinen, die
zur Zeit seiner Begehung mit demselben verbunden wa-
ren — gleichzeitige (concurrente) Indicien;
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1I) Thatsachen, welche sich als Ursache, Grund oder
Bedingung eines Verbrechens darstellen — vorher-
gehende (antecedirende) Indicien; HI) That-
sachen, welche als Wirkung oder Folge einer began-
genen Missethat zm betrachten sind — nachfol-
gende (subsequente) Indicien a). ‘

a) Diese Eintheilung setzt der Verf. an die Stelle der gewihn-
lichen. .Die Eintheilung in gemeine und besondere
Indicien (indicia communia und propria) ist zwar an sich
nicht verwerflich; es sind aber alle besondere Anzeigen,
welche man gewohnlich aufzihlt, in allgemeinen enthalten
und lassen sich auf diese zurickfihren, so wie sich wieder
die allgemeinen, durch Anwendung, in hesondere auflosen
lassen. Dagegen diirfte wohl die Eintheilung in indicia-
proxima und remota, so fern im Allgemeinen die ein-
zelnen Indicien selbst darnach classificirt werden sollen,
ganz unpassend seyn. Von keinem Indicinm lifst sich im
Allgemeinen sagen, dafs es indicium remotum oder
proximum sey. Der Grad der Vermuthung kann

3 lediglich in concreto ermessen werden. Carl, der iberall

hier nur Beyspiele giebt, wie man anch so ziemlich einge-
steht, sagt dieses selbst Art. 24. deutlich genug.

% g a8,

Eine Thatsache, welche blos auf das Daseyn ei-
ner anderen Anzeigung schliefsen -lifst, heifst eine
mittelbare Anzeigung (ind. indicii) und steht
der unmittelbaren entgegen, welches ohne Zwi-

schenthatsachen auf den Urheber oder das Verbre-
chen fiilirt.

§. 549.

Die gleichzeitigen Anzeigungen sind so
mannigfaltig, wie die Verbrechen selbst. Ihr Princip
ist der Begriff jeden besonderen Verbrechens, durch
welchen die einzelnen concurrenten Indicien, welche
zu ihm gehéren, mit Beyhiilfe der Erfahrung aufzu-
finden sind. Die vorhergehenden und nachfol-

genden Indicien sollen hier nach ihren Hauptklassen
weiter entwickelt werden.
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§ 550"

A) Zu den vorhergehenden Anzeigun-
gen a) gehort: I) ein bestinmtes sinnliches In-
teresse an dem einzelnen gegenwirtig vor-
gefallenen Verbrechen. Dahin ist zu rechnen 1)
ein Affect, der zu diesem Verbrechen bestimmen
kounte, wie Feindschaft gegen den Verletzten b),
Liebe gegen das genothziichtigte oder entfiihrie
Midchen und dergl.; 2) ein von einer Person beab-

_sichteter Vortheil, welcher durch das Verbrechen
erlangt oder von demselben gehofft werden konnte c).

a) Die P. G. O:, der dic sonst so unfolgsamen Rechtslehrer
hier getrenlich nachfolgen, setzt immer noch besondere
Merkmale zu den einzelnen Indicien hinzu, welche den Grad
der Vermuthung der Indicien bestimmen  Dieses ist bey
Beyspielen nothwendig, aber in einer Theorie fehlerhaft.
Hier miissen die Thatsachen rein nnd nackt, ohne alle Bey-
mischung aufgestellt werden. Die Stirke oder Schyiche des-
selben hingt von der Beurtheilung derselben nach den fol-
genden Regeln ab. Lben so missen auch allgemeine Ro-
geln bestimmen, wanu die Indicien ganz hinwegfallen.

b) P. G. 0. Art. 3.

¢) P. G. O. Art. 25. §. 5. . Als Beyspiele fihrt die P. G, O,
Art. 26. an, wenn eine Pérson mit dem heimlich Ermorde-
ten einen grofsen Procels hatte. Es gehoren noch viele an-
dere Fille hierher, z B. wenn die Ehefrau des Ermyrdeten
mit einem Andern, den sie zu heirathen winscht, im Ehe-
brpch lebte u: s. w. :

\

§. 551.

II) Neigung zu derjenigen Art von Verbre-
chen, zu welchen das gegenwirtig begangene gehort.
Diese Neigung ist anzunchmen 1) wenn . eine Person
schon ehemals Verbrechen derselben Art begangen
oder unternommen hat, oder doch durch den Ruf
desselben beziichtigt wird a), vorausgesetat, dafs die-
ser Ruf bestinmt wnd die Quelle desselben unver-
dichtig ist; 2) wenn eine Person Verbrechen der be-
stimmten Art, oder das specielle, jetzt enistandene
Verbrechen, als solches, im Voraus gebilligt hat;
Man billigt gemeinglich nur dasjenige, was man selbst
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zu unternehmen fihig oder geneigt ist. — Die elnem
Verbrecher bewiesene Theilnahme, z. B. vertrauter
Umgang mit demselben b), desgleichen die demsel-
ben nach der That erwiesenen Begunstxgungen c),
sind nur dann als Anzeigangen der Mitwirkung zu

|| - den von ihm begangenen Verbrechen selbst zu be-

»

trachten, wenn jene Handlungen oder Verhiltnisse
mit solchen Umstinden verbunden sind, mit welchen
auf eine gesetzwidrige Neigung der Person zu solchen
Verbrechen geschlossen werden kann.

a) P. G. 0. Art. 25. §. L.
PG O Art. 25. §. 4
c) P. G, 0. Art. 40.

§. 552.

Zu den vorausgehenden Anzeigungen gehort
1iI) jede Thatsache, welche die Vermuthung oder
Gewifsheit begriinden, dafls eine Person den Willen
gehabt habe, das Verbrechen, welches nachher ent-
standen ist, zu begehen. Dieses ist der Fall 1) bey
der Erklirung, ein Verbrechen begehen zu wollen,
es sey dieselbe als Drohung a) oder in anderer
Weise gedussert worden, selbst wenn dieselbe keine
durch Ort, Zeit, Gegenstand oder Art des Verbre- |
chens vollstindig bestimmte Erklirang gewesen ist,
vorausgesetzt jedoch, dafs das vorgefallene Verbre-
chen darunter begriffen seyn konite, und Griinde
vorhanden sind, welche die Ernstlichkeit solcher Er- .
klirungen wenigstens wahrscheinlich machen.

a) P, G. O. Art, 32,

§. 553.

2) Handlungen, welche als Vorbereitungen
zu dem spiter erfolgten Verbrechen zu betrachten
sind: wie das Bereiten oder Kaufen von Giften, bey
einer vorgefallenen Vergiftung a), das Kaufen und
Zubereiten von Waften bey offenbarem Mord, die
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Verhehlung der Schwangerschaft, als Anzeigung des
Kindsmordes, Gebrauch ungewdhnlicher Kleider vor
der That, Vermummung, Auskundschaftung des Ortes,
wo ein Verbrechen vorgefallen, Erkundigung nach
den Mitteln zur Ausfithrung desselben u. s. w.; end-
lich 3) jedes willkithrliche oder unwillkiithrliche Be-
nehmen einer Person, wodurch sich das Bewufst-
seyn eines bosen Vorhabens zu erkennen giebt b).

a) P. G. 0. Art. 87.

b) z E. ungewdhnliche Verwirrung in dem Betragen, Erkundi-
gung nach der Strafe des Verbrechens, nach den Mitteln der
Strafgerechtigkeit zu enfgehen w. s. w. Oder man sah den
Verbrecher vor der That nach dem Ort zugehen, wo die
That nachher geschah; da ihm Menschen begegneten, kehrte
er voll Verwirrnng um u. s. w.

§- 554.

IV) Das Zutreffen derjenigen Voraussetzun-
gen oder Bedingungen in einer bestimmten Per-
son, welche zur Begehung eines gewissen Verbrechens
erfoderlich gewesen sind; wohin insbesondere zu rech-
nen 1) Gegenwart an dem Ort und um die Zeit
des begangenen Verbrechens a). Ungewdohnliche Ab-
wesenheit von dem gewohnlichen Aufenthaltsorte
der Person zur Zeit der That, so wie das Finden
der einer Person zugehorenden Sache an dem Orte
des Verbrechens b), sind mittelbare Indicien der
Anwesenheit an diesem Orte. 2) Der Besitz derjeni-
gen Werkzeunge, mit welchen entweder das Verbre-
chen wirklich begangen worden 'ist, oder mit wel-
chen dasselbe begangen werden konnte, jedoch im
letzten 'Falle vorausgesetzt, dafs dieselben entweder
jhrer Art mach oder in Hinsicht auf die Person des
Besitzers, oder auf Ort oder Zeit, als ungewohn-
liche Werkzeuge zu betrachten sind.

) P. G. O Att. 25, §. 2.
b) P. G. 0. Art. 29,
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§. 555. |

B) Nachfolgende Indicien sind entweder Iy
solche Thatsachen, welche als Folgen eines Verbre-
chens mit demselben in einem physischen Zusam-
menhang stehen, oder 1I) solche, welche mit dem-
selben nach psychologischen Gesetzen zusammen-
hingen. -

§. 556.

I) Ein nachfolgendes Indicium der ersten Gat-
tung ist es, 1) wenn sich an einer Person oder an
einer mit der Person im Verhiltnifs stehenden Sache,
Verinderungen zeigen, welche die Wirkung eines
bestimmten Verbrechens seyn kénnen, wie z. B. blu-
tige Kleider oder Waffen bey der Todtung a); 2)
wenn eine Person Sachen besitzt oder besessen
hat, deren Besitz entweder an sich b) oder wegen der
Art des Besitzes ¢) oder der Lage des Besitzers d) -
aus einem bestimmten Verbrechen erklirbar ist.

a) P. G. 0. Art. 33.

b) Wie wenn dem Beleidigten, z. E. dem Ermordeten, oder Be-
stohlnen , die Sachen gehorten. P. G. 0. Art. 88,

¢) Wenn z. B. eine Person Sachen an ungewéhnliche Orte ver-
steckt hat. )

d) Dahin gehdrt schnelles Reichwerden, oder grofser Aufwand,
ohne dafs ein rechtlicher Titel des Erwerbs bekannt ist.
P. G. 0. Art. 89.

§. 557.

II) Nachfolgende Anzeigungen der zweyten
Gattung sind solche Thatsachen, welche entweder
das Schuldbewufstseyn des Verbrechers selbst,
oder die von einem Andern iiber die veriibte That
erlangte Wissenschaft bekunden.

§. 538.°
I) Zu den das Schuldbewnfstseyn des Verbre-

chers - bekundenden Anzeigungen gehoren: a) das
eigene Gestindnils ein Verbrechen begangen zu
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haben, vorausgeseizt, dafs dasselbe nicht diejenigen
‘Eigenschaften an sich trigt, welche die juridische
Gewifsheit hegriinden, 'wie z. B. das aussergericht-
liche Bekenntnifs, die Berithmung mit einer That
u. dergl a); — b) Handlungen, welche aus: der
Absicht  erklirbar sind, die nachtheiligen rechtlichen
Folgen des begangenen Verbrechens von sich abwen-
den zu wollen, als da sind: Tilgung oder Verheimli-
chung der Spuren desselben, heimliche Entfernung b),
Vorbereitungen zu denselben, versuchte Storung der
Polizey oder Gerichtsgewalt in Erforschung der That
oder des Thiters u. .dergl. — endlich' ¢) alle die
(jedoch sehr oft triiglichen) Erscheinungen an einer
Person oder ihrem Benehmen, in welchen sich un-
willkiihrlich das Schuldbewufstseyn zu verrathen
pflegt, insbesondere Aeufserungen ungewohnlichier Ge-
miithsbewegung, Angst, Verlegenheit' u. dergl

a) P. G. 0. Art. 32,
b) P. G. O. Art. 25, §. 7.

§. 559.

2) Anzeigungen durch bekundete Wissens chaft
andrer- Personen, ausser dem Verbrether selbst,
sind @) Aussagen von Zeugen, welche iiber die
That selbst durch ihre eignen Sinne Kenntnifs erlangt
haben, jedoch nicht zur Ueberweisung geniigen, wie
die Aussagen Eines verdichtigen, oder selbst vollgiil-
tigen oder mehrer verdichtigen Zeugen a); — b) Aus-
sage eines Mitschuldigen, so ferne dieselbe ver-
moge des Verhiltnisses des Beschuldigers zu dem
Beschuldigten und andrer Umstinde Glaubwiirdigkeit
erlangt b); — ¢) Aussage des durch das Verbrechen
Beleidigten, wenns er dieselbe durch Eid und
durch seinen Tod bekriftigt hat c).

o

a) P. G. 0. Art. 30.
b) P. G. O Art. 31
) P. G, 0. Art. 25. §. 6.
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§ 560 in?
Die Stirke oder Schwiche der Indicien hingt

ab I) von ihrer Zahls je mehr indicirende Thatum~

stinde zusammentreffen, desto stirker ist der Ver:

" dacht; 1) von ihrer Beschaffenheit an und fiir

| sich; je niher der indicireite Thatumstand mit der

Schlufsfolge zusammenhingt, je kiirzer also die Schlufs-
reihe ist, durch welche der Verdacht begriindet wird;

'~ je genauer nach der Erfahrung das Indicium mit dem

Verbrechen oder dem Verbrecher verbunden ist,
desto  dringender ist das Indicium: besonders aber
I1) von dem Verhiltnisse derselben 1) zu an-
dern concurrirenden Indicien und 2) zu den Ge-
genindicien (indiciis innocentiae), und endlich
1V) von dem Beweise derselben.

§. 560 b.

Was das Gericht der Indicien der Reiation nach
(§. 560 @ 1Ly — und zwar 1) in Bezichung auf

_ andere concurrirende Indicien betrifft, so ist

die Regel: je mehr sie einander unterstiitzen,
desto stirker, sind sie. Sie unterstiitzen einander,
a) wean der Zweifel in dem einen gehoben wird

* durch das andere, und b) wenn sie einzeln verschie-

dene Thatumstinde enthalten, welche unter sich wie-
der in Verbindung stehen und in so ferne als Theile
eines Ganzen erscheinen a). = 2) Im Verhiltnisse zu
den Gegenindicien gilt die Regel: je mehr Grinde
dem Indicium entgegenstehen und je stirker diese
sind, desto mehr wird der- Verdacht geschwicht,
dagegen steigt derselbe in dem Verhiltnisse, in wel-
chem die Gegenindicien an Zahl und Gewicht abneh-
men b).

a) z B. A war Feind des Ermordeten — er hat diesem ge-

droht — am Tage der Ermordung war A bey ihm — die
Kleider des A sind blutig. ;

b) P. G. 0. Ast. 28.
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§. 561

Die Gegenindicien kénnen doppelter Art seyn:
1) directe Griinde der Vermuthung des Gegen—
theils von demjenigen, was aus den Anzeigungen ge-
schlossen worden ist ~— Coniradictorische Ge-
enindicien. Diese bestehen in erwiesenen oder
wahrscheinlichen Fhatsachen, welche auf das Ge-
gentheil schliefsen lassen a).  2) In directe Griinde,
d. i solche, welche die Moglichkeit des entge-
gengesetzten Schlusses begriinden, es also unméglich
machen, ausschlielsend und nothwendig von
der gegebenen Thatsache auf das Verbrechen  oder
den Urheber zu schlielsen — Contrire Gegen-
indicien b).

a) Wenn z. E. der durch Indicien gravirte, als besonders recht-
licher Mensch bekannt ist, wenn gar kein Grund denkbar
ist, aus welchem er das Verbrechen hiitte begehen kénnen,
wenn wohl gar das Verbrechen seinem bekannten sinnlichen
Tnteresse widerspricht, wenh etwa der Ermordete der Wohl-

thiiter des Verdichtigen war, und dieser durch den Tod in
jhm alle Unterstitzung verliert.

b) So kénnen z. E. die mit Blut befieckten Kleider eine andere
Ursache als den Mord haben; so lifdt sich der Besitz ge-~
atohlner Sachen auch aus deren Ankauf und andern Grun-
den ‘erkliren; so kann die Entfernung von dem Orte des Ver-
brechens aus Geschiiften, aus Furcht vor schuldlosem Ge-
fingnifls u. 8. w. entspringen.

§ 562. .o

Das Verhiltnifs der Indicieﬁn den Gegenindi~
cien begriindet (nach §. 560 b.) zwey Hauptstufen
des Verdachts: I) ein dringender Verdacht ist
vorhanden, wenn in den Indicien mehr Grund
fiir die aus ihnen abgeleitete Thatsachen
enthalten ist, als in den Gegenindicien, fiir
das Gegentheil. In diesem Falle machen Indicien
cinen halben Beweis, welcher also mit der Wahr-
scheinlichkeit ~zusammentrifft. = Es ist dies der
Fall: 1) wenn die contradictorischen Gegenin-
dicien an Zahl und Gewicht geringer sind a); 2) bey
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contriren Gegenindicien, wenn. sich die gegebene
Thatsache zwar aus aedern Ursachen, als aus dem
Verbrechen, oder das Verbrechen aus andern Griin-
den, als aus den gegebenen. verdichtigen Thatsachen
erkliren lifst, jedoch mehr Griinde vorhanden sind
zum Schlufs auf das Verbrechen oder die bestimmte
Person, als auf das Gegentheil. v
: %
P. G. 0. Art. 28, 3

a) Man denke sich: der Freund und Wohlthiter von B wird
ernordet. B war um die Zeit des Mordes bey ihm, gleich
nach der That entfernt er sich, man weifs nicht wohin, und
seine Waffen, die man findet, sind mit Blut befleckt. Iiier
verhi;t sich das directe Gegenindicium, zu den Indicien wie
1 zu 3. : "

§. 563.

i) Ein Indiciam bewirkt nnr entfernten
Verdacht, wenn die in demselben enthalie-
nen Griinde den Gegengriinden gleich sind,
wenti also dem Indicium ein gleiches contradictori-
sches Gegenindicium entgegensteht a), oder nicht
mehr Griinde da sind, um aus der gegehenen That-
sache auf das Verbrechen, als auf das Gegentheil
zu schliefsen b). e

a) Eine Person war an dem Ort und 2ur Zeit der 'i"havt gegen-
wirtig: allein nach ihrem bekannten rechtlichen Character

lifst sich ein solches Verbrechen gar nicht erwarten, Eins
ist gegen Eins. N

b) Man weifs z E. weiter ‘nichts, als cine Person hat sich nach
der That entfernt: -dies kann aber sowohl gesclithen seyn,
wegen Geschiiften, als auch wegen der Furcht wor einer
Criminalantérsuchung bey aller Unschuld. Man hdt nicht
mehr Grund anf das eine als auf das andere zu schlielzen:
Gleichwoh! ist die Entfernung ‘ihver Natur nach ein Grund
der Yermathung, weil auch das Verbrechen zu den Erkld-
rungsgriinden dieser Thatsache gehort:

: §. 564
 Die Stitke der Indicien hiingt auch von dem
Beweis deiselben ab (§ 560 «). Namlich I) ein
Indicium kapn den aus ihm an sich hervor-
0. Feuerback’s peinl. Recht. (11. Aufl)) Z4
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gehenden Grad des Verdachts nur ‘dann be-
griinden, wenn es selbst vollstindig erwie-
sen ist. 1II) Ist das Indicium nicht vpllstﬁndig er-
wiesen, so sinkt der aus demselben an sich
hervorgehende Verdacht um so viel, als an
dem vollen Beweis der Anzeigung mangelt.

P. G. O- Art. 23.

§. 563.

Ein Indiciam verliert alle Kraft: 1) wemn
eine Thatsache erwiesen ist; aus welcher die Un-
moglichkeit der Begehung des Verbrechens durch
die verdichtige Person erkannt wird; 2) wenn durch
eine Thatsache der ganze Grund der Anzeigung auf-
gehoben ‘wird a);  3) wenn die Gegengriinde das
Indicium vollkommen iiberwiegen; die Wahr-
gcheinlichkeit also auf die Seite des Gegentheils
tritt; 4) wenn die Unwahrheit der verdichtigenden
Thatsache selbst erwiesen ist; ) wenn unter ver-
schiedenen Indicien das eine dem andern wider-
spricht, in welchem Falle sie sich wechselseitig
zerstoren.

a) Eine Person entfernt sich nach begangener That, aber man
erfihrt, dafls sie wegen bestimmter Geschifte sich entfernt
bat, u. 8. w.

Zweyte Unterabtheilung.
Vonden Grindender vollen Gewilsheit und von
den Beweismitteln.

Erstes Kapitel
Von dem Beweis und den Beweismitteln iiberhaupt.

3. Walraven de probation. Harder 1782,

Joh. Fr. Ranfft iber den-Beweis in peinl. Sachen. Frey-
berg 1801 ;

“Kleinschrod Grundzige der Theorie von Beweisen in peinl.
Sachen. (Archiv IV. 3. nr. i)

Stibel iber den Thatbestand der Verbrechen. Wittenb. 1806.

-
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C. Mittermaier Theorie des Beweises' im peinl. Processe.
1. Thl. Darmstadt 1820. '

Klein iiber den juristischen Beweis (in den Annalen ﬁd. XXIV.
S. 37). \

Ant Schouten D. de probatione delictorum. Lugd. Bat. 1826.
§. 566.

Beweis im weitern Sinn ist der Inbe-
griff der Griinde fiir die Wahrheit einer
Thatsache. Sind alle Griinde fiir die Wahrheit
einer Thatsache vollstindig gegeben, so dafs Ge-
wilsheit dadurch begriindet wird, so entsteht der Be-
griff von Beweis im engern Sinne. Nur in der
weitern Bedeutung dieses Worts ist eine Unterschei-
dung in vollstindigen und unvollstindigen
Beweis (prob. plena — minus plena) miglich.

‘Jener ist durch den Begriff von Beweis im engern
Sinne bestimmt; dieser setzt einen Mangel an den zur
vollstindigen Ueberzeugung erfoderlichen Griinden
voraus.

1) Probatio semiplena — major — minor,
2) Kiinstlicher — natiirlicher Beweis.

§. 567.

Der Beweis in Strafsachen zerfillt riicksichtlich
seines Gegenstandes und Zwecks in den Anschul-
digungs- Beweis (Beweis im strengsten Verstande)
und in den Entschuldigungs-Beweis (Gegen-
beweis). Jener hat solche Thatsachen zum Gegen-
stande, welche die wirkliche Anwendung des Straf-
gesetzes (die Verurtheilung) als rechtliche Folge be-
stimmen; dieser hingegen solche, die entweder alle
Strafe ausschliefsen oder eine mildere Strafe begriinden.

§. 568.

A) Der Anschuldigungs-Beweis hat mit
Gewilsheit darzustellen I) das Vorhandenseyn -eiuer

That, welche an sich unter dem Begriff des ange-
24 *
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schuldigten - Verbrechens - stelit (Thatbestand des
Verb); 1) dafs der Angeschuldigte diejenige Per-
son sey, welche durch jene That wider das Strafge-
setz gehandelt, habe (Subject der That). Diese
Gegenstinde erschopfen den Anschuldigungs - Beweis.
Alle andere Thatsachen’ welche ungeachtet der be-
wiesenen, Uehertretung und des  Subjects -derselben die
Strafe iberhaupt oder: doch die ordentliche Strafe
ausschlie!‘sex\x; kounen a), gehoren zum Gegenbeweis;
damit daher auf die ordentliche Strafe erkannt wer-
den konne, braucht nicht zugleich die Abwesen-

heit soic}xer‘~ entschuldigenden Umstiinde durch po- ‘

sitiver Beweis ]‘lergestellt zu seyn, sondern es gilt
als Regel: wenn das Verbrechen an sich und
das Subject:der That erwiesen ist, so findet
die Strafe des Gesetzes Anwendung, wenn
nicht aus besondern Beweisgriinden das Da-
seyn solcher Umstinde sich ergiebt, welche
demungeachtet alle oder die ordentliche
Strafe ausschlieflsen b).

a) z. B. bey hergestelltem Todschlag die Nothwehr, bey her-

gestellter Entwendung die Hungersnoth, Mangel der Zurech-
nung, mildernde Umsténde ete.

b) Die Nichtexistenz solcher Entschuldigungsgriinde ist
aber im Inquisitionsprocefs nur dann gewifs, wenn der Rich-
ter alles gethan hat, um ihre Existenz zu erfahren.

§. 569.

 Von dem Anschuldigungsbeweis gelten ubrigens
noch folgende Rechtssitze; I) derselbe mufls voll-
stindig seyn (volle Gewifsheit' geben) sowohl riick-
sichtlich des Thatbestandes, als auch des Subjects
der That, um Verurtheilung in Strafe zu begriinden:
II) Riicksichtlich der Beweisarten, welche die
rechtliche Gewifsheit geben konnen,.ist zwischen dem
Thatbestande selbst und dem Subject der Schuld zu
unterscheiden; mniamlich 1) der Thatbestand kann
auf jede Weise, selbst durch kiinstlichen Beweis
(aus Indicien) dargethan werden a), da hingegen 2)
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~das Subject der That nur durch einen nicht-
‘kiinstlichen Beweis (Bekenntnifs oder Zeugnifs)
juridisch ‘erwiesen werden kann b), ‘ohne ' Riicksicht
auf die Grifse des Verbrechens ¢), oder die Art der
_anzuerkennenden Strafe d). v 0 ende e
PRE D BN P v it ST AR 811 (DY daaho catouse wil
a) P. G. 0. Art. 147. ,ltem so einer geschlagen wird und iiber
»etliche Zeit hernach - stiirb, also dals zweiff elich
owiar, ob er der geklagten Streiche halb gestorben wer
,oder nit, in solchen Fillen mégen beyde Theilé kund-
schaft zar Sache dienstlich stellen, und sollen doch son-
.derlich die Wundirzt der Sach verstindig und andere Per-
.sonen, die da wissen, wie sich der gestorbene nach dem
»Schlagen und Rumor gehalggn haty, zu Zeugen gebraucht
,werden ete.* Vergl Stibel dber den Thatbestand der
Verbrechen etc. Thl. 1l Abgchn, 1L §.7855-373. ./

b) P. G. 0.0 Art. 22) |Bs ist au® merken,. dafs niemand auf
.ecinigerley, Anzeigung’, Argwohn, Wahrzeichen) eoder Ver-
,.dacht, endlich za peinlicher Strafe soll “verartheilt wer-
,-den, sondern allein peinlich mwag man darauf fragen, so die
s»Anzeigung genugsam ist. Denn soll jemand endlich zu pein-
L licher Strafe verurtheilt werden, das mufs aus eigen Be-
wkennen oder Beweisung (wie an’ andern Enden dieser
.,Ordnung klirlich funden wird) geschehen, und nicht auf

~ ,,Vemiutbung oder Anzeigung.® G r ol man mit andern

Rechtslchrern will hier blos' die Bchauptung finden, es solle
nicht aunf blofsen Verdacht gestraft werden. 8. Bibliothek
1. Bd. 1. St. S, 169. 2 S. Hurlebusch in Beytrigen zur
Criminalgesetzg. I. Heft, nr. 1. 'Weber im N, Archiv des
Criminalr, 1IL. Bd. nr. 5. Konopak im N, Archiv HI. Bd.
nr,. 22, ; J

¢) Bey geringern Verbrechen soll diese Regel Leine Anwendung
finden, Boehmer ad Carpzov Q. 114 obs. 1. ad art. 22,
§. 6. Der Ausdruck des Art,: ,,peinliche Strafe* kanu
nichts beweisen, da in der Carolina, peinliche Strafe, mit
offentlicher Strafe gleichbedeutend ist.

d) Man soll nach den Practikern, auf eine ausserordent-
lieh e Strafe bey kinstlichem Beweis erkennen dirfen. ef.
Meister jun. pr. jur. cr. §. 425. Die P. G. 0. sagt aber
allgemein, es sollte auf keine peinliche, d. i. 6ffent-
liche Strafe erkannt werden,

P

: §. 570 ¥

B) Der Entschuldigungs- Beweis ist 1)
direct, wenn er unmittelbar gegen den Anschuldi-
gungs - Beweis. selbst. gerichtet ist, indem er entweder
das Gegentheil von den im Anschuldignngs - Beweis
enthaltenen Thatsachen darthut oder die beweisende
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Kraft der demselben zu Grunde liegenden Beweismit-
tel zerstort; II) indirect; so ferne er solche That-
sachen zum Gegenstande hat, welche die aus dem
Anschuldigungs - Beweis  hervorgehenden  rechtlichen
Folgen aufheben (Einreden), indem sie entweder 1)
alle Strafe oder 2) eine hirtere Strafe abwenden a).

a) Mittermaie r in der Anleitung zur Vertheidigungskunst
§. 135—145. ;

§ 571

Der Entschuldigungsbeweis kam I) durch jedes
Mittel, selbst aus Vermuthungsgriinden auf
kiinstliche Art gefiihrt werden a); 1I) da die
Verurtheilung Gewilsheit der Schuld voraussetzt, so
folgt, dafs auch ein unvollstindiger Entschuldi-
gungs - Beweis zum Vortheile des Angeschuldigten
wirke, sobald. derselbe bis zaor Wahrscheinlich-
keit gebracht ist. Ist nimlich 1) der Entschuldi-
gungs - Beweis  direct, so wird dadurch  selbst der
vollstindige ~ Anschuldigufigs - Beweis unvollstindig,
weil derselbe in dem Grad an Gewilsheit verliert, in
welchem ‘entweder ‘fiir das Gegentheil oder fiir die
Unglaubwiirdigkeit der zur Ueberweisung gebrauch-
ten Beweismittel - Wahrscheinlichkeit vorhanden ist;
2) geht der indirecte Gegenbeweis auf eine die Straf-
barkeit selbst aufhebende Einrede, so sind, wenn
diese bis zur Wahrscheinlichkeit gebracht ist, mehr
Griinde fiir die Straflosigkeit, als fiir die Strafbar-
keit vorhanden, es kann daher aus’diesem Grunde
kein Strafurtheil erfolgen; 3) geht der indirecte Ge-
genbeweis auf einen mildernden Umstand, so schliefst
ans gleichem Grund die Wahrscheinlichkeit der min-
dern Schuld die rechtliche Moglichkeit einer hirte-
ren Strafe aus. : o

) Denn die P. G. O. Art. 22. spricht blos von dem Beweis
zur Verurtheilung.



- 8§ 572, ' I
Ein  vollkommner kiinstlicher Beweis ent-
* steht aus einzelnen Grilnden der Vermuthung. Es
wird hier ein Zusammentreffen mehrer Vermuthungs-
griinde vorausgesetzt, welche, nach der Erfahrung, -
alle iberzeugenden Griinde fir die Wahrheit der
Thatsache in sich enthalten. = Dieses ist der Fall,
wenn 1) gar kein directer Grund gegen die ange-
nommene Thatsache und 2) kein bestimmter
(auch nur hypothetisch anzunehmender) Grund vor-
handen ist, der eine andere zusammenhﬁngeiide Er-
klirungsart der zusammentreffenden Umstinde mog-
lich machte a). i .
a) Die Miglichkeit der entgegengesetzten Exklirung ist also
nur ausgeschlossen; die Denkbarkeit und Moglichkeit
des Gegentheils selbst aber wird durch keinen Erfah-
rungsheweis , auch nicht durch den nichtkiinstlichen
aufgehoben. Ein Beyspiel vollkommnen Indicien-Beweises

s.in Fenerbach’s aktenm, Darst. merkw. Verbr. Bd, IL
Nr. 8. S. 123—216. ]

§ 513 o ks
Die Beweismittel, aus welchen ein unkiinst-
licher Beweis hervorgeht, 'sind 1) Augenschein
und Gutachten der Kunstverstindigen,  2)

Zeugen, 3) Documente, 4) Aussage des An-
geschuldigten.

Zweytes Eapitel
Von den ¢inzelnen Beweismitteln insbesondere.

§. 574.

A) Augenschein (Ocularinspection) ist Er-
forschung der sinnlich gegebenen Merkmale -
eines Gegenstandes durch eigene Sinnener-
kenntnifs des Richters. = Als unmittelbare Er-
kenntnifs hat sie den Rang vor allen denen Beweis-
mitteln, welche nur eine mittelbare Erkenntnils ge-
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‘withren (Zeuge und Aussage des Angeschuldigten).
Setzt indessen die. Erforschung und das FErkemnen der
Merkmale | eines ; Gegenstandes 'die Anwendung einer
Wissenschaft: oder Kunst: voraus, welche nicht in der
'Sjbi@}dqrjgﬁgen Kenntnisse liegt, die cinem Richter
als selchem; zuzumuthen sind, 1 so muls . der. Augen-
schein uater; Mitwirkung  beeidigter Sachvgrstdn-
digen, eingenommen, werden, Ist ein Gegenstand nach
Regeln: einer besondern Wissenschaft oder Kunst zu
beurtheilen, . so. geschicht die Beurtheilung durch
_eip (»i‘q;.&,{;v_bte.n’ der Sachverstindigen.

w Kl e,ipéﬁ hrod iiber den Beweis durch Angenschein und Kunst-
- verstandige. Tm Archiv Bd. V. St. 8. nr. 1. Mittermaier
Tlieorie des Beweises IL. Abschnitt. :

ofadgb an el il SEVPERE D My

v.,_j[: J ' $ §.‘515.
:-s»;l“i}?) #Eine Person, die ihre Erfahrungs-
‘Bikenntnils 'von einer, eine andere Person
;betreffenden Thatsache gerichtlich aussagt,
heifst ein Zeuge a). Die Grundsitze von der Zu-
Jissigkeit und Giltigheit ‘der Zeugen iiberhaupt sind
auch Iier vollkommen ~anwendbar'b), nur mit dem
Unterschieds; ' dals 'aueh  wungiiltige Zeugen abgehort
terden kénnen ; - um - dem’ Ricliter: Stoff zum weitern
MNathferschen zu gebén, und dafs die Bidesmiindigkeit

. auf zwanzig Jahre festgesetzt ist ).

a) Strecker de qualitate testium ad prob. crim. productor.
Erford. 1747, — Kleinschrod iber den Beweis durch
Zougen (im Archiv Gd. VL St. 3. Bd VIL St. 2). Mit-
termaier Theorie des Beweises Abscha, III.

b) Ueber die Zuldssigkeit des Denuncianten.’ Kleinschrod
Diss. de delatorum in causa criminali testimonio. Wirc. 1789,
Dentsch in d. Abhandl, ans dem peinl. R. und Proc. Thl. L
Nr. 6. . i ing

¢) L.'20; D:ide testibus..i
| 1§87,

3 “Zwey vereidete fiber alle Eiawendung - erhobene

'Zeugen geben vollen Beweis fiir eine jede Thatsache,

welche Gegenstand ‘ihrer einstimmigen, ‘durch eigene




|
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Sinnenerkenntnifs begriindeten, Aussage ist a). Die

Aussage von vier ‘oder mehren verdichtigen Zeugen

kanu nie ' gegen einen. Angeschuldigten als voller Be-

weis gelten, weil ein solcher Beweis ein kiinstlicher

' Beweis.aus Indicien seyn wiixde (§. 972).

a) Ueber die ﬁagg‘:"w‘as miigsen Zeugen mit ihren eignenSin-
nen beobachtet haben, um eine Thatsache unmittelbar  zu

beweisen? s. Fenerbach akienm, Parst, Bd. 1L unr 1L
‘S. 658—6606. ‘ :

§ 577 :

Durch Zeugen kann, ausser andern Thatsachen,
‘vollstindig bewiesen werden 1) der Thatbestand des
Verbrechens, so ferne dieser ein mdéglicher und wirk-
licher’ Gegenstand der Sinnenerkenntnifs der Zeugen
“war a), 2) die Person des Verbrechers, ‘wenn dieser
von den Zeugen, durch eigene Sinnenerkenntnifs, als
Thiter erkannt worden ist. ~ ~ : ;

a) Auch, unter Umstinden, der Thatbestand der Tédtung. Wenn
Zeugen aussagen, dafs A dem B den Kopf heruntergehauen
habe und sich gegen die Zéugen nichts erinnern lifst, wo
ist daun ein vernunftiger Gruud, der uns erlaubte den That-
bestand der Tiodtung als unvollstindig erwiesen zu betrach-
ten?  Vergl. insbesondere Stibel vom Thatbestand der
Verbrechen, Thl, IL §. 33fi. seq.

§. 378,

C) Document, Urkunde (Instrument) ist

im weitern Sinn jede Sache, welche durch

Anschauung unmittelbar die Existenz eines

Factums beweist.. . Im engern Sinn versteht

man darunter das Werk einer Person, in so

ferne daraus unmittelbar eine Thatsache er-

kannt werden kann a). Es giebt schriftliche und
nichtschriftliche Documente.

a) Den v'eitestcn Sinn verkniipft damit das rém. Recht L. 1.

D. de fide instrumentorum. — Tob. Jac. Reinharth Diss.

de eo, quod circa probationem delicti per documenta j. e.

Erf 1782, Kleinschrod iler den Beweis durch Urkun-

den in peinl. Fillen. - (Im Archiv Bd. V. 8St, 2, nr. 3.) Mit¢
termaier Theorie des Beweises Abschn. V.

¢
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§. 979.

"Durch ein Document kann bewiesen werden 1)
“der Thatbestand des Verbrechens, wenn durch das
Document die That selbst begangen wurde, 2) das
Subject des Verbrechens mit dem Verbrechen selbst,
wenn das Document Thatbestand des Verbrechens
und der Urheber desselben gewils ist, endlich 3) ein
Indicium, wenn die Anzeige eines Verbrechens den
Inhalt desselben ausmacht.

§. 580.

Was die Frage betrifft, unter welcher Bedingung
¢in Document beweise? so kommt es auf zwey Riick-
sichten an: I) soll durch dasselbe bles das corpus
delicti oder ein blofses indicium delicti (nicht
zugleich auctoris) erwiesen werden, so ist dazu die
blofse Reflexion des Richters auf das Document,
ohne eine hohere Beweisfithrung, hinreichend.  Seoll
aber II) gegen eine bestimmte Person Verdacht
oder Beweis des begangenen Verbrechens dadurch be-
griindet werden, so. setzt die Beweiskraft des Docu-
ments einen héheren Beweis voraus, nimlich den Be-
weis der Autorschaft desjenigen, gegen den be-
wiesen werden soll (probatio veritatis decu-
menti). Dafs ein Document eine bestimmte Person
zur Urheberin habe, wird erwiesen durch eigne An-
erkennung, durch Zeugen, oder durch Vergleichung
der Handschrift mittelst vereideter Kunstverstindigen a).

a) Ueber den Grad der Beweiskraft dieser verschiedenen Be-
weismittel miindlich. ) .

§. 581.

Macht T) die Urkunde den Thatbestand selbst
aus, und ist ihre Aechtheit vollstindig darge-
than, so ist das Verbrechen selbst und, dafs die be-
stimmte Person Urheberin desselben sey, vellstin-
dig bewiesen. II) Ist der Inhalt des Documents
eine Anzeigung, so hat dasselbe, wenn dessen
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' Aechtheit vollstindig erwiesen ist, zum Beweis des
| | Verbrechens und des Urhebers, so viel Kraft, als das
‘ Indicium , welches seinen Gegenstand ausmacht. III)
|| Ist dieAechtheit der Urkunde nicht vollstindig: er-
L wiesen, so kann sie fiir das zu erweisende Verbrechen
nie mehr als hichstens einen halben Beweis begriinden.

§. 582.

- D) Unter Aussage (noch nicht Bekenntnils)

| des Angeschuldigten ist jede Erklirung seiner

Gedanken iiber eine auf die Uebertretung

sich beziehende Thatsache zu verstehen. Sie

zerfillt mach Verschiedenheit ihres Gegenstandes 1)

in das Bekenntnifs, Gestindnifs (confessio),

die eigne Erklirung des Verbrechers, dafls

er die strafbare That begangen habe a) und

2) in die Aussage schlechthin, wenn die Erklirung

desselben sich auf Thatsachén bezieht, welche nicht

Bestandtheile seines eignen Handelns sind: — Zur

rechtlichen Form einer durch sich selbst beweisen-

den Aussage, wird erfodert, dafs sie hauptsichlich

vor gehorig besetztem Criminalgericht gethan wor-
den sey.

a) cf. F. Willenberg Diss. de inefficaci criminis confessione,

Gedan. 1721. Heineccius Opusc. Ex. 17, Kleinschrod

tiber das Gestindnifs, als Beweismittel in peinl. Fillenas

(Archiv Bd IV. St. 4. nr: 8.) Tittmann uber Gestind-

nifs und Widerruf in Strafsachen. Halle 1810. Mitter-
maier Theorie des Beweises Abschn. 1V.

§. 583.

Das Gestindnils ist qualificirt, wenn es durch
einen Umstand beschrinkt wird, welcher alle, oder
die ordentliche Strafe ausschliefst a). Thm stehtjdas

greine, unumwundene Gestindnifs entgegen.
a) Fr.de Graffen Diss, de confessione qualificata. Gott. 1769.

Gonner Handbuch des gemeinen Processes Bd. 1V. nr. 44. -

Borst iber die Wirkungen des beschriinkten Gestiindnisses

; im peinl. Processey im N. Archive des Criminalr. I. Bd.
- 1L Heft nr. X, ;

o
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. Die Aussage eines Angeschuldigten; so. ferne sie
‘eine ihm  vortheilhafte 'T'hatsache zum Inhalte hat,
verdient  als solche in der Regel keine Glaubwiirdig-
keit. Behauptet aber dieselbe ‘einen ihm  nachtheili-
gen Umstand, so begriindet sie vollen Jjuridischen
Beweis. Nur miissen Griinde vorhanden seyn, anzu-
nehmen: 1) dafs der Aussage keine Tauschung der
Sinne oder ein Mifsgriff der Urtheilskraft zum Grunde
liege, 2) dafs der Angeschuldigte nicht: wih Strafe
zu leiden, oder aus andern Ursachen wissentlich eine
ihm nachtheilige unwahre Aussage gethan habe. Der
Verzicht, als Princip rechtlicher Beurtheilung eines
Bekenntnisses in Civilsachen, findet im. Criminalrechte
keine Anwendung. ;

§. 585.

Durch Aussage des Angeschuldigten kann erwie-
sen werden I) der Thatbestand des Verbre-
chens a), und zwar eines jeden b), wenn (vermoge
§ 584) 1) sich eine vollstindig befriedigende Ur-
sache zeigt, warum der Thatbestand des gegenwirti-
gen Verbrechens auf keine andere Weise ausgemittelt
_werden kamn, und iiberdies noch 2) andere Griinde
vorhanden sind, welche die Glaubwiirdigkeit der Aus-
sage und die Wahrheit ihres Inhalts bestitigen. Hiezu
ist denn erfoderlich @) dals der Angeschuldigte die-
jenigen Thatsachen und Umstinde, auf welchen seine
Ueberzeugung beryht, umstandlich angebe, b) dafs
er jene Thatsachen und Umstiinde durch seine eignen
Sinnen wahrgenommen habe; endlich ¢) dafs seine
Aussage sowohl mit sich selbst als mit andern erwie-
senen Thatsachen iibereinstimme c}. : ®

a) Vergl. Stibel vom Thatbestande der Verbrechen Thl 1L

Abschn. 11. §. 314—335.

1) Nach der Meinung der Practiker goll die Aussage nie eine
solche Gewilsheit des Thatbestandes hegriinden, welche zur
¥ »
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Zuerkennun der Todeutrat‘e lnnrcu:ht. cf. Quistorp
Thl L §

<) Vergl Struben Thl IV. Bed. 171 Feuerbach aktenm.
Darst, merkw. Verbr Bd. 1. I\r. IX. 466—584.

A §. 586.

II) Das Bekenntnifs gilt als das vorziiglichste
Beweismittel der Sc¢huld, mithin 1) sowohl der
dussern Handlung selbst, durch welche das Strafge-
setz iibertreten worden ist, als auch 2) des derselben
zum Grunde liegenden rechtsw1dngen Vorsatzes.
Ein vollstindiger Beweis der Schuld wird jedoch
durch dasselbe nur alsdann begriindet, wemn es alle
diejenigen Eigenschaften an sich trigt, welche zu ei-
nem rechtsgiiltigen Bekenntnisse (conf legl-
tima) erfodert werden.

§ 587%

Zur Rechtsgiiltigkeit eines Bekenutnisses (§. 586.)
wird erfodert 1) Gewifsheit des Thatbestandes, es sey
diese durch die Aussage des Beschuldigten (§. 585.)
oder durch andere Beweismittel begriindet. Ucber-
diefs mufs dasselbe 2) vor gehorig besetztem, zustin-
digem Gericht, 3) mit Bewulstseyn, frey und ernst-
lich, dabey auch 4) umstindlich und 5) ohne eine
wahrsnhemhche Einschriinkung abgelegt seyn, endlich
aber 6) mit sich selbst und andern erwiesenen That-
sachien zusammenstnmnen.

1. Vou dem nussergenchtlwhen, qualificirten und reinen Be-
kenntnifs.

‘l.

2. Vou dem Widerruf des Gestindnisses, cf. Klein peinl. Recht.
§. 105. Dessen Rechtsspriiche ThL IV. p. 881 ff. v. So-
den Geist der peinl. Gesetze ThL IL p. 483587, Klein-
schrod a. a 0. § 18. und die §. 582. not. a. angefihrte
Schrift von Tittmann, HKleinschrod im N. Archive
des Criminalr. 1V, Bd, nr. 8.
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Drittes Kapitebl
Von den Mitteln, ein Gestandnifs des Verbrechers zu erwirken.

L Von den Wahrheitserforschnngsmitteln
iiberhaupt.

§. 588.

Da die Gesetze das Gestindnifs als das sicherste
Beweismittel der Schuld betrachten, iiberdies die mei-
sten Verbrechen im Geheimen beschlossen und ausge-
fithrt werden, folglich die Mittel der Ueberfithrung,
welche ausser dem Bewufstseyn des Thiters selbst
liegen, oft entweder giinzlich mangeln, oder durch
ihre Unsicherheit die Unschuld gefihrden: so wurde
die Erlangung des Gestindnisses eines Angeschuldig-
ten zu einem Hauptzwecke unsres peinlichen Verfah-
rens erhoben. Die Mittel zu dessen Erlangung sind
1) blofse Befragung des Angeschuldigten iiber die
Gegenstinde der Anschuldigung oder die mit dersel-
ben in Verbindung stehenden Umstinde. Da indessen
jeder Angeschuldigte das dringende sinnliche Interesse
hat, mit dem Beweise wider sich selbst durch Liug-

: nen zuriickzuhalten , so wurde II) theils durch Ge-
setze, theils durch Gerichtsbrauch, die Anwendung
von Mitteln erlaubt, welche geeignet sind, ei-
nen Angeschuldigten auch gegen seine Nei-
gung oder wider seinen Willen zur Ablegung
eines Gestindnisses zu bestimmen a). Diese
werden W’ahrhez'tserforschungs-mz'ttél (media
eruendae veritatis) genannt. v

a) Die Unrichtigkeit dieser in dem Geist unsrer Gesetze ge-
grindeten Argumentationen zu zeigen, mufls der mindlichen
Erérterung vorbehalten bleiben. 2

§ 588. @

 Ein Gestindnifs kann gegen die Neigung oder
 wider Willen eines Angeschuldigten erlangt werden
* 1) durch Erregung korperlicher Schmerzen — Fol-

\
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ter, II) mittelst blofser Vorstellungen wund intellec-
tueller Gefithle, 1) durch Ueberraschung — Con-.

froatation, 2) durch Furcht vor Uebeln, und zwar

@) durch die Furcht vor korperlichen Schmerzen —
Territion, oder b) durch Furcht vor géttlicher
Strafe — Reinigungseid.

§. 589.

Es kann, wie aus der Natur der Sache fliefst,
auf kein Wahrheitserforschungsmittel erkannt werden,
wenn nicht 1) das Daseyn des Verbrechens an sich
gewils oder doch hichst wahrscheinlich, und 2) die
Person durch zureichende Griinde der That verdich-
tig ist. Das Verhiltnils der einzelnen Wahrheitser-
forschungsmittel zu einander selbst wird durch die
Regel bestimmt: je schwerer das Verbrechen
und je stirker die Indicien gegen den Ange-
schuldigten, desto hirter darf das Wahr-
heitserforschungsmittel seyn. Das Mittel der
Wahrheitserforschung mufs immer ein geringeres Ue-
bel in sich enthalten, als die Strafe, welche dem
iiberwiesenen Schuldigen bevorsteht.

Anm. Anwendung dieser Regel auf die einzelnen media ecr.
veritat.

§. 590.

Tortur, Marter, peinliche Frage besteht
in der Erregung korperlicher Schmerzen, um.
von dem Angeschuldigten eine bestimmte
ihm nachtheilige Aussage zu erpressen. Ver-
nunft und Menschlichkeit verdammen sie a), und die
Gesetze , auf welche sie sich griindete b), sind ent-
weder durch Particulargesetze ¢) aufgehoben oder
ausser Gebrauch gekommen. Von der Folter werden
unterschieden die Ungehorsamsstrafen, welche
aber, sobald sie auf andere Fille, als die Verwei-
gerung der Antwort und das gesetzwidrige
Betragen des Angeschuldigten vor dem Criminalge-
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richte, auSgedehixt werden, sehr leicht mifshraucht wer-
den kénnen, um eine Folter unter andrem Namen gel-

tend
)

zZu mgchen d). P

Ziemlich vollstindig ist die Literatur, dic Gerechtigkeit
und Zweckmilsigkeit der Marter betreffend , bey — Gme-
1in Grunds. der Gesetzg. iiber Verbr. und Strafen. S. 397.

b) Ueber den Ursprung der Tortur cf. Jac. Fr. Reitemei=

c)

ter Diss. de origine et ratione quaesitionis per tormenta
apud Graecos. Gott. 1788. E. C. Westphal die Tortur
der Gricchen, Romer u. Deutschen, eine zusammenhingende
Erklarung der davon redenden Gesetze. Leipz. 1183,

,In Baiern ist noch bis jetzt die Tortur im Gange. Einem
Maximilian Joseph IV, ist es vorbehalten, diesen Ue-
berrest einer alten Barbarey, welcher eben so ungerecht, als
swecklos ist, aus seinen Staaten zu verbannen.* Dies schrieb
der Verf. im Jahr 1805. Am 7. Jul. 1807 ging diese Hoff-
nung  in Erfillung durch die Generalverordnung: ‘die Ab-
schaffung der peinlichen Frage und das gegen
liugnende Inguisiten zu beobachtende Verfah-~
ren betr. cf. Feuerbach uber die Aufhebung der Fol-

_ ter, in der Themis oder Beytriigen zur Gesetzgebung nr. VI.

LY

Die neueste Aufhebung der Folter geschah in Hannover
durch Verordnung vom 25. Mirz 1822.

S. (von Arnim) Bruchsticke iiber Verbrechen und Strafen.
Th, I S. 32. ff,

§. 591
Die verschiedenen Arten der Folter, deren Werk-

zeuge und Grade lifst das Gesetz eben so unbestimmt
als die Dauer derselben a). Die Praxis beschrinkte

J

sedoch diese auf hochstens Eine Stunde b) und un-

terschied, je nach der Grofse der Qualen und Be-
schaffenheit der stufenweis anzawendenden Marterwerk-
zeuge , drey Grade der Folter ¢).

4) P. G. O. Art. 58.

Mindlich von dem Verfahren bey Anwendung der Folter:

o .

b) Boehmer ad Art. 58.§. 2

©)

Ueher die verschiedenen Peinigungsarten cf. Heil judex ef
def. C. 5. § 50. pr.233. ff. C. U. Grupen Observ. de ap-
plicatione tormentorur, Hann, 1954,

§. 592.
Was die rechtlichen Wirkungen der Folter

betrifft, so wurden; I) wenn der Angeschuldigte, ohne

ALLS

bekennen, die Marter iiberstanden haite , alle
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wider ihn vorhandene Verdachtsgriinde als getilgt be=
trachtet ; derselbe mithin freygesprochen a); dagegen
1I) galt das in Folge der Marter abgelegte Ge-
stindnils, jedoch nur unter besonderen gesetzlichen
' Voraussetzungen (§. 593.), einem freywilligen Gestiind-
| nisse gleich, und der Bekennende durfte auf den
' Grund desselben zu jeder peinlichen Strafe verurtheilt

. werden b). :

a) P. G. 0. Art. 6L

b) P. G. 0. Art. 60.

|

§ 593.

Zur Rechtsgiiltigkeit eines solchen Bekenntnisses
verlangt das Gesetz 1) dals dasselbe nicht wih-
rend der Peinigung, sondern erst wenn der Scharf-

i richter auf richterlichen Befehl mit der Marter nach-
. gelassen, zum Protocoll ausgesagt worden a); 2) dals
dasselbe iiber die einzelnen Umstinde der That sich
verbreite. und Thatsachen enthalte, welche nicht leicht
ein Unschuldiger wissen kann b); 8) dals die ange-.
gebenen Umstinde in sich selbst wahrscheinlich sind
und , nach sorgfiltigen Nachforschungen, als wahr
|| befunden worden c), endlich 4) dafs dasselbe ; zwey
|| oder mehre Tage nach erlittener Marter, ausserhalb
der Folterkammer, yvor gehérig besetztem Criminalge-
|| richt von dem Angeschuldigien als wahr bestitiget
|| worden sey (Urgicht) d).

a) P. G. 0. Art, 58. cf. F. A. Hommel Diss. de reo sub tor-
nientis specialiter non interrogando. Lips. 1754,

b) P. G. O. Art. 53.

¢) P. 6. 0. Art. 54. 60. ,

d) P. GI O. Art. 56. cf. Walch Gloss. voc. Urgicht. F. A

Hommel Diss. de ratificatione confesgionis per tormenta
extortae, Lips. 1738,

§ 591
Da die Folter fortgesetzt, oder wiederholt
und gesteigert werden durfte, sobald entweder der -

Gepeinigte das Gestindnifs, wozu er wihrend der Pei-
v. Feuerback’s peinl. Recht: (11, Aufl.) 25
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nigung sich bereit erklirt hatte, wieder verweigerte,
oder wenn' die in ‘dem Bekenntnisse angegebenen Um-
stiinde als falsch erfunden waren a), oder wenn der
Angeschuldigte sich zur Urgicht nicht verstehen woll-
te b): so konuten alle im §- 593. bemerkten Vor-
sichtsmafsregeln einer durch Folter erprefsten Aussage
niemals die Wahrhaftigheit und Glaubwiirdigkeit eines
freyen Gestindnisses verbiirgen. X

a) P. G. 0. Art. 56.
b) P. G. 0. Art. 57.

§. 595.

1) Die Schreckung (Territion) bestand in
(blos scheinbaren) Vorbereitungen zur Folter,
durch welche in dem Angeschuldigten die lebhafte
(ungegriindete) Furcht erregt werden sollte, als solle
er, wenn er nicht bekenne, der Folter unterworfen
werden, Dieses, als Betrug, des Richteramts unwiir-
dige Wahrheitserforschungsmittel, eine Erfindung der
Praxis , ist mit der Folter selbst verschwunden.

Territio realis — verbalis.

Mylius pr. de arbitrio ICtorum circa territionem praegnantis
aut puerperae. Lips. 173L Jo. Heinr. Meyfarth Diss.
de differentin torturae et territionis. Giefs. 1707,

§. 596.

1) Die Gegenstellung (Co nfrontation)
im weitern Sinne ist die gerichtliche Handlung,
wodurch zwey, in ihren Aussagen von einan-
der abweichende Personen, einander unter
die Augen gestellt werden, damit sie iiber
den streitigen Satz sich bereden a). In dieser
umfassendep Bedeutung kann dieselbe so oft angewen-
det werden, als der Richter es nothwendig findet, um
(wirkliche oder scheinbare) Widerspriiche in den Aus-
‘sagen verschiedener Personen (selbst blofser Zeugen)
durch wechselseitige Besprechung aufzuheben oder auf-
zukliren. ¥ A
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8)J. 0. Tabor de confrontatione Disputationes quinquae.
Gissae 1663. 4. (in Tract. ed. Mylii Vol IL) Klein-
schrod tber die Nothwendigkeit, den Gebrauch der Con-
frontation  imk pemL Proc. einznschmnl.en In dessen Ab-
handl. I. Bd. nr. 3. Tuckermann diber Confrentationen
w Rccogmtlonen (N. Arch, XL nr. 24.).

- § 897

Im engern Sinne aber, in. welchem sie allein als
eigentliches Wahrheitserforschungsmittel in Betracht
kommt, findet sie blos Anwendung gegen einen be~
harrlich liugnenden Angeschuldigten, welchem eine
andere wider ihn aussagende Person zu dem Zwecke
gegenuber gestellt wird, damit sie demselben ihre Aus=
sage in das Angesicht wiederhole und mittelst Vorhal=
tung einzelner Umstinde, durch Ueberraschung, Ver-

* legenheit und die erregte lebendige Ueberzeugung von

der Vergeblichkeit seines Liugnens, denselben zum
Gestindnisse der Wahrheit bringe.  Sie findet blos
statt zwischen efnem Laugnenden als Confrontaten
und einem Zeugen oder Mnschuldlgen als Confron-
tanten.

1, Von dem Unterschied zwischen der Confr. und der Reoog=
nition einer Person.

2. Von der Form der Gegenstellung mindlich.
3. In wie ferne ist Confrontation der Elffte nachtheilig:
§. 598, -

IV) Der Reinigungseid (jur. purg. tor-
tura spiritualis, purgatio canonica) ist die
von dem Verdichtigen abgelegte eidliche
Versicherung seiner Unschuld a). Die Aufer-
legung desselben hat Erpressung des Bekenntnisses
durch die Fureht vor den géttlichen Strafen des Mein-
eids zum Zweck. Auf die von den Gesetzen bestimmte
Art ist er nicht mehr im Gebrauch. Die Feyerlich-
keiten, welche schicklich mit demselben verbunden
werden, und besonders auf lebhafte Erweckung des
Gewissens und der Embddnnvskraft abzwecken, rich=<

ten sich nach eines jeden Genchts Gewohnheit,
20
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1. Von der Eidesformek
2. Von den Cautelen des Vertheidigers.

a) ¢. 8. 9. 10. 1L X. de purgat. canon. R. A, v. 3. 1512. tit. 4.

§. 6. Landfr. v. 1648. c. 14. §. 1. C. G. O. ThlL 1L tit. 10.
§ 1 J. H Boehmer Diss. de usu juramenti purgatorii
in cansis criminal. (in Ex. ad D. Tom. HIL Ex. 48)) J. T.
Werner iber den Eid, insbesondere die rechtl. Zulissigkeit
des Erfiilllungs - und Reinigungseides im Crinr. , im Archiv
des Crimr, VI Bd. 1. St. nr. 3.

§. 599.

Hat I) der Angeschuldigte den ihm auferlegten
Reinigungseid abgeschworen, s0 sind dadurch alle
wider ihn vorhanden gewesenen Anzeigungen getilgt
and er wird als unschuldig losgesprochen; doch soll
er, wenn er spiterhin bekennt oder der That iiber-
wiesen wird, sowohl -wegen dieses Verbrechens als
auch wegen Meineids bestraft werden a). II) Ver-
weigert er den Eid, und geht 1) die Anschuldi-
gung auf ein geringeres Verbrechén, 'so wird er
dessen nunmehr fiir iiberwiesen gehalten b); 2) bey
Verbrechen aber, welche den Tod oder eine demsel-
ben nahe kommende Strafe zur Folge haben, wird
nur der vorhandene Verdacht durch die Eidesweige-
rung verstirkt; weshalb, mach veraltetem Gebrauch,
nun zur Folter geschritten wurde, an deren statt, je-
doch ohne entscheidende Rechtsgriinde, gewohnlich auf
eine ausserordentliche Strafe erkannt wird c).

a) Vergl. die §. 598. Anm. a. angefihrte Reichsgesetze.
b) c. 7. X. de purg. can. c. 8. X. de cohab. cler
¢) cf. Meister princ. §. 434,
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Zweyter Abschnitt

Von den sum eigentlichen Inhalt des Criminalprocesses
wesentlich gehorenden Handlungen selbst.

Erste Abtheilung
Von der Untersuchung.

§. 600.

Die Untersdchung besteht in dem' Inbe-
griff von Handlungen, durch welche der
Richter Thatsachen aufsucht, von welchen
die Anwendung oder Nichtanwendung von
Strafgesetzen abhingt. Der Zweck der Unter-
suchung ist daher, Beweise fiir diejenigen Thatsa-
chen zu finden, welche eine gerechte Entscheidung
der Streitsache zwischen dem Staat und dem Ange-
schuldigten begriinden kénnen, und beabsichtigt da-
her sowohl den Anschuldigungs - als den Entschuldi-
gungsbeweis.

§. 601,

Es giebt nothwendig zwey Hauptgegenstinde
einer - jeden Criminaluntersuchung: I) Das Daseyn
einer Uebertretung an sich — Berichtigung
des Thatbestandes. Diese Untersuchung beant-
wortet drey Fragen: 1) ist ein Verbrechen begangen
worden? 2) welches Verbrechien ist begangen wor-
den? 3) welche sind die beson dern Umstinde,
unter welchen es begangen worden ist? iI) Das Sub-

‘ject der Uebertretung. = Hier beantwortet sie di¢
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Fragen: 1) wer ist der Urheber des Verbrechens 2
2) aus welcher Veranlassung und aus welchen
Beweggriinden ist er es? 3) Concurriren Gehiil-
fen und welche?

§. 602.

Nach Verschiedenheit der Verbrechen ist entwe-
der 1) die Untersuchung des Thatbestandes von der
Untersuchung des Subjects getrennt, oder II) beyde
sind in einer und derselben Handlung nethwendig
verbunden.  Dieses ist der Fall, wenn die Wahr-
-scheinlichkelt oder Gewilsheit des Verbrechens durch
dieselben Griinde bestimmt wird, ‘welche die Wahr-
scheinlichkeit oder Gewilsheit der Person des Ueber-
treters begriinden a); jenes kann nur bey solchen
Verbrechen vorkommen, welche siunlich: erkennbare
Wirkungen zuriickgelassen haben (delicta facti
permanentis). : ]

) z. E. Ehebruch, Sodomie u. & w.

§ 603.

A) Die Untersuchung des Thatbestan-
des kann, nach Verschiedenheit der Voraussetzungen,
auf verschiedene Weise geschehen; und zwar I) durch
unmittelbare, sinnliche Erkenntnifs (Ocu-
larinspection), welche voraussetzt, dals entweder
eine sinnlich erkennbare bleibende Thatsache, welche
zum Thatbestande gehort, oder doch auf denselben
schliefsen lifst, objectiv erkennbar vorhanden ist.

§ 604.

" Am npothwendigsten ist die Berichfigung des
Thatbestandes durch sinnliche Erkenntnifs bey der
Tédtung. Hier heifst die Ocularinspection Lei-
chenschan und, weil nicht bles &ussere Besichti-
gung hinreichend,  sondern auch Untersuchung der
jmnern Theile nothwendig ist, Legal-Section a).

e ————————
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Sie mufs geschehen von einem oder mehren  beeidigten
Aerzten oder Wundirzten in Gegenwart des Richters,
des Actuarius und zweyer Schoppen.

P. G. O. Art, 147. 149,

1. Von dem dabey zu beobachtenden Verfahren im Al-lgenieine-
und bey den einzelnen Arten der Todtung mimdlich. -

2. Von dem Befundschein (visum repertum)s

a)J.S. F. Boehmer de legitima cadayeris occisl sectione.
Hal  17947: F. A. Hommel Diss. de lethalitate valnernm
et inspectione cadaveris post accisum hominem. Lips. 1779,

§. 605.

Noch ist sionliche Erforschung des Thathestan-
des moglich; - 1) bey der Brandstiftung, 2) bey
dem Diebstahl und zwar @) bey dem nicht ge-
fihrlichen Diebstahl, wenn die Sache selbst gefun-
den wird, und sich aus sinnlich erkennbaren Thatsa-
chen ergiebt, dafs sie rechtswidrig aus dem Besitz
gekommen sey; b) bey dem gefahrlichen, weun
solche Spuren sich zeigen, welche entweder .die Hand-
Jung des Einbrechens, oder des Einsteigens, oder des
Gebrauchs der Waffen zu erkennen geben; 3) bey
der Filschung (die Minzfilschung mit einbegrif-
fen), wenn noch die verfilschte Sache vorhanden
ist; 4) bey Fleischverbrechen, nach erfolgter
Schwangerschaft; 3) bey der Nothzucht, wenn
Zeichen angewendeter Gewalt vorhanden sind; 6) bey
Verbrechen, welche durch Schrift, bildliche
Darstellungen u. dergl. begangen werden (wie bey
Pasquillen, Schmihschriften u. s. w.), wenn das Ge-
vicht solcher Urkunden habhaft geworden ist.

§. 6086.

1) Auf rationelle Art wird der Thatbestand
ausgemittelt, wenn die Erkenntnifs desselben durch
keine von dem Verbrechen selbst hervorgebrachte,
sinnlich erkennbare Thatsachen begriindet werden
kann. An die Stelle der unmittelbaren Erkenntnifs,
tritt alsdann die mittelbare, welche der Richter durch
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Vernehmung ven Zeugen, oder durch Befragung
des Angeschuldigten zu erlangen sucht. Die
sinnliche Erforschung des Thatbestandes geht der
rationellen Erforschung vor und darf nicht ver-
siumt werden; ohne dafs jedoch die Vernachlissigung
derselben die Anwendbarkeit des Strafgesetzes unmég-
lich machte, wenn die Gewilsheit des Thatbestandes
durch. andere Mittel erhoben worden ist.

§ 607.

B) Hivsichtlich der Untersuchung des
Subjects der That kommen dieselben Mittel, wie
bey der Erforschung des Thatbestandes zur Anwen-
dung. Der Richter forscht nach dem Thiter I) durch
Aufsnchung sinnlich wahrnehmbarer Thatsachen (Spu—
ren), welche als Anzeigungen Verdacht gegen eine
bestimmte Person begriinden konnen, und sucht durch
Augenschein von dem Daseyn und der Beschaffenheit
derselben unmittelbare sinnliche Erkenntnifs zu
erlangen; in welchem Falle sehr oft die Ausmittelung
des Thatbestandes mit der KErforschung des Thiters
in Eins zusammenfillt. Hauptsichlich aber geschieht
jene Untersuchung IT) auf rationelle Art, und
zwar 1) durch Vernehmung von Zeugen, entweder
unmittelbar iiber die That oder iiber Anzeigungen
des Thiters, 2) durch Befragung des Verdiachti-
gen selbst zum Zweck der Erlangung eines Gestind-

- pisses a).

) Die niheren Bestimmungen hieriber gehiren dem Inquisi-
tionsprocesse msbelondere an,

Zweyte Abtheilung
Von der Beweisfithrung.

§. 608.

Die Beweisfihrung ist die formliche Dar-
stellung der Griinde fiir die Wahrheit ge-
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wisser Thatsachen, vor Gericht. Es unter-
scheidet sich die Beweisfihrung im peinlichen Pro-
cesse vorziiglich dadurch, dafs hier die im Civilpro-
cesse gesetzlichen Formlichkeiten und Fristen keine -
Anwendung finden. Nur mufs alles dasjenige beobach-
tet werden, was auf die Gewilsheit selbst unmittel-
baren oder entfernten Einflufs hat a). :

a) Tob. Jac. Reinharth Diss de probatione civilis ac cris
minalis con - et disconvenientia. Erford, 1732

§. 609.

In dem summarischen Procefs ist der Act der
richterlichen Untersuchung zugleich die Beweisfiih-
rung. In dem solennen Procels ist die formliche Be-
weisfiithrung ein von der Untersuchung verschiedener
Theil des Processes (articulirte Untersuchung)

(§ 628).
§. 610.

Die Beweisfilhrung durch Aussage einer Person
(des Zeugen oder Angeschuldigten) geschieht durch
Befragung derselben iiber Artikel, welche nicht sug-
gestiv seyn diirfen und daher nicht, wie im Civil-
procefs, mit: wahr anfangen. Der Beklagte hat das
Recht, den Zeugen Interrogatorien vorzulegen,
welches von allen Arten des peinlichen Processes
gilt, aber doch nur im Anklagsprocesse zu den we-
sentlichen Bestandtheilen des Verfahrens gehort a).

a) Krefs ad art. 170. C. €. C. Boehmer ad eund. art. § 2
Nach andern sollen Interrogatorien im Inquisitionsprocels
micht erlaubt seyn. cf. Quistorp ThL IL § 698. -~

g

Dritte Abtheilung.
Von der Vertheidigung.

Jo. Dav. Thénnicker advocatus prudens in foro crimi-
nali etc. Chemn. et Lips. 1720. 4. -

J. €. Koch Anleitung zu Defensionsschriften 2te Aufl. Giessen
1779. i
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Al g ;él 00 ckhart Anweisung zn Vertheidigungssehriften. Leipz.

Turin systemat. Einleitung zu peinl. Vo.rtheidigungsechriften-
Chemnitz 1800. ]

Zachariae (im Anhang wu seinen Anfangsgriinden des philos.
Criminalr. Leipz. 1805.).

Kuppermanns Sammlung auserlesener Ver;heidigungslchx;tf-
ten. Leipz. 1806. ;

Wolters: ein Wort iiber Defensionen. Hamburg 1803.

C.J. A. Mittermaier Anleitang zur Vertheidigung im Ori-
minalprocesse. Landshut 1814. neue Aufl. 1820.

Gerstaecker Anweisung zur zweckmilsigen Abfassung der
Vertheidigungsschriften. Leipz. 1822. 11 Bde.

§. 611

Die Vertheidigung tuberhaupt besteht in
der Darstellung von Rechtsgriinden zur Ab-
wendung einer dem Angeschuldigten nach-
theiligen gerichtlichen Handlung. Dieselbe
ist in allen Procefsarten ein so wesentlicher Theil des |
Verfahrens, dafs das Gericht die Verbindlichkeit nat, |
den Griinden der Entschuldigung oder mindern Straf-
barkeit des Angeschilldigten von Amiswegen nachzu-
forschen und derén Beweis durch Abhérung von Zeu-
"gen, Einnehmung von Augenschein u. dergl. zu den

Acten zu bringen a).

"a) P. G. 0. Art. 47

§. 612.

Die Vertheidigung im engern Sinn
(formliche Defension), besteht in der Darstel-
lung und Ausfithrung dieser Rechtsgriinde durch
einen rechtsverstindigen Sachwalter (De-
fensor). Das Gesetz fodert keine solche Verthei-
digung als wesentlichen Bestandtheil des Verfahrens;
nur auf ausdriickliches Verlangen des Angeschuldig-
ten soll ihm ein Fiirsprecher gegeben werden a).
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Nach dem Gerichtsgebrauch gilt jedoch als Grund-
satz: dafs bey Verbrechen, auf welchen die Lebens-
sirafe oder eine schwere Leibesstrafe steht, 1) nicht
cher auf Folter oder auf Strafe erkannt werden diirfe,
bevor der Angeschuldigte, selbst wider seinen Wil-
len, formlich vertheidigt worden ist, und dafs dem-
selben 2) auch gegen alle anderen, ihm nachtheili-
gen Procefshandlungen des Criminalgerichts eine form-
liche Vertheidigung, auf Verlangen, gestatict werden
miisse b).’ : <l

1. Haupt - und Nebendefension.

2. Favor defensionis und dessen Grenzen.

3. Von der Form und Einrichtung einer Defension.
a) P. G. O. Art. 88.

b) Meister vollst, Einl. S, 223, 11

§ 613.

Den Stoff zur Vertheidigungsschrift liefern
1) die Acten, welche daher dem Vertheidiger und
zwar im  Original zur Einsicht vorgelegt werden
miissen, 2) die Unterredung mit dem Angeschul-
digten, die, wenn nicht besondere Griinde vorhanden
sind, welche eine Collusion zwischen dem Angeschul-
digten . und seinem Vertheidiger befiirchten lassen,
ohne Beyseyn von Gerichtspersonen zu gestatten ist a);
endlich 3) die Abhdrung von Vertheidigungs-
zeugen und die Aufnahme andrer, etwa sonst vor-
handenen Beweise der Unschuld oder minderen Straf-
barkeit des Angeschuldigten.
a) Meister vollst. Einl. S. 233. ff. Kleinschrod “iber: die
Nothwendigkeit, den Defensor zu einer Unterredung mit
dem Inquisiten anzuhalten, Im Archiv IL. Bd. 2. St. Nr. 9.

Ucher denselben Gegenstand, von Biedermann im Ar-
chiv 8. 8t. Nr. 7, -
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Vi‘e.r-ta Abtheilung
Von dem Urth‘eil.

~

Erste Unterabtheilung. o
Von dem Urtheil und dessen Arten.
§. 611 o

Die von einem Criminalgericht ‘gefalsten Beschliisse
sind -entweder einfache Decrete oder Urtheile.
Unter einem Criminalurtheil werden solche Be-
schliisse eines Criminalrichters verstanden, welche
die Anwendung oder Nichtanwendung eines
Gesetzes auf den vorliegenden Fallals recht-
lich begriindet aussprechen. Sie sind entweder
1) Zwischenurtheile (sent. interlocutoria),
welche blos die Anwendung oder Nichtanwendung eines
Procelsgesetzes zum Gegenstand haben, folglich
pur wihrend des Processes erlassen werden und die
Vorbereitung. der Sache zur endiichen Entscheidung
bezwecken a); oder II) Endur theile (sent. defi-
nit.), welche den Procefs als beendigt voraussetzen
and. iiber die Anwendung oder Nichtanwendung des
Strafgesetzes selbst erkennen.

1. Sent. interlocutoria mera — mixta.
2. Bedingtes und unbedingtes Urtheil.

a) Erkenntnifs auf Specialinquisition, Folter, Reinigungseid etc.

§. 615.

 Das Endurtheil erklirt entweder T) dafs der
gegenwirtig fiir geschlossen anzunehmende Procefs
keine hinreichende Griinde darbiete, um iiber die An-
wendung oder Nichtanwendung des Strafgesetzes selbst
entscheiden zu kounen (unveollkommenes Endur-
‘theil, Entbindung oder Lossprechung von
der Instanz, sent. sec. quid absolutoria) a),
oder II) dasselbe erklirt cich entscheidend iiber das
Verhiltnifs des Strafgesetzes zu dem gegebenen Falle
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(vollkommues Endurtheil), indem es entweder
1) die Nothwendigkeit der Anwendung des Strafge-
seizes gegen den Angeschuldigten ausspricht (ver-—
dammendes U. — sent. condemnatoria), oder
2) die Nichtanwendung des Strafgesetzes gegen den-
selben fiir rechtlich nothwendig erklirt (lossprec hen-
des U. — sent. abseolutoria a tota caussa).
) Kleinschro d iiber die Lossprechung von der Instanz in
peinl. Proc. In den Abhandl Bd. E Nr. 7, — Schirach
Beytr. zur Anwendung des Rechts (Hamb. 1822) Nr. XXX.

— 7 Von der stillschweigenden Entb, von d. Instanz
miindlich.

§ 616.

I) Das verdammende Urtheil setzt voraus
die volle juridische Gewifsheit der Schuld des An-
geschuldigten, -mithin 1) sowohl der That an und
fiir sich, als auch 2) einer aus gesetzwidriger Wil-
lensbestimmung hervorgegangenen (pos. oder negati-
ven) Handlung der Person, als Ursache der That.
1) Das lossprechende U. ist bedingt durch juri-
dische Gewifsheit der Nichtschuld, welche aber,
kraft der jedem Angeschuldeten zur Seite stehenden
rechtlichen Vermuthung der Unschuld, schon alsdann
hergestellt ist, wenn der versuchte Beweis der Schuld
nicht einmal bis zar Wahrscheinlichkeit gebracht wer-
den konnte. III) Wo es, nach erschopfter Unter-
suchung, an den Bedingungen zur Verurtheilung eben
so wohl als an den Bedingungen zur Lossprechung
mangelt, wird auf Entbindung von der Instanz
erkannt. Diese findet demnach alsdann Anwendung,
wenn zwar der vollstindige Beweis der Schuld nicht
vorhanden, jedoch so starke rechtlich begriindete Ver-
dachtsgriinde vorliegen, dafs die Vermuthung der Un-
schuld durch die Wahrscheinlichkeit der Schuld ge-
schwicht ist. Sie vertritt heut zu Tage nicht nur
die Stelle der Tortur, sondern auch meistentheils des
Reinigungseides.
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§ 617,

I) Die Entbindung von der Tustanz hat die
Befreyung des Angeschuldigten von dem Criminalpro-
cesse zur Folge; doch nur auf so lange, als micht
neue Umstinde sich ergeben, welche die Hoffnung
begriinden, nach wieder aufgenommener Untersuchung,
den mangelhaften Beweis zan erginzen. Auch ist der
Angeschuldigte selbst, auf den Grund neuer Beweis-
mittel der Unschuld, die Wiederaufnahme der Unter-
suchung zum Zweck eines lossprechenden Urtheils zu
fodern berechtigt. Dagegen II) tilgt ein losspre-
chendes U. fiir immer alle Griinde der Anschuldi-
gung hinsichtlich derjenigen Verbrechen, auf welche
es sich erstreckt, so dafs, selbst auf den Grund neuer
Anzeigungen, eine Wiederaufnahme des Processes recht-
lich nicht mehr statt findet a).

Anm. Mindlich von der Rechtskraft peinlicher Urtheile tiber-
* haupt. €. C. Stibel pr. de opinione vulgari, sententias
. absolutorias in proc. inquisitorie, simulac cum reo commu-
nicatae sint, in rem judicatam transire e jurisprudentia cri-
minali eliminanda. Wittemb. 1398. Kleéinschred iber die
Rechtskraft peinl. Urth. Im Archiv Bd. IL Stck. 8. Nr. 2.
Fr. B. Gerrcke Comm. de re judicata sentent. crimin. et
de remediis, quae contra eas afferve licet. Gott. 1803. Ed.
Schrader Comm. de remediis contra sententias et de re
judicata in caus. crim. Gott. 1803,

a) L 9. C. de accus. et inscr. und die Analogie des Civilpro-
- cesses. ¢. 15, X. de re jud. cf. Stibel das Criminalverf.
Bd. V. § 3222, Fast alle answiirtigen Gesetzgebungen, na-
mentlich die Englische, Franzésische, Italienische erkannten
ebenfalls von jcher obigen Grundsatz an, welcher in der
franzosischen Jurisprudenz durch die Parcoemie: Noa bis in
idem, ausgedriickt wird. :

§ 618,

Nur ein aus der erfoderlichen Anzahl von Bey-
sitzern gebildetes Richtercollegium a) ist berech-
figt, Criminalurtheile zu fassen. Ein mit Criminalge-
richtsbarkeit versehenes, aber nicht gehorig besetztes
Gericht, ist verbunden, die Acten entweder seinem
nichstvorgesetzten Obergerichte oder einem andern
mit rechtsverstindigen Minnern besetzten Collegium
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" znr Abfassung des Erkenntnisses . einzusenden b) Was

tm tbrigen die P. G. O. im Allgemeinen iiber die

- Einholung_fremaen Rathes, entweder aus eigner Be-

|

wegung des Gerichts, oder auf Verlangen des Ankld-
gers oder des Angeschuldigten und seiner Angehéri-
gen, verordnet, hatte nur so lange Bedeutung, als
die peinlichen Gerichte noch aus rechtsungelehrten
Minnern zusammengesetzt waren, findet daher auf
unsre aus Rechtsgelehrten collegialisch gebildete Cri--
minalgerichte keine Anwendung mehr c).

a) P. G. 0. Art, 84
b) P. G. O. Art. 219. : A

€) Ueber die Praxis in dieser Lehre vergl. Puffendorf Thl.
IL obs. 69. Struben Thl IL Bed. 112.

AmAT AN,

Zweyte Unterfabtheil;lng.

Von der Verkiindung des Urtheils, den Rechtsmit~-
teln gegen dasselbe und dessen Vollstreckung.

§. 619.

Das gefillte oder eingegangene Urtheil ist dem
Angeschuldigten zu verkiinden a). Bey verdammen-
den Urtheilen geschieht die Verkiindung in Gegen-
wart des Vertheidigers, wenn eine formliche Verthei-
digung statt gefunden hat. Nie darf der Richter ein
eingegangenes, wenn gleich auf sein eignes Verlangen
fiir ihn selbstgesprochenes Urtheil, aus eignem Gut-
diinken unterdriicken b).

Intimatio sententiae.

a) . A, Hommel Diss. de Caus. publicatione sententiae cri-
minalis. Lips. 1741.

b) C.Thomasius Diss. de judice sententiam in causis crimi-
nalibus latam ab actis removente. Hal, 1709. ed. 2da 1740.

§. 620.

Gegen die verkiindete Sentenz hat der Angeschul-
digte als Rechtsmittel I):die Bern fung (Appella-
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tion) a), sowohl im Accusations- als Inquisitions-
processe b); II) die Nichtigkeitsbeschwerde
(rem. nullitatis), welche bey den hohern Landes-
Justizcollegien erhoben werden “mufs, und, so lange
noch die deutsche Reichsverfassung bestand, selbst
bey den Reichsgerichten angebracht werden konnte;
Iil) die weitere Vertheidigung, welche in den
meisten deutschen Lindern die Stelle der Berufung
vertritt und in Capitalsachen selbst zum drittenmal
verstattet wird c¢). :

Supplication an den Landesherrs. :

a) L. 6. 16. D. de appellationibus. L. 29. C. eod. L. 1. §. ult.
de nihit innoc. appell. interp. Was die P. G, O. betrifft, so
wurde zuerst im Preject vom Jahre 1521 die Appellation
ausdriicklich als Rechtsmittel zugelassen, im Project v- J.
1529 ausdriicklich verworfen, in der P. G. O. selbst aber
dieser Punkt vollig mit Stillschweigen iibergangen. cf. Krefs-
ad art, 219. §. 5. Ueber die Appellation in Criminalsachen
iiberhaupt vergl. Ed. Schrader comm. de remediis contra
sententias et de re judicata in caunsiz eriminalibus, Partis
Tmae, Sect. 1. de appellationibus in causis criminalibus ex
jure romano instituendis. Gott. 1803. Ge, Mich. Weber
Diss. de appellatione in causis criminalibus. Bamb. 1803.
Baurittel Bemerkungen iiber die Berufung in Strafsachen.
Mannh, 1806, Steigers vernischte Aufsitze (Mainz 1809)
Nr, 2.

b) Dariiber wurde ein heftiger Streit zwischen Carpzov und
Oldekop gefiihrt, und man nimmt nun allgemein die ver-
neinende Meinung in Ansehung des Inquie itionspro-
cesses an. Man stitzt sich auf eine allgéemeine Gewohn-
heit, obgleich viele Territorien diese Gewohnheit widerle-
gen. cf. Ludovici Einl. znm peini. Procefs Kap. XL

¢) Stibel Criminalverfahren Bd. V. §. 8282, ff.

§. 621

Der Verkiindung des Urtheils, so ferne nicht
dagegen ein zuldssiges Rechtsmittel ergriffen worden
ist, folgt die Vollstreckung. Diese geschieht,
bey lossprechenden wie bey verurtheilenden Erkennt-
nissen sogleich nach der Verkiindung, wenn nicht,
was verurtheilende Erkenntnisse betrifft, entweder
1) besondere Umstinde (z. B. Schwangerschaft der
Verurtheilten n. dergl) einen Aufschnb rechtlich
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nothwendig machen, oder 2) dem Angeschuldigten
die Todesstrafe bevorsteht, in welchem Falle dem=
selben wenigstens drey Tage vor der feyerlichen Ver-
Kiindang und Vollstreckung des Urtheils, dieses vu=
vor angekiindiget werden soll =). \

8) P. G. 0. Art. 7.
§ 622.

Der wirklichen Hinrichtung geht das hoch=
nothpeinliche Halsgericht vorher, wo dem
Verbrecher ; unter besonderen, iffentlichen Feyerlich-
keiten, das Urtheil verkiindet und der Stab gebro-
chen wird a). Widerruft der Verbrecher sein Be-
kenntnifs vor dem hechnothpeinlichen Halsgericht
oder auf dem Richtplatz, so soll in jedem Falle die
Vollstreckung aufgeschoben und iiber die Zulissig-
keit oder Unzulissigkeit der Griinde des Widerrufs;
nach vorgingiger Ausfilhrung derselben, von neuem

erkannt werden b).

1. Erzihlung der Hinrichtungs - Ceremonien.
2. Wie werden am zweckmilfsigsten Hinrichtungen veranstaltet ¥
3. Von'dem Leichnam des Hingerichteten.

a) C. . Walch pr. de ritibus judiciornim ¢rim. in C. C. G,
Art. 100. abrogatis. Jen. 1784, C. A Beck Diss. de sol=
lenni fractionis baculi rita in exequenda supplicii capitalis
sententia, Jen, 1751

b P. G. O. Art. 91. C. F. Walch Diss. de revocatione con=
fessionis capite damnati in die ejus supplicio destinato. Jen: '
1783. Wie wenn er hernach von neuem (wi(}errul't?

v. Feuerbach’s peinl. Reckt. (11, Aufl) 26



Zweyter Titel

Ven dem Untersuchungs- und Anklags-
Procels insbesondere.

Erster Abschnitt

Von dem Untersuchungs-~ Procefs.

Joh. Brunnemann tractatus de inquisitionis processu ed.
emendata. Fref. et Lips. 1732 (dannt sind zu verbinden:

Annotationes ad Brunnemanni tractatum etc. Frcf. et
Lips. 1747). 4.

:

Chr Jac. Heil judex et defensor in processu inquisitionis.
Lips. 1717, 4.

€hr. Gotth. Hiibner principia processus inguisitorii ete.
Lips. 1799, 8.

§. 623.

Der Richter ist im Untersuchungsprocesse als
dreyfache Person zu betrachten, als Stellvertre-
ter des beleidigten Staats, indem er an dessen
Statt die Rechte aus Strafgesetzen zu verfolgen ver-
pflichtet ist; als Stellvertreter des Angeschul-
digten, indem er zuglelch alles, was die Schuld-
losigkeit oder die geringere Strafbarkeit desselben be-
-griinden kann, aufsuchen und darstellen soll, und
endlich als Richter, in wie ferne er das Gegebene

zu beurtheilen und dariiber nchterhch zu verfugen
(oder zu entscheiden) hat
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§. 621.

Ehe ein Mensch als wirklicher Verbrecher
behandelt werden kann, mufs er zuvor als ein Ver-
dichtiger behandelt werden, weil der Verdammung
nothwendig die Untersuchung gegen eine bestimmie -
(also verdichtige) Person vorangehen mufs. Ehe
aber ein Mensch als verdichtig behandelt werden
kann, miissen nicht nur Griinde fiir das Daseyn des
Verbrechens iiberhaupt, sondern auch Griinde des
persénlichen Verdachts vorhanden seyn. — Der Un-
tersuchungsprocefs wird daher durch die General-
inquisition eroffnet, worin der Richter die
Griinde fiir das Daseyn des Verbrechens
iiberhaupt und des Verdachts gegen ein be-
stimmtes Subject der That aufsucht. Sie
bereitet die Specialinquisition vor, in welcher
der Richter hinsichtlich des in Untersu-
chung genommenen Verdichtigen theils den
vollen. Beweis der Schuld zu begriinden,
theils alles dasjenige, was zum Beweise der
Nichtschuld oder minderen Strafbarkeit
desselben dient, zu den Acten zu bringen
sucht a). ,

a) Fin Hauptgrund der Verwirrung in dicsen Begriffen liegt
darin , dafs man so oft das articulirte Verhir mit der Spe-
cial-Inquisition tiberhanpt verwechselt hat. Man vergleiche
ibrigens Nettelbladt Diss. de sententin condemnatoria
sine praevia inquisitione speciali Hal. 1774 Klein iber
den wesentlichen Unterschied der General- und Special - In-
quisition. Im Archiv L Bd. 1. St. Nr. 3. Kleinschrod
iiber General - und Special-Inquis. Archiv Iil. Bd. 1. St.
Nr. 2 — Siebert noch einige Beéemerkungen iiber den Un-
terschied der General- und Special-Inquisition. Archiv Bd. V.
St. 2 Nr. 4. Und besonders E. F. Hagemeister Erorte-
rungen iber General- und Special-Inquisition. Berlin 1804,

I Generaluntersuchung.

§. 625.

Zur Eroffaung einer strafrechtlichen Untersu-

chung bedarf es einer rechtlichen Veranlassung (Fun-
26 *
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dament, Grundlage der Unters.) a), Diese

ist. jede, auf was immer fiir eine Weise, dem Unter-
suchungsrichter zur Kenntnifs gekommene Thatsa-
che, welche die, wenn auch nur noch entfernte,
Vermuthung begriindet, dafs ¢in zu amtlicher Er-
forschung geeiguetes Verbrechen b), vorgefallen sey.
Jene, dem Richter zugekommene, gewisse oder noch
ungewisse, Kenntnifs hat dann entweder 1) das Ver-
brechen selbst zum Gegenstande, entweder fiir
sich allein, oder bereits in Beziehung auf eine be-
stimmte Person als Urheberin  oder Theilnehmerin,
oder II) eine Anzeigung (Indicium), entweder blos
eines Verbrechens an und fiir sich, oder zugleich sei-
nes Urhebers oder Theilnehmers. Ehe der Untersu-
chungsrichter ein Protocoll’ zur férmlichen Untersu-
chung eroffnet, hat daher derselbe vorliufig zu prii-
fen: ob die ihm zugekommene Kenntnifs, sowohl ih-
rer Quelle, als ihrem Inhalte nach, die erfoderlichen
Eigenéchaften an sich habe, um ihn Zur amtlichen
Thitigkeit zu verpflichten. 3

a) Eschenbach ausfihrliche Abhandl. der Generaluntersa-

_chung, Kap. 11I. Kleinschrod iiber die Veranlassungen,
eine Generalunters. anzustellen. (Archive Bd 1V. St. Z.
Nr. 1)

b) Verbrechen, welche die Klage der Betheiligten voraussetzen,
sind daher in so ferne ausgeschlossen, als erst die Klage
oder Anzeige dicsen Personen das amtliche Verfahren be-
grimdet. Tittmann Handb. Bd IIL §. 982

§. 626.

Die Quellen zur Erlangung eines Fundaments
der Untersuchung sind I) eigne Wahrnehmung
des Richters selbst, entweder bey Gelegenheit einer
criminalrechtlichen oder andern Amtshandlung, oder
auch aufser seinen Amtsverhiltnissen a); Il) Anzeige
(Denunciation), nimlich ein dem Richter zu-
vorkommend abgelegtes Zeugnils iiber ein
Verbrechen oder eine Anzeigung desselben
(mit oder - ohne Beziehung auf bestimnte Urheber),
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in der Absicht, dadurch eine Untersuchung
zu veranlassen b): sie werde erhoben von dem
Beschidigten ¢) oder einem Dritten, schriftlich oder
miindlich, so ferne dieselbe nur entweder ihrem In-
balt oder ihrer Form nach, oder wegen der Persiu-
lichkeit des Angebers nicht aller Glaubwiirdigkeit er-
mangelt d); 1iI) das (')'ffenllichc Gericht d. i
die iibereinstimmende, aber hinsichtlich ih-
rer Quelle noch unverbiirgte, aufsergericht-
liche Aussage vieler Personen iiber eine ge-
wisse Begebenheit e); endlich IV) die Selbst-
anzeige des Thiters, so fern nicht das Benehmen
desselben oder der Inhalt seiner Aussagen und andere
Unmstinde, der Wahrhaftigheit seiner Anzeige augen~
scheinlich widersprechen.

a) Stiibel das Criminalverfahren Bd, 1V. § 1813, fI, Bd. V.

§. 2871 ff. § 2028, ! :

b) J. C. Heimburg de praecipuis denunciationis velantariae
judic. capitibus. Jen. 1766.

¢) C. G. Strecker de file moribundorum. Erf. 1740.

d) Eine anonyme Anzeige gibt nur Anlafs zn vorliufigen,
stilien Nachforschungen nach andern Ustersachungsfunda-
menten, wenn sie nicht ganz allgemein ist, sondern entwe-
der bestimmte Thatsachen umstindlich erzahlt, oder anf an-
dere namhafte Erkenntnilsquellen sich bezicht.

e) c. 19. 2L §. L ¢ 24 X, de aceus.” P. G. 0. Art, 6, 25. § 1

§ 627.

Die erste Veranlassung zum Verfahren, auch
wenn dieselbe auf eigner Wahrnehmung des Richters
beruht, ist genau zu gerichtlichem Protocoll zu ver-
zeichnen. Gibt ein Geriicht die Veranlassung, so
ist vor allen Dingen das Daseyn desselben durch Ab-
hérung von Zeugen zu bekunden, welche zugleich an-
zuhalten sind, Andere zu benennen, von welchen sie
die Sage gehért, oder welche muthmafslich von der
Begebenheit aus eigner Erfahrung Kenntnifs haben a).
Der Denunciant, so wie der sich selbst angebende
Thiter sind zu veranlassen, ihre Wissenschaft mit
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allen Haupt- und Nebenumstinden zu erzihlen, und
zugleich’ alles dasjenige anzugeben, wodurch es mog-
_lich wird, der Wahrheit ihrer Aussagen und den er-
foderlichen Beweisen weiter nachzuforschen.  Auch
ist jener, nach Befinden der Umstinde, zur eidlichen
Bestirkung seiner Aussage anzuhalten b).

a) Die weitern Nachforschungvnﬁach den Quellen des Gerichts,

um eigentliche Zeugen zu finden, gehiren zum Lauf der Ge- °

neraluntersuchung selbst.
b) Boehmer ad art. 6..C. €. C. §. 9. Kleinschrod a. a. 0,
§. 9. { : j

§. 628.

Wenn 1) schon mit dem Fundament der Unter-
suchung selbst ein gegriindeter Verdacht sowohl fiir
das Daseyn des Verbrechens als gegen eine bestimmte
Person gegeben ist: o ist mit der Aufnahme und
Feststellung jener Grundlage zugleich die Generalun-
tersuchung erschopft, so dafs dieselbe nun ohne wei-
ters in die Specialuntersuchung iibergehen, und die-
ser (60 fern es ohne Gefahr des Verlustes solcher
Beweismittel thunlich ist) alles dasjenige aufbehalten
werden kaun, was noch zur vollstindigen Erhebung
der That und dergl gehort. II) Aufser jener, nicht
“gehr hiufig vorkommenden, Voraussetzung aber erfo-
dert die Generaluntersuchung , niichst der Festsetzung
ihrer Grundlage,  zur Ausmittelung’ der That und
des Thiters, mnoch mehre Untersuchungshandlungen,
welche iibrigens mach Besonderheit des Verbrechens
und der Umstinde jedes einzelnen Falles verschieden
gind. Es ist im Aligemeinen hieriiber nur Felgendes
(§- 629.) zu bemerken. : "

§. 629,

I) Ist nach den gegebenen Umstinden zn erwar-
ten, dafs die Wirkungen des Verbrechens, oder An-
zeigungen der That oder des Thiters in sinnlich
erkennbaren Gegenstin den noch vorhanden
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seyen: so hat der Richter (so weit es geschehen kann,
ohne eine noch nicht hinreichend verdichtige Person
offentlich fir verdichtig zu erkliren) jenen Spuren
vor allem mnachzuforschen, sich derselben zu bemich-
tigen und durch eigene sinnliche Wahrneh-
mung , allenfalls mit Zuzichung von Sachverstindi-
gen, den Thatbestand des Verbrechens (§. 303 ff)
oder jene Anzeigungen zu erheben; wobey kein, aun
vergingliche Erscheinungen gekniipfter Umstand, wel-
cher auf 'irgend' eine Weise, zum Nachtheil oder zum °
Vortheile des Beschuldigten allenfalls in der Folge
erheblich werden konnts, unbeachtet gelassen werden
darf. Nichstdem ist gewdhalich 1) ein Hauptbe-
standtheil der Generalinquis. die Aufsuchung und Ver-
nehmung von Zeugen iiber die That selbst oder
iiber Anzeigungen gegen den noch unbekannten oder
noch micht hinreichend vardichtizen 'Thiter. Die
Zeugen, welche jetzt noch nicht vereilet a), auch
blos summarisch vernommen werden, sind @ veran- -
lassen, alles Sachdienliche frey aus sich s’ st anzu-
geben, ohne dafs ihnen der etwa mathmafsii.ie Tha-
ter als solcher benannt oder bezeicithet werdea darf.
Widersprechende Zeugen, so fern ilire Aussoge auf
Eroffoung der Specialinguis. wesentlichen Xinfiufs hat,
sind zu confrontiren. Auch mag 1III) der muihmafs-
liche oder noch in-entferntem Grad verdichtige Thi- -
ter selbst schom jetzt verhort werden, doch nicht
als Angeschuldigter, sondern ‘unter der Form einer
Zeugenvernehmung, damit durch sein Benehmen
oder seine Aussagen entweder der Verdacht bestirkt,
oder gehoben ‘werde b). Aufserdem ist derselbe, zu-
mal bey schweren Verbrechen, im Stillen zu beobach-
ten, theils um neue Verdachtsgriim‘;e wider ihn zu
entdecken, theils wn seiner Flucht zuvorzukommen.
" a) Grolman Grunds. § 584 Dagegen Klein p. R. §. 551
b) Erhebt sich wihrend dieser Vernehmung die Vermuthung

gum gegrindeten Verdacht, so kann diescibe sogleich in dav
Verhor der Specialinquisition ibergehen. -
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1I) Specialinquisition.

§. 630.

Hat die Generaluntersuchung Verdacht gegen
eine bestimmte Person begriindet, so folgt die Spe-
cialinquisition im weitern Sinne des Worts,
zu deren Anfang kein formliches Decret oder Er-
kenntnifs des Gerichts erfodert wird, sondern welche
als eréffnet zu betrachten ist, sobald der Richter durch
was immer fiir eine Erklirung oder Handlung eine
fiir verdichtig erkannte Person des Verbrechens
(ausdriicklich oder stillschweigend) beschuldiget
und diese in die Nothwendigkeit versetzt, sich des-
halb zu verantworien (Stand der Anschuldi-
gung).. Der erste Act einer Specialinquisition sind
demnach (wenn richt der Angeschuldigte sich selbst
angegeben hat, «le- ans anderen Ursachen sich be-
reits vor Gerichit befindet) diejenigen Gerichtshand-
lungen, welche zom Zweck haben, den Verdichti-
gen der Gewalt des Untersuchungsgerichts zu wunter-
werfen: Ladung, Steckbriefe, Verhaftung u. dergl
(§. 924. ff.).

§ 631

Pa der wesentliche Zweck einer Specialinquisi-
tion darin besteht, die zur Begriindung eines voll-
kommnen Endurtheils néthigen Beweise und Gegen-
heweise der Schuld und des Grades derselben zu ent-
decken und aufzunehmen: so ist einer tihrer wesent-
lichsten und ersten Bestandtheile A) das FPerhir
des Angeschuldigien, (noch nicht Inquisiten,
sondern Inculpaten, Comparenten, Constitu-
ten, Arrestaten). Dieses ist unverweilt mit demsel-
hen zu eréffuen, so lange fortzusetzen und so oft zu
wiederholen, als noch zweckdienliche Ergebnisse von
demselben zu erwarten sind. Der Hauptzweck dieser
Verhore (bey welchen der Angeschuldigte jedesmal
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ungefesselt erscheint, und welche mit den Fragen
iiber seine Person, personlichen Verhiltnisse, und frii-
heren Lebenslauf, letztes zumal bey schweren Ver-
brechen, eriffnet werden) ist: I) denselben mit sei-
per Erklirung iiber die ihn treffende An-
schuldigung selbst, zu vernchmen, welche Erkli-
rung zum Inhalte haben kann 1) das Zugestindnils
der Anschuldigung (Gestindnifs), 2) das Abliugnen
derselben, 3) das Vorbringen von Einreden zur Ab-:
wendung oder Minderung der Strafe, 4) die Anzeige
von Thatsachen und Beweismitteln entweder zur Auf-
hebung der Verdachtsgriinde cder Anschuldigungsbe-
weise , - oder zur Begriindung der Einreden. II) Ist
das Verbrechen, gewifs oder wahrscheinlicherweise
nicht blos von Einem begangen werden, so sind die
Verhore sogleich auf Entdeckung der Miturhe-
ber oder anderen/ Theilnehmer, und auf die Er-
langung von Mitteln zu ihrer Ueberfithrung zu
erstrecken.

§- 632.

Zunichst ist das Verhor darauf gerichtet, das
Gestindnils des Angeschuldigten zu erlangen und
zwar in der Art, dafs er die von ihm begangene
That, von ihrer ersten Veranlassung an, mit
allen Haupt- und Nebenumstinden, in einer
zusammenhingenden Darstellung frey aus sich
selbst erzihle, weshalb dieses Verhor (im Gegensatz
der feyerlichen, punktweisen Vernehmung §. 366 ff.)
das summarische gepannt wird. Wenn sich nun
I) der Angeschuldigte in ein (wahres oder scheinba-
res) Bekenntnils einlifst, so ist derselbe nicht
zu unterbrechen, sondern alles ist genau zum Proto-
coll zu verzeichnen, und der Angeschuldigte nur zur
Erginzung der Liicken, zur Aufklirung der Dunkel-
heiten, zur niheren Bestimmung des zu allgemein Er-

zihlten w. s. w. anzuhalten. II) Liugnet derselbe
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- (entweder geradezu oder unter dem Scheine eines Be~

kenntnisses) , So bedient sich der Richter als Miitel,
denselben zum Gestindnifs der Wahrheit zu bewe-
gen: 1) der Fragen iber solche das Verbrechen
selbst betreffende oder mit demselben, entfernter oder
piher, im Zusammenhang stehende Umstinde, wo-
durch entweder in dem Schuldigen nach und nach
die lebhafte Ueberzeugung erregt wird, dafs der
Richter ohnehin schon von dem Vorgefallenen unter-
richtet sey, oder deren unwahre Beantwortung den
Richter in den Stand setzt, den Liugnenden der Un-
wahrheit zu iiberfiihren und denselben durch den
Gedanken, dals es ihm unmégliciy sey, fiir die Un-
wahrheit den Schein der Wahrueit zu gewinnen, zur
Aussage des Wahren zu bestimizen.  Aufserdem die-
nen hierzu 2) Vorhaltu~gen, und zwar @) sowohl
der Widerspriiche, Unwahrscheinlichkeiten oder Un-
wahrheiten in den Aussagen des Angeschuldigten, als
auch b) einzelner, wider in vorliegender Anzeigun-
gen und Beweise, oder eines und anderen Umstaundes
der That selbst. Mit solchen Vorhaltungen ist, wo es
die Umstinde zulassen, entweder 3) die Confron-
tation von Zeugen und bekennenden Mitschuldigen,
oder 4) die, so viel méglich unverhoffte Vergegen-
wirtigurg von Gegenstinden, welche mit dem Ver-
brechen im Zusammenhange stehen, z B. Fiihrung
des Angeschuldigten an den Ort des Verbrechens,
Vorzeigung (les Leichnams, der Werkzeuge der That
u. s. w., zu verbinden. Auch werden ) zweckmis-
sige, den Umstinden und dem Character des Liug-
nenden angemessene, durch Griinde der Religion,
Moral, Ehre u. s. w. unterstiitzte Ermahnungen,
oft ihren Zweck nicht verfehlen a).

a) Vergl Fr. Wang ermann Anweisung zum Tnguiriren. Cas-
gel 1770, C. Tr. Fischer Abh. von der summarischen
Vernchmung im peinl. Proc. Leipz. 1389. Anweisung zum
Inquiriren. Frapkf. u. Leipz. 1796 Kleinschrod iiber die
Rechte , Pflichten und Klugheitsregeln bey peinlichen Ver-
héren, im Archiv Bd. I St. 1. Nr. 2, y :
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S e 6ss. ,

In und aufser den Verhoren hat sich der Rich-
ter aller solchen Mittel zur Krlangung eines Gestind-~
nisses zu enthalten, welche die Glaubwiirdighkeit des-
selben ‘aufheben oder schwichen. Dahin gehort
i) directer, oder indirecter Zwang, Drohung,
hinterlistige Versprechungen und andere Ar-
ten unwiirdigen Betrugs. Nur wenn der Ange-
schuldigte entweder jede Antwort oder bestimnte
Antworten beharrlich verweigert a), oder sonst sich
gesetzwidrig betrigt, darf wider denselben mit Zwang,
entweder zur Beugung seines Ungehorsams oder zur
Strafe, verfahren werden b).  Aufserdem sind uner-
laubt II) verfingliche (captiose) Fragen, d. i
Fragen eines mehrfachen Sinnes oder In-
haltes, deren allgemeine Bejahung oder Ver-
neinung, auch gegen die Absicht des Aus-
sagenden,. als Zugestindnifs eines demsel-
ben nachtheiligen Umstandes erscheint c).
1l) Suggestionen d. i Eréffnung besonde-
rer, dem Richter anders woher als durch
Aussage des zu Befragenden bekannt ge-
wordener, dusserer Thatsachen, welche der-
jenigen Person geschieht, die iiber eben
diese Thatsachen mit ihrer Aussage gehort
werden soll (Angeschuldigter oder Zeuge) d), sind
zwar nicht durchgingig verboten, vielmehr als Vor-
haltungen (§. 632.) gegen liugnende Angeschuldigte
nicht selten nothwendig. Doch sind dieselben durch-
aué unzulissig nicht nur bey Abhérung von Zeugen
hinsichtlich ~ derjenigen Thatsachen, welche durch
ihie Aussagen bewiesen werden sollen; sondern auch
insbesondere hinsichtlich des Angeschuldigten
1) wenn der Beweis der Schuld durch sein Bekennt-
nifs zu fihren ist, und demselben solche besondere
Thatumstinde suggerirt werden, deren das erkennende
Gericht bedarf, um an denselben die Glaubwiirdig-
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keit des Bekenntnisses za prilfen €), 2) wenn dessen
Aussage als Zeugnifs fiir die Mitschuld eines Dritten
dienen soll f).

a) Die Verweigerung wird nichf selten hinter verstellten Wahn-
sinn, Taubheit, Stummheit u. s. w. versteckt; wo denn das-
selbe zur Anwendung kommt. ; ;

b) Arten der Ungehorsamsstrafe. Protocollirung dexselben und
ihre Veranlassung. :

¢) Stecher iiber captiése Fragen im Criminalprocesse. Lands-
hut 1816, p

d) Kleinschrod iber Suggestionen im peinl. Proc. In den
Abhandlungen etc. ThL I. Nr. 2. Grattenauer iiber den
Begriff der Suggestiv-Frage. Berlin 1803. Preu nonnulla
capita de suggest. in proc. crim. Altdorf 1804 Parst tiber
Suggestionen u. deren Gefihrlichkeit im Crim Proc. Lands-
hut 1810.

¢) P. G. 0. Art. 54. 55. 56.
f) P. G. 0. Art. 36. §. L.

§. 631 ,
B) Aufser dem Verhor des Angeschuldigten, ge-

hort zum Umfange der Specialinquisition die £orm--

liche und vollstindige Aufnahme aller anderen
Beweise der That und des Thiters, so wie der
Art und Gréfse seines Verschuldens, so weit diesel~
ben nicht schon wiihrend der Generaluntersuchung
in beweisender Form zu den Acten gekommen sind.
Insbesondere sind nunmehr die Beweiszeugen iiber
alle einzelne, erhebliche Umstinde durch besondere
Fragen zu vernehmen, und in Beyseyn des Ange-
schuldigten a) zu vereiden. ~ Urkunden und andere
Beweisstiicke werden ihm zur Recoguition vorgelegt.
Annoch zu erhebende Augenscheine werden nach Um-
stinden, jetzt in seiner Gegenwart vorgenommen b).
Den von ihm angegebenen Lebensumstinden wird
nachgeforscht, und die in seinen Gestindnissen angege-
benen einzelnen Thatumstinde werden durch Augen-
scheine, Zeugenvernechmungen u. dergl. so weit zu
den Acten erhoben, .als zur Priifung der Rechtsgiil-
tigkeit jener Gestindnisse erfoderlich ist c). Liugnet
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der Angeschuldigte, so geht die Thatigkeit des Rich-
ters vorziiglich auf Erforschung und Erhebung von Be-
weisen, durch welche der Liugnende entweder iiber
filirt, oder durch geschickte Benutzung derselben zum
Gestindnisse bewogen werden kann. Nicht minder aber
¢ind die von dem Angeschuldigten angegebenen Be-
weise der Unschuld, um welche er von dem Richter
ausdriicklich zu befragen ist d), so wie seiner minde-
ren Strafbarkeit, zu den Acten zu bringen.
@) Martin Criminalprocefs §. 131.

b) So ferne es ohne Gefahr schidlicher Suggestionen gesche-
hen kann. )

&) P. G. 0. Art, 51
) P. G. 0. Art, 47,

§. 635.

Sobald aus der gefiihrten Untersuchung sich er-
giebt I) dafs, nach der Lage der Sache, ein voll-
kommener Beweis der Schuld gegen den Verdichtigen
nicht hergestellt, noch dessen giitliches Gestindnifs
erlangt werden konne, so ist das Verfahren durch
Entbindung von der Instanz einzustellen
(§. 615. ff.) oder nach Umstinden auf den Reini-
gungseid zu erkennen. Eben so mulfs II) der An-
geschuldigte, was immer Gegenstand der Anschuldi-
gung seyn mdige, sogleich ohne weiteres Verfahren,
durch lossprechendes Erkenntnifs von der An-
schuldigung entbunden werden, sobald die Bedingun-
gen zu demselben (§. 615. ff.) aus der Untersuchung
sich ergeben haben a). ~Ist 1II) derselbe der That
gestindig oder durch hinreichende Beweise iiberfithrt,
so wird, jedoch nur alsdann, wenn die Anschuldi-
gung ein geringeres Verbrechen betrifft, oder
die Untersuchung wenigstens so viel ergeben hat, dafs
nicht auf Tod, schwere Leibes-"oder derselben
gleichgeltende Strafe erkannt werden kéune b),
ebenfalls sogleich, ohne weiteres Verfahren, das ver-
dammende Urtheil (§. 615 f) ausgesprochen.
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a) Daher sogleich schon am Schluese dieser Untersuchung” eine
Vertheidigung gestattet werden sollte. Martin Crim: Proc.

§ 132.

'b) Auf Blofse Civilverbrechen ist es nicht zn beschrinken.
Allein eben darum ist eine schiirfere Bestimmung als allge-
mein geltende Regel nicht wohl méglich. “ef. Leyser
Spec. 560, med. 12. ff. Quistorp peinl. R. Thi I.'§. 665.

IN) Articulirtes Verhor, odér feyerlicher
Criminalprocefs.

§. 636, -

Ist nach der Natur des Verbrechens iiberhaupt
und den dariiber erhobenen besonderen Umstinden
fir den Angeschuldigten die Todesstrafe, eine schwere
Leibes- oder derselben gleichgeachtete Strafe zu er-
warten a), und ist derselbe der That entweder ge-
stindig oder wenigstens in so hohem Grade verdich-
tig, dafs der Verdacht einem halben Beweise gleich-
kommt b): so folgt nun erst der feyerliche (ei-
gentliche) Criminalprocefs, die Specialinqui-
sition im engern Sinne, in Beziechung auf wel-
che alle vorausgehenden richterlichen Handlungen c)
das vorbereitende, summarische Verfahren
ausmachen d). Das unterscheidende Hauptmerkmal
des feyerlichen Criminalprocesses ist die. Vernehmung
des Angeschuldigten (Inquisiten) iiber besondere,
auf alle Puncte der Anschuldigung und Vertheidi-
gung im Einzelnen gerichtete Fragstieke (Inqui-
sitionsartikel) e).

a) Vergl S tiibel Criminalverf. Thl. V. §. 2750. ff.
b) P. G. O. Art. 6. 11. 12. 30.

¢) Welches, so ferne auf den Grund dessclben allein, ohne ar-
ticalirtes Verhéor, ein (vollkommnes oder unvollkommnes)
Endurtheil gesprochen wird, den summmarischen Un-
tersuchungsprocefs bildet.

d) Die ganze Unterscheidung zwischen dem summarischen und
feyerlichen Procels, der eigentlichen Specialinguisition und
den snmmarischen Verhéren des Angeschuldigten griindet

_sich freylich nicht aunf die Geselze. Nach diesen giebt es
iiberhaupt kein anderes Verfahren als das articulirte
und nur Einen Procefs, den fey exlichen. ' Jene Unter-

il
e B————

—
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gcheidung entwickelte sich allmihlich durch die Praxis,
hauptsichlich aus dem Art. 9. der P. G. 0. Der Lehrer hat
daher nur die Wahl entweder den wirklichem Criminal-
procels darzustellen und sich an die Praxis zn halten, oder
gich blos an die Gesetze zu halten nnd ein Verfahren
darzustellen, wie es nirgend wo mehr besteht.

¢) Hagemeister Erirterungen iiber General- und Specialin-
quisition §. 40, ff. Hurlebusch Beytrige zur Criminal-
ges. Heft II. Nr. 2L, '

: . § 637,

Da die Eréffnung des feyerlichen Untersuchungs-
processes ein schweres Criminalverbrechen und wenig-
stens einen nahen, einem huben Beweise gleichkom-
menden, Verdacht voraussetzt: so ist damit (nicht
blos nach gemeinem Vorurtheile) die Anriichtig-
keit des Inquisiten mit allen ihren Folgen verbun-
den a). Schon darum wird dem Angeschuldigten gegen
die erkannte feyerliche Specialinquistion eine fo6rm-
liche Vertheidigung (defensio pro avertenda
inquisitione speciali) mit Recht gestattet.

1) Von den ibrigen angeblichen Mitteln zur Abwendung des
art. Verhors. y

2) Von den Nothbehelfen, durch welche die Folgen des art.
Verh. abgewendet werden sollen.

a) Koch inst. j. c. §. @81, Stiibel a. a. 0. ThL V. §. 2955.
§. 638.

Die Artikel, iiber welche der Inquisit vernom-
men werden soll, werden von dem Richter zuvor
schriftlich entworfen, ohne dals er jedoch streng
an dieselben gebunden wire, wenn im Verhér selbst
eintretende unvorhergesehene Umstinde ihn -veranlas-
sen, entweder die Reihenfolge derselben zu andern,
oder entworfene Fragen wegzulassen, oder anch neue
Fragstiicke (Additionalartikel) zu entwenfen.

§. 639.

Es betreffen diesclben entweder (womyit in dem
Verhér der Anfang zu machen) die personlichen Ei-
genschaften und Lebensverhiltnisse des Inquisiten
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(Generalartikel), oder das Verbrechen selbst
(Specialart.). Sie sind 1) nicht in der Form
von Behuuptungssitzen abzufassen a), miissen 2) die
allgemeinen Eigenschafien erlaubter Verhorsfragen an
sich haben (§. 633.), dirfen 3) einzeln immer nur
auf einen einzigen Umstand gerichtet seyn b),
miissen aber 4) zusammengenommen alle, dem
Inquisiten nachtheilige und vortheilhafte Umstinde
des Verbrechens, welcue irgend auf das Endurtheil
Einflufs haben kénnen, umfassen.

a) P. G. 0. Art. 56. Stiibel a. a. O. ThL IV. §. 2010, 2021, f.

b) Stiibel a. a, 0. §. 1970, £. 2008. 2011,

§. 640. ‘

Das Verhor selbst mufs vor gehorig besetztem
Criminalgerichte geschehen. Der Inquisit ist verbun-
den, auf alle ihm vorgelegten Fragstiicke bestimmt
und categorisch zu antworten, ohne dafs ihm erlaubt
wire, sich blos auf seine Aussagen im summarischen
Verhore zu berufen. Alle Fragen, so wie die Ant-
worten sind genau und vollstindig zum Protocoll zu
verzeichnen. Gegen liugnende Inquisiten ist wie im
summarischen Verhore (§. 632)) zu verfahren, und
wenn der Inquisit erst im articulirten Verhére zu be-
kennen anfingt, so nimmt dieses einstweilen die Ei-
genschaften eines summarischen Verhirs an a), bis
der Richter in Stand gesetzt ist, aus dem Stoffe des-
selben neue Artikel zu bilden.

Fragen am Schlusse des Verhors.
a) Stiibel a, a. 0. Thl. IV. §. 2018.

§. 641.

Wenn aus der articulirten Vernehmung selbst
oder auf anderem Wege neue Thatsachen sich erge-
ben: so hat der Richter zur Erforschung derselben
und Erhebung ihres Beweises wie im summarischen
Processe (§. 634), jedoch immer in den Formen



feyerlicher Beweisaufuahme, zu verfahren. Auch mufs
nun derselbe alle, zwar frither schon bekannte, aber
doch nicht hinreichend erschépfte Umstiinde, so weit
sie fiir das Endurtheil bedeutend seyn konnmen, voll-
stindig erlieben, oder was noch an der Form der
Beweise mangelt, z. B. durch Vercidung und férmli-
che Vernehmung der Zeugen, nachtraghch ergiinzen.

| §. 642,

Nach erschopfter Untersnchung ist zuvérderst
der Inqulsxt zur formlichen Vertheidigung (Haupt-
defension) zu lassen (§. 612 ). Nach eingereichter

Vertheidigungsschrift wird entweder sogleich ein End-

urtheil gesprochen (§. 615.:f), oder zuvor noch auf
ein Wahrheitserforschungsmittel (§ 688. ff)
erkannt. Im letzten Fall ist der Inquisit, zumal wenn
ihm die Tortur oder der Reinigungseid zuer-
kannt worden, auf Verlangen, mit seiner formiichen

Vertheidigung zu héren: worauf dann entweder

sogleich ein Endurtheil oder die Bestitigung des
fritheren Ausspruchs folgt. « 'Hat - das angewendete
Wahrheitserforschungsmittel ein Gestindnifs ' des In-
quisiten bewirkt, so wird eine zweyte Hauptdefen~
sion gefithrt, ehe die Acten zum Spruch vorgelegt
werden. o

P § 643.'*

Gegen ein dem Inquisiten nachtheiliges Endur-
theil bedient sich derselbe, wenn er damit auszukom-
men sich getraut, der Einwendung gehoriger Rechts-
mittel (§. 610.). Diese haben ein neues Erkenntails
zur Folge, welches entweder das vorige Urtheil zum
Vortheile des Augeschuldigten abindert oder besuztlgt
Dem Urtheile, gegen welches kein weiteres Rechtsmit- -
tel statt findet, oder vom Inquisiten angewendet wor-
den, folgt endlich die Vollstreckung (§. 621.).

i Beo

0. Feuerbach’s peinl. Recht. (1'1. Aufl) 2%
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Z’w'eyter Abschnit
Fon dem Anklagspgocejk. ;

L8 6an”

In dem Anklagsprocefs tritt ' eine von: dem Rlch—
ter verschiedene Person auf, welchie  die Rechte des
(Staats gegen einen Uebertret:er verfolgt , ‘der Ankli-
‘ger. Dieser und der. Angeklagte sind die Partheyen,
welche: ihre Streitsache vor dem Richter’ verhandeln.
Jedery ' den nicht die Gesetze von: der Anklage aus-
-driicklichi -ausschliefsen a), ist zu der Anklage berech-
wtigt, «der: Beleidigte selbst, und jedér andere; 6ffent-
Jliche Ankligers(Fiscale) . kennt  das gemeine

--Recht! nicht.  Niemand kaon zur: Anzeige gezwurigen
wetden: wo 'kein Ankligér auftritt, erdfinet der Rich-
ter ‘das Untersuchungsverfahren b).'.

4) L. 5. 8.'0: 10. do accus. et inseript. L, 13. 18, €. ‘eol.

b) P. G. 0. Art. 214.% 215 b
bt Aell pOni,, TEINeRD! .
: ﬁ;‘r Anklagfprocefs mrd eroffuet durch die An—
.klage, mittelst rWelcher der Rlchter zur Untersu—
chung und Bestrafung aufgefodert wu'd Sie. kann
miindlich geechehen, geschieht, aber. in, der Regel
_durch ein articulirtes Klaghbell ;

Da die Ankl:lge gegen eine bestlmmte Peeson ge-
richtet und diesé offemhch fur straﬁ“alhg oder doch

3
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eines Verbrechens verdichtig erklirt wird, so setzt
die Ankhge ‘alle Griinde zur Spémalmqmsmtmu voraus,
welche in ‘dem Libell angefithrt werden miissen, um
das Petitum zu begriinden. - Der Anklage mufs daher
eine Art von Generalinquisition vor hergehen, welche
abér der Ankliger fiihrt, um seine Anklage vorzube-
reiten und méglich zu machen. * Der Richter hat das
Fundament, der Anklage zu priifen und. diese, wenn
sie unhaltbar befunden wird, zu verwerfen.

§ 647. -

_ Der Ankliger ist verbunden, nach angebrachter
Klage Caution zu leisten. Diese Caution geht auf die

Fortsetzung und die Kosten des Processes, so .

wie auf den Schadenm-wnd-die in der Anklage ent-

haltene- Ehrenkrinkung des Angeklagten, im Fall °

der Ankliger das Fundament seiner Klafe nicht be-
weisen sollte. Vermag er keine Cidution zu leisten, so
soll er gefangen gehalten werden, bis er wenigstens
die Anzeigungen gegen den Angeklagten vollstindig
erwiesen hat a).

a) P. G. O. Art. 12. 13. 14. 15, 18L

§. 618.

Auf die Arklage antwortet der Angeklagte miind-
lich vor Gericht, in der Form des articulirten Ver-
hors. Er contestirt lltem und schiitzt seine Emre~
den vor. 1

§. 649.

Auf das erste Verfahren folgt der Beweis, wel-
chen der Ankliger in Ansehung der vom Beklagten
abgeliugneten Thatsachen zu 'fithren hat. Wenn
Griinde zu mediis ernendae veritatis vorhan-
den sind, so stellt diese der Ankliger dar, und
trigt auf Erkennung derselben bey dem Richter an.

27 *
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Der Beklagte fiihrt den Gegenbewels, indem er
entweder seine Einreden beweist, oder direct den Be-
weis des Ankligers zu zerstoren sucht. = Alles iibrige
hat der Accusationsprocels entweder mit dem biirger-
lichen, oder dem Inquisitionsprocesse gemein.

1) Von dem Eid, als Beweismittel.

2) Von den verschiedenen Formen des fiscalischen Processes.

e By TN RN



Ao hahng
Von den Criminalkosten.

J. H. Boehmexr Diss. de expensis criminalibus. - Hal, 1716,

F.J. Heisler Diss. de expensis crimin, in prooessna ing.
Hal, 1769.

Joh. Tob. Carrach von der Schuldigkeit, diec Kosten einer
Inguisition zu tragen. (In P1itts Repertorium I, Thh

8. 128—153.)
J.Chr. Eschenbach pr. de expensis cnmmlhbn.. Rostock
171

Lichtwer de finibus expensarum criminal, inter domioum ja-
risdiction. eidemque subdit. Lips. 1806.

§. 650.

Criminalkosten, im weitesten Sinn, sind
alle Unkosten, welche durch einen Crimi-
nalprocefs veranlafst worden sind. Sie sind
I) Criminalkosten im engern Sinn, welche
durch Ausiibung der Criminaljustiz selbst
entstehen: II) Criminalkosten im uneigent-
lichen Sinn, welche von dem Gericht zur Er-
nihrung, Kleidung, oder Heilung des An—
geschuldigten ausgelegt worden sind.

§ 651.

Die Criminalkosten im engern Sinn zerfallen 1) in
peinliche Procefskosten (ex proc. crimina-
lis) und 2) in peinliche Kosten. Jenes sind die
Kosten der Untersuchung wund Entschei-
dung; dieses die Kosten der Vollzichung des
Urtheils.

Expensae proc. erim. judiciales — extrajudiciales.’
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§ 652,

Wer die (Criminalkosten trage, wird durch fol-
gende Regeln bestimmt: I) es fallen dieselben dem-
Jjevigen zur Last, welcher sie durch Dolus oder Culpa
veranlafst hat: II) derjenige, zu dessen Vortheil die
Kosten gemacht word-n, hat die Verbmdhchkext, sie
zu tragen;

- § 653

Darans folgt: 1) die Criminalkosten im un-
eigentlichen < Sinne liegen in ' der Regel dem Ange-
schuldigten ob. 2) Peinliche Kosten (§ 633),
welche zum bleibenden. Vortheil des Gerichts gemacht
werden, fallen dem Gericht zur Last. 8) Was die
Criminalprocefskosten und diejenigen peinlichen
Kosten betrifft, welche nicht dem Gericht zum blei-
benden Vortheil gercichen, so muls unterschieden
werden: a) ist ein verdammendes Urtheil erfolgt, so
verfillt der Verbrecher in alle Kosten, b) wurde zwar
derselbe losgesprochen, hat er jedoch zu gegriinde-
tem Verdacht gegen sich die Veranlassung gegeben,
so trigt er die Kosten; aufserdem aber ist derjenige
zu den Kosten verpflichtet, welcher den Procefs aus
Dolus oder. Fahrlassigkeit veranlafst hat — der An-
kliger, Denunciant oder Richter. In subsidium ist
immer der Gerichtsherr zu den Kosten verpflichtet.

Anm. Von der Verbindlichkeit der Gerichtsunterthanen, zu

den Criminalkosten beyzutragen,
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Abbitte 151203/, "

Abolition 62,

Absolution von der instanz u. a.
tota capsa 613. 617. 635.

Abtreiben der Leibesfracht 39"

Achtang eines Menschen s. Ehre

Actuar 307,

Adhusmnsprocufs 522

Ambitus 181, fI,

Amtsm:l‘shrauch (cnm rcpet)

7 438, ff

Amtsverbrechen 477,

Animus injuriandi 278, Lueri fa-
ciendi 19. 319. '
Anklageprocels 520. Darsteliung

desselben 614. ff,

Aunnotatio bonorum 539.

Anzeige (Denunciation) 626.

Appellauon 620. :

VApprehensmn 317.

Artikel 638 #. diirfen nicht s sug-
gestiv aeyn etc. 610.

Auflauf 202"

Aufruhr 201. ff. der Soldaten 489.

Aufwiegler 205, - ;

Auf- und Verkauf (eigenmich-
tige Monopolxen) 413,

Augenschein 574. 603.

Aussage  des  Angeschuldigten
582, ff. in wie ferne durch sie
das corpus dehcu bewiesen
werden Lann 583,

Bt
Bande 47. i
Befragung des An'geschnldlgten
¢ o Ak aha :
Begnadigung 62. 63 v
Begunstlglmg 53, cinem Verbre-
‘cher nach der That ‘erwiesene
11551,
Bekenntnifs 558, 582. 586. Er-
fordernisse zur Rechtsgiiltig-

) Lk NeE

keit desselben 587. Mittel ein

polches von dem Verbrecher zu
‘erwirken 588, ¢ Widerruf des-
selben am Tag der llmnch—
tung 622,

Beachﬁdlgunw an Sachen 310. ff.

Beschlag der Giiter 5. annotatio,

Beschimpfung 257

Bestechung 479. b. .

Bettler , mathwillige 448.

Betrug 410, fi. i

Beweis , Bogriff, TEiatheilung
566—567. Grundsitze dessel-
ben in peinl. Sachen 568, kiinst-
licher wenn ér vorhanden 569.
572. Entschuldigungsbew. 530.

Beweisfihrang 608. fi

Beweismittel 573, -

Bigamie s. vielfache Ehe,

Blasphemie 803. ff.

Blatschande s, Incest.

Brandstiftung 864, 1,

Biirgen 533. A
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Calumnie 429.

Carceris effractio s. Gefangene,

Carolina §, 5. Anm. c.,

Caution 529. 533. des Ankligers
647.

Citation 526,

Complott 47,

Concubinat 457, ff.

Concursus ad delictum 5. de-
lictorum 326,

Concussion 420. 479. a.

Confiscation 153.

Confrontation 596. 1.

Corpus delicti s. Thatbestand..

‘Orimen fraudatae annonae 441.

Criminalgericht , Begriff, Form
desselben 508. ff.

Criminalgerichtsbark, 495. Rech-
te und Verb. derselben 497. ff.
Arten derselben 500. ff. Bedin-
gungen der Ausiibung dersel-
ben 524.

Criminalkosten 650. fT.

Criminalprocefs, Begriff, Be-
standtheile , Eintheil. 518. ff.

Criminalrecht, Begriff 1. Arten
2.38. Theile 4. Quellen 5. Hiilfs-
kenntnisse 6. Literatur 7.

Criminalurtheil 614. ff. Publi-
,cation desselben 619, Execu-
tion desselben 621. ff.

Culpa, Begriff 54. Erfordernisse
55. Eintheilung 56. ff. Grade

- 28, Strafbarkeit 117. Fille,
in welchen ein Verbrechen we-
gen Fahrlissigkeit nicht straf-
bar ist 58.

D.
Damnum injuria datim 310. ff.
Dardanariat 441. fF.
Desertion 493.
Dicbstahl, Begriff und Einthei-
lung 623. gemeiner 324, ex-

N

ster und zweyter 325. offener
und heimlicher 826. grolser
und kleiner 327, ff. dritter 332.
gefihrlicher 833. ff. an Friich-
ten 852, — an Miterben 349,
Familiendiebstahl £50.

Diener des Gerichts 509.

Directariat 340.

Documente 578. ff.

Dolus, , Begriff 54, Eintheilung

59. fi. Bewcis desselben 87.
Grade der Strafbarkeit 118 fF,
Drohung um Gestindnifs zu be-
wirken ist unerlaubt 633.
Duell 189, {1,
E.
Edictaleitation 534. 540.
Ehe 457.
Ehebruch 373, ff.
Ebre, Begriff, Eintheilung 271. fF,
Ehrenerklirung 295, ff.
Ehrenstrafen 150. fT,
Ebhrenverletzung 281,
Ehrlosigkeit 151. ist allgemeine
Folge der Verbrechen 71.
Eidesbruch 421, fI.
Eidesmindigkeit 575.
Emansionis crimen 494,
Embryo 395.
Empérung 262,
Entfihrung 255. ff.
Entwendung 312. ff. in rechter
Hungersnoth 321.
Erpressung s. Concussion.
Expositio inf. s. Kinderaussez-
zung. .

F.

~ Fahne, Treulosigkeit an dersel-

ben 492. Fahneneid 422.
Filschung 410. ff. im engern Sinn
415. 1. qualificirte 417. f.
Fleischesverbrechen 449, ff. wenn

sie consumirt sind 451,

==
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Fluchen und Schwiren 449.
Flucht, Verdachz za derselben
5274
Folter 590. ﬁ'r

Fragen 632, captidse 833.
Fragstiicke 610. R
Freyheitsstrafe 149, - 0
Friichte auf dem Hahn Vu’kanf
derselben 440. 3
G.
Gefangene, rechtswidrige = Be-

freyung derselben 194, fF.

Gefingnifls, zu Strafe 149. zu
Sicherung 531.

Gefangennchmung, Griinde ihrer
Rechtmilsigkeit 531.

Gehiilfe, Begriff45. Arten 46. b.fi.
Grade der Strafbarkeit dessel~
ben 112, 114 M, . b !

Geldstrafe 153. © 5

Gemeinheit, ob sie delinquiren
kann 28.. Bestrafang 138.

Generalinguisition 624.  Theile
and Verfahren des Rlchtm
625. ff. :

Gerichtsstand 510, fI.
desselben 514. fF.

Geriicht , offentliches 626.

Gesellsehaften (unerlaubte ; ge-
heime) 434,

Gewaltthitigkeit 899 ff.

Gewifsheit 554.

Gotteslisterung s. Blasphemies

Grenzverriickung 423. ..

Guter Namen s. Ehre,

H.

Hnndlnngen gegen den ﬂnchh-
gen Verbrecher 534. -

Hausdiebstahl 350,

Halsgericht 622.

Haussuchung 536.

Hazardspiele 245,

Coll:sion

Hochverrath 162. ff, .

Hare , ‘Hurerey 452. ff. i!(ﬁ.
Hurenwhﬂiiﬁhaft 418 ﬁ

----- 4
sV L FL L

R 08g L';~Ie-v;:"

Imputation, Imputatlﬁtat 84 f
Prisumtion der Zarechnungs-
“Aiihigkeit 86, Ausnahmen ders.
89. ff. «. Strafbarkeit.

Tncest 461. fF.

Indicium delicti; Begriff 546. "
Eintheilung 547, ff.-Regeln ib~
rer Beurtheilung 560.41‘ Stirke
_ ders. 564. k,_Y.}erlust ihrer Kraft
565. ol R AL

Injurie- abethaqpt 315 ﬂ’ Arten
derselben 281, ff, an der Kir-
che 305, f£.., 3

Inqmaltmnsprooel's, Begnﬂ 520.
Emthellnng 521. Functlon des
Richters in dems. 623.

lnmbordmatum 490.

wmuadaiond & el )
/ f";u‘:::: i K. 1
Kinderaussefzung' 389. fT.'
Kirchenraub 343. fT.
Korperliche Ziiehtigungen 148,
Korperverletzung 244, f1.
Kuppeley 471. ff.

L.

' Landfriedensbruch. 405. ff.

Landzwang 433. ff,
Legalsection 604
Leichenschau 604,

Majestiitsverbrechen 171. ff.

Medinm er. ver. 588 wann es an-
zuwenden 589:

Meineid 418. ff. ©

Menschenraub s. Plagium.

Meuterey 48800

Milderang dex Strafe 84, 97,

Militirverbrechen 486.

Mord 213. #. Ranbmord 219,



aufgetragener ,» Banditenmord
220. Meuchelmord 221 - Gift-
mord 222  Verwandtenmord
230. ff. Kindermord 236. fT.
Molabl'.ﬂlld 366}“:*?17 L O Y |
Muthmafsang 545.
Miinzverbrechen 176 if Mnnz-
werkzeng 435

SR gut
x ‘ -nf-:-;

N. Y I nthad
acﬁen“e oL : i
Nelgung 55‘1“ 5 "! gz st g
Nichtigheit ded richterl. Verfnhs
rens 508. 523. ¥
Nlchtlgkeltﬁrﬁesc‘hk’erde 6"0
Nothstara egs 45 o ;
Nothwehr 37. ﬁ' 187. 21 . 822
Nothzhi:’m 263 if"‘ .k ':‘,'"'"".

o RO & enpih
b ik

}39 :H)‘i!m'.gv sodneal
Obduction s. Leichenschau.

Ocularinspection 8. Augenschein.

Oeﬁ’entliﬂlgghﬂlﬁi%swﬁ |
41 BI8 dnwrroslaniil

1y 4ilpaR edoiltoyn B
Pasquill 298. £ i s
Peculat 342. ilkad i o
Peinliche Sachen 496.
Plagium 252: ff.

; Pohzeyverbrecﬂtn 22
Posten, Verlassung d desselben 491
Priivarication 425 ﬁ'
Privention 516.
Privatverbrechen  23.
Propolium 4‘143 5

2 R L

dhboed

Raub , Begriff 3230 553, . «io1d
Ridelsfihrer 205, (oo vn
Recht der Untersuchung 497 lle.r

Entscheidung: das. | hii sk

Reinjgungseid: 598, if. _
Rencontre 290: 11 00 50 huald

‘Richter 505,

Repetundarum trﬁnm 8. Amfs-
somifsbrauch. o
Reqmsxtmnalscbrmben 588.
Residui crimen- 842, 's. Verun~
atreutigs auliiseay ARG
st h’ls-.dreyfmehe
Person im Untersuchungspro=-
% cefs zu bétrachten 623.
Richterpflichtsverletzung 483. ff.

S.."'

Salvus conductus 550, . -«
Schirfung der Strafe $5. .
Schmibéchrift 800 o,
Schippen 506, 58, pirrvad
Sehwiichung,’ freymitl‘llg@m un-

freywillige 263. 8 gen i loa "
Selbstanzeige 626375 0t o100
Sé¢lbsthilfle, llli'él'hﬁbté 180. A
Selbstmord 4410 L1L | o
Selbstrache 212, 8@ ¢
Selbstvertheidigung 36212,
Sicherungsmittel vor der Gefahr
odes Flucht des'Angeschuldig-
FteniB29. ol wviitea? s
Simonie 184. fI. !
Sodemie 467. s Dyl
Specmlmqumltionmxﬁﬂﬁ Thel-

le derselben und:Verfahren des

Richters dabey:681. ff.
Staatsverbrechen 23. -
Staupbesen 148.
Steckbriefe 537. )
Sterilitatis procuratio 397. .
Stockschiliing 148.
Storung des Gottesdienstes :309.

e

Vi

ip%iably

© Strafbarkeit, absplute 9. ff. sub-

jeetive Griinde’ 84 ff. 116. fI.
“-welative:bey bestimmten Straf-
gesetzen 91 ff: bey unbestimm-
ten 102. ff. bh)ective Griinde
106. ff.

Strafe, Begriff 15. 18 Zweck 16.
Nebenzwecke 133. Rechtsgrand
17, 103 Eintheilung 135. - ff.
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143, ff. Bey unvollstindigem
Bewei Grunds. fiir die
-Exemﬁon 137, . in wie ferne
gie auf die Erben »gel,\l;‘ 150.
* einzelne Arten der Strafe;in
Dentsohland 142. &, . Verhilt-
nifs derselben? ,u., _einander
154. . T WL
Strafinderung 94. f 7 1R
‘Strafgesetz, Begriff and, Emthﬂ-
lang 3. 76. 8., Arten der

_ Uchertretung 41 ff. , Grund-

giitze fir die Anwenstug der-
selben 74. 1. % &

:Stmﬁ-ech(:,, .Dedm-m,n ‘leseelben

14. ff. dessen hichste Gmnd—
siatze 20,
Strafschiirfung 94. 96.
Stuprum s. Schwiichung.
Suggestionen 633.

T.

Territion 595.

Thatbestand 81. ff. Berichtigung ..

desselben 603, ff.
Todtung 206. ff.
Todesstrafe 145. ff.
Tod, in wie ferne er die Strafe

aufhebt 70.
Todschlag 215. ff.
Tortur s. Folter,
Tumalt 201. £, =~ S

; ‘Uw "‘.‘?‘;‘**'u-;..w-e.@

Ueberschwenfnung 369.
Ueberzeugung 543.

Unfruchtbarmachung s. sterilita-

tis proe.
Ungewifsheit 544. a.
Ungehorsamsstrafen 590.
Unmiindige 99,
Unterlassungsverbrechen 24.
Unterschlagang 315.

Untersuchung, 660. {f. : Funda-
ment dqwlbpmﬁ% T
Unwahrscheinlichkeit 544. a.
Urfehde, Verbrechen  der yer—
Tetzten 199. . 0
Urgicht 593. | :
ﬁrheber, Begriff, Eintheilung
44, ff, Grade Aet,Strafbnrkqxt
12, . ;

(’( -
.,;' R I A

Verbrechen, Begriff, Arten 21. T,
Subject desselben 27, 28, des
Oberherrn 29; ff; wann und.an
wem es begangen werden kann
32. ff. ausser dem Territorium
40. ff. — vollendetes, unter-
nommenes 42. ff. 111. ff. Dauer
eines Verbrechens 61. ff. All-
gemeine rechtliche Folge der
Verbr. 71. ff. concurrirende
126. ff. der Staatsheamten
471, )

Verdacht 546.

Vergiftung 247. ff,

Verhor, summarisches 631. ff.
articulirtes 636. I,

Verjilirung 64. ff.

Verliumdung 284. ff.

Verlust der Ehrenrechte 152.

Vermogensstrafen 1353,

Vermuthung 545.

Yersprechungen, hinterlistige,
um Gestindnifs zu bewirken,
sind unerlanbt 633.

Verstrickung 149.

Verstimmelnde Strafen 147, °

Vertheidigung 611, ff.," weitere,

" als Rechtsmittel (remedium
ulterioris defensionis) 620.

Vertrige auf Treue und Glau-
ben 370.

Verunireuung. Crimen de resi-
duis 481. ff,

Verwandlung der Strafe 138.



428

- §9, usiionsos
Vxelfacl:i%he 381 T" s
Vis' publwa pﬁvuta aol,

“Vorbereitung ‘653.
Véllerey 446. _‘”3_
?' WK 8 i

{YWaffen, was darunter m veﬁte-
hen 837. 408. i
Waffentragen (nner]aubtel) 435,
Wahmehmung, elgene den Rich-
‘-ters 626, - 7
‘wah'rschemlid&eﬁ 544 e
“Widerruf 295. ff. ads
“Wilddichstahl 348, - 't
“Wacher 430 @0 [
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ﬁmgm 67, . ﬁeugeﬁ'orhﬁn

‘610 629, 642. Veteldlmg der
Beweiszeugen 634,

‘Zinefals 487. o
Zuchthaus 149, Recht zur Er-
Crichtung 498. mot. b,
Zueignung 316. fe.Lax
Zufall (casus) 58. tiibaa1f
Zustindigkeit des Gmehts 510.
Zutrinken 446,

Zwang, psychologischer, Noth-
" wendigkeit desselben im Staate

8. fl. Mdiglichkeit desselben
130 fF: zam Gestandniii ietn‘n-
~erlaubt 633, sl
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