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In brosura mea intitulatd , Rolul istoricului de
arta romdn in Transilvania“ (Bucuresti, 1924 p. 9-11)
am rezumat ca puncte principale ale activitdfii ce ni-se
impune in momentul de fatd urmdtoarele: 1. Inventa-
rierea monumentelor de artd imobile. Pentru acest scop
este necesard revendicarea arhivei monumentelor ardelene
dela Comisiunea Monumentelor istorice din Budapesta.
2. Inventarierea monumentelor mobile de artd arde-
leand, fie cd se gdsesc pe teriforiul Ardealului, ori in
streindfate (in primul rénd in Austria si Ungaria).
3. Prepararea lucrdrilor pentru revendicarea comorilor
de artd ardeleand afldtoare la muzeele din Viena si
Budapesta.

Daca recunoastem, cd chestiunea inventarierii este
in stransd legdturd cu cea a revendicdrilor, va trebui
sa recunoastem, cd problema revendicirilor noastre
artistice, este cea mai actuald si cea mai impor-.
tantd in momentul de fat3 pentru un istoric de artd
roman. Irebue sa prindem acum momentul ca sd re-
castigam ceeace am pierdut in cursul veacurilor. Im-
prejurdrile de azi si tratatele de pace ne stau in ajutor,
specialistii si diplomafii nostri au cuvéntul. A neglija
0 asemenea chestiune ar insemna o pierdere irepara-
bileé pentru viitor.

Ca istoric de artd ardelean si fost delegat al gu-
vernului in chestiunea recuperdrii obiectelor prevd-
zute in articolul 176 al Tratatului dela Trianon, imi
fin de datorie nafionald a examina problema reven-



dicarilor artistice, a expune materialul de care di-
spun cu scop de a servi prin modestele mele cerceicri
st cunostinfe conducdtorii nostri de stat in gésirea so-
lufiilor cari li-se impun. Regret, cd din cauza mijloa-
celor insuficiente (vina nu este a mea) am fost silit
sd reduc extenziunea capitolelor din urma si sd renung
la 64 ilustrafii ce le-am adunat cu mare greutate. Am
convingerea totusi, ca cei interesafi vor profita de ma-
terialul ce-I prezint aici la un loc, iar cauza va avea
succesul dorit. '

Observ, cd lucrarea de fafd s’a facut din inifiativa
proprie, caracterul ei este neoficial si personal, prin
urmare nu angajeaza prin nimic oficialitatea noastrd.

Cluj, la 1 Iulie, 1925.

CORIOLAN PETRANU
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CAP. 1.

‘CONTRIBUTIUNI PRIVITOARE LA iNSTRf\IN.l&-
REA SI DISTRUGEREA OBIECTELOR DE ARTA
ALE TRANSILVANIEI



CAPITOLUL 1.

Contributiuni privitoare la insirdinarea si distru-
gerea comorilor de artd ardeleana.

Cu ocazia fondarii Muzeului Asociatiunii din Sibiiu
s'a facut constatarea, cd cele mai valoroase obiecte de
artd si de muzeu ale Transilvaniei au ajuns la Viena si
Budapesta'. Nici inainte, nici dupd aceea insd nu sa
pus problema: cum au ajuns ele acolo? Aceastd pro-
blemé& a devenit actuald peniru neamul si statul nosiru
dup@ desmembrarea imperiului ausiro-ungar, ea devine
actuald mai ales azi, in ajunul unor convenfiuni privi-
toare la obiectele de artd ale Transilvaniei, cari se afld
in Austria si Ungaria. Se crede, in general, cd aceste
comori au ajuns pe cale cu totul dreapta la muzeele
mari din Viena si Budapesta, pe cand nu este tocmai
asa. In cele ce urmeaza se vor da cateva indicafii,
cateva date concrete, din care reiese ca in realitate
Transilvania si finufurile marginase au fost despoiate de
comorile lor. Aceste date si ele vor justifica dreptatea
revendicdrilor noastre artistice si a pretentiilor noastre
indiscutabile fa{d cu Austria si Ungaria.

Transilvania a fost considerata din timpurile cele
mai vechi ca patria aurului si a comorilor. In trecut ca
si azi, aici s'a produs incomparabil mai mult aur decét
in alte tari. Dacd ludm in considerare pdrerea specia-

1 Transilvania“, 1905.



listilor’, cd Ardealul produce anual trei mii kg. aur,
adecd mai mult decét toate celelalte feri din Europa in
afara de Rusia, apoi faptul ci s'ar putea exploata pe
an de sase ori mai mult aur si argini, ne vom putea
forma o p#rere aproximativa, desi unilaterald, despre
bogatia provinciei noastre. Sf. Bernard ® numeste Ardea-
lul deadreptul ,{ara aurului“; Benkd? ne relateazd, ca
la Abrud un faran a gésit un bulgdre de aur in valoare
de 1600 de galbeni. In 1591 s’a gasit un bulgédre de
aur in forma de coif in valoare de 800 galbeni®. La
muzeele de istoria naturaid din Viena si Graz cei mai
numerosi si mari bulgari de aur sunt din Transilvania®.
In afard de legende pastrate in popor °, existd si pareri
emise de specialisti, cd Dariu din cauza minelor de aur
din Ardealul de azi ar fi iynceput rdsboiul cu Scitii !, ci
Grecii din cauza aurului au susfinut legéturi comerciale
cu provincia noastra ®, iar Romanii atrasi de aurul Da-
ciei ar fi ocupat acest pamant®. Pentru noi este indi-
ferent dacad aceste piareri sunt acceptabile ori nu; in
tot cazul ele dovedesc indirect bogitia in aur a Tran-
silvaniei.

Nu numai bogétia in aur, dar si bogéiia artistica
a Transilvaniei este ldudata. Arta preistorica in pufine
fari a lasat urme atdt de numeroase pe un fteritoriu re-

! Aceastd informatie o datoresc d-lui V. Stanciu, profesor de mineralo-
gie a Universitafii din Cluj.

* De consideratione, liber 1V.

* Benké, in ,Transilvania“, Viena (fara an), p. 95.

+ Ibid., p. 92.
* Miksa, Magyar torténelmi emlékek kiilfoldén, Cluj, 1868, p.:21
¢ Ibid...

" Kropf, Darius kirdly Erdélyben, in ,Szazadok* 1899 si in ,Classical
Revue“, 1897; N. Togan, Comoara regelui dac Decebal, in »Iransilvania“, 1898.

* Marki, Arad vdrmegye torténete, Arad, 1892, p. 19.

* Téglas G., Ddcia 6skori aranybdnydszatdnak forgalmi Gsszekétetései
in ,Foldrajzikozlemények“ 1892, 11 si urm.
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lativ mic ca aici. Epoca neolitici si a bronzului in acea-
std provincie au dat dovezi de o desvoltatda artd cu
caracter local. Dupd Hoernes, dintre toate tarile citra-
egeice Banatul de azi meritd premiul in ce priveste ce-
ramica din epoca bronzului'. Dacia nu a fost lipsits
de comori de artd inainte de stipanirea romana. O
parie a comorilor regelui Decebal o vedem reprezen-
tatd intr'un relief al columnei lui Traian din Roma : ele
constau din obiecte de artd industriala de o inaintatd
tehnica ®>. St&panirea romand a l&sat in Transilvania
extraordinar de multe ramasife culturale si artistice, care
desi in majoritate reprezintd o artd provinciala, pentru
noi ca urmasi ai Romanilor au deosebitda importanti.
Epoca migrafiunii popoarelor in Transilvania si Banat
a lasat monumente de aur si argint unice, de valoare
incomensurabild, cum sunt tezaurele dela San-Nicolaul-
mare, Simleul Silvaniei, Cioara, Apahida. Secolele prime
ale dominafiunii maghiare dacd au ldsat prea pufine
urme artistice, ele devin mai numeroase dupd coloni-
zarea Sasilor. Sub Ludovic-cel-Mare se incepe o inflo-
rire a aurdriei in jumatatea a doua a secolului XIV-lea,
care a lasat opere de artd remarcabile, nu numai din
punct de vedere al provinciei, ci si dintr'unul mai ge-
neral, de exemplu lucrérile fratilor Martin si Gheorghe
din Cluj (Klussenberch). Ludovic-cel-Mare ridicd comer-
ful artei industriale ardelene prin aceea, ca-i deschide in
1379 drum liber spre Occident si Orient. Inflorirea ar-
telor industriale continud in scoala care urmeaza si-si
ajunge apogeul in secolele XVI—XVII. Agrafe, brauri,
cupe, ibricuri, cane, p#hare, lavoare, farfurii si bijuterii

' Hoernes, Urgeschichte der bild. Kunst in Europa, Viena 1915, paginile
302, 395.

* Téglas G., Decebal ddk kirdly kincse, in ,A Hunyadm. 161t és rég.
tars., IX. évkdnyve, Deva“, 1898, V. si N. Togan, in ,Transilvania®, 1898.
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de aur si argint s'au fabricat intr'un numir si cu o
varietate exiraordinard; ele erau raspandite dela fami-
liile princiare pana in familiile burgheze, in catedrala,
precum si in bisericile dela fard. La Cluj cunoastem in
doud secole patru sute de giuvaergii, in Sibiiu, in zece
ani, noudzeci de giuvaergii . In afard de aceste doud
centre, Bragovul, Sibiiul, Oradea, Sighisoara si Alba-lulia
au o viala artistica infloritoare. Bogétia in aurdrie o
putem constata si din numeroasele testamente, foi de
dotd, inventarii 2. Gavril Bethlen avea de exemplu 450
~de pahare de aur si alte metale, Mihail Apaffy a lasat
cincizeci de lazi cu comori de art# industriald. Como-
rile ce le-a dus din Ardeal Castaldo au ocupat cincizeci
de camioane®. Cauzele acestei infloriri deosebite a artei
industriale si a aurdriei in special sunt multiple: in afara
de bogdfia in meiale prefioase a provinciei, iscusinia
mesterilor sasi, iubirea luxului dela principe pana la
burghez, bundstarea si darnicia faimoasd a Ardelenilor,
cauze practice, cum este recompensarea serviciilor aduse
prin cadouri, care formau o avere siguri in caz de
nevoie, usor de transportat si de topit peniru a bate
monedd. Ca argument istoric se poate aduce separarea
si independenfa Ardealului, dela 1542 pana la 1690, ca
principat, dupdce mai inainte, prin ,Uniunea“ dela 1437
se intdrise ideea separatismului. Separarea aceasta de
Ungaria a creat o vieafd politicé, intelectuald si artistica
ardeleand *, in care ca artigti concetdfenii nosiri sasi au
avut partea principald. Din timpurile mai vechi smalful

! Radisics, Magyar miikincsek, 111. p. 80.
? Tériénelmi tdr, 1878, 1880, 1881. 1885, 1887, 1888; V. Roth, Geschichte
d. deutschen Kunstgewerbes in Siebenbiirgen, Strasbourg, 1908, p.- 69; Szd-
zadok, 1877, 1833 si Koncz )., Bethlen Gdbor fejed. végrendeleie, Targul-
Muresului, 1878.
" % Szendrei, Erdély miikincsei, pp. 88—91.
* Catalogue de I'Exposition Historique... de la Hongrie, Paris, 1900.
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combinat cu filigrane este considerat ca ,smalf arde-
_lean“, intrebuinfdnd numai motive vegetale. Desi in ul-
timele decenii ale secolului trecut s’au adus dovezi, ca
acesta nu este o invenfie a artei ardelene, totusi el for-
meazd o notd caracteristicd a aurdriei ardelene si a fost
in Ardeal mai rdspandit decéat oriunde. -

Este dureros a constata céat de pulin s’a pdstrat
pand acuma in Ardeal din comorile de artd ale frecu-
tului. Ceeace vedem azi in muzeele ardelene nu ne
poate oferi decat o prea palidd icoand si in unele ca-
zuri ne poate induce in eroare in privinfa bogafiei artistice
a trecutului. Cea mai mare parie a comorilor de arta
gasite ori lucrate in Ardeal a fost distrusd ori instrei-
natd. In timpurile mai vechi chiar pand in secolul al
XIX-lea, nu a existat piefatea ce-o avem azi peniru mo-
numentele de artd si cele istorice. Comorile de metal
prefios adeseori au fost sfaramate si topite pentru a fi
transformate in monedd. Cea mai mare crimd a comis-o
in privinta aceasta Ferdinand al Austriei, care dupa de-
zastrul dela Mohécs a batut monedd din o insemnatad
parte a tezaurului regal ungar dela Buda’, in care se
gaseau si comori de origine ardeleana. Cele saptezeci
de nave incércate cu tezaurul ungar, pe cari regina
Maria le-a dus dela Buda, au fost spoliate in parte pe
drum; doud au fost scufundate ®.

Ca instructiv exemplu al devastdrii comorilor de
artd ne serveste soarta fezaurului catedralei din Alba-
lulia. Tatarii si Sasii au despoiat biserica de obiectele

! Sikléssy L., L, Miikincseink vdnderitja Bécsbe, Budapesta, 1919, p.
66. — Aceastd lucrare, precum si a lui Miksa sunt unicele monografii; prima
s’a scris in vederea lucrdrilor Conferinfei pécii: drept aceea va fi consul-
tatd din caz in caz. Ceeace pare curios la Siklossy este faptul, cé el reclama
pentru Ungaria si obiectele ardelene si chiar si cele roméanesti din Ardeal.—
V. si V. Roth: Op. cit. p. 60.

2 Sikiéssy, o. c., pp. 67—78.
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sale pretioase in secolul al Xlll-lea, Turcii in secolul al
XV-lea, protestantii in secolul a] XVI-lea, devastand al-
tarele, sculpturile si tablourile; trupele lui Gheorghe
Récz, ale lui Bethlen si Moise Székely, unite cu cele
turcesti, incendiul intre 1600—1603, la 1658 iardsi
Turcii. Soldatii .lui Racz au spoliat chiar si mormintele
princiare de bijuterii $i podoabe, aruncand osemintele?,
Multe obiecte de artg au cdzut jertfd vremurilor nelinj-
stite: Tatarilor, Turcilor, volniciiior princiare, inovatiu-
nilor reformatiei si numeroaselor incendii mari. Astfel
de incendii mari au fost, de exemplu, cele din 1556,
1570 la Sibiiu, tn 1689 |a Brasov, in 1438 la Sebesul
Sésesc 2. Prin introducerea reformatiunii se indeparteazi
aranjamentul bisericilor catolice, altarele, sculpturile,
icoanele, cum s’a ficut de exemplu la Medias in 15453,
Orasul Oradea si-a topit in 1609 pentru scopuri rdsboi-
nice cele patru statui de bronz celebre ale fratilor Mar-
tin si Gheorghe din Klussenberch (Cluj)*. Cand Sigis-
mund Béthory a parasit Ardealul, el a nimicit toate
obiectele ce nu le-a putut duce cu sine. Multe comori
de artd au disparut $i prin obiceiul nobilimeij si burghe-
zimei ardelene de a pune in mormant bijuteriile defunc-
tului. Asa cand fu ingropata la 1359 regina Isabela in
Alba-lulia, cancelarul Mihail Csaky ii pune in sicriu sigilul
$i coroana de argint auritd, cu pietre scumpe, lucraty
la Brasov. Murind in 1648, la Brasov, Margit Schaeser,
ea a fost ingropatd in brocart de aur, pe brafe cu cate
doud randuri de perle si brafiri de aur, decoratd cu
lant si coroana virginald in afari de alte bijuterii cu

! Szendrei, o. c., p. 58, Magyarorszdg miiemlékei, 1. pp. 51, 79, 80.

* V. Roth, Geschichte d. deutschen Baukunst in Siebenbiirgen, Stras-
bourg, 1905, p. 113.

3 V. Roth, Siebenbiirgische Altdre, Strasbourg, 1916, p. 23.

* Siklossy, o. c., p. 132, 140. -
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piefre scumpe, care au fost asezate langd ea!. Mulie-
bijuterii au fost descoperite in cripta Sofiei Kendi in
Cetatea-de-baltd: bréfdri cu smalt si coliere, vre-o suts
de agrafe, cercei etc.? In 1786 impéaratul losif al Il-lea
ordond topirea comorilor de aur si argint ale bisericilor
si mandstirilor, ceeace inseamnd o mare pierdere din
punctul de vedere al istoriei artelor ardelene >. Cum vom
vedea mai la vale multe obiecte de artd si culturale au
fost transportate de caire Habsburgi la Viena. S’au pé-
strat insemndri c&8 nu toate din acestea au ajuns la
Viena, ci au dispérut ori s’au nimicit pe drum. Asa cu
ocazia unui transport la .Viena o corabie, in care se ga-
seau obiecte antice din Ardeal, colecfionate de contele-
Ariosti ¢, s’a scufundat in 1723 la Seghedin. Cu prilejul
unui alt transport din Banat, s'a scufundat in Dunire
in 1755 in apropierea Budei colecfia adunatd de baronut
Engelshofen °. In timpul revolufiei din 1848-49 au dispa-
rut si s’au distrus obiecte de artd. Contele Kemény ®
aminteste la 1855 distrugerea colectiei sale particulare
din Grind si a colectiei de muzcu dela liceul din Aiud,
ceeace ne confirma si Kévari’.

lesirea de pe teritorul provinciei si instreinarea co-
morilor de artd ale Transilvaniei se incepe de curand
si sub diferite forme. Valori de interes artistic si stiin-
fific in totdeauna s’au descoperit la noi. Aceasta reese
dinir'un document dela 1229, in care se iau dispoziii
in privinfa comorilor gdsite: ele sunt, nu ale aflitorului

! Szendrei O. c., pp. 80.

® Ibid.

* Sikléssy, pp. 193-5. :

* L. Kévary, Erdély régiségei, Pesta, 1852, p. 13.

* Griselini, Geschichte d. temesvdrer Banats, 1. 279 ; HI. 2.

* uTransilvania®, periodische Zeitschrift fiir Landeskunde, Sibiiu, 1855,
pag. 99.

* Kévari, o. c., p. 14.
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ci ale regelui Ungariei . Cum in vremea aceasta sediul
regilor ungari era la Buda, reese c# instreinarea pentru
noi se incepe. Un libellus dela finea secolului al XV-lea
din Laurenziana ne relateazd c#d regele Mateias Corvi-
nul a adus din Ardeal la Buda pietre romane cu in-
scripfii, dintre care invéfatul Bari. Fontius a vazut trei
pe malul Dundrii in Buda %

Tezaurul regal din Buda a ajuns in posesiunea nu-
meroaselor cadouri oferite de orasele ardelene. Cadou-
rile acestea, dacd uneori erau benevole, erau si cerute
ori forfate. Cénd judecétorul regal al Sasilor din Sibiiu,
Laurenfiu Hann, a fost la Curtea lui Vladislav al Il-lea
din Buda din insdrcinarea Consiliului, curtenii i-au dat
sa infeleagd, cé regele nu va refuza a primi cu ocazia
audienfei un vas de argint in valoare de ftreizecisicinci
marci. Laurentiu a adus la cunostinfa celor de acasa
stirea cu observalia c3 si lui lacob din Mosna i-s’a co-
municai peniru Medias aceeasi dorinfd a regelui si ca
si cei din Brasov si Bisirifa s’ar fi declarat gata a co-
manda céate ceva pentru rege. In urmad Laurentiu face
observafia: ,Und unseres Herrn Gnod ist etwas pege-
rund“ ®. Concentrarea comorilor la Buda in vremea
aceasta, cand Ardealul era una cu lUngaria, apare na-
turald, ea inseamnd insd azi pentru noi instreinarea lor.
Luxul regilor unguri si déarnicia lor in afard era pro-
verbiald. Ludovic-cel-Mare, de exemplu, a edificat ca-
pelele din Aachen si Maria-Zell, inzestrandu-le cu comori.
Dintre acestea o parie s’a pastrat pdnd azi: asa doud
blazoane de argint de o incontestabila valoare artistica,

! Br. L. Forster, A miiemlékek védelme, efc., Budapesta 1906, p. 5, in
baza unui document publicat in Fejér, Codex Diplomaticus.

* Corpus Inscriptionum Latinarum®, Suplement vol. IIL

* V. Roth, Geschichte des deutschen Kunstgewerbes in Siebenbiirgen,
Strasbourg, 1908, p. 62, bazandu-se pe G. D. Teuisch, Geschichte der Sieben-
biirger Sachsen, ed. a 3-a, 1899, p. 139.
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care sunt atribuite de invafafii unguri artigtilor Martin si
Gheorghe din Cluj!. Celebra statue a Sf. Gheorghe,
executatd de acesti doi ardeleni, a ajuns dupé@ pdrerea
unui invétat ungur® ca si un cadou al lui Ludovic-cel-
Mare la Praga, unde de altcum se mai gésesc sase
relicvarii® donate lui Carol al 1V-lea de céire regele,
nobilii ori orasele Ungariei. In 1528 deputafiunea ora-
sului Brasov a prezintat reginei in Praga cadouri, o
cand de argint si covoare. Vremurile nelinigtite ale lui
Ludovic al lI-lea, hotdrésc concenirarea comorilor bise-
ricesti si intrebuinfarea lor pentru scopuri rasboinice.
Ludovic trimete comisari ca sid adune vase de aur si
argint, bani, precum si alte lucruri prefioase *. Dela die-
ceza Oradiei s’a cerut jumdtate din comori.
Cercetatorii viitori vor putea aduna mai multe date
decat cele insirate mai sus. Este invederat ins& ca Tran-
silvania in vremea aceasta inainte de dezastrul dela
Mohécs nu avea tezaurul sdu, ci imbogéfea prin como-
rile ei tezaurul regal ungar din Buda. Unde este acest
tezaur din Buda, in care initra in mod natural ceeace
avea Ardealul mai prefios? Dupéd infrdngerea Ungariei
dela 1526 din partea Turcilor, Regina Maria a Ungariei
(sora impératului Ferdinand al Austriei) pleacd din Buda
cu saptezeci de corabii incércate cu comori, ca si cand
tezaurul ar fi proprietatea sa particulard. Comorile au
fost inventariate de delegafii lui Ferdinand; o parte,
care era din aur si argint, a fost topitd, cealaltd im-
parlitd intre Ferdinand si Maria®. Astfel s’a instreinat

! Hampel, Otvosmiivek Nagy Lajos kordbdl és az erdélyi Gtvés-iskola
in ,,Archaeologiai értesité*, 1888.

2 E. Czako, Kolosvdri Mdrion és Gyorgy, Budapesta, 1904, p. 19.

3 Roth, o. c., p. 218.

* Siklossy, p. 58.

* Ibid. p. 89.
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tezaurul regal din Buda, la care a contribuit si Ardea-
lul prin cota lui.

Dupd dezastrul dela Mohacs si ocuparea Budei de
Turci - (1541), precum este cunoscut, Transilvania se
separd de lingaria. Descoperirile de comori au frebuit
sd fie la ordinea zilei, deoarece ,Approbatae Constitu-
tiones“, Ill, § 54, din 1578 reclamd a treia parte a te-
zaurelor gasite pentru fisc. Unde au riticit acestea?
Probabil au avut aceeasi soartd ca si celelalte, care,
precum vom vedea, ajung la Viena. In 1541 tezaurul
familiei Zapolya ajunge in Ardeal, adus de c#tre regina
Isabela! Acest tezaur a mai fost imbogatit in Ardeal
prin cadouri, de exemplu al orasului Bistrifa %, in 1449:
0 cand mare de argini, o orgd micd, o alti cand si
linguri de argint. Tezaurul a ajuns in mana rudelor po-
lone, iar obtectele mai valoroase le-a castigat imparatul
Maximilian si sofia sa. Infre acestea era o ceascd de
aur cu monede antice, scepirul ce l-a primit loan Si-
gismund dela Sultan si sabia donatd acestuia de catre
Francisc al Franciei®. Cé&lugarul Gheorghe Martinuzzi,
céruia i-se atribue un rol in fundarea principatuiui ar-
delean, a avut asemenea un tezaur, prefuit la 300.000
galbeni, in care se gdseau cadouri ce primea un b#rbat
de stat, vase de aur si argint, pietre scumpe, inele,
obiecte de cristal, documente si galbeni *. Fratele Ghe-
orghe a fost ucis de unealta lui Ferdinand, averea lui
a sechestrat-o Castaldo, o parte si-a refinut-o pentru
sine, o altd parte a primit-o regina Ana la Viena cu
titlul ,Frater Georgens Verlassung*, despre care s'a

t Ibid., p. 151.

2 Fr. Kramer, Bistritz um die Mitte des XVI. Jahrhunderts, in ,Archiv
d. Ver. f. Siebenbiirg. Landeskunde“, XX, p. 48; reprodusa de V.Roth, o. c.,
pag. 59.

* Sikléssy, pp. 152-3.

+ Ibid., p. 98.
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luat inventariu in 1553. Castaldo a plecat din Ardeal
cu cincizeci de camioane cu comori®. Familia Habsbur-
gilor, care a ajuns cu cea mai mare usurin{d in pose-
sia tezaurului regal din Buda si a tezaurului lui Zapolya*®
si Martinuzzi din Ardeal, a primit numeroase cadouri
din Ardeal. Ele veneau an de an. In 1552 Ardelenii
oferd doud cupe aurite, fiecare de céte treisprezece
marci, un lighian si o cand, in 1555 o delegafie arde-

Fig. 1 ;réfaré de aur gasild in Biia. Muzeul nafional unyar.

leand aduce o tavd de argint decoratd cu o rozd in
interior, iar in exterior cu istorioare, o cand, cinci cupe
si cincisprezece vase de argint®. Ardealul incad din vre-
mea aceasta a fost exploatat pentru colectiile de monede
vechi, cari sub influenfa renasterii italiene erau foarte

) Széndrei, 0. c, p. 91.
* Idem: Hova lett a Szapolyaiak kincse. ,Ellenzék* XLVI 267.
“ Sikléssy, p. 104.
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la moda. Ferdinand trimete Mariei la Bruxelles o cutie
cu monede vechi, observind c& nu a gasit mai mult
in Ungaria si Ardeal®. Despre Castaido stim cd a co-
lectionat pentru Ferdinand antichitaii si monede. Dupa
Lazius, locuitorii au gasit in 1540 langd S. M&ria Orlea
(jud. Inidoara),-in apropierea Streiului 40.000 de lisimahi
de aur, cari ajunsi in posesia lui Martinuzzi, au fostin
parte (10.000) expediali la Viena de Castaldo. Dupa
Miles ( 1686) pe la 1551 s’a g#sil o comoari langa
Streiu ; un sarpe de aur, care dupd moariea Iui Marti-
nuzzi a ajuns la Viena, nenumdraii lisimahi, trimesi ase-
menea la Viena, si doud busturi de aur ale lui Ninus
si Semiramida, destinate lui Carol al Vl-lea® Ferdinand
care atat de usor a ajuns in posesiunea comorilor si
care este considerat ca intemeietorul coleciiilor Habs-
"burgilor, nu odatd a donat mai departe cadourile pri-
mite din Ardeal. Asa, de exemplu, ¢ cupa castigats
odatd cu comorile lui Martinuzzi, a donat-o medicului
Lazius in loc de onorar. Dintre cele cinci cupe oferite
de Ardeleni in 1555 patru sunt donate mai deparie :
tava de argint i cana le-a cinstit Sultanului. Dous cupe
ardelene donate de Martinuzzi si patra de regina Isabela
au fost duse in Polonia de fiica lui Ferdinand, Elisabeta,
regina Poloniei *.

Dintre mostenitorii lui Ferdinand®, s& amintim pe Ferdi-
nand de Tirol, celebru colectionar, care a castigat armatura
principelui $tefan Béthory, s& aminfim pe imp#ratul Ma-
ximilian, in ale carui inventarii figureazi doua decoruri
de masa de aur donate de Waede' i (probabil Béthory)

t Ibid., p. 99.

# G. Téglas, Decebal ddk kirdly kincse, in »rHunyadmegyei rég. és 1ort.
larsutat, IX. évkdnyve®,

% Sikigssy, p. 105.

* Cum §’au insireinat mai deparie comorile lui Ferdinand v. Bocheim,
op. ¢ p. 18.
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si alte doud de episcopul Ardealului, Paul Bornemissza,
apoi pumnalul Voevodului din Ardeal si o cupa inaltd
ardeleand. Maximilian mosteneste chiar si obiecte ro-

Fig. 2. Din fezaurul de argint g#isit fa Cioara.
Muzeul de istoria arielor, Viena,

manesti. Mitropolitul de Strigoniu, Nicolae Olachus, care
era Romén de origine, scrie inire altele astfel in festa-
mentul sdu: ,Inelul meu cel mare de aur cu chipul vul-
turului, care odinioars era al unchiului meu  Mihnea,
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Voevod al Munteniei, asemenea si pumnalul meu de
razboiu, in care se gaseste intreg calendarul, le las
‘arhiducelui Max“ .

Aldturi de Ferdinand ca exploatator al comorilor
ardelene std urmasul lui Maximilian, Rudolf al II-lea,
mare colectionar si amator. Rudolf isi avea agentii, cari
operau in Ardeal si Ungaria. Asa Melyth a cumpdrat
jumdtate din coroana Sf. Ladislau dela castelanul G.
Szokoly junior in cetatea Ecsed (jud. S&tmar), unde
ea fusese transportatd, impreund cu multe alte co-
mori ale catedralei din Oradea, pentru a nu ajunge in
posesiunea Turcilor 2. Comorile catedralei din Oradea au
ajuns fdrd vointa acesleia in celatea Ecsed. Intre ele
se gasea si relicvia Sf. Ladislau, care esfte intr'un relic-
variu de argint aurit din secolele XIV—XV. (contine
o bucdticd din craniul sfantului) — una din cele mai
dislinse opere ale aurdriei ardelene decorate cu smalt
ardelean, atribuitd frafilor din Cluj. Probabil pentru a fi
salvatd de invaziunea turceascd, ori prin episcopul ar-
delean gonit Dimiirie Napragy, moastele Sf. Ladislau au
ajuns la Gyor. De atunci episcopii si capitolul din Oradea
au facut repefite incercari pentru recastigarea relicviei,
dar nu au isbutit a primi decat o bucéficd din osul
craniului la 1775% Comisarul lui Rudolf, Paul Krausenegh,
a adunat in Ardeal bani, obiecte de valoare si antichi-
tafi pentru Imparat. intre comorile adunate in 1604 se
géseau, dupd contemporanul Szamoskozy, si opere de
artd populard romaneascd: doi boi de aur, in cari erau
asezati vre-0 1.200 de galbeni. Nu erau antichititi, ci »opere
f‘écute de jaram valahi“ ajunse in Ardea] probabll dmtro

‘Ibul pi A4
# Ibid., p. 132. Cum au ajuns comorile catedralei la Viena, v. art. dic
»Szazadok“ 1902 de Komaromy A.
’ Czobor, in ,Magyarorszag térténeti emiékei®, I. p. 164.
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bisericd din Muntenia. ,Careva Voevod valah, vrand si
cinsteascd Nasterea Domnului, a comandat acesti doi
boi de aur peniru cinstea altarului si mantuirea sufle-
tului s&u.“ Acesti doi boi au fost predafi comisarului
Krausenegh prin Kelemen Kasza !. In afari de obiectele

de artd colectio-
nate prin agentii
sdi, Rudolf a ca-
stigat mult si prin
cadourile ce i-se
faceau si mai
ales prin confis-
céri. Nu este fara
interes din punc-
tul nostru de ve-
dere raportul sdu
cu Sigismund Bé-
thory. Acesta a
mostenit multe
argintarii de la
Cristofor Béatho-
1y, dar a castigat
si el insusi prin
confiscéri si vol-
nicii timp cét
a fost principe al
Ardealului. Pe a-
ceastd cale a céa-
stigat in 1594
doudzeci si cinci
de camioane cu
argint, in greu-

Fig. 5. Topor de aur din Tufaldu.
Muzeul de ist. art. Viena.

! Sikl6ssy, p. 136.
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late de 220 de maji. Fl il cinsti pe impdrat cu un steag
imperial primit dela Sultan si cu un cal admirabil echipat.
Comorile ce le-a putut fransporta le-a dus cu sine in
Austria; din acestea fir# indoiald a primit o parie
Rudolf'. In inventarul din 20 Maiu 1619 al Arhivei
imperiale aflim sabia lui Sigismund Béthory, sabia lui
Moise Székely (castigats prin comisarul Krausenegh),
un’ echipament turcesc de cal (cadoul lui Basta), o sa-
bie 5si 0 sea de lux, oferite de delegafia ardeleans *.
Principele Andrei Béathory a destinat luj Rudolf un cea-
sornic in valoare de 15.000 de taleri, care insd a di-
sparut in Moravia. Probabil nu pe cale directd au ajuns
in colecfiunile imperiale dous sele ale lui Bocskai, sabia,
palosul si coroana, primite dela Sultan. Coroana lui
Bocskai, principe al Transilvaniei, a fost comandats de
Vizirul Mohammed ta ordinul Sulfanului. Avea atunci
o valoare de 3.000 de galbeni: are 32 turcoase, 64
smaragde, 891-22 rubine, 281 perle si de-asupra un
smaragd mare®. Aceastd coroand din 1605 se gdseste
azi in tezaurul imperial din Viena. In acelas timp Bocs-
kai a mai primit o coroans, cea a de=potului Ioan He-
raclid, care insd a disp#rut. Urmasul lui Bocskai, Ga-
vril Bethlen, considerat drept cel mai mare amator de
artd dupd@ regele Matias Corvinul, avea agenli chiar si
in streindtate. Desi avem inventariu si testament t nu
stim unde au disparut comorile sale. In baza festamen-
tului, regele ungar Ferdinand al Illlea a mostenit doua
palose de lux decorate cu aur $i pietre scumpe si un
echipament luxos pentru Impérat. Ferdinand al Il-lea
asemenea a mostenit obiecte de mai mare valoare. Nu
este cunoscut dacd s’a executat testamentul ori nu, cu
greu se poate insd inchipui ci Habsburgii si-ar fi lasat

L Ibid., p. 140.

* Siklossy, p. 141. ¥

* Ibid., pp. 140, 145 si »Archaeolégiai“ Friesils, 1884, p. 167-84.

* Koncz 1., Bethlen Gdbor fejedelem végrendelete, 1878. Despre acelas
subiect, Dedk Farkas in ,Szazadok® 1878.
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mostenirea in Ardeal. Cea mai mare parte a mostenit-o
sofia germanad a lui Gavrild Bethlen, Ecaterina de Bran-
denburg '.— Sub Rudolf se incepe darea in judecata pen-

Fig. 4. Bréfari de aur din Ardeal si din Perceiu.
' Muzeul nafional ungar.

tru necredin{d a nobilimii ardelene si ungare $l in le-
giturd cu aceasta confiscarea averilor. Comorile de arts
confiscate le-a primit dinastia austriacd. Perioada aceasta

! Siklossy, pp. 154—6.



care fine vre-o sutd cincizeci de ani, esie numita de
istoricii maghiari ,epoca confiscirilor®. Membrii fami-
liillor acuzate adeseori au trebuit s3 plateascd sume
fabuloase pentru a salva pe cei acuzafi. Numérul co-
morilor confiscate era deosebit de mare, comorile lui
Nadasdi, de exemplu, se cuprindeau inir'un inventariu
de opt carfi, in care figureazd si obiecte de interes
ardelean : inelul lui Stefan Bathory, sabia lui, sabia de
lux a lui Gavrilda Bethlen, decoraii cu pietre scumpe.
La majoritatea obiectelor de artda confiscate nu se arata
provenienfa in inventariile casei imperiale, dar se poate
in parte stabili prin cercetari de stil si insemnari istorice’.

Devenind la 1690 Transilvania o provincie a Im-
periului austriac, leg#turile ei cu Ausiria devin in mod
natural mai intensive, ceeace nu este in favorul rama-
nerii in Ardeal a comorilor de arii. In lipsa unui muzeu
ardelean si pentru a-si asigura gratia imparateascd, ce-
talenii ardeleni au incepuia imbogafi ,benevol“ muzeele
vieneze. Mai mult s’a ficut in modul acesta sub Maria
Teresa ®, care avea in perscana baronuiui Hohenhausen-
un agent peniru colectionarea de obiecte antice si arti-
stice. Inainte de Maria Teresa, Carol al Vl-lea a incre-
dinfat in 1723 colecfionarea si descrierea inscripfiilor
fomane, precum si fransportul lor la Viena, contelui
Ariosti ®. O nou# lovitura primeste Ardealul prin losif
al Illea. Comorile de artd care au mai rdmas in biserici
$i mandstiri dupd atatea rdsboaie, exploatari si confis-
cari din partea Habsburgilor, au fost distruse ori instrei-
nate prin desfiinfarea ordinelor cdlugéresti si prin utili-
zarea tezaurelor bisericesti pentru scopuri publice. In

! Sikléssy, pp. 159—170. Bocheim, p- 22 si 48, 12,

* Romer Fl. A régészef, in Magyarorszdg a bécsi 1875 kozkiallitdson,
Budapesta, 18753, p. 160. ;

¢ Kévary, o. c., p. 15.
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1786 losif al il-lea dispune ca obiectele de aur si de
argint sé fie topite, perlele si pietrele scumpe sa fie
véandute la licitafie, iar obiectele defectuoase sa fie in-

Fig. 5. Din tezaurul gasit la Pecica. Muzeu! naf. ungar.

<redinfate anticarilor. Mai multe obiecte de artd au
ajuns in modul acesta, cumpdrate de locuitorii vienezi,
in capitala Austriei .

! Siklossy, p. 194.
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Dupéce familia imperiala prin diferite mijloace ne
drepte ori forfate a ajuns in posesiunea atafor comor
ardelene, in 1771 si mai {arziu, prin decrete imperiale
a inceput a-si asigura tezaurele de arid care au fosit
descoperite in Ardeal !, iar prin decretele din 1776 si
1777 pe cele care au fost descoperite in partile ungu-
rene . Dupidce legile austriace, incepand cu anul 1690
au inirat in vigoare in Transilvania, dispozifiile din 1771
referitoare la comorile gésite ale codului civil ausiriac
se aplicd si in Transilvania. In baza acestor dispozitiuni
o freime a comorii g#site se ataseazd patrimoniului sta-
tului, iar din celelalie dousd treimi una o primesie afls-
forul, ceialaltd proprietarul imobilului . Descoperirea
irebue sd fie adusi la cunostinfa auforitatilor; in caz
dacad af&torul a tdinuit descoperirea, partea lui revine
denuntdtorului, in lipsa acestuia statului. In madul acesia
o sumd de comori artistice si arheologice au ajuns Ia
Viena, in primul rénd tezaurul din Simleul Silvaniei,
descoperit in 1797, si tezaurul din San-Nicolaul-Mare,
descoperit in 1799, merits a fi amintite. Descoperirile
arheologice ale pariilor ungurene au ajuns chiar si
inainte de 1776-7 la muzeele vieneze, asa de exemplu
coroana reginei Maria si alte obiecte prefioase din se-
colul al XiV-lea, gésite in 1755 la Oradea-Mare®. De-
cretul cancelariei aulice din 1846 renun{d la refinerea
unei treimi pe seama statului, comorile insj si mai de-
parte frebuesc anunfate autoritdiilor, care raporteaza

' Decretul aulic din 25 Oclomvre 1774.

* Datele cuprinse in acest alineat le datoresc bundvoinfei diui C. Ne-
grea, profesor de drept civil 1a Universitaiea din Cluj, altele se bazeazs pe
Forster, 0. ¢. — Ex actis arch. cam. aul. n-le 102-—1776 si 111—1777.

* Art. 399 din Codul civil austriac.

* Art. 398 si 400 ale Codulni civil ausiriac si decretul Cancelariei
aulice dela 15 Iunie 1846. !

* W. Boheim, A Habsburghdaz miikincsei, Budapesta, 1898, p. 49.

26



guvernului austriac, ca acesta sd instiinfeze muzeele
imperiale. In realitate procedeul a rdmas acelas: des-
coperirile au fost expediate pe cale oficiald la Viena?,
iar muzeele imperiale au refinut si réscumpéarat ceeace
le-a convenit, in cele mai multe cazuri platind prefuri
ridicole®. Pana la 1867 comorile noastre au ajuns astfel

Fig. 6. Bijuterii dace. Muzeul nafional ungar.

la Viena, ba autoritdfile militare chiar pand dupd 1885
au frimes descoperirile la Viena®. In parfile ungurene
pand la 1867 se petrece un lucru mai ciudat din punct

! Decretul Cancelariei aulice dela 15 lunie 1846. — Joh. Gabr. Seidl,
Beitrige zu einer Chronik der archiologischen Funde in d. dsterreichischen
Monarchie (din ,Archiv fiir Kunde oesterreichischer Geschichisquellen“), vol.
IXXVill si Miksa, o. c., pp. 27-54.

* Miksa, o. c., p. 27.

* Forsler, o. c., p. XVL
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de vedere juridic: aici chiar dupéd iniroducerea codului
civil austriac in 1852, desi acesta in 1846 renunfa la
refinerea unei treimi, Viena refine mai departe o treime *.

Dupd ce in 1802 contele Stefan Széchenyi fun-
deazd Muzeul Natfional maghiar®, din partea maghiara
se depun insistenfe ca descoperirile Ungariei, prin ur-
mare si ale partilor noastre marginase, sd poati intra
in Muzeul national ungar. Austria face in aceastd pri-
vin{d unele concesii. Decrelul imperial din 1812 dispune
ca obiectele care nu au fost refinute de muzeele impe-
riale din Viena si poatd fi selectionate si cumpérate
de Muzeul Nafional ungar si Universitatea din Budapesta ®.
In 1816 Muzeului National ungar si Universitatfii din Bu-
dapesta li-se da favorul de a anexa un conspect al
obiectelor dorite inainte de trimiterea descoperirii la
Viena: cele cuprinse in conspectul ungar se respects
insd numai dupd ce muzeul vienez si-a refinut ceia ce-i
convenea din descoperiri’. O noud ocazie fu peniru
Viena ca sd castige obiecte de muzeu anul 1849, cand
guvernul absolutist austriac a rapit pentru muzeele
vieneze cea mai insemnatd parte a colectiei de arme
din Muzeul National ungar ®, in care se giseau si arme
ardelene. $tim c& Transilvania a avut in trecut impor-
tante centre de fabricare a armelor.

Dupa unirea Ardealului cu Ungaria si dupd 1867,
locul Vienei in privinfa concentrérii comorilor de arta
il ia Ungaria. In lipsa unor legi ungare speciale, practica
constantd se razimd pe vechi decrete regale in partile
ungurene. In aceste pérfi o treime se cuvine Statului,

* Ibid., pp. 31 si XV.
* A Magyar Nemzeti Muzeum miilfja és jelene, Budapest, 1902.

* Decretul imperial dela 1 Noemvrie 1812. '

’ Hoférirea regelui Francisc, nr. 37668 -1343 din 10 Seplemvrie 1816.
* Sikléssy, pp. 205—13.



comoara, dacd are valoare arlisticd ori sfiinfifica, poate
fi rdscumpdraté in primul rand de Muzeul National din Bu-
dapesta, in al doilea rand de Universitatea din Budapesta,
in al treilea rand de Universitatea din Cluj, iar in al pa-
trulea rand de institufiile de provincie'. In Ardeal dispozi-

fiille legale in privinfa
descoperirilor se deose-
besc pénd in ziua de
azi de cele din paértile
ungurene. In Ardeal co-
dul civil austriac este si
azi in vigoare, cu deo-
sebire insé, ca dela 1867
drepturile ce le aveau
mai inainte muzeele vie-
neze au frecut asupra
Muzeului National un-
gar din Budapesta, care
avea pandin 1918 ,drep-
tul incontestabil si neli-
mitat de a alege si a
retinea“, rascumpdarand
in intregime obiectele
tinute de cei in drept®.
Astfel au ajuns desco-
periri de exirema im-
portantd, cum suni:

Fig. 7. Statueta de bronz alui Sarapis,
gasita in Turda.  Muzeul naf. ungar.

al doilea tesaur din Simleul Silvaniei (1889), Dba-
rele de aur din Crasna (1892) si multe altele la Mu-
zeul National din Budapesta, de si din 1859 existd un
Muzeu Nafional al Transilvaniei. In ce mod se imboga-

' Forster, p. 66.
* Forster, p. 15.



leste Muzeul din Budapesta prin descoperiri aratd o co-
municare oficiald din 1893, caénd se constatd ci juma-
tate din noile achizifii se datoreste descoperirilor intrate
pe calea oficiala '. Directorii Muzeului National al Tran-
silvaniei, precum si directorii ‘muzeelor ardelene .din
provincie, adeseori se plang ca descoperirile mai im-
portante ajung la Budapesta si c& nu mai au mijloace
de a cumpéra descoperiri de valoare . Muzee'e din Bu-
dapesta in repefite randuri deleagd experti dandu-le mij-
loace necesare,’ ca s# coleclioneze obiecte de muzeu in
Ardeal. Nu numai obiecte de artd si istorico-arheologice
se colecfioneazd, dar si cele etnografice romanesti. Nu
lipsesc nici muzee de provincie in Ungarfa de azi, de
exemplu cel din Debrefin ?, Bichis-Ciaba* ori Siimeg ®,
cari au achizifionat obiecte ardelene. S¥ nu ne miram
dacd Muzeul National al Transilvaniei si muzeele de
provincie ardelene nu au putut progresa asa cum era de
dorit. Directorul celui mai mare muzeu ardelean con-
statd in 1902, in raportul sdu® cd muzeul este mai
sérac in ceiace Ardealul era odinioard mai bogat: in
aurdrie si lucréri in smalf. Acestea in mod natural au
ajuns la muzeele din Budapesta si la particularii din
Ungaria si sirdinatate, cari dispuneau de mijloace, ne-
mai vorbind de aristocrafia din Ungaria de azi, care,
parie din mostenire, parte prin cumpdréri, a ajuns la un
numar considerabil de obiecte de veche aris ardeleana.

' ,Archaeolégiai Friesits, 1893, p. 373.
-* ,Erdélyi Mizeum*, 1888, 1892, 1895,

* Mizeumi és konyvtdri Ertesits, Iil. p. 134,

4 Marki S., Aradvdrmegye térténefte, Arad, 1892, pp. 3-16.

* Darnay K., Hallstattkori lovassir egy maros-csapéi halomban, in.
. »Archaeologiai Friesits«, 1909, p. 165. In Vac, in posesiunea piarisiilor, ase-
menea se gdsesc obiecte de arii ardeleans. V. »Akadémiai Friesits*, 1847,
pag. 234,

* Erdélyi Mizeum, 1902,

30



Situafia azi este aceia cd muzeele si particularii din
Ungaria si strdinatate posedd mai multe comori de arts
ardeleand decat muzeele din Ardeal. Expozifia de ama-
tori ' aranjatd in 1907 la Muzeul de artd industriald din
Budapesta, expozifia dela Siein-am-Anger (Szombathely),
din 1913 ne-au documentat ce comori ardelene de ne-
prefuité valoare se gidsesc in
posesiunea aristocratiei un-
gare® Ardealul secolului al
XIX-lea a fost un teren fecund
si peniru anticarii straini. In
parfe asa se explicd de ce la
expozitia de aurdrie din Viena
la 1907 doudzeci de proprie-
tari austriaci® au participat cu
obiecte ardelene. Contele Ioan
Kemény se plange, la 1835, ci
antichitdfile ardelene sunt van-
dute célatorilor siraini price-
pufi . Din cauza inexistenfei
unei legi ungare referitoare
la monumentele istorice mo- .
bile, care s& impiedece iesi- Fig. 8. Statuia lui Ercule,

g 2 gasitd la Bdile Erculane.
rea lor din tara, foar‘ie mult Muzeul de ist. art. din Viena.
s'a insirdinat®. S& aducem
cateva exemple concrete, relevate de reviste. Cate
s'au instréinat fard sd se fi lual notd in publicitaie!

! Mizeumi és kényvtdri Ertesits, I. Szendrei: Amateur kidlliids. pag-
206-243 si catalogul expozifiei de Csanyi.

2 Korrespondenzblatt, d. Vereins f. siebenbiirgische Landeskunde, XXXV
Roth, Gesch. d. Kunsigewerbes, pp. 131-2: Magyarorsz. tort. eml, II, 40.

* Korrespondenzblatf, XXX ; Sigerus, Goldschmiede-Ausstellung in Wien
precum s$i catalogul expozifiei. 3

* Transilvania (germana), 1855, p. 99.

® Sagi, Mizeumok és régiséghereskedsk. Miz. és konyvt. Ert. VIL in
-Magyarorszag®, 1911 nNov. 5; ,Pesii Napl6“ din 24 Nov. 1912 vorbesie de-
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In 1879 o tabuld cerald romand a Colegiului re-
format din Aiud ajunge la Berlin?, in 1882 o colectie
numismaticd din Trapold se vinde la Viena® in 1890
sute de obiecte preistorice ardelene sunt donate de
Sofia Torma Muzeului einologic din Berlin?® in 1902
se vinde peniru Berlin coleclia romani a invafato--
rului Botar*. Aceasta din urma colectie a ocupat o
camerd inireagd si a continut, inire altele, reliefuri in
marmura de deosebitd valoare arheologica, de ex. re-
lieful cu Esculap si Hygieia cu Teleophorus, care dupa
G. Teglés esie cea mai frumoasd si complecta repre-
zintare in Dacia. In decursul r#zboiului s’a insirdina
prin vanzare o parte din cea mai mare si importanta
colectie ardeleand particulard, a d-lui Emil Sigerus.

~ Rézboiul mondial a lisat urme dureroase si in pri-
vinfa deplasdrii si instrdindrii obiectelor de arts. Circu-
latia mare a ofiferimii germane si ausiro-ungare, precum
scumpetea crescandd, nu au fost favorabile réméanerii
in provincie a colectiunilor de artd si a obiectelor sin-
gulare. Intrarea in acliune a regatului roman in 1916
a pricinuit noi si insemnate pierderi din punct de ve-
dere al deplasdrii obiectelor de muzeu. Nu pentru ca
armata roméana ar fi devastat ori insirdinat ceva. Cu
mandrie putem afirma, sprijinifi chiar pe declaratiile ofi-
ciale ungare, c& trupele roméane nic#iri nu au rechizi-
{ionat ori jafuit obiecte de muzeu? ci s’'au purtat asa

spre agenfii sireini, cari sub pretextul c& achizifioneazi antichitafi peniru
colecfia Morgan in realitate cumpérd obiecte peniru anticariaiele din Berlin
si Viena. Exportul anual ar fi fost de 200.000 de coroane.

' ,Szazadok“, 1879, p. 448.

* Korrespondenzblatt, V.

* ,Der Sammler®, XII, nr. 90 si Korrespondenzblatt, XIll, apoi »Weg-
weiser fiir Sammler, II, 20 din 1890.

* Téglas G., Vizlat Botdr Imre kiilfsldre vandorolt potaissai gyiijte-
ményérél, Miz. és konyvt. Ert, 1912. :
J > Mihalik 1., Erdélyi miizeumaink és az oldh betérés, in ,Miiz. és kényvi.
Ertesits, 1916, X, 4 si XI, 1.
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cum se cuvine unei armate civilizate. Guvernul roméan
s'a ingrijit ca monumentele si muzeele si nu fie atinse.
Totusi, la ordinul si la insistenfele guvernului ungar, mu-

Fig. 9. Tezaurul din Sannicolaul-Mare.
Muzeul de ist. arl. din Viena.

zeele, alte institufii si particularii ardeleni au expediat
la Budapesta cele mai de valoare comori de arta si
obiecte de muzeu'. In urma acestui ordin Ardealul are

! Petranu, Muzeele din T; ransilvania, Banat,

Crisana si Maramures,
Bucuresti, 1922, pp- 190—192.
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si azi de suferit. Retrdgandu-se trupele romane, unele
muzee si unii particulari si-au readus lazile cu obiecte
dela Budapesta, alfii le-au mai ldsat acolo. In 1918, cu
ocazia revolufiei si intrérii trupelor, mai multe institutii
i muzee si-au trimes din nou comorile la Budapesta. In
1919 vre-o sutd de l&zi cu obiecte de artd din Ardeal
— in afard de coleclia Ipolyi — se gaseau in lapidarul
Muzeului National din Budapesta. La celelalte muzee
si institulii asemenea erau depozitate lzi si colete ale
Ardelenilor. Colectia Ipolyi din Muzeul dela Oradea-Mare
si colectiile particularilor ardeleni se g#sesc in parte
si azi in Ungaria; asa colectia contelui Béntfi, a baro-
nului Bélintitt, etc. Colectiunile de muzeu ale institutiilor
ardelene au fost readuse in 1922 de subsemnatul in
calitate de delegat al guvernului roman.

In decursul r#sboiului s’au instrdinat si distrus
in parte obiectele de artd ale Transilvaniei prin rechi-
zifionarea obiectelor de metal pentru scopurile rasboiului.
Desi o comisiune ungard compusi din specialisti a se-
lectionat obiectele de interes istoric ori artistic, ele nu
au mai revenit in Ardeal. In 1915—16 s’a aranjat o
expozifie din aceste obiecte de arti la Viena ¢ dar, din
vre-0 5000 de obiecte, numai 109 au ajuns inapoi la
Budapesta, unde au fost scoase la licitatie: muzeele un-
gare cu usurinfd au ajuns in posesia lor® Ardealul nu
a reprimit nimic. In 1917—18 s’au rechizifionat din nou
obiecte de metal, iar proprietarii ardeleni au ramas din
nou cu bonuri. In 1919 chiar din partea aliafilor nostri
sarbi a fost spoliat muzeul din Timisoara. Locotenentul
sarb Vlastimir Ivanovici la finea lui Maiu si inceputul

! Petranu, Recuperarea obiectelor de muzeu ale Transilvaniei dela
Budapesta, in ,Vieata Noud“, XVIII. n-le 5—6.

* Sikléssy, op. cit. p. 220.

* »A Gyiijt6“, 1916, pp. 17-2; 1917, pp. 217-9.
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Fig. 10. Colanul tezaurului din Simleul-Silvaniei.

Muzeul de ist. art., Viena.
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lui Tunie a dus 403 obiecte de muzeu: tablouri, gravuri,
obiecte istorice si etnografice, colectiunea muzeului re-
gimentului de infanterie N-rul 61, reproduceri galvano-
plastice, etc. Dintre tablouri trebue s aminfim un Tiziano,
un Teniers, doi Padovanino, un Carlo Dolce si mai multe
tablouri ale artistilor ban&feni'. Dupd intrarea trupelor
romane in Ardeal in 1918—19 se incep emigririle Un-
gurilor ardeleni in Ungaria, iar dupdce tratatul din Tria-
non fu iscalit, se incep repatrierile. In ambele cazuri
s’au instreinat o sumd de comori de arti. In baza ira-
tatului din Trianon, repatriafii au dreptul de a duce cu
ei toatd averea mobild, deci si obiectele de artd, iar noi
suntem prin forfa lucrurilor silifi a privi aceastd in-
sirdinare fard a o putea impedeca ®.

Din cele expuse mai sus reiese ci, astfel, comorile
de artd ale Transilvaniei nu au ajuns in Austria si Un-
garia pe cale atat de dreaptd precum se crede in ge-
neral. Transilvania a fost consecvent exploatatd de Austria
apoi de Ungaria, si aceastd exploatare nu este identica
cu principiile de achizifionare a muzeelor moderne din
apus. Presiunea, consirangerea, persuasiunea si, in caz
de nevoe, chiar forfa, au jucat rolul principal, politica
consecventd de exploatare, lipsa de scrupul si principiul
centralizdrii comorilor.

Desi majoritatea comorilor de arti ardeleand a
fost concentratd la Viena si Budapesta, expunerea noa-
strd ar suferi lacune de neiertat daci nu am aminti cel
pufin si alte fari, in care au intrat in cursul vremurilor
obiecte de artd ardeleand intr'un num&r mai mare. Am
relevat mai sus céateva cazuri cand ele au ajuns in Boe-
mia, Germania si Serbia. La aceste mai trebue si adau-

! V. procesele-verbale respeclive in arhiva Muzeului Bénafean din
Timisoara.
Z Art. 63.
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gam inainte de toate Turcia si Polonia. Relatiunile po-
litice ale Transilvaniei cu aceste {ari, explicd indea-
juns posibilitatea unei instreindri a operelor ardelene.
Dar cunoastem si cazuri concrete. De exemplu, céand
Ioan Sigismund s’a dus la Belgrad la Sultan, a dus

Fig. 14. Tezaurul din Simleul-Silvaniei. (Descoperirea a doua.)
Muzeul naf. ung.

cu sine cadouri, intre altele farfurii de aur®. Despre
comorile duse de Gheorghe Rékoczi I. si fiul sdu la
Sultan, avem liste?. In 1545 solul Sultanului primeste
dela orasul Brasov un pahar de argint® 15 vase de

1 Miksa, 0. c., p. 57.

? Visegradi J., Az I. Rdkéczi Gyorgy és fia dltal a torck fétisztekhez
kiildsit ajindékok jegyzéke, tu ,Muz. és konyvt. Ertesitd, VIL

® Roth, o. c., p. 59, in baza lucrarii ,,Quellen zur Geschichte der Stadt
Kronstadt, 1. p. 362. '
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beut ardelene au fost incredinfate misiunii turcesti, care
a plecat in 1553 la Constantinopol®. In 1660, cand
Pasa Ali a intrat in Ardeal, in Sibiiu nu erau in stare
a bate asa de mulfi taleri: atafia nobili si-au sfarmat
bijuteriile de aur si argint, atafia {arani si burghezi brauf
si agrafele sofiilor 2. Solii lui Gavrilda Bethlen duc Sul-
tanului in 1614, intre alte cadouri: 40 de vase si un
bufet cu 12 blide, 12 farfurii, 1 lighian, 1 cand, 12 cupe,
12 cufite, 24 linguri, 4 clondire, 4 solnite, 4 felinare,
4 stangdtoare de lumindri, o tigae pentru carbuni, 4
blide mai mici, un lighian mare si o can#, toate din
argint®. Solii Sultanului au primit din partea orasului
Brasov o cand de cinci funti, 5 pahare, 6 cai, o trisura
in valoare de 300 fl., doud ciocane si 0 scatulcd®. Ace-
ste comori degeaba le cdutdm azi in muzeele din Con-
stantinopol. Cupele si canele trimise atat de des de
principii si orasele ardelene sunt altundeva pastrate or
poate, ceeace e mai verosimil, au fost topite, ludnd in con-
siderare si faptul ca Turcii nu beau vin® Auriria ar-
deleand era apreciatd si de Poloni® Din comorile lui
Ferdinand I. 3 pérti au ajuns la fetele maritate in lalia,
2 parfi in Germania si 1 in Polonia. (Boheim). Delegatia
polond din Constantinopol a prezintat in 1577 cadouri,
care erau produse ale aurdriei ardelene. ,Lucririle arde-
lene* erau apreciate, in sec. XVI-lea pani la al XVll-lea, la
Curtea polond, mai ales dupice Stefan Béathory devine

! Boheim, o. c, p. 14.

? Szendrei, o. c., p. 91.

3 Ibid., p. 81.

4 Ibid.

° Szédeczky L., Konstantindpoly és magyar emlékei, Budapesta, 1903.

* Korrespondenzblatt, XXXVIIl., doud arlicole de E. S. si 1916, pag.
39, 65.
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in 1573 rege al Poloniei. Muzeul Czartoryski din Cra-
covia confine o serie de arme ardelene. Din tezaurul
lui loan Sigismund cea mai mare parte a ajuns in po-

Fig. 12. Douia fibule ale fezaurului din Simleu. Muz. naf. ung.

sesiunea rudelor regale polone!. Fiica lui Ferdinand,
regina Elisabeta a Poloniei, a dusjca zestre in Polonia
chiar obiecte de arta ardeleand, care au ramas acolo 2,

! Sikiéssi, 0. c., p. 152.
® Ibid., p. 105.
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Aprecierea artei industriale ardelene se poaite constata
si prin aceea cd ni-s’a p#strat nume'e unor artisti ar-
deleni cari au lucrat in Polonia. Astfel gasim la 1542
pe Martin Siebenbiirger sau Siedmiogrodszki in Craco-
via, pe Petru si Samuel Siebenbiirger vel Siedmiogrodzski
la Lemberg in jumitatea prima a secolului al XVll-lea 1.
Cupe decorate si cane de argint trimete in repefite ran-
duri si Apaffy in Polonia®

! Szédeczky L., Magyar é6tvésok Krakkéban, in ,Archaeologiai Frie-
sit6“, 1889.

* Lepszy L., Magyar sodronyos zomdne Lengyelorszdgban, in ,Archaeo-
logiai Ertesit6*, 1890, p. 46. Vezi si art. Bathory kincs a lengyeleknél in
Erdélyi Muzeum, 1898, p. 233.
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CAP. IL

REVENDICARILE TRANSILVANIEI IN LUMINA
TRATATELOR DE PACE |



CAPITOLUL II.

Revendicdrile Transilvaniei in lumina Tratatelor
de Pace.

Am vézut in capitolul precedent cum s’au instrdinat
comorile de artd ale Transilvaniei, cum au ajuns ele in
majoritate si pe cale nu intotdeauna dreaptd la Viena
si Budapesta. Ce era mai natural, decat ca, dupd des-
membrarea Austriei si Ungariei sd& se facd dreptate
provinciilor deslipite astfel si Transilvaniei prin tratatele
de pace restituindu-le valorile artistice instrdinate. Pen-
iru a ne da seama ce drepturi ni-s'au asigurat prin tra-
tate s@ ingirdm articolele respective din tratatele cu Austria
si Ungaria, ca apoi sd facem céteva constatéri, obser-
vari si comparatii.

I. Austria.

Art. 191. Pentru aplicarea dispozifiunilor dela arti-
colul 184, Austria se obligd si restitue, respectiv, fie-
caruia dintre Puterile aliate si ascciate toate actele,
documentele, obiectele antice si orice material stiintific
si bibliografic, ridicate din teritoriile invadate si apar-
findnd fie Statului, fie administrafiunilor provinciale,
comunale, de binefacere (hospitaliéres) sau eclesiastice
ori altor institufiuni publice sau private.

Art. 192. Austria va restitui de asemenea lucrurile
de aceeas naturd cu cele aradtate la articolul precedent,
cari ar fi fost ridicate, dela 1 Iunie 1914, din teritoriile
cedate, afard de lucrurile cumpédrate dela particulari.
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Comisiunea de reparafiuni va aplica acestor lucruri,
-dacd este cazul, dispozifiunile articolului 208. Parlea X
(clauze financiare) a prezentului Tratat.

Art. 193. Austria va restitui respectiv fiecaruia din
Guvernele aliate sau asociate interesate, toate actele,
documentele si memoriile istorice aflate in stabilimentele
ei publice, cari au o leg#turd directi cu istoria terito-
riilor cedate si cari au fost ridicate din aceste teritorii,
in timpul celor zece ani din urmi. In ce priveste Ifalia,
aceastd din urmé perioada va incepe dela data procla-
madrii Regatului (1861).

Nouile State creiate din fosta monarchie austro-
ungard si Statele cari primesc o parte din teritoriul
acestei monarchii, se obligs, la randul lor, sd restitue
Austriei actele, documentele si memoriile cari nu dateazi
de mai mult de douszeci de ani, cari au un raport direct
Cu istoria sau cu adminisirafiunea teritorului ausiriac si
cari eventual s’ar g#si in teritoriile transferate.

Art. 194. Austria recunoaste ca este {inutd sa exe-
cute fafd de Italia obligafiunile prevazute de articolul XV
al tratatului di Ziirich din 10 Noemvrie 1859, de arti-
colul XVIII al tratatului din Viena din 3 Octomvrie 1866
si de convenfia din Florenfa inire Italia si Austro-Unga-
ria, intrucét arficolele aritate n’ar fi fost de fapt exe-
cutate integral si intrucadt documentele si obiectele la
cari se referd se gasesc pe teritoriul Austriei sa al
aliafilor sai.

Art. 193, In termen de doudsprezece luni dela pune-
rea in vigoare a prezentului tratat un comitet de trei
jurigti, numit de Comisiunea de reparafiuni, va examina
condifiunile in cari au fost ridicate de Casa de Habsburg
sau de alte Case cari au domnit in Italia, obiectele sau
manuscrisele cari se gdsesc in posesiunea Austriei si
enumdrate la anexa I aci alituratd. In cazul cand zisele
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obiecte sau manuscrise vor fi fost ridicate, violdndu-se
dreptul provinciilor italiene, Comisiunea de reparatiuni,
pe baza raporlului Comitetului sus aratat, va ordona
restituirea lor. Italia si Austria se obligd s& recunoasca
deciziunile Comisiunii.

Fig. 13. Aquamanile din secolul al XIl-lea, gasit la Chigineu.
Muzeul nafional ung.

Belgia, Polonia si Cehoslovacia vor fi de asemenea
admise sd prezinte cereri de restituire, cari vor fi exa-
minate de acelas Comitet de trei juristi, in ce priveste
obiectele si documentele enumirate respectiv Anexele II,

45



I si IV aci aldturate. Belgia, Polonia, Cehoslovacia si
Austria se obligd s# recunoascd deciziunile cari vor fi
luate, pe baza raportului sus zisului Comitet, de Comi-
siunea de reparafiuni. ,

Art. 196. In ce priveste obiectele avand un carac-
ter artistic, archeologic, stiinfific sau istoric si facand
parte din colecfiuni cari aparfineau in trecut Guvernu-
lui monarhiei ausiro-ungare sau Coroanei, in cazul cand
aceste obiecte nu sunt supuse altor dispozifiuni ale pre-
zentului tratat, Austria se obliga:

a) S& negocieze cu Statela interesate, cénd i-se va
cere aceasta, un acord amical in virtutea caruia parte
din colectiunile si obiectele sus aritate, cari ar trebui
sd apartind patrimoniului intelectual al districtelor cedate,
vor putea fi, in mod reciproc, repatriate in districtele lor
de origina, — si

b) S& nu instraineze nimic sau si nu risipeasca din
zisele colecfiuni si sd& nu dispuna de nici unul din zisele
obiecte in timp de doudzeci de ani afard numai dacd
n'a intervenit inaintea expirdrii acestui termen, vre-o
invoiald speciald, dar s le puni la adapost si sd asi-
gure si buna lor p#strare si si le {ing, impreund cu
inventariile, cataloagele si documentele administrative
privitoare la acele colecfiuni, la dispozitia studentilor
supusi (ressortissants) al fiecdreia din Puterile aliate
si asociate.

Anexa I.
» Toscana.

Bijuteriile Coroanei (partea care a rimas dupa
risipirea lor), bijuteriile private ale Principesei Electrice
de Médicis, medaliile ficand parte din mostenirea Casei
de Médicis, si alte obiecte prefioase — toate considerate
ca proprietate domeniald conform invoirilor contractuale
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si dispozifiunilor testamentare — transportate la Viena
in timpul secolului al XVIll-lea.

Mobilierul si argintdria Casei de Médicis si ,gemma
lui Aspasios“ drept platd a datoriilor Casei Austriei
cdire coroana Toscanei.

Vechile instrumente de astronomie si de fizica ale
Academiei ,del Cimento“ ridicate de Casa de Lorena
si trimise ca dar verilor ei din Casa imperiald din Viena.

Fig. 14. Arbaletd din sec. XV. cu blazonul Huniazilor. Muzeul nafional ung.

Modena.

O fecioard de Andréa del Sarto si patru desenuri
de Coreggio apartindnd Pinacotecii din Modena, ridicate
la 1859 de ducele Francisc V.

Cele trei manuscrise ale Bibliotecei din Modena:
Biblia Vulgata (cod. lat. 422—23), Breviarium romanum
(cod. lat. 424) si Officium Beatae Virginis (cod. lat. 262)
ridicate de ducele Francisc V. in 1859.

Bronzurile ridicate in aceleasi conditiuni in 1859.

Cateva obiecte, printre cari doui tablouri de Sal-
vator Rosa si un portret de Dosso Dossi, revendicate
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de ducele de Modena in 1868, ca condifiune a execu-
térii Conventiunii din 20 Iunie 1868, si alte obiecte pre-
date in 1872 in aceleasi imprejurri.

Palermo.

Obiectele lucrate in secolul XI-ea la Palermo pen-
iru Regii Normanzi, si cari erau intrebuintate la incoro-
narea Imparafilor; zisele obiecte ridicate din Palermo
se gdsesc acum la Viena.

Neapole.

98 de manuscrise ridicate din Biblioteca S. Giovanni
din Carbonara si din alte Bib'ioteci din Neapole, in
1718, diu ordinul Austriei, si transportate la Viena.

Diferite documente ridicate la diferite epoce din
Arhivele Statului din Milan, Mantua, Venetia, Modena

si Florenta.
Anexa II

1. Tripticul lui Saint-Alphonse de Rubens, prove-
nind din Mandstirea Saint Jaques-sur-Coudenberg, din
Bruxelles, cumpérat in 1777 si transportat la Viena.

2. Obiecte si documente ridicate din Belgia si
transportate in Austria, pentru a fi puse acolo in sigu-
ranfa, in 1794 :

a) Armele, armurile si alte obiecte provenind din
vechiul Arsenal din Bruxelles:

b) Tezaurul dela ,Toison d’or* pastrat odinioard
in Capela Curtii din Bruxeles:

"¢ Tiparele monezilor, medaliilor $i jetoanetor exe-
cutate de Theodore Van Berckel cari ficeau partea
integrantd din Arhivele Camerei de Conturi din Bruxelles;

d) Exemplarele manuscrise originale ale Hartliii cho-
rografice a Tarilor de jos austriace, intocmits dela 1770
pana la 1777 de Locotenentul-General Contele Jas de
Ferraris si documentele privitoare la zisa hart.
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Anexa IIL

Obiectele ridicate din fteritoriile ficand parte din
Polonia, dupd prima desmembrare din 1772:

Cupa de aur a regelui Ladislaus IV, No. 1114 din
Muzeul Curtii din Viena.

Fig. 15. Disc pentiru pdsirarea relicviilor din 1454. Muz. nal. ung.

Anexa IV.

10 Documente, memorii istorice, manuscrise, harti,
ect. revendicate de Statul Cehoslovac si cari din ordinul
Mariei Teresa, au fost ridicate de Thaulow de Rosenthal.
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20 Documentele provenind din Cancelaria regala
aulica si dela Camera de conturi aulici din Boemia, si
obiecte de artd cari ficand parte din instalafia caste-
lului regal din Praga si alte castele regale din Boemia,
au fost ridicate de impédrafii Mathias, Ferdinand I
Carol VI (1718, 1723 si 1737) si Francisc losif I
si cari se gasesc acum in arhivele, castelele imperiale,
muzeele si alte asezdminte publice centrale din Viena.

II. Ungaria.

Art. 175. Pentru aplicarea dispozitiunilor dela arti-
colul 168, lngaria se obligd s& restitue, respectiv, fie-
careia dintre Puterile aliale si asociate toate actele, do-
cumentele, obiectele, antice si de artd si orice material
stiinfific si bibliografic, ridicate din feritoriile invadate
si aparfindnd fie Statului, fie administrafiunilor provin-
ciale, comunale, de binefacere (hospitali¢res) sau ecle-
siastice ori altor institufiuni publice sau private.

Art. 176. tngaria va restitui deasemenea lucrurile
de aceeasi naturd cu cele aritate la articolul precedent,
cari ar fi fost ridicate, dela 1 lunie 1914, din teritoriile
cedate, afard de lucrurile cumparate dela particulari.

Comisiunea de reparafiuni va aplica acestor lucruri
dacd este cazul, dispozifiunile articolului 191, Partea IX
(clauze financiare) al prezentului tratat.

Art. 177. Ungaria va restitui respectiv fiecdruia din
guvernele aliate sau asociate interesate, toate actele, do-
cumentele si memoriile istorice aflate in stabilimentele
ei publice, cari au o legéturd directd cu istoria terito-
riilor cedate si cari au fost ridicate din aceste teritorii
dela 1 lanuarie 1868. In ce priveste Italia, aceastd din
urma perioadd va incepe dela data proclamérii Rega-
tului (1861).
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In ceeace priveste obiectele sau documentele avand
un caracter artistic, archeologic, stiinfific sau istoric si
facand parte din colectiunile cari au apartinut mai nainte
guvernului monarhiei austro-ungare sau Coroanei, in
cazul cand nu vor face obiectul altor dispozifiuni ale
tratatului de fafd, Ungaria se obliga:

Fig. 16. Detaliu dela tavanul de lemn al bisericii din Goganvarolea.
F. sec. XV. Muzeut de belearte din Budapesta.

a) si negocieze cu Statele interesate, cand i-se va
cere un aranjament amabil, in virtutea cdruia orice pérti
ale ziselor colectiuni sau toate acelea din obiectele sau:
documentele mai sus ardtate, cari ar trebui sd aparfind
patrimoniului intelectual al ziselor State, vor putea fi cu;
titlul de reciprocitate, repatriate in tara lor de origina

4* 51



b) si s& nu instreineze sau si imprastie nimic din
zisele colecfiuni si s nu dispuna de nici unul din zisele
obiecte timp de 20 ani, decat-numai in cazul cand a
infervenit un aranjament special inaintea expirdrii ace-
stui termen, dar si asigure p#strarea si buna lor con-
servare si sa le {ind impreund cu inventariile, cataloa-
gele si documentele administrative, relative la zisele
colectiuni, la dispozifiunea studentfilor, supusi ai oricireia
din Puterile aliate si asociate.

In mod reciproc, Ungaria va avea dreptul de a se
adresa ziselor state, si in special Austriei, pentru a ne-
gocia, in aceleasi condifiuni ca cele de mai sus, aran-
jamentele necesare pentru repatriarea in Ungaria a co-
lectiunilor, documentelor si obiectelor mai sus aratate,
cdrora li-se aplicd garaniile prevazute la alineatul b).

Art. 178. Nouile state create din fosta monarhie
austro-ungard si statele cari primesc o parte din terito-
rul acestei monarhii, se obligé la randul lor, si restitue
guvernului ungar actele, documentele si memoriile cari
nu dateazd de mai mult de dousizeci de ani, cari au un
raport direct cu istoria sau cu administrafiunea teritorului
ungar si cari eventual s’ar gési in teritoriile transferate.

Art. 179. Ungaria recunoaste ca este finutd si exe-
cute fafd de Italia obligafiunile prevazute de art. XV al
tratatului din Ziirich din 10 Noemvrie 1859, de artico-
lul XVIIL al tratatului din Viena din 3 Octomvrie 1866
si de conventia din Florenfa dela 14 Iulie 1868, inche-
iate intre Italia si Austro-Ungaria, intrucat articolele ara-
tate n’ar fi fost de fapt executate integral si intrucat
documentele si obiectele, la cari se referd, se gdsesc pe
teritorul Ungariei sau al aliatilor sdi. —

Ar fi desigur o lucrare folositoare, dacd un jurist
in colaborare cu un istoric de arti ar pregati un studiu

52



asupra acestor articole de tratate in raport cu articolele
de aceeasi naturd din fratatele mai vechi, un studiu
comparativ, care ar avea sd fixeze principiile conducé-

toare, drepturile acordate prin
articolele tratatelor anterioare,
formularea si execufia lor prac-
ticd. Studiul acesta ar fi usurat
prin colectiile de tratate si prin
lucrérile publicate ale istoricilor
de artd !. Mérginindu-ne numai
la examinarea articolelor prin-
cipale ale tratatelor cu Austria
si Ungaria, vom constata, ca
ele se referd: 1. La redarea
pe seama institutiilor proprie-
tare a obiectelor de arta ridi-
cate in cursul résboiului; 2. La
negocierea obligatorie in pri-
vinfa obiectelor de artd ajunse
in proprietate austriacé ori un-
gara inainte de rasboi. In forma
categorica ni-se asigurd deci
numai obiectele esite din Ar-
deal dela 1 Iunie 1914, iar
restul, care formeazd majorita-
tea, face numai obiectul unei
negocieri obligatorii, in virtutea
cdreia ele vor pufea fi repa-
triate, insd nu fara recompenss,
ci cu titlul de reciprocitate. In

Fig. 17. Vas bisericesc din Ora-
dea-mare, f. sec. XV.
Muzeul naf. ung.

! Martens: Nouveau Recueil général des fraités — A. de Clercq: Re-
cueil des fraités de la France — Corpus pacificationum. Systematische Zu-
sammensiellung der Texte der Friedensverirdge. 1792—1913 — L. Neumann:
Recueil des iraités et conventions conclus par I’Auiriche — Barberac:
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schimb insd in tratatul cu Germania aceasta trebue sd
restitue obiecte ridicate inainte de rasboiul mondial din
Franfa si Belgia (obiecte din 1870-71, pértile altarului
din Gand si a tripticului lui Dirick Bouts, v. art. 245
si 247). Art. 196 si 177 al tratatelor cu Austria si Un-
garia nu confin acel imperativ pe care-l asteptam cu
drept cuvant. In art. 195 (Austria) la Italia, Belgia, Po-
lonia, Cehoslovacia figureazi un comitet de trei juristi,
care are dreptul de a decide prin comisiunea de re-
parafiuni asupra restituirii obiectelor enumerate in anexe.
Acest favor nu i-se face si Romaniei. Mai trebue amintit
alineatul 2 al art. 177 (Trianon), care ar putea da oca-
zie juristilor si nejuristilor la interpretiri contrare si art.
176 al aceluias tratat, care omite obiectele particulari-
lor ardeleni indeajuns de numeroase si valoroase de-
puse in rasboi la Budapesta. Din toate cele spuse rezulta
cd articolele privitoare la revendicarile artistice ale Tran-
silvaniei mulfumesc numai in parte pe un istoric de arta
ardelean. Ele pot din punct de vedere al dreptului sa
fie excelente, totusi nu satisfac intru toate pe specialistii
ardeleni. Pentruce? Principiul Austriei si Ungariei a fost
a concentra la Viena si Pesta comorile de artd chiar
in defavorul centrelor provinciale, astfel se explics, ca
Transilvania a rdmas fird nici un muzeu de stat, cé
arta Transilvaniei se poate mai bine studia in muzeele
din Budapesta, decét in cele existente (particulare) din
Transilvania. In schimb Viena si Budapesta au ridicat

Recueil des fraités — Miintz: Les annexions de collections d’art etc. Revue
d’histoire diplomatique, 1894—6 — Saunier: Les conquétes artistiques de la
révolution et de I'empire. 1902 — Despois: Le vandalisme révolutionnaire
— Miintz: Les invasions de 1814-15 ef Ia spoliation de nos musées, Nouvelle
Revue. Avril, 1897. — Tiefze: Die Entfilhrung von Wiener Kunstwerken nach
ltalien. 1919 — I Opocensky: Archivni Umluva. Praga, 1923 — P. Eder:
Uber Archiviragen in den Friedensverirdgen ,Korrespondenzblatt“ XLVII,
1—3. 1924.
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mai multe palate pentru muzee, la cari Transilvania a
contribuit nu numai prin cota sa de obiecte, ci si prin
contribufiile vérsate in visteria statului, cu ajutorul ca-

ruia s’au ridicat si inavutit
acele muzee. In consecinig,
fiind teritorul ce l-am primit
dela Ungaria cam a ftreia
parte din fosta Ungarie, ar
fi fost just, ca tratatul cu
Ungaria sé@ ne cedeze a treia
parte din comorile muzeelor
din Budapesta in primul rdnd
cele de provenien{d si inte-
res ardelean. Nu este che-
marea lucrérii de fafa a cer-
ceta si stabili, cari sunt cau-
zele, daca articolele citate
ale tratatelor cu Austria si
Ungaria sunt asa cum sunt.
Poate cd au la baza princi-
piile aliatilor nostri, poate
cda — precum deducem din
lucrarea dlui V. Tilea! —
erau alte chestiuni de impor-
tanfa vitala pentru cari a
trebuit sa lupte reprezentantii
nostri la Conferinfa Picii,
poate eventual c& nu au fost
consultati pufinii experti ro-
mani si din cauza aceasta

-

Fig. 18. Osculum Pacis de Bla-
sius de Bisiritz din 1506.
: ~Muzeul naf. ung.

nu s’a putut depune std-

ruinfa necesard. O elucidare a chestiunei din partea

! V. Tilea: Acfiunea diplomalicd a Romaniei. Nov. 1919 — Mart. 1920

Sibiiu, 1925.
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competentd poate ar servi cu invataminte pentru viitor.
In orice caz revendicarile artistice ale Transilvaniei se
mentin si azi inaintea specialistilor nostri.

Cari sunt mofivele cari ar putea fi invocate de
Austrieci si Unguri in favoarea ramanerii in Viena resp.
Budapesta a obiectelor revendicate de noi? Primul este
principiul unitdfii inviolabile a muzeelor existente pentru
un scop cultural superior: prin imparfirea dupd prove-
nienfd a comorilor s’ar discompune muzeele mari exis-
tente si ar dispare favorul ce-l are pentru stiin{d con-
cenirarea la un loc a comorilor. Ca principiu  motivul
acesta, desi nicdiri nu este codificat in legislatia inter-
nafionald, fara indoiald confine mult adevir. Dar nu in
cazul nostru, fiindcd categoric se poate raspunde, ca
prin satisfacerea revendicirilor noastre nici muzeele din
- Budapesta, nici cele din Viena nu se discompun ori
. déscomplecteazé. Acest din urm# punct de vedere sii
..si-la baza art. 196 resp. 177 prin ,vor putea fi repa-
iriate” pe temeiul c& ,ar trebui si apar{ind pairimoniu-
lui intelectual“ al Transilvaniei. Trebue, ca istoria artei din
Transilvania sd-o putem studia in muzeele ardelene, nu in
cele stréine! Trebue s# ne reamintim principiile sé@ndtoase
ale unui Quatremeére de Quincy: ! operele de artd nu
pot fi bine infelese, decat in mediul lor si cand sunt
in numér suficient. Un alt mofiv invocat de presa ungara
a fost cd noi am revendica operele artistice si culturale
maghiare. Nimic nu este mai gresit: obiectele revendi-
cate sunt: preistorice, romane, din epoca migrafiunii
popoarelor, iar din cele nafionale majoritatea sdsesti
(celebra orfevririe ardeleans a concetdfenilor nostri sasi)
romanesti si o disparenta parte care priveste arta con-

' Quatremére de Quincy: Leiires au général Miranda sur le préjudice
qu’ occasionneraient aux arls ef a la science le déplacement des monumenis
de Tart etc. Paris, 1796.
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<cetdfenilor nostri unguri-ardeleni. Obiectele chiar ungare
reprezinid istoria Principatului transilvan, iar nu a Un-
gariei, ele au fost executate de mesteri ardeleni. In ce
priveste locul unde vor fi expuse aceste obiecte in Ardeal

Fig. 19. Altarul piclat din Leliceni, 1519. Muzeul najf. ung.

modul expunerii si siguranta lor, nu poate fi nici o
indoiald: ele vor primi locul cel mai demn si sigur, care
nu std mai prejos decét cel din Budapesta, dealtcum in
Ardeal sub stdpanirea roméaneascd nicdiri nu s’a sem-
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nalat un caz de furt de obiecte de muzeu. In sfarsit
meritd a fi relevatd partea din discursul directorului ge-
neral al muzeelor ungare privitoare la rolul obiectelor
teritoriilor cedate (discursul s’a finut la Muzeul National
ungar in 1922 in fata functionarilor superiori si a fost
reprodus de intreaga pres# ungard de acolo): ,daca
am pierdut integritatea teritoriald a Ungariei, cel pufin
prin obiectele de muzeu ale teritoriilor deslipite 0 men-
finem in constiinfa maghiara!“

Din toate acestea rezultd, cd nu existd vre-un argu-
ment juridic ori de naturd intelectuald, care ar putea
impiedeca cedarea pe seama noastrd a obiectelor ce le
revendicdm pe temeiul art. 196 si 177, din contra obiec-
tele de muzeu ale Transilvaniei ar putea indeplini un
rol nedemn acolo, unde se gdsesc azi, ideia revangei.
Singura dificultate ar putea-o eventual cauza infelegerea
amicald pe baza ,reciprocitéfii“ si interpretarea. Dar,
precum vom vedea, si aceste vor putea fi inliturate.
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CAP. IIL

CE AM RECASTIGAT PAN’ACUM DELA
UNGARIA?



CAPITOLUL IIL

a) Redobéandirea obiectelor de muzeu ale Tran-
silvaniei dela Budapesta in baza art. 176.

Un eveniment de importan{d hotiratoare pentru
muzeele ardelene meritd a fi descris in cateva cuvinte:
comorile muzeelor ardelene depozitate la Budapesta in
decursul rézboiului au intrat la 23 Iunie 1922 din nou
in fard. Roménia s’a imbogafit de-odatd ‘cu  valori in-
semnate peniru arta si istoria Transilvaniei. Dandu-se
importanfa acestei reiniréri in posesiune, cred, ci va fi
inferesant sd ardt cum ea s’a putut realiza, cu atat mai
mult, cu cat opinia publici a fost din partea ungara
tendentios informata.

Recéstigarea obiectelor de muzeu ale Transilvaniei
dela Budapesta nu a fost atat de simpld, pe cat de evi-
dent a fost dreptul nostru asupra lor. Sase ani au ftre-
cut de cand ele au fost revendicate pentru prima oara.
Demersul a fost facut in prim&vara anului 1919. Dupa
ce am afras atenfia publicd asupra chestiunei in ,Nea-
mul roménesc“ si dupd ce am presentai un memoriu
Presedintelui Consiliului Dirigent si Ministrului Cultelor
din Bucuresti, cerand readucerea lizilor cu obiecte dela
Budapesta, am fost delegat de a reprezenta aceastd
cauzd la Budapesta atunci, cdnd trupele noastre au ocu-
pat orasul. Aici s’a format o singurd comisiune cu dele-
gafii Consiliului Dirigent, dd. Russu, Medrea si Vuia,
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si cu delegatul Marelui Cartier, Dr. Lascu. Comisiunea
noastra a primit dup@ plecarea delegatilor Medrea si
Vuia doi experfi, pe dd. D. M. Teodorescu si A.
Murnu. La 9 Sept. au fost expuse pretentiile noastre
inaintea directorului Muzeului National maghiar, L. Fejér-
pataky. Delegatiunea noastra a gasit lazile cu obiecte din
Ardeal inca impachetate inir'o magazie a Muzeului.
La dorinta Misiunei militare interaliate, la 29 Septem-
vrie s’a alcdtuit o comisiune mixtd: din partea aliafilor
capitanul Schafroth din partea maghiara consilierul E.
Czaké, din partea noasird mi s’a facut onoarea sa fiu
ales aldturi de ceilalti. Comisiunea a incheiat in aceeasi
zi un proces verbal prin care se recunostea, ca la Muzeul
National maghiar se gasesc cu titlul de depozit vre-o
100 lazi cu obiecte, proprietatea institutiilor culturale si
ale particularilor din Ardeal. In ziua urméatoare s’a pri-
mit chiar o declaratie in scris a secretarului de stat Iuliu
Pekar, prin care acesta se declara gata a preda lazile in
cazul, dacd se vor aduce chitanfele originale date de
Muzeul National directorilor ardeleni si dacd se vor
aduce autorizaiii legale din partea fiecarui muzeu. Cauza
adevdrata a acestor conditii a fost probabil teama, ca
statul roman nu va preda muzeelor proprietare obiec-
tele, ci le va duce la Bucuresti pentru a forma un muzeu
al Transilvaniei . Statul nostru de fapt niciodatd nu a
avut intentia de a spolia muzeele ardelene. Pentru a
inlatura orice banuiald comisarul guvernului nostru, D.
Diamandy, si comandantul trupelor noastre din Transil-
vania, generalul Mardarescu, au dat o declaratie prin
care isi asumau toatd rdspunderea pentru repartizarea
obiectelor. Prezentand aceastd declarafie la 5 Octom-

! ,Magyar Hirlap“ din 29 lunie 1922. Asa au informat delegafii maghiari
pe generalul american Bandholz — dupd numitul ziar — si asa se explica
peniruce generalul american a sigilat la 5 Ocl. seara usile muzeului.
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vrie directorului Muzeului National, delegatii maghiari
totusi au refuzat a preda lazile cu obiecte. Aceasta ati-
tudine a delegatilor maghiari ne-a convins ce intentii

Fig. 20. Emblema breslei giuvaergiilor din Brasov, 1536.
Muzeul naf. ungar.

are Ungaria. Generalul Serbescu, care a prezidat comi-
siunea noastrd, usor ar fi putut lua cu forfa lazile cu
obiecte, totusi ca reprezentant al unei armate civilizate
s’a abfinut dela aplicarea forfei la muzeu!. Cauza noa-

! Interviewul secretarului de stat Pekar in »8 Orai Ujsdg® din 19 Nov.
1919. Ccva mai calm scria »Magyarorszdg® din aceias zi. Presa maghiar3 de
dupd plecarea Romanilor ne d3 ocazia sd vedem cu ce mijloace au lucrat
Ungurii: interventia sofiei Iui Pekar in cauzd la colonelul Loore, intreruperea
curentului electric la muzeu, inducerea in eroare a Misiunei interaliate, luarea
efichelelor de pe obiectele de muzeu ardelene, cum au fost ascunse obiecte, efc.
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sird era atdt de dreaptd, succesul nostru atdt de sigur,
incat nu a fost nevoie de nici un act de violenfd. In
posesiunea declarafii’lor facute de delegatii maghiari a
urmat s ne asigurdm pe altd cale drepturile noastre:
prin Consiliul Suprem, totodatd s& obfinem prin Con-
siliul Dirigent autorizatiile si chitanfele. Consiliul Diri-
~gent insd nu le-a putut céstiga pe acestea in timpul cét
au mai stat trupele noastre in Budapesta. Cu ocaziunea
delegatiunei noastre: DI dr. Lascu a reusit sa transporte
in fard doud vagoane cu carti si documente ridicate
de armata austro-ungara in timpul ocupaliei dela Aca-
demie, Camerd, Senat, Liga culturald si dela particulari,
iar subsemnatul un vagon cu biblioteca Societéfii aca-
demice ,Petru Maior“ dela Budapesta.

Prin aceasta se incheie prima fazd a acfiunei. A
doua faza cuprinde activitatea in chestiune a Inspecto-
ratului general al Muzeelor din Transilvania intre lanua-
rie 1920 si Martie 1922. Inspectoratul a considerat chiar
dela inceput ca un punct principal al programului sau:
revendicarea comorilor ardelene dela Budapesial. In
scopul acesta s’a lucrat in doud directiuni: 1. La intoc-
mirea listelor precise ale obiectelor ardelene dela Buda-
pesta, pentru obfinerea chitanfelor si pentru a céastiga
consimfamantul muzeelor proprietare pentru readucere;
2. Ca aceste obiecte si fie asigurate prin tratatul de
pace. Deoarece prima incercare pe cale administrativa
nu a dat succesul dorif, autorul a inireprins calatorii
prin tot Ardealul. Rezultatul acestor célatorii dificile din
caiza comunicafiei grele de pe atunci a fost pe deplin
satisfacator; s’a alcatuit un voluminos dosar cu liste de
obiecte, s’au céastigat chitanfele originale, dar mai mult:
in procesele verbale incheiate, conducétorii muzeelor nu

! Petranu: Critica Artisticad. ,Vieata Noua“ XVI, 7—10.
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numai cd si-au exprimat dorinfa de a recasliga obiec-
tele dela Budapesta, dar au ariiat si deplina lor incre-
dere in statul roman. ;

Fard aceste lucrdri — precum s'a dovedit mai
farziu — cauza rdmamea fard succes. In privinfa punc-
tului al doilea guvernul nostru a fost mereu {finut in
curent cu chestiu-
nea revendicarilor
artistice ale Ardea-
lului, Inspectoratul
a sludiat apoi ar-
ticolele referitoare
la muzee ale trata-
telor cu Germania,
Bulgaria, Austria si
Ungaria.

Desi lucrérile
in ambele directii
erau aproape ter-
minate in 1920,
executarea artico-
lului 176 al trata-
tului dela Trianon,
(care ne asigura
obiectele de ari3,
arheologice si stiin-
fifice ajunse in Un-
garia dupd 1 lunie
1914) numai in : ,
April 1922 s’a in- lLig. 21. Vesimértul de rasboi a lui Stefan
cepu. Bathori (+ 1556). Viena, muzeu.

Executarea arficolilui 176 reprezintd a fireia fazi.
La finea lunei Martie Ministerul afacerilor sireine a
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delegat pe d. M. D. Teodorescu si pe autor, ca si re-
prezinte pretenifiile Romaniei in privinfa ariicolului 176.

S’a format , Serviciul national roman de restitufiuni“
in cadrul ,Comisiei de reparafiuni dela Budapesta.
Presedintele Comisiei de reparafiuni a fost d. Herbert,
apoi d. Sandri, presedinte al Serviciului roman d. G.
Manolescu.

Ungaria a fost reprezentatd in Comisia de repara-
tiuni prin consilierul Lingauer, delegat de specialitate a
fost pentru art. 176 d. Dr. Tibor Gerevich director-adjunct
la Muzeul Nafional si docent universitar. Tratativele s’au
inceput la 11 April.

Delegatiunea noastrd a cerut pe baza protocolului
tratatului de pace conspectul lazilor si listele obiectelor
de muzeu depuse dela 1 Iunie 1914 in Ungaria '.

Delegatii maghiari au comunicat un conspect con-
tinand 68 lazi si o cutie. Conspectul acesta nefiind com-
plect s’a pretins din partea noastrd cu nou# colete mai
mult. Pretenfiunea noastra a fost satisficuid mai tarziu.
Conspectul maghiar nu a confinut si listele obiectelor.
Astfel de liste — a afirmat delegalia ungara — nu
ar fi avut niciodaid. Deaceea delegafii maghiari au
dorit sa predea lazile ca lizi, iar nu ca obiecte. Acest
punct de vedere nu a putut fi acceptat de noi, cu atat
mai pufin, fiindcd Muzeul National maghiar desfiacuse
lazile sub motivul de a scuti de molii fesaturile.

Prezentdndu-se din partea noastrs listele, pe baza
aceasta s’a inceput identificarea si inventarierea, care a
durat dela 21 April pana la 17 Mai. S’a lucrat la Muzeul
National, la Muzeul de artd industrial si la Inspectoratul
muzeelor maghiare, incheindu-se 21 procese verbale.

' Guvernul maghiar anume ordonase anferior declararea tuturor obiec-
telor cuprinse in art. 175, 176 pana la 31 lanuarie 1922.
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Fiecare ladd, dupdce a fost inventariat confinutul
obiect de obiect, a fost legatd in cruci si sigilatd cu
sigilul nostru si al muzeului maghiar respectiv. Dupd
aproape o lund de idenfificare si inventariere s’a con-
statat cd confinutul lazilor a corespuns listelor noasire,

AT e T

Fig. 22. Piulifa de bronz cu blasonul cardinalului Andrei
Bathori, 1593. Muzeul naf. ung.

iar pufinele deosebiri se pot explica prin graba inven-
tarierei din 1916-18.

Inventarierea noastrd s’a ficut in conditiuni nu toc-
mai usoare, in magazii la lumina electricd, la Muzeul
de artd industriald in pivnifa: aproape o lund timp de
cate 6—7 ore pe zi s’a inventariat in aerul inchis, plin

de praf si fum din cauza despachetdrei obiectelor si a
sigilarei.
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Desi lucrarile de identificare au decurs in deplina
infelegere cu delegatii de specialitate, Gerevich, Isoz si
Hoéllriegl, reprezentantii maghiari in comisia de repara-
tiuni au incercat a face anumite greutiti. Asa au incer-
cat sd arate, cd obiectele cerute de noi nu sunt »enle-
vés“ precum spune tratatul, ci ,,confiés®.

Prin aceasta delegafii maghiari au vrut si inlature
bénuiala, cd statul maghiar ar fi ridicat cu forfa obiec-
tele din Ardeal ori poate chiar ca si documenteze, c&
ele nu intrd in art. 176. Pe baza protocolului tratatului
si a unui ordin direct al guvernului ungar prezentat de
delegafia ncastra, prin care se dovedeste, c& depozitarea
la Budapesta s’a facut la ordin, s’a decis in favorul nostru.

Delegafii maghiari fineau morlis la predarea chi-
tanfelor originale. Cu toate ci nici tratatul, nici proto-
colul nu prescrie predarea acestora, delegafiunea noastra,
avandu-le in posesiune, a pus in vedere reprezentantilor
maghiari redarea lor dupd luarea in primire de cétre
directorii de muzeu ardeleni. Dupdce din partea ma-
ghiard s’an mai facut dificulidgfi in ce priveste restitui-
rea obiecielor particulare, delegafiunea noastrs a trebuit
sa astepte aproape o luni pand ce a primit un vagon.
Mai trebue apoi mentionatd si atitudinea dusmanoasd a
presei maghiare, care uneori insisi amintea sursa - sectia
artelor dela Ministerul Cultelor, si care niciodats nu a
avut vre-o desminfire oficiald '.

! Primul articol poarts fitlul: Ciufitori de comorila muzeele maghiarer
Coriolan Petran, fosl funcfionar de muzeu maghiar, conduce rechizifionarea
»Uj Nemzedék* 26 April 1922. A urmat apoi: ,Peniru recastigarea monu-
mentelor noastre nu se face nimic*, »Uj Nemzedék“, 6 Mai 1922. Articolul
prim concludea, cd comisiunea romand nu are ce cduta la Budapesia, at
doilea constald cu regret, ci noi le luim monumentele istoriei si culturei
lor nafionale, pretindea deci, ca pandce nu se redau dela Viena comorile
ungare, sireinii nu au ce cdula in muzesle maghiare. Mai obiectiv scria
»Pesti Hirlap“ din 14 Mai 1922.
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La 21 [unie ldzile cu obiecte au fost depuse in va-
gonul, care a plecat insofit de d. dr. Kilman Isoz, se-
crefar general al Muzeului Nafional maghiar, si de autor.
La 23 dupd masa vagonul a trecut granifa, iar seara a
ajuns la Arad, centrul de repartizare. Lazile au fost de-
puse la Palatul Cultural, unde au rdmas sub ingrijirea
directorului Lazar Nichi pand la luarea in primire de

Fig. 25. Farfurie de cositor prob. din Brasov 159.
Muzeul nafional ungar.

céire directorii institufiilor proprietare. Predarea s’a fi-
cut pe langd formalitifile obisnuite, fransportul la locul
de destinafie, cu ajutorul Statului.

Executarea art. 176 nu este terminat pana acum,
totusi s’a obfinut partea cea mai insemnatd a pretentiilor
noastre. Faptul cd Roménia a cerut inainte de toate pa-
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trimoniul sdu artistic si cultural prin Comisia de repa-
rafiuni a dat din nou dovada despre aspiratiile sale cul-
turale. Grija si atenfia cu care a lucrat delegafiunea
romand a convins pe reprezentaniii maghiari, cd como-
rile Transilvaniei readuse dela Budapesta vor fi conser-
vate si apreciate cel pufin in aceeasi masura precum
au fost sub stipanirea maghiard. Multe binueli neinte-
meiate s’au spulberat in vant.

b) Ce a recastigat Ardealul in baza art. 176 al
tratatului dela Trianon?

Primul transport de obiecte de muzeu pe cari le-am
adus in tard la 23 Iunie 1922 in baza art. 176 al tra-
tatului dela Trianon, ocupa 77 lazi si o cutie. Peripe-
fiile tratativelor pentru redobandirea lor le-am schifat
intr'o dare de seamd publicati la vremea sa precum si
mai sus'. Imprejurédrile de atunci nu au ingaduit o ex-
pozifie pe seama publicului a comorilor castigate, pre-
cum s’a facut in streinitate, de exemplu in Germania
in 1815 cu obiectele de art¥ ridicate din muzeele fran-
ceze, ori in Venefia® dupice Italia isi recastigase dela
Austria in 1919 obiectele sale reclamate. Publicarea unej
ddri de seamd asupra confinutului l&zilor readuse nu
i-a fost posibild pan’acum autorului, din cauza altor
ocupafiuni si din cauza greutifii de a aduna dalele ne-
cesare asupra obiectelor dupd predarea lor pe seama
institufiilor proprietare. Chestiunea revendicérilor artistice
ale Transilvaniei nefiind incad terminati si fiind chiar

!t C. Petranu : Recuperarea obiectelor de muzeu ale Transilvaniei dela
Budapesta. ,Vieafa Nou#“ anul XVIIL No. 5-6, rezumatul in lucrarea ,Mu-
zeele din Transilvania, Banat, Crisana si Maramures. Bucures}i, 1922, p. 225-7.

* Objets restitués par I'Autriche a Ilialie. ,Revue de I'art ancien et
modern®. Tome XLIIL Nr. 246, Paris, Mai 1923. — Ch. Saunier : Les conquéles
arfistiques de la révolution et de I'empire. Paris, 1902, p. 111.
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acum de mare actualifate, nu va fi tarzie si de prisos
o caracterizare cu scopul de a clarifica: ce a recéstigat
Ardealul dela Ungaria? Prin aceastd descriere amatorii
de arta vor putea si-si
formeze o pérere de-
spre operele mai de
seamda ale colectiunilor
din Ardeal. La Comisia
de reparatiuni din Buda-
pesta obiectele recupe-
rate de noi, au fost eva-
luate in 1922 la doui-
zeci de milioane, astizi
aceasta cifrd, care re-
prezintd numai valoarea
comerciald pe piafa in-
ternationald si este bine-
infeles numai aproxima-
tiva, ar fi de sigur mai
mare. Trebue s& mai
observdm, c# valoarea
obiectelor din punct de
vedere al provinciei este
mai mare, decét cea co-
merciala. Obiectete sunt
in majoritate (66 lazi) | i
proprietatea muzeelor F. 24. Buzduganui lui Stefan Bathori (+1586),
andelo it o et S0t e . <
tatea confesiunilor si li-

ceelor ardelene. Cum au ajuns in timpul rsboiului aceste
obiecte de muzeu la Budapesta, am expus cu altd ocazie
amdnuntit . Toate obiectele au fost predate la Arad in-

! ,Muzeele din Transilvania etc®. p. 190-2 si ,Coniribufiuni la instrei-
nare si distrugerea comorilor de arii ale Transilvaniei“ in ,Revista Istorici“
din Tunie 1924, precum si in capitolul prim al prezentei lucrari,
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stitufiilor proprietare intre 14-26 Septemvrie si in 25 Oct.
1922 de cétre subsemnatul in calitate de delegat al Mi-
nisterului de externe in prezenfa unei comisiuni compusa
dintr’'un notar public, consilierul cultural al orasului Arad,
directorul Palatului Cultural, si un profesor de liceu.
Despre predare si primire s’au dresat procese verbale,
iar dupice directorii colecfiunilor au examinat din nou
amanunfit confinutul lizilor acasj cu ajutorul inventare-
lor, s’a dat descércarea definitivd guvernului ungar pen-
tru cele 77 lazi si o cutie. Cu ocazia aceasta s'a con-
statat, ca nu a lipsit nici un singur obiect si c& niciunul
nu a fost deferiorat ori inlocuit. Transportul lazilor cu
obiecte s’a facut pand la granifd pe spesele Ungariei si
insofite de un delegat ungar si subsemnatul, dela Arad
pand la locul de destinatie lizile au fost insofite de re-
brezentanfii autorizali ai institufiilor avand o reducere de
75%, pe C.F.R., iar restul de 25%, a fost acoperit de
catre Ministerul de exferne. Atat acliunea depusi la
Budapesta pentru recuperarea comorilor noastre, cat si
transportul si modul cum s'a facut predarea la Arad a
satisfdcut pe deplin pe conducitorii instituiilor si a gésit
un ecou favorabil in publicistica romand si minoritara’.

Caracterizirile, descrierile si informafiunile ce ur-
meazd au fost alcifuite pe baza listelor ficute Ia
Budapesta de d. D. M. Teodorescu sisubsemnatul ca de-
legafi ai guvernului roman impreund cu dd. T. Gerevich si
K. Isoz ca delegafi maghiari, o alts parte in baza biblio-
grafiei existente, un ajufor apreciabil au mai dat con-
duciterii colectiilor, inainte de toate P. S. S. d. Episcop
Fr. Teutsch, dd. primcustode M. Csaki, preot Fr. Hof-
stadter, directorii V. Csutak, Fr. Laszlo, I Léstyan, A.

! ,Cronica numismafic $i arheologicd“ ML 5-6. — »Vieafa Noud*
XVIIl. 10-11. ,Tara noastrs* IL 5. »Dacia“ 6 X. 1922. — ,Infrafirea” 28, I.
1923 »Siebenbiirgisch-deutsches Tageblatt“ 24 IX. 1922, - ~Keleti Ujsag*
8 VIL 1922. — Ellenz5k“ 4 VJIL 1922. — ,Aradi Hirlap“ 27 VI si 191X, 1922,
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Tamas, Dr. 1. Bacon, cérora le exprim pe aceastd cale
mulfumirile mele. Materialul vast va fi astfel iratat, c#-l
vom grupa dupd muzee si institufii, in cadrele acestei
grupdri vom caracteriza in general colectiile recuperate,
apoi vom da descrierea sumar a obiectelor mai insem-
nate. Desi caracterizérile si descrierile vor fi pe cét e
posibil de reduse, totusi cred ca ele vor fi utile peniru
aceia, cari se intereseazi de chestiunea revendicarilor
noastre si de confinutul muzeelor ardelene, mai ales ci
obiectele nu au fost inci publicate in romaneste, ba
multe din ele nici intr'o limbi straind .

Muzeul Nafional Sicuesec, Sff. Gheorghe.

Din 37 ldzi recuperate 13 confin obiecte de muzeu,
22 arhiva, 2 l&zi obiecte particulare, identificate dela
. 24 Aprilie pand la 5 Mai -si dela 11 pana la 12 Mai
1922 inclusive. Primele 13 l3zi cuprind 4160 obiecte
de muzeu in majoritate obiecte de aria indusiriald, etno-
grafice, preistorice, relicvii, tablouri si 2500 monede.
Materialul bogat al obiectelor de arta industrials se com-
pune din covoare, broderii, lucriri in metal, in cositor,
piese de orfevrarie ardeleany, ceramicd, colectie de
arme si de pipe. Merit# a fi relevate urmitoarele obiecte:
ceasul de cilatorie a lui Bocskai, dinfre cupele de argint
aurite una din szc. XVII; doui cu data 1632 si 1637,
a lui Bercsényi din 1715, una cu pocal de cocos cu data
1745, dintre obiectele de cositor cana din Hogia, in
colectia de arme: spada sciticd din Doboli de jos, altele
medievale, in colefia de textile: hainele bisericesti din
sec. XVI—XVII, vestmintele lumesti din sec. XVIi, o
broderie veche f. sec. XVIII, sieagurile breslelor, in
colectia ceramicd: plicile de teracoti dela sobe cu relie-

! Husiratiile acestui capito!l se gdasesc la finea volumului pe pagini se-
parate. (Il. 47—99).
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furi, sec. XV., oldrie veche si teracotele cu glasura.
Intre obiectele de pietate ocupd un loc de frunte: deco-
rafia generalului Bem, bastonul sdu, crucea lucratd din
lemnul spanzuratoarei lui Damianics, albumul de auto-
grame din 1848, un covor si o basma lucrate de gene-
ralul Daniel Nagy in robie, relicviile lui Nicolae Bara-
bas. Coleciia etnografici cuprinde vreo 500 obiecte:
fesdturi, mai ales covoare din Ciuc, 220 cusaturi, lucrari
in lemn, ol&rie, obiecte de arty {ardneascd. Cele vreo
350 obiecte preistorice sunt rezultatul sapaturilor siste-
matice, parte gdsite ocazional: fragmente de ceramica
pictatd neolitics, spirale de aramad, bijuterii de os, majo-
ritatea o formeazd colecfia de bronz: topoare, cutite,
bréféri, varfuri de lance. Tablourile mai insemnate sunt
cele sapte portrete ale renumitului pictor secui Nic. Bara-
bés (1810—1898), unul de Eugen Gyérfas din Sft. Gheor- .
ghe (n. 1857), si de vienezul E. Rupprecht din anul 1831.
Aproape toate obiectele din cele 13 Iazi sunt colectio-
nate din judefele sdcuesti. In cele 22 lizi cuprinzand
‘arhiva muzeului se gisesc urmatoarele codices: a) Codex
Apor s. XV. b) Codex Csereyné s. XVIL ¢) Codex
Vasady s. XVI. d) Leges Colegii Albae-Enyedensis e)
Catalogus Togatarum 1734 f) Codex Emilia g} Orvos-
sagos konyv 1677. Colecfia de documente dateazd din
sec. XVI—XIX, intre ele 33 documente sunt romanesti.
Arhiva mai contfine diplome nobilitare, carfi si fiparituri
vechi, arhivele familiare Apor, Gédri, Potsa, Szabo,
Domokos Balézs, manuscrisele din Targul-Sacuesc, acte
administrative, cataloage, protocoale. Dintre documentele
romanesti sunt de remarcat urmatoarele: 1. Unul fara
datd copiat in sec. XVII cuprinde jurdméantul de fideli-
tate a lui Radu in favoarea lui Ferdinand 1. 2. Ordinul
unguresc a lui Mihaiu Viteazul din 22 Nov. 1599 dat
in Alba-lulia, prin care ia in aparare pe Borbala Suki
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si fiul sdu ordonand cipitanilor unguri sa nu o moles-
teze. 3. Scrisoarea ungureascd a domnului moldovean
Alexandru VI din 30 Aug. 1632
datd la lasi in chestia oilor nobi-
lului lanké Mihély refinute de
boerii moldoveni. 4. O diploma
scrisd pe pergament a principesei
Ana Bornemissza din 12 Martie
1668 e data in cetatea Fégarasu-
lui, prin care investeste cu liber-
tafi de boer pe Ion Gorun din
Dridif ! (jud. Fagaras).

Ne vom margini dupd aceste
a da o scurtd descriere a obiec-
telor mai insemnate.

Nr. 47 si Nr. 48. Spadi sci-
ticd de fer din epoca Hallstatt.
Lungimea t&isului 112 cm., Iatimea
3'8 cm. Deasupra manerului 2 sta-
tuete de animal, reprezentand dupa
Nagy Géza doud pantere ori doi
leoparzi, dupd Hampel si Pésta
cate-un leu decorat cu careuri
mici ciselate. Manerul are o lun- l
gime de 8 cm. si o ldfime de Fig. 25. Pumnalul_din'sec.XV[
2’5 cm. sl se termind dupa Nagy gﬁsﬁﬁlaFf‘%ﬁe}mﬁ ey
si Hampel prin doi delfini ase- Muz. naf. ung.
zali in fafa, fiecare in forma de
treisferturi de cerc; dupd Huszka reprezinta frunze stili-
zate, iar dupd Pésta patru capuri de paseri rapitoare.

! Nagy G.: A Székely Nemzeti Miizeum Ertesitéje. Sepsiszentgyorgy,
1891, . 80-88. Dintre tipariturile de interes romanesc sd mai amintim Molit-
velnicul din 1689 scos la Bélgrad, si numarul 8 al ziarului »Amicul Poporu-
Iui din 18/30 lulie 1848 considerat ca unicum. Aceste doud nu au fost la
Budapesta.
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" Spada s’a gésit in alvia Oltului in hotarul comunei Do
boli-de-jos (Aldoboly) deaceea ea poartd numirea spada
dela Doboli-de-jos. Ea este o podoab# a muzeului si este
dupd Nagy Géza una din cele mai interesante piese
ale evului mediu, de origine araba adusd de cavalerii
teutoni in Ardeal. Dupé pérerea celorlalfi invdfati ea este
din epoca Hallstatt.

B, C, D reprezinta trei spade de fer din sec. XIV-XV.
Caracteristic este ferul de 18'5—27 cm. asezat in cruci
la méner pentru ap#rarea manei si butonul dela capa-
tul ménerului de o circonferintd de 17°5—22 cm. Lun-
gimea tdisului este de 83-88 cm., lungimea manerului
de 10—13'5 cm. Cea mai mare ldtime a spadelor este
de 4'5—6'8 cm., ldtimea maéanerelor de 2'5—3 cm.!?

Nr. 49. Cupd .de argint aurit. Indlfimea 15 cm.,
diametrul jos 6'5, sus 8 cm. Reliefurile reprezintd pe
Adam si Eva cu picioarele pe bou si leu culcat, ina-
poia lui Adam si Eva, cari rup cate-o poaméa din po-
mul asezat intre ei, sid Arhangelul Gavril cu pa-
losul. Jos o scen# de vanat: céani cari gonesc un leu.
Orbén Baldzs si Nagy Géza® cred ca lucrarea este din
sec. XIV, dupd V. Roth, ea este ardeleans siseasca din
sec. XVIl-lea® Cupa poarta monogramul N. R. cu a. 1632.

Nr. 50. Doud placi de feracotd fari glasura din
sec. XV. Ambele sunt dela sob&. Cea din stdnga repre-
zintd un caldref cu scut in forma de deltoid. Caléaretul
din dreapta inainteazi sub o boltd goticd cu arc in
acoladd. Marimea placilor este 22>(17 si 2319 cm.

! Nagy op. cit, p. 56. Pésta B.: Régészeli lanulmanyok az orosz{sldon
»Zichy Jen6 gréf- azsiai utazasa®, III. 98-102, Budapest 1905 — Hampel 1. :
Skythiai emlékek Magyarorszagban. ,Arch. Ert“ 1893 p. 385-407 — Nagy
op. cit. p. 59 si ,Arch. Ert 1894, 315-25 si 380 — 1886, p. 234-8.

2 Orbdn Baldzs: A székelyiold leirasa. Pest, 1868, I. 39; Nagy op. cit-
p. 63—4.

* Scrisoarea diui V. Roth.

76



Nr. 51. Odajdiile lui Andrei Bathori dela finea se-
colului XVI-lea?, Lungimea 96 cm., latimea cea mai mare
72 cm. Materialul este: catifea rosie lucratd cu fire de
aur si decoratd cu o bandi de argint de 3°5 cm. latime.
Jos la mijloc blasonul cardinalului si principelui ardelean
Andrei Béthori.

Nr. 52. Cand de cositor din Hogia (Hodgya jud.
Odorheiu) dela inceputul sec. XVI. In#lfimea 33 cm. In

Fig. 26. Agrafa in tezaurul din Sighisoara, sec. XVI-lea.
Muzeul nafional ung.

campurile hexagonale lungi cate-un baldachin cu ross
goticd cuprinde cate-un sfant si pe Fecioara cu Isus.
Desenul este gravat. Deasupra si dedesuptul campurilor
hexagonale se gisesc campuri mici pentagonale, cele

! Nagy op. cit. p. 75.
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de sus decorate cu flori gotice si cu balaur, din cele
de jos patru poartd blasoane, iar dou# monstrii. Capa-
cul este decorat cu o banda de triunghiuri si cu frunzis.
Partea dinlduntru a capacului si urechea canei arati
signatura mdestrilor si a doud localitdfi: Breslau si Bra-
sov. Nagy G. numeste aceastd cand ,un monument isto-
ric deosebit de prefios“ . :

Nr. 53. Dolman din cripta fam. a confilor Nemes
din Haghig (Hidvég, j. Treiscaune), f. sec. XVIL. 1/, parte
a originalului. Materialul: brocat de-matasi; pe fond
brun flori brune mai intunecate, cu brandenburguri de
argint. Aceastd ,veritabilda comoard prefioasi®, care
»aruncd lumind asupra portului magnafilor din timpul
luptei pentru libertate a lui Rakéczi“ a fost restaurats
prin Bela Posta 2.

Nr. 54. Invélitoare de amvon brodatd dela finea
sec. XVlll-lea. Marimea 260)<95 cm. Pe fond de mitass
galbend sunt brodate garoafe, roze, nu-m#-uita si alte
flori in coloarea roza, albasira, violetd, alba, bruna-
deschisd si neagrd. Lucrarea a fost executats si donata
de proprietara nobilda Tompa Miklésné bisericei din Bi-
tanii-mari (jud. Treiscaune) in anul 1795, de unde a
ajuns la Muzeul Sacuesc ca donafie.

Nr. 55. Nic. Barabas de Markusfalva: Trei surori
vitrege ale artistului, picturd in ulei din 1838. Lungimea
95, latimea 75 cm. A fost donatd de fiica artistului im-
preuna cu alte tablouri originale. Artistul a trait in Cluj
si imprejurime in anul executarii tabloului. Dupé cartea
recentd a lui Lyka ,el este cu desivérsire un copil al
rasei si epocei sale si in privinfa aceasta niciunul din-
tre colegii sdi nu poate fi comparat cu el ®.

! ibidem p. 64 si Orbdn op. cit. 1, 39.

* Csutak—LdszI6: Jelentds a Székely Nemzeli Miazeum 1908—9 évi
allapotarél. S. Sz. Gybrgy, 1910, p. 15.

! Lyka K.: Téblabirévilag Miivészete. 1922 III, 32.
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Nr. 56. Maiuri de batut rufe. 1, 2, 4, cioplit, crestat
si pictat din carpen, din jud. Odorheiu; 3. 7, cioplit si
crestat din acelas material si judet; 5, din lemn de par
cu maner neobignuit de bogat lucrat, cioplit, crestat,
pictat, din jud. Odorheiu; 6, méngéldu din lemn de miér

Fig. 27. Coroana principelui ardelean Stefan Bocskai, 1605 in

Tezaurul fostei Case imperiale. Viena.
cioplit, crestat, din Sft. Gheorghe, inire frunze D. M. pe
laturea ingustd numele Gyérfas Istvan 1805. Toate obiec-
tele au fost colecfionate de Dr. Fr. Lészlo 1,

! Malonyai: A magyar nép miivészete. Bpest, 1909, II. XXXIIl. Csufak-
Ldszlo: Jelentés efc. 1905—6 7.
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Nr. 57. Broderii populare !': 1, m#rimea 80 <74 cm.

Basma de mitas# galbena cu broderie de matass rosa,
~ albastra, verde, galben#, albd si cu fir de aur. 2. Decor
de perind de panza de in cu broderie de mitasd gal-
bend '76X22 ‘em. 3. Decor de perind din panza de in
brodatd cu bumbac alb. Motivul: paseri stilizate. Exe-
cutat la 1875 in Sft. Gheorghe, 60><20 cm. 4. Acope-
ritoare de altar din panzi de in, 180><40 cm. cu bro-
derie de mitasa albastrd, brund deschisj si de argint
si aur, Molivele: tulipan, rodie, rosd si carceiu sfilizat.
6. Acoperitcare de altar din panzd de in albi cu bro-
derie de mitasa galbens deschisd, bruni si rosa. Moti-
vele : garoafe, tulipan, rosd, carceiu si paseri stilizate
92><29 cm,

No. 58. Codicele Apor din sec. XV-lea? Format :
octav mijlociu, materialul: hartie. Confinutul : traduceri
de psalmi, imnuri, rugaciuni, meditatii, regule célugdresti
si istoria patimilor lui Cristos. Numele scriitorilor, tim-
pul executdrii: necunoscut. In scriere se observa trei
méni deosebite. Pe baza limbii partea primd este pri-
vitd ca fragment al traducerii de biblie din codicele
vienez si cel din Miinchen, Traducerea este probabil
dela inceputul sec. XV., provenienia sa ungard-orientals,
probabil din cercul Hussitilor moldoveni. Codicele Apor,
precum cel din Miinchen si Viena este numai o copie
a traducerii originale. Aceasis copie este — socotind
caracterul scrisului — de pe la finea sec. XV, ea re-

! Huszka: J.: Magyar diszit styl. Bpest. 1885 si Malonyai op. cit. 74,
75, 79, 196.

* Edat de Wolf Gy. in ,Nyelvemiéktar® vol, VIII cu o introducere.
Fragmente publ. de Szilddy A. in »Régi Magyar Kélték Tara« 1. 363—5 si
480—2. Limba codicelui studiats de Simony Zs. in ,A. Magyar nyelv“ Bpest
1889, I. 168—76 si de Balassa I, in ,Hunfalvi album® 1891, p. 9. Zolnai Gy.:
Nyelvem!ékeink a kdnyvnyomtatas kordig. Budapest 1894, p. 112, 1295—3.
Nagy G. op. cit. 1. 80—1.
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prezintd numai a freia parte din lucrarea intreagd. Re-
producerea noastrd arati finea psalmului CXLVII si
incepuful psalmului CXLVIIl. Cartea a fost un secol si
jumatate in posesiunea familiei Apor, de aici numele

Fig. 28. Cana Iui Mih. Toldalaghy din 1623 de Andr.
Fleischer din Sibiiu. . Muzeul naf. ung.

codicelui, ajuns la Muzeul Sacuesc ca donalie a baro-
nesei Susana Apor. ,Penfruca si ne ddm seamd de
valoarea acestui {ezaur prefios, aminfim, c# intreaga
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literaturd medievald maghiara se cuprinde in vre-o 50
codice, din cari ¢/ sunt copii din 1500-39, asifel codi-
cele Apor ocupi al saptelea loc. Pe feritorul Ardealului
in afard de codicele Apor numai un singur codice ma-
ghiar medieval mai existd: codicele Débrentei in biblio-
teca Battyaneum din Alba-lulia, copiat la 1508 de Ha-
labori Bertalan.“

Presbiteriul ev. din Bistrita

a avut la Budapesta doud lazi continand 49 covoare
vechi orientale idenfificate la 17 Mai 1922 la Muzeul
de artd industriald si o lada cu 18 piese de orfevrarie
si 14 matricole identificate la 26 April la Muzeul Na-
tional. Covoarele se impart in urmé&toarele grupuri:
21 covoare de rugdciune din Anatolia in majoritate din
sec. XVII—XVIII, 12 covoare din Asia-micd, numite ,ar-
delene“, 13 din Asia-mici si 3 din par de camild .
Cele din urmad 28 covoare dateazi in majoritate din
sec. XVII—XVII, despre cateva se crede chiar, ca ar
fi din sec. XVI. Covoarele au fost importate prin Mun-
tenia si Bragsov de cétre negustori, poate chiar de cétre
Turci in timpul stdpanirii lor in Transilvania. Covoarele
amintite, numite si »ardelene-turcesti“ au ajuns in bise-
ricile ev. aug. si reformate din Ardeal, asa si la Bi-
strifa casi cadou al corporatiilor si particularilor, de-

! Kovér B.: A keleti sz6nyegek eredele. - »Arch. Ert.“ 1896, p. 98-108.
Csdnyi R.: Erdélyi térok szényegek. ,Magyar Iparmiivészet* 1914. — Radi-
sics I.: Az Ipolyi gyiijiemény falkérpitjai és keleti szényegei , Miivészi Ipar*
1887. — Csermelyi: Erdélyi imasz6ényeg az Erd. Nemz. Mizeumban. »Dolgo-
zatok az Erd. Nemz. Mizeum Erem. és Régiségtarabol 1914, p. 458—65. —
Csanyi-Csermely-Layer: Erdélyi torok szényegek kiallitasanak leiré lajstroma.
Bpest, 1914. — Aceastd lucrare cuprinde la pag 91-2 cunoscuta bibliografie
sirdind — in afard de cele insirate si de lucrdrile dlui E. Kiihlbrandt despre
covoarele din Brasov in ,Korrespondenzblait XXI, in »Die Karpathen* 1907
si 1911 si in ,,Cultura® 1924, nr. 4.
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cordnd béncile bisericilor. Studiul, datarea si clasificarea
acestor covoare s'a clarificat mult prin expozifia aran-
jatd la Budapesta in 1914. Precum este cunoscut co-
vorul de rugiciune serveste mohamedanului ca inge-
nunchiénd pe el si se roage de cinci ori pe zi dupa
cele cinci spaldturi. Covoarele aceste reprezintd nisa

Fig. 29. Pieptarul Ecat. de Brandenburg, j. I-a sec. XVIL
Muzeul de arte indusiriale, Budapesta.

de rugdciune (mihrab), care in timpul rugéciunii este
inspre Mekka. Covoarele cu 6 coloane nu reprezinta
mihrabul, ci navele mecetului. Importanta celor 49 co-
voare readuse nu e nevoe a-o accentua. Faptul, ca ele
se gdsesc la noi, — fafd cu farile strdine, — in numar atét
-de mare, merita atenfie deosebitd din partea noastra.
Este incd de cercetat ce influinfd au avut ele asupra
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artei din Ardeal si dacid s’au executat si aici mai multe
covoare decét acela cu data 1723.

Nr. 59. Covor de rugiciune cu 6 coloane s, XVII.
1747127 cm. 1140 noduri pe un dem?® O lature este
ceva mai scurld, colfurile sunt deteriorate, poartd o
patd de cerneald. Oglinda este rosie, coloanele galbene,
colfurile decorate cu rosu, albastru si galben-verziu.
Bordura mare mai ales de coloare galbena-verzie cu
motive hexagonale neregulate rosii, galbene, albastre si
negre. Bordura ingustd interioard galbend-verzie cu ro-
sete galbene si ramuri rosii. Bordura ingusta exterioara
pe ftrei laturi fond negru cu flori rosii si galbene si
frunze albe; pe parlea a patra (deterioratd) pe fond ne-
gru-rosu deschis.

Nr. 60. Covor de rugiciune cu 6 coloane secolul
XVlIl-lea, 180><136 cm, 1122 noduri. Bine pastrat. Oglinda
este rosie lucitoare, coloanele albe-albastre, de-asupra
lor pe fond galben-verde ornamente in zig-zag rosii,
deasupra lor flori negre, galbene, albastre pe fond rosu.
Bordura cea lati fond rosu cu rosete variate ca forme
si culori. Bordura ingust3 interioara constd dinir’o banda
de rosete in diferife culori pe fond negru, bordura ex-
terioard ingustd este neagrd cu ornamente de {runza
rosii, vinete si galbene. 2

Nr. 61. Covor de rugiciune cu pairu coloane in
formd de bande (Séulenbénder), din secolul XVIil-lea.
187><131 cm., 1394 noduri. Oglinda este rosie, coloa-
nele si florile oglinzii galbene. Colturile galbene cu flori
rosii si galbene-verzi. Bordura cea mare cuprinde flori
compuse din hexagoane, variind in coloarea rosie, verde
si galbend. Bordura ingusti interioara are fond albastru,
cea exterioara fond negru, ambele cu rosete rosii si
cu siruri de frunze albe.
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Nr. 62. Covor de rugiciune cu cinci colcane in
form& de bande, cu baze, insa firi capitel. Coloana de
mijloc nu are nici un rol structiv. Secolul XVHI-lea,
1757120 cm. Numérul nodurilor 1490. Oglinda rosie,

Fig. 30. Farfune de cositor cu cele 4 anolimpuri si elemenfe.
Brasov, sec. XVIL . Muz. de arte ind., Bpesta.

coloanele galbene. Ceclfurile galbene cu flori galbene-
verzi-albastre. Brodura cea lati cu rosete in ornamente
hexagonale rosii, albastre-galbene-verzi. Bordura ingusta
interioard cu rosefe albe si ramuri rosii pe fond galben-
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verziu, bordura exterioars pe ftrei laturi neagra cu flori
albe, pe a patra vanita cu rosete rosii-albe.

Nr. 63. Covor de rugaciune, sec. XVll-lea, mari-
mea 196135 cm., 1496 noduri. Oglinda este rosie cu
flori galbene si albasire. In colturile galbene flori al-
bastre, rosii, galbene. Bordura galbena cu flori rosii-
albastre si ramuri vanite. Bordura exterioars rosie cu
flori galbene, bordura mare fond galben cu ornamente
hexagonale nesimetrice rosii si galbene-verzi cu flori
pestrite.

Nr. 64. Covor de rugaciune din secolul XVIl-lea.
180122 cm., 1155 noduri. Colturile si trei margini
deteriorate. Are o patd de cerneals. Oglinda e lungs
rosie cu flori vanite si galbene, colturile aproape albe
cu flori galbene: Bordura foarte latd mijlocie cu decor
herati in diferite culori. Bordura ingustd interioara gal-
bend cu flori albe, ramuri rogii. Bordura exterioars in-
gustd neagrd, frunze albe cu rosefe mici rosii-galbene
si albastre.

Nr. 65. Covor numit »ardelean“ din sec. XVil-lea
pe dos cu anul 1657. 170421 cm., cu 1330 noduri.
Oglinda rosie cu doui vase, palmete, flori si ramuri.
Colfurile galbene-verzi cu rosete. Bordura cea latd he-
rati simplu cu fond rosu si decor albastru, negru, gal-
ben-verziu. Bordurele inguste au fond galben cu rosete
in multe culori.

Nr. 66. Covor numit ,ardelean din sec. XVlIl-lea.
170121 cm. 1656 noduri. Oglinda galben&-deschisi
cu decor rosu, vanit, verde, in mijloc cu un medalion
de romb cu doud cadre cu cate 6 laturi si un cadru
mare in formd de romb. In cele patru colfuri rosii se
gdsesc rosete galbene. Bordura lad cuprinde o ghir-
landd galbeni in zig-zag, iriunghiurile zig-zagului verzi,
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rosii, albastre. Bordurile inguste galbene cu rosete in
multe culori.

Confinul ldzii cu orfevrdrie se imparte astfel : 4 cane
(de argint aurit sec. XVII—XVIII,) 4 potire (de argint

Fig. 31. Monumentul funerar a Iui G. Apaffi
(t 1635) din Maldncrav. Muz. naf. ung.

aurit, 3 din secolul al XVI-lea, iar 1 din sec. XVll-lea,)
4 pocale (de argint aurit, unul din sec. XVl-lea, 3 din
sec XVIL) 5 farfurii (de argint aurit sec. XVIl-lea), 1
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ciboriu (argint aurii sec. XVID. In aceias lada 2 ‘cane
(de cositor sec. XVII—XVil-lea) si 14 matricole din
1700—1820. Cu exceptia celor dous cane de cositor
si a doud cane de origine din Brasov — precum dove-
deste marca acesiora — probabil tfoate lucrarile sunt
operele giuvaergiilor din Bistrifa, care era un insemnat
centru al orfevrériei ardelene. »Maiesirii din Bistrifa au
avut particularitdfi individuale mai puternice, decat giu-
vaergii din alte orage ardelene, ei au luat o cale inde-
pendentd, deosebiti de a celorlalii“. ,Predilectfia deose-
bitd de a aplica smalful mai ales la spifele si axele
nodului, apoi mai ales anumite extravagante gotice-tarzii,
ori mai bine zis, cdutarea nouilor posibilitdfi de expri-
mare artisticd si iehnica absolut sigurd, caracterizeazi
piesele scoalei. Este relativ redus numarul potirelor cu
smalt si sarmd, izbitoare sunt lucrérile timpului baroc*.
Maiestrii din Bisirifa ,au numaj cd au ftrecut priniro
evolufie generald artistic, dar au stiut sd dea solutii
si Incercdri individuale fafd cu problemele artistice ale
timpului lor“ . Operele de orfevrarie ale preshiteriului
din Bistrifa au fost ciudiate si descrise améanunfit de d.
Victor Roth, de aceia ne vom mérgini numai la o sumara
descriere si apreciere in baza lucrérilor dlui Roth, a
inventarului nosiru si al Presbiteriului 2.

No. 67. Potir din sec. XVl-lea. Argint aurit, inalfi-
mea 216 mm. greutatea 700 gr. Nodul are o plasmuire
atat de bizara, care i forma aceasta extravagantd niciiri
in altd parte nu apare: el este exiraordinar de robust si bo-
gat: sus si jos are céte sase semigloburi decorate cu filigran
de perle; in locul rotulilor se gasesc sase flori in mijloc
cu cate o piatra (Halbedelstein), artistul dovedeste un

* V. Roth: Beszterczei Otvdsmiivek »Arch. Ert« 1914, p. 355-72.
* Idem: Kunstdenkméler aus den sdchsischen Kirchen Siebenbiirgens.
L. Goldschmiedearbeifen. Sibiiu, 1922,
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eminent talent decorativ. Arta de a turna si a tiia mela-
lul este deosebitd. Ramurile cu frunze cari decoreazi
cupa sunt {diate cu foarfecele din lame de argint intr'un
mod exceplional de viguros. Pe bazd ramuri si frunze
turnate gofice, lucrate ajur, sarma marginilor este cre-
stata. '

No. 68. Potir din sec. XVI-lea. Argint aurif, inalii-
mea 263 mm., greutatea 660 gr. are inscriptia din 1637;
sign.: F. A. Decorul este bogat. Nodul este in forma
de glob cu 6 bande lucrate ajur. In locul rotulilor sticle

Fig. 32. Model de furtd cu blasonul Transilvaniei si
alui M. Apaffi, s. XVII. Muz. de art. ind. Bpesta.

colorate si slefuite, cu frunze decorate cu email — o
particularitate. Are decor geometric si vegetal taiat, tur-
nat, ajur, crestat.

No. 69. Pocal din sec. XVI-lea. Argint aurit, inalfi-
mea 288 mm. greutatea 620 gr. Unicul pocal in orfe-
vréria din Bistrifa, care reprezinta stilul renasterii tarzie.
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Vase de soiul acesta au fosi destinate pentru scopu: i
lumesti si numai mai tarziu au fost intrebuinfate pentru
scopuri religioase. Piciorul, cupa si capacul sunt bogat
acoperite cu ornamente fiurite. Mai ales fin este desenul
gravat al gurii. Deasupra capacului: statueta unui ostean
roman. Partea interioars a capacului poartd anul 1643
si literile M. G. E. Marginea de sus a capacului poarta
inscripfia: Si deus pro nobis quis contra nos.

No. 70. Pocal din sec. XVil-lea cu cupa de cocos.
Argint aurit, indlfimea 342 mm., greutatea 450 gr. Orna-
mentele piciorului, a capacului, montarea de jos a coco-
sului sunt faurite. Cele pairu bande verticale ale mon-
tarii sunt furnate si reprezinta stilul baroc, pe cand mon-
tarea de sus are in ghirlanda de crin motive gotice.
Pocalul este bogat si variat organizat: sus capacul se
termind printr'un buchet de flori tdiat din lame de tini-
chea. Signatura G. G. se refers probabil la restaratorul
Georgius Gunesch (1728—57) diu Bistrifa.

No. 71. Cani dela inceputul sec. XVIil-lea. Argint
in parte aurit. Inlfimea 290 mm., greutatea 595 gr. Este
decoratd cu doud randuri de bande verticale faurite,
despérlite printr’'un brau orizontal, capacul are reliefuri
ovale si un cerb, soclul o banda ingustd de perle.
Partea interioars a capacului poartd inscripfia: Samuel
Gunesch: 1702 Signatura este P. M. cu numa-
rul 12.

No. 72. Cani din sec. XVIl-lea. Argint aurit, 565 gr.
de 210 mm. indlfime. Atat cilindrul cat si capacul are
decor baroc faurit. Acest decor inconjurd trei meda-
ioane ovale cu peisaje incadrate. Pe capac statueta
unui cerb pe frunze verzi emailate. Toarta este deco-
rata cu o figurd de femeie. Lucrarea signatd este opera
giuvaergiului din Brasov Pefer Schun I (T 1642).
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Muzeul orasului Sighisoara

a avut depozitatd la Budapesta o ladd mare cu obiecte
de muzeu, identificate la Muzeul Nafional la 27 Aprilie
1922. Confinutul ei: obiecte de artd industriald veche
ardeleand si anume 68 obiecte de cositor, in majoritate

cane ¢i farfurii, 35
arme: coifuri, pla-
tose, sabii, buzdu-
gane, cornuri de
praf de pusca, ar-
chebuze, steaguri,
scuturi etc., 21 lu-
crari in argint in
majoritate pdhare,
29 lucréri in piele,
14 obiecte de ala-
md, 13 de aramaj,
5 carfi vechi (sec.
XVI-XVII), 7 docu-
mente (s. XVI-XVII),
7 coroane vechi ar-
delene - turcesti, 6
textile, 8 acuarele
reprezentdnd ora-
sul Sighisoara, 10
forme de lemn pen-
tru turte, 6 bijuterii
si 16 obiecte diver-
se: stampile, pipe,

‘0.
Fig. 33. Armele principelui ardelean loan Ke-
mény (11662) Muz. naf. ung.

un clopotel cu inscriplie cirilica, un cliseu cu 7 cefdti
si altul cu vederea Sighisoarei din 1767 pentru impri-
marea stambelor. Majoritatea obiectelor se referd la tre-
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cutul orasului Sighisoara, ele sunt din sec. XV—XIX.
Unele din obiecte sunt datate, asa cateza cane de cositor
cu anul 1639, 1698, 1686, farfurii de cositor 1739, 1818,
un piu de alam& 1593, altul 1652, un obiect de piele
1636, un pahar de argint 1738. Dintre cérfi o biblie 4°
ilustrats, legatd in piele este din 1697, o carte de fiert
din 1748, documentele sunt: unul al orasului Abrud din
1552, apoi ale lui G. Bethlen, G. Rékoczi, Ecaterina
de Brandenburg. Dintre covoarele vechi ardelene-tur-
cesti 3 sunt cu ornamente geomeirice, unul cu orna-
mente de globuri, 1 cu paseri si 1 ,ardelean*.

No. 73. Covor ,ardelean®. Mérimea 148117, numé-
rul nodurilor 400 pe dm?® Oglinda este rosie, colturile
albastre, bordura cea laty rosie. Ornamentele sunt gal-
bene, albastre, rosii si brune.

No. 74. Cibo it ' gotic de arami auritd din secolul
XV-lea. Este de provenien{d necunoscutd, posibil ca
dintr'o biserici din Sighisoara. Inalfimea de 30 cm.,
greutatea 390 gv. Vasul este in forma de glob, din care
jumétatea superioard formeazi capacul. Deasupra capa-
cului un turnulet farg acoperis cu feresiri gotice si
»Masswerk“. Ciboriul desi simplu este valoros ca vechime,
avand in vedere faptul, ca cele mai vechi ciborii arde-
lene nu sunt mai vechi decat sec. XIV.

Nr. 75. Cand de cositor. Indlfimea 31 cm., diame-
trul sus 13, jos 16 cm. Pe partea interioara a fundului
trei signaturi dinfre cari una cu literele G. K., deasupra
cu P. B. K. Pe fata exterioard a fundului o inscriptie
pufin clarda cu anul 1691,

Nr. 76. Odajdii de pe la 1500 din brocat cu bro-
derie bogatd. Lungimea 121 cm., cea mai mare l&fime
340 cm. Este din biserica parohiald din Cloasterf (Kloos-

* V. Roth: op. cit. p. 186,
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dorf, jud. Tarnava-mare). Broderia reprezinii pe Isus
pe cruce.

Nr. 77. Broderie in formd de cruce de pe odajdii.
Circa 1500, de provenien{d din biserica din Soars (Scha-
rosch, jud. Tarnava-mare).
Broderia reprezintd scene
din patimile Iui Isus, ea
este aplicatd pe stofd de
land neagrd. Lungimea
este 115 cm.

Nr. 78. Missale scris
pe pergament, marimea
paginilor 57 X38 cm., cu
numeroase initiale colo-
rate, probabil din Sighi-
soara dela inceputul sec. -
XVl-lea. Cartea consti din
176 pagini. Cea reprodusa
aici este a 40-a si se in-
cepe cu cuvintele: ,,Pater
manifestavi nomen tuum...“
Este posibil, cd acest mis-
sale a fost proprietaiea co-
munitatii bisericesti, modul
cum a infrat opera in mu- Fig. 34. Péharul de argint alui Stefan
zeu nu ne este cunoscui.  Apor, 1681. Muz. naf. ung.

Muzeul de arme al orasului Sibiiu.

Doud ldzi cuprinzand 28 din cele mai valoroase
obiecte ale muzeului’ au fost identificate la 21 April

Idem: Geschichte des deutschen Kunsigewerbes in Siebenbiirgen.
Strassbourg, 1908, p. 27-32 cu doud ilusir. din Muzeul de arme. [tustratiile re-
produse in lucrarea mea ,Muzeele din Transilyania efc.” p. 157,
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1922. Ele sunt: un coif mare peniru turnir din secolul
XV.; unul rotund cu vizierd, ciselat din sec. XVIL, unul
In parte aurit din sec. XVl-lea, unul de fer din secolu]
XV., unul cu viziera, dous platose complecte din sec.
XVL, partea unei armuri complecte bogat ciselate, sec.
XVL., arbaleti cu incrustafii de fildes din sec. XV-lea,
doud pistoluri cu incrustafii de fildes si sidef dela in-
ceputul sec. XVIlllea, doud palose de cdldu din sec.
XVil-lea; trei scuturi pictate din sec. XV. (unul cu bla-
son); o cimasd de zale. In muzeele ardelene aceste
piese reprezinid cele mai vechi arme, la cari in afars
de scopul practic si arta isi are cuvantul. Obiectele sunt
de origine din Germania ori indigene cari imiteazd arta
industriald german. :

Nr. 85. @) Coif rotund cu apdrator de nas din sec.
XVI-lea, b) Platosi ciselats pentru piept, ¢) Coif ascutit
din sec. XVl-ea, d) platosd simpla peniru piept.

Nr. 86. a) Coif de turnir din sec., XV-lea. Indlfimea
48 cm. greutatea 12 kgr., b) doud coifuri pentrru asalt
sec. XV.

Nr. 87. a) Arbaletd cu incrustatie de fildes din
sec. XV-lea, b) unealtd pentru incordarea arbaletei, ¢
d) pistoluri cu incrustafii de fildes si de sidef, inceputul
sec. XVIIL, e¢) palos din sec. XVIl-lea.

Muzeul Baron Brukenthal din Sibiiu

a recastigat o ladd cu 173 obiecte preistorice de
piatrd si bronz si 6 obiecte de arta industriald din evul
nou, cari au fost identificate la 26 April 1922 in loca-
lul Muzeului National. Inire obiectele mai noui se gisesc
urmétoarele obiecte mai insemnate : Epitaful lui Grego-
riu Apaffi, doud statuete de alami si 0 camasa de zale.
Obiectele preistorice sunt de insemnétate stienfifica pen-
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tru Transilvania. Descrierea obiectelor preistorice mai
rare sunt silit a-o omite din cauza fotografiei nereusite.

Nr. 88. Epitaful lui Gregoriu Apaffi' din argint in
parte aurit cu cadru negru de lemn. M#rimea impreund
cu cadrul 5956 cm. greutatea 5160 gr. Pe placa de
de argint este lucrat in re’ief blasonul Apaffi imprejmuit
de doud bande cu inscripfie, din care reiese, ca fiul al

Fig. 35. Lada Ecat. Bethlen, 1695. Muzeul de arle indusiriale, Budapesta.

doilea al principelui Mihail Apaffi: Gregoriu a murit in
1682. Obiectul este proprietatea casieriei orasului Sibiiu
si este depozitat din 1911 in Muzeul Brukenthal. Pro-
babil ca amanet a ajuns acest epitaf in posesiunea ora-

t Fr. Schuller: Ein Epitaph Gregor Apafis. »Korrespondenzblatt des
Vereins fiir Siebenbiirgische Landeskunde® XXI. 1908 p. 135, Sibiiu.
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sului. Epitaful nu este de deosebits perfectiune artistics,
totusi lucrat cu gusi.

Nr. 89. Cémasi de zale de fier, in parte aurite.
Circomferinfa pieptului 148 cm., lungimea 82 cm., dela
© manecd pénd la ceialalty 184 cm., gulerul si pieptul
este deschis in lungime de 25 cm., greutatea: 9 kgr.
Ambele capete ale manecilor precum si parfile lor de
sus si gulerul sunt aurite. Pieptul este decorat cu figuri
in forma de inim3, incadrate prin doud bande, pe spate
O singurd bandd. Marginea de jos a camadsii este incon-
juratd de o bordurd aurits, cu stele si nasturi aurifi si
argintifi alternativ. Parfea auritd a pieptului cuprinde
un decor de 18 stele din care cate frei sunt aurite si
cate frei argintite.

Muzeul din Alba-lulia-oras.

24 18zi au fost identificate la Muzeul National in
zilele 5, 8, 10, 11 Mai, iar o ladifs a fost identificata
la 15 Mai 1922 in localul Inspectoratului general al
Muzeelor si Bibliotecilor ungare. Cele 24 l3zi confin
colectii preistorice, romane, din evul nou, carfi, herbarii.
Colectia preistoricy cuprinde in 3 l8zi rezultatul sdpa-
turilor dlui Andrei Orosz, ficute in pestera din Cheia
Turzii; in alte 18zi s’au maj gasit 4 cutii cu bronzuri,
2 cutii cu varfuri de sageald si alte obiecte m#runte,
apoi peste 200 obiecte de piatrd. Colecfia romand este
cea mai mare: 120 vase de Iut, 132 lucerne, rezultatul
sapaturilor dela Parfos, 26 pachete si 26 cutii, 19 t&blii
cu fragmente romane (unele si preistorice), 53 fragmente
de terra sigillata, 10 reliefuri, 9 capuri, 5 cufii sticlarie.
Colectia medievals este cu totul redusd, cea din evul
hou este din sec. XVI—XIX, ea cuprinde 270 arme,
2 lazi cu obiecie de arta industriald si produse indus-
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iriale. Colectia de istoria naturals esie reprezentatd prin
37 herbarii asezate in doud lazi. Intr'o ladd s’au gasit
70 volume din biblioteca muzeului, intr'o alty ladi
impreund cu alfe obiecte s'au mai gisit 37 fascicole;

Fig. 36. Cana lui Sebast. Hann, 1697.

Muz. naj. ung.

cérfile sunt din domeniul arheologiei, istoriei si istoriei
artelor. Ladifa identificatd la Inspectoratul general confine
3 statuete, 1 relief, 1 tabula ceratd, 1 obiect de bronz,
7 monede de aur, 29 grecesti de argint, 7 imitafii bar-
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bare de argint ale monedelor macedoniene, 8 monede
romane de argint si bronz, 15 monede moderne de
argint .. '

Nr. 79. Tabld de 6024 cm. cuprinzdnd 23 obiecte
‘preistorice: fragmente de vase de Iut rosu, pictate cu
zig-zaguri si cercuri negre, ele au fost sdpate de d.
Andrei Orosz in pestera cea mare din Cheia-Turzii.
Obiectele aparfin sferei de cultury premiceniana si sunt
inrudite desi inferioare celor sdpate la Ariusd. Obiectele
si rezultatele sdpaturilor incad nepublicate.

Nr. 80. Obiecie preistorice de bronz. In randul
prim cinci buzdugane de 4—8 cm. inalfime, cel de mij-
loc cu decor zig-zag. Probabil din Cetea (Alba-Inf.) au
ajuns in muzeu. Inapoia buzduganelor trei varfuri de
sdgeatd in mdrime de 14'5—20'3 cm. In randul al doi-
lea patru celfi cu ureche, turnafi, cu decor de linii, de
9—12 cm. Inapoia lor douj seceri, fiecare un tip deo-
sebit. Provenienta celfilor si secerilor este necunoscuts,
ele au fost testate muzeului de S. Reiner.

Nr. 81. Sase reliefuri de marmord, romane. a) Ci-
ldret trac, depozitul institutului Battyaneum. Marmora
albd de 24)31X22 cm. &) Mithras 22 X33 cm. pro-
prietatea instit. Baityaneum. ¢/ Fragmente de relief re-
prezentand un caldref cca 18>(18 cm. Depozitul instit.
Battyaneum. d) Relief votiv a Iui Aurelius Vitalis din
Apulum. M&rimea 55X30 cm. Reprezint# pe Apollo cu
lird, este ,cam greoi dar de execufie foarte distinsi“.
Propr. Battyaneum. o) Fragment de relief: un b#rbat
célare pe un leu, la dreapta un tinir cu miel in umeri.
Din grupul de sus s’au pastrat pafru picioare. Marimea
24X26 cm., propr. Baityaneum. ) Nemesis, marmora

! Bibliografia in lucrarea mea »Muzeele din Transilvania“ pag. 111. —
V. si monografia ungari a jud. Alba-Inferioard de Cserny B. — Inscriptiile ro-
mane in Corpus I. L: — Malerialul numai in parie publicat.
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gris de 23)<37 cm., proprietatea Batiyaneum. Cu ex-
ceplia celor de sub ¢ si e) toate reliefurile au fost
publicate, inscripfiile descrise, marimea insi necore-
spunzator redatd. Majoritatea din Alba-Inferioars.

Fig. 37. Cana breslei covacilor din Oradea-mare, 1741,
: Muzeul naf. ung.

Nr. 82. Opt lucerne romane de lut rosu. Cele din
randul de sus cu o singurd flacira, prima si ultima cu
ureche, restul fdrd ureche; partea de sus decoratd cu
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relief, reprezentand un vultur, doi cocosi, un bust, un
delfin; lungimea lor de 8'5—10 cm., lifimea de 5—6°5.
In randul de jos la mijloc o lucerna elegantd cu doua
brafe, ureche si bazi, terra sigillata; capacul ii lipseste;
lungimea 23 cm., in&lfimea 22 cm. Propr. Battyaneum.
Nr. 1 si 3 are trei flacari si ureche.

Nr. 83. Sticlirie romani. In randul de sus nr. 1
de 12 cm. inalfime $i 9 cm. ldfime, nr. 4 de 6 cm. ingl-
time si 9 cm. diametru. Nr. 3 si 6 au servit pentru pa-
strarea uleiului mirositor. Nr. 2 $i 4 urechi. In randul
de jos nr. 1, 4, 5, au servit pentru pésirarea uleijului,
indlfimea 13—16 cm. Nr. 2 fira bazd, de 12 cm. Nr. 3
ulcior de sticld de 165 cm. inélfime. Majoritatea sticle-
lor este opalizats.

Nr. 84. Vase de lut romane. In randul de sus nr. 1
$i 5 de 15 cm. indlfime, nr. 2 terra sigillata de 8'5 cm
indlfime. In réndul de jos trei ulcioare de 20 —25 cm
indlfime, nr. 3 imitd formele de bronz, nr. 5 avea doui
torfi, nr. 2 si 4 jucdrii de copii 3'5—5 cm. indlfime,
gura decoratd cu crestaturi. Exemplarele reproduse sunt
perfect arse ,de formi elegantd, armonice ca proportii
si de deosebit gust artistic.“

Biserica ev. aug. din Transilvania, Sibiiu.

Materialul asezat in dousd lazi mari, a fost identifi-
cat la 22 si 24 April 1922 la Muzeul Nafional ungar.

Colectia , céreia ii aparfin aceste manuscrise, face
parte din biblioteca bisericii ev. aug. din Ardeal si este
asezald impreund cu aceasta in palatul episcopal din
Sibiiu. Ea se compune mai cu seamd din mostenirea
unora din cei mai invitafi episcopi sasi si in parte din
arhivele capitolelor rurale.

! In baza comunicérii P. S. S. Episcopului Fr. Teufsch,
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Continutul arhivei readuse dela Budapesta se im-
parte astfel: 1. Peste 200 diplome, in cea mai mare
parte din sec. XVI—XVIIllea. 2. Un num&r mai mare
de codice, descrieri, rezumate si copii de diplome, acte
oficiale, dispoziii, petifii, cronici, anale si opere istorice
mai vechi, dar si colectii de material de drept biseri-
cesc. Deosebitd valoare au volumele colectionate de
episcopii Christian Barth (1594—1652), Stefan Adami
(1605—1679), Michael Pancratius (1631—1690), Georg

Fig. 38. Relicviile lui Horia si Closca. Propr. familiei Festetics.

Haner (1672—1740), Georg leremias Haner (1707-1777),
si de preotul Lorenz Weidenfelder (1693—1785) si
Martin Reschner (1791—1872). Aceste codice au in-
semnatatea pentru cercetarea istoriei patriei prin faptul
cé ele inlocuesc prin copii consti‘ncioase isvoarele di-
recte pierdute, asemenea ele ofera paralele pentru com-
parafie. Insemndtatea lor pentru istoria patriei a fost
apreciatd de episcopul G. D. Teutsch? si Franz Zim-

! Urkundenbuch der ev. Landeskirche A. B. (1862, 1883 in doud volume).
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mermann’. Arhiva amintiti are valoare de isvor pentru
istoria bisericii ev. aug. din Transilvania si pentru in-
strucfiunea publici. In legdturd cu arhiva capitolelor si
impreund cu colectiile de manuscrise a catorva licee,
ea este cel mai important isvor. Ea a fost multilateral
utilizatd in lucrarea in dou# volume despre istoria bise-
ricii a episcopului Fr. Teutsch. Avéand in vedere unitatea
poporului si bisericii Sasilor din Ardeal este invederat,
ca si istoria politica si culturald a Sasilor poate profita
din aceste isvoare. Nici istoria provinciei transilvane nu
poate trece cu vederea aceasts arhiva, in care se gaseste
inainte de toate colecfia de articole ale dietei ardelene.

Pentru istoria Romanilor din Transilvania arhiva in
chestiune are importan{d, din motival, cd noi am stat
secoli de-arandul in confact cultural cu Sasii, chiar Si.
bisericile romanesti au stat in oarecare raport juridic
cu Sasii (dijma), acest raport a luat forma foarte cu-
rioasd acolo, unde populafia roméni a ocupat un loc
depopulat al bisericii sdsesti.

Liceul rom. catolic din Odorheiu.

S’a identificat la 15 Mai 1922 in localul Inspecto-
ratului general al Muzeelor si Bibliotecelor ungare un
pachet cu urmstorul confinut: ,Codicele din Odorheiu“
din sec. XVI?, un dicfionar in 6 limbi publicat la Viena
in 1568, cartea: lustus de Palma: Austriacae severitatis
confirmatio, sec. XVIL

Nr. 90. Pag. 302 a Codicelui din Odorheiu. Octay
mic, cuprinde in total 376 pagini, hartie. Legatura aproape

! Handschriftliche Urkundensammilung. Archiy d. Vereins f. sieb. Lan-
deskunde. N. F. XIX. P. 99,

A Székelyudvarhelyi codex, A. M. T. Akadémia nyelviud. bizotisaga
megbizésabol saji¢ ald rendezte Szabé Sami. Kiilénlenyomat a »Nyelvemlék-
tar“ XV. kétetébs, Budapest, 1907.
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‘contemporand este din lemn imbricat in piele presats,
rosie-brund. Codicele a fost scris de sase mani diferite.
Mai mult a scris mana primd: 232 pag., aceasta parte

Fig. 39. Cruce dela Sf. Munte, 1735. Mnz. naf. ung.

este fraducerea si scrisul c#lugérului franciscan Nyajtodi
Andrds, originar din Udvarhelyszék si care a studiat la
Cracovia. Pe pag. 101 gésim data 1526. Dup# Simonyi
mana primd are caracter pronuntat sdcuesc oriental,
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pe cidnd mana a doua pastreazé limba S&cuilor din
Odorheiu. Mana a doua Care a copial numai, a indi-
cat odatd pe pagina 312 anul 1528. Partea a sa-
sea este probabil mai veche decét celelalte, cu car;
a fost legats impreuns. llustrafia reproduss este scrisa
de a doua mana. Acest monument de limba veche un-
gard a ajuns in jumétatea primd a sec. XIX. la liceul
rom. cat. din Odorheiu,

Liceul reformat din Targu-Mures.

S’a identificat o lady la 1 Mai 1922 in localu] Mu-
zeului National ungar, cu urmatorul confinut: 1. Series
Causarum 1685—1754, 2. Matricola 1692—1724, 3. Ma-
tricola visitatoria 1752—1774, 4, Matricola 1152—1774,
5. Manuscripte 1—126 (1605—1886), 6. Ordine supe-
rioare 1755—1861, 7. Visitatoria ecclesiarum etc. 1725,
8. Protocollum visitatorium 1774—1793, o9, Protocolul
fondurilor Incze, 10, Argintaritle familiilor Szasz Rébert,
Padl Gusztav, Dr. Dékany Kalmén, Nagy Endre. Ar-
gintériile au fost asezate intr'o 1aditd de lemn si 9 cutii.

Palatul Cultural din Térgu-Mures.

3 lazi cuprinzand patru reliefuri in bronz (orna-
mente arhitectonice), ingeri vazuli in profil si patru de-
talii de arhitectury (in bronz), au fost identificate Ia
17 Mai 1921 in localul Muzeului de arta industriala.

Prefectura judefului Si#laj, Zslau,

La 1 Mai 1922 a fost identificatd la Muzeul Natio-
nal ungar o ladi cu 39 obiecte, in majoritate preistorice
si monede, apoi 63 carfi din sec. XVII—XIX. Aproape
toatd colecfia a fosi adunatd de fostul subprefect Ludo-

104



vic Szikszay (1 1897), care a testat-o pentru a infiinfa
un muzeu al judefului Salaj. Neavand judeful un local
de muzeu, colectfia a fost asezata in edificiul judetului
unde se gédseste de vre-o 30 ani'.

Observare. In afard de obiectele ingirate s’a mai
adus in 26 Iunie 1922 un ciboriu vechi al comunitafii bise-
ricesli din Noul sdsesc, iar in lanuarie 1923 cu ocazia unei
noui delegafii — de cateva zile — am readus pentru Insti-
tutul geologic al Universitdtii din Cluj o colectie de fosile
din colecfia Primics si o carte veche bisericeasca din sec.
XVI—XVIL proprietatea prof. univ. Dr. G. Bilascu.

! Caraclerizarea si descrierea colectiilor de Fetzer I F.: Szilagysagi
régiségekrél, in ,Arch. Frt.“ 1897, p. 350—9, 435—6 si Szilagymegyei Ma-
zeum 453.
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CAP. IV.

CE MAI AVEM DE REVENDICAT DELA UNGARIA,
AUSTRIA $I JUGOSLAVIA?



CAPITOLUL 1V.

Pretentiile noastre in baza art. 176 al Tratatuluj
dela Trianon.

Lucrérile pentru redobandirea tuturor obiectelor de
muzeu, ce ni-se cuvin in baza art. 176 al Tratatului dela
Trianon, incd nu pot fi considerate ca terminate. Desi
cea mai mare parte, precum am vdzut, s'a recastigat,
totusi au mai rémas in Ungaria obiecte, despre cari avem
stire pozitiva, ca si-au luat drumul spre Budapesta din
Ardeal in decursul rdzboiului. In afars de acestea desigur
vor mai fi obiecte, cari cad in aceias categorie, despre
cari insd nu avem liste, cu toate masurile luate pe cale
administrativd si particulara. Colectiile si obiectele ce
urmeazd a fi recastigate dela Ungaria sunt urmitoarele
dupd cunostinfa mea: 1. Colectia numismatica si alte
obiecte ale muzeului Palatului Culfural din Arad; 2.
Coleciia de 21 tablouri ale Pinacotecei Palatului Cul-
tural din Arad; 3. Colecfia numismatici si arheologica
(119 monede in majoritate de aur si 30 alte obiecte)
dela Colegiul reformat din Aiud: 4. Obiecte de artg,
cari fiind din metal au fost rechizionate in decursul
rdzboiului pentru a fi topite, cari ins& au fost selectio-
nate si salvate avand o valoare istorici ori artistica,
asa de ex. a) 6 caldari si 7 clopote ale Institutului corec-
tor din Gherla, b) 44 obiecte de arts industriald din
Sighisoara, ¢) o orgd si un clopot al bisericii din San-
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Miclaus (Bihor); 5. Monumentul lui Petéfi din Sighisoara
de Kollé; 6. Statueta Minervei din Gherla, proprietatea
liceului de stat; 7. Colectia de fosile a Institutulu geo-
logic din Cluj, imprumutatd geologilor unguri. Este posi-
bil, cd& unele din aceste obiecte nu se mai gasesc: in
cazul acesta Ungaria va avea sd-ne despagubeasca prin
alte obiecte echivalente. Statuia lui Petéfi din Sighisoara
Statul ungar a donat-o orasului Félegyhaza. Colectiile
numismatice din Arad si Aiud vor fi mai usor de recas-
tigat, fiind depuse la b#nci ungare cu titlul de depozit.

Chestiunea colectiei de artd Ipolyi.

Ziarele din Budapesta si cele unguresti din Ardeal
au adus inainte cu cateva luni stirea fristd pentru noi,
cd Roménia in urma hotrarii Comisiei de Reparafiuni
din Paris, ar fi pierdut colectia Ipolyi din Oradea-Mare.
Stirea aceasta, reprodusa de unele ziare din Bucuresti,
a fost desminfitd prin scrisoarea delegatului roman publi-
cata ' in ,Argus“ la 5 Apr. a. c. Din sursj competenta
mi-se afirma, ci stirea a fost tendentios plasati de caire
Unguri cu scopul de a-si crea atmosferd favorabili.
Ceiace insa ne poate pe noi nelinigti, este faptul, ci in
aceastd chestiune, care se trdgdneazd de doi ani si ceva
la Comisia de Reparafiuni, s’a tnaintat nu de mult din
partea ungard un raport juridic pentru noi nefavorabil.
— Valoroasa coleclie Ipolyi de vreo 2000 obiecte, a
fost revendicats de statul roméan prin Comisia de Repa-
pafiuni din Budapesta la inifiativa subsemnatului in lanua-
rie 1923. Din partea noastrs chestiunea a fost repre-
zentatd in fata Comisiei prin d. N. Solomon ca juris-
consult si subsemnatul ca expert, din partea ungar# prin

''V. ziarul ,Argus® XVL no. 3569 din 15 Martie 1925 si 3586 din 5
Aprilie 1925.
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d. Tibor Gerevich, docent univ. si dir.-adjunct la Muz.
Naf. -Desi chestiunea s’a prezentat atat de clar, desi
toate argumentele juridice au vorbit si vorbesc in favoa-
rea noastra, ea nu a putut fi rezolvitdi de Comisiunea

de Reparatiuni din
Budapesta, ea a fost
iransmisd Comisiei
centrale de Repa-
rafiuni din Paris
peniru a decide.
Pana acum Comi-
sia inca nu a hots-
rat, sperdm ins3, ci
dreptatea va invin-
ge, mai ales daci
se va insista din
partea noastrd si
dacd uneltirile ma-
ghiare vor fi con-
irabalansate de re-
prezentanfii nostri.

In cele ce ur-
meaza voi schifa
istoricul §i confinu-

tulacesteivaloroase

colecfiuni, care la
nei- nu este cu-
noscuid nici chiar
de specialisti. O
fac aceasta in in-

Fig. 40. Péastor de munte roman.
Din codicele Muzeul naf. ung. Sec. XVIL

teresul public cu scopul de a lamuri pe cei competenti
cari incd nu au vazut coleciia, si peniru a informa opi-

nia publicsd.

111



Episcopul rom. cat. de Oradea-mare Ipolyi Stum-
mer Arnold (+ 1886) scrie astfel in testamentul siu
din 22 Sep. 1885: »Colecfia mea doresc sj formeze
baza unui muzeu in sediul meu episcopal si asa si
devind un factor al artei bisericesti si al culturei natio-
nale“. Numai in caz dacd acest scop nu ar fi realizabil
autorizeazd pe executorul testamentului, ca s& dispuna
altfel: depunand colecfia la Budapesta ori Esztergom.
»Dar intenfia iati s’a realizat ; colectia lui formeaz# baza
muzeului infiinfat in sediul siu episcopal“ — scrie exe-
cutorul testamentului, episcopul Fraknéi in 1896 cu oca-
zia inaugurdrii Muzeului din Oradea-mare, in care die-
ceza rom. cat. a asezat coleclia Ipolyi'. Cum anume?
In Oradia a existat o Societate istoricd si arheologica
aprobatd de guvern fondatd incy din 1851 si care din
1888 (la doi ani dupd moartea Iuj Ipolyi) a facut in
repefite rdnduri incercari pentru a cladi un muzeu. Ast-
fel s’a adresat in 1889 episcopiei rom. cat. din Oradea-
mare cu propunerea, ca in caz dacd dieceza ar fi dis-
pusd sd plaseze colectia Ipolyi in muzeul societélii, ea
va zidi un edificiu in care se va ingriji si de colectia
Ipolyi. Episcopul cardinal din Oradea L. Schlauch nu
numai cd@ si-a dat invoirea, ca aceasts colectie si fie
asezatd in muzeul societifii, dar a promis si teren pen-
tru viitorul edificiu de muzeu® Aceasta s'a putut face
numai dupdce executorul testamentului la 30 Dec. 1890

! Kardcsonyi Jdnos: Emlékkdnyv a biharvarmegyei és nagyvaradi ré-
gészeti és torténelmi egylel mizeum épiiletének s a benne levg keitos gyiij-
teménynek megnyité innepérél Nagyvarad, 1896, p: 20.

Nu este fard interes a aminti pseudoargumentul unor unguri cari
vreau sa complice chestiunea : »Ipolyi a fécut testamentul atunci, cand avea
sediul la Beszterczebéanya, deci in baza testamentului acestui sediu i-ar re-
veni colecfia, iar nu Orazii.“ In realitale in baza ,Convenfiei Kolloniis“ care
stabileste normele mogtlenirii averilor particulare a episcopilor catolici, ,lo-
cus decessus“ adecd locul unde a decedat episcopul, e hotaritor.

* Idem: Jelentés az 1888—92 évekrol. 1893. p. 18-19.
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a primit decisul judecatoriei de ocol prin care.i-se preda
colectia cu scopul de a forma muzeu in sensul de mai
sus, S’a legat un contract intre societatea arheologica-
istorica si intre diecezd; contractul a fost aprobat in

1893, de Ministrul
Cultelor. In 1896
editiciul muzeului fu
terminat prin con-
cursul larg al auto-
ritdfilor. Regele Un-
gariei de ex. a
renunfat la '/, din
valoarea colectiei
= 5347 fioreni (ce
a Incasat erariul
cu ocazia moste-
nirii, in favorul edi-
ficdrii muzeului.
Colectia Ipolyi a
fost deci expusi
definitiv in sensul
contractului in noul
edificiu si inaugu-
ratd prinserbari ma-
refe. Colectia Ipolyi,
care din 1890 a de-
venit proprietatea
diecezei rom. cat.
din Oradea, dupéce
din 1886 se gédsea
in Oradea si din

Fig. 41. Romancid. LCin ,Costume Eilder aus
Siebenbiirgen*.
Codice in Muzeul naf. ung. Sec. XVIL

1896 in muzeul din Oradea-Mare, a rémas expusd in
muzeu pand la finea anului 1918. In r#stimpul acesta
colectia a avut sd sufere o pierdere ireparabild: la 22

8
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Aprilie 1904 necunoscufi au patruns noaptea in sala
mare a muzeului si au despoiat o vilrind de comori,
s'au furat vre-o 40 obiecte de orfevrarie in majoritate
din sec. XIX: cruci, lanfuri episcopesti, inele, salbe efc.
dupd aprecierea de atunci in valoare de mai multe mii
de coroane’. Toate obiectele au fost de mare valoare
ca material si execufie (aur, argint cu pieire scumpe),
cateva insd au fost si de valoare istorico-artfisticd si
anume: un inel din sec. XIV., altul din sec. XVI-lea, un
medalion de argint florentin din 1400 decorat cu nas-
terea Domnului, o salbd de aur cu smaragde, rubine
si smalf, sec. XVII. purtand icoana calvarului. Inainte
de razboiu au fost restaurate cateva gobelinuri si tablouri
prin Inspectoratul muzeelor ungare. Colectia Ipolyi a
avut un custode special in persoana canonicului Dr.
Iuliu Némethy® Dupd intrarea in rizboi a Romaniei
Inspectoratul muzeelor a ordonat salvarea colectiei ®. ,In
6 Septemvrie 1916 directorul de sectie dela Muzeul
National Ungar E. Varji a impachetat timp de 12 zile
colectia Ipolyi si depozitele de stat; aceste din urmi
le-a transportat la Budapesta, iar celelalte au rdmas
impachelate la Oradea, ca in caz de pericol s poata
fi imediat transportate. Acest caz a urmat in anul 1918
cu ocazia revolufiei si a zilelor cari au urmat, lazile au
fost transportate la Muzeul National din Budapesta“*.
Transportarea s’a fdcut la invitarea guvernului ungar
prin interventfia specialistilor trimisi, deoarece se credea,

! Kiss Kolos JenG: A biharvirmegyei és nagyvaradi régészeli és tor-
énelmi egylet 1903-9 évkdnyve. Nagyvarad 1909, p. 70.

2 Ibidem p. 82.

S ,Mizeumi és Kényvtdri Ertesité* X, 4. p. 185.

* Citat verbal din cartea mea ,Muzeele din Transilvania, Banat, Cri-
sana $i Maramures. Bucuresti, 1922 pentru a documenia incad odatd indris-
neala recensentuiui Tzigara-Samurcas de a denatura afirmafiile mele scrise,
ce se pot conirola de oricine. Vezi ,Rdspunsul meu dlui Tzigara-Samurcas®
in revista ,Vieafa Noua“ din Aprilie 1924.
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cd la Oradea colectia nu e in siguranfd. In Septemvrie
1919 cénd trupele noastre erau la Budapesta, delega-
fia roménd a Ministerului Culielor — din care ficeam
si eu parte — si delegatul Marelui Cartier General d.

Fig. 42. Roman mergénd la inmormantare.
Din codicele ,Imagines Nationum Ditionis Hunga-
rige“. Academia ungara.

Lascu, a revendicat colecfia Ipolyi precum si celelalte
dela guvernul ungar in prezenfa delegatului Misiunii
militare interaliate : d. cdpitan Shaffroth. Dupa retragerea
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trupelor noastre guvernul ungar a transportat colectia
la Esztergom, unde se gaseste si azi. Nu incape nici o
indoiald, ca colecfia Ipolyi cade in prevederile art. 176
al tratatului dela Trianon. Nu va fi poate farad interes a
aminti, cd punctul de vedere unguresc era in 1919 pur
juridic si se baza pe argumente nereale. Dupéce din
inifiativd proprie am studiat chestiunea adunand un dosar
de 138 pag. acle si documente, iar jurisconsultul nostru
a examinat si expus situalia juridici in baza acestui
dosar inaintea Comisiei de Reparatiuni: punctul de vedere
maghiar a devenit in lan. 1923 mai mult nafional-cul-
tural: ,Ipolyi a fost tatdl istoriei artelor din Ungaria,
deci colecfia lui revine Ungariei“.

Colectia Ipolyi cuprinde 2000 de obiecte si are
urmatoarele grupuri: I. tablouri in majoritate in uleiu
521. I orfevrarie 119. Ill. majolica, porfelan etc. 510,
VI. broderie 270, V. covoare orientale 83, gobelinuri 26,
VL. mobile 77 buc. Restul confine: arme, opere istorice
ilustrate, diplome, manuscrise si corespondenta stiinfifica
a decedatului .. Ar urma acum s descriu obiectele prin-
cipale, neavand insd colecfia inaintea mea ma multu-
mesc cu insirarea obiectelor mai de seamd pe baza
publicafiilor existente. Raportul tablourilor expuse inainte
de 1918 in muzeu a fost acesta: 122 germane din sec.
XV—XVl-lea (majoritatea din sec. XV), 70 italiene din
sec. XIV—XV—XVI, secolul XVil-lea a fost reprezentat
prin 35 tablouri mai ales germane si ungare, in mare
parte anonime, secolul al XIX-lea prin 40 portrete istorice
ungare si scene din istoria Ungariei si din biblie. Arta
bizantind e infafisatd prin 12 icoane piclate pe lemn.
Intre tablourile italiene figureazi Sasetta, Giov. di Paolo,

! V. Kardcsonyi: Jelentés efc. 1893. p- 23 si Kalauz a biharvarmegyei
és nagyvaradi régsszeli és t6risnelmi egylet mizeumahoz. 1896 in cele ce
urmeaza.
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Solario, Luini, Passarotli, Palma Vecchio (?), lacopo da
Ponte Bassano, Sodoma, Beccafumi, Fontana, intre cele
germane: Cranach, Schaffner, intre olandezi Lukas van
Leyden; intre cele ungare: Lotz, Jakobey, Feszty, Ligeti,
Agghdzy. In colectia de orfevrarie dups Némethy 23
obiecte sunt din sec, XII—XIIL., 25 din sec, XIV—XV.
cea mai mare parte din sec. XVII— XVIIL apoi din sec.

Fig. 43. Crestaturi romanesii din Albumul de ariy romaneasca a frafilor
Téglas. Secfiunea etnograficd a Muzeului naf. ung.

XIX. Szendrei! remarcd urmitoarele din acest grup:
un crucifix de bronz din sec. XI si altul de aram3 din
s. XII; un relicviar de bronz din sec. XIIl, reprezentand o
casufd; o carjd episcopald cu smalf din sec. XIIl: un
relicviar de bronz aurit din sec, XIV-lea cu inscriptia
Giovanni Emanito Paladini; un fiitor de ostie dins. XV;

! Szendrei I. Néhai Ipolyi Arnold gyiijteménye. »Archaeolégiai Ertesits
1887, p. 342-6. i Tes
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0 monstranfd in forma de turn, sec. XIIl.; un crucifix
italian din sec. XV; o cupd de argint aurit cu nimfa si
tritoni, sec. XVIL; un pahar cu talpa sec. XVIII, decorat
cu capuri de ingeri si animale; paharul de argint aurit
alui Stefan Bocskai din 1605 si paharul lui Gavrild Bethlen
din argint aurit, sec. XVIl-lea. In colecfia ceramicé se
gasesc farfurii, blide, cane efc. in majoritate din sec.
XVII-XVIIl-lea, cateva obiecte preistorice, grecesti, romane
si din catacombele crestine. Se disting: o placd de soba
din sec. XVL, o cand din 1663, un fiitor de apa din
sec. XVIL cu inscriptia: Vivai Carolus Rex Hungariae.
Intre obiectele de sticld este de relevat un flacon smil-
fuit, cu inscripfia Vivat mein Hertz, din sec. XVliil-lea.
Colecfia de broderii ' cuprinde lucrari vechi si noui
executate dupd modele vechi: cearceafuri, fefe de masa,
fefe de perini, m&rdmi, prosoape, serveturi, vesminte bi-
sericesti, palla. Cele mai vechi piese sunt: o casuld din
sec. XV-lea, o cruce brodatd de pe o casuld din s. XV,
un numdr de broderii sunt din sec. XVI-lea, unele re-
produc chiar modele mai vechi. Majoritatea covoarelor
orientale descrise de Radisics? o formeazd covoarele
de rugéciune din Ardeal, sec. XVII—XVIll-lea, trei bu-
cdli sunt atribuite chiar sec. XVI-lea. In colectia de go-
belinuri piesele mai valoroase sunt urmétoarele: Rastig-
nirea, opera dela inceputul sec. XVI. probabil din Arras:
Sf. Treime prob. din Flandria, sec. XVL.; Cristos si fe-
meea samariteand, o operd a renasterii italiene, ori
influenfatd de aceasta, sec. XVI: Triumf, finea sec. XVI,
Flandria; Antoniu si Cleopatra, Flandria sec. XVI: Apo-

! Czobor Béla: Kalauz Ipolyi Arnold régi és tjabb mithimzés gyiijte-
ményének kiallitasahoz. 2. kiadas. Nagyvérad 1886. d

* Radisics Jeng: Az Ipolyi gyiijtemény falkarpitjai és keleti szanyegei.
»Miivészi lpar“ 1887, p. 165.— Idem: Képes Kalauz néh. Ipolyi Arnold nagy-
varadi piispok gyiijleményéhez. Budapest (1887).
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stolul Paul pe insula Malfa, sec. XVIL. Armele sunt in
mare parte din sec. XVIl-lea, mobilele din s. XVII—XIX.

Colecfia incd nu a fost din punct de vedere stiin-
fific suficient studiats. Examinarea criticd, ce va trebui

Fig. 44. Seaua de fildes a lui Viai Dracu'.
Muzeul naf. ungar.

sd se facd, ne rezervd unele surprize. Inventarul jude-

cétoriei si tot asa si inventarul din 1871 al tablourilor!

nu corespunde de loc cerinfelor de azi ale inventarierii:

ele contin propriu zis liste, iar nu descrieri, definifiile
! Ipolyi Arnold képgyiijteménye. Esztergom, 1871,
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sunt féra criticd suficientd. Calduza lui Radisics (din 1887)
si descrierea inir'un arlicol a catorva gobelinuri si co-
voare este la nivelul cunostinielor din vremea aceea,
ele cuprind insd numai o micj parte a colectiei si nu
mai sunt azi infru toate corespunzatoare. Cilduza facuta
in piipd cu ocazia inaugurdrii noului muzeu de luliu
Némethy, precum recunoaste autorul, nu are pretentia
de a fi un catalog stiinific, ci numai o lists a obiecte-
lor ce se bazeaza pe lucrérile anterioare. Multe obiecte
ale colecfiei Ipolyi nu figureaza in aceastd ciliuza. Mai
mare atenfie meritd din punct de vedere al inventarierii
calduza descriptivdi a broderiilor de B. Czobor, desi
lipsesc masurérile si datarile neindoelnice. Cateva piese
mai importanie ale colectiei de orfevririe au fost de-
scrise consfiincios de B. Czobor ', 166 piese in catalo-
gul expozifiei de orfevrarie istorica ungara ®* din 1884,
care pand acum este cel mai coiespunzdator inventar.
O parte a inventarierii s’a ficut cu ocazia expunerii cc-
lectei Ipolyi: Asifel la 1884, cand Ipolyi, presedintele
expozifiei amintite a expus 166 piese de orfevrdiie ;
la 23 Oct. 1886 cand s’au expus broderiile in sala fe-
stivd a Ursulinelor din Oradea-mare: la 15 Mai — 30
Iunie 1887, Radisics si Czobor aranjeaza cu sprijinul
Ministerului o expozifie in ,Miicsarnok® din Budapesta,
prezentand publicului 201 piese ale colectiei Ipolyi
»inainte de a fi asezatd definitiv la locul de destinatie,
la Oradea-mare“ . Prima expozifie a colectiei Ipolyi a
avut loc la Budapesta incd in anul 1876 in favorul ce-
lor d&unafi prin inundatie. *.

Colectia Ipolyi reprezintd una din cele mai mari
colectii de artd adunafe siste:natic de un colectionar..

! ,Egyhazmiivészeti lap“ VI.

? A magyar t6rténeti 6tvdsmikiallitas lajstroma. Budapest.
* ,Miivészi Ipar” 1887, p. 181.

* ,Vasarnapi Ujsag“ 1886, no. 28.
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Ea nu cuprinde azi tot ce a colectionat decedatul epi-
scop, deoarece patriotismul siu mergea asa departe in-
cat adeseori s’a lipsit de cele mai valoroase obiecte ale
sale pentru a complecta colectiunile statului ungar :
aceasta o dovedesc antichitafile preistorice donate Mu-
zeului Nafional Ungar si seriile de picturi medievale

donate Pinacotecei ungare '; peste 70 de tablouri a

Fig. 45. Decor din Evanghelia tiparitd in 1552 Ia Alba-Iulia.
Muzeul nafional ungar.

donat numitei pinacotece ®. Artele plastice si cele indu-
striale sunt reprezentate in colectia Ipoly! prin obiecte
vechi si noui, sirdine si indigene, prin originale si re-
produceri. Scopul colecliei reiese din testament: ,ca si
promoveze studiul istoriei artelor, simful istoric si des-

! Fraknéi V. in »Emlékkdnyv etc“ p- 29, vezi si biografia lui Ipolyi
«de canonicul Poér Antal.
* ,Vasérnapi Ujsag“ 1886 no. 28.
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voltarea gustului in fard“. Multe obiecte an fost adunate
de Ipolyi numai cu scop educativ peniru a demonsira
caracteristicele sfilurilor vechi’. De fapt colectfia este
educativd si instructivd, ea este in stare a largi orizontul
si a nobilita gustul publicului, a<i servi cu modele pen-
fru scopuri arfistice religioase si profane ®.

Colectia a fost prefuitd in anul 1891 ca valoare
materiald (nu artisticd ori istorica) la 16,000 floreni
(32,000 coroane). Pentru a ne forma o pdrere despre
valoarea materiald de azi, cred ci nu este exagerat a
inmulfi aceastd sum# din 1891 cu 100, ceeace inseamni
pesie irei milioane. Unde mai. este valoarea istorico-
artisticd, care la o parte a obiectelor inmulfeste cu zece
valoarea maleriald. Daci numai a opia parte o socofim
intre acele de mare valoare istorico-artisticd, iar restul
numai ca valoare pur materiald, valoarea coleciiei frece
peste 6 milicane si jumatate. Dar nu aceste cifre, intot-
deauna numai aproximative si relative, ne obligd a re-
vendica colecfia Ipolyi, ci in primul rand imprejurarile
si necesitdfile culiurale ale {&rii noastre. Avand in ve-
dere sdrdcia noasird in asemeneca colectii de arta inter-
nafionald, colecfia Ipolyi va avea si umple la noi o
lacund arfisticd si culturald de mulfi simi{ild. Prin aceast#
colectie muzeul din Oradea-maie va deveni cel mai bo-
gat muzeu de istoria artelor din Romania dupd Muzeul
Brukenthal si cel mai multilateral muzeu de istoria arte-
lor din fard. Ea va complecta bine scoalele si genu-
rile artistice, cari lipsesc in muzeele noasire. Rolul
ei penfru stiin{d, pentru invafamantul istoriei artelor si
pentru educarea masselor este de-o insemnitate incal-
culabila. '

! ,Miivészi Ipar 1887, p. 180.
* Fraknéi op. cit.
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Ce sd revendicdm dela Ungaria in baza art. 1772
a) Obiecte de interes romanesc

(Contributiuni)

Colectiunile publice si particulare din Ungaria con-
fin un numdar considerabil de obiecte de muzeu, cari
din punct de vedere artistic ori stiinfific sunt de mare
importan{d pentru noi. O listd exacti a acestor obiecte
nu avem pén'acum, ea urmeazd si fie facuty in baza
inventariilor colectiunilor din Ungaria prin investigatiuni
la institufiile pub’ice si la unii particulari, ca obiectele
sa poatd fi cerute de noi conform art. 177 al Tratatului
dela Trianon. Cu scopul de a promova aceste lucrari, voi
face cunoscute cercetitorilor nostri céteva obiecte ori
stiri referitoare la obiecte, cari dupd cunostinfa mea incj
nu au fost publicate de specialistii nostri. Neavand nici
obiectele, nici inveniarele inaintea mea, nu voi putea da
decat o descriere sumard, alteori voi da numai o list
fara descriere, care chiar in modul acesta insuficient
cred ca va putea fi de folos.

In catalogul Muzeului National ungar din Buda-
pesta ' obiectele de interes romanesc sunt numai in parte
ingirate, deoarece o mare parte nici nu a fost expusa
si chiar cele expuse au o inscripfie atat de vaga, incat
trebue sd cercetdam la fiecare obiect in parte dacd este
romanesc ori nu. La pag. 222 gdsim 83 antichitafi gr.
or. bisericesti si anume 1—29 ftripticuri cu smalt si cu
relieful sfinfilor, 30—42, 84 cruciulife din Athos, mijl.
sec. XVIIL, 43—83 catarame slave de sud, detalii de
bréauri precum si alte obiecte bisericesti si lumesti. Obiec-
tele de cult romanesti ori acele care au fost odinioara
in posesiune romaneascs prea des le gdsim aici, pre-

! Kalauz a Régiségtarban 16. kiadés, Budapest, 1912.
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cum si in alte publicatii unguresti, ca ,slave de sud“
chiar si atunci, cdnd provenienfa este evident ardeleana
ori bandfeand, asa de ex. inir'o publicatie! a Muzeului
Naf. ungar citim: ,6 cliesee de araméa slave de sud din
Ardeal“ ori in alt caz ,triptic gr. or. slav turnat in
bronz din Caransebes s. XVIII“, ori ,buld bizantind din
jud. Caras-Severin“. In afard de aceste rapoarte anuale
tiparite ale muzeului intre 1898—1912 mai amintesc
incd 12 obiecte, cari dupa toatd probabilitatea sunt din
bisericile roméanesti si anume: 1 medalion bis. ort.; icoana
ort. de alamd cu capul lui Christos si inscriptie greaci;
diptic ort., din alamd@ cu smalf s. XVIII; amulet ort.;
icoana Mariei; din argint rdu lucrat, prob. s. XVII; tri-
agion din aramd argintitd si cu smalf, cu firei icoane
pictate pe lemn, lucrare slavd de sud; diptic in forma
de medalion lucrare din Athos cu smalf si pietre, s.
XVII; modele de arama pentru presarea carfilor bis. ort.
ciascd de argint slavd de sud s. XVIII; cruce de argint
de gust slav sudic cu filigran i. s. XIX; pahar de argint
din Targu-Mures cu inscripfia slavd, sec. XVI; pipad de
lemn in sfil slav de sud cu sidef; brosa si 2 cercei de
cari se purtau odinioard in Rosia si Abrud i. s. XIX.
Mai slab suntem informati din publicatii despre achizitiile
de interes roménesc dela fondarea muzeului (1802) pana
in 1898 si dela 1912—18, rapoariele rezumate publicate
in ,Archaeologiai Ertesit6“ dela 1859 péand in 1918
numai bénueli pot nutri. Muzeul Nafional ungar poseda
o insemnatd colectie de monede roméne, tot acolo a
copiat pictorul Stdncescu un portret vechi roménesc des-
pre care se credea, cd este alui Radul I. (V. ,Arch.
Ert.“ 1887, p. 237—47, 311—19 si ,Familia“ 1869, v. 2.)

! Jelentés a Magyar Nemzeti Mizeum 1898—1912 évi allapotarél. Da-
tele citate din anii: 1903, 1907, 1909, 1910, 1914, 1912 si Gohl in ,Numis-
matikai Kézlény“ VI. 5-7.
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Incontestabil de interes roménesc sunt unele colectii ale
secfiei etnografice a Muzeului Nafional si anume peste
800 fonograme ficute de Barték Béla (vreo 2000 can-
tece si melodii), doud litografii vechi reprezentand Targul

Croesus si Solon (cu poriretul lui Mihai
Muzeul de istoria artelor, Viena

Fig. 46, Frans Francken II. (1581 1642) :
Viteazul).

din Brasov si infdfisandu-ne portul vechiu romanesc; o
parte din picturile lui V. Melka cari au ca subiect, por-
turi, biserici, case si interioruri: colecfia de ceramica si
de fesdturi si broderii romanesti s. XVIII—XIX; apoi o
bogatd colecfie de fotografii. La Muzeul de arfe indus-
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friale se gasesc broderii roménesti din judeful Arad’.
La Muzeul National Ungar in afard de tesaurul de argint
din Albesti * din sec. XIV—XVI, in afard de remarcabila
colecfie de monede roméanesti, se mai gasesc si altele,
de ex. o lance roméneascd din tabara lui lancu? pe
cari numai asa le vom cunoaste, dacd guvernul nostru
va interveni pe langd guvernul ungar, ca in baza art.
177 alineatul b) colectiile ce ne intereseazd sd poata fi
studiate impreund cu inventarele, cataloagele si documen-
tele administrative relative la aceste colectiuni.

De data aceasta voi irala despre sase obiecte de
muzeu roménesti ori numai de interes roménesc, cari
sunt de impoitantd hotaradtoare pentru istoria artelor
roméane ori peniru istoria noastra, in parte ca relicvii
nafionale.

1. Relicviile lui Horia si Closca‘. Colonelul Kray
prinzdnd in 1784 pe eroi le-a luat amuleiele si le-a
pastrat ca amintire. Un mosienitor al sdu, contele Béla
Festetics intenfiona in 1891 sd-le daru’ascd Muzeului
National Ungar, nu avem insd cunostin{a in momentul de
fatd, unde se g&sesc obiectele. Horia dupd obiceiu roma-
nesc purta un amulet, ca s&-1 apere de pericol: o piaira
galbend deschisa (astraea corallis) in formd de inimi,
cu pete brune, in montare durd de argint. Horia a mai
purtat si un inel de argint aurit cu o piaird ovald de
carneol (3—2'5 cm.) Closca avea ca amulet un carneol
octogonal in montare de argint; in partea din dos pe o

! Kalauz az orsz. Magyar Iparmiivészeti Mizeum Gyiijteményében, 7-
kiadas, Budapest 1912. — , Miivészi Ipar* 1889, p. 64-72. '

? ,Archaeolégiai Ertesits“ 1903, p. 436. Confine o ceasca de argint,
o lingurd de argint, o agrafa hexagonald decoratd, un disc de argint (dia-
metru de 5 cm.) cu motiv de pasdre la mijloc, doi buioni de argint aurit.
Hampel presupune cd@ sunt din Ungaria (prob. Ardeal).

3 V. Kalauz a Régiségtarban.

* Kray Pél emlékiargyai ,,Szdzadok“ 1891, p. 766, cu ilustr.
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rofifa avea trei inele subfiri. Toate aceste obiecte repre-
zinld orfevréria populara si sunt purtate si azi in Ardeal
precum si in Balcani ca obiecte bune conira vrdjitoriei.
Revista ,Szdzadok“ din 1891 da si o ilustrafie repre-
zentdnd aceste relicvii ale lui Horia si Closca.

2. Cruce dela St Munte in Muzeul naf. ungar .
Jurnalul de augmentare a muzeului d& urmétoarele rela-
fiuni asupra crucii: ,7 Iunie 1849. Cruce pe ambele
parfi cu gravuri in lemn, decoraty cu perle si piefre, cu
moniare smalfuitd, pe a cdrei bazi hexagonald sunt
sculptate nume cirilice. Aceasts cruce a fost trimisi dom-
nului guvernor prin comisarul regnicolar Carol Szent-
Ivényi, s’a g&sit in sala comitetului valah in Sibiiu, pe
aceasta au jurat Valachii ci-i vor extermina pe Unguri.
Se spune despre ea, ci din Rusia ar fi ajuns acolo.
Augustin Téth a trimis-o comisarului Szent-Ivanyi cu
scopul de a-o aseza in Muzeul National“. Cu descrierea
si importanfa crucii s'a ocupat G. Supka. Dup# apre-
cierea lui crucea aceasta se deosebeste favorabil de
celelalte obiecte ale bisericii rasaritene prin executarea
mai ingrijitd, prin smalful siu pompos, dar mai ales
prin inscripfia necbisnuitd, care ne face cunoscut anul
si autorul: calugdrul Leontius din Vatopedi in 1735.
Crucea este in infregime de o indlfime de 225 cm., cea
mai mare lafime a bazei este 8 cm. Caseta crucii de
lemn este din aramj si decoratd cu flori smaltuite, cu
perle, granate si cristale. Crucea de lemn cuprinde urma-
toarele scene in relief: bunavestirea, botezul, Christos la
intrarea iadului, doi evanghelisti, pe ceialaltd parte: ris-
tignirea, prezentarea lui Isus in biserica, Toma necre
dinciosul, doi evanghelisti.

¢ Supl;a’a Géza: Athosi vizszentel§ kereszt a Nemzefi Mizeumban. ,Ar-
chaeolégiai Ertesits« 1909, p. 207—18, cu 3 ilustr.
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3. ,,Costume Bilder aus Siebenbiirgen'. Tabulae pictae
et coloratae“ Nr. 59 este {itlul mai nou al unui codice
de costumuri in posesiunea Muzeului Nafional ungar.
Acest codice, casligat dela un anficar din Germania, con-
fine 59 figuri costumate ale secolului al XVIl-lea in
acuarel. Marimea paginilor este de 20°7X13'4 c¢cm. Din
cele 59 costumuri 18 sunt din Ardeal si Principatele
roméne. Descrierea detailatd a {uturor cosiumelor o
face Szendrei. O copie mai slabd a acestui codice
se gaseste in biblioteca Academiei ungare, care desi
confine numai 36 pagini, fotusi are 13 ilusirafii cari nu
figureazd in exemplarul Muzeului, inire ele si un cos-
tum roméanesc. Ambele codice sunt numai fragmente,
asemenea si continuarea, ce se gdsesie in biblioteca din
Breslau: Siebenbiirgische Costiimbilder des XVII. Jahr-
hunderts 6432. Probabil foate frei ccdice sunt opera
unui artist sas, aceasta se poale deduce din interesul
cel aratd peniru Sasi prin numé#rul incomparabil mai
mare al costumurilor s#sesii, se poate deduce si din
titlurile germane. Exemplarul Academiei ungare poarta
titlul: Imagines Naiionum Ditionis Hungariae, coloribus
illuminatae. Marimea: 20°6>{16'1 cm. Inire exemplarul
Muzeului si cel al Academiei existd deosebiri in privinfa
culorilor si detaliilor. Titlurile paginilor cu costumuri
romanesti sund astfel: 1. Ein Eischoff in der Wallachey,
2. Ein Vornehmer Boyer aus der Wallachey 3. Eine vor-
nehme Boyerin in der Wallachey. 4. Ein Wallachischer
Dorf-Pfaff. 5. Ein Porkoléb oder Dorf-Richter in Wal-
lachey. 6. Ein gemeiner Baur in der Wallachey. 7. Ein

' Szendrei I.: A magyar viselet torténeti fejlédése, Budapest 1905. pag.
94—113. — Idem: Adalok az erdélyi néi viselet idriénetéhez a XVIL szézad-
ban ,Archaeolégiai Ertesité 1907, p. 198—205, cu 9 table ilusir. — Idem :
Adatok az erdélyi férfiviselet toriénetéhez a XVII. szazadban ,Archaeolégiai
Ertesité 1908, p. 97—122, cu 12 table ilusirate.
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Fuhrmann aus der Wallachey. 8. Ein Wallach aus dem
Hatzager Gebieth. 9. Ein Schwein-handler aus der Wal-
lachey. 10. Ein Pakurar oder Schafthirt in Siebenbiirgen.
11. Eine Wallachische Klosterjungfrau. 12. Eine Wal-
achin aus der Wallachey. 13. Eine Wallachische Braut
aus Siebenbiirgen. 14. Eine Wallachin die also spatzieren
geht im Sommer. 15, Eine Wallachin aus dem Foga-
rascher District. 16. Ein Wallachischer Mensch im Winter
Habit. 17. Eine Dirne aus der Wallachey. 18. Ein legu-
men oder Griechischer Pfaff. In exemplarul Academiei
in plus: 19 ilustrafii. Ein in der Trauer gehender Wallach.

4. Doud albumuri cu desenuri colorate ale frafilor
Téglas reprezentand fesaiuri, broderii si lucrdri in lemn
romanesti, in sectia etnograficad a Muzeului nafional ungar .
Frafii Téglas Gabor si Istvan au studiat tn ani 1882—85
arfa noastrd {arineascs in munfii Hunedoarei si au expus
la expozifia mare din 1885 doui albumuri, cari au fost
célduros primite de publicul si presa ungard, mai ales
de ,Egyetériés“. Pesie 20 de ani Téglés Gabor a descope-
rit cele doua albumuri Ia Sectia etnograficy a Muzeului
national ungar. Ele au fost probabil furate de un vizi-
tator al expozitiei din 1885 si vandute unui anticar, care
le-a vandut iarasi Secfiei efnografice. O parte a lucry-
rilor in lemn din Albumuri a fost publicaid de G. Téglés
in 1906 in cadrele unuj studiu insofit de 17 ilustratii.

5. Seaua de fildes a lui Viad Dracul in Muzeul
nafional ungar 2. Renumitul colectionar Nicolae Iankovich

! Téglis G.: A hunyadmegyei fafaragas. ,A M. N. Mizeum Néprajzi
osztalyanak E‘rtesité’)je.“ 1906, p. 126—137, cu 17 ilustr.

® Roémer FL.: Prunksitfel im Nationalmuseum zu Pesth ,Mittheilungen
d. k. k. Cenfralko mission X. 1865, p. 1—8 cu 3 il. si ,Archaeol6giai Kozle-
mények“ 1865. — Schl osser, lulius v.: Elfenbeinsaitel des ausgehenden Mit_
telalters ,Jahrbuch d. Kunsthistorischen Sammlungen d. allerhdchsten Kaiser.
hauses, XV. 1894, p. 268-70, il. 5.7. — Kdrdsz Leg : Elefénicsontnyergek a
N. Mizzumban »Archaeoldgiai Ertesité“ X]V. XIV. 1894, p. 53-7 cu 4 pag.
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a cumpdrat aceastd sea dela un agent roméan din Viena,
care o céstigase pentru 500 floreni din tesaurul cate-
dralei (mitropoliei?) din Bucuresti. Colectia in care se
gasea seaua, a fost cumpdratd dela Jankovich de ca-
ire dieta ungara din 1832—6, astfel a ajuns in Muzeul
nafional ungar. Dupa tradifia roméaneasca seaua a fos}
donatd mitropoliei de regele Sigismund al Ungariei dupa
lupta dela Nicopolis din 1396, stilul selei insi aratd ca
datarea e prea timpurie. Rémer si Kérasz au crezut, ca
este din jumatatea a doua a sec. XV din timpul lui
Matei Corvin si este de origine italiand. Azi in urma
cercetarii lui Géza Nagy se crede, c& este din jumitatea
prima a sec. XV. si ca este opera artislilor germani din
regiunea Rinului, cari au lucrat pentru regele Sigismund.
Execufia si tehnica este opera lor, forma aceasta insa
este a selei de turnir ungard cu spate scurt, aceast
formd o vedem si la statuia Sf. Gheorghe din Praga
din 1373, care este opera frafilor Martin si Gheorghe
Cluj. Regele Sigismund a reinfiinfat la 1408 ordinul cava-
leresc al Sf. Gheorghe fondat de Carol Robert. ,Ordi-
nul bélaurului“ a avut ca scop lupta impofriva necre-
dinciosilor si ereficilor. Clasa prim& a acestui ordin a
avut 24 cavaleri maghiari si strdini. In 1431 a fost pri-
mit in acest ordin Vlad Dracul de cétre Sigismund, care
era atunci in Niirnberg. Vlad Dracul anume c&uta ajutor
contra Turcilor, astfel se explici cum a ajuns seaua la
Bucuresti si peniruce este impodobitd cu Sf. Gheorghe.
Seaua este bogat decoratd cu reliefuri: Sf. Gheorghe
implatosat célare calci balaurul, din legendd mai este
reprezentaid fiica regelui si castelul; un inger si o pereche
facand muzica (ingerul si barbatul cu lautd in mana, femeia

ilustr. — Radisics I.: Magyar Miikincsek. Budapest, 1896, I. 5. tabld. — Nagy
Géza: Hadibrténelmi ereklyék a M. N. Mizeumban ,Hadtoriénetmi Kozie-
mények“ XI. 1910, p. 223-232. — Kalauz a Régiséglarban p. 182-3.
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cu orgd de mand) se repetd apoi perechile amoroase
si figurile fantastice : unicornul, omul silbatec cy ale-
barda si luptand cu un leu, balauri, cani. Deasupra Sf.
Gheorghe se gdseste inscripfia pe o band - »da pacem
domine“. Pirfile nereliefate aratdi urma de zugraveals.

Astfel de sele de fildes din jum. I. a sec. XV. sunt
dintre cele mai rare si valoroase piese, numai vreo 21
de piese sunt cunoscute in muzeele apusene. Muzeul
National ungar in afarg de aceastd piesd mai poseda
doud sele de fildes din aceiasi epocd, deci s’ar putea
lipsi in schimbul unei coniravalori de acest obiect de
valoare istorica romaneasca.

6. Inelul Iui Radul I. Ziarul »Magyarorszég“ din
24 Nov. 1908 scrie urmatoarele : ,Jandarmeria din Kis-
pest a confiscat in zilele aceste dela locuitorul din Kis-
pest loan Gozelin un inel de aur valoros: aproape de
800 ani, deoarece el nu a stiut sé-si legitimeze dreptul
de proprietate. Inelul este de aur de 37 grame, la mij-
loc se gdseste montati o piatrd ovald de culoarea violet,
imprejurul ei in limba sarbeascd cu litere cirile se poate
citi urmatoarea inscripfie gravatd: ,Acest inel este al
voevodului Radul“, Dupd constatarea specialigtilor inelul
a fost de fapt proprietatea voevodului roman Radul I,
care a domnit in Muntenia intre 1375—1385. Valorosul
suvenir istoric este pisirat in momentul de fafd la postul
de jandarmi din Kispest“ 1,

In Muzeul nat. ung. se gaseste o serie de portrete
ale lui Horia, Crisan si Clogca, dintre cari 13 lipsesc
din colectia Academiei roméne. Locul acestor din urma
ar fi la Academia romand, iar a celorlalte in Muzeul
National al Transilvanie; ®.

1 ,,Magyarorszég" 1908, nov. 24. — Atat in Ce priveste inelul acesfa
cél si in privinfa relicyiilor Iui Horia si Closca, sunt necesare investigatiuni,
cari numai in Ungaria se pot face, pentru a da de urma lor.

* Vezi studiul defaliat al d. . C. Bacild: Porirefele Iui Horia, Closca
si Crisan. Revista »Transilvania® anul LI[I, No. 1, 1922,
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b) Obiecte de artd de provenientd ori de interes
ardelean in muzeele din Budapesta.

Revendicdrile artistice ale Transilvaniei fac parte din
revendicarile culturale ale provinciei, cari sunt conside-
rabil mai mari decdt cele artistice: obiecte de interes
stientific (preistoric, arheologic, istoric, etnografic etc.);
materialul bogat al arhivelor budapestane, colectia de
carfi si tiparituri vechi roménesti si ardelene neroma-
nesti, exemplarele unice ale artei tipografice si compac-
toriei din Cluj, Oradea si Brasov din sec. XVI-lea asteapts
a fi inventariate. Specialistii nostri din aceste diferite
ramuri au datoria a formula revendicdrile lor, mdargi-
nindu-ne noi numai la cele artistice.

Obiectele de artd de interes roménesc sunt incom-
parabil mai pufine, decét acele neromdénesti, insd de
provenienfd ori de interes ardelean. In listele ce urmeaza
vor fi ingirate numai cele mai insemnate obiecte de arts,
cari pot avea un rol in desvoltarea artelor din Ardeal
ori sunt caracteristice pentru provincie. O listd complect’
a obiectelor de arta ardeleand va fi numai atunci posi-
bild, cénd specialisti romani vor avea acces liber in
muzeele ungare. Autorul posedd o listd de zece ori mai
mare decéat aceasta, totusi s’a simfit constrans si reduca
lista parte fiindcé ea ar fi rdmas si dealicum incomplects,
parte din motivul invocat in prefafd: Cu regret insd a
irebuit sd@ renunfe la caracterizarea operelor singulare
si la indicarea bibliografiei lor, rezervandu-si acest drept
peniru una din revistele noasire. Atat insd se poate anti-
cipa aici, cd obiectele ingirate sunt in majoritate rare,
mai mulfe unice in istoria artelor din Ardeal, céteva
chiar in istoria universald a artelor unice, incon-
testabil ele fac parte din supremele creafiuni arti-
stice ale Transilvaniei. Comandatorii operelor de orfe-
vrdrie medievald si mai noud au fost familiile princiare
si nobilitare maghiare din Ardeal, este natural, daca pen-
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tru ei si pentru biserici s’au executat supremele creatiuni
ale acestei arte; aceasta nu inseamnd insd, cd ele ar
fi fost executate de méestrii unguri: parfea covdrsitoare
a fost executatd de concetdfenii nostri sasi. Bibliografia
obiectelor si o sumars descriere se giiseste in »Kalauz
a Régiségtarban“ Budapesta, 1912, in Ciliuza muzeului
de arta industriald din acelas an. Mai citez cateva lucréri,
in cari se gasesc descrise ori mentionate obiecte arde-
lene afldtoare in Ungaria : revistele »Archaeolégiai Erte-
sit6® si , Archaeolégiai kozlemények“, volumele: »Jelen-
tés a M. Nemz. Muazeum 1898—1912 évi allapotarol“ —
Pulszky F.: Magyarorszag archaeolégidja — Czobor-
Szalay : Magyarorszag térténeti emlékei — Pulszky-Radi-
sics: Az 6tvosség remekei — Otvosmiikiallitas lasjtroma

— A M. Nemz. Mizeum miltia és jelene — Milleker :
Délmagyarorszag Régiségleletei — Martian : Repertoriu
arheologic — Hampel: A bronzkor Magyaroszagon. —

Alterthiimer des friihen Mittelalters. — C. Moisil. Comori
arh. din Romaénia-mare in »Cron. numism. si arh. [lI—IV,

Muzeul Nafional ungar, Budapesta.

Obiecte preistorice :

Fragmente de ceramicg pictatd neoliticd din Bod (Botfaly,
Brenndorf)

» » " G » Ariusd (Erésd)
Urnd dela Periamos (Perjamos) Epoca bronzului
Descoperirile de bronz din Oradea-mare (Nagyvarad)

” 3 » Satmar (Szatmér)
» - »  Vadas (Vadéasz)

» - » Coldau (Kudu)

” 3 »  Chisirid (Kisiirgsd)
5 i »  Socol-(Szokol)

v i »  Alba-lulia (Gyulafehérvar)
- - » Bocsa (Németbogsan)

% i » Fechetiu (Feketet6)

» 3 » Gusterita (Szenterzsébet)
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Rofi de bronz din Arcalia (Arokalja)

Tezaurul de bronz din Cehalul-unguresc (Magyarcséholy)
Obiecte dela Turnétoria din Spalnaca (Ispanlaka) 1058 b.
Obiecte dela Turnatoria din Domanesti (Domahida)
Tezaurul din Pecica (Pécska) 121 buc.

Descoperirile de aur din Céfel (Olahkeczel)

» » » » Maramures (Méaramaros)

» » » » Oradea-mare

» » » » Alba-lulia

» Sain ko » Hateg (Hatszeq)

» » » » Santana (Szentanna)

‘ » » » Targu-Mures (M.-Vaséarhely)

5 » » » Perceiu (Perecsen)

» » » » Oftlaca (Otlaka)

» » » » Smig (Somogyon)

» » » » Beia (Magyarbénye)

» » » » Céarani (Merczyfalva)

5 » » » Firigheaz (Féregyhaz)
Descoperirile scitice din Aiud (Nagyenyed)

» o » Jacul-roméan (Olahzsékod)

Obiecte romane;

Barele de aur din Crasna (Kréaszna)

Torques de aur din Somesuileac (Szamosijlak)
Bréfara de argint din Repcz

Maéna votivd din Jena (Zséna)

Statuetele de bronz: Pluto si Minerva din Turda (Torda)
Statueta de bronz alui Sarapis 5
Statueta de bronz Ercule din Mehadia

Piatréd cu reliefuri din Turda

Piatrd cu reliefuri din jud. Timis (Temes m.)
Intaglio de onix cu Sol si Luna din Orsova

Inel de aur cu carneol si leu gravat din Orsova.
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Din epoca migratiunii popoarelor :

Tezaurul din Simleul-Silvaniei, a doua descoperire. (Szi-
lagysomlyo)

Descoperirea din Felnac (Fonlak)

Decor atéarnétor de aur din Apahida

Medievale-moderne :

Aquamanile din sec. XIL gasit la Chisineu (Kisjend)
2 bréafari de aur cu filigran $i pietre scumpe, secolul
XII—XIV. gasite la morm. reg. Oradea-mare
Osculum Pacis argint aurit 1451.
Cruce peniru péastrarea relicviilor f. sec. XV.
Potirul lui G. Rong, preot in Slimnic, jum. II. sec. XV.
Ampullae bisericesti, f. sec. XV. din Oradea.
Osculum Pacis de Blasius de Bistritz, 1506.
Tezaurul din Aiud (3 brauri, 5 agrafe, paftale) sec. XVI.
Tezaurul din Sighisoara (Segesvar) sec. XV.
4 » Pdaulis, sec. XVIL (Opaulis)
” » Radna, sec. XVL
p » Petrindel-mic (Kispetri) 1588
Unelte de giuvaergiu din Medias, sec. XVI. (Medgyes)
Agrafe ardelene, sec. XVL
Bréuri ardelene, sec. XVI.
Cupd din tezaurul Thoroczkai 1574, cu inscr.
Cufitul cu inscripfia Stephanus Béthori
Cupé cu talpa de agrafa ardel. s. XVIL
Tabla breslei din Brasov din 1556 (Brasso)
Bijuterie cu opal, sec. XVI. dupd trad. a reginei Isabela
Ciasca de vanat alui Sigism. Bathori, 1592
Péhar de argint din s. X VL Térgu-mures, cu inscr. slavon#
Lan{ de argint cu piefre, smalt, din Sibiiu, sec. XVI.
Péhar de argint, 1569, cu litere cirile
Pahar din 1604 cu inscr. szészvérosi Torda Andras
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Cand de argint aurit cu inscr. Toldalaghi 1623, Sibiiu
(Nagyszeben) de Andrei Fleischer

Pahar mare de balend cu numele si blazonul lui Ga-
vrild Bethlen

Péharul de argint alui Gavrili Bethlen, cu blason si
nr. XML 1617

Pocal dublu de argint aurit, incep. sec. XVIL

Genossenschaftsbecher din Brasov, 1641, 1664, din Ra-
cergasse

Ibric cu capac de argint aurit cu inscr. Geor: Rakoczi

Ibricul cu capac alui Paul Inczédi 1679

Paharul de aigint alui Stefan Apor 1681
» ol » Gabr. Josika 1681
» o » Mikes Kelemen 1682

Pahar de argint din 1630, signat de Laur. Filstich, Cluj

Ciasca de argint a Anei Apaffi, 1666

Ibricul lui Sebastian Hann 1697

Cupéd mare cu capac, donatd bis. unit. din Cluj la 1731

Ibricul breslei covacilor din Oradea-mare 1741

Insignia covacilor din Sibiiu 1728

Sigilul de argint al guvernatorului ard. G. Banffi, 1709

Farfurie de argint aurit de Szathmari din Cluj, 1800

Ceasul de campanie alui Fr. Rakoczi 1L

Farfurii de alama din Diciosanmaértin, 1731
» % > » Sibiiu, 1772

Farfurii si ibricuri de cositor din Ardeal

Piulifa de bronz alui G. Rakoczi, 1643

Piulifa de bronz a cardinalului' Andrei Bathori, 1593

Monumentul funerar alui G. Apaffi de Elias Nicolai, 1632

Doud sculpturi de alabasiru (un sas si o sdsoaicd)
secolul XVII—XVIIL

Mobile, vase de cositor si alama, sticlarie

Altar cu picturi din Leliceni (Csikszenilélek) 1510
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Tavanul pictat din Adamus (Adémos) 1526
Tavanul pictat din Muerdu (Magyarékereke) 1746
Leg&turi de carfi din Ardeal ;

Colectia de arme :

Sabie hunicd din Sasca (Szészka)

Sabie din sec. XV. din Comana (Koména)

Trei arbalete cu intarsia de os, sec. XV. Sibiiu

Sabie din epoca Huniazilor din Beli (Bél)

Coif de ianicear din Timisoara, sec. XVI.

Puscad cu intarsia din Tg.-Mures si Arad

Pistol din Tg.-Mures

Steagul mortuar alui G. Rékoczi II., Ioan Kemény i
M. Apafii

Steagul pictat in onoarea lui M. Semriger

Steagul pictat in oncarea lui I. Gronenthal

Pusti orientale din Ardeal

Buzduganul lui Sigismund Béathori
o » Stefan Bathori -

Sabia Iui Sigismund Béathori

Sabia lui Gavrila Bathori

Pumnal din secolul XVI. gasit la catedrala din Alba-
Iulia.

Pumnalul lui Francisc Bethlen

Seaua, acoperiioarea de cal, buzduganul, sabia si topo-
rul lui Joan Kemény

Hamuri afribuite lui Gavrily Bethlen

Sabie persan# atrib. lui G. Rékoczi 1.

Buzduganul lui G. Rakoczi II. 1658

Cémasa de zale de argini alui G. Rékoczi II.

Culitul de van#toare alui Fr. Rékoczi 1. 1703

Pumnal din Baia-mare, 1703

Sabia fostului prefect de Maramures, losif Man
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Muzeul de arte industriale din Budapesta.

Colectia de broderii din judeful Arad

Covoare ,ardelene“ din Asia-mica

Tavanul pictat din Macsa (Maksa) 1765

Fusta si pieptarul princip. ardel. Ecat. de Brandenburg,
sec. XVIL _

Lada Ecaterinei Bethlen, 1695

Decor de cap. sec. XVII—XVIIL

Soba ardeleand, sec. XVIL

Saculete, capodopere ale breslelor ardelene, sec. XVIL

Biblia lui G. Rékoczi

Cartea Ecaterinei de Brandenburg

Bijuterii din morméntul din Cetatea-de-Baltd, sec. XVI.

Agrafd dela un brau, sec. XVIL

Detaliu de brau cu smalf, sec. XVIL

Obiecte de cositor si alamd din Ardeal

Mobile ardelene, ldzile breslelor ardelene

Olérie, sec. XVII—XIX.

Farfurie de cositor cu cele 4 anotimpuri si e lemenie
Brasov, sec. XVIL

Ibricul de cositor al breslei cismarilor din Cluj, s. XVIL

Flacon cu blasonul Bethlen si Mikes, sec. XVIL

Orologi din Sibiiu, sec. XVIIL

Stalueta romand a unui faur de bronz din Orsova

Modeluri de turtad

‘Sea ardeleana sec. XVIL

Colectia Sigerus

Muzeul de arte frumoase din Budapesta

O suméd de pictori ardeleni insemnafi sunt repre-
zeniali in acest muzeu, de ex. Barabés, Gyarfas, Szé-
kely, Vastagh, unii cu subiecte roménesti. Asemenea si
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obiecte mai vechi de arts plastica se gisesc aici, de ex.
lavanul pictat al bisericii din Goganvarolea, f. sec. XV.

Politehnica si Muzeul industrial din Budapesta

posedad colectii de olirie si artd industriald din Ardeal.

Arhiva Comisiunii Monumentelor istorice

din B-pesta cuprinde o serie de fotografii, desenuri, acua-
rele planuri si stampe, mésurdri, descrieri si date privitoare
la monumentele istorice din Transilvania. Aceste lucriri
s'au executat in cursul jumatdtii de veac de cand func-
fioneazd Comisiunea ungard. Ele ne sunt indispensabile
nu numai pentru cunoasterea monumentelor ardelene,
(dar si pentru conservarea si restaurarea din viitor), pen-
iru a nu incepe fotul dela inceput. Aici nu e nevoe de
originale, copiile legale ne vor face asemenea bune
servicii. Liberarea copiilor este ingdduitd prin regula-
mentul acestei Comisii.

Ce s3 revendicim dela Austria in baza Art. 196
(Saint-Germain)?

Obiecte de Provenientd ori de interes ardelean in coleciiile
statului austriac (f. colecfii ale casei imperiale) Viena!.

Statuia lui Ercule gasita la Baile Erculane

Statuia lui Ercule cu Telephus, Biile Erculane
Sarcofag ardelean, transportat la Viena sub Carol VI.
Vas de bronz gasit in 1846 Ia T.-S&cuesc (Kézdivasarhely)
Trésurd micad de bronz gds. in apr. Oré#stiei (Szészvéros)
Paterd si doud vase de bronz gasite in 1846 la T.-Sacuesc
Vas de bronz si inele de aur gdsite la Bradu} (Bardocz)

! Sacken-Kenner : Die Sammlungen des k. k. Miinz- und Antiken- Ca-
binefes. Viena, 1866. — Ubersicht d. Kunsthistorischen Sammlungen des.
Allerhchsten Kaiserhauses, Viena, 1912. —  Arch. Ert« 1886 si 1904. —
Katalog des k. u. k. Heeresmuseums, II. T., Viena, 1903. — Moisil, art. cil.
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Oglindd romana din Feiurd (Fejérd)

Tablitd de bronz cu Ercule gravat

Sabie de bronz gravats, gasitd la Bistrita

Tezaurul din Sannicolaul-mare

Torques de argint din Marca (Mérkaszék)

Bréafari de bronz gisite la Oréstia (Szészvéros)

Bréfara géasita la Hetur (Marienburg)

Lan} de argint gisit la Somesul-cald (Hév-Szamos)

Vas de argint din Marca

Bijuterii de argint din Medias, 1829

Trei agrafe din Moigrad, una din Seica-mica (Klein-
schelken)

Detalii de bratard din Varadia

Tezaurul din Cioara (Cséra)
= » Simleul Silvaniei (Szilagy-Somlyo)

Topor de aur din Tufaliu (Czofalva)

Bréjard de aur ori maner din Pipea (Pipe)

Brétard de aur din Simleul-Silvaniei si Vad

Patru vase de aur gasite in jud. Bihor

Agrafd din Vad

Cand de cristal de munte din Zlatna (Zalatna)

Vas diairetum din Ardeal

Descoperirea din Gusterifa (Hammersdorf)

Topoare de bronz din Turda

Trei modele de turnat din Osorhei (Fugyi-Vasérhely)

Coroana si mérul imperiului din Oradea, sec. XIV.

Coroana lui Stefan Bocskai

Tabloul Frans Francken: Croesus si Solon

Buzduganul lui G. Rékoczi II. 1643

Vestmantul de rdsboi alui Stefan Bathori

Armele lui M. Apaffi: 1 buzdugan, coiful, platosa

Tun ardelean cu blasonul Battyéanyi

3 drapeluri ale lui Fr. Rakoczi II. predate in 1703

Un gobelin din Hofburg, reprezentand Cucerirea Tran-
silvaniei, executat la Malgrange 1. Nancy 1720
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Scuturi ardelene (Tartschen)

Potir de aur cu blasonul episcopului Or&zii P. For-
gach, 1748

Insigniile Principatului ardelean

Insigniile militare ale corqurilor de armatd cari se com-

. plectau in Ardeal.

Doua porirete vechi: Horia, Crisan !

Pretentiile noastre fatd cu Jugoslavia.

Despoierea Muzeului Béndtean din Timisoara prin trupele
sérbe in 1919,

»Ce qui est odieux c’est 'idée d’humiliation
qu’ impliquent les spoliations proprement dites. Une
Némésis est attachée g chacune de ces dépouilles;
6t au tard elles crient vengence, et t6t on tard, elles
obtiennent une réparation, parce que de felles con-
quétes sont plus encore qu'un affront fait a une
génération (celles-ci passent viie et oublient plus
vite encore!): c’est une atteinte portée al’ensemble
des ftraditions qui s’incarnent dans un pleuple®,

E. Miintz.

In 1919 conducatorii trupelor de ocupatie sarbe au
despoiat Muzeul Béndfean din Timisoara de ceeace au
crezut ei mai valoros. Comandantii sarbi au reinfrodus
in Europa cultd un procedeu, penfru care se gasesc
precedenfe numeroase in istorie, care tofusi a fost aban-
donat in ultimii secol. Anectarea samavolnics, confiscarea,
rdpirea, furtul colecfiilor de artd in provinciile ori ora-
sele ocupate ca un drept al celui mai fare era un lucru
obisnuit la Romani: s§ gandim numai la Marcellus,
Mummius, Scipio, Verres: era obisnuit la n#valitorii bay-
bari: Alaric, Genseric, dar si in evul mediu mai tarziy :
un exemplu clasic ne ofers in 1204 cruciatii, cu ocazia
ocuparii Constantinopolului, cari despoaie orasul de

! V. studiul menfionat al d. Bicilg pag. 25 si 44,
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comori. In evul nou asemenea gasim ridicéri forfate ale
obiectelor de arta: astfel a procedat Carol VIIL in Halia,
Turcii in Ungaria, Ducele Maximilian de Bavaria in Hei-
delberg, Suedezii in Praga, comisarii francezi in 1794
in Belgia. Dela aceastd datd pana in 1815 spolierea a
devenit iardsi o sistema care a avut la baza principiul
civilizafiei superioare a Francezilor! si ideia antichitati
clasice. Napoleon a introdus un nou procedeu de des-
poiere: coniribufia nu in numerar, ci in opere de arts
a tarii invinse; predarea obiectelor arfistice a fost inscrisa
in preliminariile tratatelor de pace. Dar ce au rezuliat
aceste rdpiri de comori? Nemulfumiri durabile, succese
efemere si ideia revansei cei despoiafi au profitat de
prima ocazie ca s#-si recastige comorile, ba chiar
mai mult. Spolierile muzeelor sunt intotdeauna un abuz,
ele sunt periculoase. S& ne reamintim istoria statuei Regi-
solo din Pavia si a cailor de bronz dela bis. Sf. Marcu din
Venelia, in general achiziiile lui Napoleon; Mielul de Eyck.
In afard de aceste inva{aminte istoria ne ofera si exemple
demne de imitat: moderafie si respect falfd de comorile
de artd ale unei {ari invinse. Astfel Polibiu in Historia
generalis IX, 3, exprimd dorinfa: cuceritorii si nu
despoaie de tablouri si statue orasele cucerite, este cu
mult mai glorios a-le ldsa acolo si a nu face din nefe-
ricirea altor popoare un decor al patriei. Carol cel Mare
dorind s& poseadd cateva opere de artd din Italia a cerut
autorizarea papei. Principii italieni ai renasterii asemenea
au rupt cu iradijia romand a spolierilor si au procedat
cu oarecare moderatie. In secolul al XVlil-lea Franfa a
cdutat sd-si imbogéfeasca colectiile prin mijloace pacinice,
iar nu prin capturdri, astfel Richelieu, Mazarin, Colbert
nu au profitat de victoriile armatei pentru a inavuti colec-
fiile. Secolul al XVIll-lea a reprobat abuzul fortei. Fri-

! Care stie sd aprecieze si pastrez e monumentele mai bine, decat cei invinsi.
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deric II, al Prusiei a fost de dou# orj in Dresda, Rusii
si Austriecii de doud ori in Berlin fira sj se atinga de
galeriile celebre de acolo. Dar inca in revolufie savantul
Quatremére de Quincy se ridicd contra dreptului celui
mai tare in materie de artd, mai multi jurnalisti, opt
membri ai Institutului si 43 arfisti au aratat intr'o petitic
gravitatea chestiunii spolierilor obiectelor de artj !. Expe-
rienfele céasligate in trecut si ideile umanitare si stienti-
fice ale timpului nosiru au servit ca bazd Conferintei
dela Haga care ap#ra energic muzeele. Art. 56 al Regu-
lamentului privitor la obiceiurile razboiului pe uscat, ela-
borat la Conferinfa dela Haga in 1907, aprobat de Roma-
nia prin legea de la 11 Martie 1912, sund astfel : ,Avu-
tul comunelor, acel al stabilimentelor consacrate cultului,
caritafii si instrucfiunii, artelor, stiinfelor, chiar aparfinand
statului, vor fi fratate ca proprietate privata.

Orice sechestru, distrugere sau degradatie intentio~
nald a ziselor stabilimente, a monumentelor istorice, a
operelor de artd si de stiinfd este interziss si trebue si
fie urmarita“.

Resultatele bune s’au vazut in rdzboiul mondial :
muzeele oraselor ocupate in general nu au fost des-
poiate, guvernelz au delegat specialisti pentru a apara
muzeele in f{arile cucerite de samavolniciile eventuale
ale armatei invingtoare®. Cat de civilizat s’a purtat
armata romana, dovedesc publicaiile ungare si germane ®.

Ofiferii séarbi nu au invafat nimic din istorie, nici
chiar din istoria propie, nu au respectat regulamentul
Conferinfei dela Haga si principiul superior al inviola-

! Datele de mai sus din Miinfz: op. cit. si Ch. Saunier. Les conquétes
artistique efc. Paris, 1902.

* P. Clemen: Der Kunstschutz im Kriege.

* V. ,Mizeumi és konyviari Erfesits, 1916 si Clemen op. cit. I. p. 3.

* P. Buberl: Die Sicherung d. Kunstsammlungen in Serbien. Mitteitun-
gen d. Zeniralkomission XV.
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bilitafii muzeelor, din contra in mod organizat, la ordinul
comandanfilor au sechestrat si ridicat ce le-a convenit
din Muzeul Béndfean. Cum o parte a Banatului prin
Tratat a fost cedatd Jugoslaviei, ar fi fost eventual expli-
cabil —desi in 1919 fard o bazé — daci Sarbii ar fi ri-
dicat numai obiecte sarbesti, lista obiectelor insd ne arati
in majoritate obiecte, cari nici nu sunt séarbesti, nici nu
sunt de provenientd din Banatul cedat Jugoslaviei, ci pic-
turi de Teniers, Padovanino, etc. Aceastaim prejurare face
mai odioasd rapirea. Ea este in principiu mai grava
pentru noi decat achizifiile artistice prin confiscirile si
constrangerile Austriei, fiinded s’a facut in 1919 de ofi-
teri aliafi, pe cdnd Austriecii au ficut-o cu secole inainte,
ca opresori. Sunt doud posibilitafi: trupele sarbe au
sechestrat in infelegere cu guvernul sarb, ori ofiterii
respectivi au procedat pe contul propriu. In acest din
urma caz avem convingerea, c& guvernul jugoslav va
ordona restituirea colectiei luate ori ne va despégubi in
caz dacd nu se va g#si. Specialistii sarbi speram, ca
ne vor sta in ajutor. Dacd insd ar fi vorba de prima
posibilitate si colegii sarbi nu ne-ar da concursul, in
acest caz sfatul care la dat Quantremeére de Quincy
in 1796 nafiunii sale! se poate da si Sarbilor: este mai
urgent a pune in valoare comorile nationale, decat a
spolia muzeele altora. Ne intrebam: Ce vor spune Sarbii
in fata Europei culturale despre provenienfa acestor
obiecte? Mai trebue observat, c& art. 56 al Conveniiei
dela Haga prevede si sancfiuni pentru répiri: ele trebuesc
sd fie urmaérite.

In cele ce urmeazd vom publica procesele ver-
bale luate de conducerea Muzeului Ban&{ean cu ocazia
rechizifiei.

! Quatremére de Quincy: Lelires etc. Paris, 1796.

144



Traducere a originalului maghiar din arhiva Muzeului Bana-
fean din Timisoara.

Proces-verbal.

Luat in localul muzeuluj Societdtii istorico-arheo-
logice sud-ungare la 26 Mai 1919 p. m. cu ocazia,
cand Comisia reg. sarbeasca de rechizifie a intenfionat
sd sechestreze si s transporteze o parte a obiectelor din
colectia muzeului, ca prada de razboi.

Prezenti din partea Societitii muzeului : Kabdebé Gri-
gore, presedintele Soc., Ferency Alex., director al Soc.,
Dr. Berkeszi Stefan secr. gen. al Soc., Dr. Nidmessny
Mihail procuror al Soc., Hilt Ladislau, casier al Soc,,
Ferch Matei, canonic ftitular, Dr. Sztura Constantin, ady.,
Dr. Bechnitz Alexandru, membrii in Comitetul administrativ,

Din partea Comisiei de rechizifie sarba: un cdapitan
reg. sarb, Ivanovits - Viastimir locot. regq. sarb, si mai
mulfi ostasi sarbi inarmafi.

Ca interpret a functionat: Bobrik Milan, funcfionar
al orasului.

No. 1. Capitanul reg. séarb insofit de oamen;j inar-
matfi, sosind circa la oarele 4 p. m. in edificiul muzey-
lui, a expus scopul venirii sale: a duce din muzeu in
baza dreptului de rdzboi prada ce se cuvine Sérbiei.

Secretarul general al Societalii intreaby Comisia de
rechizifie reg. sarbd, adecs Pe capitanul reg. sarb, dacs
este si de cétre cine auiorizat in aceasty chestiune ?

La acestea conducatorul Comisie; reg. sarbe prezintj
si citeste plenipoten{a presedintelui Comisiei de rechi-
zifie reg. sarbeascd, a ]ocotenent-colonelului Alexa Ste-
fanovits, pe care interpretul o traduce in limba maghiara.

No. 2. Directorul Societatii, Ferenczy Alexandru,
protesteazd in numele Societitii contra oricdrui act de
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capiurafie, deoarece jefuirea muzeelor este opritdi nu
numai prin decizia respectivé a' Conferinfei de pace din
Haga, semnatd si de Sérbia, ci si prin armistifiul legat
in luna Octomvrie 1918 in Belgrad. Ungaria si cu ea,
Timisoara nu este o {ard cuceritd, ci un teritoriu ocupat
si din aceastd cauzd dela inceput protesteazd solemn con-
tra oricérui fel de capturatie.

Reprezentantul prezent al Comisiei de rechizifie reg.
sarbe declard, cd in baza dreptului de razboi, reclama
urmdtoarele pérfi din materialul muzeului:

1. Donafiunile si depozitele de Stat.

2. Toate obiectele fostului regiment reg. si imp.
No. 61 de inf. afldtoare in muzeu.

3. Orsicari alte obiecte de muzeu, cari sunt in lega-
turd cu Séarbia ori cu nafiunea sarba.

De aceia prefinde imediata prezentare a catalogului
muzeului.

Dacé comitetul administrativ al Societdfii are ceva
de obiectfionat, sd se adreseze presedintelui Comisiei de
rechizifie reg. sérbe, locotenent-colonelului Alexa Stefano-
vits, insd dansul va incepe imediat executarea ordinului.

No. 3. Neputdnd rezista puterei armate reprezen-
tanfii comitetului administrativ ridicd un nou protest con-
tra capturarii si se indepérteazd de la fafa locului, rdma-
nand presedintele si secretarul gen. al Socielitii, se incepe
alegerea obiectelor din colecfia de antichititi care fine
mai multe zile. Referitor la acestea vezi raportul de sub
inifiala A) si catalogul obiectelor preluate de sub inifiala B).

Data casi mai sus.

. Semnatd de céire Dr. Berkeszi Stefan m. p. secre-
tar gen. al Soc. Kapdeb6 Grigore m. p. presedintele Soc.,
Ferenczy Alexandru directorul Soc.
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Societatea de muzeu sudungard istorico-arheologica, T imisoara.

14/1919.
Raport

Cétre Comitetul administrativ al Societdfii de muzeu
sudungare istorico-arheologice si céfre adunarea gene-
rald in chestiunea obiectelor alese si duse de cdfre Co-
misiunea de rechizifie reg. sarbi intre 26 Mai si 19
lunie 1919 din muzeul din Timisoara-oras, strada Lo-
novici Nr. 8.

1. In ziua de 26 Mai 1919 I oarele 11, servitorul ord.
al muzeului, Siclovan Gh., a raportat secretarului gen.,
cd in edificiul muzeului s’g prezentat o Comisie de ofi-
feri séarbi cu forfs armald, cu scopul de a jefui obiecte
din muzeu. Deoarece dénsii, in afard de servitor nu au
aflat pe nimeni altul in edificiul muzeului, au spus, cd
in aceeasi zi la oarele 3 P. m. se va prezenta din nou
Comisia si afunci s§ fie acolo directiunea muzeului.

2. La acest raport al servitorului, secretarul gen.
atat personal cat i prin servitor a avizat membrii co-
mitetului, infrucat a fost posibil in acest timp scurt, ca
sa se prezinte la muzeu la orele 3 p. m. Ca sid se evite
cu totul o eventuals rechizifie, secretarul gen. a cautat
imediat pe primarul oragului: d. Geml losif, care {of-
odatd este si membru in Comitetul adminisirativ, peniru
ca sa caute in persoani pe prefectul sarb: d. Filipov
Martin. DI primar, Geml Iosif a si plecat imediat la
susnumiful prefect, ins§ acesta s’a susfras din aceastd
chestiune prin aceea ci ea nu cade in atribufiunile dsale,
dar sd se adreseze, cojonelulu Jankovits, seful statului
major reg. sarb. Imediat am plecat la dl colonel in edi-
ficiul fostului Comandameni de corp de armatd, dar si
dansul a refuzat orice acfiune, desi binevoitor spunea,
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cd se poate, cd nici nu se va duce nimic din
muzeu.

3. Secretarul general s’'a ingrijit, ca in 26 Mai
dupd masd la oarele 3, Societatea care se va intruni, si
aiba si un interpret. DI primar Geml losif, a destinat
peniru acest scop pe funcfionarul orasului: Bobrik
Milan.

4. In 26 Mai 1919 la oarele 3 p. m. din membrii Co-
mitetului ad ninistrativ s’au prezentat mulfi in edificiul
muzeului, asteptdind Comisia de rechizifie reg. sarba,
care a si sosit cétrda oarele 4.

Schimbul de vorbe c: a avut loc intre Directiunea
muzeului si Comisia sarbd si rezultatul sunt redate in
procesul verbal luat la fafa locului in 26 Mai 1919,
sub inifiala A.

Dupédce atat Comisia sarbd, cat si Co nitetul admi-
nisirativ, a pardsit in 26 Mai la oarele 6 p. m. edificiul
muzeului, conform unei inf2legeri in ziua de 27 Mai 1919
la oarele 3 p. m. reprezentanti muzeului: Kabdebo Gr.
presedintele Soc., Dr Berkeszi St. secretarul gen. al Soc.
si Mikes Vilmos membru al Societdtii s’au intrunit din nou.
Presedintzle si secretarul gen. al Soc., incid inainte de
infrunire au vizitat in oficiul sdu din edificiul fostului
Comandament de corp, localurile dinspre curte (zari nar-
nica) pe presedintele Comisiei de rechizifie, locotenent-
colonelul Alexa Stefanovils si presedintele Societatii I'a
fdcut atent din nou in limba sarbd, c& muzeul nu este
o insfitufiune de stat sau de oras, ci infiinfat si susfi-
nut prin o Societate particulard si care nici decum
nu poate cddea sub punct de vedere polilic, din ace-
ste cauze cere incetarea rechizifiondrii. Domnul loco-
tenent-colonel Alexa Stefanovits a raspuns prin cuvinte
simpatice si a promis crufare, ins# incetarea rechizitio-
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nérii n'a pus-o in vedere, deoarece aceea s’a dispus de
cétre un_for superior. ,
6. In 26 Mai 1919 la oarele 3 p. m. s’a prezentat

din nou’la ‘muz i Comisia de rechiziie sarba in frunte
cu un capitan, cu locotenentul Ivanovits Vlastimir si ca
specialist Kresztonoszits Petru, care in cursul rasboiului
in repefite randuri s’a prezentat la muzeu ca vizitator.
Din partea muzeului a fost cu aceastd ocazie: prese-
dintele, secretarul gen. al Societdtii si Mikes Vilmos.

Comisia de rechizifie a pretins s& se dea fot ce a
fost proprietatea ori depozitul Statului, ce s’a finut de
fostul regiment 61 inf. ajuns in muzeu si la urma
toate obiectele de muzeu, cari se referd la Sarbia ori
la nafiunea sarba. Toate acestea a dorit si se stabilea-
scd prin inventar. Deoarece atat in catalogul imprimat
al pinacotecii, cat si In alte sectii ale colectiunilor se
menfioneaza pe inscripfiile obiectelor expuse, care obiect
formeazad depozit de stat, aceste obiecte au fost alese
de cétre dansii atat din pinacotecd, cat si din alte co-
lectiuni ale muzeului.

7. Aceastd alegere a durat mai multe zile, in-
cepand cu 28 Mai, Comisia de rechizifii era compuss
numai din locotenentul Ivanovits Vlasztimir si Kreszto-
noszits Petru specialist, in ultimele zile a fost reprezen-
zentatd numai prin locotenentul Ivanovits Vlasztimir. Se-
lecfionarea a durat Pand cidtre jumitatea lunei Iunie.
Deoarece secretarul gen. al Societdfii fiind si direcfor Ia
scoala reald de stat, a trebuit sd fie de fafd la examene
si la conferintele profesorale, din aceste cauze nu a
putut fi intotdeauna de fatd, insi s’a prezentat acolo in
fiecare zi, de cate ori a putut, totdeauna a fost acolo
presedintele ori secretarul gen. al Sociefafii si in con-
tinuu a fost de fafd cu ei Mikes Vilmos, membru al So-
cietdlii si servitorul ord. al muzeului.
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8. Rechizifionarea terminandu-se la mijlocul Tunii
Iunie 1919, la 18 Iunie 1919 s’a ficut lista precisd in
doud exemplare despre obiectele predate si preluate si
dinfre acelea una s’a predat locotenentului Ivanovits
Vlasztimir, conduc#torului Comisiei de rechizifie, dar
preluarea din partea primitorilor nu a voit s§ o justifice
nimeni prin subscriere si asa a fost iscilitd numai din
partea muzeului de c&ire predatori (vezi la B.) Un
exemplar al acesteia a fost depus in arhiva muzeului
intre actele din 1919 sub No. 9/1919.

9. Trebue s& notdm aici, ca din partea Comisiei
reg. sarbe de rechizifie s’a ardtat oarecare bunavointa
fatd de muzeul nostru, intrucat din colectiunile fragmen-
tare ale fostului regiment reg. imp. 61 dz inf. plasate in
muzeul nostru, ni-s’au reinapoiat mai multe piese cu
observarea, ca sd ne rdmand si noud ceva din ele.
Peniru aceasta meritd recunostintd mai ales dl locote-
nent Ivanovits Vlasztimir. Dealtfel despre aceasty colectie
nu ne-a dat noud nici un inventar regimentul si nici noi
nu am avut vreme s& facem inventar despre ea. Despre
diferitele péarti de arme fincd nu sa putut lua o nota
exacta.

Timisoara, la 18 Iunie 1919.

Kabdebo Grigore m. p. Dr. Berkeszi Stefan m. p.

presed. Societaiii secrefarul gen. al Societdlii

Ferenczy Alexandru m. p.
directorul Societatii
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Traducere a originalului maghiar din arhiva Muzeului Band-
' fean din Timisoara.

No. 9/1919.

Lista acelor obiecte de muzeu, cari au fost alese
si duse in zilele ultime ale lunei Mai si inceputul lunei
Iunie 1919, din muzeul istorico-archeologic al Ungariei
de sud, de catre locotenentul sarb reg. Ivanovits Vla-
stimir de sub comanda Comisiei de rechizifie a locote-
nent-colonelului sarb reg. Stefanovits Alexa.

A) Depozite ale Statului.

I. Tablouri.

.

. Tiziano: Venus si Adonis (din pinacoteca
Eszterhdzy) pict. in uleiu . . . P BREESD 0 hge,
2. Teniers David: s. XVII. Antoniu eremitul (din

pinacoteca Pyrker) . . . . | L DgEsompt
5. Alessandro Varatori Padovanino : Artemisia 1
4. Padovanino: Familia sfantd (din Muzeul

nafional maghiar . . . | | | | ey P g
5. Guido Reni: (copie dupi el). Copil dormind

(din pinacoteca Eszterhézy) . .. o000 ¢ 3
6. Artist necunoscut: Copil cu caine (din pina-

coteca Pyrker) . . . . ;on o ot AR
7. Agghazy Gyula: Drum, pict. orig. in uleiu .
8. Carlo Dolci: Cristos binecuvanteazs painea

(din pinacoteca Pyrker) . o DP0T T
9. Velazquez (copie dupi el): Infanta M. Terezia

10. Contesa Nemes Eliza: Femeie bétrana orig.

11. Ferenczy Josif: Visul honvéd-ului bétr. orig.

12. Kézdi Kovécs Lasz16 : Intre mesteacdni orig.

13. Kardos luliu: Cap de studiu (ovreu bitr.) orig.

14. Baditz Ott6: Cap de femeie, orig.

[

Ll A T S
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15.

16.

17:

18.

19.

20.

24

22.

23.

24.

25¢

26.

217.

28.

29.

152

II. Copii galvano-plﬁsﬁce.
Tezaurul de aur descoperit la Sannicolaul-

Mare asa numitul ,Tezaur alui Attila“ . :
Cupe, cane, cesti eic. copii galvano-plastice

23Abuc-

si farfurii de cositor din sec. XVIII . . 38
III. Obiecte etnografice.
Un cojoc sarb 19ig,

Un biciu, o ploscs, 2 cairinfe cu vergi albe

si negre WAL LR G OF Wt ol

O fasie, o catrinfa neagra, un colar (cati-

fea violetd) AR R RN g e

Un chipiu, 3 bluze fem., 1 pédreche ismene,

1 cémasa femeiascd, 1 prosop. e IR

O cémasd fem., 2 buc. marame de logodna,

O camasd lungd fem., o cimasd de b#iat . 5 &

O camasa femeiascad decorats, o alta camasa

femeiascd, o manecs, o camasa de baiat e,

O bucatd prosop de Kikinda, 3 buc. camasi

noud femeesti, un decor de umar femeiesc 45

Un prosop, o broderie, o kanica fem., o

floare de mireasa g Tees shigty

O broderie, un decor de masa, o geantd

de piele, o perdea, o acoperitoare de pat,

o legdtoare de stomac .. Glake'S pastb

Un decor de cap, un biciu mic, un cufit de .

taiat via alenoanid soieeyey wiod] old 8

10 buc. oud sérbesti de pasti, 3 buc. chi-

puri colorate de pe oua . 048 omunand s -

Un clopofel de fier, 2 sfesnice si 1 cili-

mard din bronz, 1 jurnal . i adel dydan 5

Un dulap mare de sticldi pentru obiectele

etnografice uibatdealiegaid ot cobdl 5
dela 1 la 29 total: 134 buc.



11.

12.
13.

14.
5 4

16.
i 5

18.
19.

~ B) Din proprietatea Societ#fii muzeului.

I. Tablouri, gravuri, hartii.

. loanovits Paul : Emigrarea unei familii a]-

baneze din patria sa, pict. in uleiu orig.
Daniel Const.: Doug portrete mici, pict. in
uleiu orig.
Daniel Const.: Iconostasul din biserica epis-
copald sarba din Timisoara, fotogr. colorata

. Alexandrovits Llyubomir: Portret femeesc,

pict. in uleiu orig. ausiladi - Stoamag
Asediul Belgradului in 1521, xilograv. veche

. Vedere din Zimony spre Belgrad (xilogravurs

din sec. XVIIL .

. Harta mare a Serbiej si Bosniei din s. X VIIL

II. Alte obiecte.

. O legédtoare de cap sérb. decoratd veche

Bijuterii vechisarbe de arg. din Montenegro

- O buc. sigil de breasiz din Timisoara cu

inscriptie sarbeasci din 1819 . :
Sigilul magistratului sarb din Timisoara din
sec. XVIII.
O bancnotd sarbi de 10 fiorini din 1849,
Scrisoarea unuj Pase turcesc dela Belgrad
din 1787, orig. . A MO0 D 2y
O alta diploms turceascd din s. XVII, orig.
6 buc. medalii comemorative de argint din
1787 (asediul Belgradului) . s
4 buc. medalii comemorative de cositor din
sec. XVIII. =+ oy Bt S
Tabla de tras la tir din Timisoara a prin-
cipelui Karageorgevici Alexandru

Tabla de tras la fir a baronului Nicolits .
O buc. mare de bombs de fier din s. XVIIL.
si 3 buc. ghiulele mari de tun

1 buc.

4

»

»

»

»

»

»

»

»

B. dela 1 la 19 total: 52 buc.
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C. Din colectia regimentului imp. si reg. 61 inf.

1. Sase dulapuri cu sticla . . . . . 6 buc.
2. Cadrul aurit al portr. lui Francisc Iosnf Iul 1
3. Opt buc. sabii vechi si o puscd veche . 9
4. Portretele fostilor comandanti ai reg. 61 inf.,

tablourile proprietarilor regimentului, alte

tablouri i gravuri referitoare la istoria re-

gimentiduil o, ol S0Eneidt alvidhie SHG6 -
5. Un bucium din corn . . . ARSI RS T
6. Doud frompete italiene de arama. . . . 2

7. O aruncétoare de bombe, 8 masti conira
gazului, 4 ranife, o parte constitutivd din o
mitraliera . . : i - SR

8. Un telefon de campame un pronector o
sea de lemn si una de plele o tobé@ de

aramd, 2 bastonase . . . 73 3
9. O lampé de proiectat, o casca polona, 24

bande de umar (rusesti si italiene) . . . 26
10. Distincfiuni italiene (bande de umar) . . 12
11. Decorafiuni italiene ofiferesti si subofiferesti

cu steaua de Savoya. . . . . . . .26 ,

12. Doua cruci de fier 2
13. Un caet de campanie, italian, 2 cartl mlht A 3
14. O carte cu ordonante de campanie, italiane 1
15. O stativd de lemn pentru statuie . ik 1
16. Pérfi constitutive de mitralierd si arme mai
DR 5 e s o Wil EA R EGRRCNE P
C. dela 1 la 16 total: 217 si? b.

Timisoara la 18 Iunie 1919, Kabdebé Grigore m. p.
presedintele Societdfii, Ferenczy Alexandru m. p. di-
rectorul Societafii, Dr. Berkeszi Stefan m. p. secrefar

gen. al Societatii.
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CAP. Vv,
CONCLUZII SI PROPUNERL



CAPITOLUL V.
Concluzii si propuneri.

Am vazut in cursul acestei lucrari cum a fost de-
spoiatd Transilvania in mod constant de comorile sale
de artd, am vdzut cum dispozitiile respective ale ftrata-
telor de pace nu ne satisfac pe deplin. Pan’ acum
s’au inapoiat in Ardeal 78 l&zi cu obiecte, cari cad in
prevederile art. 176 al tratatuluj dela Trianon. Partea
principald a revendic&rilor noastre va trebui sa se faca
cu fitlul de reciprocitate si in buna infelegere cu Austria
si cu Ungaria in baza art. 196 si 177 al tratatelor dela
Saint Germain en Laye si Trianon.

Situafia de azi este, cj Transilvania in urma cen-
tralizdrilor continue a ramas farz un singur muzeu de
stat, in schimb in Austria, dar mai ales in Ungaria, in
muzeele de stat si la particulari a rdmas un numr con-
siderabil de obiecte de art ardeleand. Muzeele ungare
si ausiriace confin mai multe obiecte de arti din Tran-
silvania, decat muzeele (particulare) din Transilvania. Arta
Transilvaniei se poate mai bine studia azi in Ungaria,
decat in muzeele ardelene, Muzeele noastre, fatd cu si-
tuafia de odinioars, sunt sdrace in obiecte de arti.

Obiectele de arts ardeleand, cari se gasesc azi in
Ungaria si Austria nu se pot inlocui, ele formeazi pa-
trimoniul artistic si cultural al Transilvaniei, valoarea lor
peniru provincie si fard este de neprefuit. Majoritatea
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obiectelor ingirate in conspectul de mai sus sunt opere
rare, mai multe unice in istoria artelor din Ardeal, unele
chiar in istoria universald a artelor, incontestabil este,
cd ele fac parte din supremele creafiuni artistice ale
Transilvaniei. Pentru ca s& avem intotdeauna  inaintea
ochilor trecutul artisfic si cultural al provinciei ca baza
de inaintare, pentru a face inutil drumul spre Budapesta
savaniilor nostri, cari doresc si cunoasca arta Tran-
silvaniei, ni-se impune recastigarea comorilor ardelene
dela Budapesta. Deviza noastra si fie: inapoierea in
Ardeal a tufuror obiectelor de muzeu ardelene si din
{inuturile méarginase, indiferent cérei naf uni au aparfinut
- inainte de esirea lor din Ardeal. Trebue s& ne dim
seama, cd chestiunea aceasta nu este mai putin impor-
tantd in viafa unei provincii, decat chestiunile de ordin
financ'ar, comercial, etc. cari de obicei au intdietatea.

In ce stadiu al realizdrei se g#sesc revendicirile
noastre? Cu regret frebue si constatim, ci ele se ga-
sesc incd prea aproape de inceput, desi au trecut ani
de zile de cénd au fost puse in aplicare tratatele. S
ludm prima oard cazul cu Ungaria. In afard de cele 78
lazi cu obiecte descrise in cap. IIl. au mai intrat in lara
14 covoare orientale, — in majoritate propr. bisericelor
ev. sdsesti —, cari, dupd expozifia lor la Budapesta in
localul Muzeului de artd industriald, au fost trimise la
Paris peniru a fi reproduse. In timpul r#sboiului ele au
fost sechestrate ca bun al inamicului si pastrate in
Musée des Gobelins !. Acesie obiecte nu cad in preve-

! In chestia acestor covoare am ajuns la 23 Mai 1922 la un acord cu
direclorul Végh, care a asigural restituirea covoarelor indatice vor sosi dela
Paris (v. proiectul meu de convenfiune inaintat Ministerului cu éceeas data).
Dupé sosirea covoarelor dela Paris, d. Tzigara-Samurcas a dispus transpor-
tarea lor la Legafia romana, de unde Dr. P. Eder le-a adus in tard. Covoa-
rele sunt proprietatea Muzeului Brukenthal (4) a bisericilor ev. din Héarman, Bi-
strifa, Sighisoara, Biertan (cate 1), a bis. ref. din Sft. Gheorghe si Dumbra-
vioara (céate 1).
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derile art. 177. Pana azi nu avem o convenfiune in pri-
vinfa art. 177. In schimb s’au facut interventii din partea
Ungariei ' pentru cedarea monumentului celor 13 martiri
din Arad, care in vara acestui an a fost demontat®.
Acest monument, aldturi de acela al [uj Matei Cor-
vin din Cluj, este cel mai mare monument sculptural
din Romania intregitd. Criticul de art§ T. Szana * spune
despre aceasts opera a sculptorilor Huszéar si Zala in-
faptuits in 1890, ca este »prima statue monumentalg
ungara“. ,Nu numai compozifia, dar si execufia artistics
este exemplara“, sty singurd in sculptura ungari“. Din
punct de vedere roménesc nu este consult a trata izolat
chestiunea monumentuluyi celor 13 martiri, ci in cadrul
complect, impreund cu celelalte monumente si obiecte
unguresti din Ardeal, deoarece interesul nostru este, ca
sd se rezolve odatd aceasts intreagd atat de arzi-
toare chestiune, ca prin predarea en bloc pe seama
Ungariei a numitelor monumente si obiecte sad pri-
mim numeroasele obiecte de interes ardelean din co-
lectile de stat ungare. Este de dorit, ca nu numai
statuele din Arad, dar si celelalte, toate indezirabile
pentru noi, sd le ceddm Ungariei in cadrele art. 177
al tratatului dela Trianon in schimbul obiectelor de
muzeu de interes romdnesc si de provenientd ardeleand
din muzeele ungare. Pentry acest scop este necesar
a incheia o Conventiune. In aceastd conven-
fiune in afard de principiul schimbului de obiecte,
in afard de detaliile prederii si preludrii, a termenelor,
sd se asigure experfilor nostri delegafi cat de graba

' V. istoricul chestiunii in ,Aradi K6z16ny“ din 3 Mai 1925,

* ,Universul din 15 Iulie 1925, ,Dimineafa® 25 lulie, ,,Tribuna Nou‘
22 si 25 lulie, ,Brasséi Lapok* 18 lulie, »Aradi Koz16ny“ 1 Iulie 1925,

* Az aradi vértanik albuma, publ. de Varga Otto. Bpesta, 1890. —
Szillissy K. Az aradi 13 vértantiszobor torténete, Arad 1890.



acces liber in- muzeele, colecfiunile si depozitele ungare
de stat si particulare, déndu-li-se tot sprijinul moral
pentru a consulta obiectele de muzeu, precum si in-
ventarele, registrele, documentele si actele administra-
tive. Guvernul ungar si designeze un delegat, care s&
fie mereu in ajutorul experfilor nosgfri. Experfii romani
sd@ nu se mulfumeascd cu simple liste de obiecte, ci si
prepare si sd publice céat de urgent o lucrare serioass
stiinfificd, un Corpus al monumentelor de artd st al obiec-
telor de muzeu afldtoare azi in Ungaria, insd de pro-
venienfd din Ardeal, Banat si parfile limitrofe, ori de
interes pentru aceastd provincie. Prin aceastd lucrare
— indiferent cénd si dacd vom reusi a obfine tot ce
dorim, ori nu — se vor aduce mari servicii savanfilor
nostri, stiinfei si educafiei roméane, deoarece crufd pana
la revenirea obiectelor, care poate intarzia, invafatii no-
stri de greutdfile si sicanele ce li-s’ar face in Ungaria ca
cercetatori particulari. Acest Corpus va cuprinde descrierea,
masurarea, fotografia si istoricul obiectelor singulare.

In afard de acest Corpus mai este necesar a exe-
cuta pentru Muzeul Nafional din Cluj copii galvanopla-
stice ori de altd naturd ale operelor principale de
orfevrdrie ce le revendicam. Ele ar avea un rol deose-
bit de intuitiv si instructiv si vor putea fi cedate Muzeu-
lui Nafional din Bucuresti dupiice Muzeul Nafional din
Cluj a ajuns in posesiunea originalelor.

Obiectele pe cari le putem oferi Ungariei cu t.ilul
de reciprocitate in schimbul obiectelor romanesti si ar-
delene sunt': @) in primul rand monumentele sculpturale

! Cele ce urmeazd au fost pentru primaoara expuse de autor ca interview
in ziarele: ,Pesti Hirlap“ din 14 Mai 1922 si , Aradi Friss Ujsag” 8 August
1922, ,Ellenzék“ din 17 lulie 1925, »Erdélyi Hirlap“ 15 Iulie 1925. Este de
observat, cd nicdiri nu s’a ridicat o conirapdrere, ori protestare din partea
minoritafilor.
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publice din jumitatea a doua a secolului al XIX-lea si
inceputul secolului al XX-lea, cari sunt de inferes ma-
ghiar. Numérul acestora este indeajuns de mare, deoarece
mai fiecare oras si ordsel, chiar satele au astfe] de
monumente. Din punct de vedere arfistic cele din Arad:
monumentul celor 13 martiri, monumentul luj Kossuth,
cele din Targu-Mures : Bem si Kossuth, monumentul luj
Wesselényi din Zélau, monumentul sfantului Ladislau din
Oradea-mare, Francisc losif si Elisabeta din Caransebes,
sunt capodopere ale sculpturei monumentale maghiare.
In general, cunoscand costul tidicérei unor astfel de monu-
mente de bronz ori marmurs azi, valoarea e chiar din punct
de vedere pur material cu totul mare. Pentru populafia
romaneasca ele sunt.o continug provocare si slidare,
reprezentand idealul nafional ungar, pe opresorii nostri, de
aceea o parte din ele a fost demontats, altele acoperite
cu scanduri, existd cereri cu numeroase semnaturi, ai-
ticole de ziar, in cari populafia roméneascd cere guver-
nului roman indepériarea lor!. Au {ost cazuri cand ele
au fost deteriorate ori chiar distruse de populatie, contra
ordinelor autoritatilor (Arad, Carei, Caransebes, Sighet,
Targu-Mures). Autoritdfile romane nu pot garanta buna
pasirare a acestor monumente dureroase pentru popu-
latia romaneasca. Scopul monumentelor in chestiune
fiind inainte de toate un scop politic si neinirand ele
in categoria monumentelor istorice prin faptul, cd sunt
din secolul al XIX-lea i al XX-lea, deplasarea si ofe-
rirea lor ca schimb este posibild, nu violeaz& nici
un drept, convenfie ori uzanfd ®. ) Muzeul de reli-

! Universul” 15 lulie 1925, 28 Aug. 1925, 27 lulie si 20 Aug. 1925.
Cum s’a procedat in alle fdri? Cehii de ex. au distrus fara crufare
monumentele similare, Polonii in anul acesta au demontat méireafa catedrald
rusd din Varsovia penirucd le reamintea sidpanirea ruseasc (v. revista
»lustration® din ulie 1925). Germanii in feritorul ocupat al Franfei, Fran-
cezii in Strasshourg si Metz, au disirus monumentele sculpturale politice.
(V. Clemen: o. c. I. 139, 70-73, 1L 213).
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cvii ' ale martirilor maghiari din 1848-49 din Arad ase-
menea poate fi oferit ca schimb. Numérul obiectelor e
insemnat (3916), muzeul cuprinde mai multe sili mari
in Palatul cultural din Arad. :Pentru nafiunea maghiard
acest muzeu este de nepretuitd valoare nafionald. Pentru
noi numai céteva obiecte tipice'pentru arta si istoria acelor
ani ar frebui refinute la Arad.'¢) Nu este oras si admini-
strafie superioard in Ardeal, ‘care si nu aibi portrete de
valoare artistica, istorica ori nationali ungard' ale regilor
si conducétorilor ‘de stat ungar. Ele se gasesc azi mai
toate in magazii, deoarece sentimentul national roméanesc
le-a inlocuit or! le-a inldturat. Numirul lor este insem-
nat: in fiecare capitald de jude{ vre-o cinci pand in 15,
executate in ulei, adeseoriin m#rime naturali. Ele sunt
din sec. 18—20-lea. d) Obiecte de muzeu unguresti,
cari nu sunt de origind ardeleand, cari se gdsesc in
muzeele judefene si ordsenesti din Ardeal : Téargul-Mures,
Arad, Timisoara, Baia-mare, Deva, in primul rand ta-
blourile artistilor unguri din secolul al . XIX-lea. e) Du-
blete ale muzeelor noastre judefene, oragenesti si de
stat, eventual chiar din vechiul regat. f) Favoruri de
altd naturd, cari pot fi asigurate Ungariei, in schimbul
obiectelor cerute de noi: comerciale, financiare, po-
litice eic?.

In afara de pretentiile ce le avem in privinfa art. 177
mai trebue sd reclamdm incd un grup de obiecte in-
sirate la pag. 109) cari cad in prevederile art. 176. In
primul rdnd trebue sd se facd inferventfii serioase la

! Bignio Méria: Az Ereklyemiizeum iorténete, Pal. Cult. — Az aradi
vértanik-és ereklyéik (fira an si autor) cu. fotografii ale relicviilor.

* Majoritatea obiectelor de interes ungar, ce ar fi de oferit Ungariei,
este cunoscutd autorului, fotusi pentru un schimb ar frebui sa avem o listd
exacld, complectd, cu descrieri, masurri si fotografii, care si o prezentim
guvernului ungar.- Aceasta urmeazi si o facs guvernul nostru odatd peniru
totdeauna printr'un delegat de specialitate. 1
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Comisia de reparafiuni din Paris pentru a recdstiga
colectia Ipolyi din Oradea-mare, care cuprinde vre-o
2000 obiecte atat de valoroase pentru noi .,

S& vedem acum in ce stadiu se gasesc lucririle
la Viena. Consiliul Dirigent a delegat in 1920 pe d. dr
Auner pentru a reprezenta revendicérile noastre cultu-
rale dela Austria, delegatie ce dsa o are de atunci pana
azi. Din inifiativa dlui Eft. Antonescu, d. Auner a alcatuit
lista obiectelor de muzeu, ce le revendicdm dela Ausiria.
Lista aceasta, nepublicatd pan’acum, a fost prezentata
guvernului austriac de c&fre D. Onciul in calitate de
prim delegat roméan. In 1921 a fost delegat in chestiune
d. Tzigara-Samurcas. In articolul ce I'a publicat d-sa in
Aprilie 1924, scrie urmitoarele : »Insdrcinat in 1921 cu
reluarea ftratativelor, ce pand atunci nu isbutiser# la vre-un
rezultat concret, am’ reusit a incheia la 21 Iulie 1922
o infelegere prealabils, prin care se stabilea, c3 »Pprin-
cipiul reciprocitéfei, previzut la art. 196 al tratatului dela
St. Germain, se interpreteazi in sensul cd, in schimbul
obiectelor cedate de Austria, Romania urmeazs a-i preda,
pe cat ii va fi posibil, obiecte de muzey in valoare
corespunzdtoare“. Delegatul austriac declars totdeodata
cd ,nu va relua tratativele decat atunci cénd i-se vor
supune fotografii suficiente dupd obiectele de compen-
safie ce Romania avea infenfia sd propund“. — Aceasts
convenfie prealabild, prima acceptaid si semnatd de re-
prezentantul Austriei, a fost aprobati de guvernul ro-
man, consfinfindu-se astfe] inceputul unui ,acord amical

! Cred, ca este aci locul potfrivit a intreba, daci comisiile romano-
maghiare, cari lucreazi in judefele mérginase, au dreptul si competinfa de a
imparfi si colecfiile de arfi. Ziarele ne informeazd, c& comisia noasirg din
Careii-mari, a cedat Ungariei: 7 tablouri mari, 14 mai mici, 5 steaguri, 7
uniforme de parads, unele de importan{a istorici etc. (Vezi ,Universul® din
12 Septemvrie 1925.)
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pe bazd de reciprocitate“ conform cerinfelor tratatului.
Urmand infelegerii stabilite, am prezentat o serie de
fotografii dupa picturile si desenurile din scoala germana
ce eventual puteau servi drept reciprocitate. Respingéan-
du-se multe din ele, reprezentantul austriac a admis ca
eventuald bazd de compensafie numai urmitoarele ta-
- blouri: Madona lui Lucas Cranach; patru piese din
altarul lui B. Zeitblom; Sf. Ecaterina (scoala din Niirn-
berg dela 1430) si o Madona cu ingeri (circa 1500)“ *.

Contra acestui schimb s’au ridicat dd. Parvan, lorga,
Simionescu-Rémniceanu si alfii, considerandu-l ca inadmi-
sibil si desavantagios. Chestiunea a fost discutati si in
presa®. ,Dar nu se putea da drept compensaijie céteva
vagoane de gréu, cateva cisterne de petrol? sau nu era
cea mai bund compensafie evaluarea obiectelor, pe care
le cerem si scdderea lor din suma totald a despégubi-
rilor, pe care cine stie cand le vom incasa?“ se intreabs
corespondentul ziarului ,Adevarul“. Din parte-mi sunt
de pérerea, c& in principiu nu se pot ceda obiecte de
artd universald peniru obiecte de muzeu de interes pur
national ori provincial. Mai .departe nu e permis sa di-
minudm capitalul obiectelor de artd universald, care nu
este prea mare in Romaénia, totusi bun elevilor no-
stri pentru studiu si pentru a atrage specialistii
strdini, mai ales dacd adiugam la cele seapte

! Revendicdri artistice din Austria in ,,Convorbiri Literare“ anul 56,
Aprilie 1924. Datele acestui alineat sunt pe baza acestui articol, care a
aparut ca rdspuns la campania de presd. Regret, cd nu pof comunica mai
mult. M’am adresat delegatului nosiru perpetuu dela Viena, d. Auner cu
cererea, sd scrie capitolul privifor la Austria ori s§ ma informeze despre re-
zultatele obfinute, despre articolele aparute in chestie si despre lista obiec-
telor ce a alcétuit-o d-sa. D. Auner mi-a raspuns, cd nu poate da nici o in-
formafie fard autorizarea Ministerului de Externe. Ministerul la randul siu,
desi am finaintat doud cereri, nu a binevoit a mé@ onora cu un ra-
spuns.

* ,Adevarul“ din 14 Apr. 1924 si 25 Mai 1924.
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tablouri germane vechi zesirea ce au adus-o provin-
ciile alipite: in primul rand Muzeul Brukenthal din Sibiiu,
Muzeul National al Transilvaniei din Cluj, cel din Timi-
soara, etc. In ce priveste despagubirea in obiecte de
artd, ce ne-o recomands corespondentul »Adevarului“,
€a nu este recomandabild, fiindcy reinoeste procedeul
napoleonian, care chiar dacg ar reusi, este precum a
dovedit istoria — periculos . Compensatiunile economice,
financiare din partea noastry pt. obiecte de artd reclamate
in cadrele art. 196, mai de graba ar putea duce la rezultat,
autorul acestor randuri, a ficut aceasiy propunere inca
din 1920 guvernului nostru. Si in cazul cu Austria este
O necesitate prepararea si publicarea cdt de urgentd a
unui Corpus al monumentelor de artd si obiectelor de
muzeu afldtoare azi in Austria, de provenienfd ori in-
teres ardelean, un Corpus cu toate datele, descrierile,
masurdrile, fotografiile si istoricul obiectelor singulare. In
afard de publicarea unuj Corpus mai este necesar, sa
se execute si copii galvanoplastice si de altd naturd
ale obiectelor principale ce le revendicim dela Austria.

In esentd tratativele cu guvernul austriac ne-au in-
vafat, cd nu ajunge a incheia o convenfie, ca lucrul cel
mai insemnat rimane aplicarea si executarea ei, gésirea
mijloacelor, cari duc la isbandad cauza. Conventia ca
atare este o hartie, un act, poate un document
istoric pentru viitor, succesul revendicgrilor noastre

' V. Saunier op. cit. p. 86-167 si Miintz cap. V-XII. Poate prin experienfele
trecutului se explicd, de ce tralatul cu Germania nu a finut seama de pro-
punerea lui A. Marguillier de a.compensa Franfa prin obiecte de arti din
muzeele germane, pirere care a fost susfinutd de intelectualitatea francezs
si de presd, precum si de oficialitate. Nicj dorinfele de aceeas naturd a Ita-
lienilor si Belgienilor nu au fost respectate in ftratate. Din pariea’ germana
Bode a respins in 1914 propunerea lui E. Schéffer de a spolia muzeele din
Belgia. V. Kriegsentschﬁdigungen in Kunstwerken ,Kunst fiir Alle* Oct. 1914.
Bibliografie det. in O, Grantoff: Die Denkmalpflege im Urfeil des Auslandes,
in Clemen, op. cit. I. 121, I 131—8:
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numai atunci poate fi semnalat, cand comorile re-
vendicate de noi au intrat in fard. Urmeazi deci, ca
reprezentan{ii nostri sd gaseasca mijloacele, ce ar putea
fi oferite Austriei, fie in opere de artd (insd fird a
nemulfumi opinia publicd si in primul rénd specialistii
nostri), fie in numerar, fie prin compensafiuni econo-
mice, efc. In sfarsit ni-se impune ca o daforie, sd facem
interventii energice pe ldnga- guvernul jugoslav, pentru
restituirea colectiilor ce le-au luat trupele de ocupafie
sdrbe in 1919 din Muzeul Bdindfean din Timisoara.

Dela incheerea pé#cii cu Austria si Ungaria inten-
fiile bune, tratative’e si interventiile nu au lipsit sub di-
feritele guverne cari au succedat, au trecut totusi cinci
ani fard sd vedem realizate justele noastre revendiciri
artistice si culturale cuprinse in art. 177 (Trianon) si
196 (Saint-Germain) nici mécar in parte. Cei ce au ur-
marit cu atenfie mersul lucrurilor, nu odatid au fost de-
ceplionafi de incetineala ori intreruperile lungi ale lucra-
rilor, de atenfia secundard ce i-se di chestiunii. Cauza
principald poate a fost faptul, cd lucrarile nu au fost
concentrate la un loc, cd@ persoanele conducitoare a
chestiunilor de acest soi s’au schimbat si cd a lipsit o
expunere justa si clard a intregului complex de chestiuni,
ce privesc revendicdrile noastre artistice. Peniru inl&tu-
rarea acestei piedeci penfruca sd se judece odatd in
merit chestiunea s’a scris lucrarea de fafa in speranta,
cd de-acum inainte vor merge altcum lucrurile.
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Tabela Ilustrafiilor

I. Din revendicirile artistice ale Transilvaniei

Brafard de aur g#sitd in Beia. Muzeul naf. ungar,
B-pesta. (Dupa ,Kalauza Régiségtarban “ Bpesta 1912)
Din tezaurul de argint gasit la Cioara. Muzeul de
istoria artelor, Viena (Fotografia muzeului)

Topor de aur din Tufaliu. Muzeul de ist. art. Viena.
(Fotografia muzeului)

Bréatéri de aur din Ardeal si din Perceiu. Muz. naf.
ung. (Kalauz)

Din tezaurul gasit la Pecica. Muz, naf. ung. (Kalauz)
Bijuterii dace in Muz. naf. (,Az Osztrék-Magyar
Monarchia irdshan és képben)

Statueta de bronz a lui Sarapis, gasitd in Turda.
Muzeul national ungar. (Kalauz)

Statuia de marmurg alui Ercule, dela Biile Erculane.
Muz. de ist. art. Viena (Dr Al Criciunescu: Les bains
d’Hercule)

Tezaurul din Sannicolaul-mare. Muz. de ist. art. Viena.
(Hampel : Alterthiimer des friihen Mittelalters)
Colanul tezaurului din Simleul-Silvaniei. Muzeul de
ist. art. Viena. (Hampel op. cit.)

Tezaurul din Simleul-Silvaniei. (Descoperirea a doua)
Muzeul naf. ungar. (»Az osztrak-magyar Monarchia
irdsban és képben®)

Doué fibule ale tezaurului din Simleu. M. n. u. (Hampel)
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13.

14.

15.

16.

47.

18.

19.

20.

o,

22:

25:

24.

25,

26.
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Aquamanile din sec. XIl-lea, gasit la Chisineu. Muz.
naf. ung. (Jelentés a Magy. Nemz. Miizeum 1909
évi allapotérol)

Arbaletd din sec. XV. cu blazonul Huniazilor. Muz.
naf. ung. (Kalauz)

Disc pentru pastrarea relicviilor din 1451. Muz. nai.
ung. (Kalauz)

Detaliu dela tavanul de lemn al bisericii din Go-
ganvarolea. F. sec. XV. Muzeul de belearte din
Budapesta. (Réth: Az Iparmiivészet konyve).

Vas bisericesc din Oradea-mare, f. sec. XV. Muz.
naf. ung. (,A magy. tort. Stvosmiikiallitas lajsiroma)
Osculum Pacis de Blasius de Bistritz din 1506. Muz.
naf. ung. (Kalauz)

Altarul pictat din Leliceni, 1510. Muz. nafional ung.
(Roth: ,Siebenbiirgische Altire )

Emblema breslei giuvaergiilor din Brasov, 1556.
Muz. naf. ung. (Arch. Ertesits)

Vestmantul de rasboi alui Stefan Bathori (+ 1586)
Viena, muzeu. (,Czobor-Szalay: Magyarorsz. tort.
emlékei“)

Piulifd de bronz cu blazonul cardinalului Andrei
Béthori, 1593. Muz. na. ung. (A Magyar Nemzeti
Mizeum miltja és jelene)

Farfurie de cositor prob. din Brasov, 1596. Muzeul
naf. ung. (Ibidem). ‘
Buzduganul lui Stefan Bathory (1 1586), Sigismund
Bathory (T 1613) si a lui Gh. Rakéczi IL 1660.
Muzeul naf. ungar. (Kalauz)

Pumnalul din s. XVI. g#sit la Alba-lulia $i pumnalul
lui Fr. Bethlen (1 1654) Muzeul naf. ung. (Kalauz)
Agrafd in tezaurul din Sighisoara, secolul XVlea.
Muz. naf. ung. (Kalauz)



Z7.

28.

29;

30.

31.

32.

83

34.

33

36.

3.

38.

39,

40.

41.

Coroana principelui ardelean Stefan Bocskai, 1605,
in tezaurul fostei Case imperiale, Viena. (Thall6czy
in Arch. Frt. 1884)

Cana lui Mih. Toldalaghy din 1623 de Andr. Fleischer
din Sibiiu. Muz. naf. ung. (Kalauz)

Pieptarul Ecat. de Brandenburg, j. I. a sec. XVIL
Muz. de arte industriale, Budapesta. (Radisics, in
»Magyar Iparmiivészet“ 1915)

Farfurie de cositor cu cele 4 anotimpuri si elemente.
Brasov, s. XVII. Muz. de arte industriale, Budapesta.
(Radisics, op. cit.)

Monumentul funerar alui G. Apaffi (t 1635) din
Maléncrav, Muz. naf. ung. (Roth: Gesch. d. deul-
chen Plastik in Siebenbiirgen).

Model de turtd cu blazonul Transilvaniei si alui M.
Apaffi, s. XVII. Muz. de arte ind. Bp. (Radisics: op. cit)
Armele principelui Ioan Kemény (1 1668) Muz. naf.
ung. (Kalauz)

Paharul de argint alui Stefan Apor, 1681. Muz. naf.
ung. (Kérasz L., in Arch. Ert. 1894)

Lada Ecat. Bethlen, 1695. Muzeul de arte industr-
Bpesta. (Radisics: op. cit.) :
Cana lui Sebast. Hann, 1697. Muz. naf. ung. (Reis-
senberger: ,Kirchliche Kunstdenkmﬁler“)

Cana breslei covacilor din Oradea-mare, 1741. Muz.
naf. ung. (A Magy. Nemz. Miz. miltia és jelene.)
Relicviile Iui Horia si Closca. Propr. familiei Feste-
tics. (Szazadok 1891)

Cruce dela Sf. Munte, 1735. Muz. nal. ung. (Supka,
in Arch. Ert. 1909) _
Péstor de munte roman. Din codicele Muz. naf. ung.

.sec. XVIL. (Szendrei L: A m. viselet t5rt. fejlédése)

Romaénca. Din ,Costume Bilder aus Siebenbiirgen“
codice in Muz. naf. ung., s. XVIL (Szendrei op. cit:)
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42.

43.

44.

45.

46.

IL.

47.

48.

49.
50.
51.
52.
K
54.
55.

56.
s

Romén mergand la inmormantare. Din codicele
»Imagines Nationum Ditionis Hungariae“ Academia
ungard. (Szendrei)

Crestaturi romanesti din Albumul de arts romanea-
scd a frafilor Téglas. Secfiunea etnografica a Muz.
naf. ung. (Téglés G. in A Magy. Nemz. Mizeum,
néprajzi oszt. Ertesitéje, 1907)

Seaua de fildes alvi Vlad Dracul. Muz. naf. ung.
(Kérész L. in Arch. Ert. 1894)

Decor din Evanghelia tiparita la 1552 la Alba-lulia.
Muz. naf. ungar (Réth: op. cit.)

Frans Francken II (1581—1642): Croesus si Solon
(cu portretul lui Mihai Viteazul). Muzeul de istoria
artelor, Viena.

Obiecte de arts recastigate dela Ungaria in 1922.

A) Spada scitics de fer, B-D) Spade de fer din
sec. XIV-XV. Muzeul nafional sdacuesc, Sft. Gheorghe
(Fotografia Muzeului)*

Ménerul spadei A din ilustr. No. 47. (Hampel, in
Arch. Ert. 1893)

Cupa de argint aurits, sec. XVIL. Muz. naf. sdcuiesc.
Doud placi de teracots dela sobd, s. XV. M. nat. sic.
Odéjdiile lui Andrei Béthori, f.sec. XVI, ,

Cand de cositor din Hogia. Incep.s. XVI,, ,, ,
Dolman, f. sec. XVIL ST Ag S
Invdlitoare de amvon brodats, f. s. XVIIL ,, , ,,

Nic. Barabés: Trei surori vilrege ale artistului. Muz.
nafional s#dcuesc.

Maiuri de batut rufe. Muzeul naf. sécuesc.
Broderii {arénesti 5 v 2

* Observare. In caz dac& nu esle indicaty sursa, fotografia este facuts

prin muzeul ori institufia respecliva.
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58.
%
60.
61.
62.
63.
64.
65.

66.
67.
68.
69.
70.
11
12
73.
74.
75,
76.

Th

78.
9

Codicele Apor, sec. XV. Muzeul nafional sdcuesc.
Covor de rugéciune, s. XVIL Propr. presb. din Bistrifa
o s. XVIII. ,, ¥ % =

27 3=l S. XVHI- 7 2] 7 ’y
2 ” ” S. XVHI' s ’ ’” 2]
2 ”» 7 S. XVH- 2 7 ” 2

e L 5 s. XVII. £ 5 »
Covor de rugéciune ,,ardelean“ turcesc, sec. XVII.
Proprietatea presbiteriului ev. aug. din Bistrifa.
Covor ,,ardelean* turcesc, sec. XVIL. Proprietatea
presb. din Bistrita.

Potir din sec. XVI. Propr. presb. din Bistrifa. (Roth:
Goldschmiedekunst)

Potir din sec. XVI. Proprietatea Presbiteriului din
Bistrifa. (Ibidem)

Pocal din secolul XVI. Propr. presbit. din Bistrita.
(Ibidem)

Pocal din secolul XVII. Propr. presbit. din Bistrita.
Roth: (Ibidem)

Cana dela incep. sec. XVIIL Propr. Presbit. din
Bistrifa. (Ibidem) ‘

Cand din secolul XVII. Propr. Presbit. din Bistrita.
(Ibidem)

Covor ,ardelean furcesc sec. XVII-XVIIL. Defaliu.
Muzeul din Sighisoara. :

Ciboriu din secolul XV. Muzeul din Sighisoara..
Cand de cositor, sec. XVII o 5 2
Odéjdii de pe la 1500 g i b
Broderie in forma de cruce de pe odajdii, de pe la
1500. Muzeul din Sighisoara.

Missale, incep. sec. XVI. Muzeul din Sighisoara.
Fragmente de vase preistorice pictate. Muzeul din
Alba-lulia oras
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80. Obiecte preistorice de bronz. Muz. din Alba-lulia

81. Sase reliefuriromane de marmors S erng »
82. Lucerne romane ALY o
83. Sticlarie romana T I >
84. Vase de lut romane sy =

85. Doud coifuri si platose, sec. XVI. Muzeul de arme
al orasului Sibiiu.

86. Coifuri de asalt, secolul XV. Muz. de arme, Sibiiu.

87. @) Arbalets, secolul XV. cu incrustatii de fildes,
b) unealtd pentru incordarea arbaletei, d) pistoluri
cu incrustafii de fildes si sidef incep. sec. XVIII.
e} palos sec. XVIL

88. Epitafiul lui Gregoriu Apaffi. Muz. Brukenthal, Sibiiu

89. Cémasd de zale. F i K

90. Codicele din Odorheiu, pag. 302. Liceul rom. cat.
din Odorheiu.

Cliseele s'au executat in atelierele: Konig si Bayer din
‘Oradea-mare 16 bucdfil, restul la ,,Minerva® din Clyj.

Cap. 1. al prezentei lucréri a aparut in ,,Revista Isto-
ricd” anul 1924; Introducerea Cap. III. in , Vieata Noud“
1922; Chestiunea colectiei Ipolyi in ,Societatea de méne”
1925; Pasagiul a) al Cap. IV. in revista » Transilvania® 1925,
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ILUSTRATII

CATEVA DIN OBIECTELE RECASTIGATE DELA
UNGARIA IN ANUL 1922 IN BAZA ART. 176 AL

TRATATULUI DELA TRIANON.
(V. Cap. III. b) pag. 70—105.)



‘Cateva din obiectele recastigate dela Ungaria in
‘4922 in baza art. 176 al Tratatului dela Trianon '

© @ = 5

B N : : :

Fig. 47. A Spadi scitics de fer. B-D Spade de fer din
s. XIV-XV. Muzeul Naf. S&cuesc, Sft. Gheorghe.

' V. Cap. IIL. b) pag. 70—105.
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&

Fig. 49. Cupd de argint auritd, sec. XVIL
Muzeul Naf. Sicuesc Sft. Gheorghe.

177



Fig. 50. Doud pléci de te

racotd dela soba, sec. XV.
Muzeul Naf. Sdcuesc Sft. Gheorghe.
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e

Fig. 51. Oddjdiile lui Andrei Bathori dela finea secolului XVI.
Muzeul Naj. Sdcuesc, Sft, Gheorghe,
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Fig. 52. Cana de cositor din I:logia.
- Imceputut sec: XVL. Muzeul Na. Séacuesc, Sf. Gheorghe.
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Fig. 53. Dolman dela finea sec. XVil
- Muzeul Naf. Sicuesc, Si. Gheorghe.
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Fig. 54

. Invelitoare de amvon brodata,
Muzeul Naf. Sdcuesc, Sft. Gheorghe.

dela finea sec. XVIII.
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Fig. 55. Nic. Barabas.

Trei surori vilirege ale artistului.
Muzeul Naf. Sicuesc.

183



" Fig. 56. Maiuri de bétut rufe. e
Muzeul Naf. Sdcuesc, Sft. Gheorghe.




Fig. 57. Broderii jarénesti.
Muzeul Naf. Sicuese, Sf. Gheorghe
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i ; ‘TFxg60 “Covor de rugdciune, sec. XVIL -
; . Propr. Presbiteriului ev. aug. din Bistrifa.
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secotul XVIIL
lui ev. aug. din Bisirifa.

v

Covor de rug

Fig. 61.

aciune,

Presbiteriu

Propr.

188 -



B

ne.
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Covor de rug
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ig

F

sirifa.

i

teriului ev. aug., B

i

Presb

Propr.
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Fig. 63. Covor de rugéciune, sec.” XVIL
Propr. Presbiteriului ev. aug. din Bisirija,
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Fig.. 64. Covyor de rugaciune, sec. XVIL
Propr. Presbiteriului ey. aug. din Bistrifa.
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Fig. 65. Covor ,ardelean“ furcesc, sec. XVIL
Propr. Presbiteriului ev. aug. din Bistrifa.
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turcesc, secolul XVII,
Fropr. Presbiteriului ev. aug. din Eistrifa.

Fig. 66. Covor »ardelean
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Fig. 67. Potir din secolul XVIL.
Propr. Presbiteriului din Bistrifa.
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Fig. 68. Potir din sec. XVI.
Propr. Presbiteriuluj din Bistrifa,
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Fig. 69. Pocal din sec. XVI.
Propr. Presbiteriului din Bistrifa.
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f’ig.

70.

Pocal din sec, XVIL, Bistrita.'
J Proprietatea Preshiteriului.



'Fig.A 74. Cana dela inceputul sec. XVIIIL.
Presbiteriul din Bistrifa.

198



Fig. 72. Can& din sec. XVIL
Presbiteriul din Bistrifa.

Fig. 73. Covor ,ardelean” turcesc. Detaliu, sec. XVII-XVIIL

Muzeul din Sighisoara.
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Fig. 74. Ciboriu din sec. XV.
Muzeul din Sighisoara.
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Fig. 75. Cana de cositor, sec. XV.
Muzeul din Sighisoara.



Fig. 76. Odajdii de pe 1a 1500.
Muzeul din Sighisoara.
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Fig. 77. Broderie in formi de cruce de pe odajdii,

de pe la 1500. Muzeul din Sighisoara.
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Fig. 79. Fragmente de vase preistorice pictate.
Muzeul din Alba-lulia-oras.




A A
Fig. 80. Obiecte preistorice de bronz.
Muzeul din Alba-Iulia.

Fig. 81. Sase reliefuri de marmora,
Muzeul din Alba-Iulia,

romane.
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Fig. 82. Lucerne romane.
Muzeul din Alba-Julia.

Fig. 83. Sticldrie romand.
Muzeul din Alba-lulia.
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Fig. 84. Vase de Iut romane.
Muzeul din Alba-Iufia.

Fig. 85. Doud coifuri si platose din sec. XVI,
Muzeul de arme al orasului Sibiiu,
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Fig. 86. Coifuri de asalt, sec. XV.
Muzeul de .arme al orasului Sibifu.

Fig.” 87. a)' Arbaletd din sec. XV. b) U
¢) d) pistoluri din sec. XVII. Palos, secolul XVIL
Muzeul de arme al orasului Sibiiu.

nealtd peniru incordarea arbalefei.
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Fig. 88. Epitaful lui Gregoriu Apaffi _‘
Muzeul Baron Brukenthal din Sibiif.

Fig. 89. Cémase de zale.
Muzeul Baron Brukenthal, Sibiiu,
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ERRATA

Pagini Pagini
12 randul4de jos Margareta inlocde ;| 92 randul 4 o pulifd §i alta in loc de
Margit. un piw i aliul

12 randul 3 de jos brocard in loc de
brocart.

15 randul4 de jos lipsest> cuvantul fost

18 nota 4 este W. Boheim: A Habs-
burghdz miikinesei, Budap. 1898 p. 18

21 randul 16 de sus raporturile sale in
loc de raportul siu.

32 alin. IL randul 3 dupd precum lip-
seste: g¢

44 randul 12 dopi cuvantul Florenfa
lipseste: dela’ 14 Iulie 1868.

44 alin, ultim 795 in loc de 793.

45 randul u tim, Jipseste: in dupi cu.
vantul respectiv.

46 alin.b) randul 9 de jos aiinloc de al

48 Anexa IL 1. Iidephonse in loc de
Alphonse.

49 randul 3 de jos 1° in loc de 10

50 randul prim 20 in loc de 20

50 in prim. parantezd lipseste cdtre.

50 randul 9 de jos @ in loc de al.

51 a) amiabil in loc de amabil

55 randul 7 de jos au in loc de a

96 la nota 1) si p, 144 Quatremére in loc
de Quatremére i Quantremére

62 randul 16 de sus a in loc de ale

64 randul 14 de sus din ia loc de dela

65 randul4 de jos si mai departe Aprilie
in loc de April

75 randul ultim §i p. 96 randul 4 de jos,
p- 118 randul 4 de sus capete in loc
de capuri

78 No. 54 d-na Nicolae Tompa in loc
de Tompa Miklésné

87 randul 3 de sus cdni in loc de cane

90 No. 70 rdondul 8 ale capacului ia
loc de a

92 randul 8 de sus si 4 de jos din in
loc de cu

94 randul 7 de sus si urm. pisioale in
loc de pistoluri
96 No. 89, randul 2 circumferenja in
loc de circomferinta si r. 6 de jos
table in loc de #dblis, randul penuts
tim al no. 89 dintre in loc de din.
98 randul 3 de jos pe in loc de in
98 randul 7 de jos al in loc de @
102 randul 4 de sus ale in loc de a
105 randul 2 al observirii §i 124 ran-
dul 8 de jos vechiu in loc de wechs
109 randul 8 de jos rechizifionate in loc
de rechizionate
109 randul 3 de jos de corectie in loc de
corector
118 randul 16 de sus gservete in loc de
serveturs
122 randul 12 de sus punem in loc de este
122 rardul 11 de jos, dupi noastre lip-
segte - ¢ mai ales dreptatea cauzei
noastre
124 randul 5 de jos trezi in loc de nuiri
125 randul 2 de sus ale in loc de a
128 randu 3 de sus costume in lce de
costumuri
130 randul 18 de sus lipseste cuvantul
din dupd Gheorghe
137 randul 9 ienicer in loc de ianicear
141 titlul principal, de in loc de cu
142 randul 11 de sus a rezuliat din ia
loc de au rezuliat
152 randu 4 de sus galvanoplastice
152 no, 24 cansfd in loc de kamica
154 randul 2 sus geamuriin loc de sticli
154 no. 5 de in loc de din
159 randul 2 de jos g fizarea in loc de a
165 randul ultim lipseste insd
165 ra dul 2 de jos al notei Grautoff
in loc d= Gramioff
170 no. 43 al inloc de a

Observare. Se repeti consecvent atat la ilustratii, cat sila tabloul
acestora, precum si in text ¢ luiin loc de al lui, ciascd in loc de ceaged, aceste
in loc de acestea, Cristos in loc de Hristos ete. In afari de greselile semnalate
se mai giisesc si altele: scipiri, in'ocuiri, addugiri de cite-o liters, uneori in-
consecver {i in culegerea aceluias cuvant, toate acestea se explicd prin faptul,
cd autorul nefiind ia oragul, unde s’a liparit lucrarea, nu a fost i1 situatia de
a fac- revizia personal ; este de remarcat 1osd, cd toate aceste greselinu schim-
bé infelesul. — Textul citat din Tratatele de pace (pag. 43—45 . a fost repr dus
din tra fucerile oficiale, publicate in 1920 1a Imprimeria Statului din Bucuresti,
autorul deci nu poate fi rispunzitor pentru traducere, .
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