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ADVERTIMENTU.

Promulgarea codicilor penale gi de proceduri
criminale, a deschisii 0 erd noui pentru legisla-
fiunea néstra mnationale.

Dreptul eriminale care este sancfionarea tu-

tor legilor, nu e celi mai pucinti importante din
ramurile dreptului generale. Unitii prin legiminte
intime cu sciinfele morale, cu dreptul public si cu
t6te cestiunele sociale, el forméda singur o sciin-
ta intinse. ; '
Legea penale are principiele ei proprie;
fiecare din preceptele ei este o reguld pentru ce-
tifiani; ea este opul sistematicii ali unei teorii
generale, aplicatiunea unei doctrine ce o domini
In intregul ei; este dar evidinte ci ea nu péte fi
dispensatd de o interpretare seiintifica.

Natura legilor penale nu presents latitudi-
nea de interpretatiune de care putemi usa in
materie civile; limbagiil lor este incs imperfect,
§i findi cd ele tindi spre generalisare, formulele
lor nu poti avea indestuls precisiune.
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fn materie penale nu e permisi judecdto-
rului a lupta in contra unui testi chiari gi pre-
cisii; eli trebue se fie animati in aphcarea legei
de splrltul legiuitorului, de motlvele ce ‘1a dictati
dispositiunele ei.

Adeviratul dar caracteri ali interpretatiu-
nei penale este d’a nu fi nici restrictivd, nici es-
tenstod, nefindi permist judecatorului a aprecia
limitele veintei - legitiitorului, niei a fi mai preveé-
ditorit -decatii legea; ea trebue si fie mai cu sea-
mi  declarativd, margininduse in sensul si rafiu-
nea legel, 'adicd se fie totii de odatd  litterale si
logica. -
Avénd: aceSte inr vedere, m’amﬁ decisii  a
publica: o' scriere subtitha: o v

Studii asupra dreptului penale. Tlnta mea
prin aceastdi publicatiune este d’'a initia- leetorii
mei in testurile eodicilor penale  si de procedurs
eriminale; a desvolta ga’ pune in miscare actiunea
Justitiel -crimimale, esplicandi Junimei studiGse dis-
pos&t.mnele ce facti obiectuli acestor Codicr.

Incaceastd lucrare, el n’ami: esaminatii nic
condifiunele . incrimingrit: activnelor, nici. elementelo
peénalitatei 3 planul - med nu- comporti,  investiga-
tiuneles sciineifice ‘de - aceasta; matura ; m’amii mér=
ginitli a - enuncia -numar nofinnele nécesarie spre
infelegerea  si-aplicarea testelor,

Urmandii -ordinea chiar i economia codieilor,
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amil procest prin aplicarea metodei analitice la o
revisiune atentivi atestului legei, interpretindi cu
fidelitate sensul si spiritul ei, si resumindi in
simple adnotatiuni resultatul Iucriirilor mele.

Abfinéndii-ma de speculatiunele sciintei pure,
m'ami siliti ca aceastd scriere se contini in
limite strinse o esplicatiune practici si instructivi
a codicilor eriminali, un comentariti care se aplane
dificultatile interpretatiunei doctrinale, desbricandii
legea de formulele ei abstracte, spre a o face
accesibild si folositére tutor claselor societitel.

Aceste studii vor forma duoé volume.

Volumul de facid coprinde :

L. O Schitd despre influenta reciproci a legi-
lor gi a moravurilor.

II. Esplicatiunea teoreticd si practici a co-
dicelui penale.

Vol. 1. va confine:

I. Esplicatiunea codicelui de proceduri cri-
minale.

Il Institutiunele juriului §'a ministerului pu-
blic, in materie eriminale.

II. Espunerea sistemului penitenciarti in
Europa si America.

Ma voiti stima ferice daca, prin aceasti scri-
ere, voili putea aduce si et o piatrd la edificiul
legislatiunei ndstre nationale.

ConsTANTIN ERACLIDE.
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despre influenta reciproci a legilor §i a moravurilor.

In meditatiunele mele solitarie, m’amii incercatii
adese ori a descompune, pentru a o studia maibine, ces-
tiunea despre influenta ce moravurile esercitd asupra le-
gilor si aceia ce legile esercitdi asupra moravurilor.
Mamit siliti a resume verititile generale ce resultail
in spiritul meii din aceastd induoiti esaminare, addo-
gandii observatiunele morale la care m’ali pututii con-
duce aceste veritditi. Reciprocitatea acestei influente, a
ciria actiune este atitii de profundd, m’a determinati a
mé aplica la acestii parallelismii.

Mi voilt esplica mai antiii asupra sensului ces-
tiunel. Toti intelegemi cuvintele legi, moravuri. Este
inse necesariii a se distinge mai ’'nainte de téte diferi-
tele specii de legl, §’a se indica cu precisiune acele legi
a ciirora influentd asupra moravurilor trebue se fie esa-
minatd. i

Cuvintul de moravuri avindii diferite accepfiuni,
trebue se determindmii mai Antiili care din aceste mo-
ravari potii fi in raportii cu legile.

Legea, in sensulii el cel mal generale, este o
normd, o reguld prescrise de autoritatea supremi. - A-
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ceastd definifiune se aplici la legile naturei precum si
la acele civile i la ale religiunei. In studiile de facis
nu pote fi cestiune decitii despre legile civile si politi-
ce. Legile religiunet si ale naturei sintii escluse. A-
ceste, prin origina lor, prin caracterul lor generale, prin
a lor imutabilitate, diferi cu totul de legislatiunea po-
litic, 5i apartinii la o ordine de luwcruri cu totul in a-
tard de studiile -ce ne ocupi aci. :

Legea care avemii a studia este regula genera-
le a datoriilor g'a modificatiunelor la care sintii supuse
drepturile naturale ale omulal, in cualitatea sade mem-
bru alii unei societdty, alii unui ‘statii. Aceastd reguld
sali normé, pentru a putea avea  caracterul de lege si
de legalitate, trebue si fie prescrise de o autoritate ca-
re se aibi dreptul §1 misiunea intru aceasta.

Cuvintul de lege se aplici ‘in genere la actele
emise de autoritatea care este investiti cu privilegiul
@’a statua asupra relatiunelor cetitenilor intre et §’asu-
pra raporturilor acestora cu capii statului.

Trebue inse se distingemii bine legile fundamen-
tale ale staturilor si institutiunele lipite de ele, de le-
gile speciale ce se aplici la interese mag pucinit gene-
rale, mai pucinii esentiale. = Cele d’intd), care nu se potii
schimba firj a pune in cestiune esistinfa a insist socie-
titel, forméds legile politice ; ele se considers €a 0 re-
ligiune politics de care nu he putemi atinge decat in
circumstante férte grave ; ele ports astd-di in mai multe 1o-
calititl numirea de sarie. Celelalte care formédd tes-
turi particolare, se modifics sali se schimbi may lesne;
se culegii sub numire de codici ce regulédi interesele g-

titd de diverse gi numerése ale diferitelor - clage de ce-
tiffent. |
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Pe lingé ~codicii - particulari a i fieciria natiuni,
esistd si alfi codici ce regulédd raporturile reciproce
ale natiunelor unele citre altele. In privinta acestor rela-
tiuni, s’aii recunoscutii de reguli 6re care principii, 6re-
care obicefuri cirora unil interesii comune-al poporelor,
morala, rafiunea public si timpul le-aii - dati un felit
de sanctiune legislativi, si numirea de legi. Aceste
sintii legile nafiunelor, dreptul gintelor, a ciruia ori-
gind este atitii de veche ca si dreptul naturale de la
care elii decurge; si unul si altul sinti substituirea
echitifei in locul fortet, predomnirea consideratiunelor
de justifie asupra acelora de interesi in téte - sferele
activititel omenesey.

Totit ce regulédii dreptul privatii, dreptul public,
dreptul gintelor, se péte considera ca o lege. D’aci re-
sultd  cii potit esista legi adevirate avindi deplind au-
toritate si sanctiune, firi ca ele se fi fostii deliberate,
aprobate saii scrise in veri un codice.

Sensul cuvintului lege fiindit stabilitii in diferite-
le lui acceptiuni, se trecemii acum la cuvintul de mo-
ravuri.

Moravurile se potii distinge in naturale, religig-
se, politice, nationale, publice, §i private. Tn o accepti-
une foarte generale, cAndii acestit cuvintii semnific
gusturile unui poporii, eli are si sensul .de obiceiuri;
altd datd se intelege intr’un modi speciale, candii spre
esemplu esprimd purii si simplu wnii gradii 6re-care de
moralitate. ‘

In cestinea ce ne ocupd, cuvintul moravwri nu
se péte aplica nici in sensul celit mai generale, nici in
sensul - celid mai restrinsi.  Influenta legilor asupra
moralititei popoarelor i aceia alii moralitifei asupra
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legilor, este ceia ce mal cu seamd importi a fi bine
constatati.

Scopul meii in acéstii schitd este a demonstra
g'a pune in evident{d actiunea atitli de profundd, atiti
de misteriésd a moravurilor asupra legilor, i a deduce
din acéstd esaminare, necesitatea imperiési d’'a avea mo-
ravuri bune peatru a putea avea legi bune; a infera
pentru legislatori obligatiunea d’a consulta nevointele
morale si inaltele destinate ale omului.

Fericirea sociale este obiectulii principale alii le-
gislafiunelor. Mai ’nainte de téte legele trebue se sta-
tuede asupra binelul §i r&ului sociale, asupra drepturi-
lor si datoriilor cetitenilor. Moralitatea fiindii basa veri
ciria societditi omenesci §i sorgintea a veri ce prosperi-
tate nationale, legea trebue s# se ocupe mai cu seamii
de starea morale a popérelor, -mai multi chiar si de-
catii de interesele lor materiale. Acésta este o asertiune
necontestabile. Inse, consecintele ce s’ar putea deduce
din aseminea aserfiune mi si parii a fi supuse la ore
care induoiald, ciici legea nu se ocupii de binele saii de
réulii absolutii; aceasta este afacerea moralel, alii reli-
giunel sali ali filosofiet.  Ceia ce mai cu seami e de
competinta legel, este binele sait reulit sociale, adies
justitia aplicatd la relatiunele oamenilor intruniti in so-
cietate, in prevederea intereselor lor materiale.

In adevirid, cele intai nevointi ale corpului soci-
ale sintit  téte relative 1a esistinta  luj fisicii, la viata
lui materiale. Aceste nevointi sintii, in veri ce stare
de civilisatiune, securitatea, proprietatea, libertatea in-
dividuale. = Interesele morale sail intelectuale, ori cati su-
perioritate ar avea ele, sintii nisce ¢

. e onditiuni = secunda-
rie in legislatiune.

Omul scie cj interesele morale nu
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potll fi stabilite de lege; ci misiunea d’a le protege s'ale
apira apartine consciintei; ci ele aflii in- consciinta lul o
sanctiune respectabild. D’aci resultd, ci legislatiunele an-
tichitéitel ail fostii totli d’auna opul inspiratiunel, iar niex
odatd opul sciinfel. Legislajiunea n’a devenit in ade-
virl rationald §i purd decitit din momentul candii, re-
cunoscandii necowmpetinta el in metafisici §in teologie,
s'a réstrinsi in adeviratulii ei dominiii, care este in-
teresul sociale alii umanitétei. ,
Vomii vedea cu téte aceste cum se péte atribui
teoriilor: filosofice si morale o mare influentii asupra le-
gilor si a moravurilor. A .
Moravarile fiindii efectulii liberii ~ desvoltiri a
fiintei morale, s’ar pirea ci aparfinii la o ordine de lu=
cruri cu totul contrarie legilor. ~Legile sintii prescrise
de o autoritate politicii saii civile; ele ait o putere obli-
gatorie ; ele incitusescii vointa si actiunea mnaturale al
omulu, ficdndii adeseori abstractiune de motivele de u-
manitate si de virtate ce presids toti d’auna la mora-
litate. Cu t6td aceasti divergentd, o mare reciprocita-
te de influenfd esistd intre legi si moravuri; ele se in-
tilnescii la . sorgintea lor comuni de la care emand, §i
chiar in autoritatea supremi ce le sanctionédd. In ade-
vari, legile civile si politice nu sintii, in ultima analisd,
decétii nisce copii mai multi saii mai pucinii - imperfec-
te a legilor naturale gi divine; ele sintii opulii unei ra-
fiuni ficute dupii imaginea ratiunei divine. D’aci pu-
temil induce ¢ nu numai legile divine ce constituescii
moralitatea, si legile umane care forméda legalitatea,
trebue si se sustinii unele pe altele, ¢i chiar i mora-
vurile trebue si stabilede prin concurent in inima in-
dividului §'in’ sinulit- popérelor o armonie de motive si
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de tendinfi care este totii odatd forta i virtutea popé-
relor i a individelor.

Noi' admitemil cd esistd uneori divergentd intre
~ legalitate si moralitate; sintemii inse de pirere ei nu pé-
te fi nicl infelepciune, nici fortd, nici virtute candi nu
esistd intre aceste oare care armonie si intelegere.

Trebue inse se ne ferimii d’a cddea in esagera-
tiunl in privinta aceste influen{i reciproce. ' Este in ge-
nere de multd necesitate si aducemii o mare circonspec-
tiune intr'o cestiune care se atinge de interesele cele
mal sacre ale omului; care se leagii atitii de intimii cu
cele mai sublime legi ale lui Dumnedeii, cu cele mai fru-
moése precum §i cu cele mai miserabile destinate ale po-
pérelor; care imbricisadd intréga viatd intelectuald, mo-
rald si politici a umanititer. Sat distt frumése lucrury
‘asupra  moravurilor $i asupra legilor; n’ar fi oare mai
bine a se dice lucruri folositére? Indestul timpl elocin-
fa a imprumutatii acestor subiecte graciile §i maiestatea
ce ea posede. Este timpi acum ca ratiunea se rosteasci
limbagiulit ef simplu sl gravii.

Eil nu fintescit prin acésti scriere a da concetiteni-
lor mei un opit frumosii, ¢i unii opii bunii. Tinta mea este
simpld; ea isi are mirirea chiar in a eisimplicitate.

Ast voi sii probedii ci fericirea popdrelor consty

in observarea legilor; ci legile nu potii fi observate
decatlt atunci numai

candii ele sintti bune, si ci nu pu-
temii dobindi legy bune, decatii prin morayury bune.

Despre influenta moravurilor asupra legilor.

Moravurile sintii via

e . fa néstri privats i viata
nostrd publies, esistinta nést

ra intelectuald si moraly,
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De cate ori sintemii chidimati a face legi, noi
consultdmii mai intaili moravurile néstre. La asa cast,
legile suntli nu numal espresiunea moravarilor, eci inci
tinta lor principale este d’a asicura mintinerea acestor
moravuri. )

Nu e nici un dubili cii legile cele mal preferite
sintii intr'untt timpli si cele mal observate; si fiind c#
legile bine observate sintii cele mai bune, este de do-
ritli, chiar in interesul prosperititel g’al ordinei publice,
ca moravurile s preside la legislatinne, ca legile se fie
cea mail fideld espresiune a moravurilor,

Cu  toate aceste, nu este toti d’auna posibile,
nicl chiar folositoriti, ca legile si fie confecfionate in
interesul singur alii moravurilor cedomnescii. Moravurile
ndstre ne potii fi scumpe, si-cu t6te aceste si fie rele.
La asa casi; voindit a pune legile in acordit cu mora-
varile, vomii avea legi rele ca si dinsele; saii din con-
tra, daca un legislatore va fi chiimatii a ne da legi,
un  legislatore mal virtuost, mai luminati, mal impar-
tiale ~ decatii noi ingine, elit me va face legi mai bune
decatii moravarile ndstre, la asa casit dicl, va esista
desacordit intre legile si moravurile néstre.

In: adeviirti, nigce legi: de o perfectiune ideale
nu poti  produce vre un bine asupra unor popére saii
prea grosietice pentru a le pricepe,  sail prea corumpte
spre ale iubi. = Aceasta s’a intimplatii de céte ori vre
unii filosofii, voindii a adjunge: la justitia absoluts, sait
vre unii prineipe - tintindii a stabili o putere = arbitrarie,
ail fdcutit legi in- opositiune, ‘in conflictlh direetit cu mo-
ravurile: ferrei.. ¢

. Factele istoriei réspundii la principiile “enunciate
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aice. Ceia ce afirmimii noi, cu ochiulit si degetul pe
paginele istoriei, este ci legile unui poporii nu numai
cd poartd intipdrirea moravurilor lui, ¢i chiar ¢i intre
aceste moravuri gi aceste legi esisti o afinitate atatii de
strinsd, incati ar fi de doritii pentru prosperitatea tu-
tor natiunelor, si nu mai esiste legi ¢i moravurile s
poti pretutindene finea locii de legy.

. Moravurile nu numai comunicj legilor natura
lor, caracterul si fisionomia lor, ele determini finci in-
stitutiunele politice si formele de guvernii ce diregead
popérele. Se probimii aceasta.

; De  voimii a cunésce in principili origina mo-
narhiei, acea a - despotismului regale, alii guverniméntu-
lui teocraticii sait feudale, ali aristocrafiel sati al de-
mocratiel, al republicel saii al monarhiei re
trebue se consultimii moravurile
confinii cuvintul enigmei.

Moravurile primitive,

presentative,
popdérelor ; ele singure

moravurile pastorale i
agricole, ati fundatii patriarchatul sali regalitatea patriar-

cald, celii mai simplu, celit maix legitimii, celii mal natu-
rale din téte guvernamintele lumey.
Despotismulii pure, périntescii
cum a degeneratii elit mai la qr
capriciosii, detestabile si
naturale, o varietate nous
Volterti, in ideile s
atismulii purii este castimen
«O societate de oameni gu

» Primitivii, nu pre-
mid in tiranie, adick
detestalii, este o consecinfd
al domniey patriarchilor,

ale republicane dice: «Despo-
tul relef conduite a oamenilor. , .
vernati prin arbitrariti, seaman
«cu o taberi de boy injugati pentry serviciul stapi-
enulul lor. Acesta ng-y nutresce decati pentrii ca sj fie
«el in stare d’ali servi, Candii sinty bolnévi, eli se
»ingrijasce de ef numag pentru ca si-i péty fi de folosii
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«cindii se vorii inséniitoga; ii ingrase spre a se nu-
tri de a lor substantd, si se serve de pielea unora din
«ei pentru a injuga pe cei lal{i la plugi.»

Moravurile religiése, addogdndu-se cidtre mora-
vurile agricole, pastorale si resbelnice, ali devenitli sor-
gintele unor institufiuni in care se confundii regalitatea
despoticd gi teocratia sacerdotale sprijinite s§i una §1
alta asupra unor caste.

Cu téte aceste, alianta sacerdociulul §i a regali-
tifel nu este pretutindene aceiagi. Uneori domnesce
elementulit religiosti §i alté datd elementul politici. Toti
d’auna inse diferenfa intru aceasta consti in moravuri

In timpii moderni, mulfumitd progreselor unel
civilisafiuni generale, actiunea moravurilor religiése s'a
sldbitii astfelii, incatii in dilele néstre predomind ele-
mentul politicti. -

Moravurile industriale si comerciale aii creatii
legi i institufiuni politice care réspundii la natura lor.
Industria §i comerciulii cerii pacea, o protectiune puter-
nicd, reclamd o justitie promptd §i sicurd; acestor in-
stitufiuni le trebue mai cu seam o lege politicd si civi-
I& confectionatd astfelii, incatii nici preotulii, nici nobi-
luldi, nici suveranulii, nici proletarulii s nu mai afle
midléce d’a putea crea piedici, d’a produce colisiuni, d’a
scudui confiinfa, d’a ruina creditulii.

Lumea modernd inficigadd moravuri cu totul dife-
rite @'a le antichitifel; inse influenta moravurilor asupra

A

legilor este aceiagi in cea d'intdia precum si in cea
d’al duoilea. ;
Moravurile care caracterisi epoca néstri emani
dela chrestinismil. Aceasta religiune'si mai cu seami
morala ei, a schimbatii treptatii moravurile si civilisatiu-
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nea popoérelor. ~Chrestinismulii a inaugurati reforma
sa, proclamandi importanta individului, egalitatea tutor
@inaintea legi lui Dumnedeti, inaintea legel supreme.

“Influinfa’ moravurilor asupra legilor civile sati a
legilor ordinarie

Legile generale, institutiunile politice ale popére-
lor ‘trebue si fie rare ori schimbate, cici aceste schim-
biri sintii mai toti d’auna insotite de agitatiunt si de
tarburéri - care’ compromiti in acelagii gradii esistinta
cetatenilor gi al statului

Legile civile, din contra, legile ordinarie, se poti
modifica 'mai adeseort §i cu mal pucinii pericolii. Pen-
tru: aceasta suveranitatea a conservatii la cele mai mul-
te popére dreptul d’a face dupd placii legi particulare,
legi civile, de 6re ce nu gar putea atinge de legile ge-
nerale, de' acele ' politice, firs a atita susceptibilitatea po-
pulatiunelor ce le sintit supuse,’ i pentru aceasta in ce-
le ‘mal ‘multe ' statur delegatit poporului facii parte de
puterea ‘legislativi, ' in scopti- d’a stabili o 'armonie 'may
complectii’ intre legy §i ' moravuri.

A In ‘adeviiri; viciile §i virtutile; obiceturile si gus-
turile " ce - dommescit in ' sinul unul’ popori, esplici  Je=
gile lui. i i -.

10 W Pretutindene ‘si! observy aceiasi influentd a mo-
ravurilor: asupra, legilor; 'si prin urmare, resumindii<mi
potil ilice, ei legile 'sintii chiar ‘moravurile ‘uner ferri
enunc?ate in formd de principii generale, prin organul
awboritiitii- supreme. ‘

T I

% Aci'sel ridicd o cestiune Serifsé ‘pentra: mora-
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ligti §i legislatori: aceasts influent¥ este ‘ére ea un bine
sali un réiu? i :
Cestiunea nu e lesne de resolvati. Ea nu se
reduce in a gci daca influenta bunelor moravari este a-
vantagi6sa, sali daca influenta relelor moravuri este fu-

‘mestd, ‘aceasta se intelege de sine, ci este 6re avanta-

giosi pentru origina, pentru caracteruli primitivii, pen-
tru influenta, pentru reformarea saii inlocuirea legilor
ca ‘ele se depindi de moravuri astfel, inctii se fie ele
numai formula serisd, litera moérti al acestora? Este
avantagioslt se fie ele reduse la neputintd, la nulitate,
de cate ori vre o schimbare, mai multdi sati may pucinii
bruscé, arii surveni in starea morale al unui popor?"

Influenta bunelor moravuri.

Bunele moravuri; precum o simte fiecare, inspird
legi’ bune. Virtutea suggers aceste legi, le propune, le sus-
tine, le face se triumfe; ea le portd in sine, iar dic-
tandi-le, virtutea nu face decatit a se reproduce, a’si comu-
nica si a ’st respindi inspiraiunele, activitatea sifiinta sa.

Veri care ‘ar fi legislatorele, saii ci legile ar
emana de la popor, dé la un senatii, de la un intelepti,

. de la un principe, totust ele porti intiparirea originei, imagi-

nea autoreluilor. Fird dubiti, nici puritatea, nict generosita-
tea inimei nusintii indestulitére pentru a forma pe legislato-
rele luminatli, pe omulit superiorli, pe creatorele unui
codice frumosti; pe' fundatorele unor institutiuni politice
gloridse ;- virtutile inimei nu potii inlocui luminele inteligen-
fel; ele imprimd fnse” legilor sigiluli lor" inimitabile,
augustulii lor carabterﬁ, origina 'lor ‘céreasci.
’ 'Siiine’ incerelinit ‘acam a determind,” in tesk
2
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generald, care. sintii legile cele mail bune, care .este
terminulii perfectiunei ce legislatorele trebue sé se silea-
sci a adjunge. Legile cele mai bune a-I wnui popor
,vs.intﬁ, fird indoiald, acele ce s’ar pirea a fi mai favora-
_bile intereselor sale morale.
: Este de observatii aci, c# legislatorele nu e chia-
-matii a forma o societate moraldi, a perfectiona meravuri-
le unui poper ; misiunea sa este a dirige o societate politics,
_ i daca el trebue si consulte interesele morale a le umaniti-
" tel, nu este mal pucinii adevaratii ci legislatorele politicii es-
‘te chiamatii mai nainte de t6te a regula interesele materia-
le ale societifei; aceasta este misiunea sa principali.
Eli. trebue inse si regulede interesele materiale a-
le societifei ast-felii, inciiti si nu impedece desvoltarea
nevoinfelor el morale, ci chiar din contra si le §i fa-
vorede.

D’aci resulti ci interesele materiale predomnescii
de cate orl nu esistd, in moravurile generale, un mare
capitalii de generositate, de gustii, de adevaraté, civilisa-
tiune. Pentru ca legile se fie bune §i morale, trebue
dar ca ele si fie inspirate de moravuri bune; precum
-grana ce cultivatorul depune in sinul pédmintului cere
un pimintii pregititii de ma nainte, a fecunda, a favorisa ,
desvoltarea ei, asemenea ai si legile nevoe a gisi spirite °
dispuse a le primi; prin urmare bunele moravuri sinti
terémulii celii mai favorabile din care legile potii trage
a lor putere si viafi.

Daca moravurile potii singure pregiti spiritele
pentru legile cele bune, ele aii toti odats §i puterea

? i & Opy 3 1% .
d'a le conserva, d’ale mantine in vigére. Citii de bine
constituitii ar fi unii guvernti,

: cati de pure ar fi inten-
fiunele sale, catii de legals, a

r fi marga sa, daca eli
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se sprijine pe legi care nu aii §i ele viati, ridicina si
sancfiunea lor in moravurile nafiunei, autoritatea publi-
ci se slibesce pucinii cite pucinii; nici o putere materia-
lé nu li mat péte opri pe marginea abisului; nici geni-
uli, nici ratiunea nu vor putea preveni  ciiderea lui
Pretutindene unde guvernul nu se griibesce a pune le-
gile in acordii cu moravurile, popérele aspird a restabili
armonia lor, adicd a resturna toti ce impedeci d’a se
restabili aceasta armonie.

In timpii ordinarii, cAndii dobandirea unef pros-
perititl materiale sali speranta unui viitorsi mai ferice,
mantine confienfa celor ce guverni, pericolulii este pu-
cinii imininte. = Atunce guvernul, intelegandii-si positia-
nea, are totii timpul alii asicura, a lucra in pace la sta-
bilirea unui acordii a ciiruia absentdi este atati de pe-
ricoldsa.

In epoce de agitatiuni din contra i de desci-
tusare a pasiunelor, atunce candii fiecare se constitue in
legislatore, dupd placuli si capriciali seli, dupd intere-
sele sale individuale, in timpi de ecrise sociale, au-
toritatea trebue si se studiede a preveni mai multi
decatii a infrina. Orf de unde ar proveni gresalele, ele
se punii téte pe seama guvernului; fiecare s’a incredin-
fatli in elii; elii singurii este culpabili,

In acele momente totul este pericolii pentru au-
toritate. Concesiunele o *discrediti, resistinfa o com-
promite, miscarea o sfarimi. A distinge, la asa casi,
elementulii care trebue se predomine, opiniunea ce tre-
bue si triumfe in lupts, §'a 0'servi cu ripegiune si ab-
negarea a veri ce interesii al guvernului, este singurulii
midlocii de mintuire, singura cale d’a se restabili armo-
nia intre legi si moravury.
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Fird aceastdi aliantd, veri ce legislatiune nu este
deqagﬁ I‘Illfl opii al dilel. = Antichitatea a infelesii acestii
mare -adevérii:  Solon si- Licurgii aii adaptatii legile lor
Ja moravurile  cetétenilor.

In adeviri, acolo unde moravurile sintii bune,
legile in progresi, perfectionarea lor se operi firi scu-
‘duire. '

Legile, prin a lor naturd, sintii in genere mai
constante decatli moravurile. In moravuri totulii e via-
4d, activitate, metamorfosii voluntarie saii involuntarie,
progresii saii decddere.. Legile din contra sintii o lite-
T8 mortd lipsitd de toti felulii de spontaneitate, de ac-
tivitate, de impulsiune proprie; ele nu se miged  decatii
dupd influenta moravarilor. Téte aceste servicii, bune-
le moravurl le facii uneori legilor cu o admirabili lon-
ganimitate ; avemit de martorii intru aceasta Engliterra
@ ciiria leglsi institutiuni invechite conservi autoritatea lor,
gracie moravurilor si obiceiurile ce le sustinii. Escelenta gu-
vernului engledii nu constii numaiin legi, ci siin caracte-
ruld, inbunuli simtii al natiunel, precum ne o demons-
trd Lord Iohn Russel, in opul seii asupra Constitutiunei
§i a guvernului ‘engledii. ‘

“iid Aceastii actiune a moravurilor asupra legilor care
apare pretutindene atitii de puternici, me va-surprinde
pucinii vidindi-o atitit de tirdie  in privinta unei eror
sociale. Erérea despre care voiti g vorbi aci este pe-
deapsa: morfes. i

1 o Abolifiunea pedepsei de mérte a fostit 'invocats
adeseori in numele: drepturilor naturale, in numele inte-
reselor morale ale omului; i precati religiunea ce dom=
hesce acum- de optii spre dece secoli, ‘a’ apirati cw ¢iil«
durd causa umanitifel in contra mmef institutiuni: bar-
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bare, pre atita §i filosofia s'a ariitati in lumea moderns
delése d’a sustine causa moralititel contra unul modii
de pedepsire imorale si neomenosit. Insi din nenorocire,
cu téte protestatiunele puternice unor organe ‘ale socie-
titel, unor moralisti si legistatori ce reclami contra uw-
nul suplicili atiti de odiosi, atiti de impoliticii si de
culpabile, pedeapsa morfel este in vigére la cele mai
multe staturi civilisate ale Europei.

Sa disti cu dreptii cuvinti ci sacrificiulti unut
omii este o infractiune sanglanti la ordinea stability de
Creatoru; ci daca pedépsa morter péte fi wnii acty de
justifie in privinfa celui ce lovesce, ea este un actit
de injustitie teribili pentru familia sa pe care o acope-
re de rusine; c acéstid ordine de lucruri este o cruds ano-
malie, de oare ce sentintele magistratilor nu se poti
implini fird a lovi de infamie pe acelii ce esecuti a-
ceste oracole; ci societatea, chiar §i pentru apirarea
tutora, nu are dreptul a imola wnul din membrif et
nici a deda la oprorbriii pe aceli ceinséircineads ea, pen-
tru bani, cu crudele ei resbuniri; ci in genere niel
Dumnedeii, nici societatea, nic legea, nici ordinea pu-
blicd nu cerit resbunare; ci totii ce péte dori i statul,
si umanitatea, si Providinfa este amendarea criminalulut
si nimicli mai multii; cd, a ucide pe acelii ce a ucist,
este a imita cu linigcea ratiunel pe asasinuli in deliriti.

Mi simfii ferice a putea semnala aci ci Came-
ra legislativi a Romaniei  libere si Constitutionale a"
operatii aceastd metamorfosi salutarii in legislatiunea
Terrei, decretindit abolitiunea pedepsei de mérte!

De multli timpii oare care spirite meditative
visédd midlécele d’a se proscri resbelulii d’intre popére,
care secerd mal mulfi oameni decatli téte supliciile in-
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trunite, lipsesce familii numerése de sprijinii sei, si statul
de cetiifeni bravi gi folositori. Nimene nu contest# miiri-
mea acestor réle; nimene nu apari utilitatea saii necesi-
tatea resbelelor; si cu téte aceste, nu de multii timpii,
t6td lumea cualifica de utopistii, de visionarii pe scriito-
rul generosii care celii intdili riidici vocea sa in favérea
picel perpetue, pentru conceptiunele sale filantropice!

(I’Abbé de saint Pierre).

, Nici diplomatia, nici legislatiunea nu vor putea
opera aceastdi metamorfosi; moravurile generale ale
umanitifel sinti singura autoritate competintid spre a
precurma aceste deshbateri singerése, a face se cada
armele. din miinele popérelor si a regelor. Numai prin
moravuri se va putea pacifica lumea, supriminduse ne-
demnulii judiciii al palogului.

Buncle moravuri pérti dar in sine un elementii
de progresiune care tinde ne’neetati a se desvolta, ca
totii ce are putere si viati.

b Pind aci amii vorbitii de legile generale, de instituti-
unele publice ale popérelor. Influenta buneler moravurt
este aceiagi si asupra legilor particulare.

: In starea obicinuityi g moravurilor, nu esists po-
poril catl ar fi eliide virtuosii, a ciiruia virtute s pota
inlocui legile; inse, in tesi generale, natiunele care aij
mal pucine legi, sintii tocmai acele care aii mai mults

moralitate, si adevarati civilisatiune; i

Hstht - in locit d’a inmulti
numdrulii - codicilor, ele se sfortd a le simplifica.

Roma a ayvutii may bune  moravuri sub legea
celor dous spre dece tabule, decatii sub codicil lui Teodosie
§’.a lul  Tustinian, Evrei, sub Decalogulii lor atiti de
simplu, - atitii de grosieticii, posedaii mai multe virtuty
decatii sub Talmuduli rafinatii i corumpdtorii. In epoca
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pasiunelor omulii are mai multi trebuinti de reguli, de
si le respectd mal pucinii. Asti feli se intimpld si la
popdre. :

Sub veri ¢c puntii de vedere vomi esamina in-
fluenta bunelor moravuri asupra legilor. ea este necon-
testabili si demnd de celc mal seriése meditatiuni ale
cetiténului, ale legislatorului, ale moralistului, ale prin-
cipelui, ale filosofului si ale preotulut.

Se trecemii acum la esaminarea influenfel mora-
vurilor celor réle.

Esamindndi influenta bunelor moravuri, ami con-
statatit cu interesii toti ‘ce e frumosii §i mireth in ali-
anfa intimi a moravarilor si a legilor.” Vomi descri
acum cu mai pucini plicere, factele care, in istoria mo--
ravurilor, atestd influenfa coruptiunei g'a degradirei ini-
mel asupra opurilor inteligentei relative ia legile statu-
rilor.  Si aci invd{émintele no sintii mai pucini grave;
efectele moravurilor asupra unei legislatiuni ce represin-
td o societate viciatd de coruptiune, nu sinti mai pu-
cinti importante. '

Moravurile réle alters facultdtile intelectuale  si
morale ale popérelor; ele seacii sorgintea a veri ce in-
spiratiuni generdse, patriotice satt filantropice, de si cele
mai frumdse legi datorescii acestor inalte inspiratiuni fe-
ricita lor creafiune, esistinta lor bine ficitdre.

De vomii admite dar ca uni faptii cd coruptiu-
néa moravurilor alteri facultitile inimei §i ale ratiunei,
vomii afla negresitii influenfa lor perniciési asupra legi-
lor, pind in sorgintea de unde emand aceste din urmé.
Istoria tutor popérelor corumpte proclama cu tirie fap-
tulit acestei alterafiuni. '

Grecia §i Roma incetédi d’a produce acea suc-
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cesiune de birbaff renumifi i de lucrury wirete, din
momentuli candii a incetatii a ayea virtufi. Byzanta
care intruni firimiturile Greciet si ale Romei, nu fu
lipsitd de legi ingeniése si intelepte; nu avea inse legi
din acele inspirate de amorulii patriei, de entusiasmul
 gloriel, a mirirer §a nemurirei sale care caracterisaii
timpii sei anticy.

Intre codicii atitii de savan{l gi complecti ai lui
Teodosie i Iustinian, si legile breve, simple si isolate
a-le republice, diferinfa sub puntulii de vedere alii te-
oriei, este cu totul in avantagiuli celor d’intéiii ; inse in pri-
vinta simtimentelor de onére, de probitate, de devota-
mentl publicii, aceste aii apdrutii mai generése $i mai
pure in cele d’al douilea.

Se va obiecta péte aci ci no! nu may avemii
astd-di virtutile parintilor nostri, simplicitatea gusturilor,
austeritatea principiilor lor, pietatea lor gravd si respec-
tibild. Ni se vor imputa péte egoismulii i moliciunea
moravurilor ce domind in dilele nostre; vémi putea fi
tacsati de popor corumptii; si cu téte aceste, nimene ny
V3 putea nega ci Romania Isi dé astidi legi bune si
generdse; cii nici odats opiniunea publici n’a inspiratii
mal bine unii guvernt, nici o dati guvernulit n'a gi-
sitii mal multi echo intr’un popor. Moravurile néstre
sintii péte mai bune decatii se dice de detractoriy nostri.
Este adeviratii cg egoismulii si molictune domini pu-
cinil_in moravurile néstre; inse amérea de sine si a pli-
cerilor a fostii totg d’auna in moravurile omului; ele
sintii. chiar in natura Iu,

Nu, Rominia nu a sositi la, periodulii decidereg
sale; moravurile ef confinii indestule elemente de miiri-
Te pentru a inspira legj generése, §'in rangurile ‘néstre
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se gisescii bdrbafl a cérora cenusd viitorulii o va pu-
tea-o depune cu mindrie intr'un Panthéon. Daca mo-
liciunea ne domind pucinii in dilele de pace, la apropierea
insé a vre unul pericolli, la sunetal trimbitei resbelnice,
Romania intreagi se va ridica ca un singur omii. Pe
catii timpli dar un popor este animatii de sim{imente
asa de mobile; pe ctii timpi dupe tribuna mnationale
vor resuna accente generdse; pe citii timpii inspiratiu-
nele geniului unor bdrbati eminenti ce onora tarra, vor
afla unii echo in téte sufletele, nimicii inci nu este al--
teratd in facultéitile morale si intelectuale ale natiunei,
si prin urmare unde nu se manifests alteratiuni de a-
semenea naturd, nu este coraptiune, nu este deciidere.
Coruptiunea este neamiculii celii mai pericolosit
ce pote amerinfa esistinfa unui popor; cici, de vomi
presupune chiar ci la popére corumpte ar riminea in-
destule lumini spre a se confecfiona legi bune, nu ar
riminea inse virtufi suficiente pentru ale observa. Aci
este faptulii al doilea pe care-li semnalimii in influen-
ta ce moravurile rele esercitd asupra legilor. Nu, nu,
nimicli nu péte inlocui bunele moravuri ; nimicli nu pé-
te suplini viata, puterea si caracterulii de ordine i de
mirire ce ele imprimi institugiunelor si legilor, oameni-
lor si lucrurilor. In bunele moravuri consti forta si u-
nirea; afard din ele, totul e disolutiune, totul e ruin.
Turisconsulfi profundi si eruditi se aratd inci in
Imperiulit romanii in decadentd. Sub Adrian infloresci
sclele principale de dreptii, catedrele celebre ale profe-
sorilor de dreptii a cirora contimpuranii  lui Teodosie
s'a lui Tustinian nu sintii decAtii ‘nigce plagiari.  Codicii
acestor doul principi, ofers, precum amii disti, o legislatiu-
ne mal completd decatii totii ceia ce aprecedatii. Acea-
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std legislafiune inse este incapabili d’a face se re’nvie
o natiune, d’'a opri ciiderea unul imperiti. Bunele moravari
ar fi pututii singure opera acestii miracolii, §i aceste
moravuri pirisird acum Roma i Byzanta.

- Este rarii in adeviirii ca legile si fie bune, cindii
moravurile sintli rele; la asa casii, ele sintii ' de pucinii
folosti, iritindii spiritele in locii d’a le corige.

Pentru a ne convinge despre aceasta, n’avemii
decatii a observa destinata aceluiasi imperiti in timpit
posteriorl lai Tustinian §'a lui Eraclius, In acea epoci
legile sintii imagina fidely a moravurilor, adici: absurde,
vexetorie, tiranice, insididse; ele atests deperice celor
mal nobile facultiti ale inimey si ale sufletului.

Daca' moravurile réle n’ar face alta decati a
surpa legile una cate una, de §i actiunea lor ar fi incs
perniciési in aceasti hypothesd, totusi ea ar fi pucinii
sensibild, inse puterea lor este ‘multi mal infricosaty :
ele sapd pind in fundamente tote instituiunele publice,
corumpii cele mai bune legi si le reduct la wn corpi
fard viats si sufletii; le inoculs veninuli lor otravitorii,
produciindii téte calamititile, si'astii feli ruina staturilor
urmeadd intr'o progresiune egale pe aceea a legilor §'ainsti-
tutiunelor. ‘

In cati timpi' moravurile Spartei  aii sustinutii
legile si institug_:iunele lui Licurgi, Sparta a fostii victorig-
8d si ferice.

Din momentul candi all inceputii a declina mora-
vurile, Sparta, invins i degradati in afard, umilitd in
intru, nu may ofers decatii Spectacolul unef agonii indelun-
gate, si, in acesti asil alii libertite, alii uney putery
ponderate Drin institutioni atitii de puternice, domnesce
§i-espird - in fine = firy veste despotismulii lui Cleomene,
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Impreuni cu sobrietatea, dispare forta; impreuni cu forta,
curagivlii; impreund cu curagiii, valérea; impreund cu
valérea, gloria; impréunﬁ, cu gloria, patriotismulii, §'in fine
impreund cu patriotismul, indepedinta. Spartiatil se felici-
tard ci ali pututii  eluda legile lut Licurgti, nu gciau
inse ci pentru popére despreciulii ce facii legilor este
0 sinucidere.

Terminandii aci esaminarea despre influenta mo-
ravurilor asupra legilor, vomii esamina gi influenta ce
legile esercitd asupra moravurilor.

Ihﬂuem;a moravurilor asupra legilor se péte re-
sume in pucine cuvinte. :

La inceputulii societitilor, in evulii lor de aurt,
bunele moravuri tinii locii de legi; in totl timpii, ele
inspird si conservii bunele moravuri, reformédd pe cele
réle si le epurd; facii si prospere institutiunele si im-
periile.

In toti timpii moravurile réle alteri bunele legi,
corumpt institutiunele cele mai salutarie si conducii la
ruind popoérele cele mai celebre. :

Legiiméntulii  moravurilor si al legilor este dar
férte intimi. In aceasta stari de intimitate, influenta
legilor asupra moravurilor este nu mat pucinti remar-
cabild.

Despre influenta legilor asupra moravurilor.

Influenta legilor asupra moravurilor este poéte mail
greli de determinatii decitii acea a moravurilor asupra
legilor. . Fiindi ¢ legile sintii totii d’auna precese de
6re care moravuri, esists chiar in acesti faptii, pentru a-
preciarea influentei celor d’inthia asupra celor d’alu duoi-
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lea o donatd ce lipsesce in apreciarea celor al duoilea
asﬁpra celor d’intaii.

Pe de altii parte, moravurile ca fisionomie mo-
rale a popérelor, schimbandu-si ne ’ncetatit natura lor si
caracterulli, sinfii un lucru fugitivii, mobile ca si trisu-
rile individuluf. Legile, din contra, suntii positive, seri-
se, precise, constante, imobile, celii pucinii in timpii or-
dinari. Ele se facii cu publicitate si sintli prochiamate
intr'un modi solemnii. Magistrati numerosi veghiadi la
a lor aplicare. In privinta legilor esistd dar cunoscinti
multii mal precise si mai complecte decatii asupra mo-
ravurilor.

Influenta legilor asupra moravarilor esisti; ea
este atestald de Istorie.

Legea, precum s'a disii la inceputulii aceste schi-
te, emand in genere dela puterea supremd a Statului,
dela oamenii cel mai distine{l sati prin infelepciunea, lor
si esperientdi, saii prin posifiunea lor sociald. Misiunes,
sacrd cu care sintii ef investiti, imprim# actelor sale un
caractert mai imposante.

Aceste consideratiuni addoganduse la respectulii
ce inspird tutor popérelor, numele chiar de lege, solem-
nitatea cu care ea se promulgi, egalitatea invariabily
cu care ca este aplicatd, necesitatea tutora da se su-
pune el, ordinea §i securitatca ce og pbrocurd, téte a-
ceste conferd legei o inalty autoritate, un ascendinte ge-
nerale. ngile sintli inei docile si flessibile chiar sl a-
tu.nci candii vocea si-organulii lor, adici rafiunea pu-
blici, nu aprobi a lor origind, candii aceasts stipinitére
a lumel se opune din totd puterea autorititei sale.

Acésta o vedemi in istoria staturilor de s

(coutume), Legile nu sinty scrise acolo; inse aseste U~
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suri suntd puternice; ele aii in sprijinulii lor sanctiunea
secolilor ; sintii adeseori réle; t6td lumea este convinsi
despre aceasta, si opiniunea publici le condamni ; cu
téte ‘aceste ele ali putere §i viati; le ascultimii ca o
voce ce sintemii depringl a asculta din' copilirie ; ‘aces-
te sintii ‘accentele unui bitrinii slibinogitii de camitulii
unel viefi indelungate care accente inse sintii seumpe inimei
nostre. Acestit faptii esplici supunerea popérelor la lege.
Esistd fird dubili mai multe motive care concu-
rid la aceasta supunere: mai intiil idea ci este de in-
teresulii nostru a ne supune la legea care protege  téte
drepturile ; al duoilea consciinta puterel publice care ne
pote obligia a ne supune la ea. o Esistd ' insi toti o:
datd’ in’aceastd privingi si un ce mai nobile, mal inal-
tid, un ‘simfimentii care, mar presusii deciti téte, este
demnii a servi de fandamentii 1a o ordine sociale; la o
ordine - legale: acesta este' simpatia pentru  lege, 'sim-
patia ce resultd din acordulii intre legea omenésci sta-
bilitd de autoritate, si  legea divini care este futiparitd
in fiinfa néstrd: moraliy aceast simpatie ' care, pentru
a vorbi limbagtulii - filosofulut Platon, nu este decati o
amintire. (dvdpvnarc) al une legislatiuni anteriére  vert
cirmia codice politicti saii civile. :
In adevird, in totii timpuli; s'a socotitii ci le-
gile ‘eraii chiamate a regula morayurile, a le conduce, a
le amenda, a'le da fortd si asistintd; in tot¥ timpil, bu-
nele legi ati fostii ‘considerate ca ofevindit totit odats
celii 'mal bunt mijlocit’ de civilisatione si sprijinulii celit
mai-puternicii al moralititer ‘generale;’ Totii d’auna res-
pectulii legilor a pdsitii In parallelit cu respectuli dato-
ritii: moravurilor;i: 1 -
' Istoria: atestii: in t6te paginele el si  constaty pre-



tutindene influenta profundi a ' legilor §’a institutiunelor
asupra moravurilor: ea ne arati ci aceste din urmi se
modifici totii d’auna dupe cele d@intaili; ci cu progresulii
sali decdderea ordinei sociale, se modificii si ordinea
morale a popdérelor.

Vomil esamina mal intAiti influenta ce eserciti
asupra moravurilor legile generale saii institutiunile po-
litice ale popérelor.

In adevirii, legea presupune totii d’amma natura
morald a omului; nici o datd ea n’arii cuteda a pleca
dintr'un  altii punti de vedere, a contrecara morala.
Totali ce ea pretinde, este a regula ceea ce legea mo-
rali. n’a pututii-o face.

Legea criminald, spre csemplu, face pururea a-
pel la legile unei morale sinte- §i universale ; la legile
unel consciintl pure si delicate precum sintii acele ce
emani de la religiune. In apreciarea crimei, legislatiu-
néa nu cumpdinegce totit d’auna wmai multi saii mai pu-
cind libertate, ratiunea, virsti, pasiunea saii premedita-
fiunea, intr'un cuvintii téte raporturile psicologice, téte
¢ondifiunele morale in care g'ar putea afla agentulii; ea
lasé judeciitorului de faptii facultatea d’a aprecia aceste
circonstante, d’a suplini ceea ce n’a pututi-o face litera
mértd al codiceluy. Legea sociali nu este decatli for-
mula scrisi a leger universale, o emanatiune a natarel
morale al umanititei; ea este totli odatd si enunciarea
unui principiti morale, regula moravurilor publice.

Trecandii acum din dominiulii legei civile in a-
celit alit legey politice, vomii vedea reproducandii-se a-
celasi fenomenii morale.
Cadruli réstrinsii al acegtel schifi nu ne permite

a vorbi de diferitele forme sub care se presinti legile
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politice, adici de democratie, de republicd, de aristocra-
tie, de monarchie, de despotismii, de tiranie, de teocra-
fie, de feudalitate; me vomii mirgini dar in espunerea
unor simple considerafiuni asupra monarchiel ' constitu-
tionale.

Sub ‘monarchia constitutionale, principele care
este capulii statului prin constitutiune §i legi, este toti
odatd magistratii si cetiteanii; un magistratii revestiti
In adeviirti cu un caracterii ce nu-li are mnici un altii
magistratii; eli nu este inse guvernuli, nu este statuli,
ci simbolulli, representantele supremii al statului. Sub
acestli titlii, elii este inviolabile inaintea legel, dar jus-
ticiabilii inaintea opiniuney publice. Legea face réspun-
datori numai pe ministrit sei, opiniunea insé se inalt
pind la el

In monarhis constitutionale, de la suveranii e-
mand tote functiunele; functionarii inse nu-li servi pe
dansulii; ef servi patriet care-{' plitesce ; nu esecuts
vointa monarhului, ci pe al leget. |

Agentil guvernului constitufionale nu suntii sin-
guril representan{i ai ' intereselor publice.  Adeviratelo
organe ale acestor interese, alesi de popor i din sinul
lui, sintii cu atitii mai onorafl ci ef n'all ajunsi la a-
ceastd ondre decatii prin meritit §i virtute ; talentul reale,
probitatea, buna credintd, rafiunea, geniuli, potii singure
justifica confienfa publics. :

Caracterul morale alii monarhief constitutionale
este astfell, ci daca institutiunele sintii maf bune decéti
moravurile, ele inalts pe aceste pind la ele, sait le supunii
actiunei lor. Intru susfinerea acestel asertiuni avem un ma-
re faptii in istoria Engliteret: institutiunele constitufiona-
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le. aii  formatii ' acolo moravurile care astidi sustinii
‘monarchia engledd.

" Precatii dar influenta guvernului @eonstitufionale
H,estev fericitd, pre atitii este funestd acea al tiramiei cenu
e decatii o putere esploatati de -capriciii, in profitulii
passiunel.  Tirania sait despotismul nu este o institutiune,
¢i o anomalie, o esceptiune la ordinea naturali, o stare
de violent, o specie de usurpafiune legitimati de timpii
prin sumisiunea pacientd a popérelor.

Se vedemii acum care sintii circonstantele principa-
le ce determind si modifici iufluenta legilor asupra
moravurilor. ; _‘ i

: Céandd legea e buni in principiii, adici conform
cu natura morald al omulai, cu interesele sale politice
§i civile bine infelese, cu plecirile sale, cu moravurile
sale; oneste, influenta el este puternicii; ea atunce réspun-
de la  dorinfele cele mal scumpe, Ia trebuintele cele
mal legitinue ale inimel omenesci; la asa casii este de
interesul si spre salvarea popérelor d’a se supune - legei.
Aceastii circonstanti a datii institutiunelor  lui Licurgii
0 mare ‘putere, care a ddinuiti cursii de mai mul{i
secoll. . Legislatiunele moderne din contra, fiindii  con-
fectionate - bucatii cate bucatd, despoiate ‘de veri ce carac-
terii- sacru, de- veri ce ilusiune §i prestigiii, eserciti o
acfiune mal pucinii profundii; ele sinti opulii  unei
rafiuni mal multi sait mai pucind - luminate, si nu formé-
dé decatii un, chaos informii; o mosaies, capricidsi, nisce
codici efemeri cirora opiniunea popérelor nu acordd,
micl credingi - nici  autoritate.

-8 «Candi: privescit natiunele moderne, a disii elocin-
tulit | Russo . in, misantropia :sa,  vidit mulfl ficitory de
legl, nu vidi inse nici un legislatore.»
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Precitii dar este avantagiosii ca legile s forme-
de un totii omogeni, este nu mal pucinii necesariii,
pentru a lor eficacitate, ca si populatiunele se fie omo-
gene, adicd sé aibd aceleagl moravuri, aceiasi limbi, a
celeasi interese. intr'un cuvéntii si constitue wna i ace-
iagl natiune.

Conditiunea cea mai favorabili pentru eficacita-
tea acfiunei legilor este ca ele si fie votate dupd do-
rintele tutor. si dupd o maturd deliberatiune, si fie sanc-
tionate prin aplause unanime. Legile votate prin entu-
siasmii sintil treciitére ; adeseori ele sintii productuli u-
nui fanatismii orbii si neferice,

Candii legile sintit rele, saii contrarie natarei mo-
rale ale omulul ; cindii ele, de si bune in teorie, nu finti nici
0 seamé de situatiunea popérelor si nu se acordi nici cu
interesele nici cu aplicirile lor, ele atunci nu potii esercita
vre-o mare influentd. La aga casii, legile sintii bune sai
rele ca teoril, dar nu sinti adevérate legi. Se probamii
aceasta.

Pitagora si Platon cel mai intelepti, cel mai
religiogl, cel mai venerati din grecl, pdreai chidmati
sub téte punturile de vedere a da concetédtenilor lor
legi- atatit dn perfecte, precatii ar fi fostit posibili u-
norfilosofi a le concepe. Ei bine! Institutiunele acestor
duoi birbati concepute dupi un planii intinsii, puse in
armonid framésé cu religiunea, cu morala si chiar cu
cosmologia, espirari indati ce fuserd stabilite cu toti
entusiasmulii ce insuflari ele la a lor aparitiune; ele
lisard pe urma lor amintirea aberatiunelor venerabile
ale unef cugetiiri generése, dar himerice :

Din aceste resultd, ci legile nu potii esercita o

i
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influentd eficace, ‘decdtii sub conditiune: d’a fi nationalg
si chiar locale. _ A :

Acea-a ce Pitagora si Platon ati ficutii pentru
lumea anticé, L’Abbé Saint-Pierre §i I. I Rasso, si
altl teoricieni afi ficutii in timpil moderni. Conceptiunele
lor, mal multii saii mai pucinii admirabile, ca abstractiune,
ali ‘devenitii mnepracticabile indati ce a fostii cestinne
d’a se aplica:’

Este dar adevératii §i necontestabilt, c4 legile
cele mal bune riminit firs efecti asupra popérelor i
prin urmare mefolositére, candi nu réspundi la situatiu-
nea popérelor pentrii care aii fostii create.

Corinta avea legi bune. »Acolo domnea Eunomia
(legile bune) basa urbelor, Justitia cele conservd, pacea
sora justifiel, téte trel fiice _incomparabile ' ale Temisei,
sorgintea tesaurilor si a fericiref oamenilor. »Cu tote
accste, Corinta nu s'a distinsit nici cum in istoria mora-
vurilor. - Coruptiufiea natiunef atests neputinta legilor.
Aceastd neputints a legilor se reproduce pretutindene
unde fntre institutiunile politice i moravuri ' esist§ un
astiifelii - de ‘desacordit , Imcatli  fiindi toti d’auna  in
conflictli, se neutralisi ne'ncetatit unele pe altele.

Candii - intre ‘popére §i' regi “scisiunea g ajunsii
la un aga gradii; candit disidenta “intre legi i moravuri
¢reale, in desertil autoritatea se sforti a multiplica, a
modifica, a retracta, a amenda, a desaproba saii a ame-
liora legiIe; Ca a perdutii ' fncredereg natiunel i nu o
mal recapati. :

Legea e s'ar’ promulga; fie eg inspirats  de
intelepciune chiar, ‘ar Intémpina  simtimente de ostilitate
mal puternice decatit inﬂuenta s actiunea ei cea mai
bine combinats,
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Influenta legilor ‘este ' naturalmente conformit
naturel lor; actiunea bunelor legi este o actiune buni
in morald §'in politicd ; actiunea legilor celor rele este
auatl de funestd in- politicd precum si in morali. i

Candii legile civile gi politice sintii ~conforme
legilor moralei; cindi ele sintii chiar aplicatiunea si
consciinga lor, ele inspird respectulii la care legea la
Dumnegett are totd' dreptul in sanctuaruli consciingey
omului. ai i '

D'aci vedemit ci legile potii seconda puternicii
moravurile; ele sintii nigce regull prescrise de intelepcia-
uea oamenilor spre a ficsa raporturile societitel, legile
inalt pe omul din popor la cugetsr! generale; insufid
In spiritul sel abstractiun), de §i eli nu cundsce ce
sint aceste abstractiuni; legile 1-lit condacii pe nesimtite
la conceperea principiilor necesarie’ spre a se couforma
la o ordine stabilits pentrii tof}, ase devota intereselor
commune, a se considera in fine ca cetiteanii, ca mem-~
bru alit uwnef asociatiuni omenescl. _

Astli feli dar, legile devinif pentrm’ natiuni ca
nigce invifiminte de conduit sociale, si candii ele sintii
respectate, civilisafiunea popérelor mwerge propésindii pe
calea progresului. Poporulii are d’inaintea 'sa‘o fintd
méreafd si inalté chimatd fiindii a proportiona silinfele
dilnice cu mirimea resultatulat speratii.

Domnirea legilor este cea intiea conditiune a veri-
ce progresii morale. 'Legile singure potii asicura acea
stare de pace, 'de securitate, care permite omuluy, d'a
se gindi la interesele sale morale, a cultiva sciinfele §i
artele, a se feri ' de capriciile saii de turburirile; de
indiferenta - sali de “dispretu ' pasiunelor - populare. : Pé
catit timpil omulil vede averea si drepturile lui asicurate;

%
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elii simte ci esistinta lul este sociald gi chiar morali.
Pe; catii: timpii inse nict o-lege nu-li protege; pe cAtii
timpli ele se vede abandonatii la .propriile sale putert si
vigilanta ' sa, esistinta lul materiali, conservarea persénex
y'a familiel lui, absérbe t6ts activitatea sa.

«Liegile garantédd mal cu seam# junimea de peri-
colele la' care adese-orio espunii pasiunele virstet sale,
legile .ce proscriii stabilimentele de jocii, si de desfrina-
re, loteriile, vagabondagiulti si t6ti felulii de industril
rugindse, favorisindii interesuli Statulul, servé toti odati
§i acele ale umanitifel g'ale moralet.

Nict o lege spre esemplu, nu e mai nimerits in
acestli momentii, decitii acea ce obligh pe cetdfenl a
conduce copil lor la scélele publice,

Cu catit dar se va perfectiona pe de o parte legis-
latiunea si pe de alts parte morali publicd, cu atatii va fi
mal lesniciosti leget, d’a interveni fn interesulii moravu-
rilor. : v

Eii credii epoca néstrd destuld de luminats pen-
tru ‘ea un viciii foarte degradante, acelii al betiet si
Potd- fi obiectulii unei ' pedepst legale. - Omulii care se
lmbaté este nu numal un subiectii de scandalit i de
rugine  pentru societate, eli este incy o causd de turbu-
rare gi de pericoli. Omul beatii este o fiint# lipsits  de
ratiune si de facultifile luy mentale, prin un actii ali
voinfel sale. Ordinea publicy representatd prin organele
ely adicd magistrait, trebue sy veghede asupra persénet
lul: précum i asupra-a ori ce amenintd liniscea publici.
O méswi care, in numele interesulul sociale, = arit ari-
ta. celui supusii betiel ci opiniunea  publics ’lii agéda
in rangulii. celoralienaty i lipsity de rafiune, pentru un
spacill, de timpii, maj multii salt. mal- pucinit indelungatii,
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nu ar fi 6re de ‘un efectii fdrte salutanu pentru so-
cietate ?

Esisté vieil, obxcemri imorale i chlar criminale
pe care nicl o lege nu le péte reforma, nici o lege ' nu
le péte pedepsi. Nict o lege n’a pututii face pind acum
séi cadd un obiceill atitii de culpabile citii §i nesocotiti,
obiceiulii duelulul; moravurile singure vor putea opera
aceasta metamorfoss.

Iufluenta relelor legl asupra moravurilor este nu
mai pucinii perniciése si funestd. 'Ele descriditi’ chiar
autoritatea dela’ care emani. Pentru ca si infelegemii
totd intinderea corupfiunei cepotii produce legile cele
rele, nu avemii decatii a esamina mal de aprépe natus
ra lor. i
Legile rele sintii contrarie caracterului morale.
alii omulut, drepturilor gi plicerilor sale legitime, interese-
lor sale naturale; ele nu {inii seamii de moravarile publi-
ce; le dispretuescii, le binuescii, le insultd saii le violen-
tédd; ele se aplici la obiecte ce sintii in afary de alor
competintd; legile rele sintii lipsite: de indulgentd: s
fondate pe principiile unef severititi = injuste, ele sintii
barbare i sanguinare; si in locli se' incuragese §ise
favorise simfimente pacinice si generése, ele inflaciri
pasiunile turbulente i uricidse.

Réulit ce producii legile in téte aceste privinﬁ
este necalculabile.

Céndii moravurile sintii' pure; legile 1mora1e nu
facii altli rei decitii a atifa indignatiunea publics; §a
inarma cetdfenii in  contra wnor conceptiuni ' infame: i
nesocotite. Ele nu se esecut#; influenta lor e nuli.

In circonstante contrarie candii- moravurile: sinti
alterate, legile rele corumpti chiar si constiinta publics.



. - 88 —

‘1 Legile «ce lovescii in interesele materiale ale omu-~
lul, producii mal puginii reli asupra moravurilor §i asu-
pra societitel 'de catii acele ce ofenseads interesele lor
morale. '
Din téte legile cele ce intémpini mai multd re-
sistingil, sintdi acele ce lovescii in obiceiurile tercy si care
insulti pentru a dice aga, gustuli;: geniulii, limba popo-
rulal, intr'un cuvéntii totdi ce constitue moravurile lui.

- Legile nu trebue si fie nici odati prea rigurdse,
i in disproportiune cu moravurile ; nu dicit cu delictele,
cicl aceste nu se potd evalua; veri ce pedépsd este ar-
bitrarie. O pedépsi nu se péte formula in equatiani
algebrice.  Acestil ' faptii s’a constatatii si desvoltatii cu
superioritate de Montesquieu care dice, ci pedepsele bar-
bare sintii ‘neeficace cu reprimarea raului; eleinsilbit.-
cescii moravurile. ;

Esistd o axiom# adoptati in legislatiune. ci le-
gile nu potii fi redactate cu  indestuls indulgenti si a-
plicate 'cu indestulit' esactitate. Sub aceste doug condi-
tiuni, ele potii fi eficace. ,

Midlécele ce oferi influenta - reciprocs a legilor
si-a ‘moravurilor pentru ameliorarea  conditiunei sociale
a popérelor;  factele generale care trebue si serve de
bazd veri ciria legislatiuni si de misurs politich, avénd
de tintd gloria §i prosperitatea popérelor, sinti wurmitg-
rele:

Intdid. Influenta moravarilor asupra legilor sia-
cea a legilor asupra moravarilor, - fondats pe  scopurile
Providente! si:pe natura intimy a omului, nu este  toti
d'auna de o potrivy puternici. Ea depinde ' de oare-care
circonstanti, . §i se modificy, in diferite. ' moduri; ea fnsy



este’ pururea profumddi Moravurile inspisi Iegile; legile
modifici moravarile.

Al duotlea. Moravurile esercitd o actmne mail
puternici de edtii legile. Legile se bucard d= o auto-
ritate puternicd si constantd atunci numal, cindil ele sintd
recomandate de obiceiurile stabilite, candi sinti dictate
de opiniunea generale si sanctionate de adesiunea publics.

Al treilea. Moravurile, fiard legi se alterd; ele
sintil llp“lte de putere si de influentd; legﬂe fird mora-
vuri, sintii nole.

Acestii fapti a fosti resumatit intr'unii modii ad-
mirabile de un’ oratore al lumei antice. ' ,In deserti,
,dise elii; 'se acopere Portioulit de legl; nu prin decrete,

,Cl prin principil de justifie putfernicii intipirite in i-
,Dimi, unil stati péte fi guvernatu (Isocrates, in Areo-
pagitica sa). !

Al patrulea. In marge civilisatianel morale sile-
gale a popérelor, progresulit legei sall al soc1eta’gei a-
duce dupd sine propdsirea moralitifel ga desvoltdrelin-
dividuale, ‘cdci o legislajiune care are ne ’ncetatii in ve-
dere interesele morale ale umanitifei, departe d’a fi o
himer#, este singurd buad, singurd demnd de numele de
inaltd legislatiune. Ori ce alti legislatiune *este defec-
tudse, viciése si mesehind. Insd o legislatinne asa de in-
alti este atati de depirtati de frumdsele reverii ale fi-
losofului Platon §'a le lul Pitagora, cétii si de desolan-
tele conceptiuni ale [uf Machiavela saii ale ‘lui Hobbes.

A 'stabili, a conserva, a perfectiona neincetatii mo-
ralitatea publicd, iatd care este, de nu cea intdia, celit
pucinii cea mal sacré din datoriile autonta’;ei ce prelu—
creadd si miénfine legile. '

Nu e de ajunsii ca un popori se posede mo-
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ravur! pure, elii trebue s aibi inci §i un spiritii pu-
bh‘cﬁ, dpinimﬁ gunerale care se cimentede uniunea sa,
care si-I imprime  sigilulii. nationale. Acésta constitue
sufletalii. si viata sa. Idea acésta dominante, acestii spi-
ritii. nationale, fie ongre, glorie, libertate, putere, bogitie,
sciingd, artd, industrie saii virtute, totusi se cere siiaibi
un puntii de contactii, un focariii de viatd si de putere
de acésti specie. Numai cu acestii preciii, unii poporii
pote fi mare, ferice i se ocupe loculii ce-I comvine in
rangurile natiunelor, in analele umanitéitef, precum si in
scopurile Providenter.

Departe d’a proclama pentru fie-care popor vre-
0 teorie generale, vre-o panacee politicd de prosperitate
si de putere, istoria ne arats, din contra, ci pentru fie-care
térré, pentru fie-care familie sociale, esisti o mérire, o glorie
ce-l este proprie si ci in sinal fie-ciria din ele se des-
voltd sub influenta positiuney, ef geografice, a climatului,
a_relatiunilor ef cu vecinel, a moravurilor si a legilor
€I, destinate conforme cu geniulii §i cu institutiunile ej.

Un. popor mare nu péte fi maniatis si remaniatii
ca un simplu subiectii de esperimentatiune sociale.

Legislatorele este silitii imperiosii a satisface do-
rinfele universale de amelioratiune sociale, materiale i
morale ale unui popor. Veri-ce alty cugetare Par in-
duce in riticire; veri-ce ilusiune I’ar perde; in veri-ce
altd tentative, elii s'ar sfdrima, precum sj sfdrdmé ins-
trumentulii slabii cu care gar
colosii. Legislatorele trebue s
generatiunel, in virtuteg unui

Pentru Lcﬁ Un popor se p6ts dobindi legi bune,
trebue ca mai intsjy 84 obtind o buny educatiune natio-

nale,
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Vorbindii aci de educafiune, nu trebue si con-
funddmii educafiunea nationale cu acea a junimel A-
ceste sintli distincte una de alta.

Eil credii ci, in genere. si di mai multi im-
portantd la educatiunea junimei de catit la aceea a po-
pérelor. Se afirmé chiar adese or), ci acésta din urmi
este un lucru de pugind importantd; cid poporuli fiindii
compusii de oameni maturi gi prin urmare puginii sus-
ceptibili d’a mai invéta ceva, nu e de nici un folos a se o-
cupa de a lui educare. Acéstd opiniune mi se parecam
specidse §i pucinii judiciése.

Eiu sumii departe d'a contesta inalta importantd
a educafiunei ce trebue a se da junimel; considerii
insd totli o-datd si educatiunea poporului deo importan-
fd numal pucinii gravi, ecdici la ce ar putea servi edu-
catiunea junimei bine dirigeats, daca in momentulii cAndii
ea inceteadd, junele ce a primitii-o se vede introdusii in-
tr'o lume ce nu profese acelea-gi opiniuni cu ‘eli, ace-
lea-si gustury, acelea-si tendinti cu cele ce isaii datiide
invititoril sei?

Aceasté obiecfiune este atati de forte, si face edu:a-
tiunea popdrelor atitii de importants, incAtd mi credii
autorisatii a stabili ca o axiom# c# educatiunea Jjunimei
primesce spiritulii seii, principiile sale, si utilitatea sa de
la educatinnea politici a natiunel. S'in adevérii, ce e-
ducatiune vel putea da junimei, daca nu scii - ce vel face
cu natiunea la care ea apartine §in sinulii ciria junele
trebue si aduc tributulii luminelor; a obiceiurilor, a ca-
pacitdtel sale, in fine totii geniulii seii ? Educatiunea ju-
nimel nu péte fi in asemenea casii, decitii o afacere de
incercare gi de instinctii, pe cAtii timpii principiile ce
trebue s# presadd la dénsa, n’ali fosti deduse: din prin-
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cipiile ‘mal inalte §i mai generése ale educatiune! na-
tionale. .

Poporulii este singurit judecitorulii celit ma’f.na-
tarale; celi mai luminati ~ali educatiunel cg-I convine ;
in aceastd cestiune de nationalitate si de libertate, el
nu -trebue sd aibi altd reguld, altii invétetorit, decatii bunulii
sell simtii si ratiunea sa; veri-ce legislatore, veri-ce gnvernii
s'ar incercaa se amesteca in aceste interese ale poporuluj,
atati de grave si atatii de intime, s’ar face culpabi'e de
o infractinne la' drepturile sacre’ ale familiey, si ar fi cu
dreptii cuvénti binuitii ci voesce a dirige  spiritulii
publicti,  cugetarea 'natiunel, gusturile si viata sa, dupg
alseli placii, dups capriciile si puterea sa.

S&' determindmii acum in ce constd acésti educatiu-
ne politicd si morald a  natiuner.
: Misiunea legislatorulur §'a guvernulut fn acésti
privintd este, d’a asicura prin legi, regulamente, insti-
tutiuni, si in genere prin imfluentt nobile  si directiuni
puternice, tutor membrilor familiey sociale, midlécele dasy
desvolta facultitile lorw naturale; ale dirige in in-
teresulii moralii, fiindii-c& moravurile singure faci posi-
bile esistinta societiitel, spre a se pune dar conditiunes
sociale in armonie cu destinata ef morale, trebue ca pe
de o parte fie-care membru al societétit, gracie legilor
de asociatiune, se pote afla in tale
prie, mijlécele necesarie wnet esist
cordii cu morala, iar pe ‘de alty
afle in fie-care din membriY ey ¢
sacrificiilor’ ce’ reclams mentiner

" Societatea care’ inc
rile ‘sale, are a satisface’
tuale §i ‘morale,

ntele §i munca sa pro-
enfl oneste, si in g-
parte, ca societatea sy
oncursul midlécelor sl a
€a pactulal sociale.

redintédi guvernuluy destinu-
‘mal’ multe nevyoy fisice, intelec-
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La nevoile fisice ‘ale ‘poporulul corespundii resor-
ginfele 'agriculturcl; ale industriel, ale’ comerciulul si'ale
artelor; nevointelor intelectuale si ‘morale, corespundii
sciinfele, literatura, artelefrumése; nevoilor morale, e-
motiunea cugetdrii din téte momentele, t6td viata omu-
lui, téte raporturile lui cu societatea.

Instinctulii §i ratiunea nu ne conducli ére natu-
ralmente la téte aceste?' Legea nu trebue s se mir-
ginéscd a asicura libertatea si securitatea lucrdrilor nés-
tre? Acésta este ¢ ilusiune. :

in adevéry, nu esistd nict untt fela de lucrare,
de industrie, de comercili, de studii morale, de ecreatiu-
ne intelectuale care si nu pretindd ceva mai multi 'de
catli simplultt, lasd sd facd, adicd indiferentd statului, ceia
ce nu de multi timpii era incd fn acéstd privintd totd
sciinta supremd. Trebue ca mal intdili, osebitii de ordi-
nea si securitatea, protectiune curati negativi, legea si
stabilede iatre tdte lucriirile societitei, 6re care rapor-
turi convenabile, 6re-care proportiuni juste care sd man-
tind equilibrul, o mésurd intre productii §i consomatiuni.
Fira acéstd solicitudine tutelarie, unii popor in posesiu-
ne de téte tesaurile naturey, de téte capii-d’operile lu-
xului, ar risca in totli momentul a cidea in miserie. A
studia terimalii unul statll, si productele luy, mérile  si
continentele ce-lii inconjérid cu avantagele ce oferd; a
observa geniulif §i moravurile natiunei, moravurile si ge-
niulii popérelor invecinate; a calcula dupre aceste studit
gradulil de importanty ce convine a se da fie-ciria spe-
cie de culturd, diferitelor ramurl ale industrie), ale’ co-
merciuluf §i ale artelor, §i proportiunelor 'ce suntii de
ficsatii intre téte lucririle; a dirige facultdtile fisice, in-
telectuale si morale ale populajiunilor, spre  aceste lu-
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crirl, a le asicura mijlécele d’a se face apfl la aceste
prin; o instructiune- teoretici si practics convenabild, ia-
ti cea intdia, cea mal imperi6sid datorie pentru un gu-
vernii care ’§i infelege misinnea sa inalti.

Este dar constatatii ci o  datorie imperi6si si
sacrd, chiar acea alit conservatimner staturilor, obligi pe
legislatore si pe guvernii a veghea ne ’neetatii asupra tu-
tor speciilor de lucriri; a le protege téte, in propor-
tiun, .conforme . cu interesele morale a le corpulul so-
ciale; a mentine popérele in -limitele ordinei, ale eco-
nomiel si ale ratiunel. Sub acésty conditiune numay, un
statli péte avea cetiitent adevératl, astit-felii in cAtii chiar
si' clasa proletarilor despretuiti de politica antici $i con-
siderafl une-ori de acea moderns ca unii elementii = de
pericolii pentru societate, s3 potd deveni sprijinulii  celit
maj. solidii, celit mai indispensabile ale unui Statii.

In desertii s'ar sili un guvernii a pondera mun-
ca, a face si. ’nfloréscs comerciulii, a fonda prosperita-
tea. nafiunei asupra industriei §i- arteler folositére, daca
sciintele, literile si fromésele arte n’arii veni si dea gu-
vernului, legei si cetdténului aceste lumini, aceste in-
spiratiuni pe care nimicti nu Je péte inlocui in federa-
fiunea sociale, si firsi de care ea war fi de citi o a-

moralitate a. unny popor.

Actiunea literilor este
ternick de cAtii aces a sciinte

I&0cupd tn totli momentulij,

mal constanty si may pu-
lor si a artelor. Literatu-
rafiunea, imaginatiunea §i



inima. Nu esisté in ‘noi cugetare, simiimentti, opiniune
pe care ea si nu le pue necontenitli in migcare, si nu
le combatd si nu le luminede, si nu’ le fortifice si sile
inobilede. S’a disii adeseor], si o mal repetimii acum ci,
cea-a ce caracterisi totd civilisatiunea moderni, téte ins-
titutiunele néstre sociale, este libertatea presel.

Da, fird dubiii, legea face acésti concesiune ge-
niulul binelul, dar nu si celui réii; ea predd acesti in-
strumentii de peire saii de salvare banelor moravuri, iar
nu i celor rele. Legea tinde a garanta si a consolida acés-
td precifse libertate consacrati de sarta néstri consti-
tutionale, a ciria misiune este d’a lumina cu ficlia sa
guvernul §i nafiunea, sub condifiune insi d’a se menti-
ne esercifiulii acestel precidse libertifl, in limitele ragiu-
nel §i a moralel. j

D'aci resulta ci legea §i organulii el, adici ma-
gistratulii, aii imperiésd obligatiune d’a face chiar din
acéstd libertate celit mai puternicii mijlocii de educatiu-
ne politich, d’a veghea cu t6td solicitudinea §i devota-
mentul ce pbte insufla amérea patriel §i acea a 'gloriel
la stabilirea §i propagarea tutor ideilor oneste gi socia-
le, tutor simtimentelor generése §i civice ce potii con-
cura la prosperiiatea staturilor. Cu citii mai simple si
popularie vor fi instructiunele ce se vor respunde in a-
céstd privintd, cu atatli vor fi ele mai frumdse, mal ad-
mirabile §i mai folositére.

Opiniunea publicd a creatii hbertatea presei, toti
ea 0 va salva-o. Pe cAtii timpii natiunea va merita, prin
moravurile el a avea legi, a-sf pistra numele §i a-§i con-
serva. libertifile el, acéstd opiniune nafionaleva face ne
‘ncetatli si resune vocea justifiei §i a rafiunei, acea vo:
ce a poporului care este vocea lul Dumnedeit!
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In starea normals, legea este cugetarea natianet
§i guvernalii, sufletuli legel. Ei n’agi putea concepe un
guvernil in afari de aceste condifiunl. Guvernulul apar-
fine dar misiunea d’a intiri §’a inobila ne'ncetatd cuge-
tarea nationale, d'a face #& triumfe adevérulii contra e-
rérel.

Céndii presa néstrd va reintra tn nobila el cale,
implinindii cu sintenie misiunea sa sublimi, ea se va indl-
ta la intdiuli rangii a midlécelor de educatiune natio-
nale si nicl o putere literard, nu va may putea rivalisa
cu dénsa. In oepocd candit se simte necesitatea d’a face
si resune la augulii popérelor atitea veritdfl mari sige-
nerése. teatrulit ca midlocii de educatiune nationald me-
ritd nu mal pugini o serigss atenfiune. Nu vomii esa-
mina aci daca influenta lul este salutarie sait pernicié-
se, morale sail imorale; daca ar conveni, in interesulii
moravurilor d’a se proscrie sati d’a se multiplica repre-
sentafiunele dramatice. Aceastd  cestiune e resolvaty de
oamenI competin{i prin seriert nemuritére. (Ved\ scri-
sérea lul I I. Russo citre ‘D’Alembert). - Cea-a ce ein
afary de ver! ce contestafiune, este ¢4 autoriy dramatict
sintii organele si interpretii cei mat fidelt -y moravuri-
lor., Misiunea lor. este d’a pune pe scend, nu vieil fri-
ve's, crime uriciése, monstruositity revoltante, ci intere-
8¢ -actuale,  vicii nuoy, aberatiunt a-y dilei, inspiratiunt
nobile, tendinty puternice, invétéminte grave, si frumésa
n6str£§ Pasiune pentru libertate.  Incati productiunele
autorilor dramatici nm se vor inspira la buna sorginte,
care este veritatea, ele nu wvor putea corige vieiulil, vin-
dec‘j‘i Pasiunele, epura sim{imintele, nici- fortifica morae
vurile.

Céndii teatruly va g cea-a ce trebﬁe s& fie, cndu



comedia va depinge  viciile i ridiculele ce domind ‘so~
cietatea; candil tragedia va espune 'sim{imentele nobile,
tendintele inalte, ideile puternice ce se agiti in natiune,
atunci numaif scena romini va deveni o oglindd unde fie
care i-si va recunésce defectele; o scélé unde ne vomil
duce totf si ascultimi inv&{Sminte de bunil -gustl, de
patriotismil, de virtute si de fericire.

Legislatorele trebue dar si facd un apel la ge-
niuli maestrilor de arte ca si putemii afla in teatruli
nostru un midloctt de amelioratiune sati de educatiune
nafionald. $i societatea chiar este un felii de teatru;
gi acolo se jécd o dramd, .o drami seri6sd si de un
interesii inaltii; drami a céria role trebue s& fie distri-
buite cu discernémintii si esecutate cu ponctualitate;
in care tncurageamentele trebue s& fie date meritnlui;o
drami in fine unde o idee mare §inobile trebue si pre-
side la incéitusarea factelor, i s&iasé gloriése din intrigi.

In aceastd dramd unde guvernulii jéc# celit 'in-
tait roli §i distribue tote cele lalte roluri, -adastd fie
care s primeascd inspiratiuni inalte, miscéri natfiorale
§i puternice. Nimicti nu formeadd mai bine spiritul po-
pérelor, nimicii nu dd guvernulul mai multd putere si
popularitate, nimici nu asicurd mai bine destinatele u-
nui Statii, deciti modulii cum si distribuescii rolurile in
societate, voili s dici chipulii cum si inip:irtescﬁ sarci-
nile, incurageamentele gi distinctiunele. Din nenorocire
insé oamenif intelegii pucinii acestii simplu adeviri.

Esistd doud cuvinte ce se cenfundii ~adese ori:
aceste sintd justitia si fawérea. ' Nimicli, dupd mine nu
este mai perfide mai pericolosii pentru societate decatil
domnirea favérel. D’aci putemii induce ca un principill
de conservatiune side educatiune sociale, necesitatea im-
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peri6si d’a se pune justifia in loculsi favéres Aceasta
este chiar o maximi a simplului bunii simtil; a ' proce-
de din contra ar fi ce-va mal multit decatii o erére, ar
fi o gresald gravi.

In staturile civilisate, esistd trei puteri ce nuse
potii ciilca in piciére impunitii: legea, care de ordinariii
proclamé principiulii ci aptitudinea §i merituli aii sin-
gure dreptii la functiunele statulul ; opiniunea generale,
care proclami acestii = principii salutarti, chiar si acolo
unde elii nu este inci stabiliti in constitutiunea Terrey,
§i indignatiunea nafionale, care persecuti pururea tenta-
tivele ce s’ar face contra acestui principi. In adeviri,
arfiunit mare reii a se falsifica ideile sociale, prin pro-
mitiuni capriciése §i onorur arbitraril; a se arunca des-
curagearea in inimele cele maj generése, prin scanda-
lulii produsii de recompense decernate incapacititel ; dar
cea-a ce esi mal gravii incs, este indiferenta pentru lu-
crulii publici, dispretulii pentru interesele generale, ura
pentru acel ce le administrs, ce tragii totii d’auna dupi
sine favérea, injustitia i disprefulit  pentru adeviratulij
meritii. ,

Din téte midléeele d'a regenera corpulii sociale,
d’a-1 reda forta, puritate si devotamenti, - nicy unul nu
8¢ pare mal puternicit §i mai eficace de citi o distri
buire  consciintise a functiunelor si a recompenselorii
publice.

: Legea poate stabili reguli precise asupra cuno-
sc‘mtelor cerute de admisibilitate in fie care carierd; ea,
pote statua intr'un modi formale asupra conditiunelor de
inaintare, asupra, responsabilititer functionarilor $i con-
troluluy administratiunet lor

Organulii care esecutd, interpretd si aplics legea,
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péte face in aceastd privin{4 mal multt decAtd leges
chiar. Merituld §i talentuli nu se aprefuescit nict dupi
etate, nici dupd anii de servici. D’aci resulti ci le-
gea nu trebue si statmede asupra mnor cestiunl ce nu
le péte resolve; in asemenea casii, arbitrarulsi ia loculi
lege; intelegdi aci arbitraruli congciintel, alii justitie,
alii moralel publice, alii interesuluf statului, intr'un cuvéntd,
fidela interpretatiune alii opiniunel nationale ce nu se péte
inscrie in codict. Eii sumii convinsii ¢ nimeni nu va recusa
aceasta augusti magistraturs, acestii conseliarii infalibile !

Ami recunoscutii pind aci ci educatiunea juni-
mel nu are nici principili, nicl scopii, nici mijléce, nicl
utilitate, de nu este insofitd de o educafiune nationald
bine conceputi §i consciintiosit dirigeats. In degerti gu-
vernulii s’ar aplica a forma adulfl, daca aceasts educa-
fiune n'ar fi precedati de acea-a a copiilor.

Intre aceste dous misiuni nationale, esistd o co-
nexitate atiti de strinsi, in cAtii wna nu sar putea in-
telege, fird de ceia-lalts.

Noi recundscemit §i mal multit incs, ci nu edu-
cafiunea copiliriel trebue si imprumaute principiile el de
la_educatiunea popérelor, ci educatiunea nationale trebue
si imprime ale el educafiunet copiilor. In educatiunea
Junimel, precum §'in acea a popdrelor, trebue si se des-
volte facultétile fisice, intelectuale i morale, intr'unmodii
conformti cu dorinta naturel, firs a turbura nicl legile,
nici ordinea, nici armonia.

Progresti al individului, progrest al corpulul so-
ciale, progresii al umanititel, iati simbélele de credintd
de care trebue si fie inspiraft, copil sacerdociulul edu-
cafiune. ,

La amorulii nostra pentru institutiunele publice,

4
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trebue s& ‘adiogimii amérea virtutelor ce le ‘sustinii; la
privilegiulii drepturilor, obligatiunea datoriilor. Educa-
tiunea’ nationald are de misiune a cultiva aceste simti-
mente, a' forma aceste moravuri.

‘ Mare este dar misiunea legislatorului, ins#rcinatii
cu educatiunea junimei, cu educatiunea popérelor, cuin-
terpretarea moravurilor, a legilor, a geniului, a tendintei
lor. " Frumésd' misiune in adeviirli; ea conduce popérele
si principii la fericire si la glorie!

0 Timpuli d'a se realisa aceastd fericire, aceastil
glorie, prin midlécele ce amii indicatii mai susii, este
pote inch depértatii; insé din ¢i in ¢i moravurile si e-
puri, - legile s perfections sprijinite pe influenta lor re-
ciprocd, de ne vor conduce pururea mai apréope de ter-
minulii- gloriel’ §i ‘al prosperitite la care Providenta le-a
insércinatli si ne conduci.

Astidi ne aflimii intr'o epoci de labére i de
gestatiune in care ideile se producii; iar sciinfa este pli-
nid de promisiuni pentru viitorii.

" Din téte ‘ramurile dreptului generale, cea maj e-
senfiale este ‘administratiunea Justitiel criminale, ca una
ceare de obiectii ‘averea, onérea, viata si libertatea ce-
tétenilor. ' De ' candii omulii a esiti din- starea naturei;
dg'cé,ndﬁ-’ a’ cedatii ‘o parte din drepturile lui, pentru a
sé putea’ bucura cu securitate de ceia-laltd parte, omuli
nu ; mail depinde ‘de 1a singura, 'sa vointd ; elit apartine
societidtel; numaf urmédd instinetile sale particulare, ci
esfie _cqndusﬁ de ratiunea generale) In sim{imentul or:
dinel §'al legalititey, elii afls' foricires sociale. O crimi
vatima totli- d'auna wn' cetifiant in particularii, si in ge-
fIere societatea intreagi a ciria elii este membru.

A ;(A)are- oste insit adeviratulti fundamenti al drep-
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tulul penale?  Care sintii conditiunele esercifiului aces-
tul dreptii. ,

Unii din criminaligtii moderni considers aceste
cestiuni de vane, firfii a se preocupa de principiuli ce
constitue basa materiei, ef urmédi legile in cursulit lor,
fard a se sfii la sorgintea lor; despreciuindii teoria, el iail g
corolarele de reguld generale, si factele de awiome. Ce
alta este teoria unei materi, de nu sistemulii generale
a_ principiilor ce o domind#? Principiulii dreptului penale
nu se reflectd dre esentialmente asupra incrimindirel ac-
fiunelor, asupra misurel pedepselor, asupra institutiunelor
Judiciare §i chiar asupra formei prigonirilori ? Nu es-
te evidinte cd intra catit se va lua ca puntu de ple-
care justifia absolutd sail justitia relativi; legea mo-
rald sau legea sociald, nici actiunea, nici penalitatea, nici
procedarea nu vor fi aceleasi?  Prin urmare, cum sarii
putea espune aceastd materie cum g'ar putea infelege o
legislatiune, fird a se cunésce principiulii a céiruia ea nu
este decatil manifestatiunea saii desvoltarea? Puté-vomii
6re esamina consciintile unel reguli, fird a esamina, celii
pucinil care este aceastd reguld, si daca acele consecm’gl
sintii deduse cu strictete ?

Nu e de ajunsii a se comenta legea penal, a se
esamina care este teoria a cireia aplicatiune ea a voit
sd facé; importd incd a se sci care este teoria genera-
li ce trebue si domine téte legile penale; a se stabili
dreptulii puterei sociale, a se constata caracterul lui, §i
a se ficsa intinderea i limitele lul. Iatd problemuli ce
voimit a discuta i a rvesolva. Ne tememi insd ci a-
céstii. materie, atdti de fecundd in cestiuni §i contraver-
se, sd nu ne conduc mai departe decitii ne-ar permite
tirimulit ingusti pe care ne aflimil,



‘Esamindndii institutiunele penale ale diferitelori
popére, aflimii in téte epocele umanititel urmele a doud
{acte cu totulii destincte si mai totit d’auna coesistinte:
pe de o' parte, factulli unel justitif sociale care, dupi o
observatiune forte judiciése a lui Bentam, pare a avea
aceiagl origind ca si téte cele-I-alte drepturi ale guver-
nului; singuruli sedt puntii de plecare este necesitatea
lucrarilor, nevoia d’a se mentine ordinea; ea lucrédi in
interesulii utilititel generale, dar adeseori ea confundi
cu acestl interesd acela al dominatiunel gavernului. D’aci
decurge tendinta sa d’a face din pedepsi un instrument
uneori de apdrare, saii de résbunare, si altd datd de o-
presiune.

Pe de alti parte vedemii faptulii uney misedry instine-
tive §i' continue al consciintel omenesct, care, sait pentru ci
nu concepe decitii intr'un modii confusi misiunes distinc-
td ald justitief divine si acea alg Justitiel omenesci,
sali pentru ci ea cste isbitd de legt barbare si de sen-
tinfl injuste, se refugie in contemplarea preceptelor legel
morale, §i invéed ne ’neetati §i in desertii aplicatiunea
puterilor publice. : :

In genere, dupi principiulit legislatiunet romane,
preeum si dup# aceli ali legislatiunet elene, pedepsile eraii
create, nu in interesulii privatii, ci in interesul publiei. ,, Al-
ter-‘um enim utilitas privatorum, dice Paul, alterum rigor pu-
blica disqiplz'nne postulat;* tinta'lor wnicd era utilitatea si
s?lvarea republicii: Omnem animad versionem et castiga-
tionem' ad ' reipublicae utilitatem referre, (Cic. de offic).

Spectacolulii ce presinta Europa.in Evulit-Medit,
este cu totalil 'diferiti® principiuly legislatiunei este in
fondu a?elag; stub numire de vindicty publicd, de wutili-
tate sociale, precum o'intelegea legislatorele ‘in acea e-
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pocd de ignorantd, de prejudefe si de moravury grosie-
tice, elii voia a inspdiminta spiritele spre a le mantine,
a infricoga populatiunile, pentru ale dompta, prin inven-
tare de suplicii atroce. Mortea nu era de ajunsii pen-
tru a satisface crudimea legiuitorului; ea era precedats
de suferinti odidse, de torturile cele mai barbare. Con-
damnatil eraii despicati, inclestaff, imbucé#tatiti, arsl, ju-
puiti, infepati, inmormdintati de vii, infundati in uleid
ferbinte, inchisi in cugce de ferii, stropifi cu plumbii to-
piti saii picurd. Acéstd stare de lucruri se prelun-
gi in cursi de mal mulfi secolf.

Putemii dar considera ca un puntit certii ci pi-
nd la revolutiunea francesd din 1789, téte legile crimi-
nale, atatli cele antice cati gi cele moderne, ai avutii o
basd unicd: necesitatea d’a se maingine ordinea si pacea
publici. ,

Roma a mogcenitil filosofia Greciel, iar nu sile-
gislatiunea ei. Cicero asédd un principid ca §i Plaon,
ci o lege morald regédé actiunele omenesci: ,,Lex est
ratio summa, insita in notura, que jubet, ea que fa-
cienda sunt, prokhibet que contraria.* D’aci induce ci
societatea omenéscd. este legatd de acésti lege, si ci re-
gulele ei trebue si fie regulate de justitie. Seneca re-
petd, in acordii cu Platon, c¢i pedépsa nu trebue s& al-
bd in vedere réulit delictului, ci repetirea acestul réii.
Nemo prudens punit quia peceatum. est, sed, ne pecetur;
mal cere incd ci ea se servil tatoril de instruetiane si
de indreptare, ut documentum omnium sit, ut  caeteros
meliores reddat.

Ulpian proclami: ci pedépsa nu trebue si lo-
veascd, decatli actele esteriére: Cogitationis penam . ne-
mo patitur. Paul repetd: ci pedépsa are de obiect co-
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rectarea oamenilor; Poena constituitur in “emendationem
Fominum.” —— Traian, ¢i e mai bine a se l§sa ‘wn cul-
pabilii nepedepsiti, decAtii a se condamna un innocinte.
Satius esse impunitum relingui facinus nocentis quam in-
nocentem damnare. :

Silintele jurisconsultilor romani se mérginesci in
maxime' de acéstd naturdi; spiritul ‘de echitate pitrunde
in 6re-care decisiuni, jar nu §1 in legislatiunea genera-
4. Principiulii morale doming in dreptulii anticii.

Esemplaritatea este numai un efectii alii pedep-
sel; ea are de basi, nu reparatiunea réului viitorii, a-
dicd utilitatea sociali fondats pe 'intimidare.

Grotius pleacs d’intr'un altii puntii de vedere ; ¢l
proscrie resbunarea si esemplaritatea ca fundamentii al
pedepsel.  Dreptul de penare, dup¥ acestii publicisti, a-
re sorgintea lui in insusi réulii comisii de aginte; eli
vede o'specie de contractii intre societate si deliquentii:
Acesta chiar prin comiterea actulul opritit, se'supune de
buni voe penalitifel atasate de acestii acti. Teoria a-
ceasta pe care Grotius o indici in termini obscury, se
raportd la un principiii morale ;" ciel réulti delictuluy es-
te sorgintea si mésura pedepsei. Aceste notiuny impru-
mutate de la filosofulii Platon; ‘aii fostii basa tutor sis-
temelor ce consideraii legea morals ca sorgintea justitiel
penale. ;

Vattel, cel intaiii considerd dreptul apérirei ca fun-
damentii al dreptului penale. Candii oamenii e unescii
in societate, acéstq fiindti ins#rcinaty a veghea la secu-
ritatea membrilor el, totl se deshracy in favérea sa de
dreptulii d’a pedepsi.  Societatea dar si ‘cuvine a res-
buna injiuriile Particulare protegéndi pe cetéteni. — T
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1. Russo profesd. Astﬁ-felu este si idea fundamentald
a lui Beccaria.

Daca scrierea Dei delitti e delle pene, publicatd
in anul 1764, a avutii un mare resunetii, aceasta a fost
pentru ci ea réspundea la un instict al consciinfel pu-
blice pentru ci biciuia formele barbare ale justifiel gi
t6te autoritiitile judiciare care formali atunci, in téte piir-
tile Europei, un feli de dreptii comune; pentru ci a-
céstd scriere introducea in legile criminale simtiméntulii
umanititei. Beccaria admite, ca §i Vattel §i Russo, ci
societatea a fostti formatd prin o conventiune; c# Ome-
nii aii sacrificatii o porfiune a libertifel lor, pentru a
se putea bucura cu mal multd securitate de cea-I-altd
parte, si ci suma acestor partiuni de libertate ce for-
méds suverinitatea natiunei, este intr'o datd §i funda-
mentul dreptului d’a pedepsi. :

Astii-felit este si doctrina lui Filangieri.

Scéla filosoficit alii secolului alit XVIIL a ficutii
sciinfel - un mare- servitiii;  ea a scuduitii legile penale
vechi, a descoperitii inichitdfile lor; a ficuti tofi oda-
ti se predomine doud reguli fundamentale: moderafiu-
nea in pedepsi, i dreptulii apdrirei egale cu dreptul a-
cusafiunel, adici pe de o parte, justa proporfiune a de-
lictului §i a pedepsei, si pe de altd parte garantiile le-
gale ale procedurei.

Spre finitul secolului XVIII, tref publicisti cele-
bri sub diferite titluri: Cantii, Faierbach si Bentam; aii
propusii o combinatiune noud, principif sati theorii nuoj,
care aii datii sciintet o viue impulsiune.

Cantii a luatit de basi a dreptului de pedepsire,
principiul justifiei absolute. In sistemulii seii, pedepsile
nu sintll decatli midloce si manifestatiuni - ale: espiratiu-
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nel morale. Acesta este stricta aplicatiune a justitiey
absolute, la lucririle justitiel omenesci.

' Dupi sistemulii  Tut Cantii, singura gravitate in-
trinsecd ‘ali delictulni, este mésura pedepsel.  Acea ce
elii cautd in pedépsi, nu este nic amendarea culpabi-
lulut, nicx esemplulii, nict reparatiunea, c¢i numai espia-
rea réulul prin réuli.  Aceastsi theorie a cireia defecte
le vomii semnala may departe, a provocatii in sciinfa
dreptulul un feli de revolutiune §'a imprimatii studiilor
0 directiune nous.

Faterbach, a esercitatii o mare autoritate asupra
legislatiunei  positive al Germaniel.  Basa theorier salle,
este principiulii unei preventinni generale, ce resulty din
constringerea psicologicd produse pr:n ameninfarea pe-
depsel. Tinta amerintirel prin pedépsi, este d’a deturna
de la crimele fiitére, prin infricosarea pedepsel. = Con-
stringerea morale ce resultj din acésta intimidare, este legi-
timé, fiindi c% ea are locti; nu spre destrugerea, ci spre
mantinerea libertitex tutora ; ea este conservatrice ga
dreptului si a justitiel,

Sistemulit lui Bentam, are multi raport cu acela
a lul: Fajerbach, In ochii lut Bentam, téte regulele drep-
tulul sinti  dominate de un prin:ipiii unici : utilitateq.
Pedepsele sinti bune, pentru cj sintii folositére, insy de
o utilitate bine intelésd si fundaty Pe justitie. = Er¢rea
lui Bentam, a fost numai ci a voiti a stabilj un prin-
cipiit generale, firy g regula nicy cOndit,iunele, nici li-
mitele aplicatiunet Jqy,

Aceste diferite teorit, departe @' inchide cam-
pulii sciinfet, a reculatii din' contra limetele lui, say
activatii lucririle Sciintifice. :

Teoria lur’ Cantit; numity teorid absoluty, pentry
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ci are de basi unic legea moral¥, poseds sectatorf =

merot.  Studiile discipliilor lui Cautii aii tinsii a stapili,

aliturea cu legea morald care cere penarea a ver \éé :
actit ilicitli, principiulii ci statulii, ca protectore a drep~
turilor membrilor sei, nu este autorisatii a pronuncia pe- =

depse, decitii atunci numai cindii dreptulii vre unuia din
el ar fi violatii. Plecandii de la idea c& societatea tre-
bue si realise instinctulii justifiel indscutii in inima o-
mulul, §i cd din aceasti necesitate morald decurge drep-
tuli d’a pedepsi, scéla lui Cantii stabilédd in principiit
cd acelli ce comite o actiune imorale se degradi, ca omil
§i ca cetifeanii; cii pe cati timpi aceastd actiune nu
este espiatd, eli trebue sd fie consideratii ca maladii;
cd societatea, in sinulii ciria elii se afli, sufere de ace-
iagi degradatiune §i maladie; ci pentru a se vindeca, ea
are dreptulii a cere de la culpabilii amendarea sa mo-
rali; cd acéstd amendare este finta gi mésura penaliti-
tel. Pedépsa este o justdi compensatiune candii pliteste
culpabilulul valérea greselei sale. Cuvéntulii chiarii de
vergeltung (compensatiune) coprinde idea de valére. Pe-
dépsa este dar solarulii ce elii a meritatii.

Astii feli a fostli marga teoriilor absolute. Pe
lingd aceste teoril, care supunil justitia penald la impe-
riulit principiului morale, Martin ia de basi a dreptulul
de penare, dreptulii legitimey apiriri, transmutindii a-
cestii dreptli din mAinele individului in mainile societ-
tel, si prin aceasta d% puterei sociale misiunea nu d’a
pena réulii sévarsiti, ci d’a preveni réulii viitorii prin

pedépsa infligeats culpagului. Tinta dar unici a pedep-

sel este a pune societatea in securitate contra altor noue
delicte ce ar mal putea comite agentulii.
Astii felii teoriile dreptuluf penale se afli intru-

-
¢
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nite 4n -doud mart categorii; ‘acele ce sintii’ absolute si
acele ce sintii velative: ‘acele care; luindii basa lor in
legea morald, consideri legea positivi ca o emanatiune,
ca o aplicare parfiald alii legei divine, si acele care, li-
mitindii misiunea legei positive intr'un cerclu esclusivii
omenescii, i-I asemni de fundamentii si de tints, conser-
varea numai a intereselor sociale si prevenirea delictelor.

Abia in timpif din urm# a inceputii a lua parte
§i Francia la aceasti mare controversi intre dreptulii
positivii i filosofic.

Spiritulii filosoficii se descepts sub Restauratiune.
D. Cousin, Guizot si altY aii pusii cestiunea pe adevéra-
tulii el tertmiy, yail esaminatii-o cu resolutiune.

Cousin, ilustrulii traduciitore_alii filosofului Pla-
ton, in meditatiunele sale asupra luf Protagoras si Gor-
gius, se esprimi in modulii urmétoriii :

»Cea intdia lege a ordinei este d’af credinciosii
»Virtutel ce se rapérts la societate, adicyi justitiel. “Candi
ncineva violéds acéstd lege, o alti lege a ordinet cere ca
»culpabilulii- s3-st espie culpa prin punitiune*. Multi din
publicistil ce s’aii ocupatii a ciuta fundamentalii penali-
titel, credi ci aii discoperitii acestii fundamentii in uti-
litatea pedepsei pentru acei ce all fostli martury la g ef
esecutare, deturnindu-i de Ia comiterea crimelor prin te-
rorea amenintirer gi a virtutei el preventive. In adevéri,
acesta este unulii din efectele penalititel, nu este insd
§i fundamentuli el; céci pedépsa, lovindi Pe un inocentii
va: produce toti atata, péte chiar si’ mai multy terére, i
Aarfi totii atatii de preventive,

el ce o sufere, in vir-

tutea e corectivi, - Siacesta este in adevéri unulii din



efectele posibile ale pedepsel; ‘dar nu este fundamentulii
el; cdici, pentru ca pedépsa ‘si potd corige, trebue 'si
fie acceptatd ca justd. Se revenimii dar la notiunele de
justitie.  Justitia, iati adevératalii fundamentii al pedep-
sei: utilitatea personald sati sociali nu este decatii con-
sciinfa ef. Este un faptii necontestabile ci dups comi-
terea a veri-ce actil injustii, omulii cugetd si nu péte a
nu cugeta ci el meritd o penalitate. In inteligenta o-
mului, idea pedepsei corespunde la idea de injustitie; i
candi injustitia s'a comisit in sfera sociald, pedépsa me-
ritatd trebue si fie infligentd de societate.” Dreptuli nu
are aci alti sorginte decatli datoria cea mai evidinte,
cea mal sacrd, fird de care acestii pretinsii dreptii ar fi
numai un dreptii alii forfel, adici o injustitie atroce, ‘chiar
si atunci cindii acésta s’ar face in profitulii morale alii
aceluia ce o sufere, gi pentru esemplaritatea poporuluf.

Pedépsa nu e justd pentru ci este de o utilitate
preventivii saii corectivdi, ci pentru ci ea este folositére
in ambe moduri, pentru ci ea este justd. Aceastd te-
orie a penalititel, demunstrandi falsitatea, caracteruli
necomplectii i esclusivii a-i ambelor teoril ce desparti
pe publicisci, le d4 amandurora un centru, o basd le-
gitim4. i

D. Guizot, inspiratii de aceiasi filosofie, susfine
cd Providenfa singurd, are dreptulii a trata inocenta cu
severitate, firi a da seama de motivele ei; pedepsilein-
fligeate de oament, nWaii dreptii de citii asupra crimei.
Legile penale nu se pot sustrage, sub pretestulii intere-
sulal sociale, de la necesitatea d’a si conforma regule-
lor justitiei naturale. © Criminalitatea morals , pericolulii
sociale si eficacitatea penald, sintii cele trei condifiuni,
care trebue si fie intrunite in actiunile culpabile §i in



pedepsele ce urmédi a se inflige. liatd adevératulii t&-
rémii pe care este stabilitd justitia legald.

Fie-care societate, fie-care Statii, consideratii ca
fiintd colectivd, are dreptulit si chiar datoria, a veghea
la conservarea sa proprie, in virtutea legei creatiuneig'a
faptulul contractuale alii asociafiunel. Acestii dreptit de
conservatiune, esenfiale stiril colective al Statulul, pre-
cum §'a insusi omuluf, are de misiune a protege pe toti
individii ce compunii societatea, adici téte bunurile ce
fie-care din acesti individi are de la creafiune. Aceste
bunuri sintli: Esistenta, libertatea, activitatea, inteligenta;
societatea recundésce a lor sanctitate §i inviolabilitate.
Ea intervine pentru a le protege ; de la acestii drepti
de interventiune decurge dar §i dreptulii d’a pedepsi.

Dou& principii sintti stabilite de un alti crimina-
listii francesi, D. Rossi, ca punte de plecare, ca fun-
damente necesarie a dreptulul penale. Celii intiii este
principiulii justitiel morale. j A

Legea morald, care si descépts in cugetarea o-
mulal odatd cu viata, mal intaiit confuse, pe urmi mai
distinctd, pre catu inteligenta lui s luminéds, si mani-
festd cu evidenfi indatd ce facultatile sale  afermite i
permitli d’a se studia pe sine; ea i se revede prin un
simtiméntit intimii ce el afli in sine insugy, si care este
consciinfa. Aceastd lege distinge binele §i réuli, des-
parte justuli de injustulii, aprobi unele din actiunele
s?,le si repudie pe cele-l-alte; ea este un caldudii inte-
I‘l‘OI'I‘i ce Dumnedei a dat omuluy spre a-li conduce in
Ylaﬁ. Pentru ce 6re omuli ce face binele este incon-
Jjuratii dfa stima generali? Pentru ce acelli ce face réul
este prigoniti de desaprobarea public ? Omuld in
datd ce interesele sai Pasiunele lui nu sinti in Jocii,
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afli in sine ¢ admiratiune involontarie pentra virtu-
te, o antipatie instinctivi pentrm viciti; elii pértd in si-
nulii sei un simfimentli secretli ali frumusetei mo-
rale, ali mirirel §i al binelnf; Se inclind in fundulil
sufletului sedi inaintea acestor ecualitdtl, oferindu-le o-
magiulii seli. Daca unil din oameni, importati de pa-
siunele saii de interesele lor, respingli aceste ins-
tincte pure si se dedai desordinel, cine ar cuteda oare
a asicura ci ef igi afli fericirea in aceste abateri? EiX
se potii ameti pentru un timpi oare-care in veseliile lor
false, dar sosesce un moment cindi si descéptd in eio
voce, spre a le cere seamd de actiunile lor, vocea re-
musgcirel, sancfiune divind alii legei morale, care pe-
nédé cu severitate si a ciria justifie nu s’a acusat nicl
odati. D’aci wrmédd ci regulele legel morale aii unii
caracteril obligatoriii ; promulgate omului de consciintd,
ele il creadd dar datoril. Omulil, de §io fiintd slabd, este
insg liberti si inteligentii; elii este finutli, dupd meésura
libertditel §'a puterilor sale, a se conforma acestor re-
guli pe care le recandsce de adevérate, §i prin urmare
elii este responsabili de infractiunile ce ar comite. A-
ceastd responsabilitate justifici indestulii aplicarea pedep-
selor. In acéstd aplicatiune constd justifia morald; si
dar, putemii dice impreuni cu unii vechiii autorii, cu
Deciamis; Forus conscientioe est forus vere justitie!
Celii al duoilea principiil, este acela al sociabili-
tifel omenesel. Filosofit secolului XVII i al XVIII fon-
dase societatea civili asupra une! conventiuni: astii-feli
a fostii doctrina lui Grotius, lui Hobbes, lui Puffendorf,
lnt Volf, impartisiti de Fichte si de Cantd. Ami védutii
care era §i basa teoriilor penale ale lul Vattel si Bec-
caria care facti sd derive dreptuliide a pedepsi din pre-
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tinsa. abandonare ficutd societdtei a dreptului de api-
rare T.ce ;apar(;ine fie-céiruia din asociafl. Acéstd doctrini
care se radimd numai pe o fictiune istoricdi, a fost res-
turnatd de filosofia secolului al XIX.
7 Omalii e niscutii in societate, §i pentru societate;
acésta este starea lui naturali, o necesitate morald alii
esistinfel lui. Organisatiunea fizici a omului, insting-
tele, nevoile sale, totulii revede sociabilitatea sa, natu-
ralii; organisatiunea sa morali §i intelectuals, ii face din
acéstd societate o Jege imperiésd, cicl numai in miglo-
culi seminilor sei, eli, isi poéte desvolta inteligenta
§i esercita datoriile ce i impune legea morali. A-
ceste doud principil, constituescii fundamentulii si basa
unicd a dreptului. penale. Téte teoriile, veri-care ar fi
nuantele ce le dispartii, si urcy neapédratii saii la drep-
tulii de justitie morale, sali la dreptulii de apdrare i de
conservatiune alii societdfel. Am védutii ci Cantii face
s derive justitia. penale de la Justitia absoluts, iar Ben-
tam de la utilitatea sociale. Acésta era starea sciinfef
candii criminalistit francesi aii intratii in lupti.
Dreptulii penale, - dice Rossi, se compune de o
parte absolutd si de o parte relativi, de una variabile
side alta invariabile, intr’un cuvéntii, de precepte de
Justitie si de regule de utilitate, Utilitatea nu este wn
principii supremii, generatore primitivit a_dreptuarilor §i
a datoriﬂor_néstre; €a este un motivii, o mésury in e-
sercitiulii puterilor sociale, ce derivi dintr’o sorginte mai
inalta. Justi;ia benale este o portiune a_justifiei univer-
sale; ea are de otare mentinerea  ordinei in societate.
a legei sociale este d’a fi in ar-
; clict penalitatea nu péte fi fo-
td. Elementuly esenfiale alij delic-

monie cu legea mora]
lositére, fird a fi jus
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tulul este violarea 'unei datorii. ‘Acéstdi 'idee = fundamen-
tale, desvoltatd sub inspiratiunea lui Grotius si lui Cantii,’
este de acum dobanditd de sciinta penale ca wunulii din
progresele ef cele mai preciése. Esitaiunea insd ince-
pe cindi e cestiune d’a se stabili raportulii justitief mo-
rale si alii justitier penale; cu alte cuvinte, justifia so-
ciale, sprijinitd chiar pe legea morale, contine Ore in si-
ne condifiuni de viaté ce-1 sintii- proprie, sait nu este
ea deciti o emanatiune, o delegare alii justitiel absolute ?

Leibnitz celit intAil, a declaratii ci justitia o-
menéscd nu este dechtd o portiune a justitiei lul’ Dum-
nedeii. Rossi este si mal espliciti in acéstd privinti:
,Justitia, impuse societitilor ca o datorie, ca o lege mo-:
rale, protege chiar interesele materiale, nu sub titlu de
interese, ci sub titlu de drepturi. Ca o emanatiune alii or-
dinei morale, ea tinde spre acéstd ordine, sorginte, cerés-
ci de lacare emand.“ Daca astii-felii este origina jus-
titiei sociale; daca trebue si vedemi in ea, o delegafiune
partiale aldi  justifie eterne, se pote crede ore cé ea péte
fi esercitaté de o putere omenésed, fird condifiuni §i fard
reguli? ) )
Diferintele ce dispartii justitia sociale de justitia
divind, nu impedecd ca ele si derive §i una gi alta de
la aceiagi sorginte, si aibdi un caracterii esentiale care
le este comune: acestli caracterii este justa dispensafiu-
ne a binelui §ia rdului, o dispensatiune conformd = cu
legea morale. ‘

Acéstd idee ali justitiei sociale emanaté de la
justitia’ divind si-destinatd a realisa in lume preceptele
legei morale, miégulesce si inflaciird spiritulii omulul.
Consciinta  omenésed, isbitd de regulelerelative si strim-
te ale legel penale, aspird une-orl a se ’nilta mal pre-



susti de sfera variabile ali interesulul sociale, pini Ia
regulele eterne ale lumel morale. Omalii afli tn simti-
mentele lul intime, instinctuli unel justifii absolute care
este infalibild.

Care este tinta finale ali justitiel morale? —
Acésta este restabilirea ordinel turburate prin un actii
imorale. Cum s¥ oper& acéstd restabilire? — Prin espi-
area culpel. Acéstd espiatiune este retribuirea, in o jus-
td proportiune, a rdului prin riuli. Na trebue insi si
esagerdmil terminii cestiunel astii-felii precum e puse in
teoria ce face obiectulii esamindiril néstre. Acésti teorie
recunésce, ci puterea sociale nu are dreptulii a intinde
actiunea sa penale in totii dominiulii justitiel morale, si
¢f ea are numai de misiune a distribui acésts Jjustitie
in limitele utilititel sociale. In acestit cerclu restrinsii,
numal justifia penale revendicyi o delegatiune alii justi-
tiel absolute. De si in adevirii actiunea penale. nu se
esercitd in totd dominiulif Justifief morale, de si ea es-
te restrdnsé la casurile candii interessulii, sociale, coesist}
cu interessulli morale §i nu péte lovi nici pédcatulii, nicl
culpa simpli, ¢i numal delictulii, nu este ins¥ may puginil
adevirati ci ea prigonesce in delictulii comisii §i vio-
larea legex morale, ciea tinde la espiatiune mai ’nainte
d’a tinde la represiune,

Ce intelegemti aci prin espiafitne ?  Acésta este
rt.astabilirea ordinei prin aplicarea pedepsel, cu alte cu-
vinte culpa rescumpirati prin suferinta rauluy infligeatii
agef]tuluig €a sd opere prin infligerea uney dureri egale
CU Intensitatea culpef §i pe lings acésta, prin remusca-
rea, prin ciina condamnatulul, prin o epurafiune sin-
cerd a dispositiunelor sufletului

. sell. Este dar evidinte
cd ordinea s restabiléds, ci espiatiunea este depling,
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céndii culpabilulii - recundsce riticirea sa i o deplor,
candil impinsii de cdin{d si de rimuscare, elii se sfortd
a sterge urmele acfiunel sale.

Care este insd espiatiunea propusd justifief ome-
nesci? — Justitia face o completd abstractiune de re-
muscérile, de suferintele morale, de ciinta i de dispo-
sitiunile spiritului agentului; ea nu tine in nici oseamé
espiafiunea morald ce a pututii suferi elii; ea considerd
réulii delictulul aga precum este elii materialminte pro-
dusii, gi din aceastd constatare materiali deduce valérea
morald §i misura espiafiunei.

Pentru a se putea dar pidi aceasté, analogie
doué condifiuni sintii necesarie: pe de o parte aprecia-
rea valérei morale a. delictului, §i pe de alta aprecia-
rea unei pedepsi egale acescel valori. De nu vomii re-
usi a formula ambii termini al acegcel equafiuni, de nu
sd va nimeri espiafiunea, saii de va exceda pedépsa o
justd proportiune, regula justifiel penald este infrinti.
Catii de progresivi va fi marsa congciintef, legea morals,
aceastd basd a legel sociale, va réméinea toti d’auna
inviliti de umbrd, fermi in prmmpmlu el, inséd incer-
td in a ei aplicatiune.

Se ne resumimii.

Legea morald, ca unulii din elementele legef pe-
nale, ca limitd §i conditiune a incriminirilor sia pedep-
selor ef, este unulii din fundamentele, g'intr'o dati, cea
mal sigurd garantie a justifiei penale. Considerats din
contra ca sorginte a legei sociale, ca principiii dela ca-
re emand aceasti lege si pe care ea are de misiune a
aplica, este de temutii ca ea se nu o induc in riticire,
cdcl justifia omeneased nu are miléce d’a verifica cri-

minalitatea relativii a. agentului, nu are de misiune a-
b
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cundsee nict valora intrinseci a actelor, nicl’ mésura re-
presentativii a acescel valorl, ci numal o perceptiune
imperfectd a regulelor legei morale.

7 Care este dar, de nu legea morald adeviiratulu
fundamentii alii dreptului penale?

Doué principif = distincte sintii coprinse in siste-
mulii D. Rossi: principiulii justitiel morale pe care-lii
indicd ca sorgintea justitiel penale, si principiulii intere-
sulul, alii ordinel sociale pe care-li denotd ea limita,
ca friul acegcel justitil.

Amii esaminatii pénd aci misimnea celui intiiii din
aceste doué elemente; sid aprecifimii acum celii al duoilea.

Interesulii ordinei sociale, care s’a numitii succe-
sivll, vindicta publicd, dreptulii de legitimd apdrare, drep-
tulit de defensd preventivi, dreptulii de utilitate gene-
rali, ‘este neapiratii in fundulii tutor teoriilor penale, nu
jocd insi acelagii rolii in ele: considerati de unii ca
fundamentii alii dreptulul, pentru ci constitue o necesi-
tate sociale, n’a fostii admisii de alfii decatii ca o con-
ditiune, ca un elementii, o tintd a penalitéitei.

- Mat intiiii, fiindd ci destinata omului este esen-
tialmente sociali; ci inteligenta , moralitatea si organi-
satiunea lul if impunii societatea ca o lege a esistin-
tel lui, elii are datoril 'naturale, ca omii si ca membru
alil ‘societiitit.  Omulii are dreptulii a si bucura in li-
bertate de bunurile ce-i vini dela creatiune ; eli are de
datorie a nu vitima libera desvoltare si fericirea celor
alti. ‘Elv are dreptulii a cere de la corpulii sociale o
protectiune pentru esercitiuli: facultitilor sale, si datoria
a nu face nimicii care se poti aduce uri, un prejudiciit

personalitidfeY corpulii sociale. Pe ling# aceste, fiindii ci

societatea, este o Institutiune neccesarie iar nu de conven-
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fiune, ea are ca §i omulii dreptulii si datoria. a veghea
la. conservatiunea sa proprie. Pentru a si supune dar
la legea conservirii sale, societatea are pe de o parte
dreptulii d’a cere acomplirea tutor datoriilor individuale
si pe de altd parte, datoria d’a garanta libera actiune
a fie ciruia individd in cerculii dreptului sei. Este dar
necesarill ca, pentru a se minfine pacea in sinulii socie-
titel, adici respectulii reciprocii a drepturilor st adato-
riilor, si esiste acolo ére care garantii; ca prin o mi-
surd Gre care, sé se reprime actele ce ar vitima ordi-
nea sociali. - Care péte fi natura §i modulii acescel mi-
suri ?

Aci ne aflimii facii in faci¥ cu téte teoriile pe
care le amii védutii una dupd alta dandii societitel o
baséd in aplicarea penalitifer. .

Fi-va ére aplicatiunea dreptului de rasbunare?——- :
Resbunarea, niiscutd din pasiuni, nu péte constitui un
dreptii: omulit nu péte legalmente esercita un aseminea
drepti §i prin urmare niei ilii péte transmite societitel,
Nu este evidinte cii acestii sistemit substitue pasiunea
in loculii dreptului si conduce fatalmente la esagerarea
pedepsilor ?

Fi-va unii achi deapiisare? — Dreptulii naturale
alii apéirirel este dreptulii d’a réspinge forta prin forts,
din acestii drepti péte nasee resbelulii, iar nu si justi-
tia penald. Apirarea nu péte fi legltnné de catii atun-
cea numai cindii respinge un atacii actuale si iminente.

Fi-va ére un actii de esecufiune vre unei con-
ventiuni ce ar fiprecesii formarea societétil. -— Nu credit
sél ﬁe nici aceasta, ciici pe de o parte, dreptulii apiri-

; fie elii personale, saii cedati prin o conventiune,
presupune intrebuinfarea forfel, si prin urmare coprinde
*#
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o idee de resbelii iar nu de represiune. Pe de altd par-
te, cum membrii asociatiunel ar putea ceda wun dreptit
p'ehale, fird ca mai intaili se fie chiar el investiff cu a-
seémine ' dreptii? Trebue dar se inliturimii téte aceste
fictiuni. _

Este de ajunsii 6re sd invocimii singura ratiune
de utilitate generali a societdfei? Candii utilitatea
este isolatd de veri ce alti condifiune, ea atunci este
ratiunea celui mai tare; ea nu se preocupd nici de mo-
ralitatea faptului, nici de adevirulii imputafiuney ; laasa
cast, ea nucontd de citi un singuri lucru: ca pedépsa
sé producd atare saii atare efecti.

Trebue 6re in fine si propunemii interesuliy per-
sonale alit - culpabilulaf, amendarea sa? — Amendarea
condamnatulul este unulii din efectele cele mai de doritii
ale pedepsel, ea nu este insi de ajunsii spre a o justi-
fica. Pedépsa ‘este ‘un midlocii  de educatiune , ea este
insé intr'o datd i o mésurd de represiune ; ea cautd a
desvolta ciinta §i esemplaritatea. Este dar clarii céinu
putemii afla nicl aci principiuli penalititer.

Afla-va ea 6re in fine basa ef in espiatiune? —
Espiarea, precum am disti deja, este tinta justitiei ab-
solute, care, prin o inciitugare misteridsd , sterge réuli
prin durerea infligeats. 27

In ‘legea’ conservatiuner care reside
trebue dar si cautimi principiulii actiuney
esercita. Aceastd lege, cea may
gile omenesci, cicl societatea est
omulul, obligd puterea
a face si se respecte. §
tator  membrilor ey,

in societate,
ce ea are a
principald din téte le-
e cea intdia - datorie a
sociald ‘a mantine ordinea, adicy
1 dreptulii societitei si drepturile
Ea are de datoriy a contine ec-
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eesele, violatiunele de dreptii, atentatele la hbertatea, la
activitatea, la inteligenta fie ciruia din- el

Pentru ce si cantimii dar a lega prin o miste-
rids¥ filiafiune, justifia penald cu justitia absolutd? Jus-
titia penald esistd, pentru ci esistd societatea, pentru ci
ea este unulit din atributele, una din conditiunele vietel
sale; ea este consciinta imediatd si directd a datoriel
ce-1 este impusi d’a veghea la conservatiunea sa pro-
prie. Legltlmltatea el este totd in legea sociali.

Justitia penald, admite legea morali ca un ele-
mentl indispensabilii, ear nu ca sorgintea de la- care e-
mand; ea afli in ea o condifiune, o limitd a imcrimi-
nirilor, a penalitifilor el, dar nu gi pmnc1pulu lor. Jus-
tifia penald nu are in adeviri, misiunea a da acegcel
legi divine o sanctiune si a face si se observe pre-
ceptele el; ea nu se ocupi de cati de ordinea pu-
blici si de interesele sociale; ea percepe . faptele, iar
nu si cugetdrile; si opresee la actiunele  ce turbur pa-
cea public, iar nici cum la cele ce desvilescii pervesi-
tatea interiord a sufletelor; ea are de mobilii réulii ma-
teriale, jar nu §i réulii morale.

Justitia este una. Ka este una in acestii sensil,
cd justifia sociald, ca si justitia morals, nu voegce a lovi
de catii actele injuste. ~Findii ea niscutd din legea na-
turald ‘& conservatiunei sociale, ea tinde a se ridima
pe regule morale care sinti adeviratulii fundamentii
alit societiifel omenesct. = Justifia sociald nu este justitia
morald, cindii. ea este chiimati. a aprecia gravitatea ac-
telor esteriére dupd turburarea ce ar. ecausa dupd mo-
ralitatea agentilor, dup# indiciile = esteriére ; Ea nu este
Justitia morald, cindi si mirginesce a restabili ordinea
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materials; cAndi incrimini acte pe care consciinta indi-
viduald esisti une ori ale reproba.

‘Morala individuald este ea 6re morala sociald? —
Individulii, isolatii in conduita sa citre Dumnedeti, ci-
tre sinegl, ciitre seminii sel, are elii aceleagi datorii, a-
celeast precepte de actiune ca si individulii consideratii
ca membru alii societiitei? Morala sociald, nu este, fiirk
induoiald, de catii o portiune a moralei universali. Ea
este in ‘genere mai restrinsi fiindi ci nu si aplicd de
catii la datoriile ce ea impune ca corespunditére drep-
turilor; une ori insi, ea este mal intinsd, fiindil i per-
mite a incrimina acte pe care moralitatea individuald le
Judecd esemple de imoralitate: ‘astit feli sintii delictele
vamale, delictele de politie, infractiunele la disciplina mi-
litard, la legile sanitarie, si alte datori sociale de ase-
‘menea naturi. '

Doué dar elemente s presinty in verf ce pena-
litate: interesuli sociale ce dictéda incriminatiunea, sie-
lementulii ‘morale care concuri cu acesti interesii.

Justifia sociald urmiresce mai cu seami preju-

diciuli materiale, dauna sociald ; aceasta este bas

a acti-
unel sale.

Necompetintii, in genere, a aprecia mésura
§i intinderea réulul moral, ea este din contra, compe-
tintd in apreciarea riuluf sociale. In adeviirii, justitia sociald
trebue si tind seamd si de réuli morale, insi atuncy
numal, candii acestii reti si revele cu chiarritate la o-
chil sel, candii i-ly pote constata, intr’uni cuvéntii candi
el constitue un elementii sai 0 agravare a réului so-
cia.le; ea trebue prin urmare, si cercetede precati i sti
prin’ putintd causele impulsive ale actulal, criminalitatea
lut 'relativd, conditiunele de instructiune §i de moralitate
ale agentulul. Insi aceste elemente accesorie ati mai cg



sémi de obiectli a determina ratiunea pedepse! iar nu
aplicatiunea ei. Legea penald pedepsesce violarea 'dato-
riel sociale, de dre ce judecata apreciadi gravitatea a-
cescel violatinni, finéndii seams de téte circumstantele ;
legea lovesce fapte materiale, judecata urméresce factele
morale ce se se incorpord in cele dintdia i le modified.

In adevérii, réulii ce decurge dintr'un - delictii nu
este curatii morale, elii este mixtii; iar valorea aprecia-
bile a rdulul obiectivii saii materiale, este in téte siste-
mele unuli din elementele pedepsel. ' Dar chiar asa fi-
indii, acestli din urmd elementii, nu trebue ére si fie
socotitil ca adeviratulii fondamentii alii penalititex legale ?
Puterea sociald péte ea in realitate si caute alti mésu-
ri. a penalitifef de cati mirimea réului obiectivii pe
care ea singurd o péte aprecia? — Legislatérele care,
sd raticesce in intunericulii espiatiunel, §'in misterele
congciintel, nu péte aprecia moralitatea faptului. Justi-
tia penald nu respinge concursulii legel morale, fiind ci
ordinea sociald, nu este de cati o parte a ordme1 u-
niversale; dlstlngerea Jjustului si ali injustuluf esteo re-
guli a consciintel individuale. Sprl_]mm_du-se insi pe
aceastd lege morald, ea nu este atrasi de preceptele ef,
in afard de tirimuld pe care trebue si stea; ea nupi-
trunde in sfera factelor care relevd numal de la con-
sciintd ; ea afld in ele o condifiune a incriminirilor e,
0 mesurd restrictivd, nu afli insi si o basi.

Dreptarile individulut sintit d’a desvolta, sub pro-
tecfiunea puterei sociale, activitatea, inteligenta si liber-
tatea sa; datorille sale sintii d’a nu aduce vre o pedics
individuald la esercifiulu actiunef colective, a dreptu-
lul publicti. Din desyoltarea dar a dreptului publicii,
din studiuld raporturilor necesarie al legilor esistinel
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sociale, trebue se adaste legea penali garantiile cele mal
solide si adeviiratele el progrese. ;

Iatd térimulii pe care giisimii lupta intre prin-

cipiulii. justifiet morale §i principiulit justitiei sociale,
Prea depiirtate unulit de altulii in legislatiunca positivi,
_prea confundate unulii cu altulii de filosofie, aceste dous
principii parii in fine a fi sigilati o aliantd salutarie.
. Disputa esistd mai puginii asupra fondului de cati
asupra formei g'a conditiunelor unirei lor, In care din
aceste dou# principii trebue si ciutimii sorgintea justi-
tiel penale? Aceastd justitii este 6re o emanatiune a
justifiei divine sali o simpld consecintd a legei natu-
rale care voesce ca societéfile omenesci se viede si si
se mantind? La acegcl termeni si reducs cestiunea. A-
cum si vedemii in ce modii legiuitorulii roméanii resolvi
acestd mare cestiune, in nouli codice penale.




ESPLICATIUNE
TEORETICA SI PRACTICA

A

CODICELUI PENALE

DISPOSITIUNI PRELIMINARIE.
(ArTr. 1—6.)

Divisiunea coprinsii in art, 1 corespunde la cele
tref ordine de tribunale stabilite de lege pentru repre-
siunea. faptelor ilicite. Tribunalelor politienesci apartine
hotiirirea contraventiunelor ; tribunalelor corectionale, a-
cea a delictelorii si Curiilorii de Jurati, acea a crimelor.

Deci, pentru a si cundésce daca un faptii este o
crimd, orl numai un delictii saii contraventiune, nu tre-
bue s# considerimii faptulii in sine, intru citii adici elit
este contrariii regulelor, principiilor, simfimentelor moralei,
ci s chutdmii in codicele penale ce pedépsi i si péte
aplica. Din Art. 1 resulti ci unele fapte de o morali-
tate cu totul analogd si' identicd in aparintii, potli cu
tote aceste a nu fi clasificate in categoria indicatd de
acestli articoli. :

In privinta penalitiitel, gravitatea caracterului i-
morale al unul faptl, nu este totii d’auna singura regul,
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singurulii principiii la care se atasd legiuitorile pentru a
determina pedépsa aplicabild la acestii faptii. In adeviri,
imoralitatea, culpabilitatea faptului, asa precum ne-o in-
dicd congciinfa, este o conditiune necesarie pentru ca a-
cestii faptii sd fie penubile gi pedepsitii; imoralitatea este
condifiunea justitiei intrinseque, al justitiex obiective, al
penalititel pronunciate de lege; dar, pentru a si stabili
mésura acestel penalitifi, pentru a si defige quotitatea
el, legislatorele a avutii in vedere o consideratiune de o
altd naturd, adicy pericolulii, saii suferinta sociald ce
resulti din acestii fapti. D’aci urmédd ci dous fapte
care, considerate in sine s'in cea ce privesce imoralita-
tea naturei g’alii autoreluf lor, ar pirea a fi cu totul
identice, vor putea varia in cati s atinge de naturi,
de gravitatea pedepsel, §a se afla chiar prin acésta cua-
lificate cu diferite denumiri, dupi terminii art. 1.

Se luamii de esemplu’ casulii falsificirei; se com-
pardmii cu acestii faptii, cu taptulii unut falsificatore ce
ar contra-face o semniturd, actulli unui mandatarg care,
avandii in  posesiunea sa o hartie albi, sub semnétura
cuiva (blanc seing) ce i s'a incredintatii, ample in pro-
fitalit' seit spaciuli ce s'a ldsatlt intr'insuli.
acestor dou acte ‘esistd firi dubiy 0 mare a

In natura

nalogie de
imoralitate ; ' amindous  aij de tinty a despoia pe acelit

omii de o parte a averel  sale; amindoug tindii la ace-
lasi scopii, prin mijléce analoge. Intre aceste dous fapte
esistd, de nu identitate completd, celi pucinii o' férte
mare analogie in natura lor morali; §i cu téte aceste,
diferinta ambelor Dedeps] este enorms, Faptulit de care
mandatarulii necredinciosit se face pasibilii, ‘este’ up de-
lictll ‘pedepsitii de art. 323, ca o pedépsy corectionali ;
din contra, faptuly falsificatoruluy ey totuli ' analogii, §i
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péte moralminte mal pucini culpabile, este cualificatii de
crimi si penatii dupd art. 127, cu maximum inchisorel.
Intr’un cuvintl, faptuli falsificatorului intré in alineatulii
1-iti, iar faptuli mandatarului in alineatulii al 2-lea al
art. 1 — Unulii este o crimd, celii-l-z!ti un delicti. De
ce 6re o asa mare diferenti de penalitate intre dous
fapte care la prima vedere seam#nid a avea atita ana-
logie? — Pentru ¢d pericolulii sociale este mal micii in
casulii mandatarului, decitd in acelii al falsificatorului;
pentru cd este mal lesne cuiva, cu pugind prudentd, a
nu libera orbesce semnditura sa pe o hértie albd, de dre
ce nu este nimului prin putintd a impedeca pe un fal-
sificatore a contraface semnitura altuia.

Tatd un altii esemplu forte frequentd in aplica-
fiune.

La lectura art. 1, care imparte faptele penale in
trel clase, si péte presenta fieciruia intrebarea, in care
din aceste trei clase trebue si fie rangeati furtigaguli.
Ar fi imposibile a se da in acéstd privintd un réspunsii
absolutll §i generale. Furtulii este o contraventiune nu-
mal in casurile previdute de No. 11 al art. 385, din
codicele penale; elii este o crimi sali un delictd, dupi
diferinfele ce facii si variede nu numa¥ durata pedepsel,
ci chiar si natura ef, caracterulii si denumirea legald al
unui faptli cu téte aceste identicii. Aceste cualificiri de
pedepse si de numiri, care facii din turtli, candi o cri-
mi §i candd tn simplu delictdi, potti proveni, in casur
numerdse, de la mal multi sali mal pucind imoralitate
recunoscutd in autorele atiruia actii; adeseori insi, fa-
ri vre o consideratiune, de acéstd naturi, furtulii care
in sine nu este decitli un simplu delictii, posibile de o
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penalitate corectionald, ia un caracteri criminale, in ra-
tiunea numai a pericolului sociale ce produce.

Vedemii s. e. la No. 4 al art. 310, c¢i furtuli
ia caracterulii de crim#, candi este comisii pe drumii
obsce'scﬁ,’ Fird dubit, circonstanta ci furtuli s'a comisii
pe. drumii obscescii, nu presupune in autorele acestui fartii
o perversitate mai profandid, o imoralitate mai determi-
natd; legea insi a voiti si dea prin acésta cilitorilor
0 garantie, o securitate mai mare, pedepsindii cu mal
multd rigorositate pe acelii ce ocasions o lovire mai gra-
vd securitiitel publice.

Asemenea si pentru furtulii comisii cu chel min-
cinése, sali in vremea noptel, intr'o casi locuitd. Toti
asa si candi furtulii este insofitii de efractiune (spargere), de
escaladd si de alte circonstante care prin durata lor §i greu-
tatea esecufiunel, presupunit din Partea agentului faptei o
luptd mai indelungi, mai impismati in contra actiunei legei,
§in consecintd o mal mare perversitate.

In resumatii, la gradatiunele penalititei pentrua
mésura gravitatea pedepsel, legislatorele g avutii in ve-
dere : I. Imoralitatea faptului si al agentului, conditiune
primitivd intrinsequi pentru justitia absoluty a pedepsei ;
2. Gravitatea turburiirel, a damnei sl .a perturbatiunei
produse prin acestii faptii.

Divisiunea tripartits al
nimici didacticii nicy morale; e
la cele trei specie de competinti, care atribuescii contra-
ventianele tribunalelor de politie, delictele - tribunalelor
corectionale, si crimele Curtilor de Jurati,

Aceasty devisiune in crime, delicte si contraven-
fiuny, consideraty in

privinta Competintei se . represintj
adese ory,

Art. 1. nu contine dar
a se refere mal cu gémi



T

Spre ‘a complecta esplicatiunea acestur articold,
amii putes dice ce este o pedépsii politienéscs, o pe-
dépsd corectionaldl, o pedépsé criminald sa, dupi lim-
bagiald codicelui penal francesii, o pedépsi aflictivi sai
infamantd, insé detaliurile ce formégd in acést privints
comentarea necesarie a art. 1. ni se vor presenta la
art. 7. — 26 al acestui Codice.

PLdepsﬂe criminale sintli : Munca silnici, reclu-
siunea, degradatiunea cmcé, si detentiunea.

~ Pedepsele corectionale : inchisérea intr'un locii de
corecfiune; interdictiunea wunorti drepturi politice, civile
ori de familie, si amends.

Pedepsele de politie smtu inchisérea p011§1enesca,
si amendd. -

Dispositiunea art. 2, nu este alta de catii aplica-
rea la materii criminale, corectionale si de politie alii
art. 1, din codicele civile, care rostesce ¢i legea nu are
putere refroactivi, §i ci ea dispune numa¥ pentra
viitori. :

Spre esemplu : Daci o crimi 'a comisii sub i impe-
riulii legef vechi si legea nout a pronunciatii o agravatiune
de pedépsd, mai ‘nainte de momentulii cAndii s’a urméritii a-
céstd crimd, se va aplica 6re legea nou#? Nu, céci ar
fi retroactivitate in acéstd aplicatiune. Daci finsi legea
noué ar fi mai putinii rigurdsi dectii cea veche, sub
imperiulii ciria s'a comisii faptuli, ar trebui' ére a se
aplica acésti din urmi? — Totust nu, céici dupd chiar
terminii acestai articoli, e de ajunsii s fie esistatii un
singurli momentlt in care legislatiunea a fostti favorahils
acusatulul, pentru ea si-1 profite. ;

Altii- esemplur i

Daci un faptii cualificatii delictii fn momentulit
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cindil s’a comisii, este cualificatii numal de simpli con-
traveh;iune de legea noud, in momentulii prigonirei, Tri-
bunaluli de polifie insircinatit a judeca contraventiu-
nele, se péte declara competinte a hotiri acestii faptii?
Fiindii ¢4 nu esistd retroactivitate, dupi art. 2 de citi
atunce numal cindd se aplici o pedépsi la un faptii
ne opriti de lege la timpul cAndii s’a comisii, saii ope-
dépsé mal mare de cAtii acea prescrise de legea in vi-
gére la acea epocii; si din contra céndit pedépsd stabi
litd de legea noud, este mai uséri de catii acea de fapta
la vremea comiterei delictului; fiindi ci la acestii din
urmé casii, dupd principiile dreptului penale, trebue asi
inflige pedeapsa cea mal ugérd, eii credi ci tribunalulit
de politie va putea judeca si hotiri casul propusii.

Precum vedemii, aplicatiunea regulei prescrise de
art. 2 este, forte simpli. In adevérii, de si in materii
criminald, legile positive nu constitue culpabilitatea mo-
rald al atiruia si atiruia faptii, ci s3 méirginesc numal
in a o declara, cu téte aceste, fiindii ci gradulii penali-
titel este arbitrariii si variada dupé casuri si locuri, in
midloculii maji multor circonstante diverse, este darii ci
e de o datorie imperidsi pentru legislatore a adverti in-
tr'un modit’ solemnii i prin publicitate, mai ’nainte d’a
lovi. ,, Moneat lex priusquam. feriat.’

Justitia acester dispositiuni este detéts evidenta,
candii faptuli prevédutii §i pedepsiti de legea actuali,
era cu totulli nepenati de legele interiére. Ea nu este
atunce de cati consciinta art. 1, ciici art. 2. ne dice:
niei ? infractiune nu se va pedepsi, daca pedepsele nu
vor fi fo§tﬁ hotérite inaintea sdvirsirei sale. — Asa dar,
de nu esistai pedeps! statuate de lege, n’arputea esista,
in' sensul legal al cuvintulul, ‘crims, delictii sai contra-
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ventiune. . Dacd legea penali nous a agravatii o pena-
litate anteriéri, aceleasi ratiuni oprescii imperiosii d’a Jovi
cu pedépsa edictatd de legea noudi, faptele comise mal
de ’nainte.

Principiulii art. 2 este si. mal simplu la casti
candil legea posteriérd ar veni se constitue o penalitate
ce pand atunce nu esista... Se péte insi presenta hy-
pothesa contrarie. Este forte posibili ca o lege nous,
fard si desfiintede  cu totuld penalititile prescrise de le-
- gea anteridrd, si le modifice, sii le indulcede, prin un
simfimentti de umanitate. La asa casd, putea-vomi dice
6re ci legile ne avéndii efecti = retroactivii, faptulii co-
misti sub domnirea legel anteridre, trebue si fie lovitii de
de acea lege, de i elii este judecati de lapromnlgarea
tnel legl mai umane §i mai blinde? Ratiuni imperiése
all dictatdl legislatorulul a doua dispositiune a art. 2.,
In adevérti, cindii rigorositatea unei pedepsi anteriére
g'a supresii saii usuratii de legea noué, aceasta s’a
efectuatii, si infelege de sine, pentru ci legiuitorulii
nomai vede in faptele asupra cédrora este chiimat a sta-
tua caracteruli de imoralitate, de culpabilitate ce legi-
tima pentru legislatorii precedenti gravitatea pedepsel ce- -
lel' vechi; saii pentru ci pericolulii sociale, acelii alii
duoilea elementii in difigerea penalitifel, nu-i pare a cere
0 represiune atiti de forte.  La asa casii, ar fi nu nu-
mal inutile, ci chiar imorale si ilogici d’a se aplica o
pedépsd pe care legislatorele a declaratu-o inutild gi
pericoldsd. Interesulii publicii, precum §i morala ceriia
si inflige §'in asemenea casii, pedépsa cea moui.

S'ar mal presenta in practici §i o altd cestiune
a cdria solufiune nu se vede prevéduti in legea penali.
Acésta este: care legislatiune ar trebui a se aplica cand
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in ‘intervalulii intre faptulii comisii si judecarea acestui
faptii. ar fi esistati o legislatiune transitorie care lovea
acestii faptii cu o pedépsd mai ugérd de cati acea ve-
che i acea noué? Ei bine! $i la aga casti, s’a decisti de juris-
prudenta francesi, intr’'un modii p6te cam arbitrariii, cé, de
si legislatiunea penald cea mai aspri a fost in vigére atit
in momentulii s€varsirei faptulal, citis’in momentuli ju-
deciirel lui, totusi beneficiulii legislatiunel intermediare,
posteriére faptului §i abrogate inaintea otdrarei, si fie
dobanditd autorelui acestui fapti, ¢i nu trebue ca a-
gentul, catli ar fi eli de culpabilii, si sufere din intir-
dierele involuntarie saii sfortate ce s’ari fi adusii intru
urmirirea §i hotérarea faptului ce i se imputi.

Trecemii acum la esplicarea art. 3. — Scopulii
legel penale este esemplaritatea,_ adicd a impedeca prin
aplicarea penalititel, re'noirea delictelor saii a crimelor
comise. D’aci resulti ci, in genere, legea penald este
mai cu sémd reald, sali mal bine a ice mal multii te-
ritoriald de citd’ personald. Pucinii imports legei pe-
nale daca agentuli faptului ce urmédd a si pena este
pamanténii sali streinii. Prin urmare veri-ce acfiune con-
trarie legei penale romane s'ar comite de un streinii in
tara néstrd, cade neapirati sub penalitatea legei penale
roméne. Cu téte aceste, din chiar natura dispositiune-
lor coprinse in Articolele 3, 4 §i 5, putem conchide ci
interpretarea lor trebuie si fie strictd, literald si rigu-
résid; ci competinfa esceptionald atribuits Jjuridictiunel
penale romine, trebuie si fie aplicaty numai in casurile
anume determinate prin aceste trey articole.

Art. 4 prevede crimele ‘de o naturd privati ce
ar sévargi un roman afars din biméntulii Roménie, im-
protiva altul Romént saii improtiva unat streinti,  Mo-
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tivulit dispositiunel coprinse in acestii articolii nu mi se
pare a fi altuli, de cAtii acela d’a inlitura resimfimin- -
tele si résbundrile priva_te la care ar putea d’a Iocti, in
fard , impunitatea ce s'ar acorda culpabilaluy dupi in-
tércerea sa, si care ar nasce din reclamatinnele roma-"
nului care a soferitic din’ acéstd crims, a familiel saii a
succesorilor gel.” g, i

Este de observatii aci ci art. 4. de si constitue
o escepliune la regulele ordinarie ale competinfer crimi-
minale, respectd insd 6re cum principiuly Juridictiunet
streine in ceea ce privesce crimele comise pe teritoriul’
el. In adevérd, cea intdia condifiune formald care au-
torisd tribunelele romane a se declara competinti, in
casul previduti de art. 4, este ¢ crima comisi de un
Romanii pe teritoriulii streinii, si nu fi fostii judecats
de tribunalele streine, Sia doua conditiune, ci preveni-
tul romant si se fi re’ntorsii in tard. Mal este de obser-
vatli ci ambele conditiunt cerute de art. 4 nu se aplici
de catii la esercitiuli ‘actiunei publice; ciict in catit se
atinge de acfiunea civild, acésta réméne in dreptuli co-
munel. 'Fird a se esamina daca autoruli faptulaf a fost
satit nu judecat criminalicesce de tribunalele streine, ur-
mdrirea actiunei civile, dupd principiulii generald, este
supusd competintel tribunaluluf civile al domiciliului pre-
venitalul. '

Art. 5. restringe intr'un mod férte simfitor prin-
cipuli stabiliti de art, 3. — Penalitatea, in locii si se
intindd la téte crimele comise de un ‘Roménii saii de un
streinit afari din pimAntali Romaniel, si reduce spe-
cialmente la unele crime publice determinate prin acest
articolii. ~Care sintli insé crimele in contra sigurantel

statului? Acele numal enumerate in cel duoi d’intaii
6



capitoli al Titlului I, din Cartea II; téte crimele ce ar
compromite  directii siguranta interiéri saii esteriérd al
statului; dar in catii se atinge de crimele contra lucru-
lui publicii, aceste, in virtutsa art. 5. nu potii fi pedep-
site de citli in casurile anume determinate de acestar-
ticolii, adicdi in casurile de contrafacere ariitate prin el.
Delictele nu intrd in previsiunele acestui articolii. In fine.

Art. 6. Intinde aplicarea dispositiunilor acestei
legiuiri §i la militari, afard de casurile speciale prevé-
dute de legea penald militari.




7 CARTEA 1.
DESPRE PEDEPSELE $I EFECTELE LOR.

| TITLULU 1,
DESPRE NATURA ‘PEDEPSELOR.

(ArT. 7—9.)

Aceasti Carte si ocupi de pedepsile in genere,
de esecutarea, si de efectele lor, fard aplicatiune la ca-
surile particulare. : i ]

1. Pedepsele, pentru crime sintii: 1. Munca sil-
nici pe totd viata, 2. Munca silnicd pe timpii mérginitt,
de Ia cinci pind la dous dect anf, 3. Reclusiunea; 4,
Detentiuuea de la trer any pind la  dece, 5. Degradatiu-
nea civici de la tref ani ping la dece.

IT. Pentru delicte: o -

1. Tochisérea de la sése dile pini la duot ani;
2. Interdictiunea, de Ia sése luni pind la tret ani, a u- "
nora dia drepturile politice civile ori de ‘familie, 3. A-
menda de la doud-deci si sése lel in ‘susii.

III. Pedepsele pentru contraventiuni sintii:

1. Inchisérea de'la o di pind la cinei” diles 2.
amenda ‘de la'cinef pind'la dous-deer si ‘cinef let.

§ L Dupi codicele penalii francesii, pedepsele'se
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impartii in aflictive §i infamante. Veri ce pedépsi a-
flictivéi este §i\ infamant# ; dar verl ce pedépsd infamanti
nu este aflictivi. Pedépsa aflictivd este acca ce aflige
corpulii, ce pricinuegce suferin{i; pedépsa infamantd acea
ce notd pe condamnatii de infamie, despoindu-lit de re-
putatiunea unul omii de onére. Infamia condamnatulul
nu se reflectd asupra membrilor familiei sale, cici ar fi
contrarili ratiunel §i uwanitiitel, ca aceastd pedépsa si a-
tingd persénele ce n’ali meritatii-o

Aceastd Carte contine esplicatiunea divisiunei ge-
nerale indicatd numai in art. 1.

Art. 1. cualifici de crimi veri ce fapti pedep-
sitii de lege cu_ o pedépsd, criminald. Sintii criminale pe-
depsele urmitére: munca silnicd pe viatd; 1eclusiunea;
detentiunea; munca silnic# pe timpii mirginiti si degra-
datiunea civicd.

Se esamindmii = meritulii utilitatea si eficacitatea
penald alii acestor pedepse.

Cea intiia din aceste pedepsi, adici munca silni-
cd pe totd viata, este chiar prin esenta ei, perpetui si
indivisibild.  Indivisibilitatea acestei pedepsi, saii impo-
sibilitatea pentru judecitoruli ce o aplici d’a o face se
variede intr'unit minimum $i un mazimum, este o con-
secintd sfortatd alii caracterulul ei de perpetuitate. Cu
tote aceste, pedépsa muncel silnice pe téti viata, diferd
de pedépsa mortil abolitd in fara nostrd, intru aceasta,
cd ea este reparabild la casii candi s'ar descoperi in ur-
ma aplicirel el, vre o erére judiciari, reparabili _cell
puginii .pentru viitorii, Ea mai este inci $i remisibild,
candii cdinta si buna  conduiti a condamnatulul ar pi-

rea de naturi a legitima, in favérea sa, esercitiului drep-
tulul de graciare,
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§ TI. Din contra, pedepsele continute 1a § §.1I.
I gi IV. ali art. 7. sinti reparabile si remisibile
ca si téte pedepsele ce nu ridicd viata omuluy; ele sintii
totii de o daté nu numai timporarie, ci'si divisibile, a-
dic cii durata lor nu este imperiosii determinati de le-
ge; ci, afard de 6re care casurl specialmente determi-
nate, judecdtorului if rdmine facultatea liberd d’a face
sd varie aplicafiunea acestor pedepse intr'o limits legal-
mente determinatd pentru fie-care din ele.

S'a stabilitit in principiti, ci pedepsele timporarie
variadd intr'o indouitd Nmitd de un minimum si un mawi-
mum lisath la arbitrarulii judecitorulul. “Din acest sis-
temit care dd judecitorulul o mare latitudine in aplica-
rea pedepsel, resultéi in dre care privin{i o mic# alte-
ratiune la principiul divisiunel puterilor intre jurafl si
judecdtori: juratii sintil judec#itor! aY faptului, iar jude-
citoril sintll insircinafl numal a aplica legea la un faptii
declaratii constante; juratilor apartine apreciarea intrégi
§i absolutd a caracterulul unul faptii, iar judecitorilor
misiunea a servi legel de organe, a tinea seamd de cir-
constantele, de nuanele infinite ale moralitiitel si a co-
manda aplicatiunea unui minimum saii unut masimum.
Aceastil idee de defigere alii unul minimom §i maximum
in médsura penalitafilor timporarie, a condusii si pe le-
giuitorele cedicilor nostri penale §i de procedurs criminali,
a acorda juriulul facultatea d’a declara esistinta circon-
stanjelor atenuangt, in favérea acusatulul declaratii cul-
pabile, ceea ce stabilesce o variatiune importante in a-
plicarea pedepse.

§ III Detentiunea este o pedépsi noud interca-
latd in textul art. 7. Care este {inta introducerel ace-
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stel pedepsi? In ce diferd ea de munca silnicd pe timpi
mérginiti §i de reclusiune ? :
Nicl o diferentd marcatd nu se manifestd la pri-
‘ma vedere -intre aceste pedepsi, asa spre esemplu, mi-
NIMUM detentiuﬁéi precum’ si alii reclusiunei, este de trei
ani, ear mazimum ambor pedepse de ani dece. Aceas-
td diferentd consti mal cu seamd in natura faptelor pe
care legiuitorul a voitii a lovi prin fie-care din -aceste
doud pedepsi. 'S’a simtitii nevoia d’a se crea o denu-
mire, un: modi de esecutiune speciale pentru nisce facte
care, de si certi fird dubiii o represiune severd ininte-
resulil sociale, nu potii insi fi asimilate una cu alta, nici
in lege mici in: consciinta publici. Detentiunea introdu-
se prin art. 7, alii codicelui nostru penale, este desti-
natdi in genere pentru pedepsirea crimelor politice. De-
tenfiunea, de si oferi un caracterii destuli de severt,
nu imprimi insi condemnatului acelagii caracteri de in-
famie si de desonare ce se atase in genere laaplicaio-
nea reclusiunel §'a muucel silnice. Reclusiunea consis-
td a fi inchist condamnatil - intr'o casi de muncd desti-
natd pentru aceasta, iar acel condamnati la detentiune
se vor inchide intr'una din monastirile ce se vor deter-
mina anume prin regulamente de administratiune publi-
cd. In acesta privinti, difercnta ambelor penalitéti con-
std principalmente a 's& aseda  condamnatil in stabili-
~mente separate §i a se Supune unul regimii interior di-
feritii. = Legiuitorulii a sim{iti ci era de mare accesi-
tate a se preserva condamnatii politici de sdligluirea ca-
selor de munci si de contactulis necurati alii unui ase-
minea siilasti. - Spre acesti finiti s'a creatii pedépsa de-
tenfiunel care tinde a stabili o linie de demarcatiune le-
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gald intre doud specie de fapte si de osinde pe care o-
piniunea si consciinfa publici le disparte.

§ IV. In legislaiunea ndstri penald, singura pe-
dépsé infamantd, este degradatiunea civici.

Espresiunea de pedépsd aflictivd intrebuintati in
codicele penale ali Franciei presinti, precum amii disi
deja, un ce vagi, Ea nu péte fi definitd. Un defecti
si mal gravii, si mal seriost, contine dupd mine, espre-
siunea de pedépsi énfamantd, aceasta pedépsd tinde a
lovi pe agentulii unui fapti de infamie, al ridica con-
sideratiunea sociald ce avea elii mail inainte de a i se
aplica pedépsa. Este de observati aci ci pedépsa de-
clarativd unuf faptd criminale anteriorti, ridici de la si-
ne condamnatulul consideratiunea, ondrea, positinnea, sti-
ma sociali de care elii se bucura mal inainte; nu inte-
legti dar ce péte fi o pedépsd infamantd, cécl nu pe-
deapsa face infamii pe autorele unul faptli de sine odi-
osii; nu’f ridici ea ondrea ci faptulii atestatii prin apli-
carea penalitifel. Legiuitorulir Roménd a intelesii acés-
ta inconsecinfa i, cu dreptd cuvinti a supresi din co-
dicele nostru penale denumirile vicidsd in principid de
pedepse aflictive si infamante. '

Functionarul publici penatit conformii art. 102,
si 104, este lovitlt cw pedépsa infamanti a degradatiu-
nel civice, de ére ce furul simplu din contra, este pe-
depsitii cu o pedépsd corectionald (art. 308). Care este
mal infamii si desonoratii? Resultatul straniii in aplica-
tionea acestor doud pedepse, nu restérnd o6re ordinealo-
gicd si morald a ideilor.

§ V. Pedepsele in ma‘erit corectionale sintii:

1. Inchisérea timporarie intr'o casid de corectiu-
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ne; 2. Interdicfinnea timporarie' a unor dreptur! poli-
tice, civile sati de familia, 3. . Amenda.

Precum am observatii mail susii, legea nu. atasi
.nicl o infamie la acésti pedépsd. Trebue =4 adiogimi
aci, cd de cite ori pedépsa pronuntiati de lege cstenu-
mai inckz’sérea, daca esisti circonstante atenuangi. Tri-
bunalele potii modifica pedépsa si chiar in locti de pe-
depse corectionale, se pronuntie numal pedepse politie-

_hescl. ’

Prin drepturi politice, civile saii de familie, se
intelegli drepturile de votii, de eligibilitate, d’a fi jurati,
membru al Consiliilor de familie, tutore &. Acéstd pe-
dépsé péte fi aplicats de csemplu contra acelor care prin
aduniry, silhicii §i_amerintiri, ar impiedeca pe cetiteni
d’a-§1 esercita drepturile lor cetitenescl, ar substrage
buletine din vre un scrutinit publici, ar cumpira sai
ar vinde sufrage, (vedi art. 9h). g

In catii privesce durata iﬁchisorei, intinderea in-
terdictiunef, importanta amendiy, téte aceste detaliurfnn
apartini la materia ce ne ocupd in acestli momenti.
Aci tratdmii numaf de divisiunea, iar nu §i de aplica-
tiunea pedepselor. : :

TITLULU IL
DESPRE APLICAREA Sj ESECUTAREA PEDEPSELOR,

(Arr. 1 0—37)

I'n acestt capi aflimii modul de esecutare, de-
dlverseilor penalitifl clasificate in art, 7, 8 59
Testulii articolelor “codiceluin'pé'ﬁa'e"este aci for-
te clarii, modul de esecutiune férte simplu

taliuli

» §i nu da loctt
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de citii In pugine cestiuni de aplicafiune si de practici.
Ne vomii miirgini dar numal la cele ee privescii meri-
tulii teoreticli, eficacitatea lor penali.

Codicele penale promulgatii acum, ne dispensd a
vorbi de pedépsa mortel, fiindd ca precum amii  dist,
abolitd in legislatiunea ndstri. Nu vomi discuta dar o-
biectiunele numerése ridicate de adversarii pedepsei de
moérte; ne vom mirgini numal a indica cele principale,
fird a le discuta.

Societatea, ori catii de intinsi ar fi dreptulii ef
de penare, nu péte impinge acesti dreptdi pind sia pre-
scurta terminul dilelor numdrate fia-ciruia omi de pro-
vidintd. Societatea nu péte compromite viitoruli omului
prin o moérte anticipatd mal ’nainte d’a sosi diua mor-
tei sale naturale. Omulli, neavindii dreptul d’a dispune
insugi de viata sa, n’a pututii ceda acestii dreptii socie-
titel; cicl Statul, nu esercitd asupra individului alte
drepturi de catii acele ce-I dd ely, mwrtutea unui pactii
formale sail taciti.

Societatea, fiind o colectiune de indivig, nu pé-
te avea in materie penald, precum §'in veri-ce altd ma-
terie, mai multe drepturi de catii acele ce are fie-care
din individii ce o compunii. Puterea sociald nu face de
catli si esercite in interesul publicii §'in’ interesulii pri-
vati, diversele dreptur! ce apartinii fie-ciruia din mem-
brii el. Decl, daca dreptul d’a omori nu apartine indi-
vidualminte nici unuia din membrif ce compunii societa-
tea, acesti drepti nu péte apartine mici societiifel, nici
statulul. Individul péte ucide in stare de legitimd apd-
rare, candii viata sa este in pericolii; la asa casi, {inta
sa nu este d’a rddica viata unul alti omii, ci d’a apd-
ra numal, d'a protege, d’a salva pe a’sa; el atuncea
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esercitd unil dreptl, implinesce o datorie. S& presupu-
nemii insi ci lupta s’a curmatii; cii eli a desarmati, a
arestatii pe agresorele seii; cati de odidse, cati de cul-
pabile ar fi fostii circonstantele agresiunei, este evidin-
te cd perséna atacati nu mal péte din aceli riomenti
s lovéscﬁ, fird a comite o crimi. Omicidiulii care ma¥
‘nainte era pentru perséna atacati un actit legitimii, un
acti necesarili, devine indatd un acti ilicitd si  culpa-
bile, un adevératii asasinatii si chiar un actii inutile.
Consecin{a necesarie al acestul rationamentii, este ci ca-
sul de legitimi apirare, de necesitate iminents, nepu-
tindli esista pentru puterea sociali, omorul din parte-i
nu péte fi nici o -datd legitimii. Societatea are multe
alte midléce d’a veghea la securitatea ei, fir% a face si
cadd capulii unui culpabile. Candi culpabilulii sti in fa-
cia puterei sociale, arestalt, incétu§atf1, inofensivii, nu
se mal pite concepe ideea de apirare, de necesitate, §i
prin urmare nici de legitimitatea morfel. Societatea ili
péte desarma prin o detentiune atatii de indelungi céti
ar merita-o crima comisi.

Pe lings aceste, pedépsa mortel mal presint} si
un altii -vicid, un defecti gravi, acela d’a fi indivisibils
d’a nu avea nicl minimum nict ma.ximum'; d’a nu putea
fi proportionati precum si face cu pedepsele timpurarie,
dupe diversele nuante ale culpabilititer individuale; ea
este incd dreparabilé si iremisibils, Aceste avéndu-le in
vedere legiuitorul nostru, a stersi pedeapsa mortel din
legislatiunea penals.

Singura cestiune teoretici la care ar putea da
locit alzt. 110, este d’a se sci daca socieiatea are drep-
tul a indige munct unul detinutii. A cest articolii sta-

tuadd ca condamnatil vor fi Pust in fére siintrebuinafl
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la lucrérile cele mai aspre, in: intrul minelor saii si a-
fard de mine pentru lucréri de utilitate publici.

Femeile condamnate la munca silnici se vor in-
chide in deosebite stabilimente, separate de birbafi si
supuse la muncd, potriviti cu virsta si secsul lor,

Din Art. 11 resulty ci condamnarea la munca
silnicd pronuntiatd contra unei femel saii fete se trans-
formi in o reclusiune perpetud. Slibiciunea secsulai lor,
si decenta publicd, comandi aceastd modificatiune in e-
secutarea pedepsel.

Condamnarea la munca silnic#, atrage dupi sine
degradatiunea civild pe timpul osindef. Condamnatii vor
fi incapabili d’asi administra averea si a dispune de

dérsa prin acte intre wvil. (Art. 13). EI vor fi pust
sub curateld.

Degradatiunea civild este o incapacitate ce des-
brack pe condamnati de téte drepturile politice i ci-
vile if rddicd prerogativele familiel si-i imprimd o patd
de infamie-care, dup#’ legislatiunea francesd, nu péte fi
stérsd de cAti prin reabilitare. - Starea de- 1nterdu,§1une
legald constituitd de art. 13 al codicelul penale loveste
bunurile §i persoana condamnatului in cursul duratel pe-
depsel. ~In privinta condamnatului socii saii pirinte de

 familie, in momentul condamnatiunel sale contradictorie
sall prin contumdcie, interdictiunea legals sail. aplicarea
ce i se face a regulelor despre absentl, paralisi eserci-
tiul autorititel conjugale g’'al puteret pirintescl. Ces-
tiunea dar nu oferi un interesii 6re-care  de cétii in i-
potesa unel gracifiri. Trebue 6re. ca graciatulii si fie
suspensii de la administrarea bunurilor sale si.de lain-
doita autoritate ce-Y daii legea si natura asupra consér-



tef si copiilor Iui? — Dar atunce cui si se defere a-
ceste atributiuni importante ?

Amil comparatit mai susii pedépsa detenfiuneicu
acea a muncei silnice pe timpii mirginitii; ami viduti
ci acea d'intaili este multii maY ugérd. Comparatid cu pe-
dépsa reclusiunel, ea presintd dre-care dificultate.

Esaminandii pedépsa detentiunei de care se o-
cupd art. 20 si aceea a reclusiunei statuati de art. 15
i urmitére, vedem ci mazimum detentiunel este de
dece an¥, precum si aceli al reclusiunel. Aceastd si-
miluire in durata ambelor pedepsi este cu totul secun-
darie §i de pufind importantd. Sub multe privinte insd,
pedépsa detentiunei este de o naturd maj dulee de citi
aceea a reclusivnel; intr’nn cuviotii ea poate fi totii a-
titi de severd, totdl atitii de tare in durata el ca §i re-
clusiunea, este insé totli d’auna mai slabi in intensitafe
in aplicatiunea ei penali actuali.

Pedépsa reclusiunet presupune ca si aceea a
muncel silnice, indatorire la lucrary si interdictiunea d’a
comunica, de ére ce din confra, pedépsa detentiunet nu
presupune nicl una nicl alta. Pedépsa reclusiunef pre-
supune sederea intr'o casi de munci, in midlocul tator
criminalilor pe care opiniunea it respinge si i despre-
tuesce, de ére-ce detentiunea nu supune pe condamnati
la asemenea silisluire. Cu alfe ‘cuvinte, pedépsa deten-
tiunei nu atrage dupi sine efectele pedepselor a cirora
naturd si gradul de infamie este consciinta pedepselori
la munca silnica si la’ reclusiune. ‘

: Motivul care n’a permisii a se aplica la deten-
, fiune consecintele pedepselor infamante, a se confunde in in-
tral une:T case de muncy condamuatii la detentiune ca con-
damnatif ordinari este chiar, pentru c pedépsa dstentiunei
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a fost introdusi in vederea crimelor politice, la care condam-
natiunile ordinarie simodulii esecutiune obicinuite ali parut
inaplicabile. Precum morala i consciinfa nu confundit
unii cu altii pe autoril acestor crime pe care insd legea
este chiemati a le pena, s’a adoptatii asemenea §'in pri-
vinta - penalititel dispositiunea d’a se aplica la fie-care
clasi de crime o pedépsd diferiti- la crimele private,
la crimele ordinarie, se aplicd pedépsa reclusiunei; pen-
tru crimele politice s'a simfitli nevoia d’a se institui o
penalitate speciald; spre care finiti s'a introdusii i or-
ganisatii pedépsa detentiunel. Nu trebuie dard sé con-
funddmii detenfiunea in intensitatea si natura el, cu pe-
dépsa . reclusiunel.

Amit disii deja cd condamnatlunea la pedepsa
muncei silnice pe timpii mérginitit si la reclusiune atra-
ge dupe sine degradatiunea civicd. Condamnafil la una
din aceste doue pedepse vor fi inci, in cursul durater
pedepsel lor, si in stare de interdicfiune legald ;. el vor
i supusi unel curatele pentru administrarea averei lor.

Este de notatii aci cd esistd doue specii de in-
terdicfiune: una judiciard i alta legald. Interdictiunea
Judiciard, este actul prin care o perséni se declari prin
hotérare incapabili de actele viefei private si lipsits de
esercifiulii drepturilor sale, din causi de imbecilitate, de
dementie sall de furdre ; interdiciunea legald, este acea
pronunciatd. de lege, chiar acea ce ne ocupd in acesti
momentii. ,

Pind aci am esaminatii degradafiunea civicd, nu ca
pedépsd  principald, ci ca consecinta tacitd si legald a unorti
condamnatiuni criminale, Intinderea acestel degradatiunl
este determinatd prin art. 22 si 23.

Art. 13, Resolve totii o datd si cestiunea ce s'ar
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putea presenta in practici, _adicz”m care este durata’ de-
gradatiunel civice aplicatd ca pedépsid accesorie, ca re-
sultatali veri ‘uneia din condamnatiunele enumerate la
art. 13 si 16. Legiuitorul nostru a determinati-o pe
timpul osindei. J

Degradatiunea civici péte inceta si prin reabi-
litare. ey
Diferinfa intre degradatiunea civicsi si interdic-
fiunea legald este notabild. Interdictiunea legali riidich
condamnatuiui numal eserciticli dreptarilor lui, de dre-
ce degrapatiune civicd i ridicid chiarii aceste drepturi
incati dupid nouli codice, durata degradatiunet civice nu
mai este indefiniti; ea incetédi de dreptii, ca si infer-
dictiunea legald, o dati cu pedépsa a ciria ea este con-
secinta. .

Interdictiunea legald este suspendarea, privatiu-
nea timporarie a esercitiulul tutor drepturilor. Téte ac-
tele intre vil si actele testamentarie incheiate de  pusul
sub interdictiune legald, tn timpala pedepsel sale, sunti
nule, precumil si actele celat suppusti interdictiunel ju-
diciare. :

Un puntii §i mai importante este d'a se scila ce
naturd de condamnatiuni interdictiunea legali trebuie si
fie aplicatd, nu dici Ia ce pedepse, cict art. 13 si 16,
respundi limuriti la acésta cestiune : adicy la muneca sil-
nicd §i la reclusiune.
Interdictiunea legald results ea ¢re fird diferentd
condamuat,iune contradictorie sait prin contuma-
cie la una din aceste doge pedepsi ?
damnatiunelor contradictorie nu esisti
Céandii condamnarea e
tacabild, starca de inte

d’intr'o

In privinta con-
nict o dificultate.
ste contradictorie, definitivi, ina-
rdicfiune legaly apasi asupra con-
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damnatolui, de tinuti sait dositd, fird nici o distinctiu-
ne. Este 6re toti asa si in privinfa contumacelui con-
damnatii la una din aceste doue pedepse, munca silnici
sait reclusiunea? - Negativa in acésta privintd resaltd din
chiar testsl art. 13.  ,In timpul pedepsel lor, dice a-
»cestli articoli, osinditif la muncd silnicd, vorti fi inca-
,pabill d’asi administra starea si a dispuue de dinsa prin
»acte intre vil.® In codicele de procedura criminald gi-
simii o disposifiune speciald, relativi la materia contu-
macilor (art. 476) prin ‘care se statuadd ci averea con-
damnatului prin contumacie, va fi din diua esecutérel de-
cisiunei, consideratd s1 administrati ca avere de absen-
te. Sastinii dar ci art. 13 ist are aplicatiunea lu, in
privinta interdictiunii legale §'a namirel curatorelui, nu-
mal in contra condamnafilori contradictorid, iar nu si
contra celor condzmnati prin contumacie; si nu esitd nict
cura a stabili in principiit cd, fiind ci legea nu lovesce
de interdictiune legals pe condamnatulii prin contuma-
cie la una din pedepsele prescrise de art. 10 §i 15,
avtele acestul condamnatti sunti valabile, fird prejudicid
insd a sequestriri operate de administrafiune, care nu
se potil rddica de citlii numal dupi intércerea contuma-
celul, sali dupd espirarea terminulni prescrisit pentru pur-
gatiunea contumaciel. :

Se venimil acum la esaminarea degradatiunei ci-
vice aplicatd ca pedépsa principale.

Pind aci am consideratii degradatiunea civicd ca
pedépsa accesorie, ca resultatii al unia din doud con-
damnatiuni la munca silnici sati la reclusiune. Art. 22
§i 23 enumer§ diferitele drepturi ale cirora privatiune
constitue degradarea civicd, si s aplici de o potrivi la
degradafiunea pronuniatd ca pedépsi principals.



— 96 —

... Am disii deja ci degradatiunea civicd nu este,
dupi codicele uostru penal, o pedépsi indefinitd; ci ea
inceteadd prin espirarea timpului osindei. Trebue si
obseryimii mal intdili ci degradatiunea civicdi, conside-
rati ca pedépsa principald, resultd din insisi sententa
dé'condamnagiune ce o pronuntie. Vedemii esemple de
dégradagiune civici, pronuntiate ca pedépsii principald in
art. ‘102, 104, si 108, al condicelui penale.

Degradatiunea civici consti in privatiunea cele-
gea inflige condamnatului a unor drepturf cetatenesci, ci-
vile si de familie Enumerarea acestor privatiuni, si in-
capacititi o aflimii in art. 22. — Este necontestabiliic
esisti multe dreptur! a cirora privatiune este un rii
forte reale ; insi, candi legea procede astii-feli, cindi
penédd, nu prin o pedépsi corporald precum este inchi-
sorea, ci prin o pedépsi negativd, prin ridicarea unor
drepturi, e de necesitate a se lua 6re care  precautiuni
ce pote s’all omisii la organisarea degradatiunel civice.

Este prea evidinte ci une-ori, in locit d’a pe-
depsi, se acordi 0 adevirati favére, precum resultd din
dispositiunele §.'§. IV si V. al art 22, din condicele
penal. Candid, un individi se declari incapabile de tu-
teld, de serviciulu militarti, este clarii ci se acordi a-
c?stui individi o dispensi, in loci d’a ; se inflige ope-
dépsi. Candit acésta dispensi este fondatj pe motive de
0 absoluti, necesitate, ea este justi. De se va declara
Spre esemplu nedemnii de tutely un furti, nimenea nu
va avea a ?biecta ceva contra acestel miisuri; cdndd se
L i o it it

Saniten fluni in esercitiul functiunelor sale,
Cl a lwmpietati numay asupra unel

: FELOM . @, 5l puteri paralele , din
Igroran{d sali ambifinne, este evidentii ca, in acestit cast
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i se va inflige o' penalitate care nu 'este nicy cumii in
raportii cu’ crima sa'i i se va acords o dispensi, ‘n'locit
da i se aplica o pedeapsi. J g i
" 0'a dowa’ precaufimié e mal este do observatii
candii se’procede la privatiunea vre ‘wnui dreptii; ‘este
d'a se stabili pre catii se' pote o justs analogie intre
crima ce ‘urmédd a se' pena si dreptalii ce se riidick in
rafiunea crimei comise. Tn -acésti privinti e férte justi
a si lovi de esemplu; cu privatiunea dreptclui de vo-
tare, de - eligibilitate, funetionarul ‘care, precum se pre-
vede inart. 97. al T i 1T Sar’ surprinde falsificAndit bi-
letele unui scrutintt.’ Aci esisti violatiunea unet daterit
cetdfenescl, si' prin urmare cu dreptii cavénti legen fran-
cesd pronuncie ‘contra deliquentuluy privafiunea unor drep-
turi de ateias,i natard. . Candi’insd ' din’ contra pentru
vre un abusi de: putere 'din partea ‘vre ‘unui ‘func-
tionarii, legea ii inflige fincap‘acitéﬁ ce nu 'sintl i ra-
portli cu crima comisd; 1a aga casit dictt, pedépsa’ se'de-
pirtedd de la adeviiratul ef'seopi. lidoglog i
Un'’ al treilea inconvenientii ' fine al degrada-
tiunel civice nu may pufinli “importante, este’ ¢f aceste
privatiuni infligeate wnuy culpabile sub titlu'de penal-ifaté,
“alt une-or7 de resultatii a “lovi pe 2 treia fatd ce'‘éste
inocintd, fird a atinge intra cati de putinii 'pe * culpa-
bilii.  Candit de esemplu ‘se declars, o individal 1oviti
de degradatiune ¢ivie nu ‘va ‘i adinist 4’ @4 depositiu-
nea sa inaintea justitier, ‘este” clavii e ‘ny <o pedepsesce
eld, cicl putind i imports 161 Gn realitite 5 6 sati anu
fi admisii' spre & ‘da’testimonicl ' sei inaintea justitier a-
supra - tmor facte ce'interesy pe 0"a treia fath ; acelit ce
se penédd ‘in ‘realitate’ prin' o' aseminea dispésitiune, este
aceea a 'treia fatd ew totul‘inocints ‘care’ar aves nevoe
7



de testimoniul seii gi care din lipsa acestul martori, se
va afla in imposibilitate d’a ’si stabili dreptulii seii.

Eii sumi departe d’a critica inteleptele disposi-
tiuni ale §.§.IV si V. al art. 22 din codicele penale. Fari
dubiii, esistd crime a cdrora naturi se refusd a incre-
dinta acelul ce le a comisii un posti sali arme; sciil cd,
in celle mai multe casuri in care legea declard pe cul-
pabilii incapabile de tuteld, de serviciii militare, ea nu-i
inflige in realitate o pedépsd, ci ia mai cu sémi opre-
cautiune férte inteléptd in interesul societéitei chiar.

Daca insé intre crimele pe care legislatorele le'a
lovitii cu degradatiugea civicd, se intimpld unele a ci-
rora natura nu este incompatibild cu esercifiul funecfiu-
nelor de care se verbesce in precitatele §. §. IV. si V.
al art. 22; daca, intre acei pe care legea il degradi ce-
titenesce, gisimi culpabili care ar putea servi in ran-
gurile armatel, firid ca securitutea Statului se priimésci
veri o lovire, nici onoarea militard vre o pati; dacigi-
simii culpabill a cirora crimi este de naturi a nu pre-
sinta mnici un pericoli d’a li se incredinta o tuteld, la
asa casti nu vomii putea dice dre ci degradatiunea ci-
vicd, ar fi o pedépsi ce nu se cuvine nici cam unora-
semine culpabili? Cd a declara pe acestia, incapa-
bili de tuteld, de serviciii militare, este a le acorda o
dispensii, o esemptiune ce nu o reclami nici chiar in-
teresul securititel private saii publice ?

Resuméndu-m&, dar dicii ci, de si legitim4 in sine,
degrgda‘;iunea civicd, ca pedépsa principald, este iluso-
ri.e §1 producitére de resultate indiferente pentru culpa-
billl in 6re care casuri, si prejudiciabile unor a treia fete.

11 Prin art. 97 §. 2 legea pedepsesse cuinchisére §i in-
terdictiune timporarie pe acelii care, insdrcinati fiind
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cu despoiarea scrutinulul, ar denatura cu rea credintd,
ar vicia acestii scrutini. La casuri de aseminea naturi
legea francesi pronuntie degradatiunea civici, ca pe-
dépsd principald. Intre incapacititile edictate de art. 22
sintii unele care comvinii, nu se péte mai binela natura
crimei previidute si penate de art. 97 — A lovi de in-
capacitate pentru verl ce funcfiune publicii, de privatiu-
nea esercifiulul dreptarilorii politice pe acelii ce s'a
ficutii culpabile de unii abusi, de violatiune alii a-
cestorii drepturl, aceasta este o misuri a ciireia
nimeni nu va contesta intelepciunea $i oportunita-
tea. Ce-ia insi ce nu-mi potd esplica, este cum fal-
sificarea saii sustragerea de bilete a unui scrutinii, arii
putea atrage asupra celui ce a comisti-o, incapacitatea
serviciulul militarti, al tutelef si alte de aseminea. Ei
nu védi aci pind la ce puntii interesulii socialii ar pu-
tea fi compromisii, prin neaplicarea unei aseminea pri-
vatiune; fie-care vede din contra, c prin aceasta se
acordd o dispensi care nu este legitimati prin motive
destul de grave. Legiuitorul nostru a simtiti aceasta
inconsecintd, aplicindi la casulit falsificirer biletelorii de
votare inchisérea si interdictiunea pe timpli  marginitii.
Prin art. 108. Se declars culpabili de forfetu-
rd si se pedepsescit cu degradatiunea civicd, judecitoril,
procuroril etc. etc., care s’ar amesteca in esercifiulii pu-
terel legislative, sali prin regulamentii ce ar confine dis-
positiuni legislative, arestindii saii suspendantii esecuta-
rea unel legi. Intelegli ci pentru o asa crimi de o na-
turd cu totul politici, comisi in esercitiulii functiunelor
Judiciare, legea si lovésci pe culpabili cu incapacititile
pronunciate in cele d'dntéiti dous paragrafe ale art. 22.
imi este insi peste putinti a intelege, cum functionarul
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ca 'e' a resturnatu d1v1s1unea puteulor amestecandu-se in
acte 1eglslat1ve cum pnn acestil singurit faptii, eli de-
vme mcapabxlu d’a gera o tutela d’a servi m armati.
Ov, aseminea pedépsd nu este dre ‘ilusorie §i ineficace ?
In locu da fi pedepsitii, eli este usuratii de o sarcind
onerosa, §i trebuie ca un altuli si porte in locul sei
povara acestul semclu militare, acestel tutele.

7 Acestu inconvenientii arii dxsparea daca legisla-
tumele in locu d’a procede in art. 22, prin cumularea
pnva’gmnelor si mcapamtamor ar fi autorisatii curtile de
Jura§1 a aplica in osebl atare saii atare incapacitate orl
prlva,tlune avandi ingrijire a le apropia pre catii se pé-
te la. natura crimei sai a delictului ce urmédi, a se pe-
na. Acésti complex1tate in dlspobmumle art. 22 si vede
ca a_simtitii-o le«rmltorulu nostru in art. 97.

Céandii chiar natura crimef ridicd binuieli grave
asupra eredlblhta(;ex as upra sincerititei culpabilului, in-
gelegu ¢ legea si nu-i i permiti a depune intr’unti acti
publici testimoniuld seti. Aceiasi obiectiune sar putea
face s m prwmga madmls1b1hta§e1 pronunciate de §. III
al alt 2% ca consecmt;a al degradamnnel civice, adicd
acea da nu putea depune 1naintea Justifiel, pronunciati
ca, pedepsa asupra ca,rela Bentam a disli cu multi ra-
;mne e Iegea spre a face 0 sgarieturs unui cul-
pabxln, ‘strapnnve cu spada corpul winl inocentii — A-
cea,sta, criticd. ar fi adeverata si justd, daca cele din ur-
mi cuvmte ale § IIL nar adao«ra nde citii pentru a
da, nlsce simple ar ata,r

.+ Asa dar, degradatul ceta'genescu nu este cu totul
hpsﬂ;u de dreptul salimay bine a dice nu este distirci-
natu de datoria d’a depune - inaintea Justltlel deposﬁm—
nea sa, insi nu péte fi luati de catiy ca o simpli aritare.
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Aceastd modlﬁcatlune destruge cu totulu sensul
regulei alitur ea cu care ea este pusa I”S
In adevem ce alferenga legala e31sta intre o de-
positiuue proprii gilsa, si smlplele aratﬁn acnmu candu
art. 366, din procedura crlmmala alasatu in aceasta prl-
vintd totd latitudinea, totd hbertatea la conscnn’;a Jura-
tilor, acum cardii li et giee Legea nu vi cere semé.
»de midlocele prin care v'afl convmsu nu prescrie nlCl
»0 Treguld pentru cumpamrea probelor.  Legea nu dlce
»jurafilor, luati dreptu adevért verd ce fapti este mir-
Hluriti de atati sau ata’;l mm‘turl nu le ghce nici a-
ncésta: Considerati ca ne ndestulatore verl ce probii,
,Care nu va consista in cutare procesii verbale, in mér—
,turia atatort marturl.  Legea face juratilord uumat a.-
, Césti 1ntrebare avep mt]ma convingere ?“ - Intr’ unu
cuvéntii, actm cindii nu se adlesegla de cati la sm)l;ulu
intim#, la consciinta juriuluf, nu mai esisti dicti vre o
diferent¥ reali intre deposﬁ;umca proprii disd si sim-
plele aratiry. hsLsta m a'dew"a;r'u, 0 dlferen’ga ﬁswa,ina‘-
teriald; acésta este cd mmtorulu chmmatu mamtea ]HS-
titiel si loviti de de(rradatmne civicd nu face deposrgm-
nea sa sub 1ncred1n§are de jurdmeénti; insi chiar’ acéstd
distinctiune este inesplicabili, cict, sati faptul in m’;mnea ci-
ruia a fost aplicati devmdagmnea este de natari amspn‘a
dubi asupra bunef credinti a martorulul; sati, din confra a-
cest fapt nu are nict wut raport cu adevérul, cu buna credin-
td, cu sinceritatea martorulut. La acest din urmi cas, daca
spre esemplu, faptulu pentru care cineva a fosti degradatii
cetifenesce nu este de naturd a inspira binueli despre
credibilitatea sa, pentru ce sa i se refuse a fi ascultati
sub incredintare de jurimintii, pentru ce si se stabile-
de o diferenfd infre depositiunea Iut si aceea al unul
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altuié, daca, de si loviti de degradatiune civici, elii pa-
re a fi cu bund credin{i? Daca insi faptul in urmarea
ciiruia 'condamna’giunea a fostii pronunciati, este de na-
turd a arunca binueli asupra culpabilului, si presinti
motive grave d’a se suspecta buna sa credintd, atunci
deposifiunele sale n’ar trebui si fie priimite, nici chiar
ca simple aritdrl. Candii am disti ci degradatiunea ci-
vicd pronunciati ca pedépsid principali presintd incon-
venientul d’a fi inegald i inapreciabile, n’am ficutii al-
ta de cati a avansa o propositiune pe care insusi le-
gislatorele o recundsce si o consacri. — Art. 23 prevé-
déndi ci in casurf numerése, degradatiunea civici, apli-
catd ca pedépsa principali, ar putea fi ilusorie, di cur-
tilor de jurati un midloci d’a o agrava, prin adiogirea
unel inchisori corectionale, a ciiria maximum nu va pu-
‘tea trece peste duof ani.

Acéstid pedépsi aditionald a inchisorel, presinti,
precum vedeti, doud caractere destul de remarcabile;
celii intaili, ci ea este cu totul facultativii, agici ci sti
in facultatea Curtilor de jurati d’a pronuncia, sai de-
gradatiunea civici singurd, saii ixisotitz“x de o inchisére
corectionald mal multi saii maf pucinii indelungats, a
caria maximum nu va putea trece peste duoi ani. Al
doilea caracterii, care nu este de cati o consecintd al
acelul precedentii, este cj pedépsa inchisérei subsidiard
a ciria maximum legea ilii defige la duot ani, nu are un
minimum legale. D’aci resulty cd tribunalele s poti co-
Pori_nu numal pind la sése dile, minimum ordinariti al
inchisérex corectionale, ci chiar si mai josii de gése di-
le, la pedepse politienesci. :

Alineatul din urmi ali Apt 23, are de tintd a
face eficace si reali pedépsa degradatiuner civice, la casi
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candii, pronuntiatd singurd, iar lipsi aceste caractere. Cu
osebire insi de celii intdit, ci legislatorele in locii d’a
lisa aplicarea pedepsei la intelepciunea si consciinta ju-
decitorulul, determind aci intr'un modii imperativii ca-
surile in’ care inchisérea subsidiard trebue si fie apli-
catid impreuni cu degradatiunea. Ratiunea este sensibild.
In acestii paragrafii, este cestiune de casul cindi cul-
pabilulit ce a fostii lovitii cu degradatiunea civici ar fi
unti streinii. Este prea evidenti ci degradatiunea civicd,
care constd principalminte in privatiunea drepturilor po-
litice i cetitenesci, ar fi o pedépsi ne insemmatd candi
se aplicd unul streinii.

Ne pare insi cam stranili cum, pe lingd acéstd
dispositiune imperativi, legislatorele a omisii d’a deter-
mina un minimum. Intelegi cindii depinde de la ju-
decitorii a aplica sati a nu aplica inchisérea subsidiard.
Si i se lase facultatea a se scobori catii ar voi de josi;
dar, candii din contra, legea pronuntie acéstd pedépsd
intr'un modit’ subsidiary, cindi ea insdgi recundsce, in
ratiunea cualitifel culpabilului, ¢ degradatiunea  civicd
este de sine o pedépsd ilusorie, nu intelegli cum nu a
determinatii un ménimum mai josi ‘de care Curtea si
nu se poétd cobori in gradatiunea inchisorei. Cu téte a-
cestea, fiindii ci acestit mimimum nu  esistd, noi nu-li
putemil defige aci.

Sd trecemii acum la pedépsa inchisorei.

Ca pedepse, in materie corectionald legea in art.
24 §i urmitére a stabilitii: inchisérea, interdictiunea u-
nor drepturi si amenda. Aceste trei pedepse nu figuréda
téte in § V. Regulele prescrise aci sintii relative numal
la inchisére ; legislatorele nu face nici o mentiune des-
pre amendd. Ratiunea acestei omisiuni este lesne dein-



— 104 —

telesti, cicl amenda, indicatd in . art. 28,.iea pedépsé €0-,
rectionald, nu este 0 pedépsi. esclusivi aplicabild la a-
céstd ‘materie. Amenda. este o pedépsi: comuni materii-
lor: criminale precum. si materiilor corecfionale.

Catii pentru modul de esecutare alii inchisorei,
elii constd dupii art. 24 in a inchide pe condamnatii in-
tr'o. casi ‘de corectiune. Diferenta intre casele de corecs
fiune de care mentionédi art. 24, 5i casele de munci
despre care vorbesce art. 15, care servi. spre incarce-
rarea 'condamnatilor la reclusiune, acésti diferentd  dici,
€/ mal multii nominali de catii reali; mict o diferenti
de faptii nu esistd intre casele de munci si acele de
corectiune.; Condamnatiunea criminali a art. 15, si acea
corectionald a art.. 24, si esecuti in acelasii localii, Art,
26 dice numai ¢d, pe chtii putinfa va sta, se vor deo-
sebi osinditif, dupi categoria infractiunelor, lor.

JArt. 24, rostesce cé,- folosul . ce  va produce lu-
crul fie-ciruia detinutii, pentru un delictii corectfionale, se
va intrebuin;a barte pentru,  cheltuelele casel de inchi-
sore, parte spre ay procura: | 6re-care indulcire, si parte
spre: a forma pentru. dinsul un capital de reser v, care
84 i.se dea la a sa liberare > conformii regulamentelor
speciale.

Doug lucruri results . din aceste espresiuni: 1. cj
nici un lucru nu pote fi ceruti de Ia preveniit deginuti
ce adastid . hotirirea lor; cici ef nu sinti incd detinufi
pentru un. delictii, fiindii - ey nu - egisty condamnatiune ; 2.
€& nicl un lucra ng péte fi impusii condamna’gilor la pe-
depse Polifienesci. In ambe aceste. casuri, productuli
lucrului la care glar deda, de sine ‘Prevenitii, este pro-
priti alii: lor, Acestii articoli curati regulamentarii. este
relativii. la intrebm'n;area Productelor luqrnluiconda'mna-
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tilor. . Fie-care, intelege: pruden;a misurilor edictate de
ultimul alineatit alit art. 24.— Nu trebue a se arunca
afard. din inchisére un nenorocltu lipsitii de téte resor-
gintele, si siliti. péte, spre a si mtunpma nevoﬂe sale
a se reafunda in fapte criminale.

Interdictiunea . totali sait partiali a unor drep-
turl, prevéduti .de art. 27, cere Gre care desvoltirt,
Dela tribunalele corectionale - depinde in genere d’a a-
plica in totalitate incapacititi saii privatiuni din_ cele e-
numerate la art. 22, sali d’alua d’intre aceste privatiuni,
aceea a cdria aplicatiune ar pirea mai, apropiati la na-
tura delictului ce, urmédd a se pena.

Art, .27 ghce la  intimplirile prevedute de lege,
tribunalele . vor Dputea . pronuncia mteldic;lunea a - unuia
sali a mai multoxa din. drepturile aritate la art. 22.
Daci resultii: 1. ci mterdlcpunea nu este  nicl odata
de. citi facultativi; ci triaunalele coxecl;lonale la con-
statarea si pedepmrea anul. delictli, nu_ sintii ;mute aa-
dioga la pedépsa pmnmpala mterdlct;mnea totald satt par-
fiald. a drepturilor enumerate in art. 22; 9, Cé ca,ndy
tribunalele giisescii. de cuyiinti a aplica -aceste  interdic-
fiuni, cle conservi in téte casurile facultatea da alege
acele din aceste drepturi ce voescii a aplica saii a res-
pinge. - Din insusi dar textulii art. 27 resulti, ci, de
cite ori tribunalele. pronuntie condamnatiuni corectionale,
ele nu potii aplica nici chiar in parte incapacititile art.
22, de catd in casurile prevédute  prin o disposifiune
specxala a legel. In téte casurile in - care legiuitorele
tace asupra, cestiune de interdictiune, tribunalele nu ai
facultatea a pronuncia in totul saii in parte, privatiunele
precitatulul art. 22, Candii insi interdictiunea  este im-
perativi, atunci numai legislatorele determind esprese de
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care anume incapacititi péte fi lovitti autorele delictu-
lui. La aga casli esisti concursulii acestor douéd circon-
stante : interdictiunea imperativi, interdictitmea partiali.

In legea constringerei corporale, vedemii cd a-
ceastd misurd nu este admisi, in materie civild, deciti
ca un midlocti esceptionale §'in ére-care casuri special-
mente determinate. In materii criminale din contra,
verl care ar fi natura condamnatiuner pecuniare, con-
stringerea corporale este un midlocii de esecutare. Tre-
bue insi si observimil aci cd, acésti constringere cor-
porald "este cu totul distinctd de pedépsa inchisorei ce
s'ar putea aplica spre pedepsirea delictuluy.

Dupi art. 28, durata inchisorer pronunciati la
casii de insolvabilitate a condamnatulul, se va determina
de tribunale socotindu-se dreptit dece lei de amendi o
di de inchisére; durata insyi a constringerei corporale
nu va putea fi, in aseminea casd, mai mare de un anii.

Ne mat rimine a dice pucine cuvinte despre in-
chisérea si amenda polifienésci, mai nainte ‘@a trece I
Titlal III.

Am véduti ci actele penabile se impartii in cri-
me, delicte si contraventiuni.  Aceasty materie, desinu
presintd importanta celor alte acte mai grave, este cu
tote aceste de un mare interesii. Regulamentele de po-
litie sintii legi penale locale, ‘care aii de obiecti a asi-
cura ordinea publici. Daca prescriptiunele lor nu con-
stitue ca si acele ale legilor penale generale, fnsesi ba-
sele viefel sociale, ele sintii insg conditiunele necesarie
ale comodititer s'al repausulut ei; ele s¢ atingii prin mat
multe punturt de diferitele’ interese ale proprietitel sia
le libertiter civile. Nu trebue dar se negligemii studiul
acestel materil; ea confine in sfera umilitd dar intinsi



— 107 —

ce’l apartine, cestiuni de o ordine férte inaltii, si pro-
blemele ce ridici nu sintii cele mai puginii dificile intre
téte problemele legislatiunel penale.

Legile de simpld politie aii de obiectii a face si
se bucure locuitorii fie ‘ciria comune de o bung politie,
adici a garanta securitatea persénei lor, salubritatea lo-
cuintelor, securitatea relatiunelor lor obicinuite in contra
tutor lovirilor si turburdrilor accidentale, ce ar putea
compromite aceste legdminte ale viefel sociale.

Vemi desvolta la loculii el aceastd importantd
materie.

Art. 31 coprinde numai nisce disposifiuni regu-
lamentarie. ;

In privinta condamnatiunelor la inchisére co-
rectionali pronuntiatd contra individilor in stare de
detentiune prealabili, durata pedepsei, dupid art. 32, se
va calcula din diua sententel saii a hotérirel, daca con-
damnatul nu va fi ficutii apel sai recursii, fird a se
impiedeca de apelul sati recursul Ministerulul publici,
i verl care ar fi resultatul acestui apelii saii recursi.
Totii asa se va urma si cand pedépsa se vareduce, du-
pé apelulii saii recursul condamnatuluf.

In privinta celor alte condamnatiunt la mchlsme sen-
tenta devine irevocabild din momentul respingerel recursuluy.

Disposifiunea de mai susii nu se péte aplica con-
damnatilor ce nu erati de mal nainte in stare de de-
tentiune. Sorécele n’ali fostii introduse in favérea lor.
Aceastd disposifiune se aplicd de o potrivd la condam-
natiunele pronuntiate de curtea juratilor, precum gi la
acele ale tribunalelor corectionale; legea nu face nici o
distincfiune intru aceasta. Fiind ci pedépsa este de a-
ceiasi naturd cu starea provisorie de detentiune in care
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o circonstan{d ére-cave, la asa casii esisti un inceputi
de esecufiune. Cu téte acestea, trebue si notimii aci, ci
legea neprecisindi factele constitutive ale inceputului de
esecutiune, erérea asupra acestul punctii a magistratilor
care ar pronuncia achitarea prevenitului, nu péte forma
un midlocii de Casatiune.

In alineatul al 8. al art. 246 al codicelut penale,
esistd o esceptiune la principiile stabilite de art. 38 des-
pre tentative. Acestii art. 246 se ocupi de lepddarca,
§i dispune ca femeif si oameni de arte ce ar fi ajuto-
ratli-o in acéstd operagiune culpabild, nu sintii penabili
pentru cd ai intrebuintatii saii administratii midléce pro-
prie a produce abortulii, de catii atuncea numal candi
aceste midléce aii fostii insotite de resultatulii infricosatii.

Rafiunea acestel esceptiuni sti chiar in dificul-
tatea d’a se putea constata legalminte intentiunea crimei,
candii nulitatea resultatelor vine sj ateste neputinta migd-
lécelor intrebuintate.

A doua conditiune ceruty pentru ca tentativa si
fie penabili, este ci ea si fie suspensd prin circonstan-
fe neatirnate de voinfa agentului. D. e: O persond se
dispune a gusta din alimente in care o mani culpabili
a amestecatii substante otrivitére; ea de odati se o-
presce, saii pentru ci aceste alimente o desgusti, saii
pentru ci o a treia persénii o descéptd despre pericolil.
Agésté, circonstanti este neatirnati de voinfa autorelui
crimel, si prin urmare tentativa trebue sj fie penat,

somati crima,

Din cont

; ra, in momentuli candg perséna ce a-
voitii elii a otr

avi, apropie de gura sa alimentele inve-
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ninate, nenorocitulii care a meditatii crima o opresce ci-
indu-se, si-§i mirturisesce fapta; circonstanta care in a-
cestii casii a suspensii consomarea crimel, emani de la
vointa autorului tentativei, si prin urmare ea nu este
penabili. Precumi vedemi, legea preferd si pre 'ntim-
pind réulii de cAtii s#’li pedepsésci. Acésta este unil
apelii la remuscare, o remisiune, o gracie acordatd ci-
intel voluntarie. - ~

Legiuitorele roménii a introdusii o. reformd im-
portanti in materia tentativei. = Noulii nostru codice pe-
nale nu asimild tentativa cu crima chiarii, precum ve-
demii acésta in legislatiunea francesi §'in multe alte le-
gislatiuni ale Europei. Legiuitorele nostru a simfitii ci,
pentru ca acésti asimilare si fie esactd, aprobatd de con-
sciinti §i de rafiune, arii trebui ca intre tentativa de
crimé §i consomarea crimei si esiste egalitate de preju-
diciii fisicii, de dauni materiald suferitd, dar mal cu sé-
mi ceia ce este si mal importantd, si esiste egalitate de
imoralitate §i perversitate.

Sé lumindmii prin unii esemplu, dispositiunea a-.
lineatului ali duoilea ali art. 38. — Otrava adminis-
trati s’a béutit de acela cdruia s’a datii; insd puterea
constitutiunei lui, saii unii antidotii administratii in timp,
a paralisatii efectalii otravel, a salvatii viafa sa. In a-
cestii casii esisti crima sévérsitd darii neisbutitd, si le-
giuitorele nostru convinsii de diferenta morald ce esistd
intre crima neisbutiti si acea consomati pe deplinii, pe-
depsesce acea d’antéili numal cu minimumai pedepsei ce
'arii fi cuvenitii agentului de s’arii fi esecutatii crima.

Terminéndii esplicatinnea art. 38, voiil observa
cid, spre a se aplica pedépsa prescrisd pentru tentativa
de crimd, trebuie ca juriuli si fie consultatii, nu asu-
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pra’cestiunet ' d’a 'sé ‘sei dacy esistél ‘tentativii, ¢i daciin
conformitatecu testulii -art! 88, esistd’sati nu, inceputii
de "esecutitne care n’a fostit' Suspensit Saii’ w’a’ishutiti
de catii prin circonstante independintr de “vointa autore-
Tt faptalut. 19° ' 'i e '
OOTOARE 39, Stabilesce “fh aplicatiunea practici a Je<
gel, ' distinctiumea intre tentativa de crim& 'si tentativa
de delictii. Tentativi de crim# esisti candii ' faptulii in-
trunesce  caracterele elementarie’ §1 constitutive prescrise
de ‘art.' 38, de6re ‘ce tentativa de delictii,  chiar si cind
ar' insusi' aceste caractere, nu este cousideratd ca delict
st lovitd ‘dé vre o ‘pedépss, dé catii atunci numal, cénd
ea ‘este declarati’ prin o dispositiune “speciald a  legél
‘penale.” Casurile in care legea penédi tentativele ‘de de-
ettt ‘suntd rare. De 51 legea nu “icé, in privinta ten-
tativelor de delicti, cd ele trebuie si'fie insotite, pentru
‘a“fl” penabile, de ‘acele dous circonstante’ in" articoluli
précedinte, not tnst Sufiteniiy’ de ‘pirere” ci si tentativele
de aceasti naturd nu esisty in realitate] de ‘citi' ‘o’ a-
celeasi"tédndii;‘iuni;'fc&cj alti’ feli ' aceste tentative ari f
nisce siniple” proiecte” care, ‘avéndit ‘esistinta ‘Tor nmaf th
‘cugetarea “agentilut, ‘arit sciipa neapiratii de suh actiu-
‘mea ‘vindictey' publice. “Daca Teged ‘nu considers 'eh de-
licte teﬁ?:ativél'e ‘de " catt in"tnele basiisy numai, ‘ea cu
atati may multd ‘i atribifie niéy 0 idee de culpabilitate
’tentatxlvelor de contraventiuns, §i pentt’ acésta legisla-
tiunea”‘penali nici  face vra' o mentitne In "privinta ‘a-
cestora. ' ° RUTHL {1 ) 85255050

By
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e BETLUE, JV oo insis: "
DESPRE CONCURSUL MAI MULTOR INFRACTIUNI S1
DESPRE RECIDIVA,
(ArT. 40—46) .

Prin art. 40. Se statuade ca, candt inculpatula
va fi datll judecifel pentrn mai multe crime sai delicte,
i se va aplica numal osinda ~cea mal grea daca acele
crime saii delicte vor fi de deosebite naturi si supuse la
osebite pedepsi; iar de vorii fi ele de aceiagl naturd si
supuse la aceleagi pedepse, judeciitorulii va hotirs maxi-
mum pedepsel,

Art. 41. Tratéda despre recidivi. Recidiva, de
la aterum cadere, este ingenere ciderea din nous in a-
ceiasi culpd.  Acésta este, in materie crlmmale, actmnea
d’a comite o crimi, un delictii, o contraventiung de aceia’si
naturd cu crima, delictul saii contraventiunea pentru ca-
re a fost cineva condamnat deja. Recidiva denotd un carac-
ter mal grav de catii culpa cea d'intdia; €a anuncie obicefulii
crimel si incorigibilitatea culpasulul. Perversitatea ce ea
presupune devine mail pericolésd corpuluf sociale si, prin
urmare, pedépsa crimei celel nou& a trebuitii si fie mal
severd decati acelel d'intdia.— O diferentd importants
intre recidiva in materie de crime si delicte, si acea in
materie de contravenfiuni constd in aceasta, ci cea
d’intdia atrage o pedépsi mal gravii orf care ar 5 epo-
ca candi a fosti comise cele d'intdf crime saii delicte.
In materie de contraventiune, din contra recidiva, atrage
0 penalitate mai gravi intru cAtit numal contravenantulil
ar sdvérsi o noud contravenfiune in cele doué«spre-dec:s
luni dupd pronunciarea celei d’intdia hotérirl, pentrn o

contraventiune de politie, comisi in resortnl aceloias
tribunale. (art. 397.)
8
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Se esaminimii acum care este in materie de crimi
saii "de” delictii, influen{a’ recidivel, si pentru ce legiu‘to-
rele a ficuti din ea obiectulii unor dispositiunispeciale?
Aceste dispositiuni aii in genere de tinti a agrava pe-
nalitatéa suferiti de acela pe carz o condamnatiune lo-
vise deja mal ’nainte de comiterea unel a doua crime
sail delictii; ele aii de obiectii a inspdiminta prin o sanc-
tiuae penali mai férte, pe aceli ce o condamnatiune an-
teribrd somnalase acum la ne increderea societiitel.

" Recidiva presinti patra casuri diferite, 1. ca celil
fntaili faptii si fie o crimi loviti de o condamnatiune
criminald sati, dapi limbagiali codicelai francesii, de o
condawmnatiune‘aﬂécfi?:d’ sall enfamantd, si celn alit duo-
ilea faptn ‘84 ‘fie fardst o crimd; 2. ca celit intait fapti
si fie o crimi4, §i ‘celit alit duoilea numar un simplu de-
lictli; 3. ea"celii ‘intiii fiptit se nu fi fosti decitii un
delictt §i celd ali douilea o crimd, 4. in fine, ca celit
intaitt “faptu " precum si celii aly douilea si fie delicte.
Régule/le'recidi'vei, variédd in fie-care din aceste ipotese.
© T Arto 41 'se’ raportd ‘1a casul d'intaiv ; art. 42,1a
casul Va»l’ﬁ}doileja; art. 43 la casul alit patrulea. Despre
casul alii treilea, adici aceli ali tnet condamnatiuni co-
rectionale urmate de o crimé, legea néstry penald nuo
éo;nsider_ii ca recidivd, precum resulty din art. 45, unde
se dice‘: ~NU se socoteste in stare de recidivy acela ca-
»T'e, Q,Si"ditt‘. fiindd pentru un deiicti, a sévarsitii la ur-
»Md 0 “crimy.~

~ ®'in adevirt) nu ar ‘g de nict un interesit a si
agraf'a_ 0 penalitate pe care Insist natura factelor o a-
grava indestuli. i
5 Vomti ‘reveni asupra acestul punti,

§e ésaminimii mal intaig ipotesa coprins¥ fn'art,
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41, acea altt unel condamnatiuni criminale, armate deo
altd crimd. Aci vedemii chiar cugetarea si sistemul le-
gel in materie de recidivd. Crima comisd in urmi, in
locii d’a fi penatdi numal cu pedépsd ce meritd de sine,
este lovitd cu un gradii de penalitate mai mare, in ra-
tiunea condamnafiunel precedinte. In ce gradii insi, in
ce proporfiune se va miri penalitatea aplicati recidivis-
tolui? In aceastd privingd putemii noi dre stabili o re-
guld, putemii formula proporfiunea dupi care legea a-
gravi pedépsa din causa recidivei? Nu, ci se va aplica
pedépsa cu un gradii mal mare decitii acea ce hotiragce
legea pentiu crima ce a sévirsitii, aceasta este marga
adoptatd de legiuitorli in art. 41. Acinasce intrebarea,
cdndi, faptuli comisii mal ’nainte continea caracterele u-
nei crime , insd din catsa admiterel de circonstanfe a-
tenuante, acelii fapti n’a fostii pedepsitii prin intdia con-
damnatiune cu o pedépsa criminald, se péte pronuncia
starea de recidivii pentru un fapti comisii in urmi? Ei
credii. cd la asa casii nu se péte agrava positiunea a-
gentului.

Art, 42 statvade asupra casulul alii douilea.

Céndii, in urma unel condamnatiunila o pedépsi
criminald se comite un delict, agravarea constd nu in a se
transforma in pedépsd criminald, pedépsa corectionald ce ar
merita accstii delictil, ei in a se ridica aceastala mazimum a-
cestel pedepsi gi chiar a s §i induoi  Trebue inse si notimii
aci cd obligatiunea pentru  tribunale d’a aplica in a-
cestii casli mazimum pedepsel corectionale, trebue si
se infelégd despre téte pedepsele ce ar merita delictulil
de veri ce paturd ar fi ele. Se presupunemii, de e-
semplu, ci un_individi condamnatii mai intaitt in crimd,
a8 comisii in mrmd un furtd simplo, fard circonstante 8-

s
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g'ra{rant”e,“'delic'tiﬂ' furtulal previdutit de art. 308 “al Co-
dicelui ‘penale. Acestdi articoli penédd faptuli in cestiu-
ne cu o finchisére timporarie ; tribunalul este chiimati
in acestii ‘casi,’ a ‘pronuncia mazimum pedepsel , care
este de ‘dof antieli are ‘chiar ficultatéa asi induoi a-
cestll mazimum, urcind pedépsa inchisorel pini la patru
ani; dar pe'langi ‘aceastd penlitate, art. 308 pronun-
cie §i o amendd saii interdicfiunes pe timpli mirginiti;
judecitorul 'va aplica ‘sati va induoi téte pedepsile con-
tinate in citatul articolit. Intr’'un cuvintli, maximum obli-
gatoritc §i induoirea faculiativi a pedepselor prescrise
de ‘art. 308, este maximum st induoirea 'tutor penaliti-
filor ‘ce ‘legeainflige acestor delicte.

A Al ‘treilea ‘casti, este acela alit art. 45, Cea in-
tdia condamnatiune era corectionals, iar faptul al doilea
o crimd. Legiuitorele a socotitii, cu dreptit cuventi, ci
0 ‘g‘listanfﬁ, preéa mare desparte condanmnatianea pronun-
ciati pentru' celi’ d’intaiii delictli, de cea d’al doiled care
este resultatal unet crime, firi a o mai agrava prin o
penalit':ate‘ mail grea. Positiunca unui individi care, con-
damnatd fiindit intAid pentra wn delictli, comite in urmi
0 crim#, ‘nu este un casii’ de recidivi, in sensul technicii
al cuvéntuluy’ :

~ In fine art. 43 prevede casul al patralea. Mail
inﬁ@iﬁ comiterea anni delicty corectivnale, si in urmi ea-
rast "F_Infl delictit comisii dupi condamnatiunea anteriéri.
A’cc's"t_ﬁ‘_ casti nu presintd ‘toti d'anna caracterele recidi-
vel. Tr(-l.me ca condamnatitnes anterigre 84 presinte ¢re
care gravitate; ca  deliquentuly s fi fostii condam: ati
pentru pricing corectionale la o inchisére mat multd de
$ésgjl“”7 “Tu afard de ‘acesti maximum nu" poate fi re-
cidivd ifx terinii' art, 43, Candii insé condamnatuli 12
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inchisére mai multli de gése lunl va comite in mrmi un
noii delicti, atunci numail agravetiunea fiindii in COUdI-
tiunele prescrise de art. 43, tribunalul va fi datorii cons-
tatdndi mai intiti- recidiva, se -aplice maxmmm pedep-
sel, va putea chiar si indoi condamnatiunele pronuncxate
in rafiunea delictului al doilea.

Art, 46 este relativii la timpuli prescnptmnei
recidivelor.

TITLUL V

DESPRE COMPLICITATE.
(ArT. 47—56).

Pind aci am cercetatii actulii in sine, in esistinta
lai fisicd §i materiali; vomi esamina acum agentulﬁ' ce
a produsii, vom studia aiversele circonstante care con-
stitue, atenuadle sail stingii veri-ce culpabilitatate. Cea
intaia din aceste circonstanie este complici'ta,it‘ca,care‘,fgce
obiectulii art. 48 si urmitére. ‘ '

Ce este in genere comphatate'z? Celti intaiit
sensti al acestul cuvéntii este idea concursuiuia mai mul-
tor perséne, intrunite spre a conlucra impreund, intr’un
scopii culpabiie, spre a comite cu o participare mai mult
sall mal putinii simultaned, unii acti ce legea cualifici
de crimd sal delicti. Nu trebue insi si credem ci e-
sistd complicitate in acceptiunea esacti a cuvéatului, in
sensul technic al legei de cite orl esisti concursil. in-
trunire de mai malte perséne, de mal maulte vointi pen-
tru esecutarea unul acti culpabile. De esemplu; duoi in-
dividi unif intre ef, afi intratd intr’o casd locuita,. ali
spartli un sipetli, un secreteri, aii furati impreund. Se
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va putea dice in acestii casti, ci s’a comisti unti farti prin
complicitate? Aci nu existii complicitate proprili disd; d’intre
ambii culpabill care ail comisii faptulli, nici unulii nu este
complicele celui-l-ati. Nu esisti pe deo parte un autore
principale si pe de alta un autore secundariii, accesori;
aménduol sintii fary, codelinquenti; aci nu esisti adevé-
rata complicitate. Aga dar, altii-ceva este in dreptii pe-
nale, cualilatea de complice, in sensulti tecnicii alcuvép-
tulal, si alta cualitatea de codelinquenti salt de coautore.
Aceastd diferentd results din chiar testuly art. 48 si 49.

In specie, este prea evidinte cdi, pentru a si pe-
depsi ambil individi care ai ‘comisi intr’un timpi fartul
in cestiune, nu este trebuinti de unit articol speciale;
fie-care din el fiindii fari, trebue si se aplice fie-ci-
ruia pedépsa stabiliti pentru furtli, dupd natura faptulul.
Teoria complicititel este cu totuli inutils in privisfa
acelor ce de la sine ati luaty impreund o parte directs
la actiune; er urmédd a fi penatt ca coautary aldl faptulul,
dupé gradul culpabilititer individuale 2 fie-ciruia.

Si ludnod un alti esemplu: Doul individY unin-
du-se ail atacattl, ati lovitt, aii omoriti fmpreuni pe uni
al treilea. Este evidenti cd, din ambiy agresorl, din am-
bil omoritor!, nicr wnulii na este complicele celui-Talti;
fie-care din ef este, omoritoriti, asasini, Aci nu avemi
trebuinti de art. 48 §i 49, vomi aplica directii acestor
codelinquenty pedépsa preserisi pentra omorii saii ucidere.

Complicitatea presupune in adevéry o participare
Ore-care la actul, la crima, la delicty] comisdi, insi o
participare may depdrtatd, may mediaty si may indirects.
ljla resultd une-ort din acte anteriére erimel sail a de-
lictuluY, din acte simaltane §1 concomitante ey crima
#all delictul, sait tn fine din acte posteriére crimer saf
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a delictului comisti. Prin urmare, studidndii in art.. 50,
51 si 52, diferitele sensurl si acceptinni ce legisl__atoi‘ele
a datii cuvéntului de complicitate, nu trebue sd perdemji
din vedere ci la fie-care din aceste accepfiuni; este a-
tasatd o pedépsd a clria gravxtate variagd dupd natura
casulul.

Se revenimii acum la art. 47 gi sd ne _ipcercimﬂ
alii ldmuri prin un esemplu. S presupnnemii c& o per-
s6ni 6re-care, avéndi sev&rsitd vre una din actele pro-
vociitére ale unel erime, precum daruri, promisiuni,. a-
merintiri, abusit de autoritate sait de putere, uneltir}
culpabile, crima i 'a promist insi nu s'a efectuati. La
asa casli, se va putea dre aplica agentulul provocatort,
pedépsa ce ar fi suferitii elii dacd s'ar fi comisil crima ?
Sicurit ci nu. Legea pedepsesce pe agentulil provocatori
alii unci actiuni criminale sévirsite sail incercate in rea-
litate. Ca si esiste dar un agentll provocatord, trebue
si esiste v actiune comisd sail incercatd §1 prin urmare,
unii autore principal.

, ,Complicele, ne dice art. 48, se va pedeps1 cu
un gradi mai josii de cati autorele principal, insil dupé
natura crimei priviti ca comisd de elii, iar nu dupé na-
tura saii agravarea ce péte lua crima saii delictul in ra-
portii cu autorele principal, din circonstante  personale
ale acestuia, saii din circonstanfe survenite in cursul e-
secutiunei crimei orf a delictulu, fard seirea complicelur.”

Sd presupunemii ci attorele principal, declaratd
culpabile, de juriii, se afli in unulit din casurile de scu-
si autorisate de codicele penale, de esemplu in casul art.
253, care declard scusabili uciderea comisd de barbatil
asupra femcel sall de aceasta asupra birbatului, la casii
de flagrantii delictd de adulteriii in casa conjugald. Aci
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esistd un faptii ‘de ‘scusii declarati de juriti in favérea
autorelul principale; acestii faptii de scuse, care are de
efectli a ‘atenua, a micgora gravitatea pedepset autorelui
principale, va profita ére §i complicelui? Nu, firi dubii,
Complicele nu péte invoca in favérea sa circonstanta cu
totul personald care tinde a scusa omorulii sociuluY; el
se va pedepsi ca complice, i prin urmare, cu unii gradi
mal josii de citli autorele unui omori ordinarit, ficén-
du-se abstractiune de circonstantele personalc ¢e ‘ar pu-
tea: modifica acéstd penalitate in privinta autoreluf prip-
cipale.

Acéstd teorie se intelege si pentru casulit chudy
pedépsa se agravi in privinta aatorelui principale, din
causa vre unel circonstante personale. Asa, de esemplu,
complicele paricidiuluj, complicele unuY falsii in scripturd
publicd comisit de uni fonctionari, complicele unui aten-
tatii la pudére et ete.

Mértea autorelut principale ‘nu impiedecsi nic
prigonirile, nicy pedepsirea compliceluf; chiar si achitarea
autorelul principale in - unele casuri; nu atrage achitarea
si a complicelat,

Mal este de observatii aci ci, din intregul  sis-
temd al titlulur de facii resulti cj o simpli sfituaire, o
instigatiune catii ar f ea de viue spre esccutarea unui
actit culpabile, nu este in sensul legale al cavéntulul, un
actl de complicitate ; trebue cgq la- aceste Indemniry, Ia
aceste istigatiunt morale, si se adaoge darury, promisiuny,
amerinfiry, saii abusul g autoritate despre care vorbeste
art. 47. .-
Cuvéntulty de complicitate, implicd ideea de uni
concursii, de o participare, de ¢ Cooperatiane “may ‘mult

#all mal putint directi a complicelui 1a  actaliy comisii



de autorele principal. Cum dar, ‘dupd ce s'a sevirsitii fap-
ta fartuluy, acelil ce primesce si tiinuesce in sciintd o-
biecte furate, legea 'l cualifici de complice? Putemt
dre intelege o complicitate, o cooperatiune ex post facto?
Legiuitorul rominti a infelesi accasti incosecin{¥ i, prin
art. 53, a reparatii-o, ficéndi o infeleaptd distinctiune
intre {dinuitor? si complicY a-I furilor. Art. 54 pedep-
sesce pe tdinuitorl cu inchisére corectiomali. ;

N

TITLUL VI
DESPRE CAUSELE CARE APERA DE PEDEAPSA SAU
MICSOREADA PEDEAPSA.
(ART. 57-—65),

Principiul stabilitit de art. 57 este simplu, apli-
catiunea lul insd eférte delicatd in teorie si grea in prac-
ticd. In adevérii, dauna materiald, prejudiciulii fisicti
causatii de tn omil altuia, catii de gravii s’ar presupune,
nu este in sine de catii o nenorocire vrednicd de deplo-
ratii; pentru ca si esiste crimd penabild, pentru ca in-
tervenirea justifiel penale si fie legitimi in privinta a-
cestul actii, se cere de la autorele faptulul, de la agen-
tul ce uwrmédd a se pena, 'o condifiune esentiald, se cere
vointa. Si cdndit dicti vointa, intelegii impreuni cu le-
gislatorele ovoirtd care scie i péte; pe de o parte in-
telegii inteligenta, pe de alti parte, libertatea” agentu-
lui: aste suntii ambele condifiunY a ciirora concursii este
necesarit in agenti, in autorele faptului spre a legi-
tima in privinfd-Y aplicatiunea unei pedepsi oare-care:
Aceste doué condifiuni suntii férte chiare; dar casurile
ce se potii presenta suntii dificile ‘de determinatii’ atiti
in teorie c&tii si in practici.
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Asa dar, la conditiunea inteligentel cerute de art,
57 de la autorulii faptului se ripérta discusiunea asupra
criminalitite], asupra culpabilititei actelor comise in stare
de betie, in stare de somnambulismii, in stare de smin-
tire, sall in verl ce alti stare de perdere a usului ratiu-
nel sale prin cause independinfl de vointa sa.

' Astii-felli, la cestiunea libertitei se raporti casurile
de constringere fisici saii morald, si cestiunea férte deli-
catd si desbituti a obedientel pasive, adeci al imputa-
bilititer morale si penale, al actelor sdvirsite de un in-
ferior din ordinele superiorulul seii, si mal cu seamd, in
casurile. regulilor ierarchiei militare. , ,

In privina' actulul * comisti tu ‘stare de befie nu
esistd nimicti may discordante, nimicii may diverginte de
catli opiniunile relative la aceste acte.

_ De si codicele nostru penal tace asupra u-
nel cestiuni atiti de grave, insid aceasti ticere a le-
. el este forte intelépts. S ludmii. maX intaiii - ipote-
Sa cea mal favorabild dintre téte, casul unei beti cu
totul accidentale, inss cumplite si desévirsite , - casul u-
nel befif care ridics agentulul inteligenta, simtiméntuli,
cousciinta actelor sale Presinte la asa gradd, incati, des-
teptandu-se si nu aibi de catii o forte slabs amintire a
actelor sevarsite de dinsul in aseminea ipotess, este evi-
dinte si certii cj befia, fird a ridica omului fisicii posi-
bilitatea atiunel péte ridica omului moral inteligenta si
sim{iméntul actelor comise, Dicii ¢4 in aseminea casi,
ticerea legei nu presintd nict o nedumerire, §i cd nea-
Mdm cu totul in spirital art. 57; cicr de §L nu - esistd
dementiein sensul technicii a] cuvéntului, este insg evi-
dinte c# nu esisty inteligent, simfimentii, consciinty al
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actulul, gi cd in afari de aceste condifioml, nicY o pe-
dépsi nu se péte aplica. :

Cine, spre esemplu, a rcuteda si declare culpabilii
de omucidere comisd cu vointd, pe un omii care, futr'o
stare de betie precum este aceia ce am descrisii, ar co-
mite in faptd un omicidii ? Esistd, fird dubili, negligen-
ti, imprudentd. imputabilitate civili; dar unde nu esistd
intentiune criminald, vointa d’a omori, este imposibili
d’a declara pe acusatii de culpabile sa-1 aplica penali-
tatea ordinarie a omuciderel voluntare, pedépsa omo-
rului. auh] ' fi

Cagsulit 'betiel nu este o scusd anume previdutd
de lege; scusa presupune o culpabilitate, un faptii pena-
bile a cidruia penalitate vine a atenua gravitatea; aci
nu esistd nimicli vrednicit de pedépsd, fiindii ci nu esis-
td vointd.

Adeseaori insd betia nu presintd caracterele ce
amit descrisit mal susli; nu ridicd cu desévérsire de la
autorele actnlul, inteligenta actiunel sale, ci slibegce nu-
mal, paralisé i intunecd in elii inteligenta, simfulit mo-
rale prin care ar fi pututii elii respinge tentatiunele si
idea crimei ce a comisil.

La aga casi, agintele a lucratli cu vointd; nu
putemil dice ci starea sa partiald dc befie, de amefire
ar fi un motivii pentru alii declara inocinte.  Atunce nu-
ma¥, am fi pututii regreta técerea absoluti a legei pe-
nale in privinta betieY, candii n’ar fi lisatii ea un'ter-
minii medill intr'o achitare saii o condamnare completi.

Art. 60 alii codicelul nostru penale a indeplinitii
acésta lacundi, prin introducerea causelor de micsorare
a pedepsel, lisate cu totul la apreciarea juriulu), saii a
judecdtorului corectionale, care se numescil circonstanje



atenuant?, in favérea acusatulai recunoscutii  culpabile.
- In aceasta institutiune, aflimii celit mai sicurd,
celii ‘mal puternicii din téte remediile contra inconveni
entulul semnalatit mal susii. Juriulul se cuvine dar, a
recundsce dacd betia parfiali a lisatii si subsiste voiuta
gideclarfindlt in consecint# pe acusatii culpabile, si addoge
de va giisi cu cale; ci admite circonstante atenuantl din
causa chiar a stiril de buimaceals, de slibinogire care,
férd a stinge vointa, fir¥ a adormi cu totulii simtul mo-
rale, micsorédé cu téte aceste puterea morali de resis-
tintd a agintelul la tentatiunele crimel.

Trecemti acum la casulii alit douilea, la acela ali
actelor comise in stare de somnambalismii, de si aceste
cestiuny suntli mal cw seam# de dominial medicine legale.

Este clarii c& actele sivirgite de un omii in sta-
re de somnii sintli acte cu totul fisico-materiale. Ar f
cu  peputin{d a si determina daca vointa a cooperatii
pind in ére care gradii la a lor perpetuare. Voindii a
Stpune aceste acte la o responsabilitate ére-care, chiar
si curatil civili, la o responsabilitate penald; a declara
de esemplu, ci omul care in stare de somnambulismi ar
comite un omor, trebue si fie pedepsitit ca un omori-
tordl, 'daca ar {i avuti cu victima sa vre 0 inamicitie ca-
pitald, pe cuvéntii ci aceasts crimé comisé in somnii nu
este decatii resultatuiii proiectelor, premeditatiunelor, a
cugetdrilor sale ordinarie, am ajunge prin aceasta la un
resultatii greii de cralificati.  Eii nu vEdi in téte aceste
decatli acte curati materiale, Casul acesta si presinti
din fericire forte rare orf in practici.

Din nefericire nu putemii dice astit-feli si - des-
pre un ali treilea casli, acela ali smintirer, Acestil
casti este dificile atitii in teorie catli i in practici.
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Aci trebue se distingemit dous specie de smintire :
monomania §i demenfia. De vomi lua cuvéntul de mo-
nomanie, dupd etimologia lul, acestii cuvéntii presintdla
spiritii idea unel demenfii sall nebunii parjiale care, con-
centrindu-se ‘asupra unui singurii obiectii, este o demen-
tie in adevirata acceptiune a'cuvéntulai. Daci acestii
felii de nebunie determind pe agentii la sivirgirea unor
acte oprite de legea penald, este evidente ci aceste acte
in virtutea art. 56 ar fi sub ‘scutul a veri ce lovire,
cici acestii articolii declard inocinte actele comise in
stare de smintire §'in ori ce altd stare de perdere a u-
sului rafiunel. f

Monomania, in sine, nu mi se pare a 'intra nicl
in casulii smintirel, nici" in casulli constrangerei fisice sail
morale ce arit resulta din amerinfarea vre unuiperi-
colii actuale de la care nu s’ar putea cine-va atrage.

Casulil nu 'suferd, firi dubili, nici o dificultate
de aplicatiune practicd, cAndii, impinsit cineva ' de nevoia
conservatiunei sale proprie, arii sacrifica chiarii si viata
celul ce arii pune pe a sain pericoli. = Inir’anii cuvént,
omuciderea este desbracati de veri-ce caracterii penabi-
le, candii se comite in stare de legitimi apirare (art.
58). Candii réulii ce ne apasi este gravii, seriosii; cand
nu e cestiune de simple provocatiuni; candii viata' nos-
trd se afli realminte amerinfatd, la asa casii putem sa-
crifica viata celui ce pune pe a ndstri in pericolil

Costrangerea morald, acea al art. 57 péte fi de-
0 altd naturd; ea péte resulta din concursulii saii din
conflictuld a dous datoril. 'Asupra acestui puntil se ri-
portd si cestiunea atitii de’ deshiituti in'teorie, ali o-
bedientel pasive.

Pind 1a ce puntii, spre esemplu, soldatulti care
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in esecutarea osdinilorii priimite de la superiorultt sef,
arii comite unil faptii penabile dupd legea criminald, pi-
ni la ce puntii este elii responsabile, nu dicii moralmen-
te, ci penalmente, inaintea justitie omenesci? = Sub pun-
tuli de vedere al doctrinei, nu potii respunde in acéstd
privingi de catii unii singurii cuvantii: cii ierarhia mili-
tard, ascultarea absoluti ce din motive imperiése infe-
riorulii datoresce superiorulul seii, nu trebuie si fie im-
pinsd pind a face d’intr'o fiin{d morali, d’intr’o fiingi ra-
tionald, magina unei 6rbe ascultiri. Esisti casuri, difi-
cile a se determina intr'unii. modit absolutii §i generale,
in care omulii trebuie si recapete discerniméntuli sei,
in care justitia omenésci are. totii dreptulii a cere sémi
inferiorului despre. esecutarea unul actii a ciruia ari fi
_pututii elit aprecia §i simfi t6ti criminalitatea.

Circonstantele unui faptii de asa naturi potil va-
ria. in practici inaintea jiuriulu, dupé positiunca si e-
dacatiunea - autorelui faptului care a datii ascultare or-
dinului; ele vorii varia intru catii esecutarea. acestui or-
dini era mai multii saii mai pucinii. necesariti, in timpi
de resbelii saii in timpii de pace; vorii varia ele, in fi-
ne, in. privinfa raportului ce arii esista in gradulii de
inferioritate care supunea pe acelii ce a priimitii si e-
secutatii ordinulii si acelii ce I'a dati.

Eatéd pentru casurile in care circonstantele - art.
57 radicd faptulul verl ce crimipalitate.

~ Este cu totulii alti-feli in casurile prevédute de

art. 50 si 60, in casurile de scuse sai micgorare a pe-
depsel.  Acestii articolii care Tostesce, ci nicl o crimid
sail delictii nu péte fi seusatii nici pedépsa micsorati,
de catii in casurile anume spccificate si consacrate de
lege, diferd de art. 57 in acésta, ci acestii din urmi
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articold presupune ‘absenta de penalitate, cAndi aci au
es.std de catii micgorare. .

Asupra art. 58 avemii mal multe punte de esa-
minatii: 1, Care suntii anume casurile micsordtére pedep-
sei? 2, Care sunti casurile in care faptulii este sensa-
bile, §i care sunti ia dreptulii penale, sensulii si intin-
derea cuvéntulai de scuse? i in fine al 3, seraportim
la acestil articoli esplicarea unui sistemii care se afli
coprinsii in elii, in modulii celi mai positivii, sistemulil
importante alil circonstanfilor atenuanfi, asti felii pre-
cumil este el desvoltatii de ‘art. 60 §i wrmitére.

Sd ne ocupimil mai intaili de micgorarea peden-
sel si de scuse. : '

In ceia ce privesce micgorarea saii ugurarea pe-
depsef, giisimii esemple de aplicatiune in art. 63, 64 §i
65 alii codicelui penale

In privinta scuselorti, materia presentii 6re-care
deficultitl. Care este diferenta intre casurile prevédute
de art. 59 si casurile de neculpabilitate ali art. 572
Ea sonsistd in arésta: ¢4 in casuli art. 57 chiaril prin
acésta cd faptulii s'a comisd in stare de smintire sati de
constrangere, nu esistd nici crimd nici delictii; agentul
este ccnsideratii ca inocinte inaintea legel, si prin ur-
mare nu i se pdte aplica nici o penalitate. Din contra,
in casul art. 59, esisti crimi, insi acéstd crimi, fiindi
insotitd de antecedinte saii fapte care modifici a eigra-
vitate, pedépsa si micsorédd in proportiunele determi-
nate de legea penald. Cea intaia diferentd intre art. 57,
si 59, in catii privesce scusa este aceasta: ci dupiart.
57, dispare veri ce eriminalitate, veri ce penalitate, de
ore ce in art. 59,Acriminalitatea §i penalitatea subsistd,
numal crima este scusabili si prin urmare si micsorea-
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da. penalitates. ~ Candii legea . articuléds . espres - casul
de scuse, atuncl esistd afenuare, nu esistd insd si abo-
lifiune complectd a penalitifel. , |
.. Ne rimine acum a ne ocupa de sistemul nuod
intrqdﬁsﬁ alii circonstantilor atenuaufl, sistemii organisati
de, art. 60, si care intré intr'un modii directii in apli-
cafiunea art. 59. — In adeviri, aceste circonstante de-
clarate dc jurili, aii de efectii a atrage o micgorare no-
tabili in aplicarea pedepsei: Sistemul pedepselor arbi-
trarie abandonate vointel tribunalelor criminale. Numai
juriului _singurii aparfine dreptul d’a declara csistinfa
circonsantilor atenuant, si aceastd declaratiune ficuts
ex oficio, are de resuitati nu pumai a limita la -un mi-
nimum. al pedepsel legale, penalitatea infligeats de Cur-
tea juragilor, ci si a o constringe a se cobort celii pu-
tiunli cu waii gradii in aplicatiunea pedepsel. - Prin sin-
guruli faptii ali declaririi circonstantilor atenuanti, si
schimb& si si micsorédd nu numai durata gi intinderea
pedepseY, ci chiar si. natura el, precum resulti din tes-
tulii urmitoridi al art. 60 alineatul 6 : »In casul candi
slegea pronun{i mazimul une pedepsi - criminale, Cur-
stea va aplica minimul aceleiagi pedepsi sait chiar pe-
»dépsa. ce vine in wnii gradii may josii, ¢
A . Comparandii circonstantele atenuantl in patura
sin_efectul lor, cu sistemul scuselor despre caream vor-
bitit mal susii la esplicarea .art. 59, ce diferent§ vedemit
intre culpabilit declarat! scusabili si_culpabilii in fayérea
cdrota jwmiuli a declaratii admiterea circonstantilor a-
tenuanfi? :
. Diferenta ambelor sisteme este forte mare: im-
portd dar si evitimii ver! ce confusine in aceasty pri-
vinji. '
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Maj intditi, in citii se atinge descuse, art. 59;se
aplicd ad litteram: mici unii faptii nu'se péte declara scusa-
bile de catii in casurile in care legea a declaratii special-
minte aceasta. Nu se potii admite ea scuse: de catit fap-
tele ce codicele penalii le declars esprese cause de scu-
se, precumii de esemplu ‘casuli de provocatiune, ‘de vio-
lentd prevédutit in -art. 250; casulii de delictii flagrante,
de adulterii ali art. 253. — Iatd facte pe care legea
le declard specialmente ¢ potii fi-admise ca 'scuse le-
gale, si numal in aceste casur, §in alte de aseminea na-
turd, jurioli findl consultatii, péte respunde afirmativit
asupra cestiune. ; Rk

Circonstantele atenuanti din contra, nu sunt pre-
vidute nici precisate de lege, precumii suntii. gi trebuie
sd fie scusele. §'in adeviirii, pentru ce legea investesce
Jiuriulii cu puterea d’a declara circonstante atenuanti ? Pen-
tru cé ea recundsce ci in fie-care afacere criminalii se
presentd detaliuri, nuante, specialititi pe care legislato-
rele nu le péte prevedea si regula de mai ‘nainte.- Pen-
tra a suplini neputinta inevitabils a legiuitorului asupra
specialititilorii atiruia saii atiruia faptii; legea autorisi
Juriuli a declara circonstante atenuanti; aceste suntii
lucruri accidentale in - care juriulii pote fi- singurii ju-
decitorii. i TN :

Asa dar, scusele sunt facte legale prevédute, spe-
cificate in afarié de care juriuli nu pote admite saii de-
clara nici unuli; de ére ce circonstantele atenuanti sunt
facte morale pe care legea nu le pote nici determina
nici prevedea, pe care consciinfa juriului pusd in facia
atiruia omil, le péte singurii intelege si declara.

Efectulit scuselorii declarate constante de juriii ,

este determinatii prin- art. 57. — Circonstantele ate-
9
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nuan{i nu aii acestii efectii, nu atragii pentru acusatii m
‘resultati atatii de favorabile. = Reductiunea este aci maf
pucinii importantd; ea este insi sensibili, asa precumi
se determinii de art. 60, dupi natura casului.

: Cestiunea circonstantelorii atenuanti arii necesita
fncd Ore-care desvoltiri si detaliuri. Vomil reveni a-
supra acestel materii candii vomii esplica art. 337, ali
Codicelui de procedur# criminali.

Cele mai multe din articolele coprinse in acesti
titla, care arii merita ére-care aten{iune, nu suntii-de clti
0 aplicatiune a principiulai generale stabilitii inart. 59.

- Pedepsele, de si suntii ficsate in ‘genere, se pot
micgora in Ore-care casuri, in ratiunea unor ' circonstan-
te cu totulii personale ale acusatului, neatdrnatii de ces-
tiunele de ‘scuse sait de circonstante atenuanti despre care
-amil vorbitit mai susii. Celit mat principale ‘din aceste
ccasuri este etatea, junimea acusatului. ~Art. 61, 62, si
63 ‘suntii relative la aceste ipotese.

“Legea voesce ca, candii acusatulit are mai pucini
de cinci-spre-dece ani deplin), insi 'mai multii de opti,
si fie consultatii juriulit asupra cestiunei urmitére: A
lucratii elii cu pricepere? = -

Art. 65. Statuadd ci cel maY micl in varstd de
doue-deci ani deplini, care nu vor avea complici de fatd
mal mari de acéstd varstd, si care wvor fi acusati in cri-
md, si se judece de tribunalele corectionale, iar nu de
curtea juratilori. La asa casit tribunalele se vor con-
forma ‘articolilor 62, 63 si 64. y

- Complicit minorului trebuie si fie judecati‘de Cur-
tea juratitorti; nu s’a pututii despirti; instructiumea: ace-
luiagi ‘ procesit, i a se judeca culpabilif ‘alit“unuia si a-
~celuiast faptii, de judeciitori diferit. ’

— e



CARTEA 1L

DESPRE CRIME §I DELICTE IN SPECIAL, SI DESPRE
PEDEPSELE LOR.

TITLULU L
CRIME DE INALTA TRADARE.

“CAP. I.

Crime in contra sicuranfei' esteriore a statului.
(ART. 66—75) i1
Cartea I, nea ficutii si cnndscemii natura pe-
depselor si efectele lor; nea ariitatii persénele care tre-
bue si fie penate §i acele pe care legiuitorul le. consi-
derd ca scusabile, de si aii comisii faptul opritii. de lege.
Cartea presinti desvoltd, dupd incitusarea materiilor la
care codicele penale este consacratu indelungata seriea
factelor ce legea considerd ca crime si delicte, siindici
Denalitatea cu care legislatorele le lovesce. Aceastd, car-
te fmbriciséds mai tot restul codicelui penale si ‘con-
fine doué mart divisiuni; Cea intdia coprinde crimele o8
delictele contra lucrului publicii ; ce a doua este relati-

vé la: crimele i delictele contra particularilor.
Legiuitorul §'a simtitii datorii a veghea mai ‘nainte

de téte la conservarca luwerului publicii. S'in; adevéri,
e
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legdmintele sociale odatd sféirdmate, anarhia si forta bru-
tald, usurpindii imperiulii legilor, nu mal esisti pentru
societate nicl securitate, nici proprietate; celii mai au-
daciosii comandd in locul autorititeilegitime. Atentatele
de acéstd naturd nu puteaii fi reprimate cu indestald
severitate. Intre aceste crime insi esisti unele care con-
duci mai imediati la acéstd tintd: astii-felii sintii acele
contra sicurantei esteriére si interiére a Statulai; dupi
aceste vinii crimele gi delictele contra Constitufiunei si
contra pécei publice.

Prin delicte centra lucrului publicii se intelegi
acele ce sintti dirigeate in contra personalititel corpului
sociale, adicd in contra modului de esistinti ali unul
Statii. Intre aceste delicte unele ati un caracterii poli-
tici §i altele nu ali acestii caracterii.

Ratiunea diferentei in penalititile relative la cri-
mele politice si la erimele comune, constd in caracteruli
§i in elementele de care sinti compuse aceste doué spe-
cii de crime. Crimele comune sintii pretutindene crime;
crimele politice, care nu ataci de catii forma sociald a
unui popordl, nu presinti de citi o criminalitate rela-
tivii; ele nu sinti crime de catii pe ' teritoriul supusi
suveranitéifei acestul poporti. Cele d’intaiti portd intipi-
rirea unel imoralititt absolute, reprobate fiind nu numai
de legea sociali ci gi de legea morali; cele alte, care
derivii dela institutiunele variabile ale societétfet, *sintit
mal cu sémi de dominiulii legel sociale iar nu de alle-
gei morale. Cu téte aceste, nu trebue si inducemii d’aci
¢d nu gsisté §i in categoria crimelor politice, atentate
care, prin perversitatea lor, egali crimele comune. Ele
- sintli violatiunea wnei datorit sociale care contine in sine
un legimintii morale. Veri-ce lovire ilegals contra con-
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stitutiunei unui Statii, contra modului seii . de esistintd
ca societate . civild, este un actii imorale, o violare a
datorici. impuse omului ca membru al societiter. Acésts
restrictiune se aplicd mal cu sémd la crimele ce intru-
nescii in una gi aceiasi actiune elementul pelitici si e-
lementul comunii: astii feli.sinti, atentatele in contra
persénelor saii in contra proprietitilor care s’arii comi-
te -intr'un scopil - politicli. = Criminalitatea relativii a in-
tentiunel reveld péte o modificatiune in imoralitatea a-
gentului, nu schimbi insi caracterul intrinseci alii cri-
mel. Adevérulit este ¢ in nici o materie elementele de-
lictului nu sinti mai anevoie a se stabili, de ecati in
materie politicd, in nici o materie .]UStlpa, nu este mai
espusd a se ratici

Iatd cum se rostesce art. 66. ,,Ven-ce Roménti
»vVa fi purtatii armele in contra terei, se va pedeps1 cu
»munca silnicé pe t6ti waya

Asa’ dar, acelit ce ar fi perdatii * cualitatea de
Roménit prin unuli din modurile enumerate in legea
civild, nu ar putea fi: pedepsitii in, conformitate cu a-
cestii articold, céci acelii ce a. perdutii cualitatea de Ro-
manii, nu este de citli un streinit. Daca naturahsatm—
nea in tard streind sfirami legdmintulii civild, ea sfd-
rami intr'unii timpii §i legimintulii politicii.

Acestii articolii se aplicd la toti romanii in genere;
cu téte acestea, fiind i militarii sintii specialmente sub
Juridictiunea legilor militare, este evidentii ci eli ng
privesce de catl pe simpli ceta§en1

Articolele 6775 prevédi o serie de acte care
nu sintu de cdtii nisce specie diverse ale aceletast crime.
Crima de inaltd tra,dare contra Statulm, in profituli u-
nel puteri streine; ma§ma§mn1 §i manopere care ai de
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obiectii a provoca ostilitdti, sali a preda unor inemici o-
rage, locuri intdrite, porturi, arsenale, porturi de 'api-
rare, munifiuni saii alte obiectc de resbeldi, a - ascunde
in timpii de resbeli spioni §i soldati a-I inemicului, téte
aceste facte si alte de asemenea aii un caracteri uni-
formii si aceiasi criminalitate; ele nu diferd de catii prin
materialitatea circonstantelor ce le constitue; nu trebue
insé sd perdemii din vedere, c¢i téte aceste facte potiifi
lovite de lege intru catii numal sintii animate de: o in-
tenfiune culpabili: imprudenta si usuritatea nu trebue
sd fie confundate cu. crima.

CAP. II.

Crime si delicte contra sicurantei interidre a statului.

SECTIUNEA L

Despre atentate si comploturi in contra personei
domnului si a familiei sale.

(ArT. 76—80.)

Intre téte crimele politice, cele max grave sinti
acele ce atacd perséna chiar a suveranulul saii forma
puterei sociale.

Din testul art. 76—80 resultii ci esists complotii
chiar prin acésta ci resolutiunea d’a lucra a fostii con-
certatd §i hotiriti intre doud sai mai multe persone:
pucinii importd daci acésti resolatiune a fostii saii nu
wrmatd de un actii comisii sai inceputii pentru a pre-
giti esecutiunea lui; acesti inceputii de esecufiune este
0 circonstantd agravanti a crimel, nu este insi nece-
sarie Spre a o constitui; ea are numai de consecintd 0
agravare a penalitifei. Ceia ce constitue crima, du-
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pi art: 79, este vointa criminald mamfestatd inainte de
veri ce actii de esecufiune, prin o concertare intre mai
multe perséne. Aceasta este o notabild esceptiune la re-
gulele ce concernd tentativa. Pericolulii sociale a pirutii .
aci legiuitorului prea gravii pentru ca represiu..ea si po-
té adiista esistenta unel tentative caracterisate;isbutirea
tentativei in aseminea casuri ar face represiunea impo-
sibild, cicl esistinta chiar a complotulul este un pericolil
incalculabile.  $i apoi, acéstd ineriminare escepfionald pe
care o comandd salvarea supremd a Statului, nu este
o dispositiune noug; ea se afli scrisi g'in legea romand:
»quisquis eum militibus vel privatis, vel barbaris sce-
,lestam inierit factionem, aut factionis ipsius susceperit
,sacramentum, vel cogitaverit (eadem enim severitate
,voluntatem sceleris quo effectum puniri jura voluerunt),
,ipse quidem utpote majestatis reus, gladio feriatur. (L.
»D, Cod. ad. leg. jul. majestatis.)“ :

Art. 79 pedepsesce cu detentiune complotul ur-
matii de un actii sévarsiti sail inceputii spre a pregiti
esecutarea crimelor prevédute la art. 76 si 78, i cuin-
chisére pe acelit ce n’a fostii urmatii de nici un acti
sévérgitﬁ saill inceputii, pentru a pregiti esecutarea verl
unia din acele crime. ;

Complotulii ia dar un caracteri mai gravicandii
este urmatii de un actii comisii sail inceputi pentru a
pregiti esecufiunea. Trebue sd observimii aci, cd insugi
complotulii este un actii preparatoril ali atentatului; e-
secutarea complotului constitue chiar atentatul. Tote ac-
tele ce facli parte de acésta esecutiune, sintii dar acte
nu ale complotului, ci ale atentatulul; Cum se distingemil
insd actele preparatorie gi actele de esecufiune? Celein-
tal coprindii téte preparativele: cumpirarea Je arme si
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de’ munitiuny, ‘ocuparea locurilor destinate la intrunirea
asociafilor, la depositarea’ materialului, la insisi esecuta-
re;’ micl intr’un cast ins# discursurile simple: i scriptu-
rile’ nu potii constitui actulii esteriorii.

.~ /Imi mai riimine a vorbi despre un actii pe care
art: 80 ilit asimild cu complotalii, de si acelii - actii e-
mand ' de la un singurit individit isolatii, :

Acestii actii esterior nu are caracterele uneiten-
tative; céici daca ar constitui wn inceputit de esecutimne,
eliv ar fi incriminati ‘ea un atentatii.  Eli nu este de-
catit un: actii preparatoriii alit actelor de esecutiune, tre-
bue insii ca- acestii . activ 'si fie materiale; simple cuvinte
salt rostirl w'ar fi-de-ajunsit: Este evidentii cd silintele
isolate:  wnul - singurit' individii  ni presintd ‘nici un peri-
colit; “candit ‘e cestiune de ‘erimele mentionate in-art. 78,

Atentatulii contra vietel Domnului “saif  contra
porsénei sale, este pedepsitii ‘cw munca silnici pe  t6td
viata. (art. 76).. odedy w9 “hzony ' :

Ce “trebue si intelegemii ‘aci prin  cuvintulii aten-
tatié? Omorul, ofrivirea; rinirile ce potii ocasiona moar-
tea.. Hste mai' greii dinsi  d’s se ‘esplica atentatul con-
tra’ persomes luil' -Acésts espresiune, interpretats lato
sensu, péte coprinde tote actele de violentd personale,
CAttL ar fi-cle de ' usére si- de minime ‘contra persénel
Domnalay, /000 ; ,

Care este’ semnmificarea “juridies a cuvintului @
tentatid? Contine’ elif Gre idea de o violentd care, de si
nw este dirigeats contra viefei, ‘atinge insi sicuranta sait
libertatea persénet? i )
U0 Delietul de ofensd ‘comisy: in public asupra per-
sonef’ Dommnului, g Démnet sati a fijlor lor, prevaduts de
art. 77 nu are  caracterulit unui atentatii: legea mui 4
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datii acéstd cualificare; i o pedepsegce numal cu o in-
chisére de la un anii pini la doui ani. nh2y

Atentatuli previdutii de art. 78 cere ‘ca condi-
timne esentiali manifestarea prin’ acte esteriére a unel
resolutiuni eriminale; pedépsa reclusiunei este dar edie-:
tati la esecutiunea faptulul inceputii deja. D’aci resulti
ci pentru ca si ‘esiste tentativii legald, trebue si esiste
un inceputi de esecugmne alii actulul ce constitue aten-
tatuli. L ~

In ce anume casuri insd atentatul s?ar putea presu-
pune ci are de scopii a sehimba, a surpa prin 'miglléce resvri-
titore forma guvernului?— Unil actii isolatii, o sfortare
individuald §i prin urmare neputinciésid, n’ar: putea avea
acestll caracterd. Legea intelege :aci uneltirea unor facte
ce ar punme Statul in pericolii, téte actele acele ce Lar
amerina de o desordine gravi gi seridsé; si este nece-
sariti ca aceste acte si aibd de finti destrugerea formei
politice sati resbelul civile; acésta este conditiunea prin-
cipald a ‘incriminéirel ce- constitue icestii- atentatii.

SECTIUNEA IL

Crime' i delicte contra liniscet statului prin reshel
cwil, prin ilegala intrebuinfare a forter armate,
prin devastafiunt §i jefuirt publice.
b B LA RTS8 192 ) :
Este de' observatii caci-ci nu -trebue ‘si con:
fundédmii bandele de! care  este vorba in -art. 81 cu
intrunirile ' prevédute de cart: 171 si urmiitére, cici a-
ceste adundri.'cu. totul: accidentale, nu . sint organi-
sate; nicl cu bandele ficitorilor de:rele ce  sintii: os
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biectul art. 195 si urmiitére: Aceste bande sintii nisce
asociatiuni formate contra persénelor, saii a propietiti-
lor., Nu trebue sii le confundimii nici cu cetele preyé-
dute de art. 213, care aii de obiecti jefuirea, viiti-
marea persénelorli §’a proprietitilori, si in fine mici cu
atrupdrile inarmate ce nu ‘presupunii nici organisare,
nici  comandamentii.  Cetele de care vorbesce art.
81 si 82, este o trupi organisati pentru ataci si
resistin{d, o trupd inarmati si cu sefii ei. Este nece-
sarili pentru  esistinta crimei, ca acésti organisatiu-
ne sd albd de scopi wunulii din factele enumerate
la art. 86. !

Candt ver! unul din acéste crime se va fi comis
sall tentatdi de ciitre cete seditiése, pedepsele se vor in-
flige cu tétd circonspectiunea ce comandi o afacere a-
titli de complexe. Intre multimea culpasilor, toti nu
sint culpabili in acelasi gradii. Capil si conducitorii a-
cestor cete, totii d'atna mai influenti si mai culpabili,
nu potit fi penati cu indestuli severitate. Se va putea
insé usa de mai mare indulgentd in privinta acelor ce
s'ar fi arestatii in urmd, in afard de locurile intrunirei
sedifiése, fird resistintd si firi arme, si in privinta ace-
lor care 'arii retrage la cea intaia somatiune a auto-
rititel publice. Faptulii ci acusatorulii s’a - retrasii la
celii intdili advertismentii a autorititel publice, nu es-
clude a luf prigonire §i punere in acusatiune, péte insi
fi propusii de acusatii ci o scusi legald, si daca condi-
tiunele enunciate de lege sintii constatate, péte da locit
la esemptiunea pedepsei pronuntiati de lege.

Art. 89 stabiléds o reguld de complicitate specia=

1& in privinta factelorii prevédute de art. 86, pe careo
penédé cu reclusiuuea.
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Acestii faptii de complicitate cere: 1 ca gisdui-
torul s& fi avutii cunoscintd de scopuli si caracterul ban-
dei; 2 si fi datii loci de ascundere side intilnire chiar
acelel cete sail unel pirtl din ea, iar nu unui singurii
individii; gi alit 3 si nu fi fostii siluiti de o putere la
carc n’a pututii resista.

Nu vomit intra in detaliarea tutor incriminirilor
care all unii obiectii identicli; este insd necesariii, in
interesulit principiilor chiar a dreptului penale, a se sem-
nala aci o deviatiune de la aceste principit. Nu esisti
crimd decatii atuncea cindii {aptul materiale se afli u-
nitli cu intenfiunea criminald, cAndii adicd coesist aceste
doué elemente: materialitatea faptului siintentionalitatea
agentulul.

Art. 88 stabilesce in contra prevenitului o ade-
viratd presumptiune ce resulti din presenfa sa la locul
resvritirel §i din circonstantd ci s'a aflatii acolo inar-
mati. In adevirii, legea nu pedepsesce singurii faptul
materiale: juriuli riméne judecitorit alii intenfiunel; cu
diferenta insi ali acusatiunelor comune, acusatului in-
cumbd aci indatorirea d’a stabili ci na aii lucratii in-
tr'un scopii criminale ; presuxzipf;iunea e de ajunsii pen-
tru punerea sa in acusatiune, salii mai bine a dice in-
tentiunea resultd, pind la proba contrarie, din insusi fap-
tul materiale ali prinderei lui cu arme la locul unel mig-
cirl insurectionale.

Spre a termina acésti materle imi mai rémme
a da esplicafiunea unei espresiuni adesea ori intrebuin-
tatd in articolele coprinse in acésti sectiune, si a ciro-
ra sensi este necesarili a se defige cu esactitate.

Art. 91 este conceputii precum urmédé:

»S4 socotescii arme ori ce unelte, masine saii instru-
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mente, intepiitére, tiidtére saii sdrobitore, precum: pused,
pistolii; lance, suli{d, cés#, topor, bardi, cutitii, ciomagi
gi alte de asemine. Cutitele de budunar, férfecele si
basténele; nu vor fi considerate ca arme, decéatii atunci
candii se vor fi intrebuintatii: a lovi, a rini saii a'omori ¢

Simpla purtare saii detenfiune a armelor, a fosti
in; totl timpil consideratd ca o circonstan{d agravanti a
factelor, a ciirora violenta este elementul principale. In
Digestit aflimii acéstd definitiune:, ,Arma sunt omnia te-
la; hoc est, et fustes et lapides; non solum gladie, haste,
framece, id est, romphece.* (L. 3, §. 2, de vi et viar-
mata.) Gaius, s'a servitii de termini mailargi: ,Tela ap-
pellatione et ferrum et {ustis et lapis et denique omne
quod nocendi causa habetur, significatur. (L. 54. § 2,
Dig. de furtis.) Din aceste din urmi cuvinte resultd, ci
dupd legea romand ceia ce imprima. uneltelor caracterul
de arme, era mai cu seamy intrebuintarea saii intentiunea
d’a face o intrebuintare vitdmitére: ,Omne quod nocen-
di, causd ‘habetur.* ; - , . Aol

vArt: 91 face o distinctiune intre armele _proprii
dise .5i. uneltele:de un usii. obicinuitii: cele d’intii in-
plicd presomptiunea. unei intenfiuni criminale, chiar prin
imprejurarea cd se afli in méaimele -agentului; cele alte
sintii presupuse arme intru citii numai ar fi intrebuin-
fate a omori; a rini sait-a lovi. La posesiunea celor
diintéj, este atasatd presomptiunea. inﬁrebuin’pérei;ihpﬂ-
vinta, celor alte, este necesariii ca intrebuintarea si fie
probati. :
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- TITLUL “HIL.
CRIME SIDELICTE IN CONTRA CONSTITUTIUNEL

CAP. I.

Crime si delicte in contra esercitiului drepturilor politice.-
(Art. 93—98) i

Codicele penale a coprinsi sub titlul de ,crime
st delictein contra constitufiunei mai multe ineriminiri
care nu aii nici un raportii’ directii intre ele, si care nu
se leagd decatit intr'un modi accesoriii cu drepturlle ce
constitutiunea are de scopii a ‘garanta.

( uvintul dreptii are mai multe acceptiuni: elit sein-
telege aci in sensul de o facultate, de un avantagii garantate
de lege. ' In acestii intelest, drepturile se impartii in'po-
litice i civile. Drepturile politice saii civice, constail in
facultatea d’a lua cineva parte la afacerile publice; ele co-
prindii dreptulii de votare saii de electiune in colegiile elec-
torale; dreptul de eiigibilitate la functiunele de deputatit,
dreptulii d’a fi chifmati la functiunele de juratii, la functiu-
nele pablice i acela d’a servi in armata terei. = Drepturile
civile, sintii ore-care facultiti garantate Romanilor dele-
gea civild ; astii-feli sintit drepturile d’a contracta cisi-
torie, d’a dispune prin donatiune intre vii saii prin tes-
tamentti, d’a primi sub aceste doud titluri, d’a stain ju-
decatdi, d’a mosceni, d’a fi marturii intr'un actii solemn
si autenticli. etc. etc. — Aci nu este cestitne de cati
de 6re-care lovirt la esercifiulit drepturlle tivice sall po-
litice. ;

- Codicele penal nu confine asupra acestui obiect
de citlii un micii numédri de disposifiuni; elii prevede
numai violenfele esercitate, compararea si falsificareavo-
turilor.
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Faptul ce pedepsescit art. 95 si 96, este violenfa
intrebuinfatd spre a imped:ca votarea cetifenilor intr
electiune : circonstanta agravanti al acestui faptii este
premeditafiunea, deliberarea anteriére unui planii proprii
a prodnce acésta impiedecare, saii-in mal multe locuri
sall intr’un singur locii. '
. Art. 97 si 98, penédd falsificarea voturilor. Din
aceste doué articole resultd, ci' esistd delictii de cate ort
dorinfa cetéitenilor este denaturatié prin falsificiry, sub-
strageri sail adifiuni de bilete; iar aceste manuperi cul-
pabile, dobindescii mai multid gravitate, cAnd sintii opul
a-insesi. scrutatorilor, ciici la asa casii, esistd din parte-
le violare de depositii si abusit de confientd. Din tes-
tul acestor articole, resultd ci, legea nu incrimina decit
pe-acelii ce ar fi fostii surpiinsi falsificAndii biletele in
cestiune: trebue dar ca delictul si fie flagrante. - In a
céstd materie, sperantele ingelate, pretentiunele ne indes-
. tulate si pasiunea politicd, ar putea, da locii la wuimul-
~time ‘de acusatiuni temerarie, daca ar fi permisii a se
-intenta ele in urma sévirgirel-lor, si in - afardi de castl
«cand  culpabilal ar fi, surprinsii- in flagrantii delictii, Decl
indatd ce s’a disolvatii adunarea, ori ce imputatiune de
fraudid comisi in scrutinii, ar fi tardivi.
Art. 98, pedepsesce compararea sail vinglarea de

Acestii pactit rusinosi; - acest taptii de - cornp-
tiune, 'se penédi cu o inchisére de la  trei luni pini la
uniic anii;: culpabilul va putea fi osinditit si la. interdic-
fiunea pe timpi mirginiti. Nu esists piel un dubi ci
‘pedepsele pronuntiate- de- acestit articolii, , lovescit totii o-
dati asupra vindiitoruluy i asupra cumpiiritorului, care
sintit de_ o potrivi. culpabili.. . .\, ... ..

sufrage.

—_— =
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CAP. II.

ATEVTATE IN CONTRA L]BERTATEI

(A_RT 99—107), _

Libertatea este dreptulit ce apartine  fie-ciruia
cetéiteanii d'a lucra precum i-I place, in limitele prescrlse
de lege. . ‘
Esercitiulii acescel libertii{i este, pentru omul ce
viefuiesce intr'o societate, celit intiit din téte ‘bunurile,
acela @ ciruia conservatiune importi- esentialminte Ia a
lul fericire. Privafiunea acestui dreptii, in' afari de ca-
surile determinate de legiuitori, constltue crima de de-
tenfiune arbitrarie. :

Legislatiunea se ocups de casurﬂe in ‘care un
cetifeani pote fi lipsitii de libertatea sa. -

In adevérii, ce este un actii arbitrariii, un actﬁ
atentatorill la libertatea individuald, in sensul = art. 99 ?
— In principilt generale, dreptulii de arestare nu pote
fi esercitatit de citit de fancgionarif cirora leges a de-
legatil ‘acestit dreptii;: si. in casurile in ccare -ea auto-
risd esercifiulii acestui -dreptit.  Care sintii’ insi fanc-
tionarii ciirora legea a delegatii puterea d’a ordona a-
restatiunea ?  In ce anume casuri e potii esercitaacésti
putere? ~Aceste doué cestiuni, a cirora solutiune ' este
necesarid spre a se determina limitele aplica‘;iunei leget,
nu le putemii esamina aci; ele apamm‘i esclusivii: Codi-
celui de procedurs, cnmmala. E19f »

Cu tdte aceste; se potit aprecia in genere casu-
rile in care acestit asticolii- trebue si fie aplicatii.:

Dreptul ‘e ‘arestare este supusit la tret conditiuni
generale ;1. Ea péte fi ‘ordonatii' numai de fonctionarit
cdrora ‘acestii dreptii 'a fostii: delegat de lege; 2. Nupbte



fi aplicati de cAtii in casurilein care acésta aplicafiune
este formal autorisatd; si in fine 3, arestarea nu pétea-
vea locii, de cati dupid formele ce sintii specialminte
prescrise intru acésta

S# presupunem acum cd aceste reguli aii fost infrinte,
cd arestarea s’a ordonat de un functionar care n’a primit a-
césté putere dela lege; cé ea a fostii ordonati in afaride ca-
surile in care este permisi, gi esecutatsi fird observara for-
melor legale, acésta infractiune fi-va indestuls spre ase
aplica art. 99°? — Veri ce violatiune a drepturilor pro-
tectrice a libertitei individuale, péte fi “ére. considerati
ca unil atentati? — Trebuie si distingemii aci: veri-
ce infractiune la aceste reguli péte deveni materia wnai
atentatii, elementulti materiale alii crimei; pentru ca si
fimii insd in terminii legel penale, mai trebuie incd ca
acéstd infractiune si fie comiss, de nu cu intentiune d’a
vitima, celii pucinii abusivii §i in cunoscintid cii dreptul
de arestare era esitii din limitele puterei agentului. Veri
ce infractiune dicii la regulile relative la libertatea in-
dividuald, se péte considera ca unii elementii alii crimei.
In adeviirii, o infractiune de aseminea naturd, prin in-
susi faptulii ci se depiirtédd de la prescriptiunile legei,
nu este 6re unil actii arbitrarii? In acésti materie, un-
de fie-care deviatiune de dreptii péte produce efecte de-
plorabile, interpretatiunea trebuie si se rapoérte rigurosi
-la terminil legel. Pretutindenea unde esisti arestafiune
ilegalminte operati, esistd unii acti arbitrariii, unii a-
tentati! Terminii art. 99 sunty generali gi absolufl.
Trebuie insi ca ea si se raporte asupra intentiunei a-
celul ce a ordonatii saii esecutati ilegalminte arestatiu-
nea. Daca ea a fostii ordonati sai esecutatd de func-
tionari care aii in acésti Privingi o misiane espresi a
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legel, daca ilegalitatea constd in acéstd ci. el ai flepi-
siti puterea. lord, sall ¢i aii ordonatii-o in afari de; €a-
surile prevédute de lege, saili ci aii esecutatu—o fird ga-
rantiile legale, trebuie a se cerceta ma1 mtalu daca el
aii lucratii prin o mterpretapune eronata a, legel, sail
prin o intenfiune fraudaldsi: . presump;mnea este in fa-
vorea lorii, fiindii-ci ei wai ficuti de cAtii si esercite
o misiune legald, ali esercitatii-o numai fird reguli Pen-
tru ca si esiste inculpare, trebuie ca actele si ﬁe m-
sotite de dolii. Daca, din contra, arestat,lunea, a fostu
ordonat#  sail esecuta.ta de agenfi care nu aveail mc! 0
misiune legali d’a da aseminea ordine saii d’a procede
la unii aga actii, presumpfiunea este ci ei . ai lucratii
fraudulosti, usurpindii in detrimentuli altuia o putere ce
nu- le apartinea. Actulii este nu numai arbitrai‘it‘i, elii
intrunesce si téte elementele atentatului, _

Art. 99. Nu prevede numal actele atentatore 11-
bertifei individuale, elii penédd inci si actele atentato-
rie sali Ja drepturile .civice a unuia saii mai ‘multor ce-
titeni, sali la constitutiunea ferei; elii. constituie o san-
ctiune -a drepturilorii constltu;mnale si este destma.tu a
le mantine g’a lovi veri ce violare a_acestor drepturl.

‘Aliniatulii. 1 . alit .art. 99 prevede unii casii_de
Justlﬁca;mne care nu este de catii aplicafiunea prlnc1-
piulut, stabilitii - «e art. 57; nu trebuie insi si inducemit
din testulit acestui artxcolu cii_inferiorulit urmeda. in ge-
nere a fi apiratii de veri-ce penahtate indatd ce péte
representa ordinulii superiorului seii. Chiarii gin mate-
rie militard, ascultarea pasivii are limitele ei; ea se o-
presce in cerculii actelorii relativela servicii. In ordi-
nea civild, funcfionarulii inferiorii nu este dispensatii d’a

esamina misurile cu a ciirora esecutare elii este insir-
' 10
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cinati. Cu téte aceste, in acésti materie delicatd si di-
ficile, supusi la interpretatiuni diverse, a pirutii legiui-
torulul prea pericolosti a se lisa funcfionarului inferior
responsabilitatea §i prin urmare esaminarea ordinului cu
a ciruia esecutare elil este insdrcinati.

Art. 101, 102 si urmitére oferd pucinii interes;
ele previdi casurile cAndii actulii arbitrariii s’arii sévér-
si prin plismuirea sub-scrierei a vre unul ministru sail
a vre unui altii functionardi publicii; plastografil precum
§i cel cecu buni sciinti se vorti fi servitii cu acea plas-
tografie, se vorii pedepsi cu munca silnici pe timp mir-
ginitii.

Cele alte articole din acestii capii suntii destuli
de deslugite §i nu al trebuinti de comentare.

Art. 104. Este sanctiunea unei regule constitu-
fionale, care opresce d’a se supune judecitel i a se aresta,
membrii Senatulu, al corpului legtuitore, al consiliulul de
Stat a ministrilor, a curte de Compturi, saii al curtei de Ca-
saiune fird o autorisatiune prealabili. Tnsi necesitatea aces-
tel autorisafiunl, nu face obstacol la iscodirea probelor re-
lative la corpul delictului; ia nu suspendd decit misu-
rile personale in contra inculpatului. Acést suspendere
Incetédd cu totul la cas de delictii flagrante; urmirirea si
arestarea poti fi ordonate atunci, firi a se adista au-
torisatiunea prescrisi de legile Statului, ciici la aga cast,

importd d’a se prinde culpabilif mai curind §'a se con-
stata crima.
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GAP, III,

Pentru calcarea de atribufiuni din partea autoritatilor
administrative $i judecitoresci.

(ArT. 108 — 111).

In acestii Cap. aflimii sanctiunea unui principiit
importante al dreptulul nostru publicii: despértirea pu-
terel administrative de acea judiciara.

Dispositiunele art. 108. suntii destulii de clare i
nu cerii nici o esplicatiune. Voilt vorbi numai despre ci-
tatiunea administratorilor in ratiunea functiunilor g'a con-
flictelor lor. Este de observatii aci ci solicitudinea legis-
latorulai, candli voesce a trage linia de demarcatiune ce
trebue si dispartd puterea judecitorésci de cele-l-alte
puteri, se raportdi mai cu séméd asupra cilcirilor de a-
tributiuni posibile ale acestei puteri. Pentru ce acésta?
Actele arbitrarie ale administratiunei nu suntii mal de
temutii decatii usurpatiunele justifiel? Importd férte mult
ordinel publice ca puterile conferate de lege autoritifei
judiciare si autoritiitel legislative, se rémais distincte i
independinti, acéstd divisiune a puterilor este consacrati
ca unil principili conservatore al ordinei sociale. Art. 108,
pedepsesce acéstid usurpare cu degradafiunea civic.

Distinctiunea stabilitd intre puterea judiciard si
acea legiuitére, esisti aseminea intre autoritatea judecd-
toréscd si autoritatea administrativd. Daca una incalcd
asupra. celel alte, ordinea constitutionald este turburati.

Se numesce in genere conflict contestatiunea ce
esistii intre dous autoritifi din care fie-care voesce a'si
atribui cunoscinfa unei afaceri. Daca conflictul se ridicd
intre doué autoritdf{i de diferitd naturd, de esemplu intre
autoritatea judiciard si acea administrativé, se numesce
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conflict de administrafiuni, gi se cuvine consilinlui de
Statii al judeca; daca elii esistd intre doud tribunale al
ordineil judiciare, se numesce conflictis de juridictiune;
acestii conflictli se judecd de wun tribunalii superiorii, de
Curtea de Apelii, saii de Curtea de Casafiune.

~ Conflictele suntit positive sait negative. Legea vor-
besce aci d’un’ conflictii positivii, ciici acestii conflicti f-
indli ridicatli pe cuvéntti cd judecdtorit ati creduti a
avea dreptulit d’a cita pe administratori, autoritatea ad-
ministrativd le contestd acesti drepti, intru cAtii nu sad
observati formalitdtile administrative cerute in aseminea.

Art. 109 are de obiectii protectinnea atribufit-
nelor administrative, menfinerea dreptului d’a riidica con-
flictulii. »

Conflictulii de atributiunt de care e vorba aci
este positivil sail negativii; celit intéii resultd din reven-
dicarea de ciitre administratiune al unet afacerf in care
s'ar amesteca tribunalele §i care sunt date de lege au-
torititel administrative; celi al duoilea resulti din de-
claratiunea respectivi de incompetini din partea jude-
catorilor sati a administratorilor, in privinta aceleiasl
afacery.

Articolele 110 si 111 continii dispositiuni co-
relative celor ce precedi; ele aii de obiecti a apira pu-
terea judecdtorésci in contra cileirilor autorititer ad-
ministrative asupra atribufiunelor judiciare.

" Pedépsa ce pronuncid aceste articole contra fun-
ctionarilor ordinef adminisirative, cindii peste atributiu-
nele lor, S'ar amesteca in ‘materiy date de legl autoritiel
judeciitoresci, este totii acea pronunfati de art. 109, con-
tra_functionarilor* ordinet judiciare care s'ar ingera ia
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materil date de legi autoritiitel administrative, adlca a-
menda de 100 pand la 1500 lel.

TITLULU VIIL i
CRIME $I DELICTE CONTRA INTERESELORU PUBLICE.

CAP. L
Despre plismuiri sati falsificari.

SECTIUNEA 1

Plasmuire de monedda.

(Arr. 112 — 116).

Téte delictele turburd pacea publicd, insd nu in
acelagi modii; unele atacd directii corpul sociale intregi,
si cadii eardsi in urmi pe fie-care din membril lul in
particularii; astii-felii este, de esemplu, crima pldsmuirei
de monedi; altele vatimi mai intaiti pe individi, si prin
urmare adueli o lovire corpului sociale, precum este fur-
tul. Cap. presintii se ocupd de intdia clasi din aceste
crime, si fiind-ci fie-care particularii nu resimte actual-
minte réulii ce producii aceste crime, legea, pentru a le
reprima, a trebuitii si indoiascd severitatea el, spre a
preveni prin terére nisce atentate pentru a cdrora su-
praveghere interesulii individuali i di mai puginii aju-
torti; acéstd severitate se justificd si prin considerafiunea
ci aceste crime atacd unii numérii mal mare de individi,
fiind-ci vatimd totii corpulii sociale. Acestii Cap. este
impértiti in mal multe sectinni; cea intdia tratédd des-
pre crima de plismuire.

Se numesce falsii totii ce este opusii adevérulul,
fie candii acestil actii se comite prin cuvinte, sévérsindil
cine-va jurdminte false; prin fapte, adici fabricandit mo-
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nede falge; prin scriers, contraficéndii scripturi saii com-
puindii acte false etc. etc. Eli se imparte in falsit ma-
teriale si intelectuale; materiale se numesce cAndii con-
trafacerea sali alteratiunea veri unei scripturi saii sem-
ndtur], permite d’a se constata falsulii materialinte;
intelectuale, candii, de esemplu un oficierti publict, in-
serdnddl intr'unti actii alte clause de catii acele ce i-ai
fostli dictate, falgul nu péte fi conceputii decatii prin in-
teligentd si probatii numai prin rationamentii

Codicele nostru se ocupi mai intaiii despre plis-
muirea de monedd din aceia ce are cursii in Stati, fi-
indlt acéstd falsificare cea mai gravi din téte. Falsifici-
torulli viold cea maisacri din téte garantiile; elii nimi-
cesce de mai nainte, in mainele posesorului séii, represen-
tarea tutor bogitiilor, ataci creditul publicii in basele
lui cele mai solide.

Materia plismuirei este una din cele mai spindse
si mal obscure ale dreptului penale. Ea face obiectul
art. 112, si urmiitére pani la art. 139 Nu esists .in
codicele penalii unii testit care sj ridice mai multe ces-
tiunf si si dea locii la mat multe discusiuni si contraverse
Intre jurisconsulff decatii materia falgulul. Mg voiii in-
cerca a trasa si eli aci, dupsé mésura puterilor mele, li-
nealmentele generale, si a espune regulele fundamentale
relative la acésty importants materie.

Spre a evita veri-ce confusiune in acésti privinti,
vomil esamina mai intaiii elementele a doud incriminiri
pe care codicele confundd in crima de falsificare; mo-
neda plismuits §1 contrafacerea de sigile ale Statului.

Crima de plismuire de moned& nu este in fond

decatii o ingeldclune, un furtii comisii prin ajutorulii unef
falsificiry,
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Art. 112. Confundi in acelési dispositiuni contra-
facerea monedelor de aurii si acea a monedelor de ar-
gintii; contrafacerea si alterarea acestor monede, emi-
siunea §i punerea in circulatiune, fird vre-o coniven{d
salt intelegere cu plismuitorul, in fine, simpla lor intro-
ducere in térd. Ori cum ar fi, este necesarili si esiste
intentiune fraudulésd din partea agentulul; ca moneda
contraficuti si fie din cele ce ali cursii legale in Stati.
fusi, circonstantele faptului materiale diferd esentialminte,
contrafacerea este imitarea monedei legale, alteratiunea
este micsorarea valérel intrinseque, modificarea greutéitel
sail substantei ei. Punerea in circulatiune si introdu-
cerea monedelor plismuite nu suntii acte de falsificare,
ci de intrebuintare a monedelor plismuite. Prin urmare,
contrafacerea ce n’ar fi urmati de intrebuinfare, intre-
buintarea ce n'ar fi precedatdi de contrafecere, intr’unii
cuvéntii imitatiunea i emisiunea isolatd una de alta,
suntii dous facte compuse de elemente distincte; ele nu
continii aceiasi criminalitate, nu presinté ordinel sociale
acelasi pericolii, precum resulti chiar gi din testulii art,
112 si 114.

Art. 114, dispune ci aplicatiunea pedepselor pro-
nuntate contra celor ce ar intrebuinfa monede contra-
ficute, plismuite sali fabricate, va inceta indatd ce gar
proba ci falsificarea n’a fostii cunoscuté acelui ce a fi-
cutii intrebuintare de moneds plismuiti. Este prea evi-
dentii ci nu péte esista crimi unde nu esistd intentiune
criminald, intentiune fraudulési; iar acelii care, primind
de bune monede plismuite saii alterate, le-ar pune in
circulatiune, dupé ce va cundsce viciuli lor, nu este a-
pératii de respundere, ciici elii pricinuesce in sciinfd un
prejudiciti persénelor ciitre care trece aceste monede,
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Dupé terminif art. 116, revelatoril suntii apirafi
de veri-ce penalitate, candii revelatiunea 'precede con-
sumarea crimel. 2 &

- SECTIUNEA 1L

I%ldsmuire de. sigile ale Statului sati ale altor autoritdfi; de
bileturt de bancd, de efecte publice si altele.

(Art. 117 -— 1292).

A doua incriminare ce avemii a esamina acum este
contrafacerea de sigile ale Statului, de bilete de banci,
de efecte publice i altele, aci ne apropiimii de falsifi-
carea scrisorilor; ‘ea diferd insi ‘de acésti materie sub
mal multe punte de vedere. Si mai intaiti trebue’ si dis-
tingemi  contrafacerea efectelor publice gi contrafacerea
de 'sigile si mérci: ‘cea d’intaiti este pedepsiti de art 117,
ot ‘munca silnic pe timpii mirginiti’ Acéstd crimi se
considéra odiniéri ca o adevératd crimi de les-maiestate,
0 usurpare a suveranitéifey. :

Legea a intinsii acésty pedépsd si la alte de a-
seminea atentate, la acela al monedei plismuite. In ade-
verti, osebitli de monedele * metalice, esisti §i unii alti
felii ‘de moneds care aparfine numal timpurilor moderne;
aceste suntii biletele de confients, sihértiile guvernului;
acéstd specie ‘monetars, care adaogi avufii fictive la bo-
gitiile reale, care multiplici cu nemdrginire miglécele in-
dustriel, si ale comerciuluy, este o mare binefacere al
institufitnelor néstre moderne; ea are trebuintd ca ni-
micit ‘s nu vatime increderea ce avemt fie care fn va-
lorea ef, sisecuritatea celor ce o posedd péte fi lesne des-
trusid; falsificitorul turburs acéstd securitate

; intreprin-
derile lui’ criminale tindi DU numai a ridica

0 parte din



— 153 —

avutele tesaure ce elii a ochitl, ‘ci chiar §i a seca sor-
gintea lor. Téte aceste consideratiuni justifici indestulii
rigérea legel contra crimelor de acéstd specie.

Timbrulii nationale este acelit ce pértd armériile
Statului si care suntii apuse in numele s&ii; nu este insi
totii-d’auna lesne d’a se deosebi ‘de timbrul autontatei
locale.

Jurisprudinta diferitelor Staturi a decisii c& tim-
brul ce administratiunea contributiunilor indirecte impriméi
pe cirtile de jocii, este un adevdrati timbru nationale,
iar timbrul postei candii poértd numai numele comunelor
unde suntii stabilite' birouri postale, nu are acestii ca-
racteril. : - g
Aseminea se penédi si acel care cw sciinfd se
vor fi servitii cu hértii saii efecte ce ar purta timbruri
mincindse, sail cu mérel, ori timbruri falgificate saii al<
terate.  Scitnfa, iatddard condifiunea esenfialia art. 118,
care este  espresiunea principiului de eternd ,]ustltle ci
fard intenfiune, crimd nuw esistid. ‘ :

Prin mérci destinate a fi puse in numele guver-
nului, prevédute de art. 120 asupra productelor saii mér-
furilor, se intelegii acele ce administratiunile publice, pre-
cum sinti de esemplu, autoritétile vamale; contribufiu-
nele indirecte ete. apunii ca semne de verificare.

Din aceste dispositiuni resultd, cé, usurparea sai
imitatiunea numelui siii a firmei sociale a unui fabricantii
asupra unor obiecte ce nu sintii fabricate de ‘dénsulii, nu
este coprinsii in terminii art. 120, ci: constitue un de-
lictii distincti pasibili' de pedépsd  corectionali.
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SECTIUNEA IIL

Despre falsificarea de inscrisur publict s autentice de
comercity sav debancd,

(ArT. 123—139).

Dupi espunerea factelor preliminarie relative la
materia falsuluf, venimii acum la falsul propriii dist, la
falsificarea de inscrisuri.

Inscrisuri publice sintii acele ce emandi de la o
autoritate sali de la functionari investifi cu unii carac-
terii publicii; asti-felii sintii: hotédrirele si sentintele tri-
bunalelor si curtilor, actele ministrilor, a prefectilor, a
primarilor etc. actele statulul civile. Téte aceste acte
sunt awutentice ; Scripturile de comereiii saii de bancd sintil
acele ce aili de obiectii operatiuni comerciale, precum po-
lite, bilete la ordinii intre negocianfi ete.

Falsificares unui inscrisii este in genere, o alte-
rafiune a adevirului, ficutd intr'un inscrisi, cu intenfiune
§i posibilitate d’a causa altuia un prejudicii. D’aci re-
sultd cl, trel condifiuni sintli necesarie pentru esistinfa
crimei: o alterare a adevirului, adici wnii falsii mate-
riale, intenfiunea d’a causa un prejudiciii, saii frauda, in
posibilitatea unui prejudiciii, unui efectii nuisibile. Se e-
samindmii aceste trei reguli fundamentale, ale materiei
de facii.

Se cere mal inthiii, o alterafinne materiald a a-
devdrului. Ce intelegemii prin acéstd dicere ? Aci inte-
legemii o alteratiune ficutd intr'un actii 6re-care a clau-
selor, a enunciatiunelor saii a factelor pe care acestact
avea de obiectii a admite si a constata. Trebue si dis-
tingemii insé simplele minciuni chiar §i scrise, de dolul
susceptibile d’a constitui o falsificare. Enunciarea min-
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cindsd, chiar si cindii ar ataca pirtile esenfiale ale ac-
tulul, daca nu alteri acestii actii si nu-i imprimd nict
un efectii fraudulosii, nu péte forma basa unui falsii cri-
minale.  Alteratiunea materiali este corpulii delictului a
tutor factelor cualificate de false; acéstd alteratiume im-
plici de sine o daund dre-care, cindii are de obiectii in-
scrisuri care sintli proba vre-unei obligatiuni saii vre-u-
unul dreptii. Acésti reguld va deveni mai clard prin
ére-care esemple. — Un prevenitii alegd prin interoga-
torulii seli facte false; aceste facte, de §i consemnatein
procesul verbale, nu constitue un falsti materiale, cici
procesul verbale are de obiectii a constata rispunsurile
prevenitului, iar nu si adevirul acestor rispunsuri; drep-
tulli apérdrei a prevenitului acopere chiar si minciunele
ce arintrebuinfa eli intru disculparea sa. — Una din
pirtile in litigili enuncie alegafiuni false in petitiunea sa,
cu scopli d’a ritici justifia; aceste enuncidrl neadevirate
nu se considerd ca o alteratiune mincinési al adeviru-
lui, cici ele potit fi verificate iar actele de procedurd
n’ali de obiectii a constata adevirul asertiunelor conti-
nute in ele. Doué perséne se unescii intru a tdinui a-
deviruli factelor intr’un actii sub-semnatii de ele insest,
acestii faptii contine o simulatiune, iar nu o falsificare.
chiar nici atunci cdndii in urmé, actul simulatii s’ar in-
trebuinta pentru a’vitama pe altul. Intrebuinfarea frau-
dulést a actulul nu-i péte schimba natura. Candi ci-
neva, spre esemplu, s'ar concerta cu proprietarul unui
lucru a efectua o véndare, un schimbii, saii o locatiune
fictivi al acectul lucru, elii s€évarsasce prin acésta un
actli care nu este seriosii, iar nu §i un actii fals. Cénd
insé o parte ar insera intr’unii actii o clausd, o disposi-
tiune, o aditiune oare-care in nesciin{d celel alte parti
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siocu ‘o intenfiune fraudulésd, acésta nu mai este o si-
mulatiune, cici simulatiunea presupune concertarea tutor
pirtilor; acéstd alteratiune este o adeviiratd falsificare.

A 'doua conditiune a'crimei de falsificare este
intentiunea fraudulésé, scopul d’a vitima pe altul. Este
evidentii ci daca alteratiunea materiald este lipsitd de
veri-ce voin{d criminald, ea nu péte deveni elementulii
unel crime. ~Asa spre esemplu, o petitiune s’a acoperit
cu semndturi false pe care un individii le-a pusit cu
consimfiméntul petitionarilor , afari de doud semnituri
ficute in'nesciinfa persémelor, insd fird intentiune d'a
causa cuiva vre unil prejudicili; nici in acestii casii nu
esistd crimi de falsificare.

- Intenfiunea d’a causa un prejudiciit péte esista
chiar §i atunci cind autorul alteratiunei nu ar speranici
un profiti materiale, candii, de esemplu, a lucratii in-
tr'un spiritii de resbunare saii de cupiditate ; intentiu-
nea d’a ‘causa un prejudicii este independintii. de mo-
bilul ‘ce ‘@ impinsit pe aginte si de tinta ce a voiti
eli a ajunge; destul numai ca ea si fie constatati. In
fine, acéstd intenfiune péte esista, chiar sicand agintele
'si propune d’a vitima, nu averea altuia, ci onérea, re-
putatiunea saii vre unul din bunurile morale ce constitu
viata sociali. '

A treia condifiune a crimei de falsificare esteca
faptuli si fie  prejudiciabile, sy compromitd un drepti
ore-care. In adevirid, ce imports daca alteratiunea este
materialminte consomati cu o cugetare criminald, cind
in faptii ea este inofensivd ? Ceea ce legea pedepsesce,
este lesiunea ficuty unei a treia fete.  Celii ce slobéde
asupra unui omii o pused pe care o credea incircatd i
care era desartd, sall celii ce administri o porfiune pe
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care o credea otrivitére, care insi nu are mnici unii. e-
fectli nuisibile nu comite in realitate nict o crims, eict
cugetarea criminald nu este de ajunsii spre a constitui
crima; se cere §i un fapti materiale care si o faci pe-
ricoldsd.

D’aci resultd cd veri-ce alteratiune comisi intr'-
un actli care nu péte fi basa vre wnui dreptii, nicisor-
gintea vre unel actiuni, este apirati de incriminatiune.

Spre a vedea dar daca esistd falsificare intr’unit
actll, trebue si ne raportimi la momentulii redactiunet
lui, cHci elementele posteriére nu poti crea unii falsii
care nu esista de mal ‘’nainte, nici si stérgi in urmi
falsulii ce esista intr’insulii. Trebue insi si distingemii
intre actele lovite de unii vicili radicale gi nule in prin-
cipili, 5i acele care, de gi valide la momentulii' redacti-
rel lori, nu suntii lovite de nulitate de catii prin omi-
siunea formelorii cu care trebue si fie investite. “In ipo-
tesa d'intdia nu esistd falsificare, fiindii ci inscrisulit es-
te lipsiti de veri ce putere; in ipotesa a doua trebue
sd distingemii daca nulitatea provine de la agentdi saii
fi este streind.

Cunéscemii acumii elementele constitutive ale cri-
mel de falsificare, putemii darii esamina diferitele clase
de facte pe care legea le coprinde sub acésti incriminare.

Cea intdia din aceste clase coprinde falsificirile
in scrieri private; acésta se numesce plismaire simplé,
acea ce nu agravd nici o circonstanti. Ea este prevé.—
dutd de art. 127 in urmitérea coprindere.

»S€ va pedepsi cu maximumii inchisorel ori ce
persénd va fi ficuti vre o 'plismuire ori ce felii, la in-
scrisuri particulare, prin unulii din modurile esprese prin



— 158 —

art. 125, precumii §i celii ce cu bund sciinfd, se va ser-
vi cu aseminea inscrisuri.

Ca si cunéscemii darii modurile dupd care péte
fi comisi falsificarea in inscrisuri private, trebue si re-
curgemii la art. 125.

Pentru ca si esiste contrafacere saii alterafiune
de scrieri, este necesarili ca scripturile ce potii causa al-
tuia vre unil prejudiciii, s fie imitate sai falsificate. Prin
urmare, contrafacerea unui actii nesubsemnatii saii care
n'arii fi subscrisii de catii prin o simpld cruce, n’ar in-
tra in terminii legil. Aga, de esemplu, faptulii ci a ti-
nutii cineva pasivé §i inertd mana unel perséne pentru
confectionarea unui actli, n’arii putea constitui uni falsi
daca s’arli stabili ci acea persénd avea vointd d’a face
acelii actii.

Esistd contrafacere saii alteratiune de semmituri
de céte ori se subscrie unii actii cu numele unei perséne
ciria i se atribue, in nesciinta sa.

Plismuirea de conventiuni, dispositiuni, obligatiuni
sall liberatiuni, are locii saii prin presupunere de serier,
saill prin presupunere de perséne.

Esistd suposifiune de scrieri cindii agentulti fa-
bricd, cu intentiune d’alii trece de adeviratii, unii acti
re-care, de esemplu, candii plismuesce unti actii falsi
de cisitorie destinatii a sustrage unii individii de la re-
crutatie, candi fabricd unii -diplomi falsii, unii certificat
mincinoslt de admisiune la unii gradii universitarii, Es-
te evidenti ci actulit presupusii. trebue si fie completil,
adicd si pétd fi intrebuintatii, cicl nici o datd nu tre-
bue si despirtimii faptulii materiale de prejudiciulii- ce

péte. causa;: posibilitatea prejudiciuluy, face faptulii sus-
ceptibile de incriminatiune. '
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Esistd falsii prin supositiune de perséne, candii
se presupune presinta unei perséne intr’unii actii, pen-
tru a crea angageamente, sali in contra acescel perséne,
sali in contra unei a treia fete.

Candii uynt individi se presintd sub numele u-
nui alii treilea, inaintea unui oficierd publici, spre a fa-
ce o declarafiune, a da unii consimf{iméntii, saii alua un
angagiamentl pe care acelii ali treilea are singurii cua-
litatea a esprima, esistd falsti, destuli numai ca din a-
céstd suposifiune de persénd, si resulte uni actii obli-
gatorili §i uni prejudicii.

Falsificare in acte esistd si prin instractiune pos-
teriérd de conventiuni, disposifiuni, obligatiuni saii' libe-
rafiuni, de cdte orl prin intercalare de disposifiuni fi-
cute in acte dupd a lori incheere, si alteré sensul lor
primitivil.  Ver! ce modificare inseratd intr’un actii, prin
aditiune, in nesciinta unia din pirtl; si cu intentiune d’a-1
causa unii prejudicii, intrd in dispositiunile legef.

Celii dupd urm#i modii de perpetuare a folosulut,
este acela care are locii prin aditiune saii alterare de cla-
use, de declaratiuni, saii facte pe care aceste acte avéi
de obiectd a priimi §i a contesta. Trebue si observim
aci, ci declarafiunele false, usurpatiunele de cualititl ca-
re nu aparfinii nici cum la substanfa actului si pe care
acestii actli nu are de obiectli a consacra, nu potii in-
tra in acéstd incriminafiune. ' In adevirl, daca actulii,
consideratli in continerea g'in scopulii lui, nu suferd nicf
o modificatiune din acésty mentiune falsi, ea devine o
enuncigre indiferentd: astii feli arii fi o falsé cualitate
adfogati la adeviratulii nume alii unia din pir{l. = Nu-
mai cindii actulii este viciati in elementele sale, candi
falsa mentiune se raportd la fiinfa chiarii, saii la facte
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a cérora constatare este scopulii speciale alii esistentel
lui; jatunci numal, 'alteratiunea ia unii caracterii criminale,
; Falsificarea ~de scrierl presintd trei circonstante
agravante ; candii ea este comise: 1. La scrieri de co-
merciii sali de 'bancd: 2. De ciitre fefe particulare in
scrieri publice; :3: De citre functionari publici in actele
ce sintii ei insircinafi a redacta. :

Codicele nestru penalii a asemilatii falsificdrile in
scriere de comercili i acele de inscrisuri autentice si pu-
blice (Art. 125.)

Sicuranta §i confienta sintii - basele comerciului,
§i aceste acte presinti in mai multe privinti o mare a-
seménare in  importanta §in resultatele lorii. cu actele
publice : sicuranta circulatiunei lorit care trebue si fie
repede;, cere o' protectiune particulardi din partea guver-
nalul. - Aceste motive, §i facilitatea d’a se comite falsi-
ficdri in efectele de comerciii, aii. determinatii gravitatea
pedepsel pronuntiatid de art. 125,

Esistd falsificare in scrieri de comerciii, candi
vre-o alterafiune este comise intr'o politi saii altii act
ce are de -obiectil - verl o. operatiune comerciald, chiari
§i atunci candii polita n’ar emana: de la unii comerciant
sall w'ar avea de obiect o operatiune de comerciii. Ca-
racterulii actului resulti de la forma lul, neatdrnatii de
obiectulii seil. = Altii-felii este in privinta biletulut la or-
dine: acesta constitue unii inscrisii comerciale intru citi
numai are a purta semnatura unui cemerciante  saii s'ar
aplica: la wvre o obligatiune de comerciii. Prin urmare,
falsificarea 'semniiturei aplicate in josulii - unui. bileti 1
ordint, formédé numa¥ unii falsii in scriere privati, da-
ca acéstil - sub-scriere nu emand de la unii comercianti
§i un constinte unii actii de comerciii,
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A doua : circonstantd - agravanti . al falsulaj.re-
sultd. din ' caracterulii - publicii alii inscrisulul.. Prin in-
scrisii publicii se intelege - veri ce actii emanatii de- la,
unii functionarii saii de la o automtate - avéndi unii
caracterli publicii. 89

Candii falsificavea in scrieri publice! este comlsﬁ
de simpli particularl saii de functionari publici in servi-:
ciuli functiunelor lor, pedépsa, dupd art. 123, sii 125,
este munca: silnicd pe timpii margmltﬁ

Art. 124 prevede o altid specie de falmﬁcare fa.l-
sificarea intelectuald , care constdi, nu in altera.@mneain—
scrisului, ci in alterarea chiar a substantei actului; a
conventiunelor saii a dispositiunelor ce trebue si -con~
state. ; ¥ lisdeidy
Pentru ce ore testulii art. 124: congine cuvén-
tultt. de wiclenie, de vreme ce acestii cuvéntii nu se ros-
tesce nici in art. 123, nicl in art. 125? Pentru ce a-
cestli elementii alii fraudei se cere in ipotesa art. 124,
si nu se cere la cele alte doué articole ? )

Este evidentii cd nici o falsificare nu péte. ﬁln-,
criminatd, daca nu coprinde un dolii; acesta a ficutu-o
legiuitorulii pentru ci in factele ce facii obiectub. art.
124, e mal lesne, a se confunde simpla erére. cu falsifi-
carea, a se reputa crimid cea ce adese ori n’ar fi decatii
o neinfelegere saii o simpld culpd. Redactorele unui
actit péte sé fi infelesii reii vointa pirtilor; un functio-
narii péte certifica ca indeplinite niste forme;care nule
a omisii decatii din negligentd si fird frauds, si cutéte
aceste in ambe casurl, elii nu este criminelii.  Jatd cum
se esplicd aditiunea cuvéntului viclenie. ce a pirutii le-
giuitorulul necesarid pentru a, caracterisa maiin speciali
factele. pe carelegea voia a pena, se presupunemii, .de
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esemplu;” ¢4 'un ' judeciitorii a enunciatdi infr'on modi
falsiijcd un testamentii i s’a dictatii’ de insusi “testato-
rele” tn ‘presenta martorilor ; acésti enunciare mincindse
constitue ea ¢ére o falsificare in sensulart 124? Da, da-
ca a fostii comise cu intentiune d’a causa un prejudicit,
daca oficierul publicii a depirtatii cu viclenie pe martori
in ‘momentul ' confectiondirei testamentului; i’ nu; daca
procederea ‘sa este esemptdde dolii, daci n’a denatu-
ratii vointa testatorului, eci ‘a ‘esprimatu-o cu fidelitate.
Testamentul ‘este’ lovitii de mnulitate, oficierul publicii este
pasibilii' de o actiune disciplinari si de daune interese,
dar cum’s’ar putea incrimina ca falsi un actii  care nu
contine mnicf un elementii ‘de criminalitate, care ‘este re-
sultatul unel imprudinti, departe insi de veri ce cuge-
tare’ fraudualési? ! ri39;

Unit ' oficierit publicit ‘de naturs subsfanfe  und
actll ‘candil' in locul terminilor esentiali, substitie  espre-
siuni cel” daii ‘un altii ‘Sensii, cAndi sevie intr'énsul vre
o dispositiune diferitd de acea stipulati intre parti. Eli
dena‘tu'ré. circonstantele "‘ceindﬁ, fard stirea partilor, modi-
ficd factele ce aii precesii ‘sati trebue % urmege conven-
tiunert '

Amii ‘vorbitii 'pin ‘aci de fabricarea actelor false
satl ‘de 'alterarea fraudul6sd al acelor adeviirate: si vor-
bi!pﬁ acum i despre o' alti ' crims distinetd | adicy de
intrebuintarea acestor acte plismuite sai falsificate.

. Fabricarea sati falsificarea unui’actif nu ‘pare la
prima ‘vedere a'fi decatii un' acti preparatoriii, o mano-
perd “frauduldsi in scopt 'da e - comite o ingeldciune;
lar intrebuinfarea unul actd’ falsti, punerea in actiune al
acestul actil.” Ambele fase’ al aceleast ‘aefiuny fitt const
tue in aparintd  decatli’ unul si acelagl fapti, o singurd
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si aceiagl ciimi.  Cu téte aceste, legiuitorul, n’aadmisii:
contusiunea., acestor doud  acte; a socotitii de necesarill
a se despirti ambele elemente alii aceleagl crime si a
se incrimina isolate unul de altulii,. Asa, de esemplu,,
fabricarea unel monede: false; si intrebuintarea ei,. for-;
médd doué crime - distincte §i independinte una de;alta.,

D'aci urméds céd plasxruirea péte fi incriminatd
chiar si candd actul ; pldsmuitii u’'a, servitii, iar intrebu-.
intarea piesei false péte fi pedepsitdsi atuncea cAndii a-
gentul ' este; cu totul  strdinit la a ei fabricare. ,;Acesti
distinctiune este consacratd de art. 125, §i.126: ot

Dupé ce amii espusii regulele generale & le {al—
sulul, ne mal rimine a specifica exceptiunele ce. ele:in-
timpind in lege. . Aceste exceptiuni sintii fundate pe ca-
racterul speciale al unor acte, al unor serieri; pe pre-
judiciulii restrinsii ce péte resulta din a lor alteratiume.
Ele aii de obiectii falsificéirile comise la pasporturi, fuol,
de drumi si certificate. . Este cu neputingd, in adeviri
a se asimila contra facerea unui pasportii, cu acea al u-
nei polite, sail fabricarea unui certificatii de béld i cu a-
cea al unei obligatiuni ce creadé cineva in profitul seii
proprill. asupra unel a treia fee. - Condifiunele incrimi-,
ndrel in tote ipotesele sintii aceleasi, se cere o aiteratiu-
ne materiali a adevirului, . ficutd intr'o intentiune cul-
pabild, si care si fie de .naturd a causa un_ prejudiciii.
Insd diferenta pericolulul sociale pune intre aceste facte
diferse o distantd de care trebue si tind seamé penah-
tatea. ;

Falsificarea comxsa in pasporturi, este, mtaaa es-
ceptiune de care legea se ocupi. f

Art. 129 asédd pe aceiasi linie fabrlcarea unui
pasportit falsii, falsificarea unut pasportii adevirati si in-

*
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trebaintaréa . tinnY ‘pasporti plismuitii sai falsificatit) pe-
dépsindii “téte aceste fapte ‘de o potrivd cu’ inchisdre de
la trei'luni pind la doui ani  Singurul puntii'ce ni se
presintd ‘aci spre esaminare, este d'a se sti ce trebuesi
intelegemii 'intre materie de falsificarea unui pasporli,
prin®intentiunea d’a causa un prejudiciii.

Wi Esre ‘evidinte cd in genere nu péte fi eestiune
aci '@’o intentiune i d’'un prejudiciti care si se rapérte
la’o a'treia fatd. ~Pasporturile sintii un midloci numai
de supraveghere, d’a se constata identitatea célétorilor, in-
tr'unii interesii de sicuranti publici. D'aci resultd ci
préjudicitli’ ce péte’ camsa un pasportit falsii, este d'a
intela “survegherea autoritidtei administrative; care este
insd intentitnea fraudulési ce trebue si producé acéstd
falsificare ?" Acea @’a 'causa inseliciunea, d’a Titici su-
vegherea autoritifel, aceste sintii elementele  necesarie
ale’ delictului.

Art. 130 si 131, se ocupd de falsificarea eomisi
la” pasporturi’ prin supositiuni de perséne. Pasporturile
false fiindt liberate de functionart publici, falsificarea co-
misd in - aceste acte, este neapdratit un falsi in secriere
publica si- autenticdt; fiindit insi ci acésti plismuire nu
are aceleasl’ consecinti, nici ‘presupune acelasii gradii de
perversitate in autorul e, precum falsificarea celor alte
acte publice si private, pedépsa e multi mai usére, cicl
legea nu pronancie 1a aseminea easi decati o inchisére
de'la tref luni pind ‘la dout ani, insi funectionarul pu-
blictt care, cunoscéndii acea schimbare de nume, va fi
datii ‘pasportii pe 'nume’ inchipuitii, se va pedepsi cu maxi-
mum inchisérei. : '

Pedépsa este- aceiasi pentru fabricarea pasportu-
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rilor false; precum siv pentru acelii ce cu bund stnnté,se

va.servide elessisiilin ; i)
Legea nu face - mentiune de falsele cuahtiitl saﬁ

profesiuni’ ce g'ar atribui cineva infr’un pasportii; aceste

usurpatiuni ‘mincinése ne -avéndii acelagi gravxtate

potii constitui un delietit. ids Lfis)
Art. 133 i urmétore, pnvescu la fabmcarea i

intrebuintare de foi de drumi gi- certificate false. 1o«

CAP I,

Crime si delicte comise de functionari publici in
eserclthl functiunei lor.

SECTIUNEA I
Sustraciuni comise de depositarii publici.
(Arr. 140).

In acestti Cap. voil -trata despre crimele si de-
lictele comise de tunctionarii publici in'esercitiulu func-
tiunelor lor: acésta este o‘clasi speciald de' infractiuni
cirora cualitatea agentulni si datoriile particulare ce elit
infringe, le imprimd un caracterii cu totul distinetii. Aci
este specialmente cestiune de abusurile functiuneilor, de
crime si delicte ce sintii comise in numele ei si'sub vi-
lult autorititel sale.

Codicele a coprinsii in acésté, sectiune doud spe-
cie de sustractiuni: acele ce s’ar comite de comptabilil
publici si acele ale functionarilor si oficerilor publict.
Cele d’intaiii sintit prevedute de ‘art. 140 cele alte de
art. 141 sec. II.

Art. 140 se aplicd la totY comptabilii publict ca-
re sintlil depositari, in virtutea functiunelor lor, de bani
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publici, efecte, saii valére ore-care. D’aci resultdi ciin-
criminarea este atagatd, nu la cualitatea de fanctionari,
ci la’ cualitatea de depositarii, in virtutea unui titla ére-
care. Faptul materiale - constitutivii al crimey, este ac
deturnarea ' saii punerea la o parte a banilor incredin-
tatl; abusul de incredere agravatit prin cualitatea de a-
gentii. . Trebue insd si esiste, nu o simpli apucare mo-
mentaned a banilor depositatl, ci o deturnare fraudulési
a acestor bani cu o intentiune de apropriare saii dila-
pidare. Daci lucrurile deturnate sai substrase, vor fi
de o valére peste trel mii lei, culpabilul si va pedeps
cu reclusiunea, iar de vor fi mat josit de tref mil lei,
pedépsa va fi inchisérea de la un anii pind la doul.

* SECTIUNEA IL
Pentru nedrepte ludri sévdrgite de functionari public,

(ART. 141). .

In acesti art. 141 legea a enunciatii cu chiar-
tate elementele ‘crimel de concusiune, Dupi testul aces-
tul articolii, se péte defini concusiunea, veri ce percep-
tiune ilegald efectuaty cu cunostintii  de ilegalitaté e
de ciitre oficerix saii prepusil la o preceptiune publict
Elementele crimei suntii: abusyl de autoritate, ilegalita-
tea precepfimnel si cunostinta acestel ilegalitiity de ci-
tre agentl.  Unde nu este abusii de autoritate, nu pite
fi nicl concusiune: acésts crimy esistd, dice testulii art
141;  Candii functionariy publici vor fi ordonatii si se
percépd, vor fi cerutli, sall vor fi priimitii ceia ce nua-
v?a, dreptii a lua, sati may multi dectii ceja ce si v
vme.a si ia ca drepturi de taxe, contribatiunt, banj, sai
veniturl saii ca simbrie, or apuntamente, ete.“



- A% —

Puterea este dreptul d’a’ percipe tacsa sali veni-
tul; abusula dreptului’este estentiunea perceptiunei: pes-
te limitele legale. D’aci resultd cd intdiuli elementii'al
crimel este cualitatea ‘ee di puterea d’a'percipe;al doui-
lea elementii este chiar ilegalitatea perceptiunei, acéstd
ilegalitate esistd: 1. cAndil ea nu este autorisatd dele-
ge saii de regulamente; 2. cindi tacsa, de i legale, nu
este datoriti de-perséna de la care se cere; 3. Candi
suma ‘cerutd trece peste acea datoritd in' realitate.

In fine, al treilea elementii este cunostinta ce tre-
bue si aibd agentulii despre ilegalitatea actului seii. Daci
perceptiunea ilicitd ' este resultatuli sad unel erori, sat
unei gresite interpretatiuni, este evidinte ci nu esistd
crimi- de ‘concusine, 511

' SECTIUNEA ML

Despre mfmc{mnzle privitore la amestecarea junctwnarilor A
publici in afacer¥ sai comerciurt necompatzbzle
cu a lor cualitate.

(Arr. 142 si 143).

Acestt articolt prevddii ‘amestecarea functionari-
lor in afaceri saii intreprinderi ce sint ef insiircinafi sd
privighede, ori in speculatiuni asupra grénelor sai bitu-
tarilor. S# considerd cii esistd abusii' de putere chiar
prin insust faptuli acescel amestecard, ori care ar fi re-
sultatul lul.

Un fanetionar devine culpabilii cind ia parte di-
rectd la adjudicatiuni, intreprinderi saii regii a cirora
administrare sail priveghere il este fincredintatd. Si in
adeviri, ce ar deveni acéstd priveghere, candii s'ar afla
ea in contactii cu interesulii personale al privighetoru-
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lul'?: ‘Cumy fird a fi blesata onérea si morala, s’ar pu-
tea: concilia induoitul rolit al omului privati s'al omului
publicii ?

Din  testulli art. 142 vesulti cii delictul residi
intregli in faptulit fanctionarulul ci a luati o parte, un
interesii 6re-care la intreprinderi cu a cirora preveghere
elii era insdrcinatii; sait in afaceri care ‘era el insérei-
natli, a ordonanta ori a liquida. Interesul ce ar lua aci
constitue 'abusul de putere, abusul increderet publice.

Prin chiar acestii faptii, fanctionarul ridics sta-
tulul supravegherea ce esercitdi, si tridi confienta sa,
in interesul sell privatii. Singurul faptii al participarei
isolatii de veri-ce cugetare fraudulési, este o violatiune
pericolési a datoriex fonctionarului care conduce’ saii la
monopoli sait la injustiie.

Art. 143 prevede o a doua ipotesd alii aceluiagi
fapti. 1In acesti art. precumt si in acelii precedentil
legea' n’a voitii' a pedepsi abusulii de functiune, profitu,
ilicitii ce functionaruli ary putea trage din comerciuli
graulul si biuturilor, ci singura amestecare in acesti
comercili, singurul faptii al participirel, pentru ci acest
faptli este contrarii independintei comerciuluj $i a fune-
fiunel chiar. = Acestii articoli nu tinde a lovi o crimg
in t6td acceptiunea cuvéntuluy, c¢i a pedepsi cu o amendi
un faptii vitimitorii $i pericolosi societitei. — Este de
observatii 1. ci delictul ce penédi art. 143, este justi-
ciabile de tribunalele corectionale , iar nu de acele mi-
litare, chiar §i candy ar fi comisii de comandanti mili-
tari, ne fiindi elit un delictis militarii; 2. C4 acestii de-
lictt ne findii = comisii de functionarii de care vorbesce
art. 143, in esercifiulii . funetiunelor lor, ei potii i ur-
miritl fird autorisatiune brealabili a Consiliuluy de Stat.

e



— 169 —
SEGEINEA IV oo Hodimail

Despre mituirea functionarilor publict,
 (ART. 144—146),

Functionarul care ‘trafici deactele functiunei sale;
care face sali se abtine d’a face atare sali atare din a-
ceste acte intr'un interesit ilicitii si pentru bam, se face
culpabile de mituire.

Céndl copiditatea domind inima uwnui funcfionar,
ea isgonesce echitatea si datoria; infamia devine parta-
giulit celui ce a profanatii odati nobilul seii caracteri gi
a inddusitii vocea conscientel sale:

Din art.' 144 resultd cd, pentru ca'sifie mituire,
trebue 1 Ca ragentulii sd’ aibd cualitatea de functionarii;
2. Ca promisiunele saii présenturile si fi fostii priimite;
3. Ca- obiectulii acestor  promisiuni saii daruri $i fia-
avutli de tintd un actii relativii:la funetiune, sai d’a se
abtine de la acestii actii.

Necesitatea celul intait din aceste trei elemente
este evidintd, ciici mituirea este o crimi speciald care nu
pote fi comisd de catii de cdtre functionarii admimistra-
tivi sall judecditoresci, de agentii séi insdrcinati al unel
administratiuni publice.

Cualitatea agentului fiind recunoscuti, puntul
ce urmédd a si constata in veri ce acusatiune de acéstd
naturd, este dacd a urmatii ‘adesiune ‘datd de agentii
propunerel corumpatorului ; ‘acésti adesiune constitue
faptuli materiale al crimei; aci residi criminalitatea con-
ventiunel, prin urmare este necesariii ca ea si aibi de
obiect perpetrarea saii abstenfiunea vre unuiacti al func-
tiunel sale. Traficul ilicitii constd in raportul actuluicu
darurile sall promisiunile,! functionarul vinde puterea de
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care dispune amtoritatea ce” eser¢iti. Putini importica
actul ce face obiectulli conventiunel si fie justi gi le-
gitimi sail injustl i ilegale ; e de ajunsii ca fonctiona-
rul si fi cedati coruptiunel in lochi si se fi supusii da-
toriel sale, rpercepind un profitii ilicitii i si fi pus un
preciti ca conditiune al actiunel sale.

O circonstanti agravanti a crimei de mituire
este, cindii ea are de obiectii unii factii ce atrage dupe
sine o pedépsd’ criminali.

Dupi ce amii vorbitii de agentuli principale ali
crimel, de functionarulii’ administrativii saii judeciitoresei
care si lasi a se corumpe, venimil acwnii si' la agentul
coruptiune), la mituitor. ~Acesta este obiectul art. 146,
Acestii articolii prevede doue: ipotese; daca tentativa de
coruptiune a fostli wrmati de wunit efectii dre-care, sail
daca n’a fostii urmatd de mici unii efectii. In' casal din
urmi, ea nu constitue 'de  cAtii unii simplu delictii.

SECTIUNEA V.
Abusi de putere.

§ I

Abusu de putere in contra particularilor,
(ART. 147—157)

Codicele imparte abusarile de autoritate in doue
clase: in contra particularior, $in contra lucrulus pU-
blicit.  Abusurile de autoritate in contra particularilori
sintli 1. Violatiunea de domiciliti ; 2. Denegarea de drep-
tate; 3, Violentele ilegale ciitre perséne ; 4. Supresiun}
sall deschider! de scrisori incredintate poster, —- Abu-
surile de autoritate in contra lucruluy publicii, sintii or-
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dinele sai requisitiunele ce tindu Ja intrebuiatarea pute-
rel publice, pentru a impedica esecutarea unet legy, 'sad
perceperea unel 'contributiuni, saii efectulii unul ordmﬁ
emanatli de la o autforitate legitimi.

Celii ‘intdit din abusurile de autoritate in contra
particularilori, este violatiunea de domicilit. " Inviolabili-
tatea domicilinlul cetéitenilorii este unii principiii gene-
rale ali dreptulul nostru publicii. Art. 151 consacrd a-
cestil principiti in terminil cel mai formal. ' Domiciliulii
veri clria persone este unii asild, inviolabile. In timp
de népte, nimenl nu are dreptuld a se introduce acolo,
de catit la casii de incendili, de inondafiune sai de re-
clamatie ficuti din intrulii casel. In timpi de i, péte
cineva intra pentru unii obiectdi speciale determinatii de
lege sait de unii ordinii emanatii de la o autoritate pu-
blicd.  Fie-care din restrictiunele aduse la acesti prin-
cipili ‘ca o esceptiune, trebue si-gi afle justificarea intr’o
lege, §i nu péte fi aplicatd de cétit in' cerculii ce-1'este
prescrisil, cicl in afardi de casurile prevédute de lege;
introducerea in domiciliuli unul cetiteanti, constitue de-
lictii de violare ali domiciliulul.

Care suntii insd formalititile prescrise de lege in-
tru acésta? Legea a stabilitii formaliti{Y care trebuie
si 1asoféscli introducerea functionarilorii saii a2’ agentilor
autorititel in domiciliulii cuiva. in casurile la care ea es-
te permisd: presenfa gi concursulii unor functionar! suntii
in genere garantil ali legalititel visitel. Omiterea aces-
torti formalititi, d4 6re introducerei caracterulii unui de-
licti? Ne induoimu, cdici legea nu inerimind introduce-
rea in domiciliulii unui cetdténit de catii atuncy, cind
ea are locli in contra woinfei acestwia ;-in acestii casi
dar numal, omisiunea formelorii este constitutivii de-
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lictului. - Liegéa nu  pedepsesce singura omisiune a for-
mgldrﬁ, ea nu lovesce de catl actulii vexatoril, abusul
violentel, alii puterel, arbitrarul ce sfarimi o resistin:
td legali. [ “ob "idnoin

Legea si justitia trebue si veghede neconteniti
asupra cetidténulul. = Este de observatii aci ci elemen-
tele de incriminare nu suntii acelési in ambele casmi;
simpla -introducere a agentulul autorititei, afari de ca-
surile previdute de lege, §'in contra vointei cetiténului,
ajunge pentru .a constitui unii delicti, de ore-ce, candi
prevenitulii este unii simplu particulart, trebue ca elii si
se fi introdusit prin amerin{dri si midléce silnice.

Alu duoilea abusii de autoritate este denegarea
de dreptate, coprinse in art. 152. %

Trebue si ' distingemii- aci deunegarea de dreptate
care, costitue unii delictii si acea ce nu di locti de catii
la anularea  hotirirei prin care judecitorulii refusi d'a
statua. = Liegea nu pedepsesce erérea saii ignoranta, ci
refusulii, adici violatiunea datoriex functionarului ; nu pe-
depsesce chiarii nici refusulii, ci persistinta in denegarea
acestel decisiuni dupd unii advertimenti prealabile; d’aci
urmédi ci acéstd dispositiune a legei penale este rare
orl aplicatd. | Ea are mal cu sémi de obiectit a servi
de friii usurintei si inesactititei functionarilorii publici,
de catii a lovi in realitate abaterile lori. Acésta este
mal multii o reguld de catii o penalitate.

Alii treilea abusii de autoritate este esercifiuli
violinfilorti - fird motivii legitimii, S presupunemii, de
esemplu, ci urmedd a se opera o arestare la care si
opune Ore-care resistinti, a se esecuta o hotiirare care
vatimid o populatiuns, a si inpriscia uni atrupdménti
tumultuosi. In téte aceste ipotese, agentel autorititel publice
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care n'afi trécutii peste’ limitele paterel” ce era indispensa-’
bild spre ‘a ‘asicara esecutarea’ ordinilord” cu’ care eraft
insircinati, ‘ail lucratii cu und’ motivit legitimii, si vio-
lertele ce aii fostit siliti s# esercite in acéstd misuri; nu
constitue nici crimd nici delictii.  EX@ n'atl ficutit de cat
sii dea forfa necesarie la esecutarea misurilori ordonate
in ‘numele legel §'in interesulli ordinei generale:” Acésti
disposifiane ‘se aplicii la totit felulii de violente, trebuie
insd ca aceste violente si fie comise in-esercitiulii func-
tiunelorii §i spre esecutarea datoriilorit ce derivii din ele.

Ald patrulea abusii de autoritate prevédiuti de
art. 156, este supresiunea saii deschiderea de scrisori
incredinfate la postd, ficutd saii inlesnityi de vre unii
functionarti saii agentii ali guvernului, orf ali adminis-
tratiunel postelordi. Pedépsa pronunciati este amenda de
la 50 pind la 500 ler. Culpabilulii se va declara siin-
capabilit d’a ocupa functiune publici de la unii anit pini
la duot ani. -

Acestit articolit nu se aplici de- cati la violatiu-
nele comise cu sciinti si intentiune fraudulésd ‘de agen-
til administratiunei: acele ce sarii comite de simpli par<
ticulari, nu constitue nici unii delictii.

§ IL

Abusii de autoritate in contra lucrului publici.

(Arr. 158—160.)

Sub title de abusit in contra lucrulut publici,
codicele a asedatii o specie de revolta; a funcponarlloru
in contra ordinelori gavernului.

Nu voiit ‘insista in esplicarea acestor 'articoli a
cirora aplicajiune mi se pare ilusorie, Este pucinii pro-
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babilii ¢# un fanctionarii pe care guvernuli il péte revoca
ori candii va voi, si céri sail si ordone intrebuinarea
puterel publice in contra esecufiunei legilor saii in contra
perceptiunei wunor contributiuni legale. Cu téte aceste,
legea face o distinctiune intre rechisitiunea isbutita si
acea ce n'ar produce nici un efectii. _

/. Dacé in urmarea unor cerirl saii ordine emanate
de . la functionari superiori, s’.r comite vre-un omer, sai
alte, crime pedepsite cu pedepse mai mari, aseminea fapte
sar imputa acestoril, functionar! ca autori indireci a-l
acestor crime, (art. 160).

SECTIUNEA VI.
Despre dre-care delicte privitére la finerea actelor statu-
; ui civile.
(ART. 161 si 162).
Aceste doud articole ati de obiectii a aduce o
sanctiunela dre-care regule ale codicelui civile  relative

la. tinerea actelor statului civile. Ele se potii intelege de
sine, fiird vre o comentare. ‘

RS

——

SECTIUNEA VIL

Esercitiulii autorititer publice anticipate sai prelungite in
contra, legei,

(Art. 163—165).
_ Am forte pugine de disit si_asupra acestor ar-
ticole, care prevédii infractiunea functionarilor ce ar in-
tra in lucrarea functiunet lor mai 'nainte d’a depune ju-
raméntul ceruti, sali_care fiind suspensi saii destituifi,
nuar lnceta din lucrarea lor. Acescia ar comite, mai cu
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sémd, in casulil din’ urmé,  un adevérati atentatii in con-
tra autoritétel suverane,

Art. 165. Contine o reguli generalﬁ de penah—
tate. Legiuitorul a prevéduti casulii candii functionaril
publici ar participa insil la delictele a cirora priveghere
sall infrnare este pusd asupri-le; elii atribue acestel
participdrl o agravatiune de criminalitate. Daci faptul
comisii ar fi un delicti, funcfionarulii si va supune la
maximum pedepsei hotiritd de lege pentru acelii delictii;
iar de va fi 0 crimi, §& va osaudi la maximum pedepsel
dictate de lege pentru acea crimd

$'in adevéri, legiuitorulii considerd cu dreptii cu-
véntii mal culpabilii pe acelii ce,  insircinatii fiindii de
lege a reprima crimele si delictele, ar cuteda ale comite
eli insusi. Este prea evidentii ci criminalitatea functio-
narulul care se asocie cu] crimele si delictele pe  care
chiar functiunele sale- i1 impunii. datoria d'a preveni g'a
le reprima, nu- este: aceiagi cu criminalitatea veri-ciruia
altli agentil ; elit isi- asume asupri-si; nu numai respon-
sabilitatea unel erime: comune, ¢i tridi incdsi misiunea
de priveghere ce-i era incredintatii; elii se servi de au-
toritatea sa spre a favorisa acte ce este chematii a im-
pedeca, pentru ‘a  protege pe ficitorii de rele, si a se
asocia la perpetrarea  crimelor lor, Cu dreptii cuvéntii
dar; acéstd eriminalitate ‘mal gravi s'a judecatii de cu-
viintd a fi posibili de o agravatiune, de pedépsi. Insd,
din chiar acéstd causi de agravatiune resultd ci ea nu
trebue si fie aplicatd decatii la crimele i delictele pe
care agentulil era insdrcinatii a priveghea. Leg#méntulit
functiunei  cu delictulit, constitue mal cu sémé - crimina-
litatea  esceptionald  prevéquts de lege., Spre . esemply,
comisarulii de polifie care, in afari de functiunele: sale,
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ar'comite unil furtd, este posibilii de agravatiunea pe-
nald prescrisi de art. 165. Trebue insé s observiimi
aci ‘c¢ii legea nu esamind daci crima s'a comisii de func-
tionarul piublicd, in ‘esercitiuli functiunelor sale saii in
afardi de acestii esercitii, ci numai dacd era saii nu in-
sircinatli alii preveghea saii a’lii reprima.

CAP -III.

Despre.turburérile aduse ordinei publice de catre fetele
: bisericesci.

(Art. 166-~169).

Preotii ‘de ori-ce cultii, de si nu se  prenuméri
intre functionarii publicy, ins#, fiindii ci esistinta si con-
duita lor ‘nu suntii cu totul streine picei publice, legea
penald ‘a trebuiti si specifice casurile in care el ar pu-
tea turbura liniscea sociald in esercitiulit ‘ministerulul
lor. Aceste casuri suntii in numérii de patru.

Codicele’ penale s# ocupi mai intaiii: in art. 166
de - contraventiunea propric a compromite starea civilda
persénelor. ,,Preotii, dice acesti articolii, care ar celebra
0 ‘cununie  mai 'nainte de indeplinirea actelor ‘si a forme-
lor cerute de legea civili, se va pedepsi pentru prima
Ord ‘cu amendd de la wua  suid pand la una mie lei;
iar in"casii de recidivd. si va pedepsi cu inchisérea’.
Aseminea preoti ' compromitii statulit civile a’ Gmenilor
simpli; cu atati ' mai dispusi a confunde benedictiunea
naptiali cu’ actulii constitutivii alit cisitoriel.

i Art 167,168 si 169, pedepsescii criticele, cen-
surile 'sati ‘provocatiunele dirigéte contra autorititel pu-
blice’ in"vre-un discursii pastorale pronunciatii in publict,
Inlocuindit prin predieatiuni seditidse limbagiulii sacru ali
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moralel si alii virtufel, Represiunea acestor delicte era
0 datorie pentru legislatore. 4
Pedépsa este si mal gravi cindi aseminea pro-
vocatiuni si comitii de cétre fete bisericesei nu numal
prin simple parole, ci sub formi de instruetiuni pasto-
rale, avéndi de obiectii nesupunerea la legi i de tintd
a ridica sati a arma o parte dintre cetiteni in contra
altora, intr'un cuvéntii a se transforma in sedifiune.

CAP. 1V.
Resistinta, nésupunere si alte necuviin{i in contra
autorititei publice.
SECTIUNEA 1
Rebeliuni.
. (Art: 170 — 179).

Autorititile legalminte constituate, agentei guver-
nuluf, trebue si fie investiti cu respectulii celor alti ce-
tatenl. EI vorbesci i lucrédi in numele suveranului
care le-a delegatii parte din autoritatea sa, saii mal bine
a dice din esercifiulii puterei sale; ef trebue dar si par-
ticipe de respectul §i ascultarea ce i si datoresce. Ne-
supunerea la lege este una din crimele care ataci mai
tare pacea publici; dar acésti nesupunere, acésti neas-
cultare devine may criminal, cindil ea este activi, cand
se transformd in resistinti. Acésti resistintd esistd de
cate orf agentil autoritittef, suntit oprifi d’a esecuta man-
damentele e, prin forfi §i violenti.

Decl, ca si esiste crimi saii delictii de rebeliune,
si cerii doud elemente; resistinta i ‘violenta.

Infractiunele ' dirigéte  specialminte contra auto-

ritdtel publice, contra agentilor i, contra regulelor de
12 -~
~
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ordine -si' de supraveghere prescrise de dénsa, snntil de
mai multe categorii; 1-iti Delictele de rebeliune; 2-lea
ultragiuli §i violenfa in contra depositarilor autorititei
publice; 3-lea refusulii de servicili legalminte datoritii;
4-lea sciiparea arestantilor, §i ascunderea criminalilor;
b:lea spargerea sigilelor si luarea actelor saii a lucru-
rilor ‘aflate in deposite publice; 6-lea degradarea monu-
mentelor publice; 7-lea usurpare de titlur! saii funcfiuni
publice; impedicdri la liberulii esercititi alii unei religi-
uni; 9-lea asociarea ficitorilor de rele, si 10-lea vaga-
bondagiulii. ;

Vomii vorbi mai intditi despre rebeliune care fa-
ce obiectul art. 170—179.

Am avutii deja ocasiune a esamina o specie de
rebeliune, aceia ce atacid puterile constitutionale si pe
care art. 66 si urmitére o cualifici de atentatii in con-
tra securititel Statului.

Aci e vorba de o rebeliune secundarie ce atacé,
nu insusi guvernulii, ci acte isolate ale autorititel pu-
blice §i care tinde a paralisa actiunea lui prin o resis-
tinfd locald. ;

Dupi testulii art. 170, trebue si esiste ataci sail
resistingd cu violentd, prin fapti, in contra wvre-unui
functionari administrativii sas Judecdtorescit ; trebue ca
acestli atacii sali resistin{d si fie comise in momentul
candii functionarii se afli in lucrarea esecufiunei legilor,
sall a ordinilor autoritiitei publice. Aceste suntii elemen-
tele delictulul in cestiune; d’aci resulti: 1 ci ultragiulii,
injuriile §i chiar amerintirile nu sintd acte de rebeliune;
sd cerli violenfe materiale din partea agentului; 2 ci
aceste violenfe constitue un elementii al delictului intru
catli numai ele si esercitd asupra personel chiar a func-
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tionarilor insércinafi cu esecutarea legilor si a ordonan-
telor autorititei; 3 cd ataculi sai resistinta, si se ma-
nifeste chiar in momentul acestel esecutiri, Jurispru-
denta a stabiliti in principili ci ilegalitatea unui actii
nu péte nici intr'un casii autorisa unt cetdteanii a se o-
pune cu violentd prin faptii; ecdcl particularii nu sintii
Judecitori ai actelor emanate de la autoritatea publics;
el datorescli o supunere provisorie la aceste acte, chiar
§i atuncea cindii li s’ar pirea neregulate giilegale;e de
ajunsi numal ca agentil puterei publice si se mfé(;lgegle
cu caracterul ce le este conferatii de lege ¢'in eser-
cifiul functiunelor ce li s'aii delegatii, pentru ca orf ce
violentd i resistinfi si fie interdise in contra lor; pre-
sumptiunea legald este ci ei lucréds conformii legel. Da-
cd el faci din autoritatea lor o intrebuinfare ilegal, ef
suntii responsabili, insd acéstd responsabilitate, nu dispense
pe cetiteni de supunerea ce li se datoreste nici fI au-
torisd, in nici un casii, a resiste cu violente la nisce
mésuri care, pind la prob# contrarie, se presupunii totii
d’auna a fi emanate de la o autoritate legald sicompe-
tintd. Legea a limitatii actiunea functionarilor; ea fn-
cetédé d’a-1 protege indatd ce ar depisi ei limita pute-
ref lor, si s'ar deda la acte arbitrarie. Agentulii ince-
tédé d’a fi representantul autorititei din momentul ce
eli viold preceptele legel, ciel autoritatea sub un gu-
vernii constitufionale este legea si dreptulii  Ordinea
public fiindi fondati pe lege, iar nu pe arbitrariii, ea
nu este nict cum interesatd a sustine abusurile agenti-
lor guvernulal. Principiuli generale este dar supunerea
la ordinile puterei publice, la actele agentilor forfei pu-
blice. Ori ce resistintd, ori ce violeni prin fapti sar
opune contra actiunei acestor agenti, constitue un delicti;
*
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ele nu perdii acestii caracterii de citii atuncea cindi
s'ar proba vre-o causd de scus# saii de justificafiune.
S’a stabilitii dar ca un principiii, ci presumpfiunea de le-
galitate este in favérea agentilor autorititel. Prin ur-
mare, de céte ori oficerul publicii lucrédé in esercitiul
functiunelor sale, de céte ori elii portd un titlu esecu-
toriti, iregularitatea ce s’ar ivi saii in operatiunele sale,
saii asupra insugi titlulul, nu péte constitui o scusd pen-
tru justificarea unei resistin{i active. Candii insi agen-
tulii se face culpabilii de un excesii de putere, de o vio-
lare flagrantd al unui dreptii, atuncea presompfiuzea le-
galitifii incetédé d’a acoperi actele funciionarului publicii.
Astii-felii ar fi de esemplu casul cindii agentulii fortel
publice ar voi, afardi de casul de flagrantii delicti si fi-
ré mandatii, a efectua o arestatiune; céndii s’ar incer-
ca a opera o esecutare, fird a justifica o hotirire care
o ordonii; a se introduce néptea, afari de casurile pre-
védute de lege, in domiciliulii unui cetéfeanii pentru a
procede la o perquisifiune. La aseminea casuri, agen-
tul numai péte fi protegeatii de functiunea sa, ciici elif
atuncea lucrédé in afari de datoriile sale. Presumptiu-
nea nu-li mal apiréd, cicl ilegalitatea este flagranti si
acéstd ilegalitate ia caracterele unui delictii. Din acelii
momentii resistinfa particularului la actiunea funcfiona-
rulul nu este decatli o opunere a fortel in contra fortet,
un actii de legitimd apirare, cici actul ce comite agen-
tulil in afard de atributiunele sale, nefiindii esecutarea
unel legl saii unui ordinit al autorititei publice, nu mal
este decatii un actii al forfei materiale.

Rebeliunea ia caracterulii unui delictii saii tmel
crime, dupi circonstantele ce o inconjérd. Ea ntt con-
stitue de catii un simplu delictii: 1. Cand este comish
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in numdrd de mal multi de trel individe pini Ia
doué-dect inclusivii, ins¥ fird arme: pedépsa la aga cast,
este inchisérea de la trei luni pin% la doi anni; iar de
vor fi fostii armati, pedépsa va fi minimum reclusiunef.
Candii rebeliunea s’a urmatii de una saii dedous
perséne armate, pedépsa este inchisérea de la trei lunt
pivd la duof ani; iar daca s'aurmatii fird arme, pedépsa
va fi inchisére de gése dile pini la sése luni (art. 172
si 173). :
Rebeliunea constitue din contriio criméi: 1. Dacd
s'a comisti de mal multii de doud-deci perséne armate
la asa casii culpabilii sintii pedepsiti cu reclusiunea, iar
de nu vor fi fostit armatl, cu inchisérea de la trei luni
pind la duoi ani. :
Veri ce adunare de perséne pentru comiterea u-
nei crimesaii unui delicti, se socotesce 0 adunare inarmats,
cind mai multti de trei din acele perséne vor purtaar-
me de fafii; asa dice art. 175. — Pentru ce 6re acéstd
presumptiune? Fiindli c#, cindii mai multi de tref per-
séne poértd arme aparente, se péte presupune ci cel lal{x
individf care se intrunescii cu aceste perséne si se aso-
cie la actele lor, aprobi intrebuinfarea ce s’ar putea face
de aceste arme i violintele ce ar putea fi resultatul lor.
Céndii insi armele sintii ascunse, purtitorii acestora sunt
singuri responsabili de a lor posesiune. '
Dispositiunele articolilor urmitori nu cer nici o ob-
servatiune fiindt lesne de infeles. Voiii adfoga numai o
observatiune in privinta art. 178, acestii articolit contine
o aplicatiune a dreptului comune. Din acestii testii re-
sultd ci fie care din crimele saii delictele comise in a-
fard de violintele constitutive ale rebeliuney, si pastrédi
pedépsa ce-i este proprie, §i c& daca pedépsa acésta esté
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mai mare de citii aceia a rebeliunei, ea trebue dupid
terminii regulei generale -stabilite de procedura criminald,
si fie singurd aplicati.

Nu trebue s# confunddmii aci adunirile care facii
obiectulii articolelelor copringi in acéstd secfiune, cu a-
trupiirile care sintii obiectulii art. 90 alii acestei codice.
Adunidrile de care ne ocupdm aicea suntii penabile intru
citii ele ar resista cu violenfe prin faptii in contra fume-
tionarilor autorititel publice, de ére ce atrupirile pre-
védute de art. 90. Suntii penabile chiar prin faptul for-
miérel §i esistintei lor. In casul d’intaili, violentile con-
stitue delictul ; in celit d’alti duoilea casii chiar resistinfa
cetelor, citii ar fi ea de inofensivd, dupid somatiuné ce-i
prescrie d’a se résipi. Adunirile pe calea publicd, chiar
§i candi nu sintii armate, turburd si amerintd liniscea
publici. ~ Céndii sintii inarmate , ele inficisédi o fortd
brutald care se manifestd la lumini si se pune in osti-
litate flagrantd cu puterea sociald. Acestc nu mai suntii
acte de opositiune locald, ci acte preparatorie al unuia-
tentatii politicli cu dreptii cuvintii excitd solicitudineale-
gislatorelul si motivd mé#suri particularie.

SECTIUNEA II

Ultragiulii gi violenfe in contra fortet publice, in contra au-
toritater publice gi depositarilor lor.

(Arr. 180—189).

Codicele penale prevede aci ultragiulii i violin-
tele ce s'ar dirige nu numal in contra actelor autoritd-
tel, ci in contra insési functionarilor in esercifiul func-
fiunelor lor; in aga casii nu se ataci numai un particu-
lardi, ci chiar ordinea publici.
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S4 esamindmii mai intdili ce este un ultragiii prin
cuvinte ?  Acésta este in genere, veri ce invectivé sail
scriere injuritére. Legea incrimind mal cu sémdi in art.
181, ultragiuld care tinde a inculpa ondrea si delicateta
magistratului, voindii a protege considerafiunea gi auto-
ritatea sa morald.

Ultragiul este comisii in esercitiulii functiunelor,
sall cu ocasiunea acestul esercitili, cindii in momentuli
perpetrirei, functionarul procede la vre unii actlial func-
tiunelor sale, destul numai s¥ procedd in virtutea titlu-
lul cu care este révestitli, in virtutea autoritatei ce e=
sercitd. Nu este necesariii ca ultragiulii si fie publici:
legea nu cere acéstd conditiune; demnitatea personali a
magistratului ar fi compromisi prin un ultragiti privati
ca si prin un ultragili publicii.

Alineatul din urmi al art. 181, prevede o cir-
constantd agravanti.

Daca ultragiolii se va fi urmati in sala gedinfe-
lor unei Curti saii tribumnale, osinda va fiinchisérea de la
doué luni pind la un ani.

Fiindii ci la aga casii insulta, pe lingd cd in-
culpd ondrea si delicatefa magistratului; aduce gi o lo-
vire la maiestatea audientel si la onfrea magistrature
in genere, corpului intregii al tribunalului saii alcurtel.

Dupé wultragiulii prin cuvinte, vine ultragiulii prin
gesturi §i amerintiri prevédute de art. 182. Este cam
anevoe a se defini ultragiulii prin gesturl saii amerin-
tdrl; judecitorului de faptii apartine a aprecia actele care
ali acesti caracterii. Pedépsa este de la gése dille pind
la tref luni; earii de se va fi urmatii in sala gedinfelor,
la inchisére de o lund pani la sése luni.

Art. 184 prevede casulii cindii cine-va ar 10v1
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chiarii fird armi si fird a resulta réinire; pe ori ce func-
fionarii administrativii saii judecitorescii in esercifiuli
funcfiunei sale, sat cu ocasiunea acestuf esercifii. La
aga casli, agentulii se va pedepsi cu inchisére de la ud
anli pind la duoi ani: iarii daca lovirea va fi urmat in
sala gedintelorii unef curfi sai tribunale, culpabilalii se
va mal osindi si cu interdictiunea pe timpli mirginiti.

Dacé atacurile esercitate in contra fanctionarilor
ardtafl in art. 184 si 185 aii ocasionatii virsare de
singe, riniri sai bolire, pedépsa va fi reclusiunea, iari
dacd din acestea arii urma mérte in terminii de 40 dile,
Culpabilulii se va pedepsi cu munca silnici pe timpl mir-
ginitll. (Art. 186). Trebue insi si fie bine constatatii
¢d mortea a fostli resultatulii necesariii alii violentelorit
esercitate.

Dacé violintele ait fostii comise cu precugetare d'a
omori, faptulii ia o criminalitate maj gravi,: art. 188 e-
dictd penalitatea muncel silnice pe totd viata.

84 nu perdemii din vedere ci in materia coprin-
sd in disposifiunele acestei sectiuni, cualitatea persénei
ultrageate saii lovite este unulii din elementele esentiale
ale incrimindirei: pentru ci acésts persénd, este un ma-
gistratii alii ordinel judiciare saii administrative, saii alt
agentii alii autoritifei publice, pedépsa se ridici mai pre-
susi de gradulii unde arii fi rdmasi, daca victima n’ar
fi fostii de cAtii wuni simplu  particularii; agravafiunea
speciald a penalitiifel care face obiectulii - acestei ma-
teril, este fundati asupra aceste cualititi §i pentru ci
faptul este comisii in esercitiulli functiunelor saii cu o-

casiunea acestuf esercifiii alii functionaruluy ultrageat sail
lovitii.
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SECTIUNEA IIL:

Refusti de servicii datoritié legalminte.

(Art. 190 — 192.)

Sub rubrica presentd, codicele penale a asedatii
doué casuri de nesupunere: comandantulli, precum si ori
ce fanctionarit avéndii fortd publici in mind care dupd
legala cerere ce i s'arii adresa de ciitre autoritatea ci~
vili, va refusa concursulii seii, §i juratii sali marturilin
materie penald cari; citati dupi forme, arli alega scuse
neadevirate. : '

Autorititile civile care ai dreptulii a cere asis-
tinta depositarilorii fortei publice, sintii prefectii, sisub
prefectii, primaril §i adjutérele lorii: acelasi dreptii este
acordatii si membrilorii ordinei judiciare, pentru esecu-
tarea ordonantelor justitiei si oficerilorit polifiei jude-
ciitoresci, pentru esecutarea -actelorii cu care santii in-
sdrcinati. :

Pentru ca o rechisitiune si fie in formd, trebue
ca ea si emane de la uni functionarii -competinte, s&
fie ficutd inscrisli, enuncidndi gi causa pe care se in-
temeiads. Alii doilea refusti prevédutii deart. 192 este
acela a marturilorii si a juratilorii. Iie-care omii este
obligatii a declara justifiei totii ce a védutli si auditii
asupra factelorii in prigonire; cici aceia ce elii a védut
si auditi este unii elementii necesariii alii hotdrirei ce
are si pronuncie. Refusulii seii d’a se inficisa y'a de-
pune inaintea justitief, arii avea de resultatii a lipsi pe
judecitori de elementele ce-i santii indispensabill spre
a judeca, si prin urmare acésta este o infractiune de ca-
re elit e datorii a da sémi justifiel.

Art, 77. din procedura criminald dispune: ;Veri
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ce persénd este chiimati spre a da mirturia sa, va fi
datére a se conforma intru tote citatiunel ce i s’a tri-
misi. La din contra urmare, ea va putea fi constrin-
sd la acésta de judeciitoruli de instructiune printr’o a-
mendd celi multi de doud sute lei, pronunciati dupi
conclusiunele procuratorulul, fird nici o altid formalitate
nicl termini, gi fird apelii: — J udecitorulii de instructiune
va putea aseminea si ordone in contra acelei perséne
constringerea corporali spre a o aduce si#’si dea mirturia.“

Amenda i constringerea corporali este sanctiu-
nea acestel obligafiuni. ;

Art. 192. Pe langé amends §i constrangerea cor-
porald prevéduti de art. 77 din procedura criminali, pro-
nunciatd in contra marturilorii si juratilorii ce arii re-
fusa d’a satisface la citatiunea ce li garii trimite, mai
condamn pe acestl marturi §i jurafl newrmitori silao
inchisére de sése dile pani la doud luni In ipotesa art.
192 nu mai e vorbi de unii simplu actii de negligenti
sall de nesupunere, ci de wuni actli fraudulosti, d’un de-
licti morale: alegatiunea unei scuse neadevirate, spre a

fi scutitf juratii saii marturit de o datorie saii un servi-
ciit obligatoriii,

SECTIUNEA TIV.

Despre seiparea arestanfilor s despre ascunderea criminalilor.

(ArT. 193—1 97).

Evasiunea sai scdparea’ detinutilorti ce nu este
Insotitd cu nicx o circonstants, agravantd, nu constitue
unii delictii; ciici este rationale, g disli unii vechii ju-
risconsultii, ca o persond arestats saij care Se urméresce
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spre a se aresta, si caute a sciipa din mdnele justitief,
spre & evita pedépsa ce meritd, §i cu unil cuvéuti mai
multii daci ea este inocintd. Dorinta libertitei este férte
naturald omulul. Legea nu pedepsesce din partea de-
tinutilorli, de catli spargerea arestului prin violare.

Espresiunea de arestanti saii detinuti, continuti
in art. 195 coprinde pe prevenifi precumi si pe con-
damnati, nu coprinde insd si pe acel detinuti pentru da-
toril civile, c#ici faptulii lorli nu pricinuesce nici uni pre-
judicii ordinel sociale. Pentru ca si esiste dar delicti,
trebue sd esiste evasiune sail incercare de evasiune, prin
spargere sali violente, intrebuintate contra custodilori.
La aga casli numal, se va putea aplica culpabililori pe-
dépsa inchisorei de la gése luni pand la doul ani pres-
crise de art. 195. Arestantulii care sare pe o feréstrd
sali unii (lidii, ce scapd prin viclenie, dibécie saii inge-
liciune, nu comite nici unit delicti.

Dispositiunele acestel secfiuni privescii mai cu
sémi, pe acel ce, cu voinfd, arii inlesni saii s’arii incer-
ca a inlesni sciiparea detinufilorii §i care se vori pedep-
si conformii art. 193 §i 194.

Art. 194. Contine o agravatiune in aplicarea pe-
nalititei, fiindii ci simplulii cetiteanii care favorisd scii-
parea unui arestantii viold legea si pune in pericolii or-
dinea publicd, dar nu viold celii pucinii o misiune spe-
ciald, o functiune care-I impune obligatiuni particularie,
de ére ce piditorulii saii conducétorulu viold gi datoria
speciald a functiunei sale.

Art. 197. Prevede gi unii altii delictii: faptulii as-
cunderel criminalilorti sedpatl din arestii pe care agen-
tii il cunosceall de sivarsitori de crime. La aga casii
se cere ca cel ce dail asilit criminalilorti, si cunéscd cd
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in contra acestora esistd urmirire criminaly ineeputs.
Notorietatea publici n’arii fi indestuld pentrm a lor in-
culpare; ciict acelii ce di asili wunwi criminelii péte cre-
de la inocenfa persénei acusate de clamérea publicd. Tre-
bue dar si esiste prigonire inceputi.

Pedépsa contra acelorit ce arit ascunde ori arii
mijloci a se ascunde perséne, pe care le cunoscéi de
sévarsitére de crime, este inchisére de la o lung péng
la unii ani.

SECTIUNEA V.

Despre spargerea sigililorsi si luarea actelorii sati a lucru-
rilori aflate in deposite publice.

(ARrT. 198-—205.)

Sigiliuli este o mésurj prin care se asicuri in
ore-care casur{ determinati de lege, i mal cu sém¥ in
materie de succesiune, conservarea unorii efecte ce s’ar
putea lesne deturna in absenta fetelorii interesate: acés-
td misurd se esecuts prin apunerea sigilului de citre
functionarul competinte, dup# formele pédite in asemenea.

In articolii relativi la spargerea de sigile si lua-
rea actelorii saii a obiectelorii aflati in deposite publice,
observiimii indoita distinctiune fundamentals alig faptului
de negligents si al faptulur intentionale.

Dupe art. 198. Custodit negligen{i se pedepsese
cu inchisére de la gése dile pand la patra luni, candi
sigilile puse din ordinuli wnes dreglitoris administrative
sad judecdtorescs, se vori sparge din neingrijirea lori :
aceia ce legea a prevédutii aici este infractiunea wnui
ordinii ali autoritife), ca wmyi atentatti publicii. Acésts
reguléi se intindela téte dispositiunele acestel secfiuni. Inse
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negligenta custodilorii nu se presupune; ea nu resultd
din singura spargere a sigililor; trebue s# esiste culpi
din partea agentului.

Pedépsa se miresce in art. 199 dupd importanta
hartiilor i a obiectelor puse sub sigili. Un custode al
sigilelor este un depositarii, si depositul seii devine mai
preciosii dacd causa care a necesitatii punerea sigilului
este o crimi supusi la munca silnici comisi de acela
asupra efectelor céruia s’aii pusii sigilele. Pedépsa in con-
tra custodelui neingrijitorii, este de trel luni pind la un
anii. Asa dar negligenta ia aicea un elementii de agra-
vare din importan{a pieselor puse sub sigilii: acéstd im-
portantd impune custodelui o priveghiere mai activd si
prin urmare di negligentei un caracterii mai gravi.

Dupid negligentd, vine spargerea precugetatd a
sigilelor puse din ordinul autorifitel publice; culpabilii
dupé art. 200 se pedepsescii cu maximum inchisorei; iar
daca faptulii se va comite de insusi custodele, pedépsa
va fi reciusiunea, ca o circonstanti agravanti.

Precum vedemii, legea a pusii pe aceiasi linie
spargerea sigilelor si violafiunea depositelor publice. Un
depositii publicii este un asilii sacru; prin urmare, veri
ce luare de acte sail lucruri din aceste deposite este o
violare a garanfiei sociale, un atentati in contra cre-
dintei publice. Legea dar penédé simpla negligentd si
sustractiunea fraudulésd. Aceste sintii elementele pe ca-
re se vidi basate dispositiunele coprinse in acésti sectiune.

SECTIUNEA VL
Despre degradarea monumentelor publice.

(ArT. 206).
Acestii articolii pronucie inchisére de la o lund
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pind la un anii §i amendd de la 100 pind la 500 ley, in
contra celul ce ar distruge, ar dirima, ar ciunti, saii ar
degrada monumente dependinti de proprietifile nationale.

Scopul principale ai art. 206 este d’a protege
monumentele de-arte. - Aceste monumente, destinate spre
folosul publicii, suntii sub scatul tutor cetitenilor; ele
suntii podéba urbelor; amintindii médrirea popérelor ce
ne-aii precesii, ele eternise memoria celor presin{i, ta-
lentele artistilor, magnificenta suveranilor lor; ele apar-
tinii secolilor viitorf precum si acelul presinte, si sunti
proprietatea tator timpilor. Legea dar trebue si lovés-
cd cu severitate pe acel ce intindi o mani sacrilegie a-
supra acestor monumente, pe acel cari prin acte de van-
dalismi, ar cuteda a ciunti, o degrada sat a destruge
aceste frumése creatiuni a le geniulul

Este evidentii ci téte monumentele publice suntii
coprinse in previsiunele legei, fiindii ¢4 téte ai de o-
biectii infrumusetarea urbelor saiia lor utilitate. Trebue
insd ca aceste monumente si fi fostii fcute de citre au-
toritatea publici saii cu voia el, cici atuncea numai, ele
iall caracterul de monumente publice. Trebue inci ca
degradatiunea si fie comise cu voinfd, cici o destragere
accidentald, péte da locii la o reparatiune civild, nu péte
insé constitui un delictii.

Sub acésta rubrici sunti coprinse §i monumen-
tele consacrate la diferitele culte recunoscute in statil.

SECTIUNEA VIL
Usurpare de tithurs savi functiunt publice.

(ArT. 207 si 208).
Codicele penale coprinde in acésti sectiune doué
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facte pe care le consideri ca turburitdre pécei publice:
usurparea de functiuni publice gi de titluri.

Am vEdutii deja ci penalitatea pronuuciati de
art. 83, in contra celor ce ar lua comanda wnui corpii
de ostive, unol postli etc. este munca silnici pe timpi
mérginiti. Aci e cestiune numai de simpla amestecare,
fard titlu, in functiuni publice. Aceia ce constitue de-
lictulii prevédutﬁ-de art. 207 ce ne ocupd aci, este per-
petrarea a unuia saii a mal multor acte sub numele u-
nui functionari publicli. Pedépsa este de Ia gése luni
pind la dou? ani.

Al doilea actii de usarpare prevédutii de art. 208,
este usurparea de titluri saii purtarea ilicitd in publicii
vre-unui costumii, uniforme saii decoratiunl. Legea pe-
depsesce acésti usurpatiune cu inchisére de la una pind
la sése luni, cici importd d'a si mingine respectulit i
considerafiunea ce suntii datorite insemnelor autoritifel
publice.

SECTIUNEA VIIL
Impedecdrt lo liberul esersitivi al unei religiund.

(ArT. 209—212).

Liberul esercitiii a Cultelor, este una din proprie-
etdtile cele mai sacre a le omului in societate; lovirile
contra acestel proprietdti turburi totii d’auna esential-
minte pacea publici. Cea mai principald din aceste in-
fracfiuni, este constringerea ce tinde a impedeca liber-
tatea cultulul. Nici o religiune, nici o sectd, nu are
dreptul a prescrie unel altia munca saii repausul, obser-
varea sali neobservarea unei sérbitori religise, cécinici
una din ele nu este depositari a autorititel
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Art. 209, consacry dreptul ce aparfine fie-ciirnia
cetifeanti d’a observa saii d’a nu observa sérbitorile
instituite de diferitele culte. Veri ce actii opresivii ce
ar tinde a constringe pe cetiteni a se abtine in acele
dile de ére care lucriri, sunt coprinse in acestii articol.
Fie care are de reguli numai consciinfa sa proprie. A-
césta este o materie in care legea n’ar putea interveni
férd a se arita tiranici. Candit e cestiune, nu de or-
dinea sociald, ci ordinea religiési, libertatea nu are
nicl o limitd, céici cugetarea omenésci nu relevi de nici
ud. putere umani.

Articoli 210, 211 si 212, nu cerii nici o des-

voltare.
CAP. V.
Despre asociarea facatorilor de rele §i despre vagabongi.
"SECTIUNEA 1L

Despre asoctarea facitorilor de rele.

(ArT. 213—216).

Aci nu e vorba de individi care fiptuiescii iso-
latu wnii de altif pentru simpla sévirsire unei crime, ci
de asociatiuni de ficitori de rele cum scopii d’a pune in
comunii productulii jefuirilor Tor. Acescia suntii nisce a-
genti pericologi cari amerinti ne incetatii §i punii in pe-
ricolii ordinea publici. Asociatiunele ficitorilor de rele
§i chiar vagabondagiul suntii, in cele mai multe casuri,
nisce facte imorale si chiar vatimitore, osebitii de con-
secintele si pericolele ce potii trage dupid sine. Intr'o
societate bine organisst, agentil ce se asociadi intr'un
scopil imorale si culpabile, care, lipsifi de midléce de
subsistintd petrecii fird muncd, in lenevire, preferandii a
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implora caritatea publici, acest! aginti dicii suntii res-
ponsabili, nu de delictele ce ar putea proiecta, ef, cicy
simplele cugetdri nu poti fi penate, ci de faptul imorale
al asociatiunel consideratii in sine §i in afari de conse-
cintele lui ulteriére. ]

Esistd asociatiune in' sensul art. 213 si 214, cand
Se organisid cete, in scopii d’a comite crime, iar acéstd
organisare resulti din numirea cépiteniilor loril saii din
corespondinta intre dinsele; ea resultd incs si din con-
ventiunele ce ar avea de obiecti impértirea lucrurilor,
provenite din delicte.

Articoli 215 si 216, determing pedepsele aplica-
bile la ficitorii de rele ce compunii aceste cete saii
bande. |

SECTIUNEA 1L
Pentru Vaga bondi.
(ART: 217—224).

Vagabondagiulii este definitii de art. 9 17. Pedépsa
cu care legea penédi acestii delictii, este pronunciati de
art. 219. — Omulii care petrece in situatiunea descrisi
de art. 217, nu implineste nici una din datoriile ce-yim-
pune societatea; elii se afli potii a dice in privinta ef
intr'o stare continui de ostilitate | si pentru acésta Je-
giuitorul a consideratii ca un delicti faptul da staina-
seminea positiune.  Acésty reguli a fostit criticati de
mal mulfl legisti. Nu péte esista delictii, dicii “ef, acolo
unde nu esisti un fapti imorale, nict chiar mn actii ma-
teriale. Faptul d’a nu avea midléce de esistinti, nici
domicilii, nici profesiune; nu contine in sine o imorali-
tate ; ‘elii péte fi resultatul unor circonstante nenorocite

13
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al lipsei de lucru saii al miserief, nu denot# insé de la
sine nici o perversitate intrinsecd. Adevirul este ci a-
cestii faptii presinti o situatiune de care societatea are
totii dreptul a binui, dar acésta biinuéld, acéstd nelinisce
cati ar fi ea de legitimi, di ore societitel dreptul d'a
transforma in delictii si a pedepsi o positiune sociald care
in sine péte fi inocintd ?

Acéstd criticd are sorgintea ei in 31stemu1 ce dd
legei penale de basd principald violarea legei morale.
Violarea legei morale este unul din fundamentele legei
penale, dar nu este singuruli ei fundamentii; legea pe-
nali mai are de misiune si conservarea ordinei sociale.
Sub puntul dar de vedere al acescei ordine, trebue mai
cu seami si, esamindmil caracterul vagabondagiulul.

Nu este 6re evidentii cid situatiunea omului care
nu are nici midléce de hrand, nici domiciliii, nici profe-
siune, este pentru securitatea publici un pericolit ame-
rinfétorili ? Acéstd situatiune este o amerintare continui,
cici numai prin midléce"ilegale, prin acte cualificate delicte
se péte ea sustine. Societatea are chiarii dreptulii a de-
clara situatiunea vagabondului de imorali, cici ea im-
pune fiie-ciruia din membrii el obligatiuni ce sunti fi-
nutl a implini: wna din aceste legi este si legea mun-
cei, §i cati pentru mine, nu esistii nici cum a cualifica
de o adeviiratd imoralitate, viata inactivd §i trindavi in
care pers:std vagabondul si care impune corpului socia-
le povara d’alii susfine. = Asa dar, saii subii puntulii de
vedere al moralel, sali sub puntul de vedere al ordinei
publice, legislatorile; cu drepti cuvéntii, a incriminatii
faptulii ‘vagabondagiulut si I'a cualificatii de delict.

Din acestea resultd, cid vagabondagiulii confine
elementele unui adevératii delictii, ca unul ce este lip-
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sitte de téte garantiile sociale si organisatii in scopii de
perpetrarea crimelorit, si a delictelori,

Art..223 si 224. Continii elementele de agra-
vare alii acestui delictii. ; ‘

TITLUL IV.

CAP. 1.
Crime si delicte in contra particularilory.

SECTIUNEA L

Pentru omorii gi alte crime mari. Amerinfdrs de omorsi in
conira personelori.

§ I

OMORU, ASASINATU (UCIDERE) PARINTUCIDERE,
PRUNCUCIDERE, OTRAVIRE.

(ArT. 225—234)

Precum amu vidutii pind aci, legislatorele a a-
sedatii pe antéiulé plani crimele si delictele in contra
lucrului publicii; dupe aceste vine o noui categorie de
infracfiuni: crimele si delictele in contra personelort,
Aceste atentate numerése formédd materia titlului present.

Acestii titlu si imparte in dof capitoli, unul re-
lativii la atentatele contra personelor, si celit al duoilea
la atentatele contra proprietétilor.

Violintele in contra persénelor si impart in mal
multe categorii: clasa violentilor materiale care puni in
pericolii viata si sicuranta cetdtenilorii; clasa violentelor
care constituescii atentatele la pudore ; clasa violintelor ce
si atingi de libertatea, statal civile, situafiunea sociald
a persénelori; in fine, clasa violintelor morale care sunt
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adevirate atacuri in contra onérei si reputafiunii lor.

Crimele care facii obiectulii sectiunei 1. suntii:
omorulii, uciderea, asasinatulii, pirintuciderea, pruncuci-
derea §i otrdvirea.

M3 voiii ocupra acum de 4ntéia categorie a a-
cestor infractiuni, care suntii si cele mal grave, fiindii
ci amerinfi mal cu osebire ordinea sociald si presinti
cea mai mai mare perversitate. Cea antéia din aceste
infractiuni, este omuciderea voluntarie care ia diferite a-
gravatiuni sai de la cualitatea victimelori, sali din cir-
constantele ce o inconjord.

Art. 225 cualifici de omori, omuciderea sévar-
sitd cu vointd. Eli aratd cé pentru ca si esiste omor,
si cerii doué elemente: 1. Unii fapti materiale de o-
mucidere (hominis ccedes), adicd unii atentati in contra
vietel unei fiinfi omenesci; 2. Vointa d’a comite acéstd
omucidere. Se cere unii actii materiale, ciicl suferintele
morale citii arii fi ele de odidse, n'arli putea constitui
crima de omordi. S# mal cere incd ca actulii si aibd
puterea d’a causa moértea, cici nu s’ar putea cualifica
nici chiar tentativi de omucidere, o lovire dati cu unii
instrumentii ce n’ar putea produce moértea, precum ase-
minea nu s’ar putea cualifica tentativi de otrivire, fap-
tulii administrirel unor substante, care n’ar avea de e-
fectii de cati a altera pentru unii timpii sinitatea unui
omii. In fine, atentatulii trebue si fie comisii asupra
unei fiin{i omenesci. Pucinii importi daca victima este
loviti de vre o infirmitate sali maladie; e destul ca ea
si esiste pentru ca si fie crimi.

Al doilea elementii al omorulul, este voinfa cri-
minald d’a omord. Si péte ca cine-va si aibid vointa
d’a omord, firi a avea §i cugetarea crimei, de esemplu
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candii respinge ataculii unorii agresori armat §i nu-gi
pote sciipa viata de citii prin omorirea acelora. Voin-
fa d'a omord nu este aci esenfialminte criminali; ea nu
devine culpabilii de cétit candii este animati de frauda,
de dolulii ce constitue crima. Nu e dar destulii a si
cerceta dacd agentulii a avutii voinfa d’a omori, ci si
dacd a avuti vointa culpabild, intentiunea frandulési d’a
comite omuciderea ; frauda constitue t6ti criminalitatea
vointel. In acestii sensii, trebue dar si intelegemii cu-
véntulli cu voinfd al art. 225, cicl vom vedea mai in
urmd cé codicele presupune in art. 250 si urmitére,
cd omuciderea péte, in ére-care casuri, si fie comisi cu
vointd, fird insi a avea caracterele unui omorii.
Codicile nostru n’a determinatii nici o pedépsi pentru
sinucidere, si prin urmare nici suntemii chiimati a ne ocupa
de acestit faptii. Dar cumii si cualificimii actulii de compli-
citate al sinuciderei? — Vomii distinge mai ant&iii factele de
provocatiune, de ajutorulii si asistinta datd preparativelor, de
procurarea instrumentelor §i a armelorii pentru esecuta-
re; tote aceste acte scaps de sub lovirea legei penale,
cdcl, céndii faptulii principale nu constitue nici crimi
nici delictii, este evidentii ci §i actele preparatorie par-
ticipd de aceiagl naturd.  Céndi insi complicele nu s'a
mérginiti numai a pregiti sinuciderea, ci s’a insircinat
insusi cu a ei esecutare; dacd, dupi cererea bine con-
statati a persénel ce voia a se sinucide, elii a consomatii
omicidiulii, si la aga casii amii putea ére dice cii esistd
omorii, in sensulii legei? Este evidentii ci arii fi unii
omorii, daca consimtiméntulii victimeY aii fostii smulsii
prin amerintéri sali prin fort4. Dar si lisimii la o parte
acéstd. ipotesdi: s presupunemii o vointi de sinucidere
bine infiptd in spirituli individului ce a sucombatii; si
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presupunemii ¢ acestii individi a plititii unui servitor
spre alii scipa de viatd; aceastd asistintd la sinucidere,
devine ea Ore unii actli imputabile?

Este evidentti ci aflimi in acéstd asistin{d am-
bele elemente ale omorului: faptuli materiale alii omu-
ciderei si vointa d’a omora.  Cestiunea este insid d’a-si
sci daca aci este in adevérii acea vointd caracteristicd
a crimei, vointa care are de {intd a causa prin omoril uni
prejudiciii, intr’'unli cuvént vointa criminald care este e-
lementul omorului? — Fard dubili, intenfiunea ce a ani-
matii pe agentli este o intentiune criminald, ciici a servi
chiar de instrumentii la o sinucidere, este unii actii cul-
pabilii in sine; insd acésta nu e de ajunsii; ceia ce mal
cu sémi se cere pentru ca si esiste omorti, este ca a-
gentulii s fi avutli vointa d’a comite unii omorii inso-
titd de frauda i intentiunea ce animi pe unii omori-
toriii, ciici nu péte esista crimi, cindi agentuldi a fosti
animatii de o intentiune cu totulu diferitd de acea ce
constitue crima.

Pedépsa in' contra omorului, dupe ultimulii ali-
niatii al art. 234, este munca silnici pe timpii mirginit.

Omorulii cu vointd se agravi: 1. prin cualitatea
victimet, candii ‘acéstd vietimi este unuli din pirinit le-
gitimi, naturali sait adoptivi sail suitori legitimi af agen-
tulul, orl unii pruncii alti séi ndscut de curénd; 2 prin
circonstanfele ce-lit inconjérs, cAndii adici este comisi
cu precugetare, cu pindire, orl cindii este precesii saii
urmati de o altdi crimd sai delictii; 3 candii ficitorii
de rele vor intrebuinfa casne ori chinurl spre sévarsirea
crimelor lor (art. 227 si urmitére). Omorul aga a gra-
vatlt se cualifici de pirintucidere, pruncucidere, asasinat
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otréivire.  Voili esamina wnuli dupd altulii aceste dife-
rite modificatiuni ale omuciderei.

Din insugi testuli art. 229, resulti ci pirin-
tuciderea este unii simplu omord care imprumutd agra-
varea lui de la cualitatea victimei.” Prin urmare, pu-
cinli -importd dacé acestii omorii s’a comisii cu saii fird
precugetare: crima este aceiasi. Pe lingd aceste, mai
resultd ci omorulii nu ia cualificarea de pirintucidere,
decatii atuncea numal, cindii §’'a comisii asupra vre u-
nia din persénele insemnate in acelii ‘articolii; legea pu-
ne pe aceiasi linie pe périntele legitimii gi pe aceli a-
doptivii, astii-felii ea oferi un adevidratii omagiii pater-
nitatel legale, ca unel imagine consolante alii paternita-
tel reale; ea consacrd prin acésta un mare si folositorii
invitdminti de morald, ci legimintele = recunoscintef, nu
trebue sé fie mal pucinii sacre decitii acele ale naturei.

Art. 230, definédd pruncuciderea: “Omorulii co-
pilulul séi néscutii de curindi;, ce trebue si infele-
gemil prin acéstd dicere din urmi? Legea cualificAndii
de pruncucidere si pedepsindii cu o pedépsi mai mare
omorul unui copili de curéndii ndscutd, n’a avutii in
vedere decitii omuciderea voluntari comis# asupra unuf
copilit de curindii nidscutii, adici intr’un timpti férte a-
propiati de nascerea sa, celii multii pini la o luni,
dupe trecerea ciiruia sorocii, copilulii fiindii incunjuratii
de garantiile comune, si nascerea sa bine constatd, a-
tentarea la viata lui nu mai este o pruncucidere, ci un
simplu omor#i: Socotesc de prisosii a adioga aci ci este
necesarill d’a se constata, ci copilulii a fostii niscutit
viil, chiar de nu ar fi fostii §i viabilii, si ci agentul si
fi avutii voinfa criminali d’ali omori. $i aci, ca si pen-
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tru pirintucidere, precugetarea este o circonstants indi-
ferentd.

A treia circonstanti agravanti a omorului es-
te precugetarea sait pindirea. Ambe aceste circonstan-
te, suntii definite de articolele 227. si 228.

Este de observatii aci c# pindirea nu este de-
catii o specie de precugetare. Putemii chiar dice ci
singura precugetare caracterisi asasinatuli. Ea confine
in sine vointa d’a omord, dar o voin{i cugetatd, delibe-
ratd, vointd care-’si pregitesce midlécele de esecutare si
adastd momentul favorabile spre a le pune in lucrare.
Acesta este un gradii mai inaltii de criminalitate. Voin-
ta d’a omord péte si fi fostii escitati intr'un modi in-
stantaneil de vre o pasiune ére care, fird ca ratiunea
si. fi avuti timpul d’a o contine §i a o linisci. Preme-
ditatiune nu are acésti scusd; ea presupune o delibe-
rafiune maturi, o hotdrire luati cu singe rece. Dis-
tinctiunea ce face legea r&spunde dar la distinctiunea
ficuti de consciinta agentulur. O crim precugetats,
compromite intr'un modit mai gravii securitatea publici
decatli o crimi comisi la prima miscare. Putemii dar
ageda in principiti ci doud elemente suntii necesariipen-
tru esistinfa crimel asasinatului: faptul materiale d’a o-
mord §i precugetarea.

Otriivirea, ca §i asasinatul, este o omucidere vo-
luntarid comisi cu premeditatiune: ea nu ia un carac-
terti - speciale decatit prin modul esecutiunei ei. - Aten-
tatul la viatd presupune neapiratii vointa d’a omori; se
cere dar ca otrivirea si contini mal Aantaili elementele
omorulul.  Odati ce voinfa criminali d’a omori prin o-
trivire e bine constatatd, este cu neputingi ca ea sinu
confind in sine precugetarea, ciici preparatiunea sub-
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stantei otrdvitére cere Ore care timpii §i combinafiuni
care demonstrd o deliberatiune anteriérd. Crima de
otrivire este un adeviratii asasinatii, cidcl ea implicd
necesarminte un scopii anteriori. Legea n’a rostitii es-
presii acéstd condifiune, pentru ci ambele circonstanfe
a voinfei i a premeditatiunel, suntii nedeslipite aci una
de alta, prin insési natura faptului, destul numai ca cu-
getarea omorului si se fi manifestatii prin dre care fac-
te esteriére unite cu un inceputit de esecutiune a cri-
mei chiar.

Regulele tentativei se aplici la otrdvire precum
si la cele-l-alte crime. Otrévitoruli se presupune ci a
avutii voinfa d’a omori, chiar §i atuncea cind cuantita-
tea sail cualitatea substantelor otrivitdre, forta tempe-
ramentului, adjutoruli medicului saii alte circonstanfe
streine culpabilului, ar salva din pericolii viata subiec-
tului crimei sale. Pentru ca si esiste crima de otrivi-
re, trebue ca sabstanta administratd sé aibd proprieta-
tea d’a causa mortea, cici de nu ar avea acéstd pute-
re, este evidinte nu péte fi otrivire; singura cugetare
a crimei nu e de ajunsii pentru a o constitui.

Legea in art. 233 asimili cu crima de asasi-
natli, intrebuintarea de casne, chinuri si alte acte de
barbarie in sévarsirea crimelor.

Ultima cireonstantd agravantd a omorulul este
acea previduti de art. 234. “Omorul se va pedepsicu
munca silnicd pe t6td viatd, cindi se va fi sévirgiti mai
nainte, saii de odatd, saii in urma altei crime., Tre-
bue si intelegemi aci cii ambele crime s’aii comisii in-
tr'un modii - simultaneli, asti-felii incatii ambe se -con-
fondii in una si aceiasi actiune, in eodem tractu tem-
poris. '
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Elementul agraviirei omorului nasce aice, nu nu-
mal din concomitanta ambelor facte, cisi din ‘corclatiu-
nea ce esistd intre unul §i altul. Este toti odati de
necesitate a se constata, caracterele constitutive ale cri-
meY, sail ale delictulul, caci numai atuncea pedépsa se
péte miri candi faptul concomitante saii corelativii con-
stitue o crimd saii un delictii.

§ IL
AMERINTARI
(ArT. 235—237).

Legea' a voitii a preintimpina somatiunele ame-
rinfitére subsemnate saii anonime, prin care nisce mi-
serabili si incercd a inspiiminta pe omulii pacinicii ca-
re, pentru a ce mintui de aseminea injonetiuni, se su-
pune conditiunelor impuse, i depune ceia ce i se cere
Spre a rescumpdra proprietatea sa amerintatd saii viafa
sa pusd in pericolii.

Codicele penale atuncea numay pedepsesce amerin-
tirile, cindii ele se manifesty cu circonstante care le im-
primé caracterul unet resolutiuni hotérite, si candii ai
de fintdi un atentatii in contra persénelor. Prin urmare
nisce simple amerintiry verbale, care nu aii un carac-
terit distinctif de premeditatiune, nu suntii supuse nici
unel penalitity. Amerintirile nu cadii sub lovirea art. 235,
de catii atuncea numai cindii sunti ficute prin inscrisii
anonimii saii sub-semnati si insofite de o somatiune saii
de o condifiune. La asa casti, esistd violent# din par-
tea agintelut, o violenf# premeditati, iar perséna care
este obiectulii acestor amerintiri se supune ordinilor, te-
mindu-se a nu fi victima violentel. Legea cere pentru
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aplicarea pedepsei de reclusiune edictati de art. 235,
ca amerintarea si fie ficutd inscristi; S# aibd de ‘o-
biecti un atentatii in contra persénelor pasibilu de
pedépsa muncel silnice pe t6td viata saii pe timp mér-
ginitli, si in fine si fie insotiti de un ordinii sai de o
conditiune.

Cindii amerinfarea inscrisi nu este insotitd de
nici o cerere saii conditiune, faptulii nu confine aceiagi
criminalitate, precum vedemii in art. 236.

SECTIUNEA IL
Ranari, loviri, etc. comise cu voinid.

(ArT. 238-—247).

Acéstii sectiune se ocupd de rinirile §i lovirile
cu vointd. In téte casurile prevédute de articolele co-
prinse in sectiunea de facid, voinfa este elementul cons-
titutivit al criminalitéitel.

Incriminarea ce resultd din riniri gi loviri, din
violinte, saii alte lesiuni corporale dd locii unor dificul-
titl grave, pentru ci resultatul materiale al faptului nu
este toti d’auna in raportii cu gradulii intentiunei cri-
minale. :

Principiile ce domind acésti materie, constaii in
a lua de basd a gravitifei lovirilor, resultatul materiale
al faptului saii incapacitatea la lucru ce ar ocasiona.

Codicele distinge trei categorii de loviri §i réniri:
1. Lovirile i r#nirile care n’aii ocasionatii mnici bo6ld
nici incapacitate la lucru; 2. Acele care aii avutii de
resultati o vitimare insemnatd siinétiifel saii unul mem-
bru alii corpului, vre-o incapacitate la lucru; 3. Acele
care ali ocasionatii pafientului slufire saili incapacitate pe
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totd viata de a lucra, saii a ri#masii mutit, orbii, surdi
sali a perdutii facultatea d’a procrea, saii smintiti de
minte, ori nebunti, ori imbecile; §'in fine, cindi ele aii
ocasionatii moérte. :

Dupe terminif - art. 238, elementele delictulu
suntii: 1. Ca agentul si fi lovitii saii riniti; 2. Ca lo-
virile saii rdnirile si fi fostii ficute cu vointd, cu in-
tentiune criminali; 3. Ca ele si nu fi causatii nici bé-
18, nici incapacitate la lucru.

Nu trebue si omitemii a aminti aicea ci daci
a esistatli din partea agentului premeditatiune saii pin-
dire, inchisérea se urci dela dous lunt pind la un anii
sl jumétate.

Dupe acésta vinit circonstantele agravante ale a-
cestul /delictii prevédute de art, 239 si 240.

Vointa, in materia ce ne ocupd, coprinde dcud
elemente distincte: vointa d’a lovi sati a riing si vointa
d'a causa un prejudicii, ceia ce constitue culpabilitatea
agentaluy,

Art, 241 adaogi: “Dacd riinirile saii loviturile
voluntarie ait causati mortea, culpabilulii se va pedepsi
cu reclusiunea., — Acelii ce n’a voitii a causa moérte,
de si culpabili de rinirile ce ai ocasionatii-o, nu péte
fi asimilatii ca acele care a loviti cu vointd d’a omori.

Daci trebue si inducemii cj elementul necesarii
al crimel  este ca moértea si fi fostu ocasionati din
violintele chiar esercitate de agéntﬁ; acéstd relatiune de
consolitate agravi criminalitatea actulul. . Trebue dar
ca acésta si fie hine constatatd, ciici daci mértea  nu
este resultatulii acelor violin{i, ci al vre unel boli ac-
cidentale, ea nu maji este impntabild agentulul, nu max
pote servi.ca elementii de agravatiune.
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Dupe art. 242 crima se agravi cAndid rinirile
sati lovirile s’ait efectuatii cu precugetare saii pindire.

Se mai agravi crima de facii si cdndl se co-
mite in contra périntilor legitimi, naturali sait adoptivi;
la asa casii este de observatii cd circonstanfa precuge-
tirei este cu totul indiferentd.

Art. 244 prevede casul candii lovirile §i réni-
rile se vor sévarsi de vre-o adunare turburitore.

Art. 245 are de obiectii maladiile §i incapaci-
titile ce ar resulta din administarea voluntard de sub-
stante viitimitére sindtafil.

Art. 246 contine doué incrimindri diferite: una
relativii la acel ce prin dare de ménciri, béuturi, sal
doctorii violinf ar face cu sciinti pe o femee si lepe-
de, si ceia-l-alti care privesce acfiunea femeil care de
sinesi va fi intrebuintatii midléce de lepadare.

Medicii, hirurgii, spiferii si mésele care ar in-
lesni aceste midléce, legea’l pedepsesce cu mai multd se-
veritate.

In fine, art. 247 prescrie pedépsa in contra ce-
lor ce vindi béuturi preficute si amestecate cu materil
vitdmitore séndtdtel.

SECTIUNEA IIL
§ L
OMUCIDERE, RANIRI SI LOVIRI FARA VOIE.
(Ar1. 248 i 249).

Omucidere si réniri potii resulta din nedibicie,
din nesocotinti, din negligenta saii din nepidire a re-
gulamentelor.

Daca omuciderea saii rinirile sali comisti fard
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vointd, prin efectulii unor circonstante fortuite si neno-
rocite, acestii faptii este un accidentii independinte de
vointa agentului, iar nici cum un  atentatii.

Candii ele de si. comise fird intenfiune crimi-
nald, suntii resultatuli unui mancii de prevedere saii de
precautiune, la asa casii agentulii este culpabili nu de
crimé, ci de o culpd care a ocasionatii béla saii mér-
tea unui omii.

Articolele 248 i 249 prevédii aceste dous casuri.

§ IL
CRIME SI DELICTE SgUSA%HLE SI CASURI CANDU
NU POTU FI SCUSATE.

(ArT. 250—254).

Omuciderea, lovirile si rinirile suntii scusabile:

1. Daca ati fostii provocate prin lovirt si vio-
lente mari urmate asupra persénelor, (art. 250).

2. Daca se vor fi comisii respingindii diva esca-
ladarea saii efractiunea ingridirilor, a didirilor, a intri-
rilor unel case sali a unui apartamentii locuite, ori a de-
pendintelor acestora (art. 251).

3. Daca s’a comisii de birbatii asupra femei sale
sali de citre acésta asupra birbatulul, precum si asu-
pra complicelul saii complicei surprinst in flagrantii de-
licti de adulterili in casa conjugali (art. 253).

Celii antaiti casii de provocatiune face obiectuli
art. 250.

Simple injurii verbale nu constitue o scusi de
omucidere saii violente, o causd legitimi de provocatiune,
Legea penald nu admite scusa decati atuncea céndii a-
Supra persénel saii asupra femei, asupra copiilor sati ru-
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delor de apréope a agentului, a urmatii provocatiune prin
violenfe materiale, ast-felii incatii culpabiluli sd nu fia-
vatii, in momentul actiunei, libertatea necesarid pentru
a lucra cu'o reflessiune maturd; o imputatiune injuridsd,
un simpla ultragiii verbale, nu constitue o violentd gra-
v#. Injuria péte excita minia, dar nu e de ajunsi pen-
tru a altera cu totul libertatea de spiritii; ea péte fi o
circonstant¥ atenuantd, iar nu §i o scusd. In fine, tre-
bue inci ca ére care simultaneitate de actiune sid con-
fundy in unul si acelasii actii faptul provocirel si fap-
tul delictului. Dupi trecerea wnui intervali de o i sail
chiar si de mai multe 6re, ea nu mai péte produce ace-
leasi efecte, aceiasi atenuare.

Scusa provocatiunei nu este admlsa. in doue ca-
suri: 1. In materie de paricidiii; (art. 252). 2. la casi
de omorit comisii intre insofiti, (art. 253). dacd viata
sotului saii a sotiel nu a fostii pusid in pericolii chiar in
momentul cindii s’a comisii omorul. Este evidente ci
acéstd indoitd restrictiune are de obiectii a marca cu mat
multd energie orérea ce inspird aceste doud crime. Candi
agentulii se afli in fata ascendinilor sali a 'sociulul sei,
nici chiar minia nu-lii péte scusa; trebue sd se stdpi-
néscii, pentru ci legimintele ce-lii unescii cu aceste fi-
inti, suntii mai tari decatii resimfimentele sale momentane,

Art. 251 asimild cu faptulii provocafiunel, esca-
ladarea unel case locuite. Legea intelege aci. escalada-
rea prin o agresiune violenti, care ar pune in pericold
securitatea persénei si a familiei atacatului, si lar pu-
ne in absoluta  necesitate a face intrebuinfare de arme.
Dacii, ataculii a urmatii néptea, elii, aflindu-se afuncea
in stare de. legitimi apiirare, este scusabilii, dupé art. 257.
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Flagrantul delictii de adulterii al femei, este pen-
tru bErbati o causi legitimd de provocatiune.

In principiti, omorulii comisii de ciitre unul din
socil asupra celui-l-altii nu este scusabile. ILiegeaa sta-
bilitii insd doué esceptiuni: 1. dacd viéta sociului saii a
sotiel a fostli pusd in pericolii chiar in momentul candii
Sa comisti omorul. (art. 253). 2. Daci omorul sa co-
misi de cétre unul din socii asupra celui-l-alti, precum
si asupra complicelui, chiar in momentul suprinderei in
flagramtic delictii de adulterili, in casa conjugald.

Este forte rationale a si scusa sociulii sait sofia
ofensatid in obiectul celti mai scumpi onérer si afectiu-
nelor sale, care, in momentul cindii este ultragiatii in
chiar casa sa, imold in bragele crimer si pe adulterii §i
pe complicele siii.

Art. 254 nu di locit la nici o observatiune.

§ IIL

OMUCIDERE, RANIRI SI LOVIRI CARE NU SUNTU CUA-
LIFICATE NICI CRIME NICI DELICTE.

(ARrT. 255—257).

Omuciderea §i réinirile sunti nu numai scusabile
ci chiar §i legitime, candii ati fostii comandate sall in
virtutea unui ordini legale, saii de necesitatea actuali
a apdrdrel. Aceste doud casurf constitue nu numaj fac-
te de scuse, ci si facte justificative care stingti veri ce
criminalitate.

Legea supune justificarea agentului la doué con-
ditiuni: trebue wai 4ntéiii ca omuciderea si se fi comisii
futr'un casii autorisatii de lege, si al doilea si fi fostii
comandatti de functionarul indreptuitii a aprecia acésti



— 209 —

necesitate. KEste evidentii ‘¢d firi concursuli acestor
doué conditiuni, viata cetdfenilor ar fi abandonati vio-
lenfilor agintilor puterel, fird nici o garantie. Se péte
cita ca esemplu unel omucideri legale faptal wnui mili-
tarti care, dupé ordinul sefulul seii, impuscs asupra ini
micilor in timpii de resbel, saii asupra. rebehlor in timpl
de turburiri civile. ) -

A doua causi de Justxﬁcare este necesitatea ac-
tuali a unel apiriri legitime.

Téte legislatiunele  considers acestu dreptu al Ie-
gitimel apériiri, ca uwn: dreptii naturale ce péte revendica
fie-care membru al societiitei,  cAndii legea nu e de a:
junsii pentru alii protege. - Asa; de esemplu, ‘candi ata:
culit este dirigiatii in contra proprietitei cuiva, precum
in casul prevédutii de art. 251, omuciderea péte fiscu-
sabild in Gre care circonstante. « Pentru ci apirarea si
devind legitimé, trebue ca ea si fie si mecesarii, adici
comandatd de un pericolit actuale si amerintiitorii, cAndii
forfa chiami forta, candii pericolulii’ este presinte sipro-
vocd apérarea. In fine, acéstd apirare péte fi legitimi
intru cAti numai si agresiunea: ar fi injustd.  Este e=
videntii ¢4 résvrétitorii in contra cirora s’ar intrebuinta
forta legald, nu ar putea invoca beneficiul acestel escep=
tiun), cici ef, aflindu-se in stare de delictii flagrante, nu
si. potii presenta in stare de legitimi apdrare incontra
autorititel legale. -

Art. 257 specifici casurlle de legitimé apirare.

14
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SECTIUNEA. 1IV.
Despre: duel.
( ArT. 258—261).

In acésti sectiune se tratédd despre omuciderea
gi rénirile comise intr’unii dueli.

Precum vedemii in art. 260 duelul atunci numai
se considerd ca 9 crimi, cind luptdtoril se wvor bate fi-
ri secondanti ori marturi, sati daca regulele nu se vori
fi observat cu lealitate.

Omuciderea si ré#nirile comise intr’unii dueli, re-
sultatii funestii ali unei concertiri prealabile intre duoi
individi, nu se péte asimila cu casulii de necesitate ac-
tuald alii legitimel apérdri, cdci n acestii casii, perico-
lulii a fostii cu totulii voluntariii, apirarea firi necesi-
tate; aci vedemii o derogare la principiile ce amii es-
pusit ‘mal susi. Nici o dispositinne legislativi nu incri-
mind duelul propriii disli, nici o dispositiune nu’lii admi-
te ca o circonstan{i din cele ce facli scusabili omuci-
derea saii rdnirile voluntarie. De se consideri ca o maxi-
mé inviolabild a dreptului publicii tutor natiunelord, ci
nimeni nu-si péte péte face singurii dreptate, afari de
casurile anume specificate de lege, cii justifia este dato-
ria societdtel §i ¢i veri ce justitie emand de la Domn,
in a ciruia nume se implinesce acésti datorie, mai es-
te §i o altdi maximd nu mai pucini sacri, ci ori ce con-
ventiune in contra bunclor moravuri si alii ordinel pu-
blice, este eo ipso nuld; ci totli ce este nuli nu pote
produce vre-un efectii, nici paralisa cursulii justitiet, nici
suspende vindicta publici. Cum putemii noi suplea la
ticerea legei pentru a scusa o actiune cualificatd crimi
de ea si condamnati de morala si de dreptulii natura-
le? Cum vomii recunésce noi o conventiune prin care
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duoi Omeni pretindii a transforma prin a lori autorita-
te privatd o crimg cualificats, in o actiune licitd, a st
atribai dreptulii d’a dispune mutualminte de viéta lorii,
si astii-feli, a usurpa drepturile societitei? Iste prea
evidenti, ¢i o aseminea conventiune intrd in clasa ace-
lor ce lovescii ordinea publicd si bunele morayuri. :

Legislatorele nostru n’a desemnatii duelul ca un
atentatli la perséne. Cestiunes duelului ca si cestiunea,
sinuciderel, este cu total in interpretatiunea legei penale.

Este prea adeviratii ci in faptul dueluluy aflimy
faptuli materiale al omucideret si vointa d’a causa mér-
tea. Insé voinfa duelistulur d’a causa mortea, este Gre
voinfa criminali ce legea presupune §1 pedepsesce in o-
moriturii? Daca consciinta, simtimentul onéref ofensate
pune dre-care intervalii intre agentil omorului - ordina-
rili care ucidii cu frauds si fard luptd, si acela ce se
presinti cu lealitate Ia luptd, cum si admitemii c3 le-
gea I-ar ii pututi confunde? Ambi agent! suntii cul-
pabili, ins& nu in acelagi gradii. Pentru cj duelistulii
in aprinderea luptei a avut vointa d’a rini si chiar d’a
omori pe adversarul seli, din acésta nu urmédi ci a
fostli animatii de acea vointd perversi care este ele-
mentul indispensabile alti crimer. Conventiunea care pre-
cede duelulii, de sl nuld in sine, este chiar faptulii jus-
tificativii al omuciderel, cici din ea resulty ca acéstd o-
mucidere nu s'a comisii cu fraudd, cu intentiune crimi-
nali. Ea este o infractiune gravi in contra moralei;
un escesii sait abusii deplorabile al legel, onoérei, dar nu
i o crimd, de ére ce omorulii este o agresiune barba-
rd, care ar distruge téte fundamentele societitel de n’ar
fi reprimatii cu multi severitate,
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SECTIUNEA V.
~Bari Atentate in contm imnelor MOr AU,
' (Art 262—‘271) ; .

0 condihune necesarii pentru ca si esiste de-
lictul prevéduty de art. 262, este ca ultragiulii contra
pudérei si fi fostu comisti_in publicii; legea 1n’gelege a-
ci atentatul comisii contra pudérei fird wviolenfd.

: Ce este insi ultragiiili in contra pudorei? Le-
gea nu-li definédd. Trebue si observimii cd acésti es-
presume nu se aplicd la slmplele injurii, cila fapte ma-
teriale, la acte contrarie bunelor moravuri care, prin a
Tor licentd, ar scandalisa onestitatea si pudérea acelor
ce'ar fi fatd la a lor comitere. Trebue ca delictulii si
fi fostit ' comisti in publicti; publicitatea _constitue ele-
mentul crlmmahta‘;el cicl legea pedepsesce scandalul, o-
fefisa 1o onestitatea pubhca Acéstd publicitate esistd
candi ultragiuli_se comite in’ run locti publicti saii candi,
coimsﬁ fiindi intr’'un locu de alta natura, a pututi lovi
prlvlrﬂe publicului. ;

’": VAtt. 263, prevéde atentatul la puddre. comisit
sai cercatu insi fdrd. violenfd, asupra unui copllu de
secsti biirbatescu sail femeescu de vérstd mai mlcu de
14 ani, si pedepSItu cu minimum, reclusiuner.

Prm cavintele atentatii n contra pudores, trebue
sd mi;elegemu téte actele ce atentd la pudérea unui co-
piltt §i care aii de efectii al corumpe. D’aci urmédi. ci
atentatul i etatea victimei sinti conditiunele eseri';iale
ale crimei prevédute de art. 263. Vomu indica, espli-
candii articolul urmitord, diferenta ce esisté, mtle aten-
tatul si ultragiuli in contra pudoérei.

Atentatul prevédutli de art. 264 $1265, in con-
tra puddrei comisti cu molem‘a are mal multe grade:
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grawtatea Tut depmde. 1 de la virsta victimei; 2 de
la caracterul chlar al atentatului; 3 de la cualitatea
agentulul. %,

Atentatul plevedutu de art. 264, este celu an-
teéil gradu al crimei; ele nu are nict un scopi deter-
minati, c1 numai d’a ofensa pudérea personel asupra
ciria se ‘comite, prin un actii violinte. Codicele nu fa-
ce nici o distinctiune intre atentatele inspirate de do-
rinta plicerilor sénsuale si acele comlse pentru vre-un,
altii  motivi, precum ura, resbunarea sail cunos1t_at,e_a'
Atentatul resulty din insugi faptul ori care ar fi inten-
{iunea acelul ce-lii comite: violenta singurd constitue de--
lictul.  Céandii atentatul in contra pudére! este comisit
fard violentd, nu este pasibilii de nici o pedépsid, afari
numal cindi s'ar comite in. publicii, (art. 262), saii in
contra unui copili mai micli de patra-spre- dece am
(263) Ceia dar ce constltue erima, este mtrebumtarea
fortef. Pucinil impsrtd ca atentatul si fi fosti conso-
matl zall numai cercati. Crima este identicd, si legea
4 Intrunitti consomarea si tentativa in una si aceiagt
dispositiune.

Atentatul cu violentd in contra pudérel ia un
caracteri mai gravii cindii are de scopi siluirea.

Caracterele acescel crime sunti aceleasi ca si a-
cele alle atentatului in contra puddrei, cu “osebire nu-
mal, c¢i faptul materiale care constitue celii mai mare
din atentatele in contra pudérei, atrage dupe sine un
prejudicili ireparabile. Pentru acesta legea ’li pedep:
sesce cu mal maltd severitate. Trebue insd ca violenfa
si fie constatatd sali prin resistinta victimel, saii prin
manopere frauduldse. Veri ce esitatiune din partea a-
cestia, verl ce circonstanti ce ar denota un felii de com-
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plicitate din parte-i, arii face si dispard criminalitatea
actulul.  Este evidentii ci tentativa caracterisati a cri-
mei de siluire nu ‘trebue si fie confundaty cu ‘atentate-
le in contra pudérei cu violentd, cict ea difers si prin
natura actuluf §i prin scopul ce-si propune agentulii.

Céndii tentativa de siluire intrunesce caracterele
determinate de art. 38, ea se pedepsesce cu o trépti
mai josii peutru ci contine t6te elementele crimei;
ea este mal multii decatii un atentatli, ciici nu are nu-
mal de tintd ultragiulii, ciconservi inci §i caracterul seii
distinctivii.

Atentatul in contra pudérei en violentd si siluire
Ia aceiasi agravatiune in virsta victimei gin  cualitatea
agentului. :

Daca crima s'a comis asupra persénelor unui co-
pilt mai micii de cinei-spre-dece ani, pedépsa atentatulut
in contra pudérei este maximum reclusiunei.

Agravatiunea ce resulti din cualitatea agentilor
§i care face obiectulii art. 265 are patru cause distincte:
autoritatea agentului asupra victimel, cualitatea sa de
ascendinte, de’ servitore, de institutore de tunctionar a
vre unui culti sali preotii, in fine asistinta ce ar avea in
esecutarea fapter.

Intre persénele ce ali 6re care autoritate asupra
victime, trebuve si infelegemii téte acele persone ce sintii
investite sati de o autoritate legali, precum périntii nis-
catorl, tutorf §i curatorii, sai o autoritate de faptii, pre-
cum acea a bdrbatului asupra copiilor de la antéia ciisi-
torie, a stipinilor asupra_servitorilor.

; Art. 267 si 268, prevédii atentatatul in contra
moravurilor comisii prin favorisarea sai inlesnirea obici-
nujz'td a desfrinirei saii a coruptiunei. Legea a coprinsii
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in acéstd dispositiune nu numai pe agentil corupfiunei,
pe indemnitoril si ajutdtorii desfrindrii, ci incd si pe
acei ce corumpii junimea spre a satisface pasiunele lor
proprie ca instrumente de prostitutiune.

Alineatul al duoilea al art. 267, vine in sustine-
rea acestel interpretatiuni, ciici elii agravd pedépsa agen-
tilor care suntii insircinati cm privegherea minorilor.

Ce trebue insé sd intelegemit prin cuvintulii obici-
nuittt al art. 267. — Obiceiulli resulti 6re din mai multe
acte de corupfiune comise asupra aceleasi perséne? Legea
penédé intr'un modi generale pe totl acel ce trafici cu
coruptiunea junimei, ce o impingl la desfrédnare si-1 in-
lesnescii midlécele de prostitutiune, destul numai ca fre-
quenta si repetirea factelor si aibd caracterul unui obiceiii
criminale, a unor facte practicate asupra unia si aceleasi
perséne saii asupra unor perséne diferite. Circonstanta
obicinuintei, este dar un elementii constitutivii al delic-
tului.

Este 6re necesariil, pentru ca si esiste delictul
in cestiune, ca minorele si fi fostii maculatii prin des-
frinare? Nici cum; delictul nu consti in actul de corup-
tiune saii de prostitutiune, ci in actulii de proxenitismi
ce tinde a inlesni, a atita acéstd coruptiune. Indati ce pre-
venitul a interpusii midlocirea sa §i a fostii intermediarul
intre seductorele si victima, delictul in privinta lui este
consomatii: legea pedepsesce atitarea la desfrinare candii
ea resultd din facte reiterate care constitue obicinuinta.

Venimii acum la un delictii ce legea a clasatii intre
atentatele in contra moravurilor, care insd conservi un
caracterii particularii si osebite regule: delictulii de adul-
teriii, (precurvie).

Acéstd infractiune contra moravurilor, de i mal
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pucinii publici decatii prostitutiunea erigeaty ‘in miserie, |
dar totii asa de culpabild, presinti violarea mai multor-
datorii. = Se esaminfimii mal Antéiii caracterele acestul
delictii i in urmi regulele relative la a lui urmérire.

' Adulteriulii constd in ‘comerciulii ilicitii al unui
biirbatii cu o femeie, cindit wnul din acestia este clisi-
toritii.  Trebue si dicemii aci a priori cinu - esistd delictit
candii adulteriulii este resultatul ' unei erori; trebue s}
esiste” Gre: care dolii care si  constitue delictulii, si care
resultd din complicitatea vointei: !

Pedepsele adnlteriului sunti ficsate de art. 269,
art. 270, prescrie regulele speciale ce se aplicd la pri-
gonirea delictului de precurvie. Cea 4ntéia reguld este
cd adulteriit nu péte fi denunciatii decatit de citre sin-
gurul so¢ili- inocinte. - De ne vomii tinea strietii de ter-
minii precisi al art. 270, trebue si conchidemit ci plan-
gerea sociulul ofensatii nu are altii efectii decatii a per=
mite actiunel publice d’asi lua cursul ei: acestii testit
nu acordd, in adeviri, sociului decitii dreptul esclusivii
d’a §i face cererea sa d’a si intenta actiunea publici.
Totii acestii articoli mai adaogi la alineatul al duoilea:
»Cd elii péte cere si dobindi ori cindit in cursul pro-
cesului stingerea actiunei publice, precum si dupe darea
sentintei definitive incetarea pedepsei, daca va consimti
acrdmanea in cisitorie.“ Din acésti dispositiune resul-
td, cd sogiulii inocinte, pe lingd puterea d’a opri actiu-
nea publicd, are si acea d’a mimici prigonirea si hot#ri-
rea.. Importd in interesul cisitorii care este celii mai
mare. interesii al societitel, ca adulteriulii si nu-dobin-
déscé; prin hotirire, o certitudine Judecitorésci, ca er-
tarea sogiulul sj fie primitd ca o proba legald ci delic-
talii: nu s'a comisii, i :
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D’aicea insd nu urmédé ci sociulii'este investitii:
cwdreptul actiunel publice.’ Ministerul conservi t6td ple-
nitudinea acestel ' actiuni cu restringerea insd aritati’
mal susii. Pedepsele ‘acestui delictii nu sintét stabilite
intr'un interesi de resbunare §i in profitul sociului; ci”
In'interesul justitiel §in’ profitul societiter. -

Daci resultd 1. ‘e, daca trebue si urmede cerere>
din partea sociulul in materie de adulteriii, nu -éste ne--
cesariii ca el ‘s intente o actiune civild; cier legea nu
cere decitit plingerea, iar nu si coneursul actiunei so="
ciuluiy 2. e singurul apel al sociului, dupi o hotirire’
in prima instan{d, nu pG6te apuca pe judecitorul in apel
decatii de actiunea civild §i nu-li autorisi nici a pro=
nuntia o pedéps#; daca’ judecatorul de la prima instantd)
‘I’a pronunciatu-o, nici - a' agrava pedepsele pronunciate ;>
céicl daca Ministerulii- publicii n’a apelatii, actitnea publics -
rémine stinsdi; ‘sogiulli care are numai ‘dréptul p]é,nge-’
rel gi al urmérirei nu are i dreptul da fat:e si re n—-
vie o actiune stinsi. )

Privilegiele sociului’ se mtmdﬁ 'si dsupra comph-.'
celul. . Complicele, precum si femeia, nu péte fi ‘urmi-:
ritli dectit numal dupe plangerea sogiulul. E de ajunsii:
insd ca el si fi denunciatli pe sofia sa, pentru ca si’
complicele si pétd fi urmdritii ez officio, edcl, indats ce :
ministerul publicti este apucatii ‘de delictul adulterinlnf,
eli péte urmiri pe .toti autoril. ~Causa prevenitului este:
nedespirtits de acea a femei: desistarea sogiulul in pri- -
vinta acestia, face si incetede ji tUrmdrirea in contra>
complicelui; cici reconciliarea sogiulut §i a fomei eciva-+
1édé cu proba legald ci adulteriul nu's'a comisi, si prin:
o' consecinti ‘necesarie, ci nu esisti vre-un culpabili de:
acestli delicti. Dacé insi desistarea ar interveni dupd
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pronuntiarea hotirirei definitive, efectul seli nu se intin-
de si asupra complicelui. Céandii proba adulteriului
este ficutd; candii crima este judiciarminte constatati,
interesul picel familiel nu mal cere ca ertarea sociului
sé se intindd si asupra complicelui.

Ne rimine acum a mai esamina intre atentatele
contra moravurilor, si crima de bigamie prevéduti de
art. 271.

Crima de bigamie este in adeviri férte gravi:
ea sapi din fundamente edificiulii sociale, fiindii ciiadu-
ce disordinea in familii de care este constituatiisocieta-
tea. = Acéstd crimd constd in faptul d’a contracta o nomi
cisitorie mai ’nainte d’a se deslega cea d’antéia. Con-
ditiunele constitutive ale acescei crime suntii: legimintul
ciisitoriel d’antéia si faptuli d’a se contracta o alti ci-
sitorie mal ’nainte de deslegarea celei d’antéia, si inten-
tiunea fraudulési care face criminalitatea actiunel. Daci
casitoria anteriérd s'a deslegatii prin moértea naturali,
prin divorciti, sali prin efectulii unet nulitdti radicale mal
‘nainte de contractarea cclei de al duoilea, la asa casi
nu esistd crimd, fiindi c# nu esisti doud cisdtorii si-
multanee. Ce s'ar intimpla insi daca condamnatul pen-
tru bigamie ar face in urm# a si declara nuli ciisito-
ria sa precedenti? Legea a deslegatii acésti cestiune,
prin adiogirea cuvintelor, ,daci acea cisitorie va fi fostit
valabili“ coprinsi in testul art. 271.

Intenfiunea frauduldsi este al treilea elementii al
crimel; ea este de dreptli comune, si legiuitorul nu a-
vea trebuinti a o rosti, consemnatd fiindii in principiulii
anteriorti tutor codicilor, c# acolo unde nu esisti vointd
nu péte esista culpabilitate. = Este evidente ci CUNOSCING G
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constitue §i in privinta complicelor enumeratl in ulti-
mul alineat al art. 271, criminalitatea faptului.

SECTIUNEA. VL.

Arestatiuni ilegale, sequestratiuni de perséne §t aten-
tate la libertatea individuald.

(ArT. 272—274).

Libertatea este dupd viéta si ondrea, celii mai
mare din bunurile unui cetifeanii.

In art. 272, 273 §i 274, nu e cestiune de a-
restafiunt. ilegale comise de functionarii publici; acésts
materie face obiectulit art. 149, pe care I'amii esaminatii
deja. - Dispositiunele acestei sectiuni privescii numai aten-
tatele la libertate comise de particulart.

Din testul art. 272 resulti ci doud conditiuni
sintli necesarie pentru constituirea crimei: 1 faptul a-
restirel al detenfiunel sali alii sequestrirei: 2 ilegalita-
tea acestui faptii.

In genere, tofi complicii sintii pedepsitl  cu a-
ceiagl  pedépsi ca si autorele principali. Darea de lo-
cuinfd spre a si esecuta arestuirea, inchiderea saii se-
questrarea unel perséne, este asimilatd cu insesi crima.
Credii de prisosii a adéioga aci ci acésti dare de locu-
intd trebue si fie wrmatd cu cunoscinti.

Art. 273 i 274, aii de obiectii a gradua pe-
dépsa dupé circonstantele ce ait insotitii detentiunea i-
legali.
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SEC’I‘IUNEA VIL L 1§ S010aa09

Crime si delwtc relative la poprireq Satk destrugerea dovedz-l
ret Statului civile a unui copilé savw compromiterea esis-
tintet sale; rapiri de minori, infracfiune contra legi-
lor asupra tmmormintdrilor.

§ L

CRIME SI PELICTE IN CONTRA UNUI COPILU.

st il (AR, 275—279).

Aceste crime réstérni ordinea naturald st civild ;'
el¢ conducii‘la o usurpare de statii, la un furtd mani-
festii 1a ‘care ‘'se ‘asocie chiar legea. Aseminea atenféte a
trebuitii neapératii ‘a fi infrinate prin pedepse- grave. "

Liegea a intrunitii sub acestii titlu facte care’ nu
suntli de aceiasi naturd ‘nici aii acelagii scopi: unele’
sunti dirigeate contra statului civile ‘al copilulul, altele
in® contra vietei lui; tote insi amerinti esistinta' civili
sati materiald a copilului; ele provées asupra unef fiinfi’
inocinte ce nu se péte apira solicitudinea si prevédito-
rea protectiune a legel.

Crima de ripire, de timuire, de supresiune, de’
substituirea unui copili in locult  altuia, coprinde téte’
factele sait declaratiuni mincinése ce ar tinde a daunuf
copilii o familie la care elii nu apartine si alii ‘lipsi de
acea la care elii aparfine. Una din condifiunile ¢onsti-
tutive'si substantiale ale crimei in cestiune este ca co-
pilul’ supresii si fie niscuti viabile, siincid ca supresia-
nea si se fi efectuatii cu intentiune d’ai schimba statul.

Art. 275 prevede si ipotesa cindii s’ar face a se
trece unii copilii ca niscutii dintr’o femeie care nu I'a
néiscuti.

Una din dificultifile acestel materii este resol-
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varea cestiunelorii de. statii ce ridicd urmérirea crimelor
de. supresmne sail suposmune de copﬂu Cadicele civile
ne dlce ca tubunalele civile suntii singure competmte a
statna asupra_ reclama’glunelor de statll, si cd acfiunea
cnmmala ng va putea incepe decitii in urma hotalarel,
deﬁmtnze asupra cestiunel de statii.. Acesta de(usmne este
0 esceptmne la regula genera.la care, consideraund repris
marea crimelorii ca celii mai mare interesii alii statului,
suspende_procedurele civile candii ele daii locit la 0 pri-
gonire criminalil; acéstd esceptiune insd s8 sprijine asu~
pra presumpt,mnm cil plingerea n’ar avea de scopii de-
ca.tu a eluda regula dreptului civile care in cestiuni -de
statu civile nu admite; simpla ;probd prin marturi.

Acl;mnea criminali in contra. unui delictii de su-
presmne de statu, nu are numai de efectii @ face sii se
penede autorn, ~ea trage dupd sine si dovada ci statul
de; care Jalultorulu este; in posesiune na: este ace]a asur
pra ciruia elii péte pretinde un drepti. Cesthgegz_, de
stati constltue dar 0 cestiune prejudiciald inaintea verl
carla, prigoniri in supresiune de stati. Ac‘puqeaﬂlqr}m}—.;
nalii péte incepe numai dupe ce se va hotiri cestiui_i@a}
de_statil,

, Art 276 q1 27/, prevedu doué facte de, negli~,
genta care potil avea aecelasii efectii ca si crima. Aceste
doue artlcole nu suntii decétii sanctionarea art.42, si 44,
alit codicelut civile, In aceste din urmé articole trebue dar
si ciutimi adeviiratele elemente ale delictului ce ne
ocupd. ; :

Articolele urméitore ‘ale acesteX sectiuni fiindi re-
digiate cu chiaritate nu aii -trebuintéd de nici o comentare.
Art. 277, si  urmiitére-se ocupd specialminte de
unii facti care tinde a compromite esistenta unuf copil
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mal micii de gépte ani, prin lepidarea lu¥ in yre-unii
locti singuraticii, factii care, de §i presintd téts gravita-
tea unui infanticiditi, participi de caracteralii morale al
aceleast crime si produce adese-ory aceleasi efecte. In-
criminarea legel nu se aplici decitii la copil mal mici
de sépte ani deplini: ea presupune ci peste acésti vérsti,
un copilit péte avea de sine destuld putere si pricepere
spre a se apara in contra pericolelori ce’lii arii incon-
jura.  Pentru a marca diferitele graduri ale penalitatei,
legea mai distinge §i circonstantile ce ar insoti esposi-
tiunea copilului: daca s'a efectuatii la wnt locii singura-
tic, sali care nu e singuraticii; daca a fostii urmati de
schilodiry, betegiri saii rinirl, sali de moértea copiluluf es-
pusii. Prin locli singuraticii se péte intelege unii locii
unde copilulii nu péte gisi ajutord. A fostii cu nepu-
tintd ca legiuitorul si dea in acésti privinti o esplica-
fiune mal precisi; acésta este lisati la apreciarea ju-
deciitoriuluf de faptii, céict loculii celif mai frequentatii
péte wune-ori fi singuraticli, precum si locul celii mai
singuratici s fie frequentatii. Acésta depinde de la cir-
constante.

Este de observati aci c3, legea asimili cu omo-
rul, lepidarea intr'un locii singuraticii alii unuf copilii maf
micli de gépte ani deplini, fiindii ci presupune in agent,
de nu vointa d’a causa directii mortea, celi pucin acea
d’a espune copilulii 12 o mérte indirecti.

§. 1L

RAPIRI DE M! NORI.
(ArT. 280-—283).

Dupé ce legea a ocolitii copilulii cu mésuri tu-
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. telarie si conservatrice, acordindii minorilor o protectiu-
ne speciald, ea mai prevede si rdpirea lor de la loculii
unde ar fi asedati de persénele la a cirora autoritate
si directiune erali supusi saii incredintafy.

Répirea de minori se presintd in codicele nostru
penale sub doué diferite puncte de vedere, intru cit ea
este operati prin viclenie ori violents, sati prin amigire.

Art. 280 si 281. "Se ocupi cu ipotesa d’antéiii.

Sé ficsim maf intaill caracterul fundamentals al a-
Cestel crime: legea o consideri ca o lovire la autoritatea pi-
rintilor §i altor perséne sub a cirora putere minori se afli
supugl, raptus in parentis. Pucin importd pentru esistinta
crimei ca ripirea si fi fost urmati saii nu de vre un aten-
-tat asupra persénei minorului; acest atentat péte fi obiectul
unel actiuni distincte. Répirea ia un caracter criminale din
singura strémutare ' iliciti a minorelui si sustragerea lui
de sub autoritatea ce-lii protege. D’aci resulti ci este
necesarili d’a si constata, ca o circonstanti elementarie,
sub a cul autoritate minorele era incredintatii si in ce
anume locuri a fostdi strémutatii saii ascunsii. Crima
dar constd in singur faptul materiale al ripiref. Trebue
insd ca acéstd ripire si se fi operatii prin wviclenie saii
violenfd, si prin urmare, prin amerintiri, filtre, b8uturi
amefitére sati veri ce alte miléce care ar ridica mi-
norulul intrebuintarea voinfei lui i’i ar da o idee de con-
stringere.

Art. 280 se aplicd la tofi minorii in genere, fi-
rd nicl o distinctiune. Cu tote aceste, Jjurisprudenfa a
esceptatli femeile minore miritate, cici starea de mino-
ritate legald incetédd prin eisitoric; acéstd decisiune ar
trebui a se intinde §i la minorii emancipati.

Art. 281 face o causi de agravare din casul
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candii perséna: ripitd este o fatd mai mic# de sésespre
gdece ‘ani, pedepsindii faptul rdpirei ¢w maximum  inchi-
sorei: legea presupune aci, ci ripirea n’ar avea locii la
aga casii decatii cu: scopit d’a abusa de persond sail spre
a forfa 'pe pirin{l a consimti la ciisitorie, si a creduti
de ‘cuviintd ci o aseminea faptd ar merita o represiune
mai energici. : : _

Dupi, raplrea. prin vmlen;a vine rdpirea prin a-
miigire: Aci nu mal e cestiune de minori in genere: le-
gea presupune cd mai presusii de 16 ani o fatd are des-
tuld fortd si raiune spre a se apira in.contra amigi-
rel; ea nu o apird decatii in contra violentei si vicle-
niel.. Numai candii ea este mai mici de sése spre de-
ce ani, legea o protege si in contra amigiref. Nicicon-,
simtiméntul , chiar al victimel nuw este tinutii in seamd,
candii- fata este: mai. mici de 16 ani, ciici se presupu-
ne. ci elii este efectulii . ilusiunelor. i prestigiului incare
pote - lesne céidea inesperienpa si. credulitatea unei asa fra-
gete. virste, f f
Asa dar in specia ahneatulm 2 al art. 281 cri-
ma: consistd in faptul : materiale .al rdpirer, fie elii ope-
ratii .prin ‘amigire: saii, prin violinté.

: Art. 282 . prevede un.casi care se aphca la t6-
te  ripirile.  Daca, ripitorulii se. va fi cisitoritii cu
fata répitd, elii nu va putea fi urmiriti decatii’ rdupé
plingerea persénelor acelora, care dupe codicile civile
ail; dreptul acere nulitatea unel aseminea  cisdtoril, céel
daca este de. interesul societifei ca, erima s nu . rimi-
i, ne pedepsiti, interesul el in acéstd, ocasiune este d’a
fi. indulgentd §i a nu sacrifica. unei - résbuniri - tardive
fericirea unel familil intregt, . Din testul art. 282. re-
sultd, dar ca, candii ripitorul s'a cisitoritii cu fata ril-
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pitd, urmérirea’ crimel este subordonati la ére care con-
ditiuni: trebue ca' nulitatea cisitoriei si fie ccruti da-
pe plingerea formali din partea celor in dreptii a o ce-
re. Ministerul publicii nu péte de la sine intenta nici
o actiune in aseminea casii. ~Acéstd dispositiune se a-
plicd de o potrivi la autorele principale si la complicil
ripirel. Legea, in vederea ordinei generale, a subordo-
natli in acésti circonstantd interesul represiunel - crimel
la interesul stabilititei si uniunei familiel.

§ IIL

CALCAREA LEGIUIRILOR ASUPRA IMORMINTARILOR.,
(Arr. 284 — 286).

Art 63 al codicelui civile prescrie ci nici oim-
mormintare nu se va face, fird aatorisarea prealabild a
oficerulul public competinte, si mai ‘nainte de sorocul
prescrisit de regulamente, Art. 284 este sancponarea
acelel disposifiuni.

Infractiunea prevédutd de acestii articolii nu péte
fi comisd decitii de acel care aii ére care interesii la
immormintare. Nicl o responsabilitate dar nu péte ci-
dea asupra preotilor care ar precede la ceremonia fu-
nebrd a inmormintirei, '

Acelagli motivii care opresce immormintirile gri-
bite a dictatii si dispositiunea art. 285 relativii la as-
cunderea cadavrulul unel parséne ucise. Aceste doné acte
potli avea de scopii a sustrage de la justitie cunostinta
vre unel crime. Acelii ce ascunde cadavrul unel perséne
ucise, cowmite o complicitate a omorulul, precum se fa=
ce culpabili de complicitate al furtuluiacelii ce tiinues-

¢e un obiectd furatd. Lipsa de declaratiune, ‘urmati
15
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de o fmmormintate clandestind, e de ajunsii pentru ca
si constitue delictalit prevédatit. de art, 285.

Art 286. prevede delictul de violare a mormin-
telor, saii alte acte de profanatiune asupra lor. Legea
care protege omul de la nascere pind la moérte, nu-ld
abandon# mici in ‘momentul cindi a incetatu d’a trii
candii nu’ réménii pe urmi-1 decatit resturile sale mor-
tale, si pedepsesce cuinchisére de la trei luni pind la
un anil §i cu amendi de la 26 pind la 300 lei; pe a-
cel care, fird respecti pentru ultimul asili al omului,
ar viola mormintele si ar profana cenusa mortilor. Acés-
ta se infelege nu numail despre sustragerea obiectelor
ce s’ar depune in mormintii, ci si despre toti ultragiuli
cc ar turbura rimisitele mortale ale omulul.

’ ; SECTIUNEA VIIL
Mdirturie mincindsd, calomnii, injurii revelafiunea secretelor.
§ L

'MARTURIE MINCINOASA

(ArT. 287—293). :
Mirturia’ mincinési ficutd inaintea justifiel, pte
atrage asupra unui omii inocinte pedépsa cea mai grea
§i arunca un culpabilii in sinulii societitei. Acéstd cri-
mi odidsi nu péte scipa de severitatea legilor. Onérea
care este proprietatea cea sacri a omului, péte fi atin-
si de calomnie §i de injurie. Iiste dar dreptii ca aceste
midloce rusinése si fie reprimate prin dispositiuni rigu-
rése. - \
Art. 287 se ocupi numai de mirturia mincind-
s in ‘materie criminald. Art. 288, 289 si 290 pedep-

-



sescll mérturia- mincindsi in materie corectionald, de po-
litie §i civild. Pedépsa difers dupd materia in .care a
intervenitlt falsa mirturie: ea este maximum  inchisorei
in pricini  cor:ctionale, §i a reclusiunei in materie cri-
minald. Gravitatea prejudiciului probabili face basa grada-
tiunei acestor pedepse. Crima insa presinti aceleasi elemente
si acelasii caracterii. Trebue dar si ciutimit in insegi princi-
piile acestel materil, conditiunele constitutive ale erimei
Este. evidentii mal 4ntéiii ci nu péte si esiste mirturie
mincinsid decitl acolo unde esistd depositiune - ficutd
Inaintea jnstitiel, sub incredintare de juriméntd. Dlaci
resulti ci, nu potii fi urmirite pentru. mérturie | minci-
ndsd : 1. Persénele care suntii ascultate inaintea, Curtel
Juratilor in virtatea puterel discrefionare a Presedintelui,
cdcl aceste perséne, dupe art. 302 al procedurel -cri-
minale, nu se supunii juriméntului si declaratiunele, lor
suntli  considerate numal ca simple ariitiri; 2  indi-
vidil ‘condamnati de mai ’nainte la pedepse care atragi
dupe sine privatiunea dreptului d’a depune ca marturi
inaintea justifiei; 3 tofl marturil ascultati la cercetdrile
scrise ale judecitorulul de instructiune, pentrw ci tote
depositiunele culese intr’o instructiune preparatorie nu
ali caracterulii unei mirturii definitive. Mai trebue inci
ca mdr uria falsd, adicd contrarie adevirulu, ea falsi-
tatea deposifiunelor si privéscd = asupra circonstanfelor
csentiale ale faptalul, csici daci ele se rapértd la dre
care circonstante accesorie, nu resulti  din -acésta’ nicl
un prejudiciit gravii spre a se putea presupune o inten-
fiune fraudalésd. Circonstante esentiale sintii. acele. ce
constitue faptul principale si téte incidentele care tindi
al proba. Chiar si ticerea martorului candii ‘are de o-
biecti a ascande un. elementi esengiale al: procesulul,
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echivaléda cu esprimarea unui faptii ‘positivit contrariti
adevérulul, si péte fi asimilatd cu o deposifiane negativi
care ar'avea de efecti a denega si a destruge o probi
a faptulul incriminatii; §i ticerea péte dar in unele ca-
sarl deveni basa unel acusatiuni de mirturie mincindsi.
In genere; trebue ca declaratiunea falsi, ori care ar fi
forma’ ef, si aibd de resulati a afirma sai a denega
un faptit esentiale al procesului.

' In fine, articolul 287 si ‘urmitére pedepsesci
mirturia mincin6sd, atunci numai cindii se di saii in con-
tra acusatului sai in favérea sa. Trebue dar ca ea si
potd causa un prejudiciii nerevocabile saii apirirei ‘sai
acusatiunel. Din acéstd reguld urméds ca martorul care
chiar la audienti ar face o deposifinne neadeviratd, nu
péte fi prigoniti pentru mirturie minecinési daca a re-
tractatii-o mai- 'nainte = de inchiderea 'desbaterilor. ' In
adeviirii, deferitele pirtY ale unei depositiuni forméde un
totl indivisibilit; depositiunea nu péte dar fi considerat
ca ‘completi, ‘decatii atunci candi  desbaterile  sfacerei
s’all ‘fnchisii ' definitivii. ' Martorul ce vine a retracta o
depositiune mincindsd mai nainte d’a produce ea pentra
societateé sali pentru ‘acusatii un prejudiciii ireparabile,
martorul acesta dicii, prin re’ntéreerea sa la adeviri, a
opritii 'de bund voia sa consecintele funeste ce ar fi pu-
tutit resulta din deposi iunea sa mincingsi.

Pe ‘lingd aceste, pentru ca si esiste crimi de
mdrtarie mmcindsy, trebue ined ca intentiunea criminali
a: martorulul réoa sa  credinti, ‘scopul sdi d'a insela
Justitia; s¥ fie bine constatate, ciict se pote intimpla ade-
seorl cd declaratiunele unui martorii, desi contrarie ade-
virulul s fie resultatultt wnel erori, wuel turburiri ale
memoriel;, unel ilusiunf a simgarilor, unei imaginafiuni
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riticite. Nu esistd erimd 'de mérturie mincinésd . daca
nu esistd vointa d’a causa un prejudicili. Martorulii min-
cinosii se pedepsesce in provortiunea réulul ce a comisii
prin aplicarea unei pedepsi de aceiasi naturd. Pedepsele
relative la mirturia mincindésd se agravd dupd art. 291
in materie nmmnai corectionald, politienésci §i civild. candi
depositiunea falsd este resultatul coruptiunei ; acéstd cau-
sd de agravare nu esisti in materie criminald. In..
acéstd, materie, legea nu ia in nici o, consideratiune, in-.
demnul ce a pututy misca mdrtaria mincindésd: crima -
este, in rajiunea consecintelor ei, prea gravd verl care
ar fi motivul, spre a se ldsa locii la vre-o. distinctiune
in acésti privingd. In materie corectionald si civild, co-
rumperea martorului are de efectii a asimila mérturia
sa mincinési cu acea dati in materie criminald.
Subornarea martorilor nu ‘este decétii un acti
de complicitate al mirturiei mincinése; acésti compli-
citate insd este supusd la osebite reguli. Art 292 con-
siderd pe acelii ce prin ori-ce midlocii va amigi pre
martori, ca si pe insusi martoral mincinosit §i-lii pedep-
sesce intocmal ca si pe eli. Acéstd dispositiune mi se
pare cam absolutd, cici se poili presenta casurl in care
martoruld mincinosii si fie mai culpabili decati ami-
gitorul, spre esemplu, un pdrinte pentru a scipa pe
fiuli sei, péte intrebuinta amigire in privinta martori-
lor, iwpusit fiindii la comiterea acestel crime din iubi-
rea pirintésed peutru fiuli seii; un aseminea périnte
war merita 6re mal multi indulgentd decatid martorul
mincinosit care-’si vinde cugetul pentra bani? Mi se
pare ci ar fi rationale ase considera subornarea simir-
taria mincindsi ca doue fapte care se confundi in unul
§i acelagii scopii; un fapti de complicitate prin provo-
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catiune i faptul ‘principale “al mirturiel mincinése. Daci
résultd ¢ ‘nu péte esista crimd ‘de subornare, de catii
fn casii‘d'a se constata mai Antéii esistinfa unul fapti
materiale’ de ‘mirturie sai depositiune mincinési ficuts
la"audienta wnui ‘tribunale.

Jurdméntul mincinosti este strinsit legatii cu mir-
taria ‘mincindsd. Art. 293. pedepsesce acésti crimd cu
degradatiunea civicd. ' Nici o pedépsi nu putea fi mal
aplicabild crimel jurdméntulul mincinosti decétii acea ce
consistd in destituirea si escluderea sperjurului din-téte
funtiunele publice si in “privatiunea may maltor drepturi
civice, precum accle d’a fi jurati saii martord.

§ IL
CALOMNII, INJURII, REVELATIUNE DE SECRETE.
| (ART. 294—305).

- Calomnia a ‘ciiria silinte culpabile tindii a radi-
ca omulul onérea pe care adeseori o preferd vieter;
mjuria care sfasie sufletul si nutresce in inimi o eterni
nevoe de rébunare, nu facii mai pucinll réu socictatel
decatt omoritorul si ‘furuly. «

Ait. 294 si urmitére prevedit §i pedepsescit de-
lictulti” de denunciare calomniési. 'Dentmciar
tu sine un actit licitii candit are de objecti facte repre-
hensibile, devine criminal¥ candii are de tintd facte min-
cindse si nu servii interesele justitiel, ci ale urei si ale
résbunirel. Candit o denunciare calomniésd este ficutd
‘nscrisii ciitre oficerif Justitiel sai de politie, acésti de-
nunciare desi privats, dobindesce un gradi de gravitate
prin chiar clandestinitatea ey, prin caracterul functiona-
rilor ‘ciitre care este adresatd, prin ‘posibilitatea d’a face

ea care este
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dintr’insa un “instrumentii de persecutiune sali de prigonire
criminald in eontra inocentel. .
Conditiunle necesarie pentru esistenta acestni de-
lictii sunti: 1 o denumciare iar nu o simpli declaratiune;
9 ca acésti denunciare si fie ficutd imserisi; 3 “con-
ditiunea este ca denunciarea si fie adresatd unor oficeri
de justitie sat de polifie administrative orl judiciare.
Nu e de ajunsii pentru ca si esiste delictdi, ca
denunciarca si fie adresatd oficerilor indicati de lege, tre-
bue incdl ca acéstd denunciare si fie si calomnidsd, adicd
si impute cu rea eredintd facte neadevirate. Falsitatea fac-
telor imputate, ‘este un elementii necesariti al calomniel.
Art. 305. prevede si pedepsesce revelatiunea se-
cretelor.  Dun testul acestul articolii resultd. ci legean’a
previqutu’ decatii revelatiunile indiscrete inspirate de réu-
tate si intentinnea d’a difama §'a causa - un- prejudiciii ;
ea nu se aphci la declaratiuncle ce suntii provocatc de
insist justitia. D’aci resultd cd persénele ‘care ' esercitd
profesmm]e aritate in art. 305, nu suntii dispensate d’a
face inaintea justitiei revelatiuneafactelor venite in cunos-
cinta Tlor, candii ele suntii ascultate ca’ marturi, la asa
casi depositi-ncle lor suntit neccsarie, in interesul chiar
al ordinei publice, spre a se putea descoperi-adeviruli.
Cu t6te acestea, un interesiit numal pucinii inalti decati
interesul justitiei dispense in oOre care casuri; pe deposi-
tarul, prin profesiunsa sa alii unui secreti, d’a revela
acestil seeretii justitiet, ‘eandi este citatit ca marturi.
Acestii interesii este acela al umanitiitel, cindil e cestiune
de un miedicli care a ciutatii pe unii prevenitll, acela al
religiunei céndii e cestiune de preotuldt care a primiti
confesiunea sa; chiar si acelii al apiriret, candi e cestiu-
ne de advocatulii ciruia’elii g'a destdinuitit situatiunea,
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Justifia trebue si respecte datoria care incombi asupra
preotului, mediculul sait apiritorulu prevenitului, pen-
tru cd implinirea acestei datorii este o nevointd sociali, pen-
tru cd este indispensabile a se conserva unor functiuni
peccare se radimi societatea o indipendintd ce singura
péte garanta interesele cele sunti incredintate, = Acésta
este.o limitd pusd la dreptuli Judecitorului; insi acésty
limitd nu o pune legea, ci chiar natura lucrurilor, ca un
elementli necesarii al viefel civile. De ce se impune in
genere cetifenilor datoria d’a revela factele ce le sintii
cunoscute, cindi el se citédd ca marturi? — Pentru: ci
tote: consideratiunele private ce sar putea opune in acésti
privintd, trebue si plece d’inaintea interesului sociale care
cere testimoniul lor; pentru i revelatiunele ce le sunti
ficute, nefiindii primite sub nici wn titla, el nu aii nic
un dreptli alii tdinui. Candii insd aceste revelatiuni sunti
ficute citre o perséni propusi de insisi societatea spre
adjutorul vre uney suferinti, vre unuf" interesii saii vre
unul dreptii incalcatii, cum si ceremii chiar noi de la
dinsa ca si le tridea?

Societatea care a creatii aceste institufiuni tute-
larie, v’ar fi ére turburatd, pind in fundamentele el, daca
ele ar fi scuduite? Nu suntii ele elemente ale ordinei ge-
nerale care presedii la tote relatiunele omenescr si dail
un protectore comunii atitorii interese opuse ? Chiar for-
ta lucrarilor face din acésta o dispenss, de cate ori ea
este condifiunea necesarie a raporturilor ce constituescii
insi’si viéta sociali.

Profesiunele cirora art. 303 si jurisprudinta ve-
cunoscii in Gre-care casuri, dispensi d’a depune, suntii
acele ale medicilor, hirargilor, spiterilor, moéselor. Insi
acéstd facultate d’a nu revela  secretele incredintate in
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virtutea profesiunei lor, nu dispensid: pe: acesti depositari
al secretelor d’a se inficisa inaintea justifiel candii suntii
chidmati; el trebue si fie urmatori citatiunei si sd pro-
pue causa lor de dispensare la apreciarea judecitorulul.

In privinta ocdrilor i injuriilor prevédute de art.
299, acest articol se mdirginesce a stabili in reguld ge-
nerald cii téte injuriile §i espresiunele océritére care nu
continii caracterulii de gravitate ce resultd din imputarea
vre unui vicili determinatii §i din publicitate, dai locii
numai la nisce pedepse politienescl.

Terminli aci esaminarea crimelord si delictelori
in contra persénelorii, si trecii la seria nu mai pucinii
importanti a crimelor si delictelor in contra proprieti-
tilori. Cea mal principald din aceste infractiuni este
furtuld.

CAP. 1L

CRIME SI DEIJCTE CONTRA PROPRIETATILOR.
SECTIUNEA L

Furturt.
(ArT. 306 — 316).

~ Viata n’ar fi adeseori deciti o povard penibild,
daca amii fi lipsiti de plicerile ce ne procurd bunurile
dupre piméntii.  Candi aceste bunuri aii. devenitii pre-
ciulii sudérel si résplata industriei ndstre, ele nu ne pot
fi ripite, chiar §'in starea naturei, firi a revolta in nol
simfimentele justitiel primitive. In starea sociald, acés-
td sustractiune fraudulési saii violentd a bunurilori pe
care legea ni le garauntédd ca proprietate a péstri,este
incii, si mal culpabild, pentru ci ea nu vatimd numal



— 234 =

unil interestt individuale ci chiar si securitatea genera-
li. Tn adeviirii, spre a se asicura averea fie-ciiruia, s'a
instituitli societatea, si cetiitenil s'aii astranda Ja sacri-
ficit reciproce; d'aci urméda ¢ ori ce lovire la dreptu-
rile proprietitel vatimi societatca intrégi, si legea a tre-
buitll si reprime aceste atentate cu pedepse severe:

Legea romani a definitii furtulii: , Contrectatio
fraudulosa’ lucri faciendi causa, vel ipsius rei vei etiam
usfis ejus possessionisve.¢

Din testul art. 306 care definéds fartul, resulti
cfi trel suntii elementele constitutive ale fartului; -1 tre-
bue sd esiste substragere (luare printr’ascunsit) al unuf
lucru migclitortt; 2 ca acésta substragere si fie fraudu-
16sd; 3 sd aibd de obiecti uni lucru ce aparfine altui
cuiva,

Substragerea, contrectatio, nu cste numai simpla
apucare, ci strimutarea, riipirea acestni lucru cu cuget
asi’li insusi In adevird, apucarea lucrului nu este inci
0 manifestare comnlecti a vointe! agentulul, fiindii ci
eliit 'se péte incd desiste; riipirea acestui lueru consumi
actuli materiale ali furtului. ~ D’aci resultd ci substra-
gerea nu se pote aplica decatii la lucrur miscitére, cicl
aceste singure potii fi ripite ca lncruri cerporale. Asa
dar, candu, de esemplu, debitorele meii ’mi ripesce in-
tr'un modi fravdulost, un' actit sub semniturd privati
prin care a recunoscutii eli creanfa mea, sustragerea se
operd, nu asupra creantei mele, ciici ea nu este suscep-
tibild de acésta, ci asupra titlului care este unii lucru
corporale. Mal uwrmédi incid daci cj intrebuintarea a-
busivd saii detarnarea unui lucry depositatii, “nitimiti
sall imprumutatit nu este an furtii, eiict fartul nu se‘co-
mite decatii prin sustractiune saii Juare privtrascunsi ;
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la asa casti, esistd violarea unul contractii care fn une-
le casari, precum vom vedea mal la vale, constitue un
delicti ce nu contine elementele esentiale si caracteris-
tice ale furtulul. ’

Faptul d’a retine intr'un modi fraudulost un o-
biectli ce apartine altuia si gisitii din intémplare, atunci
numai constilue o sustractiune in sensul legel, cind in-
tentiunea frauduldsd a insusirel lucrului gisiti s’'a ma-
nifestatii chiar in momentul cindd agentuli la apucatii.
Astli-felti este i definitiunealegel romane; , Qui alienum
quid jacens lucri faciendi causa sustulit furti obstringi-
tur.®  §in adeviirii, in acéstd ipotesd, agentul pune ma-
na asupra unui lucru ce scie c¢i nu-i aparfine. Elt'nu
cundsce cine este proprietarul luf; pncinil importd ne-
cunoscinta propriétarulul ; singura sciin{d cd lucruli nu
este al seil, refinerea fraudulési constitue criminalitatea
sustractiunef.  Candil lucrul gisit este reclamat de ci-
tre adeviratulii lut proprietart. si aceli ce Ta gisitd il
tdinuiesce sall négd cd 'a luatl, este de presumat c#
intenfiunea d’a §’ili apropria se raportd chiar la momien-
tulii apropridrei acestul lucru.

Frauda care constitue al doilea elementii al fur-
tuluf, este intentiunea agentalul d’asl insusi un lucru ce
eli scie cd nu este al seii. Cu téte aceste, nu trebue
sd atribuimii cuvéntuloi de insusire o idee prea esclu-
sivd. Eli esprimi caracteruli generale al furtuluy, iar
nu §i caracterulii lui esentiale care este d’a causa al-
tuia un prejudicili, o vitimare. Se presupunemi, de e-
semplu, cd cineva comite o sustract{iune, nu pentru a’st
apropia lucru! furatli, nu pentru a se imbogiti cu pa-
guba altuia, c¢i pentru al da unel a treia fete. Causa
impulsivé, causa detcrminauti a actiunel, ' destinatiunea
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ce agentuld d4 lucrului sustrasii, nu schimb# intrm ni-
micii natora faptului; acésta imprejurare nu péte fi o
causd justificativd a sustractiunei; e de ajunsii numat
ca agentulit si fi avutit de {inti a frastra pe proprie-
tarii de lucrulit seit d’alit ripi in paguba sa, pentru
ca si esiste delictuli de furtii, Singura necesita-
te imperiési candii este constatatd, precumii de esemplu
fémea, péte fi o circonstanti atenuantd, o scusd umani
lisatd la apreciarea juriulul, ciici ea face si dispari cu-
getarea fraudel, dar nu péte constitui un faptii jostifi-
cativii in sensulii legei. Legistil vechi declaraii scusa-
bile furturile motivate de o imperiosi necesitate precum
fomea, miseria, si aplicail acéstd maximi: » Guod non
est licitum in loge, necessitas facit licitum.*

Al treilea elementii al furtului este ca lucruli
sustrasit sd apartind altuia, cici este evidente ci cel ce
ia printrascunsii lucruli seit proprili, nu comite pici un
delictd: , Rei nostroe furtum facere non possumns.« A-
céstd reguld este absoluti. Asa dar, chiar si cand lu-
cruli ar fi sub amuneti, proprietarulii care lar sustra-
ge nu comite un furti; prin sustragerea lucrului seit
viold un contracti, ludndu’si eardsii lucral, dar na co-
mite un furtli, cici acesti lucru, de §i ingageati, n'y
incetati d’a fi al sei.

O altd consecinti al aceluias? principiii este, ci
activaea furtului incetéds candi lucruly substrasi nu a-
partine nimului, candii este din cele ce roma:ii cualifi-
cait res nullius.

Art 307 pune o esceptiune la regula stabiliti
de art 306 prin care tainicile lufri comise intre inso-
titl sai ascendinti s descendin{i nu se socotii furtur’,
¢i sunt supuse numal despigubirey civile. Relatiunile din-
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tre aceste perséne suntii prea intime pentru c#, cu o-
casiunea unor interese pecuniare, legea sid permiti mi-
nisteruluf publici a scruta secretele familiilor.  Acésta
este o esceptiune la dreptuli comune. Motive de deli-
catetd si de morald aii dictatii legiuitorului acesté dis-
positiune.

Sustractiunele prevédute de art. 307 nu admit
complici, fiind c& ele nu constitue nici crimi nici delict.

Cunéscemit acum caracterele generale ale furtu-
lui, casurile in care esistd sustractiune fraudulési a lu-
cralui altuia. Candd nici unul din aceste facte nu vi-
ne sili complice, faptali nu constitue decitii un simplu
furtdi, dupi espresiunea admisi in practici.

Farturile nespecificate in sectiunea de facid, sunt
cele ce nu insofesce micl o circonstanti agravanti.

S# venimii acum la circonstanfele agravante ale
furtulul. = Aceste suntii: cualitatea agentului, timpul sai
loculii unde s’a comisti furtulii, saii factele ce aii insotit
esecutiunea lul.

Cualitatea agentului este o causi de agravare’,
candi furtui $a ,comisii de citre servitori, émeni de sim-
brie, birtasi, hangii, carciamari, otelieri, cirdusi ‘etc. etec.

Timpulit este o causd agravantd, cand furtul s’a
comisii néptea; loculd, cAndii s’a s&varsiti in case lo-
cuite si dependintele lor; in locase consacrate vre unml
cultd, pe drumuri publice. In fine, factele ‘de esecufic-
ne, candi furtuld este comisii saii in complicitate cu mai
mulfly sall prin efractiune, escaladare ori cu intrebuin-
tare de chel mincindse, saii prin purtare de arme, prin
intrebuintare ‘de amerinfdri cu violinte, o I prin usur-
pare de titluri si costume, sati prin suposifiunt de or-
dine ale autoritater. .



- Se esaminiimii una dupd alta fiecare din aceste
circonstante. :

: Agravatiunea asupra cualitite! agentului ce re-
sultd din No. 3, si 4 al art. 309, este fondatd pe con-
fienta necesarie care trebue si esiste intre stapind si
servitorii aritati in acestii articold. Furtul se presupune
domest’cli nu numai cAndii e comisit, in casa gin pre-
judiciulii stipinului, ci si atuncea candii se comite acolo
in prejudiciulii altor perséne decatii a stdpinului, sai si
intr'o casi streini unde servitorul va fi mersii cu sti-
pinul sell, céicl responsabilitatea actelor lui cade totii
asupra stdpinulul. Confienta necesarii a stipinului este
nelimitatd §i urmédd pe servitore orf si unde ar abusa
de ea. :

O alts agravatiune a fartulul, este acea comiss
de birtasi si otclieri, Disposifiunea Ivo. 4 a art. 309
este fondatd pe confienta necesarii ce cilitorulii trebue
8d acorde birtagulul.

Furtul mal ia o causa de agravatiune in timpul
candil se comite, candii spre esemplu, se s&varsesce ndp-
tea. Esecutiunca unui aseminea furtii _reveld o indrés-
néld mal mare si-li face mai pericolosii. . Circonstanta
noptel are cu téte aceste un caracteri particolarti: sin-
gurd gi isolatd, ea nu schimbi natura turtului; ea nu
devine agravants, decity atunced candd se combind cu
vre o altd circonstanti. Circonstanta noptel nu este in
sine o causd, ¢i un elementti de agravatione, candii se
combind cu una saii mai multe dip circonstantele enu-
merate la art. 310.

Nict locul perpetrirer furtu!lnl nu este o caust
de agravare, de catii atuncy numai caodi furtulit s’a co-
Wisli intr'o casi locuitd saii in dependintele  ei; acésti
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circonstantd a casel locuite, precum si acea a nopfel,
nu constitue de la sine o circonstantd  agravantd, ci
numal unii elementi de' agravatiune. KEa devine agra-
vantd ‘candii se cowbind cu circonstantele, de e‘ractiune,
de escaladd, de chei mincindse, de népte, de complicitate.
Prin urmare, furtul comisii intr'o casd locuitd, fard con-
cursul vre unia din aceste circonstante, nu este decati
unit furtii simplu; pe lingéd cd, casa si fie locuitii, tre-
bue si se unéscd gi cu una din circonstanfele mal susil
dise, pentru ca furtul si. aibd caracterul de crimd.

Art, 312 specifici ce se nmmescit locuri locuite.

Cooperatiunea a doue saii mai multe perséne la
un furtii este si ea un elementii de agravatiune, iar nu
si o circonstantd agravantd, cdel, precum imprejurarea
noptet si a casci locuite, ea nu implicd o agravatiune
a pedepsei de catii atuncea cdndii este uniti cu o altd
circonstan{i. ) ;

Asa dar, un furtd comisii de dou# safimaimulte
perséne fird nici wna din circonstantele prevédute de
art. 310 nu incetédd d'a fi un furti simplu.

Efracfiunea sail spargerea este §i ea un altid
modii de esecutiune al furtulul care-i agravi caracterulit.
Caracterulit ‘generale al efracfiunel este. siluirea vre unci
ingradiri inchise, ddrimarea didurilor, a ulucelor, a por-
tilor, a fercstelor, a pardoselelor, a incuetorelor, a la-
citelor. Ea este bine definitd prin ari. 314. incétiisocotil
de prisosii a mai face vre o altd interpretatiune in acés-
td privintd.. Trebue insd sd distingemit bine efractiu-
nea interiérd; cea d’antéia arede scopli introducerea a-
gentului in casd si in dependintele ei Doaci resultd i
ori ce efractiune n’ar avea acéstd futd, pu este co-
prinsd in dispos’fiunele legei
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Efractiunea inferidrd este acea ce comite agen-
tul, dupid ce s'a introdusii in casd, pentru a isbuti la
esecutarea furtului.

Este de observatii aci ci, in spiritul legeY, sim-
pla ripirea unui mobilii incuiati equivaléda cu efractiunea,
de i nu s’ar constata in urmi spargerea acelul mobili.
Cu téte aceste, daci obiectul fartului ar £ nu luerali
continutii intr'insuld, ci insusi acelit mobilii, precum de
esemplu o casetd Pprecidsd, Ja asa casii este evidente c
incuetérea acestul mobilit nu may are nicr o influenti ia
caracterisarea furtulai. '

O reguld comund tutor furturilor comise prin
Spargere interiérd saii esteriérsi, este ci ele participi la
agravarea penald, intru citi numali, este constatatii ci
s'all comisii intr'o casi saii locii locuitit.  Acésti results
din chiar testul Nr. 2. al art. 310, Nu e dar de ajunsii
pentru aplicarea acestef agravatiuni, a se declara ci far-
tulii s’a ‘sévarsici prin efractiune interiéri saii esterior,
trebue incd si se constate ci ga comisii_la vre o cli-
dire saii alts ingridire fnchisi.

Escaladarea este definits de art, 313: ,orf ce
intrare in case, cladiri orf imprejmuirt sévarsitd prin suire
peste diduri, portl, invelituri, uluce sati alte ingridiry in-
chise.“  Daci results ci escaladarea, este un modi de
introducere: acclii ce s’a serviti de o scarispre a fura
ceva dupé o strésini, nu comite un fartii cu escaladare.

Intrebuinfarea de ches mincingse este pusi pe
aceiasi linie cu efractiunea si escaladarea art. 315 ne
dice ce trebue sy intelegemii - prin chet mincindse: ,orl
ce carlige, chel diverse preficute sait sémuite ete, ¢

Ceia ce legea pedepsesce aci, este intrebuintares
de chel muncingse. Prin urmare, simpla ‘posesiunea unor
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asa chel, nu este un delictll, ci un actit preparatoriii;
singura intrebuintarea acestor chei ca actii spre esecuta~
rea unul furtl, cade sub lovirea legei' penale.

SECTIUNEA IL
| Zdlhari.
((Agr. 317—3820).

Se pedepsesce cu reclusiunea de cinci ani in susii,
candu talhdria se sévirsesce in imprejuririle enumerate
in art. 318, iar art. 319 o pedepsesce cu munca silnici
pe timpil mérginitii, cindii se comite prin intrebuintare
de casne, rinirt, schilodir sail alte violinfe. Violenfa
este cea mal gravd din tdte circonstantele ce Insotescu
esecufiunea furtului; la asa casii crima presintd toti 0
datd unii atentatii contra persénel si contra proprleta'yel
Singura intrebuintare a violentei independintd de veri ce
alti clrconstanm e de ajunsii pentru ca furtul S8 ﬁe

cualificatii crima.
In fine, art. 320 pronuncie pedépsa meuncii silni-

ce pe totd viéta candi din intrebuintare de v101en;e
casne sati alte lesiuni corporale, s'ar priciaui mértea pa-
tientului,

SECTIUNEA 11
S'trémuta,re sart desﬁm;,‘are de hotare.

, (Arm. 321). :
Acestii articoli pedepsesce cu! mchlsérea sall cu
mendd de la 100 pind la 1000 lei, pe acelii: care; ou

cugetii-de a-gi ‘insusi piméntul posedatii de:altul;: si in-
16
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tr'un modii. ilegale, va stremuta saii va face a se stré-
muta semnele: de hotare dintre proprietity.

Cugetare rea si modul ilegale suntii aci elemen-
tele delictulur.

SECTIUNEA IV.

Despre abusul de tncredere.

" (ArT. 322—331). :

In acéstd sectiune se coprindii tote speciile de
fraudd care producii. prin midléce sali manopere mai pu-
¢inti culpabile acelasi efectii ca si furtul, fiindi cd s
ele tindii a spolia proprietatea altuia.  Aceste fraude con-
tinti dicti mal pugind criminalitate, Antéit pentru ci mig-
locele de esecutare suntit mai pucini audacidse si pen-
tru cd fie-care se poté garanta mai lesne de dénsele.

. Fraudele ce avemii a esamina aiceaaii un carac-
teri cu totul diferentii de al furtului: ele procedi. prin
viclenie, iar nu prin violente ; in locii @’a sustrage obiec-
tul ochitii, ele facii a li se inmdna prin ingeliciune. A-
ceste acte sinti: abusul de incredere, ingeliciunea, es-
crocheria, bancruta.

Art. 322 are de scopii g protege slibiciunea mi-
norilor in contra vicleniel si fraudelor cadmatarilor, spre
al face si subscrie acte prejudiciabile intereselor lor Din
dispositiunea acestui articolii resulti, c¢i pentru esistinfa
acestul delictii, trebue 1 ca agentul si fi abusatii de
trebuinfele, de slibiciunea saii de pasiunele minorului:
In acestii- abusii consti eriminalitates, faptulul. Apreciarea
acestul  abusit este lisatii la discretiunea judecitorulas -
2 ca minorul si fi fostit ademeniti g subscri obligatiuni,



o= Js =

chitanfe saii inscrise de réfuire; obligatiunele verbale nu
sintt coprinse in dispositiunele legel. D’aci urméda ci
obligatiunele subscrise trebue si aibd de obiectii un im-
prumutii de lucruri mobile saii de efecte negociabile; 3
In fine, ci aceste obligatiuni si fie efectuate in preju-
diciuli minorului. Dacid din asemenea actii n’ar resulta
nici un prejudiciii, delictulit n’ar avea nici o basd.

Frauda prevéduti de art. 323 ridicd mal multe
cestiuni. Ce trebue sd 1intelegemii prin punerca la o
darte sait risipire? Care sintii obiectele a cirora punere
la o parte péte fi incriminati? Care sintdi contractele a
cdrora violatiune constitue abusul de incredere pedepsitii
de lege?

Cuvintele de punere la o parte, de risipire, in-
dici acfiunea agentulul prin care ’si aproprie lucrulii ce
i s'a fosti incredinfatli; actiunea prin care elii dispune
de acestii lucru ca cum ar fi fosti al seii. Acéstdi a-
propriare presupune doué facte distincte, apucarea lucru-
lui incredinfatii §i intenfiunea d’a si'li insusi, adicd dis--
parifiunea si frauda. Agental care se serve momenta-
neit de lucrulii ce i s’a incredinfatii, pdte prin acésta
viola legea contractului saii terminii lui, nu se faceinsd
culpabilit de punere la o parte, ciici elii nu are inten-
tiunea d’agi apropria depositul; eli pdte fi pasibili de”
daune interese, iar nu §i de o penalitate. Acéstd dis--
tincfiune importantd presintd oére-care dificultate candii
lucrul incredintatii este o sumd de bani.

Se presupunemi spre esemplu cd depositarul in
locii sd réspundd de ’ndati acéstd sumé mandantului sei,
sali da o pdstra intactd in mainele sale, s’a serviti cu
ea pentru un timpii Ore-care, cu intentiune d’a o resti-
tui mal tirditi. KEste afard de veri ce indoiald, ci acésti
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simpld intirdiere nu - counstitue delictulii prevédutii de art
ciicl art. 1544 a codicelul . civile promulgatii acuin, declari
cii_ mandatarul datoresce procentul sumelor pe care lea
ihtrebuint;atﬁ in profitulii seti de la data acestei intre-
buintiri. A§a dar, mandatarul care si servi de sumele
ce ' aii fostit incredintate, fird dolii saii frauds, este
passibilii numai de procentele  acestor sume. Elii péte
fi necredinciosti mandatului seii, dar este evidinte ca elii
n’a pusii la o parte n'a deturnati sumele ce avea in
méanele sale si care eli este dispusii a inapoia. Chiar
si dacdl, in urma intrebuintire sumelor, mandatarul ar
deveni insolvabilii saii ar cidea in falimenti si war pu-
tea efectua plata banilor, totusi insolvabilitatea lui n'ar
fi suficientd pentru a stabili frauda. Frauda nu ‘se pre-
sume ; ea trbue si fie constatati. D’aci reéultz“t-, c¢d verl-
ce prigonire pentru abusi de incredere, trebue si fie
precedati de o cerire de restituire ; dethfnarea traudu-
16sd, atunci numai péte esiste 'legalminte, candii agentul
sar refusa la restituire, sait s'ar afla prin insusi faptul
sed, in neputinti d'a o opera, = . , ke
... Care sintii obiectele a cirora punere la o parte
péte fi incriminati? Aceste sintii : .efécte,__gba.ni, mérfuri,
bilete, chitante saii orl ce alte acte relative la. vre o
obligatiune saii apérare. Acésts chumeratiune coprinde
pe,l:d’,é 0 parte, tote ihscri}s,elle ce: Qpera_vré 0 obligatiune
sall_disércinare, si pe de alti parte téte efectele, mobi- .
liare. Este evidinte ci deturnarea acestor obiecte tre-
bue siise fi efectuati in g'r:ejqdiciul; proprictarilor, a po-
sesorilor sai a detentorilor, cici alti-feli. nu ar esista
nici un prejudicii, Cuﬁntel,e,‘ obligatiuni, Zé;nﬁ, mdrfuri
coprindit téte lucrurile care potd face obiectuly unui
comercit, si lnscrisurt, téte actele. a_cirora punere la o
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parte péte produce unit préjmifdiii materiale. Care sintii
in fine, contractele a edirora wviolatiune péte intra in ter-
minil art. 3232 Astil feliisintii contractulii de niimire,
contractulit depositulul care are de obiectit pastrarea saii
conservarea unui lucru. Legea penalfr i se intinde nict
asupra contractulw dei impramutare, nici asupra contrac-
tulut de amanetii care nu sintli' denumite in lege, si care
de si participi 6re cum de’ natura depositulay, at msa.
caractere distincte ; in fine, mandatul salariati sait gmtmtu
Alineatul a\ doilea alart. 323, are de obiectiia fa-
ce o circonstants agravantd’ candi’ faptul abusulot de’ m-
credere s'arcomite de vre o slugi, omit ¢ simbrie, ca]fa’,
lucratort, spre pagmba stapmulm séi, ]a care agontul lu-
cra obicinuiti. s e
Art. 326 prevede casul cindi, dupi' ce cineva
va produce vre un documentii’ inscrisit sail ' memoriii Ia o
judecitorie pentru vre o prwomre it va sustrage in
orl ce modit.  Urmédé abusii de incredere candu o parte
produce un documenti m sustinerea preten’;lunel sale §m
urmi, candii acésti piesd a deveniti un elementi al
procesului, fotii ea ’li face si dispara sait luéndi comt-'
nicatiunea dosierulay, sail prin vert ce alti mldlccﬁ Este
de observat aci, ci ‘pedépsa pecuniari cu care se penegia.
acestii actlt de rea’ credint¥ este pronunciati de mstm
tribunalul in a cdruia cercetare se afli prigonirea. Le''
gislatorele a”credutit, cu ‘dreptit cuvénti, ci acestd tri-
bunale este celit mal proprit a aprecia morahtatea fap 35‘
tulul si cid casul nu este destul de gravil spre aface o-
biectuldt unui osebiti proccsu‘ %
Cele lalte ‘articole’ coprinse gt sectiunea acesta nu
presintd nici o dmcultate
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SECTIUNEA VI.

Inceldciune saii eschrocherie.
(ART. 332—342).

Escrocheria este un delicti a ciruia prigonire
siconstatare dail locii la mai multe dificultéti. Aci importi
mai cu seamd a se discerna cu ingrijire elementele de-
lictului, spre a se pune o limit§ intre frauda criminali
si dolulii civile.

Dolult civile care coprinde téte minciunile, téte
simulatiunele, are de obiectii principale a servi interese-
le celul ce stipuli; dolulit criminale, pe lingd minciuna
si simulafiunea, mai intrebuintédi manoperi si artifici
§i are de obiectii principale a causa un prejudiciii inte-
reselor altuia.

Dolulii civile nu este decatii o viclenie comercia-
13, férte blamabild, fird dubiii sub puntul de vedere al
moralei, de care insii se péte lesne preserva fie-care.

Dolul  criminale este o frandi tesuti cu dibicie
pentru a insela pe cine-va si a i sustrage parte din a-
verea sa.

Din testuliiart. 334 resulti cii, dous facte prin-
cipale suntli necesarie pentru constitmirea delictului de
ingéliciune: nume saii cualitifi mincindse, saii uneltiri
viclene.

Cénd usurparea de nume saii cualititl mincindse
se face inscris, ea di nascere unuj dreptii care este o
consecintd a lor; ea péte constitui atuncea o crims de
falsti; cAndi insi acéstd usurpatiune nu este decatit o
alegafiune mincinési destinati a incela, pe o a treia fatd
despre situafiunea agentului i alii revesti de un creditii
falaciosti, acésta nu este deciti o manoperd constitutivi
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a inceliciunei, spre a insufla altuia incredere si, abu-
sandii de acésta, si provéce incredintarea de bani saii
alte valdre.

Uneltirile viclene suntii midléce intrebuintate spre
a surprinde increderea unei a treia fete. Minciunele sail
promisiunele nu sintli indestule spre a constitui acea ce
legea numesce uneltiri- viclene; uneitirile acestea presu-
punii o combinatiune de facte mai puternice decati sim-
pla minciund. = Sd cere incd ca aceste uneltiri si fie vi-
clene, adicd cd agentul si fie de rea credintd,spre a pu-
tea constitui un elementi al faptului de inceldciune.

Al doilea elementii al delictulul este chiar inméa-
narea saii liberarea banilor saii a valérelor; acéstd in-
méanare constitue in realitate delictul de inceldciune.

Irebue in fine si distingemii casulii cdndii valo-
rile incredinfate agentului cu modul mai sus aritat; ai
fostii risipite de elit saii n’ail fostii risipite, cu alte cu-
vinte, daca delictul s’a consomatii saii nu. In adevirt,
singura liberare nu consomi delictul, ¢i abusul, adicd pu-
nerea la o parte sali risipirea este care-l consomd Da-
ca el a risipitii valérele substrase, escrocheria este con-
somati; dacd ele sintli incd in ménele sale, nu esisti
decatii tentativii de incelidciune saii escrocherie. Pedép-
sa edictati de lege este aceiasl pentru ambele casuri.

Cele-l-alte dispositiuni ale articolilor coprinse in
sectiunea de fatd nu presinti nici o dificultate.

"SECTIUNEA VI
Bancrute.

(Arr. 343—348).
Unii comerciantii se péte afla in urma derangea-



— 248 —

mentului §i a desordinel afacerilor sale, in trei situafiunt
forte diferite in privinta resultatelor: elii péte chdea saii
in stare de falimentd, sali in stare de bancrutd' simpli
sail-in stare de bancrutd frawdulisi. :

‘ Falimentul este starea unui comerciantii care din
causa. desordinel afacerilor sale, a incetatii plitile sale:
de nu ar esista dectii simpli suspendere a plétilor, fa-
limentul nu se-péte declara.  Bancruta sempld este sta-
rea  unul comerciantii care lipsesce la indatoririle sale
din, icausa  gresalelortt comise in operatiunele sale co-
merciale.

Bancruta frauduldsd sai viclénd este starea co-
merciantului care, prin practicarea unor ‘manoperi frau-
dulése;rar lipsi de la implinirea indatoririlor sale.  Fa-
limentul 'nu este decatit resaltatulit nenorocirilor ce ¢o-
merciantul n’a putut evita; elit nu di locii in contra-i
la;mici o prigonire corectionald sait criminali. Bancruta
simpld  din contra este un: delicisi de competinta: tribu-
nalelor ' corectionale §1. pasibilit de o inchisére de wuna
luné pind - la doui ani (art. 345).

- Baneruta frauduldsi este o crimi de competinta
curtel jurafilor, céria legea-1 inflige pedépsa reclusiunei.
Trebue si observiimii aci ci legea nu cualifici de fali-
mentii, de banerutd simpli sai viclénd decatit insolva-
hilitatea comerciantilor.  -Se numesce deconfiturd, insol-
vabilitatea persénelor ce nu  suntii comercianti.  Acéstd
stare nu atrage nici una din pedepsele pronunciate de
codicele penale. . o)

In acéstdi materie codicele se mirginesce a sta-
bili o pedépsi si se referi la codicile de comerciit pen-
tru conditiunele incrimindrei i definitiunea delictului. Tre-
bue: dar s ne raportimii Ja codicele comerciale pentru
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ca s cundscemit factele constitutive ale’ bancrutel sim-
ple saii frauduldse. ) ) : :

Bancruta este ' starca uwnui comerciantii a ciruia
falimentii a fostii precesit saii armatii de gresali grave
sall de acte fraudulése. La casulii d’antéiii ea este sim-
plé, si frandulésd in casulii al doilea.

‘Dar, si intr'una i intr'alti ipotess, pentru ca
ea si esiste sd cerli formal doud condijiuni - indispen-
sabile: 1 ca agentul s aibd cualitatea de comerciantii;
2 s8 fie in stare :de falimentii. Asa dar, bancruta’sim-
pli sal fraudulésii este un delictii saii o crimi speciali
ce nu péte fi comisd decati de perséne comerciante
in stare de falimentii. Ce est¢ insi un comerciantit?
Ce este starea de falimenti. Solutiumea acestor cestiunt
o aflimii in codicele de comerciii.

Factele constitutive ale baneratei simple 'sunti
enumerate in art. 324 al codicelui comerciale. Aceste ar-
ticole impartii in doué serii factele de bancrutd simpli:
Casurile candit bancruta sxmpld trebue sé fie declaraty,
si acele cAndii ea péfe fi declarati.  Care este scopul’
acestel formule? Mise pare ci ea este cu totuli inutil,
cicl judecditorul nu este niei o dati legatii, cAndi e
cestiune de un delictii; elit trebue si aprecie totii d’auna,
nu numal elementele materiale, ci chiar si moralitatea;
acestui delictii; mai este incd de observatii cii, n ma-
terie. de bancrutd simpli, nu trebue si confundami lip-
sa de fraudd gi lipsa de woinjd. Acestii delictii nu pre-
supune un acti fraudulosii, c¢i o culpd gravi. Deci, veri
ce culpd admite neapiiratii concarsul vointel al intenti-:
unel. Bancrata nu este o infractiune esclusivii materiali;
ea nu se constitue deeatit prin induoitul = elementii al
faptului materiale si al intentiunei reprehensibile.
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Casurile de bancrutid fraudulési sintii enumerate
in art. 326 al codicelui comerciale

Cea ce constitue aci crima, nu este numai o culps
gravéd, ci frauda, réoa credintd, intenfiunea .d’a spolia
pe. creditori. Fie-care din factele constitutive, sustractiu-
nea catastigelor, punerea la oparte saii tiinuirea activu-
lui, recundscerea unor datorii presupuse admitii in sine
o formuld care péte causa un prejudiciii wmei a treia
fete. Pucinit importd daca aceste facte suntii anteriére
sali posteriére deschiderel falimentului; ele potii produce
aceleasi efecte; ele aii acelasi caracterti.

Complicit de bancruti frauduléss pe care-1pedep-
segce art. 344 al legei penale, sintii -enunciati in art,
328 al codicelui comerciale.

In art. 48 al codiceluf penale afiimii in genere
elementele acestei - complicititi.

SECTIUNEA VIL

Jocurt de morocii, lotdrii. turburdry st fraude -intrebuifate la
licitatiuni publice.
(ArT. 349—351).

Art. 349 pedepsesce cu o amendd” de la 100
piud la 4000 lel pe acei ce facii meserie din Jjocuri de
norocil.

Art. 350 se aplicd la stabilimente permanente
iar nu trecitére.

Legea presupune aci un stabilimentii speciale si
admissiunea publicului. Nu trebue insg sj confudimi pri-
mirea publicului cu publicitatea localului. Stabilimentul
pote fi clandestinit §i cu téte aceste si intre in terminii
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legel, candii perséne streine la acésti speculd, suntii in-
troduse acolo spre a lua parte.

Ce trebue insd si intelegemit prin jocuri de
norocti 2 Legea nu le definédd: aceste suntii, téte acele
jocuri care nu cerii nici o operatiune a spiritului, si la
care presede numal norocul.

Se numesce loterie, vindéri de imobile, de mo-
bile saii de mirfurl efectuate prin calea sali megiul sor-
tilor, téte operafiunele oferite publicului spre a face si
se nascd speranta unul cistigi aleatorili, prin subserip-
tiuni sait alte sanse aleatorie.

In art. 351 Ilegislatorele a stabilitii penalititi
pentru a protege licitatiunele publice ce se deschidii
pentru adjudecarea proprietitilor, a usufructulul sai a
inchirierei lucrurilor migcitore contra acelor ce ar im-
pedeca sali ar turbura libera concurenti la aceste lici-
tatiuni sali la sumisiuni prin oferte. Scopul acestui
articolii este d’a protege libertatea tutor adjudicatiune-
lor. Spre a se miéntine acéstd libertate, legea incrimini
intr'un modi generale veri ce turburare, veri ce impe-
decare ce ar atenta la acéstd libertate. Ka nu se o-
cupd de natura factului, ci numai de efectulii produsi,
de turburarea saii impedecarea causatd operatiunel. Tre-
bue insd ca acésti impedecare sali turburare si fie pro-
dusd prin violenfe sai amerintdri, iar nu prin simple
cuyinte sali minciuni. Alineatul din wrmé# al art. 351
prevede o a doua specie al acestui delictii. Aci nu mal
e cestiane de violente saii amerintdri, ci de uneltiri vi-
clene, daruri, promisiuni cu scopii d’a depédrta pe con-
curentl speculandii asupra licitatiunelor.
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SECTIUNEA | VIIIL.
Destructiun, degr;zda{-iim? si alte pagﬁ’bé.
(ArT. 352—-306). , .

Seria dispositiunelor coprinse in ‘acésti sectiune
are de scopii a protege proprietatéa mobiliars <all imo-
biliard contra destructinnelor sai degradatiunelor de care
ele ar ‘putea fi ‘obiectuli. Nu mé voiit opri la fiecare
din aceste dispositiuni ‘care suntd in genere forte chiare
si nu cerd nici o esplicatiune. Cea maf gravi din ineri-
mindrile de acésti naturd, este derimarea didirilor prin
0 altd causid decatt incendiarea. !

Art. 353 nu determini ‘midlécele "intrebuinfate
spre- dirdmare: ‘ea incrimind veri'ce ‘acti’ de violenti,
destul ‘numai eca didivea’ &' fie destrusi sad surpatd, s
fi avutid de resultdti vuinarea = edificiuluy. Trebue  ins#
ca agentul si fi comisit faptal ew vointd §i sd fi geiuti
cd didirea ‘este streind. RO

Art. 354 se ocupy de jifuirea, striciiciunea de
producte, efecte saii alte luerniy mobile saii  imobile ce
vor fi ale altuia. Casul prevéduti de “acestii  articolit
presintd doud crime’ 'de ‘o dati: 1 actiunea d’a jofui sai d’a
distruge; 2/ un felii ‘de rebelinne intrebuintats spre inp-
lesnirea esecutiuner, Crima  esisty numai prin’ unirea a-
cestor trei ‘conditiuni: jsfifired st destrugerea mérfurilor;
intrunirea mat multor ‘oament in cétd; voin{d 'si intre-
buintarea’ de violente. Acésti crimi’ fiindi, prin, 'chiar
natura si obiectul ef, din ‘céle ce compromitit ‘sicuranta
publici, este reprimati cu pedépsa reclisiunet,

Art. 355 §i 356 prescrie Denalitidtt ‘contra celor
ce ar desfiinta ori ce semnii sai lucrare care servea de
hotarii intre proprietifi, orl pe aceice ar indlta cu vo-
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fa apa prin  digaduri mal susii de cumpina, cuveniti
sl va causa; inecdiciune la drumuri saii. la proprietitile
altora.

SECTIUNEA IX.
 Crime st delicte care puwi in pericolii vidta a maj,
multor perséne.
(AEZ. .857—380), :

Incendiulii are un caracterit, mixtii:. elii péte fi
intrebuintatii ca medin d’a ridica viéta, mai cu sémi
insé. elii amerings proprietétile. Intre diferitele casuri
de incendiii esistd un intervalii férte mare in cea ce
privesce prejudiciulii causatii §i perversitatea  agentului.
Ratiuni de equitate .cerii a se. stabili o diferentd in mi-
sura penalititel. Incendiulii este o crimi sug. generis;
inlesnirea cu care, elit se péte comite, dificultatea d’a se
proba, spaima, ce réspinde, chiami téti severitatea le-
gilor. ; it Al i Yo

Art. 357 rostesce ci, candit clidirea este locuitd,
esistd presumptiune ci punerea focului are de fintd a-
tentarea la  viéta omului iar nu numai la proprietate ;
elii se. cousideri ca un mediii de asasinare. La asa casii,
legea nu cere ca conditimne si, esiste relatiune directd
intre vointd si resultatul incendiului; ea nu cere, capen-.
tra omoril, ca agentul si fii avuti ‘voinfa d’a:omord, ci
numal . intentiunea: d’a. pune focul la o incépere | locuiti
sail la, dependintele ei. Elementele crimei sintii dar 4n-
teilt voinfa d’a pune. foculii §i faptul punerei focului la
unul . din jobiectele. enunciate de lege, ca servindii spre.
locuintd.. Pedépsa . este ‘aceiagl sail ¢ obiectul incendiati,
este sall, ¢ nu este, proprietatea, agentalui, crimei ,. cici.
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prin dispositiunea antéia al art. 357, legea a voitii mai
¢u seamd a protege viéfa omulul. Candid inc#perea es-
te locuitd, circonstanta proprietiitel acestel clidiri este
indeferentd; incendinlii este un atentatii contra perso-
nelor, iar nu contra proprietifilor. '

Art. 357 considerd incendiul ca un instrumenti
de omucidere, gintr'un modii secundariii numai, ca un
instrumentii de devastare.

Gravitatea pedepsel edictatate de art. 360 este
fundatd pe natura crimei care péte produce daune in-
calculabile.  Unul din elementele crimei prevédute de
acestii articoli este ca obiectele incendiate si nu fie ale
incendiacorului.

Art. 361 prevede casul candii punerea cu vointd
a focului la un lucru al agentului a causatii un preju-
diciti altuia. : _

Art. 362 contine o disposifiune generald care
complectédé sistemul represivii alii codicelui penale asu-
pra acestel materii. Caracterele crimei suntii indicate
cu chiaritate: trebue ca agentulit si fi pusit foculi cu
voinfil la ori ce lueru proprili al seli orf striini, insi
agedati cu chipli incatd si pétdi a se intinde foculit
D’aci resultd ci agentul este réspundétorii despre tote
urmérile voluntarie sail accidentale ce ar resulta din ac-
fiunea sa, destul numal ca focul si fi fostit pusii de dén-
sulii- cu voinfi la o’ clidire locuits.

Dispositiunea” coprinsi in art. 363 este o conse-
cinfd naturald a principiului stabilitii de art. 357. Acesti
articolii (363) s& refere la dispositiunele precedente re-
lative la incendiile care nu suntii considerate decatii ca
atentate contra proprietitilor. Aceste incendii schimbi
natura lor, indati ce prin evenimentul presentel unei



persone in locurile aprinse, aii causatii mértea acestei
persine. Legea face responsabilii pe agentii de acestii
even:mentii pe care a fostii elii datorii al prevedea; elii
este pedepsiti pentru ci a intrebuintatii un medili de
destructiune care a pututii produce o omucidere.

Art. 365 asémuindii in totul esplosiunea unei mi-
ne sati erbirii cu punerea focului, aplici acestei esplo-
siuni téte distinctiunele stabilite in materie de incendiii.

Art. 367 si urmitére pind la 380 nu oferd nic
o dificultate. Este numai de observatii ci si aci legea
cere voinfa, ciici ea singuri constitue crima, si prin ur-
mare cestiunea asupra intenfiunei trebue si fie supusé
Jjuriuluf.




CARTEA TII _
CONTRAVENTIUNI POLITIENESCI SI PEDEPSELE LOR.

CAP. 1.
Despre pedepse.

(ArT. 381 — 384).

Cartea a TII alii acestui codice este consacrati la
represiunea unor infractiuni ugére pe care legea le cua-
lifici de . contraventiunt i le penédé cu pedepse poli-
fienescl.

De si aceste contraventiuni sunt mail pucm gra-
ve decati téte cele-l-alte violatiuni ale legei de care ne
am ocupatii pind aci, totu§i politia, care este chiimata
a le reprime, urmédé a fi supusi la o marsd nu mal
pucinii regulati decétii acea a Justifief criminale. Actiunea
el nu este violentd; eaeste insi continui §i se eserciti a-
gupra unor lucruri ce revinii in téte dilele; importd dar
a nu se ldsa nimicii arbitrarului in acésti materie, si a
se inlocui prin dispositiuni precise si positive, nisce sim-
ple obiceimf saii regulamente totii d’auna variabile.

Cuvéntul grecescti mohmefa, de unde derivi §i cu-.
véntulll polifie, confinea totii ce era necesariit intru bu-
na ordine a urbelord si prin urmare inbricisa adminis-

tratiunea si politia. Nof insﬁ ne-am obicinuitii atit de
; 17
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multii a ne servi de -cuvéntulii administrafiune, in con-
curentii cu acelii al polifie’, inctii devine indispensabile
sd distingemii atributiunele unia de ale celei-l-alte.

Administratiunea se ingrijasce de 6re care ser-
vicii publici de unii interesii comune pe care initiativa
individilor n’ar fi in stare aleindeplini; ea procede prin
mediulii unorii acte positive, sali pentru a dice mai bme,
de impulsiune.

Politia, din contra, are un rolii negativii; ea o-
presce saii reprimi. Administratiunea face binele; po-
lifia impedecd réulii, pre’ntdmpindndu-li saii reprimin-
du-li. Se numesce politie administrativi acea ce pre-
vine prin esceptiune numai §'in 6re care casuri; politia
administrativi este armatd de puterea represivi. In ge-
nere, represiunea aparfine politiel judecitoresci.

Administratiunea si polifia sunt nisce manifesta-
tiuni ale statului; ele diferii de autoritatea politics in a-
césta ci nu se ocupd decatdi de detaliuri pucinii impor-
tante, de dre-ce politica este reservati intereselor inal-
te incredinfate puterilor publice superiére.

Politica, prin organulii ministrilor in cualitatea
lor de agentf politict si capi ai administratiune), impri-
méi cugetarea si directiunea ef la marsa serviciilor pu-
blicY si formédé adeviratul consiliti al guvernuluy,

Daca asl voi a determina, intr'un modit complet atri-
butinnele politiel, ar trebui si facii o enumeratiune care ar
atinge téte pirtile dreptului publicit si multe din ale dreptului
privatii. In adeviirli, nu esistd o singurid materie in do-
miniul legilor unde s nu aflimii vre o prohibitiune saii
prescriptiune a .ciria violare si nu interese politia. Fie-
care materie are polifia sa: politia cultelor, politia cii-
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lor, politia industriel, polifia. comerciulul, polifia vinatu-
lui, politia forestiers etc. ete. . ,

De amit voi a reduce aceste numerése  detaliuri
la o notinne generald, amii putea dice ci politia are de
misiune a veghea la esecutarea legilor imperative, a im-
pedeca violarea legilor prohibitibe, si a procura repre-
siunea infracfiunelor a unora si a altora. Catii pentru
insdgi represiune, ea este de resortul politiel judiciare
sali represive. SR s , ;

Am védat la dispositiunele preliminarie ale aces-
tul codice, ¢ii actele penabile se impartii in crime, de-
licte §i. contraventiuni saii. abateri. v

Amii esaminatii seria indelungd, a crimelor si a
delictelor. . Venini acum la a treia clasi de infractiuni,
la contraventiunele de politie.

Acéstd materic, precum s disli mai susi, este
de un mare interesii. Regulele politienesci  suntii legt
penale  locale, care aii de obiectii a asicura ordinea si
buna  orinduialid in orage. = Prescriptiunele lor nu con-
stitue, precum acele a le legilor penale generale, basele
chiar a vietel, sociale, ele. suntii insi conditiuni necesa-
rie al indemandrii gl ai repausuluf vietel ndstre; ele se
atingli prin diferite punte de interesele proprietitei si
- a le libertiter civile - Nu trebue dar si negligémii stu-
diul acestei materii: ea contine in sfera el umilitd dar
intinsé, cestiuni de ordimea cea mal inaltd, i problemele
ce radicd nu sunti din cele mai puginii dificile ale le-
gislafiunel penale. v

Se determinimit mai Antéiii caracterele infractiu-
nelor politienesci.

Legile de simpls politie aii de obiectii a face si
86 bucure locuitorii fie-ciria comune de o buni politie,
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adici de securitatea personelor, de salubritatea locuri-
lor ce ocupd ei, de sicuranta relajiunelor lor obicinuite
contra tutor lovirilor usére, contra tutor turb=rérilor ac-
cidentale ce ar putea compromite legimintele viefei civile.

Materiile care potii intra in domeniului politiel
nu suntlt téte coprirse in art. 385, 389 i 393: Cerin-
tele civilisafiunei, factele ce se ivescii in téte dilele, re-
gulele’ de ordine cerute de industriile ce se forméds, de
intreprinderile ce se desvolti, dau ne ’ncetatii nascere
la misur! noud de prevedere.

 QCaracterul generale al infractiunelor polifienesci
fiinddl stabilitii, si esamindmii care suntii condifiunele
legale ale acestor contraventiuni, cu alte cuvinte, in care
anume casuri contravenfiunele saii abaterile suntii pasi-
bile de o penalitate.

In materie penald ordinarie, veri ce incriminare
nu péte emana decatii de la o lege: nici un regula-
mentii, de la ori ce autoritate ar emana -elii, nu péte
suplini acésta. In materie de politie, din contra, acéstd
reguld generald trebue sd plece; legea a delegatii pute-
rei regulamentarie dreptul d’a face, sub numirea de re-
gulamente politienesci, legl penale locale care aii de o-
biectit a se ingriji, in cerculii prescrisii de secfiunele a-
cestel cirti III, de trebuinfele si interesele fie-ciiria ur-
be, fie-ciiria comune. |

Acéstd Carte are de obiectii a prevedea factele
de politie care in totli locul suntii contraventiuni, §i a
cirora represiune este de un interesii- generale care nu
admite nici o esceptiune. In afarid insi de aceste pre-
visiuni legale §i uniforme pentru téte localititile, se péte
ivi necesitatea d’a se lua in fie-care localitate respectivi
0 mulfime de misuri, dupi moravurile si obiceiurile po-



pulatinnelor, dupi nevoinfele locale, dupé starea indus-
triel, dupd climatii, dups anotimpi. Spre acestii . finiti,
legea a delegatli autoritiitel municipale fie-céiria comune,
represintaté de primarti, puterea d’a presenta in casurl de
asemenea regulamente de polifie pentru a cdrora ese-
cutare ea a stabiliti o sanctiune penald. Pe lingd a-
cestil dreptli al autoritifel municipale, si in nisce mate-
ril speciale avéndii ére-care analogie cu materiile de po-
litie, legea a delegatii prefectului, sali chiar insési pute-
rei esecutive, dreptul d’a face regulamente de politie si
de securitate generald care interese statuld.

Unit principiti generale domind téte contraven-
tiunele: acesta este ci ele esistd prin singurul fapti al
nesupunerel la prescriptiunele legei saii a regulamente-
lor, ficéndu-se abstractiune de veri ce intenfiune crimi-
nali, de veri ce fraudd. = Acésti diferentd distinge clasa
infractiunelor de factele pe care legea a cualificatli cri-
me i delicte. In materie de erimd §i delictd, intenfiu-
nea culpabili este un elementii necesariii al criminalitd-
tef; in materie de contraventiune, din contra, nicl scé-
parea din vedere, nici erdrea, nici nesciinta chiar cubu-
ni credinti nu suntii o scusi; ea este cu totul mate-
rials, destul numai si fie constatatii cd regulamentul e-
mani de la o putere legald, si fi fostli publicatii for-
malit si si aibd de obiectii materiile care intrd in do-
meniuliipolitiei. ~Singura esceptiune intru acésta este
forta majord care face si disparﬁf contraventiunea, céci
cum am putea imputa o negligentd, o scidpare din ve-
dere, o nesupunere Ore-care acelul ce n’ar ceda deciti
la o fortd iresistibild, la o constringere inflessibild? Es-
ceptiunea fortel majore se aplicd dar in veri ce mate-
rie si chiar in materie de polifie. g
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Pedepsele de ‘politie suntii in genere: 1. inchisé-
rea care nu péte fi mal pucinii de o @i, niel mai mare
de ‘cinct dile, dupe art. 382; 2. amenda de la cinct pi-
ni la ‘doud-deci si cincl let; (art. 383) 3. confiscarea lu-
crarilor apucate in contraventiune, conformii art, 384 i
386 i 395 al acestul codice.

La intimplare de recidiva n materie ‘de politie,
se va urma dupé art. 388, 392, 396 s§i 397.— Efec-
tele recidivei sunti d’a agrava pedépsa, insi numal in
limita pedepselor’ de politie.

Cunédscemit  acum principiile pe care se rédima
represiunea generali a contraventiunelor de politie. A-
ceste loviry ugére la ordinea publici i la regulamentele
urbelor prevédute sai de legile generale saii de regula-
mentele autorititel municipale si administrative se urmi-
rescii inaintea tribunalelor politienesei, i suntii pedepsite
cu pedepsi care nu poti trece peste cinci dile de inchi-
sore si ‘dowd decl si ‘cinet ler amendi.

Art. 397 "contine o dispositiune comuni la cele
trel sectiunt de mal susi.

“Este recidivd 1a téte intimplirile prevédute de
Cartea III, cAndii'in contra aceluf abitutli, se vafidati
hotdrive pentru wvie o alté abatere poligienésed in cur-
gere de doué-spre-dece luns , Socotite de la darea acel
hotérari pini la sevargirea celei din noii abater! sdvar-
site in ocoluli juridictiuner acelueasi Tribunale.

Nu e de ajunsii ca sd se fi comisli 0 contraven-
fiune in curgerea acelor 12 luni ce all precedatii pe a-
Céa nou€ pentru ca si esiste recidivi; trebue incd ca
asupra célet WaAntéit abaters si se i datit otdrire. Prin
acéstd dispositiune, leginitorul a voitii 4 introduce sis-
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temul circonstantelor atenuanti in téte pértile legislafiu-
nel penale.

Termindndii acéstdi materie, incheill aci studiile me-
le asupra codicelul penale. In volumul al doilea, voiii
esplica codicele de procedurd criminald, fird de care le-
gea penald ar fi numai o abstractiune.

FINELE VOLUMULUI ANTELU.
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INTRODUCTIUNE.

Maf ’nainte d’a intra in esplicarea codicelut
de procedurd criminald, nu socoti de prisosi a
presinta o espunere sistematicd a principiilor i a
elementelor de care se compune acestit ramii im-
portante al legislatiunei; a indica regulele gene-
rale ce ar putea esplica indetaliurile ei materia ce
ne ocupd. In adevard, cine ar putea clasifica ‘in
memoria sa téte casurile particolare, tote ipotesele
ce se presintd in practici?

Cunoscinta a verl ce sciinfd reside in infele-
gerea sanatosd a principillor cel sunti  proprie.
Espunerea dar rationald i metodici al acestor
prineipii, inlesnindd retinerea ' dispositiunelor rela-
tive la fie-care ‘materie in parte, indica toti odats
cum practica se léga cu teoria. Prin acestii modi,
gi prin singurul ajutorii ali rationamentului, acei
ce suntil insarcinafi oa ‘aplicarea legei’ ar putea
resolve dificultitile ne prevédute ce le-arii- desvali
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practica dilnicd, aflandule resumate intr'o formuls
precisa.

Necesitatea unni codice de procedurd crimi-
nali era generalminte simtitd in t6t3 Romania. Ju-
risprudenta practici a Tribunalelor ne atesta dil-
nic inconvenientele grave ce decurgiaii din lipsa
unel proceduri criminale codificate. Acésti lacuni
era causa principali a confusiunei, a prelungirilor,
a conflictelor de juridictiune ce nisceaii in carsul
proceselor criminale. Fra timpi a se pune un ea-
pitl la o asa stare de lucruri.

Redactorii acestui codice s'aii ferit de veri-ce
utopil sai teorii. abstracte, si sai silit ‘a. adapta
sistemulii elaboratii la starea morald i materiald
a natiunel.

Legea, in genere, este o regula de conduité
prescrisi de o autoritate la care suntemii con-
strénsi a ne supune. ,

Legile ne vinti sau dela Dumnedeu si se nu-
mescl legi naturale; sai sunti opul omuluf sise
numescti legi positive.

Legile naturale nu sunti alta  decati simfi-
mentele si principiile de justitie si de echitate si~
dite in inima omului: amorul parintescii sai fili-
ale, apirarea in contra uner agresiuni injuste &
sunti legi naturale. Legile positive addogate de
Omeni citra legile naturale, regulédé raporturile
nascute din intrunirea lor in societate : ca opu al
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omului ele poti fi abrogate de ei, afari numal
cindii suntii strinstii legate cu o lege naturali.

Legile de succesiune, de adoptiune &. sunti
legi positive.

Legea este si formula ce esprimi aceste ra-
porturl a oamenilor in societate:

Lege rationald, daca ne o indici ratiunea, si
lege positiva, daci ne a formulatu-o autoritatea
competinti.

Jurisprudinta este sciinta legilor. Fa este totu
odata si o serie de decisiuni judiciare uniforme
asupra unuia §i aceluiasi obiecti.

Cuvéntul drepti are mai multe acceptiuni:
Uneori eli semnifici sciinta  jurisprudentei; alti
datd facultatea acordatd de lege, precumit dreptul
de a testa, de a mosceni. In acesti sensi, cindi
aceste facultati decurgi din legea civildi se nu-
mesclt drepturi civile. Adese ori cuvéntul drepti
espriméd insusi colectiunea legilor; elii se imparte
in drept naturale, drepti positivi, dreptu al gintelor,
drepti. publici, drepti civile sati provati.

Dreptul civile cat privatic este colectiunea le-
gilor ce aii de obiectii a regula interesele respec-
tive ale fetelor particulare intre ele. in tot cea ce
privesce afacerile relative la persénele, la averile
i la conventiunele lor.

Dreptul privati face obiectul a mai multor
codici: Codice civile, codice de commercil,, codice
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de: procedurd civild, codice penale, §'in - fine, co-
dice de proceduri criminali. Acesti doui codici
din urmé facii mai cu sémi parte de dreptul pu-
blicti.

Dreptul este dar intregulii sistemii al regule-
lor ce determind cea ce este buni s1 echitabile
sub puntuli de vedere al ratiunei si al dreptului
positivii; acesti cuvéntii semnifici une-ori facul-
tatea si beneficiulii acordatii de lege.

Justifin este conformares, actiunelor nostre cu
legea; ea este vointa statornici d’a observa ci-
tre fie-care necesitifile de actiune saii de inacti-
une: ce ne suntli impuse de rafiune saiu de legea
positiva, d’a urma ne abitutii linia ce se numesce
dreptulii, de a da fie-ciruia cea ce i se cuvine.

Este forte esentiale d’ase observa aci relafiu-
nele ce esistd intre- aceste trei cuvinte: drepts,
Justifie, jurisprudenti.

Dreptul este facultatea,  beneficiulii - acordai
de rafiune saii de lege; Justifia, vointa d’a- res-
Pecta acestii drepti s jurisprudenta, cunoscinta drep-
tului. :

Legea insd este in sine o reguld morts, inerts;
spre a-1 da migcare ii trebue o putere, si- spre
a pune in jocli acéstd putere, trebue o procedare.
Daci decurge, in ori ce societate i pentru veri
ce drepti, necesitatea acestor trei parti . constitu-
tive: 1-ii Dreptul.  2-a Organisarea Juridictiune-
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lor §i a puterilor diverse ce conlucréde la eserci-
tiulit autorititei judiciare; 3-a Procedura.

Codicele penale si procedura sunt atati de
strinsit legate, incéti putemt dice cd celd antéit
ar fi numai o abstractiune fara celi al doilea.

Dreptulii este duplu in obiectul seii. Ca dreptit
determinafori, dupe limbagiuli juristilor moderni,
el defige regulele justului. i ale injustului; ca
dreptit sanctionatoru, el prescrie midlocele d'ale
face sa fie vbservate.

Obiectultt codicelui penale este determinarea
dreptului i a ne dreptului in privinta raporturi-
lor private si publice ale oamenilor intre dinsii.
MidlGeele la care este permisii arecurge in contra
celor ce s'ar abate dela indatorirele impuse ‘de
dreptul deferminatora, suntii organisate in condi-
cele de procedurd criminala.

Procedura criminala este dar sancfionarea ne-
cesarida a regulelor prescrise in codicele penale;
ea oferd mijlocele coercitive proprie a face si se
respecte aceste reguli, st fiindi cd nu e permisi
nimului d’asi face singura dreptate, si ca  este
chiar cu neputinta ca justitia se potd fi practi-
catd cu esactitate de acei ce ar fi judecitori in
causa lor proprie, s'a creatii o autoritate superi-
6rd insircinatd a pune in aplicare prescriptiunele
legel, s'a instituiti puterea judiciard la care tre-
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bue a se adresa aceli ce se pretinde lesatii, ce-
réndu incetarea si repararea lovirei dreptului seii.

Legea, precum am dlisi mai susi, este o re-
guld de actiune asedata de autoritatea legislativa
la care suntemu constrinsi a ne supune. - Daca tott
oamenii ar fi drepti si luminati, le-ar fi de ajunst
a cunosce acéstd reguld spre a conforma a lor
acfiune. Dar fiindi ci nu este asa. s'ait instituiti
Magistrafi insarcinati a aplica legea si a regula
modul prin care si se opere acésti aplicatiune.

Procedura este forma dupe cave urméda a se
intenta cererile inaintea justitie;, a se instrui pro-
cesele. ase judeca, a se interjeta appel, a recurge
in casafiune in contra decisiunelor emise s'in fine
ase esecuta.

Fiinda dar ca procedura nu e alti ceva de
catii forma ce este a se pidispre a dobindi drep-
tulii seii: findi ea nimeni nu trebue asi face sin-
gurit dreptate , ea presupune ne-aparati o aute-
ritate la care este obligati ase adresa; acéstd au-
toritate este puterea judiciari.

Puterea judiciara face parte din suveranita-
te. Din art. 7. al Conventiunei resulti ci pu-~
terea judieiard nu pote fi esercitata nici de Domn,
nici de puterea legiuitore. si ci dreptatea este ad-
ministratd in numele Domnului prin singurele tri-
bunale instituite de lege.

Acésta dispositiune. se radimi mai cu seami
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pe principiulii divisiunei tripartite a puterilor in
legislativa, judiciard i esecutivd.. Domnul propu-
néndu legea, concuréndi la a el confecfionare, ar
intruni téte puterile in persona sa, daci ar fi si
Jjudecatoru.

Insd recursuli la autoritatea magistratului cere
si eli forme si un regulamenti.  Cum va putea
Judecitorul regula unii litigii? care vor fi forma-
litafile actiunei intentate? cum piritulit va fi in-
formati de actiunea intinsd asuprai? ce termini i se
acorda pentru asi pregati midlocele de apirare?
cum dovedile produse de ambele parti vor fi ad-
ministrate? De va interveni o condamnatiune, dupi
care forme va fi ea esecutatda? aceste tite se re-
guléde de codicele de proceduri.

Procedura contentiésa presupune un  drepti
reclamati de una din parfi si contestati de cea
l-alta: ea are de obiecti a face si incetede acé-
std galcevire sall prin condamnare, dacd dreptul
reclamati este demunstratu. saii, in casul contrarii,
prin aquitare.

Actiunea in sensul proprii si naturale al cu-
véntului este recursuli la autoritate spre a da o
valdre drepturilor sale sati ca prigonitori sail ca
prigonitii, actulii de recurgere la autoritatea com-
petenta intrun sensu figurati.

Actiunea nu este actuli, ci dreptul d’a face
acestli acti, de a forma acesti recursi la auto-
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ritate. In fine, intr'un al treilea 'sensi, ea ' este
midloculi, forma d’'a esercita acesti recursi. In
casul d’antéiti actiunea ' este un factii; in casul
d’al "doilea unit ‘drept; in ‘causul al ‘treilea un
nidloed, o forma. _

Un tribunale este o autoritate constituitd pen-
tru a distribui dreptatea in numele capului = Sta-
tului. T |

Autoritatea judiciard se imparte in doué clase:
Una coprinde tribunalele ordinarie, si alta tribu-
nalele escepfionale.

Tribunalele ordinare sunti acele ce hotarisei
tote causele pe carelegea nu le-a sub-strasi dela
a lor juridictiune, atribuindu-le rostitii la un alti
tribunale.

Speciale san escepfiorale suntii acele ce se
pronuntie’ numai asupra causelor ce prin o dis-
positiune formald a leget, sunti specialmente a-
tribuite juridictiunei  lor.

Suntii ordinarie” tribunalele judetiane si Cur-
tile de appel. : 4

Speciale saii esceptionale sunti spre esemplu
Judecitorii de comereiti, §in’ afari de ordine jude-
ciard, tribunalele administrative si cele militare.

In capulti hierarhiei judeciare sti Curtea de

Casatiune, unici pentru toti Statuli Principatelor
Unite.
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Hie-care tribunal are juridictiunea si compe-
tinta lui proprie.

Juridictiune ~intr'un  sensi generale, se nu-
mesce puterea de a judeca, din cuvintuli latini
Juridictio, facultatea de a dice dreptatea, dictio ju-
ris; cuvintultt juridicfiune intr'un sensit mai restrinsi,
semnificd intinderea teritoriului in care judecito=
rulii esercitd puterea sa. Afard din teritoriuli seu,
un  tribunale nu pote statui, cici atunci este fird
putere. ,Exira territorium jus dicendi impune non
paretar.“ :

Dreptuli ce are un tribunale d’a judecao pri-
eina, in puterea juridictiunei ce i s’a dati, senu-
mesce competinfd. Juridictiunele: se  distingl in ju-
ridictiuni - ordinarie i escepfionale ; acele  d'antéin
ali in genere facultatea d'ase pronunta asupra atoti
feluli de cause: ast-fela sunti tribunalele de 1-a
Instan{d si de appeli; acele de al doilea nu potu
hotéri de cata causele ce le suntii rostiti atribuite;
ast-felii suntu tribunalele ‘comunale, si acele de
commercii.

Pentru ca erdrea sa se pota aluneca citi se
va putea mal pucini in decisiunele tribunalelor,
legea a - instituitii i alte tribunale insircinate cu
revisiunea hotaririlor emanate dela tribunalele in-
feriére.

Acésta institufiune constitue gradurile de ju-
ridictiune.  Legea voindi a nu lisa nereparabile



erorele ce s'ar putea prileji in decisiunele judiciare,
a stabiliti doué graduri de juridictiuni: l-a In-
stantd si apeluli. Prin esceptiune numai, unele
din pricini comportd un singuru gradi de juridic-
foune.  Tribunalele la care suntl supuse aceste
cause judecd intrun modu definitivii: ele decidi
atunci in antéia si witima dnstanta; iar decisiunele
lor sunti suverane siprin urmare inapelabile. Nici
intr'un east insd nu vor putea esista mai multi
de doué graduri de juridictiune.

Recursuli in casatiune nu forméda un al trei-
lea gradii de juridictiune. Curtea de casatiune nu
intrd in fondulic pricinilor spre ale hotari. Ea ca-
séda numai hotdririle in care s'ar fi violati for-
mele seali acele ce coprindi vre o contraventiune
espresd a legel si trimite iard’si cautarea procesu-
lui in fondd la altd Curte sai tribunale competinte
spre ale hotdri. ~Curtea de Casatiune asedatd in
virfula hierarhiei judiciare, avéndi juridictiunea su-
premd in totd ceia ce interese ordinea publici este
chiimatd, nu numai a casa si a anula decisiunele
emise in contra legei, ci si a mintine unitatea
de jurisprudentd, fiesandii sensul ef. - Dupé acestit
principii, ea are dreptul de interpretatiune - ju-
diciard, cu totulu distincta de interpretatiunea doc-
trinald si legislativi.

Din art. 36, lit. a, al legei Curtei de Casa-
tiune, resultd ci reeursuli in casatiune este reser-
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vati pértilor atunci numai, candi hotarirea atacata
este definitivd, si candid nu le mai réméne nici un
midloct legale, in sfera juridictiunei ordinare.

Dupé principiul art. 38, din aceia’si lege, re-
cursulit in contra hotdrirelori preparatorie si in-
terlocutorie nu péte avea loci de catii dupé emi-
terea hotérirei definitive in fondu.

Trebue insa sia facemu o distinctiune intre ho-
taririle preparatorie si acele interlocutorie. La cele
d’anteéin recursuli nu este deschist de cati in
urma hotérirei - definitive, iar la cele de al doilea,
fiindu ca ele statuada asupra unei cereri care pre-
judecandiv fonduli si nimicindii acfiunea, potd a-
duce un prejudiciti pérfilor interesate, cererea re-
cursului in casatiune se pote admite si mai inainte
de darea hotarirei definitive.

Limita ce desparte cestiunele de factii lasate
la apreciarea judeeatorului ce a statuatii in ultimi
resorti, si cestiunele de drepti a carora solutiure
intri in atributiunele Curtei supreme, deschide eo
spso un dreptit de recursi in pricinele de acésta
categorie.

Curtea de Casafiune s’a instituitii, nu pentru
a indrepta erorele de facti ce s'ar aluneca in-
decisiunele atacate, ci pentru a anula sat a casa
acele ce ar contine o erére de drepti. ‘

Pe lingd motivele ce deschidi partilor inte-
resate si Ministrului. publici dreptulu de recursi

B
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in casafiune, precumii ne observarea formelor pres-
orise sub pedépsa de nulitate, violarea dispositiu-
nelor legei inprivirea fondului, conflictulis mai multor
decisiuni judiciare in una si aceia’si causi, sai
excesele de putere, Curtea de Casaiune mai are
de misiune a face si se respecte nu numai litera,
cl si spiritulii legey, prin aplicarea principiilor ge-
nerale la casuri particulare in a cirora améinun-
time nu péte totu d’auna intra leginitorulu.

Judecitorii suntit organele directe ale Justi-
fiel. ' Pe lingd acestia s'at mai instituiti pe de-o
parte functionarii  Ministerului publici cari cert,
in numele societitei, decisiunele Justitiei: si pe de
altd parte advocatii insarcinati de a presenta mi-
Jlécele legale a partilor si a lor aparare.

Ministeruli publicii se numesce Magistratura
stabilita pe linga tribunale Spre a priveghia man-
tinerea ordinei publice si a' cere aplicarea legilor.

Functiunele Ministeralui publicti suntii eser-
citate la Curtea de Casatiune de un procurore ge-
neralii si duoi procurori de sectiune.

Curtile de Appeli ai un procurore - generale
gl un procurore pentru fie-care sectiune. = Tribu-
nalele de prima instantd un procurore $1 un sub-
stitutii. '

Se revenimi 1la difinifiunea  procedurei  eri-
minale.

Pentru a produce ére care efecti, se cere 0
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putere, iar spre a pune acéstd putere in joci, tre-
bue o procedare.

Efectuli ce urméda ase produce in dreptuli
penale dupé determinarea penalitéitei, este punerea
in aplicatiune alii acestei penalitatl. Puterea des-
tinati a produce acestii efectli sunti juridictiunele
penale impreund cu sistemulii autoritatilor diverse
sali a persénelor ce conlucréda la efectulii ceruti;
iard procederea destinatd apune in migcare acésta
putere este procedura penald.

Bunele juridictiuni §i o buna procedurd pe-
nald potid servi in multe casuri a indrepta viciile
unei penalititi rele. Acésta s’a véduti in Engli-
terra, dar ce ar deveni cea mai buni lege penald
cu o juridictiune rea si o rea procedurd?

In organisarea juridictiunelor penale si a
intregului sistemt ald autoritatilor si a persénelor
insircinate cu aplicarea dreptului penale, fie-care
functiune corespunde la efectulti particularti ce este
a se produce, autoritatea saii perséna investitd cu
acea functiune, la fie-care ruagiii ali puterii ce
urméda a se pune in joei.

Celi antéin efectli, dacd ar fi cu putintd a se
produce, ar fi de a preveni delictele. Institufiu-
nele sociale trebuea fi derigeate spre acéstd finta.

Farda a se pune o stavild - opresiva activitafei
omului, puterea  publicd trebue se. tinda a sldbi
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prin misuri intelepte causele delictelor. Acesta
este rolulu politiei "administrative.

Misiunea  juridictiunelor sait ali autoritatilor
penale si de represiune, incepe numai dupé ce s's
eomist delictuli.

Patru efecte principale si prin urmare patru
funcfiuni esentiale se certi spre acesti finitii:

I-i6. ‘A urmiri delictele si pe autoril acestor
delicte, a aduna dovedile si a preda pe faptuitori
la autoritatea insircinati de a-i Judeca.  Aceste
sunti operafiunile preliminarie care ai de scopti a
pregiti téte midlocele proprie a lumina pe jude-
catorl, gi care se numesecit din acésti causd: Ope-
rafiuni alii instructiuned.

2-a. A deshate, a apretui, adiscuta totd in-
tregulii dovedilor adunate si a decide, sai opera-
tiuni de hotarire. .

3-a. A efectua sententa., sai operatiuni de ¢-
Secutare. |

4-a. §i spre a asicura mai bine indeplinirea
acestor operafiuni diverse, a preveghea la a lor
indeplinire, a provoca, a pune in miscare autoriti-
file ce sunti insdrcinate cu acestea, sai funectiunea
de actiune si de rechisitiune. |

Daci resulti necesitatea creatiunei saii orga-
nisdrii acestor patru specie de autoritati:

Autoritatea de instructiune a ciria functiune con-
stitue aceia ce se numesce polifia judiciard sai de
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represiune, prin opositiune citre politia administra-
fivd satt preventivd, Autoritatea de hotdrire satu
juridictiune propriu disa.

Autoritafi de esecufiume; g'infine autorititi de
actiune $i de rechisifiune organisate mal cu sémi
in cela ce se numesce Ministeruli publict.

Pentru operatiunele ce constait mai cu ose-
bire in oportunitate, in activitate, logica chiar cere
ca s avemi recursii la autorititi sai persone ce
functionédd mdividualii satt sub comandare de sefi
hierarhici, de vreme ce in operatiunele ce consistd
adelibera, a discuta si a decide, logicaiard’si cere:
concursulit mal multor inteligintl si nu comports
nici un ordini, nici o presiune, ciici opiniunea si
consciinta nu se comanda.

D’aci putemii conchide ci trei autoritifi, in-
structiunea, esecutiunea, actiunea sati rechisitiunea
cerli o organisare asti-feli, in cati personele si
functionede individualminte, de 6re 'ce autorititile
de hotérire sau juridictiunele s delibere si'si de-
cide colectivaminte.

Un mecanismi mai complicatii prin admiterea
distinctiomei de judecatori ali Fuptului sait ali cul-
pabilitate si judecatort af dreptulus -~ sad “al  apli-
cafiunei leger, nasce din introducerea institutiunei
Juriubu. ; :

I-it In' privinta functiunelor * de wefiunt  sat
de rechisifiune,” ¢0' alte euvinte, inprivinta Ministe:

9
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rului publicti, ele sunti radicali necompatibile cu
acele ale judecdtorului, cici nu pote fi cine-va toti
o-datd parte si judecatorii in procesii.

Legislatorulii disparte = operatiunele instructiu-
nei de acele ale judecdfii, si ati voitii ca ele si
fie esercitate de citre autorititi saii persone dis-
tincte. Acéstd separafiune adoptati spre mai multi
garantie ali-societitel cade in casuri urgente.

2-a. In privinta operatiunelor de instructiune
sai a polifiei judiciare, acéstd misiune preparatorie
este incredinfati unel autorititi speciale, cici esisti
-0 imposibilitate de factii ca juridictiunea si o pota
indeplini ea Insisi.

3-a. In privinta hierarhiei saii admisii in ma-
terie penali doud graduri de Juridictiune ca si in
materie civild, si recursulit spre casatiune. Juri-
dictiunea asedati in virfi este Juridictiunea su-
verani.

Juridictiunele diverse s'aii clasificatii in mo-
dul urmétoriti: 1-ia Dupd  cualitaten anifractin-
nelor, in juridictiuni de drepti comune si in ju-
ridictiuni speciale.

2-a Dupe gravitate infractiunelor, in juridie-
fiuni pentru crime, Juridictiuni pentru delicte de
politie corectionald, juridictiun pentru contraven-
funi de simpli politie; acésta corespunde la - di-
visiunea tripartiti a delictelor si a pedepselor co-
prinse in art. 1. din Codicile penale.
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3-a. Dupé compunerea personalului, s'ai admisii
numal prineipiulii juridictiunelor permanente.

4-a. In fine dupé distribufiunea teritoriului Prin-
cipatelor-Unite, fie-care juridictiune se presinti cu
resortulii locale in cave fiindii limitatd si circon—
scrisd, se va esercita puterea sa.




.ESPLICATIUNEA
CODICELUI DE PROCEDURA
CRIMINALA.

DISPOSITIUNI PRELIMINARIE
(ART. 1—12).

Articolil coprinsi in aceste dispositiuni preliminarie
alt mal cu sémii de scopu a stabili i a detalia distinc-
tiunile importante ce dispartit actiunea publici de ac-
tiunea civili.

Veri-ce infractiune la o lege penald, fie ea crimd,
delictti saii contraventiune, contine ne apiratiio lovire mai
multii saii mai pucinii gravd, mai multli saii mai pucinit
seriosé la ordinea si la interesulii publicti. Aseminea ea
pote causa si un prejudiciii, o daung pentru una saii mai
multe perséne particularie. :

Sub acestii indoitit puntii de vedere trebue dar si
considerdmu aceste infractiuni la legea penali.

Actiunca culpabili, acfiunea contrarie unef legi pe-
nale, fie crimi, delictii sait contravenfiune, este precumi
amii disti, o lovire la ordinea publici.
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D’aci resultd o actiune publici esercitati de per-
sOnele si dupe regulele ce vomii detalia mai la vale.

Daci actiunea culpabili a produsii siun prejudiciii,
o daund Ore care unel pir{i private, urméddi neapi-
ratii in profitulii acestel pir{i i in contra autorelui a-
cestel daune, o actiune ce nu are nimicii penale, o ac-
tiune cu totulii civile care’si are causa si principiulii in
regula generale al art. 998 din codicile civile.

Prin urmare actiunea publici este consecinfa nece-
sarie a verl ciria crime, delictli, sali contraventiune, de
ore ce actiunea civild este o consecinti posibild, acci-
dentald, iar nici cumii necesarid si sfortatd, al unui actii
culpabile. ;

Aceste doué actiuni diferi una de alta sub mai
multe punte de vedere.

Ele diferti mai intditi in privinta obiectului lorii: ac-
tiunea publici tinde esentialminte si numai la aplica-
tiunea pedepsel, iar acéstd aplicatiune are de scopii e-
semplaritatea, prin mediul céria legislatorele sperd a pre-
veni re'noirea actului penabile, de si acesta nu este sin-
gurul motivii, singura causé ce legitimé jacfiunea justi-
tiel penale.

Prin urmare, actiunea publicd tinde la aplicarea
pedepsel, de dre ce acfiune civild tinde din contrd nu-
mai la reparatiunea, la desddunarea pecuniard a preju-
diciului suferitii.

A doua diferintd este ci dupd art. 4 acfiunea pu-
blicd se esercitd numai de functionarii publici cirorii ea
este incredinfatd prin lege; iar actiunea privatd saii ci-
vild nu aparfine decatii persénelorii ce ai fostii lesate
prin delictulii saii celii pucinii representatorilor lor.

Acéstii distinctiune nu este noud in dreptulii meo-
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derni. Institutele lai Justinianii facti ére care alusiune
la acéstd distinctiune intre delicta sad# crimina private
si delicta publica.

Detaliurile in acésti materie apartinii specialitétilor
dreptului ‘romanii. ¥ :

Actiunea pentru aplicarea pedepselor, ne {ice art. 4,
apartfine numai fanctionarilor publici céirora ‘ea este in-
credintatd prin lege. '

St vedemil ‘care ‘suntii acegti functionari. " Aci tre-
bue si facemti o distinctiune, intru catii e cestiune de
o crimé, de un delictii' sait de o contraventiune,

In' materie contraventionald, esercitiulii actiunel pu-
blice apartine functionarilor aratafl in art. 140. adici
sub prefectilor, comisarilor de politie, primarilor &. &. dupi
natura localitiitilor si gravitatea contraventiunelor.

Céandii e cestiune, nu de contraventiuni, ‘ci de de-
licte, actiunea publici apartine procurorilor dupe’ lingi
tribunalele de é4ntéia instantd, §i agentilor administra-
tiunei silvice pentru delictele relative 1a atributiunele lor,
(vedi art. 176 din procedura criminali).

In fine, in materie de crimé, dreptulit actiunei a-
partine esclusivii procurorilor generali si procurorilor de
Antéia instantd care constitue mai cu sémd Ministerul
publicii,  (art. 21). ;

Din principiile ce preceds, in privinta distinctiunet
actiunei publice si actiunel private saii civile, nu trebue
si conchidemii ci, in materi penale, ‘actiunea trebue si
fie ‘introdusi neapiratii inaintes tribunalelor insiircinate
cu aplicarea pedepse, ‘dupé  cererea funetionarilor ‘mai
Susil ardtafl. - Acésta este adevirati numai in ‘materie
de crimi; atunci numar actiunea  publici este ‘neapi-
Tatll intentati de Ministerul publicti, adic& de précuroril
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generall dupe lingd Curtile de appelii, salt de procurorii
dupe lingd tribunalele judetiane. Din contra, candi e
cestiune de delicti saii de' contraventiune, pedépsa in a-
deviirti nu péte fi aplicatd de catii dupe cererea sail
conclusiunele pirtei publice, dar actiunea péte fi inten-
tatd directii de partea civild inaintea tribunalelor corec-
tionale saii polifienesci.

Intrun cuvénti, Ministeruli publict, chear si candil
e cestiune de o contraventiune sail de un delicti, are sin-
gurti facultatea d’a cere aplicatiunea pedepsei, insé o va
putea cere incidaminte cu o actiune  civild intentatd deja .
de partea privatd inaintea tribunalului corectionale sall
de politie. 3

Partea lesatd nu va putea conchide de citil numai
asupra reparatiunelor civile, riimaindi Ministerului publict
dreptulii a-si formula la audientd conclusiunele sale, in
privinga aplicatiunel legei penale.

Din cele pand aci espuse resultd | evidentii conse-
cinta ci ambele actiuni public i civild suntii separate,
i prin urmare cu totul indipendinte, in principill, una
de alta; cii, precumit partea lesatd péte actionain osebi
pentru reparafiune, firs intervenirea Ministerulul 'pu-
blici, asemenea si cu uni cuvéntd mai multii, Ministeral
publicii, actionandi intr'un interesii generale pentru apli-
carea unei pedepse, nu este sfortatii spre a intenta ac-
tiunea publicd, a adista denunciarea saii plingerea pir-
tel' ce se pretinde ldsatd; ci Ministerul = publicti, afard
de esceptiunele ce vomii indica mai in urmi, are totd
d’auna facultatea si datoria a urméri din oficiti aplica-
rea pedepsel, chiar §i la casii de ticere saii desistare a
partit civile. Acestii principiil este scristt ‘in art. 9. Eli
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admite insi dre care esceptiuni ce vomii indica chiar de
acumi.

Ami viduti in art. 269 si 270, al codicelul pe-
nale ci adulteriul femei saii a birbatului care di locii
la o actiune penald nu pote fi denunciatii de cati de
social ofensatii. In lipsa de plingere din partea sociu-
lul, actiunea publici rimine suspensd nu numal in pri-
vinta sociului, ¢i chiar si in privinta complicelui. Amii
esplicatii in vol. I. motivele acestel escepfiuni. Prigonirea
este indivisibil%, in acestii sensii ¢d ea nu péte avea
locit in contra complicelui, firs a puue in evidentd scan-
dalulii ce legea permite sociului a evita, prin ne pornirea
plingerii.

Aseminea, la casi de ripirea unei minore, prevé-
dutii de art. 282 din codicele penale, vedemi cé, daci
rapitorul se va fi cisitoriti cu fata ripita, actiunea nu
pote fi nrmirits de cati dupe denunciarea personelor
acelora, care dupe codicele civile, att dreptulii de a cere
nulitatea unei asemenea casdtorii. '

Tatd dar nisce esceptiuni la principiulii generale
dupe care acfiunea publicsi este pe deplinii separati in
esercifiulti ef si cu totul independinti de esercitinl ac-
fiunel civile. Care este insi intinderea acestor esceptiuni?
Pind la ce punti ére actiunea publicy pote fi paralisati
prin. voinfa privati? Incati timpii actiunea publici, ac-
fiunea penald nu este intentati, legea subordony 1a plan-
gerea pirtei private dreptul d’ase esercita actiunea pu-
blici, d’ase urmiri aplicarea Penalitifes. Sy Presupunemii
insd ei acésty plingere a interveniti in realitate, ¢ prin
urmare obstacolul care impedeca actiunea Ministerului
publici a dispirutii; Si Presupunemii ¢, acfiunea pu-
blici fiindi intentatd, partea privats transige, se desiste,



renuncie la veri ce prigonire. La asa casii, acfiunea
Ministerului publicii fi-va opritd saii paralisatd?- Vointa
particularii, care putea opri esercifiulii primitivii al ac-
tiunei va fi ére indestuli pentru a stinge, pentru a ni-
mici actiunea deja intentatd ?

Dupé principiulii generale, ar fi dificile a se adopta
afirmativa; regula independintei ambelor actiuni, regula
care permite, care comandd chiar Ministerului publicii a
urmiri aplicatiunea pedepsel pretutindene unde descoperc
un scandalii, o desordine publici, acéstd reguld sufere o es-
ceptiune in testurile mai susii citate, in acestiisensii ci Mi-
nisterul publicii nu are dreptul d’a intenta actiunea pu-
blici de catii dupe plingerea pirtei private; dar odata
ce a intervenitii aseminea plingere, obstacolul a dispé-
rutii, Ministerul publicii a redobinditii deplina sa liber-
tate de actiune. Va depinde ére dela vointa, dela ca-
priciulii unui particular, d’a anula in urmé acéstd ac-
tiune ?

Faptulii culpabilii odatd declaratii si scandaluli ma-
nifestatii la lumind, puta-va ére rdminea nepedepsitii?
Acésta ar fi forte dificile ase admite in tesi generali.
Cu téte aceste, o jurisprudentd constanti face esceptiune
la acestii principiii in casul art. 270 din codicele penal.
Este recunoscutii ei sociulii, dupe ce a pornitii plén-
gere de adulteriii incontra femeei sale, péte incd opri
actiunea publicd intentatd, declardndii ci se opune la
continuarea acestei actiuni. In adeviir adulteriul pre-
védutii de art. 269 nu este’ in realitate de catii un de-
licti de un interesii cu totul privatii; acésta nu resultd
numai din acea cd legea subordond prigonirea la de-
nunciarea sociului; c¢i §i din disposifiunea care permite
sociulul, chiar si dupd condamnatiune, dupe incarcerare,
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d’a ‘opri efectulii condamniiriy, consimtindii agl lua eardist
sofia. Ministerul publicli, urmérindi adulteriulii femeer,
nu luerédé in ‘realitate decatii in interesul esclusivii al
sociului ofensatii; elii nu face alta de catiia imprumuta
ministerul seti actiunei penale pe care acesta nu o péte
esercita in numele seii propriit. Ei credii cd acestea suntii
motivele pe care s'a fondatii legiuitorulii pentru ‘a acorda
sociulul (de si legea nuse esplici formalii in acésti pri-
vin{d) dreptul d’a suspende, d’a opri, d’a anula actiunea
publicd, chiar si cindi este intentati dupé plagerea sa.
Motivul este gravii. Acésta este facultatea ce legea lasi
sociulul a indbusi scandalulii, ridicandi publicului cuno-
scintd completd al unui faptii care aruncd desondrea a-
supra familiei sale.

Amii putea aplica aceiasi decisiune si la art. 282.
din codicele penal. Vointa leginitorului a fostii in art,
282, a sacrifica dorinta résbunirei publice la interesul
familiei ce urméds ase forma prin maritagiulii contrac-
tatii.  Si pentru acésta el n’a dati dreptul de a acti-
ona decatii persénelor care potii cere nulitatea acestel
casatoril, iar ripitorulit nu péte fi condamnatii de cAtii
dupd ce se va fi anulatii ciisitoria.

Prin urmare, fiindii ¢ depinde ' totii d’auna dela
celii ce cere nulitatea ciisiitoriei de a renuncia la cererea
sa ' de nulitate ; fiindii ci condamnatiunea penald nu péte
fi pronunciati decitii dupd ce se va declara nulitatea
cisiitorii, este prea evidente ci reclamantul are totii d’a-
una in méinele sale un midlocit d’a opri prigonirile ' Mi-
nisterului publicii, abandonandit actiunea civili intentati
de dénsulii pentru nulitatea ecisitorier. d

Afaréi de aceste esceptiuni fondate - pe motive cu
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totul speciale, partea civild nu se péte desista nici opri
in urma unei actiuni penale legalminte intentati.

A treia diferintd indicatd este relativi la durata
actiunei. Regulele privitére la durata ambelor actiuni
suntii arétate in Art. 12. — i una gi alta se potii stmge
prin prescriptiune.

Este o cestiune férte desbdtutd d’a se sci daci
prescriptiunea acfiunei penale, ast-felii precumil este ea
stabilitd de Art. 593, si urmitére se aplicd fird distinc-
tiune si limitd sila preseriptiunea actiunel civile. Vomii
reveni asupra acestel cestiuni la esphcarea precitatelor -
articole.

Voiil esamina aci Cestiuca 'sub un’ alti puntii de
vedere.  Actiunea publicd nu tinde de cati la aplicarea
unel penalitdti, st rafiunea réspinge ideia de infligere
unei pedepsi altui cui-va de cati celul culpabili: ac-
tiunea publicii si stinge fird dificultate prin mortea pre-
venitului.

Actiunea civild, din' contra, nu este de cati repa-
ratiunea unui prejudiciii, ea tinde numai la achitarea
unei datorii; prin urmare, actiunea civild se péte eser-
cita in contra eredilor §i represintantilor prevenitului.
In acéstd privintii cestiunea nu sufere nici o dificultate.
Putemii dar stabili ca un principiti constante stingerea
actiunei publice prin mértea prevenitulul. Céandi cul-
pabilulit mére mai ’nainte d’a incepe veri ce prigonire,
sail chiar si dup® inceperea prigonirilor, insi mai 'nainte
de veri ce condamnatiune, este prea evidenti ci din a-
cestii' momentii verl ce condamnatiune fiindii imposibild,
actiunea publicd anteriorminte intentatd se nimicesce."

Din'“contra, dacd culpabilulit mére mai ’nainte de
esecutarea pedepsel, insé dups pronunciarea ef, si dacd



a devenitii ea definitivi prin espirarea tutor sorécelor
in care elii putea ataca sentinta condamnatérie, este prea
clarti. ci moértea culpabilului nu nimicesce condamna-
tiunea; ea va opri fird dubiii esecutiunea in aplica-
rea el corporald si personalminte aplicabild culpabilulut
iar in cea ce privesce condamnatiunele pecuniare, pre-
cami amenda ce i s'a infligeatii, este evidinte ci mér-
tea sa lasi condamnatiunei téte efectele ef, si cd amenda
o datd pronunciati prin o sentinti cu totuli definitiv,
pote fi urmiriti contra eredilor sei.

Se péte insd intémpla ca prevenitulii si mord , hu
inaintea a veri ce prigonire, sali chiar §1 inaintea a veri
ce condamnatiune, ci dupé o condamnatiune pronunfiati
In contra sa, insi mai inainte ca acésti condamnatiune
si devind inatacabild. Spre esemplu, in urmarea unei
condamnatiuni pronunciati de un tribunalii corectionale,
prevenitulit are gése dile peutru a apela; eli mére in
acele sése dile; apelulii mai este posibilii ? Saii daei a
fostii deja interjetatii de defunctulii prevenitii, represin-
tatorii lui ili potii ére continua? Cestiunea se infelege
de sine nu presinti un interesii de catli in prinvinta
condamnatiunelor pecuniare de care a fostii loviti.

Se mai péte intémpla ci prevenitulii si moérd, nu
in cursulii sorocului de appelii, ci dup# espirarea acestui
appelii, saii mai bine a dice dupé ce s’a statuatii asupra
apelului; el mére avéndiiinci in contra condamnatiunei
midloculii recursului in vasatiune. Mortea prevenitului
impedicd 6re recursulii, saii lasii din contra moscenito-
rilor sei dreptulit de a recurge in casatiune pentru ca-
sarea sentintel, dacd s’ati aplicatii réii legea ? Aceste ces-
tiuni suntii forte delicate in téte aceste ipotese, in pri-
vinta actiunei civile ce ar fi pututii fi intentati de par-
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tea lesati intr'o datd cu actiunea publici. Vomii reveni
asupra acestor cestiuni.

O apatra siultimd diferintd, acea indicatd de Art.
8, este relativi la regulele de competintd stabilitd pen-
tru una §i alta actiune.

Actiunea penalii sati publici aparfine esentialmente
tribunalelor eriminale si nu péte fi intentatd i judecatd
de catii inaintea lor.

Actiunea civild, din contra péte fi intentatd fird
osebire, sati inaintea tribunalelor criminale in sensuli
genericii, adici inaintea Curtilor de jurati, a tribunale-
lor corectionale si a tribunalelor de polifie, sail chiar
si fnaintea tribunalelor civile. ‘

Ea pote fi intentatd inaintea tribunalelor criminale
de odati cu actiunea penald, insi in acestii casi este
necesariti ca partea lesatd si se fi declarati ca parte
civili dupé termenii Art. 60, 63 si 64, saii celi pu¢ini
si se fi formatit mai inainte de pronunciarea sentinfei in
contra’ prevenituluf sati acusatului o cerere de daune-in-
terese. Vedi in acéstd privintd si Art. 385, ali codice-
lui de ‘procedurd’ criminald relativit la procedura Curtei
Asiselor.

Actiunéa civild péte dar fi intentatd’ de partea le-
satd inaintea tribunalelor criminale de o datd cu acfiu-
nea publicd, si in totli ‘cursulii acestel prigonirl. Eapote
fi intentatd si''singuri. in parte, ‘inaintea  tribunalelor
civile. “Acésta nu sufere nici o dificultate, candi tribu-
nalele eriminale’ ait ‘pronunciatii ‘'deja sentinta’ lor asupra
actiuneY publice. | Vomii ‘avea 'mai ‘tarditt’ ocasiune da
csaming care esté in‘acésty privintd influbhta uner ho-
tariri asupra’ celei-Talte,"si pani''la ‘cé” puncti Tuerulit
judecatt de tribunalele efiminale, pro” saii“contra “acu-
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satulul, péte  avea efectii asupra actiunei civile inaintea
tribunalelor civile. Referéndu-ne la Art. 382, si 385,
din procedura criminald, combinate cu Art. 8, vomii a-
vea proba, cii daci actiunea civile este intentats de par-
tea lesatd, inaintea tribunalelor civile, mai nainte d’a se
statui de tribunalele competinte asupra actiunei crimi-
nale, atunci trebue si facemii o distinctiune. Pe citi
timpii Ministerulii publicii n’a intentatii actiunea penali,
tribunalulii civilii apucatii de actiunea eivili péte sta-
tui asupra aceste actiunei. Din contra, dacid wmai 'na-
inte de intentarea actiunel civile de ciitre partea lesati
inaintea unui tribunali civile, saii dacii in cursulii ace-
stel actiuni civile, Ministerulit publicii ar forma actiunea
Sa penald, instanta inceputs in privinta actiunei civile si
suspende. Ast-felii este regula Art. 8. — Aceiasl cesti-
une de culpabilitate nu pote fi desbiituti intr’uni timpii,
pe de o parte inaintea unui tribunalii criminale si pe
de alta inaintea unui tribunali civile. Candii aceste dous
actiuni se afli intentate de odati inaintea acestor doué
tribunale, trebue si se suspende actiunea privati, pani
mal intéili se va statui definitivii asupra actiunei publice.

Nu trebue insi si conchidemii din acésta, ci hoti-
rirea asupra actiunet publice ar prejudeca intrn catii de
pucinii cestiunea asupra actiunel civile; Ci dacg spre
esemplu, acusatul a fostii achitati de tribunalele crimi-
nale, ar fi legalminte probati si in privinfa pirger le-
sate cd faptul de care a fosti aquitatii elii n’a avati
locii ; se nu conchidemii cj v’ar putea cineva urmiri ina-
intea unui tribunal civil reparatiunea prejudiciului cau-
satli de o crimi saii de un delictii. Proba contrarie re-
sultd, intr'un modii evidinte, din chiar testul art. 382.
pe care’li vomi analisa la locy] seil.
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Daci art. 8 cere ca instanta civild si fie suspensd
pini dupi hotdrirea criminald, acésta este numai pentru
ci daci actiunea civili ar continua, dac# tribunalul ci-
vile ar pronuncia o sentintd, acésti sentin{d ar putea e-
sercita ére care influenti morald asupra judecitorilor a-
pucati de actiunea criminald. Acesta este singurul scopi,
unicul sensii al regulei care suspende actiunea civild pana
la pronunciarea hotdrirei criminale. i

Aceste suntii diferentile principale intre aceste doué
specie de acfiuni.




CARTEA. L

DESPRE POLITIA JUDECIARA $I OFICIARII DE
POLITIE CARII O ESERCITA..

CAP. 1.
Despre politia judiciara.
(ArT. 13—15).

Art. 13. Definéde politia judiciard in modul urms-
tora: , Politia judiciari urmiresce discoperirea crimelor,
delictelor si contraventiunelor, aduni probele despre din-
sele si di pe fiptuitorit lor in Judecata tribunalelor in
sircinate cu aplicared pedepselor.“ Ea se terminéd prin
decisiunea juridictiunei de instructiune care decide dacit
are sali nu loctt prigonirea, si la casul d’Antéiit trimite
causa inaintea juridictiunei competinte.

Autoril principali al politiel judiciare suntii pe de
oparte oficifirii politiei judiciare enumerati in art. 14.si
mai cu sémi judecitornl de instructiune, si pe dealtd
parte Ministerul publicii, fie care in rolul seii respec-
tivi; iar ca putere de juridictiune judeciitorul de instruc-
tiune si Camera de Acusatiune.

Caracterul principale al acestei proceduri este de
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afi secretd pentru publicii, pentru persénele luate in cer-
cetare, prin piese scrise, fird confrontare, fird desbateri
orale, firi apirare contradictorie.

Din acestii caracterii resulti ci dec1sxunelegur1d1c-
tiunelor de instructiune nu sunti hotdriri, ei ordo-
nanfe; ci procedura instructiunef preparatorie este numai
un midlocti de a pregiiti misiunea Juridictiunei insiircinate
de a judeca; ci actele nu potit fi investite de nic un ca-
racterii probantii §i determinante pentrn Juridictiunea ho-
tiritére; cd dinaintea acestei adeviirate juridietiung, pro-
cedura schlmba, facia, desbaterile devinii publice, orale,
contradictorie, cu libertatea apiriire:. :

Nu trebue insi si uitimi ed instructiunea prepa-
ratorie are de misiune a descoperi ‘adevérulit; ci im-
portd mal muitli societitei ca inocentul si nu fie: pe-
depsitii de catit si fie osinditit culpabiluld. Prin urmare,
este de o mare necesitate pentru autorititi de a urmiri,
de a aduna téte indiciile; téte dovegile de neculpabilitate ¢u
nu mai pucind ingrijire: ‘ca §i dovedile - de culpabilitate.

Instructiunea preparatorie este neapirati la: easit
de crime; ea este facultativii la casii de- delicte dg po-
litie corec'glonala sl numal atuncea candit este necesarii
gi folositére. ' Ea nu  are locit 'in materie de 31mp1a
politie. ' ~ ~

Regulele instructiunei preparatorie se modlﬁca mal’
cu sémi incatli ‘se atinge ‘de competinta autorititilor ce
ali putere de a face icele intéiii acte, intru- citii e cesti-
une de casuri ordinarie saii de casurile ¢e teclami ce-
leritate, precumii acele de crime flagrante. ! 19

Pentru casurile ordinarie, regula este ci Judecatorul
instructianel- nu functionit de ' cati dupi ce a-datii comi-
nicatiune” procurorului de proceduri urmati; si 'cg,i:a'ce‘-

a4
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sta se mirginesee in rolulii séi de a cere, a conchide, a-
face si se esecute, fird a face dela sine acte de instrac-
fiune.

Autoritatea care are mai cu seamid nevoe a fi in-
formati este Ministerulii publicli spre a putea pune in
migcare actiunea publics, §i judecdtorulit de instructiune
spre a face instructiunea. Acelii din doul ce este infor-
matii mai dntéid comunicd celui altii.

Niei ministerulii publicii, nici judecdtoruli de In-
structiune nu suntii obligati a da cursii denuncidrei sai
plingerii, de nu vorii socoti’o de cuviin{i, rémaindi pir-
tel facultatea i dreptulii d’a cita dé’a dreptulii pe piritl
candii e cestiune de contraventiuni de simpld politie sail
de delicte corectionale, sail, dacii e cestiune de crime, a
se adresa la autoritdtile superiére, la procurorii gene-
rali, la Ministerulii justitiel saii la Curtile de appeli.

Judecitorulii de instrucfiune are diverse midldce
de autoritate i de sanctiune in cursulii operatiunelor sale:
transportarea sa la facia locului, esaminarea tutor im-
prejurdrilor ce se raporti la delictli, interogarea mar-
turilor sia inculpatului, espertisele, visitarea localititilor
si a hartiilor, perchisitiuni domiciliare; dreptulii de a
pronuncia ére-care opriri si amendi contra contravenan-
tilor , a marturilor defalianti, a cere directli asistinfa
puterei publice, a elibera mandate de infitisare, de a-
‘ducere i de arestare, de sequestrare a obiectelor ce
potii servi la manifestarea adevirului.

Principiulii detengiunei preventive este moderatii prin
acela alii libertéitel provisorie sub caufiune.

Atributiunele - judecitornlui de instructiune se in-
tindii §i asupra altor restrictiuni la inviolabilitatea do-
micilinlui §i alit persénei, precumii perchisitiuni domici-
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liare, visite corporale ce suntii neapdrate la 6re-care
crime, la casurl de rinire, de abortamentii, de in-
fanticidili, de violare saii ateatate la pudére. Acestea
cerli- o mare reservd gi intrebuintarea tutor midlécelor
de intermediare de care decenta face o lege,. respectul
si menageamentele datorite susceptibilitdtilor legitime. La
casuri de crime flagrante, pe de o parte procurorii saii
substitutii lor, potli indeplini functiunele de oficidri af
polifiel judiciare pentru cele d’antéiii acte ale instructi-
unel, iar pe de altd parte judecitorulii de instructiune
pote face aceleasi operatiuni firi a da mai Antéi co-
municare procurorului de procedura urmatid, si firg ali
adidsta pentru a se duce la facia locului. Indati inss
ce sail efectuatii cele d’antéii acte urgente, fie-care re-
intrd in regula obicinuitd. Indati ce s’aii terminatii pro-
cedura instruetiunei, judecitoruli instructore, dupé co-
municarea procedurei procurorului, a ciruia rechisifiune
i se vori adresa in #rei gile celii multii, va statui dupé
natura casului, asupra trimiterei causei la tribunalulii de
simpld politie, de politie corectionals saii la camera a-
cusatiunelor.

Tribunalele civile de antéia instantd suntii totii o
datd si tribunale corectionale.

Dupé acésti digresiune si revenimii la atribufiunele
propriii dise ale politiel judiciare.

Urmdrirea si represiunea factelor penabili presupunii
concursulii, actiunea necesarii a doud puteri distincte,
adicd: polifia gi justitia. Partea antéia al acestui co-
dice este relativid la politie, cea alii duoilea la Justitie.
Acéstd divisiune formé@d basa sait principiulii fundamen-
tale alii codicelul de procedurd criminali. Se .esami-

*
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ndmii- dar' natura, rolulii si misiunea acestor doud pu-
teri paralele. : 14 ‘

+--Politia. sub puntul 'de vedere judiciarii, intra citi
ea are de obiecti urmirirea, descoperirea si represiunea
delictelorii, nu pote fi - decatit represivii, iar nici cumi
preventivi, saii administrativi. =

Politia judiciara este astd-di esercitati de persénele
enumerate in: art. 14.

Nu: trebue  sid credemii incd cd in privinta tutori
actelori de polifie judiciard esistd in téte casurile ega-
litate i concurentd intre diferitil oficidiri enumerati in
citatulii® art. 14¢

0l Sicmai antéilt se presintd acéstd diferentd, ci com-
petinta teritoriald a fie ciruia dinéi variadi: dupé cuali-
tatea  sa: respectivd; - cii . unii “dintr’insii, spre esemplu,
primarii’si sajutorii «loril; commisarii 'si sub-commisarif
de: politie; nu 'suntit competinti de citiiin resortulti, sai
in intinderea’ communel  la ‘care suntii ratagati. « Pentru
altif din contra, competinfa: teritoriald imbritisédit nu numat
0 simplit: )communii, 'ci unitarondismenty, unii judetii in-
tregi, astii-felli suntii sub prefectii, judecitoriide instruc-
tiune si procurorii Tribunalelorii- coréctionalt 'sait judetiane.

A doua diferentd este relativi la natura funetinne-
lorit: lorirs « edefumi¥“dintr’éngii “esercitdy functinnele de
polifie judiciard intr’o ‘indouitd cualitate 'sio-au o misi-
unecomplexi: adicd, ciintre functionariy ennmerafi in
art. 14 unil fancionédd in virtutea: une nisiuny proprie
celegea le conferd directit §i personalmintes alfiX din contra,
in ‘cualitate de simpli ausiliari ;- astii-fel i sunti'commisarit
de politie, primarii si ajutoritlort. Vomii vedeamdi departe
laespunerea .operatiuneloriiin credinfate’ @cestori oficidf,
i in privinta contravenfiunelor de simpld politie, spre esem-
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plu, el functionédd in virtutea unui rolii ce legea atribue di-
rectla singura lor cualitate i ¢ in materie de crimi si de de-
lictii, el functionédd nu mal esceptionalminte, in cualitate de
ausiliari §i accesori ai procurorului tribunalelor de prima
instan{i i a sub stitutilorlui. Art. 16, combinatii cu art. 46,
stabilesce cu chiaritate acéstid distinc{iune. Asa dar, comisa=
rii de politie, primarif si ajutorii lor, functionédd une orf di-
rectli, in virtutea unei misiuni, cu o intindere de putere ce-le
este personald si proprie; si alti datd, din contra, intr'e
cualitate diferitd, accesorid, secundari, adici ca simpliausia-
liari ai procurorului; ast-fel este casul art. 46, si urmitére.

In fine, intre acestl oficidrf, unii suntii intr’un timpii
agen{i administrativi si agenti judeciari; altii din contra
agenti curatit judiciari. Aga procurorele tribunalelor de
prima instan{d, judecitorul de instructiune suntii agenty
a cérora caracterii este simplu si unicii, agenti investifi
numai cu o misiune judiciard. Din contra, cel mai mulf¥
din functionarii mentionati in art. 14, aii mai cu sémi
caracterii administrativii iar nujudiciarii; astii-feli suntii
comisarii de politie, primarii §i ‘ajutorii lor, oficidril si
sub-oficidrii de dorobanti gi de gendarmi, sub-prefectii
saii ajutorii lor, numifi fiindi i revocafi de autoritatea
administrativii. -Insi este de notatli aci, cid in rafi-
unea caracterului complessii cele atribue legea, ef ‘de-
vinli accidentalminte oficiéiri al ordinei judiciare, si ci
pentru téte actele ce sévirgescii dupe terminii art. 14, e¥
suntii oficiiiri ai politiel judiciare gi, sub aces“d titlu, a-
tirnd nu dela superiorii lor administrativi, ci dm-contra
dela procurori generali ai Curtilor de apel.

Art. 15. Statuade intr'un sensii cu totul diferitu;
atribuindli prefectilor de judetie si prefectilorii de poli-
$id, nu cualitatea personald de oficidri al polifiei judicia~
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re, ci misiunea §i competenta de a sdvirsi 6re care acte
de polifii judiciari. Legea autorisi pe acesti inalt} fun-
ctionari administrativi a face el énsii, adici personalminte
téte actele necesarie spre constatarea crimelor, firi af
supune §i pe i supra vegherel judiciare, firs a impune
vre o limitd saii restrictiune puterei cu care sunti in-
vestitl, si firi a limita esercitiulii acestui dreptii la ca-
surile de flagrantii delictii sait de estremi urgentd.
Dispositiunea acestui articol mise pare cam absoluti.
Si intrémi in detaliurile materier.

CAP. II
Despre primari, ajutori de primari, despre comisari de
politid si sub prefecti.
(ArT. 16—20).

Este de observatii mai antéiii aci cd, in privinta
atribufiunelor curatii judiciare ale acestor oficidri, nuse
espune in acestii capti totii ceia ce privesce pe acesti
oficifiri af politiel judiciare sai represive.

Vomii vedea mai tirdiii pe acestl functionari inves-
tifi si cu dreptul de a implini rolul ministeralui pu-
blicti pe lingd tribunalele de simpld politis; acésti atri-
butiune nu este o functiune de politie Jjudiciard, ci o func-
tiune relativi la aplicatiunea saii la esercitiul a justitief
chiar. Vomii esamina dar la locul lor pe comisarii de
polifie, pe primari, ca’ oficifiri ai Ministerului publicit
inaintéa Tribunalelorii politienese;.

In cea ce se atinge de materia speciali a politiel
Judiciare, am distt deja ¢i comisarii de polifie si primarif
ait doué ordine do Juridictiune férte ' distinete: antéii
sévirgirea actelor ce aii ef directi §i personalmiunte facul-
tatea’ de ‘a face, actele care constitue competinta lor 0-
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bicinuitd si normald; si al doilea, actele ce nu alt ef
facultatea de a sivirsi de cat esceptionalminte, in ore
care casuri determinate, in cualitate de ausiliari ai ofi-
cidirilor ministerului publici. Asa dar, el suntii consi-
derati in acestii capii numai in privinta casului d’antéiii ;
aci nu suntii indicate de cAtli actele relative la functiunele
de politid judiciard cu care comisaril de politie ~suntii
directi si personalminte investiti. Se vedemit care suntit
aceste acte.

Scopul puterei incredintate acestor oficidri al poli-
tiel judiciare este de a constata, de a apuca chiar la a
lor nascere, nu téte factele penabile, ci numai contra-
ventiunele de simpld politie, adicd factele prevédute si
pedepsite de art. 385 al codicelal penale; in acéstd pri-
vinti, testul art. 16, este formale.

Prin urmare, pentru téte contravenfiunele politie-
nesci, comisarul de politid are competinti generali, regu-
latd, normald spre a constata prin procese verbale §i a&
aduna probele.

Care este ins# autoritatea, care este efectulii aces-
tor procese verbali dresate de un comisar de politie
despre contraventiunele numai ce suntii luate prin opo-
sitiune ciitrd crimele si delictele? Aceste procese verbale
facii ele ére, in privinta factelor §i contra prevenifilor
aratafi intr’insele, deplind i intrégd dovadi, pindla in-
seriere in falsti ? Nu; vomii vedea la art. 152, cd pro-
cesele verbale ale oficidrilor publici nu. facii credinta
ping la: inscrierea in falsii, de cAtii numai in casurile,
in care legea le atribue esprese acestii caracterd, Niei
o lege nu atribue acéstd putere, acestii gradii 'de aunto-
tate proceselor verbali incheiate de comisarii ‘de politid
in materie de contraventiune. S# conchidemii dar ci a-
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ceste procese verbale, dupe terminii art. 152, facii do-
vadd numal pind la proba ‘contrarie scrisd saii ‘testimo-
niald. :

Competinfa teritoriali a comisarilor de ‘politis 'im-
bricigéds, in principiti, t6t3 intinderea communei in care
sunt' stabiliti. Asa dar, comisarul de politid este compe-
tinte a instrumenta in t6ti intinderea resortulu set,
pentru a primi plingerile si* denuncidrile si ale relata
in procesele salle verbale.

Cea ce dicemii pentru - comisarii de politid saii in
privinta competintex teritoriale, saii in privinta  compe-
tintel lor, se apliei si-la primarii si - ajutorii lor eare
suntll' investitt directii cu functiuni de asemenea naturi.

Datoria oficisirilor coprinst ‘in  acestii ‘capii este de
a transmite procesele verbale incheiate de dingii oficig-
rului - insdrcinatit a urmiiri contraventiunele. Spre esem-
plu; daci plingerea a fostii priimitd de eitre un primar
sali ajutorul seii, la casii de impedecare momentani a
comisarului de politid, faptul fiind o contraventiune, cade
sub juridictiunea - tribunalelor de politie; si fiindi ci
comisarul este insdrcinatii a urméri faptulii inaintea tri-
bunalelor ' de politie in cualitatea de - ministerii publicii,
este evidentii ¢4 primarit si ajutorii - lor vor - transmite
plingerile  comisarului de politii.

In catii privesce pe comisarit chiar, este de ficuti
0 distinc{iune. 'In communele unde suntli mai mulfi co-
misarl, unul din acestia este inséreinatii' cu ' indeplinirea
functiunelor ministerului publicii pe lingd  tribunalul de
politii ; la acesta trebue si fie transmise = plingerile ce-
lor ‘alfi. Daci insusi comisarul, capii al ocolului, a con-
statati confraventiunea, nu are sj transmitd nimuluia
procesul seti verbale ; functiunele fiindi intrunite, elii va
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pistra procesulii verbale dresatii de -dénsul, spre a ac-
tiona in urmi in cualitate de ministeri publici.  Totit
aga se va urma si in communele unde nu esistd comi-
sari de politie, cdiei acolo funcfiunele de: comisar de po-
litie suntii incredintate primarilor gi ajutorilor lor (art. 20).

CAP. III.

Despre Ministeruli publicu de lingad Tribunale.

SECTIUNEA L
Despre competinta Ministerulut publici intru cdti se atinge
de polifia judiciard.
(ArT. 21-—27).

Functiunele Ministernlui publicii pe lingd autoriti-
tile ce concurd la aplicarea legilori penale consistd ale
pune in miscare si a cere dela ele indeplinirea misiu-
nei cu care suntii insdrcinati, si mal cu sémd acele ce
consisti in esercifiulii actiunei publice.;

In materie civild, Ministerulii publicii jécd uni rolu
secundarit. Dar in materie criminald, acéstd magistra-
turi ia unil caracterii mal inaltii, mal activii; sfera ac-
tiunei lui se lirgesce, §i indl{indu-se mai presusii de po-
sifiunea ce ocupd in materie civild prin t6td indltimea
interesului generale asupra intereselorii particulare, el
(Ministerulii publicii) ' desvélesce pretutindene in juruld
seli puternica sa influenta.

Ca magistratii delegatii de puterea suveranﬁ ce l'a
‘investitii - in ordinea judiciari cu parte din  autoritatea
esecutivii, Ministeralit publicii este insdrcinatii a mantine
ordinea §i liniscea generaid. ' Sub ali selt scutii si pa-
tronagiii suntii asedate averea, viafa siondrea fie-ciiruia
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cetidfénii; elii este ochiulii si bratulii gnvernuluj, §i atri-
bufiunele lui se intindli asupra totii ce interese so-
cietatea.

Dupé  sistemulii modernii, Ministerulii publicii  este
unulii  pentru justifia civili precumii §i pentru justitia
penald. Principiulii generale este ci nici o Jjuridictiune
penald nu este completi firi Ministeruli publicli, nict
péte tinea sedintd valabili firi a lut asistinti. _

Procurorulii generale dupé lingi fie-care Curte de
apellii este capulit Ministerulut publicii in totii resortulii
séll; toti cei-lalfi magistrati ai Ministerului publicii sunti
subordinafi lui, chiar gi fanctionarii administrativi in a-
tributiunele lorii de politie judiciari.

Unitatea, hierarhia de directiune si de autoritate
suntii bine stabilite in fie-care circonscriptiune de Curte,
ast-felii, in catii procurorulii generale este capulii tator
oficidirilorii ministerulug publicti in resortulii s&i. Insi,
in privinta esercitiuluy actinnei publice, trebue si facemi
urmitérele distinctiuni:

1. Functionarii ce implinescii oficiulit Ministerulut
publicii pe ling% Tribunalele de simpld politis, cirora
este personalii incredintatti de lege esercitinlii - actiuner
publice pentru contraventiunele de simpli politid de com-
petinta tribunalului loru.

2. Procurorii Tribunalelorii de 1-a instant# cirora
le este personalminte incredintatii de lege esercitiulii ac-
tiunei publice pentru urmérirea si prigonirea delictelorii
de politie corectionald saii a tutor crimelorii din resor-
tulil lorii, care aii tnsii o atributiune limitatd in ceia ce
se atinge de esercitiuli actiunei publice asupra contra-
ventiunelorii de simply politie.

3. Procurorii generali a1 Curtilorit de.appelﬁ céirora
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este incredintatd in t6td intinderea resortului lord, ple-
nitudinea actiunei publice, in materie de crime si delicte,
si care aii directiunea, de nu si esercitiuli, pentru con-
traventiunete de simplé politie.

Spre a afla insi legdméntulii commune si energicl
alii unei directiuni active, alii unei priveghieri si auto-
rititi disciplinare §i administrative, trebue s ne suimii
la Ministerulii justitiel. Si in adevérd, ca agenti judi-
ciari ai putereil esecutive, magistratura Ministerulul pu-
blicti atirnd dela acestli Ministeri.

Ministerulii publicii si magistratura insércinatd a ju-
deca, ambe elemente indispensabile ale juridictiunei, sunti
independinti unulit de altuli.

Oficisrii politief judiciare de care ne-amil ocupati
in cap. II, ni s'ail presintati sub nisce caractere cu to-
talii speciale. Aga, in commisaril de politie ami védutd,
incatii privesce politia judiciard, numai nisce oficiirl in-
sircinatl a constata contravenfiunele, cu escluderea cri-
melorti saii a delictelorii; ami védutii cinu ai acea in-
tindere de atributiuni, acea generalitate de caracteri
care aflimit in oficiirii Ministerulul publicii proprii disi.

Intre oficidrii politiel judiciare ce precedi si pro-
curorii §i substitutii de 1-a instantd, aflimii mal antéid
acéstd diferentd ci competinfa celorti d’antéili este mér-
ginit, speciald, atdtii in privinta gravitifel factelorii ce
suntii chiemati a constata, cAtii §'in privinta naturel lord;
din contra, competinta procurorilorit tribunalelori jude-
tiane sall de prima instan{i este generald, in acestl sensi
¢4 misiunea ce le incredintédd legea nu este limitatd la
atare saii atare naturdl, la atare sail atare gravitate de
facte penabile, ci ci imbrdcigédd, téte crimele si delic-
tele, si ‘dacy lasd in afard contraventiunele, acésta este



Lo A

numai din' causa pucinei importante alii acestorii facte
si mici’ cumii din lips# de putere. Iati dar o diferenti
intre oficiirii precedinti si procurorii de prima instantd
ea tine la generalitatea caracterului acordatii acestora
in privinta actelorii pentru care legea lea datii misiune.

O ‘altd diferentd multit mai importants fine la na-
tura puterilorii, la caracterulii misiunef si modulii eser-
citinlui actelorii ce legea atribue Ministerului publici.
Care suntii; dupé art. 13. Caracterele, functiunele poli-
tiel judiciare? Legea indici dous: Urmiirirea si desco-
perirea  actelorii. culpabile, adunarea -probelorii  despre
dénsele = si predarea fiptuitorilorii in Judecata Tribu-
nalelori competinte: 1-ii de a constata , 2-lea de
a actiona.  Asa dar, pentru commisarii de politie spre
esemplu, vedemii scrisii formalii in lege dreptulii, obliga-
tiunea de a coustata, iar nu vedemii nici unii cuvéntii
despre dreptulii d’a actiona.  Ei bine, pentru procuror
trebue si facemii aceiasi distinctiune, insi in sensii in-
versi, contrariii. Agentii de care ne ami ocupatil in
cap. II, aii dreptulii de a constata iar nu si acelii de a
prigoni; de ére ce procurorulii de prima instan{d, cu
t6td gravitatea caracteruluf S€l, are dreptulti d’a urmiri
iar nu si acelii d’a constata. Elii are dreptulii si da-
toria a preda Tribunalelori pe autoril presupusi alii u-
nul faptii penabile, are dreptulii a cere veri ce actii de
instructiune propric a pune la luming adevérulii, dar nu
are si dreptulii d@’a urmiri, a aduna probele; aga dar,
inprocurorulii de prima instan{d nu gééimﬁ,celﬁ pucini
in Drincipit, a fari de dous escepfiuni notabile i forte
Justificabile de care vomii vorbi la loculii lorii, nu gi-
simii. dicii in principiit de cati dreptulii d’a prigoni, d’a
actiona, iar nu gi dreptulii d’a aduna, d’a constata probele.
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Ministerulit publicii fiindii parte necesarid in veri
ce prigonire criminald, este o consecin{d forte logici ca
elii si fie esclusii de la dreptul de a participa la veri ce
actii de instructiune.: Dacd ministerulii este adversaral
prevenitului, daci elii este parte parigd in ori ce pri-
gonire criminald, urmédd ne apiratii cid nu péte fi si
judecitorii, nicl face unii actii ére care de instructiune;
ciici a ordona o visiti domiciliard sati- o ascultare de
matury, a decerna unii mandatii de arestare, este ada o
decisiine care, de §i provisorie, este insi o decisiune ne
compatibili cu cualitatea de parte litiganti.

S’a stabilitii deci in principili, in reguld generald,
¢i ministerulit publicii are numai dreptul de:a prigoni
crimele si delictele, a cere a lor represiune, a cere a
se procede la fie-care actii de instrucfiune, nu are insd
celii pucinit in principiit si dreptul a procede la aceste
operatiuni de sine. Acestii dreptil s’a reservatii unui altii
functionar de o naturd, de o posifiune mal impartiald
mai independintd : judecitorului de instructiune.

Este insit de observatii aci ¢, precumil' procurorul
nurpéte in ‘genere procede’de la sine laractele de in-
structiune, asemine mici judecitorul de instructiune’ nu
péte opera de catii dupe rechisifiunea;  dupe conclusiu-
nele pirtii publice, adecd 'a procurorulul competinte;
Dicit in genere, ciict vomit vedea mal tardid, in casulii
prevédutii de art. 31, cil urgenta delictuluf flagrante in-
troduce o escep’gmne remarcabﬂé. la aceste prm(:}pﬁ fon-
damentale. B ' A i1re¥edon splpilat

D’aci resultd ci avemii a conmdera ‘pe ‘procurorii
de prima instantid sub dous punte de ‘vedere diferitex
celit’ antéitt’ relativii-la  fumefiunele lor' obicinuite, nor-
male, celit “alit douilea; la functinnele lor estraoidinarie s~
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ceptionale, necesitate une-ori de ipotesa delictului fla-
grante.

In numirulii functiunelor obicinuite i regulate fi-
guréds operatiuni de diferite natury. Asa spre esemplu,
procurorul limitatii in cualitatea sa de parte publici,
de parte principals, la dreptul d’a prigoni este chifmatii:

1-iti S& urméirésci din oficiii crimele si delictele co-
mise in judetul seii; 2-a si priiméscii téte denuncigrile,
tote plingerile ce-i potii fi adresate, saii de functionarii
publici, saii de fete particulare dupe terminii art. 61; 3-a
Trebue si transmité de’nindati piesele Judecatorului de
instructiune, impreuni cu rechisifiunele ce va gisi de cu-
viinti af adresa in virtutea acestor documente; 4-a Si
corespundi cu procurorele generale a ciruia elii este
unul din sub-stituti, spre al informa imediatii despre téte -
crimele ce afi venitii in cunoscinfa sa §i a priimi ordi-
nele sale asupra directiunei ce urmédi a se da prigo-
nirei (art. 26); 5-a Ministerul publicii trebue si se in-
grijéscd de trimiterea §i notificarea ordonantelor gi de-
cisiunelor emise de Judecstorul de instructiune. Acésti
atribufiune care-1 este conferatiy de art. 27, consacri
in chipul celit mai formale distinctiunea de care am vor-
bitii. Prin urmare, a da o ordonanti, a decerna un man-
datii, a face un actii ére care de instructiune, aceste in-
trd in atribugiunele Jjudeestoruluy, jar ny in acele ale minis-
terului publicii; a se ingriji din contra de esecutarea unei
ordonante, a se incredinfa ci marturiy chidimatl se vor
inficiga, acésta nu este misiunea Judecitorulu, ci a procuro-
ruluf fiindii unit acti de prigonire, iar nu de instructiune §i
care intri in atributiunele active aje ministerului publici.

In citii privesce functiunele esceptionale, ne regu-
late acordate procurorulul, ele sunty prescrise de art.
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31 si 39, la casii de flagrantii delictii. Vomii vedea mai
tardiit cum procurorul devine prin escepfiune instructore
si nu numal partepublicd; cum accidentalminte §i pe catii
timpii esistd urgenta d’a surprinde asupra faptului urmele
fugitive ale actului comisii, ambele cualiti{i, naturalminte
opuse de parte prigonitére si de judeciitoru de instruc-
tiune se afli amestecate in atributiunele procurorului de
1-a Instantd. Vomii vedea sub ce restrictiuni chiar giin
casulii propusii, i s’a acordatii acestii dreptii, §i ce pre-
cautiuni a luatii legea spre a impedeca abusuli §i ar-
bitrariuli.

Motivul ce m’a determinatii a adopta in aplicarea
acestor codici metoda doctrinald, a mi abtine d’a analisa
fie-care articolii si a espune fie-care materie in intre-
gulit ei, este pentru cii acésti metodd mis’a pirutii sin-
gurul midlocii d’a da lectorilor mei idei esacte. In
materie de procedurd criminald, misiunea cea mai im-
portanti a comentatorului nu este de a studia fie-care
cestiune in detaliurile el, ¢i cum instructiunea se migci
in intregul el de la inceputii pénd la condamnare si la
esecufiune.

Esaminandii atributiunele procurorului de prima in-
stanf4d consideratii ca oficidrii alii polifiel judiciare, tre-
bue si destingemii intr’insul o ordine de funcfiuni com-
plexe, adeci pe de o parte functiunele sale regulate, nor-
male, ordinarie, i pe de altd parte funcfiunele escep-
tionale, estraordinarie cu care elii este investitii in ore care
casuri speciale. Funcfiunele sale obicinuite, regulate aii
de obiectii descoperirea si urmirirea crimelorti si delictelor,
conformiiart. 21. Functionele esceptionale aii de obiectii
ére care acte de constatare, de instructiune care-I suntii
atribuite numal prin motive de necesitate, si prin o es-
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ceptiune formald la principiul fandamentale care opresce d’a
se cumula in aceiasi perséni functiunile departe prigonitére
§i de judecdtor. Acésta distinctiune este forte importanti.

La cea 4ntéfa ordine de functiuni se refers: 1-u dreptul
d’a escodi din oficiii téte crimele si delictele, a priimi denun-
cidrile si plangerile, a transmite aceste denunciiiri si plangeri
Judecitorului de instructiune, impreuns eu rechisitiunele
§i conclusiunele ce procurorulii va judeca de cuviinti;
2-a, obligatiunea d’a corespunde cu procurorulii generale
alit Curtel de appeli, conformii art. 26; 3-ain fine, o-
bligatiunea, conformit art. 27, d’a trimite, d’a: notifica
§i d’a esecuta ordonantele, emise de judecitorulii de in-
structiune, in limitele puterei cei este daty de lege.

Din contra, la functiunele esceptionale; estraordina-
rie, se riporti dreptuiii d’a face ére-care acte de intruc-
fiune in casurile determinate de art. 31 §i 39.

Dupé ‘acésti espunere sinteticii a functiunelorii ge-
nerale ale procuroruluy, si ' venim# acumii la - detaliurile
materiei.

Procurorit Tribunalelors corectionali saii civili; dice
art. 21, suntii insércinati cu descoperirea si . urmdrires
tutori delictelovii i crimelorii cave sunti de competinfa
Tribumalelorii lori sa:a' Curfes Juragilori.

Art. 22, “Are’'dei scopii‘a determina cirora din pro-
curoril’ de' prima 'instants’ apartini functiunile ‘indicate
in"art. “21.'Spre a ' ‘inlesni - descoperirea §i' urmirirea
crinielor® si ‘a’ delictelori, “art, 22, ‘atribue  prin . concu-
rentii §i-intr'unii’ modi cumulativii, 1a - uf mulfi procu-
rorf funetinnele indicate 'in art, 21, Asa dar; vor putea
indeplini’ de‘o potrivi sceste funetiunt: . 1t/ Procurorulii
loeulut “ande 'g'a "comisii “¢rima- sai delictulii;» 2-a procu-
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rorulii domiciliului prevenitului; 3-a acelii aluxemdentel
accidentale seaii actuale alii prevenitulu. ;

Este de observat aci cil acésts intreitd competinti,
acésta concurentd indicatdi de art. 22, trebue si se in-
telégd numal in relafiunea sa cu art. 21, cd adicd drep-
tul determinati de art. 21, se cuvine de o potrivi ce-
lor trei procuror! ariitafi 'in art. 22; dar in privinga
puterilor ' esceptionale conferate de art. 31, in pri-
vinta actelor de instructiune ce sunti automah a face
procurorii in casuri de delicti flagrante, aceste acte nu
potii fi sévirgite de cati de procuroruli’ locului unde s’a
comisil crima, iar nu si de cel lalti doul procurori in-
dicati in art. 23. Ratiunea acestel restrictiuni este evi-
dentd ; 'candit legea comandd procurorulai a sivérsi
prin esceptiune oOre-care acte de instructivne, ca face
acéstd in rafiunea urgenfei delictului flagrante; acésta
misiune uu pote fi conferatd de catit procuroralui in a
ciiruia circonscriptiune s’a comisd fapta. :

Concurenta indicatd in art. 22, apartine de o po-
trivii si judecitornjui de instrucfiune; ea se vede scrisd
in art. 60 si 66. : \

© Ali se presintd o dificaltate de factii; - candi actele 'de
descoperire side urmérire sali de instructiune s’ar efectua
intr'un timpii, pentru acelasti faptii si in contra aceluiasy
prevenitii, de citre doul saii trel procoroii, de ciitre
doui satt trei judeciitor! de instructiune, care va fi re-
gula de preferintd, care din ei va fi dator si se desiste,
care va reminea apucatii ? Nol suntemti de pdrere cdla
aga casit de concurentdi, instructiunea apargine aceluia din
judecitorii de instructiune care mai dntéit a liberatn
mandatul ‘de aducere, iar la casit de a se fi liberati
in acelasi timpii doué mandate dé aducere, pentru Zcelasi
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faptii de citre doni diferifi judecitoii de instructiune,
sd se dea preferinfd judecitorului de instructiune a lo-
cului unde s'a sévérsgitd crima.

Ivindu-se insé conflictul intre cer lalfi doui, si se
prefere judeciitorul de instructiune a domiciliului de cAtii
acelit ali residentel accidentale saii actuale.

In privinfa dreptulul acordatii de art. 24, procu-
rorilorii si celorii lalti oficidri ai politiel judiciare d'a
cere ne midlocitit ajutoruld puterei publice, vomu ve-
dea candii vomii trata despre dreptulii arestarii, ci in-
fdcigitoruli unui mandati de aducerc are dreptuli a
cere, pentru esecutarea acestui mandatii, a‘ustmpa for-
fel publice, insd acestii drepti nu este personali ali
seil, ci cf acéstd cerire nu péte fi ficutd de dinsuli de
cati in virtutea ordinului scrisii continutii in mandatul
seii; asti-felii este dispositiunea art. 97.

Cererea despre ajutornlit puterei publice se va fa-
ce in moduli determinati de lege, dupe formula usitati
in rechisifiunele scrise adresate de oficiArul de politie
comandantulut fortei publice.

Si ludmit acumit in detaliii seria ideilorii ce am a
presenta asupra functiunelorii ordinarie saii estraordina-
rie ale procurorului de prima instanti.

Procurorulii de prima instanti ca sentineld a or-
dinei judiciaie, péte primi sait prin denunciare, saii prin
plangere, saii prin svonit publici, cunoscinta crimelori
si a delictelorii a cirora iscodire ii este imediati si
personalminte incredintati.

Prin orl ce midlocti i-ar veni acésti cunoscmtd,
datoria lul este prescrisi pe de oparte in art, 26,
pe de alta in art. 45. Dupi art. 26, eli trebue de 'n-
dati si dea in scire procuroruluy generale ali Curtei
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de apelii alii resortulul scii acruia eli nu este de cati
anii substitutii. Dupd art. 45, trebue si transmit4 ime-
«iatd acesti avisii judecitorului de instructiune alii tri-
bunalului seit, cerdndii de la acesta ca si ordéne cer-
cetarile cuvenite.

Denunciarile se distingii in oficiale si covice. Cea
antéia se rapirtd la art. 28, cea alii doilea la art. 29;
trebue insd si facemii o distinctiune intre aceste doue
specie de denuncidiri; si mai antéin art 28, comandi
functionarulut publicit a informa de ’ndati pe procura-
torulii tribunalului in a cérul circonscriptiune se va fi
comisit crima saii delictulii despre care a luatii cunos-
cintd in esercitiulii functiunelorii sale; in art. 29, din
contra, nu se comandd particularului se informede pe
procurorit de cati despre crimele saii delictele ce a a-
vatii ocasiune a cundsce prin sine insusi, de visu si di-
recti.

A doua diferinté este ci functionarulii publicli tre-
bue si dea in cunoscintd téte crimele si delictele, fa-
J¢ nict o distinctiune in natura lorli, destulii numai, se
intelege de sine, cid aceste facte si se ripérte la ordi-
nea functiunelorii cu care elii este insircinatii, fird de
care denunciarea din oficiald arii deveni curatii civicd.
Din contra, unei fete particulare legea nu impune acé-
std obligatiune prin art. 29, de cAtli numai pentru ére-
care crime sali delicte, adici: pentru crimele saii delicte
atentatérie sali sigurantei publice, saii la viéta ori pro-
prietatea particularilori.

A treia diferinfd in privinta functionarulul pu-
blici este ci obligatiunea ce-i impune art. 28, are o
sanctiune; acésta sanctiune este in chiar posifiunea sa
de functionarii publicii, si in diversele graduri de‘pena—-
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litatl ce-1ii potii lovi, candi ari viola datoria sa. Din
contra, pentru particularii, dispositiunea art. 29, nuare
nici o sancfiune penali. .

A patra. diferintd este ci  denunciarea oficiald, a-
cea despre care vorbesce ait. 28, se péte da prin ca-
lea unui simplu avisii, prin corespondinta adresati de
functionarulii saii - oficiiirulit’ publicii procurului de 4ntéia
instantd competinte. Denunciarea particularului, din con-
tra, dupe art. 30, trebue si fie redactaty de denunti-
torl, saii de unii imputernicitii din partele specialii pen-
tru acésta, saii de procuratorulii tribunaluluy; dupd ce-
rerea  denuntitorilorii.

A cincea  diferin{i in fine numai pucinit importants
resultd din art. 389 ali codicelui de procedurd crimi-
nald. Vomii vedea ci la casit candii s’a ficutii o denun-
ciare si candi dupi prigonire , acusatulii a  fosti aqui-
tatii, eli péte obtine dinaintea acelori Judecitori daune-
interese in contra denontitorilorti sei. Ultima dispositi-
une alii. acestul articolii. comandi procurorului generale
a face cunoscutii acusatulul numele . denuntitorilori sei
candii elii- cere. acésta.  Nimicii insd nu dispune legea
despre acésta, in privinta functionariiori publici, pentru
casuli de denunciare oficialé.  Candi vre o denunciare
din, partea funetionarului publicii arii fi calomniési, ar
putea da locii numai la o prise @ partie dupe  insusi ter-
- minil" acelviasi articolii, - Se intelege de sine peatru ce
acusatulii aquitatii obfine’ mai lesne daune-interese in
casulii art. 29, de citii in acelit alit -art. 28 [n ade-
veri, art. 28, comandi, 1mperiosti funcfionarului a denun-
cia, crimele sail delictele care vini la cunoscinta sa in
esercifiuli funetiunelonii sale; acésta i se comandi sube
sancfiiue penald care péte fi de sine:destult de gravi
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in ratiunea positiunel sale de functionar saii de oficidrii
publicii; legea, i comandd a da in cunoscin{d nu numai
factele la care a fostii elii marturii oculari, cisi téte a-
cele care ar veni la cunoscinta lui in esercitiuli fune-
tiunilori sale. Din confra, obligatiunea impusd unui
particular de art. 29, este cu totulii morald; de se va
abtine de a denuncia, nici o penalitate nulii péte lovi; elii
nu este tinutii a face acésta de catii la casii de o de-
plini certitudine, de o convictiune perfecti. Cea ce e
mal multlii este cd acéstd obligatiune la care nu se a-
4asd nici unil feli de sanctiune penald, nu este scrisd in
lege de citii pentru crimele si' delictele pe care elii de-
clari ci s’all comisii sub ochil sef; eli este dar multit
mai responsabilii cindii aquitarea acusatulul vine a sta-
bili cii denunciarea a fostii nefondati.

Amii védutii pAnd aci cele antéiii acte ale procuro-
rului de prima instantd, la casii cindii o denunciare es-
te adusd inaintea sa.

Se trecemii acumii la a doua ordine de functi-
uni, la functiunele estraordinarie 'seaii escepfionale. 'Se
esaminimii in ce anume casuri procuroruli de édntéia
instanti de si ca parte prigonitére, vine prin eseeptiu-
ne a cumula pe lingd acestii roli si rolulii timporarii
de judeciitorii. Aceste casurl sunti prevédute de art. 31.

Spre a lisa la o parte unii principiii atati de gravii,
atatii de rationale precumii acelii care opresce de a con-
funda in una si aceiasi persénd doud cualitiiti ce parit
a fi necompatibile, legea admite o singuri ratiune, ©o
singurd esceptiune: Casulii de delictii flagrante definitii
de art. 31, celii pucinii atunci candii faptuld va fi de
naturii atrage dupé sine o condamnafiune criminald’, a-
dics caAndéi faptuli este o crimd in sensulii aliniatului
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1-iti ali art. 1, din codicele penale. Asa dar, cindi
gravitatea faptului concuri cu a lui actualitate , eu ur-
genta, cu necesitatea de a se constata de ’ndati pro-
bele ce s’ar putea sterge prin cea mai mics intdrdiere,
atuncl, prin esceptiune, procurorulii de Antéia instantii
are facultatea dupé art. 31. S1 urmétére a procede de ur-
gentd singur si de sine la cele antéiii acte de instruc-
tiune. - Cualitatea escepfionali ce legea acordii directii
procurorului: de antéia instanti, prin art. 31. Se vede
intinsd, prin art.; 46. La toti oficidril ausilisry ai procu-
rorului. de prima instanti, la sub-prefectii si ajutorii loria,
la, primarit si ajutorii lorit, comisarii de politid §i poli-
tai, la oficidrii si sub oficiirii - de dorobanti si de 'gen-
darmi, adici la mai mulfi functionari repartiti in- locali-
tafl mai pucinii importante, si asedatl mai aprépe de
cati. procurorulii si- judeciitorulii de instructiune de thea-
trulit crimei. ce wrmédi a se constata, mai cu sémi candit
ea este flagranti. Acesti oficiiri ausiliari ai proeuro-
rului de prima instantd eserciti puterea lorii  in acelési
limite i sub acelési conditiuni ce sunti impuse §i pro-
curoruluf,

S, intrdmi. acumii in detaliata. esaminare alii aces-
‘torii acte. ‘ : :
Esceptiunes coprinsii in art. 31, sii presinti forte
adese-ori in aplicafiune; dar pentru ca sj intelegemii bine
-casulii, definitii, de art. 31, trebue si combindmii acestii
Aarticoli cu  dispositiunele art. 59... Din. chiar combina-
‘rea acestori doud articole resultd, ci: oficiiinii, ansiliari
al, procurorului 'de Antéia instantd suntig autorisati a face
n acestii casii’ totii. ce péte face si procurorulii; art, 31,
-cere doug circonstange ;. d-iti. Ung delictii tlagrante, adicit
‘urgenta estremit. definiti de art, 40



2-a. Facte de naturi a trage dupé sine o condam-
natiune criminald, o crimi in sensulit technici alit co-
dicelui penale. = Sub aceste doué conditiuni, procurorulil
de ‘antéia instanti péte si trebue si se misce.

Aceste operatiuni, aceste acte la care procuroruli
este autorisatit a procede in aseminea casii, suntdi:

1-itt. A merge indati la fata locului spre a face
procesele verbali necesarie pentru a se constata fiinfa
si starea corpului delictuluf precumii si diversele circon-
stante care potii servi intra descoperirea autorulul.

2-a. A chiima inaintea sa pe rudele, vecinil sail
pe Omenil case! pe care’l va crede in stare si dea 1d-
muriri asupra faptului, in momentuld perpetririi lul, si
care s'ar putea sterge prin intirdiere. "

3-a. A procede la perchisitiuni domiciliare spre a
descoperi saii pe autorele presumatii, midlocele sad in-
strumentele delictului, saii productele ce aii resultati
dintr'insulii.

4-a. A incheia procese verbale despre tote aceste
operafiuni. : ;

5-a. A ordona, in dre care casuri, arestarea preve-
nitului presinte sati a decerna in contra prevenitului ab-
sinte un mandatit de arestare.

Aceste suntii diversele punte, clasificatiunele gene-
rale’ sub care trebue si esamindmii puterea §i misiunea
procurorului de antéia instanti la casuri de urgentd.

La constatarea corpului si' a stirel delictululsere-
ferti directii ‘Art. 31, si 33.

Si mai 4ntéit, este recunoscuti de regulé generald
cit, in momentul chiar ¢ind procurorul ia sciinfd, cand
in ratiunea flagrantei faptului, crede indispensabild mer-
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gerea sa la fata locului, elii trebue s insciintede  des-
pre acésta pe judecitorulii de instructiune,

In adevéri, fiindii ¢i procuroruli nu luerédi aicy
de cati éscep;ionalminte, este de rigére si incunosci-
intede pe judecitorul de instructiune, pentru eca acesta
sd potd merge si elii catii mai in grabid. si si-siia ro-
Iul pe care celii-Ialtii a indeplinitii numajy momentaneii;
astii-felii dispune § 2, ali Art. 31,

Procurorulit la casii de necesitate mai are facultatea
a chiami la acésti esaminare si la redactarea procese-
lor verbale 6re care persone care prin al  lor studii,
cualitate saii profesiune ’lit potli pune in positiune a
aprecia mai bine divers