CAPITOLUL V

1. PENTRU OPINIE

O expresie a indepartarii lui Heliade de partida tinerilor radicali
este si articolul Pentru opinie, aparut in decembrie 1841 in Foaie pentru
minte... de la Brasov', al carui ecou 1n epoca a fost considerabil. Textul
fusese scris si trimis lui Barit inaintea descoperirii complotului din
octombrie 1840; imediat dupa aparitie, la 8 februarie 1842, Heliade i
scria lui Barit cd acum n-ar mai fi tinut sa-i publice articolul, trimis
prin 1837 sau 1838, ,,cu patru ani mai inainte”, nu pentru ca i-ar fi frica
de urmari, ,,ci pentru cd m-am saturat de toate”’. El este deci o con-
secinta a perioadei de antagonism declarat fatd de grupul radicalilor
din marea boierime, si nu o expresie a nemultumirilor rendscute in
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perioada de dupa condamnarea Iui Miticd Filipescu si a tovarasilor sai.
Toate acuzatiile pe care le aduce Heliade in acest articol, impotriva marii
boierimi obisnuitd doar cu profiturile si refractara oricarei activitati
constructive, aplicate si perseverente, sunt in fond ale omului politic,
cel care optase inca de la 1834 pentru intdrirea autoritatii centrale, a
domnului, de unde astepta si incurajarea meseriilor si artelor, si intdrirea
ordinii, si lichidarea nedreptatilor. in calea propasirii claselor productive
stau abuzurile, in calea negotului, lipsa sigurantei si ,,0 bancd natio-
nala”, clasele intelectuale sunt dispretuite si frustrate de drepturi (,,care
boier nu s-a uitat la profesori totdauna ca la niste paria politici?”), iar

' Aparut in Foaie pentru minte..., IV (1841), nr. 48, p. 377-382, nr. 49,
p. 385-388, si nr. 52, p. 409-412, sub initiala transparenta E. si cu mentiunea
,Htrimis din Bucuresti”.

* 1. Heliade Radulescu, Scrisori si acte, ed. cit., 1972, p. 51-52. Scrisorile
lui Heliade prin care ii cerea lui Barit sd nu dea publicitatii articolul, acum
inoportun, au ajuns prea tarziu la destinatar (cf. George Barit si contemporanii
sai, vol. VII, 1985, p. 41-42).
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boierimea mica si mijlocie, ,,in veci facand ei slujbele si dregatoriile,
in veci sunt socotiti ca ei trebuie sd implineasca datoriile slujbei celor
mari, care nu stiu ce li se face in cantelarii, decat cum sa fie ei cu banii
si altii cu munca”.

Revoltdtoare, inechitatea situatiei va fi denuntatd peste ani si de
un membru al marii boierimi, adversar al lui Heliade de care-1 apropie
totusi atdtea idei: Ion Ghica. In 1853, vorbind de organizarea admi-
nistrativa a tarii, el denuntd componenta de clasd a Adunarii chemate
sd voteze reformele care trebuiau sa modernizeze tara, urmand-o pe
drumul progresului: din patruzeci si trei de membri, doudzeci si patru
(adica majoritatea) reprezentau pe cei saptezeci de mari boieri’! Asa-zisii
patrioti din Obsteasca Adunare, continua Heliade, sunt cei care au
dreptul la opinie: ,,Cine a facut a se hotari ca deputat sa se facd numai
feciorul de boier sau boierul fecior de boier, adica cine a facut ca aceasta
nobild insarcinare sd fie numai pe sama a vreo cateva familii? Adica
cine a taiat nddejdea oricarui om cinstit §i luminat ca, daca nu s-a nascut
din parinti boieri, sd nu se gindeascd niciodatd la deputatie, sa-si
cunoascda mojacul lungul nasului? Noi, Patriotii!” etc.

O pozitie identicd cu cea a articolului lui Heliade o adopta, pana
in amédnunte, o satird care a circulat mai mult ca sigur in aceeasi vreme
si care ni s-a pastrat intr-un caiet de ,,versuri noi si vechi” in care un
amator isi copia bucatile preferate, cum se obisnuia pe atunci, fie din
gazetele curente, fie din manuscrisele sau foile volante care se difuzau
pe sub mand — cum trebuie sa fi fost cazul acestei poezii — scdpand
de vigilenta cenzurii. Intitulatd Satira mea sau deputatul egoist, poezia
este semnatd in acest caiet cu numele lui ,,Eliade”'. Nu stim care sunt
indreptatirile copistului in aceastd identificare, dar e de crezut ca, fiind
contemporan cu evenimentele si avand o largad cunoastere a textelor
epocii (manuscrisul, pastrat in biblioteca Scheiand de la Stanca, scris
poate de unul dintre membrii familiei, cuprinde versuri de Alexandrescu,
Carlova, Viacarescu, Hrisoverghi, Boliac, Heliade insusi si multi altii),
ele nu lipseau; in orice caz, daca identitatea vederilor ar putea fi in sine
un argument suficient, atunci paternitatea lui Heliade asupra textului
n-ar mai ldsa loc pentru nici un dubiu:

* G. Chainoi, Derniére occupation des Principautés danubiennes par la
Russie, Paris, 1853, p. 42-43.
“ Ms. 21 de la Biblioteca Academiei, f. 58'-61".
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De-as avea o norocire
Sa m-aleaga deputat,
Ce de treburi ti-as mai face,
Ai vedea atunci barbat!
Ca sa seaman stalp al tarii,
Patriot si liberal,
M-as tinea de opozitii
Ca e lucru national!
Orice-ar face stdpanirea,
Orice-ar zice sau gandi,
Eu din contr-a.§ fi la toate
Si grozav le-as razboi!
Cd sunt patriot vezi bine
Si boier cu dreptul meu,
Si cu cugetul in mine,
Stie numai Dumnezeu!
De-ar face guvernul scoale,
Eu asupra-le-as striga,
Cd romanului nu-i teapa
Nasu-n sus a radica!
De s-ar slobozii el robii,
Eu i-as pune la mezat,

Sufletele lor cu doba,

Ti le-as vinde minunat!

Ca o vita, fara vorba,

Ca ciocoi de tot strein,

Ti i-as face sd cunoasca

Ce e un stapan crestin!
Eu sunt patriot vezi bine,
etc.

De s-ar incerca guvernul

Pe roman a-1 usura,

Din nehotarata plata

Datorii si drept a-i da,

Sau de s-ar gasi vreunul

Sa-i vanza si lui un loc,

Ca sa scape biet de claca

Si sa aibd-n vatra foc,

Eu as legiui: romanul

Sa nu poatd cumpdra,

Rob l-as face la mosie,

Cu ea-n veci ti l-as lega.

Ca sunt patriot, vezi bine.

Heliade nu trebuie blamat pentru caracterul absolut al judecatilor
sale; el nu era singurul care vedea in Obsteasca Adunare, aga cum func-
tiona aceasta in timpul lui Bibescu, mai degraba un teren de concurenta
si de disputd a avantajelor pentru cei privilegiati. Un observator al
evenimentelor, care nu-i este favorabil in chip deosebit lui Heliade,
vede in Adunare mai cu seama lupta fractiunilor pentru a pune mana
pe putere, respectiv pe domnie: ,,O mana infernald aruncase intre dansii
marul discordiei: domnia. Unii cdutau a rasturna, ceilalti a tine domnia
cu orice pret”’.

Iesit din randurile unei familii de negutatori si de slujbasi, Heliade
exprima de fapt interesele evidente ale propriei sale clase, largite nume-
ric §i Intaritd economic dupad marile schimbari care urmasera revolutiei
lui Tudor, abolirii domniilor fanariote, liberalizarii comertului extern
si instaurarii unei economii de schimb. Fata de interesele acestei clase,
eterogena prin ocupatii, provenientd, cultura, dar definitd prin factori
unificatori (precum ponderea tot mai Insemnatd in sfera producerii de

* E. Chinezu, Revolutiunea din anul 1848, Bucuresti, 1859, p. 37.
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bunuri, materiale dar si spirituale, si lipsa drepturilor politice reale),
interesele marii boierimi, chiar ale gruparii tinerilor liberali din sanul
acesteia, pe care o reprezentau in fond Campineanu si grupul sau, sunt
net opuse. Asa se explica de ce revendicarilor de ordin national, cum
sunt cele privitoare la celebrul ,articol aditional” din Regulamentul
Organic, nu li se adauga nici o intentie concretd de reforme cu continut
social. Mai mult, chiar incercdrile domnului de a introduce oarecare
ordine in sistemul traditional al bunului plac, de pildd a reglementa mai
strict relatia dintre clacasi §i proprietarii funciari, se lovesc de obstruc-
tia dacd nu de opozitia fatisa a acelorasi deputati‘ care protestasera cu
atata inversunare si curaj impotriva articolului aditional! Denuntul
impotriva acestor deputati isi datoreaza violenta nu unei neintelegeri,
nu unei diferente principiale teoretice, ci unor interese politice evidente:
Heliade exprima interesele largilor paturi pentru care emanciparea
nationald nu e suficientd. Faptul ca el adoptd o pozitie legitimista,
sprijinind pe domn, intrd fard indoiald si in datele temperamentului sau,
dar exprima in primul rand nevoia de a-si gési un aliat dupa ce pactul
cu aripa liberala a marii boierimi s-a dovedit — prin evenimentele care
au dus la desfiintarea Societatii filarmonice — imposibil de pus in prac-
tica. in acest moment, domnul reprezinta pentru Heliade principiul ordi-
nii, cel care garanteazd permanenta unor structuri si permite dezvoltarea
fireasca a institutiilor, pe care voluntarismul aventurier al tinerilor boieri
le pune in pericol: domnul este cel care ,,a statornicit linistea obsteasca
si a curatit tara de talhari”, cel care a ,,adus pe taran sa plateasca numai
33 lei capitatie”, care a intocmit scoli lancasteriene in toate satele, care
a introdus sistemul zecimal, a preconizat masurarea tuturor mosiilor
pentru a curma pentru totdeauna certurile de hotar etc. etc. Autoritatea
domneasca reprezintd, cu alte cuvinte, tendinta unor reglementari cu
caracter limitat, care ar fi facilitat aparitia unor relatii economice de
tip intensiv, si ar fi deschis implicit si perspectiva unor reforme politice
cu continut burghezo-democratic. Insa elogiul domniei luminate pe care
il intreprinsese Heliade in 1838, suna altfel in 1841, dupd condamnarea
conspiratiei lui Miticad Filipescu si a agitatorilor de la Braila, din vara
anului 1841, la ani de ocna sau de surghiun; perspectiva era alta, cu
atdt mai mult cu cat, prin jocul tragic al Intamplarii, in represiunea diri-
jatd de un domn speriat de eventualitatea inlocuirii sale, sunt cuprinsi

*1. C. Filitti, Domniile romdne sub Regulamentul Organic, 1915, p. 161
si urm.
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atat reprezentanti ai aripei revolutionare, ca Dimitrie Filipescu sau foarte
tanarul Bélcescu, cat si ai boierimii radical-anarhice, precum Campineanu.

in orice caz, agitatia starnitd de aparitia articolului lui Heliade n-a
fost mica. Ardelenii din Bucuresti, care il tineau pe Barit la curent cu
toate evenimentele, transmit in scrisorile lor ecouri ale valvei si ale
interesului starnite in diferite cercuri. Nifon Baldsescu, care se temea
,pentru cojoaca lui E. din Bucuresti”, 1i scrie astfel lui Barit la 8 ianuarie
1842: ,Frate, ce han-tataru cuprinde sfarsitul Opiniii publice din nr. 52?
Zau m-am speriat! M-a luat groaza ce strigari fac boierii nostri (...).
Astfel de turburare n-a fost intre ei niciodatd™’, iar Gavril Munteanu,
putin mai tarziu: ,,Articolul Opinia de E. a facut o intiparire grozava,
deopotriva adanca in toate inimile”". Cu toatd sinceritatea pe care o pune
Heliade in elogiul autoritdtii domnului si al carmuirii sale, se pare ca
nici lui Ghica nu i-a placut prea mult acest indraznet articol, sau ca
plangerile boierilor lezati au gasit la el o ureche dispusa sa-i asculte;
in definitiv si el era boier, fusese ,,cuconu Alecu caimacamul” — cum
zice Heliade in Sarbatoare cdmpeneascd — 1inainte de a fi domn, si
nici lui nu-i vor fi cdzut bine fraze precum: ,,Blestemul acestor doud
tari aduserd pe roman sa creaza ca alta este neamul boieresc si alta
neamul rumanesc”, ,,de la implinirile datoriilor izvoraste si dobandirea
drepturilor” etc. etc, nu fara legatura cu teoriile dreptului natural si cu
principiile enuntate de carta revolutionarilor francezi de la 1830, care
avusesera ecou in chiar Curierul romdnesc de atunci. Fapt este ca
Heliade a trebuit sa se disculpe intr-un fel, si la 23 ianuarie 1842 el ii
scria lui Ghica, insinudnd cu inutild abilitate cd dusmanii sai sunt aceeasi
cu cei ai domnului: ,,vrajmagii Mariei Tale... mi-au facut cinstea a fi
neincetat destepti si cu ochi de Argos mi-au spionat toate, pana si
cugetdrile”, pentru ca loviturile date de el reactiunii au fost bine tintite,
»au fost fatale vrdjmasilor pentru ca in veci i-am demascat §i i-am
degradat in ochii oamenilor. Nimeni n-a simtit mai bine decat dansii
cata paguba le-am facut; s-au adunat acum, stiu foarte bine, si au jurat
fireste razbunare asupra-mi si asupra casei mele”. Poetul nu cere sa fie
exonerat de raspundere, daca este vinovat, ci vrea doar sd aiba
posibilitatea sd se explice: ,,Nu iti cer protectie, pentru ca totdauna m-ai
lasat in prada lor §i a sardciei ce trebuia sd urmeze dupa atatea pri-
goniri... Cer numai, prea inédltate doamne, sd binevoiesti a ma asculta

" George Barit si contemporanii sdi, ed. cit., vol. VI, p. 90.
* Idem, p. 203.
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cateva minute...””. Nu mai stim daca audienta i-a fost acordata si daca
explicatiile sale au fost considerate suficiente. Oricum, neplacerile
veneau din toate partile. De aceea 1i scria Heliade lui Barit in scrisoarea
citatd in februarie 1842: ,,Eu n-as prea fi vrut sa se publice acest articol,
dacd nu s-a publicat cand l-am trimis”.

Foarte curand dupa ce Heliade avusese a face fata neplacerilor star-
nite de acest mai vechi articol, aparut oarecum inoportun acum, de fapt
chiar a doua zi dupé scrisoarea sa cdtre Barit pe care am pomenit-o mai
inainte, izbucnesc la Bréila noi tulburéri cu caracter antiotoman. Faptele
sunt, acum, binecunoscute'’: ca si in tulburarile din vara anului prece-
dent, grupuri de emigranti bulgari cu sprijinul mai mult sau mai putin
discret al viceconsulului rus din oras si cu participarea altor simpatizanti,
sarbi, greci si cativa romani, se pregétesc si se inarmeaza in secret pentru
a trece Dunarea, cu scopul ultim de a instaura un Principat bulgar autonom.

in martie 1842, cand principalii vinovati ai tulburirilor de la Briila
abia fuseserda adusi la Bucuresti pentru instructia procesului, consulul
francez Billecocq anuntd pe domn ca i s-a facut o confidentd potrivita
careia Heliade era implicat in tulburarile abia potolite. Confidentul céruia
Heliade i-ar fi cerut sprijinul pentru o actiune in favoarea bulgarilor si
care il denuntd acum consulului francez, era o veche cunostinta a sa
si a noastrd: doctorul Alcibiade Tavernier. Dupd cum 1i relateaza
Billecocq ministrului sau Guizot', se pare ca nici domnul, nici opinia
publicad (pentru ca Tavernier, impotriva sfatului dat de consul, facuse
publice acuzatiile sale) n-au dat mare atentie afacerii. Tavernier decla-
rase cd Heliade i-a cerut o intrevedere si ca la aceasta, care a avut loc
fara martori, in timpul unei plimbari, fostul sdu prieten din perioada
scolii Societatii filarmonice i-ar fi cerut concursul pentru a trece in sudul
Dunarii o mie de bulgari dornici sd lupte impotriva turcilor. Cum era
de asteptat, autoritdtile au cerut o confruntare intre cei doi. Heliade a
pretins cd el s-a intalnit cu Tavernier pentru a-i restitui o datorie mai
veche; doctorul, pus intr-un cadru oficial, se pare cd si-a moderat acu-
zatiile. Neexistand nici un fel de probe si acuzatia fiind absurda din
moment ce insurgentii, nu mai multi de trei sau patru sute, fuseserd

* Copia scrisorii, facutd probabil de VI. Ghica, in fondul Alex. D. Ghica,
la Arhivele Statului, Bucuresti, inv. 1226/69.

" C. Velichi, Migscarile revolutionare de la Brdila din 1841-1843,
Bucuresti, 1958, p. 40 si urm.

" Hurmuzaki, vol. XVII, p. 849-852.
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risipiti de mult i nu se mai punea problema a-i transporta peste Dunare,
conflictul s-a clasat fard mare greutate. De aici s-a ndscut banuiala,
exprimata de consulul rus Daskov, cad Heliade a jucat in aceastda impre-
jurare rolul unui agent al domnului, care dorea sa sondeze atitudinea
puterilor strdine, a Frantei in spetd. De aceea, autoritatile nu i-ar fi
acordat nici o atentie Tn momentul in care actiunea a fost descoperita.

Mai multd emotie pare sa fi starnit denuntul doctorului Tavernier
in strdinatate, prin consuli care alerteazd guvernele respective Inainte
de a avea o imagine clard a afacerii, i prin corespondentele aparute
in ziare apusene. Doud dintre ele, publicate in Journal de Francfort,
care se citea si la noi si care furniza informatii chiar Curierului roma-
nesc, au avut darul sa-1 irite pe Heliade si sa atraga din partea sa o replica
acida si, cel putin Intr-o masura, edificatoare pentru explicarea inci-
dentului”. Prima corespondenta, aparuta la 17 aprilie si trimisa probabil,
banuieste Heliade, chiar de doctorul Tavernier de vreme ce ¢ numit aici
doctor ,,insemnat” (,,insemnat in toate semnificatiile vorbei” ironizeaza
redactorul Curierului), anunta arestarea acestuia la 17 martie in urma
descoperirii unei conspiratii. Aceasta stire, zice Heliade care o
reproduce in articolul sau, ,,intru nimica nu m-a suparat”, intrucat neade-
varul era evident si nu-i putea pricinui nici un prejudiciu. A doua insa,
din 29 aprilie, care face rectificarile cuvenite, reuseste sa 1i lezeze senti-
mentul de independentd si atrage replica in cauza: suficient de violenta,
dezmintirea depaseste prea mult prudenta obisnuita a lui Heliade pentru
a-i mai suspecta sinceritatea. Corespondenta retracteaza stirea falsa,
addugand cd ,sotictatea” lui Heliade nu avea nici un scop politic, si
ca poetul insusi nu nutrea ganduri rele asupra principelui, pe care ,,il
respectd ca pe protectorul si facdtorul sdu de bine”. Denuntat in fata
opiniei publice ca initiator al unei ,,sotietati” si ca protejat al domnului,
Heliade respinge cu violentd ambele acuzatii: cele cateva pagini pe care
i le prilejuieste respingerea insinuarilor amintite confirma talentul
polemic al poetului si au sunetul sincer al indigndrii. Desigur, zice
Heliade, el respecta pe domnul céruia i-a jurat credinta si-l1 iubeste ca
pe un print ,,care se sileste, prin toate impotrivirile, a aduce luminele
in norodul sau si a pregati o viitorime mai intelegdtoare”, ,,il iubesc...
pentru ca a dat slobozenie robilor statului, pentru ca e bland si iertator”
etc. De aici panad la a-i recunoaste patronajul e insa o distanta: ,,Ca imi

"I.Heliade Radulescu, Raspuns la cdteva articole, in Curierul romdnesc,
XIIT (1842), nr. 36 din 11 mai.
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este facator de bine o priimesc numai in intelesul ca pregéateste viitorul
romanilor si, fiind facadtor de bine al obstii, este prin urmare si al meu”.
De fapt, dupa cum marturiseste singur, acuzatia i-a aprins sangele si-1
impinge la declaratii formale: ,,Nu, romanilor, cari singuri, dupd
Dumnezeu, sunteti protectorii mei, Eliade n-a fost niciodatd creaturd
a nimului decat a voastrad insusi caci totdauna numai cauza voastrd m-a
insufletit §i m-a uitat pre mine §i am savargit mai mult decat puterile
mele... Numai creatura mea insusi sunt si a voastra!”.

Motivul pentru care falsii patrioti au pornit din nou calomniile
asupra-i, aratd Heliade, este aparitia articolului Pentru opinie, care ,,a
facut mare zgomot” si ,,a demascat multe porniri ce aveau o masca
vicleana de patriotism”. Era si ultima intrigd a doctorului Tavernier
impotriva lui Heliade. Dezavuat probabil de cei care-l folosisera,
Tavernier paraseste curand Bucurestii; de la 1 ianuarie 1843 este numit
medic al judetului Ialomita si moare la cateva luni dupa aceea, in iulie".
Republicdnd in 1860 articolul Pentru opinie in volumul Diverse,
Heliade 1i adduga o notd care recapituleaza incidentul: ,,Sarsailii politici
de atunci... inventard un complot imaginar si asupritor si deterd nume
acestui articol de proclamatie la o revolutie si constranserd guvernul,
prin consulatul Rusiei si Frantei, a ma da in judecatd criminala subt o
comisie numitd ad-hoc; platira la martori mincinosi sd ma acuze...”".

inlaturarea lui Ghica si urcarea pe tron a lui Bibescu — in decem-
brie 1842 — 1l punea pe Heliade intr-o pozitie delicatd. Ca gazetar si
scriitor, editor de ziare si de carti, slujbas la stat ca membru al Eforiei
scolilor, concesionar al tipografiei privilegiate, unde se tipareau ordo-
nantele guvernului si alte hartii oficiale, el depindea in toate felurile
de bunavointa autoritatii care i putea suspenda oricand gazetele sau
stanjeni comertul; afacerea Piccolo o ardtase cat se poate de clar. Heliade
este obligat deci sa caute o apropiere cu noul domn, cu atat mai mult
cu cat el trecuse drept un apropiat al celui abia inlaturat; de fapt, ca
adept al domniei luminate si ca sprijinitor al ordinii stabilite, Heliade
nu fusese un sprijinitor propriu-zis al lui Ghica, ci al unei céi legaliste
de progres. Cum aratase articolul Pentru opinie, a carui aparitie probabil
cd n-o mai regreta in noile conditii, Heliade nu se considera un purtator
de cuvant al domnului, ci un intermediar intre popor si domnul sau.
El 1i oferd aceastd schema a relatiilor si noului domn, foarte curdnd dupa

" G. Potra, Un medic francez la Bucuresti..., in vol. cit., p. 263.
" 1. Heliade Radulescu, Diverse, Bucuresti, 1860, p. 189.
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alegerea sa, in poezia La Rodolfo, aparuta in Curierul romdnesc, nr. 1
din ianuarie 1843, deci la doar zece zile dupa alegere. Gresit inteleasa
in general, aceastd poezie a fost cu usurintd incadratd intre alte texte
in proza in care Heliade exalta ,,indemanarile” scamatorului Rodolfo,
venit in tard in toamna anului 1842, ulterior dovedit a fi un escroc si
spion international. in aceasta poezie insi, Rodolfo este numai un pretext.
Admiratia lui Heliade este un simplu cliseu romantic, in spatele scama-
torilor de circ imaginatia putdnd sa ghiceasca interventia fortelor
necunoscute, demonia supranaturalului; de aceea poetul isi plaseaza
intreaga poezie sub semnul unui motto din Lamartine care defineste
sfera de referinta: ,,Esprit mystérieux, mortel, ange ou démon, / Qui
que tu sois, Byron...”. Heliade il compara pe Rodolfo cu preotii vechilor
mistere, cu Prometeu, cel care rapeste focul din cer, si 1i atribuie
,»cunostinti mai sus de omenesti”, caci scamatorul, schimband batistele
in flori si scotdnd galbenii din ureche, ii inspird dorinta de a-1 vedea
indreptandu-si puterea magicd spre teluri mai importante si mai inalte:

O! d-ai chema asemeni si-n carunteti junete,
Ca Medie-amoratd, dar plind de virtuti!
De ai preface astfel uratu-n frumusete!

Ca ,,poet”, ca demiurg adica, Heliade 1i invidiaza lui Rodolfo
aceasta putere, pe care 0 compard cu aceea a unui trimis, a unui Mesia;
si minunea — spune panegiristul venind la subiect — s-a intdmplat inca
o datd caci iatd, ,,congresul romanimei roman s-a aratat”, adicd romanii
din Obsteasca Adunare s-au ardtat demni de stramosii lor romani si l-au
ales pe Bibescu cel impodobit de virtuti pentru a-1 pune pe tronul de
pe care va face fericit poporul si tara:

Dar ce divinitate e splendida stiinta
Virtutea cand i-e soatd, si-n pasu-i glorios
Dreptatea si blandetea e mare-cuviinta

Si oamenii 1i pune la locul cuvios!

Atuncea filosoful se zice cd domneste,
Atunci filosoful este modelul imparat;
Cuvantul, adevarul si pacea-mparateste.
Poporul e ferice si printul laudat.

Poezia nu este decat prima Incercare de a intra in gratiile unui domn
pe care trebuie sa-1 fi indispus adanc atitudinea anterioarad a poetului;
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vor urma altele. Deocamdata, aceasta pare sa-1 fi nemultumit pe vechiul
idol al lui Heliade, pe lancu Viacarescu, care gaseste prilejul sa-1 execute
cu voluptate intr-o parodie unde ridiculizarea formelor verbale extra-
vagante, a italienismelor, disimuleaza probabil si ceva din amaraciunea
candidatului invins, care vede inchindndu-se ode invingatorului sau.
Parodia sa are oarecare haz pentru cd pune in situatii comice, triviale,
cuvinte scumpe poetului pentru sonoritatea lor mediteraneana (propice
rimeazd cu popice, audace cu place, apoi apar neologisme si formatii
personale din poeziile Iui Heliade, ca balsamigen, floricela, precoce $s.a.);
el staruie mai ales asupra conjunctiei adversative ma, pe care Heliade
o utilizeaza obsesiv in aceastd perioada (o va folosi in aceeasi epoca
si A. Muresanu; la amandoi insd ea vine probabil de la Petru Maior),
incercand sa o impund in locul lui da, repudiat ca vestigiu al slavo-
nismului, si foloseste prilejul pentru a face ironii indirecte la adresa
ascendentei plebiene a poetului:

Hei! dragul mei vecine,
Cu toate sfarsii bine,
Dar ce sa fac lui ma?
Sa i-1 lasam sa-1 vanza
Cu icre si halva.

in pofida pozitiei incomode in care se afla fatd de noul domn, sau
poate tocmai datoritd ei, Heliade nu oboseste sd-i faca avansuri. La
aniversarea unui an de la alegerea sa 1i inchind o oda, 20 decembrie
1843, in care recapituleaza epic peripetiile alegerii, ezitand intre alegoria
folclorica (alegerea e inchipuitd ca nunta traditionald, cu colaceri si
oratii) si roman cavaleresc. Complicat si artificial in bund masura, scris
pentru a flata si nu pentru a placea, lungul poem de aproape doua sute
de versuri e interesant totusi pentru ca verifica teme si procedee preferate
ale poetului in acel moment. Tabloul mitologic 1i ingdduie sa pastreze
oarecare ambiguitate a termenilor si deci un spatiu de manevra, si cand
vorbeste de ,,ura detundnd in Olimp”, de ,,cei doi Joi” (doi Zeus) care
se Infrunta etc., putem intelege fie cele doud puteri care isi disputa tara,
fie cei doi printi, cel care vine si cel care se duce; oricum le-am inter-
preta insd, imaginea fulgerului ca simbol al cédderii, furtul prometeic
ca emblema a ilumindrii omenirii, lumea serafica a ingerilor divizata
intre heruvimi si serafimi, construiesc acelasi univers damnat, romantic,
construit din sfardmaturi ale unor modele si concepte clasice.

Heliade va reveni cu articole, cu versuri inchinate casatoriei prin-
ciarului mire; ele nu vor raimane fara oarecare succes in ordinea practica

128



a lucrurilor pentru ca dacd 1i desfiinteaza postul de ,,colaborator” al
Eforiei scoalelor, la 24 iulie 1843, prin acelasi ofis Gh. Bibescu il nu-
meste ,,arhivar al statului” cu apuntamente de o mie de lei lunar"”, ceea
ce era considerabil. Heliade, de altfel, isi indeplineste cu constiin-
ciozitate sarcinile Tncad din prima zi a numirii sale, pana la 14 iulie 1848
cand, prins in activitdtile revolutionare, isi dd demisia. Functionar
meticulos si patruns de rostul unei institutii atat de putin romantice ca
arhivistica, aceasta este o altd fatetd greu de armonizat in alcatuirea
aceleiasi personalitdti cu poetul inspirat sau cu polemistul vindicativ.
Dar nenumarate apostile pe acte, demersurile sale pentru imbunatétirea
activitatii, largirea sau repararea localurilor etc, stau marturie: si aici,
trecerea lui Heliade n-a ramas fard urme. Omul, in definitiv, avea o
capacitate superioara de adaptare.

Filonul popular, care apare in oda 20 decembrie 1843 sub forma
unor referiri directe la colaceri si la alte datini traditionale de nunta,
poate fi regésit adesea in opera lui Heliade; putin exploatat in poezie
(poezia fiind expresia unui moment solemn, de manifestare a darurilor
sale demiurgice), el apare incidental dar relativ frecvent in proza, in
proza polemica sau in diferite notite cu caracter direct etnografic cum
este aceea despre vechiul joc de cédlusari, aparuta tot in aceastd perioada
de revelare a interesului pentru creatia folcloricd, in Curierul romdnesc
din 1843. Stim ca poetul isi petrecuse o buna parte a copildriei in mediul
rural, la Grindu, unde ii placea sa cutreiere pe la stane, intadlnindu-se
cu ciobanii cu care citise, intr-o vara, Epistolia ce au cdzut din cer,
Istoria lui Arghir si celelalte; aici sau In casa parinteascd, impreund cu
oameni ca gradinarul care l-a invétat sd sloveneasca pe Alexandrie sau
ca biata Ilinca, pe care o speriase in podul unde urcase sd daraceasca
land, e foarte probabil ca traise intr-un mediu curat folcloric, in care
putuse sa cunoasca direct intregul univers de credinte, obiceiuri §i creatii
ale poporului, care apare fragmentar, dar atdt de des citat, in opera sa.

Bun cunoscator al legendelor poporului, al datinilor si superstitiilor
care coloreaza specific universul sau spiritual, Heliade a dovedit mai
ales o patrundere extrem de subtild a trasaturilor proprii limbajului
popular. Sarbdtoare campeneasca din 1837, scrisd pentru aniversarea
zilei domnitorului Al. D. Ghica si care este, in consecinta, o compozitie

" T. Mateescu, I. Eliade Rddulescu, invol. Figuri de arhivisti, Bucuresti,
1971, p. 25.
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care duce la apoteoza printului sarbatorit, pune in scena o lume tara-
neasca artificiald numai prin rolurile festive pe care aceasta este pusad
sd le joace. Lumea, in sine, este remarcabil de autentica, cu o comportare
plauzibila a oamenilor, cu raporturile firesti dintre sateni, cu doina de
jale pe care o canta Florica, tristd ca nu-i mai vine iubitul (chiar daca
versurile au fost, probabil, ,,indreptate” ici-colo, dupa ideea acelei vremi);
si mai cu seama prin limbajul personajelor, care aduc pentru prima data
pe scend tarani autentici. incd Ov. Densusianu observase aceasta trisi-
turd a piesei: ,,Se vede cd Heliade cunostea mediul rustic si stia sa-l
infatiseze cu nota lui... colorarea locald e in general bine pastrata si
convorbirile intre tarani se urmeaza in ton destul de natural”, zice el'”,
iar Al. Bistritianu remarca si o oarecare ,,savoare folclorica” a dialogului'.

Taranii apdrusera si mai inainte in literaturd, chiar in putinele piese
romanesti de pana atunci, iar invatatul lordache Golescu stiuse sa le
pund in gura si cateva din expresiile si proverbele pe care le stransese
cu atdta osardie, caci mos Stan (din Starea Tarii Rumdnesti) foloseste
expresia ,,buna tara, rea tocmeald”, iar vinaricerul din Povestea huz-
metarilor aminteste ,,obiceiul pamantului”, proverbul ciocoiesc ,,dd pand
in cadmasa, ca sd poti lua si tu pana in piele” si altele. Dar fraza lor nu
e populara, ci elaborata, cu pedantisme ridicole (mos Stan zice: ,,larta-ne,
cd noi n-avem reguld, cum zic italienii...”). La Heliade, dialogul are
o mare naturalete; el pastreaza parca intuitiv si pronuntiile dialectale,
contribuind la culoarea si autenticitatea relatdrii: ,,M-am dus la
Bucuresti, m-am baldbanit pincoaci, pincolo pe la judecati. Ma incurca,
méare, mancitorii; dar md puserd la cale sa dau jalbd la voda. Eu
gandeam cd e ca mai-nainte, sd pui jalba in protap si sa strigi la fereastra
Iui voda. Mi-era fricd cd m-or goni cioodarii. Da' n-a fost treab-asa...”.

Cum spune anecdota de familie pe care ne-o raporteaza
Bogdan-Duica, Sburdtorul ar fi fost rezultatul unei discutii din salonul
frumoasei Anicuta Manu cireia poezia ii este dedicata sub initiale: ,,in
salonul Anicutei Manu se discuta daca limba romana este in stare sa
povesteasca o baladd romantica, in genul lui Victor Hugo... Eliade,
optimist si — mai ales — om intotdeauna increzator in sine, sustinea
cu tarie ca avem s§i subiecte... §i ca limba romana este destoinicd sa

" Ov. Densusianu, Literatura romdand modernd, in Opere, ed. B. Cazacu,
Fl. Serb si 1. Serb, vol. IV, Bucuresti, 1981, p. 513.

" Al. Bistritianu, Teorie §i inspiratie folclorica la predecesorii lui
V. Alecsandri, Bucuresti, 1977, p. 184.
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le fixeze in forme vesnice... La citeva zile, Eliade Radulescu ceti in
salonul Anicutei Manu balada Shuratorul”". Desigur, detaliile acestei
amintiri sunt aranjate dupd multd vreme, potrivit cu datele deja cunos-
cute, aga ca poate fi de aici retinutd numai ideea ,,pariului” care a hotarat
pe Heliade sd scrie balada. Interesul lui pentru aceste zone ale psiho-
logiei tinerei fete preexista insa si, intr-un alt stadiu, ele se regdsesc
chiar in doina pe care o canta Florica din Sarbatoarea cimpeneasca.
Strdina de alegerea subiectului n-a fost, foarte probabil, nici cunoasterea
baladei Le sylphe a lui Hugo; ,,odele si baladele” sale erau familiare
lui Heliade si Negruzzi insusi publicase, chiar in Gazeta Teatrului
National si in Curier, cteva traduceri din acest volum. Insi dincolo
de ideea de baza, orice apropieri de detaliu sunt fortate. Balada lui Hugo
este, ca si Luceafarul lui Eminescu, o lamentare a ,,Sburétorului”, a prin-
cipiului masculin; la Heliade, el nici nu apare si nu avem decat reflexul
starii de spirit speciale a fetei, presimtirea tulbure a iubirii care ii
altereazd toate reactiile si-i anunta un sentiment necunoscut inainte, de
care 1i e si teama, dar 1l si doreste.

Visul, care joaca un rol atdt de important in poezia liricd a lui
Heliade, sprijind epica acestei poezii, fiecare varsta a feminitatii oferind
propriile sale echivalente si interpretandu-le in propriile ei structuri.
Visul Floricai (ca in Sarbatoare cdampeneascd, fata se cheama tot
Florica) este nestiut, presimtit doar, el lasa in urma numai efectele si
poate fi inteles numai din reactiile fetei, care il uitase cu amnezia
voluntard a celui care nu indradzneste sd-si marturiseascd demonii; inima
ii cere, dar fata nu spune ce, desi parca ar fi gata sa cedeze (,,nu-s' ce-mi
cere! si nu stiu ce i-ag da”), in brate parca are ceva, parcd nu are etc.
si tot lamentoul ei pastreaza un foarte precar echilibru intre sugestia
visului si refuzul exprimarii sale, intre bucuria de a-1 sti si frica de a-1
marturisi; de unde si refugiul intr-un tert, la mama, la baba Comana
sau la vrajitor. Ea nu are probabil un vis nocturn, ci proiecteaza realitatea
in vis, nu numai pentru cd asa ne indeamnd experienta de viatd sa
credem, ci si pentru cd asa sugereaza poetul, care o aratd ,trezindu-se”
cand se intoarce vitelusa (,,Zau, nu stiu cand se duce, cd ma trezesc cand
vine”) si tresdrind: ,,Atunci inima-mi bate si sai ca din visare...”. Babele
satului viseazd si ele, interpretand realitatea in structurile caracteristice
varstei si mentalitatii lor: o stea cdzatoare e ori un imparat care mai
moare, ori un zmeu, i imaginatia completeaza din elementele existente,

"Gh. Bogdan-Duica, Anicuta Manu, in Semanatorul, V (1906), nr. 13, p. 241.
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din ,,formulele” tipice folclorice restul personajului si al povestii: balaur,
el este desigur un flacdiandru balai, dar selenar i exsanguu s.a.m.d.
Sunt douad nivele ale intuitiei in aceastd poezie: cel al integrarii in spiritul
traditiei, care mimeaza intrarea in jocul campenesc ale femeilor din sat,
si cel al poetului demiurg, discursul sdu poetic. Sceneta folclorica e
plasaté intr-un cadru de o adancime tulburatoare, anuntand cosmosul
eminescian; tdcerea i spatiul sugereazd dimensiunile nemarginite si
eterne ale scenei pe care se joacd o pantomima a vietii noastre:

E noapte naltd, nalta; din mijlocul tariei
Vestmantul sau cel negru, de stele semanat,
Destins coprinde lumea, ce-n bratele somniei
Viseazd cate-aievea desteaptd n-a visat.

Técere este totul si nemiscare plina:

incantec sau descantec pe lume s-a lisat;

Nici frunza nu se miscéd, nici vantul nu suspina,
Si apele dorm duse si morele au stat.

Dezviluind o clipd prapastia necuprinsa pe care sta, precara, iluzia
vietii noastre, poetul lasa din nou panza decorului, visul, sa cada peste
realitatea inghetatd si termind in acelasi palier al mitului in care
incepuse.

Daca lectura lui Hugo poate fi numai un punct de plecare, cunoas-
terii adanci a obiceiurilor §i simtamintelor poporului, a felului sau de
a vorbi si de a gandi i se datoreazad cu sigurantd forma stralucitoare a
acestei poezii, ,,cea mai reusita, fara contestatiune” din poeziile lui
Heliade, cum zice Hasdeu, prima incercare cu adevarat reusitd de a
transfigura mitic, In poezie, credintele si eresurile caracteristice ale
folclorului. Fara indoiald ca tema poeziei este etern romantica, jocul
nehotarat al sentimentelor, starile incerte de spirit, invazia fabuloasa
a erosului in sufletul candid al fetei, toate sunt frecvente in poezia epocii;
ceea ce este particular in acest poem, ceea ce 1i schimba in bund masura
aspectul si semnificatia este, intr-o prima instantd, integrarea acestui
complex psihologic etern in cadrul definit al peisajului folcloric
romanesc. Nu este vorba de o simpla reluare, de o transpunere directd
a unor credinte si rituri folclorice, nici macar de o prelucrare a menta-
litatii sau psihologiei populare propriu-zise, ci de o asumare si de o
reinterpretare a datelor primare, departe de a fi — prin ele insele —
purtdtoare ale unor sugestii de profunzimea si frumusetea celor care
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rezultd din poezia lui Heliade. Datele folclorice, respectiv credinta
populard in zburdtor si ceremonialul popular al marturisirii dragosteli,
i1 furnizeaza autorului numai cadrul general, pretextul ei, insa poezia
nu este ,,folcloricd”, cum s-a spus uneori; ea este, de fapt, o sceneta,
un joc al mastilor, care reprezinta tipuri eterne ca si ciclurile naturale,
cu o constructie elaboratd, compusd, indelung cizelata, care se supra-
pune peste o meditatie existentiala. Tulburarea si plangerea fetei,
monologul ei desirat in aparentd, toate sunt interpretarea stilizatd a
marturisirii formalizate, potrivit unui tipic, unui ceremonial traditional,
al fetei indragostite, adica tot o aplicare a unui principiu clasic; excep-
tand materialul lingvistic si datele concrete ale credintelor folclorice
la care se refera, psihologia eroinei este aceeasi care apare la poetii
petrarchizanti sau la Racine. Desigur cd numai fiind prea bine
familiarizat cu domeniul imaginarului folcloric, cu mentalitatea gi psiho-
logia populara, cu limbajul sdu expresiv, nu numai cu cel cotidian, ci
si cu limbajul sententios, imaginativ, categorial, care este cel — inde-
lung decantat si esentializat — al literaturii populare, Heliade putea sa
dea aceasta constructie inchegatd, armonioasa, unui poem care isi are
punctele de sprijin in realitdti atat de disparate. Nu jocul nehotarat si
sdgalnic al fetei este popular (,,Un foc s-aprinde-n mine, racori ma iau
la spate”, sau ,,Obrajii..., unul arde si altul mi-a racit”), cdci antinomiile
sale sunt o conventie proprie eroticii petrarchiste pe care am intalnit-o
si la Conachi, si nici tabloul idilic al vitelusei la pascut nu e rupt din
viata cotidiand de la tard (,Brandusa paste iarba la umbrad langa
mine...”), ci limbajul de o plasticitate extraordinara pe care Heliade
il utilizeaza pentru a ilustra o veche tema a literaturii de pretutindeni
si din totdeauna. Aceastd tema capatd o profunzime nemaiintalnitad in
literatura noastrd pana atunci pentru ca este pusa in contrast (un contrast,
ce ¢ drept, abia sugerat) cu eternitatea cosmosului, cu vesnicia in care
noi §i sentimentele noastre suntem abia mai mult decét o iluzie, un vis...
Heliade se dovedeste astfel nu primul poet care simte si transmite
valorile poeziei populare, ci primul care si le integreaza in chip organic,
potentandu-le la nivelul capodoperelor literaturii universale.

*
Tot in 1844, cu ocazia unui conflict care a preocupat multe luni

opinia publicd si a dus, in cele din urma, la deschiderea unei prapastii
intre domn si Obsteasca Adunare cum nu fusese nici pe timpul lui
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Ghica, Heliade are ocazia sa revind pe primul plan al luptelor politice
si anume printr-o satird. Neasteptat de repede, pentru cine stie cd
Bibescu ajunsese pe tron din postura de lider al aripii opozitioniste in
Adunare, el repeta greselile tactice ale predecesorului sau si adauga
altele, care 1i indeparteazd simpatia §i sprijinul marii boierimi. Licen-
tiat in drept la Paris, activ si inteligent, foarte tanar (se pare ca, la data
alegerii, el nu intrunea nici cei patruzeci de ani ceruti pentru a candida
la tron), Gh. Bibescu provenea dintr-o familie boiereasca dar nu destul
de veche, care ajunsese abia recent sa joace un rol mai important,
datoritd aranjamentelor matrimoniale, chibzuintei si norocului, dar si
meritelor proprii”. Apropiat al consulului rus Daskov, politician abil
si prevazator, autor — in 1840 — al unei brosuri politice apreciate de
catre Kiseleff, care era inca consultat in problemele Principatelor Romane,
Bibescu se bucurase de simpatii destul de intinse in rdndul boierimii.
Ca mai intotdeauna insa in asemenea cazuri, succesul erodeaza prin el
insusi bazele popularitétii castigate in opozitie: firea mandra si brusca
a domnului, conduita lui lipsitd de maleabilitate si de modestie (un
calator polon raporta mai tarziu ca domnului ii placea sa spund adesea:
,»hous autres souverains d'Europe”’’), schimbarile intervenite in felul
sdu de a vedea lucrurile odatd ajuns pe tron, au facut restul. Curand
dupa ce si-a vazut visul cu ochii, obtindnd domnia, Bibescu putea
constata ca devenise, din lider al opozitiei, victima a acesteia, obiect
al tuturor interpeldrilor rduvoitoare si al criticilor, pe care nu avea
abilitatea sau puterea sa le prevind (un contemporan isi aminteste chiar
ca snobismul sdu nobiliar, tipic pentru un parvenit, devenise obiect
pentru ,felurimi de glume”* in societatea bucuresteana). Bibescu era
confruntat acum cu aceeasi lipsa de intelegere si de unitate a membrilor
Obstestii Adunari pe care, ca deputat opozitionist, o speculase la randul
sdu Tmpotriva lui Ghica. Pe scurt, cum plastic observa un istoric al
epocii, era acum si el obligat sd bea din paharul pe care i-l intinsese
lui Ghica numai cu putin inainte”.

Unul din proiectele de lege care a starnit o agitatie neobisnuitéd in
Adunare, chiar in acele vremuri de continua agitatie, si care a determinat

" G. Bibescu, Régne de Bibesco, vol. 1,p. 34 si urm.

* P.P.Panaitescu, Emigratia polond si revolutionarii romadni de la 1848,
Bucuresti, 1929, p. 83.

" N. Kretzulescu, Amintiri istorice, Bucuresti, 1940, p. 86.

* 1. C. Filitti, Domniile romdne sub Regulamentul Organic, p. 297.
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in mare masurd coagularea tendintelor latente ostile lui, a fost cel
referitor la concesiunea miniera cerutd de inginerul rus Trandafilov. in
octombrie 1843, sfatul administrativ aprobase cererea acestuia de a initia
prospectiuni miniere pe teritoriul Tarii Roméanesti, avand in vedere,
potrivit prevederilor regulamentare, faptul ca proprietarii terenurilor care
nu vor incepe exploatarea minelor descoperite in termenul cuvenit (care
era de un an §i jumadtate), vor ceda dreptul lor intreprinderii pe care o
reprezenta Trandafilov. Acesta tipareste imediat un fel de contracte in
care introduce termeni nelinistitori sau, cum zice adresa Obstestii
Adunari, ,,a facut sd se zdmisleasca o desavarsitda neodihna in inimile
proprietarilor”, amenintati cu aducerea unor colonii de muncitori din
afara tarii §i cu formulari care pareau sd ascundad concesii mai impor-
tante: intre altele, termenul de 18 luni ar fi decurs nu de la gésirea zaca-
mantului, ci de la incheierea contractului, ceea ce dezavantaja clar pe
proprietar, in general lipsit de fonduri lichide pentru investitii de
proportiile unei exploatéri miniere, chiar daca ar fi voit sa le faca. Obsteasca
Adunare semnaleaza domnului pericolul si faptul cd Trandafilov isi
depasise contractul cerandu-i la 6 februarie 1844 ca acesta ,,sd ramaie
desputernicit, precum si sa se desfiinteze cu desavarsire cele tiparite
exemplare”; domnul se considerd insa personal obligat fata de
concesionar §i trimite cu brutalitate pe deputati sa se ocupe de chestiuni
minore. In fata opozitiei incipatdnate a Adunirii, Bibescu retrage
proiectul din discutia deputatilor si, la 4 martie 1844, va inchide sesiunea
fara explicatii”. ,,Lucru trist dupd asa proaspdata domnie”, observa un
contemporan (Nifon Balasescu)”. Vreme de doi ani si jumadtate, cu
aprobarea puterilor garante, Bibescu va domni autoritar, prin decre-
te-legi, fara asistenta Obstestii Adunari. Experienta sa de lider al opo-
zitiei il invétase totusi metoda cea mai sigurd de a stavilii criticile acestor
turbulenti deputati, care isi luasera drepturile in serios.

Cum pretentiile lui Trandafilov nu se stinseserd o datd cu aceastd
rezolvare dramatica, si cum el continud sa caute obtinerea concesiunii
limitandu-se de data aceasta la intinsele terenuri manastiresti si inchi-
nate din tard, dar adaugand noi pretentii de naturd sa trezeasca, pe buna

* 1. Ghica, Nicu Balcescu, in Opere, ed. cit.,vol. I, p. 454. Actele afacerii
laD.A. Sturdza, Cestiunea Trandafilof, in Revista Noud, I (1888), nr. 7; raspunsul
Obstestii Adunari din 14 februarie, care a dus la dizolvarea ei de catre Bibescu,
in Cornelia Bodea, 1848 la romdni, vol. 1, Bucuresti, 1982, p. 231-232.

George Barit si contemporanii sdi, ed. cit., vol. VI, p. 122.
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dreptate, mefienta incercatilor politicieni care erau, prin forta lucrurilor,
boierii de atunci, este evident cd abia dupa inchiderea Obstestii Adunari
se poate vorbi de o miscare generald de protest si de impotrivire, atat
fatd de proiect, cat si fatd de domn. Acesta este momentul in care
Heliade intervine in dezbatere. Ca gazetar, si gazetar vechi, ca editor
si ca scriitor, el este probabil primul nostru intelectual profesionist care
traieste din scris si, prin acest fapt, era obligat sa fie atent §i sa urmeze
tendintele cititorilor. Procesul, care exprima o relatie complexa de
interdependentd, s-a intdmplat pretutindeni in Europa. O data cu ridi-
carea unei paturi mai largi de cititori, virtuali cumparatori ai produsului
intelectual, revista sau carte, scriitorul roman intrd in faza profesio-
nalizarii. El inceteaza sa mai fie un diletant, dacd era instarit (mare boier
in cazul nostru, precum cronicarii, Vacarestii s.a.), sau stipendiat de
un Mecena, dacd nu era bogat (Mumuleanu sau Scavinschi dintre poetii
epocii de tranzitie), si trebuie sa se adapteze legii economice a pietii,
nu numai a pietii materiale a cartii, ci si celei socio-intelectuale: sa expri-
me ideile epocii, pe intelesul epocii, pentru a intra in circuitul epocii.
El stie céd succesul sdu nu depinde de bunavointa unui mecenat, fie el
chiar printul tarii, ci de reputatia de talent, de onestitate si independenta,
pe care nu e suficient sa le aiba, ci trebuie sa le si afirme; de aceea, el
nu ocoleste gesturile teatrale, iar in vara anului 1842 cand, chemati fiind
toti redactorii de secretarul statului pentru a li se atrage atentia asupra
indspririi cenzurii, ,,d. Eliad a aratat o impotrivire barbateascd zicand
cd el nu va fi nici mai strans, nici mai larg de cum a fost pdna acum”*".

Nu intdmplator, procesul ridicarii si largirii acestei categorii de
cititori cumparatori este simultan si legat prin multe fire de acela al
ridicdrii unei clase mijlocii, cum spun analistii englezi, a unei burghezii
instarite; acesta este procesul care se petrece in Anglia in primajumatate
a secolului al XVIII-lea, in Franta in a doua jumatate a aceluiasi secol,
si la noi in prima jumatate a secolului XIX-lea. Nu avem date precise
pentru a analiza componenta sociald a cumparatorilor de carte din acea
vreme, dar simplul fapt cd in diferite liste de subscriptie, in lista de
subscriptie apdarutd la sfarsitul Gazetei Teatrului National, in 1836, de
pilda, pe langa foarte putine nume boieresti, apar si altele care sunt fara
indoiald ale unor asemenea oameni, ridicati, ,,de jos” (nu numai cei a
cdror ocupatie e indicatd, Nacul ceaprazarul sau Lavudon ceasornicarul,
ci si altii, ale caror nume n-au rezonante boieresti: C. Bucsan, G. Donescul,

Idem, vol.1,p.30.
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H. Stancul, Margarit Ivanovici, G. Gheorghiescu™ s.a.) sprijina afir-
matia de mai sus. Conditia de scriitor, in aceastd noud faza a culturii
noastre, presupune o stransa relatie a autorului cu un grup socialmente
definit, pe care il exprima si care il sprijind; optiunea nu e neaparat
constientd, dar faptul nu e mai putin cert. Heliade n-a cautat sa se faca
popular cu satira pe care o scrie impotriva concesiunii lui Trandafilov;
orientarea sa a coincis — s§i avea, prin propria sa determinare sociala,
toate datele ca sa coincidd — cu o orientare popularad in acel moment,
insd satira a avut, desi n-a scontat-o probabil, o popularitate imensa.
Un autor care nu-l iubeste pe Heliade — 1-am numit pe N. Balcescu —
isi amintea peste cativa ani de extraordinara ei raspandire, care intrecea
cu mult pe cea a textelor tiparite, desi autorul lansase doar cateva copii
manuscrise: ,,Mi-aduc aminte, domnilor, de anul 1844 cand, in fierbin-
teala dezbaterilor asupra minelor, se ivi fabula Mdceasul. Ce scriere
tiparita a fost mai mult cetitd? Autorul scosese afara numai patru copii
manuscrise. In trei zile nu era casi in Bucuresti care si n-aibi o copie
si politia marturisi singura ca trebuie sa fie mai mult de 30.000 copii

9927

in oras si cd 1i este peste putintd a le strange””’.

Poezia, in sine, nu are altd valoare decédt aceea a ,vulgarititii
sdndtoase”, cum a numit-o Calinescu; pornitd de la ideea din fabula lui
Viennent, Les rosiers et les églantiers, poezia este o satird, nu o fabula,
si succesul ei se datoreste transparentei aluziei (,trandafir cu of in
coadd”) si expresiei directe a nemultumirii. Ca mai totdeauna in satire
sau in polemici, Heliade lasad la o parte ideile teoretice si da frau liber
incisivului sau torent verbal care inunda, cu veselie rece si cu precizie,
victima surprinsd intr-o posturd dezavantajoasa:

Maii macese, mai macese,
Maii spioane, mai ploscase,
Da-ne pace si te cara,
Du-te dracului din tara!
Esti un proclet maracine,
Nu ne-aduci tu vreun bine.
Pirul ila e rea piaza:

* Gazeta Teatrului National, nr. 13, 1836,p. 109-111.

* N.Balcescu, Privire asupra starii de fatd, asupra trecutului i viitorului
patriei noastre, editie ingrijitd de Cornelia Bodea, Balcesti pe Topolog, 1971,
p- 39.
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Unde-apucéd, se-ncuibeazai;
Sapad locul, gaureste —
Da-ne pace si te card,
Du-te dracului din tara!

Este mai mult decat probabil cad revarsarea de umoare, satirele
nemiloase sub care Heliade il acopera pe domn, si din care noi nu mai
cunoastem azi decat o parte, il supdrau pe acesta mai mult decat
incercdrile concrete ale opozitiei de a-i subrezi pozitia pe langa consulat.
Dorintei de a-1 atrage pe incomodul si ascultatul pamfletar trebuie sa-i
atribuim favoarea neasteptatd de a-1 vedea decorat, in 1844, cu o deco-
ratie turceascd pentru ostenelile lui ,,pe tardmul scoalei si al literelor”,
sau stergerea unei datorii de lei 27.386, in 1845, pe care Heliade o avea
la stat™. Se pare Insad cd era prea tarziu pentru a mai schimba ceva in
relatiile poetului cu domnul.

De altfel, Heliade se afla acum intr-o perioada in care cultivd genul
satiric. Fie cd lungile sale dispute in problemele gramaticii 1i deschi-
seserd gustul pentru satird caci acestea contin adesea pasaje satirice sau
pamfletare de buna calitate, fie cd evolutia evenimentelor politice il
aduce la practica genului pe calea fireasca a incercarii de a influenta
cititorii intr-un mod mai direct decat prin scrieri teoretice, fapt e cd
inclinarea aceasta se poate observa acum farda greutate. Tot din 1844,
ca si Macesul si florile, este si proza din Coconul Drdagan, destinatd
sd faca pereche cu mai vechea Coconita Drdgana (Batd-te Dumnezeu),
filosofia satirica a ,,baddranului boierit”, ajuns in slujba fard sa aiba
vreun merit si fard sa priceapa o iotd din treburile pe care le rezolva
amploiatii sai, dupd luminile autoritare ale boierului care-si indeamna
slujbasii cu sfaturi de tipul ,,vezi de pune stigmes [puncte — n.n.] d-alea
mai multe, ca sd se Inteleagd mai bine". Sigur cd Heliade foloseste
prilejul pentru a pune in carca personajului sdu cateva din defectele pe
care le ironiza la adversarii sai politici, intre altele cd pozeaza in mare
patriot cand nu e in slujbd, ,,un patriot grozav, ndbaddios, numai foc
si inima albastrd pentru patrie (insd numai cand nu e in slujba, ca sa
se stie)”, sau cd e atent cu persoanele de familie (,,3i-a facut o lista cu
toti impiegatii sai, ca sd vazad cate nume se sfarsesc in an si in esc si
cate nu; si iar, cele in an si esc cate au reputatie istoricad si cate nu; si
apoi cele cu reputatie istoricd, cate sunt ciocoiesti si cate boieresti...”),

* L. C. Filitti,op. cit.,, p. 395.
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si chiar daca el va fi avut in vedere pe unul sau altul dintre contem-
porani, anecdota pierzdndu-se in negura vremilor, trasaturile generale
rdman totusi valabile. Cu totul surprinzator pare, de aceea, sa vedem
ca in aceastd spirituald satird in care se vorbea de un ipochimen care
stia ,,nemteste, frantuzeste, pasareste, afarda de rumaneste pentru ca, cand
era copil, cartea ruméneasca era cartea mojicilor §i dumnealui, bine
vedeti dumneavoastra ca este evghenis ca aceia”, lon Maiorescu a putut
sd vada o parodie a ardelenilor. Lasand in urma momentul cand aprecia
meritele lui Heliade, desi acesta il atacase violent, el i-1 denunta acum
lui Barit imediat dupa aparitia Curierului romdnesc in care fusese publi-
catd schita, incercand sa si-1 asocieze in indignarea sa disproportionata:
Al cetit pe Coconul Dragan? Ai vazu cum ne parodiaza pe toti? Ai vazut
de numele cu reputatie istorica si fara, in an (Kogalnicean, Florian) si
in escu (Saulescu, Maiorescu)! Ai vazut de venetici? Eliad se aseamana
unei muieri rele care, atacatd si supdarata de altele mai barbate decat
ea, vine acasd si-si varsa focul pe copii nevinovati, pe barbat, pe vecini,
pe toata lumea””. Ca personajul a prins, a fost remarcat de contem-
porani, o aratd si faptul cé el va fi reluat in anul urmator de C. Balacescu
in lardsi la maidan cuconul Dragan (Curierul romdnesc, 1845).

9929

2. CONTEMPORAN CU EPOCA

Ca scriitor si ca editor, Heliade paseste inaintea tuturor compa-
triotilor sai iIn domeniul comertului modern de carte. El simte nevoia
de a stapani intr-un fel mecanismul inca nerodat al pietii literare si de
a pune de acord propriile sale planuri de activitate cu tendintele vremii,
ale cititorilor sdi, pe care isi propune inca de la inceput nu numai sa
le urmeze, ci si le si influenteze, ca un bun elev al lui Lazar ce fusese.
Aceastd necesitate materiald l-a facut pe Heliade sa se gadndeasca foarte
devreme la o colectie de autori sau la o serie de volume care sd asigure
intr-un fel atat stabilitatea negotului sau tipografic, cat si a planurilor
sale de culturalizare, prin lecturi, a compatriotilor. Embrionul ideii apare
o datd cu primele sale manifestari publicistice, cum aratd D. Popovici™,

¥ George Barit §i contemporanii sdi, vol. 1, p. 281.
*D. Popovici, Ideologia literara a lui I. Heliade Radulescu, ed. cit., p. 170

si urm.
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in 1829; chiar Adaosul literal al Curierului romdnesc nu era, in fond,
altceva decat o colectie de scrieri, gandita atunci fard un plan tematic
propriu-zis, numai in vederea asigurarii unei desfaceri unitare a Intregii
serii prin abonamente anticipate. In 1834, el anunta deja o ,Biblioteci
a Teatrului National”, in care socotea volumele deja aparute si preconiza
altele, care urmau si apari in tipografia proprie’’. In 1836, planul se
largea si se facea publicitate pentru o ,,colectie de autori clasici”, din
care aparusera deja treisprezece volume.

Nevoia de carte romaneascd era mare. Numarul crescut de scoli
furnizeaza societatii un numar crescut de potentiali cititori, dupa cum
situatia politicd a tarii implicd o crestere masiva a numarului de func-
tionari, de profesori, medici, militari, de profesiuni liberale in general,
inclusiv negustori §i mici megtesugari, care intra in aceeasi categorie
a cumparatorilor prezumtivi de carte. Era insd un grup inegal din punct
de vedere intelectual, cu interese si preocupari relativ diferite, si pe piata
de carte, Inca neorganizatd, se tatona terenul pe care se intuiau insd
numeroase posibilitati. Una dintre numeroasele cauze care impiedica
inca succesul intreprinderilor editoriale de tipul celei preconizate de
Heliade este corect descifrata de Barit, care discuta intr-un articol din
1843 problema cartilor si a cititorilor: cartile sunt inca scumpe, nu sunt
suficient popularizate si, in fine, sunt in mare parte traduceri prost
facute”. Constatarile sale numesc indirect doud realitati importante pe
care Heliade, poate fard sa formuleze chestiunea in mod principial, le
intelege printre primii. Scumpetea relativa a cartilor se datora lipsei de
capital care sd permita masive investitii, lungirea timpului de circulatie
si deci ridicarea tirajelor, iar predominarea traducerilor prost facute era
determinatd de lipsa unui program unitar, de indelungata perspectiva,
care sa antreneze cele mai bune condeie ale momentului, fie pentru
traduceri, fie pentru lucrari originale; de fapt, dincolo de nevoia implicitd
a unui bun organizator care sd poatd vedea in perspectiva interesele
culturii roméne, §i aceastd carentd revine tot la o deficientd de ordin
material: nou-ndscuta editurd roméaneasca nu avea in spate un capital,
o fortd financiard care sd o sustina.

Observand lancezirea activitatii literare din ultimul timp (,,literatura
romaneascd... de cativa ani langd si nu mai da nici un semn de

* In Curierul romdnesc, V1 (1834), nr. 14.
G. Barit, Carti, cititori, in Foaie pentru minte..., VI (1843), nr. 51,
p. 404-408.
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crestere”), autorul vede cauza in faptul ,,cd nu sunt mijloace de a se
tipari”, intrucat ,ne lipsesc si fondurile spre lansarea unor actiuni in
valoare de cate 100 de galbeni”, suma considerabila pentru acel timp,
activitatea putdnd incepe de cand vor fi subscrise cel putin zece actiuni.
,»Sotii actionari”, impreund cu ,,sotii colaboratori” vor purcede ulterior
la redactarea statutelor, stabilirea listei de autori care se vor traduce,
administrarea fondurilor s.a. Desi socoteste ,,de prisos a ardta vrednicilor
de cinste compatrioti foloasele si gloria dintr-o asemenea ldudatd unire”,
Heliade enumera totusi, pe langd speranta de a castiga ceva dividende,
si pe aceea de ,,a da natiei o avere nepieritoare, a ldsa viitorimei o co-
moara in care cu dreptul va fi inscris numele fiecaruia sot, a deschide
drumul de o munca cinstita la atatiajuni, a-i pregéti cu lucrarea limbei
catre fapte si scrieri mai mari, a le deschide o perspectiva de folos si
de cinste, a incuragia si a ardta la lumina talentul ascuns si timid”".
Se pare Insd ca cei zece actionari necesari pentru inceperea patrioticei
intreprinderi n-au fost gasiti, in pofida avantajelor detaliate de Heliade
in nobila sa Chemare, si in 1845 el este obligat sd reia planul,
preconizand de data aceasta lansarea unei sute de actiuni, in valoare
numai de doudzeci de galbeni fiecare. Mai mult de jumatate din actii
ar fi fost subscrise, anunta el, adica saizeci, in valoare de 12.000 galbeni™.

in acelasi timp insd, in 1845, lua fiintd la Bucuresti Asociatia pentru
inaintarea literaturii, care va urmari si ea scopul de a favoriza aparitia
cartilor de literaturd in limba romani. Incd din ianuarie 1844 si probabil
dinainte incd, se aduna in Bucuresti un grup de intelectuali care discuta
literatura; in orice caz, in ianuarie 1844 Balcescu ii scria lui Ghica, aflat
la Iasi ca profesor la Academia Mihdileana: ,,De trei luni de zile noi am
intocmit, in toate miercurile, soaréle literare; ele se alcatuiesc de Tell,
Voinescu, 2 Golesti, 2 Balcesti, Boliac, Laurian, prof. de Filosofie, Eliad,
Balasescu, Urianu, Negulici, Anagnosti, Predescu, Filitis, Bolintineanu
si altii. Cele mai multe dezbateri s-au facut asupra limbii (...). Soarelele
acestea au facut mare zgomot in Capitala; toti, care la inceput le critica,
acum sd Intrec ca s intre ca madulari. Stapanirea ne lasa in pace, céci
politicd nu vorbim””. Publicata, probabil de Ghica, in Propadasirea,

.

> 1. Heliade Radulescu, Chiemare spre folos, facere de bine si glorie, in

Curierul romdnesc, XV (1843), nr. 4, p. 13-14.

nr. 18.
” N. Bilcescu, Opere, ed. Gh. Zane, vol. IV, 1964, p. 45.

Insotire pentru tipdrirea de carti, in Curierul romdnesc, XVII (1845),
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aceastd stire da caracter oficial intrunirilor private de pana atunci, pentru
ca ea apare sub titlul Societate literard in Bucuresti. E posibil chiar ca
plecand de la anuntul in cauza, sa se fi hotdrat participantii a da un rost
acestor intruniri, care la inceput par a fi fost patronate de o atmosfera
mai destinsd $i mai amicald, cum vom gasi mai tarziu la ,,Junimea”
(curand dupd aparitia anuntului amintit si rdspunzand probabil unei
intrebari, Aaron Florian ii scria lui Barit: ,,Nu pune temei asa mare pe
Societatea literara, care se indeletniceste, fard baza si scop, in cerce-
tarea ceaiului, cafelii, fumului de tutun etc.”’); fapt este cd in 1845,
literatorii si simpatizantii lor, care se intdlneau in aceste placute soarele,
inteleg sd dea un rost mai adanc si mai durabil nadzuintelor comune si
fac publica hotdrarea de a infiinta o societate al carei scop este sprijinirea
literaturii romane prin facilitarea publicarii operelor de merit. Aratand
ca ,micul numar de cetitori” ce poate gisi o carte impiedicd nu numai
intretinerea unui autor din produsul muncii sale, dar chiar si recuperarea
sumelor investite in tipar, limitdnd astfel rolul literaturii la acela de a
umple ,,niste ceasuri de multumire si de rapaos”, initiatorii hotarasc sa
infiinteze ,,0 sotietate prin subscriptie pentru tiparirea cartilor rumanesti
din ambele printipaturi”, in sarcina careia va cadea si ,,ajutorul ce trebuie
sd se dea scriitorilor fard mijloace pecuniare”. Deschisd oricdrui voitor
de bine, subscriptia incepe de la suma de un galben. Anuntata in nr. 39
(19 mai 1845) al Vestitorului romdnesc, Societatea publica in nr. 41,
din 26 mai, instiintarea comitetului sdu (C. Filipescu, St. Golescu,
I. Voinescu) potrivit careia este in masurd sa primeascd deja manuscrise.
»Ramurile” sau domeniile in care sunt acestea asteptate arata ca orga-
nizatorii nu au in vedere doar literatura, ci intreaga dezvoltare cultu-
rald a neamului: stiinte fizice, morale etc. Modicitatea subscriptiei,
publicitatea facuta in mod fericit si mai cu seama faptul ca initiativa
fusese asumatd de Tnalte personalitdti, la exemplul carora lumea este
sensibila, au facut ca in curand sa poatd fi anuntate numele a 123 sub-
scriitori, incepand cu domnul Gh. Bibescu (care contribuie cu 50 de
galbeni, adica 1.600 lei), aducand o suma totala de 21.034 lei. Vom
gasi intre prenumerati’’ o mare parte din protipendada (marele vornic
B. Stirbei cu 25 de galbeni, marele vistier Alecu Belu cu 20, mitropolitul

36

George Barit si contemporanii sai, vol. VI, p. 128.

7 Aratare de numele persoanelor ce au binevoit a se inscri ca mddulare
ajutdtoare ai Asotiatiei literare, in Vestitorul romdnesc, nr. 49, 23 iunie 1845,
p. 193-195.
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Neofit cu 32, multi Cantacuzinesti, Filipesti, Vacaresti, Golesti), precum
si numele mai tuturor adversarilor lui Heliade sau al celor care, pur si
simplu, nu fac parte dintre prieteni; I. Viacarescu, I. Campineanu,
I. Ghica, C.A. Rosetti, N. Balcescu, I. Voinescu II. Heliade in schimb
si unii dintre prietenii sai sunt absenti; figurau totusi N. Apolonie,
capitanul Plesoianu si altii. in mai 1846, Bolintineanu — aflat la Paris —
il transmitea si fostului domn Al. D. Ghica o scrisoare din partea lui
St. Golescu ,,In pricina Asociatiei literare™, cerandu-i fara indoiala sprijinul.

Asa cum apare evident din datele pe care le avem, proiectul Socie-
tatii literare concura — cu sau fard intentie, n-are importantd — mai
vechile incercdri ale lui Heliade de a lansa o colectie literard care sa
se poata sustine din propriul ei venit. Departe de a-si facilita reciproc
demersurile, similitudinea telurilor a dus la indsprirea relatiilor intre
Heliade si grupul mai vechilor sai oponenti. Faptele sunt, fard indoiala,
datorate in primul rand bazei sociale diferite pe care clddeau cele doua
partide”: oricat de progresista in intentii, ,,Asociatia literara” cuprindea
un mare numar de mari boieri sau de fii de mari boieri. Acestia, dand
cele mai substantiale subventii, aveau fara indoiala si cuvantul cel mai
greu de spus, cel putin in privinta activitatii culturale. Heliade se baza
numai pe tipografia si pe spiritul sdu intreprinzitor si, eventual, pe
munificenta unui mecenat, a domnului in primul rand, asteptata in chip
logic de utopistul care era Heliade, de vreme ce planul sdu avea ca scop
ridicarea intelectuald a natiei, si primul care trebuia sd nazuiasca la
aceasta era domnul si pastorul ei. Dar nu era prima data cand idei lansate
de Heliade au fost preluate de grupuri, poate la fel de bine intentionate,
care l-au lasat insa pe dinafard pe initiator. Exemplul Societdtii literare
de la 1838, care 1si propusese o atdt de frumoasa organizare academica,
nu ¢ izolat. Nifon Baldsescu, care nu-i era prieten lui Heliade, 1i scria
lui Barit de o alta initiativa, tot in 1845; era vorba de ridicarea unui
bust al lui Gh. Lazar, idee pe care o preia Petrache Poenaru prin lansarea
unei liste de subscriptie: ,,Stii cd pand acum, Eliad a strigat in toti anii
sd se facd un monument lui Lazar, dar saracul nu fu auzit. Est' timp,
el n-a fost la acea adunare si Poenaru ficu aceasta!””. Devine expli-
cabil, in perspectiva acestor neplacute intdmplari, de ce Heliade nu
pierde ocazia sa barfeasca lui Cipariu pe concurentii sdi din Asociatie,

* Scrisoarea, din 31 mai, in Arhivele Statului Bucuresti, fond A1.D. Ghica,
nr. 125.
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George Barit si contemporanii sai, vol. 1, p. 42.
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cu ocazia calatoriei sale in Transilvania din vara acelui an. Prudentul
canonic il tinea la curent pe prietenul Barit cu aceste evenimente si-i
cerea un supliment de informatie, ca unii ce fusesera si ei invitati sa
faca parte din Asociatie: ,,D. Eliade au fost in sdptdmana trecuta la noi...
Mi-au spus unele scopuri, nu prea nationale, de sunt asa, a Asociatiei
pentru tiparirea de carti romanesti, a céria §i noi suntem numiti i poftiti
madulari. Scrieti-mi de stiti ceva asemenea...”".

Acesti ani, ilustrati printr-o preponderentd semnificativa a creatiei
sale satirice si polemice, sunt in general ani tulburi, de izbucniri,
recrimindri, despartiri de vechii prieteni; unul din acestia este si
Kogilniceanu. intre ei existaserd relatii foarte cordiale pana atunci,
pornite fara indoiald din adversitatea comuna pentru Asachi si mai ales
pentru tendinta conservatoare pe care acesta ajunsese s-0 reprezinte,
din opozitie fata de ideile lui Sdulescu, cu care Heliade avusese
cunoscuta polemica s.a. Este deci usor de inteles de ce Heliade, solicitat
la inceputul anului 1839 sa sprijine infiintarea unei noi tipografii la Iasi,
care urma sa publice revista lui Kogalniceanu Dacia literara, a dat curs
favorabil demersului facut de vechiul sdu aliat Costache Negruzzi si-i
ofera fostului aghiotant al lui Mihalache Sturdza ,,doud teascuri de
Buda”, precum si alt material din care, pana la urma, acesta se pare ca
a cumpadrat doar o cantitate de litere”. Ca relatia nu era pur comerciala,
ci se intemeia in primul rand pe comunitate de interese si pe simpatie,
reiese si din faptul ca datoria lui Kogéalniceanu nu fusese achitatd inca
dupa aproape un sfert de secol si trebuia reclamata, cu toata delicatetea
de altfel, de catre creditor in 1864, cand se afla intr-o situatie finan-
ciard precard. In 1840, cand apare Dacia literard, Kogilniceanu anunti
elogios aparitia Paralelismului intre limba romdna si italiand in paginile
Curierului de ambe sexe si apreciaza cd ,este pacat cd o asemine folo-
sitoare compunere sa fie inchisa in coloanele unui jurnal. D. Eliad si-ar
cagtiga un nou merit tiparind-o si indeosebi...”" si face in general
publicitate foii si initiativelor lui Heliade. La fel, mentiuni elogioase
apar in Arhiva romdneasca (pentru traducerea din Gerusalemme liberata),
in 1841, in Propdsirea, in 1844 etc. in 1837, Kogilniceanu gisea de
asemenea ca ,,Herr Eliade, Redakteur des Romdnischen Couriers...

“ Idem, vol. IV, p. 243.

“ Aug. Z. N. Pop, Relatii tipografice intre Heliade Radulescu i
Kogalniceanu, in Studii §i cercetdri de bibliologie, 11 (1957), p. 284 si urm.

“ Cf. Dacia literara, ed. Maria Platon, Bucuresti, 1972, p. 297.
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nimmt einen der Pldtze unter urteren Dichtern ein” (in Romdnische oder
wallachische Sprache und Literatur) sau ca tot el ,est le meilleur poéte
de la Valachie, il mérite d'€tre connu et traduit dans toutes les langues.
Surtout Le Séraphin et le Chérubin est un chef d'oeuvre...”"’. Acum
insa, in 1845, despdrtirea se produce, pare-se, datoritd sprijinului pe
care Kogalniceanu il acorda Asociatiei literare, al carei membru devine,
fapt pe care Heliade, abandonat de mai multi dintre vechii tovarasi, nu-1
poate ierta.

Starea de nemultumire si de adversitate fatd de toatd lumea pare
sd fi continuat si anul urmator, pentru cd un caldtor rus care viziteaza
Bucurestiul in 1846 il gaseste in dispozitii asemanatoare. Porfirii Uspenski,
care auzise vorbindu-se despre Heliade inca de la Constantinopol (,,un
roman invatat, editorul jurnalului literar pentru doamne si al Curierului
valah”), cunoaste un barbat trist si nemultumit, cu idei pesimiste asupra
mai tuturor chestiunilor discutate: in pofida existentei unor institutii
necesare (,,biserici, scoli de fete, colegii pentru tinerime”), el crede ca
lipsesc oamenii care sa le insufleteascd, n-avem indrumatori, n-avem
mamele care sd dea noii generatii o educatie sdnitoasa inca din pruncie,
,n-avem iubire sincerd cétre patrie”".

Explicatii pentru aceastd perspectiva sumbra sub care Heliade
considera intreaga lume pot fi multe. intre altele, existenta Asociatiei
literare nu ramane in planul unei concurente pur literare, ci impieteaza
curand si asupra intereselor sale economice, mai precis asupra cvasi-
monopolului tipografic pe care Heliade inca il detinea datoritd micului
numir de tipografii existente in tara. in 1846, comandi la Brockhaus,
in Germania, un utilaj complet, destinat sa puna in inféptuire unul din
principalele scopuri ale intovarasirii, definit astfel in statutele definitive
ce vor fi redactate i aprobate in anul urmator 1847: ,inlesnirea tiparirii
cartilor, vanzarea lor cu pretul cel mai scazut si incurajarea autorilor
sau traducatorilor”™
adunate din contributiile membrilor, impartiti de acelasi statut in membri
activi, ajutatori si corespondenti, adicd suma de lei 16.115, parale 12.
In aceasta situatie, C.A. Rosetti si Winterhalder hotarasc sa-si asume

. Dar tipografia inghitise cea mai mare parte a sumei

“ M. Kogilniceanu, Opere, vol. I, ed. ingrijitd si prefatata de Dan
Simonescu, Bucuresti, 1974, p. 246 si 267.
“ G. Bezviconi, Calatori rugi prin Tarile Romdne, Bucuresti, 1947,
p-376-378.

“ Anul 1848 in Principatele Romdne..., vol. 1, 1902, p. 44.
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direct intreprinderea tipograficd pe care o rascumpara de la Asociatie,
indatorandu-se sd execute pentru aceasta lucrarile necesare la cele mai
reduse preturi cu putinta.

Ca intotdeauna insd, aparitia unei concurente puternice va da pana
la urma aripi lui Heliade. Cum a aratat pe larg D. Popovici, el revizuieste
planurile sale de pana acum si, sub influenta unei intreprinderi simi-
lare franceze, lansatd in 1837 de Aimé Martin §i o serie de asociati,
va aspira nu doar la realizarea unei colectii, ci a unei intregi biblioteci;
de fapt, Aimé Martin este doar modelul direct, insd asemenea necesare
initiative deveniserd curente pretutindeni: Emile de Girardin fondase
mai 1nainte, in 1830, o ,,Société nationale pour I'émancipation intellec-
tuelle”, pentru a-si sprijini publicatiile. Odata realizatd biblioteca lui
Heliade, aceasta trebuia sa ofere cititorului roman suma celor mai
importante cunostinte si a literaturii de pretutindeni si dintotdeauna, ,,cei
mai remarcabili autori antici $i moderni, ale cdror opere au contribuit
spre implinirea faptei mari a civilizatiei, spre formarea mintii $i inimii
umane, spre perfectia omului”, scrieri, intr-un cuvant, fara de care ,,nu
e literatura, nu e progres”*.

insi Heliade se pregitea intens inca din anul precedent. Dupa toate
aparentele, marea foaie volanti intitulati /nceput de bibliotecd univer-
sald, care cuprinde o listd a planului de a edita traduceri ale autorilor
clasici in domeniul istoriei, filosofiei, dreptului, economiei, istoriei natu-
rale, artelor si literaturii, nu dateaza din 1846, cum se crede indeobste,
probabil datoritd faptului cé ea este legatd in paginile colectiei pe acest
an a Curierului romdnesc de la Biblioteca Academiei, ci din anul
precedent 1845, din martie. La 18 martie 1845, Heliade ii scria lui Barit
cerandu-i sprijin pentru realizarea planului ,,mare si gigantic” pe care
il ilustreaza ,,intreprinderea rumanirii autorilor Insemnati in alaturata
tabla”, si pe misiva Barit noteazad cd ,,m-am incercat a propaga ideea
dupa putintd, dard dupd cateva luni m-am convins de marimea
greutatilor si multimea piedicilor””. Tot dupa insemnarea lui Barit, in
vara, Heliade trecuse pe la Brasov, in drum spre Viena si Leipzig, unde
mergea pentru a cumpara material nou tipografic, in vederea marii
intreprinderi in care se lansase cu tot dinadinsul. in lipsi, el lasa lui
Negulici grija de a se ocupa de Curier si chiar dupa revenirea sa, pana
la 1 decembrie 1846, Negulici va pastra functia de redactor al gazetei.

“ Chemare, in Curierul romdnesc, XVIII (1846), nr. 26.
“ 1. Heliade Radulescu, Scrisori si acte, p. 59.
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Se pare ca Heliade consacra bibliotecii sale o atentie deosebita si roadele
activitatii sale propagandistice incep sa se arate in cele din urma: liste
de nume ale prenumerantilor incep sa apard si in Curierul romdnesc
(1846, p. 105, 109, 113, 120, 135, 142, 163), in capul lor fiind, ca si
in cazul subscriptiei lansate de ,,Asociatia literard”, domnitorul.
Cum a stabilit D. Popovici, planul bibliotecii lui Heliade, inspirat
din cel al Panteonului literar francez, era adaptat imprejurdrilor de la
noi si gustului lui Heliade, care nu diferea de cel al epocii in general,
eclectiv si contradictoriu in multe puncte. Daca partile de filosofie, drept,
economie erau sensibil reduse, potrivit necesitdtilor imediate de la noi,
lista de opere literare, desi ea insdsi rezumativa, era imbogatitda cu opere
moderne de tendintd romanticd, inexistente in planurile lui Aimé Martin:
Chateaubriand, Hugo, George Sand, Sue, Balzac si Walter Scott repre-
zintd adaosuri fata de modelul strain, preferinte reale si personale confir-
mate si de prezenta acestora in paginile Curierului de ambe sexe, nu
numai intr-o listd care nu presupune neaparat cunoasterea directd a
operelor. Din Bulwer Lytton, Heliade tradusese el insusi (fragmente
din Ultimele zile ale orasului Pompeii) si facuse aluzii la alt roman,
Falkland, din Balzac daduse o parafraza din Le lys dans la vallée, din
Scott publicase un ,,anecdot” in 1831, in Curierul romdnesc etc. Pe de
alta parte, autori prezenti in listele lui Aimé Martin fusesera anuntati
de Heliade inca din ianuarie 1837 ca facand parte din proiectele
Colectiei de autori clasici de atunci, si numai dezertiunea traducatorilor
a Tmpiedicat probabil aparitia cartilor; in afara lui Byron, Rousseau,
Alfieri sau Lesage, care au si aparut, mai erau anuntati acolo Petit
Caréme al lui Massillon, precum si Xenofon si Demostene dintre antici.
Era, deci, un plan inspirat dintr-o sursa strdina, care furnizase un model
de organizare, mai ales practicd, dar substanta lui reprezenta in cea mai
mare parte gustul, preferintele, intr-un cuvant directia lui Heliade insusi.
Cu toate eforturile, banii veneau greu, se cheltuiau usor, iar aparitiile
implicit reducerea noilor investitii din partea cititorilor; fatd de cele
21 de volume pe an, promise in Chemarea din 1845, Heliade nu oferise
pana in ajunul revolutiei mai mult de zece-doudsprezece carti. Prin-
cipala cauza este aceea ca initiatorul nu apreciase corect amploarea si
dificultdtile realizarii unui plan atat de ambitios, masiva investitie de
timp si de efort necesard pentru alegerea, traducerea si chiar imprimarea
unor opere incd necunoscute publicului si chiar zelosilor partizani ai
initiatorului. In jurul acestuia nu se mai giseau, ca in urmi cu zece ani,
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cei mai straluciti tineri din generatia care-i urmase; Ghica, Alexandrescu,
C.A. Rosetti, Iancu Rosetti, Voinescu II s.a. ramédsesera in partida
nationald a lui Campineanu §i Vacarescu, plecaserd la Paris, aveau in
general alte orientari, alte preocupdri. In jurul lui Heliade erau acum
alti tineri, tot atat de devotati cauzei, tarii si literaturii, tot atdt de entu-
ziagti, dar nivelul si posibilitatile lor erau altele: Negulici, care era
membru si al ,,Asociatiei literare”, capitanul St. Soica, N. Apolonie s.a.
Prin ruperea de tanara boierime liberald, Heliade se rupsese de prin-
cipalul rezervor de forte intelectuale ale momentului.

Ceea ce nu fusese prevazut in maretul plan al lui Heliade, prelungire
a mesianismului sau didactic si a dorintei de ridicare culturala a com-
patriotilor sdi, era literatura originald, cdreia nu i se rezervase nici un
loc, inca de la inceput proiectul sdu, care se conduce dupa modelul
francez, fiind limitat la marile opere ale literaturii universale. Dar
Heliade nu face aceastd excludere din neincredere in literatura noastra
sau din lipsa unei preocupari constante pentru promovarea ei; el spri-
jinise de la inceputul activitatii cdutdrile atator tineri care debutasera
cu sprijinul sau cu acolada sa primitoare (Alexandrescu, Boliac, Rosetti)
si nu paraseste aceastd preocupare nici in anii cand se dedica ,,biblio-
tecii universale”, in 1845 aparand in tipografia sa volumul lui Costache
Bildcescu, in 1846 volumul de debut al lui Aricescu, in 1847 noile
poezii ale lui Boliac, revenit la o atitudine amicald fata de el s.a. El
recenzeazd sau semnaleazd, de asemenea, volumul lui C.A. Rosetti,
versurile Iui Iancu si Nicolae Viacarescu si in general incurajeaza publi-
carea oricdrei opere romanesti.

Punerea in practica a marilor planuri culturale — nu numai cele
ale lui Heliade, ci si ale Asociatiei literare — este insa stanjenitd de
cresterea nemultumirilor generale, de presimtirea unor vremuri hota-
ratoare, de ascutirea luptei dintre domn si partida nationald, care incepe
sd-si dea seama de necesitatea strangerii randurilor. Pe primul plan trec
comandamentele politice ale momentului si, sub adierea prevestitoare
a revolutiei care se apropia, proiectele de altda natura, fie culturale, fie
literare, sunt suspendate. Acum este, dupa toate probabilitatile, intre-
rupt lucrul si la amplul poem Mihaida, in care Heliade visase sa con-
centreze nu numai un episod de addncd semnificatie al istoriei
nationale, ci §i sd concretizeze o viziune poeticd organica asupra lumii
si a resorturilor care o articulau.

Intentia sa de a da o infatisare coerentd, de a crea o relatie explicita
si de a organiza epic versurile sale e cunoscuta de altfel mai demult.

148



Se stie cd, incd din 1836, intr-un pasaj din articolul explicativ Serafimul
si heruvimul gi Visul, Heliade formulase in esentd aceasta intentie a sa
zicand: ,,M-as tinea fericit cdnd as putea sd urmez si sa desdvarsesc
poemile ce mi-am propus si care isi au o legaturd intre sine, ca sa faca
un tot”. Peste doi ani, n iunie 1838, el 1i scria lui Barit: ,,ni voi trimite
incd mai cu vreme si cateva capitole, in fel de scrisori, dintr-o scrisoare
a mea intitulatd fmpdrdtia lui Dumnezeu™; ,scrisorile” trebuiau pro-
babil sa fie in versuri si planul este tot cel anterior. Cum va explica el
peste doudzeci de ani, intentia sa era sa realizeze o mare poema destinata
sd reflecte creatia, istoria si filosofia intregii lumi; ea urma sa se
intituleze, zice el acum, Umanitatea. Poeziile publicate pana atunci,
precum si cele care aveau sd urmeze, trebuiau sé fie incluse in una din
cele patru parti ale acestui urias tablou, care se intitulau programatic
Biblicele, Evanghelicele, Patria sau omul sotial si Omul individual. Este
evident cd marile poeme epice si meditative de tipul celor lasate de
Tasso, Milton si chiar Voltaire il atrag prin méretia intreprinderii insesi,
prin dificultatea pe care o presupune o asemenea incercare temerara,
si nu mai putin prin posibilitdtile pe care le oferda meditatiei asupra
istoriei umanitatii si asupra intelesurilor adanci ale diferitelor intdmplari
care au agitat-o. Nu este o atitudine neobisnuitd, anacronica in epoca,
desi ea se leaga indirect cel putin, de experienta unor mari poeti ai
Renasterii §i ai clasicismului; romantismul a reluat si a colorat cu nuante
proprii asemenea incercari, care ilustreaza opera celor mai mari §i mai
caracteristici poeti ai curentului, de la Wordsworth cu The Prelude, sau
chiar Southey, pana la Hugo, cu cunoscuta sa Légende des siecles.
Aspiratia spre monumentalitate si inclinatia spre meditatia filosofica,
de obicei cu temei istoric, nu dovedeste un deficit de lirism, cum s-a
mai spus uneori; ea este caracteristica dorintei de unitate, tendintei de
a integra totul unui sistem, care e congenera spiritului romantic ,,inalt”,
obisnuit sd judece categorial si sd vadd in mare. Si Visul era o poema
care implica o viziune globald asupra omului, dar — operd juvenila —
ea ramanea la suprafata lucrurilor, vehicula o simbolisticd elementara;
Mihaida ambitioneaza sa cuprinda universalul in destinul istoric al unui
popor ,ales”, marcat de favoarea divina dupad un purgatoriu de uitare
intr-o epoci a sclaviei. In plan politic, Mihaida trebuie inteleas ca un
prolog, ca o justificare a actiunii regeneratiei ce se pregatea.

“ 1. Heliade Radulescu, Scrisori si acte, p. 35.
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Aspiratia cdtre monumentalitate apare si in unele proiecte mai vechi,
de care si Heliade pare ca uitase. In niste hértii rimase de la Negruzzi
si abia recent publicate, Heliade 1i impartdsea vechiului sdu prieten,
probabil inainte de 1840, proiectul si totodatd un fragment dintr-o piesa
niciodata scrisd, ,,0 scend dintr-o tragedie a mea originala, din vremea
lui Mircea I, intitulatd Moartea lui Amurat"™. Scurtul fragment, care
insceneazid intdlnirea lui Mircea cu cneazul sarb Lazar, lasa si se
intrevadd aceeasi schema istorico-filosoficd dezvoltatd ulterior in
Mihaida, cu soarta nefericitd a tarii pe care o va schimba mana puternica
a unui domn ce exprima de fapt vointa divina: ,Rastristea ce de veci
vrajmasd aste tdri a izgonit, / Tot aceeasi ne goneste si in ast vifor
neblanzit. / Soarta armelor zdmbeste acestui cumplit vrajmasi...” etc.
Ea reprezenta, probabil, doar o repetitie nereusita, o schitd a ceea ce
dospea de pe atunci in imaginatia sa, agitata de mari ambitii, si va capata
corp abia in 1844, o datd cu publicarea in Curierul de ambe sexe a
primului cant din Mihaida, subintitulatd semnificativ acolo ,,fragment
epic”. Nu este de mirare ca in chiar punctul ei de plecare, in primele
sale versuri, poema se sprijind pe precedentul lui Tasso, pe care il
recheama in memorie asa cum Ariosto pe Homer si nu e de mirare nici
cd viziunea generala a acestui prim cant se inspird din poemul lui
Milton, asa cum s-a ardtat de mult; nu este intamplator nici faptul ca
poetul isi alege ca timp al evenimentelor simbolice, anuntind reintrarea
tarii in cursul firesc al istoriei, un moment istoric de mare incordare a
fiintei nationale, in care atat gloria cat si suferinta poporului ating un
punct culminant. Mult timp si pe nedrept dispretuitd, numita de Ovid
Densusianu de pildad ,,0 alcdtuire chinuita si coplesitda de artificialitate,
emfaza si teatralism™”, compunerea trebuie reabilitatd in primul rand
din punctul de vedere al poeziei sale. in ciuda versului alb pe care il
utilizeazd, sau mai bine zis datoritd nepretuitei inspiratii de a folosi
versul alb in locul versificatiei mecanice, superficiale, atat de obisnuita
in epocd si pentru totdeauna discreditatd de Bolintineanu, Heliade isi
consacra efortul domeniului imaginativ, fara sa sacrifice nimic — sau
mai nimic — cautarilor formale care au distrus atdtea creatii poetice
ale vremii. Versurile Mihaidei 1si trag poezia doar din maretia viziunii

* Documente, editie ingrijitd, note si glosar de Gh. Ungureanu, D. Ivanescu
si Virginia Isac, Bucuresti, 1973, p. 130-131.

Ov. Densusianu, Literatura romdnd modernd, in Opere, ed. cit., vol. IV,
p. S16.
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si din solemnitatea sacerdotala a rostirii, din asumarea deplina si sincerd
a rolului de vates, poetul fiind, ossianic, trubadur, istoric si preot al
poporului sau. Cum observa Eugen Simion, in versurile sale obiectul
liric traieste Intotdeauna ,,sub regimul sublimului”, de unde si vibratia
lui solemnd, imnicd, sub privirea poetului’’. Ca un adevdrat creator,
ca un demiurg, el vede universul intins la dimensiunile fard margini
ale spatiului cosmic, acolo unde, ,,mai presus de ceruri”, graviteaza cel
necreat, guvernand o lume nemarginita i mirifica: ,,Subt ale cui picioare
aceste fard margini / Domnii si lumi de stele sunt pulbere de aur / Si
splendida si-ntinsa, in spatiu avantata...”. De acolo, de dincolo de ceruri,
el vede obida poporului roman si decreteaza epic sfarsitul impilarii,
pentru ca puhoiul barbar al asupritorilor impiedica mersul inainte al
societatii care este scopul ultim al legii sale, adicd progresul (ideea este
cea din ,,cugetdrile” asupra educatiei publice, din 1839):

stavila decretd acestui torent barbar
Ca un flagel al lumii, de multele abateri
Din calea cea prescrisa in legea sa cea sfanta
Lasase sa izbeasca, s-amerinte pacatul
Ca sd cunoasca omul cat pierde cand 1si uita
Amorul spre aproape, unirea cétre bine
Fratia intr-un tatd si sclav face din frate...

Poezia decurge din maretia gestului, din solemnitatea oraculara a
rostirii care configureaza un univers urias, vazut din cosmos, de sus.
Nu inseamna ca lipsesc tablourile, imaginile vizuale, dar ele se inte-
greaza aceleiasi viziuni, apartin aceleiasi atmosfere megalitice a cos-
mosului. Lumea vazuta de sus este, de fapt aceeasi ca in O noapte pe
ruinele Targovistei, dar dintr-o perspectivd mai inalta, intr-o atmosfera
care hieratizeaza liniile rusticitatii, o proiecteaza in mitologie:

fsi implinise noaptea pe jumitate cursul
Si pare ca facuse o pauzad solemnela

Iar somnul invartise aureea sa vearga
Si-adormise-ntreaga natura restatuta.
Tacerea pretutindeni domnea in maiestate
Si luna era plind in toatad stralucirea-i.

Cu dansa dimpreuna din Orient incoaci,

* E. Simion, Dimineata poetilor, Bucuresti, 1981, p. 71.
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Trecand peste tardmuri, popoare asiatici,
Pasase in Europa al somnului bland angel.
Laboratorii zilei i-adoarme in sudoare,

Pe aspre cédpataie varsand cereasca pace
Si balsam de-ntdrire pe abatutii membri...

Subiectul, epica, ,,fabula” poemei, atat cit a fost scrisd, este bine
cunoscutd. Primul cant infatiseaza imaginea cosmosului intreg, in care
pamantul, privit din indltime, dezvaluie ,,la tronul preatariei” inaintarea
amenintatoare a urgiei otomane ,,i stavild decretd acestui torent barbar”.
Mesager al divinitatii, al ,,Cuvantului”, e arhanghelul Gabriel (serafim
vestind favoarea destinului, nu heruvimul Mihail, ca in Cdderea
dracilor, care vestea urgia celor dizgratiati); el insufld mesajul divin
domnului roman, investindu-l astfel cu un mandat providential care

starneste in el energiile latente:

Decretele divine si bratul s-a sa minte
Capabile de fapta...

Vulcan in pieptu-i fierbe divina razbunare;
Cu miile-i vin planuri intru restabilirea

A drepturilor patrii s-a tarii rentregire.

in acelasi cuget miret, el se intelege cu chiriarhul, , Eftimie zelosul”,
si hotarasc sa ridice tara. Daca primul cant pune accent pe rotirea marilor
spatii, pe domnia ordinii universale care permite existenta societatii,
»forma” si ,calitatea” transformandu-le prin ,,nunta” lor in ,,lege” (una
din primele infatisari ale ideii de triada in forma de delta), universul
fiind vazut ca organizare, ca negatie a ideii de haos, al doilea cant
coboard actiunea din sfera ideilor in aceea a istoriei, a oamenilor.

Schimbarea planurilor nu are nici o legétura cu un alt moment de
creatie, presupus pentru ca s-a crezut acest al doilea cant aparut abia
in Issachar, deci dupd 1859; el fusese insd publicat in 1847, in al sasclea
period al Curierului de ambe sexe, ramas neincheiat, asa cum il men-
tioneazd anuntul contemporan din Albina romdneasca® Heliade mo-
dificd doar perspectiva, unghiul de vedere asupra acestei intdmplari
simbolice, si ceea ce se pierde in maiestate si in profunzime a planurilor,
se castigd in pictural si chiar in dramatism. Stilistic chiar, cantul al II-lea
,distoneaza voit cu primul”, cum s-a observat, pentru ca acesta se des-
fasoara in conditii terestre, confinate istoric si geografic, spre deosebire

* Cf. Albina romdneasca, XI1X (1847),nr. 53,p. 213.
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de primul, unde generalitatea si abstractia vocabularului (in subsidiar,
caracterul sdu neologic) sugerau ideea plasdrii intr-o lume genuind,
adamicd, nu atemporald, ci supratemporald. Limba operei sale, variata
in functie de obiect, ar fi deci o cale de individualizare a ideii poetice™.

Nestiind de hotararea lui Mihai, boierii hotdrdsc cu totii sa ridice
tara impotriva dusmanului care incalca nu numai legile omeniei, ci —
iarasi vechea obsesie a lui Heliade — legéturile consimtite din vechime,
sordinea” stabilitd, ,tractatele-n fiintd”. Nestiind care a atitudinea
domnului, despre care banuia cd gi-a schimbat caracterul umbland dupa
domnie (,,1 stii cd-n timpii nostri domnia n-o ia nimeni / Cu degetul
in gura...”), boierii ezita: sa incerce o loviturd impotriva sa sau sa
incerce sa-1 castige, cand chiriahul le cere sd accepte un nou sot, care
il va lumina: ,,Ban Manta face semnul, / Feciorul trage coarda; cortina
se deschide... / Boierii impreuna vad toti pe insusi voda!”. Crezandu-se
tradati ei pun mana pe arme, dar Eftime 1i linisteste si le aratd ca el a
actionat in numele domnului insusi.

Bine pregdtita, intr-un crescendo care nu tradeaza totusi dezno-
damantul final, lovitura are efectiv teatralitate, maretie, si introduce,
cu largimea necesara de orchestratie, adevarata epopee, pe care auto-
rul n-a mai apucat s-o scrie (solutiile dramatice utilizate anunta intr-un
fel dramele romantice ale lui Alecsandri si chiar pe Davila). Frumusetile
nu mai sunt aici, ca in primul cént, de ordin arhitectonic, de constructie
imaginativa, ci plastice in ciuda limbajului, mai putin vetust si mai putin
ridicol decat se crede; tablourile au culoare §i un dramatism continut
al materiei (caci obiectele descrise sunt simboluri, cu semnificatii
precise), care nu va mai fi reintalnit decat la Macedonski, peste aproape
o jumatate de veac:

in cap, in fata usei, un jet de nuc preaneted
Si vechi din alte zile, cu perna, rezemantul
De catifea verzuie, cu tinte pe el galbeni
S-auree-n jos funde: La rasarit icoane

De la strdbuni lasate, s-o candeld mareata
Ardea intru tacere. in sus, deasupra usei
Insemnele baniei in arme-nchipuite

Cu lanci intre stindarde, in jurul unei perne
Cu un toiag pe dansa...

7 Vd. notele Ioanei Em. Petrescu la D. Popovici, Studii literare, vol. 111,
Cluj-Napoca, 1977, p. 310.
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Unul din izvoarele frumusetilor acestui poem, care nu sunt putine,
si ale modernitatii sale este atmosfera indecisa, strania nehotéarare a
termenilor, care a iritat probabil pe contemporani, dar care genereaza
acea ambiguitate fara de care nu e cu putintd o lecturd moderna a poeziei.
Cuvintele nu sunt numai simboluri, ele sunt totodatd si personaje cu
mai multe ,,masti”: ,,Cuvantul” si fiul lui Dumnezeu, care antropo-
morfizeaza ideea de divinitate, judecata care poate fi si ratio, sijugement
dernier; haosul si ordinea, care sunt totodatd posibilitatea existentei si
insdsi existenta, ca si contestatia ei; sdptdmana, care poate fi de zile,
de luni, de ani etc.; polivalenta lor, care se datoreaza incarcaturii lor
intelectuale, conceptuale, le confera individualitate, volum scenic, per-
mite adica cititorului sa le interpreteze. Heliade utilizeaza aici elemente
mai vechi ale ,,sistemului” sdu, care incepe incet-incet sa se contureze;
apar astfel aici elemente de dialecticd a materiei (,,Am iIntregit atomul,
i-am dat proprietatea / Impus-am simpatia cu altul a se strdnge / Si
intregit-am totul...”), in afard de aceea a unirii contrariilor prin nunta,
pe care am amintit-o, sau de istorie sociald, cum e vechea teorie despre
boierie ca functie de aparare, nu nobilitate (,,Boier e meserie de aparare
a tarii / Iar nu nobilitate; caci nobil tip roméanul / A fost intotdeauna,
ca cetatean de Roma...”), pe care o schitase incd din 1836 si care va
reaparea, in toate articulatiile sale, abia in Echilibru intre antiteze. E po-
sibil ca, dincolo de pretextul invocat (descoperirea ,,legaturii de pamant”),
Heliade sa fi lasat poema neterminata §i pentru cd se simtea depasit de
amploarea propriului siu plan, de implicatiile uriase pe care abia acum
incepea sd le vadd; nu sunt, in definitiv, mai toate marile sale opere
constructii neincheiate? Dar si asa, cele doud mari canturi scrise sunt
printre cele mai ambitioase §i mai poetice (in ambele sensuri, de poezie
si de constructie), mari viziuni ale poeziei romanesti de dinainte de
Eminescu, primele care implicd nu numai umanitatea in intregul sau,
ci umanitatea vazuta cosmic, insuld de certitudini intr-un ocean al haosului.

E interesant de stiut cd admiratia, chiar cultul pe care Heliade i-1
dedicase lui Mihai Viteazul, nu reprezenta numai o idee abstracta;
interesul sdu pentru figura ideala a domnitorului capabil sa stranga in
jurul sdu natiunea pentru a-i reda stralucirea de altddata se completa
cu un interes egal pentru omul concret istoric. In 1845, cand se intorcea
din cédlatoria facutd la Cluj, impreund cu un grup de cunoscuti intre care
N. Bibescu, varul domnitorului, auzi ,ca s-a aflat mormantul lui
Mihai-vodi de un pastor, pe colina Turdei. in drumul nostru, vreo patru
trasure, ne abaturam a vizita acel loc. Vazuram un sarcofag sau sicriu

154



de piatrd, asemenea si la stil si la marime cu cel din St. Sava ce s-a
aflat peste Olt. Coperitura 1i era sparta de securea aflatorului ce crezuse
ca afld o comoard; induntru nu era nimic...”. Investigatiile i permit
sa afle ca induntru fusese gasit ,,oseminte de om fara cap”, ceea ce
confirma ipoteza, precum si cd o serie de obiecte din mormant s-au
risipit, o sabie pe care a ,,cumparat-o capitanul de husari Copcea”, un
lant de aur pierdut si un inel pe care ,il posede deputatul din
Sas-Sebis ce se numeste Tindar”; Heliade se duce ,,inadins” la Sebes
si Tindar ,,a avut bunétatea a-mi arata inelul”. Mai tarziu, Heliade afla
ca si capitanul Copcea ar fi fost dispus sa vandad sabia pentru 200 de
galbeni, dar ,,guvernul de atunci s-a refuzat de a oferi aceea suma"™.

* Amanuntele sunt oferite de Heliade insusi, tarziu, intr-o notd la Elemente
de historia romdnilor sau Dacia §i Romdnia, ed. 1I, Bucuresti, 1869, p. 216.
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