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CUVANT INAINTE

Operile isforice sunt in genere de doud felurl, unele care — din
cauza materialului inedit — aduc Ilumini noui asupra unel epocl, altele
care se mdrginesc sd coordonere si sd infafiseze cititorilor in ansambly .
lucrurile cunoscute in detaliu.

Lucrarea de fafd incearcd sd pund la indemdna marelui public o
prezentara sinteticd dar fotusi destul de dezvolfatd a Isforiel moderne
roménestl dela 11 Februarie 1866 si pGnd la moarfea lui Carol I. Acest
volum urmdreste desfdsurarea evenimenfelor de la detronarea lui Cuza
Péné la rdazboiul din 1877.

Am daf in acest prim volum o dezvolfare foarfe mare infasaril
Romédnlel in clipa venirei Iui Carol I. Celor ce Ii s'ar Pdrea cd aceasfd
parte nu cadreazd fn economia lucrdrli noastre, le amlntim ¢ aceasts
lucrare va cuprinde patru volume sl cd la sférsitul ei ver gdsi un pelsagiu
«l Roméniei dupd domnia fui Carol I.

Dela finceput frebue sd spunem cé n'am folosit decé? materialul pu-~
blicat, deci, din acest punct de vedere, [lucrarea n'are prefentia de a
aduce elemente noui. .

Cémpul cercetdrilor réméne larg deschis si ar fi de dorit ca dups
rascolirea arhivelor, a corespondenfelor oficiale sl particulare inedite,
a insemndrilor si memoriilor nepublicate, sd se scrie o noud isforie a #im-
pului lui Carol | care s'o intregeascd pe cea de fafd.

De prisos sa amintim cg prezenfarea noastra sinteticé n'ar #i fost
posibild dacd nu existau nenumdrate studli serise de istoricli nosfri in
frunte cu d. Profesor N. lorga.



Folosindu-ne de roadele muncii lor ne simfim datori s le aducem
tuturor muitumiri.

Insfarsit mentionam c& operile consultate fiind in numdr foarfe mare
n'am citaf in note de cét acelea la care ne-am referif imedia#, celelalfe
fiind enumdrate in indexul bibliogratic dela sf&rsitul volumului.



Descilecarea



I
DE LA 11 FEBRUARIE LA 10 MAI

DupG rdsturnarea lui Cuza — Contele de Flandra ales Demn — Pro-
blemele ce se puncau noului regim — Atitudinea marilor puteri —
Contele de Flandra refuzé fronul — Cum aflé Bratianu si guvernul
provizoriu de Carol de Hohenzollern — Vizita lui Brétianu la Diissel-
dorf — Prinful Corol acceptd in principiu — Greutdtile interne si
miscarea separatistd din 3 Aprilie — Plebisciful — Greutdtile fntam-
pinate din partea puterilor — Napoleon al Hl-lea si D-na Cornuy —
Sfaturile Iui Bismark — Plecarea Printului Carol spre tara
— 10 Mai 1866

In noaptea de 10 spre 11 Februarie 1866, pe la ora 4 dimineata,
conjuratii patrunseserd in' palatul domnesc si siliserd pe Domnitor
sd semneze urmitorul act de abdicare :

,»Noi Alexandru loan I, conform dorintei natiunei intregi si angajamen-
tului ce am luat la suirea pe tron, depui astizi 11 /22 Februarie 1866, carma

guvernului in mana unei locotenente domnesti si a ministerului ales de
popor*,

Locotenenta domneascd era astfel alcituitd: General N. Goles-
- «u, Colonel N. Haralamb si Lascir Catargi, iar pana la venirea
boerului dela Golasei din Moldova, interimar D. A. Sturza.
Gu&v'emulz;provizoﬂu avea in fruntea sa pe:

Ion Ghica presedinte al Consiliului
: si ministru de externe.

Dimitrie Ghica ministru de interne.

Ion €. Cantacuzino ministru de justitie.

Petre Mavrogheni ministru de finante.

C. A. Rosettf

ministru de culte si instructie
Maior D. Luca ministru de risboi,
Dimitrie A. Sturza, ministru de lucrdri publice ?).

1) Monitorul Oficial No. 32 din 11 Februarie 1866 pag. 145.



Noul regim nu intampina nici o impotrivire la inscdunarea lui.

In aceeasi zi, 11 Februarie 1866, Camera si Senatul, intrunite
impreund in sala de sedinte a Adunirii Deputatilor sub presedintia
Mitropolitului Primat, in urma propunerii lui Ion Ghica, aleg prin
aclamatii ca ,,Domn stipanitor al Principatelor.Unite Roméne” pe
~Alteta Sa Regala Filip Eugeniu Ferdinand Maria Clement Balduin
Leopold George, Comite de Flandra si Duce de Saxonia ,sub nu.
mele de Filip I'".

Insfarsit peste doua seri (13/25 Februarie), Alexandru loan
Cuza, Domnul primei Uniri, era pornit spre granita ungureasca,
prin Predeal.

Marele Domnitor, care a avut fireste scaderi dar care n'a in-
cetat o clipd de a fi un mare Roman, nu se va mai intoarce niciodata
in tara sa pe care atat o iubise.

El insugi ceruse si fie trecut peste granitd prin aceastd miscai-
toare scrisoare adresatd generalului Nicolae Golescu, membny al lo.
cotenentei domnesti :

Domnule Generaru,

»Astazi fiind ocarmuirea constituitd, socotii c¢i ni mai urmedzi
nevoia d'a se prelungi poprirea mea. D-ta scii, ¢ principiulii proclamatii de
corpurile Statului aii fostii si este telulii meu ; ¢aci numai unit principe strii-
ng, dupre 4 mea parere, pote inchezesui viitoriuly Romaniei.

Socotii de prisosit a mai addogi ci precumii ca Printii Domnitord
alti Romaniei am lucrati pururea pentru a realida acésta dorinti, asemenea
si ca printu Romanii nu voi conteni unii minutit de a face totit ce va atarna
de la mine pentru acésta. )

Dorescii, d-le Generalii, dupe imprejurdrile urmate a ma porni din
tard catti mai ingraba.

Se triiasci Romanial
A. I. Cuzal)
12/24 Februarie 1866, Bucuresti

Dar daci lovitura reusise de minune, mai usor de cat se agtep.
tau conjuratii insisi, problemele ce se puneau noului regim erau
foarte grele. :

Din punct de vedere al politicei interne rasturnarea luj Cuza
redestepta poftele si ambitiile pretendentilor la Domnie si ingdduia,

1) Vezi ,Romanul” An. 10 din 13 Februarie 1866. Am franscris
scrisoarea in savuroasa ortografie a timpului.

8






Plansa II

Dimitrie Ghica C. A. Rosetti



mai ales in Moldova, o agitatie separatistd serioasi care va culmina
in sangeroasele incidente de la 3 Aprilie.

Fireste c3 marile puteri vecine, Austria si cu atat mai mult
Turcia si Rusia, incurajau si sustineau agitatiunile separatiste.
Marea prmejdiec nu venea insd de aci. Incurciturile externe si ati-
tudinea puterilor garante puneau in joc insdsi principiul unirei
Principatelor. ' ]

Intr'adevar se stie ¢ Poarta nu recunoscuse unirea de cat in
persoana lui Cuza.

Céderea lui Alexandru Ioan, ii va da prilejul ca, sustinuty de
Rusia si Awustria, s incerce desfacerea unirei dobandits cu atata
truda si atatea jertfe.

Nu numai atat. In ultimul timp cauza roméaneascd pierduse
sprijinul neconditionat al luj Napoleon al IIl-lea, ba chiar, la un
moment dat (1865), acesta propusese Austriei si cedeze Italiei
Venetia si in schimb s3 anexeze Principatele romane. Planul diduse
gres in urma refuzului Austriei, si a opozitiei Angliei, dar el arita
limpede sentimentele luj Napoleon fata de noi ). Noul regim in.
cercase sa pund din nou Europa in fata unui fapt indeplinit prin
alegerea Contelui de Flandra §i s cumme astfel tot deodats poftele
si ambitiile dinliuntoul t3rii.

Astfel s'ar fi implinit dintr'odata, printr'o loviturs indrizneats,
ultima dorinta exprimati de Divanurile Ad-hoc, dinastia ereditars
strdingd.

De asti dats inss lucrurile nu vor mai merge atat de usor si

greutdti nebanuite se vor ivi in calea vointei conducitorilor
Romainie, . i

[}

Indats ce se afli la Constantinopol de risturnarea lui Cuza si
de alegerea Domnului striin, Turcia cere imediata convocare a con-
ferintei celor sapte puteri garante, semnatare ale conventiei din 1858
pentru organizarea Principatelor.

Conferinta se intruni la 26 Febpuarie (10 Martie) si din prima

1) Veziin acest sens: N. lorga ,,Corespondance diplomatique rou-
maine sous le roi Charles [-er Gamber-Paris 1923 si ,,Poltica exferni
a Regeluj Carol I” de acelas autor. -



sedintd ambasadorul Turciei ceru: 1) ,si placa Conferintei a a-
dopta ca bazi a deliberatiunilor sale Tractatul de Paris din 30
Martie 1856 si toate actele ulterioare, care fac parte integranti
din acest tractat, si privesc mai in special Principatele Moldova
si Valachia; 2) si fie inlituratd in mod definitiv din deliberirile
Conferintei cestiunea mumirei unui Principe striin sub orice forma
sau denumire, precum gi principiul eredititii tronului si al consul-
tarii dorinfelor tirii etc.”?), _

Conferinta rimanand in continuare nu ia o hotirire definitivs
dar insircineazd pe reprezentantii puterilor din Bucuresti s3 infor.
meze guvernul provizoriu al Principatelor, ,,...ci are si se obtie

~ dela orice act, care ar prejudeca decisiunile Conferintei".

E;
Refuzul Contelui de Flandra ingreuneaza si mai mult
situatia.
Alegerea Contelui de Flandra nemulfumise nu numaj Turcia,
Rusia i Austria ci si pe Napoleon al IIl.lea.
Contele de Flandra fiind un nepot al Regeluj Ludovic Filip,
deci inrudit cu Casa de Orleans pretendenti la tronul Frantei, era

privit cu neincredere de Napoleon al Ill-lea care ocupase prin lo.
viturd de stat acest tron.

De altfel Contele insusi nu avea tragere de inimi pentru ma-
rea misiune ce.i revenea. Era un om potolit, fard ambitii politice,
iubind o via{# retrasi, Deaceia la 18/30 Martie guvernul belgian
comunicd lui Vasile Boerescu, Ludovic Steege si Scarlat Filcoianu,
delegatii guvernului provizoriu, ci Filip de Flandra nu poate primi
coroana ce i.se oferise

Insfarsit, la 23 Martie (4 Aprilie) conferinta puterilor in a
cincea sa gedints, hotireste in unanimitate a inmana guvernulu
provizoriu din Bucuresti urmatoarea deciziune :

»Adunarea, care are si se intruneasci la Bucuresti, este che-
matd a proceda la alegerea gospodaruhui. Alegerea nu va putea
cddea de cat pe un pimantean, in termenii articolului 3 al conven~

1) D. A. Sturdza ,,10 Mai 1866 comunicare ficuti Academiei Ro-
mane la 7 Mai 1899,
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tiunei din 19 August 1858. Daci majoritatea deputatilor Moldo-
veni din Adunare ar cere, ei vor avea facultatea si voteze separat
de Munteni. In cazul cand majoritatea moldoveneasci se va pro-
nunta in contra Unirii, acest vot ar avea de consecint3 separatiu-
nea ambelor Principate'?).

Asadar puterile dusmane cauzei roméanesti pareau a-si fi atins
finta, In rezolutiunea conferintei se vorbea fatis de posibilitatea se-
pararii Principatelor abea unite. Bine inteles Turcia, Rusia si Au-
stria se bizuiau acum pe ambitiosii din Principate Si pe separatistii
moldoveni spre a schimba in fapte intentiile aritate in deciziunea
Conferintei,

Dar roata norocului roméanesc se intoarce. Desi hotararea con-
ferintei fusese luatd cu unanimitate, totusi pe sub méni patru din
cele sapte mari puteri ne erau sau favorabile say erau neutre. Anglia,
Italia, Prusia si Franta nu se raliau de cat de form3 Turciei, Ru.
siei si Austriei. In clipa in care la Buouresti lumea politic incepea
sd-gi p'ardd cumpitul, cand un violent conflict izbucnise intre co-
lonelul Haralamb, membru al locotenentei domnesti, si lon Ghica,
presedintele consiliuluj de ministri?), sosi urmitoarea telegrama
trimisd de lancu Baldceanu (14/26 Martie), agentul mostru la
Paris : : :

. Le ministre des affaires étrangéres désire savoir quel serait
le candidat agrée par la Roumanie, je suis indirectement, ma's po-
sitivemient informé qu'ici on désire — — — (numele era transmis
indescifrabil) M'autorisez vous & nommer ici ce candidat agrée par
FEmpereur et qui nous assurerait le concours de Ia France 2.

Telegrama era fir3 indoiald interesants, dar telegraful jucase
o fars3 si astfel tocmai partea esentiald, mumele candidatului, lipsea.
Enervarea e la culme in Bucuresti. Ion Ghica telegrafiazi imediat
lui Baldceanu s repete numele, Biliceanu ridspunde, si de asta
datd numele e transmis intreg: Carol de Hohenzollern.

Insfarsit soseste si o telegrami de la Ton Britianu: , Aici dis-

1) D. A. Sturdza ,,10 Mai 1866,
2) Vezi ,Convorbiri Literare” Nr. 10 din Octombrie 1914, pag. 975-
976 din ,,Memoriile“ Generalului T. Vicirescu.
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pozitiuni bune. Anglia are de asemeneca convingerea ci un Principe
strain e posibil. Candidatul Angliei ¢ Hohenzollern”.

) ]

Cum ajunsese Napoleon al III-lea la Carol de Hohenzollern
i cum aflaserd Britianu si Biliceanu de el ?

Carol de Hohenzollern-Sigmaringen era ruds cu Napoleon al
II-lea care-1 cunostea si-l aprecia, trdise chiar scurti vreme la
Curtea Frantej i la un moment dat se vorbise de o c3sitorie intre
el si o altd protejats a Imparatulul, Principesa Anne Murat, Dar
asta a'ar fi fost de ajuns. ‘

Am vazut maj sus c3 Napoleon al 1ll-lea nu maj arita mare
interes pentru cauza romaneascs, ca odinioars, »iar pe de altd parte
relatiile intime si de familie ale Bibestilor cu personagii din Curtea
imperiald ca Principele Ney si maresalul Randon creease in jurul
impdratului o atmosferd putin favorabils candidaturei unui Print
strdin’ 1),

Din fericire pentnu noi Carol de Hohenzollern era puternic
sprijinit la Curtea Frantei. Celebra Hortense Cornu, sora de lapte
a Impératului, prietena lui din copilérie, camarada lui de jocuri si
care avea o mare inraurire asupra lui, sprijinea activ — probabil
chiar ca de la ea pornise ideea — candidatura luj Carol de Hohen.
zollern. ‘ :

Al doilea sprijin era tot feminin, baroneasa de Franque, amica
a familiei de Hohenzollern si priétend din copilirie a doamnei
Mathilda Drouyn de Lhuys, sotia ministrului de externe al Frantei
si presedintele conferinfei puterilor garante. Prin baroneasa de
Franque candidatura Printului de Hohenzollern c3pity asadar
sprijinul doamnei Drouyn de Lhuys si cum ,.ce que femme veut...”
sotul a fost si el castigat.

i datd cum interesul pe care trei femej bitrane il purtau unui
~tandr de viitor” a avut o hotratoare inrurire asupra istoriei
noastre. Hasardul joacd mai mare rol in viata oamenilor si popoa-
relor decat ar voi si recuncasci pedantii partizani ai determinis-
mului istoric absolut.

1) Vezi ,Din scrierile si cuvantirile lui lon C. Britianu“ pag. 582,
Bucuresti, Imprimeriile »independenta® 1921,
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De la Hortense Cornu si de Ia Drouyn de Lhuys aflasers pro-
babil Baliceanu si Britianu de Carol de Hohenzollern si se grs-
biserd si propuna candidatura acestuia guvernului din Bucuresti ).

De altfel aceastd candidaturs prezenta pentru noi multiple a-
vantagii. Printul Carol era simpatizat, personal, de Napoleon al
II-lea si de Regele Prusie; Wilhelm Lul, iar familia de Hohen-
zollern-Sigmaringen era strans legatd atat de Curtea imperiald
francezi cat si de Curtea regals prusiand. Asadar datoritd candi-
daturei lui Carol de Hohenzollern cauza romaneascd obtinea spriji-
nul ~ pe sub mana bine inteles — Parisului si Berlinului si prin
acestea o atitudine binevoitoare din partea Londrei. Partida era pe
jumdtate castigats.

Doi oamenij o vor castiga in intregime: Ion Britianu si Printul
Carol insusi.

Dandu-si seama de dispozitiunile cercurilor politice. franceze,
Bratianu pleci in grabs la Diisseldorf, unde Principele Carol-Anton
de Hohenzollern, tatil Printului Carol, era guvernator al provinciei
fenane — spre a cdpdta consimtimantul Printului. Ajunse la Diis-
seldorf in Vinerea patmilor, la 18/30 Martie 1866, in ziua in care
Contele de Flandra notificase oficial refuzul sdu de a primi coroana
Principatelor. A doua zi dimineata, 19/31 Martie, fu primit intr'o
lungd audients, de trei ore, de citre Printul Carol Anton de Ho-
henzollern. §

Britianu fu invitat la masj si avu astfel prilejul sa cunoasci
pe Principele Carol. La masi convorbirea a fost foarte vie. S'a
vorbit mult despre Romania, Dupa mas3 Bratianu vorbi ma; mule
cu printul Carol fir3 insi a-i face vre-o propunere precisid. Abea
la ora 6 seara, solicitand Printului o convorbire particulari, i o-
feri coroana Principatelor si il orients asupra situatiei interne si

1) In ,Din serierile si cuvantirile i lon C. Bratianu* la pag. 580—
582 se aratid ca Bratianu auzise de Principii de Hohenzollern inci din toam-
na lui 1865 dela prietenii s3i Galhau, prieteni la randul lor cu Conte-
sa de Franque. Bratiant ar §i sugerat apoi candidatura Iui Carol de Hohen-
zollern vechiului sdu cunoscut Drouyn de Lhuys si ar fi aflat pe urms de la
d-na Cornu c3 aceasti candidaturs e agreati de Napoleon al IiI-lea.
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externe a Romaniei. , Britianu ficu cea mai bund impresie asupra
prinfului 5i a familiei princiare, atat din cauza exteriorului siu sim.
patic cat i a insusirilor de om de Stat de cari daduse dovezi in a-
ceste conferinte’” !). Totusi, desi se arita dispus a primi coroana,
Pringul nu ficu nici o declaratie care si-1 lege, spunédnd ci nu poate
lua vreo hot#rire fira autorizatia Regelu; Wilhelm.

Cu toate acestea, desi memoriile Regeluj Carol arati c3 el au
s'ar fi angajat la nimic in prima conversatie avutd ou Bratianu,
acesta telegrafiazi la 20 Martie (1 Apnilie) : , Carol de Hohen-
zollern primeste Coroana far conditiuni. S’a pus in relatie cu
Napoleon™. '

Chiar daca nu s'a legat fati de Britianu in orice caz propu-~
nerea delegatului roman pare a fi desteptat un mare interes atat
la Pringul Carol cat si la tatsl siu. La 24 Martie (5 Aprilie) Prin-
ful §i tatdl siu se duc la Ramersdorf la castelul baronesej de Fran-
que si o roagd sd capete informatiunj precise de la Paris asupra
atitudinei Imparatului si @ guvernuluj francez.

Printu] Carol Anton intocmeste imediat un memoriu despre
propunerile lui Bratianu si insircineazi pe colonelul de Rauch —
comandantul regimentului 11 de husari — si-1 transmits Regelui
Wilhelm al Prusiei. Dar Regele — ciruia i se prezintd la 8 Aprilie
(27 Marfie) si Pringul Carol in audientd — mu atinge decit in
treacdt chestiunea romaneascd si nu di un rispuns hotirit.

Intre timp, la Bucuresti, in ziua de 30 Martie (11 Apriiie)
-, Locotenenta domneascd publica o proclamatie citre popor, reco-
mandand alegerea prin plebiscit a Principelui Carol de Hohen-
zollern ca ,Domnitor al Roménilor” cu drept de mostenire, care va
domni sub numele Carol I"2). La 2 Aprilie consiliul de ministri pu-
blica si el o proclamatie in acelasi sens.

Plebiscitul incepe la 2 Aprilie si se inchide la 8 Aprilie.

1) Memoriile Regelui Carol I-ul. Vol. I pag. 20. Editura ,,Universul®.
2) Dimitrie Onciul: ,,Alegerea Regelui Carol al Romaniei” pag. 29.
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Carol I-ul implinea in aceasti zi 27 de ani. Rezultatul plebiscitului
este: 685.969 voturi pentru, 224 voturi contra.

Dar ina‘ntea plebiscitului i in timpul lui s’au petrecut o sumi
de lucruri care arats cat de sericas ajunsese tensiunea politici in
Principate si la ce primejdii era expusi tara in cazul in care mesi
guranta s'ar fi prelungit. ,

Indatd ce s'a cunoscut la Bucuresti atitudinea nefavorabila
noud a unora dintre marile puteri, lumea a pornit si-si iasd din
fire. | '

Cand ins3 incepurd si soseascy informatiuni precise asupra
intentiunilor contelui de Flandra si asupra hotsrirei puterilor ga-
rante de @ nu primi un Print stram, tulburarea cuprinse pe autorii
Tovituri; dela 11 Februarie ins3si.

Ion Ghica, presedintele de consiliu, se bucura de reputatia
unui om foarte inteligent si foarte capabil, dar despre caracterul
sdu jpdrerile mu erau tot atit de bune. Lumea politicd il privea cu
neincredere, il credea in stare si unelteascs in umbrs si il binuia
mai ales ci intent'onat propusese candidatura contelui de Flandra
deoarece stia c3 va intampina opozitiunea puterilor si c3 s'a inteles
pe sub mani cu Poarta si fie propus el ca Domn pamantean.t)

De aci violeinta ciocnire avutd cu colonelul Haralamb care-1
amenintase ou impuscarea. Dar conflictul nu rimane numai in ca-
drul Locotenentej Domnesti, ci se prelungeste in Camer3.

Generalul Tell, — care impreuns cu lon Heliade Radulescu.
Cezar Boliac si alfii, rupsese de mult relatiile ou fractiunea C. A.
Rosetti, fratij Bratianu, N. Balcescu, — e in fruntea opozitiei din
Camera. Generalul Tell dezaprobase categoric atitudinea lu; Ion
Ghica in timpul exilului (cand acceptase s3 devind Bey de Samos)
$i nu-i ierta nici faptul cd in conflictul siu cu fractiunea Rosetti-
Bratianu sprijinise pe acestia din urmi, Deaceea, desi la 11 Fe-
bruarie luase cel dintai cuvantu} in Camers spre a declara cd gu-
vernul si armata — adicd autorii loviture; de stat — binemerita-
serd dela natiune, se pune acum in capul opozitiei parlamentare

. 1) General T. Vicdrescu ,,Memorii in ,,Convorbiri Literare Nt. 10,
Octombrie 1914, Pag. 994. '
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§i incearcé sd rastoarne cabinetul Ghica in care nu maj avea
“incredere.

In gedinta Camerej dela 17 Martie o violents ciocnire, cu
amenin{dri reciproce, se produce intre gemeralyl Cristian Tell de o
parte si printul D. Ghica, Beizadea Mitic3, ministry de interne, de
alta parte. Guvernul ne mai simgindu-se stdpan pe Corpurile Le-
giuitoare le dizolva si fixeazd nouile alegeri pentru Adunarea Con
stituantd la 17 si 19 Aprilie.

In sfarsit, trebue s amintim c3 si candidatura Printului Carol
nu incantase pe toatd lumea la Bucuresti. Tineretul, atit conser-
vator cat si liberal, credea i aceasti candidaturs sustinuta
pe sub ménd de Franta ,ascundea proiecte de negustorii
§i samsarlacuri pe spinarea tirii noastre” spune gene-
ralul Vacarescu. Si tot generalul Vicaresc: ne arats cum a trebuit
el st cu varul siu Gheorghe Manu?), care-si ficuserd studiile in
Gemmania §i cunosteaw din auzite sau chiar personal (Gheorghe
Manu? pe Prinful Carol — s3 imprastie svonurile riuvoitoare ce
circulau asupra viitorului Domn.

In casa lui Gh. Gr. Cantacuzino, de fatad fiind fratij N. si
C. Blaremberg, Em. Costacopol, Dr. Iatropol (intimul de maij tar-
ziu al familiei Bratianu), 1. Falcoianu, P. Buescu, Vicirescu si
Manu, au dat ¥muririle trebuitoare asupra Casei de Hohenzollern~
Sigmaringen, .

Ulterior sosind in Bucuresti si Ion Britianu toatd lumea poli-
ticd a putut fi precis informati asupra rostului nouei candidaturi.

Dar mult mai grave decat aceste ciocniri in cadrul Locotenen~
tei si a Parlamentului i decat nedumeririle lumii politice, au fost
evenimentele petrecute la Iasi in ziua de 3 Aprilie 1866.

Se stie cd in Moldova agitatia separatisti era sustinutd cu
hotérire maj ales de Rusia. Pe de alti parte Iasul, trecut pe al doi-
lea plan, decdzut din splendoarea lui de odinfoari, avea temeinice
motive de nemulfumire. Aci se incercd deci lovitura, care fu gri-
bitd in wrma anuntdrii plebiscitului menit si aleagi pe Printul
Carol.

1) 'Viitorul general si prim-ministru.
2) Era coleg de regiment cu Principele Carol.
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Miscarea separatisti avea in fruntea ei pe Nicolae Rosetti-
Rosnovanu, care urma si fie proclamat Domn al Moldovei, pre-
cum si pe fratii Moruzzi, pe fratii Latescu, pe cei doi Aslani, pe
amngutul Inge Robert etc. In sfarsit insusi mitropolitul Moldovei,
Calinic Miclescu, prezida comitetul separatist. (Radu Rosetti in
- Amintirile” sale d& numeroase detalii asupra personagiilor dramei
din 3 Aprilie 1866). R

Indati ce se afli In Bucuresti de pregatirile separatistilor se
luard mésuri grabnice, Prefect $i comisar extraordinar era un om
Cu energ’e si autoritate, Stefan Golescu. La fata locului sosi si in-
teleptul si hotaratul Lascar Catargi, locotenent domnesc. Dease-
menea fu chemat in grabs generalul print lancu Ghica, fiul fos-
tului Domnitor sprijinitor al unionistilor Grigore Ghica. In sfarsit
generalul doctor Davila alergase si el la lasi si se pusese la dis-
pozitia autoritisilor,

La 30’A;pri'1ie 1866, Duminica, dups slujba, o mare multime
de oameni, avand in frunte pe mitropolit, imbracat in sfintele
odajdii, cu cirja in many $i mitra pe cap, porni spre palat, unde
se aflau locotenentul domnesc si autorititile,

In drum se scoteay pietrele pavajului iar multimea se fnarma
cu pari, furci, cingi etc., Erau insi si numerosi lefegiv de aj lui
Rosnovanu bine inarmati cu pusti si revolvere. Conducitorul mi-
litar al expeditie pare a fi fost Todiritd Latescu'), care purta
in mand un stindard pe care scria: . Trdiascd Moldova’",

.In dreptul strizei Baston s'a inaltat o baricads compuss
din grilaje de fer rupte de la gradina Mitropoliei si sprijinite cu
pietre, smulse din trotuare. In dosul baricadei se ingirase puscasi
cu diferite arme de foc printre care si cu pusti arndutesti”’. 2)

O sarjd de cavalerie executats de un escadron ¢ompus din
60 de soldati n'avu nici un rezultat. Soldatii — care primisers con-
semnul sa au intrebuingeze armele de foc — erau prinsi in pu.
hoiu, dati jos de pe cai, loviti, sfasiati. O companie din Regimen-
tul 5 de linie se avantase in urma lor, mai tarziu le veni in ajutor

1) Vezi descrierea unyj martor ocular Grigore N. lonascu ,,Miscarea
separatistd din lasi. Briila, Tip. Pestemalgiogly 1911.
. 2) Traian lonascu: Miscarea separatisti din Iasi.
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si o companie de jandarmi pedestri. Cu mare greutate armata se
apropia de baricada. Fata de agravarea situatiei Lascér Catargiu
hotara si se facid somatiile legalle si apoi sa se traga in plin, Pro-
curorul general ‘ordond atunci si se faci somatiile reglementare
si si se dea cele trei semnale cu goarna. Apoi, 1a ordinul Locote.
nent-Colonelului Gherghel, s'a tras osalvd in aer si cum multimea
se repezise cu si mai mare turbare asupra armatei, s'au tras doud
salve in plin. Dups salve, infantdria printr'un atac la baionetd a
cucerit baricada, a patruns in palatul Rosnovanu, a arestat aci pe
N. Rosetti-Rosnovanu, pe Ceaur Aslan §i pe avocatul Panaite
Cristea.

Mitropolitul Calinic Miclescu, ugor rinit, se ascunsese —
pare~-se ~ fntr'o carciwumi din str. Sf. Vineri, imbricat — afirma
generalul Vicdrescu — in vestminte femeiesti. Aci fu arestat si
incarcerat apoi intr'o sald a spitalului Sf. Spiridon. Desi incdera-
rile au durat bund parte din zi in tot orasul, mai ales in maha-
laua Titdrasi, miscarea separatistd fusese relativ usor indbusitd.
Agitatia separatistd in Moldova — marginitd de altfel la cativa
boeri ambitiosi si la cativa targoveti nemultumiti — va lua sfarsit.
Plebiscitul se va desfasura peste tot in linigte.

Pefricada de framantiri interne premergitoare venirei Prin-
fului Carol in tard poate fi socotitd ca incheiats.

[

S3 ne intoarcem acum din nou in Germania. Regele Wilhelm
sovde multd vreme s dea Printului Carol autorizatia de a accepta
coroana Principatelor. Ii e teamd maj ales c& acest fapt ar supdra
Rusia de a c3rei buni vointd are acum, in preajma izbucnirei raz-
boiului cu Austria, maj mult de cat oricand nevoie. Din fericire d-]
de Bismark vedea altfe] lucrurile. In ziua de 19 Aprilie (7 Aprilie)
invitd pe Printul Carol si vie si-l vadd deoarece fiind bolnav nu
putea pirdsi casa. Infr'o lungd convorbire sfitui pe Print sa in-
cerce un ,fait accompli”. Ii spune cd n'avea nevoe de o aprobare
directs a Regelui ci numai de un concediu in striinitate. Apoi
i ardta ca sprijinul lui Napoleon e hotaritor si ca in fata unui fapt
indeplinit puterile, chiar cele potrivnice, vor fi silite sd se incline,
Insfarsit sfatui pe Print s caute a castiga bundvointa Imparatului
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Alexandru al Rusiei si ii vorbi despre o casétorie posibild cu vre-o
printesi rusi. ' _

Bine inteles atitudinea si sfaturile unui om ca Bismark, desi
nu ajunsese inci la gloria ce i.o vor aduce razboaele din 1866 si
1870, facurd o mare impresie asupra Printului. De acum, desi Re-
gele Wilhelm nu-gi va da incuviintarea decat la 6 Maj (24 Apri.
lie) lucrurile se precipitd. De la doamna Cornu — recte Napo-
leon al Ill-lea — soseste alt indemn la , fait accompli” Printul de
Coroana al Prusiei, viitorul Imparat Friederich, prieten bun al
Printului Carol e si el favorabil intreprinderii. Deaceia cand la 1
‘Mai (19 Aprilie) Britianu, insotit de Davilla, vine la Diisseldorf
sa grabeasca plecarea Printul ij comunicd — la 2 Maj — cd e si
el hotarit s3 plece.

Insfatsxt la 6 Mai (24 Aprilie) vine si mult dorita autorxzatle
a Regeluj Prusiei. La 7 Mai (25 Aprilie) Britianu — care intre
timp se repezise pand la Paris — revine insotit de Balaceanu pen.
tru a fixa cu Printul itinerariul. A doua zi Bratianu si Baldceanu
se reintorc la Paris iar la 11 Mai (29 Aprilie) Printul pleacd spre
noua lui patrie,

Fireste conferinta puterilor garante ciutase din nou si puni
bete in roate. La 2 Mai (20 Aprilie) votase chiar urmitoarea re-
zolutie: , Guvernul provizoriu din Bucuresti, provocand printr'un
recent plebiscit numirea unui principe striin, s’a abatut de la con.
ventia din 19 August 1858, care prin articolul XIII di Adunirei
sarcina alegerei de Domn. ‘

Conferinta, referindu-se la hotirarea sa dela 4 a lunei trecute,
decide ca grija de a rezolva chestiunea mentinerej unirei trebue si
fie lasatd Adunirei ce are a se intruni,

Daci majoritatea, fie a deputatilor moldoven; fie a deputatilor
munteni. ar cere, si unii si altii vor avea facultatea de a vota se.
parat. In caz cand majoritatea, fie moldoveneascs fie munteneascs,
s’ar pronunta in contra unirei, acest vot ar avea de consecintd se.
paratiunea celor doud Principate.

Aceastd chestiune ispravits, Adunarea va proceda la alegerea
de domn, care, dupe temmenii articolului XIII a conventiumei, nu
trebue si se facd decat dintre p3manteni.
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Consulii sunt insircinati a veghia in comun. acord la libera
exprimare a voturilor si a semnala imediat conferintei erice atin-
gene s'ar aduce acestei libertati”. :

Dar hotararile conferintei nu mai aveau acum decit o va-
loare principiald. Franta si Prusia sabotau pe sub manid ceiace
votaserd in sedintd publicd iar Anglia si Italia priveau favorabil
aceasta sabotare,

Adunarea Constituants, aleass intre timp, lucreazd cu multa
dibdcie supundndu.se formal rezolutiunilor conferintei dar ratifi-
cand la 1 (13) Maj 1866, cu 110 voturi si 6 abtineri din 116 de-
putati prezenti, rezultatul plebiscitului si votand totdeodats legea
pentru impamantenirea familiei princiare de Hohenzollern-Sigma.
ringen. Astfel — nu fir3 humor — puteam raspunde Europei ci
ne-am ales drept Domn ,,un piméntean®.

In ziua de 29 Aprilie (11 Mai) dimineata Ja ora 10 Printul isi
ia rdmas bun de la parinti, apoi de la frati si surori, Despartirea
e grea. Mama plange. Tatal abea isi poate stapani lacridmile.

Prin Bonn, Mainz, Darmstadt, Freiburg ajunse a doua zi, 12.
Mai, la Ziirich si trage la hotelul ,La Sabic”. Pani aci fusese
insotit de consilierul de cabinet d-f de Werner, aci gasi pe baronul
de Mayenfisch. A doua zi sosi de la Paris si locotenentul roman
Lens cu scrisori si hartii trimise de Biliceanu. La 14 Mai (2 Mai)
Printul si cu d.t de Werner plecars la St. Gallen si obtinurd de la
Landemann-ul Oepli — vechi cunoscut al familiei de Hohenzollern
~ un pasaport elvetian pe numele de Karl Hettingen ,,calitorind
la Odesa in afaceri” si avand urmitoarele semnalmente: .ochi
albastrii, par negru, nas vulturesc ager, mustati si barbd mijinds pe
obraji, staturd sveltd” dupa dorinta Printului se inscrisese in pasa-
port, ca semn particular, o pereche de ochelari. In aceiasi zi por-
nird mai departe spre Miinchen. La 4 Mai (vom pastra de acum
inainte numai stilul vechiu romanesc) e la Miinchen, la 5 Mai e la
Viena iar seara pe la ora cinci la Budapesta. La 6 Mai dimineata

" ajunge insfarsit la Bazias, ultima statie de cale feratd spre Ro-
mania,

Calatoria cu trenul fusese grea. Printul voiajase cu d-1 de
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Werner in clasa Il.a iar d-1 Mayenfisch, cu locotenentut Lens si
cu cei doi servitori in clasa l.a. Cu toate precautiunile luate primej-
dia de a fi recunoscuti era mare. Cu ajutorul lui Dumnezeu totul
se sfarsi insd cu bine... pan3 la Bazias.

Aci ii astepta insad o greutate neprevazuti. Din cauza mobilizi-
tii trupelor — in vederea rizboiului cu Prusia ~ vaporul care ficea
cursa Bazias.Turnu Severin nu putea pleca decat Duminici 8 Mai.
Prinful si suita furd astfel siliti si rimani doui zile in Bazias.
Bineinteles .,nobilul domn Mayenfisch’ se ficea ci nu cunoagte pe
,.negustorul” Karl Hettingen,

Duminicd 8 Mai, dimineata, Printul se instald pe vapor. La
ora 9, pe neasteptate, sosi si lon Britianu care venea direct de la
Paris. Fireste c3 nici Bratianu n’a avut raporturi cu ,,Karl Hettin-
Gengs

Vaporul porni la ora 10 dimineata iar pe la ora 4 dupd amiazi
se zdrj Turnu-Severin, primul oras romanesc.

Abea acostd vaporul la ponton — cheiu nu exista pe atunci
la Turnu.Severin — si Printul Carol cobora pe paméntu] romanesc.

Asa dar, la 8 Mai 1866, pe la ora 5 dupa amiaza, Printul Carol
de Hohenzollern, Domn al Principatelor Unite, debarca la Turnu-
Severin,

Indatd ce puse piciorul pe pimant romanesc .»Ion Bratianu
scoase paldria, facu front in fata printuluj siu si.] rugi s3 se urce
in una din trisurile cari steteau gata. In acea clipa printul auzi
pe cineva exclamand indardtul lui: ,Pe Dumnezeul meu daci dsta
n'a fost printul de Hohenzollern!” Era cépitanul vaponului care,
din fericire, il recunoscuse cu un minut prea tarziu”., (Memoriile
Regelui Carol I-ul.)

Ajunsi la prefecturd, ,,prefectul rimase ca si cazut din nori
cand Bratianu ii spuse cine era tanirul barbat cu care sosise”.
Dupé o scurtd plimbare prin oras dupice locotenenta domneascd
si guvernul provizoriu fusesers ingtiintali telegrafic de sosirea Prin-
tului, o trasurd deschisi trasi de opt cai, méanati de doi surugii
porni cu Domnul si cu Britianu spre Bucuresti. Era ora opt seara.

La ora 4 dimineata, pe buri si pe frig, trecurd Jiul iar pe la
7 dimineata erau la Craiova. O lume nebuni, un ,jura’ care nu se
mai sfarsea, o ploae de flori intampinars pe Domnitor.
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La Slatina, unde au ajuns pe la ora pranzuluj si la Pitesti,
unde au ajuns pe la ora 6 dupd amiazd, scenele se repetard. La
Pitesti se aruncau nu numai flori ci si porumbei albi care falfaiau
din aripi pe deasupra capului noului Domnitor.

Noaptea si-o petrecu la Golesti unde ficu pentru prima oard
ounostintd cu mandra boerime a {3rii. :

Generalul Golescu, membru al locotenentei domnesti si prin.
tul Jon Ghica, fostul bey de Samos ,,cu maniere de diplomat turc”,
noteazd prinful Carol, ii iesir3 in cale la Pitesti.

La Golest; il intampini venerabila mami a Golegtilor ,impre-
surata de nepotii si nepoatele sale” printre care printul distinge
chipul si privirea agerd a doamnei Davila.

Tot aci cunoscu pe Dimitrie Sturza, conu Mitita, credincio-
sul sdu sfetnic de mai tarziu, in puterea varstei.

A doua zi dimineata, pe la ora 8, Carol I-ul de Hohenzollern,
Domn al Romaniei, porni spre Bucuresti. Era 10 Mai 1866.

Dupéce trecu pe la Ghergani, unde-l intampini cu flori fa-
milia lui Ton Ghica si pe la Ciocénesti unde-i iesi in cale printul
Dimitrie Ghica, Beizadea Mitica 0 figura frumoass, impunitoare,
cu forme elegante si care vorbea tot atit de curgator frantuzeste
ca si nemteste” pe la ora 3 dupd amiazi ajunse la Bineasa.

Aci Dimitrie Bratianu, primarul Capitalei, ii prezentd pe o
pernd de matase rosie cheile orasului.

Multimea aclamd frenetic pe Suveran care rdspunde cu o
scurtd cuvantare in frantuzeste. In acea clipa porni o ploaie toren-
tiald, ,,cea -dintdiu care stropea si ricorea ogoarele Romaniei, us.
cate de trei luni de secets”.

~ Cerul iesise cu plin inaintea Domnului! Apoi intr'un landou
de gald, deschis, avand langa el pe generalul Golescu si pe Ion
Ghica, inconjurat de un stat major stralucit de ofiteri calarind cai
pur sange, porni spre mitropolie.

Un ,,ura” neincetat, flori, flori si iardsi flori, o multime in delir
pani la mitropolie,

La portalul Mitropoliei il astepta Nifon, Primatu]l Romaniei.
~ ,,0 figura respectabild de bitran, cu barbi albi si in haina bo-
gat impodobitd cu aur, cu tiarad pe cap si cu un toiag de argint in
mand” ~ care ij prezentd Evanghelia s'o sirute.
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Te Deum-ul s’'a slujit de indatd de fatd fiind locotenenta si
guvernul provizoriu. Dintre membrii locotenentei Domnul distinge
figura linigtitd si cinstitd a lui Lascar Catargi.

Dupa Te- Deum, Domnul, insotit de Mitropolit, de inaltul
cler, de locotenenta domneascd, de guvern, trecu pe jos la Camerd
spre a depune jurdmantul,

La intrare il primi presedintele Camerei, Manolache Costache
Epureanu si.l conduse la tronul princiar ridicat pe tribuna.

Intr'o insufletire care nu voia s3 se mai potoleasca, dupa o
furtund de aclamatii ce nu se mai sfarseau, o liniste mormantala
cobord asupra Adunari.

., Mitropolitul puse crucea si Evanghelia pe masa asezatd in
fata tronului si invitd pe principe s3 depund jurdmantul pe legile
tarii. Apoi colonelul Haralamb—~membru al locotenentei domnesti—
citi formula de jurimént roméanesc care se comunicase printului si
in traducere frantuzeasci: ,Jur de a pizi legile Romaniei, de a
mentine drepturile sale si integritatea teritoriului ei”. 1)

Printul Carol puse mana dreaptd pe Evanghelie si rosti cu
voce ferma pe romaneste ,,Jur!”. _

Domnia lui Carol I-ul incepuse si avea sa dainuiasca jumatate
de veac.

1) ,,Memorii“.
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11
CINE ERA CAROL DE HOHENZOLLERN ¥

Infafigarea — Parintii si fratii — Familia — Hohenzollern, Murat si

Beauharnais — Copildria si adolescenta — Studiile — Calatoriile —

O dragoste nenorocitd — R&zbolul — Ideile, sentimentele si felul
de o fi.

Cine era acest Carol de Hohenzollern ? Cum arita ? Nu prea
inalt, de staturd mijlocie, dar svelt si bine legat. Avea ochii al-
- bastrii, pir negru, nasul vulturesc, mustiti mijinde si barbete.
Privirea foarte agers, miscarile sigure si vii,

Cand a coborat intaia oary pe pamantul tarii, la Turnu-
Severin: ,..avea atirnat de gat o pereche de ochelari, iar peste
umdr curelusa unei mici gente sau poate a unei cutii de binocly :
hainele ii erau de coloare marou-rosiatice (cum este postavul ficut
de cilugarite) iar pe mand un pled” 1),

Carol de Hohenzollern era nascut la Sigmaringen in ziua
de 20 Aprilie 1839. Fiy al Printului Carol Anton de Hohenzollern
si al Josefinei, niscuts Ducess de Baden. ’

Fratii si surorile lui erau: Leopold, nascut 1a 22 Septembrie
1835 si insurat 1a 12 Septembrie 1861 cu Dona Antonia, Infants
de Portugalia.

O alta sord mai mare era Stefania, niscuts la 15 Iulie 1837,
maritatd la 29 Aprilie 1858 cu Don Pedro V, Regele Portugaliei,

1) AL Resmeriti: nAoum 40 de ani, Capitolul ,,Amintirile Seveti-
nenilor®,
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moartd la 17 Iulie 1859. Un frate mai mic era Anton, niscut la 7
Octombrie 1841, mort la 5 August 1866 in urma ranilor primite
pe campul de lupta de la Kénigrétz, la 3 Iulie 1866. Al doilea frate
mai mic era Frederic, ndscut la 25 lunie 1843, insurat Ja 29 Iunie
1879 cu Principesa Luisa de Thurn si Taxis.

Insfarsit Maria ndscutd la 17 Noembrie 1845, maritats la 25
Aprilie 1867 cu A. S. R. Principele Filip, Conte de Flandra ). Ea a
fost mama viitorului Albert I-ul Rege al Belgiei.

Asadar Carol I-ul era innudit cu casele de Braganza si de
Coburg, fiind cumnatul Regelui Portugaliei si unchiul viitorului
Regz al Belgiei.

’ %

Familia de Hohenzollern-Sigmaringen se trigea din una
din cele mai vechi case domnitoare din Europa. Dup3 traditie se
spune cd familia de Hohenzollern ar fi o spitd ba a familiei Co-
lonna — celebra casd nobiliara italiani — ba a vechei familii
lombarde a Contilor de Collalto, ba ci ar descinde din Carol
cel Mare prin semintia suabiand a Burchardilor, ba ci cel mai
vechi strdbun ar fi Contele Thassilo de Suabia care tradia pe la
anul 800.

Istoriceste se intdlneste pentru intdia oard numele Contilor
de Zolre pe la anul 1000, ei fiind mentionati in cronica lui Ber-
thold, mort la 1088. Din aceasti striveche spitd a Contilor de
Zolre se trag atat Markgrafii de Brandenburg, viitorii regi ai
Prusiei si Imparati ai Germaniei cat si Hohenzollernii de Sig-~
maringen, intemejetori ai dinastiei romane. Despirtirea familiei
nu s’a produs decat la 1226 cand -, Conrad I-ul Iui burgrafiatul
de Niitnberg” si celelalte posesiuni de curdnd agonisite si care
mai toate se aflau in Franconia,(linia franconiand, viitorii Regi
ai Prusiei) jar fratele sdu Frederich II pastrd comitatul genealogic
(de zollern) precum si celelalte bunuri ale familiei sale, toate
situate in Suabia (linia suabiana, viitori Regi ai Romaniei).

1) Maior C. Negreanu' ,,Majestatea Sa Regele Carol I*, Focsani 1898.

2) L. Schmidt: ,Die alteste Geschichte des erlauchten Gesamthau-
ses der Koniglichen- und Rurstlichen Hohenzollern. Tiibingen. 1884-
88. 3 vol.
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Intre cele doud linii — franconiand si suabiand — au existat
intotdeauna stranse legaturi. Fireste primii au ajuns din ce in ce
mai puternici pe cand suabienii pierdeau din insemnitate politici
pe masurd ce Germania evului mediu, a feudalitatii, ficea loc
Germanier statelor moderne. Alte case germane luard inaintea
casei de Hohenzollern Sigmaringen (Sigmaringen dupd numele
castelului strdmosesc) ca putere dar ca vechime si ca noblete ea
isi pdstrd rangul. lardsi trebuie si amintim ci pe cand Hohen-
zollernii Markgrafi de Brandenburg si viitori Regi ai Prusiei im-
bratisau protestantismul, Hohenzollernii-Sigmaringen rimaneau
credinciosi catolicismului.

~

Prin casatorii Hohenzollernii s'au aliat cu maj toate casele prin-
ciare si nobiliare din, Germanje.

La inceputul secolului al XIX.lea in momentul epopeii napo-
leoniene, un sange vanjos, plebeian, francez, se va amesteca cu stra-
vechiul sange german al Hohenzollernilor.

Intr'adevdr Karl Anton Friederich Meinrad Fidelis, Principe
de Hohenzollern-Sigmaringen — tatal Printuluj Carol Anton si
bunicul Regeluj nostru — se casitori cu Principesa Antonia Maria
Miurat, fiica fratelui lui Ioachim Murat, cumnat al lui Napoleon I.ul,.
maresal a] Frantei si apoi Rege al Neapolului, Asadar un sange
strdin, proaspdt, plebeu?) improspitd anticul sdnge princiar.
Dar si prin mama sa, Principesa losefina, avea wiitorul nostru
Rege sange francez in vine s se lega de epopeia mapoleoniend si
de napoleonizi. Principesa losefina de Hohenzollern era fiica ma-
relui Duce de Baden si a celebrei — prin frumusete, spirit si nefe-
ricire — Stéphanie de Bauharnais. ) e

Louise Adrienne Stéphanie de Beauharnais era fiica Contelui
Claude de Beauharnais si nepoata lui Marie Anne Francoise Fanny
contesd de Beauharnais si — pe vremea ej ( 1738—1813) — cunos-
cutd scriitoare. (A scris ,,Mélanges de poésies fugitives et de prose
sans conséquence” (Pamis 1772. 2 wvol.) ,Lettres de Stéphanie™”
(roman 1772) ,L’Abailard supposé” (roman 1780) etc.)

1) Familia Murat a fost inobilati sub Imperiu, tatil celebrului [oa-
chim Murat si al fratelui siu era hangiu, -



Aceastd Stephanie de Beauharnais — nascuti la 28 August
1789 ~ era nepoata de vir al lui Alexandru Viconte de Beauhar-
nais sotul Josefinei, viitoarea sotie a lu; Napoleon.

Cand Napoleon ajunse Imparat, isi ridica nu num=! propriile
tude, ci i rudele sotiej sale care aveau si avantagiul de a fi de
autenticd noblete. Nu numai atat, voind sd-si lege dinastia de cat
mai multe dinastii , legitime™ si si-si creeze astfel o clientels printre
micile state germane, adoptd pe tanira Stéphanie de Beauharnais
— nepoatd prin alianti a sotiei sale $i vars de al doilea cu Hortense
si Bugéne de Beauharnais — i decernd tithd de . Fille de
France” si , Altets Imperials” si o cdsdtori la 8 Aprilie 1806 cu
Karl Ludwig Friedrich, print mostenitor al Marelui Ducat de
Baden., :

Casdtoria m'a fost fericits, printul mostenitor si apoi (1811)
Make Duce, nu si-a iubit niciodats sotia cu care fusese silit si se

casitoreascd. Cei doj fii pe care Stéphanie i.a avut cu Marele Duce
muriserd scurt timp de la nastere in imprejurdri care au pdrut
misterioase contemporanilor. Mai ales in epoca romantici au cir-
culat o multime de legende asupra mortii acestor doi copii. (Le-
genda Kaspar Hause). Fiica ei Josefina, niscuts la 21 Octombrie
1813 si césatoritd in 1834 cu Printul Carol Anton de Hohenzollern,
avu in schimb parte din belsug de fericivea casnicd pe care mama
ei n'o cunoscuse. Principesa Josefina era o femee buni, timidi
plind de ceace francezul numegte ,charme”, foarte legatd de sof
si de copii, admirabild mami, adanc credincioass fira a fi bigota.

Tatéalui, Printu]l Carol Anton de Hohenzollern, om de ména
intai, se cuvine si-i dedicim cateva randuri deosebite.

Nasout la 7 Septembrie 1811, deven; Print de Hohenzollern.
Sigmaringen in urma abdicirii tatalui siu la 27 August 1848. Re-
volutia de la 1848 nu crutd insd nici minusculul Principat de Ho-
henzollern-Sigmakingen. In urma ei, la 7 Decembrie 1849, Printul
Carol Anton — mare senior liberal convins de anacronismul ve-
chei Germanii feudale — ceds coroane; prusiene drepturile sale de
suveranitate asupra Principatulu; de Hohenzollern-Sigmaringen.
Acest gest — precursor modest al unititii germane — ava un mare
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rasunet in intreaga Germanie. Inrolat in armata prusiani inca din.
1831, General Comandant al diviziej a 14-a deveni la 5 Noembrie
1858, presedinte de consiliu al Prusiei si totdeodata general coman-
dant al Corpuluj 7 de Armats.

Prieten cu Regentul si apoi viitorul Rege si Imparat Wil-
helm I-ul, era cunoscut pentru parerile sale liberale. Deaceia mi-
nisterul sau fu supranumit — ce resonant3 junimist3 inainte de ju-
nimism — al ,erei nowi”. Dar dupa trei anj si jum3tate de guver-
nare in spiritul ,.erei noui” la 17 Martie 1862 in urma conflic-
tului dintre Rege si Camerd, pe tema bugetului armatei, cabinetul
Hohenzollern se retrase'). Cancelarul de fier, Bismark, va pune
in curand capét ,erei noui” si va intemeia ,Reichul” prin foc si
sabie.

Desi experienta sa nu reugise Printul Carol Anton pastrd
stranse legaturi cu Regele Prusiei si un mare prestigiu in ochii po~
porului. Posesor al unei insemnate averi, capita titlul de . Alteta
Regala” si fu numit Guvernator al Renaniei si Westfaliei. La 1868
a pardsit aceastd functie devenind presedinte al comisiunei pentru
apadrarea nationali. ;

Personalitate impresionanti, om de mare culturs, spirit po.
litic ager, tot atat de bun parinte ca si sotia sa, a avut pand
la sfarsitul vietii sale (2 Iunie 1885) o mare inraurire asupra Prin-

tului Carol.
&}

Cu o atare ascendentd, crescut intr'un mediu familial exemplar,
micul print se dovedi curand Hohenzollern mai mult de cat Murat
sau Beartharnais. Totusi sangele francez se cunostea — mai ales in:
tinerete — prin vioiciunea §i> fineta spiritului,

Copil delicat si timid, era insi foarte sinitos. Primii ani ai
Vietii si-i petrecu sub privegherea unei guvernante franceze, Made-
moiselle Picard. ;

Deseori sedea mai multa vreme fie la bunica sa dinspre tat,
Principesa Antonia Maria, 1a castelul din W einburg, in Elvetia,
intre Rin si lacul Constanta, fie la bunica sa dinspre mama, Marea

1) Von Bernhardi: ,Die ersten Regierungsjahre Kgnig Wilhelms I¢
(Leipzig 1895). '
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Ducesd Stéphanie, la Umkirch, La Marea Ducess Stéphanie, ve-
nise deseori vara sa, fosta Reginad Hortense cu fiul ei, viitoru] Na-
poleon al Ill-lea. Aci, singura curte care primea pe fosta regini,
Napoleon al llI-lea si sora sa de lapte Hortense Lacroix (miritats
cu pictorul Cornu), cunoscurd de mici pe Josefina, viitoarea mams
a Domnitorului Carol. De aci stransele legaturi si afectiunea lui
Napoleon al Ill-lea pentru cej ce-l primiserd in zile de restriste,
afectiune care se revéirsa apoi si asupra Prinfului Carol.

Dupé ce jesi din mainile domnisoarei Picard, tanarul print fu
trimis impreund cu fratele siu mai mic —~ sub supravegherea unud
preceptor — la Dresda si-si continue studiile,

Calitatile viitorului Rege incepeau s apard la adolescent,
Serios, muncitor, metodic, hotarit, mandru. Abea termini studiile
secundare si se prezintd la Miinster la examenul de cadeti desi in
calitate de Print n’ar fi avut nevoe si treaci acest examen. Dupa
patru zile de examinare foarte severd, fu primit cu mentiunea
.bine”.?) (Ce minunati aceasti severi educatie princiard in care
© .altetd regald” era primitd in scoala militars dupa un solid frecus
si cu simpla mentiune ,,bine”).

Ca résplatd pentru succesul obtinut la examen prinful Carol
Anton isi trimise pentru intdia oari copilul in striinitate. Insotit
si supraveghiat de un guvernor, tanarul Print petrecu catdva vreme
in Elvetia si apoi vizits Venetia, Milano, Genova, tot nordul Italiet.

Intors din calitorie fu numit, 1a 1 lanuacie: 1857, sublocote-
nent al regimentului de artilerie de gards. Guvernorul siu militar,
cdpitanul von Hagens, primise urmitoarele foarte interesante in-
structiuni din partea Printului Carol Anton ou privire la educatia
ce trebuia dati Printului Carol: ,, A mentine si a intdri sentimentul
religios, dar fird ostentatie nici manifestiri exterioare. A insista
fard preget asupra ,point d’honneur”-ulyi si a datoriilor carierei
militare, ficand abstractie de toate prejudecatile lipsite de sens.

A infatisa fiuluj meu nasterea sa si demnitatea princiard ere-
ditard in asa fel incat si-si giiseascd in ele singurul sdu sprijin in
conduita sa — ca ofiter si ca om de lume : este cel mai bun mijloc
spre a obtine o finutd intotdeauna convenabils si modests side a

1) Paul Lindenberg: ,,Charles I-er Roi de Roumanie® Paris 1913,

30



intretine adevarata camaraderie. Contraponderea necesara acestor
calititi consistd infr'o enetgie barbateasca, in credinta pastratd
propr"iilor convingerj si in afirmarea propriei sale individualitati”,
Si dupa alte recomandiri sfarsitul: ,Numele de ,Hohenzollern™
este un nume glotios, pe care va trebui sd-l poarte intotdeauna cu
rezerva si cu modestia potrivite cu miretia sa’, |

Anul 1857 il sfarsi la Berlin urménd cursurile Scolii de artxlerle
si geniu.

In fiecare Duminicd lua masa cu familia regald bucurandu-se
mai ales de afectiunea Printului Wilhelm (viitorul Rege al Prusiei)
si imprietenindu-se cu Printul Friederich (viitorul Print mostenitor
si Imparat alGermaniei). Vara luase parte la manevrele diviziei 41
si fusese bine notat de generalul de Moltke.

Anul 1858 aduse pe Printul Carol Anton la Berlin in calitate
de presedinte al consiliului de ministrii. Pringul Carol, care in tim-

pul liber era nedespartit de tatdl siu, avu astfel prilejul si cunoasca
mai de aproape viata politici si parlamentars. Aceste cunostinte i
vor fi de folos mai tarziu.

In 1861 insoti pe fratele sdu mai mare, printul Leopold; Ia
Lisabona, cu ocazia c3sdtoriei lui cu Infanta Antoinetta. Tot in
anu] 1861, in Noembrie, petrecu mai multd vreme in Sudul Frantei
si studid temeinic organizatia militard franceza. Apoi, in 1862, se
imbarcd pentru o cilitorie maj lungd in Algeria. La intoarcere
trecu prin Oran, Gibraltar, Sevila,Toledo si Madrid, unde fu foarte
bine primit. De la Madrid pleca peste Pirinei 1a Paris.

|

Curtea imperiala gi familia imperiald il primird cu bratele des-
chise. Napoleon a] Ill-lea tinea sd pliteascd nepotului si fiului da-
toria de lrecunostintd fatd de bunicad si mam3.

Invitat pretutindeni, primit ca o rudd, rasfatat, Printul ficu o
foarte bund impresie la Paris si, cum era si firesc, se indragosti
de o stralucitoare verisoars, tot o Murat, Principesa Anne Murat.

Reintors in Germania, urmid catva timp la universitatea din
Bonn cursurj de literaturd franceza si de istorie.

Dar inima 1i rimasese il Franta, deaceea, in Decembrie 1863
reveni la Paris. Std mai multd vreme la Curtea francezd i e in-
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continuu in intimitatea famjlies imperiale, la Compiégne. Dragostea
e mai puternicd ca oricand. Se vorbeste insistent de reinoirea alian-
tei intre Hohenzollerni si Murat.

Napoleon al Ill-lea priveste cu bundvointd proectul, Se pare
chiar cd la un moment dat a fost vorba de naturalizarea ca fran-
cez a Printului si stabilirea lui definitivi la Curtea Frantei.

Insd frumoasa aventura se tekmina trist. Casa de Hohenzollern
nu acceptd legétura si nici Napoleon nu insista, Printul trebue sa
puna capit visurilor de dragoste §i sd se intoarcd la datorie, la
Berlin,

Dar si aceasti aventurs romanticd, sfarsita trist, ii fu de mare
folos.

Napoleon al I11-lea it cunoscuse bine si se legase de el iar la
Berlin, Regele Prusiei Wilhelm L-ul isi privea cu duiosie ruda. Si
el fusese indrigostit in tinerefe de frumoasa plincipesd Radzivill,
si el fusese silit s renunte la ea din motive dinastice.

Batranul Rege privea cu mils la tandrul Print, il intelegea, il
compétimea si il simpatiza mai mult ca odinioars.

latd cum o dragoste nefericita poate fi de folos nu numai unui
Print ci chiar Principatelor romane, care vor folosi si ele indirect,
foarte pe departe, de pe urma duiosiei pe care doi puternici monarhi
bétrani, o pastrau in fundul sufletulu lor, unui tanir prin¢ , nenoro-
cit in amor”,

- ]

Asadar Printul Carol isi relus serviciul militar la Berlin, ca
locotenent in al doilea regiment de dragoni de garda.

Anul 1864 cu izbucnirea rizbojului austro-pruso-danez, aduse
mari schimbirj in viata Printului. Diragonii garzii nu fusesers tri-
misi pe front, dar Printul se ruga de tatal siu si de Rege si-i in~
gadue s plece. Insfarsit invoirea fu acordatd. Inainte de plecare,
ludndu-gi rdmas bun de la Rege, acesta ii spuse cu dragoste, pi.
rinteste : ,la seama, nu fii prea imprudent, gandestete la périntii
tai gi... la incd cineva I,

Regele stia ce zace in inima tanirului Print, si-si amintea pro-
babil de tineretea lui, de minunata Elsa Radzivill, de soarta celor
ce sunt vitd de Domnitori si de renuntarile, pe care cel ce cuteazi
sa stdpaneascd pe altii trebue si si-le impun3 siesi.
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Ofiter de ordonantd a Kronprintului Friederich, prietenul si
protectorui sau, Printul Carol lud parte la asediul si asaltul cetatii
Fredericia si la asaltul redutelor din Diippel.

Astfel a cunoscut si rizboijul!

Anul 1865 s'a scurs monoton iar in 1866, pe neasteptate, o
tard de 5 milioane de oamen;j ii oferj domnia.

La 27 de ani Printul Carol era un tanar sinitos, foarte serios,
muncitor, ordonat, metodic, stipan pe el, bun militar, cu mult simt
politic. Facuse studii solide, calitorise destul, cunoscuse lumea si
viafa politica, triise la monotona curte a Prusiei si la stralucita
curte a Frantei, trecuse printr'o mare desamigire si facuse rizboiul.

O maj bund scoali pentru un stdpanitor de cameni nici nu se
putea inchipui. :

Avea idei liberale — liberalismul Iui fusese r3u privit in me-
diile militare si nobiliare prusiene — temperate insi de spiritul mili-
tar si de un simt indscut al ierarhiei si al disciplinei, Fir3 si fie
gendal si mici micar strilucitor avea toate calititile necesare unui
bun monarh, unui mare, foarte mare, Rege.
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CONSIDERATIUNI ASUPRA PERICADEI
1829—1866

Genenalitdti necesare — Prepasoptismul — Revolutiile pasoptiste —
Ce se infelege prin pasoptism — Criticile ce i-se adue — Apdrarsa
lui — in{dptuirile lui — Carol | si istoria modernd roméaneases.

Dupa cum intr'o piesi de teatru actiunea e esentiald dar si
decoru] in care se desfisoard e necesar, tot asa infr'o lucrare is-
torica desfasurarea faptelor nu poate fi inteleasd daci nu cu-
noastem cadrul geografic, moral, institutional in care iau nastere.

Deaceea am socotit folositor si consacrim mai multe capitole
din lucrarea noastra unei prezentiri a Romaniei — din punct de ve-
dere geografic, statal, politic, cultural — in clipa descalecirii lui
Carol I. Si e firesc ca aceastd prezentare sa inceapa cu cateva con.
sideratiuni generale asupra epocii ce a precedat pe aceea lui Carol I.

Restabilirea domniilor pamantene si descatusarea econo--
micd pe care ne-o acordid tratatul dela Adrianopole coincid cu
influenta ideologiei revolutionare franceze si cu rapida desvol-
tare a capitalismului, ) '

Epoca ocupatiei rusesti, (1829—1834) a Regulamentuiui O):_-
ganic si a domniilor i Mihail Sturza (1834—1849) in Moldova
Alexandru Ghica (1834—1842) si Gheorghe Bibescu (1842—1848)
in Muntenia este o epoci de prefaceri radicale in toate domeniile.

a) In economie regimul patriarha] dispare. Exportul de grane
si comertul de grane desvoltandu-se vertiginos marii proprietari de

1y Vezi St. Zeletin ,Burghezia romansy” si E. Lovinescu ,lIstoria
civilizatiej romine moderne” (3 vol. Ed. ,,Ancora®).



pamant incep sd producd pentru piatd. Consecinta directd este ma.
rirea suprafetei cultivabile, perfectionarea metodelor de lucru si a
utilajului, imbunat3tirea calititei produselor.

Deasemeni deschiderea vechilor c3i de comunicatie pe Du-
nére si pe Marea Neagré are drept urmare o activare foarte im-
portantd a comertului, o dezvoltare a navigatiei si a porturilor.
Giurgiul, Briila si Galatul de atunci isi iau avantul. In sfarsit ba-
nul incepe s& capete rol precumpinitor.

b) In domeniul social transformirile economice au consecinte
incalculabile. Disparitia devilmasiei patriarhale dintre tdrani si
boeri face sa apard problema agrari.

Boerul vrea si.si transforme mosiile, pe care le posedd din
mogi stramosi in devalmasie cu tiranii, in proprietati individuale
qQuiritare §i s3 mareascd suprafetele cultivabile in dauna suprafe-
telor necesare subzistente; taranilor. De aci o inrutitire a situatiei
taranilor si cererea lor de a li se da pimant, de a fi improprietariti.

Iatd deci cum apare problema sociald in Romania. Si aceasta
problema agrar, care constitue problema sociali a tarilor agricole,
domind intreaga vieatd roméneasci pand la 1918.

In a] doilea rand dezvoltarea comertului si navigatiei, si pre-
cumpanirea banului duc la dezvoltarea vietii origenesti si a bur-
gheziei. Breslele de meseriasi, de negustori, precum si slujbasii sta-
tuluj erau neinsemnati ca numér si ca importantd. Acum, in chip fi-

" wesc, prin dezvoltarea comertului, a meseriilor, a vietii de stat se
creaza o adeviratd burghezie.

<) Nouile necesitati sociale au insa urmari periculoase din punct
de vedere nafional. Inexistenta unei burghezii nationale romanesti
face ca nouile functiunj sociale si fie acaparate de straini. Prin
porturi Principatele, mai ales Muntenia, primesc un nou flux de
Greci. Navigatia pe Dundre, negotul de grane e in bun3 parte in
méana lor.

Asa dar nu numai aristocratia romaneascd *) prin Cantacuzini,
Mavrocordatl Mavrogheni, Suti, Caragea, Moruzzi, Rosetti, Cos-
tache Negri etc. are un important aflux de sénge grecesc ci §i bur-
ghezia romaneascs,

1) Mama lui Alexandru loan ‘Cuza — de pildi — era grecoaica si
n’a stiut niciodati roméneste. .
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Fireste Grecii secoluluj al XIX-lea ca si fanariofii secolelor
precedente se asimileazd, se amestecd prin legaturi de sange cu Ro.
ménii, iar descendentii lor devin, cite odati, elemente utile sau
chiar stralucite ale colectivitatii romanesti. Astfel Costache Negri,
Philippide, Ton Luca Caragiale, A. D. Xenopol, DI. N. lorga, Pa.
nait Istrati, au si sange grecesc in ei. Totusi nu e maj putin adeva-
rat ca aceastd burghezie impestritatd nu numai cu Greci ci si cu
Armeni, Germani, Francezi, Italieni etc. etc. nu e decit in parte
reprezentativd pentru poporul roman,

Transformarea economiei patriarhale intr'o economie baneas-
ca da insa nastere unui fenomen mult mai grav din punct de vedere
national : invazia jidoveasca.

Evreij existau si inainte de aceastd epocd in Principate, ins3
in num3r mic si cu o importantd economici foarte redusi. De in-
datd ce economia patriarhald a inceput si evolueze spre economie
baneasca rostul si mumérul lor a devenit covarsitor.

In adevir se stie ce rol au Evreii in dizolvarea economiilor pa.
triarhale, Werner Sombart l-a infatisat magistral.

Dat fiind c3, din anumite imprejurdri istorico-religioase, Evreii
au monopolizat meseria de negustori de bani si dat fiind c& extin-
derea comertului si rolul precumpanitor a] banului transforma eco.
nomia patriarhald in economie capitalistd, in sfarsit, dat fiind ca
Principatele sunt situate geograficeste lang3 marele rezervor judaic
al Galitiei, al Poloniei si al Ucrainei era fireascd invazia semita.
Evreii apar la noi, ca pretutindeni, intdi ca negustori de bani, za-
rafj si camatari. Apoi cuceresc extrem de rapid, mai ales ci nu in-
talnesc rezistenta unei burghezii nationale, comertul, industria si a-
jung la o dominatie financiaro-economici aproape exclusivi..De a.
tunci pand azi invazia semitd in tara roméaneascd a continuat cu
furie si s'a intins dela Nord la Sud, Sud-Vest. Din Moldova au
trecut in Muntenia pand la granita Olteniei. Si aceastd populatie,
diferitd ca rassd, ca religie, ca traditii, ca spiritualitate, de popu.
latia roméaneascd, riméane striind, nu se amesteci cu populatia
autohtond, refuzd sa se asimileze si nici nu poate fi asimilat, pen-
truca asimilarea unui atat de mare numir de Evrei ar altera, prin
numdr, insdsi fiinta etnicd romaneasci.



d) Politiceste schimbirile sunt tot atat de insemnate. Capita.
lismul si democratismul merg mana in mana. Principatele romanegt!
nu constituesc o exceptie de la regula.

La doi ani dupa tratatul de la Adrianopol (1831) sub ocupatia
ruseasca, apare prima constitutie romaneasca, Regulamentul Orga-
nic. Pentru prima oard in istoria noastrd se incearca stivilirea arbi-
trariului domnesc. Boerimea capdti anumite drepturi politice de
jure, nu numai de facto, cum le avea pand acum. Parlamentarismul

‘isi face aparitia in vieata noastra.

Evident c& Regulamentul Organic este mai mult rezultatul unor
influente ideologice — care precedau transformarea social-econo.
micd — si wnor interese politice, tendinta Rusiei de a.si apropia
boerimea. Ideologia revolutionars francezs, care incepuse s3 se in-
filtreze incd de la inceputul secolului, devine stapanitoare in clasa
boernasilor si in intreg tineretul boeresc si burghez care se ridica.
Individualismul juridic si politic se desvolta paralel cu individualis-
mul social economic. Dar democratismul primar e de tip jacobin, a-
dica aliat nationalismului primar.

De aceea difuzarea ideologiei revolutionare franceze uniti cu
influenta scoalei ardelene, unde se trezise constiinta romanitatii, du-
ce la degteptarea constiintei nationale romanesti in mintea si in su-
fletul tinerilor boer; si intelectuali.

Intreaga Europ3 era agitats de problema nationalitatilor si de
vreme ce Roménia ncepea si faci parte din Europa era firesc ca
aceastd agitatie s i.se transmita,

Astfel se face c3 societitile secrete care incep si ia fiina,
francmasoneria, luptd nu numaj pentru democratie daf nu o concep
decat coexistind cu unitatea si cu independenta nationala.

e) Culturaliceste asistim la o eflorescentd care contrasteazi
violent ou secolul precedent de sdrdcie, culturala. Influenta francezi
este aci stapanitoare. :

In aceasta situatie se dezlantue seria de misciri revolutionare
din anul 1848. Revolutia pariziani se transmite intregei Europe.
Rand pe rand incendiul izbucneste in Germania, in Italia, in Austria
in Ungaria i in Principatele Romanesti. Propriu zis noi avem trei
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revolutii: 1) Una in Moldova. Tineretul revolutionar boeresc in
frunte cu Mihail Kokalniceanu, Vasile Alexandri, Alexandru Ioan
Cuza, Costache Negri, etc, se intruneste si redacteazi un proect
de reforme (Martie 1848) Voda Sturza ii aresteaza si 1i surghiu-
neste la manastiri sau peste granita.

Si cu asta ,yrevolutia” moldoveans a luat starsit. Deci avem de
a face mai mult cu un proect de revolutie. ‘

2) A doua revolutie este aceea din Muntenia. Aci loan He-
liade-Radulescu, fratii Golesti, C. A. Rosetti, Nicolae™ Bilcescu,
Ioan Bratianu, Coloneii Cristian Tell si Magheru izbutesc si puna
ména pe putere; ard Regulamentul Organic si elaboreazi un nou
proect de constitutie. Armata luj Omer Pasa pune capit acestei ac.
tivitdti revolutionare care durase trei lunj (9 Iunie—13 Septembrie,
1848). Aceste dous srevolutii’” au un caracter politic.

3) Revolutia din Ardeal are un caracter national si social. Ro-
manii. din Ardeal se scoald, cum s'au sculat in atitea randuri, m-
potriva magnatilor Unguri spre a.si afirma dreptul la vieatd. De
astd data insd nu mai este o simpla riscoali taraneascd. Intre Horia
si Avram Jancu au trecut aproape trej patrare de veac. Rudimente
de burghezie romaneasci au luat nastere. Preoti, profesori, avocati,
studenti, negustori, meseriasi, asa putini cati sunt se afld in fruntea
taranilor.

Asa se explica de ce revolutia incepe cu un fel de prolog pro.
gramatic. Poporul e convocat in campia Blajului (3 Mai 1848) ca
sd asculte discursul lui Simion Barnutiu in care sunt expuse reven-
dicarile nationale romanesti. Deci un fel de ~pendant” al procla-
matiei de la Izlaz care se produce peste o luni (9 Iunie) in Tara
Romaneasca. |

lar cand Ungurii incearcd si reprime rascoala cu forta se iz-
besc de rezistenta inversunati a unei armate de tirani bine condusi
i care stie pentru ce lupta,

Iatd dece valoarea nationald a revolutiej ardeleme, pecetluiti
cu suferintd si cu singe, apare infinit mai mare decat farsa ,revo.
lutionara™ din Moldova sau comedia din Tara Romaneasci. In isto-
ria Ardealului revolutia din 1848 inseamn3 difuzarea congtiintei na-
tionale romanesti pand la cel mai umil tiran. Cu alte cuvinte se
formeazd o constiinti mationald in masse, Etapa instinctului natio-
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nal este astfel depasitd de poporul ardelean de aproape o sutd de
ani, pe cand tiranimea Vechiului Regat si a Basarabiei nici astazi
n'a ajuns la o stare de deplind constiintd nationala.

Acestea sunt, cronologiceste vorbind, revolutiile pasoptiste. Insé
cuvantul pasoptism are o cuprindere mult maj larga. In limbajul cu-

" rent pasoptismul insumeazd atit perioada pe care moi am numit-o

prepasoptistd cat si perioada posterioara revolutiei de la 1848. Pro-
priu zis intreaga epoca de integrare a Principatelor in vieata occi-
dentald poartd acest nume. Prin pasoptism se mai intelege o noud
atitudine de vieatd, pardsirea stilului de vieatd roménesc traditio-
nal, rupere de traditie, romantism, arealism, strdinism, influenta
francez3 s. a. m. d.

Dealtfel pasoptistii insdsi — pe care diferiti publicisti 1 cred
complect lipsiti de spiritul autocritic — cunosteau foarte bine de-
fectele operii lor. E de mirare c3 un pasagiu esential din cuvanti-
rile lui Ion C. Bratianu a scdpat criticilor antipasoptisti. Iatd ce
spune lon Bratianu:

»D-lor, noi tidnd ne-am ‘vizut stipani pe destinele noastre, noi care
priveam pot zice o jumitate de secol dacd nu mai mult, cu jind socie-
tatile civilizate, cand ne-am vazut in pozitiune si dispunem de destinele
noastre, si ne croim noi viata noastri sociald, cu ochii atintiti atata
timp asupra societatilor civilizate, am voit indati si ne ridicim la ni-
velul Ior. !

In loc si ne ducem sj studiem pe ce cdi acele societiti au mers
ca si ajungd la un grad de ‘prosperitate asa de mare, si ajungi a avea
un mecanism asa de perfect, noi am voit ca cu aparitiunea noastri pe a-

. ceastid nouj cale, si facem o buni impresie celorlalte societati civili-

zate. Si ne-am apucat si facem ca bidiaranul de la tari cind crede ci
are ceva bani si ne-am imbricat in niste haine cari nu erau de talia
noastra. ’

Eu ‘D-or, zic aceasta cu atit mai mult cu cit si eu am fost unul
din acei nenorociti cari au impins aceasti tarid spre epoca unde se afli.
Noi ne-am ficut, cum a zis ‘d. Gradisteanu, educatia in societitile cele
briliante ale occidentului si am crezut ci putem deodati si mergem de
frunte cu aceste societati, fird ca mai intdiu si ne croim caile de pro-
ductfiune ce si le-au croit acele societdfi si ca in urmi incetul cu incetul
sa primim si hainele ‘lor, si primindu-le si ni le aplicim in conditiunile
de desvoltare in care se afld tara noastrd. Ne-a plicut si avem o admi-
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nistratiune judecétoreaéci tocmai ca in Franta, ne-a pliacut si avem o
administratiune militard intocmai ca in Franta, si alte asemenea, firi si
ne gandim in ce mod trebuja si imbundtitim agricultura noastri si si
vedem pe ce cai au ajuns Francezii la gradul acela de ‘inflorire in care
se gasesc, fara si ne gandim ci ajutorul ce au gasit ei in institutiunile
lor de credit a fost principala cauzi, care a dat un asa de mare sbor
intinsei lor industrii, Noi n’am ficut nimic nici pentru agricultura, nici
pentru industrie, nici pentru comert, — cele trei mari mijloace de activi-
tate sociala — ne-a placut si cladim fird si punem baze; am ridicat niste
stlpi si am pus un acoperis minunat, fird si ne gindim mai inainte la
bazele edificiului®.

Impotriva pasoptismului s’au adus critici aspre. De la Maio-
rescu si Eminescw incoace putini au fost camenii de culturd care in
scrierile lor sd nu fi rupt vreo lance impotriva pasoptismului si a pa-
soptistilor; ca s3 nu vorbim de cei dinaintea lui Eminescu, oameni
de partid, cuprinsi de o neimpécatd urd impotriva celor care —
dupa socotinta lor — le-au vitimat interesele si le.au stricat obi-
ceiurile.

Conservatorii de odinicara si antidemocratii de astizi au cri-
ticat si critica in pasoptisti pe creatorii sistemului politic roman
modern. Acest parlamentarism pseudodemocrat, ipocrit, hibrid, im-
portat. Se aratd, cu drept cuvant, ci toate inovatiile politice si ju.
ridice au ramas literd moart3 deoarece nu se potriveau. realitdtij ro-
manesti. Traditionalistii infitiseazd cat de falsa este aceasti vieatd
§i aceastd culturd pasoptistd care diinueste inci. Fird nicio lega-
turd orgamica cu trecutul, fird fond, fira seriozitate, firi sens.
Vieatd de imprumut si culturd de imprumut, bonjurism si mitocinie
In opozitie cu vieata organica, realistd plini de sens a taranului.
Cam acestea sunt, in rezumat, criticile ce s'au adus si se aduc pa-
soptismului, ‘

: ‘B
Defectul acestor critici, numai in parte fundate, este
lipsa de intelegere istorics. Pasoptismul a introdus forme politice
nepotrivite fondului national, a produs o cultura artificials si un
stil de vieatd hibrid, dar nu din vina lui. Oamenii dela 1848 ay
facut ce se ficea pe atunci. Pentruci nici la 1848 Romanii n'au
fost liber; si.si chiverniseasc vieata dupd voia si interesele lor.
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Trebue sd ne patrundem foarte bine de un lucru, acela ca
istoria roméaneascd s'a desfasurat incontinuu sub presiunea externa.
Poporul roman n'a avut posibilitatea, ca poporul francez de pilda,
sd traiascad o vieatad proprie. Abia dupd 1866 Romanii au inceput
sd aibd posibilitatea teoreticd de a duce o vieatd independents.
Nici pana astizi insd n’au dus-o si tocmai acum incep si se intre-
zdreasca zorile unei vieti autentice romanesti.

. Lucrul acesta n'a fost inteles decat foarte tarziu. Dupad 1829
Principatele au fost prinse in angrenajul capitalist, Zeletin a ara-
tat cat de puternic si cat de dominant a fost acest angrenaj.

. Ori, capitalismul isi are un proces de dezvoltare propriu, o
logicd a sa, o dialecticd a sa. Si dezvoltarea capitalismului s’a fa-
cut in toatd lumea dupid acelas calapod. Istoria capitalismului este
o istorie standard. Dar capitalismul si democratia parlamentara.
s'au ndscut si au crescut mand in manid. Democratia parlamentara
individualistd si liberald este cel mai bun invelis posibil al capita-
lismului, cum spune Lenin.

De vreme ce a apirut capitalismul trebuia s3 apard si demo-
cratia parlamentard. Lucrul acesta s’a petrecut in toate tirile.
Din Anglia, patria capitalismului si a parlamentarismului, parla-
mentarismul si ideologia liberala s'au transmis in Franta, in Ger-
mania, in Italia, in Austria, in Ungaria, in Romania, in Bulgaria,
in Serbia, in Turcia, in Grecia si pan3 la Tokio. Nu este oare iz-
bitor acest fenomen? Si nu e izbitor ci s'a petrecut in toate tirile
enumarate, in acelas secol?

Cum putem pretinde pasoptistilor nostri sa fi fost altfel decat
pasoptistii intregei lumi? Ei au triit, au gandit, au activat in mo-
mentul lor istoric, conform idealurilor acestui moment istoric. A-
ceste idealuri romantice, vagi, arealiste, ne apar astizi fundamen-
tal eronate, goale, periculoase. Dar noi judecdm in momentul nos.
tru istoric, cu criteriile noastre de apreciere. Fireste, au existat
chiar in epoca actiunei pasoptiste critici acerbe impotriva pasop-
tismului. Acestea veneau insd dela conservatori, dela paseisti, de
la oamenii unwi moment istoric dep3sit, care au fost invinsi, care
trebuiau sa fie invingi. g

Asa trebue pusd chestiunea. Si asa se explicd de ce regimul
politic instaurat de pasoptisti, cu toate criticile fundate ce i s'au
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adus, a trait fard crize grave pand astizi, adicd pan3 in momen-
tul in care criza structurald a capitalismului duce fatal, pretutin-
deni, la distrugerea invelisului politic prielnic lui. Numaj astizi
putem ndzui la schimbarea acestui sistem politic, pentrucd numai
astdzi angrenajul capitalismului mondial nu ne mai poate impune
formele necesare intereselor lui. Asa dar dezvoltarea aceasta neor.
ganica, iesitd din figasul istoriei romanesti, ne-a fost impusd de
capitalism dupd cum si inchircirea, incorsetarea dintre' 1500 si
1800 ne-a fost impusi de valul musulman.

Propriu zis de Ia 1500 nu mai existd o dezvoltare organic si
autentic romaneasca.

De altfel organizarea pe acelas calapod a tuturor natiunilor
a dus pretutindenj la artificialitate, la nepotrivire intre forma si
fond, la fra3mantiri dureroase. Singura Anglia a fost scutiti de
asemenea framéantari, deoarece singurd ea se desvoltase pe linia
istoriej sale. Parlamentarismul, individualismul, liberalismul erau
elaboratul secolelor de istorie britanica.

Fireste ca discordanta dintre forma si fond e mai redusd in
tarile Occidentului european si ale Europei Centrale, unde, ina-
inte de capitalism exista o vieatd ordseneasci, o burghezie natio-
nala, o culturd urban3, un echilibru organic si o intrepatrundere
seculard intre vieata oriseneasci $i cea taraneasca.

Deasemeni dezechilibrul e mai redus si la tdrile vecine, Ser-
bia si Bulgaria, unde evolutia capitalists n'a fost atat de rapida
si atat de ampla ca la noi. Romania n’avea nici burghezie natio-
nald, nici vieatd citadini, nici culturd urban3 iar capitalismul, din
cauza ‘conditiilor economice dela noi, s’a desvoltat mult ma; repe-~
de si mult mai complect ca in Serbia sau in Bulgaria. Deaceea to-
tul a fost improvizat, si vieata oriseneasca (de aci complecta se.
paratie intre sat si oras), si- burghezia si cultura. Astfel se explica
de ce contradictiile si nepotrivirile apar mai evidente si mai cari-
caturale la noi ca in alte parti.

I ceeace priveste cultura nu ‘trebue s uitim ci legatura cu
trecutul nu se mai putea face si din cauza hiatusuluj cultural pro-
dus de epoca fanariotd. Desteptati brusc la vieatd ordseneasca,
pusi brusc in contact cu stralucita culturd occidentald, fird legi-
turd vie cu formele sulturei autohtome romanesti din faza patriar-
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hals, era normal ca Romanii s3 imprumute cultura occidentald,
maj ales cea francezd, si s'o localizeze uneori cu o neindemanare
caraghioasa.

Acelas lucru si cu stilul de vieatd. Imprumutat, neorganic,
scalciat. Nu e nici o rugine s'o recunoastem! Si alte popoare au
trait aceasi aventurs. S3 ne gandim la Romani, cuceritorii lumei,
pusi in contact cu civilizatia si cu cultura greceascd, devenind imi-
tatorij stangaci ai modelului elen si neizbutind si armonizeze de-
cat foarte ‘tarziu cultura lui Platon si a lui Sofocle cu rusticitatea
si sobrietatea romani. Si ne gandim la Germania secolelor XVII
si XVIII imitaind pana la ridicol obiceiurile si cultura franceza.

latd deci cum trebue s3 judecdm epoca pasoptistd si opera
pasoptistilor. Au 'ficut ce au ficut pentrucd nu puteau face altfel.
Ramane ca noi, cu alte posibilititi si in altd situatie, sd infaptuim
o vieatd organicd a poporuluji roméanesc.

~ Dar daci pasivul pagoptismului e explicabil si scuzabil nu
putem s3 trecem cu vederea activul siu. Capitalismul a insemnat
nu numai liberalism, romantism, rupere cu trecutul ci a insemnat
si nationalism.

Capitalism, democratism, nationalism asta 'a insemnat pasop-
tismul. Pagoptistii au fost nationalisti si nationalismul lor a fost
fecund. Ei au stiut s profite de noul echilibru al puterilor, de in-
frangerea Rusiei la 1856 si a Austriei pe campiile lombarde spre
a realiza unirea, 'dinastia, independenta.

Mihail Kogilniceanu, Niculae Bilcescu, Jon Britianu, Vasile
Alexandri, C. A. Rosseti, fratii Golesti, generalul Tell etc., sunt
oamenii care au propovaduit si au prezidat la realizarea unirii,
la aducerea dinastiej striine, la rizboiul independentei. Faptele
acestea nu se pot uita. Ei au inceput s construiasca, ‘teritorial si
politic, edificiul Romaniei Mari, edificiu terminat pe dinafarad si
care ramane sa fie intocmit inZuntru. ;

Si in sarguinta lor au fost intelesi, ajutati, condusi de cel ce
avea si fie Regele Carol I-ul.

Tatd dece si nu criticim fird simt si intelegere istoricd, ci sa
ne facem si noi, in momentul nostru istoric, datoria cu tot atatea
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cezultate ca si camenii ce si-au inceput wiata ca vasali aj Turciei
- si si-au sfarsit-o ca cetdteni ai Regatuluji Romaniei.

Insfarsit — si nu fim materialisti dar nici si nu inchidem
ochii in fata realitatilor materiei ~ dela pleiada de oameni care
au condus poporul roméanesc intre anii 1848—1890 ne-a rimas
mare parte din inzestrarea technica a tarii. C3i ferate, sosele, po-
duri, diguri, edificii publice le avem dela ei, aproape foate dela ei.
Si tot dela ei — bun rdu ~ avem statul modern roménesc indepen-.
dent, cum n'a mai fost de pe timpul lui Stefan cel Mare.

Regele Carol, era si el un pasoptist. Avea si el iluzia progre-
sului, a stiintei, a tehnicei. ;

A insemnat oare acést lucru un riu pentru tara? Nu! A in-
semnat intalnirea — in spiritul timpuluj lor — a unui mare Domn
cu cea mai dezinteresatd, mai gata de jertfs, mai nobili, mai bine
pregatita, mai talentatd generatie a istoriei noastre, dela Stefan
cel Mare pani la generatia legionars.
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v
TERITORIUL SI POPULATIA

Intinderea Roméniei — Populofia ej — Numé&rul strainilor — Satele

si orasele — Profesiunea locnitorilor — Biserici si Manastiri.

Mic3 era tara si neinsemnat era poporul peste care avea s3
domneasca Principele Carol. Cu o suprafats de 120.973 km. p. fata
de 20.752.765 Km. p. cati cuprindea imperiul Rusesc din Nord-Es-
tul tirei, fata de intinderea de 6.225.060 Km. p. a dublei monarhii
Austro.Ungare din Nord-Vestul tirei, sau fata de 4.469.616 Km.
P, cati avea impdratia Semilunei din Sudul tirei,’) era atat de mici
incat pdrea strivitd de revirsarea exageratd a celor trei imperii ce
o inconjurau cu vechea lor dragoste ocrotitoare, gata s'o inabuge
cu primul prilej. Era compusa din doua provincij distincte, Mun-
tenia cu Oltenia formand impreund Tara Romaneasci say Vala
hia, si Moldova, cu cele trei judete din sudul Basarabiei ce ne
fuseserd retrocedate prin pacea dela Adrianopol, forménd impre-
und principatul Moldovei. Din cuprinderea de 24.240.931 de po-
goane, cate avea intreaga tari, numai 12.636.618 pogoane erau te.
renuri cultivabile. Padurile insumau un total de 4.029.947 pogoa.
ne iar terenurile necultivabile erau 7.574.366 pogoane.?) Aproa-
Pe o treime din intinderea tirii era necultivabils: a sasea parte din
cuprinsul ei era acoperitd cu paduri, Jum3tatea ce rimanea era
cultivabild, ceeace nu inseamn3 c3 se si cultiva; in orice caz aceas-
td intindere era intrebuintatd intr'un fel sau intr’altul. Avand in
cuprinsul ei atat de mic munti inalti, acoperiti cu padurj de o de-

1) Almanachul Gotha pe 1866 , L
2) Analele Statistice ale Roméniej pe 1865, pag. 22—23, '
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sime cunoscutd pand in departdri, dealuri, de a céror fructe si vi-
nuri se mai pomeneste si in zilele noastre, si campuri, care erau
adevarate grdnare pentru intreaga Europd, paméantul acesta era
menit si adiposteascd un neam maj fericit decat sorocise istoria.

Neamul ce-si addpostea zilele si-si fdurea soarta pe pa-
mantu] atat de daruit de Dumnezeu, era al nostru. Cuprinzénd cu
totul 4.424.691 de suflete el se intindea in mod inegal pe intinsul
teritoriului, dand o medie de 722 de locuitori de fiecare leghe.
Partile cele mai populate erau cele din jurul oraseior mari ca Bu.
curestii si lasii. Tinuturile moldovenesti deasemenea aveau o po-
pulatie maj deasd. Judetele dela munte erau si ele mult mai popu-
late decat cele dela ses. In schimb intreaga regiune din sudul tarit
— dela malurile Dundrii — era foarte putin populatd; Mehedin-
tul, Doljul, Romanatii, dar in special Ialomita si Braila, erau aproa-
pe pustii. latd aci tabloul din care se poate constata suprafata fie-
ciruj judet, populatia sa si numdrul de locuitori de fiecare leghe
patrata in judetul respectiv :

Proportia

JUDETUL ?:plléafﬁga Populatia |populatiei

i 8 pe leghe
1{ llfov 203519 | 277407 | 1.359
2| Roman 95.¢05 [ 119.864 | 1.248
3| Putna 132.349 | 155.891 1.172
4| lasi 178.460 | 205.648 | 1.149
5{ Botosani 149.133 | 167.680 1.117
6] Vaslui 110.429 | 122.264 | 1.101
7] Valcea 131.240 | 140912 | 1.067
8! Gorj 143.884 | 145.937 1.013
9 Tutova 115.291 | 117.463 1.012
10| Muscel 81.050 | 78.255 954
11l Tecuci 133.619 | 127.063 0948
12| Falciu 169.705 99.595 905
13| Dorohoti 150.744 | 144.295 855
14{ Prahova 246.463 | 199.314 806
15| Bacau 243.928 | 193.250 792
16| Covurlui 134.582 | 104.830 776
17} Neamt 202,297 | 157.599 776
18| Dambovifa 184.130 | 138.693 755
19] Teleorman 182,715 | 137.580 752
20! Suceava 195044 { 133.102 679
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Proportia
Suprafafa 3 hod
URDUE NS i+ Populatia |populatiei
J in leghe |* P D2 ephe
21/ Romanati 184.409 | 129.128 662

22\ Dolj 321.103 | 212.718 660
23| Mehedinti 277.131 | .185.631 654
24| Arges 242.698 | 150.383 619
25| Viasca 193.738 | 113.759 586
26| Olt 172.392 | 100.651 582
27| Buziu 247.362 | 145.030 546
28] Ramnicu-Sirat 165 535 | 87.643 528
29 Ismail 281.513 | 132.049 471
30( Cahul 196.444 | 45.958 233
31; Briila 300.627 | 66.490 221
32 lalomifa 406,012 | &7.979 216 1)

Repartitia populatiei pe sexe era destul de curioasa prin pre.
dominarea barbatilor; din intregul populatiei 2.276.558 erau bar-
_ bati iar 2.148.403 erau femei, 2)

Nu avem date precise asupra populatiei romanestj din acea
vreme din punctul de vedere a] nationalitdtei. Vom folosi insi pen-
fru o aproximativa ldmurire statisticile care deosebesc locuitoris
Principatelor dupa supuseniile lor. Limurirea este aproximativa
fiindca inciodatd evreii me vor incurca socotelile; in acea vreme
erau imprdstiati, ascunzandu-se fie printre paimanteni, fie printre
supusij diferitelor state europene, sub scutul cirora isi urmireau
neturburati scopul. Dupa protectiuni locuitorii erau astfel im.
partit : b

Supusenie austriaci 28.186
o prusaci 3.658
n greaci 9.545
I englezd 2.823 -
0’ ruseasci 2.706
. turca 2.631
5 francezi 1.142
b italiani 167
Supusenia altor state 596
Total strdini . , 51.427
Pimanteni 4.373.534
Totalul locvitorilor _[4.424.961 | 2)

1) Analele Statistice ale Roméaniej pe 1863, pag. 20—21.
2) idem. pag. 36-37.
3) idem, pag. 40-41.



Pentru o mai bun3 intelegere a situatiei dim tabloul reparti~
tiei strainilor pe judete :

Pro=-

Numdrul | Totalul ;
JUDE T UL |srainilor [populatiei ,gogﬁ'é
Iifov 12.018 | 277.407 | 4,3
Briila 6309 | 66.490 | 96
Covurlui 5.288 | 104.830 [ 5,0
lasi 4617 | 205643 | 2,3
lalomita 2508 | 87.979 | 2,9
Prahova 1.771 | 199314 | 0,9
Botosani 1.448 | 167.630 | 0,8
Tutova 1.538 | 117463 | 1,3
Neamt 1270 | 157.599 | 0,8
Bacidu 1,180 | 193.250 | 0,6
Dorohoi 1.171 | 144295 | 08
Vlasca 1.066 | 113759 | 0,9
Buzidu 994 | 145,030 | 0,7
Dol 925 | 212718 | 0,4
Putna 909 | 155.391 | 0,6
Roman 875 | 119.364 | 0,7
Ismail 859 | 132949 | 0,6
Mehedinti 832 | 185631 | 05
Suceava 810 | 133.102 ! 0,6
Tecuciu 782 | 127.063 | 0,6
Dimbovifa 692 | 138.693 | 0,5
Muscel 532 78255 | 0,7
Vaslui 495 | 122.264 | 04
Fiélciu 493 99.595 | 0,5
R.-Sérat 436 | 87.643 | 0,5
Romanafi 299 | 129128 | 0,2
Cahul 271 45958 | 05
Valcea 262 | 140912 | 0,2
Gorj 235 | 145937 | 0,2
Teleorman 235 | 137.580 | 0,2
Arges 216 | 150.383 | 0,1
Olt 91 | 100651 | 01 |)

Din cercetarea acestor cifre rezultd cateva constatari. In pri.
mul rand numdrul mic al striinilor. Deabia 1,2% ce se pierd in
massa compactd a neamului nostru. Trebuie totusi facutd o obser-
vatiune. In afard de acesti strdini, recunoscuti in mod oficial in
afard de sangele si sufletul nostru, mai erau un numdir destul de

" mare de straini ce-si ascundeau aspiratiile si interesele sub masca
pamanteanului. Este vorba deevreii pe' care, i-am pomenit deja si
asupra cirora vom mai reveni. In al doilea rand se poate constata

1) Analele statistice ale Romaniei pe 1865 pag. 40—41.
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din tablourile de mai sus locul de asezare al striinilor. Cele doua
mari orase din acesa vreme, Bucurestii si lagii, capitalele Prin-
cipatelor, aveau in mod natural un numir mare de striini prin in.
sdsi functiunea lor. Porturile noastre, prin care se ficea intreg co-
mertul nostru cu striindtate, aveau si ele un insemnat numar de
strdini. In fine, orasele din Moldova, in cari sub masca si avanta-
jele cetdteniei strdine se ascundeau evreii, erau si ele printre cen.
trele populate de striini.

Pentru o mai complectd infitisare a acestei probleme, a strai.
nilor din tara noastr3, sa folosim si statistica care impartea pe lo-
cuitorli pamantului nostru dupa credinta lor. lata si acest tablou :

! Pro-

i RELIGIA Populatia |portia

‘ la sutd

I 1. Crestini :

] Ortodoxi 4.198.862] 94,9

j Catolici 45.152 |

| Protestanti 28.903 0,7

| Armeni | 8178] 02
Lipoveni 8375 02

2. Necrestini :

Israeliti 134.188 3
Mahomedani 1.323 ,)

De data aceasta putem s ne dim seama de adeviratul numar
al evreilor ce salasluiau printse noi. Indiferent de masca protectiu-
nei sub care se ascundeau, habotnicia i trida. Mai tarziu, cand
ne vom ocupa de aspectele nationale ale situatiei economice, vom
delimita aspectul real al problemei evreesti din acea vreme: de.
ocamdatd ne multumim cu aceasti iragé conturare.

Popor profund credincios, neamul nostru acoperise intreg
intinsul tdrii cu manastiri si biserici; fiecare judet avea cateva
sute de asemenea licasuri care, pe vremea aceea, se umpleau Du-
minicile cu credinciosii veniti s3 se inchine Domnului, Erau in total

1) Apalele statistice ‘ale Romanie: pe 1865 pag. 38—39.



6.658 de biserici ortodoxe. Celelalte religiuni aveau mult mai pu-
tine licasuri de inchinare.

Iatd, in tabloul care urmeaza, numirul bisericilor in raport cu
numarul credinciosilor fiecirui cult :

i Nr. Nr.
RELI1GIA |credin- | biseri-
ciosilor cilor
Ortodoxi 4.198.862] 6.658
israeliti 134.188] 276
Catolici 45.152
Armeni 8.178
Lipoveni 8.375
Mahomedani | 1.323
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Protestanti 28.903 12
11

7

3

Totai | 4.424.961] 7.230 1 )

Un alt aspect interesant este acela al agezarei populatiei la
sate si la orase. Din totalul de 4.424.961 al populatiei de pe in-
tinsul tirei Romanesti, 3.643.782 locuitori erau la sate si numai
781.179 la orase. 2) Aceste cifre ne dau adevarata infatisare a ta-
rilor roméanesti; pdmanturi locuite in covarsitoare majoritate de ta-
rani. Tari in care elementul cel maj numeros si cel mai interesant
il forma patura tiraneascd. Comunele rurale ajungeau la numérul
de 3.018 si trebuie s3 tinem seamd cd fiecare comund rurald era
compusd din mai multe sate si citune — conditiunea esentiald a
constituirei unei comune rurale fiind existenta a cel putin 100 de
familii sau 500 de locuitori. Comunele urbane si targurile ajun-
geau la 125; mai toate alcituiri mici, cu un numar de locuitori ne.
insemnat si cu un aspect destuf de primitiv, cu exceptia catorva
orase numai, ca Bucurestii, lasul, Botosanii, Galatii, Ploestii,
Craiova, Braila si alte cateva. Iatd numarul locuitorilor oraselor :

1) Analele statistice ale Roméaniej pe 1865 pag. 47.
2) idem.



Nr. Nr.
ORASUL | locuito- ORASUL | locuito-
rilor rilor

Bucuresti 141.754 | Vaslui 6.547
lasi 90.236 | R.-S#rat 5.698
Botosani 37.594 | Caracal 5.638
Galati 36.107 | Tg. Frumos 5.641
Pioesti 26.468 | Targoviste 5.101
Briila 25.767 | Mihiileni 5.077
Craiova 21.521 | Harli 4.825
Ismail 20.869 | Suliscea 3.975
Bérlad 18.251 | Stirbei (Cildrasi) 3.947
Husi 17.697 | Herta 3.831
Focsani 16.939 | Rosiorii de Vede 3817
P.-Neamt i 16.353 | Slanic-Prahova 3,597
Roman | 14.981 | Odobesti 3.187
Bolgrad | 131937 | Zimnicea 3.183
Falticeni | 12884 | Ramnicu-Valcea 3.160
Bacau | 12.440 | Mizil 3.098
Tg.-Ocna ‘ - 11.356 | Turnu-Magurele 2975
Giurgiu 10.557 | Cernduti 2.946
Neamt l 10.069 | Severin 2925
Biziu I 9,027 1 Stefinesti Botosani 2.924
Dorohoi 8.864 | Moinesti-Baciu 2918
Alexandria 8.496 | Curtea de Arges 2821
Campulung 8.283 | Vileni 2.791
Tecuciu 8.003 | Campina 2717
Chilia 7.727 | Targu-jiu 2.661
Pitesti 7.259 | Oltenita 2.319
Reni 71.516 | Calafat 2.280
Cahul 6.906 | etc., etc., etc. 1)

Cateva constatari se desprind si din citirea cifrelor de mai
sus. Mica diferentd dintre numérul locuitorilor Bucurestilor si a
lasului, intre care nu este o deosebire decat de 50.000 de suflete,
este prima constatare. Capitald a tirii numai de 6 ani, Bucu-
restiul nu absorbise inci intreaga viati a Romaniei, astfel cum o
va face mai tarziu. Efectele centralizirei, care aveau si aduci fos-
ta capitald a Moldovei in pragul ruinei, nu incepuser inci si fie
atat de vadite, desi erau dureros simtite de citre toti acei cari nu
fuseserd inca atrasi de puterea centripetd a nouei capitale. Se ob-
serva apoi superioritatea numerica a asezdrilor ordsenesti din Mol.
dova asupra celor muntenesti; cu exceptia a catorva porfuri, ca
Braila si Giurgiu, sau a catorva orase de mare importantd, ca Plo-
estii §i Craiova, orasele din Muntenia erau putin populate. Targu-

1) Analele statistice ale Romanis: pe 1865 ‘pag. 46.



Jiul, Severinul, Calarasii, Turnu M&gurele, capitale de judete, erau
mult mai mici si mai putin populate decat miste simple targuri din
Moldova ca Mihaileni, Herta, Suliscea, Harlau sau Targu Frumos.
In ceeace priveste putina desvoltare pe care orasele romanesti o
aveau in acea vreme, ea se explics prin faptul ci ele nu dadeau inc
posibilitatea de existentd decat unui numir restrans de locuitori.
Structura economicd din acea vreme a Principatelor ficea ca in-
treaga viatd romaneascd si se desfisoare in special la sate. Ora-
sele nu erau locuite decat de functionari, destul de multi e drept,
de negustori si de meseriasi, putini la numar, si de boeri, si mai pu-
tini. Clasa burgheza, care constituie cea mai mare parte a ordse.
nilor, era inca nedesvoltatd in tarile noastre. Avantul pe care tara

il va lua abia deacum inainte si intirirea burgheziei, rezultatd
atat din evolutia economicad nommald a tirii cat mai ales dn prote-
jarea ei interesatd de catre partidele politice, vor face ca orasele sa

" capete o reald important3 si in consecintd o mare desvoltare. Even-
tualitatea existentei mai usoare si posibilitatea castigului maj mare
vor exercita o puternicd fortd de atractie asupra taranilor si.i vor
indemna s se instaleze in orase, producénd -astfel o puternici de.
plasare a elementului rural.

Intreaga aceastd populatie ce se intindea pe cuprinsul tirei
trebuia si-si gdseascd un mijloc de lucru pentru a.si asigura exis.
stenta. Era natural ca intr'o tard ,eminamente agricold”, cum era
in mod obisnuit caracterizatd Roménia inainte de rizboi, si cu o
populatie in atdt de mare proportie asezati la tard, ca majoritatea
locuitorilor sa fie agricultori. Ceeace este insd de un interes deosebit
in conturarea, si din acest punct de vedere, a fizionomiei roma-
nesti «din epoca care ne intereseazi, este aflarea celorlalte profe-
siuni imbrétisate de locuitori, precum si stabilirea unej proportii in-
tre diversi profesionisti. Din picate nu avem o statistici exactd
care sa ne lamureascad definitiv. Singurele date pe care le-am putut
gdsi se referd nu la locuitori ci la capii de familie; dn aceasta cauzi
nu putem avea cifre precise. Totusi pentru orientarea noastri si
pentru complectarea aspectului romanesc din acea vreme ne vom
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folosi de aceste singure date existente. lats care era aspectul popo-
rului roman din punct de vedere al meserie;

No. capilor
PROFESIA de familie
Agricultori 684.168
Meseriasi 59.869
Comercianti 30.417
Calfe 23.192
Fuactionari 22.811
Preoti 9.702
Profesori ! 6.066
Célugari ‘; 4672
Célugirite | 4.078
Bele-Arte ' 2.156
Advocati | 318
Sl M e it | 272
Moase | 204
w=—| Chirurgi 151
Spiteri ol 1195
Alte profesiuni dintre

care si servitori 125.815
a —_—

Total 973.986 ,)

In afard de covarsitorul numar al agricultorilor — 648.168
din 973.986 — mai sunt cateva observatiuni de ficut. In restul de
289.818 capi de familie, care in fapt formeazi clasa burgheza, se
remarcd marele numar de comercianti, meseriasi si caife care ajung
impreund la cifra de 113.478 capi de familie. Numirul functiona.
rilor este deasemenea indeajuns de ridicat (22.811) dacid tinem
seama pe deoparte de putina desvoltare pe care aparatul de stat
o luase in aceea vreme si pe de altd parte de faptul ca intre func-
tionari nu fuseserd trecuti nici militarii, nici profesorii, nici preotii.
Marele numir de preoti si calugiri, care ajungeau la 18.452 este
semnificativ si ne arati simtu]l profund religios al poporului nos.
ru. Dar poate cea mai interesanti concluzie se poate trage din nu-
mdrul extrem de neinsemnat al profesionistilor liberi, — avocati,
ingineri, medici, ~ care cu totii adunati la un loc nu ajungeau si
fie mai multi de 838. Chiar daci cifra aceasta ridicold nu cores-
punde in totul realititi — si vom vedea mai tarziu ca liberii

1) Analele statistice ale Rominiej pe 1865 mag. 4243,
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profesionisti erau ceva mai numerosi ~ oricata aproximatie ar pu-
tea intra in aceste calcule — este totusi suficient si se puna, alaturi
numirul total de 973.968 al capilor de familie si numarul de 838
al capilor de familie profesionisti pentru a-ti da seama de inexis-
tenta acestei categorii in acea vreme, Este incd o vie dovada a pu-
tinei desvoltari a burgheziei roméane si a primitivitatii vietei roma-
nesti din acea epoca.

Dacad am incerca acum s3 tragem cateva concluzii generale
din datele de mai sus ajungem la urmatoarele constatiri asupra
populatiei romanesti din acea vreme :

Poporul romén forma o massd compacta si unitard: elemen-
tele de alt neam sau de altd religie erau inca in infimd minoritate
si putin periculoase, cu exceptia evreeascd. Populatia era destul de
redusid fatd de suprafata ocupatid. Asezatad intr'o proportie extrem
de mare la sate fatd de orase, tdranii constituiau o covarsitoare
majoritate. Principala “ocupatiune era agricultura. Burghezia in
numir mic fatd de restul populatiei, era formatd in special din co-
mercianti, meseriasi si functionari; profesiunile libere erau aproape
inexistente. Iatd caracteristica poporului romadn la sosirea noului
Domn.
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v
VIATA IN PRINCIPATE

Viata tdranilor — Aspectul sotelor — Descrieréa diferitelor
orase din tara — Cum cpdreau Bucurestii in ochii strainilor — Cum
trdiau bucurestenii — Clasele sociale.

Din datele precedentului capitol ne.am putut da seama de in.
tinderea si cuprinderea padméantului romanesc precum si de compu.
nerea i asezarea meamului ce-l locuia. S3 incercdm in paginile
acestea sé aratim felul de viatd al poporului si asezarile lui.

Cea mai insemnatd si cea mai numeroasd parte a populatiei
romanesti era alcatuitd din tarani. Lipsiti aproape in intregime de
orice proprietate ei duceau o viatd de cumplitd siricie. Aceasta
ii facea sa depindd de proprietarii de mosii cu care trebuiau
sa se inteleagd pentru a-si putea procura un mijloc de existenta prin
munca campului apartindnd marei proprietati. Putini erau acei din-
tre tarani care aveau stapanirea vreunei buciti de paimant; adesea
ori chiar locuintele din vatra satului, in care isi addposteau ne-
voile, nu le apartineau. Aceastd situatiune i punea in complect3
dependenta fatd de proprietarii mosiilor si ii tinea in mizerie, Prost
imbracati, insuficient hraniti, duceau o viata care uimea pe toti cei
ce adanceau realitatea. O anchetd oficiald observa ci in Gorj in
1862 ,.doud din trei parti de locuitori sunt lipsiti de nutriment si
de imbriciminte si au locuinte ca animalele” ), iar in Muscel;
Doctorul Felix constatase i sitenii mananca in cursul unui an in?

(1) A. D. Xenopol. Domnia lui Cuza-Vod3, vol. 11 pag. 201.

59



Tl
——

r,.w-..._..._____“___‘

medie un miel la 66 de locuitori, un bou la 53 de locuitori, un porc
la 120, 2 pasari de locuitor si 227 de dramuri de pastrama. 1) Hra.
na obisnuitd a taranilor era mamiliga sau diferite plante si buru-
ieni; in schimb rachiul era consumat in cantitdti ingrijordtoare.

Este evident ca daci aceasta era situatia tdranilor nici aseza.
rile lor nu puteau fi maj bune. Daci la munte — unde climatul
aspru ii obliga si-si construiasci locuinte care si.i puie la adipost
de greutdtile iernei si unde materialul lemnos se gdsea usor — lo-
cuintele lor erau socotite ca bune penfru animale, se poate usor
imagina cum trebuie si fi fost adsposturile tdranesti dela ges, unde
materialul de lucru lipsea cu desdvargsire. Avem o descriere a unor
asemenea sate ce se gédseau pe drumul dintre Giurgiu si Bucuresti.
Iat.o: ,Hirtile aratd si sate. Si nu credeti nimic. Este adevirat ca
sunt cateva colibe, cateva bordee unde se adaposteste posta. Mai
sunt deasemenea cateva colibe joase, fard mici o soliditate, aproape
tot atat de subrede ca si corturile arabe. Se maij gasesc deasemenea
addposturi sipate in pimant. Cand zdpada isi intinde suprafata
alba peste aceste adevirate musuroaie de cartitd, totul dispare ni.
velandu-se. Iti trebuie un ochiu foarte ager pentru ca si recunosti
dupad fumul hornurilor aceste aproximative locuinte”. 2) lati cum
apadreau, in ochii unui strdin venit pentru prima oard prin pirtile
noastre, satele romanesti. Poate s3 fie mults exagerare, datorit3
prea marei deosebiri dintre asezarile apusene si cele dela noi, in
cele scrise de citre strainul cilitor. Totusi, chiar asa fiind, pérticica
de adevir ce mai rimane este suficientd pentru a ne face si ve.
dem cum aritau satele noastre Pe vremea aceea.

Nici orasele nu par s3 fi fost cu mult mai civilizate, dupi im-
presiile aceluiasi calitor. Construite firs nici o socoteald, dup3 voia
intdmplarii si capriciile proprietarilor, lipsite de constructii publice,
cu locuinte patriarhale cu un singur cat, inconjurate de gradini
fard de sfarsit, cu strazi care inconjurau propriettile indreptan.
du-si cursul dups neregularitatile curtilor, f3ra canalizare si fara

(1) A. D. Xenopol. Domnia lui Cuza-Vodi, vol. II pag. 201.
(2) La Moldo-Valachie par G. Le Cler (Paris 1866) pag. 22.




pavaj, orasele acestea aveau aspectul unor sate intinse. Dar si
lésdm mai bine tot pe calitorul strdin, ofiter francez venit tocmai
dela Paris s3 ne reorganizeze armata, si ne descrie cateva din
orasele prin care a trecut.

Yata Giurgiul, primul oras roméanesc in care striinul a descins:
..Céateva gramezi de cdrdmida cizutd, cateva ziduri prabusite, ca-
teva deschizituri acoperite cu frunzisuri sau lasate libere inci
dela 1829. Un arc cizut in ruind si vrand si aibe aspectul unei
porti. Induntru orasului maldire de gunoaie. Cateva strizi pavate
cu pietroaie imense depdrtate unele de altele, unele mai sus altele
mai jos. Case joase cu un singur etaj, tinde de lemn. Gospodariile
murdare. In jurul locuintelor imense maidane, cete de caini va-
gabonzi, de purcei, de gaste si bibilice. Toti cilcand in noroi dea.
valma. Acesta este situletul pe care dictionarele il numesc oras
mare si port de miscare’ ?). A

Ploestiul, in schimb, este socotit ci are un aspect agreabil.
Centru comercial de oarecare importantd pentru animale si pie-
larie, orasul ocupa suprafati prea mare, se pare, pentru popu-
latiunea de 26.000 locuitori. Ceiace avea mai deosebit era pavajul
»mai putin prost decat la Giurgiu si Bucuresti”. 2)

Braila este un oras frumos, conceput dupd un plan sistematic,
destul de bine pavat si avand cladiri moderne care reaminteau
orasele maritime din apus. Aceasta s'ar explica, dupad pérerea
aceluias clitor francez, prin marele numir de negustorj pe care
comertul de grane ii atrigea. Se pare, intr'adevir, ci peste 20.000
de straini erau stabiliti aci; in special greci si turci. In Briila
exista o bursd precum si menumirate magazii de grane. Morile
de vant, in numir de aproape 1.000, asezate la marginea orasului
1i dddeau un aspect deosebit. O sal3 de teatru precum si o intreaga
setie de cladiri frumoase, firesti intr'un oras comercial atat de
important, precum si un frumos bulevard si o gridind publici in-
tregeau aspectul civilizat a] orasului. Braila plicuse asa de mult
strdinului, incat propunea mutarea capitalei aci. 3) ‘

1) La Moldo-Valachie par, G. Le Cler, (pag. 19).
2) idem. pag. 54. :
3) idem. pag. 64—65.
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Orasul care a placut cel mai mult strainului cilator a fost Iasul.
Nenumaratele turle, casele albe presirate pe dealuri, colinele in.
carcate de gradini si vii, intre care apar case zugrdvite in culori
aprinse, reamintesc caldtorului aspectul Algerului. Strizile prin-
cipale sunt pavate in cuburi de piatra si prevazute cu trotuare. Ora-
sul fiind asezat in pantd, apa de ploaie il face de o curitenie de-
osebitd fatd de celelalte 1).

B

Iatd acum si impresiile cdlitorului asupra capitalei. Dupa pi-
rerea sa Bucurestii erau un sat imens, construit la intamplare, fara
nici o aliniere, f3r3 canalizare, f3r3 nici una din cele mai mici ame-
najéri ce se vad in orisice orfisel din apus. Biltoace adanci um-
pleau strizile fard ca vreodatd si fie uscate. Incercirile de cu.
ratenie erau zadarnice din cauza insuficientei mijloacelor. Toate
eforturile se reduceau pani la urma in a trasporta murdiria din-
tr'un loc in altul. Din aceastd cauzi cea mai mare parte a anului
nu se putea circula pe jos; trisurile erau absolut necesare. De-
aceia se si gadseau intr'un numir nemaipomenit de mare, umpland
strdzile si pietile si incurcand circulatia. Cei care totusi erau obli-
gafi sd meargd pe jos incaltau cisme pe care le purtau chiar si
femeile. Intinderea Bucurestilor era atat de mare incat ar fi putut
usor addposti un milion de suflete; terenul neintrebuintat insi era
de doud ori mai mare decat cel clidit. Cu exceptia a doud strizi,
in care casele erau mai mult sau mai putin apropiate, locuintele
erau izolate si inconjurate de mari intinderi ocupate de gradini si
curti. Fiecare familie avea casa sa, chiar cele mai sirace. Biseri-
cile si mandistirile, in numiar de cateva sute, erau inconjurate de
gradini mari si de cimitire nesfarsite. Cladirile erau construite
fara nici o socoteald; colibile invecinau palate. De teama cutremu.
rilor, foarte dese, casele nu aveau decat un singur etaj; toate erau
construite in cdrdmidd iar ornamentatiile erau ficute din ipsos,
constructiunea in piatrd nefiind obisuitd. Maj toate casele erau
vopsite n culori vii, iar stilul lor era italienesc, din cauza originei
zidarilor. Erau si cateva cladiri care reaminteau stilul arab. Sin.

1) La Moldo-Valachie par G. Le Cler, pag. 70—S8.
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gura cladire monumentald a orasuluj era Teatrul, copie a Scalei
din Milano. Palatul Domnitorului era cu totul neinsemnat; cea mai
mica dintre casele depe bulevardul Strassbourg din Paris depisea
locuinta mai mult decat modestd a Principelui. Alte clidiri despre
care sd se poatd pomeni nu aveau Bucurestii. Bisericile insi erau
nemaipomenit de frumoase; in special bisericile Sft. Spiridon si Sft.
Gheorghe, cu arhitectura lor de-o raci eleganta si cu frescele de
o valoare reald, impresionaserd pe striin.

Vara insd orasul lua un aspect cu totul diferit; tot orasul era
acoperit de verdeatd, care astupa toate murdariile si urateniile.
Arborii nu lisau si se vada decat din cand in cand cate o clopot-
nitd de biserica sau acoperisul vreunei case mai inalte; ai fi zis,
privind din foisor sau depe vreun deal in apropiere, ¢ ai in fata
ta o nesfarsita gradind presirati din cand in cand cu chioscuri si
pavilioane.!)

Daca astfel ardtau Bucurestii sub aspectul lor exterior,
viata ce se scurgea intre zidurile sale era dintre cele mai vii si mai
atragatoare. Casele boieresti, atdt de putin aritoase pe dinafara
erau de un mare lux si aveau un numir imens de incaperi. Mobile
aduse din Paris si din Viena, covoare de Smirna si tapiterii de
Aubusson, portelanuri de China si de Sévres, argintirie bogata,
iatd ceeace descoperea cel ce cilca pragul caselor boieresti. In.
caperile nu se maj sfarseau; construite pe un teren care inu costa
maj nimic si trebuind s& addposteascd, pe langa stapanii casei, o
intreaga armatd de servitori, locuintele aveau atitea odai, cimari
§i cdmdrute incat te pierdeai prin ele. In locuintele acestea balu-
rile, mesele si petrecerile se tineau lant. Orasul nu avea o viatd
prea desvoltatd; cluburi nu existau, teatrele erau putine si nu
prea frecventate, iar la cafenele nu prea obisnuia si se duci lu.
mea. Locuitorii erau dec; obligati si-si petreaci timpul liber —
si era mult timp liber pe vremea aceea — in casi si in familie.
Deaci si desvoltarea mare pe care viata monden3 o luase in oras;
vizitele, sindrofiile si balurile care aveau loc in casele particulare
constituiau singura posibilitate de petrecere. Fiecare in clasa lui,

(1) La Moldo-Valachie par G. Le Cler, pag. 25-—50.
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fiindcad pe vremea aceea clasele sociale nu se amestecasers incg;
boerii nu vedeau decat pe boeri si burghezii nu puteau vedea decat
pe burghezi. Daca in viata politici se amestecaserd clasele intre
ele, in cea mondend granitele se pizeau cu sfintenie; rareori si
cu multd greutate era admis vreunu] dintr'o clasi de jos in casele
boieresti, P

Singurul loc de intalnire si de amestecare a claselor il consti-
tuiau balurile publice din timpul carnavalului, care aveau loc
in sdlile teatrelor. De fapt balurile se reduceau la plimbari in su-
netul agreabil al valsurilor, polcelor si mazurcilor, gi la tachiniri
si intrigi la addpostul dominourilor si al mastilor, cici nimeni nu
dansa. Barbatii, asezati pe banchetele dimprejurul silei, asteptau sa
fie acostati de mastile ce se plimbau in grupuri prin mijloc. Incetul
cu incetul conversatiile se legau, flirturile incepeau si grupurile se
formau dupa tunostinte sau simpatii; apoi fiecare se ducea s su-
peze, fie pe la vreo cunostinti fie pe la vreun restaurant la mods,
sfarsind astfel multumit seara inceputa.

In afard de aceste singure manifestiri ale vietii exterioare
in timpul jernei altele nu mai erau. Vara, in schimb, odati cu cal-
dura si timpul frumos, se schimba si felul de viatd. Lumea incepea
sd iasd, dornica de aer si de soare, dupa lunile nesfarsite de iarna.
Plimbari in caleascid sau pe jos, partide de calirie sau excursiuni
pela mandstiri sau mosiile invecinate inlocuiau acum sindrofiile si
seratele. Fiecare, dupa mijloacele si situatia sa, se bucura de fru-
musetea timpului. Soseaua Kiseleff era locul de plimbare si de
intalnire al celor din protipendads; calestile plimbau timp de ca-
teva ore in susul si in josul soselei frumusetile orasului. Cismigiul
servea de loc de distractie celor care, neavand parale sa inchirieze
un muscal care si-i plimbe la sosea, se multumeau si se invérteasca
in jurul muzicei militare sau a tarafului de liutari. Mai erau si
gradini in Bucuresti. Era Belevue, un fel de ,,Mabille”, sau , Cha-
teau des fleurs”, unde, in fiecare Joie si Duminici seara, tineretul si
elegantele orasului se plimbau ascultdnd orchestra nemteasci, luau
cate o zaharica, schimbau o privire sau ficeau putind conversatie.
Era Rasca, un fel de gradind de vara unde, cu lautarii la ureche, isi
petreceau serile tinerii dornici de viata si amatorii de o médncare bu-
nd. Mai erau si cateva gradini, adevirate sali de dans in aer liber, in
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care intreaga colonie nemteascd, cu bunici si copii, isi petrecea
Duminicile, de dup# amiaza si pana noaptea tarziu, jucénd dansuri
tiroleze, consuméand halbe dupd halbe sl trdgand din pipd. Dam.
bovita era transformatd intr'un strand imens pe tot parcursul ej
prin mijlocul orasului; daci treceai pe marginea apei vedeai femei
in cdmdsi §i copii in pielea goald care, z8pdciti de calduri, ciutau
si ei sd se ricoreascd prin acest mijloc simplu si primitiv.

Am vizut maji sus c3 societatea romaneasci din Oorage era
Impértitd in mai multe clase. Jos de tot meseriasi §i functionirasi;
de provenientd modest3, cei mai multi fiind copii ai slugilor boie-
resti protejati de st3panii in curtea cirora crescuserd, sau fii ai
taranilor depe mosiile boieresti. Oameni triind simplu si modest,
fard pretentiuni i f3r3 prea mari greutati, considerandu-se si acum,
cdnd se giseau oarecum de capul lor, atdrndtori de fostii lor sti-
pani, pe care ii priveau ca protectori; alergand totdeauna la ei
cand aveau vreun necaz si gata oricand si serveasci cand lise
cerea, 1

Venea apoi clasa negustorilor maj insemnati, a functionarilor
mai inalti si a profesionistilor mai rasariti, Clasd ce constituia
adevirata burghezie; inchisa oarecum intre simful siu de demnitate
care o oprea sd frecventeze pe mojicii de jos si intre posibilitatea
de a pétrunde in clasele boieresti, ea ducea o viatd complect se.
paratd de ceilalti. Totusi dorinta lor ascunsd de a pétrunde in
clasa boiereascs, in3ltandu-se astfel in erarhia sociald, 1i ficea s3-si
impinga copii spre profesiunile libere, cu ajutorul cirora si poati
intra, ei cel putin, acolo unde parintii nu reusisers. Fapt care avu
drept consecints pierderea negotului din mainile noastre, slibirea
clasei negustoresti §i prea marea afluents spre profesiunile intelec-
tuale ‘sau armati, care deschideau toate usile si ofereau toate posi-
bilitatile. - i '

Deasupra acestora, clasa marilor bogatasi, mai toti stipani-
tori de mij de falci sau pogoane si de mii de suflete. Urmasi ai
vechij boerimj romanesti, in cea mai mare parte, dar nu toti. In
orice caz amestecati in mare cantitate cu sange strain, in special
grecesc. Traind sub imperiul originei si mentalititei orientale, cu
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care fuseserd obisnuiti; si sub influenta occidentului, pe care il va-
zuserd putin sidl inteleserd prost, boierii adevarati dar mai ales cei
ce se pretindeau astfel duceau o viatd greu de inteles. Niscuti si
crescuti fara grija zilei de maine, cei mai multi dintre ei nu pretuiau
valoarea banului. Fard nici o ocupatie, putini erau aceia care
stiau sd-si administreze bogatiile. Barbatii isi imparteau vremea
intre intrigile wietii publice si jocurile de mnoroc; femeile isi ocupau
timpul cu intrigile vietii private si cu jocurile dragostei. De o ele-
gantd vestitd, imbracanduse dupi ultimele modele aduse de croito.
rii evrej din Viena si Paris, femeile aveau o singurd preocupare,
sd nu le ajungd batranetea —~ adicd 30 de ani cici atunci erau
ele considerate bitrane — fir3 ca intre timp sa nu fi ficut sa se
vorbeasca de ele in saloane, prin toalete, capricii si aventuri. Erau
si altfel de femei, fard indoiald, si multe dintre ele ar fi dorit poate
o altd viatd; mediul in care trdiau insi, cu mentalitatea orientald
ce desconsidera femeia, pe care se grefa o superficiald si rea in-
telegere a moravurilor apusene, schimbase si aci obiceiurile, su-
cise mintile si transformase sufletele, Barbatii lor, mosteni-
tori ai unor averi imense, neavand obligatiunea de a munci,
isi umpleau viata cu lucruri usoare, ca jocurile de moroc,
sau periculoase, ca politica. Averi intregi si situatiuni importante
fusesera naruite din cauza acestei indoite pasiuni. Lipsa de preo.
cupdri serioase si inexistenta contactului cu realititile din tari ii
facea sa piarda pe fiecare zj importanta pe care averea lor si greu-
tatea situatiunei lor sociale le-o didea. In umbra lor, profitand
de banii pe care tot dela ei ii luau prin diverse mijloace, se ridicau
de ugurinta si de lipsa de seriozitate de care dideau dovads si
alte clase, apireau alti oameni. Era burghezia, care profitand de
desvoltarea economics, de sprijinul politicei si de nepasarea boieri-
lor, lua odatid cu averea si influenta politics si importanta sociald
a vecheli clase boieresti romane. FEra clasa care incepuse de pe
atunci sd se ridice dar care in tot timpul nouei domnii va precum-
pani in conducerea tirii.
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Vi
MIJLOACE DE COMUNICATIE

$osele — Postalioans si diligente — Cum se cnlqiorea - Ne'euiu-
tea cdilor ferate,

Primul lucru care te ficea si vezi, de indata ce treceai gra-
nita dinspre imperiul Austro-Ungar spre Principatele Romanesti,
ca te aflai, nu in altd tard dar in altd regiune european3
era starea cdilor de comunicatii. Inainte de a vedea satele sau de
a intra in vreun oras, mijloacele de comunicatii te limureau.

In primul rand soselele. Numite astfel dintr'o veche obis.
nuintd, cea mai mare parte dintre ele erau drumuri naturale bi-
tatorite de carele tdranilor care mergeau dintr'un loc intraltul:
Starea lor este ugor de inchipuit; iatd totusi pentru definitiva
lamurire marturia aceluiasi calitor striin care ne. a lasat Jmpresule
sale: ,Existd intre Giurgiu si Bucuresti un drum in proect lmpo.
dobit cu numele de sosea. Acest drum creeat de imaginatie este
indicat in hdrti; s& nu vi incredeti. Este adevirat ci existd un
simulacru de traect indicat prin linia stalpilor telegrafici si din
cand in cand cite un morman de pietre, dar la atata se reduce
soseaua.” 1) Asemenea sosele, numite de altfel in chip modest de
catre oficiali ,.50sele naturale”, legau orasele cele mai importante
intre ele, plecand evident din cele doux capitale citre frontiere.
Astfel din Bucuresti plecau patru sosele: prima, care lega orasul
cu granita ungureascd la Orgsova, prin Gaesti, Pitesti, Slatina,
Craiova, Turnu-~Severin, Varciorova; a doua, care lega capitala

1) La Moldo-Valachie par G. Le Cler.
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de Predeal prin Ploesti-Campina; a treia, care lega Bucurestii
cu Giurgiu; si a patra care unea cele doud capitale, prin Ploesti,
Buzdu, Focgani, Bacdu, Roman. Din Iasi plecau doud drumuri;
unul care ajungea pand la Galati, Reni, prin Vaslui, Barlad, Te.
cuci, si al doilea care ajungea pand la granita bucovineani dela
Marmonita prin Botosani, Dorohoiu. In fard de acestea mai erau
soseaua dealungul Oltului, intre Slatina si Turnu-Rosu prin
Réamnicu-Valcea, si drumul dintre Roman—Filticeni si Cornu—
Luncii. Deosebit de toate aceste drumuri mai importante, care
constituiau mijloacele de comunicatie ale tirii cu striinitatea, mai
erau o intreagd serie de drumuri ce legau intre ele diferitele orase,
targuri si sate. Reteaua de dumuri era cam aceeas ca in vremurile
noastre; toatd stradania anilor urmitori a fost de a transforma
drumurile ficute de intamplare si nevoi in sosele construite de
tehnica moderna.

Inventia ,balaurului cu foc” nefiind incid adoptatd in tara
noastrd, singurul mijloc de calitorie era acela al diligentelor. For-
mate in cea mai mare parte din trisuri ce nu mai puteau fi in
trebuintate in tarile vecine, ele transportau dintr'un oras intr'altul
calatori, bagaje si corespondentd. Trase de mai multe perechi de
cai piperniciti, slabi si prapiditi, ce te ficeau si te indoiesti de
sfargitul drumului, diligentele transportau cilatorii dela o statie
la alta. Din distantd in distant3, existau hanuri de-ale postei unde
caii erau schimbati si c&latorii lisati s3 se odihneasci. Conduse
de surugii, in pocnetul biciului i in sgomotul chiuiturilor, dili-
gentele porneau peste campuri, sireau peste gropi, urcau dealuri
si traversau rauri. Din cand in cand h3turile se rupeau; cate o
roatd sirea, vreun cal se poticnea. Reparatia se ficea imediat,
daca accidentul nu era prea grav, sidiligenta pornea din nou cu
teama unui nou accident i in speranta unui schimb apropiat; daca
intamplarea era mai rea convoiul inopta pe loc in agteptarea unui
alt transport care sd-l scoatid din nemiscare. Si astfel, din post in
post, din accident in accident §i din suprizi in suprizd, calitorii
ajungeau in cele din urma acolo unde nevoile ii trimiseser3. In ase~
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menea conditiuni nu puteai fisigur,in momentul plecarii, nici cand
ai sd ajungi, nici dacd ai s3 ajungi vreodatd la limanul calitoriei.
Supus hazardului, de multe ori ficeai o siptimani pentru o dis-
tantd pe care altd datd o parcurgeai intr'o zi. Supus riscului, ade-~
seori erai atacat de talhari sau de animale salbatice. Mijlocul de
<alatorie era fara indoiald incomod si mesigur. In lipsa altuia ins3
el era intrebuintat de toatd lumea care isi lua inima in dinti,
isi fdcea cruce si se ldsa in voia soartei lui si a capriciilor evenimen-
telor.

s
i

Una din greutatile intdmpinate de cei ce se aventurau si ci-
latoreascd prin tard era trecerea raurilor, care se ficea fie
prin vad, fie cu bacul, fie pe poduri de lemn. Daca lucrurile se
petreceau normal si trecerea se facea in conditiuni oarecum satis~
facatoare atunci cand apele erau mici, cand raul se umfla si apele
vemeau mari dela munte — in special primdvara sau in timpuri
ploicase — trecerea unuj rdu avea riscurile ei. De cele mai multe
orj podurile erau luate de apd iar bacul era inghitit cu ciruti cu
tot. Trecerea fiind cu neputintd calatorii asteptau adeseaorj zile
intregi pand cand apele, potolindu-se, le permiteau si continue
drumul. Se pomeneste astfel de un Glagoveanu, boer craiovean,
care se ducea la Bucuresti si se insoare; apele Oltului fiind insi
prea mari pentru a le putea trece, el telegrafie la Bucuresti moti-
vele care il impiedecau si soseasci la timp cu rugdmintea de a nu
se face nunta fara el. ‘

Dacé acestea erau riscurile si neajunsurile transportului de
cdlatori, se poate usor intelege conditiunile in care se ficeau
transporturile marfurilor. Incetineala drumurilor §i scumpirea pro-
dusd de mijloacele intrebuintate, precum si nesiguranta ajungerii
la destinatie, ficeau ca intreg comerful si sufere. Cerealele stranse
in centrul tarii ajungeau prea scumpe, din cauza costului transpor-
tului, la porturile de unde ar fi putut fi trimise peste granitd si erau
concurate de’ produsele rusesti!) Marfurile venite din striini-

.

1) La Moldo-Vlachie par G. L. Cler. pag. 204.
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tate pentru necesitatile populatiei se scumpeau si ele peste ma-
surd. Intreg comertul si toatd populatia sufereau din aceastd
cauzd. Stirile asupra celor intdmplate la lasi ajungeau la Bucu-
resti mai repede prin intermediul gazetelor din Paris decat di-
rect din fosta capitald a Moldovei. Este evident cd intreaga
activitate a tdrei era paralizatd de insuficienta mijloacelor de trans-
port. Masuri trebuiau neapdrat luate pentru remedierea aces-
tui rau.

Se incercase in diverse randuri sa se solulioneze aceastd
problemd. Domnitorii Barbu $tirbey in Muntenia si Grigore
Ghica in Moldova, dandu-si seama de necesitatea introducerii dru-
mului de fier, se strdduiserd in tot timpul domniei lor pentru
aceasta. Imprejurdrile insa nefiind prielnice si fondurile necesare
lipsind, ei nu puturad realiza ceea ce-si propuseserd. In timpul
domniei lui Cuza s'au dat rand pe rand concesiuni lui Petre Ma-
vrogheni si Leo Sapieha, pentru exploatarea cailor ferate din
Moldova si Principelui Grigore Bibescu Basarab Brancovan pentru
caile ferate din Muntenia. Aceste concesiuni neputdnd fi puse in
aplicare din cauza lipsei de capital se incepurd alte tratative si ur-
mard alte concesiuni, date de data aceasta strainilor, care esuard
si ele.

Din cauza greutitilor intdmpinate si a lipsei fondurilor nece-
sare, mult prea mari pentru veniturile tarii, se cdutard alte solutii
pentru imbunatitirea mijloacelor de comunicatie. Felurite propu-
neri se facurd; dintre toate retinem pe acea a luiD. P. Martian,
cunoscutul statistician gi economist care, plecand de la constatarea
cd cele mai costisitoare lucrdri la drumul de fier sunt locomotiva
si carbunii, propunea introducerea unor trenuri care si circule pe
sine, insd si fie trase de cai. Cu alte cuvinte el propunea inlo-
cuirea cdilor ferate cu tramvae cu cai; propunerea desi atrigi-
toare in aparentd fiindca rezolva pentru moment problema firi a
cere prea mari sume de bani, nu fu totusi acceptata.

Pana la urmé dupd indelungate tratative se incheiara dous con~
tracte; unul prin care se prevedea construirea unei cai ferate pe
valea Siretului, dela Galati la frontiera Bucovinei, si un altul pen-

70



tru construirea unui drum de fier intre Bucuresti si Giurgiu. Se
mai ficu deasemenea un contract pentru construirea a 19 poduri
de fier peste raurile mai importante, pentru a asigura astfel re-
gularitatea comunicatiei pe soselele existente, Toate aceste trei
contracte insd, desi incheiate in reguld si cu un inceput de exe-
cutare pe teren, furd suspendate din cauza schimbirei de dom-
nie, urmand ca abia dupa stabilizarea nouei situatiuni si se rein-
ceapd lucrarile.

Aceasta era situatiunea transporturilor din Tara Romaneas-
cd la sosirea noului Domn; mijloace de comunicatie primitive, in-
cete si nesigure, care paralizau activitatea si desvoltarea tarei.
Dealtfel primul care se convinsese despre acest lucru era chiar
noul Domnitor, care pentru a ajunge in capitala Principatului
sdu fusese silit si umble cu trisura cu cai timp de doud zile pe
soselele noastre. Deaceia si primele sale eforturi aveau si se in-
drepte in aceastd directiune si grija sa de cipetenie in primii ani
ai domniei va fi pentru inzestrarea nouei sale patrii cu acest mij-
loc de comunicatie care o va aseza in randul tarilor civilizate si
va da un real impuls vietei economice. Ani de-a randul aceastd
problemd a céilor de comunicatie va preocupa pe tanirul Domnitor;
ani de-a randul va suferi de pe urma acestei chinuitoare probleme
care multd vreme va fi gi prilejul celei mai mari amariciuni si o~
biectul celei mai indreptatite mandrii al tanirului Print.
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VIl
ORGANIZATIA STATULUI

Pozitia Romdniei — Consecintele asezdrei asupra ei in desvoltarea

statului — Congresul dela Paris — Transformérile organizafiei romé-

nesti dela Unire si p&nd la intronarea dinastiei strdine — Cadrul

constitutional romdn — Puterile Domnului — Rolul redus al parka-

menfului — Cum era administraté fara — Mentalitatea gdsitd de
: Domnitorul Carol,

Poporul romanesc — a cirui infitisare si mentalitate ne-am
straduit s'o zugrdvim in paginile trecute — avea, din cauza age-~
zarei geografice si imprejuririlor istorice, o organizatiune .spe-
ciald ce nu poate fi inteleasd fara o prealabilsd limurire. Deaceea,
inainte de a ardta modul de organizare a Principatelor, si expli-
cam imprejurdrile care duseserd la aceastd situatiune.

Principatele romanesti erau agezate intre trei mari puteri —
Rusia, Turcia si Austria — in perpetuu conflict din cauza ten-
dintelor lor imperialiste. Turcia, care isi continua valul ei cotro-
pitor, incerca sd se intindd c&t mai mult si cat mai adanc in Eu-
ropa, ce nu stiuse sd-i reziste. Rusia, al crui unic tel in orientul
Europei era ocuparea Constantinopolului, isi urmdrea cu tenaci-
tate planul, profitand de origice moment prielnic. Austria, a carei
importantd in Apus scidea, ciuta si-si refaca imperiul si si re-
castige prestigiul prin succesele din Orient. Mult mai mic ca nu-
mér si mult mai slab ca forts, poporul roman, situat din voia in-
tamplarii in acest punct de riscruce al celor trei puteri, trebuia si
sfarseascd prin a ceda fortei celei mai puternice si mai ameninti-
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- toare, acceptand la inceput suzeranitatea turceascd si suporténd
mai tarziu stdpanirea reald si efectiva a Portei. S'ar fi putut cre-
de cd, in aceastd noud situatiune, Principatele aveau sd se bucure
de oarecare libertate si de o relativa liniste din partea puterilor
vecine. Faptele insd nu se petrecurd astfel; in aceastd noud si-
tuatiune, cele doud Principate constituiau un punct de contact al
imperiului musulman cu cele doud mari puteri vecine, Rusia si
Austria. De-aci o intreagd serie de consecinte. Astfel, pidmantul
roméanesc era adesea ori teritoriul pe care se dddeau luptele din-
tre acele puteri — in special in rdzboaiele dintre Rusi si Turci —
si se giseau mai totdeauna sub ocupatie strdind in timpul acelor
rasboaie. Dar nu numai atdt; ins3si organizarea si stdpanirea
Principatelor in scurtele perioade de pace erau in functiune de
rezultatele risboaielor. Atat Austriacii, dar in special Rusii, sub
pretextul aparirei crestinilor, inventau obligatia pentru ei de a
se amesteca in organizarea si conducerea Principatelor si o im-
puneau ori de céte ori puteau. Nestabilitatea rezultatd si deasa
schimbare a ,,puterei proteguitoare” erau cu atdt mai d3undtoare
cu cat ele nu se faceau decat in contra intereselor si aspiratiilor
neamului nostru. Cele trei puteri vecine nu urmareau in realitate
decat realizarea planului lor de expansiune; dar acest plan incepea
in mod fatal prin cucerirea pdmantului nostru. Pentru aceasta
ele aveau interesul de a mentine nativnez roméaneascd ir stnadiu!
primitiv in care se gdsea. Deaceea puterile vecine, amestecandu-se,
necontenit in viata Principatelor, impiedecau prin toate mijloa-
cele incercarile de redesteptare a constiintei roménesti ¢i straduin-
tele de creare a unui stat national romZn inaintat. Acesta era
singurul punct in care erau de acord cele trei cabinete din Viena,
Petersburg si Constantinopol.

=

Din toate acestea se desprinde concluzia c¢i intreaga orga-
nizare internd a Principatelor era in functie de evenimentele din
afard si de vointa puterilor strdine. Nu noi eram aceia care ho-
tdram asupra sistemului de organizare al tirei; el era impus de
citre puterile vecine, fie prin tratatele de pace care puneau ca-
pat nesfarsitelor rasboaie dintre ele, fie prin misurile de organi-
zare ce erau luate de trupele de ocupatiune. Zadarnice erau pro-
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testele noastre, dupd cum zadarnice erau i incercirile de supu-
nere; puterile vecine, profitand de forta lor, isi urmireau cu tena-
citate planul de robire a poporului mnostru prin mentinerea Iui
in stare medievald. In lumina acestui adevr, intreaga desfasurare
a evenimentelor isi géseste explicatia. Atata timp cat conflictele
se limitau la orientul Europei, hotérarile privitoare la tara noas-
tra erau luate de puterile ce n'aveau nici un interes s ajute des-
voltarea noastrd ca natiune. Soarta ne era deci pecetluitd; era
indiferent pentru noi dacd ne giseam sub stipanire turceas-
cd sau sub ocupatiunea ruseascd, din moment ce asupritorul ur~
mdrea acelas tel si avea aceeasi atitudine fatid de aspiratiile na-
tionale. Trebuia ca, printr'o intamplare fericitd, conflictul dintze
puterile din orientul Europei si se generalizeze pe intreg conti-
nentul pentru ca poporul roman si poati spera intr'o indreptare
a starei sale nenorocite :

Ceeace s'a realizat cu ocazia rasboiului Crimeii; de data
aceasta pacea nu mai avea sd fie hotdritd de catre puterile veci-
ne si ,binevoitoare” noud, ci de citre toate marile puteri euro~
pene, intrunite in congres la Paris. Era o ocazie unici pentru noi
de a incerca si sc3pam de acest »lant de bundvointi” ce ne su-
foca. Toate sfortirile furd ficute de citre Romanii ce-si didu-
serd seama de insemndtatea momentului si de raritatea ocaziei;
silintele lor nu furd zadarnice si dacd nu se obtinu tot ceeace as-
piratiile nationale doreau, se cistige in orice caz un punct hotd-
titor pentru viitorul Tarei. Cele sapte mari puteri europene luari
sub protectia lor Principatele dunirene, constituindu-se garante
pentru existenta si integritatea lor teritoriald. Din acel moment
Térile romanesti incetau de-a mai forma obiect de compensatie
intre Turci §i Rusi, iar existenta si organizatia Tarilor nu mai de-
pindeau de aranjamentele dintre Petersburg si Constantinopol.
Poporului roman i se recunoaste dreptul la o existentd aparte
si la o conducere proprie.

Dupd ce am aritat elementele si imprejurdrile care hotirau
de organizarea statului nostru, socotim necesar ca, inainte de a
ajunge la descrierea modului de organizare pe care Principa-
tele il aveau in momentul sosirei Domnitorului Carol, si ari-
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tdm cum s'a ajuns la aceastd organizare, mentiondnd desfisura-
rea evenimentelor si descriind transformarea organizirei statului
dela Congresul dela Paris pand la debarcarea dela Turnu-Seve-
rin. De-o deosebitd importan{d, aceasti expunere ne va putea
face si intelegem atat evolutia statului modern roméan cit mai
ales greutatea situatiei in care sé gisea neamul nostru la incepu-
tul nouei domnii. Intreagd aceastd perioadd dela 1856 pani Ia
1866 se caracterizeazd prin incercirile noastre de a smulge, ince-
tul cu incetul — cand pe cale pasnic3, cand prin sistemul faptu-
lui indeplinit ~ una céte una, masurile care in ansamblul lor con-
sfinteau existenfa Romanilor ca nafiune si recunosteau organiza-
rea natiunei Roméne intr'un stat autonom.

Congresul intrunit la Paris, pentru lichidarea rasboiului Cri-
meii gi incheierea pacii generale, avea si se ocupe, in cadrul nouei
organizdri a Europei, si de Principatele dundrene. Doud teze
cdutau sd se impund. Prima, a puterilor invecinate, care, cereau
mentinerea situatiei anterioare in vederea realizdrei planului lor
imperial. A doua, a Roménilor, cari nizuiau si-si asigure existentd
aparte si conducere proprie. Hotirarea nu era ugoari ; puterile nu
aveau dreptate si dreptatea nu avea putere. In cele din urma se a-
junse la un compromis. Constatandu-se c& Principatele, in momen-
tul acceptarii suzeranititei turcesti, isi rezervaserd intreaga autono-
mie interioard §i cd numai in decursul timpului acest drept al
Principatelor fusese in fapt complect redus, transformandu-se
cele doud Principate aproape in provincii turcesti, Congresul ho-
tari reinstalarea vechei situatii. In consecinti Principatele urmau
sd rdmand sub suzeranitatea Sultanului, ins3 ele aveau si se bu-
cure, conform vechilor capitulatiuni, de ,,0 administratiune inde-
pendentd si nationald precum si de deplina libertate de cult, de
legislatie, de comert si de navigatie'.!) Pentru garantarea aces-
tor libertdti ale poporului roman, marile puteri europene il luau
sub protectia lor, devenind garante ale drepturilor romanegti. A-
cesta este cel mai important punct castigat de Romani la congre-
sul dela Paris; de-acum inainte Romanii nu mai erau nici la che-
remul capriciilor rusesti si nu mai depindeau nici de bunivointa

1) Tratatul dela Paris. Art. 23.
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turceasca. Ei se gdseau sub protectia si garantia Europei. Dupa
ce stabileste aceste principii pentru viitoarea guvernare a Prin-
cipatelor, Congresul, considerdnd ci noua situatiune creiati Prin-
cipatelor necesitd o complectd revizuire a situatiei si legilor exis-
tente in acel moment, hotdrdste c3 este necesar si se incheie o
conventiune aparte intre Poartd si Puterile garante, urmand ca
apoi Poarta si dea un Hatti-Scheriff, conform stipulatiunilor a-
celei conventiuni, care va constitui legea de organizare a Prmcx‘
patelor Roméne.

Pentru a ajunge ins3 la o organizare cit mai apropiati de po-
sibilitdtile momentului §i cat mai corespunzitoare cu dorintele p3-
mantenilor, tratatul prevedea c& aceastd conventiune separatd
dintre Poartd si Puterile garante nu va fi incheiatd decat dupa
ce se va fi luat act de cererile reprezentantilor legali ai Roméni-
lor si dupa ce se va fi cercetat situatia la fata locului. Pentru a
cunoaste dorintele locuitorilor celor doud Principate, tratatul pre-
vedea convocarea imediatd, in fiecare din cele doud tiri, a cate
unui Divan ad-hoc, compus in asa fel incat si constitue repre-
zentarea cea mai exactd a intereselor tuturor claselor sociale.
Aceste Divanuri aveau s3 exprime dorintele populatiunilor res-
pective in ceeace priveste organizatiunea definitivd a Principate-
lor. In scopul informarei proprii a Puterilor garante, Congresul
trimise la Bucuresti o comisiune care avea si examineze. starea
Principatelor si si propue bazele viitoarei lor organizatiuni. Co-
misiunea trebuia, dupd ce va fi verificat dorintele exprimate de
catre cele doud Divanuri prin prisma cercetirilor personale, si
inainteze Conferintei dela Paris propunerile lor pentru noua orga-
nizare a Principatelor. Urma ca dupi aceasta, cele sapte Puteri
garante sd incheie cu Poarta conventiunea definitivi. Se urma
intocmai. Divanurile ad-hoc, dupd o serie de perturbatiuni pro-
vocate de incercdrile puterilor vecine de a falsifica reprezentarea
- exactd a curentelor din tar, votard in ambele Principate aceleasi
puncte care exprimau dorintele Romanilor din cele doud parti
ale Milcovului, dorinti ce se puteau rezuma in:

Unirea celor doud Principate intr'un singur stat si sub un
singur guvern.

77



Autonomia tarei gi neutralitatea teritoriului.

Principe striin cu drept de mostenire a tronului.

Guvern constitutional reprezentativ si incredintarea puterei
legislative unei Adundri obstesti care sa reprezinte interesele gene-
rale ale populatiei. ) y

Puterile garante, semnatare ale tratatului din 30 Martie
1856, s’au intrunit din nou in conferintd — in 19 sedinte — de
la 10 Maiu pana la 7 August 1858, redactand si iscilind Con-~
ventiunea pentru organizarea definitivd a Principatelor Romane.

Aceastd Conventiune era departe de a realiza toate dorintele
exprimate de reprezentantii legali ai Roménilor. Era insi primul
pas in calea realizdrilor acestor dorinte. Dispozitiunile Conven-~
tiunei erau destul de curioase. Ciutand si acomodeze dorintele
de viatd proprie ale Romanilor cu tendintele puterilor vecine de
pastrare a influentei in Principate s'a ajuns — ca in orice com-
promis — la solutiuni bizare si inaplicabile care supdrau toate
partile interesate si nu multumeau pe nimeni. Cele doui Princi-
pate se intruneau sub denumirea de Principate Unite Moldavia
si Valahia. Ele constituiau deci in drept un singur principat.

Faptul era confirmat prin existenta unei armate cu organi-
zare comund ambelor Principate. Prin infiintarea unei Comisiuni
centrale care avea sd pregiteascd legiuirile comune ambelor pro-
vincii. Prin dispozitia precisd c3 locuitorii celor doud Princi-
pate vor fi primiti in functiunile publice indiferent de origina lor,
Moldoveni putand fi numiti in Valahia si Muntenii in Moldova,
Prin infiintarea unei Curti de Casatie si Justitie comund ambelor
Principate. Prin faptul ci cele doud drapele ale Principatelor, desi
distincte, aveau sd poarte in viitor o banderold de culoare albas-
trd, pentru a le da caracter comun. Totusi cele doud tiri aveau
fiecare Hospodarul lor, cum numea Conventiunea pe domn. Fie-
care tard avea guvernul ei separat. Fiecare tard avea adunarea
ei electiva, '
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In fata acestei situatiuni Romanii hotdrird si aleaga pe ace-
lag domn in ambele Principate si astfel Alexandru lin Cuza fu
ales la 5 Ianuarie 1859 Domn al Moldovei si la 24 lanuarie 1859
Donin al Valahiei. Aceastd dubld alegere nu era contrarie literei
Conventiunei. Este cert insd ci nu la aceastd situatiune vroiser
sd ajungd semnatarii Conventiunei dela Paris. Totusi toate opu-~
nerile puterilor interesate sfarsiserd prin a fi infrante, si la 25
August — 6 Septembrie 1859 Puterile semnatare al Conventiu~
nei dela Paris hotirird ca in mod exceptional Colonelul Cuza si
fie recunoscut ca Domn al Moldovei si Valahiei. Investitura pe
care urma sd o dea Sultanul avea si fie dati sub forma a doud
firmane, pentru fiecare Principat cate unul, pentru ca astfel si
rdmana bine stabilit principiul separatiunei celor doua tiri. Se
mentinea administratiunea separatd §i distinctd pentru fiecare
principat in parte iar la viitoarele alegeri de domni, trebuiau si
se aleaga cate un domn separat in fiecare tard. In caz de cilcare
a clauzelor Conventiunei, Curtea suverani va putea cere, prin-
tr'un comisar ad-hoc insotit de delegatii puterilor semnatare, ca
aceasta si fie respectati urmand ca in caz de refuz si se avi-
zeze la intrebuintarea de misuri colective.!)

Prin aceastd prima modificare a Conventiunei dela Paris,
ciuditenia situatiei se accentud. Acelas domn lucra cu doud gu~
verne, conducea cu doud administratii, legifera cu doui parla-
mente sanctiona doud feluri de legi, comanda dous armate.

Era evident ci situatiunea nu putea si dainueasci. Mai de
vreme sau mai tarziu, puterile vecine ~ singurele care se opu-
neau la desivargirea Unirei — trebuiau si sfarseasca prin a
ceda. In urma tratativelor duse cu Poarta se obtine, la 24 Noem-
brie 1861, un firman pentru organizarea administrativi a Princi-~

1) Protocolul conferintei din Patis din 25.VIiI/6.1X.1859 in D. A.
Sturdza: Insemnitatea dorinfelor rostite de divanul Ad Hoc. (Buc. 1912)
pag. 119—120. A g
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patelor Unite, Moldova si Valahia. In preambul se constati c3
sistemul administratiunei fiecdruia din Principate de citre un
Hospodar separat formeazi baza organizirei actuale a Moldovei
si Valahiei. Intrunirea exceptionald a celor doud hospodirate in
persoana Principelui Cuza trebue si tragd dupa sine oarecare
modificdri ale sistemului administratiunei. Aceste modificiri —
consecintd a recunoasterei exceptionale a intrunirii celor doud
Principate sub domnia lui Cuza —~ gi numai in timpul acestei
domnii, aveau si ele aceeasi naturd exceptionald si vremelnici.
In consecintd s'au luat urmitoarele dispozitiuni:

1. Cat timp amandoud hospodoratele vor riméne intrunite
in persoana Principelui Cuza, dansul va guverna Principatele cu
ajutorul unui singur minister pentru ambele tari.

2. Adundrile elective ale Moldovei si Valahiei se vor intruni
intr'una singurd. Prezidarea acestei aduniri se va face in mod
alternativ de citre Mitropolitul Moldovei si Mitropolitul Vala-
hiei.

3. Atributiunile Comisiunei centrale dela Focsani rimaneau
suspendate pe tot timpul duratei guvernului comun.

4. Frontiera dintre cele doud Principate r3manea intactd in
viitoarea Impdrfire administrativa.

5. Se instituia un Consiliu provincial pentru fiecare Princi-
pat, ce trebuia si fie consultat asupra tuturor legilor .si regula-
mentelor de interes special al fiecirui Principat.

6. La cea dintdi vacanta a tronului dispozitiunile Conventiu-
nei dela Paris, modificate prin acest firman, vor reintra in vi-
goare, puterea acestor dispozitiuni modificatoare incetand de plin
drept. Adunarea comund a ambelor Principate va fi imediat di-
solvatd. Se va purcede imediat la efectuarea alegerilor pentru
cele doud adundri care se vor intruni din nou separat si vor ale-
ge fiecare pe domnitorul ei.

7. Toate dispozitiunile Conventiunei dela Paris, afarid de
acelea care s'au modificat in mod vremelnic, rimén in vigoare.
Protocolul din 25 August 1859 cu privire la recunoasterea Dom-
nitorul Cuza ca domn al ambelor Principate rimanea dease-
menea in vigoare. Schimbarile introduse prin acest firman nu
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aveau valoare decit pe timpul reunirei celor doud Principate in
persoana Principelui Cuza.?)

Este interesant de observat atitudinea Puterilor garante fat3
de aceastd noud modificare a Conventiunei dela Paris. Din cele
§ase puteri garante, Franta, Anglia, Prusia si Italia nu numai c3
au acceptat fird nici o rezervi modificirile din Noembrie 1861,
dar gestul acestor puteri, intr'o forma diferitd, a avut un fond co-
mun : speranfa cd aceastd unire vremelnici se va transforma in-
tr'o unire definitivi in cazul in care rezultatele ar fi multumitoare.
Numai Austria si Rusia au ficut rezerve. Austria, neacceptand

unirea vremelnici decat pe timpul domniei lui Cuza si expriman-
du~si in mod categoric punctul siu de vedere, ci aceastd unire
va trebui s3 inceteze odati cu disparitia Iui Cuza; amenintand
chiar, intr'un limbaj diplomatic dar suficient de clar, ¢ intelege s3
facd si inceteze Unirea in acel moment prin presiunea armatei.
Rusia, refuzand direct s3 accepte situatiunea creatd prin modifica-
rea conventiunei si rezervandu-si aderarea dupd ce va vedea rezul-
tatele unirei provizorii. Guvernul rus preciza deasemenea ci in
caz de vacanti a tronului, situatia va trebui din nou examinati
de citre marile puteri. Atitudinea celor doud tiri vecine este ex-
plicabild. Unirea le tdia orice posibilitate de manevrare. Forta pe
care noul stat o putea obtine le incurca calculele si le zidirnicea
planurile. Era deci normal ca s Bu accepte situatia cu ugurints,
asa cum facuserd puterile apusene, ce nu aveau nimic de pierdut,
In fata acceptirei de citre Poartd a nouei situatiuni n’au inteles
sd reziste. Considerand aceasts situatie ca provizorie si-au
rezervat insd atitudinea in momentul in care acest provizorat va
inceta, Firmanul intr3 in vigoare si noua situatiune fu consacrati
in Principate prin instituirea primului guvern comun, sub prezi-

dentia lui Barbu Catargiu, si prin intrunirea la un loc a celor
doud Aduniri in Bucuresti, noua capitald atarei.

1) Firmanul pentry aranjarea administratiei Principatelor Unite din
24.X1/1.X11.1861 in Insemnitatea dorintelor rostite de Divanul Ad. Hoc
de D. A. Sturdza pag. 121—124. | ; -
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Nu trecuri nici trei ani dela aceastd ultimd modificare a Con~
ventiunei si in urma tratativelor duse intre Sublima Poartd si gu-
vernul roman o noud modificare avu loc, prin Protocolul din
16/28 Iunie 1864 dela Constantinopol. In realitate acest proto-
col nu face decét si accepte dispozitiunile prevdzute in Statutul
din 2 Maiu 1864 dat cu ocazia loviturei de stat. De fapt toate
modificdrile sunt de ordin politic intern neavand nici o dispozi-
tiune privitoare la pozitiunea internationald a Principatelor sau
de desdvargirea unirei. Prin acest protocol :

I. Se intireste puterea Domnului care are singur initiativa

legislativa.

2. Se infiinteazd un Senat numit de cdtre Domn

3. Se infiinteaza Consiliul de Stat

4. Se di o noua baza electorald Adunarii legislative, prin lar-

girea ei

Interesant este faptul c8, spre deosebire de primele doud mo-
dificari, aceasta de a treia nu mai pomeneste nici de existenta
acestor dispozitiuni numai pe timpul Domnitorului Cuza, nici de
suspendarea lor in momentul schimbarei Domnitorului. Nici Pute-
rea suzerand — in protocolul din 16 lunie 1864 — nici Puterile
garante — in declaratiile lor de acceptare — numai mentioneazi
vremelnicia acestor modificiri si punerea lor in functie de pre-
zenta Principelui Cuza pe tron.

Aceasta era evolutia transformarilor organizatiunei Principa-
telor; dela hibrida combinatie a doud state cu organizatiune co-
mund si cu administratiune separati se ajunsese incetul cu ince-
tul la constituirea unui stat unitar, cu conducere, organizatie si
administratie unicd. Este greu pentru cei din zilele noastre sa
realizeze insemnditatea nouei situatiuni. Numai cei ce triiserd in
epoca de sclavie turco-rusd puteau sid-si dea intr'adevir seama
de libertatea in care trdiau si s3 se bucure de ea. 0

S3 cercetdm acum care era organizarea statului romin in
clipa sosirei Domnitorului Carol.
Din punctul de vedere al pozitiei sale internationale Roma-
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nia forma un stat pus sub suzeranitatea Sultanului si sub proe
tectia Puterilor garante. Legiturile de suzeranitate erau stabilite
in virtutea capitulatiunilor incheiate de citre cele doui Principate
cu Sultanii Baiazet I. Mahomed 1II, Selim I si Soliman II, a
si -a Hatti-Scheriffelor ce au consfintit aceste capitulatiuni pre-
cum si articoleior 22 si 23 din Tratatul dela Paris din 30 Martie
1856.

Obligatiunile Principatelor si drepturile Curtei suzerane, re-
zultdnd din aceste legdturi de suzeranitate erau urmitoarele :

Investitura Domnitorilor trebuia si fie dati de citre Sultan ;

Principatele trebuiau si pliteascd Curtii suzerane .un tribut
anual, fixat la suma de 1.500.000 lei vechi pentru Moldova si

© 2.500.000 lei vechi pentru Muntenia ; _

Tratatele internationale, ce se incheiau de citre Curtea suze~'
rand cu puterile strdine, erau aplicabile Principatelor in tot cecace
nu atingea imunitatile lor ;

Masurile de aparare a tarilor, in caz de atac din afari, tre-
buiau luate in intelegere cu Puterea suzerani :

In caz de turburare a ordinei induntru Tirei Curtea suzerana
putea lua, in intelegerea cu Puterile garante misurile necesare pen-
tru restabilrea ordinei ;

Armata nu putea fi miritd cu mai mult de o treime peste ci~
frele fixate de regulamentele organice fir3 prealabila autoriza-
tie a Portei:

Organizarea Principatelor trebuia si fie ficuti in conformi-
tate cu dispozitiunile Conventiunei dela Paris din 1858, sau a
eventualelor ei modificari.

In schimb Principatele aveau urmitoarele drepturi :

Complecta libertate de cult, de legislatie, de comert si de na~-
vigatie ;

Complects libertate in administratie, in afard de orice amestec
al Portei :

Dreptul de a fi reprezentati pe langd Curtea suzerani prin
agenti de origind si protectie romani ;

Dreptul de a se bucura de privilegiile si imunititile de care
sunt in posesie ; '

Dreptul de a reclama Puterilor garante, prin reprezentantii lor
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‘dela Constantinopol, in cazul cilcirei acestor imunitati, dupa o
prealabild plangere facutd puterii suzerane.

' Aceasta era pozitia internationald a Principatelor si situatia
lor fatd de Curtea suzerand si de puterile garante; legaturi de va-
salitate ce se reduceau la o simpld recunoastere a unei suzerani-
tati formale, puse sub garantia puterilor europene. Fiind sub su-
zeranitatea Sultanului, Roménia nu avea in mod oficial relatiuni
'directe cu celelalte state; necesitdtile de informare reciprocd insa
facuserd si se adopte sistemul agentilor consulari care ficeau le-
gitura dintre statul nostru i puterile europene. Noi nu aveam de
cat trei agenti consulari; la Constantinopol, la Belgrad si la Pa-
ris, Turin si Londra. Puterile striine aveau reprezentanti diplo-
matici fie sub forma agentilor politici ca Austria, Franta, Italia,
‘Anglia i Prusia, fie sub forma consulilor generali pe care ii aveau
celelalte tari. "

Sa trecem acum la descrierea cadrului constitutional si a orga-
nizarii statului, astfel cum se giseau ele la inceputul nouei domnii.

Prevederile Conventiunei dela Paris, care impreund cu actele,
modificatoare din 1859, 1861 si 1864 constituiau in totalitatea lor
ansamblul dispozitiunilor constitutionale romanesti, prevedeau
‘principiul cu totul nou in tara noastrd al egalitatii. Romanii erau
egali inaintea legii; deasemenea nu mai exista nici o deosebire intre
ei in ceeace priveste contributiile si admisibilitatea lor in functiile
publice. Romanii de rit crestin se bucurau in chip egal de dreptu-
rile politice. Privilegiile, scutirile sau monopolurile, care imparteau
pe Roméni in clase privilegiate si creeau nedreptiti, fuseserd des-
fiintate. Se garanta libertatea individuald — nimeni neputand fi
arestat decat in conformitate cu legea — precum s§i proprietatea
~— neputdndu-se face nici o expropriere decat pentru ,pricind de
interes public” si cu despigubirea proprietarului. Acestea erau
drepturile si garantiile de care se bucurau pimantenii. Deosebirea
fatd de vechiul regim era vadit3; dintr'un sistem, in care categori
intregi de cetdteni aveau privilegii politice sau sociale si beneficiau
de scutiri §i monopoluri, se trecea dintr'odati la deplind egalitate
si la o complecta libertate Cu. o singura restrictie, aceia a paman-
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tenilor de altd credint3, care nu se bucurau de drepturi politice si
nu aveau dreptul s3 stdpaneascid imobile rurale.

Puterile publice erau exercitate de citre Domnitor impreund cu

guvernul siu, care constituia puterea executivi, si de citre Adu-
narea electivdi si Corpul ponderator, care formau puterea legi-
slativa. :

Domnitorul ‘era ales pe viatd; pentru a fi ales el trebuia s3
fie ndscut din tatd niscut roman, si aibi 35 de ani impliniti, s& fi
ocupat functiuni publice sau s fi facut parte din Adunirile le-
giuitoare timp de cel putin 10 ani §i s dovedeascid un venit fun-
ciar de 3.000 de galbeni. Odati ales Domnitorul, Hospodarul cum
i-se spunea pe vremea aceea, avea drepturi foarte mari. El sin-
gur avea initiativa legislativa, parlamentul neputind discuta decat
proectele ce i se trimeteau spre votare de citre Domnitor. Intirea
si promulga legile, putand refuza sanctionarea lor. Intocmea regu-
lamentele necesare pentru explicarea ‘si executarea legilor iar in
timpul vacantelor parlamentare avea chiar dreptul de-a legifera
prin decrete, ce trebuiau apoi ratificate de parlament. Numea Se-
natul, aproape in intregime, dupd anumite criterii fixate de statut;
numea pe prezidentul Camerei precum si pe unul din cei doi vice-
prezidenti ai Senatului. Intocmea regulamentele dupi care se con-
duceau desbaterile parlamentare. Putea dizolva Camera, cu obli-
gatia de a face noi alegeri in termen de trei luni. Avea dreptul de
gratiere, precum si acela de a micsora pedepsele in materii cri-
minale. Numea pe episcopi, ce nu se mai alegeau ca pana atunci.
Numea si destituia pe ministri. Toate aceste drepturi erau exerci-
tate de ‘citre Domnitor impreuni cu ministrii numiti de dansul,
forméand in complectul lor atributiunile puterei executive. Minigtrii
trebuiau s3 contra-semneze actele Domnitorului, fiind raspunzitori
de violarea legilor si de risipa banilor publici si justitiabili inaintea
Inaltei Curti de Justitie si de Casatie. Drepturile Domnului si ale
puterii executive erau foarte intinse. Nu fusese astfel la inceputul
regimului Conventiunii care acordase mult mai putine puteri Hos-
podarului si guvernului siu. Se constats insi repede ci drepturile
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prea intinse ce se ddduserd puterei leguitoare paralizau mersul lu-
crurilor daunand {&rii, si prin Statutul din 1864 s’a acordat mai
multd putere Domnitorului, restrangandu-se drepturile parla-
mentului.

- Puterea legiuitoare apartinea Domnului, Adundrei elective si
Senatului. Domnitorul exercita puterea legislativd in primul rand
prin faptul cd numai el avea dreptul de initiativa pentru legiferare,
el fiind singurul care hotdra asupra proectelor de legi ce erau sa
fie discutate si votate de parlament. Deasemenea dansul avea, in
afara de posibilitatea refuzului sanctionarii legilor votate de parla-
ment si posibilitatea de a legifera in timpul vacantei parlamentare
bineinteles sub rezerva ratificarei ulterioare. Adunarea electiva si
Senatul aveau un rol redus in conducerea statului; prin restrange-
rea dreptului de initiativd legislativd in mainile puterei executive
campul de activitate parlamentarad era redus, fiind in functiune
de vointa Domnitorului si a guvernului. Corpurile legiuitoare nu
aveau decat posibilitatea de respingere sau modificare a legilor
propuse de guvern; chiar si dreptul de modificare era supus
cenzurei sanctiunei Domnitorului. Modul de recrutare si de com-
punere al Senatului, a clrui covarsitoare majoritate era numitd de
citre Domnitor, reducea deasemenea puterile parlamentului, dat
fiind ca orice lege pentru a putea fi promulgatd trebuia fi votatd
de amandoud adundrile. Drepturile parlamentului erau stanjenite
si prin faptul ci regulamentele lor interioare, de care depindeau
atat drepturile parlamentarilor cat si modul de lucru al adundri-
lor, erau intocmite de citre guvern precum si prin faptul cd con-
ducerea desbaterilor era ficutd de citre oamenii numiti de Dom-
nitor. Sub directa influentd a Domnitorului si intr'o complectd de-
pendentd fatd de dansul, Senatul, in loc de a fi o institutiune, de-
venise un instrument. Parlamentul, compus dintr'o adunare ce
putea fi oricand dizolvata, si dintr'un Senat, organ al puterei exe-
cutive, devenise o fictiune.

Adunarea electivd, cum i se spunea Camerei pe vremea aceea
fiindcd alegea pe Domnitor, era compusd din 160 de deputati,
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alesi in doud colegii, a oragelor si al judetelor, pe cate 7 ani. Co-
legiile nu erau impartite dupd clase sociale ci dupé criteriul te-
ritorial; locuitorii oragelor si cei ai judetelor, intruniti in colegii
separate, alegeau fiecare pe deputatii lor. Locuitorii judetelor ale-
geau cate doi deputati de judet iar cei ai oragelor alegeau cate doi
deputati de fiecare capitald de judet — cu exceptia Bucurestilor
care alegea 6. deputati si a lasului care alegea 4 — si cate un de-
putat pentru orasele si targurile mai mici din cuprinsul judetului.
Erau cu totul 94 de deputati ai oragelor gi 66 deputati ai judete-
lor. Am precizat mai sus c@ criteriul claselor sociale i al averei
nu era tinut in seamd in alcatuirea colegiilor; el era insd intre-
buintat in alegerile din3untrul fiecdrui colegiu, care se ficeau in
doua grade. Toti cei ce aveau drept de vot la colegiul teritorial
respectiv si care erau numiti alegatori primari, se intruneau si ale-
geau cate un delegat de fiecare 50 de alegdtori, numit alegdtor di-
rect; totalitatea alegitorilor directi din circumscriptia respectiva
alegeau pe deputati. Pentru a putea fi alegitor primar trebuia sd
indeplinesti anumite conditiuni de cens, mai usoare; pentru a pu-~
tea fi ales alegitor direct trebuia si indeplinesti conditiuni de
cens mai grele iar pentru a fi ales deputat conditiunile ce tre-
bujau si indeplinesti erau si mai grele. Astfel alegdtorii primari
in colegiul judetelor erau toti Roméanii care pliteau o dare de 48
de lei anual iar in colegiul oraselor erau toti cei ce pliteau un im-
pozit de 80 de lei in orasele pana la 50.000 de locuitori si un im-
pozit de 110 lei in oragele ce depigeau acest numdr; in afard de
acestea mai erau alegdtori primari comerciantii, industriasii sau
profesionistii care plateau un impozit de patentd pana la a cincea
clasa. Contributiunea de 48 de lei ce se cerea locuitorilor dela sate
pentru a fi aleg3tori primari, era compusd din contributiunea per-
sonald de 36 de lei si darea de poduri si sosele de 12 lei, impo-
zite obligatorii pentru orice locuitor, indiferent de starea lui ma-
teriald. Contributiunea cerutd la orase pentru a face parte dintre
alegatorii primari era compusd, in afard de impozitul obligatoriu
de 48 de lei, dintr'o contributiune funciard de 32 de lei in ora-
sele pani la 15.000 de locuitori si de 62 de lei in orasele ce de-
paseau acest numdr. De unde rezulti c3 la sate absolut toti lo-
cutorii erau alegdtori primari; la orase insd pentru a fi alegator
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primar trebuia sa ai un venit funciar de 800 de lej anual ) in ora~
sele sub 15.000 de locuitori si de 1.550 de lei anual in orasele mai
mari, sau sa faci parte dintre negustori, industriasi sau profesio-
nisti. Pentru a fi ales alegator direct, atat in colegiul oraselor cat
si al judetelor trebuia si ai un venit de 100 galbeni anual sau si
fii intelectual sau pensionar al statuluj. Pentru a fi ales deputat
trebuia sd ai un venit de cel putin 200 de galbeni anual, cu excep-
tia intelectualilor si a fostilor ofiteri superiori sau functionarii in-
semnati. Se vede din toate acestea dublul criteriu care a prezidat
infaptuirea legei de compunere si alegere a Camerei: participarea
unei masse cat mai mari de alegitori si selectionarea lor prin gra-
‘de succesive de alegere si prin conditiuni din ce in ce mai grele
care prezentau o garantie de seriozitate.
n

Senatul ins3 era compus cu totul dupa alte criterii; el nu avea
decat membrii de drept §i membrii numiti. Mitropolitii si Episco-
pii tdrii, Primul Presedinte al Curtii de Casatie si cel mai vechiu
general in activitate erau membrii de drept. Membrii numiti erau
de doud categorii; o prima categorie de 32 de senatori era nu-
mitd direct de citre Domn dintre persoanele care au exercitat
functiuni inalte in stat sau aveau un venit de 800 de galbeni
anual. O a doua categorie de 32 de senatori era numiti de citre
Domn dintre membrii consiliilor judetene, cate unul de ficcare
judet, dintr'o listd de trei membrij alesi in acest scop de citre
consiliile judetene respective. Mandatul senatorilor numiti era de
doi ani. Prezidentul de drept al Senatului era mitropolitul primat;
unul dintre vice-presedinti era numit de citre Domnitor iar celi-
lalt era-ales de citre adunare.

S& cercetim acum cum era organizatd puterea executivi. In-
fruntea ei se gasea guvernul, compus din sapte ministere ~ in-
terne, externe, finante, justitie, risboiu, culte §i instructie publi-
cd. In timpul domniei lui Cuza, din motive de economie, inter-
nele fuseserd contopite cu lucririle publice si ministerul justitiei
cu cel al cultelor si instructiei publice; sub guvernul Locotenentei

e e Y
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domnesti, ins3, ministerele se desficurd din nou, revenindu-se la
vechea formatie de sapte departamente. Atributiunile fiecdrui mi-
nister erau in linii generale aceleasi ca si in timpurile noastre. Cu
cateva exceptiuni; astfel ministerul de lucriri publice avea in atri-
butiile sale, pe langd comunicatiile si lucrdrile publice, industria,
comertul si agricultura, ministerul cultelor avea in sarcina sa in-
grijicea domeniilor statului iar ministerul de interne supraveghe-
rea teatrelor.

Administratia tarei era exercitatd de citre prefecti, ajutati de
consiliul judetean, in judete si de catre primari, ajutati de consi-
liul comunal, in orase si sate. Intregul teritoriu era impirtit in 33
de judete compuse din 164 de plasi care aveau in cuprinderea lor
62 de comune urbane si 3.018 de comune rurale. Delimitarea ju-
detelor, precum si capitalele lor, au rimas, cu neinsemnate modi-
ficdri, pana astizi.

l

Comunele erau clasificate in urbane si rurale de citre guvern.
Comunele rurale erau formate din sate si cdtune; pentru ca o co-
muni rurald si se poatd constitui trebuia s3 fie compusé din cel pu-
tin 100 de familii sau 500 de locuitori, in afara de cazul cand sate
cu numéirul de locuitori mai mic credeau cd pot sustine singure
sarcinile impuse de lege. Comunele aveau o intreaga serie de obli-
gatiuni, ca aceea de a intretine bisericile si de a plati pe preoti si
pe slujitorii bisericilor, de a intretine scoalele, de a ingriji de ne-
putinciosi si de copii gasiti, de a’avea tauri pentru reproductie si
alte obligatii mai mirunte. Ele aveau in schimb dreptul de a infiin-
ta impozite speciale, ca acela pentru intretinerea bisericei, obliga-
torii insd numai pentru cei din religia acelei biserici. Comunele
erau conduse de citre consiliul comunal, compus din 5 pani la 17
membri, si de citre un primar. Membrii consiliilor comunale erau
alesi de catre locuitorii comunelor. Primarii, in comunele rurale,
erau alesi de cétre locuitori si confirmati de citre prefect, iar in
comunele urbane erau numiti de citre guvern dintre acei consi-
lieri ce obtinuserd cele mai multe voturi.

Primarii erau sub directa autoritate a guvernului, care-i putea
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suspenda sau revoca; ca semn distinctiv al functiunei lor ei purtau
~ 0 esarfd tricolord la cingitoare.
n

Judetele erau conduse de citre consiliul judetean, compus din
zece membri, comitetul permanent compus din trei consilieri, si
prefectul judetului. Consiliul judetean, ales de citre aceeasi ale-
gatori ca si ai comunelor si ai Camerii, nu se intrunea decat odati
pe an intr'o sesiune ce dura numaj trei saptdmani; prelungirea ei
Sau convocarea unei sesiuni extraordinare trebuiau facute prin de-
cret domnesc. De aceea adevirata administratie si conducere a ju-
detului se ficea de citre comitetul permanent, ales de citre consi-
liul judetean din sanul siu, si de citre prefect. Acesta era numit
de guvern si considerat ca un comisar al sau in judet. Sarcinile
judetelor erau destul de mari; ele trebuiau sd intretie tribunalele,
cazarma de jandarmi, inchisorile, spitalele si asezamintele de bine-
facere, s construiasci sl sd intretie soselele si ciile de comuni-
catie, s organizeze si si intretie serviciul de posta si de scrisori
in cuprinsul judetului. Pentru a putea face fatd tuturor acestor
cheltuieli, judetele aveau drept ca, in afari de subventiile statu-
lui, s3 impue pe locuitori la contributiuni speciale.

Plasele erau conduse de catre subprefecti care erau sub di-
recta supraveghere si conducere a prefectului judetului; ei aveau
$i atributiuni judecitoresti pans la infiintarea judecatoriilor rurale,
subprefectii fiind acei cari judecau toate pricinile date acestor
juridictiuni de prima instantd prin lege.

In orase, unde autoritatea prefecgilor inceta, ordinea era men-
tinutd de citre politai; acestia aveau si ei dreptul de a judeca in
circumscriptia lor pani la infiintarea judecétoriilor urbane. Cele
doud capitale, lasi si Bucuresti, aveau cate un prefect de politie. La
Bucuresti prefectura de politie avea cinci comisariate, cate unul
pentru cele cinci culori in care era impdrtita capitala, rosu, albas-
tru, galben, verde si negru.

H

Aceasta era orgarnizatia administratiei romanesti; un sistem in

care initiativa si propria administrare Cetdfeneascd erau supuse nu
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numai unui sever control din partea guvernului dar chiar execu-
tate de catre reprezentantii sdi. Puterea mare pe care prefectul
i primarul o aveau in conducere, ficeau ca influenta puterei
executive si predomine si in administratie.

Sintetizand situatiunea constitutionald si administrativd a sta-
tului romdn in momentul sosirei Principelui Carol putem si o
caracterizdm astfel :

drepturi largi si puteri intinse concentrate in méana puterei
executive,

drepturi limitate si puteri reduse ldsate poporului si repre-
zentantilor lor.

Aceasta era situatia formald; astfel fusese si in realitate in
ultimii ani ai domniei lui Cuza. Detronarea sa — infiptuitd in
special pentru schimbarea acestei stiri de lucruri — adusese dupi
sine o complectd transformare. Nu inci in texte. In fapte ins3.
Astfel Senatul, care reprezenta amestecul domnitorului in pute-~
rea legislativd si reamintea regimul de autoritate, fusese dizolvat
la cateva siptimani dupd detronarea lui Cuza, nemai fiind reinoit
si desi Statutul prevedea existenta a doud corpuri legiuitoare Prin-
cipele Carol nu gasi decat unul singur: Camera.

Semnificativa era in special atmosfera pe care o gasi Principele
Carol. Oamenii ficuserd o experientd si nu voiau s'o mai repete.
Tari pe situatia lor de revolutionari victoriogi, congtienti de
puterea lor politicd, dornici de o viati pe care o intreziriserd in
anii de exil, Romanii intelegeau si pastreze ceeace o noapte plind
de riscuri si luni pline de sbucium le castigaserd. Consecintele se
vedea in constitutia ce se va vota peste cateva luni, in care pre-~
rogrativele Domnitorului vor fi restranse, iar drepturile parlamen-
tului mult largite. Epoca ce va urma va fi caracteristica prin exis-
tenta unei reale vieti parlamentare.

Acesta era situatiunea constitutionala a tirei pe care a gasit-o
Principele Carol. Situatiune care va adduga greutdtile ei la cele
deja aritate, si se va incolona impreund cu cele ce vor urma
formand impreuns acel lant de dificultdti pe care  Principele
trebuia si le infringd pentru ca si poata ridmane in noua lui
patrie,
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VIII
JUSTITIA

Cea maj inapoiati din foate organizafinnile statului — Necesi-

taiea unificarii legislative . Noile legiuirj — Organizarea cea

roud — Influenfele politice si soclale — Infifnjarea corpului de
advocafi.

Justitia fusese alcituirea cea mai napdstuitd in timpul
domniei lui Cuza. Nu atat din rea intentiune, sau din neglijents,
cat din cauza imprejuririlor; preocupdrile politice fuseserd acelea
ce ceruserd intreaga atentie si toata puterea de muncid a condu-
catorilor. Dealtfel organizarea justitiei nu era chiar atat de ugoars;
modificarea unei legi nu era suficients pentru schimbarea unui sis-
tem. Trebuiau in special modificate moravurile si indreptati oame-
nii, Trebuiau creeate conditiuni care si garanteze judecitorilor in-
dependenta fatd de puterea executivi $i care si le dea posibilita-
tea sd judece dup3d cum i-i indemna congtiinta. Mai trebuiau de-
asemenea modificate legiuirile ce nu mai corespundeau cu nevoile
timpului. Erau atitea lucruri de indreptat in felul de a imparti
dreptatea incat simple reforme partiale ar fi fost insuficiente; totul
trebuia ficut din nou.

|
Cea mai urgenti dintre aceste misuri era aceea a organizarei.
Justitia era oranduitd prin Regulamentele Organice a celor dou3
Principate care prevedeau trei instante de judecati. Prima instan-
ta era compusd din judecitori de impiciuire, la sate, Judecitorii de
intdia cercetare, in orasele capitale de judete si o Judecatorie de
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politie in capitald. Judecatoriile de impaciuire dela sate aveau me-
nirea s3 incerce in pricinele mai mici s3 impace pe oameni, pentru
a nu-i mai face sd meargd pand la oras pentru orisice pricind; cei
ce judecau aceste neintelegeri erau taranii alegi de catre consatenii
lor, in aga fel incat sd fie repreznetate toate categoriile, dela cei
mai bogati pand la cei mai sdraci. Judecatorii de intaia cercetare
se ocupau cu toate pricinile, de orice naturd, din judetul respectiv;
judecatorii erau de meserie de data aceasta. Ei erau numiti numai
pe trei ani, putand fi schimbati sau l3sati s judece mai departe,
la expirarea termenului. In capitala tarii se previdzuse o judecito-
rie speciald de politie ,,sub privigherea Agii” a cirei competentd
se rezuma la scandalurile si neregulile intimplate in oras.

A doua instanta era alcatuitd din Divanuri judecatoresti, care
judecau ,,cu apelatie” pricinile civile si criminalicesti, si trei Tri-
bunale de comert care judecau in apel ,pricinile de negot”.

Inaltele Divane constituiau cea de a treia instantd; ele erau
prezidate de cétre Domnitor in Moldova si de citre marele Ban
in Tara Romaneasca si erau compuse din cate 6 boeri; rolul lor era
de a supraveghea modul in care s’au judecat pricinele la instantele
prime si cate odatd chiar de a judeca din nou pricina.

Aceastd organizare judecdtoreascd previzutd prin regulamen-
tele organice a fost mentinutd pana aproape de sfarsitul domniei
lui Cuza, adicd pana la 4 Iulie 1865 cand a intrat in vigoare noua
lege de organizare judecitoreascd. Cu o singurd deosebire, a Di-~
vanurilor Domnesti cari au fost inlocuite prin Conventiunea dela
Paris prin Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Prin noua lege de organizare judecdtoreascd Judecitoriile de
impacivire dela sate au fost desfiintate, fiind inlocuite cu Judeci-
torii de plasd sau ocoale; acestea ins3, spre deosebire de vechile
judecatorii sdtesti, aveau caracter contencios pentru toate pricine-
le marunte din circumscriptia respectiva. Judecitoriile de intaia
cercetare din capitalele judetelor au fost transformate in Tribunale,
care, judecau in prima instantd toate pricinele din judet si in apel
toate procesele ce veneau dela judecitoriile de ocoale si plase. Di-
vanurile judecétoresti au fost transformate in Curti de Apel, care
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erau in numdr de patru in intzeaga tari, si anume la Bucuresti,
Iasi, Craiova si Focsani. Curtea de Casatie, cu sediul la Bucuresti,
a fost mentinutd ca §i mai inainte. Prin noua lege se infiintara
patru Curti de jurati, pentru crime si delicte de press, cate una
pe langa fiecare Curte de apel.

Cum inainte de votarea acestei legi judecitoriile de ocoale si
plasd nu existau, se hotdrdse ca pana la infiintarea acestor instan-
te, pricinile ce ar fi trebuit s3 le fie infatisate, sa fie judecate de
cdtre subprefecti in plase si politai la orage.

Divorturile nu se mai judecau de catre Tribunalele speciale,
eparhiale, ca pana atunci, ci fuseserd date in competenta tri-
bunalelor.

Judecidtorii erau cu totii de meserie, cu exceptia judecatorilor
comerciali care erau alesi dintre negutitori. Se pastrase si in noua
organizare vechiul sistem ca pricinele comerciale si fie judecate de
citre Tribunale mixte compuse din judecitori de carierd si jude-
cétori comercianti, alesi in mod deosebit dupi cum Tribunalul res-
pectiv avea sau nu sectiune comerciald aparte. La Tribunalele care
aveau sectiuni comerciale judecatorii comercianti erau alesi pe timp
de doi ani de cdtre negutitorii domiciliati in acele orase; tribuna-
lele care aveau sectiuni comerciale, si unde deci aveau loc asemenea
alegeri, erau numai cele din Bucuresti, lasi si Galati. La celelalte
tribunale din tard judecitorii comercianti erau luati in mod obliga-
toriu dupd lista de mai inainte intocmitd, in ordinea tabloului;
functiunea lor era obligatorie si onorifica fiind insa limitata la du-
rata unui singur proces.

Judecétorii nu mai erau numiti ca pénd acuma pe un termen
fix; cum ins3 inamovibilitatea nu exista decat sub forma unui desi-
derat, ei erau supusi fluctuatiunilor politice si capriciilor puterei
executive care, sub diverse pretexte, inlocuia pe cei ce nu plecau.

Gradele si functiunile judecitoresti erau aceleasi ca in zilele
noastre, cu exceptia Curtilor de apel care aveau in compunerea lor
si membrii supleanti. In principiu inaintirile si numirile in functiu~
nile superioare se ficeau in ordine erarhicd, trecand din grad in
gl:ad si din functie in functie; totusi acest principiu nu era respec-
tat si adeseaori.se ficeau numiri direct la Curtea de Apel.
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O caracteristicd a organizirii judecatoresti din acea vreme o
constituia complecta separatiune dintre Curtea de Casatie si cele-
lalte instante judecatoresti; membrii Curtei de Casatie nu erau re-
crutati dintre judecdtorii instantelor de fond ca in zilele noastre.
Pentru a fi numit membru al Curtei era suficient sa fi implinit
varsta de 30 ani si sa fi practicat stiintele juridice timp de 7 ani,
fie ca advocat, fie ca judecitor, fie ca profesor universitar. In ase-
menea conditiuni onoarea de a fi consilier al Curtei numai repre-
zenta rasplata unei vieti de munci inchinatd dreptitei ci era con-
secinta pozitiunii sociale, a legéturllor de rudenie sau a influentei
politice.

Din punctul de vedere al legislatiunei, Principatele-Unite se ga-
seaw in aceeasi situatiune in care 60 de ani mai tirziu avea s3 se
gdseasca Regatul reintregit prin alipirea nouilor provincii. Fiecare
din cele doud principate avea legislatiunea sa speciald; Muntenia
era guvernatd de codul Caragea iar Moldova de codul Calimachi.
In afard de aceste doud legi fundamentale, fiecare provincie avea o
serie intreaga de alte legi speciale. Opera de unificare, anevoioas3,
se facu treptat in masura urgentei nevoilor. Se i incepu astfel cu le-
giuirile de unificare financiard, politicd gi administrativa. Uni-
ficarea codurilor se ficu mai tarziu; Codul de comert nu fu
unificat de cat Ja 7 Decembrie 1863, prin extinderea in toats fara
a Condicei de comert muntenesti din 1850. Codul si procedura pe-
nald furd unificate, primul la 22 Decembrie 1864 si al doilea la 11
Noembrie 1864. Ele insd nu furd puse in aplicare decat cu
incepere de la 22 Aprilie 1865. Codul civil fu promul-
gat la 4 Decembrie 1864, iar - codul de procedurs civi-
18 la 11 Septembrie 18651). Punerea lor in aplicare fu in-
sd amédnatd pand la 1 Decembrie 1865. Spre deosebire insi de
codul comercial, codurile civil si penal precum $i procedurile lor nu
fura unificate prin extinderea in restul tiril a unei legi vechi — ci
lidndu-se ca model pentru cel civil, codul Napoleon si pentru cel
penal, Codul italian, se intocmir legi noi. Greutatea care mai ri-
manea, acum dupé infaptuirea unificirii legislative, consta in adap-

1) lon M. Bujoreanu. Colectie de legiuirile Romaniei (Buc. 1873).



tarea realitdtei la noile principii si acomodarea noilor legi la rea-
litatile vieti. Rimanea cu alte cuvinte de infaptuit contopirea din-
tre tendintele de progres, concretizate prin noile legi, cu interesele
materiale si sociale ale timpului.

Organizarea judecitoreasca fiind stabilits si ~unificarea le-
gislativd realizatd, mai riménea in preocuparea conducatorilor for-
marea gi transformarea elementului omenesc care avea si dea noua
infalisare justitiei roméanesti, Importanta elementului wman aparea
acum in adevirata ei lumind. Or si ce institutiune si ori si ce
legiuire este in functiune de oamenii care o aplicd si de mentali-
tatea care o suportd. Dac3 acesta este adevarat pentru toate
institutiunile in general, evidenta ei este netdgdduita in justitie.
Rolul mare pe care capacitatea, cinstea si independenta celui ce ju-
decd, si influenta pe care mediul cu obiceiurile si men-
talitatea sa o au asupra corpului magistratilor, fac ca justitia sa
nu depindd de legile care o guverneazd ci de oamenii care o
aplica si de mediul care o influenteazs. Din acest punct de vedere
impdrtirea dreptitei era deficients. In primul rand lipsa de pregi-
tire a oamenilor ficea ca magistratii sd se prezinte insuficient sub
aspectul capacititei; existenta unui titlu juridic era un deziderat,
iar nu o conditiune. Este adevirat ¢i legea de organizare judecs-
toreascd conditiona intrarea in randul magistratilor de posedarea
unei diplome superioare. Nu toti magistratii ins3 existenti la acea
datd aveau asemenea titluri, jar num3rul celor ce posedau aseme-
nea diplome era insuficient pentru complectarea necesitatilor.
De aceia legea din 1864, despre admisibilitatea si inaintarea in func-
tiunile judecitoresti, prevedea in dispozitiunile sale tranzitorii, e
drept, dar nu mai putin creatoare de drepturi si confirmatoare de re-
alitati, c: ,,persoanele firs diploma care la promulgarea acestei legi
se vor fi gasit ocupand say vor fi acceptat functiuni judecitoresti ca
directori, capi de sectiune in Ministeru] Justitied, presedinte de Tri-
bunal, membrii si procurori §i care vor putea justifica un serviciu de
cel putin de 4 ani se vor putea numi sau inainta ca membrii, su-
pleanti sau procurori la curti. Acei care ay servit in Ministerul Jus-
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titiei ca, cap de masa sau grefieri vor putea fi numiti membrii, pro-
curori sau presedinti de tribunal”., 1)

In al doilea rand lipsa de ori si ce sigurantd in pos-
turile ce le ocupau precum si marea influentd pe care pu-
terea executivd, in special, i politica, in general, o aveau
asupra intregului organism al statuluj ficeau ca magistratii si fie
partinitori. Inamovibilitatea nu exista in acea vreme de cat sub
forma unui principiu prevazut in lege dar a cirui aplicare era ama-
natd pand la votarea unei legi speciale ?). Presiunile si influentele
erau cu atat mai puternice cu cat judecitorii erau mai slabi pregi-
titi si mai prost aparati, Din aceastd cauza putinj erau magistratii
care raméneau in carierd. Prea multe presiuni erau de suportat.
Prea multe interese trebuiau menajate. Prea de multe ori ochii tre-
buiau inchisi si prea de multe ori urechile trebuiau plecate la gsoapte.
Caracterele se revoltau, inteligentele se refuzau. Capacitatile se
derobau. Si astfel, cu rara exceptic a oamenilor ce prin pozitia
lor nu aveau si se team3, nu rdmaneau s3 oficieze in altarul drep-
tatei decat cej maj slabi pregtiti, cei mai riu dotati si cei mai
putini demni. lar templul dreptitei se transforma ade-
seori in taraba in care interesele precumpaneau asupra drepta-
fei si ordinele inlocuiau legile. In asemenea conditiuni destituiri
ale unui intreg tribunal, ca cel de Neamt sau a unei Curti in to-
talitatea ei — cea criminald de la lasi si cea civild de la Bucuresti —
destituire ficutd de Ministrul de Justitie Vernescu in 1865, isi
capata explicatie.?) .

Totusi printre magistratii din acea epoca figureazi totali-
tatea numelor ce au lisat o dar3 in paginile neamului. Titu Maio-
rescu a fost magistrat. Vasile Boerescu, Theodor Rosetti, Petre
Gréadisteanu, M. Blaremberg deasemenea. lar in zilele acestea de
sfarsit si inceput de domnie, Anastase Stolojan, viitor ministru, era
procuror la Curtea din Craiova, N. Gane, scriitorul, era membru
la Curtea din lasi, Gheorghe Cretianu, poetul, era presedinte la

1) fon M. Bujoreanu. Colectie de Legiuirile Romaniei, pag. 765—766

2) Legea pentru organizarea judecitoreascs (Buc. 1865) art. 103
pag. 19.

3) C. Prodan. Gh. Vernescu, in »Qazeta Tribunalelor din 20 111 1936
pag. 3.
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Curtea din Bucuresti, iar Ludovic Steege si N. D. Racovit3, fosti
i viitori ministri, erau membrii ai Curtii de Casatie *). Rand pe
rand insd ei aveau sd piriseascd cariera in care caracterul si
inteligenta i impiedicau s3 inainteze,

Aceeas grije pentru pregitirea elementului uman au avut-o
<conductorii si pentru ceilalti factori determinati in impartirea drep-
tatii, advocatii. $i in randurile acestora diplomele erau rare. Cei mai
multi dintre cei ce apareau la bard erau dintre aceia care inlo.
cuian stiinta legilor cu practica tribunalelor. Pentru a se curma cu
aceasta se promulgd la 4 Decembrie 1864 o lege pentru constitui-
rea Corpului de avocati. 2) Se stabileste prin depozitiile ei obliga-~
tiunea diplomei pentru practicarea avocaturei; totusi din aceleasi
<onsiderente ca si pentru judec3tori, dispozitiunile tranzitorii per-
mit inscrierea printre avocati, fird examen, a practicantilor fird
titluri si fard stagiu. Apoi se organizard barourile in toate capita~
lele de judete dupa listele intocmite pani la 6 Tulie 1865.

Astfel Bucurestii aveau 45 de titrati, 11 stagiari si 159 de prac-
ticanti, Craiova 3 titrati 1 stagiar si 26 de practicanti. In celelalte
judete din Muntenia, singurele a ciror lists este cunoscuts, avem
17 advocati la Arges, 6 la Muscel, 11 la Dambovita, 25 la Prahova,
11 la Buziu, 11 la Ramnicu Sirat, 9 la Braila, 5 la Ialomita, 12 la
Viasca, 8 la Teleorman, 3 la Olt, 8 la Mehedinti, 4 la Gorj, 9 la
Valcea, 4 la Romanati, ceace ar face un total de 388 de advocati
pentru Muntenia. *) Proportia practicantilor fats de titrati este
sdrobitoare. Printre advocatii titrati din Bucuresti se gdseau Ver-
nescu, Pantazi Ghica, Aristide Pascal, primul decan, Gheorghe
Costaforu, C. Bozianu, Vasile Boerescu, C. Brailoiu, Stefan Fere.
chide. La lasi era Titu Maiorescu, lacob Negruzi, Gheorghe Mar-
gescu; la Craiova, Gheorghe Chitu, Mihail Kogalniceanu, care
nu-si terminase studiile de drept la Berlin, figura printre advocatii
practicanti iar Alexandru Lahovary, care mai tarziu avea si fie

1) Almanahul Romén pe 1866 (Buc. 1865).
2) lon M. Bujoreanu, Colectie de Legiuirile Romaniei, pag. 782—784.
3) C. Prodan. Trecutu! Baroului Romanesc (Buc. 1934) pag. 16.
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gloria partidului conservator si unul din cei mai mari oratori ai
nostri era titrat stagiar. ‘

Epoca era pentru advocati plind de glorie si de foloase. Dupa
cum in perioada postbelicd am avut o erd de mare prosperitate si
influentd inginereascd, tot astfel in perioada aceia am avut o epoca
de influentd advocatiald.. Putinitatea celor titrati, care nu-si
puteau obtine diplomele de cit in striinitate si superioritatea
decurgand din contactul lor cu cultura apuseana ii ficuse si fie
stapani absoluti atat asupra viefej juridice cat si asupra viefei pu-
blice. Este uimitor si vezi varsta celor care stapaneau bara justi.
tiei si tribuna parlamentului: Gund Vernescu care fusese deja Mi-
nistru si era unul din cei mai mari advocati n'avea decat 37 de
ani, Aristide Pascal primul decan nu avea decat 36 de ani. Vasile
Boerescu gdsise timp pana la 36 ani s fie $i ministru gi pre~
sedinte al consiliului de stat. Petre Gradisteanu si Tache Gianni
la 28 de ani erau in plind carier3. Singurii mai in varstd erau_Bo--
zianu si Mihail Kogalniceanu.

Astfel se infatisa justitia romaneasca la acest inceput de dom-
nie. Cu o legislatie dintre cele mai inaintate insi cu organizatie ce
sub aparentele si formele progresului ascundea viciile vechei men-
talitdti si defectele lipsei de independenta fatd de naravuri si mora
vuri. In aceastd directie, a scoaterei magistraturei de sub influenta
politicei, trebuiau indreptate toate eforturile. Fapt ce din nenoro-
cire nu s'a realizat incd pani in zilele ndestre.
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CULTURA

Cultura irece pe al doilea plan — Situatia invi{imantului —

Scoalele primare — Liceele 5i Semijharifle — Scoalele particu-

lare — Scoalele speciale — Universitifile romanesti — Limba
literard — Teatre si spectacole — Muzee gi Bibljoteci

Mai interesantd si mai semnificativi pentru intelegerea si
caracterizarea stdrii generale de lucruri din Principate este stu-
dierea starei culturale a poporului nostru. Mai usor ne putem da
seama despre importanta acestei cercetdri daci ne reamintim de
rolul mare pe care rispandirea culturii l-a avut in transformarea
sociald si politic a tirilor noastre. Nicieri poate ca la noi invi-
tatura nu a avut roade atat de puternice si de rapide. Intreaga
perioadd a primilor treizeci de ani ai secolului al nouasprezece-~
lea, cu revolutiile ei nationale si cu transformarile ei sociale, a
fost rezultatul credintelor si invataturilor propoviduite de das-
cdlii Ardealului, descilecati la noi. Perioada urmétoare, cu lup--
tele, comploturile, revolutiile si exilurile ei, era rezultatul invi-
taturei franceze a Romanilor plecati peste hotare ca si devie si
ei oameni in randul oamenilor. Intr'o vreme in care propaganda
politicd era dintr'un inceput opritd, singurul mod de raspandire a
ideilor de libertate nationala si de egalitate sociald era cel cultu-
~1al; piese de teatru, poezii, nuvele, satire si fabule sau studii
istorice, fuseserd folosite pentru rispandirea mouilor idei. Redes-
teptarea simtdmantului national, cu toate consecintele asupra
cursului istoric al evenimentelor, se datoreazs acestor incercdri
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culturale ale tinerilor de curdnd sositi din strdindtate. Dacd a-
cesta a fost rolul. culturei in perioada de transformare a principa-~
telor pand la unire, dupd infiptuirea acesteia, rolul ei
a scazut. In perioada de framantiri politice si sociale si de trans-
formare a formei si a substratului nouei alcituiri din timpul
domniei lui Cuza, preocuparea culturald a cedat pasul simtiman-
tului politic. In statul liber ce se intemeiase politica nu mai avea
nevoe de mascd, iar momentele prin care tara trecea erau prea
grave si sguduirile prea puternice pentru ca cineva si se mai
poatd distrage dela preocupdrile politice. Evenimentele nu permi-
teau reculegerea necesard operei culturale iar imprejuririle nu
mai necesitau mascarea scopurilor politice sub infatisare cultu-
rald. In asemenea conditiuni starea culturald a tirei avea si stag-
neze dacd nu chiar s3 dea inapoi.

Singura preocupare de ordin cultural ce se mai vedea era
aceea a organizdrei si difuzdrei invdtdméantului, in cadrul gene-
ral al reorganizirei complecte a noului stat. Caci preocupirile
culturale de care am vorbit mai sus, si care aveau in fond sco-
puri politice si sociale, nu influentaserd in mare misurd organi-
zarea invatamantului. Scoalele erau putine la numir, iar oamenii
pregatiti pentru a invata pe altii, si mai putini; numai nevoile erau
mari. In asemenea situatie se incepu o adeviratd ofensivd cultu-
rald. Scoale primare furd fondate, gimnazii §i licee furd create,
Universitati si scoale superiocare furd infiinfate. In toate oragele
si in toate comunele era o adeviratd intrecere pentru infiintarea
de noui asezdminte scolare. Rezultatele se vizurd curdnd in ma-
rele numdr de scoale si asezdminte culturale nou infiintate. Fara
indoiald ca nu toate aceste scoale corespundeau cerintelor. In
aceastd luptd pentru recdstigarea timpului pierdut ceeace interesa
in primul rand era crearea asezdméantului scolar. Dacid personalul
didactic era luat la intamplare, daci clidirile erau insufi-
ciente si dacd materialul didactic era inexistent, aceasta nu im-
piedica scoala si fiinteze, si functioneze si sa fie tinutd in sea-
md in statisticele timpului. Transformari si imbundtitiri aveau si
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se facd mai tarziu; ceea ce interesa deocamdati era ca scoala si
fie infiintatd. Cata apropiere — si in domeniul acesta al culturei
ca si in multe alte domenii — intre epoca urmitoare primei uniri
Cu aceea urmdtoare a unirei celei mari din timpurile noastre.
Tréim in aceeasi febrd de organizare si de construire a noului
stat, suferim de aceleasi lipsuri si ne plangem de aceleasi rele.
Daca totusi o diferentd se simte si rezultatele diferd, este poate
pentrucd sufletele nu mai sunt atat de cinstite, mintile nu mai sunt
atdt de clare si intentiunile atat de curate. Dar si revenim la
scoalele din vremurile vechi §i s& vedem tabloul lor la sfarsitul
anului scolar 1864—1865 1) : k

{
FELUL SCQALE! Nr. scoa- |Nr. profe-] Nr. elevi-
lelor sorilor lor

Scoale primare rurale 1.988 1.988 | 61.977
Scoale primare urbane de baeti 95 300 | 16.252
Scoale primare urbane de fete 70 216 6.308
Scoale particulare de biefi 31 95 1.811
Scoale particulare de fete 38 131 1.536
Sco edebiefi [ _27) 281 | 3040
SCO. indare de fete LI e T 34 354
§coale confesionale de” befi 2470
Scoale confesionale de fete 7 17 409
Universit4ti 2 37 209
Total 2.286 3.149 93.420

Invitimantul era impértit, ca si in zilele noastre, in trei
clase: primar, secundar si superior.

Invatamantul primar se compunea din scoale comune la tara
‘¢ i scoale separate de bieti si de fete la orage; cursurile durau la
;I tara si la orage cate trei ani. Materiile ce se predau in toate scoa-
lele primare erau: citirea si scrierea, catechismul, notiuni de hi-
giend, gramatica, geografia, istoria si dreptul administrativ al
tarii, cele patru lucrdri de aritmetics, precum si sistema legali a

1) V. A. Ureche. Anuarul general al Ministerului de ‘Instructie Pu-.
blici pe 1864—1865.



misurilor si greutitilor.?) La atata se reduceau cunostintele so-
cotite trebuincioase in viatd celor ce-si terminau instructia la in-
ceputul ei.

. - u

A doua treaptd a invatdmantuluj, cursul secundar, era com-
pus din mai multe feluri de scoale: erau gimnazii si licee pentru
baeti, scoale secundare de fete, scoale reale, seminarii, scoale de
bele-arte, conservatorii si scoale de medicind, Cursul secundar
pentru bdeti se preda in licee si gimnazii; liceele aveau o durata
de 7 ani iar gimnaziile numai de 4. Anul scolar tinea dela 1 Oc-
tombrie si pand la 15 August; la sfarsitul anului se didea cate
un examen. In toatd tara nu erau decat 5 licee, — Sf. Sava si
Matei Basarab la Bucuresti si cite unu la lasi, Craiova si Barlad
— si 4 gimnazii ~ Gheorghe Lazdr la Bucuresti, Alexandru cel
Bun la Iasi si cate unu la Botosani si Ploesti. Cele mai multe
din ele erau de curand infiintate, cu exceptia Liceului Sf. Sava
infiinat la 1817, a Liceului din Craiova care exista din 1826 si a
Liceului din Iasi care data din 1830.

Cursul secundar de fete se preda in 4 scoale, 2 la lasi si
cate una la Bucuresti si la Craiova. Cursurile durau cinci ani;
spre deosebire de liceele de baeti materiile ce se predau nu erau
fixate prin lege ci rdmaneau sa fie hotirite de citre consiliul per-
manent dup3 posibilititi si necesitati.

La toate scoalele de fete nu erau inscrise decadt un numir mic
de eleve, in propértie cu numirul locuitorilor trii; este drept
insd c3 multe fete urmau cursurile scoalelor particulare, unde
predarea limbilor strdine si a dexterititilor, care impreund formau
cultura necesard unei fete de societate, se ficea cu mai multd
atentie. e )

Legiuitorul previzuse si formarea unor scoale reale unde ,.s3
se dea invatitura trebuincioasd pentru exercitarea unei arti sau
profesiuni” 2). In acest scop se previzuse, prin Legea asupra ins-
tructiunei, infiinfarea a trei scoale de agriculturi cu ferme model
pentru ,initiativa practici a agriculturii, a sapte scoale de indus-

1) Legea asupra Instructiunei a Principatelor-Unite Roméane (Buc.)

1865). Art. 32. °
2) Legea asupira instructiumei. (Art. 199).
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trie, la Bucuresti, lagi, Galati, Braila, Craiova, Ploesti si Turnu
Severin — si a sapte scoale de comert — in aceleasi orage.

Acest intreg program de infiintare a unui invatimant practic
nu se realizase decat in parte. Numai 3 scoale fusesers infiintate,
cate una la Bucuresti, Galati si Braila. Cu un numir de 127 de elevi
si cu 20 de profesori, aceastd ramurd a invatamantului secundar era
in plind formatiune.

Seminariile erau si ele considerate ca ficand parte din invita-
mantul secundar; infiintate pe lang épiscopiile existente, ele erau in
numar de 8; la lasi, Bucuresti, Ramnic, Buziu, Arges, Husi, Ro-
man si Ismail. In afara de aceste seminarii ortodoxe, la lasi se mai
gdsea si un seminar catolic. Seminariile, pe vremuri aproape singu-
rele scoale din tar3, erau dintre cele mai vechi asezdminte culturale
ale tarii; Seminarul Socola din Iasi era infiintat din 1803, cel din
Bucuresti din 1834, iar cele din Ramnic si Buzdu din 1836. Semi-
nariile erau de doua grade: cele de gradul I aveau 4 clase si cele de
gradul II aveau 7 clase. Seminariile de gradul I erau destinate si
pregateascd pe preotii de tard; obiectele ce se predau erau in directi
legatura cu viitoarea lor misiune. '

Seminariile aveau o populatiune scolard destul de numeroass,
cuprinzand un total de 818 elevi.

Starea acestor scoale din cursul secundar, daca nu era perfects
era in orice caz, pentru timpurile acelea si posibilitatile existente,
multumitoare. Profesorii in special erau de o clasi ridicats; Titu
Maiorescu, indreptatorul literature; si limbei romanesti, era director
si profesor de pedagogie si gramatici la Institutul preparandal din
lasi, Grigore Cobalcescu si Petre Poni erau profesori la Liceul din
acelas oras. Ion I. Zalomit, profesor universitar, preda filozofia la
Liceul Sf. Sava din Bucuresti, iar Francudi, profesor la Universita-
tea din Bucuresti, preda limba greacd la Liceul Matei Basarab. Pic-
tori renumiti ca Teodor Aman, G. Taitiriscu si Carol Storch erau
profesori la Scoala de bele-arte din Bucuresti, Matei Milo, Flech-
tenmacher si Wachmann predau cursuri la Conservatorul nou in-
fiintat in Capitala tirii. Doctorii Carol Davila si Capsa, Turnescu,
Felix si Emanoel Bacaloglu si Exarcu, erau profesori la Scoala de
Medicind, Farmacie si Veterinarie.
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Invatdmantul superior era compus din Universitatile din Iasi s
Bucuresti; ele erau formate din transformarea claselor speciale ce
fiintau pe langa liceele din cele doud capitale, transformare facuta
in chip lent si intr'un timp indelungat, mai intai in Scoale speciale
si mai tarziu in Facultiti.

Universitatea din lagi, infiintatd la 26 Octombrie 1860, avea
3 Facultdti: de Drept, de Stiinte si de Litere. Durata cursurilor era
de 3 ani. Catedrele si profesorii erau urmatorii:

CATEDRA PROFESORUL .

1) Facultatea de drept

Drept Roman Petre Suciu
Drept Penal Octavi Teodori
Pandecte Petre Suciu
Drept Comercial si
Procedurd Civii§ lacob Negruzzi
Drept Civil Gheorghe Marzescu
Drept Public Ad-tiv Niculae Mandrea
Economie Politicd A. I. Gheorghiu
Medicind Legald I. Ciurea
2) Facultatea de Litere
Filozofia Titu Maiorescu
Istoria Universald Niculae lonescu

3) Fucullatea de Stiinfe

Algebrd superioard N. Ciuleanu

Geometrie S. Emilian

Geometrie analitici 1. Pop

Fizicd si matematici Stefan Micle

Mecanica analiticd D. Melic 1)

Numarul studentilor in anul gcolar 1864—1865 — singurul
pentru care avem date precise — era de 42 studenti la Drept, 25 la
Stiinte, 22 la Litere; in total 82 de studenti pentru intreaga Facul-
tate. Pana in acel an Universitatea din lasi nu eliberase nici o di-~
ploma de licentd; deabia mai tarziu se va intampla aceasta. Printre
profesorii Facultatii erau un grup de personalitati care aveau sa
joace un rol insemnat fie in cultura, fie in politica roméneascd; Titu

1) V. A. Ureche. Anuarul general al Ministerului de Culte si Instruc-
tia Publicd pe 1864—1865, pag. 238—239.
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Maiorescu, marele critic, reprezentantul cel mai strilucit al Juni-
mismului, Nicolae lonescu, socotit ca cel mai mare orator al timpu~
lui, Iacob Negruzzi, unul din stalpii Junimei si cel ciruia Convorbiri-
le Literare fi datoresc existenta si regulata aparitie, Gheorghe Mar-
zescu, advocatul si omul politic liberal.

Universitatea din Bucuresti se infiinteaza la 4 Iulie 1864 prin
reunirea a trei scoale superioare deja existente: Facultatea de Drep-
turi, infiintatd in toamna anului 1859, Scoala Superioara de Stiinte,
infiintat3 la 8 Octombrie 1863 si Scoala Superioard de Litere, infiin-
tatd la 10 Octombrie 1863. Noua Universitate avea si ea la randul
ei trei Facultiti: de Drept, Stiinte si Litere si Filozofie. Catedrele si
profesorii universititii erau:

CATEDRA PROFESGRUL
1) Facultatea de drept
Drept Roman C. Bozianu

Drept Civil

Drept Comercial

Drept Constitutional si
Administrativ

Drept Civil

Drept Civil

Drept Roman

Economie Politic)

Drept Penal

2) Facultatea de Stiinfe
Geometrie Descriptivi
Geometrie Analitic

si Astronomie
Fizica
Chimie
Zoologie si Botanici
Geologie si Mineralogie
Algebra Super.oarj

3) Facultatea de Lifere i

Filozofie

Literaturd Latini

istoria Universali critics

Istoria Filozofiei

Literatura francezi

Istoria si Literatura Ro-
maénilor

Literatura Elini

Gheorghe Costaforu
Vasile Boerescu

D. P. Vioreanu
Constantin Boerescu
Aristide Pascal
Gheorghe Danielopol
Al. Vericeanu
Gheorghe Cantilli

Al. Or3scu

D. Petrescu
Emanoil Bacaloglu
Alexe Marin
Constantin Exarcu
Grigore Stefinescu
Ilie Anghelescu

Aug. T. Laurian
Aron Florian
lon Zalomit
Ulysse Marsilliac

V. A Ureche
Epaminonda Francudi

1

)

1) V. A. Ureche. Anuarul general al Ministerului de Culte si Instruc-
tia Publici 1864—1865.
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Universitatea din Bucuresti era mult mai complecti si mai im-
portantd ca cea din lasi; nu numai numarul catedrelor era mai mare,
dar si personalitatea profesorilor era mai proeminents. Pe langs oa-
meni de stiintd, ca Grigore Stefinescu, Emanoil Bacaloglu, Alexan-
dru Oréscu, erau literati si istorici ca Aron Florian, V. A. Ureche
si Treboniu Laurian precum si advocati striluciti ca Aristide Pas-
cal, Danielopol, Bozianu, fratii Boeresti si G. Costaforu; mai toti
acestia fuseserd sau aveau si devie ministri, fiind personalititi de
prima ménd in politica romaneascd. Rectorul Universitatii era
Gheorghe Costaforu, iar Decani: la Filozofie si Litere August Tre-
boniu Laurian, Alexandru Oréscu la Stiinte si Constantin Bozianu
la Drept. Numirul studentilor in anul 1864—1865 era de 96 la
Drept, 2 la Stiinte si 12 la Litere, in total 120. Spre deosebire de
cea din lasi, Universitatea din Bucuresti avea deja un licentiat: era
Stefan M. Soimescu, proclamat licentiat al Facultitii de Drept in

Februarie 1865.
|

Pe lang3 invatamantul public — cu cele trei grade ale sale —
de care am vorbit padnd acum, mai exista in Principate si un insem-
nat invatimant particular. Insemnat nu atat prin calitatea invata-
turii ce se preda cat prin numdrul scoalelor. Format din doud mari
categorii, prima, aceea a scoalelor particulare tinute mai cu seama
de catre francezi si germani, in care copiii de boeri si burghezi in-
vatau limbile striine si bunele maniere — si o a doua categorie, for-
matd din scoale confesionale, in care strdinii stabiliti la noi, in
special evrei, greci si armeni, isi primeau invititura in limba ma-
ternd si conform datinelor si religiei fiecdruia. Instructiunea cdpi-
tatd in gcoalele particulare era aproape nuld; se insista in special
asupra limbilor strdine care formau obiectele principale de studiu.
Cunostintele generale si speciale menite sd3 formeze fundamentul
culturei elevilor erau complect neglijate. Nici nu se putea intimpla
altfel fiindcd mai toti profesorii nu aveau decét cativa ani de curs
secundar, cand ii aveau si pe acestia. In aceste scoale particulare isi
faceau educatia fetele din inalta societate, care se multumeau si se
poatd exprima in cateva limbi striine si s3 poatd descifra la pian
ultima romantd la moda. Despre seriozitatea si utilitatea unor ast-
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fel de institutiuni este inutil s3 mai vorbim: ele nu ficeau altceva
decat si dea pamantenilor acea aparenta de civilizatie, atat de in~
seldtoare pentru strainii in trecere pe la noi, si si le accentueze ten-
dinta naturald spre superficialitate, atat de daundtoare vietei ro-
manesti,

Aceasta era configuratia invatamantului la acea epocd. In pli-
nad formatiune si organizare, cu un personal didactic, putin prega-
tit in cursul inferior si strilucit in invatamantul superior, cu un ma-
terial didactic complect insuficient, cu o populatie scolard redus3,
dar cu foarte multi bundvointa si cu un enorm entuziasm care um-
pleau lipsurile si creau acea atmosfers de frenezie atat de necesara
propasirei in orisice domeniu, cu atat mai mult in cel cultural.

Daca privim acum situatia culturald general a tarii, va trebui
sd constatdm in primul rand starea inapoiati a masei populare; cei
e stiau sd scrie i sd citeascd erau destul de putini. Multi nu cu-
nosteau decat literele chirilice. Alfabetul latin era atat de putin cu~
noscut incat din multe parti se cerea ca publicatiile oficiale, pentru
care se adoptaserd literile latine, si continue si fie tiparite cu chi-~
rilice. Dintre cei cu invdfaturd, putini erau care treceau peste stiin-
ta scrisului si a cititului; cam la atat se reducea cultura celor mai
multi. Clasele conducitoare ins3, formate din boieri si burghezi bo-
gati, aveau adeseaori o foarte frumoas3 cultura, c3patats in scoalele
si Universitdtile din Occident. Copii} lor erau adeseaori trimisi in
strdindtate, ceeace avea ca rezultat o formatiune culturals a clasei
conducdtoare complect striina. Intreaga piturd de sus era sub in-
fluenta culturii franceze in special; este cunoscut faptul c3 mai toti
se exprimau in mod obignuit si scriau in mod curent frantuzeste.
Acest fel de crestere avu drept rezultat indepirtarea clasei culte
de manifestatiunile romanesti. Entuziasmul pe care generatia lui
Kogalniceanu si Alexandri il ardtase pentru teatrul, istoria si limba
romaneascd furd inlocuite cu admiratia pentru tot ce este stridin.
Aceastd admiratie se simtea in toate domeniile.

Limba literar3, ca si cea intrebuintatd pentru vorbirea de toate
zilele, era plind de frantuzisme, traduse mai mult prost decat bine
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si intrebuintate si cu rost §i fard rost. Reactiunea ardelenilor si
adeptilor lor, care intrebuintau latinisme cu tot atat de putin rost
ca si ceilalti, facuse ca ffumusegea graiului roménesc si se piarda
complect in aceastd amestecdturd de cuvinte striine de structura
graiului nostru; adeseaori aveai nevoie de dictionar pentru a inte-
lege ceeace fratele tiu de sange vroia si-ti spuni.

Literatura suferea si ea de aceastd pocire a graiului. Dar criza
literaturii nu era numai pur formald; treceam deasemenea si prin-
tr'o mare criza de creatie. Niculae Balcescu murise, Vasile Alexan-
dri se dedicase politicei, Kogalniceanu incetase de mult de a mai
avea vreo preocupare culturald. Dimitrie Bolintineanu era intr'o
cumplitd scadere iar Heliade Ridulescu imbatranise prea mult. In
locul lor o serie nesfarsitd de scriitorasi care isi incordau lirele la
fiecare pretext dar nu reugeau decat s inegreasci hartia. Genera-
tiile noi, cu Eminescu, Hasdeu, Maiorescu, Odobescu, deabia acum
se ridicau ; in plina evolutie spirituald ele aveau si insemne pagi-
nile de glorie ale epocei ce se va deschide deacuma inainte.

Presa la randul ei era intr'o cumplitd scidere. Timpurile in
care revistele si ziarele roméanesti erau adevirate focare culturale
trecuserd; problemele istorice, educative, literare si artistice dispa-
ruserd din coloanele lor. Politica, politici si numai politica; asta era
tot ce puteai sd mai gdsesti in ziarele timpului. ,,Romanul” lui C.
A Rosseti, ,, Trompeta Carpatilor” si ,,Buciumul” lui Cezar Boliac,
. Iribuna Romaniei” a lui Niculae lonescu, ,,Reforma” lui Valen-
tineanu, ziarele ce apareau in acea vreme, nu aveau timp si loc de
cat pentru evenimentele politice. )

]

Teatrul la randul lui, suferea si el depe urma acestei pasiuni
generale pentru politicd ;el mai suferea insa si din cauza indiferen-
tei bogatasilor pentru productiile nationale. Teatrul cel mare, astizi
Teatrul National era arendat lui Millo, cel care rdmisese celebru

din creatiile ce le ficuse in cantonetele lui Alexandri si in special
in ,,Barbu Lautaru”. Imbatranise insd si Milo, dupa cum imbatrani-

1) N. lorga. Istoria Presei Roméanesti, Buc. 1922, pag. 117—I131.
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se si repertoriul care facuse gloria tineretii lui s publicul se siturase
si de piese si de interpreti. Deaceea, poate, sala Teatrului cel mare
nu prea era plina si la cassd nu se prea vedea imbulzeals. Cu toats
subventia guvernului si cu toate avantajele obtinute, teatrul mergea
prost. Mai ales decand un grup dintre cei mai buni artisti, in frunte
cu Pascali — neintrecutul interpret a lui Hamlet — il pardsiserd
pe Millo si formasera o ,,Societate dramatici” mutandu-se vis-a-vis,
la sala Bosel. Lupta dintre cele dous trupe era aprigd si trecea
depe scend in coloanele gazetelor, unde lungi scrisori si articole de
incrimindri apéreau mai in fiecare zi. Amandous teatrele aveau ac-
tori buni; Costache Caragiale, Millo, Pascali, Costache Deme-
triade, Eufrosina Popescu, Matilda Pascali, Maria Constantinescu,
Frosa Popescu, Stefan Velescu si altii tot atat de buni, se stradu-
iau in fiecare seard si aduci public si sa atragd spectatori. Ce folos
insa, cdci piesele jucate erau slabe., . Sugrumitorii din India sau
Résboiul Englezilor”, piesi de mare spectacol in 5 acte si 7 tablouri,
tradusd din frantuzeste, ,,Hotia si Onoarea” sau »Ochiul lui Dum-
nezeu”, dramé in 5 acte, tradusi din frantuzeste, ,,Blestemul unui
parinte”, , Eva sau Omorul”, ,,Hotii de codru si Hotii de orase”,
»Pianul Bertei”, ,,Un pahar de ceai”, .Curierul din Lion”, ,,Cele
trei orfeline”, iat cateva titluri din repertoriul celor doui teatre. )
Rareori se juca ,,Dama cu camelii”, »Hamlet”, , Intriga si Amor”.
Repertoriul era compus numai din melodrame sau din comedii, iar
cand nici ele nu mai placeau publicului cate o revista venea s um-
ple salile si s3 astupe golurile. Concurenta cea mai mare a celor
doud teatre o ficea Opera Italians, cu cantareti destul de buni si
cu un repertoriu destul de variat pentru ca si umple silile; atunci
cand venea cate o celebritate striini reprezentatia se transforma
intr'o manifestatie mondena §i nu era cucoand care si tie la rangul
ei sd lipseascd dela spectacol. Sala Dacia, unde jucau deobiceiu
trupele striine venite in turneu, era neincapitoare pentru toti cei
ce veneau sd vada dar mai cu seam3 s3 fie vazuti. Vara, Bucurestiul
avea doud gradini unde actorii ciutau sd-si cagtige painea, distrand
pe cei ce ramdsesera in oras. Gradina Orfeu, vis-a-vis de Teatrul
National si gridina Union, pe locul unde astizi este hotelul Sim-

1) Teatrul 1a Roméani, de C. Oldnescu-Ascanio.
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plon, in coltul strdzii Campineanu, si unde Bucurestenii isi petre-
ceau serile. $i Iasul avea dealtfel trupa lui de Opera Italiand per-
manent3, singura care rezista in mijlocul indiferentei celor ce inci
nu se mutaserd, cu casd cu tot, la Bucuresti.

Artele plastice erau in plind desvoltare. Theodor Aman, rein-
tors de patru ‘ani din strdindtate, se §i impusese prin talen-
tul sdu si-si impéartea activitatea intre Scoala de bele-arte, al carei
director si profesor era, si atelierul din care rand pe rand aveau
sd jasd schitele si compozitiile lui. Carol Stork renuntase sa mai
faca pe gravorul in bijuteria lui Resch si se dedicase sculpturei in
lemn si in piatrd. Satmary, si el profesor, incepuse acea serie
de desene a costumelor si obiceiurilor romanesti. Grigorescu, intors
din strdindtate deabia de doi ani, se gisea incd sub influenta scoa-
lei dela Barbizon si, in lipsa unui post de profesor la scoala de
bele-arte, colinda tara si-si ineca amiriciunea in picturi care mai
tarziu aveau sa-l rasbune de toate suferintele.

Erau si o serie de aseziminte de culturd in tard. Nu prea
multe, dar suficiente pentru a constitui un bun inceput. Doud bi-
blioteci publice, una la lasi si alta la Bucuresti; din aceasta din
urmi se va forma mai tarziu Biblioteca Academiei Roméane de as-
tazi. Nu erau prea numeroase cértile; deabia 29.468 de volume la
Bucuresti si 16.259 la lasi. Grija statului pentru complectarea lor
si entuziasmul particularilor ficea insd ca numarul volumelor si
creascd destul de repede.

In 1864—1865 biblioteca din lagi sporise cu 1.641 de volume
iar cea din Bucuresti cu 2.217. Cifre care fatd de necesititile tim-
pului si posibilititile momentului erau destul de insemnate. Este
interesant, cred, de cercetat cat si ce se citea in acea epoc3. Infor-
matiuni asupra acestui punct nu avein decit pentru perioada Apri-
lie—Decembrie 1865, cand s’a inceput si se insemne numdrul ci-
titorilor. 1.581 de cititori au citit in aceste 9 luni ale anului 1865
in Biblioteca din Bucuresti:
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CATEGORIA CARTEl |Numdrul

lor
1. Cirti de istorie 277
2, Ziare si periodice 170
3. Jurisprudente 170
4. Carti Filozofice 140
5. Dictionare 133
6. Romaute si Biografii 131
1. Literaturd Antica si
Moderni 90
8. Poezii 74
9. Cirti de Agriculturi 48
10. Pedagogie 39
11. Piese de Teatru 37
12. Gramatici 34
. 13. Diverse 33
14, Politice 30
15, Lucriri Matematice 22
16. Istorie Naturali 22
17, Retorici 20
18. Fizicd si Chimie 18
19, Carfi Teologice 18
20. Economie Politici 17
21. Voiajuri 14
22, Medicini 12
23, Geografie 11 1)
24 Tehnologie 9

Se mai gdseau in Bucuresti un muzeu de antichitati, — con-
stituit din donatiunile generalului Mavros, socrul lui Ion Ghica,
care adusese tocmai din Egipt o mumie ce se mai poate vedea si
astazi in Muzeul din fosta casi Macca — si care fusese inaugurat
de cateva luni numai, precum $i un muzeu de Stiinte Naturale. Gri-
dina Botanica, fusese deja infiintata, Institutiunea care avea si in-
semne atdt de mult pentru cultura dar mai cu seami pentru istoria
nationald, Academia Romans, fusese instituitd de citre C. A.
Rosseti, ministrul de Instructie al Locotenentei Domnesti; in plina
perioada de organizare, ins3, ea nu va insemna ceva pentru cultura
romaneasca decat dupa inceputul noii domnii. Notarea ei aci nu are
alt rost decét acela de a insemna momentul in care cultura roma-
neasca va intra pe noi figasuri, prin activitatea atat de rodnica si
de plind de urmari a acestej institutiuni in prima ei perioads.

1) V. A. Ureche. Anuarul Ministerului de Instructie pe 1864—65.
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Cam aceasta era configuratia culturald a tirei noastre la in-
ceputul nouei domnii. Tara in plind formatiune spirituald, cu o mas~
s3 aproape complect incultd, cu o paturd superioard, cultd dar res-
transa, formatd in strdindtate i tributard culturii occidentale, si
cu o intreagd serie de institutiuni si organizatii cari corespundeau
mai mult iluziei de stat civilizat decat nevoiei simtite a neamului.
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XI
FINANTELE STATULUI

Dezastrul financiar — Cauze §i efecte — Greaua mostenire — Sis-
temul imprumuturilor — Cum erau asezate impozitele — Proasta
administratie — Rezultatele.

Dintre toate situatiunile verificate cu ocazia schimbarei dela
11 Februarie, cea care a ingrijorat cel mai mult guvernul locote-
nentei domnesti era a finantelor statului. Datoria publici ajunsese
sa covarseascd posibilititile de-plats. Veniturile era putine si rdu
incasate. Fondurile necesare pentru cheltuielile curente erau ine-~
xistente. Modul de eliberare a Statului de obligatiunile sale, era
emiterea de bonuri de tezaur cu scadente scurte, Bonurile, nefiind
niciodatd achitate, ajunsesera si invadeze piata si sa scad3d si mai
mult creditul Statului. Pentru aceasts situatiune financiarid acu-
zatiuni patimase si incriminari violente furi ficute fostului Domni-
tor si guvernelor sale. Totusi ‘daci situatiunea, astfel cum fusese
gasitd, era de netigiduit, vina nu o purtau atdta oamenii cat
imprejurarile. Un complex intreg de fapte adusese tara in aceasts
grava pozitiune,

In primul rand bugetele deficitare si datoria publici fusesers
mostenire. Astfel bugetul Munteniei avusese in ultimii ani, ante-
riori inscdundrii lui Cuza, urmdtoarele deficite: in anul 1857 :
5.507.097,13 lei vechi iar in anul 1858 : 5.030.442,34 lei vechi. In
Moldova deficitul anului 1857 era de 1.135.127,27 lei vechi. 1)

1) Istoricul Datoriei Publice a Roméniei de Gh. Dobrovici (Buc.
1913) pag. 68 si 76.
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Datoria publicd a Munteniei la 1 Ianuarie 1859 era de 20.474.088,13
lei vechi iar a Moldovei de 8.490.028,34 lei vechi?).

Din adunarea deficitelor ambelor principate ne putem da sea-
ma de situatiunea exactd gdsitd la inceputul anului 1859 de ca-
tre Principele Cuza la urcarea sa pe tron. Totalul datoriei pu-
blice pentru améandoud tirile era, la 1 Ianuarie 1859, de
28.964.116,47 lei vechi, pe cand veniturile lor nu insumau decat
17.895.869 lei vechi, iar deficitele adunate pentru ambele
principate erau de 11.673.266,74 lei vechi. Aceasta era mostenirea
pe care o primise noul regim: datorie publicid covérsitoare, bugete
deficitare. Dintr'un inceput, deci, cele doud principate pornisera in
noua lor asezare cu o rea situatiune financiard, care avea si apese
asupra viitoarelor bugete.

Pe de alti parte, realizarea neasteptati a unitifii nationale
chiar sub formd fragmentard, si obtinerea autonomiei, chiar sub
form3 aproximativ3, ndscuse in conducdtori dorinta de a trans-
forma cat mai repede cele doud principate intr'un stat modern.
Necesitatile realitatii §i aspiratiunile oamenilor ficeau si se caute
in toate domeniile infaptuirea a ceeace pan3 atunci imprejyrérile
impiedecaserd si oamenii neglijasera.

Totul trebuia din nou fi3cut. Multe erau domeniile in care
de-abia acum se puneau temeliile unei noi asezdri. In asemenea
conditiuni bugetele nu puteau fi echilibrate decat renuntand la ori-
sice incercare de transformare sau recurgind la capitalul particu-
lar. Prima alternativd era greu de acceptat; entuziasmul celor ce-si
vazusera infiptuit idealul era prea mare. Dorinta lor de a infaptui,
ceeace ani de zile constituise sprijinul moral necesar luptitorului
era prea puternicd. Astdzi, ¢and la batranete isi puteau realiza vi-
sul tineretii, prudenta nu mai putea si invinga dorintele iar elanul
numai putea lisa pasul judecdtei. Pe de altd parte realititile erau
de asa naturd incat se impuneau hotdrarii omenesti. Armata tre-
buia reorganizatd; drumurile trebuiau reficute; administratia tre-
buia transformat3; scoalele trebuiau infiintate; tdranii trebuiau

1) Istoricu! Datoriei Publice a Romaniei, de Gh. Dobrovici pag. 36 $i68.
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impropriet3riti si grecii isgoniti din manistiri. Toate acestea se ce~
reau infaptuite si toate infaptuirile cereau bani,

Imediata consecints a fost urcarea brusca a cifrei bugetului.
Astfel, de unde totalyl bugetului era in 1859 de 62.000.000 lei, el
se ured

in 1860 la 118.000.000 lei
» 1862, 124.000.000 |,
» 1863 ,, 127.000.000 ,,
» 1864 ,, 204.000.000 ,,
» 1865 ,, 158.000.000 ,,

Bugetul scoalelor din Moldova se urcd in mod brusc dela
1.700.000 lei in 1859 la 18.000.000 in 1860 ).

Rédmanea a doua alternativs. Imprumuturile. Pentru a putea
fi folositoare ele trebuiau si fie facute pe termene lungi si in con-
ditiuni favorabile. Criza financiars insd si mai ales nestabilitatea
politicd nu ofereau nici o garantie. Greu se puteau gasi in asemenea
conditiuni banii trebuinciosi pentru realizarea visurilor si pentru sa-
tisfacerea necesititilor. Nenumiratele incercari esuard, iar putinele
care reusira, obtinute pe termene extrem de scurte — 1 an sau
chiar numai cateva luni — eray facute sd incurce si mai mult si-
tuatia. Incercirile de a gasi sumele trebuincioase furs nenumarate.
Mai toate insi daduri gres. Astfel in 1859, in chiar momentul
suirii pe tron a lui Alexandru-Cuza, simtindu-se nevoia de a se gasi
sumele de bani necesare pentru nevoile urgente ale statului, se
fécu apel la particulari pentru realizarea cite unuj imprumut de
8.000.000 lei in fiecare principat. Subscrierile insd nu atinsers de
cat suma de 3.151.924,27 lei vechi in Muntenia 5i 415.136.64 lei
vechi in Moldova 2). :

In acelas an un imprumut de 200.000 galbeni lansat in tars
pentru ajutorarea comertului, precum si un imprumut de 60.000.000

—
1) A. D. Xenopol. Domnia luj Cuza-Vodi vol. I] pag. 185 si 191.
2) Datoria Publici a Romanie; de /Gh. Dobrovici paginile 78-79
si 68 - 71, . G
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lei pentru creearea unor Binci de scont si circulatie, ce trebuia con-
tractat in strdinitate, nu puturd fi realizate negdsindu-se banii ne-
cesari. *) In 1860 un imprumut de 5.000.000 lansat in Muntenia
pentru inzestrarea armatei fu acoperit numai in parte*) iar in
Moldova imprumutul, necesar pentru plata ratelor a imprumutu-
rilor anterioare si pentru conversiunea lor, fu realizat numai pen-
tru 2.645.000 lei®). In 1861 incercarea de a se gasi o sumd de
4.000.000 in Muntenia, necesard pentru plitile curente, nu putu fi
realizatd, iar in Moldova apelul ficut pentru gdsirea unei sume
de 7.000.000, necesard aceluiasi scop de acoperirea nevoilor zilni~
ce, nu realizd decdt 2.000.000 ce trebujau insd platite in cinci-
sprezece luni.) Situatia continud s fie tot asa de grea si dupd
contopirea celor doud guverne a principatelor si realizarea unei
singure administratiuni pe tot cuprinsul tirii. Imprumuturile ne-
dand rezultatele dorite si cheltuelile trebuind sd fie achitate, se
recurse la diverse expediente. Se incepu cu confiscarea tuturor su-
melor depuse la tribunal, in special pentru minori, care furd con-
siderate ca imprumutate statului si imediat cheltuite. Se continud
cu emiterea de bonuri de tezaur. Insfarsit, cum nici acestea nu furd
suficiente, se recurse la contractarea unui imprumut extern, impru-
mutul Stern, in valoare nominald de lei 61.372.000 lei vechi, din
care statul a incasat in mod real 48.142.767 lei vechi sau lei noi
17.797.921.635 °). Acest imprumut a fost intrebuintat pentru aco-
perirea deficitelor bugetare si plata diverselor datorii. Se mai con-
tractard incd doud imprumuturi in strdinitate, care insd spre deo-
sebire de celelalte furd incheiate pentru construirea unor poduri
de fier si constructia cdii ferate dintre Bucuresti si Giurgiu. Din
cercetarea tuturor acestor imprumuturi — fie a celor reusite fie a
celor esuate — se poate constata cd, cu exceptia ultimilor doud,

1) Datoria Publici a Roméaniei de Gh. Dobrovici pag. 71—72.
2) idem pag. 72—73.

3) idem pag. 80—8I1.

4) idem jplag. 73—75 si 42—83.

5) idem pag. 87—49.
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ficute cu scop comstructiv, toate celelalte imprumuturi fuseser3
necesare pentru cheltuelile normale ale statului.

: Aceasta nu se datora numai tendintei de transformare a fa~
rei si de punere a ei in pasul celor apusene, sau numai proastei
situatiuni financiare mostenite, Una din principalele cauze era
insuficienfa veniturilor provocata atat de defectuosul mod de ase-
zare a impozitelor cat si de prostul metod de a se realiza venitu-
rile statului. .
Sistemul impozitelor era ilogic. Impunerile erau egale pentru
toti locuitorii iar nu proportionale cu averea fieciruia, e
Aceastd situatiune era considerati ca un mare progres si. ddi-
nuia numai de citiva ani. Pan3 in 1859 nu erau impuse decat clasele
de jos. Boerii cu ranguri civile si militare si fiii lor, boerii de neam
si fiii lor, postelnicii si fiii lor $i asidotii nu pliteau nici o dare,
fiind considerati ca privilegiati. Deabia in cursul anului 1589 cele
doud guverne hotarird impunerea tutulor locuitorilor, ceeace se

admise de cétre adunirile legiuitoare.

Este semnificativ faptul c aceasta impunere a clasei privile-
giatilor nu se ficu din motive financiare ci din consideratiuni po-
litice, pentru ca astfel, prin egala impunere, si se concretizeze prin-
cipiul egalititii absolute, inscris in conventiunea dela Paris,) To-~
tusi nu a fost usor ca scutitii sa fie convinsi sd renunte la acest
aspect al privilegiului. Domnitorul insugi, in mesajul de deschidere
al adunirii Moldovei din 1861, marturiseste cd ,,greutatea cea
mai mare a fost de a se initia tara la un sistem de diri, bazat pe
egalitate, pe cand pani acum era bazat pe privilegiu.” 2) Posibili~
tatea ca un privilegiat s3 fie impus pérea asa de extraordinari in
cat un boer din Roman, Theodor, declara, sub propria iscaliturs, ci
wpreferd si fie spanzurat decat si plateascd birul”.3) i :

1) Finantele Romaniei dela Regulamentul Organic pani astizi, 1831
— 1905, de Th. Aslan (Buc. 1905) pag. 86.

2) A. D. Xenopol. Domnia lui Cuza-Vod3 vol. Il pag: 188. - - . -

3) idem.
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In asemenea conditiuni si cu o astfel de mentalitate era na-
tural ca ‘veniturile statului provenite din impozitele directe sa fie
mult mai mici decat ar fi fost posibil cu o asezare logica a acestor
impuneri. Cinci erau impozitele directe din acea vreme. Primul,
impozitul personal, in suma de 36 lei anual, pe care ii pliteau toti
locuitorii statorniciti in sate, targuri si orage, firad exceptie de con-
difie sociald sau de profesie, dacd aveau véarsta de 25 ani si de-
plindtatea facultatilor fizice. Al doilea impozit, numit pentru po-
duri si sosele, era de 12 lei anual i era plitit de aceiasi. Al treilea
impozit, fonciar, era de 4% asupra venitului net al oricarei pro-
prietdti nemiscitoare, fard nici o exceptiune. Al patrulea impozit,
patentele, privea pe negustori si profesionisti; aceastd impunere
se impartea in doud categorii.

Negustorii erau impusi in mod proportnonai dupéd negotul
pe care il faceau si dupd numarul populatiei din orasul unde-si
exercitau negotul. Profesionigtii se impuneau proportional cu cas-
tigul. Astfel advocatii, arhitectii, medicii, inginerii, actorii erau im-
pusi cu o sumd de 10% din chiria ce o pliteau pentru locuinta.
Arendasii- se impuneau cu 20% din arend3. In afard de acestea
mai exista al cincilea impozit, numit de transmisiune, prin care se
impuneau cu incd 10% asupra venitului net, toate proprietitile de
mana moartd care prin imposibilitatea de a fi trecute din mana in
mand aduceau statului dacd nu o pierdere, un minus de venit.!)
Se poate usor vedea din cele de mai sus defectuozitatea sistemului
de impunere. Aceeasi contributie personald platitd si de citre ne-
voiagul mahalalei si de citre advocatul milionar. Aceeasi impunere
de 4% asupra venitului si asupra pogonului taranului din fundul
satului si asupra zecilor de mii de hectare ale bogatagulm stdpa-~
nitor. é )

Douéd consecinte decurgeau din aceasta: greul impunerilor
era suportat de cétre sdrdcime, far Statul nu obtinea suficiente ve-
nituri. Acest din urmé fapt, in special, era de natura si ingreuneze
situatiunea financiard si se adduga si el la cauzele care adusesers
statul intr'o crizd atat de grava.

1) Condica de contributiuni directe Buc. 1863.
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Dar statul nu percepea numai impozite directe. Veniturile se
compuneau si dintr'o intreaga serie de impozite indirecte ca: taxele
de import-export, accizele say taxele asupra tutynului si bautu-
rilor spirtoase, taxele asupra proceselor si vanzirei de imobile si
mobile, taxele postale gi de timbru, exploatarea sdrii, -etc. Aei nu
mai era vorba atta de modul de fixare a impozitelor cat mai ales
de modul de administrare. [

Cu aceasta atingem adevirata rani. Finantele erau prost ad-
ministrate. Ca si intreg restul tarii. Astfel, pentru a da cateva
exemple, salinele care erau in exploatarea statului au costat in
1860 1.171.120 lei iar in 186] 3.972.471 lei. Sporul de venituri
in acest an fiind numai de 995.000 lei, a rezultat un deficit in ex-
ploatarea salinelor in anul 1861 de 1.895.451 lei. Si astfel exploa-
tarea unui monopol de stat, in loc s3 aducd beneficii, producea pa-~
gube.!) Proasta administratie nu se vedea insd numai in insufici-
entul mod de percepere a veniturilor sau de administrare a bunu-

In 1862 costul unui metru de sosea, lucrat in regie de citre stat,
costa 899 lei. In 1863 el se urcs la 1133 lei, continua mersul as-
cendent in 1864 la 1706 lei, pentru a ajunge in 1865 la 3145 lei.2)
In patru ani pretul se impitrise aproape.

Lipsa de prevedere se addugase si ea. Astfel legea de pensii
€€ se votase avea conditiuni atat de bizare incat nimic nu te maj
poate mira. In Muntenia, civilij dupa opt ani si militarii dupi sase
ani puteau esi la pensie cu jumitate de leaf, jar dupa douszeci
si patru de ani, civilii, si dupa optsprezece ani, m'ilitarii, puteau esi
la pensie cu leafa intreagd. 3) Proasta administratie se invedera
deci sub cele tre aspecte ale ei: lipsi de prevedere, inexistenta
controlului, rea manuire a fondurilor.

In asemenea conditiuni rezultatele eray de previzut. Cu o si-
tuatiune deficitard —~ ca cea mostenitd, — cu necesitatile de cheltu-
eli ale statului in plind formatie, cy proasta asezare a impunerilor—

1) A. Xenopol. Domnia lui Cuza-Vodz vol. 1 pag. 187.
2) idem pag. 193.
3) idem pag. 193.
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~datoriti menajamentelor si aranjamentelor — cu reaua adminis-
_tratie — consecintd a imprejurdrilor si a oamenilor — si cu lipsa
‘de credit — rezultatd a tuturor celor de mai sus — era logic ca
situatiunea si se inrdutdteascd, criza si se agraveze §i panica si
apard. Deficitele se adunard cu alte deficite. Datoria publicd se
.adiuga la altd datorie publicd. Si astfel la 11 Februarie 1866, Sta-
tul se gisea cu o datorie publicdi de 34.133.249 lei, din care
-20.625.535 lei, imediat exigibili. '

Iati care era situatia financiard a Statului roman in aceste zile
de inceput de domnie.
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XII
SITUATIA ECONOMICA

Agricultura, fundamentul economieij roménesti — Alte bogdtii: ani-
malele si padurile — Inexistenta industriei nationale — Importul si
exportul nostru — Miscarea in porturi.

Prin natura ei situatia economici este facutd s3 limureasca
aspectele cele mai felurite ale unui popor. Sunt atitea lucruri pe
care le poti descifra dintr'o citire mai atent3 a cifrelor anoste si
searbede, insirate in chip atat de exasperant de regulat in coloa-
nele acelea drepte ce parcid nu mai ay nici un sfarsit, incat in-
cepi sd infelegi cum oameni atat de simpatici si de agreabili pot s3
impace caracterul lor cu ocupatia atat de antipatici de economist.
Cate lucruri nu poti afla dacd cauti sa intri in miezul lor si daci
ceri cifrelor ceeace ele lasi si se infeleagd si nu cecace ele repre-
zintd. Din obiectele ce un popor consumd iti poti da seama de
gradul siu de civilizatie. Din ceeace produce poti descoperi boga-
tia lui. Din modul cum produce poti vedea propdsirea lui. Din
produsele ce imports poti si-i constati lipsurile si necesitatile. Din
repartitia bunurilor poti si ghicesti situatia sa social3, Din forgele
care stdpanesc economia poti sd realizezi pozitiunea sa nationali,
Nu vom intra ins3 in toate detaliile. Ne vom multumi ca in randu-
rile ce urmeazi s desprindem, din maldirul de cifre si de date
pe care sérguinta altora le-a fabricat si curiozitatea noastri le-a
descoperit, cele strict necesare pentru a ldmuri doud probleme
pe cari le-am socotit necesare pentru intelegerea situatiunei econo-
mice i sociale a tdrilor noastre in acea epoca. Si anume:
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Starea si natura productiei romanesti;
Situatiunea nationald, rezultdnd din situatiunea economica.

Tard cu un sol extrem de fertil, care dddea locuitorilor posi-
bilitatea unei vieti linistite, fard epuizarea efortului continuu si cu
iluzia unei oarecari independente — cel putin fatd de lucruri daci
nu de oameni —~ la care se adiduga inclinarea de peste tot si de
totdeauna a primitivului de a nu se lega nici sufleteste nici mate-
rialiceste decat de piméant, Romania era ceeace se numeste o tarad
agricols. Agricultura forma in térile romanesti nu numai princi-
pala ocupatiune a locuitorilor si cea mai insemnatd sursd de ve-
nituri ci insdsi fundamentul economic al tarii. Din 24.240.931 de
pogoane, cate cuprindea intreaga tard, 16.693.565 de pogoane re-
prezentau terenurile cultivate cu cereale, gridinile si viile, padu-
rile si izlazurile. Din acestea, 4.442.924 pogoane erau ardturi,
5.845.135 de pogoane erau intrebuintate ca izlaz de pasune; fa-
netele se intindeau pe 1.848.775 de pogoane, gradinile pe 308.477
de pogoane, viile pe 191.307 pogoane, iar padurile cuprindeau
4.029.947 de pogoane.?) :

Starea agriculturii era primitivi. Modul de cultivare era din
cele mai rudimentare. Padmantul era atat de fertil incat nu cerea
nici un efort de muncd sau de ingrijire speciald. Ingrisimintele
se ardeau si, din lipsd de intrebuintare, bilegarul, in loc si pro-
duca prin vinderea lui pentru ingrasiminte, costa, deoarece trebuia
sa se pliteascd oameni care si-l transporte §i si-1 svarle. In pi-
ménturile virgine cultivarea graului era imposibild. Dupi spusele
lui Ion Ghica, trebuia s& se cultive mai intai, timp de cel putin trei
ani, porumb, pentru ca s& mai sece din puterea pamantului; altfel
tulpina crescutd prea inaltd s'ar indoi sub greutatea ei si spicul
n’ar putea si coaca. 2)

1) Analele statistice ale Romaniei pe 1865 pag. 22—23.
2) La Moldo-Valachie par. G. Le Cler.
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Cu €onditiuni atat de usoare de trai si cu o aproape com-
plectd lipsi de necesitati a taranului, primitivitatea asezdrii si ex-~
ploatirii agricole, se explicd dela sine. Si daci mai era nevoe de
o dovadi in plus aceasta ne-o face statistica puterilor lucritoare
din agriculturs. 684.168 de tarani lucrau campul cu 1.200.000 de
animale de tractiune. Fi nu aveay ca instrumente de munci decat
338.869 de care si 150.510 pluguri,
nu erau decat 804 in toatd tara,

iar masini perfectionate

Cerealele cele mai mult cultivate erau graul si  porumbul;
acestea formau si principala bazi a exportului. Celelalte cereale
se cultivau mult maj putin, depasind cu putin consumatiunea in-
ternd. Dintre plante, fasolea si lintea erau cele mai cultivate, Tata
un tablou care ne va edifica atat asupra cantitatilor cultivate in

1865 cat si asupra c

antitatilor realizate in cursyl acelui an:

INTINDEREA CANTITATEA
/ SEMANATURA / SEMANATA / PRODUSA
MUNTENIA
Porumb 1.096.473 pogoane | 1.091.670 chile
Gréu 313.731 . 275.560
Orz 268.127 x 200560
Mei 160.253 | 89.860
Secars - 12,3158 96310 s
Rapiti 10811 | 7688
Oviz 48713 #4214,
Hrisci s 1.351
Fasole, linte i 5.157.222 ocale
Cénepi = 736.803 ,,
In — 344343
Tutun = 409.171
Cartofi — 733.154
Vin = 3.036.166 vedre
Raehiu de L 6.882.038
prune =
Rachiu de 200.431
cereale =
Fén -= 653.962 care de
r . mésurat,
Gogosi de
* mitase — 8.469 ocale
Sdmant4 de
viermi de
mitase = 166 dramuri
Miere 89.412 stupj 198.740 ocale
Cearj == 33.225
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INTINDEREA CANTITATEA
SEMNATURA | 'SEMANATA PRODUSA
MOLDOVA
Porumb 235.315 félci 291.636 chile
Grau 193799 ,, 252825 hs
Orz 64.061 ,, 65.409 ,,
Secari 26.226 ,, 26.580 ,,
Oviz 25715 ,, 33.931 ,,
Mei 14.156 9415 ,,
Rapiti 1580 336
Hrisci - 2.272 ocale
Fasole, linte — 1.103.256 ,
Canep3 = 668.309 ,,
In = 286.881 ,,
Tutun = 1271517 ,,
Cartofi = 4.541.768 ocale
Vin = 1.307.109 vedre
Rachiu de
prune — 147.327 ,,
Rachiu de
cereale —_— 355434 ,,
Fan - 461.840 care de
masurat,
Gogosi de
matase — 539 ocale
Sdmanfad de
viermi de
mitase — 128 dramuri
Miere = 61.771 ocale
Cear3 — 16.074 ,,

1865, in comparatie cu totalul exportului.
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ANUL EXPORTUL TOTALUL
DE CEREALE EXPORTULUI
1861 195.612.873 273.603.607,53
1862 219.894.090 307.7717.386,20
1863 236.841.569 326.475.924
1864 304.884.984 401.005.807
1865 213.566.144 301.236.116
1861-65|  1.170.799.660 1.610.098.840,73

1) Analele statistce ale Romaniei pe 1865 pag. 226—238.
1) Analele statistice ale Roméniei pe 1865 pag. 26—27, pag. 139.

1)

Dupid ce se indestulau necesitatile interne surplusul de cerea-
le era exportat, constituind principalul articol de export.
latd cateva date al exportului de cereale pe perioada 1861 —



O altd mare bogatie a tirii o constituiau animalele, ingloband
un numar total de 9.903.226, din care aproape jumitate erau oi.
Cirezile de boi si turmele de oi erau vestite pénd in departari
iar pisunatul era una din ocupatiunile principale ale tiranului.
A cincea parte din teritoriul tirii era izlaz de pdsune; din totalul
de 24.240.931 de pogoane, 5,845.135 pogoane erau destinate pi-
sunatului. Numé&rul animalelor in 1865 era:

DENUMIREA

ANIMALELOR | NUMARUL LOR
Boi 1.078.970
Vad 863.216
Gonitori manzafi si

vifei : 517.303
- Tauri 200.600
Bivol; si bivolife 91.079
Cai, iepe si manzi 506.104
Asini si catari 7.635
Oi . 4.824.900
Capre 424.077
Porci 1.088.737
Totalul animalelor , . . 9.602.389

I I'D

Din acestea s'au taiat 99.642 boi, 125.924 vaci, 10.658 vitei,
262.660 berbeci si oi, 606.972 miei si iezi, 100.508 tapi si capre,

324.707 ramitori.?)
Cea mai mare parte din animale se consumau in tara,

Din numarul acesta o mare parte se exporta. Astfel exportul
animalelor vii sau tdiate precum si a produselor si fabricatelor de

animale era urmitorul :

1) Vezi la pag. 138.
2) Analele statistice ale Romaniei pe 1865 pag. 250. '
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EXPORT TOTAL
ANUL ’ DE ANIMALE EXPORT
1861 62.669.471 273.603.607,53
1862 66.360.173,71 307.777.386,20
1863 65.674.242 326.475.924
1854 65.445.712 401.005.807
1865 60.083.573 301.236.116
1861-65 320.233.171,71 | 1.610.098.840.73

O altd mare bogitie o formau padurile. Din exploatarea lor
rezulta lemnul de foc, intrebuintat mai ales in tarda; exportul in
straindtate era redus, prezentdnd urmitoarele cifre :

Export de lemne
ANUL si fabricate Total export
1861 3.871.198,37 273.603.607,53
1862 3.145.020,36 307.777.386,20
1863 3.172.060 326.475.924
1864 5.009.903 401.005.807
1865 6.141.587 301.236.116
1861-65 21.339.768,73 \ 1.610.098 840,73
R

Tard agricola, tard producitoare de materii prime, Romania
ar fi trebuit s3 devina si o tard industriald. Avand materii prime
din abundentd si pe un pref foarte scizut, avand mana de lucru
suficientd si ieftind, era natural ¢a industria si se desvolte la noi.
Lipsa de fier si cirbune, lipsa de capital —~ de care tarile noastre
au suferit si suferd incd ~ si conditiile politice — cu nesiguranta
pentru orisice asezdmant care isvora din acestea ~ ficuserd ca
industria si fie inexistentd in Principate.

Un inceput se gdsea totusi in tard. Dupa statisticile oficiale
am fi ajuns la 12.867 de stabilimente industriale in 1863. Daci
cercetdm insd natura acestor instalatiuni, capacitatea lor produc-
tivd si fortele lor motrice ne dim usor seama ci toate aceste sta-
bilimente fuseserd trecute ca industrii, numai din pasiunea omului
pentru incadrari si din mania clasificirii. ~Majoritatea acestor asa
zise stabilimente industriale nu erau decat ateliere pentru confec-
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tionarea lucrurilor trebuincioase piturei tardnesti si institutiuni
pentru fabricarea alimentelor necesare intregei populatiuni. Din
totalul de 12.867 de instalatiuni industriale erau:

Numdrul
FELUL INDUSTRIE! stabili-
mentelor
1. Mori 6.771
2. Poverne 1.687
3. Oldrii 622 _
4. Feristrae 608
5. Virarii 463
6. Dive si darste 417
2 7. Brut&rii 378
8. Tabicirii 233
9. Carimidarii 226
10, Branzirii 220
11. Covrigirii 212
12, Lumandrii §i sipunirii : 145
13, Bragagerii 100
14, Zalnanale 18
15, Fabrici de bere 12
16. Fabrici de gaz si ulei 58
17. Tipografii i litografii 27
18. Petririi 23
19. Fabrici ale statului 14
20. Fabrici de postav 4
21. Diferite industrii 509
Total . . 12.867 ,
1

|

Adevaratul aspect al industriei reese in mod evident din ta-
bloul de mai sus. Formata din ateliere si mici instalatiuni menite
sd producd obiectele strict necesare modestelor pretentii ale vietii
tdrdnesti sau s3 furnizeze alimentele necesare vietii de toate zilele,
aceastd incercare de inceput de industrie este de fapt o industrie
casnicd. Despre caracterul modest al acestui inceput de industrie
ne putem da seama si dupd numirul lucritorilor intrebuintati,
care se ridica la totalul de 28.352, ceeace didea o medie de doi
lucratori de fiecare intreprindere ,,industriald”. Un alt criteriu
care ne poate complecta adevirata infitisare a industriei este si

1) Analele statistice pe 1863 pag. 94—137.
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natura fortei motrice cu care acele instalatiuni functionau; din

totalul de 12.867 stabilimente industriale 5.126 erau puse in mis-
care de apd, 2.105 de vant, 496 de cai, 118 de boi si 171 de aburi;
4.867 instalatiuni aveau cuptoare si 668 aveau hornuri?). Insfar-
sit pentru a complecta si a ldmuri in chip definitiv exacta situa-
tiune a industriei dim mai jos un tablou, din care si se vadi va-
loarea materialului brut, lucrat de fiecare industrie in parte si va-

loarea productiunei rezultate :

INDUSTRIA Valoarea materia- | Valoarea fabrican-
lului brut lucrat tului produs
1 Mori 109.733.923 152.432.952
2 Poverne 16.382.199 24.490.095
3 Brutirii 15.573.926 23.316.400

4 Zalhanale
5 Luménarii si 5.902.181 7.567.290
sapunirii 5.808.892 7.607.810
6 Diferite in ‘ustrii 3.766.103 6.623.932
T Tibicirii 1.905.108 2.493.186
8 Pive si darste 1.617.947 2.308.929
9 Fabrici ale statului 1.350.012 1.977.050
10 Covrigarii 1.329.276 1.979.830
11 Fabrici de gaz si

ulei 1.323.730 2.089.553
12 Feristrae 1.037.713 2.298.459
13 Brinzirii 951.877 1.054.249
14 Fabrici de bere 882.292 2.158.567
15 Fabrici de postav 540.000 1.346.600
16 Tipografii si litografii 485.618 856.730
17 Caramidirii 301.667 1.688.076
18 Bragagerii 186.415 513.619
19 Virarii 139911 377.802

20 Olérii 87.019 384.758 |

21 Petrarii 38.665 182025 |
TOTALUL. .. 169.344.474 243.748.848

1)
|

Cu o astfel de industrie este evident c3 intreaga consumatie
internd era departe de a fi satisficuts. Dacy patura rurald putea
sd-si gdseascd aproape toate cele necesare intre produsele fabri-~
cate in tard, populatia ordseneascd avea nevoie pentru indestula-

) Analele statistice ale Romaniei pe 1863 pag. 136—137.
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rea ei de o intreaga serie de obiecte ce nu se giiseau decat dincolo
de hotarele noastre. Toate aceste obiecte erau importate, consti~

tuindu-ne pe noi tributari str3inititii

pentru sume importante,

Iata ce obiecte s'au importat in anul 1865 la noi :

Marfa importats Valoarea Marfa importata Valoarea
in lei in lei
J. Obiecte striine
1. Materii de ata 32. Palarij bune 860.280
si bumbac 25.313.4511 33. Flanele 685.954
2. Zahsr 10.883.132| 34. Ciorapi 682.807
3. Bumbac netors 8.888.264| 35. Ceprizirie 663.933
4. Fierarii 8.166.610] 36. Stafide 636.073
5. Haine bune 8.126.787] 37. Instrumente 623.942
6. Metale 6.941.580] 38. Ceaiu 615.540
7. Piej 5.439.995] 39. Chibritur; 595.484
8. Matasuri felurite 5.435.681| 40. Branzi 555.354
9. Materii felurite 5.234.490] 41. Bal‘i§e 555.066
10. Postay 4.632.909] 42. Api mineraly 534.101
1. Incalfaminte ~ 3.759.530| 43. Rachiu de lux  517.852
12. Sticlarii felurite 3.681.973] 44. Palarii ordinare  496.336
13. Unt de lemn  2.625.884] 5. Manusi 488.113
14. Sforirie 2.583.450 46. Aromate 480.447
15. Orez 2.582.838 47. Limajj 477.163
16. Marsanderii 2.114.895] 48. Carti de citit 450.712
17. Trasuri 1.953.272] 49. Vin de lux 437.405
18. Cafea 1.846.556 50. Parfumerij 413.703
19. Vapseli 1.565.392y 51. Sipun 411.928; -
20. Peste de mare 1.482.989] 52. Camisi ordinare 405.466
21. Bumbscel 1.428.503] 53. Ata 396.041
22. Hartie de scris 54. Oglinzi " 376.955
si tipat 1.486.578] 95. Ceasomice 355.651
23. Mobile 1.188.248] 56. Camasi bune 328.124
24. Masinj 1.137.123] 57. Portocale 285.436
25. Bijuterii felurite 1.081.765| 58. Musama 277.680
26. Cojocarie subtire 984.464] 59. Smochine 274.546
27. Masline 931577} 60. Migdale 263.448
28. Curelarie 928.718] 61. Obiecte de librarie 257.135
29. Minerale 928.305| 62. Argintari 245.970
30. Rom 921.581] 63. Saluri 217.451
31. Portelane 900.838] 64. Nasturi. 214.349
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Marfa importat}

Valoarea
fn lei

Marfa importati

Valoarea
in lei

186.803

65. Halva 78. Tigéri de havana 73.069
66. Covoare 179.464| 79. Tutun 73.053
67. Icoane 178.395 |  80. Evantajuri 66.021
68. Perii 174.092-1 81 Umbrelute 59.549
69. Jucarij 170.005| 82, Cerneals 54.777
70. Pomada 140.274 83. Cécl’?l de JOC 32.691

71. Crinoline 138.275 X .
N 84. Ciocolats 31.645

72. Butonii 135.177 N :
7 pepten‘i 117.913 85, Vanatul'.l 27.921
74. Umbrele de ploaie 111.940| 86. Flori artificiale 10.560
75. Lampi 108.890] 87. Cacao O¥P3
76. Bastoane 80.159] 88. Creioane 6.630
- 77. Perucherie 78.371] 89. Medalii 3.075

Il. Obiecte de care produce si tara

1. Grau 12.454.250] 10. Legume 404.011
2. Animale 6.851.704| 11. Vase de pimant 330.125
3. Lanarie feluritd 3.347.798| 12. Faina ugoars 327.725
4. Ceara galbend 1.559.487| 13. Uleiy 293.960
5. Lumanari de ste. 14. Icre rosii 261.512
arini 1.027.368] 15. Scrobeals 187.035
6. Cojocarie groasd 673.088] 16. Cirbunj de pamant 143.099
7. Vase de lemn 556.580! 17. Pacura 78.025
8. lere megre 495.757| 18. Smoali 65.663
9. Var 432.916° 19. Lumaniri de set  18.720
1)

In schimbul tuturor acestor mérfuri importate, tara romaneas-

¢ exporta imense cantitdti, care intreceau cu mult importul.

Structura economicd a tirii lisa si se intrevads usor care

va fi caracteristica exportului nostru. Este evident ci nu puteam
exporta decat materii prime, deoarece numai aceasta produceam.
Cerealele si animalele formau baza exportului nostru. Dam mai

(1) Analele statistice ale Romaniej pe 1866 pag. 62—70
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jos o listd a obiectelor pe care le exportam in 1865, impreund cu
valoarea mirfurilor exportate :

Marfa exportaty Valoar.ea Marfa exportati Vixloart?a
in lei in lei
I. Obiecte produse de fari
1. Graw 120.261.200] 15. Fasole 1.647.003
2. Porumb 72.501.600] 16. Samants de in - 1.427.614
3. Lana 21.872.343} 17. Gaz 1.334.636
4. Animale 18.884.720] 18. Pacurs 1.325.740
5. Orz si ovaz 14.641.704] 19. Unt de vaci to-
6. Piei de animale 6.767.478 " pit 1.112.700
7. Secari 5.114.080} 20. Meiu 1.047.060
8. Lemmnarii '4.454.212}  21. Fructe . 588.124
9. Sare 3.761.897| 22. Gogosi de mitase
10. Seu 3.598.802 cu gandaci 476.325
11, Cervis 2.205.626] 23. Rapits 544.793
12. Faina de grau 24, Miere 454.237
subtire 1.801.596] 25, Vin vechiu 236.740
13. Rachiu spirt 1.877.320f 26. Vin nou 215.565
14. Fabricatii de 27. Legume 127.808
lemnarii 1.687.375]  28. Hrisca 500
II. Obiecte striine si fabricatii indigene
1. Materii de ats 2. Pructe orientale 529.338
si bumbac 649.853 3. Materij de lani 385.446
L

Intensul comert cu striinitatea, — care se ficea atat prin im-
portarea obiectelor de care aveam nevoe in consumatia noastrd
zilnicd, cat si prin exportarea surplusului de materii prime dupi
satisfacerea consumatiei interne,~se ficea in special prin porturile
noastre. Drumuri de fier nu existau pe vremea aceea; soselele
erau prea proaste si distanta era prea lungi pentru ca si se in-

cerce transporturi pe uscat, Cu exceptia térilor imediat apropiate,
ca Austria si Rusia.

1) Analele statistice ale Roméniei pe 1866 pag. 48-59,
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In 1865 intraserd in porturile noastre — Giurgiu, Cilsrasi,
Braila, Galati, Reni, Chilia si Ismail — un numir de 3.063 de
vapoare cu o capacitate totald de 539.638 de tone. Numirul vase-
lor esite in acelas an din porturile noastre era de 3.064, cu o capa-
citate totald de 534.937 de tone. Ceeace redd adevaratul aspect al
comerfului nostru maritim cu striinitatea este indicatia locului
de unde veneau si unde se duceau aceste vapoare. Veniau
de pe malurile Dunirii 589 de vapoare, din porturile Marii Ne-
gre 879, de pe malurile Bosforului 1.073 vapoare, din insulele
Arhipelagului 119 vapoare, din Mérile, Adriatics si Mediterani
285 de vapoare si din departirile oceanului 118. Plecau in schimb
din porturile noastre pentru a se opri pe Dundre chiar, 772 de
vapoare, mergeau pana in Marea Neagra 548, iar spre Bosfor se
indreptau 649 de vapoare. Arhipelagul primea 136 de vapoare,
Adriatica si Mediterana 763 de vapoare, iar oceanul 196.1)

Bilantul exportului si al importului ne era favorabil noua;
produceam prea mult si necesititile noastre erau inci destul de
mici, pentruca cumparaturile din afara granitelor sa intreaci valoa-
rea cantitdfilor exportate. Din tabloul de mai jos se poate vedea
balanta favorabils a comertului nostru cu striinitatea pe o peri-
oadd de 5 ani:

ANUL EXPORT IMPORT EXCEDENT

1861 273.603.607.53]  179.290.715 94.312.894,53
1862 307.777.386,20]  174.923.849 132.853.573,20

1863 326.475.924 194.775.167 131.700.757
1864 401.005.807 212.711.566 188.294.241
1855 301.236.116 183.705.504 117.530.612

1861-65/ 1.610.098.840,73|  945.406.801 664.692.039,73

Pentru o mai buni limurire a comertului nostru cu str3ini-
tatea dam mai jos o serie de tablouri din care se poate vedea im-~
portul si exportul nostru cu diferite tari europene, pe o perioadi
\—

1) Analele statistice ale Romaniei pe 1866 pag. 172—173.

146



de 5 ani si apoi un bilant al acestui comert intr'un tablou recapi-

tulativ. Jati-le :

EXPORT
TARA 1861 1862 1863 1864 1865
Turcia | 88.897.039,27 117.509.479,16 137.292.864| 183.273.401] 237.319.472
Austa | 64.290.257,19( 68.859.383,04 55.726.677| 64.504.004| 55.479.730
Rusia 6.306 090,07| 6.832.619,16| 5.384.537 4.379.712| 4.588.466
Franta | 39.600.876,— | 37.813.41828| 55.200507 59.395.479] 2.670.574
Italia 11.309.627,—| 10.100.208,20, 21.156.934| 37.692.530 367.827
Anglia | 38.961.474,—| 23.306.457,36| 37.672.161| 32.817.315,  704.861
Alte tiri| 24.148,235, | 43.355.821,— | 13.952.244] 18.943.306 105.186
Total  1273.603.607,53/307.777.386,20| 326.475.924|  401.005.807| 301.236.116 1)
-IMPORT
T
TARA 1861 1862 1863 ] 1864 1865
Turcia 21.322.578/  27.836.900/ 36.319.685| 31.600.236] 18.681.965
Austria 78.975.039|  89.646.957| 101.141.008| 108.337.154] 78.070.908
Rusia 5.989.738 5.390.317 8.163.457)  13.312.905] 17.842.574
Franta 18.328.4401  20.527.389] 21.437.289] 28.816.470| 30.132.548
Italia 1.998.539 802.317 761.734 559.699{ 1.777.963
Anglia 44.096.458/  27.190.722] 24.334.084| 27.545.337| 34.082.612
Alte tari 8.579.923 3.529.247 2.617.910 2.539.765| 3.116.934
Total f 179.290.715] 174.923.849 194.775.167 212.711.566 183.705.504 1)
BALANTA IMPORTULUI SI EXPORTULUI

TARA | Tota mmport” | Total export {Excede: import| Excedent export
Turcia 135.761.364 764.292.255,43 — 628.530.891,43
Austria;  456.171.066 308.860.051,23| 147.311.014,77 — .

Rusia 50.698.991 27.491.433,23]  23.207.557,77 -

Franta 119.242.136 194.860.854,28; — 75.618.717,28
Italia 5.900.252 80.627.186,20 —_ 74.126.934,20
Anglia 157.249.213 133.462.268.36]  23.786.944,64 —

Alte tiri 20.383.779 | -100.504.792 — 80.121.013 1)

1) Analele ‘statistice ale Roméniei pe 1861—1866. *
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Ajunsi la capitul expunerei noastre, si conchidem. Economia
roméneascd din acea vreme, oglindi fideld a societdtei primitive,
se gasea incd in faza patriarhald. Agricultura forma nu numai fun-
damentul economic al tirii dar aproape unicul mijloc de existenta.
Industria, redusa la cele mai apropiate si elementare transformari
absolut necesare vietei, se rezuma la cateva instalatiuni lipsite de
orisice insemndtate. Comertul, silit s3 se adapteze si el imprejura-
rilor si mediului in care se desvolta, se caracteriza prin intensul
schimb international ce-l ficea intre materiile prime, produse de
tard, si obiectele fabricate, aduse de peste graniti.

Acesta era aspectul economiei romanesti din punctul de vedere
al productiei sale; s cercetdm, in paginile ce urmeaza, aspectul na-
tional al economiei noastre. "
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XIII
PROBLEMA NATIONALA

Acapararea economiei roménesti de cétre strdini — Evreii, pericol
national — Numérul for — Modul lor de asezare — Cucerirea o.
raselor romdnesti — Cum procedau — Strigdte fn pustiu

Cercetand situatiunea economici a tarii Roménesti sub as-
pectul national, vom avea surprize. Ar fi fost natural, — fatd de
imfima proportie a striinilor ce se giseau pe meleagurile noastre,
In raport cu populatia tirii si fatd de faptul cd marea bogatie a
tarii si fundamentul ei economic in acelas timp, agricultura, se ga-
sea in mdinile padmantenilor,—ca si intreaga economie romaneasci
sd le apartie. Economia romaneasci era insi, incd de pe vremea
aceea, in maini strdine de interesele si aspiratiile noastre. Daci
agricultura ‘propriu zis3, adicd cultivarea pamantului, era incd in
maini roménesti — gratie legilor care interziceau stapanirea de
cdtre strdinii de altd religie a pamanturilor rurale — comertul
era insd in intregime in maini striine.

Elementul romanesc, indrumat pe alte c3i, neavand capita-
luri, cu ideia rusinei comertului inradscinatsi si lipsit de legi pro-
tectoare, era sdrobit in lupta liberd a comertului de citre strdini.
Faptul era explicabil. In primul rand, in treapta evolutivd in care

149



se gasea, el nu ajunsese incd si aibd toate acele calitati pe care
comerful ti-le cere. Negustoria fusese considerati din toate timpu-
rile o meserie ruginoasi. Romanul era agricultor sau functionar.
Tendinta fiecdruia de a deveni boer, in sensul ordsanului, cu o via-
ta comodd, si lipsitd de risc, a facut ca mai tofi sd devie functio-
nari. ,,Credinta Romanului era ci cine invatd carte, trebuie si fie
functionar, si visul siu, indati ce se apuca de invatdturi era func-
fiunea, cu hotdrarea de a intrebuinta toate mijloacele spre a inain-
ta, a se boeri si a se chivernisi. A fi lipcan, postivar, peptinar,
bancher, tabicar, tamplar, ferar, curelar, era privit, dacd nu ca o
desonorare, dar ca un ce foarte scizut, foarte umil, de cétre biuro-
crati si de clasele inalte ale societatii”, )

Lipsiti de calitdti in3scute, riu indrumati si slab aparati, pa-
mantenii nu puteau in lupta liberd si plini de riscuri pe care o
prezenta comertul, sd tie piept elementelor striine, Lupta apirea
Cu atat mai grea, cand stim ci ei aveau de infruntat dibicia si spi-
ritul negustoresc, pretutindeni recunoscut, al grecilor, armenilor
si ovreilor. Cici acestia erau cei ce stipaneau comertul roméanesc.

Primejdia pe care o prezenta acapararea comertului de citre
strdini nu era numai acela al pierderei unui element atat de im-
portant al economiei nationale din mainile pamantenilor. Primej-
dia se agrava prin specularea acestora de citre striinii stapani ai
comertului nostru. Profitaind de adeviratul monopol ce-1 insti-
tuiserd asupra acestei ramuri a economiei, striinii de neam si de
religie cdutau prin toate mijloacele si stoarcd cat puteau mai mult
si, profitind de superioritatea lor, speculau pe nationali.

Am aritat mai sus cX striinii cari detineau puterea econo-
mica erau fie Greci, fie Armeni, fie Evrei. Dintre aceste trei natii,
Grecii i Armenii sfarsiau mai totdeauna prin a se asimila si a se
integra in marea massi a pimantenilor. Numarul lor mic ii ficea
sd se piarda si, rand pe rand, prin legéturi de familie gi gratie in-
fluentei mediului, ei sfarsiau prin a se confunda cu bagtinasii, con-
siderandu-se si purtandu-se ca Romani. Nu acelag lucru se pe-
trecea cu Evreii cari, atit din cauza asezdrii lor in masse com-
pacte cat si din cauza prea marei deosebiri de fire, religie si obi-

—_—

1) A. D. Xenopol. Domnia lui Cuza-Vodi vol. Il pag. 183.
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ceiuri, se socoteau si se comportau ca striini. Deaceia ei erau si
rdmaneau o masd distinctd in mijlocul poporului nostru. Proble-
ma Evreilor dela noi din tard este insi mult prea important3 pen-
tru a nu ne opri asupra ei, micar in treacit. Ne vom intalni de
atatea ori, in paginile care urmeazi, cu nemultumirile provocate in
sanul poporului de existenta si activitatea lor si cu greutatile cau-
zate desfasurarei politice, de incercirile lor de consolidare a situa-
tiunei lor interne prin imixtiunea puterilor striine, incat este mai
bine s& lamurim dela inceput datele problemei, aritind adevi-
rata situatiune.

Pericolul evreesc avea un dublu aspect. Primul rezulta din
marele numar al celor ce se giseau printre noi si mai ales din cau-
za asezdrei lor compacte, care ficea ca anumite finuturi ale tarei
sd fie in complecta lor stipanire. Al doilea aspect al problemei

evreesti la noi in tard era acela al stipanirei economice. S le cer-
cetdm pe rand,

Am vézut, in capitolul inchinat populatiei si teritoriului tirii,
cd populatia evreiascd era cea mai numeroasi dintre cele striine
de pdmantul neamului nostru. Totalul evreilor din Tara Romaneasci
se urca la 134.188 din totalul celor 4.424.961 de locuitori, ceeace
reprezintd o proportie de 3%. Ceeace insd agrava aceastd propor-
tie era modul repartitiei lor, absolut inegali pe cuprinsul teritoriului,
si a agezdrei lor in mase compacte. Instalati in special in Moldova,
ei erau aproape necunoscuti in Muntenia, unde nu pitrunserd inci.
Bineinteles cu exceptia Bucurestilor care, servind de capitald, atra-
gea pe toti cei ce vroiau sd facad afaceri; deci in primul rand pe
Evrei. Disproportia asezirei era asa de mare incét, de unde in unele
judete ale Moldovei, ca Iasul de pilds, ei erau in numir de 36.348
dand o proportie de 17,7% la o populatie de 205.648, in Romanati,
ei erau numai de 17 la o populatie de 129.128 de locuitori. lata
mai jos cateva date statistice asupra repartitiei Evreilor pe judete,
in comparatie cu totalul locuitorilor, precum si proportia lor fati
de totalul locuitorilor judetelor si proportia Evreilor stabiliti la
orase :
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5 ito| Proportia in|Proportia la
JUDETUL Nr, Evreilor | Nr. rIl_lt())(i.ulto- judef lat sutijorase la suti
1. Tasi 36.348 205.648 17,7 36
2. Botosani 21.187 167.680 12,6 39
3. Dorohoiu 11.052 144.295 7,6 50
4. Neamf 9.309 157.599 59 31
5. Suceava - 8.529 133.102 6,4 55
6. Baciu 7.309 193.250 338 25
7. llfov 594 277.407 2,2 5
8. Roman 5.651 119.864 4,7 32
9. Covurlui 4.305 104.830 4,2 i0
10. Ismail 4224 132.949 3,2 8
11. Fiiciu 3.879 99.595 3,9 18
12. Putna 3.428 155.891 22 13
13. Tutova 3.229 117.463 28 15
14. Vaslui 3.211 122.264 2,1 32
15. Cahul 1.721 45.958 3,7 18
16. Tectuciu 1.485 127.063 1,7 11
17. Bréiila 1.095 66.490 0,4 4
18. Prahova - 618 199.314 0,3 2
19. D olj 505 212.718 0,2 2
20. Vliasca 235 113.759 0,3 2
2]. Rimnicul Sirat 224 87.643 0,1 4
22. Mehedinti 116 185.631 0,1 2
23. Buziu 103 145.030 0,1 —
24. Arges 106 150.383 0,1 1
25. lalomita 78 87.979 0,1 1
25, Valcea 76 140912 0,1 1
27. Dambovita 58 138.693 0,0 1
28. Teleorman ° 48 137.580 0,0 —_
29 On 33 100.651 0,0 1
30. Gorj 2ha2l 145.937 0,0 =
31. Muscel 19 78.255 0,0 —
32. Romanati 17 129.128 3 —
Din aceste date se poate vedea usor asezarea Evreilor in tara
noastrd; cea mai mare parte din ej repartizati in Moldova, intr'un

numar ingrijordtor, putini in Muntenia si aproape deloc in Oltenia.

Aceastd repartitiec a Evreilor explicd dealtfel si atitudinea
maselor si in special a oamenilor politici fatd de aceastd problems.
De unde mai toti oamenii politici moldoveni erau, indiferent de
opiniunile lor politice, antisemiti — cu exceptia lui Petre Carp —
majoritatea oamenilor politici munteni si olteni erau, dacs nu favo-
rabili cel putin indiferenti fati de problema evreiascs. In lumina ci-
frelor de mai sus explicatia e simpld. In Moldova pericolul evreilor

L s =X
1) Analele statistice ale Romaniei pe 1865 pag. 38—39.
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era asa de mare incat, indiferent de convingerile politice care ii
separau, oamenii se gdseau aldturi pentru salvarea neamului. In
Muntenia, unde pericolul evreiesc nu exista inci, realitatea nu
obliga credintele si elanurile sufletesti sa tind seami de ea.
Atat de adevirat este aceasta incat in decursul intregei istorii
romanesti atitudinea organizatiunilor politice va fi in functiune, nu
de convingerile lor ci de locul de origind si de conditiile localnice
ale punctului de plecare.

Se mai poate vedea, in tabloul de mai sus, proportia Evreilor
asezati la orage. Cu aceasta atingem o alta fatetd a asezarii evreiesti
in tarile noastre. Evreii sunt instalati mai totdeauna si In marea lor
majoritate in orase. In aceste aseziri pot ei mai usor sa-si castige
existenta si sd speculeze pe pamanteni. Din tabloul de mai jos se
poate vedea numérul Evreilor asezati la orage fatd de totalul Evrei-
lor din judetul respectiv in Moldova :

Evrei asezati

~ [Totalul evre- ]
JUDETUL ilor din judef in capitala

udefului
1. Dorohoiu 11.052 8.700
2. Botosani 21.187 19.400
3. Suceava 8.529 6.800
4. Neamt 9.309 7.500
5. lasi 36.348 34.300
6. Roman 5.651 4.200
7. Vaslui 3.211 2.300
9. Bacidu 7.309 5.400
9. Filciu 3.879 3.100
10. Tutova - 3.229 2.500
11. Tecuciu 1.485 800
12. Putna 3.428 2.500
13. Covurlui 4.305 2.600
glotaliswIEw. 121.922 100.100 1)

Daci tinem seams si de faptul c& pe langa oragele capitale de
judet se mai giiseau in fiecare district cite un targ, doud, in care
Evreii erau asezati deasemenea in numir mare, vedem ci mai toatd
populatiunea evreiasca era asezata in orase. Iatd numirul Evreilor
agezati in oragele Moldovei fatd de crestini :

1) Din lucririle statistice ale Moldovei. Populatia pe 1859—60.
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ORASUL EVRE ' CRESTINI
1. lasi . 34.300 ‘ 40.200
2. Botosani 19.460 19.200
3. Dorohoiu 8.700 , 7.200
4. Piatra 7.500 13.600
5. Falticeni 6.800 4300
6. Baciu 5.400 15.600
7. Roman 4.200 8.400
8. Husi 3.100 12.300
9. Galati 2.600 20.300
10. Barlad 2.500 12.900
11. Focsani 2.500 15.500
12, Vaslui 2.300 4.900
13. Tecuciu 800 8.500

1)

Desi datele nu sunt decat din 1859-60, nemai corespunzand
situatiunei din 1865-66 care ne intereseazi in mod special, sunt
totusi suficiente pentru a ne inspdimanta si pentru a ne face si
intelegem cd pericolul evreiesc nu este o gogoritd, exploatati de
agitatori interesati, ci o tristd realitate menitd si deschidi ochii si
celor mai orbi dintre orbi. Iagii, vechea capitald a Moldovei creg-
tine, avea aproape acelas numér de Evrei si de Crestini. Dintr'o
statisticd a tinerilor inscrisi la recrutare reese ci in anul 1860 se
gdseau la lasi 1.488 de crestini si 1.375 de evrei apti de a face
serviciul militar.?) Orasele din nordul Moldovei erau adevirate ci-
tadele evreiesti: la Dorohoiu, Botosani si Falticeni, romanii crestini
erau minoritari. Primejdia evreiascd insi nu data de prea multi
vreme ; Evreii n'au inceput si se instaleze in tinuturile noastre
decét dela inceputul secolului XIX-lea. Deatunci inss gratie inva-
ziunei continue si a rapidei inmultiri, caracteristici acestui neam,
numarul lor a crescut uimitor de repede, ajungand la situatiunea
ingrijordtoare din epoca care ne preocupd. Nu avem date precise
asupra mersului invaziunei evreiesti in tara noastrd decat pentru
judetele moldovenesti ; numai cei ce se simteau amenintati se in-
grijeau sd strang3d date pentru a ariita pericolul ce~i ameninta.Vom
da deci si noi acest tablou numai cu privire la tara Moldovei, soco-

1) Din lucririle statistice ale Moldovei (populatia pe 1859—60) pa-
gina 109.
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tindu-1 suficient de explicit prin el insusi pentru a mai fi nevoe
sd insistim :

JUDETELE l, 1803 1849 18591860
1. Dorohoiu 150 1.197 11.052
2, Botogani 624 195 21.187
3. Suceava 166 670 8.529
4. Neamf 135 634 9.309
5. lasi 606 4,226 36.348
6. Roman 117 562 5.651
7. Vaslui 29 269 3.211
8. Bacdu 15 504 7.309
9. Filciu 56 219 3.879
10. Tutova 30 204 3.229
11. Tecuci 11 110 1.485
12. Putna 5 288 3.428
13. Covurlui 18 238 4.305
T & o 6.0 1.962 11.056 124.867 1)
L5

Aceasta era situatia problemei evreiesti din Tara Romaneasci
sub aspectul ei numeric.

Pericolul evreiesc nu se prezinta insd numai sub acest aspect.
Mai era si acela al dominérii vietii economice. Ei stipaneau intrea-
ga economie a tarii. Dacd nu direct, in orice caz prin cdi deturnate,
reusiserd sd conduca si si se foloseasca de intreaga activitate care,
In complexul ei, formeazi viata economics a unei tdri. Intreg ne-
gotul era in mainile lor. In orase toate praviliile si la sate toate
carciumile erau evreiesti. ,,La Filticeni in 1859, scria ,,Steaua Du-
nérii”, pe ulita mare la deal nu mai rémasese Romani decat Eco-
nomul Eftimie, Starostele Trisnea si alti cativa; incolo tot jidani
si iar jidani”.?) Aceasta nu se petrecea numai la Falticeni. In
toate orasele si targurile moldovenesti si in multe din oragele

muntenesti situatia era identici. Sistemul lor era simplu. Age-

zati carciumari la sate si bancheri si negustori la orase ei profi-
tau de lipsa de capital de care clasele romanesti au suferit tot-
deauna, pentru ca, pe deoparte, s3 le cumpere ieftin produsele

1) A. C. Cuza. Studii economice-politice. Bucuresti 1930, pag. 244.
2) A. D. Xenopol. Domnia lui Cuza-Vodi in vol. II pag. 173.
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muncei si sd le vandd scump marfuri de speculatie, iar, pe de alti
parte, sa-i imprumute cu dobanzi impoviritoare. Astfel prin soco-
telile pe care stiu si le incurce si mai ales si le incarce, sfarsiau
prin a ruina rand pe rand pe crestinii cari din naivitate sau din
nevoie intrau in contact cu ei. ,,Lipitorile satului” ii botezase Vasi-
le Alexandri, intr'un moment de indignare. Lipitori, fira indoials,
dar nu numai ale satelor, ale tuturor oamenilor. »Evreii care au pus
mana si pe meserii si pe comert au aservit toate valorile si toate
clasele societatii, dela cei mai bogati proprietari pani la cei mai
sdraci tdrani. Un Moldovean nu poate si se nasca, si trdiasca
sau sa moara, fird ca ei s& nu aibi vreun profit oarecare. Nums-
rul Evreilor care triesc dupd urma muncei si productiei noastre,
este intr'o proportie Inspdimantatoare fata de populatia indigena.

Un nor de licuste pare ci s'a asvarlit pe campiile noastre
infloritoare si pe recoltele noastre bogate. Suntem mai exploatati
decat sunt impreund Chinezii si Indienii”.') Exploatand tot ata-
ta de crud si pe bogitasi ca $i pe cei sdraci si pe boieri ca si pe
golani, Evreii nu aveau in acel moment decat un singur tel: acela
al imbogatirei. Gésiser o tard daruits de Dumnezeu, niste locui-
tori ce se ldsau usor jumuliti si conditiuni de trai mult mai avan-
tagioase ca in tarile invecinate. Si in Rusia populatiunea putea
fi usor exploatats; acolo insa organizatiunea de stat era mai con-~
stientd si poporul mai putin rabditor. In Austria, unde imperiul
avea o atitudine mai binevoitoare, locurile erau ocupate si econo-
mia era in stipanirea popoarelor indigene. Aci ei giseau totul:
bogatii de acaparat, oameni de exploatat, si o conducere care pu-
tea fi intimidatd, atunci cind nu se lisa coruptd. Pozitiunea
sociald si situatiunea politicd nu-i interesau pe vremea aceea.
Primul obiectiv era imbogatirea. Prima lor cerere era si fie li-
safi in pace, pentru ca la adipostul imunitdtei striine si-i sira-
ceasca pe ceilalti si sd se imbogateascs dansii. Eforturile si stra-
duintele lor se indreptau Spre garantarea unei libertiti de fapt,
iar nu spre obtinerea unei egalititi de drept, Dealtfel nici nu in-
semna mare lucru pe vremea aceea cetdtenia romani pentru stri-
inii ce se considerau éi insisi in afars de legile si datinile piman-

1) P. A. M. Progres et libérté (1861), pag. 123.
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tului. Din contrd. Mai toti preferau si rimani cu cetdteniile
gratie cdrora trecuserd granita, pentru ca la addpostul lor si-si
poata ajunge mai usor scopurile. Deabia mai tarziu, cand tara a
luat un avant nebdnuit si cand verificarea traditionalei indul-
genfe romanesti le-a dat siguranta pe care pana atunci o cdutau
peste hotare, au inceput Evreii si se agite pentru legalizarea si-
tuatiei lor, cerand de data aceasta si fie considerati ca Romani.
Ca si cum ar fi suficienti o schimbare de punct de vedere, pentru
a modifica credintele, pentru a inlétura apuciturile si a transfor~
ma rassa.

157



XIv
VIATA POLITICA

Scurt@ explicare a situatiei politice — Partidul national — Cele
doud curente: liberal si conservator — Politica fin fimpul demnului
Cuza — Coalitia monstruoasé — Idei, sentimente si credinfe — Si-
tuatia polificd la 10 Mai 1866 — Miscarea sepanatistd — Fractiunea
liberd si independentd — Viitoarea grupare a ramurilor politice.

»

Ne mai rdmane acum, pentru intregirea tabloului ce ni l-am
propus, si aratdm infdtisarea vietii politice din acea epoci. Viata
publicd roméaneasca, sub aspectul ei social si politic, fusese vre~
me indelungatd in stdpénirea unei singure clase; aceea a boieri-
lor, care — fiind in acelas timp si st3panii efectivi ai pimanturi-
lor si ale sufletelor de pe mosiile lor si detinand in acelas  timp
si toate dregitoriile — aveau in mainile lor i toate bogatiile si
intreaga conducere. Este drept ci situatia aceasta era atenuati
prin dependenta noastrd de suzeranitatea turceasci si prin
pozitia noastra supusd capriciilor rusesti Totusi, in mar-
ginile in care situatiunea noastra internationald si pozi-
fiunea noastrd geografici le-o permiteau, boierii — stapa-
nitori de padmanturi si de tard — guvernau, pe mosgiile lor
si in cele doud capitale, conform intereselor lor de clasi. In con-
tra acestei atotputernicii, ideile - revolutiei franceze incepurd si
lupte, prin glasul celor ce cunoscuserd, in anii de studiu din tirile
civilizate, binefacerile hbertatu, si cu sprijinul tuturor celor ce in-
cepuserd s3-si dea seama de anomalia situatiei. Si astfel se crea
© miscare liberald dusd de boiernasi si de burghezi si sprijinitd de
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acei dintre marii ‘boieri care, ametiti de frumusetea ideilor, uita-
serd ca printre primii loviti vor fi si ei. Se niscuserd deci cele
doua curente. Acel al novatorilor — care vroiau sd schimbe situa-
tia din tard dupd chipul si aseminarea celei din apus, transfor-
atand astfel Principatele Romane intr'o Belgie a Orientului ~ pe
care il vom numi liberal. Si acel al pastratorilor ~ care detinand
si bogatiile si puterea ciutau sd-si mentie mosiile, pentru a putea
continua si-si exercite aceeasi influentd politica, si si péastreze
puterea politicd, pentru ca si fie siguri c& nu li se iau mogiile —
pe care il vom numi conservator. Doud erau problemele care ii
despérteau; pentru solutionarea lor se dadeau luptele. Prima,
aceea a proprietatii rurale. A doua, a democratizirei vietii publi-
ce. Ar fi fost natural ca cele dous curente si se cristalizeze in
partide si afinititile de interese s§ se inchege in tovirasii politi-
ce. Fapt care n'a avut loc; partidele politice au aparut la noi in
tard cu mult mai tarziu. Fenomenul isi are explicatia lui. Pe lan-
gd lipsa spiritului civic, nu trebueste uitat ci toate aceste reforme
nu aveau sd fie infiptuite de citre organele noastre de stat, ci
ele urmau si fie hotirite si admise de citre puterile strdine care
hotareau asupra asezarei noastre. In asemenea conditiuni, crearea
unui partid care s lupte si s3 convinga induntrul tirii era inutils,
din moment ce aproape toate hotaririle veniau din afara hotare-
lor. Dar insdsi aceasta situatiune exceptionald avea drept consecin-~
{d trecerea celor doui probleme mai sus pomenite pe un plan secun-
dar, atentiunea tuturor fiind indreptatd in directia, daci nu chiar
a unei complecte independente nationale, in orice caz a unei re~
cunoasteri a dreptului de existents si de proprie guvernare a nea-
mului, in cadrul si in marginile vechilor capitulatiuni. In jurul
acestei idei s'a strans mai toati suflarea romaneascd, dela marii
proprietari — stdpanitori a sute de mii de falci, — pani la micii
burghezi, — lefegii sau negustori. Cum atat problema proprietatii
rurale cit si aceea a largirei vietii politice erau menite sa aducd
desbindri si si provoace rupturi, interesul pe care cu totii il aveau
de a se prezenta uniti si solidari in cererile lor fata de tarile strai-
ne, ii ficuse pe cei mai aprigi radicali s& amane discutarea aces-
tor puncte spinoase pani dupi definitiva rezolvare a problemei
nationale. Asa se explicd unanimititile obtinute in Divanurile
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Adhoc; astfel se lamureste dubla alegere a luj Alexandru Ion
Cuza. Prin obtinerea reformelor acordate de citre Conventia dela
Paris, aranjate dupd nevoile tirii prin fortata lor interpretare, se
putea crede ci menirea partidei nationale era sfarsita si ci de-a-
cum inainte, cele doud cauze de desbinare, de solutionarea cirora
depindea desvoltarea insdsi a statului, vor fi din nou luate in
discutie, partidul national desficandu-se din nou, pe problemele
sociale in cele doud ramuri ale sale, liberals §i conservatoare.!) Asa
s'a si intamplat. Odat3 Unirea, in mod provizoriu dar efectiv, fi-
cutd, legea agrari si legea electorals furx puse in discutie si pro-
vocard desbindri care mersers pand la scandaluri si agitatiuni
care duserd pana la atentat. Cele doud curente luari pozitiuni
fatise unul contra altuia, infruntandu-se la tribuna Camerei, in-
sultandu-se in coloanele ziarelor si Incderandu-se pe strizile Ca-
pitalei. Pozitiunile extreme in care cele doud curente se fixasers
fdceau imposibils prezenta lor in conducerea tarii, ceeace obligs
pe Domnitorul Cuza, pe deoparte, si solutioneze cele dous pro-
bleme singur, iar pe de alta parte, sd-si aleagd oamenii de guver-
ndmént dintre moderatii care intelegeau 3 nu se guverneazd du-
pa rigiditatea ideilor cj dupd realitatea faptelor. Aceasta insi ex-
cludea dela conducere atat curentul liberal cat si cel conservator,
care se vedeau sortite si devini din actori, spectatori si din condu-
catori, condusi. Cum cele douj probleme care separasers pana
atunci cele doud curente potrivnice, incetaserd de a maj fi un punct
de discutie intre ele, prin solutionarea lor fortatd cu ocazia lovitu-
rei de stat dela 2 Mai 1864, ne mai avand nici un motiv de des-
binare si gisindu-se amandous curentele in aceeasi disgratie, uni-
rea lor din nou era fatals. Dar cum o problemid de interes natio-~
nal, ca acel al Unirei, nu se mai putea pune, ele isi mascard ura
contra Domnitorului Cuza, sub dorinta de realizare a ultimuluj
punct din cererile Divanulyj Ad-Hoc, ce nu fusese inci implinit :
dinastia strdina. Si iats cum, exasperati de guvernarea personald a
lui Cuza — ce se accentua din ce in ce mai mult — si de igno-
rarea lor in conducerea tarii ~ ce se videa din zi in zj — partiza-
nii celor doud curente reficyrs partidul national si didura lovi-

1) A. Xenopol. Istoria Partidelor Politice pag. 550—570.
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tura de stat din 11 Februarie 1866, inlocuind dinastia nationala
Cu cea strdina.

In aceastd situatie gdsi Domnitorul Carol viata politici ro-
maneascd la sosirea sa, '

Deoparte, victorioass si atotstidpanitoare »coalitia monstru-~
oasd”, cum fusese numitd unirea celor doud curente in lupta lor
contra lui Cuza. Formata din radicali extremisti — ca Ion Bri-
tianu si C. A. Rosseti ~ din liberali moderati — ca fratii Go-
lescu, Ion Ghica si Dimitrie Sturza —~, din conservatori mode-
rati ca lon Cantacuzino, Costache Epureanu si din conservatori
extremi — ca Dimitrie Ghica, Lascar Catargiu si Petre Mavro-
gheni ~, ea cuprindea aproape totalitatea oamenilor politici din
acea vreme.

De altd parte, distrugi, inexistent;, temandu-se si apari si
impiedecati s3 participe, la viata publics, fostii colaboratori ai
Domnitorului demis: Kogilniceanu, Kretulescu, Generalul Florescu.

Mai exista un curent, in Moldova, care profitand de ristur-
narea lui Cuza si de punerea in discutie a eventualititei desfa-
cerei unirei prin alegerea din nou a unui Domn separat la fiecare
din cele doud tronuri, ciuta si speculeze nemultumirile moldo-
venesti provocate de excesiva centralizare care incepuse incd de
pe vremea aceea si care avusese drept consecintd deciderea Tasu-
lui si trecerea pe planul al doilea a Moldovenilor. Curentul, ini-
tiat de ambitia bolndvicioasd a unui Rosseti Réasnovanu care se
vroia Domn si puternic sustinut de agentii si fondurile rusesti —~
al caror interes de desfacere a Unirei era evident, — profitand de
starea de nemultumire a Moldovenilor ce se credeau pardsiti in
doleantele lor si de starea turbure a tarei, ce se credea inselata
in aspiratiile ei ~ incercase chiar o rascoali populard care sa
proclame desfacerea Unirei. Indbusirea ei in sénge facu si ince-
teze imediat si miscarea insisi; curentul ins3 continud multd vre-
me, intrefinut de o infimd minoritate ce-si canaliza nemultumirile
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pentru normala deciddere a provinciei lor in acest mod. Acest cu-
rent va agita spectrul separatismului ori de cate ori va avea re-
vendecdri de satisficut, ca un mijloc de presiune fatd de guver-~
nul din Bucuresti care uita prea repede sacrificiile si nevoile Mol-
dovei.!)

wry

Tot la lasi exista , Fractiunea libera si independents”, singura
organizatie politica constituitd ca atare. Compusd din adepti ai
invatatulyi transilvinean Simion Barnutiu ea pornea dela ideile
acestuia, care suséinea ca poporul romanesc nu este numai cobo-
ritor din Romani dar un continuator al stralucitului popor Ro-
man. Consecintele pe care Barnut le tragea din aceasta premiza
erau extrem de interesante; astfel el sustinea ci guvernul consti-
tutional nu este potrivit pentru roméni, care trebuesc si se con-
stitue intr'o republicd cu functionari alesi. Barnut mai sustinea
c3 rezolvarea problemei rurale trebueste ficuti dupi legea agra-
rd a Grahilor. Deasemenea el sustinea ¢ Romanii au dreptul de
a da afard pe strdinii care le-ar impiedica interesele agricole, in-~
dustriale sau comerciale. Acestea erau teoriile politice ele lui
Bérnut; in politica practica insa , Fractiunea libers si independenta”
s'a remarcat prin antisemitismul ei §i prin categorica opunere la
alegerea Domnitorului strdin. Cele mai multe din voturile care
s'au dat in contra ratificarii plebiscitului ce proclama pe Princi-
pele Carol de Hohenzollern ca Domn al Romaniei, au fost acelea
ale Fractiunei dela Iasi 2).

£ad

Acesta este tabloul situatiei politice la sosirea Domnitorului
Carol. Imensa majoritate a oamenilor politici luand parte activa
sau aproband intru totul actiunea coalitiei monstruoase, care du-
sese la schimbarea tronului si la risturnarea situatiei politice. In
umbrd o infimd minoritate, compusd din fostii colaboratori ai
Domnitorului, din partizanii separatismului moldovean si din

adeptii ultra romani ai lui Barnut ; toate trei gruparile, separate

una de alta si in conceptii si ca sentimente si ca actiune.

1) A. Xenopol. Istoria Partidelor 'Politice pag. 482—500.
2) idem pag. 504—506.
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Era evident insd c3 aceastd situatiune nu putea si dainuias-
cd; Coalitia Monstroas3, odatad scopul ajuns, prin detronarea Dom~
nitorului Cuza si inscdunarea Principelui Carol, trebuia si se des-
faca din nou, astfel dupd cum partidul national — format in pri~
pa de céteori nevoia o cerea — se desficea — imediat ce perico~
lul trecuse sau ideia ce-l unise fusese realizata. Fiecare din com-
ponentii sdi urma s& reia pozitille pe care nu le pirdsise decat
temporar. Pentru a ne da seama deci de evolutia camenilor po-
litici, din momentul procesului de lichidare, si de modul in care
ideile si sentimentele politice se vor cristaliza in organizatiuni.
constituite, trebue sd cercetdm care era situatiunea sociali si
stadiul politic al Principatelor in acel moment.

e

Doleantele de ordin national fusesers rand pe rand si in chip-
nesperat realizate; mai riménea numai si se obtie recunoasterea
suirei pe tron a Principelui Carol din partea puterilor interesate.
Marile probleme de ordin social si politic — chestiunea rurals si le~
gea electorald — fuseserd solutionate de doi ani si oricare ar fi fost.
sentimentele oamenilor politici fatd de aceste infaptuiri, ele nu mai
puteau fi modificate. Ceeace se diduse, cu fortd sau de buna
voie, era bun dat. Dar nu numai atata. Rezolvarea problemeloz
rurald si electorald, fusese astfel facutsd de citre Cuza si Kogal-
niceanu, incdt multd vreme incd ele vor fi scoase dela ordinea
zilei — populatia multumindu-se cu reformele obtinute, care pen-
tru timpurile in care fuseserd date si pentru conceptiile din acea.
epocd pareau o victorie nesperatd. Deci nici pe tirdm national,
nici in domeniul social, nici in campul politic nu mai exista pu-
tintd de deosebire intre oamenii politici, nemai fiind posibil pen--
tru acele vremuri si se mai ceard vreo reformd care si poatd fi
socotitd suficientd pentru a injgheba un organism politic.
Liberalii isi ddduserd seama de acest lucru incd din timpul
domniei lui Cuza, cand prin realizarea reformelor dela 1864 tot
programul lor politic, si deci toatd platforma lor electorals, fusese
realizat prin lovitura de stat. Deaceea ei, legandu-se de modu! in
care aceste reforme au fost ficute si de tendinta Doranitorului
inspre un regim din ce in ce mai personal, scoaserd inainte prin-
cipiul practicei democratice si al guverndrii parlamentare, pe care:
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igi intemeiard si-si justificard fatd de opinia publicad atitudinea de
darza opozitie si  pozitiunea de complotisti. Este ceeace se nu-
meste in zilele noastre lupta pentru principiile constituticnale; -
Coalitia Monstroas3 dela 1866 se gisea, indiferent de resenti-
mentele personale si de interesele de clicd, pe aceeasi linie cu
Frontul Constitutional din zilele noastre. Ideia care daduse posi-
bilitatea liberalilor de a fi totusi in opozitie atunci cind guver-
nul le realiza programul, aceea a practicei politice, le va da si de
data aceasta posibilitatea 3 se desfacd din acea uniune natio-
nalid in care se gdseau. Si astfel cele doud curente potrivnice, ce
se gdseau din nou unite in momentul de fatd, se vor separa din
nou. De data aceasta nu pe motive de diferentd programatica ci
pe cauze de eficacitate practici. Aceeasi ideie, aceeasi lege poate
fi aplicatd in chipuri diferite dupd ideile fundamentale si dupad
sentimentele permanente care impreund constituesc conceptia per-
sonald si definesc atitudinea politici a celui ce guverneazi. Pe
aceastd deosebire de conceptie generald se vor desface din nou
cei ce se uniserd temporar; pe aceastd afinitate de atitudine po-
litici se vor uni in mod definitiv cei cu aceleasi idei si cu ace-
leasi sentimente. Aceasta va constitui fundamentul nouilor par~

tide politice; in lipsa ideilor deosebite, sentimentele si practicele di-
ferite.

Cu aceastd premizd castigatd, usor vom putea de pe acum
descifra drumurile pe care vor apuca oamenii nostri politici. Di-
mitrie Ghica, Petre Mavrogheni, Lascir Catargiu, Generalul
Florescu, — oameni ce socoteau c3 reformele deja infaptuite re-
prezentau prea mult pentru mentalitatea si obiceiurile din acea
vreme §i cari ciutau in practica guvernamentald si un mod de
corijare a reformelor prea inaintate si un mod de educare a ma-
sselor — vor forma cadrele partidului conservator. lon Bratianu,
C. A. Rosseti, fratii Golesti — oameni ce credeau c3 reformele
schimba fata lucrurilor prin ins3si aplicarea lor, indiferent de sta-
rea de inapoiere sau de inaintare a poporului si care trdiau incd
in utopia realizirei brusce a Republicei Franceze pe malurile Du-
ndrei — aveau si formeze bazele partidului liberal. Intre aceste
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doud grupuri de personalititi, intre aceste doud culturi de microbi
politici extremi, se plasau toti cei pe care cumintenia firei sa..
vaspunderea guverndrei ii ficuse ca, incetul cu incetul, si lapede
extremismul ideilor pentru mijlocia faptelor. Acestia erau mode-
ratii: Mihail Kogalniceanu, Ion Ghica, Vasile Alexandri, Gene-
ralul Tell, Niculae Kretulescu, Vasile Boerescu, Gheorghe Cos-
taforu, Dimitrie Sturza si atatia altii cari, sau se vor alipi vreu-
neia din cele doud grupiri mai sus amintite, sau se vor anexa
vreuneia din personalititile care ii ver subjuga si lega, sau vor
evolua intre cele doud grupuri dupd necesititile momentului si
capriciile caracterului. Si pe langa acesti moderati vor mai suferi
puterea de atractie a celor doud grupdri si curentele oarecum con-
stituite ca cel separatist Moldovean si cel franctionist Barnu-
tian. $i acestea, rand pe rand, in bloc sau fiecare separat, vor
sfarsi prin a se integra in cele doud mari curente ce se vor con-
stitui in puternice partide de guvernimant.

Pana atunci insi va mai trece timp si politica romaneasci se
va caracteriza incd multi ani prin confuzia de idei, prin ameste-
cul de persoane si — in lipsi de altceva — prin ridicarea senti-
mentelor la in3ltimea unei doctrine. :

:]

Caracterizand in cdteva cuvinte viata politica dela inceputyl
domniei Principelui Carol, vom spune ci toate fortele politice se-
rioase din intreaga tard erau unite, fie prin participarea activa,
fie numai prin acceptarea aprobativi, in vederea schimbirei
Domnului si definitivirei dinastiei. Fortele politice, momentan
unite, se vor redesface jardsi in cele doud clasice curente ~—
liberal si conservator — deosebindu-se insi, nu printr'o diferenta
programatica ci printr'o deosebire de atitudine. Cele doud cu-
rente vor sfarsi prin a se constitui in doud partide de guverni-
mant, atrdgand si ingloband in ele atat personalititile izolate cat
si slabele forte organizate. ‘
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XV
..SI CATIVA OAMENI

Fralii Britieni — Costache Roseiti — Cei irei Golegti — Ion

Ghica, Bey-ul de Sameos — Mitiji Sturdza — Dreapta Roma-

neasca: Lascidr Catargiu, Beizadea Dimitrie Ghica, Petre Mavro-
gheni, Generalul Tell —— Un izolat: Mihail Kegilniceanu

Am aritat in capitolele precedente care era situatia tirei la
sosirea Domnitorului Carol; din cuprinsul lor se desprind greuté-
tile pe care avea sa le intampine. In incercarile sale de indreptare
a situatiei si de punere a statului pe figasul cel bun, Domnul avea
si se sprijine pe o intreagd serie de oameni. In special barbatii
politici erau acei care aveau si joace un rol hotdrator in viitoarea
evolutie a statului. De modul cum avea si se inteleagd Domnitorul
cu ei si de chipul cum avea si-i intrebuinteze, depindea in mare
parte reusita intreprinderei sale. Cum la tot pasul, in paginile care
urmeazd ne vom intdlni cu acesti cameni, este bine sd stim din-
tr'un inceput gandurile, faptele si sentimentele lor; deaceea in
randurile care urmeazd vom ardta in putine cuvinte activitatea pu~
blicd a catorva din fruntasii vietii romanesti.

Incepem cu Ion Bratianu; nu atdt pentru rolul jucat pana
acuma, ci mai cu seamd pentru importanta pe care deacuma
inainte o va cdpata in politica roméaneascd. Nascut la 2 Iunie 1821
la Pitesti dintr'o familie de boernasi din Arges, primele cunostinte
le primi dela dascalii francezi si greci pe care tatdl lui ii adusese
in casd pentru instructia copiilor asa cum se obignuia pe acea
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vreme. Trecu dupd aceea la scoala romani deschisi in Pitesti de
catre Simonide, elevul lui Lazir; aci impreund cu tovardsii sii de
scoald, fratii Balcesti, isi forma credintele romanesti care aveau si-i
serveasca mai tarziu drept bazi in tot ce avea s intreprindi. In
1835, in varstd de abia 14 ani, el trebui si se supund obiceiului
timpului si si intre in armat3 fiind incorporat ca junkar; curand
insd fu indltat la gradul de prapurcic, cum erau denumiti sublo-
cotenentii, dupd numirile rusesti sub a cire; influentd se gisea
armata pe vremea aceea. Armata insi nu-] atrdgea. Silit fiind, se
-facuse ofiter cu gandul de a se lisa cu primul prilej de aceasta
carierd, pentru care nu simtea nici o vocatie. In 1839 reusi s3 in-
duplece pe tat3l siu si pardsind armata se duse la Paris si stu-
dieze; aci el urm# cursurile scoalei politechnice precum si cursurile
marilor invitati de la College de France si stranse legaturi de
prietenie cu ceilalti Romani veniti la studii. Firea sa insi il impin-
gea spre politica, ce avea si-i prinda intreaga viatd si activitatea
sa se indreptd in special in aceasts direcfie. Intrand impreuns cu
Rosseti in lojile francmasonice ei reusird sd intereseze pentru
cauza Romaniei marile personalititi franceze care luptau pentru
isbanda ideilor democratice. In acelas timp el stranse legiturile
cu tinerii Roméni veniti in cetatea lumina pentru studii si reusi
sd formeze impreund cu ceilalti Munteni si Moldoveni un grup
hotarat si lupte la intoarcerea sa in fard pentru cauza nationala.
In 1848, cand toatd Europa incerca si se descituseze, se intoarse
in tard si lud parte la pregitirea si infdptuirea revolutiei munte-
nesti. Dupa sfarsitul celor cateva luni de iluzie a unor vremuri
mai bune, exilat dupid pamantul pentru care luptase, se intoarce
la Paris si-si reia activitatea sa, intrand in contact cu oamenii zi-
lei, scriind memorii si publicand articole, intrand in societati secre-
te; luptand prin toate mijloacele si pe toate ciile, impreund cu
toti ceilalti compatrioti, pentru acelas ideal comun, descitusarea
neamului de sub suzeranitatea turceasc $i protectia Rusilor. A-
mestecat intr'un complot ,de I'Hipodrome et de I'Opera comi-
que” fu condamnat la 16 lanuarie 1854 Ja 3 luni inchisoare pen-
tru complicitate in atentatul lui Orsini contra luj Napoleon al
II-lea. Inchis in casa de sinitate a doctorului Blanche, pentru
a scdpa de efectuarea pedepsei, el fu eliberat in 1856. Permitan-
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du-li-se in fine, dupd 9 ani de zadarnice incercari, exilatilor s3 se
intoarcad in tard, lon Bratianu ajunse pe pa3méantul, pentru care nu
incetase sa lupte si sa sufere, la 8 Iulie 1857. Aci el gisea rascoli~
rea produsd de hotarirea Congresului dela Paris de a intreba
Principatele asupra viitoarei lor organiziri. Impreund cu ceilalti
exilati, care intelegeau ca si el insemnitatea momentului, luptard
cu totii cot la cot in tard si in Divanurile Ad-hoc si sfarsird prin
" a realiza minunea autonomiei, consfintitd prin Conventia dela Pa-~
ris, si a unirei, realizatd prin indoita alegere a lui Alexandru Ion
Cuza. La inceputul nouei domnii fu iards pe primul plan, fiind chiar
ministru; curand insd se facu spartura dintre Cuza si stdnga, in
fruntea céreia se gdsea Britianu. Puternica opozitie manifestatd
prin discursuri aprige in adunare si articole violente in Romé&nul
si consfintitd prin arestarea fruntasilor si suspendarea ziarului,
sfarsi prin inchegarea ,coalitiei monstruoase”. Bratianu era unul
din fruntasi. El fu trimes in toamna anului 1865 in apus pentru
a pregati terenul debarcarei lui Cuza si aducerii unui Principe
strain. El fu acela care convinse si determind pe Principele Carol,
dupa sugestia Impdratului Napoleon, si accepte tronul ce i se
oferea. El fu acela care il aduse in tard pe noul Domnitor, inge-
land privegherea austriacd. El fu acela care il salutd primul pe
Principe, ca Domnitor al tarii Romanesti, in momentul debarcirei
sale la Turnu Severin. Activitatea sa — insemnatd si pand acu-
ma — va lua.insd curdnd o atdt de mare importantd incat va de-
termina in intregul ei desvoltarea si orientarea Romaniei; dar des-
pre aceasta vom vorbi mai tarziu si mai pe larg, in cuprinsul volu-~
mului. i

Mai mare cu trei ani ca fratele sdu, Dumitru Britianu, nas-
cut in 1818, avea sd joace un rol mai sters dar nu mai putin fru-
mos decat al fratelui siu mai mic. Incepandu-si studiile in cas3
si continuandu-le la colegiul Sf. Sava, el pleaci la Paris in toam-
na anului 1835, in varstd de 17 ani pentru a studia dreptul. Timp
de 12 ani el locuieste la Paris unde studiazi, comploteaza si vi-
seazd, impreund cu ceilalti Roméani, fiurirea in patria lor a unei
stéri de lucruri pe care numai inflicirarea adolescentei si naivita-
tea tineretei o poate imagina. Frimantirile europene ale anului
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1848 il aduc si pe el in tard pentru pregétirea revolutiei la care
lud parte. Reactiunea il exild si pe el ca si pe toti ceilalti re-
volutionari; plecat in apusul primitor, noua patrie a revolutionari~
lor din intreaga lume, dupd un scurt popas la Paris, se instaleazi
la Londra unde isi indeplineste rolul de misionar al durerilor ro-
méne. Intors in tard odatd cu toti ceilalti exilati in 1857 ia parte
intensd la desbaterile Divanurilor Ad-hoc; trimes impreund cu
Niculae Golescu la Paris spre a explica si sustine hotararile Di-
vanului fatd de puterile intrunite la Paris si hotirascd de soarta
Principatelor, desfisurd o activitate din cele mai rodnice. Intors
in tard pentru a lua parte la votul ‘dela 24 lanuarie 1859, care
realiza pe cale deturnatd dorintele pentru care el luptase in apus,
Dimitrie Bratianu este unul din sustinitorii Domnului Cuza la
inceputul domniei sale. Ministru de externe in primul guvern a
lui Cuza si ministru de interne in scurtul guvern de 40 zile a lui
Niculae Golescu din 27 Maiu 1860, trece si el impreund cu stin-
ga din care ficea parte in opozitie acerbid contra Domnitorului.
Ca si fratele siu face parte din ,coalitia monstruoasi” si noul gu-
vern instaurat in zorii zilei de 11 Februarie ii incredinteazi Pri-
madria capitalei. Demnitate in care, cu cheile orasului pe perna de
mdtase rosie, avea si intdmpine la Bineasa pe noul Domnitor
spunandu-i: ,Fa din aceastd frumoasi tard sentinela inaintati a
libertatilor moderne, bulevardul nebiruit al civilizatiei occidenta-
le”. Cuvintele nu reprezintd numai exprimarea literard a unor
urari de circumstantd ci mirturisirea — cu atit mai sincerd cu
cat momentul era mai solemn — a gandurilor sale intime si a ni-
zuintelor sale permanente; libertatea si civilizarea neamului siu
sunt ideile pentru care avea si militeze intreaga-i viati. Gandu-
rile lui intime, mari si generoase, precum si modul siu de expri-
mare grandiloquent si bombastic caracterizeazd omul; o fiinta
blandd pand la iertare si cinstitd pani la naivitate crezand in in-
dreptarea relelor pamantesti prin bunitatea firei omenesti.

Strans legat de ei, dar mai ales de Ion Britianu, era Costache
Rosetti; intr'atata, incat erau socotiti ca adevirati frati siamezi,
cele doud capete ale hidrei colectiviste. Nascut in 1816 la Bucu-

170



resti, Rosetti era si el, ca mai toti cei de care ne ocupdm astazi,
boer. Spre deosebire de ceilalti insd era sdrac. Dupa ce-si termind
studiile 1a Sf. Sava, intrd in 1833, la varsta de 17 ani, in armata
ce deabia fusese infiintatd. Nici Rosetti insd, ca si prietenul sdu
Ion Britianu, nu era ficut pentru cariera armelor; Byron, La-
martine si Voltaire il preocupau mai mult decét regulamentele mi-
litare si instructia recrutilor. Demisiond deci din armaté si se dadu
cu totul literaturei. Setea de cultivare si dorinta de perfectiune care
aveau si-l caracterizeze pana la batanete, il facurd s& renunte si
la postul de Politai al Pitestilor si la acela de Procuror in Bucu-~
resti si intr'o buna zi isi lud si el sborul spre oragul care ii atrdgea
pe Romanii din toate pirtile si din toate clasele, dupd cum lumina
prea puternicid atrage insectele. Lumind pentru mintea si pentru
sufletul lui ciuta Rosetti la Paris. Lumind pentru mintea Iui o
gasi la cursurile si in studiile pe care le ficu; lumind pentru su-
fletul lui gési in intelegerea si dragostea ce se legd intre el si cei-
lalti Romani. In propaganda ficutd de studentii romani in favoa-
rea cauzei noastre, Rosetti era unul din cele mai active elemente.
Castigd oameni ca Edgar Quinet si Michelet, convinge pe
masoni si se ocupe de cauza noastrd; intrebuinténd toate mijloa-
cele, prin articole, prin discursuri, prin discutii, prin nesfarsite
pledoarii, lupta si invinge. Pana in ziua in care, banii sfargindu-
se, trebuie s ia inapoi drumul spre tard. Functiile il asteptau
aici; inrudit cu toti mai marii ai zilei, in strnse legdturi cu in-
treaga protipendadd, ar fi putut usor ocupa orice slujbd inalta la
care inteligenta, cultura, puterea de muncid si situatia sociala l-ar
fi indrituit. El numai intelegea insi acest fel de a servi tara.
Vroia si impartiseascd si el la rdndul lui celor de aici frumusetile
care il transformasera. Se ficu deci — in rasul lumii si spre rusi-
nea familiei — negustor. Deschide o librarie la care adaugd o
tipografie si pe care le complecteazi cu un cabinet de lecturd. Aci
in tovdragia lui Winterhalter, propagd el ideile de libertate, in
afard si induntru, a poporului roman. Aci in tovirisia celorlalti
tineri, dornici de o viatd si de o lume noud, pregiti revolutia dela
48. Odatid cu isbucnirea ei, adevdrata menire a lui Rosetti apdru;
el scoase gazeta revolutiei numitd , Pruncul Roman”. Exilat la
randul siu se instaleazd la Paris, unde desfisoard o puternicd
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activitate publicisticd; ,,Roménia Viitoare”, , Republica Romani”’,
»Apelul la toate partidele”, , Epistole citre Domnitorul Stirbey”
si altele asemenea, vazurd lumina tiparului si imprastiard adeva-
rul. Anul 1857 aduce cu el sfarsitul exilului si reintoarcerea in
tard. Un nou cdmp de activitate si o noud posibilitate de chel-
tuire a fortelor si de raspandire a credintelor sale incepea pentru
Rosetti. El fu acela care, in fiecare zi prin pana lui, in fiecare
seard prin verbul lui si in fiecare clipd prin fiinta lui intreaga, se’
cheltui pentru isbéndirea visului lor din tinerete. , Romanul”,
dupd cum isi intitulase atdt de simbolic ziarul, era tribuna dela
care se raspandeau ideile de redesteptare nationald. Entuziasmul
sdu nu mai cunoaste margini in momentul alegerei lui Cuza; mi-
nistru timp de 40 de zile in guvernul dela 27 Maiu 1860 al lui
Nicuae Golescu, el trece curand dupd piridsirea guvernului in
opozitia stngei contra Domnului. Pe primul plan in toati aceasti
perioadd, prin articolele din ,,Romanul” si prin discursurile din
Camerd, el este cel care suferdcel mai mult. ,Romanul” este
suspendat; celelalte ziare pe care le scoate in loc, au rind pe
rand aceeasi soarti. El insusi este de citeva ori arestat; misuri
care in loc sd-1 domoleasca il indarjesc. In ,.coalitia monstruoa-
sa” este unul din factorii hotdritori. In complotul detronirei estz
unul din fruntasi. In noaptea deciziunii este cel care juca in su-
netul muzicei, menitd si ascundd sgomotul masinelor ce imprimau
manifestul complotistilor. In guvernul revolutionar este ministrul
care urmdreste cu tenacitate lichidarea trecutului si inceputul unor
vremuri noui; in aceastd calitate si intr'o astfel de atitudine il gasi
Domnitorul Carol pe C. A. Rosetti la sosirea sa in tari.

Din acelas grup de prieteni, cunoscuti pe vremea aceea sub
numele de rosii, faceau parte si cei trei Golesti. Stefan si Niculae
erau fiii marelui logofit Dinu Golescu iar Alexandru era var cu
cei doi frati. Dintre ei Stefan Golescu era cel mai mare. Niscut
in 1809 la Campu-Lung, dupi ce-si facu studiile in Elvetia, sau
Svitzera cum i se spunea pe atunci, incepu prin a fi si el ofiter in
proaspdta armata romand, ocupand apoi diverse functiuni publi-
ce. Ta parte la Revolutia dela 48 si urmeazi si el in exil soarta
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prietenilor sdi politici; se intoarce in tarad odata cu ceilalti si luptd
alituri de ei atat la realizarea aspiratiilor nationale prin Unirea
Principatelor, cat si la detronarea lui Cuza si aducerea Domni~
torului strdin, Strans legat prin legituri de prietenie si prin co-
munitate de idei de Britieni si Rosetti, el trebueste incadrat, ca si
ceilalti doi Golesti, dealtminteri, in aceeasi categorie de luptatori.

Fratele siu Niculae Golescu, niscut tot la Campu-Lung in
1810 urmeazi si el aceeasi cale; incepe prin a face studiile in
Elvetia si intr3 apoi in armatd. Curénd insd pardseste ostirea,
pentru a fi numit in 1839 Prefect al Politiei Bucurestilor si apoi
ministru de externe, Procuror General la Curtea de Apel si mai
tarziu Director in Ministerul de interne. Membru al Locotenentei
Domnesti, impreund cu Eliade si Tell, in revolutia dela 48, este
exilat impreund cu ceilalti revolutionari si se stabileste la Paris,
unde lucreazd pentru cauza roméaneascd. Reintors in tard ia parte
impreund cu ceilalti la toate evenimentele politice care au dus la
alegerea lui Cuza. Presedinte al guvernului de 40 de zile din 27
Maiu 1860, el trece, impreund cu intreaga stdng3d, in opozitia a
carui sfarsit va fi noaptea de 11 Februarie. Membru al Locote~:
nentei Domnesti, impreund cu Lascar Catargiu si colonelul Hara-
lamb, dela 11 Februarie pani la 10 Maiu, el fu cel care conduse
pe Principele Carol sd depund jurdmantul de Domn.

-3

Virul lor Alexandru Golescu, niscut in 1818, isi face stu-
diile la colegiul Sf. Sava si urmeaza apoi timp de trei ani cursurile-
Scoalei Centrale din Paris, de unde se intoarce in tard in 1840.
Partas al Revolutiei dela 48, al cirei secretar si agent la Paris a
fost, este exilat si fortat sd rdmaie in strdinitate pani in 1857,
cand se intoarce si impreund cu verii lui lucreaza pentru realiza--
rea idealului comun.

Din acelas grup, desi mai retras din cauza personalititii sale-
mai puternice si a caracterului sdu mai curios, ficea parte si fon
Ghica. Nascut in 1814 isi face primele studii in tard si pleaci apoi
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la Paris unde urmeazd cursurile $coalei Centrale. Intors in tard
la 1841, desi muntean, este numit profesor la Academia Mihai-
leanu din lasi, unde functioneazs pani la 1843; este primul mun-
tean ce ocupa un post important in Moldova si in aceasti situatie
el se imprieteneste cu tinerii moldoveni, cu care mai tarziu avea
53 se regaseascd aldturi in lupta nationald. In 1843 se reintoarce
in Bucuresti unde prin scrierile si prin activitatea sa ajutd la difu-
zarea ideilor inaintate §i pregitea spiritele pentru evenimentele ce
aveau sd urmeze. Reprezentant al revolutiei dela 48 pe langa Su-
blima Poartd si exilat, la randul lui, el reuseste si castige intr'a-
tat increderea Turcilor incat in 1852 este numit Bey de Samos, adica
guvernator al acestei insule. Intors in tard, dupa ridicarea inter-
dictiei, Ghica, ciruia cdimicinia ii interzisese exercitarea dreptu-
rilor cetdtenesti sub pretextul ci-si pierduse calitatea de roman
prin acceptarea postului dela Samos, apare pe primul plan al po-
liticei dupa alegerea lui Cuza. Prim-ministru al noului Domnitor
atat in Moldova cét si in Tara Romaneascd, pe vremea guverne-
lor separate dinainte de 1862, el sfarsi prin a se ralia opozitiei
contra Domnitorului si a intra in complotul care avea si sfarsea-
scd cu detronarea sa. Noul regim il instald ca Prim-ministru si
ministru de externe, situatie in care avea si joace un mare rol
ducand toate tratativele, prin intermediul reprezentantilor extra-~
ordinari ai tirei, cu puterile strdine in vederea acceptarei alegerei
Domnitorului Carol. De o intinsd culturs si cu un real talent lite-
rar, puse in serviciul unei inteligente putin obignuite, Ion Ghica
era temut atdt pentru calitdtile lui cat si pentru firea sa pe care
unij dintre prieteni o gdseau pe cat de nehotirits pe atat de as-
cunsa si nesigura.

i
162

Dimitrie Sturdza se apropia si el din ce in ce mai mult de
acelas grup, prin admiratia lui netdrmuriti fatd de Ion Ghica si
prin neimpdcata urd ce o purta Domnitorului Cuza. Nsscut la
Miclauseni la 10 Martie 1832 el isi face studiile in Germania, cu
acea meticulozitate si pedanterie care avea s3-i caracterizeze in-
treaga viatd. In viata publicd intrd la 24 de ani, in 1857, ca mem-
bru al Divanului Ad-hoc din Moldova care, ghicindu-i calitatile
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si banuindu-i maniile, il alege secretar al sdu, delegandu-l cu re-
dactarea proceselor verbale. Secretar al lui Cuza si ruda al lui,
el indeplineste catva timp functiunea de ministru de culte in gu-
vernul Moldovean a lui Ion Ghica, dela 5 Martie 1859 panid la
26 Aprilie a aceluiasi an. Arestat pentru doud articole scrise in
contra guvernului, este condamnat si inchis la manastire; dupd
cateva saptdméani insd este iertat de pedeapsd si liberat. Dela 17
lanuarie pani la 22 Maiu 186! este din nou ministru, al lucrarilor
publice de data aceasta. Ruptura dintre el si Cuza este definitiva
insd acum si omul ,,mare in lucruri mici si mic in lucruri mari”,
dupd cum il caracterizase Maiorescu, va urmari cu ura lui neier-~
tatoare pe fostul Domnitor pand si dincolo de mormént. Partas
al complotului dela 11 Februarie el este numit in noul guvern
ministru de lucrdri publice si timp de o zi Locotenent Domnesc
ad-interim pand la sosirea lui Lascdr Catargiu dela Golisei.

Boierul dela Goldgei, cum i se spunea lui Lascir Catargiu
era nascut la lasi in 1823. Prefect de judet insid din vremea dom-
niei Jui Sturdza, el fusese propus — pentru calititile lui si pen-
tru propaganda ce o ficuse in vederea Unirei, candidat la Tro-
nul Moldovei in 1859. Renuntd insi in favoarea lui Cuza, care
putu astfel intruni majoritatile necesare. In timpul domniei aces-
tuia se finu in rezervd, primind numai demnititi ca aceea de a
prezida adunarea. Facand parte din coalitia care risturnd pe
Cuza el fu unul din Locotenentii Domnesti care tinu franele Sta-
tului panad la sosirea noului Domn; in aceastd calitate reprima
miscarea separatistd din Aprilie dela lasi, cand nu se dete in Ii-
turi sd indbuse in s&nge o miscare ¢e o socotea periculoass tirii.
Caracterizeaza aceastd actiune intreaga sa fire; putin cultivat,
aproape incult chiar, insd cu un bun sim¢ putin obisnuit, de o pu-
tere de munca rard si de o energie neb3nuiti la omul cu infitisa-
rea atat de blanda si de patriarhala.

Din aceeasi clasd a marilor boieri ficea parte si Principele
Dimitrie Ghica. Fiu al Domnitorului Grigore Ghica, din care cau-
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23 i se spunea ,beizadeaua” — cici astfel erau numiti fiii Dom-~
nitorului in térile noastre, titlul de Principe neexistand — el era.
ndscut la 31 Maiu 1816. Trimes in Germania, unde ficu studii
foarte serioase, la intoarcere intri ca ofiter de cavalerie in garda
imperiald rusd, unde nu stitu insi multd vreme. Péarasi Curtea
Tarului si intreprinse o lunga calitorie in Europa pand in 1846,
cand se intoarse in mod definitiv in tar. In 1854 fu _numit mem-~
bru al Curtii de Apel si apoi Prefect de politie; in 1857 este ales
primar al orasului Bucuresti si membru al Divanului Ad-hoc unde:
" luptd pentru realizarea dorintelor tirii. Dupa alegerea lui Cuza
este din nou numit membru al Curtii de Apel si din nou ales pri-
mar al Bucurestiului si deputat in adunare. In timpul guvernelor
separate el fu de mai multe ori ministru si timp de un an prege~
dinte al consiliului. Intrd apoi in opozitia puternica ce se formase
in contra lui Cuza, in calitatea lui de reprezentant autentic si in-
transigent al dreptei conservatoare, impreund cu Lascir Catar-
giu, si ia parte, la detronarea lui Cuza. Influentat de anii din ti-
nerefe, petrecuti la Curtea Rusiei, el reprezenta in politica roma-
neasca curentul intelegerei cu Rusia si sustinea cu toati tiria ca-
racterului sdu si cu autoritatea situatiunei sale exceptionale, ideile
conservatoare. ~
&

Tot din grupul dreptei ficea parte si Petre Mavrogheni, n3s-
cut in 1819. Studiile si le face ca mai toi Romanii la Paris; intors
in Moldova pe cand domnea incd Mihai Sturdza, ocups mai multe
functii la stat. In 1849 este numit prefect la Galati; dupa aceea i
se incredinteazd ministerul de finante, iar sub domnia Iui Grigore
Ghica este ministru de externe si lucrdri publice. In timpul Diva-
nelor el luptd alituri de ceilalti unionisti care-i propun chiar can-
didatura la domnie. Dupi alegerea Iui Cuza se retrage din viata
politicd, ocupandu-se cu finantele si striduindu-se si introducs
cdile ferate in tara. Intrd in complotul pentru risturnarea Domni-
torului si este numit ministru de finante al guvernului dela 11 Fe-
bruarie 1866. Financiar de mari resurse, om politic cu frumoase
insusiri, Mavrogheni este cel cdruia ii incumba totdeauna rolul de
a pune ordine in finantele statului.
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Tot printre conservatori trebuieste socotit si generalul Tell.
Nascut la 12 lanuarie 1808, el urmeaza cursurile sub directa su-~
praveghere a lui Gheorghe Lazir, care a locuit un timp in casa
parintelui siu. Ia parte ca nacialnic in risboiul Ruso-Turc din
1828 iar la infiintarea armatei permanente romanesti, intrd in ran-
durile ei. Infiinteaza impreund cu Balcescu si Ton Ghica, Societa-
tea , Dreptate Fritie”, in care se organizeazi revolutia dela 48; cu
batalionul ce-l avea sub comanda sa, proclamé la Islaz revolutia,
fiind numit ministru de rasboi si apoi Locotenent Domnesc, im-
preund cu Golescu si Eliade. Exilat, impreund cu ceilalti revo-
lutionari, lucreaza in striinitate pentru cauza romaneascd si in-
cearcd in timpul rasboiului Crimeiei si creeze o armati romaneas-
cd, care alaturi de aliati, si lupte contra Rusiei, sperand astfel ca
pe aceastd cale s3 se poatd obtine o imbunitatire a Tarilor Roma-
nesti la conferinta picii. Este ceeace Ceho-Slovacii au realizat mai
tarziu in ultimul rdsboi european; din nefericire incercarea a esuat.
Intors in tard in 1857 ia parte alituri de ceilalti nationalisti la
luptele pentru unire. Ministru de instructie publicd in 1863 si spri-
jinitor a lui Cuza cu ocazia loviturei de stat din 1864, trece si el
in curadnd in opozitie. Neficand parte din complotul pentru detro-
narea lui Cuza, el il aproba si-si d& asentimentul s3u, continuind
totusi a se tine in rezervd fatd de noul regim, fiind contra Dom-
nitorului strdin. In aceastd posturs il gaseste sosirea Domnitoru-
lui Carol.

In aceeasi situatie de rezervi fata de noul regim, desi retras
de doi ani de zile dela conducerea statului, se gisea Mihail Ko-
galniceanu, ciruia invingétorii nu-i iertau lovitura de stat. Nis-
cut la lasi la 6 Septembrie 1817, el isi fdcu studiile mai intaiu la
lasi si apoi in Franta, pe socoteala Domnitorului Mihail Sturdza.
In 1835, Sturdza il trimite la Berlin, unde Kogalniceanu publica o
serie de studii asupra istoriei §i literaturei romanesti. In 1838 el se
intoarse la lasi, unde Iui parte intenss la migcarea culturalid. La
1843 este numit profesor de istorie nationald la Academia Mi-
héilean, unde pronunt3 discursul de inaugurare din 26 Noembrie,
in urma cdruia cursul este suspendat. Ia parte la revolutia dela
48 a Moldovei si dupa esuarea ei Isi indreapt3 din nou activitatea
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spre istorie. In Divanurile Ad-hoc personalitatea lui se reliefeaza
in asemenea masurd incat ii depiseste pe toti; lupta lui pentru
unire se incununeazd cu alegerea lui Cuza. In timpul domniei aces~
tuia, Kogalniceanu devine primul sfetnic si realizatorul tuturor ma-
rilor infaptuiri, fruct al unirei celor doi cameni. Secularizarea ave-
rilor mandstiresti si improprietirirea tiranilor sunt cel putin in
aceeasi mdsurd, opera lui Kogalniceanu cat sunt a lui Cuza. Pre-
sedinte al Consiliului de Ministri dela 11 Octombrie 1863 pana la
26 lanuarie 1865, Kogéalniceanu inceteazd la aceastd datd cola-
borarea lui cu Domnitorul si amarat, izolat intre supdrarea Dom-
nului si ura opozitiei, el sti la o parte, uitdndu-se cum se ndruiesc
toate in jurul lui. In aceastd porzitie de izolare I'a gasit inceputul
nouei domnii. Nepriceput de unii, ignorat de altii, urat de mai toti,
el ispasea pacatul de a-si fi iubit prea mult tara.

Acestia erau cédtiva dintre oamenii din primul plan, in mo-
mentul sosirei Domnitorului Carol. Trecutul, ideile si simtimintele
le-am aritat; in paginile ce urmeazi rand pe rand, ii vom analiza
5i pe ceilalti oameni ce~si vor face aparitia in cursul timpului.
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XVl

PRIVIRE GENERALA ASUPRA EPOCEI
1866—1871

Singura epocd de parlamentarism fn istoria roméneascd — Ce se in-

telege prin parlamentarism — Parlamentarismul si regimul partide-

lor — Instabilitatea ministeriald — Interpeldri, chestiuni prealabile,

discursuri inferminabile — Emfaza epocei — Rolul Printului Carol fn
infaptuirile acestei perioade.

Cei cinci ani care se scurg de la rastucnarea lui Cuza — 11
Februarie 1866 —~ si pan3 la insciunarea guvernului Lascir Ca-
targi, in 11 Martie 1871, constituesc una din epocile cele mai inte-
resante si cele mai putin cercetate ale istoriei moderne roméanesti.

Epoca nebuloass, contradictorie, framantats, dar avand totusi
o fizionomie caracteristicd. E singura perioadd parlamentari, sin~
gura perioadd de parlamentarism pur, din istoria politicd roma-
neasca. [

Fireste parlament a existat si fnainte de 1866 si dupd 1871 si
mai fiinteazi chiar in zilele noastre, avand la bazd astizi votul
universal, de care era atat de departe atunci.

Totusi numaj atunci, intre 1866—1871, parlamentul roménesc
a avut o viata autonom3 si a constituit cu adevirat supremul factor
de putere politici in Romania.

S'a intamplat in acesti ani un fenomen curios, un fenomen care
precede parlamentanismul francez din timpul celei de a treia re-
publici, fenomenul atotputerniciei parlamentubyi,

Cum s’a ajuns la aceast3 situatiune?
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In primul rand trebue si avem in vedere structura sociald a
adunarilor elective ce s'au succedat intre anii 1866-1871. Marea
majoritate a membrilor parlamentuluj sunt boeri?) cirora i s'au
addogat cativa liber profesionisti care au asimilat repede ceiace
Mihail Kogalniceanu numea: ,,boerismul”, Ori aristocratiile — fie
de sange fie de functiuni — au pretutindeni aceleasi caractevistici :
rassd, curaj, demnitate, simt al onoarei dar si individualism anar-
hic, spirit de intrigd, oportunism de ambitie si de interese.

Deaceea aristocratiile — afard de rari dar stralucite exceptii, ca
la Roma, la Venetia, in Anglia, unde traditiile si institutiunile na-
tionale au fost mai puternice ca indivizii — nu-si dau masura in
 bine, de cat acolo unde sunt strunite de o puternicid dinastie,

La noi, repet, ca pretutindend, boerimea in decursul istoriei s'a
batut si si-a vérsat din belsug sangele pentru tar3 dar a intrigat,
a complotat, a rasturnat Domni, a nedreptatit pe tirani. In porni-
rile ei, era insd opritd de autoritatea absolutdi a Domnului. Ori
iatd cd, in ultimii anij, puterea Domnului nu mai e absoluta. Liberti-
tile si garantiile politice moderne o ingridesc. Cine se foloseste in
primu] rdnd de aceste ingradiri? Térdnimea ? Nicidecum! Ea nici
nu stie sd se foloseascd de noile drepturi si nici nu poate, deoarece
mizeria materiald nu-i ingddue s3 se miste. In schimb, se va folosi
din plin boerimea si, maj tarziu—dupa 1877 —burghezia ce se ridics.
Iatad deci boerimea bogats, cultd, obisnuitd cu manuirea treburilor
publice pusd la addpost de arbitrariul dommesc. Nimeni n'o mai
tae, nimeni n'o mai surghiuneste, nimeni nu-i maj poate lua cu sila
averile,

Si aceastd boerime capits o institutiune care-i apartine la in-
ceput cu desivarsire: adunarea legiuifoare. Legile electorale fac ca
parlamentul s3 fie o adunare compus aproape exclusiv din boeri.
Adunarea compusd din oamenii cei maj avuti, mai bine pregatiti,
mai cu vazé ai tarii, devine astfel in mod firesc, factorul decisiv de
putere politica,

Dar boerimea e ambitioasa, intriganta, individualist3. De aci

v

1) Boeri nu in intelesul unei aristocratii de sange ci mai ales in sensul
de aristocratie de functiuni, Pasoptistii ca si oamenii de la 1866 erau
mai toti fii de cdftdniti.
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nesfarsite combinatii si contracombinatii, schimbdri de ministere,
dizolvari de adunari. Numai in momentele cand interesele ei directe
sunt in joc, boerimea e unitara.

Astfel boenimea rezistd cu hotérire tuturor incercarilor ficute
de Cuza-Kogalniceanu peatru a da pamant tiramilor.

Pana la urmé, Cuza e silit s3 ajunga la 2 Mai, si dea o lovitura
de stat, s3 instaureze din nou absolutismul domnesc, pentru a putea
inféptui ceva, Marile infiptuiri ale domniei lui Cuza se fac astfel
dups 2 Mai. .

Dar boerimea, infrantad o clipa, il ristoarnd la 11 Februarie.
S& nu ne ingeldm. 11 Februarie, cu toatd frazeologia democratica,
cu toatd sinceritatea lui C. A. Rosetti, cu toate cuvintele mari si
pompoase care l-au inconjurat, se incadreazd in realitate, perfect, in
lungul sir de rasturndri de domnii infaptuite de boerime.

In aceastd situatie vine Carol I-ul.

Ce putere avea si aibd Carol I-ul in fata parlamentului boe-
resc? :
El nici nu voia si nicj nu putea s repete un 2 Mai, Sentiment
dinastic nu exista in tard ). Traditie de stabilitate domneasca ia~
rasi nu. Pentru tdrdnime si popor ena cu totul un necunoscut. Prin
urmare era absolut dezarmat ~ la inceput ~ in fata «atobpvutesrmcm
parlamentului, ;

El nu se putea sprijinj — si vom vedea cu cati abilitate o va
face in clipele grele — decat pe prestigiul numelui Casei de Hohen-
.zollern,

Dar parlamentul nu 4ra numai atotputernic ci avea o viata
aufonomd. Dela Domnstor nu putea primi impulsuri iar partidele
erau abia in curs de formatiune. Jati un fapt de o importantd
capitald. Partidul liberal, partidul rosu cum i se spunea atunci, abia
incepea sa se infiripe in jurul lui Bratianu si al lui Rosetti. Existau
insd o multime de personalititi si de fractiunj liberale indepen.
dente. Cat desplre boerimea conservatoare nici micar embrionul d>
partid ce se formase la liberali nu se ardta incs. Aceastd lipsi de
disciplind colectiva, de organizatie, de sef, de idei directoare, da

1) Titu Maiorescu ,,Istoria contimporani a Roman‘ei* Bucuresti Socec
1925 pag. 14.
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vietii parlamentare un caracter cu totul autonom. In parlament sunt
indivizi, personalitidti, cu ideile, ambitiile, interesele lor. Fireste
unii sunt partizanii moderatiunei, a evolutiei lente, a privilegiilor
averii, altii sunt inflicarati, vor toate drepturile, tinta lor e si se
ajunga cat maj curand la republici si la vot universal. Aceste deo-
sebiri sunt insa foarte vagi, pe idei atat de largi incét fiecare le da
- infatisarea pe care o vrea.

Mai tarziu, cand partidele vor lua cu adevirat fiinta, aceasta
autonomie a vietii parlamentare va dispare treptat. Parlamentarii
vor urma directivele partidelor, vor asculta de sefi si chiar de
ordine.

Deocamdatd insid avem in Principate o viata parlamentari
cum o vom intdlni apoi in istoria celei de a treia republici. In
Franta pana astdzi, partidele — afard de cele de stanga — nu
s'au putut inchega temeinic. De aci un joc de combinagii indi-
viduale, o nestabilitate ministeriald uimitoare, o succesiune de
crize, o frimantare sterild. Parlamentul duce o viatd proprie,
rdstoarnd ministere, interpeleazs, agits.

lata caracterul epocei 1866—1871, singura epoci de parla-
mentarism pur, in istoria Romaniei. Dup3 1871 va incepe regimul
partidelor, parlamentarii ca atare inceteazi de a fi atotputernici
si independenti, parlamentarismul roméanesc pur a luat sfarsit.

|

Celace sare in ochi de la prima privire in perioada 1866~
1871, este instabilitatea ministeriald. In cinci ami s'ay schimbat
nu mai putin de 10 ministere si s'au dizolvat de 6 orf corpu-~
rile legiuitoare. ,

Desbaterile parlamentare erau mult mai dramatice, mai pline
de pitoresc si de neprevizut ca astizi, actorii isi luau rolul in
serios. Chestiuni prealabile, interpeliri, chestiuni personale, vo-
turi de blam date ministerelor, discursuri interminabile, majori-
tatea pline de emfazi si bombastice.

Guvernul Lascir Catargiu, de la 1871, a trebuit s3 raspunda
in 19 sedinte la 30 de interpeliril). lar Petre Carp caracteriza
astfel, in memorabila sedintd de la 15 Martie 1871, parlamentul
roménesc :

1) George D. Nicolescu. Parlamentul roman. 1866—1901 pag. X.
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4 Prima fotografie a Domnitorului facutd in Tard

Fotografie trimisd de Domnitorul Carol Doamnei Zinca Golescu in 1866 in
amintirea primei nopfi petrecutd pe teritoriul roméresc la Golesti.

In posesia D-nei Perticari-Davilla.



Cay, A
R e & e o ‘
Lgiveifil_ Desbini g0 ve!

Ion C. Brdatianu Caricaturi ale timpului , C. A. Rosetti




»Dacid vom studia putin istoria parlamentului Romaniei, agi
putea zice, desi méarturisirea este intristitoare, ci deprinderea dis-
cutiunilor serioase nu am avut-o niciodati. Daci ne uitim la ce-
iace s'a petrecut in aceastd sacrosancti incintd, cum zice d. Ni-
colae lonescu, nu vedem de cét o dedare perpetud la niste fra-
mantdri fard rezultate, la niste vociferdri fard temeiu si la rastur-
nari reciproce de ministere...”

Incidentele caragialesti sunt foarte numeroase, astfel de pilda
..chestta clopotelului” care @ contribuit si producd o crizd de
guvern. Reproducem din lucrarea lui G. D. Nicolescu ,Parla-
mentul Roman” scena petrecutd in sedinta din 26 lanuarie 1870:

»S'a iscat urmatorul incident: Camera a hotirat prelungirea
sedintei dupa orele 5, pentrucd oratorul care vorbea si nu fie
intrerupt in mijlocul discursului sau a inteles permanenta sedintei
pand la terminarea intregei discutiuni?

Gr. Baldnescu a fost de parerea ultimei ipoteze iar I. Vici-
rescu, contra. Presedintele a cerut ca Adunarea si ldmureascd,
dar sgomotul reincepe. Voci cer ridicarea sedintei, pe motivul ca
Adunarea n'ar mai fi in numir. In acel moment, multi deputati au
pardsit incinta si minigtrii i-au imitat.

Presedintele Camerei, constatand plecarea ministrilor, de-
clard ridicatd sedinta, in mijlocul aplauselor si sgomotului.

Deodatd insd, presedintele consiliului reintrd in sala,!) se
urcd repede la tribund gi luand clopotelul din méana presedintelui
spune tare: ,nu intrd in obiceiurile mele si dosesc de la postul
meu”, 7

In fata acestui fapt, Presedintele Adundrei a zZis: Sa fie con-
statat, D-lor, c& Presedintele Consiliului a luat clopotelul din
mana Presedintelui Adunirii; maine voiu consulta Adunarea a-
supra acestui caz (sgomot mare). A doua zi, 27 lanuarie, dupa
deschiderea sedintei, presedintele a declarat ci ,in urma atenta-
tului produs eri, biuroul intreg nu mai poate functiona si ci pri-
veste acest atentat ca facut demmititii Camerei. ,Imediat mem-~
br#i biuroului au parisit locurile lor”, Au urmat explicatii, con-
tra explicatii, scuze, mofiuni, contra motiuni si la sfarsitul sedin-

1) Presedintele Consiliului era prinjul Dimitrie Ghica, Beizadea Mitica.
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tei ministerul a declarat c3 si-a inaintat demisia, Suveranului, care
i-a primit-o,

Alt incident caracteristic atmosferei parlamentare de atunci :
scrisoarea de demisie din Camera dela 1869, a lui C. A. Rosetti
~ Berlicoco cum il botezasers adversarii. Iata cateva pasagii: ,,Am
spus, D-le Presedinte, am spus intre altele, alegétorilor mei din
Briila si ei au raspuns ci ne unim in credintele noastre, ci ale-
gerile de la Martie 1869 sunt ,drama jucati la Forlimpopoli de

‘

catre Il Passatore™. :

Am zis ca primesc a fi reprezentantul lor ,in fata natiunei
i a Europei dar nu in faja majorititei actuale a Camerei sia
ministrifor luj Popa Tache”. Serisoarea urmeaza pe acelas ton.

Dupi citirea ei, Grigore M. Sturdza a depus urméitoarea mo-
tiune: ,,Propunem si se invite guvernul a da d-lui Rosetti un loc
la Balamuc sau la Golia”, |

De altfel acest ton si aceastd emfazi era caracteristicd intre-
gei epoce, 3 )

Nicolae Fleva putea spune, firs si radi nimeni: ,.sugrumi-
tori ai poporulud, plecati capul, dacid nu voiti, ¢a leul desteptat si
vi-l sfardme’ 1),

Dar adevirata culme a emfazei a atins’c Dumitru Britianu,
in proclamatia datd cetatenilor bucuresteni cu ocazia plebiscitu~
lui de la 1866. Reproducem aci parti din aceasts proclamatie:

Roméni,?)

In mai putin de doui luni afi trait mai mult de doi secoli... Voi niscuti
numai ieri la viata libertitii, ati devenit invatatorii lumii civilizate. De sute
de ani batrana Europa se frimanti ca si gaseascid mdisura libertitii ce se
cuvine popoarelor si voi acuma i-afi aritat ci numai libertatea depling, in-
treagd, poate da ordinea, tiria si fecynditatea unui popor. Frumoasa noastri
revolutiune a sfortat admiratiunea lumii. Europa wimitid de intelepciunea
patriotismului vostru, a suspens cursul Iucririlor sale si asteapti tot dela
voi si numai de la voi, de la voi singuri, astizi poporul mesia al intregii
omeniri gemande de nedrept si palpiinde de sperante. Si mai departe:
»Roméni, voi mai cu sami Bucuresteni, aritati-vi ceiace santeti, inainte
mergatori ai popoarelor] voi, care prin a voastrs unanimitate ati uimit Eu-

1) Nicolae Fleva ,Apirarea ficuti celor 41 acuzati” Bucuresti, 1871.
2) Radu Rosetti ,,Amintir; din prima tinerefe” pag. 7-8.
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ropa, voi care prin credinta voastri ati deschis boltile ceriului; nu ingdduiti
ca soarele si apuie inainte de a fi sivarsiti opera voastrd; devansati astizi
pasurile sale si soarele libertitii in veci nu va mai apune pe pamantud
Romaniei,

Fireste sunt si oameni care in vorba si in scrisul lor izbutesc
s se dezbare in mare parte de emfaza epocei. Cuvantarile si
scrierile unui Barbu Catargiu, Mihail Kogalniceanu, Ion Britianu,
sunt minunate.

Totusi epoca e bombasticd, emfaticd si confuzs.

Parlamentul atotstdpanitor se joacd, se pierde in framantiri
sterile, rastoarnd guverne, iar lumea politic3, obisnuitd cu schim-
bérile de Domni, e gata s&-l trimitd peste gramitd si pe Carol de
Hohenzollern. In aceastd situatie apare ca un salvator Lascir
Catargiu si inaugureazi era cabinetelor lungi, a autoritdtii guver-~
namentale, a regimului partidelor.

]

S& nu se creadd insd ci in acesti cinci ani nu s'au ficut i
unele lucrurj temeinice pentru tari.

In primul rand, s’a dobandit recunoasterea de citre Europa
a dinastiei strdine, piatrd de temelie a Roméaniei moderne,

In al doilea rand, s'a inaugurat, prin constructia cailor fe-
rate, seria de mari lucrdri publice cari vor caracteriza tlmpul lui
Carol I-ul.

In al treilea rand, s'a pasit la o solidd organizare si inarmare
a ostirei.

Dar toate infiptuirile acestea sunt datorite in bund parte
impulsului, stiruintei si hotirirei Domnitorului.

Lumea politicd si parlamentari va pune in acesti cinci ani o
multime de piedici in calea vointei lui de realizare.

Lipsit de putere politics, lipsit de prestigiu personal, folosind
numaj autoritatea numelui sdu, Printul Carol isi va impune punc-
tul sdu de vedere riscandu-si tronul.

Péan3 la sfarsit va invinge!

Sa intrdm acum in studiul mai aminuntit al ,,amlor turburi”,
incepand prin a vedea cum au recunoscut puterile ,,faptul inde~
plinit”,
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XVH R Ty e
PUTERILE RECUNOSC FAPTUL INDEPLINIT

Bismark @ avut dreptate — Amenintérile Turciei si holdrérea con-
ferintei puterilor garante — Jocul d-lui de Bismark — De ce ne-3
sprijinit Nopoleon ? — Londra si Ifalia acceptd faptul indeplinit—
Viena e prinsd fo rdzboiul cu Prusia — Indignare la Petrograd, totusi
" pand la urmd Rusia fsi sehimbd atifudinea — Rézboiul pruso-austriac
si speranfele noastre — Negocierile cu Poaria, propuneri si contra
propuneri — Revolta din Creta, fierberea din Serbia si atitudinea
guvernului turc—Acordul roméno-turc si vizita Prinfului Carol la
Constantinopol — Puterile recunosc oficial pe noul Domnitor.

Sfatul dat de Bismark Printului Carol s'a dovedit a fi bun.
..Faptul indeplinit”, sprijinit pe sub mana de Prusia si de Franta,
produce confuzie la Viena, Petrograd si Constantinopol, pe camd
Anglia si Italia il acceptd firs nici un fel de greutate.

Printu] Carol, prin venirea sa neasteptati in Principate, pu-
nea puterile dusmane noui in mare incurciturs,

Intr'adevdr pentru asi impune vointa Turcia, Rusia si Au-
stria ar fi trebuit acum si ocupe militireste Principatele.

Lucrul era greu, aproape imposibil de realizat. Austria
prinsd in conflictul cu Prusia, nu se putea misca. Rusia nu-si vin-
decase incd rinile cipitate in rizboiul Crimeii si nu pornea la
o actiune care, pe langd opozitia puterilor occidentale, atridgea gi
pe aceia a Berlinului. Fireste, amandous vor protesta si vor im-
pinge Turcia la fapte decisive dar ele nu vor pume in miscare a-
paratul lor militar. ,
n
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Turcia, putere suzerand, avand drepturi istorice recunoscute
de puterile garante asupra Principatelor, nestanjenits in miscarile
sale ca Austria si Rusia, bucurandu-se chiar — pana la o anumiti
limitda — de bunivoinfa Angliei si a Frantei, va adopta o atitu-~
dine mult mai energica fats de gestul Printului Carol.

A doua zi dupi intrarea solemns a Printului in Bucuresti la
11 Mai, in consiliul de minigtri se citeste depesa reprezentantu-
lui Romaniej la Constantinopol, Alexandru Golescu. Golescu ra-
porteaza ¢ Poarta e foarte iritatd, ci e decisi si ocupe mili-
tareste Principatele si c¢a va face un demers in acest sens pe langa
Conferinta de la Paris ).

Situatia pare atat de serioasd incat consiliul de ministri ho-
tareste mobilizarea imediatad a trupelor roménesti. Reprezentantul
Romaniei la Paris, I. Balaceanu, primeste ordinu} si aducd la cu-
nostinta Imparatului mobilizarea armatei si sd arate ca Turcia nu
poate ocupa Principatele fird aprobarea tuturor marilor puteri
si numai in urma vre-unor tulbur3ri.

Hotarirea Turciei era serioasi cici la 13 (25) Mai, Savfet
" Pasa, reprezentantul turc, protesteazd la conferintd impotriva o~
cuparii tronului romanesc de citre Printul Caro} de Hohenzollern
gi aratd cd Inalta Poarti nu vede alt mijloc de cat interventia
militard spre a obliga Principatele s3 respecte drepturile puterei
suzerane si hotdrarile Conferintei.

Puterile garante refuzi insi, in unanimitate, s3 recunoasci
dreptul Turciei de a ocupa militireste Principatele si se mérgi-
nesc sa prescrie consulilor la Bucuresti s3 nu aibd nici o relatie
oficiald cu guvernul Printului Carol. In fond deci Conferinta, de
vreme ce nu lua nici o misuri de constrangere, accepta faptul in-
deplinit. Bismark avusese dreptate,

Totusi la Bucuresti situatia continud a fi considerati ca se-
rioasd. Consiliul de ministri, prezidat de Domn la 16 Mai, ho-
tareste concentrarea batalicanelor de graniceri si dorobanti si
deschide un credit de 8 milicane Spre a pune armata pe picior
de razbod, _ NEx_

Incordarea va diinui toats vara. La 25 Mai Dumitru Bri-

1) ,,Memoriile Regelui Carol I” Vol. I pag. 73.
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tianu e trimis in Serbia ,,spre a sonda terenul” in eventualitatea
unei agresiuni turcesti si a cumpéra pulbere si munitiumi. Insfar- '
sit la 30 Mai trupele parasesc Capitala si iau pozitie la circa 30
de km. de Bucuresti, in lagérul de pe Sabar, pentru a fi gata de
lupta.

|

Sa revenim acum la atitudinea celorlalte puteri si in primul
rand la Bismark.

Am viazut ca in bund parte Cancelarul de Fier a fost acela
care a desteptat in Print vointa de a primi cu orice pret Coroana
Romaneascd si tot el a fost acela care i-a sugerat tactica faptului

"indeplinit. ' G

Fireste cd nu numai simpatia pentru un tanir de viitor si
atasamentu} fatd de Casa de Hohenzollern au determinat pe rea-
listul Bismark sd impingd pe Printul Carol ia ,fait accompli”.

Rézboiul intre Prusia si Austria era gata si izbucneasci si-
Bismarck isi tesea cu dibdcie reteaua politici si diplomatica.

Se intelesese cu Italia, tratase cu anumiti emisari unguri care
vor veni si pe la noi, insfarsit izbutise s& adoarm3 vigilenta lui
Napoleon al 1lI-lea si sa capete mani liberd din partea Rusiei.

Prezenta unui Print de Hohenzollern, in preziua rizboiului,
la Buncuxvestl creia noui ingrijordri Austrief, Ea putea si se team3
de o incursiune romaneascd in Ardeal si deci trebuia si distraga
trupe de pe front si si le lase in Transilvania. Pe de alts parte,
cunoscand secretul Imparatului Frantei si sentimentele lui bine-
voitoare fatd de Print, Bismark nu numai c& nu intalnea opozitia
Parisului cb dimpotrivd se lega cu el — in acest moment hotira-
tor pentru Prusia — spre a duce la bun sfarsit intreprinderea in-
drazneatd a Printului Carol.

Asadar, sprijinind pe Carol de Hohenzollern, Cancelarul de
Fier nelinistea serios Austria si gisea un nou punct de contact
cu politica napoleoniani, Iatd motivele, imediate, care dictau ati-
tudinea lui Bismark, fird s& mai vorbim de prestigiul adsogat Casei
de Hohenzollern' si de perspectivele ce se deschideau in vutor
politicei sale.
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Dar de ce sustinea Napoleon al IIl-lea cauza unuj Hohen-
zolern? .
Motivele personale, simpatia ce o purta Printului, mfluenta
doamnei Cornu ~ le-am aritat la inceputul acestei lucriri. Ele
insd nu explica totul, cici au existat si cauze politice.

Politica Frantei sub Napoleon al Ill-lea, mergand mani in
ména cu a Angliej in problema Orientului, avusese drept ;mta s&
pund stavild progreselor Rusiei spre Constantinopol.

Ori iatd c3 trecuserd zece ani de la rizboiul Crimeii, Rusia
isi revenise de pe urma infréngerii, veleititile ei in Peninsula
Balcanicad incepeau si apard din nou, <cu atit mai mult cu cat
Austria si Prusia se giseau in conflict si deci in imposibilitate de
a se ocupa de problema Orientului,

O Roménie unitd, puternics, la gurile Dundrii, putea si fie
un pion de manevra folositor in mana politicei franceze.

Se stie cd una din cauzele pentru care Franta lisase pe Cuza
sd cad3 era politica de apropiere fatd de Rusia, pe care o dusese
in ultimul am.

In afard de aceasta, in conflictul pruso-austriac Napoleon
socotea cd victoria va fi de partea Austriei sau &, in cel mai
bun caz pentru Berlin, rizboiul va fi lung si nedecis. In aceasta
ipotezd Napoleon isi propunea si intervind ca mediator si nadajduia
cd, avand un Hohenzollern in coast3, Austria va fi mai maleabils.

Pe de altd parte Napoleon voia si fie agreabil si Casei de
Hohenzollern, pentruca astfel fructuoasa mediatiune visati si
mearga maj usor.

In a] patrulea rand, nereusind propunerea ficuti Vienei de
a renunta la Venetia in schimbul Principatelor, Napoleon reve-
nise la politica nationalitatilor, dragi inimei sale, si-si reluase ro~
lul de protector al Romaniei. Insfarsit imperiul intrase in faza sa
liberald si Imparatul nu putea si se opuni dormtelor liber expri~
mate de un popor latin. '

Acesta e complexul de motive politice care, adiogandu-se
celor personale, a adus pe Napoleon al Ill-lea si dea un ajutor
atat de hotidrator Printului Carol si implicit cauzei romanesti.

Deaceia, cind vestea intrdrii triumfale a noului Domnitor in
Bucuresti a sosit la Paris, Napoleon al Ill-lea — daci ne luim
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dupd telegrama lui Bildceanu primits de guvernul romén la 11
" Mai — a fost multumit, in schimb Drouyn de Lhuys s'a aratat
foarte suparat. Caci Napoleon al Ill-lea isi avea adesea politica
lui personald, de care ministrii s3i nu erau intotdeauna informati.
Drouyn de Lhuys stia de aprobarea principiald pe care candida-
tura lui Garol de Hohenzollern o avea din partea imparatului, dar
nu stia nimic de tactica faptului indeplinit, socotind-o ca o ofensi
adusd jputerilor garante.

‘Bietul ministru de externe al Frantei e pus intr'o pozitie peni~
bild. In ziua de 10 (22) Mai, cand toate puterile fuseserd infor-
mate de plecarea Printului din Germania fird si cunoasci inci
intrarea lui in Bucuresti, Drouyn de Lhuys telegrafiazi amba-
sadoruluj Frantei la Petersburg, de la Tour d’Auvergne, ,Vous
pouvez affirmer hautement que le prince est parti 3 notre insu”.

In schimb Imparatul, ciruia d-na Cornu ii aduce la cunostinta
sosirea Printului la Bucuresti, are altd atitudine. Emile Ollivier
povesteste scena in monumentalul siu ,,Empire libéral” vol. VIH
pag. 84: ,Dés qu’elle fut informée de son entrée a Bucarest, elle
se rendit aux Tuilleries. Avant méme qu'elle fut assise, 'Em-
pereur s'écria , Eh bien, l'affaire de Charles? Comment cela
sest il passé? J'ai été bien étonné et 'on m'a mis—cela sur le dos”
— Elle lui raconta ce quelle savait. — ,,Clest fait, dit-il, Charles
accepte la souveraineté, j'espére que les choses s'arrangeront”.

Anglia, fird s3 se preocupe prea mult de Principatele noa-
stre, privea cu simpatie ultimele evenimente. Imperiul britanic a-
vea mari interese pe Dunire si aparitia Rusiei la gurile ei le-ar
fi stanjenit considerabil. Deaceia consolidarea statului roman era
socotitd ca favorizind interesele comerciale britanice. Apoi, la
Londra, mai mult ca la Paris, opinia publici simpatiza cu un
Print liber ales si deci nu putea s3 nu aprobe fapta lui indriz-
neatd. Presa britanicid ne-a fost de la inceput binevoitoare?!).
Italia trecuse prea de curand prin situatii similare Romaniei ca

1) ,Memoriile Regelui Carol 14, Vol. I pag. 87.
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sd nu le inteleagd. In al doilea rénd, dusmand a Austriei si aliatd
a Prusiei in radzboiul gata si se dezldntuiascd, castiga si ea de
pe urma greutdtilor resimtite de Austria prin instalarea unui
Hohenzollern in coasta ei.

Bine inteles Viena si Petrogradul aveau alte pareri.

Austria a considerat intrarea Printului in Bucuresti ca un
act comis impotriva ei. Mobilizarea trupelor romane i se pare
indreptatd mai mult contra ei de cat contra Turciei. Cabinetul
austriac a ficut observatii in acest sens la Bucuresti. ‘

Ingrijordrile Vienei erau in buni parte intemeiate. In sufle-
tul pasoptistilor trdia incd vie ideia unirei celei mari si multi se
gandeau cd Principatele romanesti ar putea folosi rizboiul pruso-
austriac spre a dob&@ndi alipirea Transilvaniei si a Banatului sau
cel putin autonomia lor. (Radu Rosetti , Amintiri” Vol. III).
Probabil ci si Printul Carol nu indepirta cu totul aceste gdnduri
din mintea sa. -

Pagoptistii mai nutreau si vechile iluzii ale lui Balcescu pri-
vitoare la o intelegere si o actiune comund intre Romani si Un-
guri. Asa se explicd dece C, A. Rosetti prilejueste Printului, intr'o
gradind, o intrevedere secretd cu generalul maghiar Tiirrt).
(7 Tulie 1866). Tiirr, recomandat de personagij influente din Pa-
ris si Berlin, unde vizuse inainte de izbucnirea rizboiului pe Bis-
mark, %) luptase toatd viata impotriva Austriei si acum pregitea
o riscoald in Ungaria. El voia si vadi dacd nu s'ar fi putut ine-
lege ,,cu poporul vecin roman”. In memoriile sale, Printul spune
cd n'a putut s3 refuze minigtrilor sii aceastd intalnire, care tre-
buia si r3mand secretd, dar cu atit mai rezervat a fost fatd de
generalu] Tiirr. “ .

Cu toatd redactarea voit confuzd e clar ¢3 intentiunile au
existat si e semnificativ cd C. A. Rosetti, membru al cabinetului
si doctrinarul pasoptismuluj radical, a fost acela care a prezentat
pe generalul Tiirr,

1) Memoriile Regetui Carol I” Vol. I pag. 114.
2) Jehan de Witte ,,Quinze ans d¢histoire’.
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La 21 Tulie, (2 August) un nou genera} ungur, Eber, vine
cu aceleasi intentiuni la Pring. ;

Ce s'ar fi intamplat daca razboiul intre Austria si Prusia ar
fi durat mai multd vreme e greu de spus. Armata noastrd era
intr'o stare de plans, finantele de asemenea, Problema nu s'a pu-
tut insd pune serios deoarece, chiar in timpul conversatiilor se-
crete cu generalii maghiari, armistitiul dintre Prusieni si Austriaci
se incheiase si curdnd urmi pacea.

Austria, care in timpul rdzboiului fusese siliti si se dezinte-
reseze de Principate, nu putea acum, dupi infrangere, si pro-
voace noui complicatiuni in Orient. Pand la sfarsit va accepta
deci si ea faptul indeplinit.

Petrogradul a ajuns la aceiasi concluzie, desi la inceput pirea
cd va reactiona cu hotdrire. Un colaborator al lui Gorceacov,
Printul Mestcherski, spune in memoriile sale (Vol. II pag. 52)
ca ministrul rus i-a declarat categoric: ,,Mon-cher, nous sommes
3 la veille d'une guerre”. ' .

Influenta lui Bismark era insi prea puternici la Petersburg
— unde fusese ambasador al Prusiei — si relatiile Tarului cu
Regele Prusiei prea cordiale pentruca Rusia si nu fie stanjenita
in veleitatile ei de rezistenta. ‘

De altfel Bismark sfatuise pe Print si incerce cu orice pret
o apropiere de Rusia.

In sfarsit. e probabil c& Bismark lisase si se inteleagd
la Petersburg c& noul regim va fi foarte prevenitor fatd de Ru-
sia. lata dece, cu toatd neincrederea, Rusia nu va face o opunere
prea simtitd. In Conferinta puterilor de la 13 (25) Mai voteaza
si ea rezolutia prin care se contestd Turciej dreptul de a ocupa
militireste Principatele. Abea la 4 Iunie delegatul rus incearci in
Conferinta Puterilor o manevrd ostili Romaniei propunand ca
.Inalta Poarts si trimeatd un comisar in principatele dundrene,
iar puterile garante si-i aliture un delegat din partea lor, Turcia
declars, ci primeste orice propunere, cu scopul de a indepirta din
Principate pe Printul de Hohenzollern. Dar Franta, Prusia, Anglia
si Italia o resping. . =
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Aceasta-i ultima manevri vizibild a Rusiei impotriva noastr3,
Mai tarziu ne va sprijini chiar la Constantinopol.

Vazand cd nu poate intrebuinta forta, Poarta stie ci, mai cu-
‘rand sau mai tarziu, va trebuj si ea sd recunoascd nouj regim din
Romaénia.

Imediat ce sosise in tard, Printul scrisese Sultanului o scrisoare
in care-] asigura ci va mentine legaturile seculare dintre Turcia
si Romania. Conducatorij politicei turcesti stiau ins3 bine ce se as-
cunde sub aceste formule si-si dddeau seama ci, dacd dinastia stra-
ind prinde rad&cini, Romania nu va intirzia s3 devini indepen-
dentd. Neputdnd si izgoneascd pe Carol de Hohenzollern Turcii
amanau recunoasterea, in speranta cad vor gdsi mai tarziu un prilej
favorabil.

Ion Ghica, trimis sd negocieze recunoasterea, se intoarce la 3
(15) lulie cu un proect scris al conditiunilor in care Turcia ar fi
dispusd si primeascd noul regim.

Proectul turc cuprindea o serie de dispozitii defavorabile, mai
ales conditiunea de a mentine numele ,Principatele Unite ale Va-
lachiei si Moldovei”, (art 2), aceia ca principiul alegerii Domnului
sd ramand in picioare (art. 4), armata si nu poati fi sporiti peste
numdrul fixat prin conventiunea de la Paris (art. 5), interdictia de a
decerna decoratiuni roménesti si de a bate moneda (art. 12), in-
starsit expresiunea: provincii ,,care fac parte integranta = din im-
periul sau” (al sultanului). :

Consiliul de ministrii declard insd inacceptabile conditiunile
turcesti si redacteazd contra-propuneri prin care se cere numele de
Romania sau Principatele Unite Roméne, se accentueazi principiul
ereditétii, se dd o redactare maij putin categorica articolului privitor
la sporirea armatei, se suprimd complect interdictia de a conferi de-
coratiuni sau a bate monedd, insfarsit se evitd expresiunea ,parte
integrantd”. Contrapropunerile foménesti sunt la randul lor decla-
Iate inacceptabile de citre Poarti. :

Tensiunea turco-roman3 persist3 toat3 vara si negocierile asu-
pra conditiunilor recunoasterii sufer. Intre timp, producandu-se o
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criza ministeriald, Ion Ghica devine din nou presedinte de consiliy,
la 13 Iulie, ca cel maij capabil de a duce la bun sfarsit tratativele
cu Turcia, datoritd relatiilor si trecerii personale pe care o avea la
Constantinopol.

Dar pozitia guvernuluj turc slabeste pe fiecare zi. Presiunile
lui Napoleon al IlI-lea la Constantinopol se inmultesc. La 29 Ay-
gust (10 Septembrie) Dumitru Britianu, ce fusese trimis in misiune
fa Paris, raporteaza ci Napoleon al Ill-lea i-a spus: ,.La Turquie
doit reconnaitre le prince sans conditions”. Cu citeva zile inainte
Drouyn de Lhuys fusese inlocuit la ministerul de externe francez
cu Marchizul de Moustier, pani atunci ambasador al Frantei la
Constantinopol, bun cunoscitor al problemei Orientului si bine-
voitor cauzei romanesti, cel putin la inceput.

Marea Britanie seconda si ea discret sfortarile Frantei, Aus-
tria, invinsd, nu mai conta pentru moment. La Petrograd victoria
Prusiei, asigurdrile Principelui Carol, influenta lui Bismark duse-
serd la schimbarea politicei agresive intr'una conciliants,

Generalul Conte Ignatieff — celebrul si influentul ambasador
la Poartd — ne sprijinea activ si declara lui Dim. Sturdza, trimis
dupd fon Ghica la Constantinopol: ,,Poarta trebue si implineasca
toate dorintele Principatelor dunirene §i sd inceteze cu copiliriile si
depénirile de vorbe, fiindca evenimentele din Creta i cresc peste
cap”. . ‘

Evenimentele din Creta, la care ficea aluzie Contele Ignatieff,
au jucat un rol important in' recunoasterea noului regim roméan.

Pe la mijlocul lui Iulie, Cretanii se risculasers impotriva sti-
panirii turcesti cerand alipirea la Grecia sau autonomia.

Réscoala, sustinutd de Grecia si probabil pe sub mani de Ru-
sia, luase un aspect grav. Trupele turcesti trimise spre a o indbusi
erau rand pe rénd respinse.

Efervescenta cuprinde toate popoarele balcanice. Serbia se
miscad si la 21 Septembrie pretinde Turciei sa retragd ultimele gar-
nizoane turcesti. In Bulgaria spiritele incep si fie agitate.

Fireste mana Rusiei e peste tot. Dup3 zece anj de la rizboiul
Crimeii, in urma infrangerei jn doud rizboae consecutive a Aus-~
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triei, in preziua unui conflict pruso-francez, avand mana libera din
partea lui Bismark, simte ci se apropie momentul cand va putea
porni din nou spre Constantinopol.

Probabil ci si deaceia ciuta sa-si apropie Roménia, poarta
de intrare in Balcani.

Printul Carol si guvernul romén seziseazd indatd importanta
revolutiei din Creta pentru mersul tratativelor recunoasterei.

Printul scrie in memoriile sale la 21 August: ,,Si maj insem-
natd pentru recunoasterea din partea Turciei poate s3 ajungd re-
volutia din Creta: Candiotii, sprijiniti de Grecia cu bani, arme si
voluntari, au proclamat unirea lor cu aceasta tard...”

Fireste ca aceastd incurcaturd stinghereste foarte mult Poarta,
care ¢ incd in conflict cu Roménia. Puointul stie s3 foloseascd
bine aceastd imprejurare, Primeste pe printul Ipsilanti, trimisul grec
la Paris, da impresia cd ar putea trata cu el; lasd s3 se strang3 bani
de la Grecii din Roménia pentru risculatii din Creta si face ca
aceasta s3 se stie Ja Constantinopol?), comunicd Portii ,,in cazul
cand rascoalele crestinilor s’ar intinde in Turcia, lui, ca domnitor al
unui stat crestin, i-ar veni foarte greu s3 se mai duci la Constanti-
nopol; deaceea ar trebuj s se gribeascd si mai mult sfarsirea
chestiei recunoasterei”. Insfarsit, dupd ce Marchizul de Moustier su-
gerase sa nu se foloseascd forma rigid3d a unuj tratat ci aceia mai
maleabild a unuj schimb de scrisori, la 8 Octombrie 1866, cinci
luni dela intrarea Printuluj in tar3, acordul cu Turcia e incheiat.

A doua zi, la 9 Octombrie, Printul pleacd prin Giurgiu-Rus-
ciuc-Varna la Constantinopol, spre a primi firmanul de investi-
turd din mana Sultanului, ‘

Dar inainte de a pardsi Bucurestii, pela ora doud dupi a-
miazd, are satisfactia de a vedea la palat, intr'o audients colectiva
pe consulii strdini care vin, in mare tinuti, si-1 felicite aritand ast-
fel, oficial, cd intreaga Europa recunoaste dinastia striina.

Calatoria o face pe iachtul sultanului, ,,Issedin”, trimis inadins

1) ,,Memotriile Regelui Carol 1” vol. Il pag. 62.
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la Varna, Pe tot teritoriul imperiului e primit cu respect iar la
Constantinopol cu strilucire. Jmbindnd cu dibicie calitatea de
Domn al Principatelor Romane cu acea de membru al Casei de
Hohenzollern, care cipitase de curand o noud glorie, Printul Ca-
rol stie sd ocoleasca toate formalititile suparitoare si si apara
mai mult ca Pring suveran decat ca vasal.

E primit de Sultan, se fac pardzi in cinstea lui, insusi fiul Sul-
tanului Printul Iusuf Issedin, e pus si-si prezinte batalionul lui
Carol de Hohenzollern, ministrii turci ii arati un prevenitor res-
pect.

Cum se intoace roata istoriei! Cat trebue s3 se fi bucurat in
raclele lor Voevozii care odinioara erau siliti s& se prosterne in fata
Padisahului si sd-i tie fraul cand incaleca. Deaceia nu-i de mirare
ca populatia crestind a Constantinopolului 1-a privit ca un adevirat
Basileu si, cu ocazia vizitei sale la patriarhie, L-a intdmpinat cu stri-
gite de ,zito, zito' ) .ce nu voiau s3 se mai sfarseasca.

Peste doud siptimani, la 22 Octombrie, intors la Bucuresti,
Carol de Hohenzollern putea fi multumit de primele cinci Ium ale
domniei sale.

1) ,,S4 triiasca, si tréiascé“ e greceste,
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XVIII
GUVERNELE LASCAR CATARGIU SI ION GHICA

Politica externd si pelitica internd — Formarea cabinetului Catargiu
— Camera Constituantd — Inversunarea impotriva cuzistilor — In-
validarea lui Mihail Kogdlniceanu — Situatia militard si financiard
— Framéntdrile pe tema nouei Constitutiuni — Agitatia antisemita —
Guvernul lon Ghica — Sarcina nouei formatiuni ministeriale — Cd-
latoria Prinfulyi fin Moldova — Alegerile peniru Camerd
din Octombrie 1866 — Viata si moartea ministerului Ghica — Politica
externd — Guvernele Lascar Catargiu si lon Ghica.

Am ardtat in capitolul precedent cum s’a ajuns la obtinerea
recunoasterei puterilor si s'a vazut rolul important pe care l-a ju-
cat personal Printul in atingerea acestui rezultat.

Lucrul trebue retinut, decarece constitue una din caracteris-
ticele intregei domnii al lui Carol I-ul: Domnul si mai apoi Regele
va avea cuvant hotdrator in conducerea politica externd a tdrii;
deasemenea in ceiace priveste armata.

Faptul e explicabil, Parlamentul, desj atotputernic, lisa mana
liberd Printului in aceste domenii. Se stia cat de mare insemnitate
avusese persoana Printului, numele si relatiunile lui la infiptuirea
ultimei dorinti a divanurilor adhoc: dinastia striini.

Numele si relatiunile personale pe care le avea Printul consti-
tuiau si de acum inainte un capital pretios pentru politica externi
a tarii. Asa se explicd ouvantul hotarator pe care l-a capitat dela
inceput Printul in aceastd materie,

Acelas lucru se poate spune si despre politica militara. Printul
era soldat, facuse razboiul, aparginuse unei armate admirabile ca
spirit militar si organizare, Avea deci un prestigiu militar care s'a
vadit imediat si pe care nimeni nu i 1-a contestat.
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Insfarsit chestiunile militare si externe erau in ochii Domnului
atat de insemnate incat n'ar fi vrut in ruptul capului s renunte la
stdpanirea lor.

Cu totul altul era rolul Suveranului, mult mai redus, in politica
interna.

Aci nici nu cunogtea oamenii si situatia, nici n'avea prestigiu
si popularitate, nici nu avea camp liber fiindci se izbea de ambi-
tiile, interesele, ideile lumei politice.

Deaceea ~ la inceput mai ales — rolul siu in politica intern
e foarte sters. Se margineste si inregistreze si si prezideze; abea
tarziu, mult maj tarziu, impulsurile vor porni si dela el.

Chiar in seara intrarii noului Domn in Bucuresti, la ora 10, se
adunara la palat fostii Locotenenti domnesti si membrii guvernului.
Ion Ghica prezintd demisia cabinetului spre a ingadui Domnitorului
sd~si alcdtuiasca intaiul sdu guvern.

Dupé trei ore de sfat — consiliul a durat pani la ora unu
noaptea — noul minister era astfel constituit :

Lascir Catargiu Presedinte al Consiliului
(Moldovean, Conservator). si Ministru de Interne

Ion C. Britianu Ministru de Finante.
(Muntean, liberal).

Petre Mavrogheni Ministru de Externe.
(Moldovean, conservator).

€. A. Rosetti Ministru de Culte si Instructie.
(Muntean, stanga extrems).

Ion Cantacuzino Ministru de Justitie.
(Muntean, centru).

General Ion Gr. Ghica Ministru de Rasboiu.
(Moldovean, dreapta moderats).

Dimitrie A. Sturdza Ministru de Lucrari Publice %).
{(Moldovean, centru).

’ Am reprodus calificarile din memoriile Regelui decarece ele

redau corect fizionomia politicA a noului guvern. In definitiv el
reprezenta aceeasi formuld politica ce dusese la 11 Februarie :
coalitia albilor si a rosilor. Aceastd coalitie se impunea la 10 Mai

1) Decret 809 din 1t Mai 1866. Monitorul Oficial No. 103 din 12
Mai 1866, thag. 455.
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cand trebuia si se obtind recunoasterea noului regim si si se vo-
teze Constitutia ~ tot atat de mult ca la 11 Februarie,

Bine inteles compozitia ministerului reflecta in parte si struc-
tura Camerei Constituante. Camera Constituants, aleasa intre
9—17 Aprilie, se intrunise pentru prima oari la 28 Aprilie. Ea
avea o coloraturd net conservatoare. .

Faptul se videste clar din rezultatul votului pentru alegerea
presedintelui. Votarea a avut loc la 9 Mai. Din 120 de votanti
Manolache Costache Epureanu — conservator — a intrunit 74
de voturi iar Ion C. Britianu 46.

Sentimentele Camerii erau expresia credincioasd al lui 11
Februarie: vointa de a aduce ¢at mai degraba printul striin pe
tronul roméanesc.

Deaceea cand, la 1 Mai, — spre a satisface hotirirea con-~
ferintei puterilor — Camera a fost chemati s3 se pronunte asu-
pra unirei si a Printului strdin, a fost cu 109 voturi fatd de 6 ab-
tineri pentru unire gi print strdin, desi impotriva acestuia vor-
biserd Nicolae Ionescu si Dimitrie Tacu, (fractionistii modoveni)
Ioan Lecca si celebrul Ioan Heliade-Ridulescu.

Un alt sentiment bine definit al Camerii era inversunarea
impotriva cuzistilor. ‘

Imediat dupad 11 Februarie, in urma votuluj dat de Camers
si Senat, se incepuse urmirirea ultimului guvern al lui Cuza, mi-
nisterul dela 14 Iunie 1865, compus din: Nicolae Kretulescu, Ge-
neral lon E. Florescu, Nicolae Rosetti-Bilsnescu, General Sa-
vel Manu si Dimitrie Cariagdis, pentru ,,violdri de Constitutiune
si de legi si pentru risipd de bani publici.”

In urma amnistierei de citre Printul Carol a fostilor minigtri
discutiunea e reluat3 si in Constituants, la 11 lunie 1866, cand
Se voteaza numirea unei comisiuni parlamentare de anchetd cu
aceeasi misiune, de a cerceta violdrile de legi si risipirile de bani.

Dar mult mai semnificativi e indoita invalidare a lui Mijhail
Kogalniceanu; marele scriitor, orator si om de stat fusese ales de
judetul Filciu. Insi un numeros grup de deputati, in frunte cu
Nicolae Blaremberg, propusese urmitoarea motiune in sedinta din
30 Aprilie :
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,,Considerand c3 Mihail Kogalniceanu, ca ministru la 2 Mai
si prin lovitura de stat, s'a gasit culpabil de un sperjur si un aten-~
tat in contra legilor, subscrisii, propunem ca Adunarea Roméniei,
fara a mai cerceta titlurile alesului, in interesul demnit3tei aces-
tui corp si al moralitdtei publice s3-1 respingd din sanul sdu”.

Nicolae Blaremberg,?) sustindndu-si motiunea, spune urmi-
toarele: ,D-lor nu e trebuintd sd vi spun eu, cine e omul care
vine sd batd astdzi la usa Adundrii. Numele siu, care si astizi
rdsund dureros in inima fiecaruia, are sa fie inregistrat de histo-~
rie (sic) si historia impartiald va repeta negresit, cu noi, va zice
ca si motiunea noastrd, cd omul acesta a intins mana lui sacrile~
gie, asupra legilor tdrei, asupra libertatilor publice.” Cu toatd
apéararea Generalului Tell si cu tot apelul lui Ion Ghica, dupa
numirea unei comisiuni de anchetd, la 4 Mai, Camera voteazi cu
71 voturi contra 42 invalidarea lui Mihail Kogalniceanu ,,pentru
¢auzd de imoralitate publicd recunoscutd de tara intreagi.”

Ales din nou de citre colegiul oridsenesc din Galati, Mihail
Kogalniceanu e pentru a doua oari invalidat de Camera Consti-
tuanta.

Acestea erau sentimentele Camerii in momentul venirei nou-
lui Domnitor. Sa paradsim acum pentru o clipa lumea politics si s&
vedem, pe scurt, care era situatia militard i financiara a tarii.

i

Cititorii stiu din partea a doua a acestei lucrari (,,Ce a gasit
Carol I-ul in Roménia”) cat de putin pregititi eram militireste si
financiarmente, spre a sustine o crizi serioasi. Totusi ameninta-

1) Nicolae Blaremberg, ziarist, avocat, om politic va juca un rol
insemnat in viata publici romaneasci sub Carol I-ul. Descendent al mnei
familii nobile de origine flamandi — Van Blaremberg — ajunsi apoi in
serviciul Rusiei, tatdl lui Nic. Blaremberg, ofiter de geniu in armata rusi
venise cu trupele Tarului in Romania, se insurase aci cu o Romanci — sora
domnului Alexandru Ghica — devenise Romén si avusese drept fiu pe Ni-
coiae Blaremberg, niscut la 1837. In Camera Constituanti, Blaremberg era
deputat de Braila si s’a jmpus repede ca ,leader. Om cinstit, cult, ta-
lentat, dar turbulent si vesnic nemultumit, va fi un pemetuu opozant. (Vezi
Christodul I. Sulliotis. ,,Nicolae Blaremberg®. Briila 1894).
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rile turcesti puteau oricind si se preschimbe in fapt. Am aritat
ca se votase un credit de 8 milicane destinat armatei i ci se or-
donase mobilizarea trupelor. Insi nu numai organizarea mate-
riald a ostirei era defectucasd ci si moralul foarte slab.

Intr'adevir la 20 Mai (1 Iunie) Printul noteazi urmitoarele
in jurnalul sdu: ,Batalicanele de griniceri d’alungul Dunirii se
razvratesc si nu vor sd inainteze. Ele afirmd ci guvernul .nu
poate sd le intrebuinteze la altceva decit la paza judetelor si a
hotarelor lor”. Fenomen grav, ce din nenorocire isi gasea cores-~
pondentul in adresa colectivd a ofiterilor (22 Mai) prin care se
cerea noului Domn s3 scoatd din ostire pe ofiterii ce participase-
rd la rdsturnarea lui Cuza. Deci rizvritire jos, demersuri colec-
tive cu caracter cominatoriu sus.

Adresa ofiterilor mai arita pe langad aceasta si sentimentele
armatei, in plus creia o serioasi tensiune cu guvernul si Camerile
compuse din oamenii lui 11 Februarie.

Printul Carol izbuteste si potoleasci agitatia ofiterilor con-
vocandu-i la Palat si tindndu-le o cuvantare prin care, dupid ce
declard cd stie si aprecieze sentimentul ce a dat nastere memo-
riului lor, le ardita cd o ,rugare colectiva dobéndeste usor apa-
renta unei presiuni morale” si sfarsea cu cuvintele: ,,...nu uitati
cd am venit ca si creiez un viitor si nu sd-mi intemeiez activita-
tea pe un trecut pe care nu-l cunosc si nici nu vreau si-l cunosc.

Totusi desi agitatia se potoleste, fard ca ofiterii si obtina
satisfactie, fenomenul indicd o stare de spirit vecind cu un ince-
put de anarhie militar3.

Situatia financiard continua a fi disperat.  Imprumutul in-
tern lansat de Mavrogheni, dups 11 Februarie, diduse rezultate
foarte slabe; abia se obtinusers 6.249.332 in loc de treizeci de mi-
lioane cat se ceruse. 2).

Bratianu venit la Finanfe in cabinetul Catargiu, se gandeste
la un moment dat s3 faci fata nevoilor tezaurului prin emiterea
de hartie moned3. Proectul se depune la Camer3, dar in fata opo-

1) Mesagiul Locotenentei Dominesti si al guvernului adresat Ca-
merij Constituante la 28 Aprilie 1866. Monit. Oficial No. 93/1866.
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zitiei ce o intdmpind Bratianu e silit sa-1 retraga. Isi da si demi-
sia asupra cdreia revine insa a doua zi (31 Mai). Guvernul tre-
bue s3 emitd bonuri de tezaur, care se plaseazd greu, si reduci
salariile si sd ia masuri aspre pentru strdngerea impozitelor, Ca-
mera voteazd un proect de lege prin care ,.emolumentele si diur-
nele de verice categorie ale tuturor pensionarilor si functionari-
lor statului vor fi supuse, dela 1 Iulie si pani la 31 Decembrie
1866, peste retinerea de 10% privitoare la pensiuni, la o reduce-
re de 20%, dela 300 lei inclusiv in sus”. Taxele de import se
ridicd dela 5% la 73°/,; insfarsit, prin legea dela 15 Iuliei 1866,
guvernul este autorizat si vanzi pand la concurenta sumei de
27 milicane lei, bunuri mici de ale statului, care nu aveau un ve-
nit mai mare de 500 de galbeni...”*) Bine inteles aceste misuri
produc nemultumiri si nu usureazd, imediat, tezaurul statului.

Goana dupad imprumut reincepe. De astd datd se duc trata-
tive in straindtate.

Negocierile imprumutului, purtate de Baliceanu, merg greu.
Printul intr'o scrisoare personals face apel la Napoleon rugan-
du-1 si sprijine un imprumut romanesc pe piata Parisului. Imp3-
ratul rdspunde insd ca pani dupi recunoasterea noului regim de
citre Turcia nu poate fi vorba de imprumut.

In sfarsit, in Octombrie, dupa ce tratase cu casele Lefevre
din Londra si Erlanger, care pusesers conditiuni foarte grele,
Baldceanu incheia un imprumut cu casa Oppenheim din Paris.’

n

Intre timp Camera incepuse discutia nouei Constitutiuni. Pe
aceastd temd armonia guvernamentald se strici. Prima chestiune
pe care se ciocnesc albii cu rosii este aceia a Senatului. 2) C. A.
Rosetti vrea o singurd Adunare legiuitoare iar in Camera N. lo-
nescu si P. Cernidtescu sustin acest punct de vedere pe care-l

combat N. Blaremberg, Aristid Pascal, Manolache Costache E-
pureanu, Al Golescu. Domnitorul stiruind si el a se admite sis-

1) ,Istoricul partidului national-liberal de la 1848 si pina astazi®. Bucu-
resti 1923. pag. 75.

2) Vezi G. G. Meitani. Studii asupra Constitutiunii Romanilor. Bucu-
resti. Tipografia Miulescu.
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temul bicameral, liberalii cedeaza, insi cu conditiunea ca votarea
budgetului sa fie rezervati exclusiv Camerei, Mare controversi
iardsi pe tema dreptului de veto al Domnitorului; majoritatea Ca~
merei ar fi dorit sd nu se acorde capului statului de cat dreptul de
veto suspensiv pe cand Printul si majoritatea ministrilor, cer drep-~
tul de veto absolut. Camera acords, dupd multe framantiri, yeto
absolut. :

Alta controversd pe chestia colegiilor electorale. Proectul
prevedea patru colegii. Nicolae Ionescu propune numai dous, unul
urban si altul rural. Camera mentine cele patru colegii.

Dar chestiunea care deslintue cea mai mare patimd este aceia
a drepturilor Evreilor.

Infiltratiunea evreiasci incepuse in Moldova de pe timpul lui
Mihai Sturdza. Acum Evreii acaparasera deja comerful si mese-~
riile. Pe fiecare zi invazia evreiasci sporea si plaga incepea si se
intinda spre Moldova de Jos si Muntenia. Evreii insi — potrivit
obiceiurilor strivechi si a legilor in vigoare, ce nu permiteau im-
pamantenirea de cit crestinilor — n’aveau drepturi politice, nic
Nu puteau intra in profesiunile libere, nici nu puteau dobandi bu-
nuri rurale. De aci stridania lor de a cdpdta posibilitatea impa-
mantenirii. Pagoptistii munteni le figiduiserd de mult egalitatea
de drepturi.'In proclamatia din 9 Iunie 1848 si anume in punctul
21 se spunea categoric: »Emancipatia Israelitilor si drepturi poli-
tice pentru orice compatrioti de alt3 credint3" 1)

Acum in preajma statornicirei noului regim  constitutional,
Evreii se pun in miscare. Fondatorul .,Aliantei Israelite” Crémieux,
vine din Paris, viziteazi pe Print (2 lunie) si-si pune in joc toatd
influenta spre a obtine ca prin noua Constitutie Evreii si nu mai
fie exclusi de la impamantenire.

Printul, necunoscand situatia tarii, liberal convins, e de acord.
Ministrii, in special Rosetti si Britianu, deasemenea.

Guvernul propune in Cameri urmatorul text constitutional:
.Confesiunea nu e o piedics pentru impamaéntenire in Romania. In

1) Din scrierile si cuvantiriie lui lon C. Britianu. Vol. I for¥ L
Bucuresti. ,,Carol Gobl”. 1903.
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ce priveste pe israeliti o lege speciala va regula treptata lor admi-
tere la naturalizare”,

,»Un strigit de groazi trece prin Moldova” exclami Printul
in notele sale dupa ce relatase proectul guvernului.

Proectul intdmpind o inversunati opozitie in Camerd. Dar
agitatia in tard e mai mare. , Trompeta Carpatilor”, gazeta lui Ce-
zar Boliac, foarte réspanditd, duce o violentd campanie antisemiti.
Capitala e si ea cuprinsi de indignare. In ziua de 18 lunie, pe
cand Camera discuta art. 7, o mare multime se aduni in fata Par-
lamentului protestand cu vehements impotriva proectului guverna-
mental. Fatd de rezistenta Camerii si mai ales speriat de violenta
migcdrii de strada, Ion Britianu declara c& retrage articolul 7. Ca-
mera il ovationeazd dar multimea infuriatid coboari dealul Mi-
tropoliei, se raspandeste in oras, ataci pe Jidani si distruge pani
in temelii sinagoga mare, de curand construiti. '

La 21 Iunie, opinia publica dobéandeste satisfactie. Camera
inlocueste vechea redactare a art. 7 cu urmitoarea: ,Insusirea de
Roméan se dobandeste, se conservi §i se pierde potrivit regulilor
statornicite prin legile civile. Numai strdinii de rituri crestine pot
dobéndi impamantenirea”.

Crémieux fusese invins, dar vom vedea ci se va rizbuna in
curdnd si cd Roménia va avea imens de suferit de pe urma pre-
siunilor evreesti.

Insfarsit la 29 Iunie discutiile asupra Constitutiunei luand
sfarsit Camera voteazi in unanimitate — cu 91 de voturi — noua
Constitutie. 1) :

A doua zi Domnitorul depune — cu mare solemnitate — ju~
‘rémantul pe Constitutie. :

Noul pact fundamental dota Romania cu cele mai liberale
institutiuni din intreaga Europa.

Drepturile monarhului reduse la minimum; libertatile indivi-
duale, de press, de intruniri garantate; dous Camere cu drepturi
foarte mari; pedeapsa cu moartea abolitd, juriul pentru crime si
delicte in contra persoanelor si a statului §i pentru procese de presa.

1) Constitutiunea si Legea Electorald. Editie oficiali. 1867. Pag. 7.
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In schimb legea electorals reducea foarte mult ,.tara legals”,
Alegatorii erau Impartiti in patru colegii. In colegiul 1 nu votau
decét ,,acei cari au venit fonciar de trei sute de galbeni inclusiv in
sus” (art. 3).

Art. 4 ,,Fac parte din al doilea colegiu, aceia care au un ve-
nit fonciar de trei sute de galbeni in josu pani la 100 inclusiv’.

Colegiul al Ill-lea cuprindea pe comerciantii si industriasii
».care plitesc citre stat o dare anuali de 80 lej” plus profesionistii
liberi, functionarii, pensionarii toti scutiti de cens. (art. 5)

Infarsit gloata tirineasci forma colegiul al IV-lea. Acest co-
legiu nu alegea direct — ca cele trei precedente ~ ci prin dele-
gati, un delegat la 50 de locuitori. 1)

Alegatorii pentru Senat erau Impartiti in doud colegii. Cole-
giul I-ul era rezervat celor cu un venit funciar rural de minimum
300 galbeni. Colegiul al II-lea al proprietarilor urbani cu un venit
dela 300 galbeni in jos. Deci massele nu contribuiau cu nimic
la alegerea Senatului. ;

Astfel de pilds, intr'o alegere partiald pentru Senat din 1867,
gdsim urmdtorul raport de validare: 2)

»DOMNILOR SENA TORI,

Comisiunea D-voastra insarcinati cu verificarea titlurilor D-lor sena-
tori din nou alesi, intrunindu-se ia 3 Aprilie 1867 in majoritate de 4 membri,
a luat in cercetare dosarul privitor la alegerea ficuti de colegiul II al
judetulwi Covurlui in persoana D-luj Stefan Pherikyde. Subsemnatul rapor-
tor, are onoare a supune la cunoscinta D-voasta resultatul deliberatiunilor ei.

Din dosar s’a vazut ci acest colegiu s‘a intrunit fa ora st ziua fixati
de lege, din 71 alegitori ce se vad in lista oficiald numai 16 a luat parte
la vot, si acesti alegitori au ales ci’ unanimitatea voturilor pe D. Stefan
Pherikyde*.

Raportul conchide la validare.

Asadar cu 16 voturi din 71 de votanti devenea cineva repre-
zentant al colegiului.

|
Constituanta indeplinindu-si menirea e dizolvats la 6 Iulie.
Nici guvernul nu o mai duce mult. Intre Lascir Catargiu si

1) Legea Electorald, promulgats la 28 lulie 1866.
2) Monitoru] Oficial pag. 696 sedinta din 3 Aprilie 1866,
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Bratianu-Rosetti intelegerea e din ce in ce mai grea. Albii si rosii

nu se mai impacd. Lupta fractiunilor — partide propriu zise nu

existau inci — se intrevede inversunatd. Criza ministeriald izbuc-

neste la 13 lIulie iar Ia 15 Iulie Ion Ghica formeazd noul guvern.
Cabinetul Ion Ghica e astfel alcatuit: ),

Ion Ghica ; Presedinte al Consiliului
gi Ministru de Interne

Petre Mavrogheni Minjstru de Finante.

Ion C. Cantacuzino. Ministru de Justitie.

George Stirbey' Ministru de Externe.

General Ion Gr. Ghica Ministru de Rasboi.

Dimitrie A. Sturdza Ministru de Lucrdari Publice

si interim Ministru de Culte si Instructie.

La 19 Iulie lon Strat se numeste la Culte, 2) interimatul lui
Sturdza incetand.

Noua formatiune ministeriald, prin plecarea simultana a lui
Catargiu-Bratianu-Rosetti, are un caracter mult mai neutru,

Sarcina nouei echipe este in primul rdnd de a obtine recu-
noasterea. Deaceia si fusese ales Ion Ghica. Fostul Bey de Samos
avea relatii pretioase la Constantinopol, mai ales cu ministrul de
externe, Ali Pasa. _

Apoi, datorita aspectului sdu neutru, guvernul Ghica trebuia
sa prezideze alegerile. Insfarsit s contracteze un imprumut si sa
faca fatd, in misura posibilului, grelei situatiuni financiare.

u

Putin timp dupd formarea ministerului, la 9 August, Prinful
intreprinde o lungd cilitorie in Moldova. Aci erau cei mai
credinciosi partizani ai fostului regim iar separatismul era inca
de temut.

Calatorul trece prin Buziu, Ramnicul-Sarat, Focsani, Adjud,
Caiuti, Onesti, Tg. Ocna, Slinic, Bacau, Roman, Piatra, Viratec,
Agapia, Neamtu, Falticeni, Botosani, Cotnari, Harldu, Tg. Fru-
mos, Podul Iloaei, lasi, Husi, Vaslui, Barlad si inapoi prin Foc-
sani—Urziceni. Calatoria a durat 17 zile, Printul a cunoscut 11

1) Decret No. 1151 si 1152 din 15 lulie 1866. Monitor No. 155 din 16
Tulie ,1866.
2) Decret No. 1162 din 19 Iulie. Monitor 158 din 20 Iulie pag. 717.
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judete din cele 14 ale Moldovei de atunci; s’au parcurs cu trasura
circa 1500 Kilometri si s’'au folosit vre-o 3000 cai de postd.?)

Aceastd lungd vizitd, culmindnd cu sederea de o siptimana
la lasi, a cagtigat Printului multe inimi. Nu atst in popor, care
l-a cunoscut numai din goana cailor, ci in boerime, adica in cate-
goria sociald a tdrii cea mai interesantd politiceste. De la Adjud,
unde petrece noaptea in casa lui H. A. Bals si a sofiei sale nas-
cutd Sturdza, trage la toate curtile boeresti insemnate.

La Caiuti e musafirul lui Raducanu-Rosetti si a sofiei sale,
fiica fostului domnitor Ghica. ?) De aci a trecut la Tq. Ocna la
Costache Negri. Vizitd politicd de deosebitd importantd. Costa~
che Negri fusese prieten si sfatuitor al lui Cuza si-i rimasese cre-
dincios. Zavorestii prinfului Moruzi il primesc ca oaspe. Insfarsit
la lasi Domnul trage in palatul Mavrogheni. E inconjurat, sirba-
torit de intreaga boerime moldoveneascd. Singurd familia Rozno-
vanu ,,a avut prostul gust sd nu se prezinte si si nu-si ilumineze
mdreata casad din fata Mitropoliei”. Mai tarziu insd lucrurile se

» vor schimba, si Domnul, cdnd va veni la Iagi, va trage statornic
in palatul ce rdmdsese intunecat la prima lui viziti.

Dar cilitoria in Moldova a avut darul si-l familiarizeze, de
visu, pe Print cu o problema care-i va creia de multe ori serioase
incurcituri in decursul lungei sale ‘domnii.

Cunoagte insfarsit populatia jidoveascd a Moldovei. Marele
senior liberal care — la 18 lulie — nu intelegea pornirile ,bar-
bare” ale supusilor sii, incepe s3 le priceapa.

Focsanii ii dau prilejul si-si intdlneasci pentru intdja oard
supusii ,,de rit mozaic” §iin, Memorii” (vol. II pag. 19), consem-
neazi despre ei primele impresii: , Acesti neplicuti conlocuitori ai
Moldovei se infitiseazd aci intdia oard Printului, si el incepe a
intelege cum a putut ajunge atat de puternici antipatia locuitori-
lor tarii impotriva acestui neam str3in”. La pag. 21 (vol. Il din
. Memorii”) Domnul revine: ,,Pe langd pacostea din acest an a
recoltei proaste, Moldovenii insd mai au §i una constants in sa~

|

tele lor: evreul; numai el e carciumar si bican, imbie pe §5rani(

1) ,,Memorii“ Vol, II pag. 46.
2) Vezi in Radu Roseti ,,Amintiti Viol. 29 Primitea Domnului.
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sa-i bea rachiul falsificat si e totdeauna gata si dea avansuri, ca
s& prinza apoi cu totul in mainile sale pe datornici”. La Iasi, Dom-~
nul striin intelege dintr'o ochire toat3 jalea batranei capitale cici:
»Evreii locuesc o mahala separati din partea de jos a orasului,
dar se intind tot mai sus si se inmulfesc grozav, pe cand populatia
romaneascd scade”’, ;

Intre timp guvernul Ghica ciuta si-si duci sarcina la bun
sfarsit. Tratativele cu Poarta am vazut ¢ s'au terminat cu bine.
Negocierile pentru imprumut se vor incheia si ele cu un succes,
dar oneros. :

In politica internd ins3 lucrurile se complicd. Campania elec-
torald prezintd unele aspecte curioase. Desi cabinetul are o nuanta
mai mult de cat moderatd, totusi se pare ci rosii, la Bucuresti, si
fractionistii, la lasi, se bucuri de o toleranta prea pirtinitoare.

A fécut Ion Ghica jocul rosiilor? A fost numai lipsit de au-
toritate? E greu de spus! In orice caz trebue si constatim ¢ ori ,
de cate ori a avut puterea in mani Ion Ghica a izbutit sa lase o
indoiald asupra purtirii sale. ;

Reputatia de om abil nu i-a folosit. Dimpotriva. In politic
suprema abilitate e si pari naiv. ‘ ;

Ori si in Februarie 1866, si in Octombrie 1866, si in Martie
1871 ~ dupa cum vom vedea — Ion Ghica a lisat impresia de
a fi jucat un joc dublu. :

Partidul rosu incearci si prindd temeinic teren in Muntenia
si daca se poate si monopolizeze Capitala. Bandele de batiusi, in
frunte cu vestitul Mircea Malserul, condus din umbrs de cunos-~
cutii electori liberali Gr. Serurie si Ciocarlan, intrd in functiune
cu lozinca ,,s4 dea in ciocoi”, 1)

Insfarsit alegerile se fac in zilele de 29, 30, 31 Octombrie st
7 Noembrie pentru Cameri jar la Senat in zilele de 3, 4, 5 No-
embrie.

Domnul dorise aceste alegeri cat de libere, scrisese la 23 Oc-
tombrie lui Ion Ghica o scrisoare prin care cerea s3 nu se exercite
asupra alegatorilor ,,nici 0 umbrd micar de influentd administra-
e —

1) Gazeta ,,Ordinea” supliment 1a No. 37 din 1866.
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tiva'"', Rezultatele alegerilor vor fi insd o surprizd neplicutd. Gu-
vernamentalii ~ conservatori si moderati — iau o treime din lo-
curi, liberalii o altd treime iar cuzistii si separatistii ultima treime.

Semnificativd era mai ales persistenta cuzismului. Cuza ri-
masese in sufletul tardnimii. Radu Rosetti ne povesteste in ,,Amin-~
tirile” sale (vol. IIl pag. 5 si 6) cum s'a ficut plebiscitul: ,,...s'au
strans (tdranii) la primdrie si au silit pe notar si scrie urmitorul
text oficial modificat: ,,Noi subsemnatii locuitori ai comunei Caiu-
tul, nu alegem ca Domnitor al Romanilor pe Principele Carol-
Ludowic de Hohenzolern, care va domni sub numele de Carol 1",
sub care text si-au pus degetele pe crucea insemnati de notar in
dreptul numelui fieciruia.

Intrebati asupra motivelor hotarérii lor, au raspuns ci nu au
avut nici un temeiu de nemultdmire impotriva lui Cuza care li-a
dat pdmanturile si i-a scipat de boeresc si nu vor si aleagd pe
Hopaénfol, un Neamt pe care nu-l cunoaste nimene”. Si Rosetti
adaugd cd are serioase temeiuri si creadd ci in multe sate s'a in-
tamplat la fel, iar administratia ori n'a tinut voturile negative in
seama ori pur si simplu a schimbat pe nu in da.

Aceasta fiind starea de spirit, era firesc ca partizanii fostului
Domn sa patrunda atat de numerosi in Camers.

Kogalniceanu este ales in trei locuri. In cursul acestei legisla-~
turi va avea ocazia si fie arbitrul situatiei politice.

Confuzia lumei politice e la culme. Domnul, conservatorii,
liberalii, sunt egal de nemultumiti.

Totusi de o dizolvare a Camerii si de noui alegeri nu poate
fi vorba. Deaceia guvernul Ghica rimane la putere incercind si
treacd bugetul. :

Parlamentul se deschide la 15 Noembrie. Printul citeste me-
sagiul, in frantuzeste, indemnand pe deputati la conlucrare. Ca-
mera alege apoi drept presedinte pe Lascir Catargiu, dar acest
vot nu constitue propriu zis o indicatie politica, ci exprimarea in-
crederii in autoritatea boerului de la Golisei.

Dezbaterile Camerii iau de la inceput un caracter violent si
pasionat.

Bine inteles Blaremberg — impreuni cu V. Mares, Alex.
Lahovari, Aristide Pascal, A. Sihleanu — in urma sfidarei pe care
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le-o aruncd Mihail Kogalniceanu ) — cere din nou invalidarea
lui pe temeiul ca datoritd celor dous voturi de invalidare pentru
»nedemnitate” voturi date de Constituants, ar exista ,autoritatea
lucrului judecat”. 2) y 4

Discursul lui Blaremberg, interesant ca argumentare eruditi
sprijinitd pe precedente istorice, termind plin de emfazi ridicola:

»D-le Kogalnicene, poporul romén a incetat de a fi mut, si
el ne strigh desemnandu-te: iatd ucigasul libertitilor noastre pu-
blice!” , p

Dupa discursurile lui Costa-Foru, Boerescu, 2) Petre Gra-
disteanu, -N. Ionescu vine replica lui Kogalniceanu si insfarsit vo-
tul de validare. ,

Situatia politicd e tot mai tulbure. Lipsa de autoritate a lui
Ghica se face simtitd. Insusi Bratianu, intr'o audientd comund pe
care o au la Domnitor in ziua de 19 Decembrie, reproseaza lui
Ghica lipsa de energie. :

A doua zi Ion Ghica isi d& demisia iar la 21 Decembrie anunti
retragerea sa, Camerii.

Criza de guvern e lungd. Nimeni nu vrea si ia sarcina unui
nou minister, urmand s3 guverneze cu o Camer3 in care nu se
poate forma o majoritate stabila.

Astfel ca Ion Ghica e silit si-si retrags demisia iar la 28 De-
cembrie anuntd Camerii: ,,Domnilor, dupad cum vi ficusem cu-
noscut in gedinta trecuts, noi ne dedesem demisiunea; jeri Maria
Sa ne-a invitat si ne reluim portofoliul; noi ne-am socotit datori
a ne conforma cu aceastd dorint a Mariei Sale”.

Dupd vacantd se reia la Camers discutia bugetului si cu
aceastd ocazie imprumutul Oppenheim, incheiat in Octombrie, e
supus unor violente critici,

Bélaceanu il incheiase firs a avea o imputernicire in perfectd
reguld (,Memorii” vol. Il pag. 3—4) iar conditiunile lui erau
oneroase. Pentru 18 milioane, cat incasam efectiv, ne obligam si
plitim in 23 de ani 34 de milioane.

1) Monitorul Oficial . Sedinfa din 25 Noembrie 1866.

2) Monitorul Oficial No. 26 Noembrie 1866.

3) Discursul lui Boerescu a remarcabil. Clar, cumpinit, logic. Vezi,
B. Boerescu ,,Discursuri Politice“ Vol. I Socec 1910 pag. 98—107.
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In urma unor violente discutiuni si serioase framantari Ca~
mera voteazd totusi inscrierea in buget a anuitdtilor imprumutului.

Intretimp situatia politicd internd mergea spre clarificare. Ro-
sii duceau tratative cu ,maistii’. 1) Peste putin se inchee intre
Kogilniceanu — capul ,,maistiilor” — si Rosetti-Bratianu ,,pactul
de la Concordia”. 2). Bratianu, activ sustinut de Domnitor, avand
posibilitatea unei majoritdti parlamentare, in urma pactului de la
Concordia, se pregiteste sd ia puterea.

Guvernul de tranzitie Ion Ghica nu mai are rost. La 20 Fe-
bruarie Petre Gridisteanu atacd ministerul si la sfarsit propune:
,...a se da domnilor ministrii un vot de neincredere”.

Dezbaterile sunt violente. Ion Ghica se apdrd fard convin-
gere aratand c3 criza ministeriald e latentd incd dela deschidera
Camerilor.

La 21 Februarie Camera, cu 59 de voturi contra 56 din 115
votanti, dd vot de blam ministerului.

Inainte de a urma mai departe firul politicei noastre interne
s3 aruncdm o scurtd privire asupra politicei externe de la recu-
noagtere (Octombrie 1866) si pan3 la ciderea lui Ghica.

Victoria Prusiei va avea, indirect, insemnate repercursiuni
asupra pozitiei Romaniei.

La Paris ostilitatea impotriva a tot ceiace-i prusian si Ho-
henzolern devine din ce in ce mai evidentd. Opinia publicid fran-
cezd incepe s3 se mire c¢d Napoleon a putut ajuta un Hohenzol-
lern s& ocupe tronul roménesc. )

Pe de altd parte Printul e prusian, e Hohenzollern, vrea si
reformeze armata pe tipul prusian. Deaceia cere la Berlin si se
trimitd cativa ofiteri prusieni care s instruiasci trupele roméne,
desi aci era o misiune militard francezi. Mare supdrare la Paris.

Fireste deocamdatd sunt numai frecusuri pe care Printul
cautd sd le aplaneze cat de repede.

1) Aceasta era porecla dati cuzistilor, deoarece fusesera autorii lo-
viturei de stat de 1a 2 Maij 1864.

2) Dupi numele hotelului unde se negociase.

3) Vezi ,Revue des Deux-mondes din 15 Junie 1866. Cronica sem-
nati Eugéne Forcade.
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Napoleon scrie la 18 Decembrie Iui Carol I-iul o scrisoare
prieteneascd. Baronul d'Avril — reprezentantul Frantei —~ folo-
seste, primyl dintre diplomatii strdini, expresia ,,Romania”.

Totusi iritarea Parisului creste, spre a deveni in curand pe-
riculoasd tandrului Domnitor.

Pana si cdsatoria surorei sale cu contele de Flandra ~ fostul
ales al Camerilor romane dupd 11 Februarie — se resfrange rau
in opinia publicd francezi asupra sa. In acelas timp se redeschide
problema: Orientului. Rusia sondeazi diplomaticeste terenul in
Europa in vederea unei noui ofensive spre Constantinopol. Grecii,
tot prin Ipsilanti, incearcd s realizeze ,0 apropiere intre Ro-
ménia si Grecia pentru reinoirea riscoalei din Creta’.

Printul respinge, momentan, propunerile grecesti, dar sub-
scrie la colecta ficutd de Ipsilanti pentru Cretani.

In orice caz problema Orientului preocupd in cel mai inalt
grad pe Print. Deaceia il vom vedea trimitdnd in lanuarie pe Bala-
ceanu la Atena s sondeze terenul in vederea unei confederatiuni
a statelor balcanice. Cantacuzino, agentul nostru la Belgrad, pri-
meste aceleasi instructiuni plus misiunea de a se duce si la Cetinge
spre a atrage Montenegro-ul in combinatie.

Sugestiile romanesti sunt pretutindeni bine primite. La Atena
Trikupis acordd o deosebiti importanta propunerilor lui Biliceanu.

Asadar se schiteazi o politici balcanics indrdzneatd, Roma-
nia asezéndu-se in fruntea micilor state crestine. 1)

Aceastd actiune diplomatici va aduce ins3 si ea unele nepla-
ceri Printului. Le vom studia la timpul lor.

.

1) Vezi N. lorga ,,Politica Externj a Regelui Carol [*:
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XIX
INTAIA GUVERNARE A LUI ION BRATIANU

1 Martie 1867 — 15 Noembrie 1868 — Personalitatea Ilui lon Bra-
tianu — Pdrerile Domnitoruluj despre el — Puterile si lon Bratiany —
O mare guvernare ~— Armata si Cdile ferate — Greutdfile parla-
mentare si noile alegeri — Problema Orientuluj si soarta Transil-
vaniei — Problema evreiascd si nenorocirile ce le aduce pe caput!
tarii — Presiunea puterilor determing cdderea Iuj Brétianu,

La 1 Martie 1867, dups o criza ministeriald complicats, se
formeaza guvernul Cretulescu, astfel alcatuit;

C. Al Crefulescu Dresedinte al consiliuluj
si ministru de justitie
Stefan Golescu Iinistru de externe.
Jon C. Britianu ministru de interne
Dumitru Britianu ministru de culte s instructie
si interimar ministry de lucrdri publice
Al. Visescu ministru de finante
General T. Gherghel ministru de risboil)

Se incercase, in urma demisie lui Ton Ghica, realizarea unui
guvern de concentrare, in care conservatorii si dea sprijin majo-
ritatii liberale, Combinatia nu reusise insd din cauza refuzului con-
servatorilor.

Constantin Al Cretulescu, conservator moderat, mare boer,
e e e

1) Decret No. 275 din 1 Martie 1867. Monitor Oficial No. 49 din 2
Martie 1867. ifag. 343. .
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era o personalitate stearsd, fird activitate politicd, menitd s3i slu-
jeascd drept paravan lui Ion Bratianu,

Acesta era in realitate ,,sufletul ministerului” ) si conduci~
torul lui, dar nu ap&rea singur pe arena ca si nu ,,sperie Europa”.

Intre 1 Martie 1867 si 16 Noembrie 1868, sub guvernele Cre-
tulescu, Stefan Golescu si Nicolae Golescu, se poate spune ci
adevdratul cap al ministerelor, adeviratul conducitor, a fost Ion
Bratianu. Era prima guvernare a omului care mai tarziu va fi nu-
mit, cu .oarecare dreptate, ,,Bismark-ul Romaniei”,

Intr'adevér Britianu mai fusese ministru, jucase in ultimii ani
un rol insemnat in politica tdrii, pentru intdia datd insi, in com-
plect acord cu capul statului, stipanea efectiv guvernul si-si putea
da m3sura ca realizator.

) [

In plind maturitate fizicd si spirituald, dupad doudzeci de ani
de viatd politicd, Ion Bratianu prelua conducerea tirii.

Soarta il ficuse sd treacd prin multe scoli. Fusese rand pe
rand: ideolog, agitator, conspirator, revolutionar, exilat, inchis, pro-
pagandist, parlamentar, ministru, colaborator la o loviturd de stat,
diplomat, sef de partid. O scoald politicd mai complecti nici ci se
putea inchipui. Acum, trecut de patruzeci si cinci de ani, pastra
incd cel mai frumos stigmat pe care-l poate purta un om politic:
stigmatul ideii. A ideii pentru care luptase si suferise. Dar pasop-
tismul sdu nu avea rigiditatea ce o intalnim la Rosetti. Varsta,
viata, temperamentul, rdspunderea guverndrei, vor transforma pe
ideolog in om politic. Nu-si reneagi ideile dar nici nu se inchide
in turnul lor de fildes. Inteligenta lui vie, supld, nuantatdi — ce
minunatd ni se relevd ea in discursurile lui din aceea vreme —~
capdtd pe zi ce trece un sens realist mai accentuat. Realismul
acesta il va invita cd spre a infiptui trebue si stipanesti iar ca
sa stapanesti trebue sd ai in jurul tAu oameni disciplinati, organi-
zati, incadrati.

Sectarismul sdu de partid, sciderile guvernarilor lui, din acest
realism deriva.

1) Expresia e a prinfului Carol.
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Inteligenta sa realistd, vointa putersic3, autoritatea §i ambi~
tia, se vor imbina la el cu un uimitor spirit de organizare, cu o pu-
tere de muncd, cu o grijd a detaliului, care vor lipsi fiului sdu
Ionel Britianu.

Insfarsit, temperamentul sdu stipanitor se unea cu un farmec,
un magnetism personal, simtit de toti cei ce l-au apropiat.

O mare personalitate politicd, avand si ultima caracteristic3
a oamenilor de stat, acea favorizare a soartei, acel joc propice a
imponderabililor — de care ficea atata caz Bismark — acel dram
de noroc fird de care inteligent3, vointd, ambitie nu duc la nimic.

£

Ton Bratianu, poseda pe atunci — cum n'o va mai avea poate
niciodatd — deplina incredere a Suveranului sdu.

El fusese primul dintre Romani care-l apropiase, el avusese
un rol hotirator la venirea Printului in tard, cu el vorbise intdia
oard despre oamenii si imprejurdrile de la noi.

Parerile Printului despre Britianu, consemnate in ,,Memorii”,
sunt interesante de cunoscut. Ele aruncd o lumind vie nu numai
asupra epocei ce o studiem acum ci §i asupra guverndrii liberale
dintre 1876—1888.

....]. Britianu, acum ca si mai inainte, ii este cel mai simpatic
din toti birbatii de stat ai tarii si in care se increde mai mult ca
in oricare altul”” (,,Memorii" vol. III pag. 46).

Dintr'o convorbire cu un trimis al lui Napoleon, Desjardins,
banuitor fatd de Britianu: ,,Dup3 convingerea sa intimd”, (a Prin~
tului) ,Britianu e unul din cei mai capabili barbati de stat ai
Romaniei, care se sprijineste pe clasa de mijloc si pe mica pro-
prietate, dar nu linguseste nicidecum instinctele rele ale multi~
mei” (,,Memorii” vol. 1II pag. 77).

Aceleasi pareri le avea un foarte bun judecitor, cunoscitor
de oameni, cu multd experientd politic3, admirabil sfatuitor, cum

‘ni se aratd in corespondenta schimbati cu Printul Carol, tatil

siu, printul Carol-Anton de Hohenzollern. In , Memorii” (vol.
Il pag. 113) fiul rezumand o scrisoare a tatilui, scrie: ,,Bratianu
i s'a pirut si de astidatd barbat de mare talent, de o adevaratd
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culturd a inimei §i de o inteligentd ager3, si are convingerea ¢ e
cu adevdrat devotat Domnitorului siu”.,

Stdpan pe sine, avand increderea domnitorului, conducitor
al singurei fractiuni politice pe cale de organizare, secondat de cel
mai de temut agitator si gazetar al epocei — C. A. Rosetti, —
dispunand, peste cateva luni, de o majoritate parlamentard com-
pactd, lon Britianu pornea la o mare guvernare.

Si desi a durat putin, desi a cizut inainte de vreme, desi a
facut greseli, guvernarea lui Ion Bratianu a fost mare. Mare prin
realizdrile ei, mare prin problemele pe care le-a riscolit, mare
prin anticiparile ei.

Din nenorocire, puterile nu aveau despre Ion Britianu bu-
nele pareri ale Printului Carol.

Pentru Napoleon, Britianu rdmdsese un mazzinist incorigi-
bil, ce fusese amestecat odinioard intr'un complot indreptat im-
potriva vietii sale.

Pentru Austria era geful unui partid care nutrea veleititi asu-
pra Ardealului.

Pentru restul Europei era un ,rosu”, conducitorul uneia din
cele mai radicale organizatii politice din Europa, omul , revolutiei
permanente’’,

latd dece cabinetul Cregulescu a fost primit cu neincredere de
puterile garante. Aceastd neincredere, pe care diferite imprejurari
© vor accentua, se va schimba la sfarsit intr'o presiune puternic;
ea va determina ciderea lui Britianu.

Fireste, realizdrile mai bine zis marile inceputuri de infip-
tuiri s'au facut numai datoritd strénsei conlucréri intre capul sta-
tului si seful guvernului. Organizarea si inarmarea ostirei, initierea
retelei de cai ferate, se datoresc impulsului §i stiruintei domnegti,
unite cu puterea de infaptuire, cu abilitatea politici a lui Bratianu.

De cum venise in tard, Printul se preocupase de starea ostirei.
Am vazut ca nu era deloc infloritoare. Putina, prost inarmat3, cu
moralul scazut, astfel se infitisa armata la venirea Printului Ca-
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rol. In schimb, ceiace sirea in ochi si izbise neplicut pe noul Dom-~
nitor, era luxul lipsit de gust, aurdria uniformelor ofiteresti.

Actiunea Printului Carol, bine secondat de Brétianu care va
fi o bucati de vreme ministru de rdzboi, se va exercita in cinci
directiuni: numarul ostasilor si a unitatilor, armele, capacitatea
corpului ofiteresc, moralul, aspectul exterior. :

In toate aceste directiuni se va face simtit un nou spirit, o
noud metoda.

De la inceputul nouei guverndri se prezintd Camerii un proect
de organizare a armatei. Potrivit acestui proect armata permanenta
numard 20.000 de oameni si 10.000 rezervisti.

Militia (dorobantii si grénicerii) vre-o 30.000 de oameni.
Gloatele circa 50.000 de oameni. )

Numarul unitatilor creste si el considerabil intr'un an.

Fiecare regiment de infanterie capitid un batalion in plus —
al treilea. Se formeazd un regiment de infanterie nou (al 8-lea.
La 6 August 1868). Se mai alcdtuesc 33 de batalioane noui de
militie (dorobanti si gréniceri). 2} ,,Spre a implini lipsa de ofiteri
se inainteazd 150 de subofiteri Ia gradul de ofiteri”. Curand apoi, la
21 August 1868, se infiinteazd un al doilea regiment de artilerie,
un batalion de geniu, un batalion de tren. Mai tarziu se vor addoga
doud noui regimente de cavalerie,

Dar nu numai din punct de vedere al numirului §i al uniti-
tilor creste armata roménd. Inarmarea ei continui cu febrilitate.

In Martie 1867 se comandd la Krupp doud baterii de artile~
rie. Armata nu avea insd nici pusti moderne. Ostirea noastrd nu
poseda pe atunci de cat 15.000 de pusti Minié, restul erau arme
vechi de diferite calibre si sisteme .,Munitia este atat de putini,
incat aproape s'ar putea zice c¢d nici nu existd”. Deaceia, in Sep-
tembrie 1867, se comandi in Prusia pusti cu ac ,dupa sistemul cel
mai modern. Peste un an va sosi, prin Rusia si vom vedea cu ce
peripetii, primul transport de pusti cu ac, al doilea va veni si el
curand. In total 20.000 de arme moderne. Pe urmd vom mai aduce

si arme americane ,Peabody".

1) ,,Memorii‘ Vol. Il pag. 52 si vol. IV pag. 52-53.
2) ,Memorii“ Vol. IV pag. 71, 74, 78. =
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O altd chestiune care preocupa permanent pe Suveran este
capacitatea profesionald a corpului ofiferesc. Inspectiile pe care
le face, aratd Printului Carol ca trupele ,.nu sunt obisnuite cu
miscdri tactice i ofiterii nu pricep comanda”,

Misiunea militard francezs, ce se mai afla incd in Romania,
desi compusi din ofiteri destoinici, nu ficuse mare lucru. Ofiterii
francezi se plansesers de Ia inceput Printului Carol ci ,,se face
prea putin uz de serviciile lor”. Printul n’avea insi incredere in
misiunea francezi. Cu toate greutatile imense intampinate, el va :
aduce ofiteri prusieni ~ von Krenski, von Sanden — spre a reor-~
ganiza ostirea.

La 2 si 3 Octombrie 1867 au loc primele manevre regulate
ale armatei romane. Manevreazs, pe campul Cotrocenilor, dous
regimente de infanterie, un regiment de cavalerie, un batalion de
vandtori, trei baterii cu cite patru tunuri.

Se constatd mari lipsuri dar si progresele ficute. La sfarsitul
manevrei ofiterii sunt chemati la , critica”.

Moralul armatei cati a fi si el ridicat. Prinful incearci si dez-
bare ostirea de orice spirit de partid, e aspru dar drept, pastreaza
un contact strans cu corpul ofigeresc, pretinde o disciplini severs.

Insfarsit, aspectul exterior al armatei e si el schimbat.. Noile
uniforme ,,sunt cu mult maj simple decat cele vechi, bogatele fi-
returi de aur pentru ofieri sunt desfiintate, infanteria primeste
bluze albastre, pantaloni $i mantale sure; cavaleria, care panad acum
era echipati ca ulanii, primeste uniforme de husari; artileria bluze
cafenii, pantaloni si mantale sure”. 1)

Incet, incet, noua armati romsns se formeazi. Pe zi ce trece,
mai numeroass, mai bine inarmati, maji bine comandat3, mai incre-
zatoare in fortele ei, ostirea se pregateste sd-si joace rolul hoti-
rator pentru Roméania moderns, in fata Plevnei,

In aceastd epoca suveranul e inteles, ajutat, secondat admira-
bil de Bratianu. Seful partidului rosu va fi chiar, in ultimele luni
ale guvernrii sale (6 August — 16 Noembrie 1868) ministru de
1azboi. Si Printul comenteaza intr'un chip extraordinar de elogios
trecerea lui Britianu la ministerul de razboi: (Memorii. Vol.

1) ,,Memorii® Vol. IV pag. 5.
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1V, pag. 74—75) ,,..prin trecerea la noul siu post Brétianu do-
bandeste un camp de activitate care-i va ocupa toatd energia si
marele s3u talent de organizatie”. lar apoi, vorbind de faptul cd
e civil, aratd ca lucrul acesta s'a petrecut si in alte tari cand s'au
ficut reforme insemnate in armata, si da drept pildd pe Arago in
Franta si pe Cavour in Italia. :

Apropierile sunt mai mult de cat migulitoare pentru Britianul

Tot in timpul guverndrei lui lon Bratianu s'a fécut si incepu-
tul in materie de cai ferate. g

Aparitia cailor ferate schimbase aspectul Europei. Formida-~
bila ascensiune economic3 ce caracterizeazd veacul al noudspreze-
celea, nu se poate concepe micar fara cai ferate.

Toate statele Europei apusene si centrale se acoperiserd de o
retea de cai ferate. :

Bine inteles importanta lor nu scdpase nici conducatonlor Ro-
méniei. Incd de la 1862 se incepuserd negocieri cu diferite case
strdine pentru constructia de linii ferate in Roménia. Dar crizele
politice, penuria financiard, lipsa de perseverentd impiedecasera in-
faptuirea acestui mare proect.

Sub Cuza se concesionase lui Iohn Trevor Barkley si Iohn
Staniforth numai constructia liniei Giurgiu-Bucuresti.

Lucririle incepute se impotmoliserd insd din lipsd de credite.
Deaceea s'a ficut o noud concesiune in 1867, dupa venirea lui Bra-
tianu la putere.

Odata cu venirea lui Carol de Hohenzollern, lucrurile se schim-
b3 insa cu totul.

Printul e hotirat si doteze cit mai curdnd noua sa patrie cu
o retea de c3i ferate. Bratianu are aceleasi pireri. Se fac sondagii
in Occident si se primesc trei oferte: a fratilor Waring din Lon-
dra, a austriacului Offenheim si a unui consortiu german, condus
de dr. Bethel Henri Strusberg. Conditiunile oferite, acordurile in~
cheiate, partea lor tehnicd si financiard le vom expune atunci cand
vom studia celebra ,.afacere Strusberg”. Deocamdatd e de ajuns
sd stim c3 portiunea de cale feratd Suceava-lasi-Roman a fost
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atribuita consortiului Offenheim iar linia Bucuresti-Ploesti-Buziu-
Braila-Galati-Tecuci-Roman si linia Bucuresti-Pitesti-Slatina-Cra-
iova~Turnu-Severin, deci aproape intreaga refea de cale ferats, a
fost concesionata consortiului Strusberg. :

Dupé furtunoase discutii, in urma unei violente opozitii, dupa
ce s'a dovedit de vajnicii oratori — §i prin presi — ci tara nu-i
inca coapta spre a se avanta in asemenea colosale intreprinderi, ¢
ar fi mai bine si se construiasci sosele decat cii ferate, ci fali-
mentul ne amenintd in urma acestei nebunesti aventuri, Camera a
votat in ansamblu proectele de concesiune — la 27 Mai 1868 —
»et 79 de voturi contra 23, din 107 votanti, fiind si 5 abtineri,
printre care Petre Mavrogheni, George Vernescu si presedintele.
Adundrei, A, Fatu”, 1) ;

La Senat discutiile au inceput abia la 17 Septembrie a ace-
luiasi an, Nicolae Ionescu —~ celebrul Nicolae Ionescu ciruia Ma-~
iorescu ii va aplica o meritats lectie in ,,Oratori, retori si lim~
butii” — are grija si interpeleze cabinetul cu o zi inainte de ince-
perea discutiei generale. Oratorul Isi exprimi temerea ci introdu~
cerea cailor ferate ar putea si diuneze creditului public, perfectio-
nérei agriculturei, dezvoltirei comertului si chiar... progresului mo-
ral si intelectual al tari,

Ion Britianu ii raspunde pe loc, intr'un discurs plin de bun
sim¢, de ironie, de verva. )

Proectul se voteazi cu 39 voturi din 44 de votanti,

Legea apare in Monitorul Oficial No. 214, din 22 Septembrie
1868, iar concesiunile — Offenheim si Strusberg — in Monito-
rul Oficial No. 216 din 25 Septembrie.

Un mare act in istoria Romaniei moderne !

Fireste caile ferate vor da prilej strdinilor si ne fure, si ne
escrocheze, si ne calomnieze. Afacerea Strusberg va invenina un
deéceniy politica firii. Dinastia insdsi va fi periclitats. Dar peste
cativa ani cea mai mare parte a refelei noastre de cii ferate va
fi construita,

1) George D. Nicolescu, 1866—1901. Parlamentu] Roman pag. 42.
1) Monitorul Oficial No. 216 din 25 Septembrie 1868 reprodus si in
»Din scrierile si cuvantarile lui Ion C. Britianu*, vol. I. pag. 473—842.
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Cine isi mai aduce astdzi aminte de frimantirile de atunci ?

Ciile ferate insd ne slujesc si astizi !
]

S3 nu se creadd cd marile infiptuiri — reorganizarea ostirei
si cdile ferate — s’au facut intr'o epocd de calm politic. Dimpotri~
va, anii 1867 —1868 sunt printre cei mai sbuciumati ai istoriei noas-
tre contemporane.

Am vizut in capitolul precedent c3 ,rosii’ ajunseserd la un
acord cu ,maistii”. Camerile au putut asadar si lucreze votand:
concesiunea cdii ferate Giurgiu-Bucuresti, legea pentru organizarea
armatei etc. Apoi, la 13 Aprilie 1867, Britianu s’a grabit si inchi-
dad parlamentul pand in toamnd, spre a avea liniste. Dar n'a avut
liniste, pentrucd masurile luate spre a stivili adevirata invazie
evreiased in Moldova, provoaci o violentd campanie a presei evre-
esti in intreaga lume si interventia finantei semite pe langd marile
puteri. Presiunile combinate ale Frantei, Austriei si Angliei, silesc
pe Suveran si se despartd temporar de Bratianu. La sfarsitul lui
Iulie (28) Britianu demisioneazi. Intregqul guvern il urmeazi la
5 August.

Printul incearcd formarea unui nou guvern sub presidentia
lui Bozianu, care nu primeste. Criza dureazi aproape doud sipti-
méni gi ahia la 17 August se alcitueste subredul minister Stefan
Golescu ) cu:

Stefan Golescu presedinte al consiliului

si ministru de interne
Ludovic Sleege ministru de finante
Al Teriachin ministru de externe
Colonel Gh. Adrian ministru de risboi
Anton I. Arion ministru de justitie
Dimitrie Britianu : ministru de hicrdri publice

Ministerul suferd o serie intreagi de remanieri. Demisioneazi
Steege, Anton Arion, Teriachiu; intrd ca noi ministrii Dim, Gusty
Grigore Arghirorel.

1) Decret 1186 din 17 August 1867. Monitorul Of No. 185 din 18
August pag. 987. A
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In 27 Octombrie ins3, socotind ci satisfactia data marilor ‘pu~
teri a fost suficientd, Printul recheami pe Britianu la finante. Gu-
vernul, care §i pand acum lucra sub sugestia sa, intrd din nou in
deplina sa stipanire.

Corpurile legiuitoare se intruniserd la 25 Octombrie si de in-
datd criza izbucneste. In sedinta din 31 Octombrie 1867 Manola-
che Costache Epureanu pune chestiunea relatiilor dintre Camera
§i minister intrebdnd pe ce formatie parlamentars se sprijind ca-
binetul. Camera nu se pronuntd deocamdata ci trece la ordinea
zilei, dar Britianu, stiind ce-l asteapts, o ia inainte. Stipan pe gu-
vern, avand increderea coroanei, vrea s3 aibi si o Camerd docila.

Intr'un lung jurnal al Consiliului de ministrii arqumenteaza
cd, datd fiind impéartirea Camerei in 3 fractiuni, nici o majoritate
nu se poate forma si sfatueste pe Domn si dizolve Corpurile Le-
giuitoare: Domnitorul aprob# jurnalul Consiliului de ministri si di-
zolvd Camerile la 1 Noembrie.

Noile alegeri s'au ficut in Decembrie jar Corpurile legiuitoare
s'au intrunit la 3 lanuarie 1868.

Alegerile au prilejuit un mare succes partidului rosu. El are
acum majoritatea in Camerd si majoritatea in Senat. S'ar parea ca
era guverndrilor omogene de partid poate incepe. Evolutia politici
va fi ins3 alta,

Dizolvarea Camerilor gi modul cum s'au facut alegerile —~
alegerile , influentei morale” cum le numea Bratianu, *) a ,,influen-
tei imorale” cum le porecliserd adversarii — exasperaserd opozi-
tia. Manolache Costache Epureanu. Aristide Pascal, generalul
Florescu, Cezar Bolliac 2) au suferit molestiri. Conservatorii si
liberalii moderati lupts impreund impotriva rogiilor. Se intemeiaz3
atunci gazetele ,,Térra” si ,,Pays Roumain” ca si tind piept ,,Ro-
manului”. Redactorii lor sunt Nicolae Blaremberg, Aristid Pascal
si Petre Carp. Campaniile de presd devin extraordinar de violente
§i nu crutd nici pe Domn. Dar adversarii din afar3 sunt mult mai
periculosi de cat cei dinfuntru. Chestia ovreiascd persistd si se
complicd acum cu aceia a bandelor bulgare. -

1) Fréderic Damé ,Histoire dela Roumanie contemporaine pag. 185
2) Christodul I. Suliotis ,,Nicolae Blaremberg® pag. 267.
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Stefan Golescu apirandu-se impotriva acuzagiilor guvernului
austriac, acesta se declara ofensat si pretinde satisfactie. Stefan Go-
lescu e silit si demisioneze la 1 Mai. Locul siu e luat de genera-
lul N, Golescu iar guvernul ia formatia :

General N. Golesen presedinte al consiliului
gi ministru de externe

Ion C. Britianu ministru de interne

si interim ministru de finante
Colonel Gh. Adrian ministru de rdsboi
Dimitrie Gusty ministru de culte gi instructie
Anton I. Arion ministru de justitie
Panait Donici ministru de lucrdri publice

Intre timp Senatul inceteaza de.a mai fi docil lui Bratianu.
Campaniile de presd, nemulfumirea puterilor, si-au produs efectul
asupra maturului corp.

O prima ciocnire intre guvern si Senat se produce pe tema
unor declaratiuni a ministrului de justitie cu privire la modul cum
intelege Curtea de Casatie si-si indeplineascd datoria. Cu 25 de
voturi contra 22 Senatul voteazd o motiune al lui Costaforu, ostild
ministrului de justitie.

A doua zi Camera se solidarizeazd cu ministrul de justitie si
dd un vot de incredere guvernului, care —~ mulfumit cu atita —
nu se retrage nici nu dizolvi Senatul. Insi daci guvernul n'are
nimic cu Senatul, Senatul are ce are cu guvernul. La 31 Mai, pe o
temd absurdd, Senatul cu 32 voturi contra 8 si 14 abtineri d3 vot
de blam cabinetului.

Ministerul depune demisia in m&na Domnitorului. Camera
da insd un nou vot de incredere cabinetului cu 70 de voturi con-~
tra 20 si 15 abtineri. Atunci Domnitorul acordd dizolvarea Sena~
tului. In toamn3 noul Senat e mult mai favorabil cabinetului. Pre-

siunea puterilor e ins3 irezistibild si Britianu se retrage la 16 No-
embrie 1868.

1) Decret 668 din 1 Mai 1868. Monitor 98 din 2 Mai 1868 pag. 613. .
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Mai multe erau cauzele de nemultumire ale marilor puteri, ele
pot fi totusi impartite in doud categorii: politica externs si ches-
stiunea evreiasca.

La inceputul acestui capitol am aritat ca trecutul Iui Bratianu
inspaiméanta puterile. : p

Trebue s& ne dam seama ¢ guvernul liberal era pe atuncia
unul din cele mai rosii din lume. Rusia, Austria, Turcia erau mo-
narhii absolute, la Berlin trona Bismark, la Paris Napoleon al
Ill-lea inaugura cu timiditate imperiul liberal.

Presupusul mazzinism al lui Britianu supdra mai ales Austria
devenitd acum monarhie dualists. Unele exuberante de limbaj a
»Roméanului” precum si nationalismul verbos al rogiilor trezeau
suspiciuni la Viena si Budapesta. Si nu uitim c3 tocmai in aceste
momente Ungurii — impicandu-se cu Viena — cdpétau curent ho-
tarator in monarhie.

Cancelarul de Beust ne era dusman neimpicat iar Austria se
bucura de sprijinul total al luj Napoleon. 1) Intr'adevir dupa riz-
boiul din 1866 apropierea dintre Paris si Viena devenea din zi in
zi mai strinsa.

Pe de altd parte Parisul avea si motive directe de nemultu-
mire. Stdruinta printului Carol, sustinut de Britianu, de a aduce
ofiteri prusieni supars enorm. Guvernul francez crede, cu oarecare
dreptate, ci influenta lui inceteazi de a mai fi hotdratoare la Bu-
curesti. Marchizul de Monstier spune categoric ambasadorului pru-
sian la Paris, d-lui de Goltz: ,,Mais vous voulez done nous
supplanter en Roumanie?"’.

Diferite nedibicii, ca de pildd o declaratie stingace a minis-
trului de rdzboi Gherghel — care-si va da demisia — asupra mi-
siunei militare, stirnesc §i mai mult nemultumirea cabinetului
francez.

Dar ceiace va irita nu numai Austria si Franta ci Anglia si
Turcia, va fi politica romaneascs in chestia Orientului.
Se socotea pe atunci, si la noi si aiurea, c& un rizboi de elibe-

rare a popoarelor crestine de sub jugul peninsulei va izbucni in
curand.

1) N.&Iorga »Politica externi a Regelui Carol 1'* pag. 59.
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Evenimentele ce s'au desfisurat abia in 1877 erau asteptate
cu aproape zece ani inainte. i nu numai Rusia era bdnuitd cd va
dezlantui rédzboiul ci si micile popoare cregtine.

Balcanul fierbea. Creta era in plind riscoald, armatele turcesti
se dovedeau neputincioase, Grecia cu greu se stipanea, Munte-
negrul era gata de luptd. La Belgrad, printul Mihaj, © mare per-
sonalitate politics, *) isi tinea poporul incordat in vederea razbo-
iului de eliberare. 7

Grecii, Sarbii, Muntenegrinii sondau incontinuu terenul la
Bucuresti, ne solicitau s3 participdm la lupta impotriva inamicului
secular spre a ne dobandi neatarnarea.

Am vazut ci Ipsilanti fusese pe la noi, Baldceanu se dusese
la Atena, Cantacuzino ajunsese pand la Cetinge. Ipsilanti vine din
nou la Bucuresti iar la 1 Aprilie 1867 insusi printul Mihai al Ser-
biei e primit solemn in Capitala. Printul Mihai discutd foarte des-
chis cu printul Carol, arédtand interesul pe care l-ar avea atit Ro-
mania cat si Serbia de a rupe legiturile de vasalitate fatd de Tur-
cia. Printul Carol e de acord, insd declard c¢i deocamdatd nu e
gata. Relatiile cu Serbia, cu Muntenegrul, cu Grecia continui a fi
ultra cordiale. Mai mult, la 20 lanuarie 1868 se incheie un tratat
cu Serbia, e drept fard stipulatiuni precise, dar din a cirui patru
articole reese strdnsa prietenie dintre cele doud state. Si mai mult.
De la Berlin vin sfaturi insistente pentru o apropiere de Rusia. 2)
De vreme ce printul Carol si Bratianu credeau in dezlantuirea unor
evenimente hotdratoare in Orient, datd fiind si violenta ostilitate
austriacd, fireste ci o apropiere de Rusia li se parea necesard. Ru-
sia, in urma insistentelor Berlinului, ing3duise ca pustile prusiene
sa treacd pe teritoriul ei spre Roméania. In Ianuarie 1868 o misiune
romaneascd formatd din Ion Cantacuzino si episcopul Melchise~
dec pleacd in Rusia, unde vad pe Tar si pe Gorceacov, sunt foarte
bine primiti si asigurd pe Rusi de sentimentele binevoitoare si re-
cunoscétoare ale Domnului si poporului roman.

Insfarsit incd din 1867 incep misciri insurectionale in Bul-
garia. Romania addpesteste multi Bulgari; bande bulgare se for-

1) N lorga ,Politica externi a Regeluj Caro! [ pag. 66—67.
?2) Scrisoarea lui Birmark din 27 Februarie 1868.
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meazd pe teritoriul roman si trec Dunsrea in tara lor, care insi e
O provincie turceascd. Autoritatile romanesti inchid ochii. 1)

Poarta prinde imediat de veste. Reclamatii la Bucuresti, cir-
culdri citre marile puteri, cereri de anchets.

Anglia, protectoarea imperiului otoman, temandu-se de orice
tulburare care ar putea favoriza inaintarea Rusilor spre Constan-
tinopol protesteaza violent. Austria nu lasi si-i scape prilejul de
a ne ataca din nou. Franta, solidari cu Anglia si Austria in ches-
tia Orientului, protectoare a Turciei, ostild Rusiei — care coche-
teazd cu Berlinul ~ trimite note foarte aspre.

In acelag timp campanie violents de presd si parlamentari a
opozitiei. Petre Carp isi face debutul in Camers ~— la 1 Februarie
1868 — interpeland guvernul in chestiunea bandelor bulgare. Carp
e categoric ,,— ...politica ce urmeazi guvernul e periculoasa, con-
stituind un act de inalti orbire...” 2) .

Degeaba se va apira Britianu negénd faptele. Puterile sunt
bine informate.

Evident politica hot3rats, activa, pe care o duc printul Carol
cu Bratianu, anticipeazi pe cea de la 1876—1877. Deocamdats
. Insd le poate frange gatul. In tard politica aceasta poate fi atacats
ca nebuneascs, filo-rusa, panslavists ®), lucrul n'are prea mare im-
portanta. Puterile au insi forta de a ne impune punctul de lor
vedere.

Caci: activitatea in Balcani, inarmarea — contele Beust spu-
nea cd Roméania a devenit un arsenal — apropierea de Rusia,
chestiunea bandelor bulgare scoteau din sirite Turcia, Austria,
Franta si Anglia. ,

Si cine erau eroii acestei perturbéri europeene, cine amenin-
fau sa deschidd problema Orientului, cine tulburau, pacea Turciei
si a Austriei 7 Nigte mazzinisti incorigibili, niste radicali neastam-
parati, niste conspiratori permanenti, d-nii Rosetti-Britianu,

Iatd primul motiv de supdrare a marilor puteri.

1) ,Memorii“ Vol. 1V pag. 19,
2) C. Gane. ,,P. P. Carp*, Vol. I. pag. 119.
3) Vezi Sava N. Soimescu brosurile foarte vioaie — ,,Chestiunea O-
rientului 1868 si ,Politica d-luj Rosetto-Britianu,
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Al doilea este chestiunea evreiasca.

Ne amintim tulburrile antisemite care se produseserd in mo-
mentul votarii Constitutiei. Evreii nu dobandiserd drepturi dar in~
filtrarea lor, extrem de numeroasd, in Moldova continua.

Nemultumirea Moldovenilor crestea iar ,fractiunea liberd si
independentd”, miscarea liberalo-antisemitd de la lasi a elevilor
lui Barnutiu, devenea puternicd. Alegerile din Noembrie 1866 ii
confirmau puterea. Ori Britianu venind la guvern in Martie 1867
n'are majoritatea in Camerd. Se aliaza deci cu , maistii’’ si cu
fractionistii”. Era firesc insd ca intovardsindu-se cu fractionigtii
sd asculte unele din plangerile lor. Asta nu explica in totul — cum

. o face Maiorescu in introducerea la discursurile sale (vol. I. pag.
19) — politica antisemitd a lui Bratianu. Adevarul este c3 invazia
evreiasca in Moldova luase atari proportii incit un om de guvern
cu simtul r3spunderii trebuia s3 incerce micar s'o stivileascd. La
23 Aprilie, Britianu, in calitate de ministru de interne, publicd o
circulard citre prefecti, prin ,,Monitorul Oficial”’ cerandu-le s3 ia
mdsuri pentru a opri ,inundarea” Roméniei, prin toate granitele
ei, de ,,vagabonzi”. Cuvantul ,Jidan" nu e pronuntat dar evreimea
din intreaga lume se miscd, campaniile in presa strdind impotriva
..persecutiilor” din Romania pornesc, interventiile finantei evreesti
pe langa guvernele marilor puteri, deasemenea.

Circulara punandu-se in aplicare, presiunile puterilor incep.
Franta, Anglia si Austria fac observatii la Bucuresti. Campania ga-
zetelor ovreesti si interventiile , Aliantei Israelite” determini pe
Napoleon al Ill-lea insusi s3 trimitd, la 14 Mai, urmitoarea depe-
sd: ,.Je ne dois pas laisser ignorer & S. A., combien I'opinion pu-
blique s’émeut ici des persécutions dont on dit les israélites victi-
mes en Moldavie. Je ne puis croire que le gouvernement éclairé de
Votre Altesse autorise des mesures si contraires a I'humanité et a la
civilisation”.

Printul raspunde ¢d nu e vorba de nici o persecutie ,Les me-
sures que la gouvernement a cru devoir prendre n'ont rien d'ex-
ceptionnel et rentrent dans le droit commun”. 1).

Brétianu se apard viguros publicand in Monitor toate dispo-

1) ,,Memorii Vol. Il pag. 74—75.
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zitiunile, neabrogate, ale legilor moldovenesti care nu dau voe
ovreilor s3 arendeze pamanturi si carciumi. El arati ei n'a ficut
decat si reaminteascd prefectilor aceste dispozitiuni legale.

La Paris campania antiromaneasca continud cu furie.

Ziarul ,,Patrie” publicd o scrisoare a lui Crémieux — prese-~
dintele , Aliantei Israelite” — atacand cu violentd guvernul ro-
man. Acuzatiile de ,persecutie”, ,medievalism”, ,obscurantism”,
»progrom’ revin impotriva celor ce nu ficeau decat sd-si apere
tara de o navilire striina.

Doamna Cornu, alarmati, scrie si ea Printului, punand in le-
gaturd masurile antisemite cu apropierea de Rusia si prezice o ca-
tastrofd. Sugereazd cd numai demisia ministerului ar putea calma
opinia europeani. Printul isi sustine ministrul si campania presei
evreesti continud. ,Le Siécle” care ne apirase la inceput, cumpa-
rat de Evrei, publicd o nous scrisoare al lui Crémieux si o depegd
a comunitdtei israelite din Iasi, care spune ci .persecutiile” pe fata
au incetat dar pe sub ascuns continui si Evreii de la Iasi se mira
cd pot fi tratati de »vagabonzi”, cand strdmosii lor sunt pe aceste
meleaguri de pe vremea Iui Titus 1), adicd inaintea Romaénilor.

Napoleon, intr'o nous scrisoare adresats printului Carol, la
20 Iunie 1867, scrie iar3si ,,L’affaire des israélites a vivement im-
pressionné le public, parce qu'il a vu dans cette persécution, digne
d'unlautre age, le désir de flatter les mauvais instincts de la foule”.

Ingi;ijpfat de qéﬁlpaniile presei, de dispozitiile puterilor, prin-
tul Carq.lfA'rifon'_se‘ duce la Paris si are o convorbire intim3 cu Na-
poleon- Se convinge ci acesta vrea retragerea lui Britianu. Prin-
tul Carol-Anton scrie fiului siu: ,,E o necesitate de inalta politicd
a se supune imprejurdrilor care nu se pot stipani”. Si printul
adauga ,,Chestia evreiasci a scos din sirite intreg Parisul. Presa
e stipanitd prin bani evreesti si nu lasd si iasa la iveald nimic ce
ar prezinta chestiunea intr'o alti si mai bun3 luming”. (.,.Memorii”
vol. III, pag. 93). : '

Presiunile concomitente din partea Angliei si Austriei dove-
desc printului Carol gravitatea situatiei. Bratianu trebue si se re-
tragd, la 28 lulie isi da demisia. ‘ —

1) Aceasts tezd a fost de multe ori sustinutd, wltima oari de Berco-
vitz fiul bancherului falit si astazi reprezentantul Romaniei in Palestina.
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Peste cateva zile soseste la Bucuresti un ,,inspector al umani-
tatii” in persoana baronetului Moise Montefiori, introdus oficial de
consulul general englez. E primit de Domnitor si ,,trebue sa mar-
turiseascd cd, dupd cele ce a putut afla, n'au fost nici un fel de
persecutiuni in tard”.

De altfel cu aceleagi péreri plecase din tard un alt ,inspec-

t”" Desjardins, trimis de Napoleon cu o misiune savantd dar si
cu aceia de a vedea ce se petrece. Desjardins si-a publicat impre-
siile i iatd ce spune intre altele: ,,Les juifs sont des étrangers sur
le sol roumain, non seulement par la langue et les moeurs, mais
méme par l'esprit. Ils tiennent & rester des étrangers. Ils n'envo-~
ient pas leurs enfants a l'école roumaine, qui leur est ouverte gra-
tuitement: tout le petit commerce est entre leurs mains: le lait, la
viande, les fruits, I'eau-de-vie surtout dont ils ne boivent pas et
qu’ils frelatent avec du vitriol, trompant les Roumains, empoiso-
nant du méme coup la ville et la campagne... Dans la Moldavie, le
Juif est aussi tailleur, cordonnier, horloger, ferblantier; mais sur-
tout usurier. Il prend jusqu'a 50 pour 100 d'intéret par mois. Ce
peuple ne veut mi servir, ni s'instruire, ni cultiver, nj payer; il ne
veut participer 4 aucune charge, ne fait aucun sacrifice, me se sou-
met méme pas aux lois de police, aux réglements d’hygiéne, et, avec
ses 800.000 bras, ne saisit ni la pioche, ni la charrue, ni le fusil:
mais l'argent”. ; 3

Dupa 3 luni, la 27 Octombrle, Suveranul socotind ca agi-
tatia pute;xlqr s'a calmat, recheam3 pe Britianu — care intre timp
fusese Ia“Paris‘ unde incercase sd recastige incfederea cercurilor
guvernamentale franceze — oferindu-i ministerul de finante.

Alegerile ,influentei morale” au loc in Noembrie, fractionistii
inregistreaza un nou succes. Presedinte al Camerei e ales un frac-
tionist Fatu, de la lasi. Presa evreiascd reincepe campania.

In Martie, 31 de deputati moldoveni, in frunte cu presedmtele
Camerii, propun un proect de lege prin care: a) Evreii nu se pot
stabili in orase decdt cu autorizarea consiliului comunal iar in sate
de loc; b) li se interzice cumpararea de imobile rurale sau urbane;
c) sunt opriti de a lua in arendd mosii, hanuri, mori, carciumi si
nu vor putea vinde mancare sau bduturd de cét coreligionarilor.

O noui explozie a presei mondiale evreiesti.

'
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Printul Carol-Anton alarmat scrie iardsi fiului siu: ,,Acum
chestia evreiascd e iar la ordinea zilei., Aceastd chestie e un ,noli
me tangere”, cdci Evreii au bani si presa intreagi".

La inceputul lui Aprilie 25 de familii de evrei austriaci sunt
expulzate. | =i

Consulii generali, englez, francez, austriac, prusian, protestea-
za sustinand ca s'au petrecut ,barbarii”.

Stefan Golescu, ministru de externe, adreseazi o circulard re~
prezentantilor puterilor aritand ci n'a fost nici un »progrom’’ si
ca stirile sistematic dusminoase guvernului roman eman3 de la
consulatul austriac din lasi.

Austria socoteste scrisoarea lui Golescu ca o ofensid si cere
imediatd reparatie. Toate puterile sprijind Austria. Stefan Golescu
trebue si demisioneze. Inlocuitorul siu, generalul Golescu, cere
scuze cabinetului austro-ungar pentru pretinsele ofense.

Dar Evreii vor capul lui Britianu si-l vor avea !

Marchizul de Moustier, ministrul de externe al Frantei, su-
gereazd insistent demisia ministerului fiindcd ,nu mai are incre-
derea Frantei”.

Printul Carol raspunde foarte demn c3 Britianu are increde-
rea sa. :

Printul Carol-Anton trimite noi sfaturi fiului siu caracterizdnd
admirabil situatia: ,,Chestia evreiasci a intrat intr'un stadiu care
a desteptat cea mai incordati atentiune a Europei intregi. Am mai
ardtat mai inainte ci toate afacerile evreiesti sunt un noli me tan-
gere. Acest fapt e un simptom bolnavicios al Europei, dar trebue
primit ca fapt, cici nu poate fi schimbat intru nimica, pentrucd
intreaga presd europeani e stapanitd de finanta evreiasci. Cu un
cuvant plutocratia evreiascd e o mare putere, a cdrei favoare poate
avea efecte foarte avantagioase, a cdrei disgratie insi e primej-
dioasa !

Anglia trimite si ea o noti aproape insultitoare pe tema wjert-
felor fanatismului roman"”.

Nota acuzd pe Britianu si intreg ministerul pentru ,excesele”
de la Baciu. Printul e ficut si el responsabil pentru ,violarea
articolului 46 din tratatul de la Paris” in care se garanta egali-
tatea tuturor cetdtenilor fard deosebire de rassi si de religie.
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Oporitia foloseste prilejul spre a ataca guvernul. Carp la Ca-
mer3 si N. lonescu la Senat. La 26 Aprilie 1868 Carp isi face de-
butul ca filosemit, atitudine pe care va pistra-o pand la sfarsitul
vietii, cand — dupd cate spune biograful sdu dl. C. Gane, fatd de
felul cum s'au purtat Evreii in timpul ocupatiei germane — si-a
revizuit parerile favorabile despre ei.

In aceiasi sedintd Bratianu raspunde lui Carp *): ,,Onorabi-
Iul dl. Carp a adaos cd inaintea venirii mele la putere, chestiunea
aceasta nu exista in Romé&nia. Numai acei ce nu trdesc cu inima
si cu sufletul in Romania, numai aceia pot zice asemenea cuvinte”.

Petre Carp n’a trait nici odatd cu inima, cu sufletul, cu in-
stinctul ci numai cu minunata dar seaca lui ratiune. Deaceia su-
perba lui inteligentd si caracterul sdu td3iat in bronz n’au dat toate
roadele pentru tara lui, pe care atat a iubit-o.

Toamna aduce o agravare a situatiei; campanie in presa fran-
cezd, in cea austriac3, in cea germand; discursuri in Camera Co-
munelor. :

Acum incep sd vind sugestii pentru demiterea lui Bratianu si
de la Berlin. Contele Keyserling — consulul general prusian la
Bucuresti — preocupat probabil de sdnatatea lui Brdtianu aratd
ci ar putea fi trimis ,,intr'o cilitorie de recreatie’’.

Sugestiile prusiene se repetd in doud randuri, ultima oard in-
tr'o formd foarte presantd. Tot acum Austria publicd o carte rogie
cu notele diplomatice schimbate pe tema Romaniei. (Coresponden-
zen des K. K. gemeinsamen Ministeriums des Aeusseren. 1868)

Roménia e foarte prost infitisata.

Printul simte c3 iritarea puterilor pe tema politicei externe si a
chestiunei evreesti nu mai poate fi calmatd fir3 retragerea mi-~
nisterului.

Presiunile Prusiei mai ales au izbutit s3-1 impresioneze. Timp
de un an jumitate a ficut totul spre asi mentine la putere pe omul
in care are incredere si stim3. A fost tenace, a fost abil, a fost
loial, a fost cu adevarat Domn. .

1) ,,Din scrierife si cuvantirile lui lon C. Bratianu“ Vol. 1. pag.
433—446. = I
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Vom vedea ci Bratianu — din nenorocire — nu-i va pliti cu
aceiagi moneda.

Despartirea intre Printul Carol si Britianu e prietenoas3, desi
cu anumite umbre si reticente din partea sefului rosiilor. Britianu
promite sprijinul sdu noului guvern Ghica-Kogalniceanu; astfel nu
va fi nevoe de dizolvarea Camerilor

Textul demisiunei e semnificativ:

»Am fost mandri si fericiti de increderea cu care Alteta Voas-
trd, chemandu-ne la minister, a bine-voit a ne da ocaziunea de a
pune devotamentul nostru in serviciul Patriei si Tronului. Acest
devotament insa ne face a crede, Maria Ta, c3 este in interesul
Patriei si al Tronului si dim ocaziunea mai multor barbati de
Stat eminenti, s inconjure Tronul mai de aproape si si poati,
prin luminile, experienta si patriotismul lor, conduce natiunea cu
puteri nousd, spre des_t:inurile sale, d’aceea depunem in mainile M-
riei Tale, demisiunile noastre”. ¥

j
~In ziua de 16 Noembrie 1868 guvernarea lui Ion Bratianu ia
sfarsit. :

Realizari insemnate a numdirat aceasti guvernare, intentii
mari deasemenea. Nu le-a putut duce pe toate la capit, ba chiar
a dat nastere datorits lor unei agitatii periculoase tirii. Totusi cand
n’'a inféptuit a anticipat sau a pus probleme mari Romaniei.

Abia dupa opt ani, la 1876, Bréitianu va reveni la putere spre
a duce la bun sfarsit unele din anticiparile primei guverniri. Dar
nu pe toate. Chestia evreiased mai stirue si astazi !

Deocamdats, miscati printr'un inexorabil destin istoric, cei
doi oameni care se cunoscuserd, se intelesesers, se pretuiserda —
Domnul si Ion Bratianu — se vor ciocni cu violents.

Rosii vor incerca si dirime ceiace contribuisera s3 clideasca:
dinastia.
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XX
ASALTUL IMPOTRIVA DINASTIEI

Noul guvern — Sprijinul pe care il acordi resii — Satisfactia
puterilor — Apropferea de Tureia si Austria — Liberalii porness
la atac — Dualitatea Rosetti—Briatianu — Dizolvarea Camerei
si amenintirile rosiilor — Galitoria prinjuluj Carol in Rusia, la
Viena §i Paris — Césdtoria Prinfului —- Disensiunile dintre
Kogidlniceanu si Boerescy — Politica externi — Ciile ferate —
Inversunarea impotriva Domnitoruluj — Reiragerea cabinetului
Ghica si formarea guvernului A. Golescu — Sldbiciunea cabine-
tului Golescu — , Closca cu pui“ — Réazhoiul franco-german si
repercusiunjle lui in politica romineasci — ,Republica“ ploes.
teanda — Prinjul vrea si abdice —CHderea guvernului Manolache
Costache Epureanu — Ministerul Ton Ghica — Afacereq Strus-
berg — Scriscare citre ,Augsburger Allgemeine Zeitung* —
Campapia antidinastici atinge apegeul — Incidentele dela sala
Slitineanu — Lascdr Catargiu preia puterea

In ziua de 16 Noembrie 1868 demisioneazd guvernul genera-
lului N. Golescu si ia fiintd ministerul Dimitrie Ghica astfel alcatuit:
Dimitrie Ghica Presedinte al Consiliului

Ministru de Externe
si interim Ministru de Lucrdri Publice.

M. Kogalnjceany Ministru de Interne.
Alex. G Golescu Ministru de Finanfe.
Vasile Boerescu : Ministru de Justitie.
Colonel A Duca . Ministru de Risboi.
Al. Papadopol-Calimachi . Ministru de Culte si Instruciie.

1) Decret No. 1814 din 16 Noembrie 1868. Mon. Of. 259 din 17 No-
embrie 1868, pag. 2273.



- Cabinetul se formase repede avand sprijinul lui Bratianu
care-si dddea seama cd nu poate rezista indefinit presiunilor coali-
zate ale tuturor puterilor. :

Probabil insd c& socotea retragerea lui temporar3, asa cum fu-
sese in lulie 1867, deoarece avea increderea Domnului si ma-
joritatea in ambele corpuri legiuitoare.

Intelegere deplind domneste la inceput intre Bratianu si Ghi-
ca-Kogélniceanu. Faptul se videste clar cu ocazia discutiei la me-
saj. Bratianu, ales presedinte al Camerii, rosteste un mare discurs
prin care apdrd guvernarea sa de atacuri, explicd politica dus3 si
cere sd se sustind guvernul Ghica-Kogilniceanu. El declard cate-
goric: ,,Negresit ci, daca vom intelege cum trebue si ne aritim
in fata lumei, atunci niciodatd nu ne vom lua la lupti inutils si in-
dividuala, ci din contrd vom veni si vom da tot concursul nostru,
[&rd rezerva, fdra nici o rezervd, guvernului de astizi...” (Discurs
rostit in Camera la 29 Noembrie 1868).

Kogalniceanu raspunde in numele guvernului si dup3 ce co-
pleseste cu laude cuvantarea lui Britianu, face cateva declaratiuni
menite sa asigure puterile dar in acelas timp mentine unele puncte
de vedere ale predecesorilor. De pildd vorbind de Unguri spune:
»»Vecinii nostrii Unguri si nu-mi ceard si am mai putind simpatie
pentru fratii nostri de acelas sange, pentru Romanii de dincolo de
Carpati, decat am avut in 1860 pentru Unguri”. Vorbind apoi de
problema evreiascd declara: , Domnilor, constituia noastra opreste
colonizarea tirii noastre de citre striini, chiar crestini. Sper c¢3 nu
ni se va cere ca tara noastrd si fie populatd de colonii evreiesti”.

Puterile sunt foarte multumite de plecarea lui Britianu. Na-
poleon nu-si ascunde deloc sentimentele si scrie printului Carol la
5 Martie 1869 intre altele: ,j'avoue a Votre Altesse que tant que
M. Bratiano a été chef de votre cabinet, nous avons craint qu'il
n'engageat votre gouvernement dans des aventures qui auraient pu
troubler la paix de I'Europe”. Iar lui Strat, agentul nostru la Paris,
imparatul ii declar, in Februarie 1869. ,,Que le gouvernement en-
tre dans la voie conservatrice, qui est la seule bonne pour les inté-
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rets de la Roumanie, et nos sympathies lui seront acquises...” ?)

Mare bucurie iar3si la Constantinopol. Dimitrie Sturdza, tri-
mis ca reprezentant al Romaniei la Poarta, stabileste relafii mai
bune cu Turcii, De altfel Printul schitase o apropiere de Poartd
incd sub Britianu, dar Turcii rdméseserd rezervati, n'aveau incre-
dere in seful rosilor. Acum, mai folosind si ,obiceiuri turcesti’,
cum spune Printul, adicd bacsisuri, Poarta consimte sd elibereze
praful de pusca pe care ni-1 sechestrase si pe urméa va lasa si trea-
cd si pustile Peabody.

Aceiagsi satisfactie la Londra si la Berlin de unde Bismark da-
duse lovitura decisivd lui Bratianu. Insfarsit Viena e multumita,
ministerul rosu, visul rdu al Cancelarului Beust, ¢ la pidmant.

Romania, tot in urma sfaturilor lui Bismark pe care trebue sa
subliniem cd Printul Carol le urmirea cu o docilitate de elev, va
incepe s3 se apropie de Austria.

. -]

Dar abia se instalase cabinetul Ghica-Kogalniceanu, abia se
stinsese ecoul cuvintelor rostite de Bratianu la 29 Noembrie, si rosii
trec la atac impotriva guvernului.

Pentru a intelege mai bine actiunea rogiilor, in toatd epoca
aceasta, sd ne oprim o clipa asupra dualitatii Rosetti-Bratianu.

Bratianu era numai unul din conducatorii partidului, Rosetti
era celalalt. Ba chiar in ochii lumii multd vreme Rosetti a trecut
drept adeviratul sef. El era considerat ca doctrinarul, = strategul,
capul ganditor al partidului iar Britianu executantul, tacticianul,
reflexul lui C. A. Rosetti.

Aceasta parere o impartadgeste chiar Domnitorul cand vorbeste
in ,,Memoriile’” sale de ,,Rosetti, adevaratul cap al liberalilor.”

Rosetti mai era gazetarul partidului, agitatorul pratidului, or-
ganizatorul tuturor ,.comitiilor si comitetelor” din oragele mari.

Si daca Bratianu, in fond, era un realist, gata sa accepte im-
prejurdrile de neinlaturat, deci dispus s3 negocieze, si astepte, sd
temporizeze, Rosetti era un doctrinar, un vizionar mai bine zis, in-
transigent pand la fanatism. incapabil s& se abatd cu o iotd micar
de la drumul fixat.

1) N. lorga ,,Correspondence diplomatique’, pag. 36.
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Asadar cand presiunea puterilor sileste pe Domn s3 se des-
partd de el, Bratianu intelege si e gata sa-si astepte din nou ceasul.

Rosetti insd nu intelege. Pentru el ,,situatia e imposibild”. Ra~
tionamentul lui e simplu, clar: se bucurd Romania de autonomie si
tinde spre independentd? Au rosii majoritdti in Corpurile legiui~
toare? Atunci demiterea ministerului rosu inseamna totdeodati o
sacrificare a drepturilor Romaniei si o violare a suveranitatii na-
tionale. Ori aceste bunuri Rosetti le socoteste esentiale, pe tema
lor nu intelege nici tranzactie, nici asteptare. latd dece Rosetti in-
cepe sa atace cabinetul Ghica-Kogalniceanu in ,, Roménul”,

Insfarsit trebue s& ne mai ddm seama cd intre Rosetti-Bratia-
nu exista o prietenie strdnsd, o adevaratd fritie, de mai bine de
doudzeci de ani. Deci nu se putea ca intransigentul, pasionatul, to-
tal dezinteresatul Rosetti s nu aibd o influentd mare asupra prie-
tenului sdu, mai ales cand il imboldea pe calea ambitiei.

Ministerul Dimitrie Ghica se constituise la 16 Noembrie. Bra-
tianu declarase ca-l va sustine ,,f4rd rezerva” la 29 Noembrie; din
primele zile ale lui Decembrie incep insd hartuelile in Camers. Pe
de altd parte atacului rosiilor se raliazi ,, Tara” si ,Le Pays Rou-
main”, grupul Blaremberg-Aristid Pascal-Carp care n'au incredere
in Kogélniceanu, omul dela ,,2 Mai". Carp interpeleaza pe aceasta
temd in Camerd exprimdndu-si nemultumirea ¢z Mihail Kogalni-
ceanu a revenit pe banca ministeriald. Rosetti gaseste un foarte
bun teren de lupta, lovind pe deasupra capului guvernului, in Dom-
nitor: ,,se prusianizeazd tara”.

Prezenta lui Krensky si plecarea misiunei militare franceze
sunt un pretext admirabil.

Domnitorul se mird — in naivitatea lui — de aceste lovituri
deoarece sub Bratianu s'a inceput organizarea armatei pe calapodul
prusian, sub Britianu a fost chemat Krensky.

Campania insd continud din ce in ce mai inversunata.

La 8 lanuarie 1869 Rosetti organizeazd un mare banchet al
,,Cetatenilor Capitalei” in cinstea lui Britianu. Se rostesc dis-
cursuri care glorificd pe Bratianu si inteapd pe Prin¢ pentrucd ,,si-a
sacrificat ministrul presiunilor striine”.

Domnul incepe si-si piarda rdbdarea. Cheami la el pe seful
rosiilor si-i face amare imputéri. Bratianu ii rdspunde cZ el a pas-
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trat Suveranului s3u devotamentul intreg dar nu toti partizanii sii
au aceleasi sentimente ,,i c3 deci ar trebui menajati” *).

Evenimentele se precipitd. Dup3 vacanta Criciunului atacu-
rile in Camer3 pe tema misiunei franceze devin atat de pitimage
incat Dimitrie Ghica isi d4 demisia la 24 Ianuarie 1869, Domnito-
rul respinge demisia jar a doua zi Dimitrie Ghica cere Camerii:
V& rog sd bine-voiti a ne declara daci voiti a inlesni mersul lu-
crdrilor noastre.... Dacd D-voastrd nu voiti a ne da acest concurs,
vd rugdm sd bine-voiti a ne declara intr'un chip categoric ci nu
avem increderea D-~voastrd’.

Unde se mai pomeneste un asemenea limbaj in zilele noastre
cand parlamentul ,.este o emanatie a sufragiului universal ?”

Camera, adicd rosii, nu vor si ristoarne ministerul deocam-
data, si-i acordd un vot de incredere.

Dar peste trei zile, guvernul rechemand in activitate pe gene-
ralul Macedonski fiindcd ameningirile rosiilor impuneau un om si~
gur la comanda garnizoanei Bucuresti, Camera se “pronuntd ostil
guvernului, cu 66 voturi contra 42, cerandu-i a revoca pe Ma-
cedonski.

Acum situatia e clard, Printul Carol ori recheams pe rosii ori
dizolva Camera.

Britianu se repede la Palat si intr'o lunga audientd, ce durea-~
23 cinci ore, incearcd a indupleca pe Domnitor si nu dizolve Ca-
mera. Vazand cd nu reuseste, seful rosiilor trece la intimidri si
prezice o catastrofd. Lovitura n'a fost insa bine calculata. Printul
Carol jicnit, insultat zilnic, amenintat, are constiinta valorii sale si
mai ales méandria numelui pe care-l poarts, deaceia raspunde sec:
»Nu m3 tem de nimic. Un Hohenzollern nu se lasi asa usor ras-
turnat ca un Prin¢ parvenit”.

La 29 lanuarie 1869 Camera e dizolvats. Rizboiul intre Dom-
nitor si rosii e declarat.

Noile alegeri se desfisoard la 22, 24, 26 si 28 Martie. Rezul-
tatul lor inseamna o victorie categorici pentru guvern. Bine inteles

1) ,,Memorii*, Vol. V. pag. 16.
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acum e randul liberalilor s3 se planga de excesele |, reteveistilor”,
de calcarea libertatii alegerilor. Dusmanii rosiilor pornesc la randul
lor la un atac impotriva gestiunei financiare a lui Britianu. Mano-
lache Costache Epureanu, Cesar Boliac, lon Heliade Radulescu
sunt cei mai inversunati.

Senatul insd nu fusese dizolvat si addpostea o majoritate libe-
rald. Spre a-l dizolva guvernul incurajeazd minoritatea si demi
sioneze. Inceputul il fac generalul Tell si G. Costa-Foru, apoi mai
demisioneaza alti opt membrii ai minoritatii.

In ziva de 9 lunie Senatul e dizolvat. Alegerile senatoriale dau
o majoritate favorabild cabinetului. Inversunarea opozitiei creste.
Eternii conspiratori se gandesc la o noud rasturnare de Domn. Un
candidat eventual ar fi Nicolae Bibescu, fiul fostului Domnitor. De
altfel ganduri de rasturnare a Prinfului de Hohenzollern pornesc
si de la diplomatii francezi. Ducele de Grammont, ambasador al
Frantei la Viena, are o intrevedere cu fostul Domnitor, Cuza,
si-i spune fatis, intre altele: ,,nous en avons assez du Prince Char-
les, bien assez”. Cuza ii rdspunde insi: , Quoiqu'il puisse arriver,
je ne consentirai jamais & rentrer en Roumanie par une intervention
étrangére” '). Vom vedea ci Grammont va repeta manevrele sale
impotriva Printului Carol.

Totusi Domnul socoteste situatia internd destul de sigurd pen-
tru a putea lipsi mai multd vreme din tard. La 2/12 August 1869
pleacd spre Livadia, in Crimeea, spre a face o vizitd Tarului. Foar-~
te bine primit de curtea imperiald, Domnul se intoarce in Bucuresti
la 13 August. Asistd la manevre de care — pentru prima oard ~—
se declard multumit, si la 26 August porneste spre Occident.

Vizita in Rusia trebuia contrabalansat3 printr'una in Occident,
cdci altfel Parisul si Viena ar fi socotit ca se continui linia politica
din anul precedent. Dar nu numai motive politice indemnau pe Pring
sa plece in strdindtate, ci si motive personale, dinastice.

Problema consolidarei dinastiei se pusese de la inceputul veni-
rii lui in Roménia. Printul voia s3 se cisitoreasci. De aproape doi

1) Vezi T. Maiorescu, introducerea la ,,Discursuri Parlamentare® si
N. lorga ,Politica externi a Regelui Carol L.«
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ani familia 1i cduta o logodnicd. Fusese vorba o clipa de o césitorie
cu o printesd rusd. Planul acesta fusese parasit in urma concluziilor
politice la care ar fi dat nastere. Acum vechiul sdu protector si prie-
ten, Printul mostenitor al Prusiei, i-a gasit o logodnic3, pe Elisabeta
de Wied. Viitorul Imp3rat al Germaniei descrie pe Elisabeta de
Wied ca o femee exceptionald, care ar putea ferici pe Domnitorul
nostru si care ar avea, ca si el, constiinta unei mari misiuni de in-
deplinit. ]

La 26 August Printul pardseste Bucurestiul cu primul tren ce
a circulat in Romaénia, pe linia Filaret-Giurgiu., De la Giurgiu se
imbarcd pe vaporul roménesc ,,Stefan cel Mare” si porneste pe Du-
nare in sus spre Baziag. O misiune sarbeascd il salutd la Bazias
cerandu-i ca la intoarcere sa se opreascd in Serbia. A doua zi seara
e la Viena. E primit prietenos si cu toatd deferenta cuvenitd de ci-
tre Franz-losef. Are prilejul sa vadd pe neimpéacatul inamic al Ro-~
maniei Contele Beust si sd-i afirme ca politica romaneascd nu ur-
mdreste agitatii in Transilvania. In ziua de 2 Septembrie pardseste
Viena pentruca prin Salzburg, Miinchen, si ajungd la Weinburg.
Aci isi revede parintii, fratii, prietenii. Tot aci are prilejul s& cu-
noascd pe Don Eusebio di Salazar venit sa sondeze terenul in ve-
derea alegerii lui Leopold de Hohenzollern ca Rege al Spaniei.

Peste doud s@ptdmani, 16 Septembrie, pleacd din Weinburg la
Bruxelles ca si-si vadd sora casatoritd cu contele de Flandra. In-
sfarsit la 22 Septembrie intalneste la Baden pe Kroprint, pe Regele
si pe Regina Prusiei. Aci se stabileste definitiv proectul cisito-
riei cu Elisabeta de Wied.

La 24 Septembrie Printul Carol e la Paris unde vede in mai
multe randuri pe Napoleon. Acesta il primeste cu vechea simpatie
dar nu uitd si-i atragd atentia asupra pericolului rusesc. Bine inte-

les la Paris, ca si la Viena, trebue si asculte reclamatiile unei de-
legatii evreiesti in frunte cu Crémieux care se plange de ,,persecu-~
tarea coreligionarilor-sii’.

Peste altd saptimanid la Colonia, vorbeste cu Elisabeta de
‘Wied. Printul se hotdreste imediat cu toate sfaturile de reflexiune
mai lungd ce i-le da Strat., ,Pentruce s& mai reflecteze si s3 mai
chibzuiascd? Imaginea tinerei, drdgutei si inteligentéi printese a
produs asupra lui o impresie atdt de vie si puternicd incat nu mai
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vrea s’audi nici o obiectiune”. ) In aceiasi dupad amiazd Pringul,
obignuit cu tactica faptului implinit, ii cere méana. Peste o luni,
la 3 Noembrie, se celebreazd la Neuwied cadsatoria. Intarzierea s'a
datorat Papei care — nemultumit cd un Print catolic se cdsatoreste
cu o protestantd si mai nemultumit ¢ potrivit Constitufiei Roma-
nesti copii vor fi botezati in religia ortodoxd — n'a vrut s acorde
cuvenita dispensa.

Pan3 la urm3 Printul s’a lipsit de dispensa papali iar un preot
militar, Dr. Kaiser, i-a dat totugi binecuvéntarea catolica.

Toti suveranii Europei au fost reprezentati la c3sitorie iar
Regina Augusta a Prusiei a participat personal.

La 6 Noembrie tandra pereche pleacd spre tara. Se opresc o
zi la Viena si o zi la Budapesta unde primirea e deosebit de pre~
venitoare. Acelas drum pe la Baziag apoi pe Dunire in jos pana
la Giurgiu. Intrarea in Bucuresti se face la 12/24 Noembrie 1869.
Entusiasm popular, aclamatii, discursuri.

Printul lipsise doud luni §i jumitate din tar3. Intre timp ata-
curile opozitiei continuaserad furioase dar fird mare eficacitate. Mi-
nisterul stipan pe parlament, avénd increderea Printului, benefi-
ciind de o atitudine binevoitoare din partea puterilor, putea fi
linigtit.

Din nenorocire in sanul guvernului nu exista armonie. Kog&l-
niceanu se ciocnea continuu cu Boerescu. Marele rol pe care-l ju-
case in viata publicd, increderea pe care o avea in el, siguranfa ci
dispune de majorititi parlamentare imboldeau pe Kogilniceanu si
pretinda conducerea cabinetului. .

Mai tanar, fiard meritele culturale si politice ale lui Kogalm-
ceanu, dar inteligent, cult, bun orator, foarte vioi, Boerescu soco-
tea, dat fiindca se bucura si de simpatia vaditd a palatului, cd ro-
lul de mentor al guvernului i-se cuvine.

Beizadea Mitic3, seful ministerului, cu greu putea stipani por-
nirile celor doi colaboratori.

1) ,,Memorii* Vol. V. pag. 48. Vezi in ceeace priveste c3sitoria si
Gen. Vacirescu ,,Casdtoria lui Voda Carol* in ,,Convorbiri Literare.”.
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Trei sdptimani dupa intoarcerea Domnitorului, Kog3lniceanu,
voind si-si intdreascd pozitia, se plange c3 e singurul moldovean
in minister. I-se acorda satisfactia cerutd oferindu-se un portofoliu
lui Calimachi-Catargi. Kogalniceanu cere insi intrarea unui nou
moldovean in minister. Dupd frdmantari, cu toatd opozitia lui Bo-~
erescu, Gh. Marzescu devine ministru al mstrucpune: publice in
locul lui Al Cretescu.

Vacanta de Criciun e urmatd de o sesiune furtunoasi a Ca-
merii. Gestiunea financiard a lui Britianu fiind din nou pusd in
discutiune. Ion Britianu impreund cu Anton Arion demisioneaza
din Camerd. C. A. Rosetti, ales de colegiul al 3-lea din Briila, re-
fuzd mandatul scriind celebra scrisoare cu ,Forlimpopoli” de care
am vorbit mai inainte.

Campania violent antidinasticd a ziarelor ,,Romanul”, , Tara",
,,Le Pays Roumain’' continua. In Ianuarie izbucneste scandalul pe
tema dotatiunei Printesei. Din inifiativd parlamentard se propune
un proect de lege pentru votarea unei dotatiuni de 300.000 lei pe
an Printesei Elisabeta.

Proectul a fost scris insd de mana lui Boerescu. Opozitia prin-
de de veste. Presa ei pretinde ci dotatia Doamnei inseamnd un furt
in averea statului, cd ,prusienii’ au venit si se imbogiteasca je-
fuind poporu!l roman, '

La 21 lanuarie Boerescu spre a linisti furtuna isi da demisia.
A doua zi demisioneazad si Kogalniceanu. El sperd c3 descomplec-
tand ministerul Ghica il va sili si se retraga iar apoi, dispunand de
majoritatea Camerii, va forma el noul cabinet. Peste patru zile
Ghica hartuit la Camerd — atunci are loc ,,chestia clopotelului” de
care ne-am mai ocupat — dupd demisia ministrilor Al. Golescu,
Calimachi-Catargi, Cantacuzino, se retrage.

La 28 Januarie, Britianu vine iar la palat. Declara c¢3 nu mai
e stdpan pe partid. Prevede iardsi catastrofe. Printul ii raspunde
cd-] considerd totusi rispunzitor pentru faptele partizanilor sai.

Bratianu se convinge ci toate incercirile de intimidare a
Domnitorului n'au reusit.

S& aruncdm o privire inapoi spre a vedea cum a ficut fata
mai departe problemelor lasate de guvernarea Bratianu, ministerul
Ghica-Kogalniceanu.

-
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In chestiunea evreiascd, dupd presiunea puterilor, Kogalnicea-
nu trebuise sa dea inapoi. Imigrarea Evreilor din Galitia i Polonia
Ruseasci devine foarte puternic3.

Fractionistii interpeleazd in Camerd asupra ndvalei evreiesti,
Kogalniceanu recunoaste cd nu o poate impiedica.

Simpla interpelare a lui Codrescu pune in migcare presa evre-
iasca, iar se vorbeste de perspectiva ,progromurilor” in Roménia.
Strat raporteazd dela Paris ci in urma interpelrii lui Codrescu
presedintele ,, Aliantei Israelite” Crémieux ,,homme d'une éloquence
entrainante’’ va interpela si el in Camera franceza.

Toate sfortirile fractionistilor §i a tuturor antisemitilor pana
in zilele noastre vor fi insd zadarnice. Actiuni de epurare — chiar
inutile — ca acelea incercate de Bratianu, aliatul fractionistilor, in
prima lui guvernare nu se vor mai repeta. Infiltratia evreiascd va
fi consideratd ca un rdu inevitabil de care e periculos si te atingi.

In schimb constructia cilor ferate continud cu vigoare sub
cabinetul Ghica-Kogalniceanu.

La sfarsitul lui Octombrie 1869 linia Bucuresti-Giurgiu —
prima linie de cale feratd din Romania — e datad circulatiei. La
sfarsitul anului sunt gata, pe langa cei 67 km. ai liniei Bucuresti-
Giurgiu, cei 102 km. ai liniei Suceava-Roman si cei 72 km. ai li-
njei Pagcani-Iagi.

O operd intr'adevar imens3! S3 ne gandim c3 in doudzeci de
ani Roméania Mare n’a fost in stare si construiasca atatia kilometri
de cale feratd cati s'au construit in Roménia dinainte de 1877 in-
tr'un singur an.

E drept cd pe atunci domnea Carol I !

Tot in 1868—1869 s'au sfarsit 208 kilometri de sosea. Inzes-
trarea tehnica a tarii era asadar in plin mers si va continua, aproa-
pe in acelas ritm, timp de jum3tate de secol.

1) N. lorga. ,,Correspondence diplomatique“ pag. 53.
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Armata continua gi ea a fi inzestratd si instruitd. Dupa retra-
gerea guvernuiui Britianu, Poarta autorizase transitul celor 25.000
de pusti Peabody cumparate in Statele-Unite; deasemenea ridicase
"sechestrul de pe o insemnata cantitate de pulbere ce ne venea din
straindtate.

Instructia in cazdrmi urma sistematicd, uniformele simple fu-
seserd introduse si dadeau trupei o tinutd militard, manevrele din
toamna anului 1869 multumiserd pe Domnitor. Deaceia in lulie
1870 cind a fost vorba la un moment dat ca Romania si intre in-
tr'o coalitie alaturi de Austria si Franta impotriva unui eventual
bloc ruso-prusac, guvernul romén a putut anunta celui francez ca
,,Putem dispune de 30 mii soldati bine inarmati’.

Poate ca in grija pe care Domnitorul o ardta ostirei intra si o
notd de politici personalid. Bismark ii scrisese categoric: ,Intirirea
autoritatii princiare inlduntru std, in prima linie, in existenta unei
trupe de cateva mii de oameni, — trupd de o fidelitate pusi la
grea incercare — si care sd fie in mdsurd a lucra cu energie pre-
tutindeni unde va fi chematd s impund supunere”. Vom vedea ci
si de astddatd Cancelarul de Fier avusese dreptate. In orice caz
insd, pe langd apirarea dinastiei, embrionul de ostire modernd ce
incepea s se formeze ne va da Grivita, Plevna si independenta.

In politica externd cabinetul Ghica-Kogalniceanu nu urmase
linia indrasneatd a lui Britianu. De altfel impulsul pentru o politi-
ca de prudentd pornea tot de la Domnitor, care sub presiunea pu-
terilor si sub influenta tatdlui sdu, a Contelui Bismark si a mar-
chizului Pepoli, se convinsese cd o politici de mare anvergurd ~
asa cum incercase s'o ducd impreund cu Britianu — e prea riscata.

Deaceia noul guvern incearcid o dubld apropiere de Viena si
de Constantinopol sub obldduirea Frantei. Prusia stiruise spre o
orientare a politicei roménesti in aceiasi directie si aritase hotdrat
Printului c3 desi il sfatuise s3 fie in excelente relatiuni cu Tarul
totusi agitatiile in’ Transilvania sunt neingaduite,

1) ,,Memorii‘ Vol. V. pag. 22.
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Motivele nouei atitudini prusiene sunt lesne de inteles. Bis-
mark, preocupat exclusiv de interesele Prusiei, pregdtea réazboiul
cu Franta. Pentru aceasta eventualitate avea fireste nevoe de ne-
utralitatea binevoitoare a Rusiei dar incerca sd neutralizeze in ace-
lag timp Austria. Cum? Printr'o stransd apropiere de Ungaria lui
Andrassy. Dar Ungurii erau speriafi de agitatiile roméanesti in
7T ransilvania deci — spre a fi agreabil Budapestei ~ Bismark im~
pinge Bucurestiul la o intelegere cu Maghiarii.

Asadar, printr'o paradoxala conjucturd, Parisul si Berlinul ne
impingeau in aceiasi directie. Primul ca sa castige sprijinul Vienei,
al doilea ca s obtind increderea Budapestei.

Totusi la inceput Domnitorul rezista si defineste foarte clar,
in r&spunsul adresat marchizului Pepoli, pozitia lui fata de proble-
ma Ardealului: ,,Nu atadrnd de mine” — scrie Printul, — a inlatura
simpatiile firesti care existd intre populatiile de aceiasi limba de din-
coace si de dincolo de munti. Am asadar dreptul de a astepta ca
guvernul unguresc si facd din parte-i tot ce se cuvine spre a sa-
tisface plangerile celor doud pand la trei milioane de romani cari
locuesc in Transilvania si in Banat.” ) Ungurii nu fac nici o con-
cesie de fond dar contele Andrassy stie si se poarte intr'un fel
prietenos care incantd chiar pe cei mai incercati barbati de stat
roméni. Kogalniceanu in cilatoria de informatii ce o face in stré-
indtate (lunie-lulie 1869) considera si el pe Andrassy ca bine-
voitor Romaniei. :

La aceiasi destindere se ajunge si cu Poarta unde Dimitrie
Sturdza, elev al lui Ion Ghica, stie s3 castige increderea guvernan-
tilor turci.

Cu toate acestea, bunele relatii cu Rusia continud, -

Am aratat primirea de care s'a bucurat Printul cu ocazia cala-
toriei in Crimeea. Mai mult, Rusia consimte si-gi supund nationalii
jurisdictiunei tribunalelor roménesti renuntand la tribunalele con-
sulare. 2 =

Franta se aratd binevoitoare dar urmireste cu neicredere fap-
tele Printului de Hohenzollern. Insfarsit Prusia poate fi mulfumiti
de situatia preponderentd pe care o define in politica Romaniei.

1) ,,Memorii“ Vol. V. pag. 8.
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Asadar guvernul Ghica-Kogalniceanu, fird s3 urmdreascd nici un
gand mare, ducand o politicd de zi la zi, izbuteste s3 se mentind in
termeni buni cu toate puterile garante si s pund capat tensiunei
lasatd de cabinetul Bratianu. Este un moment de pauzi in politica
noastra externd, pauzid binevenitd p&ni la un anumit punct.

La 2 Februarie 1870 sub presidentia Iui Alex. G. Golescu se
formeazd urmitorul guvern. )

Alex. G. Golescu Pregedinte al Consiliului
Ministru de Interne
si interfm Ministru de Externe.

Colonel Gheorghe Manu Ministru de Résboi.

Ion Cantacuzino Ministru de Finante.

D. P. Vioreanu Ministru de Justifie.

Gh. MAarzescu Ministru de Culte si Instructie.
Dim. Cozadini Ministru de Agriculturi, Comert

- o si Lucriri Publice.

Noul cabinet nemultumeste pe toatd lumea. Pe rosii care pre-
tindeau cd puterea li se cuvenea lor, pe Kogélniceanu care se ag-
tepta s3 formeze el ministerul, grupul Blaremberg-Carp-Al. La-
hovary etc.

Kogalniceanu care odinioard avusese cele mai bune péareri des-
pre Print 2) declard acum: ,,Dinastia aceasta nu mai e de sustinut”
si, ceiace~i mai grav, fostul presedinte de consiliu, Beizadea Mitica,
atat de corect in raporturile sale cu Domnul, repetd spusele lui Ko-
galniceanu.

Ministerul se prezintd Camerii la 3 Februarie si Senatului la
4. Al. Lahovary si George Bratianu atacd guvernul; Boerescu, Di-
mitrie Ghica, generalul Ion Em. Florescu il apara. Camera ii d& un
vot de incredere cu 61 de voci contra 37. Situatia nu-i insi deloc
clarificatd. Rosii duc o campanie de presi si de intruniri ce se dis-
tinge prin nemaipomenite violente la adresa Coroanei.

1) Decret No. 171 si 172 din 2 Febr. 1870. Monitor No. 25 din 4
Febr. 1870.
2) Veézi N. lorga, Mihail Kogalniceanu pag. 177. Ed. Socec.
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Intre timp, tot ca o demonstratie impotriva Domnitorului, co-
legiul al IV-lea tirdnesc din Mehedinti alesese pe Alexandru Ton
Cuza ca deputat si Camera validase alegerea.

La 7 Februarie, deputatii liberali A. C. Golescu, George
Chitu, Anastase Stolojan, P. Opran, Al. Vilner, C. T. Grigorescu,
S. Mihilescu, B. Radian si Matache Nicolau isi dau demisia din
Camerd explicand-o astfel: , Reprezentanti ai natiunei, alesi prin
liberul vot al comitentilor nostri, inca de la inceputul sesiunilor a-
cestei legislaturi, am suferit ca membrii ai partidei nafionale-libe-
rale, cele mai aspre si injuste atacuri din partea majoritatii Came-
rii”. Apoi scrisoarea de demisie aratd cd nu mai pot suporta ,,in-
sultele si ofensele’” si lasa ,Natiunea” s& judece intre ,atacati si
aticatori’. 1)

La Ploesti izbucnesc turburdri in ziua de 26 Martie iar la
8420 Aprilie fostul Domnitor Cuza, care-si ddduse demisia dupa
prima sa alegere, e reales de acelas colegiu mehedintean. Si de
astd datd — cu o elegantd si o lealitate demne de admirat — Cuza
refuzd mandatul si nici nu se intoarce in tard desi Prinful Carol
— rivalizénd in elegantd — fii scrisese si revind in patrie.

Svonuri de atentate si conspiratii circuld prin fard.

Domnitorul insusi considera situatia serioasd si cautd un spri-
jin in armatd. La 23 Februarie inspecteazd reg. 1 infanterie si de-
juneaza la cazarma cu ofiterii; la 27 Februarie scena se repetd la
reg. 6 infanterie, la 11 Martie ¢ la reg. 8 infanterie, la 12 Martie
dejuneaza cu genistii si vandtorii, la 18 Martie e la vanatorii calari.

Ministerul Al. Golescu e insa cel mai slab din toate guver-
nele lui Carol I-ul. La 24 Martie o prima sincop3, Senatul respin-
ge proectul pentru sporirea impozitului funciar. Urmeaza nego-
cieri cu , leaderii’” din Camerd si Senat apoi cabinetul isi prezintd.
demisia. Criza dureazi doui siptiméni, pani la 8 Aprilie, cand
— neputand gisi un presedinte de consiliu care s corespunda
conjucturei politice obtindnd majoritatea in Camerd — Domnul in-
sircineazd din nou pe Alexandru Golescu cu formarea ministeru-
lui. Dar Golescu nu poate alcitui un al doilea cabinet. La 20 Apri-
lie urmeaza demisia definitiva.

1) George D. Nicolescu. Parlamentul Roman. 1866-1901, paz. 67.
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Domnitorul s’ar fi putut adresa acum fie rosiilor, fie con-

servatorilor nuanta Catargiu-Mavrogheni, fie uneia din persona~
litatile de centru, liberali moderati sau conservatori moderati.
: Pe rosii Printul nu-i putea aduce atat din motive de politica
internd, cdci ar fi insemnat o capitulare, cat si, se pare, din mo-
tive de politici externd. Razboiul franco-prusian se prepard si
Hohenzollern-ul vrea un cabinet siqur care, si nu-l duci in ta-
bara dusmand patriei sale.

Fatad de Catargiu-Mavrogheni, Domnitorul avea stima dar
ii socotea retrograzi si fird popularitate.

Deaceea alegerea Printului se opreste asupra lui Manolache
Costache Epureanu.

La 20 Aprilie Manolache Epureanu alcitueste urmétorul
guvern : 1)

Manolache Costache Epureanu Pregedinte al Consiliuluj
si Ministru de Interne.

Colonel Gheorghe Manu Ministru de Résboi. 21
George Gr. Cantacuzino Ministru de Lucrdri Publice.
Const. Gradisteanu Ministru de Finante. k.
Petre P. Carp Ministru de Externe. J
Al. Lahovary Ministru de Justitie.

Vasile Pogor Ministru de Culte si Instructie.

Vasile Pogor refuzd Ministerul de Culte, al cirei titular fu-
sese numit fird consimtdmantul siu; Petre Carp este cel care ia
interimatul acestui departament pana la sfarsitul guvernului.

Noul cabinet botezat ,.closca cu pui” se caracteriza prin ti-
nerefea membrilor sdi. Mai toti abia trecuserd pragul celor 30
de ani, singur Manolache Costache avea un mare trecut politic.
Dar ,,puii” lui Manolache Costache vor stapani apoi, timp de aproa
pe o jumadtate de veac, ' viata politicd a tirii. Dintre toti si ne
oprim putin asupra lui Petre Carp.

Intrat din 1866 in politica, o clipd diplomat la Paris, se afir-
mase ca un ,debatter” parlamentar periculos, fusese apoi co-re-
dactor la ,Tara” si la ,Pays Roumain” ale lui N. Blaremberg
si dusese violente campanii antidinastice. Acum iat3-1 ministru.

1) Decret 665 si 666 din 20 Aprilie 1870. Monitor No. 86 din 21
Aprilie, pag. 521.
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Prinul Carol Anton exprimd foarte bine sentimentul general in-
tr'o scrisoare adresatd fiului siu: ,,Trebue si te fi costat foarte
mult v3zand ca i s'a dat lui Carp un loc in cabinet; dar, la urma
urmelor, e poate foarte bine ci partidul dela ,Pays Roumain” a
fost dezarmat...,, :

Decretul de dizolvare a Corpurilor Legiuitoare e citit la 1
Mai 1870 iar nouile alegeri s'au facut la 25, 27, 29 si 31 Mai pen-
tru Camers, la 2, 4 si 6 lunie pentru Senat. La 15 Iunie Camerile
au fost convocate in sesiune extraordinara.

|

Guvernul obtine o foarte precard majoritate in Parlament. La
Ploesti s'au produs noui tulburari, la Pitesti o incderare mai gra-
v in care trupa a ficut uz de armd. Dar acum agitatia politica
obisnuitd trece pe al doilea plan in fata evenimentelor ce se des-
fisoard in Europa Occidentald.

Razboiul franco-prusian- se -apropie cu pasi repezi §i reper-
cursiunile lui vor fi foarte puternice in Roménia.

Sentimentele hotirit filo-franceze ale opiniei publice vor fi
exploatate de opozitie impotriva Printului de Hohenzollern.

Pe de altd parte politica francezd ia pozitie hotérita impotri~
va Domnitorului. Ducele de Gramont, ministrul de externe fran-
cez, cel care fiind ambasador la Viena avusese cunoscuta conver-
satie cu Al I. Cuza, declard categoric agentului nostru la Paris,
Strat: ,,Du moment que votre souverain conspire contre les inté-
rets francais, il est de bonne guerre que nous fassions motre
possible pour le renverser, et que nous commencions méme par Ia
dans le cas d'un conflit avec la Prusse, afin de donner une certaine
satisfaction a l'opinion publique, qui a maintes fois reproché a
I'Empereur d'avoir mis un Hohenzollern sur le Danube.”

La Buctresti spiritele se infierbantd din ce in ce mai mult.
Domnul nu e numai prusian, nu e numai Hohenzollern, ci chiar
fratele lui Leopold de Hohenzollern, a carui candidaturd la tro-
nul Spaniei va deslantui rdzboiul.

In sedinta Camerii dela 1 Iulie Blaremberg intreabd guver-
nul: , Daci in eventualitatea unui conflict intre Franfa si Prusia,
conflict care pare a se ardta deja la orizont, guvernul este hotarit,
precum e §i dator, a urma o politicd intemeiatd pe simpatiile noas-~
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tre de gintd, sau din contrd, o politica intemeiatd exclusiv pe in-
terese si conventiuni egoiste si personale.”

Presedintele de consiliu raspunde c& simpatiile Romaniei
merg catre Franta. )

Nesimtindu-se stdpan pe majoritati Manolache Costache
vrea si se retragd pretextdnd c& si-a indeplint misiunea, aceia de
a prezida la alegera noilor corpuri legiuitoare. Domnitorul ii cere
insd si ramani la postul sdu. Presedintele Camerii, Costa-Foru
explicd situatia Camerii si aratd ¢a ,Maria Sa a addogat ci e de-
cis a nu se depirta cu o linie dela conduita ce i se va trage de
citre aceastd Camerd’”.

Limbaj caracteristic al epocei de omnipotentd parlamentara!

O noud discutie asupra politicei externe, provocatd de inter-
pelarea deputatului Al. Gheorghiu, discutiune la care iau parte
Fleva si lon Britianu, prilejueste lui Carp urmétoarea declaratie:
. Acolo unde sunt gintele latine, acolo va fi si inima Romaniei’.

Situatia continud si se complice. Strat depegeazd de la Paris
aratand cd guvernul francez nu se multumeste cu asigurdri de sim~
patie ci vrea s3 stie dacd Romania e dispusd si lupte aldturi de
Franta si Austria impotriva Rusiei, in cazul cind aceasta s'ar alipi
Prusiei. 1) p
~ Guvernul romén autorizi pe Strat si inchee tratatul la nevoe.
Ministrii staruesc sd se ajungd neintarziat la o intelegere cu Fran-
ta in vederea complicatiunilor posibile in Orient pe cand Printul
~— sigur de victoria Prusiei — se opune.

‘ |

La inceputul lui August se produc pe frontul apusean primele
ciocniri serioase. Toatd lumea asteaptd cu nerdbdare decisive vic~
torii franceze.

Pozitia Domnitorului devine pe zi ce trece mai grea. Presa
opozitionistd il atacd cu inversunare, partidul rosu asteaptd prima
victorie francezd ca si-l ristoarne.

Ploestiul, puternica citadeld rosie, d4 semnalul in noaptea de
7—8 August 1870. Deputatul Candiano Popescu — fost militar —
in capul rosiilor ploesteni, pune stipanire pe cazarma dorobanti-
lor si pe edificiile publice, anunt3 ¢ Printul a fost detronat si pro-

1) La Paris s’a sperat incontinuy in interventia Austriei. Bismark a
stiut insd s3 localizeze conflictul.
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clamd pe generalul Golescu Locotenent Domnesc iar pe lon Bra-
tianu ministru de rdzboi. Dar véandtorii maiorului Gorjan trimisi
din Bucuresti pun repede capit rdscoalei.

In 24 de ore totul reintrd in ordine, capii rdscoalei sunt ares-
tati si sefii partidului rogu, in frunte cu generalul Golescu si Ion
Bratianu, deasemenea.

Ce s'a intamplat in realitate? De ce s'a risculat Candiano-
Popescu la 8 August? dintr'o gresitd interpretare a unei telegra-
me? Dintr'o grabd neserioasi? E greu de spus. Documentele lip-
sesc. Dovada de neinliturat a legaturilor dintre Candiano-Popescu
si sefii partidului rosu nu s'a putut face. Totusi in urma luptei fi-
tise dintre Domnitor si rosii, in urma campaniilor duse, judecand
dupad trecut, pare neindoios cd deputatul rosu Candiano-Popescu
n'a lucrat fird stirea lui Rosetti-Bratianu,

Desi nereusita revolta Ploestiului a izbutit totusi si impresio-
neze profund pe Domnitor. Gandul abdic#rii, care-i venise de mai
multe ori fugitiv in minte in urma violentelor campanii ale rosiilor,
se instdpaneste definitiv in cugetul lui. Felul in care lumea politici
§i opinia publicd i5i manifestd sentimentele franco-file il jicnesc
pand in adancul sufletului. Printul Carol Anton il sfitueste sa ab-
dice cici ,,Convingerea ci o izbandi a Frantei ar fi fost urmati
de detronarea ta ar fi trebuit si te scarbeascd de mult de situatia
ta. Nu-i o chezasie pentru viitor faptul de a fi sustinut de biruinte
germane, cdci rdddcinile guverndrii fale trebue si se g&seascdin
Romania.” ;

Hotédrirea de a abdica e intirita de achitarea rasculatilor
ploesteni de citre juratii din Targoviste.

Domnitorul scrie in ,,Memoriile” sale ¢3 inainte de a abdica
»-vrea s'aducd la cunostinta puterilor garante piedicele ce se opun
la regenerarea Romaniei...” Deaceia concepe si expediazd o serie
de scrisori adresate puterilor garante in care ,,isi arati teama de a
nu mai putea stipani patimile partidelor politice ce domnesc in Ro-
mania si propune ca soarta tirii si fie regulatd de congresul in
perspectiva’.

Asadar crezind ci va trebui si abdice Printul se adreseazi
marilor puteri aritandu-le greutatea situatiei interne, imposibilita-
tea de a guverna cu aseziminte atat de liberale si cerandu-le in
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definitiv interventia lor pentru o modificare a Constitutiei in sens
autoritar. =

E greu de judecat daci acest demers al Domnului era sau nu
justificat. In orice caz el putea sd ingddue puterilor garante un nou
amestec in politica internd a Principatelor. Ca atare gestul Prin-
tului apare si nepolitic si lipsit de dragoste pentru tara, buni sau
rea, pe care o guverna incd. Din fericire demersul Printului va ra-
mane fird consecinte. Pe de o parte pentrucd marile puteri pre-
ocupate de rdzboiul franco-german nu se vor incurca in treburile
romanesti si vor fi foarte fericite ca abdicarea Domnitorului s&
devind fapt indeplinit, pe de altd parte pentrucd abdicarea nu se
va produce.

La inceputul lui Decembrie 1870 Strusberg anunt¥ c3 nu va
plati cuponul obligatiunilor k3ilor ferate ce scade la 1 lanuarie
1871.

O adevaratd loviturd de trdznet care va desldntui ,,afacerea
Strusberg™ si va hotdri pe Domnitor — moralmente atat de anga-
jat in chestiunea cdilor ferate — ca ,,pan3 cénd nu va fi ldmurit
situatia si sfarsit toatd aceastd afacere” si nu abdice.

Se stie cd sub guvernarea liberald din 1867 —1868 s'au vo-
tat concesiunile cdilor ferate. Construirea caii ferate Suceava-lagi-
Roman a fost atribuitd consortiului austriac Offenheim, portiunea
cea mai importantd Roman-Tecuci-Galati-Braila-Buziu-Ploesti-
Bucuresti-Pitesti-Slatina-Craiova-Turnu-Severin a fost dati in
constructiune consortiului Strusberg.

Pretul global pentru kilometrul de cale ferati era de 270.000
franci (art. 7), cu 20.000 franci de km. mai mult ca pretul platit
consortiului Offenheim. Pentru finantarea uriasei intreprinderi —
circa 400 miiloane lei — concesionarii puteau emite obligatiuni ce
purtau o dobanda de 7'/,. (art. 8) Dobanda obligafiunilor urma
sd fie platita de concesionari, pani la receptionarea si punerea in
functiune a liniilor cand statul roméan incepea si p]ateesca el do-
banzile obligatiunilor.

Concesionarii nu puteau insi emite obligatiunile deodat3, ci

pe mdsurd ce constructia inainta si asta numai pe baza certifica~
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telor de kilometrii construiti, eliberate de inginerul sef al lucririlor
si verificate la Berlin de un comisar al guvernului romén, care apoi
aproba sau nu emiterea obligatiunilor. (art. 9)

Sumele rezultate din vanzarea obligatiunilor formau un de-
pozit si nu se eliberau concesionarilor decat ,,numai cu permisiunea
comisarului Statului si sub aceleasi conditiuni sub care dispunea de
obligatiunile vandute”. (art. 9)

Iatd, sumar, economia generald a legii de concesiune. S& ve-
dem acum ce s'a intamplat.

Consortiul Strusberg a inceput construirea liniilor. O primi
serie de nemultumiri au luat nagstere de pe urma impertinentei, bru-
talitdtei, cinismului tehnicienilor si inginerilor germani veniti sa
execute lucrdrile. Bietii tdrani si muncitori romani erau tratati ca
indigenii din colonii. _

A doua serie de nemultumiri s'a produs din cauza prostului
material si proastei executdri a lucrarilor.

Al treilea aspect al ,,afacerii” constd in faptul c& — spre a
mari costul global al liniilor — concesionarii ciutau, pretextand
pe nedrept dificultdtile terenului, s scumpeascd traseul executind
ocoluri sau lucrdri de artd nejustificate.

In al patrulea rand s'a constatat ci certificatele emise de in-
ginerul sef al lucrarilor, un oarecare Brand, nu corespundeau re-
alitatii. Cand s'a facut o verificare pe teren (Septembrie 1870) s’a
constatat cd lucrarile efectuate fuseserd evaluate cu 7.409.000
franci mai mult. :

Tot in Septembrie 1870, la o verificare ficuti la Berlin, se
constatd ci depozitul de circa 35 milioane franci rezultand din van-
zarea obligatiunilor fusese plasat de comisarul guvernului roman
Ambronn, fiind de convenientd cu Strusberg, la banca losef Jac-
ques care convertise depozitul in actiuni fard valoare. Insfarsit in
Decembrie 1870, in urma greutitilor financiare prin care trecea,
Strusberg — desi constructia liniilor nu fusese inca receptionati de
statul roman — pretinde cd nu mai e obligat s3 pliteasca cuponul
scadent la 1 lanuarie 1871 §i cd aceastd sarcind revine statului
nostru. _ '

latd cele cinci aspecte ale ,afacerii” Strusberg. Fireste sus-
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pendarea plitii cuponului aruncd panicid in randurile detentorilor
de obligatiuni in majoritate germani.

Guvernul german ia in mana interesele supusilor sii si cere
ca Romania sa pliteascd cuponul,

In Romania, afacerea Strusberg complicd si mai mult o situa-
tie destul de grea.

Romania se vedea expusd presiunilor detentorilor de obliga-
tiuni sustinuti de guvernele lor si nici micar n'avea la dispozitie
reteaua de cale feratd.

Sa trecem acum la considerarea chestiunei ,in concret” Ia
persoane si la aspectele politice ale problemei.

Mai intéi cine era Strusberg ?
Unul din cei mai mari oameni de afaceri — excroci — aven-

turieri ai veacului al noudsprezecelea. Bineinteles jidan, pe adeva-
ratul siu nume Baruch Hirsch Strausberg, s’a ndscut la 21 No-
embrie 1823 intr'un ghetto din Prusia Orientald. La 12 ani Baruch
Hirsch Strausberg ajunge la Londra langd un unchiu al siu care
avea o afacere de carbuni. Peste cativa ani il gésim reporter la
. Times"”, apoi redactor la , The Merchants Magazine”’, pe urma
director la o intreprindere de constructiuni. Trece la crestinism si
se transformé concomitent din Baruch Hirsch Strousberg in Bethel
Henry Strousberg Esquire. Catva timp isi incearcid norocul si in
America dar revine curdnd la Londra. De astd datd norocul ii su-
rdde cici e numit reprezentant general al societitii de asigurare
.»Waterloo™ la Berlin.

Aci obtine pentru un grup de capitalisti englezi concesiunea
construirei cdii ferate Tilsit-Tusterburg. Afacerea reuseste si ,,Be-
thel Henry Strousberg” devine concesionar-constructor de céi
ferate pe cont propriu. Construeste liniile: Berlin-Gérlitz, Warburg
Marburg, Hanovra-Altenbeck, linia ‘Oderului etc. E wun fel de
,rege al cailor ferate”. ) Lui ii concesioneazd statul roman con-
structia celei mai mari parti a cdilor ferate si exploatarea lor pe
timp de 95 de ani.

1) Friedrich vom Rhein. »Enthiillungen tber Dr. Strousberg.”
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Dar ca toti marii speculatori intr'o zi intrd in dificultati finan-
ciare si apoi urmeazad dezastrul.

Cand afacerea Strusberg a izbucnit in presa si in parlament
s'au pus in evidentd o sumd de lucruri curioase.

Concesiunea nu era insotitd de un caet de sarcini ci prevedea
doar cd ,constructia se va executa astfel precum este usitatd la
cdile ferate din Prusia”. (art. 4).

S’a constatat apoi ¢a constructia a inceput inainte chiar ca Se-
natul sa fi ratificat concesiunea votatd de Camera si aceasta in te-
meiul unui vot al Camerii dat la 4 Iunie 1868 motivand ca:

., Considerdnd c3 concesiunea drumurilor de fier este votati
de Camera deputatilor;

Ca acest act este obligatoriu pentru dangii;

C& pand la convocarea noului Senat poate trece un termen
indestul Jde | lung-BN.PEsEST S ST SR RS 0 RPN NTA d o6
rea deputatilor . . . . . . . autorizi pe minister a se in-
telege cu concesionarii spre a se putea incepe indata lucrarile pre-
gatitoare pentru cdile ferate concedate” 1),

Pe baza acestei rezolutiuni a Camerei, guvernul incheie o
convenfiune aditionald, secretd, prin care intre altele in art. 3
spune :

»Guvernul se obligd a pune stiruinti spre a se vota de Senat
§i a se sanctiona de cdtre M. S. Domnul concesiunea votati deja
de Camera legiuitoare, precum si a interpreta prin un act aditional
articolele care ar da loc la gresite interpretiri”. 2)

Fireste aceasta grabi, aceasta procedare aliturea de spiritul
Constitutiei, aceste angajamente inelegante — guvernul va stirui
pentru a obtine votul Senatului si sanctiunea Domnitorului — vor
trezi suspiciuni.

Guvernul Golescu-Britianu, sub care se votase si semnase
concesiunea, va fi asadar violent atacat. Ion Britianu va fi acuzat
in tard si in strainitate, ci s'a lasat corupt de Strousberg.

1) V. Boerescu. Discursuri pclitice. Voi. I. Bucuresti. Socec 1910.
rag. 353.
2) Ibidem. pag. 357.
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Dar guvernirii Golescu-Britianu i-a urmat cabinetul Ghica-
Kogalniceanu. Acesta a aplicat conventiile. De aci alte atacuri si
acuzdri impotriva lui Dimitrie Ghica, Kogélniceanu si Donici —
fost ministru al lucrarilor publice,

Cum in afard de vechii conservatori, de grupul Blaremberg si

~ de fractionisti restul lumii politice — dela Ion Bratianu, la Kogal-
niceanu, Boerescu, Manolache Costache Epureanu, Carp — se
succedase la guvern si deci de aproape sau de departe fusese ames-
tecat in ,,afacere”, acuzarile reciproce, ofensele, campaniile de pre-
sd se tineau lang.

- Dar fireste cel mai atacat era Domnul. El stiruise pentru in-
cheerea concesiunei Strusberg. El, la cererea lui Strusberg, numise
pe Ambronn, consilier al familiei de Hohenzollern-Sigmaringen, co-
misar al statului roman insircinat cu supravegherea executirif
constructiunilor, a emiterii obligatiunilor, a pastrarii depozitului si
Ambronn fusese de coniventd cu Strusberg. El isi asumase de mai
multe ori, public, rispunderea pentru uriaga operd a construirei
retelei de cii ferate. Era natural deci si fie banuit, si nu fie cru-
tat, chiar in imprejuriri normale. Cu atat mai mult n’a fost crutat
in clipa gravei tensiuni care opunea o migcare dinamicd, majori~
tatea presei, o bund parte a lumii politice si a opiniei publice —
dinastiei.

Au fost interesati Domnul, Ion Bratianu, Beizadea Mitica
Ghica, Mihail Kogalniceanu, Vasile Boerescu si ceilalti?

Pot fi ei oare banuifi ca s’au lisat corupti ?

E greu de rdspuns. Probele lipsesc si pentru a-i apara si pen-
tru a-i acuza. '

De altfel asa s'a intamplat intotdeauna, in toate marile afa-
ceri politico-financiare care s'au perindat de atdtea ori pe ecranul
istoriei. Dela Cesar la Clémenceau, care om politic si cati conduci-
tori de popoare n'au fost acuzati de coruptiune? S’a dovedit in
vre-un caz — alb pe negru — vinovitia sau nevinovitia? Nu!

Sa ne gandim de pilda la afacerea Skoda, sau la afacerea Sta-
visky, vom sti noi oare vre-odatd cine a fost mituit si cine nu? Mi-
tuitul nu da chitanta si mituitorul nu se trideazi. Deaceia scanda-
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lurile politico-financiare ~ extrem de frequente in decursul isto-
riei — lasd in urma lor banueli si noroi, probe nu.

Cand insd punem in cumpind vieti exemplare ca a Regelui
Carol, ca a lui Ion Britianu, ca a lui Beizadea Miticd Ghica, cu
banueli, deductiuni, presumtiuni — logice poate — dar niciodata
dovedite alb pe negru, atunci par'cd ne vine sd credem mai mult
in neglijente, greseli, neprevederi decat in coruptiune.

De altfel asa se apard Domnitorul in ,,Memoriile” sale (vol.
VI, pag. 27) cand vorbind de atacurile ce i-se aduceau in Ca-
merd scrie:

»Nici unul dintre minigtri nu se incumeteazd s3 spue ce tre-
bue spre a—l desvinovati: Printul insusi e mai miscat de cat oricine
de trista situatie in care nelealitatea si neglijenta au adus intre-
prinderea cdilor ferate. Intr'adevar, el nu putea avea cunostintele
si amanuntele cerute pentru astfel de conventii. Unicul lucru ce
‘i-se poate imputa pe drept, si pentru care el e cel dintai care isi
face aspre imputdri, e cd in lealitatea sa de tandr a avut incredere
prea mare in Strusberg si Ambronn si cd a cZutat numai s3 pro-
cure cat mai curdnd posibil tarii sale binefacerea cailor ferate™.

Sa reludm acum firul expunerii cronologice.

In mijlocul framantarilor provocate de rizboiul franco-german
si de inceputul chestiunei Strusberg viata cabinetului Epureanu
se scurge de azi pe maine, searbada, firavd. Cea mai insemnata
infaptuire inregistratd sub guvernul Epureanu, trebue socotitd
tot terminarea unei retele de aproape 700 km. de cale ferati. Cu
unele mici intreruperi si liniile Jagi-Bucuresti si Braila sunt gata.

Din punct de vedere extern, evenimentul anului — in ceeace
priveste chestiunea Orientului — il constitue fard indoiald nota
rusd din Noembrie 1870 prin care imperiul tarist denunta — pro-
fitand de razboiul occidental — clauzele Tratatului dela Paris pri-
vitoare la neutralizarea Marii Negre. Rusia, refdcutd dupi razbo-
iul Crimeii, arata astfel cd e gata s3 reia marsul spre Constanti-
nopol. Pe noi lucrul ne interesa in primul rand dar fireste n'aveam
nici voinga, nici puterea, nici dreptul de a ne spune cuvantul in-
tr'o chestiune pe care marile puteri o considerau de competinta lor.
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Indata dupid deschiderea Camerilor, dezbaterile iau .o intorsa-
tura grévé.

Domnul e incontinuu atacat, Adresa de raspuns la mesajul
tronului e de o indrdzneald neinchipuitd. Vorbind de riscoala de
la Ploesti,- Camera spune categoric :

., Cvenimentele de la Ploesti, nu au putut, Maria Ta, de cat
sd ne intristeze. Remediul insd este in satisfacerea legitimelor ce-
rinte ale poporului si in aplicarea strictd a legilor si in respectul
lor”. lar cei ce inménau adresa Prinfului sunt — capriciile sortu-
lui — tocmai sefii rdscoalei. Toatd lumea simte ci tensiunea dintre
rosii gi Print a ajuns la maximum de incordare si ¢ desnoddman-
tul, intr'un fel sau intr'altul, se apropie.

La 12 Decembrie, pe tema urgentei legilor financiare, Camera
da vot de blam guvernului Manolache Costache Epureanu cu 62
voturi fata de 49,

Epureanu da Printului sfatul de a se adresa majoritatii Ca-
merei, majoritate evidentiatd cu ocazia rasturndrii lui, spre a-i de-
semna un.prim ministru,

Domnul, hotdrat si abdice, acceptd sfatul, consultd Camera
si aceasta ii desemneazd pe lon Ghica, liberal moderat dar avand
relatii prietenesti cu Rosetti-Bratianu.

La 18 Decembrie 1870 fostul bey de Samos alcitueste urmi-
torul minister:

ITon Ghica : Presedinte al Consiliului

gi Ministru- de Interne.
Dimitrie Sturza - Ministru de Finante.
Dem. Cartagdi : Ministru de Justitie.
N. Gr. Racovi}i Ministru de Culte si Ins/tructle
N. Calimachi-Catargi Ministru de Externe. ]
Dem. Rerindei : Ministru de Lucrdri Publice.
Colonel E. Pencovici Ministru de Résbhoi.

Noul guvern are de la inceput o atitudine dubioasd. Numeste
in toate functiunile partizani ai rosiilor, dizolvd consiliul comunal
bucurestean prilejuind prin nouile alegeri un succes complect ro-
siilor, depune pe biroul Camerii tot dosarul Strusberg dand astfel
o imensd bazd de atac impotriva Domnitorului.



Dar Domnul nu mai luptd decat cu intermitente; asteaptd sa
lichideze cum o putea chestiunea Strusberg si sa plece.

Puterile garante ii rdspunseserd toate, politicos, dar aritan-
du-i clar cd nu inteleg si se amestece in treburile romanesti si 13-
sandu-l sd se descurce singur. :

La Viena, la Constantinopol, la Petrograd, se astepta pleca-
rea Printului, turburdri si desfacerea unirei.

Cu gandul la plecare, Printul incerca si pregiteasci opinia
publicd europeand; deaceea trimite unui destinatar fictiv, la 10 De-
cembrie 1870, urmitoarea scrisoare care trebuia si apar3d intr'o
mare gazetd germana.

: Bucuresti, 10 (22) Decembrie 1870.

»PREA ONORATE PRIETEN,

»~Am intirziat prea mult de a vi da din nou semn de viaji. Dar
agl voi ca si fiti numai un ceas in locul meu spre a vi fncredinta
cat de muit mi-e timpul disputat si absorbit de lucru, griji si desa-
magiri!

»3¢ vor implini in curdnd cinci ani de ciand am findriznit si
mi hotiirisc de a veni in capul acestei {iri, atit de bogat inzestrati
de naturi pe de o parte si totusi atdt de siraci pe de alta. Daci
arunc o privire asupra acestui rastimp, neinsemnat in viata unui
popor, dar lung in viata unui om care lupti pururea, trebue si mir-
turisesc ci n'am putut aduce decidt pufine servicii acestei frumoasa
tiri! Ma intreb adesea a cui e vina?

»A mea oare, ci n‘am cunoscut firea acestui popor, sau chiar
a acestui popor care nu vrea si se lase a fi condus si nu stie si se
ciliuzeascd e} insusi?

»Prin numeroasele mele cilitorii in toate p#turile sociale, cred
ci am ajuns la neclintita convingere ci imputarea nu mi poate atinge
in deosebi nici pe mine, nici intregul popor, ¢i mai curand pe aceia
cari s'au erijat el insisi ca diriguitorii acestei tiri in care s‘au niscut!

.Intr'adevir, acesti oameni, cari cei mai multi s‘au dus si-si
caute intreaga lor culturi intelectuali si politiei in striindtate, au
uitat apoi prea mult lucrurile tdrii si n‘au alti {inti decit de a trans-
planta in patria lor, prezentate sub o formi utopici si fird expe-
‘rientd ideile ce domnesc acolo si de care sunt infliciraii. Astfel
aceasti nenorociti {ari, care a fost totdeauna sub jugul cel mai aspru,
se pomeneste trecand fird tranzitie de la un regim despotic la o Con-
stitutie atat de liberali incat nici un popor din Europa n‘are alta
1a fel.

,Dupi experienta ficutd, {in aceasta drept o nenorocire cu atat



" mai mare cu cat Romandi nu se pot miguli ¢i au vreuna din virtu-
{ile civice ce apartin acestui fel de Constitutie a statelor quasi-
republicane. .

~Dacd n'asi fi {inut atat de mult la aceasty mireais tard, cireia
in alte imprejuridri i s'ar putea prooroci cel mai bogat viitor, mi-ast
fi pierdut de mult rabdarea. Dar am ficut acum o ultim# incercare,
care in ochii partidelor si a principalilor conducitori politici romani
trebue sd m'arate ca lipsit de orice iubire pentru tard, pe ciand eu
am lisat dimpotrivii, la o parte orice gand ascuns §i mi-am jertfit
poate cu totul popularitatea mea. Ar fi fost totusgi o lipsi neertatd
de la datoriile mele daci asi maj fi ascuns riul si asi fi ldsat fard
vointd viitorul {drei agitatiilor partidelor.

»In tot cazul, aceluia care intr'o situatie dati are curajul si
spue adevirul si de a spune lucrurile pe numele lor, cele mai adesea
ori nu i se da dreptate si tot aga va fi si cu mine; totusi cu aceasti
deosebire, ¢i admit cu recunostinti ci mi-e ingiduit si mi intorc ca
si trdesc liber de grijii independent in mijlocul fericirfi casnice, in
scumpa, patrie al cirei puternic magnet n‘a incetat o clipi si m'atragi
din nou in orele grele ce am. trebuit si le petrec!

wsRegret doar din tot sufletul ci buna mea vointi a fost atat de
mult nesocotitd si ridsplatiti cu nerecunostinti. Dar fiindei aceastd
soartd o are cea mai mare parte din muritori, voiu sti si mi, rflangévi
si de aceasta si s3 uit incetul cu incetul in raporturi intelectuale insu-
fletite, mai ales in mijlocul cercului dv. ceea ce am suferit odinioari.

»Primesc maine adresa Camerei care e un capo-dioperd de vi-
clenie fanariotd. O veij gdsi in ziare. Primirea unui astfel de docu-
ment, in care Corpul legiuitor indr3zneste si vorbeascy suveranului
sdu de devotament conditional, nu se poate justifica din partea mea
decat prin greaua situatie financiard a tirii amenintati de bancruti.
Dupi cum in viata obisnuitd, odiosul unei fapte cade totdeauna asu-

pra autorului ei, in cazul de fatd rdspunderea recade asupra acelora
cari nu stiu sd respecte pe printul lor liber ales. Te desonorezi pe
tine insuti cand nu stii si respecti ceeace ai creat tu insuti!

»Primiti, ete.

cﬂ

La 15427 lanuarie 1871 scrisoarea apare in ,, Augsburger All-
gemeine Zeitung”. Senzatia in lumea noastra politica e imensa.
Pringul isi spunea fird inconjur pirerile si arita clar responsabili-
tatile in cazul abdicarei sale. O violentd discutiune se incinge in
Camera la 30 lanuarie 1871.!) N. Blaremberg intreabd guvernul

1) Vezi Monitorul Oficial No. 26 din 5 Februarie 1871.



de ce n'a declarat apocrifa scrisoarea Domnitorului si intc'o cu-
vantare foarte violentd spune intre altele vorbind de intentiunea
abdicarii: ,,..ar fi un act de desertare, un act de inalta tradare...”

Ion Ghica apidrd foarte slab pe Print spunand ci scrisoarea
pare a fi fost scrisd intr'un moment de mare depresiune sufleteas-
cd si termind ardtand ci ,,astdzi, avem toate cuvintele a crede c3,
idei care ar putea si ne pue in neliniste, nu existd’.

Intre timp, pand la ciderea cabinetului Ghica, afacerea Strus-
berg revine continuu in discutiunea Camerii si din ce in ce atacu-
rile ce se aduc Domnitorului sunt mai violente.

Blaremberg e iardsi de o indrizneald fara pereche, in discursul
din. 28 Februarie 1871 ) vorbeste de ,protectorul lui Strusberg”,
de ,carta sau nota de plitit a regimului personal”’, de virusul
»care se cheam& prusianism gi absolutism”. Camera-! aciama.

Chiar lon Britianu, atit de amestecat in afacerea Strusberg,
tine un limbaj de o violentad extrema: ,,..sper ca Ilustrul si puter-
nicul Hohenzollern din Berlin, nu va permite guvernului siu s3i
profege pe un escroc, ca sd despoae statul roman, pe cite vreme
acesta are, in capul sdu, pe un alt Hohenzollern”. ,Dar daci, dom-
nilor, din nenorocire, puterea guvernului din Berlin va fi maj mare
de cat aceia a Capului Statului §i ne va impune cu forta si platim
cuponul, ei bine, atunci s3 se stie ca nu plitim o datorie, ci pla-
tim... pldtim rechisitiunea simpatiilor ce am avut si avem pentru
nafiunea francez... (aplauze)

Vom plati, domnilor, ins&, chiar in siricie, chiar in sdrente,
chiar sdrobiti, simpatiile noastre pentru Franfa nu vor slabi, din
contrd ele vor creste mai mult’.

latd pe ce plan perfid, foarte periculos pentru Domnitor,
se punea in parlament chestiunea Strusberg.

lar in ziua cand armatele prusiene intrd in Paris, la 17
Februarie—1 Martie 1871, , Romanul” apare indoliat fiindca |61~
dele teutone calci sacrul pamant adapat cu sangele atator lupta-
tori ai libertatii.” ' .

Daca la toate acestea addogim ci starea finantelor — care
niciodatd, cum am vdzut mai inainte, nu fusese buni — era dis-

1) Monitorul Oficial No. 55 din 1871.
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peratd, cd toatd viata economicd era adanc tulburatid de rizboiul
occidental, ca salariile erau neplitite, intelegem gravitatea situa-
tiei. v

Un desnodamant trebuia sa se produca!

=

El se produce in noaptea de 10—11 Martie 1871. E vorba de
celebrul incident dela sala.Slitineanu. Wilhelm I. Imparatul Ger-~
maniei isi sarbdtorea ziua de nastere. Colonia germani si consulul
general von Radovitz au g3sit cu cale, cu o lipsd de tact germa-
nicd, si sarbitoreascd acest eveniment, in incordarea ce domnea
atunci, printr'un banchet in sala Slitineanu. (Capsa de astizi). E
drept ci oamenii intrebaserd dacd banchetul ,n’'ar fi inoportun
din cauza sentimentelor ,,ostile Germaniei” ,,dar prefectul politiei
si primul ministru au garantat pastrarea ordinei’.

Totusi abia se agezaserd comesenii, in frunte cu reprezentantul
noului imperiu, la masd si o ploaie de pietre lovi geamurile silii
in care se desfisura banchetul.

Sute de oameni se str8nseserd in stradd huiduind si svarlind
cu pietre. Politia nu-~i nic3eri, comesenii sunt blocati in sala Slati-
neanu si bombardati cu pietre. La 8} Printul afid ce se petrece.
Trimite dupd primul ministru, dupd prefectul politiei, dar nu pot
fi gasiti. "

Tumultul se intinde, mii de oameni s’au strans in stradi, fe-
linarele au fost stinse, clopotele bisericilor suni, glasuri incep si
sirige ,, Trdiascd Republica”, ,,L.a Palat”. Era evident c3 rosii do-
reau sa forteze pe Print s abdice imediat. Prefectul politiei Si-
mion Mihalescu si probabil chiar Ion Ghica erau intelesi cu rosii,
le inlesneau jocul. Totusi complotul nu reuseste. Generalul Solo-
mon, comandantul garnizoanei Bucuresti, scoate trupa. Acum a-
pare si lon Ghica, dar numai ca si impiedice pe generalul Solo-
mon de a ocupa strizile ce duc la Palat ,ca si nu se produca
varsari de singe”. Generalul ii rispunde insd scurt: , Demoralizati
trupa prin sovdirea d-voastrd.”

Armata ocupd strizile. La prima somatie multimea se impris-
tie. Printul a trimis dupd Dimitrie Ghica si l-a insircinat si for-
meze guvernul. Beizadea Mitica refuzd pentruci a fost prea atacat
pe tema Strusberg.
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Insfarsit la ora 1 noaptea apare la Palat si Ion Ghica. Pringul
pretinde in ,Memoriile” sale cd si-ar fi mentinut sangele rece,
- c& s'ar fi convins ca Ghica fusese numai slab si ca prefectul po-

litiei singur era inteles cu rosii, ci i-ar fi cerut calm demisia. Altii
povestesc insa c& scena ar fi fost mult mai dramatici. Ion Ghica
si-ar fi_prezentat demisia iar Printul i-ar fi spus: ,Je n'accepte
pas votre demision. Je vous chasse”. Fapt e c&, cu tot trecutul siu,
-<cu toate calitdtile sale, cu toatd considerabila sa situatie politica
ion.Ghica n'a mai fost ministru sub Voda Carol I-ul, cici Vods a
-rdmas,

Pe strade fierberea tine toats noaptea. La palat Domnul e
hotarit si abdice imediat. Dupi toate cele ce patimise, ofensa
adusd vechii sale patrii, imparatului Wilhelm, numelui de Ho-
henzollern, ofensi calculata spre a-l jigni pana'n fundul sufletului,
ii sdrobise puterea de rezisten{d. A doua zi dimineata, Ja ora 10,
»Printul trimite dups D. Sturza si-l insircineaza si convoace la
palat locotenenta princiard de la 1866, ,,La 11 si jum. sunt anun-
tati Lascar Catargi si N. Golescu. Al treilea membru al fostei loco-
tenenta, colonelul Haralamb, nu se afl3 in Bucuresti*.

O a doua scend dramatica.

Domnul declara c& vrea si abdice si ,,sa depue in mainile lor
guvernul ce I'a primit acum aproape cinci ani. Ei il conjurd sa re-
nunte la aceastd hotarire. Catargi ii arati nenorocirile ce ar dez-
lantui asupra Romaniei prin abdicarea sa“.

Dupé un ceas de discutie Domnul se lasi convins s3 nu ab-
dice imediat. Cere insi alcituirea unui guvern tare, capabil si
mentind ordinea si si treacd bugetul.

Agitatia pe strazi continui dar armata stdpaneste situatia.
Sedinta Camerii se deschide la ora 1. lon Ghica isi anunt3d de-
misia. Catargi si Golescu sosesc la Camer3 si invitd Camera si
se intruneasca in gsedin{d secrets. Catargi comunica apoi convor-
birea cu Domnul. Discutiunea, cu obisnuitele grandiloquente ver-
bale si invective, dureazi patru ore. Nu se ajunge la nici un
rezultat,

Catargi, Golescu si Sturza se intorc pe la 7 seara la Palat,
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comunicd Prinfului surescitarea Camerii dar §1 dorinta ei de a
vedea constituit un nou minister. : :
Fierberea pe strdzi e din ce in ce mai mare; ,reprezentantii
puterilor garante vin la palat spre a fi lang% print in ceasul pri-
mejdiei.”" Dar la miezul noptii, Lascir Catargiu anunti Domnitoru-~
lui ci a izbutit si formeze un guvern si ¢ prexa pre21dentxa lui.
. Enfin Malherbe vint !" ' 1
Boerul de la Golasei va respinge. atacul rosiilor, va guverna
cinci ani, va ldsa dinastia consolidati si va deschide o nou3 erd in
istoria modernd romaneascd, era guvernelor de durat3, a parla-
mentarismului disciplinat, a muncii constructive. Marile calititi de
ctitor ale lui Carol I se vor putea desfisura in voe. La 11 Martie

1871 Lascar Catargiu poate fi salutat ca doschlzatorul de drum
al istoriei contemporane romanestl.
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Inseninarea



XXl1
MARELE GUVERN LASCAR CATARGIU

Formarea guvernului Lascir Catargiu — Rosii incearci un
ultim 2salt contra Dinastiei — Furtunoasele sedinfe ale Ca-
merei — Atmosfera pre-revolufionari din oras — Dizolvarea
Camerei — Linigiea se restabileste — Cilitoria Principilor in
Moldova — Domnitorul renun{i definitiv la ideia abdicirei —
Noile alegei — Infringerea rogilor — Greaua situajie financiari
— Imprumutul domenial — Noile impozite — Afacerea Sirus-
berg — Consecinjele externe ale framaintirilor interne — Re-
latiile cu Poarta — Infiinjarea Creditului Funciar — Moartea
Principesei Marioara — Guvernul oboseste — Concentrarea opo-
zifiei — Coalifia dela Mazar-Pasa — Alegerfle— Conventia co-
merciali cu Austro-Ungaria — Votul de blam al Senatului —
Dizolvarea lui — Infringerea guvernului in alegerile senato-
riale — Demisia Ministerului.

Prin hotdrirea de abdicare Principele se recunostea invins.
Nesfarsitele lupte politice, insultele aduse neamului si familiei sale,
insinudrile facute contra cinstei lui ii sdruncinaser3 credinta in mi-
siunea sa. De multd vreme inci incoltise in mintea lui ideia pleca-
rei. Avusese chiar timp s3 se obisnuiasci cu ea si s3 accepte cu se-
ninatate consecintele unei situatii pe care se straduise din toate pu-
terile s'o inlature. Insinuatiunile si atacurile fatise ii ficusera situa-
tiunea imposibild; dacd totusi rezistase atata vreme si daci acuma
cedase insistentelor lui Lascar Catargiu, era pentruca ar fi vrut ca
inainte de plecare sa fi clarificat chestiunea Strusberg si sa fi re-
zolvat criza financiard. Parisirea tronului in asemenea clipe ar fi
putut fi interpretatd de riu voitori ca o dezertare. Principele, cu fi-
rea lui, cu educatia care o primise si cu caracterul ce-si faurise, nu
putea dezerta.
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Deaceea acceptd sa facd aceastd ultimd incercare incredin-
tand lui Lascir Catargiu formarea guvernului.

Boerul de la Golagei, cu bunul lui sim{ si cu vechea lui expe-
rientd, intelesese din primul moment ce putea si insemne plecarea
Principelui in acele momente si in asemenea conditiuni. Deaceea se
strdduise el, in dramatica intrevedere cu Domnitorul, si-1 convin-
ga sd renunte la planul lui de abdicare. Deaceea se striduise el, in
turburdtoarele sedinte ale Adundrei, si deschidd ochii celor ce se
orbisera singuri. Totul insd fusese zadarnic. Agitatia era prea mare,
spiritele erau prea infierbantate si patimile prea desldntuite pentru
a-i putea face sa inteleagd. Fatd de imposibilitatea de a lisa pe
Domnitor sa plece si in fata inconstientei — sau poate a r3utdtei
prea congtiente — a politicienilor, Lascdr Catargiu accepta intrea-
ga raspundere. Dandusi seama ¢ sentimentele poporului nu cores-~
pundeau cu patimile Adunarei si ca interesul neamului nu era in-
dentic cu interesele celor ce vorbeau in numele lui, forms guvernul.

Domnitorul avea nevoie de oameni hotiriti cu care si poati
lucra. Bl ceruse lui Lascar Catargiu ,,s4 nu incredinteze portofolii
decat unor barbati energici, fard a se opri la consideratii insuflate
de compozitia Camerei sau a partidelor”. *) In cateva ore Catar-
giu constitui guvernul. In miezul noptii de 11 Martie Domnitorul
acceptd formatia propusd iar a doua zi la orele 11 dimineata noii
ministri depuseserd jurdmantul. Principele isi exprimé speranta ,,si
ajunga, cu ajutorul unor barbati atat de hotirati, a domina actuala
situatiune ale cdrei greutati nu li le ascunde”. Apoi incredinteaza
Primului Ministru decretul de dizolvare al Camerei pentru caz de
nevoie.

Noul guvern avea urmitoarea formatie:

Lascir Catargiu ; Presedinte al Consiliului
si Ministru de Interne
Genera] Christian Tell : " Ministru de Rishoi
Gheorghe G. Costa-Foru Ministru de Externe
si interim. Ministru de Culte si Instructie
Petre BMavregheni - Ministru de Finante
Niculae Krejulescu Ministru de Justitie

si interim Ministru de Lucriri Publice

1) Memoriile Regelui Carol, Vol. 6 pag. 33.
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Cu formarea noului guvern situatia grava prin care trecea
Jara nu se limpezise incd. Daca primejdia plecirii Domnitorului
fusese ocolitd ~ cel putin pentru moment — maij rimaneau doud
probleme ce trebuiau rezolvate: linigtirea atmosferei — turburate
pand la anarhie — si randuirea finantelor statului.

Noul guvern hotdra s3 se prezinte Camerelor, incercind si
obtie concursul lor. Ar fi fost mai simplu si inceapa cu imediata
dizolvare a parlamentului, astfel cum se obisnuieste in zilele noas-
tre. Noul guvern socoti insd cd acest fel de procedare ar fi fost
interpretat ca o desconsiderare adusd reprezentantilor ,poporului
suveran” si ar fi constituit un nou motiv de atatare a spiritelor.
Oamenii politici din acea vreme erau atat de gelosi de drepturile
ce rezultau din situatia lor de mandatari ai natiunei incat nu ar fi
suportat un atare procedeu. Situafia era atat de gravi incat minis-
terul vroia sa incerce toate mijloacele inainte de a recurge la ma-
suri definitive. In orice caz el vroia si arate, putinilor de buni cre-
dintd ce mai rimaseserd, ci nu el era acela care refuza si colabo-
reze cu opozitia.

Imediat deci dupd depunerea jurdméantului, noul guvern se
infatisd Camerei. Aci el g&si atmosfera extrem de incircatd. Dis-
dedimineatd trupele ocupasera dealul Mitropoliei si ,,poporul”’, rds-
colit de agitatorii cdrora noul guvern nu le convenea, se vizuse im-
piedecat s patrundi in curtea Adunirei. Ciocniri avura loc intre
trupa — care se striduia s3 p3streze ordinea — si multimea —
care incerca sd patrunda in localul Adundrei. Invilmaselile pro-
duse dadeau aspectul revolutiei in plini desfasurare.

Nici induntru atmosfera nu era mai calms. . Reprezentantii
poporului” veniti si ei la randul lor -3 ocupe cealaltd iniltime — a
conducerei statului — gasiserd treg.zle conservatoare, aparidtoare
ale ordinei si a continuititei Dinastiei, instalate. ;

In aceastd atmosferd de dezordine, in afard, si de turburare,
induntru, se prezentd noul guvern Camerei, vestind formarea mi-
nisterului si citind urmétoarea declaratiune ministerials:

., Méria Sa Domnitorul a bine-voit a ne incredinta cirma ti-
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rii. Cunoasteti situatiunea in care ne-am gdasit datori a primi asu-
prd-ne aceasta grea sarcina.

Suntem convinsi Domnilor Deputati, cd ne veti acorda tot
concursul, fiind-cd punem a noastrd confientd in amorul de patrie
care ne inspird pe td;i.

Vom aplica Constitutiunea cu toatd sinceritatea, in litera si
spiritul ei.

Faptele noastre vor fi supuse controlului D-voastrd si nu ne
vom abate un singur moment din calea legilor si a libertatii garan-
tatd prin buna ordine’.

Aceastd declaratie era o adeviratd profesiune de credintd a
celor ce-si asumaserd o raspundere atat de grea in vremuri atat de
turburi cu oameni atat de putin intelegatori. Ministerul, luandu-si
angajamentul de a aplica cu rigurozitate prevederile censtitutionale
si de a respecta in totul prerogativele Parlamentului, cerea Adu-
narei concursul necesar pentru a scoate tara din impasul in care
se gé’lsea‘.

Inconjurarea Adundrei cu armatd, exasperase insd pe opozi-
tionisti care — dupd ce isi vdzuserd incurcate toate socotelile prin
formarea noului guvern — aveau impresia ¢a li se forteazd ména
prin presiunea armatei de afard. Ca raspuns la cererea de colabo-
rare opozitia porni o serie de atacuri pe motivul neconstitutionalita-
tei constituirei guvernului si a incalcdrei prerogativelor Parlamen-
tului prin aducerea armatei. Zadarnic Generalul Tell aratd ci, nu-
mit abea de o orad, nu avea nici o raspundere, deoarece nu el luase
aceastd masurd, declardndu-se gata si ordone retragerea armatei.
Zadarnic guvernul explicd — prin glasul lui Lascir Catargiu si a
lui Costa-Foru — ca gravitatea momentelor prin care trecea tara ce-
rea sa se lase la oparte neintelegerile personale si disensiunile con-
stitutionale. Zadarnic ceru Lascdr Catargiu suspendarea sedintei
pentru ca guvernul sa se poatd prezenta Senatului.

Opozitia vrea s discute. Si discutia incepu; Nicolae Fleva fu
cel ce deschise focul. El ceru continuarea sedintei pentru ca si se
explice cauzele care au pricinuit ciderea guvernului Iori Ghica pre-
cum si motivele care au dus la ocuparea dealului Mitropoliei de
catre forta armata.

Pe aceasta chestiune in special — a prezentei trupelor — dis-
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cursurile cele mai pitimase; acuzatiunile cele mai violente si incri-
mindrile cele mai grele, se rostird de citre fruntasii opozitiei spu-~
megand de furie. latd cateva mostre:

.....Jn interesul ordinei si al desvoltarii institutiilor neastre 11-
berale sd nu discutati un moment mdicar, cu un minister care, in
momentul c¢dnd a zis cd va respecta Constitutiunea, a cilcat-o in
modul cel mai revoltator si mai scandalos”... Sau:

....Venirea d-lui Catargiu la minister are si se insemneze si
astd-zi prin ceeace s'a insemnat altidata, cand d-sa in o epoca atat
de grava ca cea de astdzi, a varsat sange: pe ulitele Iasilor. Titlu-
rile d-lui Catargiu sunt si astd-zi pe zidurile Mitropoliei din Iasi,
stropite de sdngele ce 's'a varsat. Domnule Presedinte, eu vad un
pericol pentru Constitutiunea noastra in cabinetul actual care nu-mi
inspird incredere, nici de buna ordine, nici de constitutionalism™...

Discutiunea amenintand sd nu se mai sfarseascd, Lascar Ca-
targiu se vazu silit sa ceard un ragaz de 24 de ore pentru ca gu-
vernul sa poatd lua cunostintd de situatia Tarei. Cererea fu un nou
prilej de discursuri si teorii constitutionale; insfarsit dupd mai mul-
te exercitii oratorice Adunarea acordd — cu 59 de voturi contra
54 ~ ragazul cerut. '

Astfel se termina prima zi a desbaterilor parlamentare.

®

A doua zi, 13 Martie, discutiunile reincepura. La cererea gu-
vernului de a se lua in considerare legile financiare, opozitia ras-
punde reluand chestiunea constitutionala.

"Nu se poate trece la legile financiare si la toate celelalte
chestiuni pand nu se va rezolva chestia drepturilor parlamentului
si situatiunea ministerului, in fata imprejuririlor care au provocat
cadderea ministerului trecut. Prezenta acestui minister este o vio-
lentd calcare a drepturilor Adunarii si a Constitutiunii noastre...

Spunea iardsi Fleva, care pare si fi fost in aceste sedinte pur-
tatorul de cuvant a celor ce — sub masca excesivei griji fatd de
practicele constitutionale — isi ascundea furia infréngerei.

Ion Codrescu, unul din deputatii care vorbise cel mai mult in
aceste zile spune cd ,,nu este vorba de simpla schimbare a unui
cabinet prin altul, de ducerea unor persoane si venirea altora, ci
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despre acele influente, despre acele presiuni, cari au adus aceasta
schimbare si care o ridicd la indltimea unui fapt politic de cea mai
mare gravitate pentru Statul nostru: rdsturnarea unui minister par-
lamentar. D-sa intreabd pe ministri, in mijlocul aplauzelor sgomo-
toase: de unde au luat portofoliurile, prin ce influenta?” *)

Discutiunea continud, luand parte la ea Lascar Catargiu —
care justificd formarea guvernului prin gravele imprejurdri prin
care trecea tara — apoi Petre Gridisteanu si Manolache Costache
Epureanu. Un deputat declardnd la un moment dat ci lupta din-
tre guvern si opozitie ,.este lupta intre tard si Strusberg, este lup-
ta intre tard si acei care au adus pe Strusberg”, ) se naste un
astfel de tumult incat Presedintele se vede nevoit si suspende
sedinta. ’ :
La redeschidere Fleva propune urméatoarea motiune de ne-
incredere in guvern:

,,Camera

In fata retragerei ministerului din 18 Decembrie care avea in-
crederea adunarei; -

In fata noului minister, format sub presiunea exercitatd de
actualul Prim Ministru care in conferinta secretd a adunarei din 11
curent in fata amenintdrii de abdicare a M. Sale Domnitorului pre-
tinse de a se vota in citeva zile bugetele si legile financiare.

Considerdnd cd Adunarea in aceea conferintd n'a finut seama
de acele conditiuni ca contrarii demnititei ei si usurpdtoare drep-
turilor constitutionale ale Adunarei;

Considerdnd c3 cu toate acestea, ministerul acela s'a format
sub presedintia D-lui Lascdr Catargiu si cuprinde in sine persoane,
cari in Adunare, au propus votarea bugetelor in bloc pe doi ani,
cea ce este in contra Constitutiunei, si cari in desbaterea chestiunei
Strusberg s’au pronuntat in favoarea pretentiunilor exorbitante ale
concesionarilor de a se pliti de Statul Romén cuponul fird a avea
drumuri de fer, cea ce este contrariu clauselor positive ale legii de

1) Parlamentul Roméan de Niculescu, pag.
2) Monitorul Oficial.
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concesiune; Camera declard cd nu se poate avea incredere in acast
minister si trece la ordinea zilei."" )

Motiunea nu era numai o ocazie de a-si exprima neincrederea
in guvern dar §i un minunat prilej pentru a ataca direct pe Dom-
nitor. In urma consfatuirilor tinute in timpul suspendirei sedintei,
Fleva acceptd sa modifice motiunea, stergand pasagiile ce se re-
fereau la Principe. Discutiunile reincepurd, de data aceasta asu-
pra motiunei lui Fleva, ocupand restul sedintei pana la ora pre-
vézutd de regulament pentru inchiderea Adundrei. Discutiunea se
amand deci pentru 15 Martie.

Astfel se sfarsi a doua zi a luptei parlamentare.

&

A treia zi debuta prin cuvantarea Presedintelui consiliului care
ceru cu staruintd sa se sfarseascd cu chestiunea constitutionalititii
ministerului, aritand ci atat situatia sinterna cat si imprejuridrile
xterne sunt grave si necesitd masuri grabnice si hotirate. In-
tr'adevar incidentul din sala Slitineanu produsese o puternici emo-
tiune printre reprezentantii puterilor garante aflitori la Constan-
tinopol. Raportul agentului roman de pe langd Poartd fu comuni-
cat ,,Comisiunii parlamentare pentru cercetarea actelor diplo-
matice”’,

Nici aceste stiri nu puturd schimba atitudinea opozitiei. Tre-~
cand cu usurintd peste raportul Comisiunei parlamentare, ea con-~
tinud discutarea motiunei Fleva. Cerandu-se de citre o parte din
membrii Adundrei inchiderea discutiei, Lascir Catargiu — dan-
du-si seama c3 nu era nici un motiv ca si termine vreodatd aceas-
ta zadarnica vorbirie — ceru si se procedeze la votarea acestei ce~
reri, declarand ¢ ,nevotarea inchiderei discutiei o ia ca un vot
de neincredere”. A

Nou: prilej de discutiune pe chestia de requlament, Nou# oca-
zie de profesiune de credintd. Nou pretext pentru turburarea ape-
lor prin insinudri perfide si atacuri patimage. Nou motiv pentru
declaratiuni platonice ficute acestei divinitdti, oarba, surda si mu-
td a timpurilor noi: Constitutia.

1) Romanud 14 HI 1871.
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Dar totul are un sfarsit. Si astfel se ajunse la vot; inchiderea
discutiei fu respinsa cu 66 de voturi contra 57. Dupi trei zile de
discursuri zadarnice lucrurile se clarificard. Adunarea refuza sa

lucreze cu noul minister.
Astfel se termind a treia zi a luptelor parlamentare.

In acest rastimp atmosfera din afara Camerei era tot atat de
risboinicd. Agentii rosilor cutreerau mahalalele agitand pleava
care in fiecare zi se stringea pe dealul Mitropoliei, manifestand
prin urlete si sbierdte — pentru , Constitufia sacrd si inviolabila”.

. Romanul", ziarul lui Rosetti i Bratianu, intretinea atmosfera
prin atacuri piezise si alarme false asupra unor primejdii inchipuite.
Iata cateva extrase din articolele ,, Romanului”: -

, Capuli Statului cere ca adunarea se-i acorde bugetele,
conformii propunerii D-lui Mavrogheni si se-i dé unil ministerit
cu care se potd avé elé personale incredere. Cu alte cuvinte Ca-
mera trebue s'acorde putere discretiondria, sa consfinteascd ea in-
sisi la intronarea regimului personale. Sacrifica-va ea interesele
tirei, Regimele parlamentariu, libertitile si drepturile garantate de
Constitutiune? Cu alte cuvinte trida-va ea datoriile séle?” *)

lar in alt articol: '

,Maine Sambitid adunarea va avé se declare déca intelege a
se mchna anaintea unei puteri care vré si ne siléscd a satisface
tote cererile Stousbergilori de orice gradii ce au jefuitdi téra pana
deuni di si vorii a o jefui si d'astd-di inainte”. ?)

Cu astfel de mijloace intrebuintate era natural ca atmosfera
din oras sa fie turburatd. Mahalalele, instigate prin agenti provoca-
tori si zapacite prin articole alarmiste, ieseau in strada si prelungeau
prin discutii nesfarsite agitatiile din incinta parlamentului. Aceste
citeva zile in care guvernul incercase o ultimd intelegere cu opo-
zitia, furd adevirate momente pre-revolutionare.

1) Romanul din 12 — HI — 1871.
2) Roménul din 13 — Il — 1871,
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La distanta de cateva decenii dela care privim framéntarile
idelor lui Mart” ele ni-se par inexplicabile. Este atat de curioasa
aceastd framaéntare, atat de bizard aceastd orbire, atit de inexpli-
cabild aceastd neintelegere a situatiei, incat deslantuirea patimelor
nu este suficientd pentru a justifica cele intamplate.

Adevarul este ca toate atacurile, toate manifestatiile si toate
discursurile, nu aveau decdt un singur tel: exasperarea Domnito-
rului. Sperau rogii cd prin atitudinea lor il ‘'vor sili pe Principe s
pdrdseasca tara. In urmdrirea acestui scop toate armele fuseserd fo-
losite; aluziunile stravezii se transformaserd in atacuri fatise iar
perfidele insinuatiuni ficuserd loc afirmatiunilor categorice. Diver-
gentele de principii erau simple pretexte iar controversele constitu-
tionale erau paravanul in dosul carora se urzeau intrigile menite
sa indepdrteze pe acela — care prin simpla lui prezentd impiedica
realizarea ambitiilor §i oprea satisfacerea vanitatilor.

Intreaga atitudine a oamenilor politici — ce pretindeau ¢ con-
stituiesc clasa conducitoare si a ,,ulitei” — ce vroia si dea impre~
sia ca reprezintd poporul — nu mai lisau nici o indoiala cu privire
la sentimentele ce purtau Domnitorului.

In furia provocatd de intorsitura lucrurilor, ei isi trddaserd si
sentimentele si intentiile. Guvernul nu era decat ,.cel care primea
palmele”. Obiectivul era mai sus.

Atitudinea ostild contra Domnitorului se tridase de altfel si
cu prilejul unei intdmplitoare intalniri dintre Principe — care se
plimba calare in oras — si un important grup de deputati ce
ieseau dela sedinta Camerei, dupad votul de neincredere ce-1 di-
duserd guvernului. Cea mai mare parte din ei, desi se aflau la
cativa pasi numai de Domnitor nu-l salutard si numai de rusinea
privirei ce le-o aruncd Printul si a demonstratiilor de simpatie ale
multimei, ei se vazura siliti ~ in contra vointei lor — s3-si Tmpli-
neascd elementara datorie fata de Capul Tarei ai cirei deputati
erau inca.

- &

Dacd am insistat atat de mult asupra turburirilor din aceste
cateva zile de inceput de primivard, este pentruci ele reprezentau
momentul culminant al asaltului contra dinastiei.

Prin votul de neincredere dat de Camer3 situatia se ldmurise.
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Domnitorul avea si aleagd intre perfidia cuvintelor frumoase si
curajul realititei. Alegerea o ficuse el chiar din momentul consti-
tuirii noului guvern; incercarea de conlucrare cu vechea Camerd
nu fusese altceva decat epuizarea ultimului mijloc. Ambele adu-
hari furd dizolvate in dupa amiaza zilei de Marti 16 Martie in
strigdtele semnificative de: , Traiasci Romania, trdiasci Consti-
tutiunea’’.

Prin dizolvarea parlamentului agitatiile se potolirad. Incet, in-
cet spiritele se calmara, dovedind astfel ci guvernul avea dreptate
cand sustinea cd intreaga agitatie nu era decat de suprafatd si ci
Principele nu trebuia s3 tie seami de ea. [

Focarul de infectie fusese distrus.

Acum cand primejdia trecuse toti céi care’si pierduserd min-
tile aveau timpul si linistea necesard pentru a realiza ceeace era si
se intdmple, pentru a-si da seama de ceeace abdicarea Domnitoru-
lui Carol ar fi insemnat. Punerea in discutiune de citre puterile
interesate a existentei Unirei. Primejdia miscérilor separatiste. Tri-
bulatiunile nesfarsite prin intreaga Europ3 in ciutarea unui alt
Principe care si riste din nou experienta ce o facuse Domnitorul
Carol. Pierderea definitiva a unei posibilitati de sprijin din partea
Germaniei si certitudinea castigdrei unui nou dusman in dinastia
de Hohenzollern, tocmai in momentul in care imperiul german se
proclamase la Versailles si avea sa capete o mare influent3 in poli-
tica europeand. Lasarea Térei fard nici un sprijin — Franta invinsi
fiind prea ocupatd cu refacerea ei proprie, Anglia fiind prea depar-
te si Italia incd prea slabd — in viitorul conflict Ruso-Turc ce se
desemna ca inevitabil incd depe acum. Pierderea oricirei continui-
tati si stabilitati induntru tarei, unde adolescenta noastrd consti-
tutionald si inflacdrarea temperamentului latin aveau mai mult ca
oricand nevoie de un punct fix in jurul ciruia s se string3 indun-
tru i de un punct de reazem pe care si se sprijine in afari.

Iatd ce ar fi insemnat pentru Romania abdicarea Domnitoru-
lui Carol in Martie 1871. Din fericire se mai gasiser, in vartejul
acela de patimi care luaserd mintile tuturora, si cativa oameni al
cdror caracter sd aibd curajul de a infiptui ceeace experienta lor
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de oameni batrani si dragostea lor de tard le-o impunea ca o da-
torie de constiint3.

Pentru a-si da seama de adeviratele sentimente ale Tarei
Printul hotdri sa viziteze tinuturile moldovenesti. Insotitd de suita si
de ministrul Costa-Foru, perechea princiard plecd in dimineata zi-
lei de 8 Aprilie inspre lasi — tinta finald a calitoriei. Dupa o cal-
duroasd manifestatie facuta la gard, Principii se imbarcar in trenul
care-i va duce in seara aceleasi zile la Buziu. Primirea ficutd in
tot lungul drumului — dar in special la Ploesti si Buziu — este
o meritatd reconfortare dupd siptamanile de griji ce i le pricinuise-
rd ultimele evenimente. A doua zi, 9 Aprilie, cilitoria urmeazi prin
Braila pana la Galati, unde perechea princiard se opreste 24 de
ore. Dela Galati la Baciu, trece — prin Roman — la Iasi capatul
caldtoriei, unde perechea princiard ajunge la 12 Aprilie fiind pri-
mitd sdrbatoreste. Aci Principii rdman timp de 9 zile; serbiri; petre-~
ceri, receptii si picnicuri, ceaiuri, baluri se organizeaza in fiecare zi
de cdtre autorititile si societatea ieseand, dornice si arate tocmai
in aceste momente turburi dragostea si credinta lor in caracterul
Principelui. Este cu atat mai semnificativa aceastd cilduroass pri-
mire, cand ne reamintim c3 lasii erau centrul miscarei separatiste
si fieful politic al ,,Fractiunei libere si independente”, cea care vo-
tase in 1866 contra Domnitorului striin. Dupi acest lung popas
in capitala Moldovei Principii se reintorc la Bucuresti. Calitoria
de intoarcere se face cu trenul pani la Marasesti, iar deaci prin
Focsani pani la Buziu, — in trisura trasd de 8 cai 5i escortatd
din sat in sat de tdrani calari, imbricati in costum national.

Dela Buziu perechea princiara caldtoreste cu trenul pani in
Bucuresti, unde este organizatd o primire solemni, la care ia parte
o mare multime.

Calduroasa primire facuti perechei princiare in tot timpul ci-
latoriei si sentimentele aritate de popor cu aceastd ocaziune ficu-~
serd un mare bine Printulsi schimbandu-i ideile si intdrindu-i in-
crederea. ) :

1) Memoriile Regelui Carol, vol. 6 pag. 41-44.
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Rezultatele binefdcatoare ale acestei calatorii se vor simti
imediat.

In tragica noapte de 11 Martie cdnd Printul se l&sase con~
vins de Lascar Catargiu s3 mai facid o ultima incercare, el nu re-
nuntase definitiv la ideia abdicdrei; aménase numai executarea ei
pand la o clarificare a situatiei. Incetul cu incetul Principele se
convinse de realitatea sentimentelor ce poporul ii purta si renuntd
definitiv la orice gand de parasire a tronului.

Incéd dela 1 Aprilie el scrisese lui Ali Pasa:

»Dorinta mea e sd ajung a pune capat agitatiilor sterpe in
care se sbate Roméania si a intemeia o stare de lucruri regulati pe
temelii tari si trainice. Nu ma voiu retrage fatd de greutatile sar-
cinei mele de cat in cazul cdnd, vdzandu-ma lipsit de concursul
binevoitor al Sublimei Porti si al puterilor garante, ele mi se vor
parea de neinvins!” 1)

Contactul direct cu poporul prin desele preumbliri si vizite,
precum si entuziasta primire fdcutd in tot timpul ciiatoriei sale
prin Moldova il facurd sa spuna la plecarea sa din lasi: , Primirea
frumésd si caldurésd ce a doua capitalda a Romaniei Ne-a ficut,
precum si in téatd calétoria Noéstrd, M'a convins c¢i Adunarea tre-
cutd n'a fost expresiunea sincerd a térii si ci sentimentele natiunii
sunt cu totul alt-fel. Am luat acum din noii curagiul a lucra cu
inimd si energie la frumésa misiune care Mi-a incredintat na-
tiunea”. ?) ’

La intoarcerea sa Printul declard ministrilor ci s'a lisat de
ideile de abdicare, fiinded s'a putut incredinta in timpul cilitoriei
sale prin Moldova ¢ tara tine cu tirie la dinastia ei liber aleasa,
ca desaproba agitatiile revolutionare si apreciazd cum se cuvine
sfortarile Printului pentru binele tarii”".?)

Domnitorul ingelesese ci si de data aceasta — ca aproape
totdeauna — dealul Mitropoliei nu reprezenta adeviratele simti~

1) Memoriile Regelui Carol, Vol. 6 pag. 41.
2) 30 de ani de domnie ai Regelui Carol I. Cuvantiri si acte. Vol. |

pag. 245.
3) Memoriile Regelui Carol, Vol. 6 pag. 44. ) '

282



minte ale neamului nostru. Cu aceastd mare invatdturd pe care o-
trdsese din evenimentele petrecute in ultimele luni, Domnitorul va
schimba in curand principiul sdu de guvernare. Dandu-si seama
cd in tard nu existd decat doud permanente si doud realitati —
poporul si dinastia — va trata deacum inainte pe cei ce se inter—
puneau intre el si popor, ca pe adevirati intermediari de care se
folosea rénd pe rand.

Aceastd noud conceptie a Printului corespundea cu noul sis~-
tem de guvernare ce avea s&-l inaugureze: guverne lungi- care-si
alegeau ele singure parlamentele si care — avand garantia stabi-
litdtei prin increderea dinastica si linistea necesard prin docilitatea.
parlamentului — puteau si lase la o parte controversele constitu-
tionale si discutiunile regulamentare, si sd se ocupe de gespodaria
si treburile tarei.

Primul minister care avea si se bucure de aceastd stabilitate,
era a lui Lascdr Catargiu. Remaniat intre timp prin numirea ge~
neralului Florescu ca Ministru de résboi si trecerea generalului
Tell dela Ministerul de rasboi la cel al cultelor si instructiei pu~
blice, el se prezenta intr'o formatiune ce merita cu prisosintd in~
crederea princiara. !

In momentul formarei ministerului Domnitorul ceruse un gu~
vern hot3rat si congtient cu care sd poatd lucra. Despre caracterul
oamenilor care in momentele grele ale lunei Martie isi asuma-
serd raspunderea, Printul era convins. El stia ¢&@ Lascar Catargiu
fusese acel care indbusise in sdnge miscarea separatistd a lasului
in 1866, fiindcd aga cereau interesele tirei. Stia ca generalul Tell
era numit ,,omul de bronz” din cauza vointei sale neinduplecate si
caracterului sdu inflexibil. Stia ca generalul Florescu se remarcase
prin credinta si energia cu care servise pe Cuza. Stia tiria firei lui
" Neculae Kretulescu si cunostea capacitatea lui Mavrogheni. Apre-

cia talentul oratoric a lui Costa-Foru si cunostintele lui de juris-
consult. :

Mai toti acesti oameni ii fuseserd aritati ca adepti ai lui Cuza
si din aceastd cauza, cu exceptia lui Catargiu si a lui Mavrogheni,
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fusesera tinuti departe de rdspunderi. Deabia acum isi didea Prin-
cipele seama de valoarea elementelor pe cari, prin intrigile rauvoi-
torilor, le tinuse departe de tron.

Dar si lasam pe Principe si vorbeasca:

,,Cabinetul actual reuneste elementele conservatoare ale celor
doud nuante, aceia cari erai pentru si aceia cari eral contra lui 11
Februarie. Lascir Catargiu si Mavrogheni sunt barbati {carte cins-
titi si sinceri totdeodata, cari m'au povituit totdeauna bine in acesti
din urma ani. Costaforu si Tell ai iesit din popor; cel din urma a
luat parte la migcarea de la 1848 si s'a pronuntat contra printului
strdin la 1866, fiindca era de pérere c& acest print n'ar invata nici
odatd s& cunoascd temeinic tara si n'ar avea nici limba, nici re-
ligia ei.

»Azi el e ministrul meu de culte si cand a intrat in minister
mi-a declarat ca nici un alt print n’a cunoscut Tara atat de aproape
ca mine, nici n'a respectat mai mult Biserica. Daca ai cunoaste ca-
racterul acestui barbat, ai pune si mai mare pret pe declaratia lui.
Tell isi spune totdeauna gandul pe fata nu suferd nici o contrazi-
cere si are o vointa de neinduplecat. M4 tem numai ci nu va sta
mult in minister, caci o simpla deosebire de pareri il poate face si
Se retraga.

" .N. Kretulescu, actualul meu ministru de justitie si ad-interim
de lucrari publice, e un barbat foarte onorabil; el a fost arestat in
noaptea de 11 Februarie 1866 ca prim-ministru al lui Cuza. De
atunci s'a retras cu totul din viata politica; dar cand a viazut totusi
cd ma gandeam serios si abdic, a alergat la mine spre a ma ruga
sd md las de aceste ganduri si se puse cu totul la dispozitia mea.
El n'a primit un portofoliu decat pe atata vreme cat va fi primejdie
si mi-a oferit demisia cum a fost indep3rtat acest pericol; dar, dupa
cererea mea, a ramas provizoriu la minister.

»Actualul ministru de rizboiu, generalul 1. Florescu, era inc3
de pe timpul lui Cuza si mai ales dupa 11 Februarie tinta partidu-
lui rosu, care I-a ponegrit in toate chipurile. In organjzarea armatei,
el a inceput prin gresala de a croi totul dupd modelul francez, dar
azi s'a lasat de aceastd manie. Nu pot sd spui altceva decat c3 sunt
foarte multumit de el si ¢ sprijind toate dorintele mele".

_,,Ce deosebire intre acest minister si acela din iarna trecuts!
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Azi am barbati cari duc cu energie si curaj carma Statului; atunci
aveam ministrii pe cari'i zguduiau discursurile fiecirui deputat’.

,.Fiecare membru al ministerului meu e om cu greutate care a
mai jucat rol in politicd. Cu totii sunt oameni de caracter care au
dovedit in cazurile grele c& pun adeviratele interese ale tirii mai
presus de o popularitate desartd. E vrednic de observat c& majo-
ritatea dintr'ansii erau cei mai credinciosi partizani ai lui Cuza, ce~
eace mi-a fost ardtat pe vremuri ca o crim3 de citre adversarii lor.
Acum se dovedeste ci aceia, cari erau devotati predecesorului meu,
imi sunt devotati si mie; ei dovedesc astfel ci sunt luptitorii prin-
cipiului monarhic si ci n'au voit s3 dea ajutor la risturnarea mea.
printr'o revolutie precum n'au aderat odinioard la ciderea lui
Cuza”. )

latd care erau pérerile Printului despre guvernul siu, pareri
sincere si adevérate, fiind impartésite, intr'c scrisoare intim3, celui
care ii era in acelas timp si parinte, si prieten si sfatuitor: Princi~
pele Carol Anton de Hohenzollern.

Si avea dece s3 fie multumit Principele Carol de guvernul sdu..
Trei puncte constituiau misiunea acestui minister: consolidarea Di-
nastiei si linistirea atmosferei din tars, indreptarea situatiei finan-
ciare si lichidarea afacerei Strusberg.

Consolidarea Dinastiei o realizase guvernul impiedecind pe:
Principe sa paraseasca tara, aratandu-i respectul cuvenit unui Dom-
nitor si ficandu-l s& simtd prin vizitele si calatoriile din tard ade-
varatele sentimente ale poporului. Reusise astfel ca in numai cateva
luni Principele si treacd dela o extrems la alta, fiind tot atat de-
hotdrat s3 rimand acum pe cat era de hotirat si plece in Martie.

Linistirea atmosferei din tara o realizase guvernul prin hota-
rata dizolvare a parlamentului si prin energicele misuri de ordine-
pe care le luase. Poporul urma guvernul in aceastd atitudine, fapt
Ce se constatd cu prilejul alegerilor.

Cei ce dadurd semnalul furi tot beuurestenii care la 19 Apri--
lie — cu prilejul alegerilor comunale — respinserd toate candida-

1) Memoriile Regelui Carol, Vol. 6 pag. 50-52.
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turile rosilor. Deceptia fu atat de mare in randurile celor cari —
dupa ce se vazuserd indepartati dela putere de Tron, se vedeau
respinsi. acum in alegeri de popor — incat C. A. Rosetti anunta
prin ,,Romanul” sdu ca are de gand si pardseascid tara aceasta ne-
-recunoscdtoare si sa infiinteze un pensionat de baieti in - sudul
Frantei. 1)

Dar alegerile ‘comunale nu constituiserd decat un preludiu al
alegerilor generale si nu fuseserd decat un avertisment dat celor
«ce, prin intrigile si ambitiile lor, adusesera tara in pragul prapastiei.

Alegerile pentru noul parlament avurd loc la inceputul lunei
‘Mai si constituird un real succes pentru noul guvern, ce-si vedea
aprobatd atitudinea sa politicd prin majoritati zdrobitoare. In Ca-
merd nu intrard decat 10 opozitionisti printre care Niculae Blarem-
berg, Aristid Pascal, G. Vernescu, Niculae lonescu, Mihail Ko-
gélniceanu si Stefan Golescu. Nici Rosetti si nici Bratianu nu in-
trard in noua Adunare. Amandoi se vor retrage pentru citiva
vreme ~— unul la Paris si altul la. Florica — meditand asupra celor
trecute si faurind noui planuri pentru viitor.

Rezultatul alegerilor era semnificativ; orase ca Galati si Foc-
.sani — care ani de zile aleseserd deputati anti-dinastici ce lucrau
din rasputeri la caderea Domnitorului — trimeseseri de data a- -
ceasta in Camera deputati cunoscuti prin atitudinea lor dinastica
si prin sprijinul cel daduserd Principelui Carol in cele mai grele
.momente.

Cu prilejul acestor alegeri se petrecu un fapt ale cirei reper-
cursiuni se vor simti deabia mai tarziu: intrarea junimistilor in po-
litica.

Junimea era o societate literara constituitd la lasi din necesi-
tatea unui grup de intelectuali — ca Titu Maiorescu, Petre Carp,
Theodor Rosetti, lacob Negruzzi, Vasile Pogor — de a se intruni
si de a-si creea un mediu propice formatiunei lor spirituale, in mij~
locul lasilor provinciali si fractionisti. Incetul cu incetul grupul se
mérise si strénsese in jurul acelui sambure tot ceeace lasul avea
mai reprezentativ si mai bun. Junimea nu facea politica; discutiu-

1) Memoriile Regelui Carol, Vol. 6 pag. 42.

.
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nile pe aceastd temd sfarsindu-se totdeauna cu certuri ce stricau
unitatea grupului se hotarase ca politica s3 fie interzisa la intruni-
rile societatei. Ceeace nu insemna ca nu erau junimisti care {dceau
politicd; Petre Carp, Pogor si Rosetti, erau militanti. Carp fusese
deja ministru si in momentele actuale era agent diplomatic in strai-
natate. Pogor fusese deputat si ,,ministru fard voie”. De Maiorescu
<hiar fusese vorba la un moment dat s intre in ministerul Mano-
lache-Costache-Epureanu. Fiecare din ei insd erau luati ca indi-
vidualitdti stralucite de care tara nu se putea lipsi. Pentrii prima
oard se adresa insd Junimei invitatia de a intra in politicid ca un
-grup. Propunerea fusese facutd de catre Costa-Foru, ministru de
externe al guvernului Lascar Catargiu, care insotea pe Domnitorul
Carol in calatoria f3cutd de acesta in Moldova. In convorbirea avu-
ta cu Titu Maiorescu, socotit ca seful nenumit dar de toti recunos-
cut al acestei societati, Costa-Foru arati situatiunea prin care tre-
cea tara si datoria ce incumba fiecarui cetitean de a nu se izola in
turnul de fildes al preocupdrilor spirituale ci de a descinde in are-
na politicd lasatd pand acuma pradd tuturor nechematilor tocmai
din cauza acestei izoldri a celor mai bune elemente. Costa-Foru
sfarsi lunga lui staruintd cu aceste cuvinte: , La ce folos literatura
dacd prin pasivitatea oamenilor de ordine se pericliteaza tronul si
prin urmare tara’.

Propunerea lui Costa-Foru si in special apelul lui la simtul de
datorie cetdteneasca al junimistilor, ii ficu pe acestia sd analizeze
‘situatiunea politicd a tarei. Plecand dela consideratia ca politica
romaneasca trebuia indreptaté in sensul realizarei definitive si efec-
tive a punctelor fundamentale formulate de citre Divanurile Ad-
Hoc in 1857, junimistii cercetdnd situatia din acel moment ajun-
serd la concluzia ca realizirile acelor puncte erau periclitate prin
actiunea rosilor si cd guvernul Catargiu era pe linia cea dreapta.
In consecintd ei hotirars si dea sprijinul lor guvernului si accep-
tard candidaturile ce li-se propuseserd. Titu Maiorescu, Vasile
Pogor, Iacob Negruzzi, Niculae Gane si G. Racovita, se aleserd ca
deputati guvernamentali. Mai tarziu Petre Carp si Theodor Rosetti
— care erau trimesi in striinitate ca agenti ai guvernului — in-
trard si ei in Camerd intregind astfel grupul junimist. *)

1) Titu Maiorescu, Istoria contimporani a Romaniei pag. 38-47.
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Intrarea junimistilor in randurile majoritatei guvernamentale
nu insemna insa si regimentarea lor in randurile conservatorilor,
care nu existau inca decdt ca o grupare. $i conservatorismul si li-
beralismul nu reprezentau pe vremea aceea o conceptiune politici;
nu putea fi deci vorba de o indentitate de idei care ar fi putut uni
pe conservatori cu junimisti. Albii — cum erau numiti conservato-
Tii — si rogii — cum erau numiti liberalii — se diferentiau prin ati-
tudinea politic3, iar atitudinea politici a conservatorilor era mai
apropiata de sensul moral si de conceptiile de viatd pe care le prac-
ticau junimistii.

Mai tarziu se va vedea ci atunci cand se vor pung chestiuni
de principii, junimistii se vor separa si de conservatori, o insuli izo-
latd in marasmul politicei roménegti.

=

Dupé ce consclidase Dinastia si redase tdrei linistea si incre~
derea in ea, guvernul Lascir Cataargiu porni la implinirea celei de
a doua misiune a sa: asanarea finantelor.

Petre Mavrogheni gisise la instalarea sa la Ministerul de fi-
nante o situatie dezastruasa. In cassa statului nu era nici un ban.
Lista civila a Printului nu fusese platits. Datoria flotantd de.
57.431.589,30 lei. Anuitatile datoriei publice in sumi de lei
29.102.923. 1) :

Proasta situatie financiard se datora atat marilor cheltueli ne-
cesitate de progresele continuie ale tirei cat si administratiei ce
lasa de dorit. Cheltuielile facute in special cu construirea ciilor fe-
rate, imperios necesare, incarcase bugetul.

Rezultatul se putea vedea in bilantul bugetelor din acesti cinci,
ani ai domniei Principelui Carol. Singurul buget care se soldase. cu
excedent fusese cel din 1867, care se inchisese cu un plus de
4.649.640,13 lei. Toate celelalte bugete fusesera deficitare. Buge-
tul din 1866 avea un deficit de 9.232.549,62 lei, cel din 1868
15.108.626,05, cel din 1869 ~ 9.324.817,23, cel din 1870 —
10.108.626,05. Bugetele celor cinci anj prezentau deci un minus to-
tal de 39.711.800.11 lei. 2) -

1) Istoricul datoriei publice a Romaniei de G. Dobrovici pag. 133.
2) Finantele Roméniei dela Regulamentul Organic pana astizi de
Th. C. Aslan, pag. 147 .
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Pentru lichidarea datoriilor statului Petre Mavrogheni realiza
un imprumut numit ,,domenial” deoarece didea ca garantie a pli-
tei sumelor imprumutate ipotecd asupra tuturor domeniilor statu-
lui. Imprumutul, in valoare nominala de 78.000.000 consta in 78.000
obligatiuni a cate 1.000 lei fiecare. Cursul la care s'a facut subscrie~
rea era de 75 suta, aga cd suma realizatd nu a fost decit de
58.500.000 lei, ce s’a intrebuintat pentru plata datoriei interne, re-
alizandu-se astfel o mare usurare pe piatd. Interesant este faptul ca
acest imprumut a fost lansat si realizat in intregime in tard; dovada
a increderei ce incepuse si domneasci in puterile t3rii dupa schim-
barea lucrurilor prin venirea noului guvern,

Cu acest imprumut insa nu se lichida decat trecutul; trebuiau
gasite noui resurse care si mireasca venitul statului, dandu-i po-
sibilitatea si faca fata cheltuielilor tot mai mari pe care desvoltarea
din ce in ce mai puternici a trii le cereau. Se incepu cu marirea
impozitului funciar care fu ridicat dela 4 la 6%. Se infiintarad apoi
trei noui impozite: monopolul tutunului, timbrul si inregistrarea si
licenta bauturilor spirtoase. Se spera ca aceste noui impozite si
adued statului un spor de venituri de 24.000.000 lei anual.

Acestea furd primele misuri financiare luate care avurd drept
efect lichidarea vechilor datorii si creearea de noi venituri, imbu-
natatind astfel simtitor situatia financiars.

Mai riménea guvernului cea de a treia misiune de indeplinit:
lichidarea afacerei Strusberg. Cititorii isi reamintesc care era si-
tuatiunea acestei triste chestiuni la preluarea puterei de citre gu-~
vernul Lascdr Catargiu. Constructiunea ciilor ferate nu fusese inci
terminatd iar Strusberg nu mai avea fondurile necesare. Depozitul,
care constituia garantia statului roman, fusese transformat in ac-
tiuni fara valoare, nemai dand statului posibilitatea s3 se despi-
gubeascd. Strusberg declara c& nu mai poate plati cuponul obliga-
tiunilor emise. Puterile straine, profitand de situatia in care ne
aflam, vroiau s oblige statul si plateasca el in locul Iui Strusberg
cupoanele ajunse la scadentd. Statul romén se vedea deci silit s3
pliteasca integral pretul total ce ar fi trebuit si coste constructia
céilor ferate, fird ca-acestea sa fi fost terminate si fara sa aibd po-
sibilitatea de a se despagubi.
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Cum aceastd chestiune ne creia serioase dificultiti externe —
prin amenintdrile si interventiile pe langad Poartd ale Germaniei —
precum s$i grave turburdri interne — prin aluziile contra Domnito-
rului i atacurile dintre eamenii politici — era absolut necesar ca
guvernul s& gaseascd o solutie pentru lichidarea cat mai grabnica
a acestei triste chestiuni.

In vederea acestei lichidari guvernul propuse la 1 lulie 1871
un proect de lege in care se propunea urmétoarea tranzactiune cu
concesionarii :

Concesionarii se obligau si termine in mod complect liniile de
la Roman la Pitesti, adicd 646 de kilometri;

Ei renuntau la toate drepturile acordate lor prin -concesiune;

Concesionarii se mai obligau la plata sumei de 4.000.000 ta-
leri, in curs de trei ani, reprezentdnd plata cupoanelor pe anul
curent; [

Ciile ferate deveneau imediat proprietatea statului;

Obligatiunile emise de concesionari se converteau, statul ro-
man luadndu-si angajamentul de a plati, in privinta liniilor ce pri-
mea, detentorilor de obligatiuni un procent de 5% in loc de 73%,
care cu un amortisment de %, urma a se stinge in 49 de ani;

Mai erau deasemenea previzute prin acest proiect de conven-
tiune si garantiile, date in ipoteci si polite, pe care concesionarii le
ofereau pentru indeplinirea noilor angajamente ce-si luau.

Camera ceru in afard de toate aceste conditiuni, garantia
unei case strdine serioase, pentru suma de 8.000.000 lei necesari
pentru terminarea lucrdrilor, garantie pe care nu voia s'o ia nici
0 casd serioasa.

Un numiar de 62 de deputati, in frunte cu Stefan Golescu,
Gheorghe Vernescu, N. Blarenberg, G. Bratianu, Aristid Pascal,
Niculae Ionescu, A. Stolojan, propuserd insi o altd solutie cu
urmétorul - cuprins:

Respingerea conventiunei cu Strusberg;

Rezilierea concesiunei, se va calcula valoarea materialului si a
lucrérilor executate, iar statul se va recunoaste dator citre detini-.
torii de obligatiuni cu aceastd suma pe care o va plati, atét in ceea-
ce priveste dobanda cat si capitalul, in conditiunile cuprinse in
vechea concesiune;
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Detindtorii de obligatiuni vor putea si se constitue intr'o so-
<cietate pe actiuni pentru a continua lucrérile, intrand in toate drep-
turile si indatoririle concesionarilor;

Rezervarea.bpentru stat, a dreptului de a urmiri pe cale civild
5i penald pe Strusberg si tovardsii sdi pentru toate pagubele pri-
Cinuite precum si pentru cele ce eventual ar mai putea surveni din
-cauza violdrei concesiunei. ‘

In urma discutiunilor ficute in jurul acestei propuneri se voteazi
de catre parlament urmétoarea lege:

Art. I. Guvernul va urmari resilierea concesiunei din 21 Noem-
brie (3 Desembrie) 1868, acordata ducilor de Ujest si de Ratibor,
.comitetului Lehndorff si doctorului Strusberg, inaintea tribunalu-
lui arbitral, previzut prin aceeasi concesiune, fir3 a intrerupe cur-~
sul actiunilor civild si penald, deja deschise la Berlin.

Arxt. IL. Dupa resilierea concesjunei, guvernul, ca masurd con
servatoare, va ingriji de calea feratd neexploatabild si va exploata
‘calea feratd in partile exploatabile, pundndu-o sub directiunea
unui Consiliu de administratiune, si fird ca aceasta si .angajeze
-ast-fel responsabilitatea Statului.

Art. III. Aceste masuri este autorisat guvernul a e lua si in
casul cand, in timpul duratei procesului de resiliare, doctorul Strus-
berg si consortium vor abandona exploatarea clilor ferate.

Art. IV Posesorii de obligatiuni vor fi incunogtiintati, prin
toate mijloacele de publicitate ci sunt imediat pusi in intarziere
(mis en demeure) de a se constitui in Societate de actionari in-
datd dupd resilirea concesiunei, conform act. 14 din aceastd con-
.cesiune.

Aceastd Societate din momentul constituirii sale si ludrii dru-
‘mului ferat in exploatare, isi ia asupra-i printr'aceasta chiar toate
drepturile ca si toate indatoririle concesionarilor primitivi.

Art. V. Dupa resilierea acestei concesiuni si in cas cand po-
sesorii de obligatiuni nu se vor constitui in Societate de actionari
in interval de 30 zile dups sentinta de resiliere a concesiunei pri-
mitive, cdrei sentinte se va da cea mai intinsa publicitate, atunci
guvernul va proceda in modul previzut de articolul urmétor.

Art. VI Guvernul, indatd dupi resilierea concesiunei, ficand
0 justd si largd estimatiune a lucrarilor si a materialului existent in
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tard, va despagubi pe toti detentorii de obligatiuni cu suma ce va
esi din aceastd estimatiune. _

Art. VII. Guvernul, dupa resilierea concesiunei sau in timpul
abandonarii liniei ferate de citre doctorul Strusberg si compania,
este autorisat si facd toate cheltuielile necesare pentru conserva-
rea si intretinerea liniei pand la tifra de 5 milioane lei, pe cari ii
va lua prin compt curent din tifra de 9 milioane de la Casa de
-Depuneri si Consemnatiuni.

Proectul votat de ambele adundri la 7 Iulie n'a putut insi
fi sanctionat din cauza refuzului Domnitorului. Afland insid ca

- Principele Bismark s'a adresat Portei, pentru a interveni in
aceastd chestiune in calitate de putere suzerand, Principele Carol
- sanctioneazd la 17 lulie aceastd lege, ca un raspuns la interven-
tiunea germana. ‘

Constituindu-se societatea detentorilor de obligatiuni, in con-
formitate cu dispozitiunile legei de mai sus trebuia gasitd formula
unui aranjament intre stat si noua societate. Guvernul prezentd in
Decembrie 1871 un proect prin care noua societate era substituita
in toate drepturile si indatoririle concesionarilor cailor ferate.
Dupa mai multe discutiuni care durard mai multe zile se ajunse la
urmétoarea formuld tranzactionala:

Societatea acitonarilor formata pe baza legii din 17 Iulie 1871,
va construi si termina liniile ferate previzute prin concesiunea
acordatd in 1868 consortiului reprezentat prin D-nul Strusberg in
termenele si conditiunile anume specificate prin lege;

Societatea este datoare a converti In actiuni noii obligatiunile
emise de vechii concesionari in valoare de lei 244.170.000 si a
inapoia statului aceste obligatiuni;

Societatea are dreptul de a face orice operatiune financiard
va gasi de cuviintd, insi numai in numele, pe riscul si perico-
lul s3u;

Garantia datoratd de statul roman pentru linia Roman-Var-~
ciorova si ramurile sale nu va intrece suma de 18.609.750 lei;

Guvernul garanteazd, conform concesiunei, o dobandd netd
de 20.250 lei pe kilometru patrat ;

Drepturile statului roman contra vechilor concesionari, rezul-
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tand din legea dela 17 lulie 1871 se trec nouei societiti cu toate in-
datoririle ce rezults ; ‘ ;
Resedinta consiliului de administratie si a directiunei de ex-
ploatare va fi la Bucuresti ;
Guvernul isi rezervd dreptul de control asupra lucririlor.
Acesta este proectul care solutiona in chip provizoriu afacerea
Strusberg. Vom mai reveni mai tarziu asupra discutiunilor si fra-
mantarilor la care a dat loc aceast3 chestiune.

Dar afacerea Strusberg si incidentul de la sala Slatineanu nu
au avut numai consecinte interne; repercusiunile externe ale aces-
tor incidente au ingreunat la randul lor pozitiunea atat de subreds
a Romaniei. ‘

Cele petrecute in noaptea de 10 Martie, cu ocazia banchetu-
lui coloniei germane, au jignit cu drept cuvant noul imperiu pro-
clamat la Versailles, care ceru guvernului roman satisfac{ie — ce
de altfel ii fu imediat acordati, Lascir Catargiu exprimandu-si in
chip oficial regretu-i pentru cele petrecute.

Aceste regrete oficiale nu puteau insi sterge nici faptul pe-
trecut, nici mai ales sentimentele vidite cu aceastd ocazie fati de
poporul german, producand o puternica riceald intre relatiile din-
tre cele doud state. ‘

Afacerea Strusberg fu si ea un nou prilej de inveninare a re-
latiilor dintre cele doud tiri. Germania, apirand interesele supu-
silor ei, cerea ~ in momentul falimentului lui Strusberg — ca sta-
tul roméan, ce se constituise garant al obligatiunilor emise, s pli-
teasca in locul concesionarului falit, cuponul si valoarea obligatiu~
nilor. Romania, care se vizuse frustati de citre Strusberg, gasin-
du-se in situatiunea de-a fi obligats si plateascd in intregime cos-
tul lucrdrei, — fird a fi avut decat o mica parte din ea — intele-
gea sa pliteascd contra valoarea lucririlor efectuate, iar nu costul
intreg al lucririlor neexecutate.

Din aceastd luptd noi frictiuni se produserd, slabind aproape
complect legdturile dintre cele dous state. 4

Ceea ce inveninase insd cel mai mult relatiunile politice ro-
mano-germane, fusese faptul ci imperiul amenintase in mod cate-
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goric in amandoud cazurile, c& dacd nu ii se vor satisface cererile:
se va adresa Portei pentru a lua m3suri in calitatea ei de putere
suzerana. ' ‘

Aceastd amenintare, executatd de altfel, fusese lucrul ce ener-
vase cel mai' mult pe Romani si jignise profund pe Domnitor. El in
special nu putea uita aceastd atingere adusd demnitatii sale de
Principe si mandriei lui de Hohenzollern, tocmai de catre guver-
nul tirii lui de origind. lata cauzele pentru care citdva vreme
vom avea in situatia internationald a Romaniei acest spectacol cu-
rios: tara de origine a Principelui si omul care-] indemnase si ac-
cepte tronul, ingreundnd situatia tarei si prin aceasta pozitia chiar
a Domnitorului.

Puterea care a profitat de aceastd schimbare a situatiei a fost
imperiul Austro-ungar. Inlocuirea Cancelarului Beust prin Andrassy
aduse o complectd schimbare in politica imperiului fatd de Ro-
mania.

Andrassy era partizan al unei politici de intelegere cu noi,
pentrucd Romania reprezenta o poartd de intrare in Balcani iar
aproprierea noastrd de ei era in acelasi timp conditionatd de aban-
donarea iridentismului romanesc asupra Transilvaniei. Deci dublu
folos pentru monarhie. El lud deci in nenorocita afacere Strusberg
rolul de impdciuitor, cdutand sa gdseascd o solutie satisficitoare
pentru toatd lumea, si nu scapa nici un prilej pentru a-si manifesta
dorinta sa de apropiere cu statul Roman. Era natural ca Romania
— lipsita dintr'odatd de slabul sprijin pe care pand atunci il acor-
dase Germania sd accepte cu bucurie noua atitudine a Vienei. In-
cercdrile de apropiere vor fi din ce in ce mai numeroase din ambele
parti si vor aduce o stransd legiturd intre cele doud tari.

Franta, care-si vedea influenta, atat de puternici altidats,
scdzand cu fie care zi care trecea si care nu vedea cu ochi buni
sentimentele romanesti de recunostintd citre Napoleon al Ill-lea
de curand detronat, devenea din ce in ce mai indiferents fatd de
fosta ei pupila. De altfel framantarile interne prin care trecea si de-
zastrul militar din care abia iesise, ficuse ca importanta ei euro-
peand si influenta ei internationald si slibeasca.

Fat# de Anglia, situatia noastrd era si mai critici. Profunda
ei simpatie i marile interese pe care le avea in imperiul turcesc,
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precum si influenta cercurilor evreesti schimbard atitudinea An-
gliei fatd de noi pani la ostilitate. Ea mersese in aceastd simpatie
pentru Evrei pana a propune puterilor garante un demers colectiv
contra Romaéniei spre a sili guvernul Roman si execute articolul
47 din tratatul dela Paris si s3 dea drepturi politice Evreilor.

Rusia c3uta prin atitudinea ei si se apropie cat mai mult de
Roménia. Planurile ei in peninsula Balcanici si in Orientul
apropiat — pentru care cdpéitase complectd deslegare din partea
Germaniei — indicau necesitatea unei politici de intelegere cu Ro-
mania. Ea va sprijini deci statul roméan apropiindu-se tot mai
mult de el

Relatiunile cele mai incordate le avea Romaénia cu Poarta,
care nu scdpa nici un prilej pentru a se amesteca in afacerile in-
terne ale tirii, rinind astfel susceptibilitatea neamului nostru. Cu
ocazia evenimentelor din Martie 1871, Turcia ficuse cunoscut ci
trupele sale vor ndvali in Romania in caz de turburiri, iar Ali Pasa
telegrafiase la 21 Martie: _

.Sublima Poartd a aflat cu mare parere de rdu incidentul de
la 21 Martie; M. S. Sultanul, direct interesat si vadi domnind
ordinea si linistea in Principatele Unite ma insdrcineazi si rog pe
A. V. I sa nu se mai repete astfel de scene, pe care Poarta le de-
zaprobd, si ea nu va privi cu nepésare orice fapt ce tinde si com-
promitd pacea si siguranta publicd; ea va fi deci silitd s recurgd
la mijloacele ce i-le rezerva tratatele pentru astfel de cazuri’.

Evident aceastd situatiune nu putea conveni nici guvernului si
nici Domnjtorului; ei cdutau prin toate mijloacele si-si manifeste
tendinta lor de independentd. Principele in special era foarte pre-
ocupat de aceastd chestiune; rand pe rand el c3uta si convinga
oamenii politici despre necesitatea lichiddrei acestei situatiuni pe-
nibile atat pentru stat cat si pentru el personal.

Imprejurdrile nefiind inci prielnice, membrii guvernului sfi-
tuird pe Print s3 intarzie ori si ce hotirare in agteptarea unui mo-
ment favorabil.

Ceea ce ficea situatia mai grea era insi faptul ci puterile
strdine profitau de aceastd pozitie speciald a Tarii pentru a ame-
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ninta guvernul cd vor cere interventia puterii Suzerane, ori de cate
ori ele nu erau satisficute.

Astfel procedd Germania in afacerea Strusberg; la fel se com-
portd Anglia cu ocazia incidentelor evreesti; o atitudine identici
avu Franta cu prilejul unor neintelegeri cu un supus francez.

Fard indoiald situatia nu era usor de suportat. Riscurile insi
prea mari cereau multd prudentd si deosebitd dibicie. Deaceea, in
imposibilitatea unui gest fitis, se adopta tactica evolutiei lente, cu
mai multi sorti de reusitd in acele momente.

Se trimit agenti diplomatici pe langa mai toate puterile
straine, cdutandu-se ca incetul cu incetul ei si fie recunoscuti si
admisi ca reprezentanti ai statului roman in chip oficial,

Se refuzd de citre Domnitor scrisorile oficiale ce i le trime-
tea marele vizir, care prin acest sistem avea aerul cd lucreazad in
calitate de sef al guvernului puterei suzerane direct cu Principele
— Pus pe picior de egalitate cu ori ce alt guvernator al unei pro-
vincii. turcesti. Domnitorul inapoie, prin agentul siu la Constanti-
nopol, o asemenea scrisoare, declarand ¢ nu va mai primi de la
Poarti nici un fel de comunicare; dacs guvernul turcesc are de
fcut vre-o comunicare statului roman, nu are decat sd se adreseze
fie agentului romén la Constantinopol, fie direct primului ministru.

Se profitd de ori si ce ocazie pentru a se face deosebirea din-
tre imperiul otoman si statul roman.

Comunicirile curtilor striine sunt un minunat prilej folosit
de Print in acest scop; de fiecare dats Domnitorul primeste pe
trimisii speciali, insdrcinati cu prezentarea acestor notificari, cu
o solemnitate deosebitd, menitd si faci in mod clar demarcatia
intre statul roméan si imperiul otoman.

Se incearcd incheerea de tratate comerciale cu statele euro-
pene, prin care — cu neajunsul unor desavantaje economice — se
urmdreste consfintirea unei independente politice. '

Fie care ocazie si ori si ce mijloc sunt folosite pentru ca ince-
tul cu incetul legiturile de suzeranitate s3 sldbeasca si idea exis-
tentei separate a statului roman s3 prindd tot mai mult teren.

Printre operele infiptuite de guvern era si infiintarea Credi-
tului Funciar, care mai tirziu avea si capete o deosebitd impor-
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tanta in politica romaneascd. Infiintarea acestei institutiuni a dat
loc la un sir nesfarsit de discutiuni; proectul initial prevedea in-
faptuirea creditului cu ajutorul capitalului strdin. lon Britianu,
care isi dddea seama ci fortei economice si sociale a conservato-
rilor mari latifundiari, trebuia si-i opue o alta fortd economicd ~
faurise deja planul injgheb3rei unei burghezii pe care si-si sprijine
actiunea sa politicd. Creditul funciar era prima institutiune de care
Ion Bratianu voia si se foloseascd in planurile sale.

Crearea Creditului funciar cu capital strfin era de naturd
sa-i zaddrniceascd planul. Deaceia, sub masca ideei nationale, el
se opusese ori de cite ori se ficuserd asemenea incerciri. De data
aceasta Bratianu nu se multumi si impiedice infiintarea Creditului
cu ajutorul capitalului strdin; manevra in asa fel in c3t se infiintd
Creditul Funciar cu capital romanesc. Pentru moment importanta
acestui institut scapd mai tuturor oamenilor politici. Mai tarziu
Insd cand Creditul Funciar va fi intrebuintat impreund cu toate
celelalte institutiuni financiare de citre liberali, ca un mijloc de
Creere a uuei noi clase sociale si de sprijin al partidului, isi vor
da seama ceilalti de ceace le Scapase .din maini.

Este de asemeni semnificativi opozifia facutd de citre lon
Bratianu proectului lui Mavrogheni pentru infiintarea unei Binci
Nationale. Crearea unei asemenea binci cu un guvern conserva-
tor la putere ar fi insemnat pierderea acestei institutiuni din mai-
nile liberale. De aceia campanii violente de presd, si atacuri pu-
ternice in parlament izbucnira, reusind si impiedice votarea proec-
tului de lege. : :

Pentru prima oard Ion Bratianu si partidul liberal isi schi-
teaza planul economic gratie ciruia aveau si cucereascad si s& sti-
paneascd tara timp de citeva decenii.

Deaceia am si relevat faptul; pentru a semnala tendinta
care curand va schimba intreaga infatisare politic si sociald.

In mijlocul framéantarilor si grijilor politice perechea princiard
primi o puternicd loviturd: pierderea unicului lor copil, Principesa
Marioara incetatd din viatd la 28 Martie 1874. Tandra Principesa
avea 3 ani si 9 luni, fiind néscutd la 25 Tunie 1870. Durerea pi-

297



rintilor fu mare. Pierderea suferitd atat de Domnitor cat si de
Principesa Elisabeta nu poate fi descrisi. In aceste imprejurari
triste pentru parintii indurerati, Roménii din toate clasele sociale si
din toate colturile tarii furd alituri de ei incercind si-i consoleze.

Tristul eveniment fu o noud ocazie pentru Domnitor ca si-si
dea seama de sentimentele poporului siu.

~Dacd am mai fi avut nevoe de-o noud dovadi de dragoste
"din partea Tirii, aceasts dragoste n'ar fi putut si se infitiseze in
alt chip, in aceste zile pline de durere, zile in care simtimantul sin-
cerei participari a celorlalti la suferinta noastrd ne-a fost singura
méngaiere. In aceste triste imprejurdri simt nevoia de a spune Tarii
mele ¢, precum ea m'a sprijinit cu afectiune-ai in clipele cele mai
grele ale vietei mele, ma voi sili ca si eu s& inapoiez cu darnicie
aceastd bund vointd.” spunea Domnitorul in scrisoarea-i de mul--
tumire catre Tara.

Intre timp situatia guvernului se schimbase. Remaniat incon--
tinuu el nu mai continea dintre primii lui membri decdt pe Lascir
Catargiu si pe generalul Florescu.

Manolache-Costache-Epureanu demlsxonase dela 31 Martie
1873 dela Ministerul Justitiei, fiind inlocuit — dupd un lung inte-
rimat al generalului Tell ~ la 25 Octombrie 1873 de citre
Alexandru Lahovary. Gheorghe Costa-Foru demisioneazi la 27
Aprilie 1873 dela ministerul de externe, fiind inlocuit de Vasile
Boerescu care la randul lui demisiond la 7 Noembrie 1875 fiind
inlocuit prin Ion Baliceanu la 30 Ianuarie 1876. Nicolae Kretu-
lescu demisioneazi la 16 Decembrie 1873 fiind inlocuit de Gheor-
ghe Gr. Cantacuzino, care trecand la 7 lanuarie 1875 la departa-
mentul finantelor este inlocuit la randul lui cu Theodor Rosetti.
Generalul Christian Tell demisioneazi la 9 lanuarie 1874 dela mi-
nisterul de culte si instructie publica, fiind inlocuit la 7 Aprilie
1874 — dupa interimatul lui Vasile Boerescu — cu Titu Maio-
rescu; acesta la randul lui demisioneazi la 30 lanuarie 1876, in
urma unui vot de blam al Senatului, fiind inlocuit cu bunul lui
prieten Petre Carp. Petre Mavrogheni demisioneaza la 7 Ianuarie
1875, din cauza amestecului siu in afacerea Openheim, fiind in-
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locuit de Gheorghe Gr. Cantacuzino; la: 30 lanuarie 1876 demisio~
nand si Nababul, cici el era, este inlocuit cu Ion Strat.

Fiecare din acestia demisionaserd pentru motive diferite. Ma--
nolache Costache Epureanu se retrage din guvern pe tema credi-
tului rural; sprijinitor al participarei covarsitoare a capitalului strdin
si al concesionarii Creditului unui consortiu de financiari  apuseni,.
el trase consecintele, in momentul infrangerei punctului siu de ve~-
dere si pardsi guvernul.

Gheorghe Costa-Foru demisioneazi din cauza sanititii sale
subrede, continandu-si insd rodnica-i activitate, in calitate de agent
diplomatic al Romaéniei la Viena, unde contribui prin inteligenta
si talentul lui la strangerea legaturilor dintre poporul roman si con~
glomeratul vecin. s

Niculae Kregulescu, care vroia si se retragd demult, socotind
ca prezenta lui nu mai era necesard dupd linistirea atmosferei de
la inceputul anului 1871, pariseste guvernul fiind numit agent di-
plomatic la Berlin.

Generalul Tell demisioneaza fiindci nu putuse si impue in~-
terdictia pentru profesori de a face politica; consecvent ideilor sale,
el preferd sa plece decat s3 renunte la proectul lui.

Petre Mavrogheni pariseste guvernul din cauza amestecirii
numelui sdu in procesul Concesiunei Openheim, pentru a-si putea
apdra mai bine cinstea personali.

Vasile Boerescu renunf3 la situatia de ministru pentru a pu-
tea infiinta o banci; colegii s3i din guvern fiind de parere cd un
ministru nu poate si accepte un loc in consiliul de administratie al
unei banci, el pardsi ministerul.

Titu Maiorescu fu silit s3 demisioneze in urma interpelarilor
adresate in Senat in privinta suprimdrii catedrelor dela Universi-
tatea din lasi si in urma motiunei de neincredere a Senatului, adop-
tatd cu 31 de voturi contra 21 si primitd cu aplauze sgomotoase
si cu strigdte de ,bravo, bravo’.

Gheorghe Cantacuzino (Nababul) pardseste ministerul de fi-
nante ,,ne-mai aflandu-se fa inakimea situatiei”.

Multele si desele schimbiri petrecute in sanul cabinetului,
schimbaserd complect fizionomia guvernului Lascir Catargiu; de
unde la inceput el era compus din batranii reprezentanti ai conser-
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vatorismului el va sfarsi prin a se sprijini, in ultimele sale zile pe
~t@ndra dreaptd” care acuma incepe si-si facd dovezile de capaci~
tate si devotament.

Desi toate aceste demisiuni i transformiri ministeriale au
fost adesea ori rezultatul unei chestiuni personale, ele trddau insa
§i o stare de spirit, usor explicabild cu mentalitatea din acea vreme.
Partidul conservator obosise de prea lungad guvernare. Pericolul
care-l adusese la guvern dispiruse cu totul, dinastia fiind com-
plect si definitiv consolidata. Primejdia trecand, boala de care au
suferit totdeauna conservatorii — aceea a luptelor intestine intre
personalititile care ficeau _gloria partidului dar constituiau si
cauzele slébiciunei sale — reapiru. Si astfel inainte ca opozitia si
fi avut timp si se refacd de lovitura primitd in 1871 si s3 recastige
terenul pierdut, partidul didea semne de descompunere. Fostii
membri ai ministerului atacau acum guvernul; membrii majorititei
ii faceau dificultiti. Semnele oboselii erau din ce in ce mai pu-
ternice,

Dac3 cei ce guvernau se plictisiserd, se poate usor intelege
starea sufleteascd a celor ce se giseau in opozitie de atdtia ani de
zile. Faptul existentei unui guvern de o asa lunga durats, era unic
in istoria roméaneascd. Guvernul Lascir Catargiu stipanise franele

. tirei mai mult decat toate celelalte guverne ale Domnitorului
‘Carol la un loc. Incet incet fruntasii opozitiei, dandu-si seama ca
atata timp cat vor fi separati nu vor putea dobora guvernul, se
unird cu totii intr'o coalitie ~ numits dela ,Mazar Pasa” dupa
locul unde se constituise. 1) Ficeau parte din aceasti coalitie aproa-
Pe toate nuantele politice dela ultra albi pani la infra rosii; Mano-
lache-Costache-Epureanu, Gheorghe Vernescu, Mihail Kogilni-
ceanu, Ion Ghica, Dimitrie Sturdza, fratii Bratianu, Gheorghe
Marzescu, C. A. Rosetti, Golescu, Niculae Fleva, erau in fruntea

1) Coalizatii se intruneaw intr'o casi pe strada Biserica Enei care
apartinea englezului Lackeman ce servise in armata turcid cu tithd de

»Mazar Pasa*.
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ei. Campania induntru si in afara parlamentului atinse violente
neobisnuite inci. Toate ocaziile fura intrebuintate de citre opo-
zitia coalizatd pentru cucerirea puterei. Se scriserd articole violente
in ,,Romanul” si , Alegitorul Roman”; se rostirad discursuri atata-
toare; se intrebuintd demisia magistratilor ,,indignati de fird de
legile regimului’; se recurse la parisirea parlamentului; se in-
jghebard , manifestatiuni” populare; in sfarsit, ca ultim si suprem
mijloc, se folosi vechiul sistem al atacurilor contra dinastiei.

Mandatul Camerei se terminase; la 16 Martie 1875 parlamen-~
tul fu inchis §i corpul electoral convocat pentru noi alegeri, ce
avurd loc la sfargitul lunei Aprilie si inceputul lunei Mai a anulu
1875. Era pentru prima oard cand Adunarea Deputatilor ajunsese
la capatul mandatului ei. :

Faptul insa c& Domnitorul in loc s& considere incheiati si mi-
siunea guvernului Lascar Catargiu, odatd cu sfarsitul mandatului
Camerei, ii didu o noui dovadi de incredere acordandu-i
dreptul de a face noile alegeri, exasperd opozitia coalizati.

Atmosfera era extrem de incordatd. Guvernul se simtea slab.
si din aceastd cauzd vroia si apard cit mai tare; opozitia se cre-
dea nedreptatitd si recurgea la actiuni violente.

Alegerile desfasurate in primavara anului 1875 furd din aceste-
motive de o violentd fard pereche. Alegerile durau douid zile: era:
deci posibil pentru cei ce constituiau biroul electoral — care era:
compus din alegdtori iar nu din magistrati ca astizi — si ,aran--
jeze urnele” in noaptea dintre cele doui zile de vot. Pentru ocu-
parea birourilor electorale se dadura lupte ce lisard morti si raniti..
Agentii electorali ca Popa Tache, Ilie Geambasul si Temelie Tranci.
furd stipanii capitalei timp de cateva zile, Ciomegele, boxurile si
aruncarea ardeiului in ochii adversarilor, erau armele intre-
buintate. ;

In special in Bucuresti alegerile depasira tot ceeace se vizuse-
pana atunci. Actiunea bandelor de batiusi tinu sub teroare ca--
pitala cateva zile. Orasul parea in plin rizboi civil iar localurile de-
vot erau asediate ca niste adevirate cetafi.

In incderdrile ce avurd loc cu ocazia alegerilor, faimosii Ilie-

301



‘Gembasul si Temelie Tranca, agenti electorali cu o faima bine sta-
bilitd, fura asaltati intr'o .carciumad din culoarea de rosu loviti,
«cdlcati in picioare si omorati, in strigatele de bucurie ale multimei.
Pentru limurirea unor asemenea gesturi .trebue s3 se stie ca pe
‘vremea aceea agentii electorali erau constituiti in bande ce terori-
zau mahalalele nu numai cu ocazia alegerilor dar in tot timpul anu-
lui. Nu exista dorintd pe care un asemenea sef .de bandi si nu
si-o fi satisficut. Casele erau .devastate, femeile necinstite, fetele
rapite, oamenii schingiuiti si omorati. Impunitatea de care se bu-
-curau ii ficea si se considere ca adevarati stipani ai cartierului
respectiv iar neputinta de a se apira acumula in sufletul celor ce
sufereau, ura — ce din cand in cind ribufnea.

Guvernul invinge in alegeri; turburirile pricinuite insi si at-
mosfera rezultatid furd de naturd a-i pierde si restul de autoritate
-ce mai pdstrase inca.

O serie intreaga de magistrati, in frunte cu Ciru Economu,
C. Nacu, Anton Carp, I. Creteanu, I. Procop Dumitrescu, demi-
-sionarad din magistraturd. Opozitia le organizd banchete si sirbi-
toriri, noi prilejuri de a ataca guvernul si de a intretine agitatia.

Este semnificativi motivarea acestor demisii; deaceea o dam
‘in intregime:

Domnule ministru,

Faptele petrecute in ziua de eri 27 Aprilie 1875 cu ocazia ale-
gerilor, batiile, presiunile si violentele de tot felul comise asupra
-celor ce veniau s3 exercite drepturile lor de cetiteni si la care am
asistat ca martori oculari, fiind nu numai intristitoare pentru orice
om care mai conservd in sufletul siu un respect pentru legalitate
dar inc3 si injositoare pentru magistratii insarcinati cu apdrarea si
-aplicarea legei, va rugim domnule ministru, sd primiti demisiunea
‘noastra din posturile ce ocupdm,

Conventia incheiatd de guvern cu Austro-Ungaria fu un mi-
‘nunat prilej pentru opozitie de a inteti atacurile. Prin aceasti con-
ventie, ce se trata de cativa ani de zile, se ficea un aranja-
‘ment comercial cu Austro-Ungaria, ce in mod firesc era avantajos
puterei vecine. Marele interes al Romaniei de a incheia o asemenea
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sconventie consta in consecintele politice ale ei. Se recunostea prin
incheierea conventiei in mod implicit dreptul Romaniei la asemenea
-acte; importanta politicd a incheierii unei asemenea conventiuni era
atat de mare incat Domnitorul — care urmirea cu discretie si tena-
citate ideia sa de realizare a neatdrndrei — era sustinitorul ei cel
‘mai convins.

Opozitia insa, facandu-se ci nu intelege telurile Domnitorului,
desldntui campania. Deputatii pirésird parlamentul prin urmétoa~
rea scrisoare de demisie:

»Domnule Presedinte,

In fata celor urmate cu ocaziunea ultimelor alegeri ale Ca-
-merei legiuitoare ;

In fata celor urmate cu ocaziunea votirei concesiunei pentru
construirea liniei ferate Ploesti-Predeal si Adjud-Tg.-Ocna:

In fata celor urmate cu ocaziunea discutirei si a votarei con-
‘ventiunei de comert si navigatiune, incheiati cu guvernul imperial
-al Austro-Ungariei, subscrisii, deputati ai opozitiunei, avem onoare
sd vaducem la cunostintd ci constiinta noastrd de mandatari ai
‘natiunei nu ne permite de a mai lua parte la lucririle Onor. Adu-
‘néri. Depunem dard, o datd cu aceasta, mandatele noastre.

Primifi, D-le Presedinte, expresiunea osebitei noastre con-
‘siderdri.” '

Manolache ‘Costache, Kogalniceanu, Vernescu, Ion Bratianu,
Stolojan, Chitu, Candiano, A. G. Golescu, C. Fusea, Furculescu.?)

Cu toate aceste demisii — respinse si reinoite — conventia
fu votatd de ambele aduniri.

»Romanul” scoate un numir indoliat in capul ciruia se poate
citi pe intdia coloand urmitoarele :

»Eri 29 lunie s'a infipt cutitul pénd in maner in pantecele
Romaniei: corpul ei palpitand incid fu imbrancit la picioarele con-
‘telui Andrassy.

In ziva de 29 Julie 1866 Camera a ficut cel mai mare act de
autonomie: a dat tarei Constitutiunea.

In ziva de 25 Iunie 1875 Camera a votat actul prin care se
dad domnului Andrassy in posesiune comertul tarei si industria

1) Parlamentul Roman de G. Nicolescu pag. 179.

303



e

S

,

tdrei, Dundrea cu tirmurile ei, orasele cu satele tarei, vamile si
chiar dreptul tarei de’a legifera.

In zilele de la 29 la 30 Iunie 1866, natiunea toatd s'a inves-
mantat in haine de serbare si din inimi a strigat:

Traiascd Carol I, Domnul constitutional al liberei si autono-
mei Romanii,

In zilele de 29 si 30 Iunie 1875 toti Romanii crestini si chiar
israiliti pamanteni, dacd au simtiminte roméanesti trebuie si puie
vesminte de doliu si s3 suspine.

Contele Andrassy este domn suveran absolut al robitei Ro-
manii”.1)

Ceeace nu va impiedica pe Rosii ca, odata veniti la guvern s3

ratifice conventia cu Austria.
Asa sunt luptele politice; aplici totdeauna cand esti la guvern

Ceeace ai considerat o crimd si o nenorocire pe cand te aflai pe
bancile opozitiei.
,

Toate aceste sisteme ne aducand rezultatul dorit de catre opo-
zifia unitd se recurse la vechea metods: atacurile contra dinastiei.

., Romanul” reincepu insinudrile si aluziunile in contra Dom-
nitorului. ,,Alegatorul liber” si ..Ghimpele” ii tineau isonul. Ne-
multumiti cu atata coalizatii publicard chiar brosuri. Dimitrie
Sturdza isi stranse subt titlul ~Germania, Romania, si Principele
Carol de Hohenzollern” o serie de articole, pe care le publicase,
in ,,Politik” din Praga, subt pseudonimul Erdmann von Hahn.

Gheorghe Marzescu publica si el subt pseudominul Iordache
Vulpescu, o brosura intitulata »Spionul Prusian sau Principele
Carol de Hohenzollern Domn al Romaniei”.

lIatd cate-va fragmente din aceste brosuri si publicatii =
».Principele Carol imbrénceste Romania in prada lacomului vultur
german’’ '

.De s'ar imputa Romanilor cat de mult pe drept sau nedrept,
trebue s li se recunoascd c3 nu ej singuri sunt vinovati de trista
lor situatie, ci mai mult sunt responsabile relele apucituri ale Prin-
cipelui Carol in prima linie”.

LA B B DB G SO o o W5 e | . . . Ol G @ O wle Se i

1) C. Bacalbasa, Bucurestiul, de alti dati pag. 151-152.
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., Lipsa aceasta de caracter, neomeniea acestui Principe au adus
in desperare pand si pe oamenii cei mai pacienti si indelung rab-
détori. Nu este om de inima, de inteligentis si de valoare care si
nu-si fi dat mana contra violirei ce si face sistematiceste dreptu-
rilor cetétienesti. Mariea Sa Carol are aerul de a sfida Tieara. Bi-
zuindu-sé pe evenimentele esterioare i pe sprijinul tierei sale na-
tale, el crede c& Romania il va suferi pina in sfarsit sa faca din
ea tot ce el vroeste. Uita ca nu tunul tiene pe regi in scaunul Dom-
niei, ci afectiunea poporului”, )

3 . . . . . - - . - . . . . - . . . . . . > >

e

Iata si concluzia: _

»lata pentru ce oameni Domniea paminteani va reveni pe
tapet. Cat pentru Principele Carol, daci a mai ramas in el vreo
umbrd cat de imperceptibilad din nobletia séngelui sau princiariu,
dacé tiene sa nu i se duci numai ciolanele si oasele in paméntul
seu natal, atunce ar face bine si pentru dénsul si pentru Tieara
care din nenorocire I'a fost adoptat sa-si iee socia si si plece, zi~
cand Roméniei macar in ultimul seu adieu, urmatoarele:

~Recunosc bunii mei roméni bineficitori ci nu m-a facut
»D-zeu vrednic de o Domnie in care au strilucit un Mihai Bravul
.81 un Stefan cel Mare”,

R et

»Multiemesc cu venerare Tierei Voastre, aciriea paine si sare
.»le-am méncat timp de noue ani si acdriea galbanasi i-am luat si
»i-am pus in sigurantia la Bancile din streinitate. Ramaneti sini-
»tosi bravi roméani bine-cuventati de D-zeu. Bunj si mdnoasd vi
~mai este Tiearal Cautati se ve serveasci de lectiune esperientia
»Ce ati facut cu mine, strain de sangele, si religiunea si neamul
»vostru. Nu ve mai incredeti pe viitoriu in striini! Alegeti dintre
»Voi pe unul carele se domneasca. Iar, Eu, acum la plecare, plin de
»mustrare de cuget pentru sperjurul ce am comis, si recunoscand
»gresialele si calcarile de lege ce am ficut, vé cer iertare ca de la

2?9

,niste buni si adiverati crestini’’. -

Yy

e

e

Facid cu o asemine mirturisire si declarare sincerd si leal3,
noi iti vom respunde :

1) Spionul Prussian sau Principele Carol de Hohenzollern Domn al
Roméniei de lordache Vulpescu, pag. 32—33.
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! »Mergi sdnatos, Principe, in Tieara ta. Bucuré-te acolo si te
[ .,veseleste. Tieneti cu mandrie rangul nasterei tale, cici banii ti-am

! ,.dat in deajuns spre aceasta. D-zeu se te aiba in a sa santi pazi,

»§i se fii fericit, tu, socia ta, dimpreun3 cu tot neamul si familia de
»Hohenzollern. Pleaca linistit, Maria Ta, cici copii copiilor nostri
.1 neam de neamul nostru, vor pomeni de cind Domnia lui Carol
»de Hohenzollern, si vor multiemi zi §i noapte Dumnezeului pa-
rintilor nostrii c3, in fine te-a luminat de-ai parisit Romania, le-
padand la cea din urm3 podoabele strilucite, vrem s zicem, tripla
hainé de ipocrit, de sperjur si de spion prusian cu care ai domnit
ineal” 2)

Se pare de alt fel ca opozitia nu se multumise cu aceastd ati-
tudine critica; ea se preocupase si de idea risturnirei Domnitoru-
lui si gasise chiar inlocuitorul in colonelul Dabija, fatd de care Di-
mitrie Sturdza — acela care mai tarziu va impinge dinasticismul
sdu pand a sdruta mana Regelui Carol — se comporta ca un supus
inaintea Suveranului, adresandu-i-se cu formula: ,,Maria Ta” chiar
in fata striinilor.

Domnitorul ins3 nu se sperie de aceastd reinoire a atacurilor
in contra sa. El se obisnuise deja cu ele si acuma, dup experienta
ce-o capatase, stia cd fiecare pe rand, sau cu toti la olalts, se vor
lepdda din nou de asemenea ganduri si se vor lua la intrecere
pentru ca sa ,serveascd Tronul si Tara”.

In mijlocul atmosferei de descompunere a guvernului, realiza-
ta prin intrigd si oboseald, de exasperare a opozitiei, exteriorizatd
prin intruniri si manifeste, si de neliniste a poporului, exprimati prin
violente si scandaluri, era necesard o bomba pentru ca totul s3 ex-
ploadeze.

Acea bomb3 o procurd Senatul.

De multd vreme incd Senatul luase o atitudine ostild fatd de
ministrul cultelor, Titu Maiorescu. Interpelarea adresats de Ion
Desliu, asupra activit3tii ministeriale a lai Titu Maiorescu, fu un
nou prilej pentru Senat, de a-si arita sentimentele sale fatad de
ministru, K

2) Idem pag. 41-—42. £
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Desliu fu foarte violent in interpelarea sa; dar ceeace agravi si-
tuatia fu faptul ca doi vice-presedinti ai maturului corp, C. Bozianu
si Al Oriascu, luar3 si ei cuvantul pentru a ataca activitatea mi-
nistrului. Alexandru Oriscu propuse chiar motiunea de neincre-
dere care avea urmatorul cuprins:

»Senatul, ascultdind pe domnul ministru, si avand in vedere
abaterile si cilcarea legei instructiunei publice declard neincrederea
sa in d-1 ministru al Instructiunei publice si trece la ordinea zilei”,

Atmosfera era atat de ostild ministrului incat interventia pu-
blicd a lui Lascir Catargiu, presedintele Consiliului, pe langa A-
lexandru Oriscu, vice-presedinte al Senatului, de a-si retrage mo-
tiunea fu zadarnicd. Mai mult chiar cu tot apelul facut de catre
Lascar Catargiu pe langd membrii majorititii din Senat de a nu
vota aceastd motiune, ea fu primitd cu 31 de voturi contra 21, in
aplauze sgomotoase si cu strigdte de bravo.

In aceeasi seard guvernul isi prezintd demisia. In criza ce se-
deschide prin aceastd solutie dati de Lascir Catargiu situatiunei
provocatd de votul Senatului, maturul corp revine si precizand c3
votul nu era indreptat decat contra Iui Titu Maiorescu personal
voteazd, cu unanimitatea de 33 voturi, urmatoarea motiune:

.Senatul dand votul de erj dupa interpelarea d-lui Desliu, a-
dresatd domnului ministru de Instructiune publics, a inteles cd nu
aduce nici un blam celorlalti membri ai cabinetului actual de sub
presedintia d-lui Catargiu, precum nici d-luj presedinte al cabi-~
netului’.

Totusi Lascir Catargiu persistand in demisia sa recomandi
Coroanei pe Dimitrie Ghica, presedintele Camerei pentru formarea
noului guvern. Acesta, neputand obtine concursul lui Petre Ma-
vrogheni, declini insircinarea si Domnitorul apeleazi din nou la
Lascar Catargiu.

Inainte de a accepta noua insdrcinare, boerul dela Golisei
convoaca o consfatuire intimi a majorititii conservatoare din A-
dunarea deputatilor, care reinoeste increderea cu 66 de voturi con-
tra 11.

In urma acestui vot Lascir Catargiu accepta sarcina noului
guvern; cum insd demisiunea vechiului guvern nu fusese inregistra-~
td oficial, aceastd crizd ministeriald se rezolvi numai sub aparenta
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unor schimbari de ministri. Titu Maiorescu, in urma votului de
blam al Senatului si Gheorghe Cantacuzino in urma insuficientei
sale de a face fatd grelei situatii financiare, sunt inlocuiti. Ion Strat
este numit ministru de finante, Ion Biliceanu ministru de externe
si Petre Carp ministru de culte si instructie. La 31 lanuarie 1876
guvernul se prezintd Camerei in noua sa formatie si ia parte la
discutia provocatd de schimbarea ministeriala.

Noua dovadad de incredere pe care Domnitorul o acordase lui
Lascar Catargiu insarcinandu-l sa formeze noul guvern, dupa a-
tatea alte mari dovezi pe care i le daduse pana atunci, nu fu insd
de naturd s& consalideze situatia guvernului.

Dificultatile si atacurile reincepurd. Ceeace caracterizeaza mo-
mentul este faptul cd toate aceste atacuri, in Parlament, veneau din
partea majoritatii parlamentare, cici opozitia demisionase de mult
pe tema conventiunei cu Austro-Ungaria. :

Dup3 o noud serie de interpeldri si propuneri de motiuni de

neincredere, de data aceasta respinse, o noud bombi isbucni.
: Dimitrie Ghica, presedintele Camerei, inspiimantat de cere-
rea unui imprumut de 30.000.000, necesar acoperirei dificitelor bu-
getare ce pana atunci fuseserd ascunse cu grije, isi di demisia de
la presidentia Adundrei ,,pentru a degaja persoana sa de actele gu-
vernului”. Apelul adresat de Lascdr Catargiu lui Dimitrie Ghica
de a reveni asupra demisiei sale, rimane fird rezultat, si in urma
reinoirej demisiei, Camera o primegte.

Fiind totusi un puternic curent pentru realegerea lui Dimitrie
Ghica ca presedinte al Camerei, Lascir Catargiu se vede silit in
sedinta din 18 Februarie, sd facd cunoscut adundrei ca in cazul
realegerei lui Dimitrie Ghica, care a declarat ¢ nu mai di con-
cursul sdu guvernului, ministerul se va retrage. Cu toatd aceastd
declaratie Dimitrie Ghica intruneste 37 de voturi fati de cele 68
obtinute de C. N. Brailoiu, candidatul guvernului. Aceste 37 de
voturi erau conservatoare si dovedeau subreda pozitie a guvernu-
lui. In acelas timp Vasile Boerescu isi di demisia din calitatea de
vice-presedinte al Camerei iar Alexandru Ordscu din aceea de
vice-presedinte al Senatului.
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Este interesantd in special motivarea demisiei lui Alexandru
Orascu:

. Motivul este c& in urma blamului ce onor, Senat a dat mi-
aistrului cultelor si instructiei publice, inlocuirea sa este continuarea
sistemului. Blamul nu s’a dat persoanei ci sistemului. Prin biseric3
ne-am salvat nationalitatea, prin instrucfiune ne vom conserva li-
bertitile publice.

Aceasta fiind nesocotitd, eu, ca reprezentant in acest Corp,
din partea instructiunei, protestez §i rog pe onor. Senat a-mi primi
demisiunea”,

Dar ceeace este mai interesant este respingerea acestei demisii
de catre Senat, ceeace implica oarecum o aprobare din partea ma-
turului corp a motivelor demisiei.

Dar framantirile nu se vor termina inci.

Proectele financiare, prin care se ciuta si se echilibreze prin
un nou imprumut bugetele deficitare, dadurd loc la o serie de
aprige discutiuni. /

Dupa cinci zile de dezbateri Camera sfarsi totusi prin a vota
proectele depuse. :

Senatul ins3 se ardtd din nou rebel. In sedinta de la 1 Martie
1867 Ion Strat, ministrul de finante, infatisi proectele votate
de Camera cerand urgenta. Viu combatuts de citre fruntasii adu-
ndrei, urgenta fu respins3 cu 29 de voturi contra 25, :

Pentru a doua oari Senatul da un vot de blam ministerului.
Se dovedea de data aceasta spiritul de opozitie de care era stipa-
nit maturul corp.

In fata acestei situatii Lascir Catargiu ceru Domnitorului di-
zolvarea Senatului. Iatd motivele pe care se baza presedintele Con-
siliului pentru a cere dizolvarea :

»Guvernul Miriei Tale nu fuge niciodatd de controlul Cor-
purilor Legiuitoare, nici de ori ce discutiune menitd a lumina pe
mandatarii natiunei si a-i pune in positiunea de a vota sau a res~
pinge in cunostiintd de cauzi, tot ce li se supune de Puterea Exe~
cutivd; nu este mai putin adevirat ins3, ci sunt situatiuni, unde un
spirit manifest de ostilitate se ascunde subt aparentele unui control
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constitutional, si in asemenea imprejurari nu este in interesul terei
de a prelungi o pozitiune falge in care raporturile intre guvern si
intre un Corp Legiuitor nu sunt destul de transate pentru a provo-
ca un vot de neincredere, dar nici destul de armonice pentru a
face posibild acea unitate de vederi §i de actiune, care singurd
poate inlesni mersul regulat al unui guvern.

In ori-ce alte imprejurdri de cat cele actuale, guvernul Ma-
riei Tale nu ar fi esitat un moment de a lisa ca Senatul si se ros-
teascd prin un vot public asupra proectelor financiare, ce-i sunt
supuse si sd avizeze in urma la ceace ar fi de facut: in momentul
de fatd inss, Ministrii Miriei Tale sunt de parere ci Tara nu
trebuie expus3d eventualitdtei unei respingeri a mijloacelor ce i-a
dat Camera pentru a face fatd situatiunei, si din acest punct de
vedere, ei respectuos supun Mariei Tale piarerea lor, care este de
a face un nou apel la Tari si a'i cere, ‘prin noui alegeri de Se-
natori, verdictul sincer si definitiv asupra legilor de cari guvernul
are trebuintd, si pe care Camera le-a votat dupi o discutiune, care
a probat pana la evidenti atit utilitatea, cat si oportunitatea lor".

B

Dizolvarea fu acordata si noile alegeri fixate pentru 26, 28 si
30 Martie. Si de data aceasta alegerile furd destul de violente. Nu
insd din cauza teroarei exercitatd de guvern sau a reactiunei opo-
zitiei.

Spre deosebire de alegerile generale ficute cu un an inainte
guvernul nu mai lupta cu aceiasi hotdratd voint3d de a invinge,
stiind cd in orice caz nu va mai avea mult de triit; el provocase
lupta tocmai in vederea solution3rii mai grabnice a acestei chestiuni.

Opozitia, nici ea nu mai avea motive si se sbat prea tare;
victoria se apropia chiar fird acest ultim efort.

Violenta insi in care s'au desfisurat alegerile era in aer; spi-
ritele erau prea inflicirate si nervii prea incordati in aceastd at-
mosferd de luptd care dura de doi ani de zile.

Rezultatul alegerilor fu cel asteptat de toatd lumea, si poate,
‘dorit de toti factorii politici. Opozitia invinse obtinand majoritatea
viitorului Senat.

De indat3 ce rezultatul fu cunoscut, guvernul isi prezentd de-
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misia. Domnitorul se vizu silit ,,cu mare parere de reu” s3 se des-
partd de credinciosul si energicul siu colaborator, ciruia ii datora
prezenta sa pe Tronul Tarei.

=

Céderea guvernului era de atita vreme asteptatd de toatd lu-
mea in cat ea nu surprinse pe nimeni. :

Motivele acestei caderi sunt multiple: oboseala ministrilor ce
guvernaserd prea mult; exasperarea opozitiei, ce astepta de prea
multd vreme; nevoia de a se calma spiritele mult prea agitate; ne-
cesitatea de a avea forte noi si odihnite in momentele grele ce se
anuntau. Dar mai ales nevoia schimbirei pe care o simtea toatd
lumea: si guvernanti si opozitionisti, si pasionati si indiferenti. Toa~
te acestea se pot rezuma intr'o singurd cauzi: guvernul Lascir Ca-
targiu guvernase prea mult, si fati de mentalitatea din acele vre-
muri, si fatd de posibilititile oamenilor de pe atunci.

Insfarsit trebue si mai mentiondm — desi Domnul n'o spune
in ,,Memoriile” sale — c3 pe tema politicei externe par s fi exis-
tat divergente de pareri intre guvern si Suveran. Criza Orientului
declansata in 1875 punea acut problema atitudinei Romaniei. Su-
veranul voia o politica interventionistd care si duci la dobandirea
neatarnarei noastre pe cand cabinetul conservator preconiza ne-
utralitatea absoluta.

Atmosfera turbure a sfarsitului regimului Lascar Catargiu nu
trebueste si ne induci in eroare. Este adevarat ci guvernul Lascir
Catargiu guvernase prea mult; este adevirat ca guvernul Lascar
Catargiu se aritase insuficient in fata actiunei concertate a opo-
zitiei unite; este adevérat cd guvernul Lascir Catargiu facuse gre-
seli spre sfarsitul lui. Dar nu trebuie s& uitdm nici o clipd marile
servicii aduse tarii de acest minister. Consolidarea dinastiei, nor-
malizarea vietii politice, aranjarea afacerei Strusberg, organizarea
armatei si aparatului de stat, erau titlurile de glorie cu cari birbati
ca Generalul Florescu, Petre Mavrogheni, Gheorghe Costa Foru,
Generalul Tell, Niculae Kretulescu, Vasile Boerescu si altii, in
frunte cu batranul Lascir Catargiu se prezentau inaintea impar-
tialitatei istoriei. Ei se puteau infétisa cu congtiinta Tmpicatd de
a fi consolidat dinastia si de a fi salvat tara.
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XXII
MINISTERELE FLORESCU SI EPUREANU

Dupa retragerea luj Lascir Catargiu — Vernescu nu reuseste
sd aledtuiasci un guvern — Domnul rezisti opozifiei unite —
Cabinetul general Florescu — Demisia lui Florescu si formarea
guvernuluj Manolache Costache Epureanu —- Manevre im sanul
coalitiei guvernamentale — Noile alegeri si triumful rogiilor —
Adresa de rispuns la mesajul tronului — Punerea sub acuzare
a fosiilor ministri conservatori — Epureann demisioneazi —
Politica externa dusi de Mihail Kogilnjceany si ratificarea tra-
tatalui de comer} cu Austria

Am cercetat in capitolul precedent imprejurdrile care constran-
sesera pe Lascar Catargiu si se retragd dela carma statului Coa-
litia de la Mazar-Pasa era gata si preia puterea. Printul, dupi ce
se sfdtueste cu generalul Florescu, cu presedintele Camerei Brailoiu
i cu Petre Mavrogheni — pe a cirui pirere arats in ,, Memoriile'*
sale c3 pune mare pret — chiama pe Gh. Vernescu si-1 insircinea-
z& ~ la 31 Martie — si formeze noul guvern.Vernescu arat3 ci nu
poate accepta misiunea inainte de a se consfatui cu ceilalti fruntasi
ai coalitiei.

La 2 Aprilie Vernescu revine la palat declarand c3 e gata si
alcatuiasca ministerul si prezentdnd Domnului urmitoarea listi mi-
nisteriald : Vernescu, prezident gi interne; lon Bratianu, rizboi; Ion
Ghica, justitie; Dimitrie Sturdza, finante; Epureanu, lucriri pu-
blice ; Mihail Kogalniceanu, externe : Eugen Stitescu, instructiune.

Se intampla ins3 un incident caracteristic care dovedeste cit
de mult crescuse influenta Domnului si cat de stipan pe situatie se
simtea. Printul nu acceptd lista ministerials prezentatd. Vrea un
militar la rizboi, propune deci trecerea luj Britianu la finante i —
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-desi n'o spune in ,,Memoriile” sale — se pare ci nu e incantat nici

de Ghica, nici de Sturdza. Primul din cauza atitudinei sale la 11
‘Martie 1871, cel de al doilea pentrucd atacase cu inversunare Co-
roana in cursul ultimilor ani.

Dupi ce ia cunostintd de dorintele Domnului, Vernescu se re-
trage spre a le supune colegilor si din opozitia-uniti. Coalizatii
-se simt ins3 tari i nu vor s cedeze. Vernescu aduce in cursul dup3
-amiezii acest ridspuns Domnului.

Atunci se intdmpld un lucru la care coalitia nu se astepta. Prin-
tul nu se supune, rupe negocierile cu Vernescu si insircineazi pe
generalul Florescu s3 formeze un nou cabinet conservator.

|
La 4 Aprilie generalul Florescu i-si formeazi astfel ministerul:
General I. Em. Florescu Presedinte al Consiliului.

Ministru de Risboi
si Ministru de Interne.

General Christian Tell Ministru de Finante.

D. P. Vioreanu Ministru de Justifie.

Alex, Orascu Ministru de Instructie.

D. Cornea Ministru de Externe.
General T. Gherghel Ministru de Lucriri Publice.

Opozitia primeste cu indignare ,,cabinetul de generali” pe care
»Deutsche Zeitung” il porecleste spiritual ,,Sibel Ministerium”,.
Chiar conservatorii sunt nemultumiti. Ei nu vor ca ideia con-
servatoare si fie reprezentatd la guvern in afard de cadrele par-
tidului. .

In dezbaterea ce se incinge la Camerd, in ziua 19 Aprilie dupi
vacanta de Paste, asupra cabinetului Florescu, Carp spunea ca-
tegoric : ,,... guvernul actual nu reprezinta nici unul din partide
care se numesc dreapta sau stinga si care sunt stalpii pe care se
reazdmd intregul edificiu constitutional”.2) Generalul Manu si
Alexandru Lahovari, fara a fi atat de ostili guvernului ca Petre
Carp, nu-i sunt totusi favorabili. Numai Vasile Boerescu si Cesar

- Boliac apard ministerul care obtine increderea cu 58 de voturi con-

1) Decret No. 578, 579 din 4 Aprilie 1876. Monitor No. 77 din 5
‘Aprilie 1876 pag. 2049.
2) C. Gane. ,P. P. Carp“. Vol. I. pag. 189.
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tra 27, Dar partida cea grea urma si se joace la Senat care era.
in majoritate opozitionist. La 20 Aprilie Senatul isi alege ca vice--
presedinti pe Gheorghe Vernescu cu 34 de voturi si pe Manolache.
Costache Epureanu cu 33 de voturi din 58 de votanti. Astfel Sena-
tul isi definea categoric caracterul siu opozitionist.

Generalul Florescu cere Domnului dizolvarea Senatului. Ce--
rerea nu i-se admite si la 24 Aprilie cabinetul Flroescu demisio-~-
neaza.

|

In aceiagi seard apare Manolache Costache Epureanu la.
Palat si prezinti o lista care cuprinde ,,numele unor persoane ce nu
s'au sfiit de a ataca personal pe print in chipul cel mai violent
(.,Memorii**).

Domnul nu aprobs lista. Epureanu declard ci nu poate al-
catui o altd lista. Printul raspunde ¢ in acest caz va acorda lui:
Florescu dizolvarea Senatului. In fata acestei amenintari Epureanu
se retrage sa se consulte cu ceilalti fruntasi ai coalitiunei. In aceiasi
seard Epureanu intorcandu-se la Cotroceni se declard gata si ac~
cepte modificrile propuse de Print. Ca atare i-se incredinteaza sar-
cina de a forma guvernul.

Manevra cu generalul Florescu reusise pe deplin. Cu toate-
frazele ei pompoase opozitia fusese intimidati. Ea primea acum
conditiile monarhului cici stia ¢ nu-l maj poate nici speria, nici
rasturna. ‘

Printul de altfel mai cunostea si rivalititile din coalitia dela
Mazar Pasa, rivalititi care vor da mult de lucru lui Manolache
Costache. Abea peste dous zile Epureanu constitue urmitorul’
minister :

M. Costache Epureany Presedinte al Consiliului

$i Ministru de Lucriri Publice.
Biihaf]l Kogilniceany Ministru de Externe.
Gh. Vernescu Ministru de Interne.
Ien Britiang Ministru de Finante.
Mihail Pherekide v Ministru de Justitie.
Gh. Chifu Ministru. de Instructie.
Colonel Gh. Skiniceany Ministru de Ri#sboi.

1) Decret No. 714 si 715 din 27 Aprilie 1876. Monit. No. 93 din 20+
Apr. 176, pag. 23 37,
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Asadar coalitia de la Mazar Pasa fusese silitd s3 accepte con-
ditiile Domnitorului. Ion Ghica si Mititi Sturdza nu intrasers in
minister. Vor lua in schimb locul lui Vernescu §i Epureanu ca
vicepregedinti ai Senatului, presedinte fiind Mitropolitul Primat.

Moderatia la care era tinut noul cabinet se vede si din de-
claratia ministeriald cititd Camerii la 28 Aprilie. Subliniem acest
semnificativ pasagiu: ,Venim la guvern firad recriminatiuni, fira
spirit de rdzbunare...”. La 30 Aprilie, majoritatea — conserva-
toare — a Camerii a raspuns guvernului in acelag ton primind
— la cererea pregedintelui consiliului si dupa discursurile pline de
<urtenie ale lui Dimitre Ghica, Alexandru Lahovari, V. Boerescu,
Aristid Pascal — sa-si amane gedintele pentru a da timp Senatului
sa termine cu discutia legilor financiare. La 3 Mai Camera a fost
dizolvata fixandu-se noile alegeri pentru 3, 5, 7 si 9 Iunie.

Intre timp combinatiile si lucriturile in sdnul coalitiei guverna-
mentale se tineau lant. Rosetti, stipan pe singurnl partid inche-
gat in sanul coalitiei, lucra cu pasiunea si indemnarea cunoscut3
sSpre asi crea majorititi absolute in Camera. Peste tot rosii for-
meazd comitete electorale si desfisoard o vie propagandi elec-
torala.

Cel care incearcd si le tini piept e ministrul de interne Gh.
Vernescu. Prefectii, functionarii, politistii sunt pretutindeni inlo-
cuifi cu oameni ce-i sunt devotati. Pake Protopopescu, mana lui
dreaptd, e numit prefect al politiei Capitalei.

Dar toate savantele combinatii vernescane nu duc la nimic.
Partidul rosu obtine o sdrobitoare majoritate in alegeri. ,, Timpul"
— oficios conservator — scrie la 15 lIunie ¢ noua Camers va nu-
mara circa 65—67 rosii, 36 partizani ai lui Kogalniceanu, 26
fractionisti, 7 partizapi ai lui Manolache Costake Epureanu, 5
partizani ai lui Jon Ghica, 3 vernescani si 6-7 conservatori.*) In
realitate majoritatea rosie era mai tare. Epureanu n'avea decat 2
partizani in Camer3.

Camerile sunt convocate la 20 Iunie in sesiune extraordi-
nara. Operatiunile de validare incepute la 22 lunie s’au sfarsit la
24 iar in ziua de 25 s'a purces la alegerea pregedintelui. Moderatii

1) lon C. Bratianu. Discursuri, scrieri, acte si documente, pag. 48.
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si-au dat voturile lui Dumitru Britianu sperand astfel s3 mai rupa
si din rosii. Ins3 din 111 voturi C. A. Rosetti obtine 70 de voturi
iar Dumitru Britianu numai 41. ]

Dovada s'a facut. Majoritatea Camerii e in mana rosiilor.

Acum se schimba si tonul dezbaterilor parlamentare si at-
mosfera politica. Stipan pe majoritatea Camerei Rosetti devine in-~
transigent, darz, violent Ia nevoe. ,

Schimbarea situatiei se videste imediat cu ocazia discutiilor
1a adres3. Raportorul comisiunei ce avea si redacteze réspunsul la
mesaj fusese numit eternul Nicolae Blaremberg. Desi nu ficea
parte din grupul rosiilor fusese ales de ei tocmai pentru limbajul
nestdpanit gi indrdzneala-i cunoscutd. Rispunsul redactat de
Blaremberg e lung, pretentios, plin de violente atacuri la adresa
fostului guvern si d4 lectii de constitutionalism Domnitorului. Pre-
sedintele consiliului ficand unele observatiuni cu privire la modul
polemic, neobisgnuit, in care a fost redactats adresa de raspuns
isi atrage o lunga replicid din partea lui Blaremberg. Camera vo-

teazd apoi adresa in unanimitate, ministrii abtinandu-se dela vot.!)

Actul al doilea e insd mai semnificativ. La 10 Iulie Nicolae
Fleva depusese pe biroul Camerii urmatoarea propunere semnati
de 60 de deputati.

,Pentru satisfacerea imediati a legilor, a justitiei si a mora-
litatii publice,

Propunem :

Punerea in acuzatiune :

1) Pentru violarea Constitutiunei si a libertdtilor publice ; 2)
pentru risipd de bani publici; 3) pentru abuz de putere, a urma-
toarelor persoane, cari au luat parte in ministerul trecut §i anume:

D.D. Lascar Catargi, Petru Mavrogheni, General Ion Flo-
rescu, Titu Maiorescu, G. Costa-Foru, A. Lahovari, G. Cantacu-
zino, B. Boerescu, Teodor Rosetti, P. P. Carp, Christian Tell, Ni-
colae Kretulescu®,

Propunerea e trimisa imediat in sectiuni, discutat3 si primita
de toate sectiunile. Raportul comitetuluj delegatilor e luat apoi in

1) Monit. Of. No. 156 din 16/28 lulie 1876, pag. 3825 si 3828.
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considerare = in gedinta din 19 Iulie — cu 98 de voturi contra 1
si 6 abineri. Se abtinuserd de la vot Manolache Costache Epu-
reanu, George Vernescu, Mihail Ferechide, Colonel Sliniceanu.
Asadar presedintele consiliului si alti trei ministri, din cei mai
importanti, erau contra procedeului rosiilor. Printul era furios.
Voise destinderea in politica interna pentruca toate fortele nati-
unii s8 fie incordate in vederea hotitatoarelor evenimente ex-
terne. Ori propunerea de dare in judecats impingea pe conserva--
tori la o dusmanie ireductibild fatd de noul regim.

Presedintele consiliului incearcd si atenueze pasiunile dar nu
izbutegte. Camera ~ in care dupa expresia lui e ,,ca un copil or-
fan” — il ascultd cu deferentd dar nu-i urmeaza sfaturile.

Domnitorul e atdt de ingrijorat de atitudinea rosilor incét
acordd lui Manolache Costache disolvarea Camerei. Dar Epu-
reanu, intelept, nu primeste. li e teama c3 rosii ar fi impinsi la o
luptd pe viatd si pe moarte. Deaceea preferd s3 se retragid. La
23 lulie isi citeste demisia in fata Camerei. A ‘doua zi Ion Bri-
tianu preia guvernarea tirii pe care, cu o intermitentd, n'o va
mai lisa din man3 doisprezece ani.

Evenimentele politice interne vor trece insi curand pe al doi--
lea plan fatd de complicatiile problemei Orientului si de razboiul
care bdtea la usa.

Am vézut in capitolul precedent ci pozitia guvernului con-
servator era aceea a neutralititii absolute in cazul unei confla-
gratiuni in peninsula balcanicd. Cum putea fi pastratd neutrali-
tatea absolutd dacd Rusia intra in rdsboi cand Roménia consti-
tuia poarta de intrare in Balcani, iatd ceeace nu s'a lamurit pe
deplin nici pand astdzi. Totusi, pe nesimtite, chiar sub guvernul
conservator, incepuse s& se facd tranzitie dela neutralitatea ab-
solutd spre o neutralitate armati, mai favorabild rasculatilor -
crestini decat Turciei. In acest sens nota lui Boerescu din 4/16
lanuarie 1876 e revelatoare. Caderea guvernului Catargiu coin--
cide cu agravarea situatiei. Din .zi in zi se agteaptd ca Serbia si
Muntenegrul s desléintue rasboiul impotriva Turciei. Cabinetul
Florescu reinoieste, in declaratia sa ministerial3, asigurarea c3.
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va urma o politicd de neutralitate. Aceleasi declaratii de neutra-
litate le repetd atat in fata Camerii conservatoare cat si in fata
Camerii rosii noui alese, cabinetul Epureanu.

Ministru de externe e acum Mihai Kogalniceanu. Marele
om de stat — nu riméane insd multd vreme la aceasts pozitie. In
vederea risboiului sarbo-turc Roménia intervine la Constantino-~
pol pentru neutralizarea Dunirii de sus. Cererea noastri e spri-
jinitd de toate Puterile garante. Turcia admite ca monitoarele ei
s& nu urce pe Dundre in sus spre a ataca pe Sarbi, ne cere insi
in schimb si aprovizionim garnizoana turceasc de pe insula
Adakale. =l

La sfarsitul lui Iunie intr'o notd adresatd lui  Savfet-Pasa,
Kogalniceanu formuleazd cu indrizneals ptetentiunile Roméniei-
in sapte puncte:

1) Recunoasterea individualitatii statului roman $i a nume-
lui sdu istoric Romania; 2) Admiterea reprezentantilor Romaniei
in corpul diplomatic; 3)- Regularea conditiunei supusilor romani
care trdesc in Turcia si admiterea jurisdictiei consulare roma-
nesti asupra lor; 4) recunoasterea inviolabilitatii teritoriului ro-
man si delimitarea granitei cu privire la insulele dunirene; 5) in-
cheerea de tratate de extridare i comert, de conventiuni pos-
tale si telegrafice intre Turcia si Romania; 6) recunoasterea pa- .
sapoartelor noastre; 7) fixarea talvegului ca hotar intre Roma-
nia si Turcia la gurile Dunrii. '

Aceste cereri, prezentate Turciei intr'un moment greu pen-
tru ea, insemnau ci Romania pretindea, pe cale pasnici, admi-
terea in fapt a independentei ei, Si nota addoga ci in cazul ne-
admiterii acestor cereri, bunele noastre raporturi cu Turcia ar
putea sa sufere,

Marile puteri primesc cu neplicere nota. Ele o considers ca
fiind in masurs sd' complice si mai mult situatia balcanici si apoi
tonul de independents le displace. Savfet-Pasa raspunde tirziu:
»gdseste demersul nostru cu totul intempestiv si nu crede c3

Poarta va putea si se ocupe de el inainte de sfarsitul razbo-~
inlui”.2

1) N. lorga. Politica Externi a Regelui Carol 1., pag. 146.
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Demersul lui Kogilniceanu contribue la tranzitia .dela neu-
tralitatea absolutd la o atitudine usor ostilda Turciei.

La inceputul lui lulie razbeiul se deslintue. Serbia si Mun~
tenegrul intrd in luptd. Situatia noastrd e din ce in ce mai grea.
Simpatiile sunt pentru fratii nogtri crestini care luptd impetriva
semilunei, neutralitatea noastrd ramane insd relativ corecta.
Oprim, pe cat se poate, tranzitul de arme §i de munitiuni spre
Serbia; in schimb l3sim liberd trecerea voluntarilor Rusi.

Dar fatd de atitudinea Turciei, de acord cu Domnitorul, Ko-
gdlniceanu prepard o noud circulard, pe care o expediazi la 20
Iulie. Acest ultim act diplomatic — cici peste trei zile va cidea
impreund cu Manolache Costache — e nu numai frumos si im-
presionant, ci inseamhd o datd in preparatia psihologicd si poli~
ticd a viitoarei interventii romanesti.

Dupéd ce incepe prin a arita ,ci Romania nu intelege si
joace un rel provocator” ') continui :

, Tout en n'ayant aucune intention hostile & l'égard de la
Turquie.., il nous est, néanmoins, impossible de rester indifférents
aux cris de douleur qui partent dela rive droite du Danube. En
vous comuniquent les impressions douloureuses qui nous domi-
nent tous en Roumanie, gouvernement et opinion publique, il
nous serait impossible de ne pas nous faire la douloureuse de-
mande: Eh quoi, 'Europe civilisée et chrétienne n'a-t-elle une
voix a élever qu'en faveur des Juifs? En effet, rappelez-vous
les coléres de I'Europe, qui tombérent sur la Roumanie en 1867,
lorsque quelques Juifs, qui avaient été condamnés par nos tribu-
naux comme vagabonds et qui, n'ayant pas appelé de leur sentence
avaient été dirigés sur Galatz, pour étre exportés en Turquie,
ayant été transférés de l'autre coté du Danube, ces Juifs ont été
repoussés par les Turcs, jetés dans la fleuve et sauvés par les
agents roumains, sauf deux qui se sont noyés. Ces mémes coléres
ne nous ont ‘pas été épargnées, il y 4 quelques années, parce que
dans un coin isolé de notre pays la population roumaine s’était
portée a des voies de fait sur trois ou quatres Israélites qui
avaient commis un sacrilége dans la cathédrale d'Ismail, sacri-

N. lorga. Politica Externd a Regefui Carol I. pag. 148.
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lege daument constate par les autorités compétentens, et aujour-
d’hui lorsque des milliers de Bulgares et méme de Roumains,
lorsque des milliers de chrétiens sont tués, lorsque les atrocités
les plus grandes se commetent en Bulgarie au grand jour, I'Europe
chrétienne ne trouve dans sa force, dans Jes régles de la civilisa~
tion, dans les lois de I'humanité, d’autres moyens pour venir en
aide a ces malheureuses populations qu'un insultent silence 2"

Si-apoi, dupid ce arati agitatia opiniei publice, agitatia ar-
matei romane insasi, conchide cerand ca Europa si pun3 capat
€u un ceas mai de vreme atrocitdtilor turcesti.

Iatd situatia politica, diplomaticd si psihologici lasatd de
Kogalniceanu cand parisea ministerul de externe, pe care-l con-
dusese timp de trei luni.

Insfarsit trebue si mai mentiondm cd noul parlament ratifi-
case tratatul de comert cu Austria. Era un act inevitabil si Bri-
tianu isbutind sa-1 treacd prin Camers isi cdstiga noi merite in
ochii Domnitorului.
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XXIIL

POLITICA INTERNA
DE LA 24 IULIE 1876 LA 30 APRILIE 1877

Guvernul Zon C, Britiang — Tensiunea interny — Insiruciia
fdcutsi de comisiunea Camerei — Raportul comjsiunef — Trimi-
lerea in jmdecati a fostilor minigtri conservatori — Situatiunea
financiari — Remanier§ ministerale — Dizolvarea Sennatuluj —
Raporturile dintre Domn si Ion Briitianu

Intaiul guvern condus nu numai efectiv ci si nominal de Ion
Bratianu se alcitueste astfe] :
Ion C. Britiapu?) Dresedinte al consiliului
si ministru de finante
Dim. A. Sturdza minfstrul lucririlor publice.

Col. Gh. Sliniceanu ministru de r#zboi.

Gh. Chija ministrul cultelor si instructiunei
Nic. Ienescu ministru de externe

Eugen Stitescu ministru de justitie.

Gh. Verneseu ministru de interne.

Din vechea coalitie de la Mazar Pasa nu ramasese — in afars

de rosii — decat Gh. Vernescu. Alt viitor orfan, ca Manolache
Costache.

In schimb dintre partizanii sectari aj grupului Rosetti-Bra-
tanu intrase in guvern Eugen Stitescu. Fusese unul din cei

1) Decret No. 1426 si 1427 din 24 Iulie 1876, Monitor No. 163 din
25 lulie 1876.
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ce luptaserd aprig pentru darea in judecatd a minigtrilor conserva~
tori. Prezenta lui la justitie, in locul lui Mihail Ferechide ce pa-
rasise guvernul tocmai pentrucd nu aprobase procedura Camerei,
era semnificativd. Ea dovedea ca rosii intelegeau si duci energic
acuzarea impotriva conservatorilor. Tensmnea politica interna tre-
buia deci s3 creasci. '

Dupa impécarea cu Domnul, impicare ce prilejuise explicatii
neplicute pentru Conu Mitita, Dimitrie Sturdza intra in minister
la lucrari publice.

Antidinasticismul s3u se va topi total iar Conu Mititd va de-
veni in viitor un prea plecat adulator al Regelui Carol.

Insfarsit, la externe fusese adus seful fractionistilor moldo-
veni, Nicolae Ionescu. :

Era o alegere ce se putea explica prin necesitatea guvernului
de a avea reprezentanti populari din Moldova dar care, date fiind
insugirile omului, pdrea foarte putin nemeritd in momentul gra-
velor complicatiuni externe. Dar in fapt conducatorii politicei ex-
terne romanesti, peste capul bietului N. Ionescu, sunt Domnul si
cu Ion Britianu.

. .

De la constituirea guvernului Brétianu (24 Iulie 1876) si pana
la declararea rdzboiului intre Turcia si Romaénia, faptul politic
dominant in situatiunea interna este urmirirea pornitd impotriva
guvernului conservator.

Am vazut ci parlamentul, Camera, prin voturile date in se-
dintele de la 20, 21, 22 lulie, trimisese in judecatd pe 11 fosti mi-
nistrii si anume: Lascar Catargiu, Petre Mavrogheni, I. Em. Flo-
rescu, B. Boerescu, P. Carp, Al. Lahovari, N. Kretzulescu, G. Cos~
taforu, Titu Maiorescu, G. Gr. Cantacuzino si Teodor Rosetti.

In sedintele din 24 si 25 lulie, Camera alege o comisiune par-
lamentaré prezidatd de Dumitru Brétianu si avand drept membrii
pe N. Voinov, Anastase Stolojan, Niculae Fleva, D. Giani, Em.
Costinescu si G. Misail.

Acestei comisiuni i se d3 nu numaj o competmta politica ci si
una judiciara. Ea capitd dreptul de a face instructia judiciara, de
a face descinderi, a emite mandate de aducere, a ordona arestari,
a califica delictele.
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Pe aceastd tema se naste o mare discutie de principii. Fe-
rechide, Kogalniceanu, Manolache Costache Epureanu, pretind c&
— in lipsa legii responsabilitatii ministeriale promulgatd abia la
2 Mai 1879 — conform art. 101 si 102 din Constitutie, Curtea de
Casatie urmand si judece pe ministrii, tot ea trebue si faci ins-
tructia judiciard. Comisia parlamentard are numai menirea ==
sustineau ei — si strangd material informativ, si stabileasca ele-
mentele politice si materiale ale culpei, sa concretizeze toate a-
Cestea intr'un raport pe care si-l predea apoi Casatiei spre a
sluji ca piesd de acuzare.

Camera neadmitand acest punct de vedere, Ferechide si Ko-
gilniceanu isi dau demisia iar Manolache Costache plecand im-
preund cu ei, se produce criza de guvern,

Acesta-i stadiul chestiunei in momentul formarii cabinetului
Bratianu.

Comisiunea Camerii, cireia Eugen Stitescu ii subordoneazs
aparatul judiciar, se pune serios pe lucru. Descinderi, perchezitii,
studieri de dosare, audieri de martori, se succed in toata tara. Dar
acuzatii, citati in fata Comisiunei, se retranseazs in spatele prin-
cipiilor si refuzi si se prezinte inaintea unui for neconstitutional iar
cand sunt adusi prin mandate de aducere, refuzd orice rispuns.
E usor de inteles cat de mult a inveninat atmosfera, ce cam-
panii de presi, ce incordare au produs lucririle acestei comisiuni
care au durat opt luni. Cici, cu toate complicatiile externe, cu
toate interventiile Domnitorului, care-si manifestd permanent ne-
multumirea pentru urmérirea intreprinsd impotriva fostilor sii
sfetnici, cu toate ci Printul invitd pe generalul Florescu si pe
Boerescu la un dejun de gald la palat, asezandu-i — ca mai bj-
trani —~ ') inaintea ministrilor in functiune, ceiace produce indig-
vare in randurile rosilor. Comisiunea de acuzare isi continuad opera.

La 10 Martie se depun primele 3 volume din enormul raport al
Comisiunei de acuzare iar la 15 Martie, al 4-lea. Raportul conchide
la scoaterea de sub acuzare al lui Costaforu, mort intre timp, P.

1) ,,Memotii‘.
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Carp si N. Kretzulescu, fiindca n'au nici o vind. In ceeace priveste
pe G. Gr. Cantacuzino, Teodor Rosetti si Vasile Boerescu, comi-
siunea desi le arunca in sarcini o sum3 de acuzatiuni ,ingerinte in
alegeri, cdlcarea Constitutiunei, falsificarea bugetului” — lasa tri-
miterea lor in judecatd la aprecierea Camerii. Camera printre acu-
zati, retine insd pe Boerescu. Impotriva lui Catargiu, Mavrogheni,
I. Em. Golescu, Al. Lahovari si Maiorescu, se mentin toate acuzi-
rile si se cere trimiterea lor in judecatd. Cu aceasta faza serioasi
a urmdrirei a luat sfarsit. Camera se margineste si voteze afisarea
acuzarilor in toate comunele din tard — loviturd politicd menit3
sa discrediteze pe conservatori — si... atat.

Lipsa de temeinicie a invinuirilor, evenimentele externe, intra-
vea Romaniei in razboiu, fac ca acuzarea si fie parasitd tacit.

Comisiunea de acuzare se descomplecteazs prin demisiunea
lui Dumitru Bratianu, Fleva, E. Costinescu, Misail. Camera alege
in locul lor, pe Eugen Stitescu, G. Vernescu — iesiti din guvern
— Danielopolu si realege pe Fleva si Misail. Acuzatorii declard
din nou ci nu mai primesc mandatul. Camera ii realege dar rea-
legerea riméne o simpld formalitate. Acuzarea nu se mai sustine.
Rézboiul aduce pe primul plan, preocupdri mult mai grave iar la
26 lanuarie 1878, Bratianu cere Camerii ,s3 sfarseascd odati
Cu aceastd nenorocitd chestiune”. Cu 55 de voturi contra 6, Ca-
mera voteazd retragerea acuzdrii impotriva fostilor membrii ai
guvernului conservator.

Sa aruncdm acum o clipd ochii asupra situatiunei financiare.
Necesitatea finantdrei cailor ferate si a inzestrarii armatei produ-
seserd mari goluri in ultimele bugete. Cu toate reforniele si abili-
tatea lui Mavrogheni, veniturile nu puteau acoperi cheltuelile. Dupa
retragerea lui din cabinetul conservator, 1875, fireste ci mediocrii
succesori vor fi mult mai putin in misurd s& domine situatia
financiard.

Revoltele din Bosnia si Hertegovina, rizboiul ce ameninta si
izbucneascd in Orient, razboiu ce nu se stia dacd nu va deveni eu-
ropean, stanjenesc afacerile, seamadn3 neincredere, duc la o serioa-
sd crizd economicd in intreg continentul. Exportul nostru de ce-
reale ¢ paralizat si cu el toatd viata economici a tirii.
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Repercursiunile asupra tezaurului sunt, fire§£e, dezastroase.

Ion Britianu luand ministerul de finante, porneste, conform
refetei clasice, la o serie de economij drastice. Totusi cheltuelile
pentru armatd continud si creasci. Pe de alts parte, tensiunea po-
iitica interna si rizboiul care bate la us3, impiedics parlamentul s3
Se ocupe la timp de noul buget.

Timp de trei siptimani — 27 lanuarie—21 Februarie 1877 —
trece si ,,Conul Mititd” la Finante si vrea si faca reduceri masive
chiar in bugetul armatei. Din fericire, se opun Domnul si Bratianu.
Abia in Februarie 1877 bugetul e gata, cu 81.004.284 1a venituri si
87.666.905 la cheltueli, deci un deficit recunoscut de 6.662.621 Iei.

Greaua situatie a trezoreriei va pricinui fireste imense difi-
cultdti tot timpul crizei externe si mai ales in momentul razboiului.
Deaceia, in Aprilie 1877, pentru a face fatd situatiei, vom fi siliti
sa cerem un imprumut de 5 milioane Rusiei.

Guvernarea rosiilor se consolideazi pe zi ce trece. Majorita-
tea compactd pe care o are in Camer3, increderea Domnitorului,
da posibilitatea lui Britianu si lucreze netulburat.

Senatul insi ii face dificultiti. Ne amintim ci fusese ales sub
Lascar Catargiu si ¢cd majoritatea liberals era destul de redusa.

Opozitia Senatului se manifests atat la cererea de ridicare a
imunititii parlamentare a fostilor ministrii conservatori, membrii ai
Maturului Corp, cat si in toate dezbaterile cu privire la politica ex-
ternd si mai ales in dezbaterile financiare.

Fireste, guvernul obtine totusi voturi favorabile dar dupd lungi
dezbateri, care ingreuneazi imens guvernarea intr'un timp cand se
cereau mai ales misuri repezi.

Deaceia Britianu cere in mai multe randuri, incd din Februa-
rie 1877, Domnitorului, decretul de dizolvare a Senatului. Printul e
de acord in principiu, pretinde ins3 si fie votate mai intai legile
financiare. Dizolvarea — ceruts bine inteles si din motive de partid
spre a consolida guvernarea liberald — se acords abia la 23 Ma:-
tie 1877, in urma unui raport motivat pe larg, care, intre altele,
spune :
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,Din 150 ‘zile implinite dela deschiderea Corpurilor Legiui-
toare, Senatul n'a tinut decat 62 de sedinte.

Din aceste 62 sedinte, 35 au fost mai in intregul lor consuma-
te in interpeldri, in cari pasiunile personale au jucat un rol atat de
mare incat chiar cestiunile de politicd exterioard au fost agitate
numai ca o arma contra guvernului...”

Dizolvarea Senatului loveste serios opozitia, ji ia o platforma
de luptd. Manolache Costache, Kogalniceanu, Beizadea Mitica
Ghica incearca sa determine pe Domnitor si nu acorde dizolvarea.
Hotdrarea Printului, acordand decretul de dizolvare, ne apare to-
tusi astdzi noud ca justificatd deoarece rizboiul ce se pregitea
trebuia sd gdseascd un guvern deplin stipan pe situatie, nestanje-
nit in actiunea lui de o opozitie puternica.

Alegerile pentru Senat se fixeazd pentru 21, 23 si 25 Apri-
lie 1877.

Alt fenomen politic demn de relevat este remanierea cabine-
tului. La 27 lanuarie 1877 demisioneazi Gh. Vernescu — ultimul
~leader” din coalitia de la Mazar Pasa — si Eugen Stitescu. Ast-
fel partidul rosu stiuse s monopolizeze roadele victoriei dobandite
de coalitie. Faptul e demn de retinut pentruci se va mai repeta in
istoria partidului liberal.

Eugen Stétescu reintra in umbra, datoritd poate influentei mo~
deratoare a Printului care voia o slibire a tensiunei politice. Ori
Stétescu era prea amestecat in urmdrirea ministrilor conservatori
ca sa mai poatd da inapoi.

Locul lui Statescu ) il ia Ion Campineanu — vehement orator
antidinastic de la 1871 — iar locul lui Vernescu la justitie il ia
lon Bratianu. Dimitrie Sturdza, care demisionase din guvern la 5
lanuarie, reintrd la finante iar Ion Docar devine ministru al lucri-
rilor publice.

Colonelul Slaniceanu, N. Ionescu si Gh. Chitu isi mentin
portofoliile.

—

1) Decret No. 164 din 27 lanuarie 1877. Monitor No. 21 din 28
lanwuarie 1877 pag. 653.
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Insfarsit, inainte de a termina acest capitol, se cuvine si ne
oprim o clipd asupra raporturilor dintre Domn si Ion C. Bratianu.

Am vidzut citi stimi avea Printul Carol pentru calitatile de
om politic ale lui Britianu. Imprejurarile, pasiunea de partid, unele
scaderi ale lui Bratianu, influenta lui Rosetti, impinsesera pe acesti
doi oameni, intre anii 1869—1876, la un antagonism ce parea ire~
ductibil. Dupa cateva succese rasundtoare, repurtate de Britianu,
ce culminaserd cu incidentele din sala Slatineanu si cu pregatirile
de abdicare, Lascar Catargiu, paladin al dinastiei. silise pe Bri-
tianu si bat in retragere.

In Aprilie 1876 Bratianu, ce e drept, revenise invingitor la
carma statului dar biruinta lui era numai aparenta.

Domnul avea acum o pozitie de nesdruncinat si silise coalitia
de la Mazar Pasa si-i accepte conditiunile.

Guvernarea apropie din nou pe cei doi oameni. Identitatea de
vederi ce o au in materie de politicd extern3 ii solidarizeazs. Prin-
tul Carol si Ion Britianu se regisesc.

Vor colabora de acum inainte doisprezece ani, vor infaptui
impreund lucruri mari, vor da Romanijei independenta si regatul.

Inscdunarea definitivd a dinastiej Hohenzolern, realizata de
Lascar Catargiu, va sta la temelia Romaniei moderne.

Domnitorul putea si vesteasca plin de o legitim3 mandrie pa-
rintelui sidu, in Martie 1877, | Intre fruntasii politici nu mai am
acum nici un adversar de principii, ceeace e un rezultat bun dupa
o domnie de 11 ani”.

Cu o dinastie consolidatd, cu un guvern tare, se poate spune
cd Romaénia era bine pregatita politiceste spre a infrunta incercarea

razboiului, grava crizi de la Congresul din Berlin si rapirea Ba-
sarabiei,
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XXIV

POLITICA EXTERNA :
DE LA 24 IULIE 1876 LA 30 APRILIE 1877

Problema Orientuly; dupd rizboiul Crimeii Revoltele din
Bosnia §i Herlegovina — Pozifia puterilor — Politica Austriei si
- Rusiej — Turcia noui — Rizboiul sarbo-ture si atroeitiifile din
Bulgaria — Acordul austre-rus Starea de spirit din Rusia —
Desiigurarea crizei din toamna 1876 Féani la intrarea Rusiej in
razhoi — Neutralitatea romaneascs $i greutiijile ef — Ce gindeau
Vodi si Britianu — Dela Sibiu Ia Livadia — Romé&nia cere si
i se garanieze neutraljtatea Concentririle de trupe — Atitu-
dinea opozifiei si dezbaterile parlamentare — Constitujia ote-
mand — Ce face Romania? — Tratativele cn Rusia — Trecerea
Rusilor pe la noi — Sfaturile lui Bismark si asiguririle lui
Andrassy -~ Colaborarea military ruse-romani — Conflictul
ruse-turc e ineviiabil — Consiliul de Coroani — Kogilniceanu
minisiru de externe — Tratatul eu Rusij — Trupele ruse iniri
in Roméania — Proclamatia marelui Duce — Notele turcesti — -
Supararea lui Andrassy — Deshaterile Corpurilor legiuitoare —
Primele lovituri de tun — Europa nu ne e favorabily — Coope-
Tarea ruse-reménji — Romaéania se considerd in rdshoi cu Turcia

De la Caterina II-a, de cand reluase politica de expansiune
inspre Constantinopol, Rusia cunoscuse numai succese pana la
rézboiul Crimeii. Unind abilitatea fortei, politica ruseascd ajunse-
Se sa capete cuvant hotdrator in Principate, in Peninsula Balcanics
si chiar la Stambul. ;

Interventia marilor puteri occidentale, razboiul Crimeii, ripesc.
Rusiei rezultatele sfortirilor unei jumatati de veac. Imperiul tari-
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lor pierde nu numai cele trei judete din sudul Basarabiei, ci si
protectoratul asupra Romaniei, dreptul de a avea flota in Marea
Neagra, influenta hotiritoare la Constantinopol si in Balcani.

Paralizia Rusiei ingidue Principatelor sa infaptuiascd Unirea
$i sd-si realizeze aspiratiile.

Dar fireste c& Rusia nu putea accepta pentru eternitate situa-
tia creatd prin razboiul Crimeii. Oameni politici, diplomati, militari
pregdtesc revansa. Gorceacov incepe incid din 1860 si prepare
terenul in vederea reludrii expansiunei rusesti. Sprijinind pe Na-
poleon al Ill-lea in chestiunea Savoiei, Gorceacov reaminteste
Frantei pierderile suferite prin Tratatul dela Paris si vorbeste de
<ele trei judete basarabene £ )3

'Imprejurérile sunt favorabile Rusiei. Austria invinsi in dous
rdzboaie (1859 si 1866) pierde din puterea ei, Franta batuti in
1870 trece printr'o lungi eclipsi. Bismark e arbitrul Europei; ex-
pansiunea rusé in Orient nu-l supiri. Chiar are anumite anga-
j‘amente in aceastd privintd fatd de Rusi care l-au sprijinit si in
1866 si in 1870~—71.

Ca atare influenta si mana Rusiei reapar in Balcani inca
din 1866. Ambasadorul ei Ia Constantinopol, contele Ignatiev,
dobéndeste iardsi o pozitie dominants.

Profitand de razboiul din 1870 Rusia denunta clauzele Tra-
tatului din Paris privitoare la neutralizarea Marii Negre si printre
motivele pe care le di spre asi dovedi temeinicia sustinerilor sale
sunt si unele eare se referd la ,seria de revolutii”, contravenind
Tratatului de la Paris, ce le infdptuiserd, Moldova si Muntenia.

Dupa rizboiul franco-german geniul lui Bismark reuseste
sé inchege celebra intelegere a celor trej Imparati.

In Austria, Beust e inlocuit cu Andrassy, asta insemna c3
Viena pirisea veleititile de rezistentd anti-prusiana in Germania
$i primea sugestiile bismarkiene de a se despagubi in Balcani.

Rusia si Austria trebuiau asadar si-si impart sferele de.in-
fluenta si eventuald expansiune in Balcani sub privegherea pirin-
teascd a noului imperiu german.

1) G. I. Brazianu: ,Le probléme des frontidres russo-roumaines®
pag. 7.
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Fatd de blocut , Puterilor Nordului” — asa erau numite pe
vremea aceia, Rusia, Germania si Austria — celelalte mari puteri
sunt ‘dezorientate. Franta nu s'a recules inca dupd dezastrul dela
1870, Italia e un fel de cenusireass in concertul european iar An-
glia e si ea stanjenitd in miscarile ei de forta blocului germano-
austro-rus. '

Aceasta-i situatia politica a Europei cand riscoalele din Bos-
nia si Hertegovina redeschid, violent, problema Orientului.

Deja din 1866 popoarele balcanice supuse incd semilunei erau
in fierbere. Rascoale in Creta, in Bulgaria, tensiune in Serbia, in
Muntenegru. Era in intreg Balcanul un sbucium, un clocot, o nemul-
fumire ce trebuia sd ia sfarsit printr'o izbuchire.

Incd de la inceputul anului 1875 se produseserd mici riscoale
in Hertegovina. In lulie izbucneste insi o miscare de revolta gene-
rala; la 31 Julie 1871 rasculatii cer tuturor crestinilor, printr'o pro-
clamatie, s& ia armele. Revolta se propagd in Bosnia. In August,
ambele provincii sunt in flacari. Turcii rispund cu masagre, cu bar-
barii infioratoare.

Fierberea se transmite in Serbia si Muntenegru, cele dous
mici state crestine nu pot privi impasibile la micelarirea fratilor din
provinciile subjugate.

Acum intervin puterile. Cea mai activd e Austro-Ungaria.
Andrassy in politica lui Balcanicd socotea ci trebue si apard po-
poarelor crestine tot atat de bine voitor ca Rusia, pentru a putea
domina Balcanul apusean. De aci o intrecere intre cei doi aliati.
De altfel s'a spus, pe drept cuvant, ¢ in buni parte revolta bos-
niacd se datoreste atatdrilor austriace. DI. lorga in pagini eloc-
vente din cartea sa ,,Politica externi a Regelui Carol I documen-
teaza- aceastd teza. ' 4

.Nota Andrassy” remisi Portii de contele Zichy la 31 Ianua-
rie 1876 — e sprijinitd de toate puterile. Se cereau Portii reforme
in favoarea crestinilor, Resid-Pasa raspunde in numele Imperiu-
lui Otoman la 20 Februarie cu obisnuitele figadueli, niciodats ur-
mate de fapte. Dar nici rasculatii nu erau multumiti cu nota- An-
drassy; ei pretindeau independenta si adresau un nou apel popoa~
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relor crestine si mai ales Rusiei ,,aceastd mare si glorioasi na-
tiune’’.

Acum intrd in joc Bulgarii. Ripirea unei fete di loc la: tur-
buréri sangeroase. Consulii Frantei si ai Germaniei la Salonic —
Molins si Abbot — intervenind in favoarea crestinilor sunt asasi-
nati in palatul guvernatorului. Emotia e generald in toata Europa.
Germania si Franta trimit escadre la Salonic, revolta se intinde in
intreaga Bulgarie.

Fatd de agravarea situatiei ,,Puterile Nordului” se intrunesc
la Berlin. Imparatul Alexandru al Rusiei vine insotit de Gorcea-
cov, Andrassy reprezintd Austria. Se ia hotirire si se trimits Por-
{ii 0 noud notd — ,,Memorandum-ul de la Berlin”" — pretinzand
satisfacerea imediatd a cererilor din nota Andrassy si amenintand
cu ,,masuri eficace”. Nota, redactati de Gorceacov, e aprobatd de
Franta si Italia dar Disraeli o respinge categoric (19 Mai 1876)
obiectdand cd Turcia n'a avut cand si aduci la indeplinire nota
Andrassy. Anglia concentreazi flota in Mediterana, intireste Mal-
ta, ia o atitudine provocator anti-rusi.

Turcii, siguri pe atotputernicul sprijin britanic, pornesc la o
represiune inspdiméntatoare in Bulgaria. Sute de sate sunt rase
de pe suprafata pamantului, bitrani, femei, copii, mdcelariti dupa
torturi ingrozitoare.

Intre timp exaltarea riizboinici in Serbia creste pe fiece zi.
Printul Milan e silit si cedeze voinfei populare, Ristici revine la
putere (Aprilie 1876) si pregiteste rizboiul

Se inchee aliantd cu Muntenegrul iar generalul rus Cernaief
e numit comandant al armatei sarbe. Rizboiul sarbo-turc izbucneste
in Iulie. ,

Bine inteles ci toate aceste evenimente avusesers un larg ra-
sunet in Rusia.

Panslavismul niscut la Praga era acum in floare Ia Moscova.
Acsacof si Katcof aveau o imens3 inriurire asupra opiniei publice
ruse. Ceea ce retinea inci Rusia era faptul ca pregatirea militara
nu era gata si dorinta diplomatiei rusesti de a avea mainile libere
din partea Europei. ‘

Imperiul slav cautd si se inteleagd direct cu Austria. De aci
intrevederea de la Reichstadt (26 Iunie 1876 — 8 lulie st. n.) in-
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tre Franz-losef si Alexandru al Il-lea. La Reichstadt s'a ajuns la o
intelegere, -fireste pe spinarea popoarelor crestine: Austria capatd
din partea Rusiei dreptul de a ocupa Bosnia iar Rusia isi rezerva
dreptul de a ne rapi cele trei judete din Basarabia. ;

Rézboiul e dezastruos pentru Sarbi. Milan cere puterilor s&
intervind. Dar Turcii pun conditii inacceptabile.

Razboiul reincepe. Sarbii sunt iards batuti cu toatd interventia
masiva a banilor, voluntarilor si armelor rusesti. Cucerirea Alexina-
tului de catre Turci i perspectiva ca Serbia sé fie nimicitd de pu-
hoiul Basibuzucilor determind Rusia la o atitudine energici. Un
ultimatum porneste de la Livadia (18 Octombrie st. n.) cerand
Portii un armistitiu imediat §i amenintand cu ruperea relatiilor di-
plomatice. Speriata Poarta se supune (21 Octombrie st. n.)

Tarul vorbeste deschis cu lord Loftus — ambasadorul brita-
nic la Petersburg — despre probabilitatea unui conflict iar in Su-
dul Rusiei sase corpuri de armatd sunt mobilizate. ?)

Acum intervine Anglia si de teama unui conflict, propune in-
trunirea unei conferinte la Constantinopol.

La 11/23 Decembrie conferinta se intruneste sub presidentia
lui Savfet-Pasa. Puterile erau astfel reprezentate: Anglia prin lord
Salisbury si Sir Henry Elliot, Franta prin de Chaudordy si Bour-~
going, Austria prin contele Zichy si baronul Calice, Rusia prin
contele Ignatiev, Italia prin contele Corti si Germania prin baro-
nul Werther. 2)

In aceiasi zi Poarta promulgd noua sa constitutie, foarte libe-
rald pentru Turcia, sperand c3 astfel va putea manevra puterile,
exhiband noua sa dovada de , liberalism”.

Proectele puterilor — pace cu Serbia acordandu-i chiar noi
teritorii, deasemeni cu Muntenegru, autonomia Bosniej si Hertego-
vinei si a Bulgariei, garantii acordate crestinilor, — sunt respinse
de Poarti.

||

Pe ce se bizuia Poarta cind respingea propunerile Europei?
Fara indoiald in primul rand pe speranta cd Anglia nu va permite
Rusiei desmembrarea Imperiului Otoman,

1) N. lorga. ,,Politica externs a Regelui Carof I. pag. 171.
2) A. Potel: ,,Apercu historigue des affaires d’Orient, pag. 133.
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Fireste atitudinea guvernului Disraeli putea sd ingddue ase-
menea sperante. Totusi guvernul conservator nu era deplin liber
pe miscirile sale. Atrocitatile din Bulgaria revoltaserd opinia pu-
blica britanici. Gladstone dusese o foarte populard campanie ~—
prin presd si intruniri — in favoarea victimelor barbariei turcesti.

Deaceia la sfarsit Disraeli va lasa Turcia s se batd singura.

Dar in afard de sperante diplomatice erau si cauze interne
care determinau atitudinea Turciei.

Mai intai gandurile si sentimentele conducitorilor ei, a ,,pa-
soptistilor” ei, cici ,,pasoptismul” n'a fost numai un fenomen ro-
manesc. Vantul reformelor suflase si in Turcia. ,,Oamenii Tanzi-
matului” (N. Iorga) voiau s3 transforme Imperiul Otoman intr'un
stat modern. 1)

(,,Tanzimat’* inseamnd in ardbeste ,,oranduiri” si se referd la
hatiseriful Sultanului Abdul Mesid (1844) prin care se introduceau
anumite reforme).

‘ O intreagd pleiadd de pasale crescute in acest spirit — Aali,
Fuad, Resid — incercaserd si transforme Imperiul Otoman din-
tr'un amalgam de provincii intr'un stat modern.

Generatia care le succeda era si mai hotdr&ta ca ei s facd
din Turcia un stat puternic mentinandu-i, bine inteles, toate po-
sesiunile. Seful acestei generatii si seful miscarei ,,Tandra Turcie”,
Midhat-Pasa, care guvernase cu atata stragnicie vilaietul Dunarii
si spanzurase atatia Bulgari, era acum stdpanul Turciei.

Revolta Softalelor ) il impusese la Vizirat si curand (Mai
1876) detronase pe Abdul-Asis si pusese in locul lui pe Murad.
Apoi (August 1876) detronase si pe Murad inlocuindu-l cu Ab-
dul-Hamid.

Asadar stdpanii Turciei nu erau dispusi si cedeze. Armata
turcd era bund, mai buna decat isi inchipuia Europa.

Insfarsit, abstractie ficand de conducitori, revoltele crestini-
lor si biruintele Turcilor atitaserd la culme fanatismul musulman.
Daca cedau cerintelor Europei, probabil ca ministrii ar fi fost ma-
sacrati.

1) N. lorga: ,,Geschichte des osmanischen Reiches*.
1) Softa era numele ce se didea studentilor musulmani in teologie si
in drept.
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Iata complexul de cauze ce determinau pe Midhat si pe Sav-
fet sd reziste Europei.

Refuzul Portii permite lui Ignatiev sa-i azvarle de la inceput
-responsabilitatea ,,nenorocirilor eventuale”.

Diplomatia ins3 intrd in functiune. La 1 Februarie 1877 Gor-
‘ceacov trimite o circulard tuturor ambasadorilor sii aritand cx
»refuzul guvernului turc atinge demnitatea Europei” si cerdnd
masuri coercitive, Ignatiev pleacs pe urmele circulirii la Viena,
‘Berlin si Londra sperand sa capete pentru Rusia dacid nu un man-
-dat european cel putin o dezlegare europeans. Dar nici Londra si
mici Viena nu sunt dispuse si dea mana libers Rusiei.

Anglia propune o noua conferintd a puterilor, la Londra. La
19/31 Martie 1877 se ajunge la incheerea unui protocol. Dar Tur-
cia respinge iardsi sugestiile Europei, pe motiv cd nefiind invitati
la Londra nu poate accepta hotirarile unei conferinte unde nu si-a
putut apara interesele. Savfet declard chiar protocolul ,,un pro-
-cédé d'intimidation’” si raspunde puterilor ,,La Turquie sait qu'elle
tutte aujour d'hui pour son existence. Elle est decidée 4 conserver
'dans le monde la place que la Providence lui & destinée”’.

Razboiul ruso-turc devenea inevitabil.

Sé analizdm acum pozitia Romaniei in aceasti noud crizi a
Orientului. Razboiul ruso-turc bitea la usa. El prezenta pentru noi
-0 nesfarsitd serie de primejdii. Pericolul ca tara noastra si devini
teatrul rdzboiului, ca orasele si satele noastre si incapa pe mana
cazacilor sau a basibuzucilor, ca tot ce se clidise in ultimii doud-
zeci de ani de pace s3 fie distrus. Pe de altd parte, rezultatele riz-
boiului puteau fi iardsi foarte primejdioase. In caz de victorie a
‘Turcilor — la care nimeni nu se gandea desi desfasurarea razbo-
iului a dovedit ci o asemenea eventualitate n’ar fi fost imposibild —
am fi avut de suportat o noud avalangd de umiliri, noui incercsri de
stirbire a autonomiei noastre, cit despre independentd ea ar fi
fost intarziatd cu ani sau decenii. Ce se intdmpla in ipoteza c¢i Ru-
sia era biruitoare? Pierdeam probabil cele trei judete basarabene
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§i — ceeace era mai grav — riscam ca Rusia redevenind stipani-
toare in Balcani, inconjurdndu-ne cu state slave supuse directive-
lor ei, s& voiasca a relua la Bucuresti rolul de ,,protectoare” jucat
inainte de razboiul Crimeii.

Ei bine ce trebuia sd facd Romania? Cum putea si se strecoare
mai bine printre greutitile ce se ingramideau in calea ei? Parerile
erau impartite. Aproape unanimitatea lumii politice voia neutrali-
tatea, neutralitatea absolutd. Lascdr Catargiu, Vasile Boerescu,
Petre Carp, Manolache Costache Epureanu, Ion Ghica, Dimitrie
Sturdza, Dimitrie Ghica, cu deosebiri de nuante, voiau neutralitatea.

Argumentarea lor era urmitoarea : n'avem forta necesard de
a rezista Turciei sau Rusiei, conflictul de altfel nu ne priveste,
victoria Rusiei amenintd fiinta noastrd nationald, deci si procla-
mam sus §i tare neutralitatea noastrd, sa lasam pe Turci sau pe
Rusi sa treacd pe teritoriul nostru, si nu ne legim de nimeni, insfar-
sit s3 ne bizuim pe Tratatul din Paris si pe garantia puterilor.

Era o politica in litera tratatelor, intemeiatd pe Europa si pe
neincrederea in propriile forte. Ba chiar unii din ,,neutralisti”’ cre-
deau cd ar fi bine s3 cerem ca Austriacii si ne ocupe tara spre a
impiedeca trecerea Turcilor sau Rusilor. (Dimitrie Ghica si Ale-
xandru Golescu). Altii (N. Blaremberg), pretindeau, tot spre a
indeplini stipulatiunile Tratatului de la Paris, si cerem ajutorul
Turciei, luptand alaturi de ea impotriva Rusilor, in cazul cand aces-
tia ne-ar viola teritoriul. 1)

Europa, garantia colectivi a puterilor, Tratatul de la Paris vor
fi , leitmotivele” argumentirii neutraliste.

Dar puterile nu ne garantau de loc iar Tratatul de la Paris —
acelas fetisism al tratatelor domina spiritele atunci ca si astdzi —
era in multe din clauzele lui caduc. Noi il violasem in repetate ran-
duri iar Rusia denuntase inci din 1870 neutralitatea Marii Negre.

Din fericire altele erau parerile Domnului, de acord cu Bri-
tianu. Améandoi credeau in superioritatea actiunii asupra neutra--
litatii iar actiunea nu se putea desfisura decat pentru a ne doban-
di independenta. Independenta trebuia dobandits cu armele in ma-

1) Cristodul I. Suliotis: ,Nicolae Blaremberg”, pag. 628, discurs.
pronuniat in Cameri la 25 Noembrie 1876.
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13, spre a dovedi Europei vitalitatea nouei Romanij si a da popo-
rului nostru increderea in viitorul sdu, ficandu-l sa treacs prin su-
premul examen al istoriei, proba focului. :

Pe cale de consecinta trebuia si ne intelegem cu Rusii si dat
fiind c& nu ne puteam opune trecerii lor, era mai bine si avem un
tratat cu ei prin care si ni se garanteze solemn, de la stat la stat,
integritatea teritoriului.

Iata pozitia Romaniei, sentimentele, gandurile, intentiile con-
ducitorilor ei.

S reluim acum firul expunerii cronologice .Ne amintim ci
inainte de a pleca de la externe, Kogalniceanu trimisese faimoasa
circulard pe tema atrocitétilor turcesti, aritand revolta ce clocotea
pand si in randurile armatej romanesti si cerdnd grabnica inter-
ventie a Europei.

Noul ministru de externe, N. Tonescu, giseste circulara prea
indrazneats, Manolache Costache deasemenea se leapidi de ea,
declarand in scris ¢c& Mihail Kogalniceanu a trimis-o firs si-l in-
trebe. Toatd lumea e speriatd ci am parasit atat de neasteptat po-
zitia strict neutrala,

La 29 Iulie, N. Ionescu retrage circulara. Declaratia ministe-
rului Britianu, cititd la 25 lulie in Adunarea Deputatilor, reinoia
de altfel asigurarea de neutralitate: »In cat priveste relatiunile
noastre exterioare, o strictd neutralitate mentinutd prin vegherea
neadormitd asupra securitdtei publice si a fruntariilor, va fi obiectul
constantei noastre preocupari”. 1)

Pe deasupra capului lui N. Tonescu, politica externd o duc ins3
Domnul si Britianu. La 28 August, Bratianu si cu Eugen Stitescu
sunt trimisi la Sibiu pentru a saluta pe Franz-losef care venise la
marginea imparatiei sale. Era un act de curtoazie, dar si un act
politic. In ultimii ani, mai ales dupd 1871 de la venirea lui An-
drassy la carma dublei monarhii, Roméania se orientase permanent
dupa indicatiile austriace. Bratianu se ducea asadar la Sibiu si ca-

—————— .

1) lon C. Bratianu- Disougsuri, scrieri, acte st documente. Vol. I,
pag. 170. :
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pete informatiuni mai exacte asupra atitudinei Austro-Ungariei in
criza Orientului, mai ales ci veniserd la urechile noastre unele:
ecouri, foarte vagi, asupra hotararilor de la Reichstadt.

Delegatii nostrii nu afld mare lucru. Franz-losef se margineste
si-si exprime multumirea pentru atitudinea Roméniei in criza O-
rientald. Totusi Ion Brdtianu se intoarce de la Sibiu cu impresia
justd ca Austro-Ungaria nu se va pune in calea Rusiei. De altfel
cam in acelag timp Balaceanu telegrafiazad de la Viena ca péarerea
lui Andrassy e s& inchidem ochii asupra voluntarilor rusi care trec
spre Serbia. Cu multd abilitate, Britianu cere avizul intregului corp
diplomatic asupra acestei probleme si chiar Anglia ii recomanda s&
nu bage de seama.

Tot in Septembrie Rusii sondeazi terenul la Bucuresti spre a
vedea care ar fi atitudinea Romaniei in cazul unui conflict ruso-
turc. ]

Raspunsul evasiv al Romaniei iritd Petersburgul. 1)

In acelas timp insd guvernul folosind pretextul manevrelor
concentreazd rezervele.

Bratianu e incd in faza informativad. Trimite pe Rosetti la Pa-
ris, pe Ghica la Londra, spre a cipita informatii cat mai exacte
asupra atitudinei puterilor occidentale iar el, impreund cu ministrul
de razboi Colonelul Slaniceanu, pleac3 la Livadia unde sosise Ta-
rul cu Gorceacov, Ingatiev si ministrul de rdzboi, Miliutin. Dele-
gatii nostrii, plecati la 25 Septembrie din Bucuresti, ajung in seara
de Marti 28 Septembrie la lalta. A doua zi Gorceacov primeste pe
Bratianu.

Intrevederea e dramatica. Conversatia incepe calm, Gorcea-
cov anunta cd e probabil un rdzboi ruso-turc in toamna sau la pri-
madvard si aratd cd se asteaptd la o atitudine amicald din partea:
Romanjei. Britianu ii raspunde asigurandu-l ci simpatiile noastre
sunt pentru cauza crestindtatii, cA vrem s3 ne intelegem cu Rusia
in privinta trecerii trupelor rusesti si si incheem un tratat formal
cu ea. Dar Gorceacov, enervat, respinge ideia tratatului. El vrea o
conventie militard pentru trecerea trupelor, atit si nimic mai mult,.
si amenin{a c&, in virtutea tratatelor, va considera Romania ca un

1) Cartea Verde pag. 36.
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stat vasal Turciei si va trece Prutul fird nici o formalitate. Bra-
tianu rdspunzidndu-i ci in acest caz ostirea noastrd va rezista in-
vaziei, Gorceacov, enervat la culme, striga: ,,...v3 vom sdrobi!” 1)
Se pare c3 delegatul roman nu si-a pierdut cumpatul deoarece i-a
raspuns ,,cd un razboi intreprins, pentru eliberarea fratilor crestini
de sub jugul necredinciosilor nu ar incepe in conditiuni favorabile
prin sdrobirea unei alte armate crestine..” Era o replicd bine chib-
zuitd cdci intr'adevar Rusia s'ar fi pus, in fata Europei, intr'o lu-
mind oribild procedand cu brutalitate impotriva Romaniei. Dupa
acest mic duel, Gorceacov intrerupe convorbirea.

Ion Britianu se plange lui Ignatiev de cuvintele cancelarului
car contele il sfatueste cinic s nu-l ia in serios si stdrue pentru
o intelegere,

Imparatul e amabil, binevoitor, dar distant. O nous intreve-
dere cu Gorceacov e mai putin furtunoass. Braitianu expune cere-
rile Romaniei: 1) Tratat de la stat la stat, deci recunoasterea im-
plicitd a independentei roméanesti; 2) conventiune precisi cu privi-
re la modalitatea trecerii trupelor rusesti prin Roménia; 3) garan-
tarea teritoriului Roméaniei.

Chestiunea Basarabiei se discuts fatis.

Brétianu cere cancelarului si-i limureasca intentiile cu pri-
vire la cele trei judete. Gorceacov declari insa ci Basarabia e con-
sacratd prin tratate si-si exprima mirarea ci Romaénia crede ¢ nu
se vor respecta tratatele.

Convorbirea se termind cu vorbele lui Gorceacov ;,de va fi
razbai, vom sti s3 ne intelegem, Romania nu va avea decat s3 cas-
tige”. ‘

La 30 Septembrie, delegatii romani plecau spre Bucuresti.

Intrevederile dela Livadia aritasers clar si intentiile suspecte
ale lui Gorceacov dar si dorinta Rusiei de a ajunge la un aranja-
ment cu Romania.

Probabil ci nici Domnul, nici Bratianu nu se asteptau la mai
mult. Totusi o usoard deziluzie stirue si la palat si la presidentia
consiliului. Atitudinea lui Gorceacov ne lisa sd intelegem c3 vom
inregistra multe surprize. Roméania n’avea insa alti politici de f3-

1) lon I C. Bratianu ,Roménia si chestiunea Orientului® in volumul
»Rizboiul neatarnirei,
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cut. Trebuia sa se inteleagd cu Rusia cici altfel, vorba lui Gorcea-
cov, ar fi fost sdrobita,

Urmeazd acum, intre Septembrie si lanuarie, o nous fazi a
politicei roménesti caracterizatd prin trei elemente: concentrisi de
trupe, cereri repetate adresate tuturor puterilor de a ni se garanta
neutralitatea, negocieri secrete cu Rusia.

Pregatirile militare continua febril. Corpurile Legiuitoare se
deschid la 21 Octombrie, peste dou# zile li se cere un credit de 4
milicane pentru armament, 400.000 lei pentru concentrdri si autori-
zarea de a mentine rezervele sub arme peste termen. Era o sforta-
re considerabild, mai ales din punct de vedere financiar.

La 26 Noembrie se infiinteazi 8 noui regimente de dorobanti.
Armamentul de care dispuneam era insi putin. Aveam abia 25.000
pusti Peabody si putine pusti cu ac, cele aduse in perioada 1867 —
1868. Deaceia Eugeniu Carada fusese trimis la Paris si trateze un
imprumut si s& cumpere arme. In Decembrie telegrafiazi ca ,,i se
oferd 12 milioane lei cu 10 la sutd dobands, 5 la sutd comision, cu
garantia monopolului tutunului, rambursabile in 9~—~12 luni A
gasit si pusti Chassepots, tunuri de otel ghintuite 4 livre” 1).

Diplomaticeste, ne mentinem, oficial, pe terenul neutralititei.
Mesagiul domnesc citit Camerii si Senatului la 21 Octombrie a-
firma din nou : : ' : : B

.Din partea tuturor Puterilor Garante suntem incurajati intru
mentinerea atitudinei noastre neutrale, pe care guvernul Meu a a-
doptat-o incd dela inceputul luptelor ce se urmeazd in Peninsula
Balcanicd.” si apoi ,,asa, multumita directiunei prudente si ferme
Ce reprezentantii natiunei au imprimat guvernului Meu, avem' te-
mei de a spera ci atunci cand pericole mai presus de fortele noa-
Stre ar ameninta Statul Roman, puternicul scut al Europei garante

1) L C. Britianu: Discursuri, scrieri, acte si documente Vol. II.
pag. 247.
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Tnu ne va lipsi intru apirarea integritatei teritoriului si a drepturi-
lor noastre nationale”.

Romania desfisoard o intensi acfiune diplomaticd pentru a
obtine garantarea neutralititii sale,

La 22 Octombrie pleaci de la ministerul nostru de externe
© circulara citre toti agentii nostrii, cerandu-le si sondeze pute-
rile asupra ,,sanctiunei de garantie” si a unei garantij speciale, a-
cordatd printr'un act international, in cazul unui rizboi ruso-
turc. Dumitru Bratianu, trimis in misiune speciald la Constanti-
nopol, cu ocazia conferintei puterilor, primeste aceleasi instructiuni
sd ceard ,,0 garantie speciald pentru respectarea drepturilor, a
neutralitdtei si a integrititei teritoriuluj Romaniei”.

Dar puterile nu sunt dispuse s ne satisfaci cererile. Salis-
bury rdspunde categoric c3 »singura garantie eficace ar fi ca pu-
terile s& facd un casus belli” din orice atingere a neutralititii ro-
manesti ceea ce nu se poate. Cam acelasi limbaj l-au tinut si ce-
lelalte puteri. Singure, Franta si Italia ni s'au aritat favorabile dar
fara consecinte. Neutralitatea Romaneasca nici n'a fost discutata
la conferinti,

Totusi aceastd actiune diplomaticd era foarte abili. Pe de o
parte, punea Europa in situatia ca refuzandu-ne garantia si audi
din partea noastra argumentarea ,,am fost silifi si ne intelegem
cu Rusii deoarece nu ne-afi garantat, lisandu-ne la cheremul lor”
iar pe de alta, inchidea gura neutralistilor, cu orice pret dovedin-
du-le ¢d nu ne puteam bizui pe ,Europa” si pe , Tractatul dela
Paris”.

- B

Intre timp ins3, Britianu trata in  secret cu d. de Nelidov,
consilier de ambasada la Constantinopol. Nelidov sosise in Bu-
curesti la 15 Noembrie insotit de Colonelul print Cantacuzino ),
din statul major al Marelui Duce Nicolae..

Nelidov venise cu o simplé scrisoare a contelui Ignatiev catre
Brétianu. ,,Se ascundea sub numele de Alexandrescu, proprietar din
Basarabia"”.

1) Exista si o ramuri rusi a celebrei familii bizantine,



Intrevederile cu Bratianu aveau loc la ministerul de finante
si intr'o casa la sosea 2).

Bine inteles Britianu a ridicat imediat chestiunea plenipo-
tentei, pe care Nelidov n'o avea, declarand reprezentantului rus ca
intelege un tratat, de la stat la stat.

Discutiile au continuat apoi si au fost foarte vii in leg3tura
cu problema basarabeand. Britianu cerea ca Rusia si garanteze
integritatea teritoriald a Romaniei, Nelidov incerca si se eschiveze
dar pana la urm3, fati de cererile categorice ale lui Bratianu
care refuza s inchee altfel vreo conventiune, Nelidov a fost silit
sd cedeze. S'a ajuns asadar la un acord general. Romania accepta
sd lase liberd trecerea armatelor rusesti in conditiuni precis de-
terminate iar Rusia garanta integritatea teritoriald a tarii noastre.
S'a redactat si proectul de conventiune care insd n'a fost semnat,
uici parafat fiindcd Nelidov n’avea plenipotenta necesars.

Romania, spre asi mentine libertatea de actiune, va taragini
semnarea pand la 4 Aprilie 1877,

In orice caz, principial, eram deja angajati cu Rusia.

Cam odatd cu Nelidov sosise la Bucuresti si un reprezentant
al Turciei, Ali Bey, ca sa trateze o intelegere turco-romani in ca-
zul in care Rusii ‘ar trece Prutul. Bineinteles, nimeni nu se gan-
deste la un acord militar cu Turcia. Solul turc e dus cu vorba.

Intre timp, la 11/23 Decembrie 1876 se promulga Constitutia
turcd. Art. 1 din aceastd constitutie are urmétorul cuprins: ,,Im-
periul Otoman cuprinde regiunile si posesiunile actuale precum si
provinciile privilegiate...” iar prin art. 7 se declara ci Sultanul d3
investitura ‘capilor provinciilor privilegiate. Guvernul roman cere
imediat explicatii asupra sensului acestor articole. Savfet rdspunde
linistit ¢ si Romania e cuprinsd printre .provinciile privilegiate”.

Indignarea Printului, a guvernului si a opiniei publice e fi-
reascd in fata jicnirei ce ni se aducea. Inainte de a rdspunde cum
se cuvine, ministerul convoacd Senatul si Camera la 21 Decembrie

2) T. Nelidov: ,,Souvenirs d’avant et d‘aprés la guerre de 1877-78% in
»Reviue des Deux Mondes” 1915,
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in sedinte secrete, separate, iar la 22 Decembrie in sedintd secretl
comuna. . ; ]
La Camers, sedinta incepe printr'o interpelare al lui G. Mi-
sail — membru al majoritatii — asupra art. 7 si 8 din Constitutia
Otomana. ;

Réspunde N. Ionescu, ministrul de externe, apoi iau cuvantul
deputatii Poenaru Bordea si N. Blaremberg care aduce invinuiri
guvernului fiindca a cerut lEmuriri la Constantinopol cu privire la
Constitutia turci, desi , tratatele’” aratau clar ¢3 noi nu puteam fi
considerati ca o provincie privilegiatd. Urmeaza un rdspuns ma-
gistral din partea lui Ion Britianu spunand intre altele... ,.nici sa~
bia lunga a lui Baiazet si Mohamet n'a putut patrunde pana in
Muntii Romaniei, unde cuteazi si stribatd Midhat Pasa cu cons-
iitugiunea lui...”” Mai vorbeste Manolache Costache Epureanu, sus-
tinand ca trebuesc duse discutii calme cu Turcia deoarece Consti-
tutiunea otomand nu poate produce efecte reale asupra noastra.

Insfarsit, dupa un nou rdspuns al lui Britianu, se voteazi cu
79 de voturi si 9 abtineri, urmatoarea motiune: ,,In urma rispunsu-
lui dat de- guvern prin care explica linia sa de conduitd in fata
promulgarei Constitutiunei sublimei porti: Camera pe deplin sa-
tisfacuta si convinsi ci guvernul va protesta cu energie citre pu-
terile garante si citre Inalta Poarts, contra cilcirilor drepturilor
incontestabile ale Romaniei, trece la ordinea zilei'".

In Senat dezbaterile sunt mai grele. Aci majoritatea nu e
compactd ca la Camers.

O motiune propusi de Bozianu cere ca guvernul, s aibid o
»procedare demna si neprovocitoare’.

Ion Ghica si Lascir Catargiu sprijind motiunea lui Bozianu.

Britianu se opune la aceast propunere care-i stanjeneste mis-
cérile si arunci un blam asupra politicei dusd pana atunci. Insfar-
sit, motiunea lui Bozianu e modificats prin. stergerea cuvantului
~neprovocatoare” si  votatd cu 27 de bile albe contra 12 negre.

Protestul energic al guvernului roman e sustinut la Constan-
tinopol de toate puterile. Singurd Anglia se abtine.

Savfet di oarecum inapoi declarand ci: , Poarta n'a avut in.-
tentia nici direct nici indirect s3 atings situatia Principatelor-Unite,
astfel cum reiese din tratate. Constitutia nu este un act interna-



tional care s& modifice tratatele, nici s& modifice conditiile de exis-
tentd politicd a vreunei tari care face parte integranti din Impe-
riul Otoman.” *) Lui Dumitru Bratianu, Savfet ii arata c3 ar fi dis-
pus sd declare cd Romiania nu-i atinsd de Constitutia Otomana dar
numai daca ne-am retrage protestul si mentinind expresia de , par-
te integrantd din Imperiul Otoman’.

La 29 Decembrie (stil vechi) Romania riaspunzand notei lui
Savfet, cere ,,0 declaratie formali ci Romania nu este cuprinsi
intre provinciile otomane, de cari vorbeste Constitutia, si c3 lega-
turile ce unesc Romania cu Turcia tin de vechile capitulatii inche-~
iate de printii roméani cu Sultanii si consacrate de tratatele de cu-
rand ficute intre Turcia si puteri, cari au luat sub garantia lor
colectiva, statul politic roman".

Desi Poarta nu ne-a dat satisfactie totusi chestiunea Consti-
tutiei turcesti fusese binevenits.

Ea ne oferise prilejul de a afirma raspicat drepturile noastre
de stat suveran, afirmare aprobati de toate marile puteri.

Pe de alta parte, prin indignarea ce o trezise, mestesugit ex-
ploatatd de ,,Romanul” lui Rosetti, partizanii obedientei rabdatoa-
re fatd de Turcia erau pusi in inferioritate iar opinia publicd ince-
pea sid se desmeticeasci.

Astazi razboiul pentru independent3 ne apare ca ceva firesc.
Pe atunci nu era asa. In afard de Domn, de Britianu si de Ro-
setti, toti camenii politici cu autoritate erau impotriva unei politici
..de aventurd”. Lascar Catargiu, Carp, Manolache Costache Epu-
reanu, C. Bozianu, Vasile Boerescu, lon Ghica, Dimitrie Sturdza,
Dimitrie Ghica, N. Blaremberg, N. Ionescu — ministrul de externe
in functiune — si chiar Mihail Kogalniceanu care nu va fi con-
vertit de cat mai tarziu.

Prin urmare nu numai conservatorii ci si liberalii moderati
— Jon Ghica, Sturdza — nu voiau s3 auda de o rupturd cu Tur-
cia urmatd de o intelegere cu Rusii.

Deaceia situatia guvernului era grea. El trebuia si se strecoa-
Te nu numai prin imense dificultiti externe ci s3 tind piept neinte.
legerii; opozitiei, criticilor din Iuntrul tarii.

1) ,,Cartea Verde“ pag. 65.
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‘Pe masur ce riscurile de razboi sporeau, problema raportu~
rilor roméno-ruse devenea mai acuta.

Trupele rusesti erau concentrate in Basarabia. Comandantul
lor, Marele Duce Nicolae, se instalase la Chisindu, asteptand ordi-
nul de a trece Prutul. De la Chisindu va sosi inainte de Criciun
un ofiter de stat major, colonelul Bobrikov, cu misiunea de a dis-
cuta modalitétile trecerii trupelor rusesti. Lui Bobrikov i s'a reco-
mandat s3 trateze direct cu Printul. Dar Domnul evit orice intra-
re in amdnunte, asteptand rezultatele conferintei de la Constan-
tinopol.

La 16/28 lanuarie Printul Carol primeste din partea Mare-
lui Duce Nicolae o scrisoare in care, dupad fagiduiala ca trupele de
sub comanda sa vor respecta independenta, autoritatea si buna
stare a Romaéniei, propune ,,0 invoire practicd din punct de vedere:
pur militar, fir3 nici un caracter politic”. Era tocmai teza contra-
ra celei roménesti care voia frata¢ politic intai. '

Deaceia Domnul raspunde foarte prietenos dar accentuand ne--
cesitatea unui tratat politic incheiat intre ,,guvernul rus si cel ro-
man”. Se adaugi apoi ci o asemenea conventiune nu se poate in-
cheia de cat dupice Rusia va notifica puterilor intentiunea ei cici
altfel Rusii ar viola neutralitatea, Aceasta de altfel era si parerea
lui Bismark, cracolul politic al Europei, pe care Domnul il consulta
Intotdeauna, in ocaziile mari. Cancelaryl de Fier, intelegand perfect
situatia Romaniei, declarase c& e mai bine ca trupele rusesti si in-
tre in tard in virtutea unui tratat.

Ideile Printului Carol erau incs de la inceputul lui Ianuarie
1877 foarte clare. El scria tatalui siu: .Barbatii politici de aci sunt
mult mai ingrijati de cat mine asupra urmdrilor unui conflict Tuso-
turc si asupra viitorului Romaniei, pe care eu mi I'am schitat de la.
inceput: A incheia o conventiune militars cu Rusia si, de va fi ne-.
voe, a ne bate cu Rusii contra Turcilor”,

Totusi se cunosteau riscurile aliantei cu Rusia. Intentiile ru--
sesti asupra Basarabiei sunt presimtite.  Kogilniceanu avusese in-
formatii, necomplecte, asupra acordului dela Reichstadt, Britianu
ghicise la Livadia gandurile lui Gorceacoy. Necesitatea ne impin-

349~



gea la o intelegere cu Rusia dar in acelas timp ciutam contra asi-
' gurdri. ;
Austria lui Andrassy avusese influen{d precumpanitoare la
Bucuresti in ultimii ani. La ea cdutam sprijin, socotind ca Viena
nu poate tolera o asezare a Rusilor la Dun3re.

I. Balaceanu, cel mai destoinic, mai fin, mai ¢u greutate diplo-
‘mat roman pe vremea aceia, intreband pe Andrassy ce atitudine va
lua Austro-Ungaria, primea la 20 Martie, vechiul raspuns ci nu se
va opune la trecerea Rusilor prin Romania dar nu va tolera ca Ru-
sia sd se atingd de o portiune, oricit de mic3, din teritoriul roman.

Andrassy mintea constient, fiindca la Reichstadt, Franz-losef
-acceptase anexarea de citre Rusia a celor trei judete din Basa-
rabia. - '

Intre timp, pe la 20 Martie, Bobrikov revenise si de asti dati
Printul discutd mai in amanunt cu el. Se cere Rusilor si aseze tor-
pile pe Dunére si Siret pentru a impiedeca bombardarea podului
de la Barbosi de catre monitoarele turcesti. Odatd cu Bobrikov so-
- sise si generalul Katalef ca si studieze situatia ciilor ferate si si
se inteleagd cu administratia lor in vederea marilor transporturi de
trupe si munitiuni ce urmau s se efectueze. Dar toate tratativele
erau stanjenite de lipsa conventiunei politice. Acum Rusia stiruia
sa se semneze. Consulul rus, baronul Stuart, presa in fiecare zi ca-
binetul roman in acest sens. Noi insd voiam si intarziem pand la
‘ultimul minut semnarea conventiunei spre a vedea cum se intorc
lucrurile si a putea sustine cd am cedat necesitatii.

- Discutiile cu Bobrikov si cu c3pitanul Popov, aghiotant al Ma-
telui Duce Nicolae, continua. Ei expun Printului, liniile mari ale pla--
_ nului de marg rusesc prin Roménia si stirue pentru cooperarea ar-
matei romane cu cea ruseascd. ) Domnul, desi e partizan al aces-
tei colaboriri, nu se angajeazi. Insircineazi numai pe ofiterii rusi
sa comunice Marelui Duce dorinta sa ca armata romani ,,si ia po-
zitiuni dincolo de Olt, asa ca ea si formeze intrucatva, aripa dreap-
td a armatei rusesti”’ °). Arati deasemeni lui Bobrikov si Popov

1) Memoriile Regelui Vol. 1X. pag. 46. . )
2) Ibidem. : - =
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masurile luate la Barbosi, Oltenita, Giurgiu si Calafat. Pentru &
menfine contactul cu cartierul general rusesc, Printul trimite la-Chi-
sinau pe colonelul Barozzi. ' '

Dar si Turcii se pregateau de razboi. Oragele bulgaresti de pe
malul Dunirii sunt fortificate, trupele turcesti se concentreazi in
Bulgaria, numirul lor e evaluat la 140.000 de ‘oameni cu 170 de
tunuri. Extrema dreapta din Dobrogea e slaba; in schimb extrema
stanga, la Vidin, e foarte puternica. Evaluarile variaza intre 40.000
$i 75.000 de oameni. Acest dispozitiv pare a indica intentia de a
ocupa Calafatul si a navili in Oltenia. Situatia militard a Turciei
se mai imbunatatise prin scoaterea definitiva din joc a Serbiei. In’
Februarie, Belgradul fusese silit sa inchee pace, multumit ci Stam-
bulul ii acords statu-quo ante. Cu Muntenegrul ostilitatile Tnceta-
serd de mult dar micul principat nu cizuse inca la pace.

In situatia politici intern interveniserd mari schimbari, Mid-

hat-Pasa disparuse brusc de pe scena. Atotputernicul Vizir; om
Cu autoritate, prestigiu si capacitate, fusese arestat (lanuarie 1877)
in palatul Sultanului si demis din functiunile sale. Abdul-Hamid
incepea sd-si arate ghiarele. Edhem-Pasa luase locul lui Midhat.

Razboiul se apropia. Romania lua i ea masurile necesare, Cri-
za financiard ne pricinuia imense dificultdti. Oamenii concentrati
in toamnd fuseserd trimisi la vatrd. Batalioanele noastre aveau
efective de 300 de oameni. Cerusem deaceia la Petersburg sa fim
anunfati cu minimum 14 zile inainte de inceperea ostilitatilor spre
a putea proceda la mobilizare. Intarim Calafatul si concentrdm
trupe acolo deoarece voim si ne opunem névélirei'turce§ti. La 31
Martie, Consiliul de ministri hot3reste mobilizarea armatei. In ace-
lag timp insd cerem Vienei si intervini la Constantinopol pentru
ca Turcii s3 nu treacd Dunirea,

Cu Stuart se mai discutd problema monedei cu care Rusii vor
face platile. Bratianu pretinde ca toate platile s3 se faca in aur.
Dupa unele taraganeli Petersburgul admite. Acum venea momentul
semndrii acordului cu Rusia.
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Ministrul de externe, N. Ionescu, demisioneazi din minister
pentrucd e in contra lui. Interimatul externelor il detine céteva zile
Ion Campineanu.

La 1 Aprilie, Voda convoacd un consiliu de Coroana. Fireste
Catargiu, Mavrogheni, Carp, Boerescu, inci sub acuzare, nu pot
asista. Sunt insd de fatd pe langd membrii ministerului: C. Bo-
zianu, Manolache Costache Epureanu, D. Ghica, Kogilniceanu,
Ion Ghica, Alexandru G. Golescu, toti fosti presedinti de consi-
liu, C. A. Rosetti.

Parerile exprimate sunt confuze si contradictorii.

Bozianu, intrebat primul, e pentru neutralitate absoluti. E de
parere ca Rusii si Turcii s3 poatd trece liberi prin Roméania. La in-
trebarea dacd nu e mai bine ca Rusii si intre, in virtutea unui tra-
tat, se declard de acord.

Manolache Costache admite o intelegere cu Rusii dar e con-
tra oricdrei cooperdri militare sau a rezistentei impotriva Turcilor.

Dimitrie Ghica regreti ci guvernul n'a cerut Austro-Ungariei,
la nevoe n’a pretins, si ocupe Roménia pentru a opri astfel intras
rea oricdrei armate straine. Admite s3 se inchee o conventie de tre-
cere cu Rusii.

Mihail Kogalniceanu aratd ca Rusia va lua Basarabia in caz
de victorie. E contra aliantei sau a cooperarei militare cu Rusii dar
in cazul in care Turcii ar voi sa strimute teatrul razboiului la noi
atunci n’avem de ales. Admite si el necesitatea tratatului cu Rusia.

Ion Ghica nu se sperie de intrarea Turcilor in tard. Vrea ne-
utralitate absoluts, :

Alexandru Golescu e de parere ca o conventie cu Rusia ar fi
contra tratatelor desfiintand ,baza noastra politici”. Se raliazi la
opinia lui D. Ghica de a cere Austriei si impiedice intrarea atat
a Turcilor cat si a Rusilor.

C. A. Rosetti, presedinte al Camerii, arati necesitatea de a
ne opune unei ndvaliri turcesti. De vreme ce Rusii garanteazi in-
tegritatea teritoriald a Romaniei, e pentru semnarea conventiei de
trecere.

Insfarsit se mai discutd despre necesitatea schimbirii terme—
nului, prea indepirtat, al alegerilor senatoriale.
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La 2 Aprilie Colonelul Slniceanu parisind ministerul de riz-
boi trece in fruntea marelui stat major. Generalul Cernat ii ia lo-
cul. La 3 Aprilie, dupa insistentele Domnului si a lui Bratianu, Mi-
hail Kogalniceanu consimte si preia conducerea ministerului de ex-
terne. Marele om de stat va juca alaturi de Braitianu un rol ho-
tarator in evenimentele ce vor urma.

In vederea razboiului alegerile senatoriale sunt fixate la 9 si
13 Aprilie. ’ .

Insfarsit, la 4 Aprilie se semneazi conventia cu Rusia, con-
ventie avand urmatorul continut:

. Lucrand de acord cu celelalte mari puteri, pentru a ameliora
conditiunile de existent3 ale crestinilor, supusi dominatiunei Sulta-
nului, guvernul imperial al Rusiei a atras atentiunea cabinetelor
garante asupra necesitdtei de a asigura, in mod eficace, executarea
reformelor cerute de la Poarts.

Pentruca excitarea musulmanilor si slabiciunea invederati a
guvernului otoman nu lasd a se spera m3suri sericase de executa-
re din partea autorititilor turce, o interventiune militard din afard
poate deveni necesard. In cazul cand dezvoltarea ulterioars a afa-
cerilor politice in Orient ar sili pe Rusia a asuma aceastd sarcind
si a dirige armata sa in partea Turciei din Europa, guvernul impe-
rial, dorind a respecta inviolabilitatea teritoriald a statului roman,
a convenit a incheia cu guvernul Altetei Sale, Domnului Carol I,
O conventiune speciald relativi la trecerea trupelor ruse prin Ro-
ménia,

Prin urmare, au fost designati ca plenipotentiari, din partea
Majestatei Sale Imperatorului tuturor Rusilor, Baronul Dimitri
Stuart, consilier de stat, agent diplomatic si consul general al Ru-
siei in Roménia, cavaler al ordinuluj St Vladimir clasa III, al St.
‘Anei clasa II si al ordinelor striine: Leul si soarele, clasa II cu pla-
cd, Medgidie clasa III, Muntenegru clasa II cu placa si al Crucei
de ofiter al Mantuitorului.

Din partea altetei Sale Domnul Romaniei, d. M. Kogalnicea-
nu, ministrul siu al afacerilor strdine, mare Cruce al ordinuluj St.
Ana clasa I, al Coroanei de fer clasa I, al Vulturului Rosiu clasa I,
al Medgidiei clasa I, etc., cari dupi ce si-au preschimbat deplinele
lor puteri, gasite in buni si regulatd forma, s’au invoit asupra ar-
ticolelor urmatoare: '
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Art. 1. Guvernul Altetei Sale Domnului Romaniei Carol I asi-
gura armatei ruse care va fi chematd a merge in Turcia, libera tre-
cere prin teritoriul roméan si tratamentul reservat armatelor amice.
Toate cheltuelile cari ar putea fi ocazionate de trebuintele armatei
ruse, de transportul sdu precum si pentru satisfacerea tuturor tre-
buintelor sale, cad naturalmente in sarcina guvernului imperial.

Art. 2. — Pentru ca nici un inconvenient sau pericol s3 nu re-
zulte pentru Romania din faptul trecerei trupelor ruse pe terito-
riul sdu, guvernul M. S. Imperatorul tuturor Rusilor se obligd a men
tine si a face a se respecta drepturile politice ale Statului Roman,
astfel cum resultd din legile interioare si tratatele existente, pre-
cum si a apara integritatea actuald a Romaniei.

. Toate detaliurile relative la trecerea trupelor ruse, la relatiu-
nile lor cu autoritatile locale, precum si toate invoelile cari ar tre-
bui sd fie luate pentru acest sfarsit, vor fi consemnate intr'o con-
ventiune speciald, care va fi incheiatd de delegatii ambelor guverne
si ratificatd in acelasi timp ca si cea de fata si va intra in lucrare
de odata.

Art. 4. — Guvernul Altetei Sale Domnului Romaniei se obligd
a obtine pentru conventiunea de fatd precum si pentru cea men-
tionatd la art. precedent ratificarea ceruti de legile roméne si a
face imediat executorii stipulatiunile coprinse intr’insa,

Drept aceea, plenipotentiarii respectivi au pus pe conventiu-
nea de fatd semniturile lor si sigiliul armelor lor.

Facut in Bucuresti, la 4 (16) Aprilie, anul gratiei una mie opt
sute seapte zeci si seapte.

Baron D. Stuart
Agent diplomatic si consul general al Rusiei
in Roménia

M. Kogalniceanu

Ministrul afacerilor striine al Romaniei

Urmeaza apoi conventiunea tehnicd, care determini modul in
care se va efectua trecerea trupelor ruse. Prin art. 18 al acestei
conventiuni se stipuleazd expres, ¢ in Bucuresti ,,nu vor fi trupe

” .
ruse”,
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Semnarea tratatului cu Rusia inseamn3 o dati in istoria mo-
dernd romaneasc. ;

Diplomatia romaneasci isi atinsese scopul. Imperiul tarilor, ale
cdrui trupe naviliserd de atitea ori fard nici o forma in oropsita
noastra tara, incheia cu mica Romanie un acord de la stat la stat.
Era o recunoastere implicits a independentii noastre. Si acest acord
nu-l cersisem. Dimpotrivd Bratianu vorbise cu demnitate, la Liva-
dia jar apoi, din Noembrie pani in Aprilie, refuzasem si ne anga-
jam definitiv. Fireste, conventiunea de trecere avea si ne duca de-
parte, la interventie militars, la fapte de arme glorioase dar si la
pierderea Basarabiei.

Puteam face altfel? Nu! Acordul cu Turcia insemna trans-
formarea automatid a Roméniei in teatru al razboiului. Ocuparea
Romaniei de citre Austriaci era nu numai o imposibilitate dar si
o nedemnitate. lar cum Rusii tot ar fi trecut pe teritoriul nostru,
atunci era mai bine s3 treacd in virtutea unui tratat — si am vazut
mai sus ce avantagii ne aducea dcest tratat — de céat in virtutea
bunului lor plac, intr'o tard vasals Turciei.

Tratatul nu era perfect? Avea anumite stangdacii? ,,Cuprindea
pericolul unei reservatio mentalis” cum spune Maiorescu?

Fireste conventiunea nu era perfectd din punct de vedere al
redactdrii. Dar trebue si tinem seama ca oricat ar fi fost Rusia de
dornica si aiba raporturi amicale cu noi, in momentul acela, n’ar
fi admis niciodata o clauzi in care si se vorbeascd de garantarea
Basarabiei. S'a vizut cat de tenace rezistase Nelidov cererilor lui
Bratianu. Mai mult nu se putea obtine. Puteam noi intinde prea tare
<oarda cu Rusia? Insfarsit crede cineva ci un tratat constitue vre-
odatd o garantie inatacab’la §i ca reaua credintd unitd fortei se
impiedeca in argumente juridice?

Iati dece nu putem aduce imputdri lui Bratianu. Lucrand man3
in ména cu Suveranul siu ,nu a primejduit nici o posibilitate prin
nerabdare si n'a pierdut nici un prilej prin nehotarare” asa ii ca-
racteriza actiunea, peste o jumitate de veac, fiul siu Ionel Bri-
tianu. 1)

=
—_—

1) lon I. C. Britiany , Roménia si chestiunea Orientului« pag. 8 din

volumul ,;Rizboiul Neatarngrei*,
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Semnarea conventiunei cu Rusia nu face totusi ca actiunea
diplomatici a Roméniei s stagneze. Kogalniceanu trimite circu-
lari peste circuliri, ciutdnd s3 dovedeasca perfecta neutralitate a
tarii. Toatd diplomatia noastrd incearcd acum s obtind asigurari
din partea Turcilor ¢& nu vor trece Dunarea. Se fac demersuri con-
tinue, stiruitoare la Viena, pentruca Andrassy si capete de la
Turci aceastd figdduiald. Austro-Ungaria se aratd binevoitoare,
noi suntem doar ,protejatii’ ei, dar Poarta refuza s se angajeze.

Marele Vizir si Savfet-Pasa declard c3 aceasta chestiune de-
pinde exclusiv de comandamentul militar.

Stiri alarmante vin de pretutindeni. Se pretinde c¢d Turcii vor
debarca la Calafat, vor distruge Giurgiu, Oltenita si podul de la
Barbosi. :

Populatia de pe malurile Dunirii fuge din sate de teama in-
cursiunilor turcesti. Domnul ne destdinuieste in ,, Memoriile” sale
cd panica e mare si la Bucuresti.

Singur Balidceanu da vesti linistitoare. - Turcii n'ar avea pe
Dundre de cat 100.000 de oameni trupe regulate si 30.000 nere-
gulate. Organizarea lor ar fi defectuoasd, moralul slab. Osman
Pasa va dovedi la Plevna ci informatiile lui Baliceanu nu erau
tocmai juste.

Guvernul nu stie sigur ce atitudine si ia pand la venirea Ru-
silor. Ba ar vrea s apere tara de incurisunile turcesti, ba se gan-
deste s3 nu se opund si evacueazd Calafatul.

Kogilniceanu telegrafiazd aceastd stire lui Baliceanu care
raspunde furios lui Bratianu: ,In numele sadngelui romanesc care
ne-a mai rdmas in vine si pentru consideratiunea fatd de celelalte
popoare, incercati de a inspira nitel sange rece lui Kogalniceanu,
caruia frica de Cerchezi a atins proportii ingrijitoare. Dacd acest
sentiment este impartasit de intreaga tard, dezarmati imediat si
puneti-va sub protectia Rusilor, dacd nu, perseverati barbateste in
calea pe care noi am ales-o liber. De ceeace trebue si ne temem
mai mult decat de Cerchezi, este: ridicolul”. 1)

Aceastd drasticd chemare la ordine, arunci o vie lumind asu-

1) lon C. Britianu Discursuri, Scrieri, Acte si Documente. Vol. 11
pag. 590.
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pra nehotérarei ce domnea — in ceiace priveste masurile practice
imediate — in cercurile conducitoare.

In fond, in afard de Domn, de Bratianu, de Rosetti, nici un
om politic, nici chiar marele Kogilniceanu, n'avea incredere in pus
terile noastre, in armata noastrs,

De la Constantinopol ne vine injonctiunea, telegrafiati de Ma-
rele Vizir direct Domnitorului, ca unui »sef de provincie privilegia-
ta”, ca, in baza tratatelor si tinand seama de concentrarea trupelor
rusesti pe Prut, si ne intelegem cu Poarta in vederea masurilor
militare de luat.

Kogalniceanu rispunde Marelui Vizir Edhem-Pasa a doua
zi, 11/23 Aprilie 1877, ¢i numai parlamentul, convocat in sesiune
extraordinara la 14/R6 Aprilie, poate decide asupra atitudinei Ro-
manijei. Minteam si noi ca toat3 lumea!

In mijlocul acestor preocupdri cade ca un tréznet, la 11 noap-
tea in seara de 11 April, vestea ¢ Rusii au trecut Prutul. Guver-
nul nostru nu fusese anunfat cd trupele rusesti vor intra in tar3
iar conventia nu era inca ratificatd de parlament.

Cabinetul publici in ,,Monitorul Oficial” a doua zi, 12 Apri-
lie, un comunicat prin care arati c3 trecerea Prutului s’a efectuat
inainte ca parlamentul romanesc s3 se fi pronuntat asupra atitudi-
nei Romaniei. In fata acestei situatiuni ministerul declara ci: 1) a
ordonat trupelor roméne de la fruntarii si se retragd in interiorul
tarii (Domnul se opusese zadarnic acestei masuri) 2) prefectii nu
vor lua contact cu trupele rusesti in calitate politici ci ,ca sim-
pli functionari politienesti” 3) ..populatiunile de-alungul Dunirei
au fost desteptate de asi retrage familiile si averea in comune mai
departate de fruntarie”.

Nu era insi singura surprizd dezagreabild ce ne-o ficeau de
la inceput Rusii, Marele Duce Nicolae adreseazi o proclamatie
directd poporului. Incepe cu ,,Locuitori ai Romaniei” si sfarseste:
»»Romanil Stramosii nostri si-au varsat sangele pentru libertatea
voastrd; cred deci ¢i avem dreptul de ‘a va cere concursul vostru
pentru armata care traverseazy tara voastrd, cu singurul scop de
2 proteja pe nenorocitii crestini ai Turciei...” _

Nici un cuvant de Domnul Romaniei, de guvernul ei, de con-
ventia incheiatd ,,de la stat la stat”.
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Era nu numai o impertinentd, o ofensa, era ceva mai grav.
Rusia afecta acum s ne trateze ca vasali ai Portei, ca o tard semi-~
coloniald cu ai cdrui locuitori vorbesti direct in limba lor, fard in-
termediul Domnului si guvernului ei, considerati ca simple autori-
tati politienesti.

Domnul a protestat, baronul Stuart a dat explicatii absolut in-
suficiente, cu care a trebuit s3 ne multumim c3ci n'aveam ce face.

Bine inteles, in aceiasi zi, Marele Vizir telegrafia, tot direct,
Domnului, anuntdndu-l ¢ Rusia a declarat rdzboi Turciei si ca
sperd sd poatd conta c& guvernul princiar va lucra in conformitate
cu obligatiile ce decurg din legdturile unind Roménia cu Poarta.

Intre timp, de la 9~13 Aprilie, aveau loc alegerile senatoriale.
Ministerul dobdndea majoritati puternice dar fruntasii conservatori
Lascar Catargiu, Petre Carp, Vasile Boerescu, G. Gr. Cantacuzino
patrundeau in maturul Corp!

La 14 Aprilie Corpurile Legiuitoare se deschid prin urmitorul
mesaj domnesc :

Domnilor Senatori,
Domnilor Deputati,

Grelele imprejurdri prin care trece Tara noastrd M'au ficut
sd v@ convoc in sesiune extra-ordinard. Rizboiul a izbucnit: sta-
ruintele Noastre pe langa Inalta Poarts si Puterile Garante, ca ne-
utralitatea noastrd, pentru a cireia mentinere ,in decurs de un an,
am facut atitea sacrificii, si care de citre insdsi cabinetele striine
Ni se cere ca o datorie, stiruintele Noastre, ca aceasta neutralitate
538 ni se recunoascd si ca un drept, au rdmas fira succes. Inalta
Poarta a refuzat chiar de a introduce aceastd cerere in sanul Con-
fetintei din Constantinopol. Intr'o asemenea situatiune, Romania
abandonatd de sprijinul altora, nu mai are s3 compteze de cat pe
sine.

Vom invoca dar ocrotirea Dumnezeului parintilor nostri care
in ora pericolului nu ne-a lipsit nici odata.

Consultand interesele natiunei, povatuindu-ne de traditiunile
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strdmosesti, ne vom rizima pe patriotismul tuturor Romanilor, si
la caz de nevoie vom recurge chiar la bratul fiilor tirei.

Domnilor mei, daci astizi nu maj putem a ne bucura de ne-
utralitatea pimantului nostru, ca nerecunoscutd de nimeni, datoria
noastra este ca, cu orice pret, cu orice sacrificiu, si ferim ca Ro-
ménia si devie teatrul razboiului, ca orasele si satele noastre si fie
preficute in cenuge, ca populatiunile noastre si fie masacrate, ca
avutiile noastre, fructul muncei in timp de doudzeci de ani de pace,
sd se nimiceascd in mijlocul unuj razboi pe care nu l-am voit, pe
care nu l-am provocat prin vina noastra”,

Dupa aceasts foarte exacts caracterizare a pozitiei Romaniei,
mesagiul continui prin a arita ci ,Intrarea armatelor ruse este un
eveniment european, in contra ciruia ny stim ca Puterile Garante
sd fi protestat”, Insfarsit, se expunea ca Rusii nu se vor atinge de
institutiunile noastre.

Dezbaterea asupra conventiunei cu Rusia incepe la Camer3
In ziva de 16 Aprilie. Eternul N. Blaremberg deschide focul prin~
tr'un violent rechizitoriu Impotriva Conventiunei si a politicei gu-
vernului. Rispunde magistral Mihail Kogalniceanu, faicand apel Ia
patriotismul Camerij. Dupi o interventie a lui G. Misail si una
a lui Danielopol, care argumenteazd juridiceste, aratind ci prin
tratatul cu Rusia am substituit garantiei colective a celor 7 puteri
garanfia uneia singure, ja cuvantul, ultimul, Britiany, Presedintele
Consiliului isi incepe discursul printr'o declaratie categoricd: ,,...eu
sunt raspunzitor de acest act” $1 cere votarea conventiunei. Cyu 85
de bile albe contra 26 negre, Camera voteazs Conventia.

La Senat, unde sunt concentrati toti fruntasii opozitiei, atacul
e pornit de Dimitrie Sturdza care dezvoltd perspectivele grave
pentru tard ce vor decurge din conventiune. Dimpotriva, Beizadea
Mitica arati ci Romania n‘avea de ales. li urmeazi Ia tribund Pe-
tre Carp, tdios ca intotdeauna, Tine un scurt discurs impotriva
tratatului cu Rusia din care desprindem urmitorul pasagiu, sintezi
a argumentelor ce se aduceau contra politicei guvernului: ,,S3 ve-
dem, D-lor, ce obtinem noi prin neasteptarea noastrd, cand noi,
inainte de vreme, am par3sit singurul tirim pe care puteam si ne
punem, si am zis: ,Ne lepddim de Tratatul de Paris si cerem ca
Rusia si inlocuiasci ea singurd garantia care ne-o da pand azi
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sapte puteri?” Cine va garanteazd insd in contra Rusiei? Absolut
nimeni! Si nu inteleg ce sperantd poate intemeia cineva pe aceasta
conventiune, cand disproportiunea de putere este asa de mare, in
cit ori cite s'ar zice, nici odatd nu am fi pe un picior de egalitate” *)

Intervine Kogalniceanu invocand traditia politicd a tarii si do-
vedind ci Roménia n'a renuntat la garantia Europei cand necesi-
tatea i-a impus apropierea de Rusia.

Manolache Costache Epureanu e si el contra politicei ,,aven-
turoase” a cabinetului. Intr'un lung discurs, in care obisnuita-i ver-
vi si luciditate pare intunecatd, B. Boerescu propune o solutie ce
ne pare azi puerild: ,,Va indemndm dar, D-lor, inc#odatd, ca sa
declardm cu totii mentinerea neutralititii noastre mai inainte de a
se vota conventiunile. Cu modul acesta vom conserva lucrurile pre-
zentului, vom feri statul nostru de imensul pericol la care poate
si fie supus prin o hotdrire precipitatd si necugetatd” 2)

Bratianu, vorbind ultimul, termind astfel:

,Ei d-lor, cand Imparatul Alexandru vine printr'un act solemn
inaintea Europei si zice ci va respecta institutiunile tarii, cd va asi-
gura integritatea teritoriului nostru, ar fi ca Imparatul Alexandru
s3 desmint3 toatd viata sa, ca si nu respecte angajamentul pe care
l-a luat.”

Si apoi, intr'o exprimare naiva: ,,Dac3 odatd am parola Impa-
ratului Alexandru, daci odati Statul este asigurat, vom putea mai
bine s& trecem prin acele situatiuni nerorocite prin care am trecut
de mai multe ori” 2) ;

Senatul voteazd conventia cu 4/ bile albe contra 10 negre.

Rusia ratifici si ea conventia, la 24 Aprilie. In instrumentele
de ratificare se pot citi sub semnitura Tarului Alexandru al Il-lea
insusi, urmitoarele categorice cuvinte: ,,Ayant agréé et confirmé,
aprés mur examen, les conventions et articles susmentionnés, nous
avons autorisé Son Altesse Sérénissime le Prince Alexandre Gort-

1) P. P. Carp. Discursuri. Vol. I. 1868—1888. pag. 131. Ed.
Socec 1907.

2) Ion C. Bratianu; Discursuri, Scrieri, Acte si Documente Vol. II
pag. 622.

3) B. Boerescu ,,Discursuri Politice® Vol. II. 1874—1883 pag. 685,
Ed. Socec. 1910.
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chakow, Notre Chancelier de }'Empire, a signer la déclaration
concernant linviolable observation et éxecution des stipulations
consignées dans ces conventions et articles additionels”. 1)

Indatd ce tratatul cu Rusia a fost votat de parlament, Savfet
Pasa trimite, la 20 Aprilie, o lunga circulard de protest puterilor in
care aratd ci ,,Principatele” n'au respectat tratatul de la Paris si
continui astfel: ‘

.La Sublime Porte a la conscience d’avoir scrupuleusement
rempli ses devoirs de gouvernement suzerain envers les Principa-
utés-Unies. Il apartient maintenant aux grandes puissances amies
d'aprécier si en présence des entreprises de la. Russie, contre
lesquelles Ia Sublime Porte proteste les armes a la main, l'attitude
que le gouvernement du prince Charles a gardée dans ces circon-
stances est vraiement conforme aux obligations qui lui incombaient.
Tandis que la Sublime Porte offrait & ce gouvernement les moyens
de défendre le pays contre I'invasion de I'ennemi, les ministres de
Bucarest traitaient secrétement avec la Russie, et concluaient, dés
le 4/16 Avril, la convention qui vient d’étre communiquée aux
chambres et par laquelle toutes les ressources du pays étaient mi-~
ses d'avance a la disposition de I'envahisseur. La publication de
cette convention a révélé une situation que la Sublime Porte était
loin de sonpconner, et qui fait peser la plus lourde responsabilité
sur un gouvernement qui, oublieux de tous ses devoirs, n'a pas
hésité a contracter avec 'étranger des arrangements inavouables,
ayant pour but de faciliter I'envahissment de I'empire, trahissant
en méme temps les intéréts du pays, la confiance du gouvernement
suzerain et les éspérances que toute I'Europe avait fondées sur les
institutions des Principautés-Unies'?)

1) ,Acte si documente din corespondenta diplomatici a lui Mihail
Wogdlniceanu** Vol. il. Fasc. [ pag. 22.
2) Documentele Kogalniceanut Vol. I fasc. I. pag. 56—58.
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Kogalniceanu ciutase si preintampine imputdrile turcesti prin~
tr'o circulard trimisd cu trei zile inainte de cea a lui Savfet, imediat
dupd ce Camera votase conventiunea, la 17 Aprilie.

Kogalniceanu sustinea privitor la conventiune: ,,Ces conven-
tions n'ont aucun autre caractére politique que celui de nous faire
garantir, pendant la guerre notre statu quo politique actuel. 11 n'y
a ni indépendence vis-avis de la Turquie, ni résiliation d’aucun des
liens actuels avec cette Puissance; aucune coopération de l'armée
roumaine avec les armées russes; aucune alliance contre la Tur-
quie” )

Am vazut ¢ Turcii nu luasers lucrurile chiar asa de usor si
nici celelalte puteri.

La Londra era nemultumire si la Viena indignare. Andrassy
ne acuza de duplicitate. Ungurii fierbeau. Se credea ci avem si o
conventie militard cu Rusia si ¢d vom trece impreuna cu armatele
ei, Dunarea. Cu tot acordul de la Reichstadt, Austro-Ungaria privea
cu dugmanie intrarea Rusilor in Romania si marsul — ce pirea
ca va fi triumfal — spre Constantinopol. Fara tutela lui Bismark
nu se stie dacd Viena nu intra in conflict fatis cu Petersburgul.

Intre timp armata rusi inainta spre Dundre. Prima coloani
luase drumul Unghen;, Iasi, Roman, Baciu, Focsani, Buzau,
Ploesti spre a ajunge la Copiceni pe Arges. A doua urma ruta
Ungheni, Yasi, Vaslui, Barlad, Tecuci, Focsani, Buziuy, Ploesti
spre Baneasa-Bucuresti. (Trupele nu vor intra insi in Bucuresti).
A treia coloan3 patrunzand pe la  Bestimac in Basarabia cobori
Prutul apoi trecu pe ruta Galati, Briila spre Slobozia Ialomita.

Dar inainte ca ostile Tarului si ajungd pe Dunire, Turcii des-
chid ostilitatile,

Poarta comunics agentului nostru la Constantinopole c4, con-
siderd functiunile ca ~suspendate”. A doua zi, dupa nota lui Sav-
fet, la 21 Aprilie, monitoarele turcesti bombardeaza Briila. La 24
§1 26 Aprilie, Briila, Galatii si Reni sunt iarisi bombardate.

Tot de la 20 Aprilie au inceput incursiunile peste Dunire ale
bandelor de Cerchezi si Bagibuzuci. La Soimu, la Chiselet, la V3-
resti, la Socariciu bandele pridasers, masacraserd si dadusers foc.

1) ,,Documente Kogilniceanu* Viol. II. Fasc, 1. pag. 70—71.
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Insfarsit la Gura Jiului, la Bechet, la Corabia, la Zimnicea, la Giur-
giu, slepuri si vase sub pavilion roméanesc fusesers luate si duse in
porturile de peste Dunire sau incendiate.

Fatd de aceastd situatie problema apdrdrii noastre devenea
acuta, :

Mobilizarea armatei romane, hotirata in consiliul de ministrii,
fusese decretatd de Domn la 6/18 Aprilie si va fi terminata la 25
Aprilie. 1) '

Armata numdra peste 50.000 oameni cu 780 tunuri si era fm-
partitd in doud corpuri de armats.

Domnul ordonase trupelor la 25 Aprilie s3 ocupe urmitoarele
pozitiuni: Corpul I de armata de la Calafat la Bechet, cu misiunea
de a impiedeca trecerea Dunirii de citre Turci.

Corpul II asezat pe linia Giurgiu-Oltenita avea misiunea de
a acoperi Capitala. Insfarsit ca rezervs, in Bucuresti, rimaneau re-
gimentele: 13 si 14 de dorobanti si 2 de rosiori.

La Calafat oastea noastra are prilejul si sufere botezul fo-
cului in ziva de 26 Aprilie la ora 2!/, dup3 amiazi.

Bateriile turcesti deschid focul asupra Calafatului. Bateriile
roménesti ridicd drapelul tricolor, lasi pe Turci s3 traga 6 lovituri,
spre a fi deplin constatat ci ei sunt agresorii si la a 7-a loviturs,
tunurile romanesti din bateria Stefan cel Mare — ce nume predes-
tinat — raspund. .

Pentru prima oard de doud secole auzea lumea glasul tunu-
lui romanesc. ‘

Ziua de 27 Aprilic 1877 este adevarata zi a neatarnirei si a
mandriei roménesti. Puterea r3zboinica, puterea sufletului si a bra-
tului inarmat sti la temelia statelor. Afirmarea armatei romanesti
pe campul de luptd si biruinta ei vor insemna mai mult pentru
neamul acesta decat toate suferintele, de cat toate lacrimile, decat
toatd sfanta lui dreptate.

La 26 Aprilie 1877 Romania reintra prin usa cea largd a isto-
riei ca factor de sine stitator pe scena europeand.

1) In acest volum nu dim decat date sumare asupra problemelor mi-
litare ele urmand a fi expuse pe larg in volumul II.
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Pornit pe calea razboiului, guvernul, indemnat si de Domni-
tor, nu mai poate da inapoi. Agresiunea turceascd, mai ales mar-
ginita la jafuri si bombardari de orage deschise, ne slujea de minu-
ne. Ea ingdduia si ne infitisdm ca victima in fata puterilor i si
preparam astfel proclamarea independentei noastre.

In acest scop, Bratianu si Kogilniceanu socotesc necesar si
provoace o dezbatere in parlament, menit a ne permite sa punem
problema in tot complexul ei. In sedinta din 30 Apriliec 1877 Anas-
tase Stolojan e pus si interpeleze guvernul asupra actelor de dus-
manie turcesti.

li rdspunde, intr'un lung discurs, Mihail Kogalniceanu. Mi-
nistrul nostru de externe incepe prin a zugravi toata seria de gre-~
utati, de umilinte, de sicane ce ne-a ficut-o Turcia in ultimii ani.
Aratd apoi atitudinea corectd a Romaniei in criza Orientului, desi
trebuia si-si calce pe inimd rimanand impasibild in fata ororilor
fara nume, ce le sufereau fratii ei crestini din Balcani. Pe urmi
face istoricul sfortdrilor spre a ni se garanta neutralitatea. Dove-
deste apoi c& — parasiti de toatd lumea — a trebuit si ne intele-
gem cu Rusia fard ca prin aceasta si fi pardsit atitudinea corects
fatd de Turcia. Insfarsit enumera si protesteazs impotriva agresiu-
nilor turcesti din ultimele zile.

Lui Kogalniceanu ii urmeazi la tribund Ion Ghica. El e con-
tra ruperii relatiilor cu Turcia. N. Ionescu, fostul ministru de ex-
terne, e impotriva amestecului Romaniei intr'un rizboi intre ,,gi-
ganti”, :

Tuturor le raspunde Ion Britianu.

Apoi, cu 59 bile albe, 29 negre si 5 abtineri, Camera voteazi
urmatoarea motiune: :

.»Adunirile pe deplin satisficute de explicarile d-lui ministru
de externe, considerdnd ci Turcia prin declaratiunile si actele sale
de agresiune in contra Romaniei a rupt singurd vechile legaturi
ce ne uneau cu dénsa si s'a pus in stare de razboi cu statul roman.

Luand act de declaratiunile guvernului, & tunul romanesc a
raspuns deja la declararea de rizboiu ficutd de Turcia. Adunarea
nationald recunoaste starea de rizboiu ce este creats Romaniei prin
insusi guvernul otoman.

Aproba atitudinea guvernului fatd de agresiunea strdind, se
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reazima pe sentimentul de dreptate al marilor puteri garante, care
dela tratatul de la Paris au luat sub scutul lor desvoltarea indivi-
dualitatii politice romanesti.

Avand deplind incredere in energia si patriotismul guvernu-
lui, 3i d& autorizarea ca, cu toate greutatile si puie toatd stiruinta
§i sd ia toate masurile spre a apira si asigura existenta Statului
Roman, astfel ca la viitoarea pace, Romania si iasd cu o pozitiu-
ne politic bine definitd si natiunea de sine statatoare si poatd
implini misiunea sa istoric.”

Asadar se constata in fata Europei existenta starii de razboi,
intre Romania si Turcia.

De-acum inainte lucrurile se vor inldntui repede. Peste zece
zile Roménia se va proclama independents, peste patru luni 05~
tile romane vor lupta la Grivita.

Tara noastra va cunoaste rizboiul. Betia lui, gloria lui, greu-
tatile lui, durerile lui, bucuria biruintei si améraciunile infrange-~
rii. Un popor intreg va trai luni de zile cu gandul si cu tot su-
fletul lui la Plevna. Si dincolo de granitele micei Romanii de
atunci, intreaga romanime imprastiatd sub stdpaniri striine, va
simti si ea c& la Plevna i se faureste un nou viitor. Apoi vor veni
deziluziile picii. Congresul dela Berlin, Répirea Basarabiei.

Domnia Iui Carol I isi va depana mai departe lungul sir de
zile, unele mai bune, altele maj rele, dar toate intirind legatura
dintre Domn si Tara.

(Sfarsitul volumului I.)
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un temoir oculaire.

Bucuresti, Impr. L‘Independance Roumaine,
1894. 1),

Memoriile Regelui Carol (traducere).

Bucuresti, Universul,

Cuvdntdri si scrisori (3 volume).

Bucuresti, Tip. C. Gébl, 1909.

Discursuri,
Bucuresti, Ed. Socec, 1907,

Pléngerea rdzesilor de Véresti cdtre Inalta Loco-
tenentd@ Domneascd.
Bucuresti, Tip. Lucritorilor asociati 1866,

Discursuri parlamertare.
Bucuresti, Tip. Universala, 1904.

La politica estera della Romania.
Bologna, Ed. I. Cappelli. 1932,

LOCOT. COMANDOR C. CIUCHI :

G. LE CLER :

L. C. CORDESCU :

THEODOR CORNEL :

MIHAIL COSTEA :

AL. CRETINESCU :

Istoria marinei Romdéne in curs de 18 secole.
Constanta, Tip. »Ovidiu‘‘, 1906.

La Moldo-Valachie.
Paris, Ed. E. Dentu, 1866.

Cotropirea jidoveased in Romaénia.
Bucuresti, Noua Tip. a Laboratorilor romani,
1870.

Figuri contimporane din Romar:ia.
Dictionar biografic.
Bucuresti.

lon C. Brétianu gi Franta.
Bucuresti, Tip. ,,Rasiritul® 1027.

Comentariu al legii electorale.
Bucuresti, Impr. Statului, 18686.

1) Desi studiul s‘a ficut dupa originalul german si dupa tradu-
cerea franceza, toate trimeterile se referi la textul roman mai ugor ac-

cesibil cititorului.
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AL. CRETZIANU :
Din arhiva lui Damitru Brétianu. (2 volume).
Bucuresti, Impr. Independenta, 1933.
A.C. CUZA :
Studii economice — politice.
Bucuresti, 1930. 3
FREDERIC DAME :
Histoire dela Roumanie contemporaire.
Paris, Ed. Felix Akan, 1900,

ERNEST DESJARDINS : o
Les Juifs de Moldavie.
Paris, Ed. E. Dentu 1867.
C. D, DIMITRIU :
Pentru reforma electorald.
Bucuregti, Impr. »independenta’, 1912,
MAIOR N. DINULESCU :
Evolutia organizdrei infanteriei roméne dela
1830—1930.
In ,,Revista Infanteriei‘ Aprilie 1935,
C. DOBROGEANU-GHEREA ;
Neoiobdgia.
Bucuresti, Ed. Socec, 1910,
GH. M. DOBROVICI : 3
Istoricul datoriei publice a Romaniei,
Bucuresti, Tip. Albert Baer, 1913,
RADU DRAGNEA :
- Mihail Kogdlriceanu.
Bucuresti, 1926.

M. COSTAKI EPUREANU : 3
Despre pretinsa rdscumpdrare a cdilor ferate,
Bucuresti, Tip. Thiel si Weiss, 1879,
ALBERT FERME :
Brétianu conspirator.
Bucuresti, Cartea Medicals.
IOAN C. FILITTI :
Domniile Romdne sub Regulamentul Organic
1834—1848.
Bucuresti, Academia Romana, 1915,
Isvoarele Constitutiei de la 1868.
Bucuresti, Tip. Universul, 1934.

N. FLEVA :
Apdrarea fécutd celor 41 de acuzati in procesul
lui 8 August 1870.
Bucuresti, Tip. Curtii, 1871.
24
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C. GANE :
P. P. Carp (2 volume):
Bucuresti, Ed. Universul, 1936.
MARIA DR. GAVRILESCU :
" Marelui Mihail Kogdlniceanu pioase amintiri.
lasi, Tip. Nationala, 1911.
MAIOR D. I. GEORGESCU :
' Istoria armatei Romare gi a rasboaielor poporu-
lui romanesec.
Bucuresti, Tip. Geniului, 19290,

N. GEORGESCU-TISTU :
Ion Ghica, scriitorul.
Bucuresti, Impr. Nationald, 1935,
ION GHICA : : v
| Opere complecte (4 volume).
Bucuresti, Ed. Minerva, 1914.
C. HAMANGIU : : '
Codul general al Romaniei.
Bucuresti, Alcalay.
PAUL HENRY :
Léabdication du Prince Cuza et l‘avenement de
la dynastie de Hohenzollern au trone de
Roumanie.
Paris, Alcan, 1930.
N. N. HERJEU :
Istoria partidului national liberal. Dela origine
pénd in zilele noastre.
Bucuresti, Speranta, 1915.
EMIL IOACHIMOVICI :
O pagind din istoria politicd a Romadniei: Mano-
lache Costache Epureanu.
Bucuresti, Tip. Profesionala, 1913.
GRIGORE N. IONESCU :
Miscarea separatistd din Iagi.
Briila, Tip. Pestemalgioglu, 1911.
N. IORGA : :
Corespondarce diplomatique roumaine sous le
roi Charles I-er. 1866—1880.
Paris, Ed. Gamber, 1923.
Mihail Kogdlniceanu, Secriitorul, omul politic st
Romanul. :
Bucuresti, Ed. Fundatiei, 1. V. Socec.
Politica externd a Regelui Carol I.

Bucuresti, Ed. Carol Gdbl, 1916.
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N, IORGA :

Rézboiul pentiu independenta Romaniei.

Bucuresti, Ed. Cultura, Nationala 1927.

Geschichte des osmanicher Reiches.

Istoria comertului Roma . (2 volume).

Bucuresti. :

Istoria armatei Romdnesti, (2 volume).

Bucuresti, 1929-—-1930.

Activitatea politici si literaré a lui fon C. Bra-
tianu. i

Bucuresti, Academia Romana, 1922.

Dumitru Brdtianu §i opera lui.

" Bucuresti, 1934.

Despre Mihail Kogalniceanu.

Bucuresti, Cartea Romaneasca, 1922,

Istoria presei romanesti.

Bucuresti, 1922,

Relations latines de la famille royale roumaine. -
Iassy, 1917.

La Russie er: Orient de 1875 ¢ 1878.

Bucaret, 19186.

DR. CONSTANTIN 1. ISTRATI :

. KALINDERU :

Activitatea stiintificd a lui Ion Ghica.
 Bucuresti, Tip. Carol} Gobl., 1902,

Memoriu asupra transferdrei scaunului societdfei
actionarilor cdilor ferate Roméne din Berlin
in Bucuresti, 1881.

VASILE M. KOGALNICEANU :

Chestiunea {drdreascd. 7

Bucuresti, Tip. Gutenberg, 1906,

Acte si documente din corespondenta diploma-
ticd a lui Mihail Kogalniceanu.

EMMANUEL KREZZULESCO :

N. KRETULESCU :

MITE KREMNITZ :

Les Israelites en Roumanie.
Paris, Ed. Dentu, 1879.

Capacitdtile Térei.
Bucuresti, 1867.

Regele Carol al Romdniei.
Bucuresti, Tip. Cartilor bisericesti, 1904,

~ ALEXANDRU LAHOVARY :

Discursuri parlamentare 1868—1872.
Bucuresti, Tip. Dor P. Cucu.
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GEORGES EM. LAHOVARY :
Histoire d‘une fiction. Le gouvernement des
partis. i
Bucarest, Tip. L‘Independance Roumaine, 1897..
AL. LEPADATU :
Viate politicd interrd in timpul domniei lui Cuza.
In volumul ,,Alexandru loan Cuza*.
Bucuresti, Cartea Romaneasca, 1930.
Antecedentele istorice ale independentei Roméne.
In volumul ,,Rashoiului neatarnirei®.
Bucuresti, Cartea Romaneasca, 1927,
GH. N. LEON :
Politica economicd a. partidului rational liberal.
Bucuresti, Cartea Romaneasca, 1932.
PAUL LINDENBERG :
Charles l-er. roi de Roumaine.
Paris, LibrarieLa Soudier, 1913,
E. LOVINESCU :
Istoria civilizatiei roméne moderne. 3 vol.
Ancara..
DR. GEORGE MAIOR :
Politica agraré la Roméni.
Bucuresti, Tip. Carol Gobl, 1906.
T. MAIORESCU :
Istoria contimporand a Roméniei 1866-1900.
Bucuresti, Ed. Socec, 1935.
Discursuri parlamentare, (volumul | 1866-1876).
Bucuresti, Ed. Socec, 7897.
CONSTANTIN MANESCU :
Istoricul Cdilor fierate din Romania, (2 volume).
Bucuresti, Socec, 1906.
EMANOIL AL. MANOLIU : ! _
O privire retrospectivé asupra Teatrului Moldo-
venesc, Din primele inceputuri si pérd in
anul 1924,
lasi, Tip. Goldner, 1926.
GENERAL GHEORGHE MANU :
Discursuri, 1871-1906.
Bucuresti, 1906.
C. S. MARCOVICI = :
Disa rescuperare a Cdilor ferate Roméne.
Bucuresti, Tip. Moderna, 1879.
G. MARINESCU - '
Desvoltarea culturald intre 1848-1866.
In volumul ,,Alexandru Ioan Cuza*.
Bucuresti, Cartea Romineasci, 1930,
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MINISTERUL AFACERILOR STRAINE ;
Documente Oficiale,
Bucuresti Impr. Statului, 1876.
Documente oficiale din coresponderta diploma-

ticq.

Bucuresti, Tip. Nationali, 1880,

MINISTERE DE LINSTRUCTION PUBLIQUE ET DES CULTES :
L*Enseignement publique en Roumanie.
Bucarest, 1900.

:

P. A. MORUZI :

Progres et liberté.

Comerce-Finance-Agriculture, dans les Princi-
pautes Unites.

Galati, Tip. Frederic Thiel, 1861.

Encore quelques mots sur la question rurale dans

les Principautes-Unies-Roumnaines.
. Galati, Tip. Frederic Theil, 1864.
G. G. MEITANI :
Studii asupra Constitutiunii Roménilor.
Bucuresti, Tip. Miulescu.
LT. COLONEL V. NADEJDE -
Centenarul renasterei armatei Roméne.
Iasi, Tip. ,,Cultura Romaneasca’, 1930.
MAIOR C. NEGREANU :
Majestatea Sa Regele Carol I.
Focsani, Tip. Moderna, 1900.
T. NELIDOY ;
Souvenirs d‘avant et d‘aprés la guerre de
1877-78-778. In Revue des deux mon-
des 1915,
GEORGE D. NICOLESCU :
Parlamentul Romdn 1866-1901.
Bucuresti, Ed. Socec, 1903.
ILIE NICOLESCU :

Originea impozitului Patentd. O pagina din Is-
toricul legislatiunii fiscale in Tara Romé-
neascd.

In revista ,Literaturi si arta Romani®.

D. ONCIUL :

Alegerea Regelui Carol I al Romaéniei.

Bucuresti, Ed. Socec, 1906.

Mihail Kogdlniceanu.

Bucuresti, Tip. Carol Gobl, 1918,

D. OLANESCU :
Teatrul la Romdri.
Academia Romini Bucuresti, 1897-98.
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G. PANU : : e s
Portrete i tipuri parlamentare.
Buéure;ti, Tip. ,,Lupta‘, 1893.
Cercetari asupra staret faranilor in veacurile
trecute, (2 volume).
Bucuresti, Tip.' Eminescu, 1910.
Amintiri dela , Junimea” din lasi.
Bucuresti, Ed. Adevarul, 1908.
ALEXANDRU PENCOVICI :
Desbaterile adundrei constituante din anul 1866
asupra Constitutiunei si legei electorale din
Romaria.
Bucure;ti, Tip. Cartea Serban-Vodia, 1883.
N. PETRESCU :
E ' Vasile Alexandri.
Bucuresti, Tip. Bucovina,
ION PETROVIC] :
Titu Maiorescu.
- Bucuresti, Tip. Bucovina.
PROF. I. POPA-BURCA :
3 " Roménia 1866-1906.
Bucuresti, Tip. Socec, 1907.
MARIN POPESCU-SPINENI :
Contributiuni la istoria irvdtdmantului superior.
Bucuresti, Tip. Cultura Nationald, 1928,
A. POTEL :
Apergu historique des affaires d‘Orient.
CONSTANTIN PRODAN :
Constantin Bozianu.
In gazeta Tribunalelor, din 20 lanuarie, 1936.
Petre Gradigteanu.
In gazeta Tribunalelor, din 20 Iulie, 1936.
Vasile Boerescu.
In gazeta Tribunalelor, din 20 Maiu, 1936.
George Vernescu.
In gazeta Tribunalelor, din 20 Martie, 1936,
Aristide Pascal.
In gazeta Tribumalelor, din 20 Noembrie, 1935.
Trecutul Baroului Romanesc
; 1934.
DUMITRU PRUNCU ;
Studiu asupra conventiunei incheiate intre sta-
tal Romdn si societatea actiorarilor Cdilor
ferate Romane.
Bucuresti, F. Goébl, 1879.
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MAIOR ION POPOVICI :

EMANOIL QUINEZU :

ANDREI RADULESCU

PETRE RASCANU :
N. RERMERITA :

AL. REZMERITA :

Organizarea Armatei Romdne.

Adevdrulu asupra cdderei miristerului Bratianu
sau liberalismulu si historia lui in Romania.

Bucuresti.

Organizarea statului in timpul domniei lui Cuza.

In. volumul , Alexandru loan Cuza*.

Bucuresti, Cartea Romaneasca, 1930.

Cultura juridicé Romdreascé in ultimul secol.

Bucuresti, Academia Romana, 1923.

Istoricul invdtdmantului secundar.
Iasi, Tip. Nationali, 1906.

Essai d‘economie roumaine moderne 1831-1931.
Paris, 1932.

Acum 40 de ani; povestiri despre sosirea Regelui
Carol pe pdmantul Romaniei.
Bucuresti, Minerva, 1906.

DIMITRIE R. ROSETTI :

RADU ROSETTI :

RADY ROSETTI :

Dictionarul contimporarilor din Romdnia 1800-
1898.

Bucuresti, Tip. ,,Populara, 1898.
Amintiri.
Iasi, Tip. ,,Viata Romaneasca‘‘.

Acte si legiuiri privitoare la legea tdrdneascé
sub domnia Regelui Carol (8 volume).

D. ROSETTI TEZCANO :

La Roumanie et le juif devant I‘Europe.
Bacau, Impr. L‘Independance, 1878.

FREDERICH VON REIN :

Enthiillungen uber Dr. Stousberg und sein Ru-
mdanisches Eisenbahn Unternehmen.
Berlin, Tip. Eugen Groffer, 1871.

INGINERUL EDUARD SAVA :

Economia industriei transporturilor si evolutia
agriculturii, industriei gi comertului in Ro-
mania.

Bucuresti, Tip. Lazireanu, 1904.
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GABRIEL SCHAFFER :
Istoricul problemei evreesti din Roménia.
Bucuresti, Cultura Romaneasca,
- DR. E. SCHWARTZFELD :
Din istoria evreilor, Impopularea, reimpopularea
si intemeierea targurilor si targusoarelor in
Moldova.
Bucuresti, Ed. Uniunii Evre‘ilor pamanteni, 1914,
SILVER :
Alexandru Lohovary.
In revista, ,Literatura si arti Romana‘.
SOVEJA : ;
Titu Maiorescu.
Bucuresti, Cartea Romianeasca.
NICOLAE SOUTZO :
Memoires.
Vienne, Gerold, 1899.

DIMITRIE A, STURDZA :

Zece Maiu. Cuvéntare rostitd la 12 Maiu 1900.

Bucuresti, Tip. Carol Gobl, 1900.

Insemnétatea Europeand a realizdrei definitive
a dorintelor rostite de Divanurile Ad-Hoc
in 7/19 si 9/21 Octombrie 1857 $i autori-
tatea faptului indeplinit executat in 1866 de

cei indreptdtiti. S

Bucuresti, Academia Romania, Tip. Carol Gabl,
1912.

Trei zeci de ani de domnie ai Regelui Carol I.
1866-1896 (2 volume).

Bucuresti, Ed. Carol Gabl, 1897.

Serbare la implinirea vérstei de 70 de ani.

Bucuresti, Tip. Carol Gabl, 1903.

10 Maiu 1866.

Academia Romini Bucuresti, 1899,

Acte si documente relative la istoria renasterei

Romaniei (11 volume).

Academia Romini Bucuresti, Carol Gaébl, 1899.

D. C. STURDZA-SCHEIANU : .
Acte i legiuiri privitoare la chestia fdrdneasca
pand la 1866.
Bucuresti, Ed. Socec 1907, (3 volume).
CHRISTODUL 1. SULIOTIS ;
Nicolae Blaremberg (2 volume). :
Braila, Tip. Pericles M. Pestemalgioglu, 1894,
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CONSTANTIN TANASESCU
oi
-STEFAN GRIGORESCU :
Tocmelile agricole sub diferite legiuiri inainte 8L
dupé Regulamentul Organic.
Bucuresti, Tip. »Clementa*, 1905,
D. TELEOR :
Eugeniu Carada, (1836-1910).
Bucuresti, Tip. G. Ionescu, 1910.
.M. THEODORIAN-CARADA :
Efemeridele.
Bucuresti, Tip. Capitalei, 1930.
Eageniu Carada.
Bucuresti, Tip. Gutenberg, 1922.
'V. A. URECHE :
Anuarul general al Instructiunei publice pe
1863-1864 si 1864-1865. '
: Bucuresti.
VERAX :
La Roumanie et les Juifs.
Bucarest, Tip. Socec, 1903.
GENERAL TEODOR VACARESCU :
Memorii.
In revista, ,,Convorbiri Literare’, 1914-1916,
DR. ALEXANDRU N. VITZU :
Studiu asupra invafdmértului secundar din Ro-
mania. :
Bucuresti, Tip. Cur;ii Regale, 1888.
BARON JEHAN DE WITTE :
Quinze ans d‘hstoire, 1866-1881.
Paris, Plon 1905.
A. D. XENOPOL :
Istoria partidelor politice in Romania.
Bucuresti, Albert Baer Tip., 1910,
Domnia lui Cuza-Vodd, Vol. I-H.
Iasi, Ed. ,,Dacia®, 1903.
Nicolae Kretzulescu, 1812-1900-1912.
Bucuresti, Ed. Socec, 1912.
Michgil Kogdlniceanu.
Bucuresti, Tip. Carol G&bl, 1895,
Nicolae Kretzulescu, Viata si faptele lui.
1812-1900.
Bucuresti, Ed. Socec, 1915.
Discursurile generalului G. Manu.
In revista ,Literaturi si arti romani‘’
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N. ZAHARIA : !
Vasile Alexandri, Viata st opera lui.
Bucuresti, Ed. Al Stanciulescu, 1919.
ST. ZELETIN :
- Burghezia Romand.
K. TH. ZINGELER : '
Principele Carol Anton de Hohenzolern Sig-
maringen, tatdl Regelui Carol al Roméniei.
Bucuresti, Universul 1912,

CARTI FARA AUTOR. REVISTE SI ZIARE :

Analele statistice si economice ale Romdniei pe anii 1860—1866.

Bilantul anului dela 11 Februarie 1866 pand la 11 Februarie 1867. Repro-
ductiune dupe ziarul Trompetta Carpatilor. Bucuresti, Tip. Theo-
doru Michaescu, 1867.

Biografia marelui om de stat al Roméniei Ion C. Bratianu. Bucuresti, Tip.
Carol Gébl, 1902. i

Cestiurea neasimildrei ovreilor. Bucuresti, Tip. ,, Tiparul*, 1900.

Cestiunea Israelitilor trataté inaintea Curtei de Apelu dn lasi, sectiunea
Il. lasi, Tip. Junimea, 1867.

Comentariu asupra legii electorale din 1866, Bucuresti, Ed. Socec, 1878.

Concesiunea Cdiloru ferate depe Valea Siretului, Bucuresti, Impr. Statului,
1864. 4

Concesiunea cdilor ferate concedate companiei Strusberg. Bucuresti, Impr.
Statului, 1870.

Condica cortributiuniloru coprenzdind legea contributiunei personale, legea
contributiunei pentru gossele si poduri, legea contributiunei foncia-
re, legea tacsei de transmitere si reglementele pentru aplicarea a-
cestoru legi. Bucuresti, Impr. Statului, 1863.

Constitutiunea si legea electorald. Bucuresti, Impr. Statului, 1866.

Conventiunile incheiate irtre Rusia si Romania. Buc., Impr. Statului, 1877.

Conventiunea comerciald cu Austro-Ungaria. Bucuresti, Tip. Laboratorilor
Romani, 1875.

Conventiunea incheiatd intre Statul Romén si Societatea Actionarilor Cai~
lor ferate romare, 1879.

Cuza-Vodd si Mihail Kogélniceanu, in chestia evreiascd. Bucuresti, Tip..

Horia Carp.

Desbaterile parlamentare pe arii 1860—1914.

'Din luerérile statistice ale Moldovei.

Din scrierile si cuvantérile lui lon C. Brétianu. Lupta pentru redesgteptarea
nationald.

Pagini de istorie Contimporand. Bucuresti, Impr. sIndependenta, 1921.

Drepturile teranilor. 1864.

Druamuri de fer in Romaénia.
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Expunerea situatiei Romaniei dela inchiderea corpurilor legiuitoare a anu-~
lui 1866. Bucuresti, Impr. Statului, 1866.

Istoricul partidului national liberal dela 1848 st pana a.stazt Bucuresti, Tip..
Independenta, 1923, )

Jurctiunea cdilor ferate ale Romadniei, cu ale Ungariei si Transilvaniei.
Bucuresti-Brasov, Tip. I. Gstt, 1871.

La question des israelites en Roumanie. Paris, Franck, 1869.

Lege asupra instructiunei a Principateloru Unite Roméne. Bucuresti, Impr..
Statului, 1865.

Lettre d‘un paysan du Danube, adresée au redacteur du jurnal. Bucuresti,.
Impr. de la cour, 1876.

Lucrdrile relative la affacerea Strusberg. Buec., Tip. Statului 1871.

Mesajul de deschidere al Adundrei elective din 28 Aprilie 1866, prezen--
tat de Locotenenta Domneascé si guvernul Ion Ghica. Bucuresti,
Impr. Statului, 1866,

Note de M. le Ministre de l‘interieur de Roumanie, adressée a son Colle--

gue, M. le Ministre des Affaires étrangeres en reponse a la Note:
du Juin, de M. I‘Agert et Consul général de France, a Bucarest

Procesul de la Ismail inaintea juratilor din Buzdu. Bucuresti, Tip. Thiel st

Weiss, 1872.

Programele partidului national liberal dela 1848 pand astdzi. Publicate
in ,,Buletinul cercului de studii al partidului national liberal Nr.
2 dirs Octombrie 1911.

Reunion en faveur des israelites de I‘orient. Paris, Tip. Marechal, 1876.

Rumdénische Eisenbahn-Actien-Gesellschaft und die Retrocessiosfrage..
Berlin, 1880 Tip. Herman Peters.

Schitd istoricd a transformérilor in organizarea armatei dela 1866 pand la-
1906 in ,,Romania militard’’, Maiu 1906,

‘Tages-Ordnung der neunten (ordentlichen) General-Versammlung der

Actiorare der Lemberg-Czernouwitz-lassy Eisenbahn-Gesellschaft am 29

April 1872. Viena, Druck und papier von L. Sommer 1872...

Toemelile agricole in Romdnia. Bucuresti, Tip. Carol G&bl, 1907.

Ziaral ,,Roménul®.
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EXPLICATIA PLANSELOR

Plansa I. Locotenenta Domneasci si guvernul care a condus Roméania
dela 11 Februarie — 1a 10 Mai 1866.

Plansa II. Portretele lui Dimitrie Ghica si C. A. Rosetti.

Planga III. Depunerea juramiantului, de citre Principele Carol 1a 10
Mai 1866. (Desen de Theodor Aman).

Plansa IV. Textul jurdmantului, impreuni cu iscalitura Domnitorului
Caro!l s5i a membrilor guvernului,

Plarsa V. Trei fotografii din copiliria Printului Carol. (1840-1845-
1854).

Plansa VI. Familia Principelui Carol; Principesa Antoaneta’ de Hohen-
zollern, Marea ducesi Stefania din Baden, Principele Carol Anton
de Hohenzollern si Principesa losefina de Hohenzollern.

Planga VII. Intrarea Domnitorului Carol in noua lui Capitala. Colectia
Adrian Corbu. :

Planga VIII. Portretele lui Dimitrie Sturdza si Dimitrie Bratianu.

Plansa IX. Trecerea Buziului. (Gravura dupi un desen de Raffet).

Plansa X. Statie de posti. (Gravuri dupi un desen de Raffet).

Planga XI. Harta Romaniei la sosirea Principelui Carol. (Cu cele trei
judete din Basarabia).

Plansa XII. Palatul Domnesc Ia sosirea Domnitorului Carol. Teatrul Na.
tional la 1866. Douj gravuri din colectia Academiei Romane ex-
trase din: Bucurestii vechi, documente iconografice strinse $i re-
produse de Adrian Corbu,

-Planga XIII. Cum calitorea Domnitorul Carol. Colectia Adrian Corbu.

Planga XIV. Principele Carol in Primii ani ai domniei sale. (Trei foto-
grafii din anii 1866—1867). .

Plansa VX. Domnitorul Carol in noua-i uniforma de ofiter roman.

Plansa XVI. Portretele lui Theodor Rosetti si a lui Petre P. Carp.

Planga XVII. Extras dintr‘un proect de infiintare a Academiei Romaiane
in 1860 intocmit de o comisiune compusa din: A. T. Laurian, Ion
Maiorescu, Aron Florian, G. Sion, P. Cernitescu' .I C. Britianu,
Al. Odobescu. Proectul de buget al societitii. (Inedit).

Plansa XVIII. Portretele lui Niculae Fleva si Constantin Bogzjanu.
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Planga XIX. Infanteria la 1873.. (Uniforme de maior, capel maistru,
sapeur, tambur major si tobosar). Extras din Albumul . Armatei
Romane 1873,

Planga XX. Jandarmii pedestri in 1873, (Uniforme de capitan, subloco-
tenent, sergent si soldat). Extras din Albumul Armatei. Roma-
ne 1873.

Plan.g‘a XXI. Cavaleria in 1873. (Uniforme de colonel, maior, sergent
si brigadier). Extras din Albumul Armatei Romiane 1873.

Planga XXII. Portretele lui Stefan si Niculae Golescu.

Planga XXIII. Prima fotografie a Domnitorului Carol ficuts in tara.
Trimisa in Iulie 1866 Doamne: Zinca Golescu in amintirea primei

nopti petrecute pe teritoriul romanesc Ia Golesti.

Fotografie ce apartine prin mostenire D-nei Elena Perticari-
Davila.

Planga XXIV. Doua caricaturi ale timpului reprezentind pe lon C. Bri-
tianu 3i C. A. Rosetti. (Extras din calendarul Scranciobului pe
anul 1869).

Planga XXV. Portretul Iui Ion Ghica cu semnatura lui.

Planga XXVI. Portretul si urmatorul autograf inedit a lui B. Boerescu:
»Spre suvenire si stimi amiculuj meu General Chr. Tell. B.
Boerescu®.

Plansa XXVII. Portretul lui Carol I nDomnu allu Romaniloru®,

Planga XXVIII. Portretele lui Gheorghe Marzescu si Niculae Ionescu,

Planga XXIX. Fotografia Principelui Carol si a Principesei Elisabeta,
curand dupia cidsitoria lor.

Planga XXX. Doua fotografii ale Principesei Elisabeta: la sosire 51 ca
mama impreund cu Principesa Maria.

Planga XXXI. Guvernul Ion Ghica (11 Februarie — 10 Mai 1866).

Plansa XXXI. Portretele Iui Alexandru Lahovary si Lascir Catarigu.

Planga XXXIII. Portretul generalului Ion Emanoil Florescu si al gene-
ralului Christian Tell.

Plansa XXXIV. Fragment dintr‘o scrisoare inediti a lui lon Ghijca,

Plansa XXXV. Caricaturi ale timpului: ,,Fericirea Romaniei progres na-
tional“. (Aluzie la afacerea Strusherg). ,,Visul ministrilor de
resbel fie chiar ad-interim*‘. (Aluzie la sentimentele republicane
ale lui Britianu si Rosetti. C. A. Rosetti este reprezentat ca dia-
vol ce il indeamni pe Bratianu si viseze la republici). Extras
din calendarul Scranciobuluj pe anul 1869.

Plansa XXXVI. Caricaturi ale timpului: ,,0 trupi de saltimbanci® (re-
prezentind pe liberali: Ion Britianu Jongland cu ,,bandele bul-
gare* chestia evreilor si conspiratia Austro-Maghiari, iar C. A.
Rosetti ficind echilibristici si cumpianind ciile ferate si pe evrei).
»0 poticnire politici externz* (reprezentand pe Ion Britianu ce
vrea sd caldreascd si care este finut cu sfori de Germani si de Rusi).
Extrase din Calendarul Skranciobului 1869).
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Planga XXXVII. Trei autografe inedite: ,,Amicului Cristo Tell la 6/18
Mai 1858, Stefan Golescu’. »Onorabilei Doamne Tarsita Tell ca
semn de amicitie. 1895 Fevruar 5 Bucuresti. L. Catargiu’. ,,Ge-
neralului Tell, neintelegerile mici se uitd; cele din tinerete revin
‘'la bitranete cind in mijlocul in aceleas principii' si aceas scop.
M. Kogilniceanu.*

Plansa XXXVIII. Portretele lui Gheorghe Costa Foru si Petre Mavrogheni.

Plansa XXXIX. Iscalituri de oameni politici: Stefan Golescu, C. A. Ro-
setti, Gr. Seruﬁe, Dimitrie Ghica, Al. G. Golescu, D. Bratianu,
P. P. Carp, N. Kretulescu, Chr. Tell. ;

Planga XL. Iscalituri de oameni politici: V. A. Ureche, T. Maiorescu, B.
Boerescu, C. Boliac, C. D, Aricescu, G. Costaforu.

Planga XLI. Portretul lui Mihail Kogalniceanu.

Planga XLII. Portretele lui Titu Maiorescu si Manolache-Costache-Epu-
reanu. .

Plansa XLIII. Portretul si iscilitura lui Ion C. Britianu.

Planga XLIV. Portretul lui N. Kretzulescu. Caricaturi reprezentind pe
I. C. Bratianu, Dimitrie Ghica si C. A. Rosetti. (Extras din Calen-
darul Scranciobului pe 1869.

Toate fotografiile, desenurile, scrisorile si caricaturile, a ciror
‘proprietate nu a fost indicati mai sus, apartin D-lui Alexandru Christian
“Tell, ficind parte din colectiunea D-sale.
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