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XVII

LA VALIDARI

(SEDINTA CAMEREI DELA 7 FEBRUARIE 1934)

D. Armand Cdilinescu: D-le presedinte, d-lor
deputati, v4 mirturisesc ca ori de cate ori am
fost nevoit sa ma urc la tribuni pentru a discuta
 validarile, am avut un simtimant de repulsiune.
Nu este desigur, placut si aduci inaintea Adu-
nirii imaginea unor fapte, care, de cele mai multe

ori, sunt degradante. Violente, riniri, provocate
de agentii fortei publice, deslantuiti in mod vi-
novat asupra unor cetateni pagnici, cate odata
asvarliti asupra unor oameni, care au ocupat
‘insemnate demnitdti in- Stat, care au fost poate,
ei Ingisi sefi ierarhici ai agentilor. Va inchipuiti
ce atingere se aduce moralei publice, ce exemplu
se poate da, sub raportul educatiunii cetatenesti.
Si apoi, spectacolul magistratilor, care, in cel
mai bun caz, asistid impasibili la comiterea ile-
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galitatilor, dar, care, de multe ori, le comit ei
insisi, falgificAnd acte .oficiale. Ce prestigiu pot
si aibd asemenea slujitori ai justitiei in fata
cetdtenilor, cari vad si cari inteleg? Ce funda-
ment moral poate sa aiba o actiune de guvern,
cand la obarsia ei ar fi asemenea acte? Cu ce
autoritate pot pretinde cArmuitorii respect_til le-
gilor si paza ordinei, cAnd ei ingisi ar incepe cu
dispretul fatis al libertatilor si al dreptului?

Eu cred, d-lor deputati, cA in practica vino-
vatd a sistemului pe care il amintese, sta esecul
celor mai multor guverniri, pe care le-am avut
dela razboiu Incoace, si, in orice éaz,‘ acesta este
fermentul, care a provocat, incetul cu incetul,
criza de autoritate, de care suferi regimul no-
stru parlaméntar. :

Dar, d-lor, nu mia voiu intinde mai mult
asupra acestui punct. Va veni; desigur o zi, cAnd,
prin evolutiunea fireasci a lucrurilor, se va Ju-
deca acest proces. Noi, astizi, ca si in trecut
de altminteri, venim rand pe rand si expunem
procesul, nu-l judecam. Va veni o zi cand el
va trebui sa fie lichidat definitiv, prin stabilirea
unor raspunderi efective, In ce m3 priveg,fe‘, eu
prevad cd lichidarea acestui proces se va face
prin eliminarea din vieata publicia acelora care.
B au putut trai prin aplicarea sincera a regimu-



lui parlamentar gi care au dainuit la adapostul
falsificarii lui.

. Vor fi eliminati, nu printr'un act precugetat
de razbunare a adversarulm. Nu. Ar fi desigur
foarte usor. ,

D-lor, d-voastre nu ati cunoscut si nu ati.
fost supusi tratamentului pe care l-am suportat
noi in 1922 in 1926, in 1927, In 1933. Si ar trebui
sd ne fiti recunoscitori, fiinded — d-le ministru
_de interne, si nu va faceti iluzii — d-voastra,
ati obtinut in opozitie odata 6 procente, altd
dati mi se pare 13 procente, dar le-ati avut
prin alegeri libere. In ziua in care asupra
d-voastra se vor incerca usoare presmm d-voa-
strd nu veti mai avea 29!

D. Vasile P. Sassu, manastrul mdusmm st
comertulur : Libertatea corijata. Ne-am bucurat
de o libertate corijata. :

D. Armand Cdalinescu: D-le ministru, as vrea
~s3 stiu, in democratul Sassu nu se redesteapta .
astizi simtimintele de alta data? :

D. Vasile P. Sassu, ministrul industriei $i° co-
mertului: Le-am avut si le am si acum.

D.I. A. Tomescu: Democratiise nasc, nu se fac.

D. Armand Cdalinescw: A! Domnul Sassu are
si astazi aceste sentlmente democratice. Eu il
cred si asa imi explic cum d-sa..



data aceasta tineretul liberal pentru a-si valo-
rifica aptitudinile .electorale si a aplica fireste
conceptiunile generatiei noui, :

Va inchipuiti d-voastre, cu cit interes am .
analizat eu alegerile dela Prahova, unde doream
sa vdd palpitand un suflu non, acel suflu mai
generos mai idealist, care cati si fie la baza
actiunii de maine a Partidului National-I iberal.

In al doilea rand, am crezut ci e de bun augur
faptul cd, conducerea administratiei afost in-
credintatd aci unei rude apropiate a d-lui prim-
ministru. Mi-am zis: fireste ci nu este vorba de
un act de nepotism, ca s’a ficut apel la un pre-
fect strain de localitate, fiindea desigur persoana
aleasd prezenta o garantie deosebiti, din punct
de vedere al aplicarii conceptiunilor favorite
membrilor guvernului. In asemenea conditiuni,
ficeam presupunerea ci la Prahova se asigura
un regim de legalitate si de Iibertate. '

Ei bine, d-lor, si vedem cum s’au desfasurat
alegerile dela Prahova. : e

Trebue si incep prin a vi arita cj operatiu-
nile ‘au debutat printr’un act abuziv al primu-
lui presedinte al tribunalului. Desigur, nu fac
din aceasta o ineriminare-partidului dela guvern.
De altminteri, noi nu venim aicj numai si arun-
cam raspunderea asupra adversarilor nostri ; noi
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venim si fixdm toate elementele care viciaza
alegerile, ori de unde ar veni ele. '

Asadar, primul presedinte al tribunalului a
comis un abuz cu prilejul prezentarii listelor de
Candida’gi. D-sa nu le-a inregistrat in ordinea,
in care cererile ‘au fost depuse. Se prezentase
mai Intéi lista Partidului National-Liberal, dupa
aceea lista Partidului National-Taranesc, care -
trebuia sa obtind numdrul doi, apoi celelalte.
Nu se ridicase niciun protest in ce priveste
primele doud liste; se ridicase insia obiectiuni
privitor la celelalte liste, asupra ordinei dintre
ele. Cu toate acestea, primul presedinte al tri-
bunalului a gésit potrivit sa tragd la sorti toate
listele, inclusiv cele prezentate in mod regulat.
Era, desigur o ilegalitate. :

D. D. Nicolaescu: Nu ne-a favorizat pe noi.-

D. Armand Cdlinescu: Am facut contestatie
la biroul electoral central. Contestatia a fost
semnatd de noi si de reprezentantii Partidului
Liberal.

D. D. Nicolaescu: Si de mine.

D. Armand Calinescu: Din nefericire, conte-
statia nu a fost admisd, sub motivul ca aceastd
chestiune era de resortul exclusiv al presedinte-
lui tribunalului. Astfel, ilegalitatea a ramas con-
sfintita.
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Prin aceastd tragere la sort1 lista noastri a
obtinut numirul cinci sia fost imprimata, pe pa-
gina a doua a buletinului. Chestiunea aceasta are
importantd din nostru punctul de vedere, fiindca,
In acest fel, am pierdut multe voturi: in felul
cum se vota, gribit, in lumina mai slaba a serii,
mai ales cetdtenii bitrani au votat semnele ase-
mandtoare de pe prima pagini. Dovada este ci
sunt sectiuni de votare, la care listele de pe
prima pagind, care n’aveau delegati, fiindca
n’aveau organizatii, totusi au obtinut un numair
de voturi egal si cAte odati mai mare decat al
nostru. (Intreruperi pe bincile majoritatiz).

In al doilea rand, domnilor deputati, trebue
sd va subliniez schimbarea’ sectiunilor de votare
si inlocuirea magistratilor. Au fost trasi magi-
stratii la sorti. Deodata insi, in preziua ale-
gerllor, sunt inlocuiti magistratii dela douz
sectiuni....

D. Gh. Bogdan-Duicd : Doud, din cate?

D. Armand Cilinescu: . - si sunt adusi magi-
strati straini, din Bucurest1 desi acolo erau
incd judecitori disponibili. Dar ceea ce este si
mai caracteristic, se inlocuesc maglstratl titu-
lari ai judecitoriilor, cum este cazul dela CAm-

pina, desi potrivit legii, ei de drept prezidau
sectiunile respective.



15

0 voce de pe bancile majorititis: Dar daca vor
fi fost recuzati?

D. Armand Calinescu: Va intreb: pentru ce
au fost schimbati acesti magistrati, pentru ce au
fost adusi magistrati striini, pentru ce s’a cil-
cat legea? Noi am facut din capul locului presu-
punerea cd la aceste sectiuni magistratii au fost
inlocuiti, fiinded nu s’au aritat destul de docili
la anumite sugestii si cAnd vi voiu relata cum
s’au desfdsurat alegerile dela aceste sectiuni, veti

- vedea cd avem dreptate si facem presupuneri.

D. Gh. Bogdan-Duici: Greu de dovedit (In-
trevuperi pe bancile majorititii).

D. dr. N. Lupu: Iatd o spetid noui de mame-
luc: d. profesor Bogdan Duica.... (Intreruper,
protestiry pe bancile majorititii).

D. Gh. Bogdan-Duici: Vi inselati! Sunt un
om care judecd. (Aplauze pe bincile majori-
tagii ). :

D. dr. N. Lupu: Istoria aceasta cu « dovada »
este veche, este un refren de 15 ani, b fac aici
tancii acela mici. Dar dumneata? Respecti-ti
mdcar opera istorica, dacd nu batrinetea.

D. Armand Cdlinescu: In al treilea rand,
domnilor, trebue si subliniez regimul la care ati
supus dv. administratia. Nu cercetez acum daci,
din punct de vedere electoral, era necesar si
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faceti schimbari. Nu voiu examina daca socoteati
legitim si aveti primarii dv. pretutindeni, dar
constat un fapt: procedeul, pe eare l-ati intre-
buintat, este absolut ilegal. Primarii inlocuiti,
consilierii schimbati, consilii disolvate farda paza
formelor ‘1ega1e! :

Domnule ministru de interne, noi.vom relua
aici aceastd chestiune pe cale de interpelare, o
vom discuta in lung si in lat in fata Adunarii,
vom cere toate deciziunile ministeriale si prefec-
toriale, prin care s’au facut mutatiunile admi-
nistratiunilor alese; vom face o statistici. com-
pleta a lor. '

D. I. Inculet, ministru de Interne: Si compara-
tiva. (Aplauze pe bancile majoritdtii).

D. Armand Calinescu: Intreruperea d-voastra,
d-le ministru de interne, pentru mine constitue
un angajament. Si-mi dati voie si-l retiu si,
intrucat am trecut prin locul acela inaintea
d-voastra, lasati-mad si va spun eu in ce situa-
tiune va veti gasi cand vom face comparatia
sub raportul legalititii.

D. 1. Inculet; ministru -de Interne: In tot ca-
zul, o s1tuat1une mai buna decat cand erai d-ta
aici. : :

D. Armand Cdlinescu: D-le ministru de In-
terne, eu, de cateva zile, admir candoarea cu
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care d-voastra rispundeti la toate obiectiunile
pe care le ridicam noi. Nu stiu daca veti izbuti
péna la sfarsit si va mentineti in aceastd atitu-
dine 5

 Ati facut schimbairile in interes electoral.

D-le ministru de interne, si-mi dati yoie sa
va arit un document. In afard de adversitatile
noastre, va propun sa-l1 savurati si d-voastra,
impreuna cu mine, ca si vedeti in ce fel s’au
schimbat consiliile comunale si primarii.

Este un regim general, un sistem care s’a
aplicat in toate judetele, incat en presupun ca
aceasta s’a facut in urma unor ordinme precise.
In orice caz, iatd de ce au fost inlocuiti primarii
si consilierii:

«Avénd in vedere ci d. primar si consilierii
din comuna cutare — textul e stereotip — se de-
dau la acte cu caracter turburdtor ordinei si
sigurantei publice, instigdnd populatiunea con-
tra actualului guvern ; considerand ca prin aceasta
atitudine intolerabild se pot produce eveni-
mente care nu exclud surprize zguduitoare....
(Exclamdri, ilaritate pe bancile opozitier).

. Aceasta era in fapt. Trebula insd si o moti-

"“yare in drept. Iat-o:

5 «Vazand si textul art. 167 din legea admini-
strativa, cari in cazul de fata 31 1n mod excep—
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tional se poate generaliza... (Exclamarz, ilari-
tate pe bdncile opozitiei; intreruperi pe bancile
majoritagii ).

D-le ministru de interne, oamenii d-voastra
aveau cel putin reputatiunea cid sunt inteli-
genti...

D. I. Inculet, ministru de Interme: Sunt.

D. Armand Cdlinescu: Sunt incd si acum?
Documentul pe care l-am cetit este pentru d-voa-
stra un document inteligent ?

Prin urmare, vedeti, d-voastri ce situatie ati
creat organelor administrative alese. In toate
judetele la fel. ‘

D. I. I'mculet, ministru de Interme: Inexact.

D. Al. Matak: Foarte bine a ficut!

D. Armand Cdlinescu: D-lor deputati, eu voiu
spune in mod obiectiv ci in judetul Prahova
propaganda nu a fost impiedecati in timpul
campaniei electorale.

Mici abuzuri locale — cum ar fi distrugerea
afiselor, confiscarea manifestelor — facute de
primari, de jandarmi, de agenti, ar putea trece
nerelevate. Dar, d-lor, aceasti situatiune a dai-
nuit pand in ziua de 18 Decemvrie. In ziua
aceea au fost trimise intiriri de jandarni in
toate comunele si de atunci conducerea organi-
zatiei noastre din Ploesti primeste comuniciri
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telegrafice din toate comunele, in care se aratd
ca organele de Stat au inceput si cerceteze de
aproape pe fruntasii nostri, mai ales pe candi-
dati, pe delegati, pe asistenti; cid unii sunt
amenintati, altii sechestrati, altii arestati si
transportati in alte localitati.

Fapt este ci in momentul acela planul de
actiune a fost desvialuit. Propaganda a fost 13-
sata liberd pand in ultimul moment, pentru ca’
si nu se dea nastere la proteste, pentru ca
spiritele s nu fie atatate din vreme, dar vo-
tarea trebuia si fie influentatd chiar in ziua
alegerilor, prin impiedecarea oricarei operatii de
control din partea opozitiei.

In absenta delegatilor si asistentilor, céte
lucruri nu se pot face? Se poate vota in voie prin
substituire cu carti de alegator confiscate; se
pot falsifica rezultatele. De pilda eu, in judetul
meu, am aflat cu suprindere in zina votirii cd
nu mai candidez. La toate sectiunile de votare
din acest judet s’a raspandit o telegrama, in
care se aratd cd eu nu mai tin sa candidez si
ca, in conditiunile acestea, voturile sunt nule,
daca sunt date listei noastre.

In lipsa delegatilor si asistentilor, se pot face
tot felul de fraude si se poate vota larg prin
substituire.

2‘
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In fata acestei situatii si in fata cazurilor
‘concrete, prietenii nostri au telegrafiat d-lui pre-
sedinte al Consiliului si d-lui ministru de in-
terne, cerdndu-le sa ia masuri grabnice pentru a
asigura libertatea alegerilor si legalitatea lor.

Nu stiu ce curs va fi dat d. ministru de in-
terne protestelor noastre. Fu cred ci d-sa a
atras atentia prefectului de judet. In orice caz,
prietenii nostri asteptau cu incredere demersul
d-voastra, d-le ministru de Interne.

Ce se intdmpla insd? In ziua alegerilor, din
nou se primesc din toate partile comuniciri
telefonice si telegrafice, care ariatau ca prietenii
nostri sunt in imposibilitate de a-si . exercita
drepturile lor. ; : ;

Prin urmare, demersul d-voastrd, d-le mini-
stru de Interne — daci un asemenea demers,
cum-ati afirmat d-voastra, printr’o iﬁtréruperé,
a avut loc — nu a dat niciun rezultat.

Atunci, canditatul nostru, d. Brezeanu, s’a
prezentat primului presedinte al tribunaluluj -
dupad ce constatase personal ci in ajun plecase
din Ploiesti, cAteva camioane cu cetateni, mai
mult sau mai putin suspecti, in directia sectiilor
Darmanesti, Floresti si Filipesti, tocmai acele
sectiuni unde fusese schimbati judecatorii — si
i-a cerut si-i dea un magistrat, care s3 mearga
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sd libereze pe delegatii si asistentii nogtri si sa
asigure libertatea alegerilor.

Din nenorocire, primul presedinte al tribuna-
lului a refuzat sa satisfaca aceastd cerere si
atunci situatiunea s’a limpezit: delegatii nogtri
arestati de organele fortei publice, magistratii
inlocuiti prin altii mai docilli, iar primul-prege-
dinte refuznd sd ia mdsuri. '

In asemenea conditiuni, nu mai raméne decat
un singur lucru: si se constate la fata locului,
care era situatia. Candidatul nostru, impreuna
cu d. Constantinescu-Bordeni, capul listei d-lui
George Britianu — si imi pare riu ci d-sa nu

este acum aici, s’ confirme acest lucru — au
plecat si au constatat la fata locului ceea ce se
petrecea.

Ce au vazut domniile-lor? La cele trei secti-
uni de votare, la care judecitorii au fost inlo-
cuiti si la care se trimesese din Ploiesti camioane
cu cetiteni, probabil, si faci propagandi, —
au gasit pe d. Botez, fost deputat si senator,
batut grav, de delegati si asistenti batuti, pe
_consilierii comunali batuti, in fine, toatd co-
muna sub teroarea unei bande de cetdteni din
Ploiesti, bine cunoscuta.

Tatd d-lor, cum se stabileste lucrul, printro
actiune introdusa in justitie de d. Botez, fost
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senator, fost deputat, medic primar, mi se pare.

Ce se intAmplad la Darmanesti?

« Am mers la localul de vot, am gasit pe d.
ajutor de judecitor Georgescu, presedintele bi-
roului de votare, cu d. inginer Catuneanu,
Alexiu, etc., liberali ». Aceasta se petrecea 1a
orele 7 dimineata.

«Dupd cateva minute au patruns in localul de
vot o banda mare de batiusi, in frunte cu fratii
Mustetea din Ploiesti. S’au repezit la mine,
m’au apucat de git, de piept, altii pe sus, vrand
sa ma scoatd din localul de vot ».

« Acelasi lucru s’a petrecut cu ceilalti trei in-
sotitori ai mei. Am reusit sa md smulg din
mainile lor, si in disperare, m’am agatat de
presedintele biroului electoral, care vedea si se-
dea impasibil. Impingi de batausi amandoi, ju-
decatorul gi delegatul Partiduluj National-Tars-
nesc, am fost asvarliti in curte, in vizul a sute
de alegitori.

40—50 de soldati erau de fatd. Soldatii se
uitau la noi: unii incarcau armele, altii rddeau.
Ne-au trantit pe jos in zapada, pe judecitor si
pe mine ».

«La un moment dat, un individ cu barbi
galbena, si-a pus ambii genuchi pe pieptul meu,
dupa ce m’a lovit de cateva ori, si a inceput s3
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mi stranga. Ceilalti batausi tipau, etc. Delegatii
liberali, dupi catdva vreme, impreuna cu prese-
dintele, au reintrat in sala de vot, lasandu-ma
cu batdusii si un jandarm, care m’au tarit
desbracat, fiindea in invalmisealda mi-au scos
paltonul, ciciula, si m’au tarit pana dincolo de
podul de langa scoald ».

« Alegatorii, cari, in corpore, au venit in fuga
dupa mine, au rdmas separati de mine prin tru-
pele de garda ».

Toti delegatii si asistentii dela diferite liste,
dela lista Nr. 8, 5, 6 si 7, auincheiat un proces-
verbal, prin care au constatat exacitatea ace-
stor fapte.

Prin urmare, la sectiunea Darminesti, un
fost senator, fost deputat, este scos din sectiunea
de votare de batausi, impreund cu judecatorul
presedinte, si trantiti améandoi in zipada. Prege-
dintele se degajeaza din invdlmageald, reintra in
sald, dar lasi pe delegat afara.

V34 intreb, d-le ministru de interne: este sau
nu aceasta un act precis de violentd?

Au plecat la a doua sectiune, la Floresti.
Deasemenea toti delegatii, toti asistentii, au fost
arestati si bande de cetdteni— «entusiasti» si
le spun — terorizau lumea.

Mai departe,la sectiunea Filipesti, acelasi lucru.
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Am d-lor deputati, o multime de declaratiuni
aici; nu am si le cetesc pe toate. V’'am ‘aritat
cateva cazuri concrete de violenta si ilegalititi.

D. Dem. I. Nicolaescu: Dati-mi voie sa va
intrerup d-le Calinescu. :

Desigur, ca nici eu si nimeni din colegii no-
stri, alesi la Prahova, nu ne putem da adeziunea
la_ actele de violenti sau abuzurile pe care
d-voastra le-ati afirmat aici. ‘Dar, pentruca
d-voastra ati citat numele meu si pentrucd nu
eu ci un alt coleg vi va raspunde, in acelasi
timp, pentruci prevad concluzia pe care d-voa-
stri o veti pune in legituri cu numele meu,
de aceea Ingdduiti-mi ca pe aceasti cale, a in-
treruperii si vd opresc de a continua calea
d-voastri, a atacurilor impotriva mea.

D-le Calinescu, nu sunt pentru prima dati in
acest Parlament, o stiti foarte bine: nu sunt un
om nou, am ficut atitea alegeri si, cu o oarecare
umbrd de regret, vi spun ca sunt pentru a
zecea oarj parlamentar. Ei bine, niciodats nu
mi s’au adus invinuiri de natura acelora pe
care d-voastrd voiti si mi le aduceti, cu pri-
vire la expresiunea impotriva d-lui dr. Botey.
Nici n’am cinstea si cunosc pe acesti batdusi.
Mai mult decat atat, aflati ca d. dr. Botez,
fost senator, un distins medic, este st medicul
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casei mele. Pentru aceste consideratiuni, nu pu-
teti banui macar ca la o sectie de votare, din
cele 50, s’a putut pune la cale, din partea mea,
o atare agresiune, de care, repet, am fost cu
totul strain si pe care din primul moment am
desaprobat-o.

Dar mai mult decat atat: cu prilejul acestor
alegeri, am avut ocazia sa ma Intdlnesc cu d.
Mihalache in propaganda electorald. Asa buna-
oard in comuna Starchiojd, am asteptat o ora
si jumatate pana ce d. Mihalache, care ocupase
sala de intrunire, destinatd intrunirii mele, si-a
terminat intrunirea sa.

D. Armand Cdlinescu: Cunosc aceastd in-
tamplare. _

D. Dem. 1. Nicolaescu: Sl in timpul acela, am
oprit, ct toata tend1n1;a care era oarecum ostila
d-sale, intr'o comuna unde pot sa va spun ca
de cand m’am inscris ca ‘avocat, am servit ob-
stea, am oprit orice manifestatie ostild d-sale.

Pe de alta parte, cu ocazia alegerilor din 1927,
d. Mihalache, aici, in Camerd —si vd pot da
numarul Monitorului Oficial — tot cu ocaziunea
validarilor, a spus, intrerupand pe d. Grigore Du-
* mitrescu, care combatea contestatia, urmatoarele:

D. Grigore Dumatrescu. D. Mihalache, care
cunoaste modul civilizat in care alegerile s’au
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petrecut, ceea ce de altfel au recunoscut si alti
candidati dela Prahova...

D. I. Mihalache: Mai civilizate ca in orice judet.

D. Dem. 1. Nicolaescu : Eibune, d-le Calinescu,
dacd in 1927 mi se d4 un atare certificat si daca
astdzi ma gasesc la a zecea legislatura, as putea
zice cdtre sfarsitul carierei mele politice, cum
socotiti d-voastrda — nu d-voastri personal, dar
prietenii d-voastra cari au lansat prin Prahova
svonul — ci as fi putut eu pune la cale acele
agresiuni, ale fratilor Mustetea, impotriva docto-
rului Botez.

Mai tin de datoria mea sa spun ca d. dr. Botez,
a doua zi dimineata, dupz alegeri, m’a chemat
la telefon si m’a rugat sa vin la d-sa, si constat
bataia. Nu m’am dus, insi un prieten comun
mi-a afirmat ca in adevir l-a vizut batut.

Alte dovezi nu am, insi vi rog, inceta‘gi de a
aduce invinuirea ci o atare bataie ar fi fost pusa
la’ cale de conducerea Partidului Liberal din
Prahova. Din 50 de sectiuni de votare, d-voastra
aduceti cazul unei singure sectiuni...

D. Aymand Calinescu: Sunt trej.

D. Dem. I. Nicolaescu - trei sectiuni, ori,
daca bitaia at fi organizatd, nu vad cum ar fj
putut si fie organizati numai in trei si nu in
toate cele 50 de sectiuni.
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D. Armand Calinescu: D-lor deputati, vd mar-
turisesc ca sunt foarte satisfacut de interventiu-
nea d-lui Nicolaescu, caruia ii multumesc.

Desigur ca d-sa a plecat dela o presupunere
care, daca ar fi asteptat pana la sfarsit, ar fi vazut
ca este o presupunere gratuitd. Nu numai ci nu
aveam de gAnd si va incriminez pe d-voastri,
dar... :

D. Dem. I. Nicolaescu: Asa s’a lansat svonul.

D. Armand Cdlinescu: Nu numai ci nu am
avut intentia sa va incriminez, dar, mai mult, la
inceputul cuvantdrii mele am tinut sid precizez
un lucru si anume ca conducerea efectiva a
alegatorilor n’ati mai avut-o d-voastra, ci ti-
neretul Partidului Libearal din Prahova.

O voce de pe bancile majoritdtic: Inexact.

D. Aymand Calinescu: Prin urmare, cel putin
in raspunderi, este de facut o demarcatiune. Dar,
d-le Nicolaescu, eu am crezut, atunci cand ati
intervenit, ca va temeti de altceva si anume ca
nu cumva eu si fac vreo aluziune la un fel de
confirmare, care a intervenit sau care putea
sd intervie din partea d-voastra, in ce priveste
cazul doctorului Botez. Stiti, desigur, la ce vreau
sa ma refer. Insi, d-le Nicolaescu, intreruperea
d-voastrd este, pentru mine, pretioasd, fiindca
din.ea constat doud lucruri.
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Intai, d-voastra ati facut aceasti declaratie
de principiu, cd reprobati, cu hotirire, toate
violentele. Va multumese pentru acest lucru si
va voiu cere concursul, ca si tragem ultimele
concluziuni din aceastd reprobare.

In al doilea rand, d-voastra ati marturisit —
ceea ce pentru mine este suficient — ci intr’a-
devdr la sectiunea aceasta de votare doctorul
Botez a fost batut in mod crunt. Vi multumesc,
d-le Nicolaescu, pentru aceasti marturisire, care
imi este foarte pretioasa.

Dar, d-le ministru de interne, eu nu aduc
Inaintea d-voastra si va TOg sd retineti acest
lucru, violentele, pentru ca sa protestez impo-
triva lor in sine. Daci aceste violente ar fi avut
loc numai intre cetateni, intre partizanii dife-
ritelor tabere de lupta, ele s’ar fi putut transpune
aici printr'un proces intre aceste partide. Eu
ridic insd protestul meu impotriva faptului ca
aceste violente s’au comis Ia addpostiil organelor
de Stat si, cate odata, au fost comise de citre
chiar organele de Stat. Siatunci, in aceste condi-
tiuni, raspunderea d-voastri ca guvern, este
angajata, d-le ministru de interne. Eu viu si vz
Tog sd binevoiti a institui 0 anchetd, care s3
stabileasca atitudinea avuta de judecatorii dela
Darmanesti, Floresti si Filipesti, si sa aplice
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sanctiunile, daci acesti judecitori se vor gasi
vinovati. ‘

Vi cer, in al doilea rand, si v rog, d-le Nico-
laescu sa va asociati cu mine, si cercetam si sa
sanctionam, cu toatd severitatea, actele maio-
rilor Catuneanu, si Frunzeti si ale capitanilor:
Chirculescu si Petre Ionescu din jandarmerie,
care s’'au dedat, ei insisi, personal, la acte de vio-
lenta. Nu va cer, d-lor deputati, aceastd ancheta
pentruca din rezultatele ei si trag o concluziune,
in ce priveste libertatea alegerilor, Nu. D-voastra,
d-le ministru de interne, ati facut sub acest ra-
port, o declaratiune foarte pretioasa. D-voastra,
ati spus cd sunteti un om fericit si de sigur ca
nu am s viu eu acum sd va contrazic.

D. 1. Inculet, ministru de Interne: In tot cazul
sunt un om cu constinta impacatd, cd mi-am
facut datoria si un om tare pe dreptatea lui
Fericirea, despre care vorbiti d-voastra este ceva
foarte relativ.

D. Armand Cdlinescu.: D-le ministru de in-
terne, et nu vin si va contrazic. Se poate intamp-
pla, ca din punct de vedere subiectiv, d-voastra
sa aveti dreptate. Mai la urma urmei, este o ches-
tiune de temperament, de sensibilitate. Cate lu-
cruri nu am vazut noi! Ce nu s’a intamplat, ca
de pilda, in mijlocul unei catastrofe, sa fie oameni
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care sd rada, si exsulte? Psihologia omeneasca,
d-le ministru de Interne, are taine infinite: nici
nu trebue, si incercam, si o patrundem. Prin
urmare, nu am sa va tulbur pe d-voastrd; dar
am sa va atrag atentiunea asupra a doui in-
cercédri, care s’au ficut totusi, din alte parti, de
a va tulbura. Ele sunt caracteristice pentru ziua
de astizi; de aceea tin sa le relev.

Mai intaiu, este insusi Mesajul, cu care ati
deschis Corpurile Legiuitoare. Stim cu totii cum
se procedeazi la redactarea textului, cum se
cantdresc cuvintele, cum se calculeazi introdu-
cerea’ unor pasagii si omisitinea altora, care ar
avea semnificatia lor. Fi bine, d-lor, Mesajul,
cu care s’au deschis actualele Corpuri Legiuitoare,
nu vorbeste — pentru prima oari — d& liber-
tatea alegerilor. Toate Mesagiile au inceput prin
afirmatia: Corpurile Legiuitoare sunt iesite din
consultarea «liberd », a natiunii; numai acestea
de astazi sunt iesite din consultarea « ultima »,
a natiunii (Ilaritate). Fu las, d-le ministru de
interne, la meditatia d-voastri personald si
aceasta constatare si amintirea imprejuririlor
in care s’a ajuns la aceasty formula.

Dar si-mi dati voie, si vi amintesc al doilea
fapt, care completeazi pe acesta, sau mai exact,
il precede si 1l explicd: este atitudinea d-luj pre-
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sedinte al Consiliului care, indatd dupa ce a luat
conducerea guverﬁului, a Intreprins o actiune
politicd, pe care o stim. Cu simtul realitdtilor,
pe care il are, d-sa a inteles imediat obstacolul
care sedea in calea acelei actiuni sia recunoscut in
mod formal, din proprie initiativd. Este atat de
adevarat, incAt a mers péand la formularea unor
propuneri precise. Am avut onoarea si eu si vor-
besc cu d. presedinte al Consiliului in aceastd
chestiune. Desigur, cd nu am si aduc inaintea
Adunirii cuprinsul conversatiunilor particulare,
dar un lucru pot sa afirm: din aceastd conver-
satiune a iesit pentru mine impresia netd ca
d. presedinte al Consiliului are o asemenea con-
ceptie si o asemenea opinie despre conditiunile
in care s’au facut unele alegeri, incat, fard in-
doiala, d-le ministru de Interne, beatitudinea
d-voastra, este cam sifonatd.

D. dr. N. Hasnas: Tocmai ca si d-voastra,
anul trecut.

D. Aymand Cdilinescu: Nu vi cer ancheta,
pentru ca si tragem concluziuni asupra libertatii
alegerilor. Este un inponderabil pe care nu avem
sa-1 stabilim nici prin cuvantdrile noastre, nici
prin sgomotele d-voastrd. Aceasta este in opinia
publicd, care are infinitele ei tentacule, cu care
simte si intelege. Oricat v’'ati face d-voastra
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iluzii, opinia publicd este fixata asupra acestui
punct.

Dar eu va cer anchetda pentru alt motiv: va
cer anchetd ca si trezim functionarii publici
asupra rolului pe care il au; ca si-i trezim la
tinuta ce trebue si observe catd vreme stia sub
un regim de drept.

Nu stim, d-le ministru de Intérne, ce veti ras-
punde d-voastra. Nu stiu cum veti raspunde la
cererea mnoastra, dar un lucru stim: daca
d-voastra, nu veti aplica aceste sanctiuni, atunci
ele vor forma preocuparea de neinliturat a gu-
vernului de maine (aplauze pe bincile Parti-
dulus National Tardnesc).



XVIII

LA LEGEA PENTRU AUTORIZAREA
STARII DE ASEDIU

(SEDINTA CAMEREI DELA 19 MARTIE 1934)

D. Armand Cdlinescu: D-le presedinte, d-lor
deputati, guvernul ne cere astdzi doud lucruri.
Ne cere mai intai, sa ratificim decretul de la 30
Decemvrie, prin care s’a introdus starea de
asediu in tard si ne cere, in al doilea rand, si-1
autorizam de a prelungi acest regim de exceptie
pe inca un an de zile.

Sd-mi dati voie sa marturisese, din capul lo-
cului cd, dacd inteleg primul punct din proiect
nu vad in schimb cum se mai poate justifica cel
de al doilea.

In adevir, d-lor deputati, eu nu voiu mai exa-
mina aceastd chestiune din punct de vedere al
al principiilor — nu mai este o chestie de prin-
cipii — starea de asediu este un regim excep-

3
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tional fara indoiald, dar este un regim legal,
pentruca Constitutia noastra il autoriza in anume
imprejurari.

Fundamentul juridic al acestui regim rezida
in ideea de conservare. Sunt in vieata unui Stat
situatiuni grave, pe care legiuitorul nu a putut
sa le prevadd si care pot constitui un pericol
pentru insdsi existenta acelui Stat. In asemenea
situatiune el este dator si se apere.

In dreptul cutumiar englez existi o reguld
formulata astfel: « Coroana si agentii ei au drep-
tul sa respingd forta prin forta, in caz de inva-
ziune, in caz de insurectie, in caz de rezisterﬁ,:é
cu violentd la lege ».

Prin urmare, in chiar tara democratiei clasice,
starea de asediu este admisa.

Dealtminteri, voiu adauga finci un caracter
al acestui regim. In principiu, el nu suprima, li-
bertatile recunoscute de Constitutie; el presu-
pune numai o reglementare a exercitiului lor,
intr'un anume chip. Dintr’un regim normal, care
este un regim represiv, prin starea de asediu,
noi trecem la un regim preventiv, supus auto-
ritatilor prealabile. Aceasta este in esenta pro-
blema, din punct de vedere teoretic.

Dar nu ma voiu intinde mai mult fiindecs,
mcaodata d-lor deputati, eu cred ci aceasta nu
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este o chestiune de principii. Eu socotesc ci ne
gdsim astazi in fata unei chestiuni de oportu-
nitate politica. Si sub acest singur aspect voiesc
sd o examinez. De aceea va spuneam ca inteleg
sd ne cereti ratificarea pentru trecut, dar nu
inteleg sa ne cereti prelungirea stirii de asediu
pé incd un an. Pentru trecut, fiinded intr’adevar
dv. v’ati gasit la un moment datintr’o situa-
tiune gravd. Primul-ministru al tarii a fost asa-
sinat de indivizi, cari militau intr’o organizatie
politica subversivd. FEra, de sigur, natural ca
‘dv., care pierdeati in chip atat de tragic pe seful
guvernului si pe seful partidului, s va resimtiti
sufleteste de aceastd lovitura; era, de asemenea,
explicabil ca in fata unei depresiuni sufletesti,
dv. sa socotiti ca ordinea va fi mai bine asigurata,
trecand-o in sarcina autoritatilor militare. Si
ati facut-o. luand asupra dv. o raspundere po-
liticd, pe care intelegem sa v’o lisim intreagi.

Dar mai era ceva: mai era un fapt, pe care noi
nu l-am ridicat atunci, pentrucd ar fi fost prea
crud, dar care, credem cid trebue si fie ridicat
odata. Intr'adevar, imi amintesc ca in noaptea
aceea, cand venea vestea tragici dela Sinaia,
prima tresarire, pe care am avut-o, a fost aceasta:
cum, primul-ministru al tarii a fost. asasinat?
Dar unde erau organele politienesti? Unde era

at
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ministrul de interne? Ce masuri luase el pentru
apararea primului-ministru?

Fiindcd, d-lor, chestiunea era mai grava. Se
pare cd ministrul de interne era prevenit. Mi-
nisterul de interne avea informatii precise ci se
pregatea un atentat. Si atunci, nu ne putem
multumi cu explicatia miscirilor extremiste. Nu
mai este deajuns aceasta.

S’ar fi putut prea bine intampla ca asasinatul
sa fie opera unui dement, cum s’'a intAmplat
aiurea. As vrea si stiu ce exphcatlune ati mai
fi adus atunci.

Fiindcd un fapt este incontestabil: in momen-
tul crimei, primul-ministru era lipsit de aparare.
Si atunci, d-lor, cand dv. veniti si ne cereti noua
ratificarea unui decret, care a suspendat vieata
normald politica in tard, si care poate avea
urmari incalculabile sub acest raport, noi vi
spunem: foarte bine, si vi dim aceasti ade-
ziune, dar oare la baza acestui regim nu este un
act de nedestoinicie a ministerului de interne?
Ce raspundere poartd acela care avea misiunea
de a veghea, de a pizi siguranta Statului? Si
este admisibil s3 continue a rimane pe banca
ministeriala si si ajungid si faci acea declaratie,

pe care a facut-o d. Inculet, ci'd-sa este un om
fericit?
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Asemenea lucruri nu s’au intalnit inca niciieri.

Astfel fiind, d-lor, noi intelegem si va dam
ratificarea pentru trecut, dar cu o conditie: ca
ministrul de interne perSonal, care n’a putut si
facd fata situatiunii, si-si tragid consecintele.
(Vii aplauze pe bincile Partidului N ational-
Tdardnesc).

N’a facut-o atunci, sa o facd astizi, cand gu-
vernul cere Parlamentului un vot de incredere
pentru actiunea lui.

Dar, d-lor deputati, vd spuneam ca guvernul
nu ne cere numai o ratificare; guvernul ne cere
ceva mai mult...

D. C. Xeni, ministru de stat: Dati-mi voie, sa
va intreb ceva, d-le Calinescu.

Daca glontul care era indreptat contra pri-
mului-ministru Vaida, n’ar fi deviat cu catlva
centimetri, ati fi pus aceleasi concluziuni contra
ministerului de interne? (Aplauze pe bancile ma-
joritdtii).

D. D. Ionescu-Brdila: $Si inci ceva: ce con-
cluzii ati tras, d-le Calinescu, dupa asasinatele
dela Atelierele Grivita, ca ministru de interne?
(Intreruperi).

" D. Armand Calinescu: D-lor deputati, vd spu-
neam ca guvernul nu ne cere astdzi numai rati-
ficarea pentru trecut; ne cere mai mult: si-1
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autorizdm sa prelungeasci acest regim de excep-
tiune pe incd un an de zile. Or aceasta noua ni
se pare inadmisibil.

In adevir, d-lor deputati, care este justificarea
acestei masuri, care este oportunitatea ei?

Dv. spuneati cd aveti nevoie de un regim de
exceptiune pentru a stipani miscarea Garzii de
Fier. _

D-lor deputati, nu voiu expune acum isto-
ricul acestei misciri, fazele prin care a trecut,
caracterul ei. Va trebui si facem aceasti discu-
tiune inaintea Camerii, pentru ca si limurim
oddta complet aceasta problema. i eu cred ca
vom face aceasta discutiune cand dv. veti pre- .
zenta proiectul pe care l-ati anuntat, pentru
apararea Statului.

Pentru moment chestiunea este indiferenta sub
raportul argumentarn mele, fiindca, d-lor de-
putati, eu afirm hotarit miscarea Garzii de Fier,

constitue un real pericol pentru siguranta Sta-
tului.

Dar care este situatiunea astizi?

A doua zi dupa asasinatul dela Sinaia, dv. ati
-arestat pe toti fruntasii G#rzii de Fier At1
arestat de asemenea un numir considerabil de

militanti in migscarea Garzii de Fier; ati arestat
si simpli simpatizanti.
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D. M. Ghelmegeanu: Au arestat pe cine au
putut. :

D. Armand Cdalinescu: Mi se pare ca, oride cate
ori s’a ridicat aceasta chestiune in Camera, d.
ministru de interne, ne-a lamurit ci este vorba
de un complot impotriva sigurantei Statului. Noi
am dat, fireste, tot creditul unei asemenea afir-
matiuni, care pleca de pe banca ministeriala.

Prin urmare, membrii Garzii de Fier pusese
la cale un complot impotriva sigurantei Statului
si atunci au fost arestati. Dacd, ulterior, parte
din ei au fost pusi in libertate, aceasta nu are
nicio importanta, fiindca, este evident, cd au
fost liberati aceia pe care cercetdrile nu i-au ga-
sit vinovati. Cei culpabili insa au ramas arestati,
vor fi tradusi in fata mstantelor represive si
condamnati.

In aceasta situatie, care va mai fi perlcolul?
Garda de Fier nu este o miscare de masse ; Garda
de Fier este o miscare de cadre si in ziua in care
aceste cadre vor fi puse in imposibilitate de a
activa, insemnatatea miscarii scade. Dar, veti
spune dv.: mai este ceva.

D. Pamfil Seicaruw: D-le Calinescu, permite-
ti-mi sd vd pun o simpld intrebare.

Ma asteptam ca dv. sd anahza’a care sunt
cauzele adanci, care detremina o migcare de
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dreapta ca ea sa ia forme de violentd. Probabil
ca exista ceva care o alimenteazi ; « sub lata causa
tolitur efectus ».

Sa vedem care este cauza care alimenteazi,
care este resortul? Nu cumva este situatia ele-
mentului intelectual roménesc si clasa mijlocie
din ce in ce mai stramtorati? Se poate. Aici
este eroarea. Aceasta este o masura de politie
imediata. Dar, ceea ce alimenteazi aceste ri-
taciri ale vointei teroriste, acestea trebuesc ex-
plicate.

D. Armand Cdlinescu: D-le Seicaru, dv., ati
venit, spre regretul meu, la mijlocul cuvAntirii
mele, fiindea, daca ati fi venit la inceput, ati fi
vazut un lucru. Este evident ca fiecare isi are
felul lui de a pune problema. Fu am declarat,
insa din capul locului, cd nu inteleg sa fac astazi
istoricul acestei migcdri, pentruci socotesc o3
este mai natural ca acest istoric si-1 fac intreg,
in momentul cAnd guvernul va aduce inaintea
Adundrii legea pentru apirarea Statului. Deo-
camdata, eu comentez numai faptul politic si
imprejurdrile care au determinat introducerea
starii de asediu. AtAt si nimic mai mult, Fara
indoiald acesta este un sistem de a trata pro-

blema. Dv. poate aveti alt sistem. Permiteti-mi
insa sd-1 intrebuintez pe al meu.
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Cum spuneam, membrii Gérzii de Fier au fost
arestati; vor fi tradusi in fata justitiei si con-
damnati. In aceasta situatie care va mai fi peri-
colul? Dar, veti spune dv.: au fost arestati cei
mai multi; nu au fost arestati insa toti; a mai
ramas unul, cel mai insemnat, seful insusi al
migedrii, d. Corneliu Zelea Codreanu.

Este adevarat. Dar sa-mi dati voie un lucru,
. de ce nu a fost arestat pand astazi d. Corneliu
Zelea Codreanu? Cum, dv. pretindeti astdzi ci
Garda de Fier a provocat o situatie grava in tara,
va propuneti sa Inlaturati aceastd primejdie, sa
disolvati Garda de Fier! Si dv. lasati liber pe con-
ducatorul ei? _

Nu ati putut sa-1 gasiti aici in Bucuresti?

Va sd zicd in momentul cand trebuia aparatd
vieata primului ministru, ministrul de interne era
absent; in momentul cand trebuia prins cel pe
care il socotiti autorul moral al crimei, ministral
de interne ramane absent doud luni si juma-
tate.

Ce fel de actiune este aceasta? _

De doud ori se ridicd responsabilitatea dv.

D. M. Ghelmegeanw: Si aici nu mai este ches-
tiunea de centimetri.

D. Armand Cdlinescu: D-le ministru, eu nu
stiu cum veti explica dv. aceastd imprejurare,
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dar sunt dator si va previn de un lucru. In fata
ei, lumea are dreptul si fie nedumerita si sa in-
intrebe: ce este aici? Guvernul are o atitudine
neclard in aceastd chestiune, sau nu aredes-
toinicia necesara? :

Fieintr'un caz insa, fie in celdlalt, dv. nu mai
puteti cere prelungirea starii de asediu.

Ce vid poate aduce ea mai mult, mai ales ca
veniti cu o lege prin care interziceti refacerea
organizatiilor de felul aceleia pe care ati disol-
vat-o?

Ati disolvat Garda de Fier, asa cum ati disol-
vat-o; ati arestat pe fruntasii ei si i-ati implicat
implicat intr'un complot; ati pregitit o lege,
care interzice pe viitor refacerea act1v1tatea unei
miscari de acest fel.

Care mai ramane atunm oportunitatea starii
de asediu?

Ea nu se mai poate explica decat in doui fe-
luri: sau dv. sunteti incd stipaniti de un sen-
timent de permanenti frica, si atunci aceasta
paralizeaza o actiune de guvernare ; sau dv. voiti
sd rezemati o actiune de guvern pe un regim d’e
exceptie si o asemenea guvernare rimine cali-
ficata politiceste si moralmente.

Am vazut, d-le ministru de justitie ci, in
sustinerea dv. dela Senat, ati recurs la un argu-
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anume: dar bine, ati guvernat cu starea de asediu
si dv., national taranistii!

Sa-mi dati voie sa méa opresc cateva minute
asupra acestul argument.

Daca dv. invocati un precedent, pentru ca sa
justificati starea de asediu in principiu, era inutil,
fiindeca noi nu contestam ca aveti dreptul sa
introduceti starea de asediu. Daca ati vo t insa
sa faceti o comparatie intre situatia care era
atunci si sitﬁa@ia care este astdzi,sa-mi dati voie
sa va spun, ca nu este in avantajul dv.

D-le ministru de justitie nu ag voi sa va in-
dispun. Dv. sunteti un om foarte curtenitor;
si in vorbirea dv. si in atitudinea dv., amintiti
vechiul parlamentarirism, incat va marturisesc
cd, mai ales astazi, este o adevarata placere sa
discut cu dv. , _

D. Victor Antonescu, munistrul qustifies: Pla-
cerea este reciproca.

D. Armand Calinescu: Sunt insa obligat sa
relev un fapt si anume, ca intre starea de asediu,
pe care ati introdus-o dv. si starea de asediu
pe care am introdus-o noi este o deosebire pro-
fundi. Este o deosebire si in privinta situatiei,
care a justificat acea masurd si in privinta fe-
lului cum a fost aplicata ea.
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Noi am venit cu starea de asediu la 3 Fe-
bruarie 1933, pentru a preintdmpina o insurectie
comunista, care se pregitea.

D. subsecretar de stat Tamandi —-si imi pare
rau ca nu este aici, — spunea ci miscarea Garzii
de Fier este deopotrivi de primejdioasi ca
migcarea comunisti. Da si nu, d-lor deputati.
Sunt deopotriva de primejdioase in acest inteles,
cd sl una si alta provoacid tulburiri ale linigtei
publice.

D. N. Simionescu: Sunt clandestine si tero-
riste.

D. Armand Cdlinescu: Existd insi o deosebire
profunda in ce priveste esenta lor.

D. D. Ionescu-Brdila: Una este cuser si alta
este trif. i

D. Armand Cdilinescu: Pe chnd miscarea co-
munista este o miscare de mase si urmareste
rasturnarea insisi a societatii actuale, peste ideea
nationald, Garda de Fier, este o miscare de cadre,
care urmareste inlocuirea sistemului de guver-
namant. :

Asa dar, noi ne giseam in fata unei insurec-
tiuni comuniste, care se pregatea. Imi pare bine
cd vad pe banca ministerialy pe d. ministru al
apararii nationale; cu care am avut multumirea
sa colaborez in vremurile acelea grele, cAnd a
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trebuit sd lucrdm si d-sa si eu, la mentinerea
linigtei publice. Nu veti gasi in desbaterile Ca-
merei, in acea epoca, o explicatiune completa.
Noi ne-am rostit atunci cu multa rezerva, fiindea
actiunea era in desfagurare. :

Ce s’a intamplat insa? Cand am venit noi la
guvern, in Tunie 1932, am gasit planul unei ac-
tiuni comuniste bine fixat. Se tinuse in Ianuarie
al cincelea congres al Partidului comunist roman,
in Moscova. In rezolutiunile adoptate atunci si
pe care noi le-am gasit in brosurile si foile clan-
destine, se fixau urmatoarele patru obiective in
Romania:

1. Discreditarea social-democratilor, prin apli-
carea tacticei numiti a frontului unic;

2. Inflitratia in institutiunile de Stat si de apa-
rare nationala: postd, C. F. R., arsenal, piroteh-
nia armatei;

3. Provocarea de greve repetate, pentru antre-
narea maselor muncitoresti, in deosebi in regiunea
petrolifera din Prahova, apoi in regiunea Jiului
si la Caile Ferate;

4. Provocarea unei greve generale, cu acte de
violenta. :

In rezolutlumle acelea se determina si epoca
la care aceste miscari trebuiau sa fie terminate:
Martie 1933.
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Am gisit acest plan in instructiunile pe care
centrala comunista le trimete tuturor organelor
de lupta, celulelor de fabrica, tineretului, aju-
torului rosu, organizatiilor de someri si asa mai
departe.

Fireste, d-lor deputa‘;i, ca aceste instruct:iuni
puteau sd ramand simple deziderate pe hArtie,
sd nu capete niciodata realizarea in fapt. De
aceea noi, nu puteam intreprinde o actiune din
primul moment si ne-am marginit, la inceput,
cu masuri de supraveghere. - '

Tata, insi, ca intre timp se petrec o serie de
acte semnificative. Astfel, in toamna anului 1932,
incep vii miscari in organizatiile muncitoresti;
elementele extremiste castigd din ce in ce mai
mult teren si rAnd pe rAnd pun mana pe condu-
cerea tuturor organizatiilor muncitoresti. Era
primul pas.

In Decemvrie, descoperim spionajul dela posta.
Comunistul Tevekelei obtinea, prin intermediul
unor functionari dela potstd, telegrame cifrate,
emanate dela Ministerul nostru de Externe si
le trimetea regulat la W. E. B. (West Euro-
pdische Bureau) la Viena.

Cercetarile au dovedit ci acest Tevekelei fnce- |
puse sa stabileascd legaturi sila Arsenalul armatei,
Era al doilea punct care 1si capata consistenta,
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I.a 1 Februarie izbucnesc turburdrile munci-
toresti pe Valea Prahovei. In urma unui conflict
de munca, care era numal un pretext, la socie-
tatea RomAno-Americanid, muncitorimea se deda
la acte de sabotaj, se scobora in stradd, impreuna
cu femeile si copiii. Peste 8.000 de oameni au fost
antrenati de agitatorii comunisti, au ocupat pie-
tele publice, tinand intruniri si atacand in re-
petate randuri localul politiei. Situatiunea era
foarte gravd. Guvernul m’a insdrcinat atunci sd
merg la Ploiesti, pentru ca, la fata locului, sd-mi
dau seama de ceea ce se petrece. Am constatat,
d-lor, ca miscarea se desfasura riguros dupa re-
gulile tacticei comuniste. Nu mai incdpea, prin
urmare, nicio indoiald asupra sensului ei.

Concomitent cu aceasta, Siguranta descoperea
curieri comumst1 cari plecau din Bucuresti spre
centrele muncitoresti; iar la Galati, la Iasi si la
Cluj, apareau greve de simpatie.

Am venit atunci la Bucuresti, am raportat
guvernului asupra situatiunii, in lumina tutu-
ror documentelor, iar Consiliul de Ministri a decis
sa supue imediat Camerei proiectul pentru in-
troducerea stirii de asediu. Este adevdrat ca
turburirile au continuat citeva zile inca, cul-
minand in dezordinile dela 16 Februarie la ate-
lierele Grivita, cand noi am intrebuintat armata.
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Dar, d-lor, noi am izbutit si oprim miscarea
inainte de a fi ldat formele definitive ale grevei
generale. Tatd in ce cofditiuni am introdus noi
starea de asediu.

D-lor, mai in urma am cipitat documente de
o importantd considerabild, care confirmau in
intregime, prevederile noastre.

D. Hurmuz Aznavorian, raportor: D-le Cali-
nescu, imi dati voie si va intreb: aceste expli-
catiuni detaliate, le-ati dat dv. atunci cand ati
cerut starea de asediu?

D. Avmand Cdlinescu: Nu.

D. Hurmuz Aznavorian: raportor: Aceasta in-
tereseazé astazi. '

" D. Armand Cdlinescu: Vi stau la dispozitie
si pe acest teren. Dar, dupid cum v'am spus mai
sus, nu le-am dat atunci, pentruci actiunea era
in desfasurare si pentruci noi nu puteam des-
coperi punctele noastre de supraveghere. In urma
gasim documente, care confirmi in intregime
prevederile noastre.

In acel timp, se instaura noul regim la Berlin
si printre persoanele arestate, acolo se afla si
femeia Bela Tacobovici, sofia unui membru in
comitetul executiv comunist la Bucuresti. Asupra
el s’au gasit documente sl anume: un raport
catre Internationala, pe care il intocmise par-
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tidul din Bucuresti, asupra evenimentelor din
tard si vedeti cit este de caracteristic faptul cd
la trei zile numai, raportul amanuntit al tuturor
miscirilor ajunsese deja la Berlin. Al doilea
document constd in copia unor instructii, pe
care Internationala Sindicala rosie a cailor fe-
rate, cu sediul atunci la Berlin, o trimetea ime-
diat la Bucuresti ca sd-i incurajeze actiunea.

Mai tarziu in Iunie, intr’o publicatie comunista
gisim recunoagterea intreaga a substratului mis-
carilor din primivara trecutd si a pericolului pe
care l-am fi avut daci nu am fi luat masuri la
timp. :

Tata, d-lor, in.ce conditiuni am introdus starea
de asediu.

Mai era un element insd, care isi are o impor-
tantd insemnatd si anume, in acel moment noi
nu aveam inci o lege represiva suficienta...

D. Romulus Seisanu: Dacd era pericol, dece
ati pus atunci in libertate pe comunistul Bujor?
(Aplauze pe bincile majorititi).

D. Aymand Cdlinescu. ... si a trebuit si ne
acoperim cu legea stdrii de asediu in timpul ne-
cesar elaborarii legii Mironescu, care a si fost
depusd curand dupd aceea.

Dar, nu numai in ce priveste situatia care a
justificat starea de asediu, este deosebire si In

4
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modul cum am aplicat-o noi. Noi ne-am mar-
ginit sa aplicdim acest regim la obiectul spe-
cial pentru care a fost introdus si in cateva
saptamani, dupa ce am potolit turburirile, dupa
ce am desfiintat toate organizatiile comuniste
si am trecut la consiliul de razboiu pe agitatori,
starea de asediu a incetat de fapt. Ea aproape
nu a fost simtita. De ce? Pentruci noi nu am in-
trebuintat si nu am aplicat masuri vexatorii.
Noi nu am aplicat de pildi cenzura foilor de
partid. Dv. ati aplicat cenzura foilor partidelor
de ordine, ati cenzurat pe d. profesor Iorga;
deunazi, foaia noastri oficioasa nu a fost 13sati
sd insereze o notd, care continea pur si simplu,
informatia ca sindtatea d-lui ministru de externe
este satisfacatoare! Aceasta este cenzura dv.

Dar este ceva mai grav, pentrucd dv. nu apli-
cati cenzura numai in orasele supuse legalmente
acestei stari, ci in toate orasele.

D. Victor Iamandi, subsecretar de stat la Mi-
nasterul Internelor: Explicatia este foarte simpla
$i md mir ca dv. vi scapd. Din momentul ce
s'a instituit starea de asediu in unele regiuni ale
tdrii, normal ar fi ca cenzura sd se exercite numai
in acele regiuni; dar, intrucat chestia ordinei
publice este o chestie generald, nu este posibil
sa nu se instituie cenzura si in orasele unde nu
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este stare de asediu, pentruci atunci s’ar fi
putut publica acolo ce nu se poate publica in
cele de sub stare de asediu.

D. Armand Cdilinescu: Dati-mi voie. Fu nu fac
obiectiuni de ce ati introdus cenzura numai
intr'o parte si nu in alta. Fu vi intreb de ce nu
veniti sd spuneti in mod legal: intindem cenzura
in toata tara? Va obiectim ci acolo, unde nu
ati introdus legal cenzura, ea constituie un abuz.

Dar mai este ceva, care diferentiazd starea
de asediu introdusa sub noi, de cea introdusi
de dv.

In regimul ntrodus de dv. autoritatea ci-
vild abdica complet. Sub noi, pistrim pentru
Ministerul de Interne initiativa. indrumarea si
controlul tuturor masurilor.

Tatd, d-le ministru de justitie, pentru ce va
spuneam cd nu este temeinic argumentul com-
paratiei.

D-lor deputati, noi credem cd astizi este un
interes superior ca dv. si reintrati in. normal.

Este, dacd imi dati voie si va spun, si un inte-
res al dv. de partid. Guvernul trebue sa se
redreseze. El trebue sa risipeasci impresiunea
ca se gaseste inca intr'o atmosferd de panica.
Dacd este adevarat ceea ce spunea deunizi
d-1 susbecretar de stat Iamandi —gsi eu cred

4°
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ci este adevarat —ca dv. voiti sd contri-
buiti cu toate puterile la mentinerea si la in-
tarirea regimului democratic, atunci sunteti da-
tori sa faceti dovada ca se poate guverna nor-
mal — si eu cred ci se poate guverna normal
astdzi — cu institutile democratice obisnuite.

Nu o veti face, d-lor ministri, atunci, pe de
oparte, dv. nu veti castiga nimic, pentruca
la urma urmei slabiciunea nu se poate acoperi
multd vreme cu starea de asediu, iar, pe de alta
parte, veti incuraja criticile care se aduc regi-
mului democratic si veti lua asupra dv., in
aceastd privire, o mare raspundere politici. In
ce ne priveste pe noi, ne facem datoria si va
atragem atentiunea la timp. (Aplauze pe bdncile
Partidulur National- T aranesc).



XIX S

«LA LEGEA PENTRU APARAREA
ORDINEI IN STAT»

(SEDINTA CAMEREI DELA 17 APRILIE 1934)

D. Armand Cdlinescu: D-le presedinte, d-lor
deputati, guvernul ne infatiseaza astdzi un pro-
iect de lege isvorit dintr’o preocupare foarte
legitima, aceea de asigura ordinea in Stat. De
altminteri, in toate timpurile cand au aparut
fenomene noui, care att amenintat ordinea so-
ciala, s’a recurs la masuri represive. Ele trebu-
esc judecate prin urmare nu in principiul lor,
ci In raport cu imprejurdrile in care traim.
Este desigur altd chestiune, aceea de a sti in
ce masurd dv. veti atinge obiectivul pe care
vi-1 propuneti si mai ales dacd formula pe care
o infatisati astdzi este cea mai potrivita si vom
analiza acest lucru. Dar dv. legiferati in impre-
jurdri exceptionale si eu cred ca trebue sd ne
oprim un moment pentru a fixa caracterul lor.
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Nu este desigur lipsit de interes si amintesc
in ce conditiuni au aparut primele legiuiri re-
presive in timpurile moderne.

La 1894 a fost asasinat presedintele Repu-
blicii Franceze, Sadi Carnot. Se agita in vre-
murile acelea o serie de idei care, plecand dela
exagerarea utopicd a libertatii individuale, ajun-
geau la negatiunea autoritatii de Stat. Anarhis-
mul n’a fost numai o formulare teoretici, ci a
capatat caracterul unei misciri politice, care
a culminat in suprimarea sefului unui Stat.

Acest fapt a produs atunci o sguduire pu-
ternici in intreaga opinie publici europeana,
incat nu numai s’a venit indati in Franta cu
o serie de legi represive, dar s’a ficut mai mult
in acelasi timp, guvernele din Germania; din Ita-
lia, din Elvetia, au recurs la rAndul lor la mi-
suri legislative asemanitoare.

Prin urmare intr’'un moment cand un curent
de idei a cipitat un caracter periculos pentru
pentru ordinea sociald, toate guvernele respon-
sabile s’au ridicat hotairit impotriva lui si i-au
taiat drumul. De atunci, anarhismul a mers in
continua scidere si s’a asigurat astfel o lungs
epoca de linigte.

Dupa aceea, a venit epoca de dupa rizboiu,
cand au inceput sa-si facd drumul din nou o
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serie de idei extremiste. N'am si examinez,
fireste, acum aceste idei in cuprinsul lor. Voiu
incerca insa si fixez caracterul acestor idei, in
raport cu vieata de Stat. _

Traim o epocd de exaltare exceptionald si de
slibire a sentimentului moral. Rizboiul mon-
dial, care a fost o deslantuire a fortei, s’a con-
tinuat dupa incheierea tratatelor, pe terenul
gandirii, prin apologia fortei; si, fie ci aceasta
apologie a ficut-o comunismul, fie ci a ficut-o
fascismul, amindous aceste curente au indreptat
un atac hotarit impotriva actualei organizatii de
Stat. Punctul central al acestui atac il ocupa
regimul parlamentar. ;

Desigur, de-a-lungul crizei pe care o traversim,
s’au invederat o serie de sldbiciuni ale regimu-
lui parlamentar. In primul rind, instabilitatea
guvernelor a facut si nu se poati intreprinde o
operd serioasa de indreptare a situatiei. In
afard de aceasta, chipul oatecum greoiu in care
se migcad acest aparat, a impiedecat si se poata
lua la timp mdsuri utile. Dar acestea sunt pro-
bleme ale democratiei, pe care democratia in-
sasi 151 propune si le rezolve. In toate statele
cu ‘regim parlamentar, existi astizi la ordinea
zilei problema revizuirii Constitutiei. Ea nu in-
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semneazd insi perimarea regimului; ea Insem-
neazi necesitatea adaptarii lui.

De altfel, ce ne propun curentele extremiste?
Fie extremismul de dreapta, fie extremismul de
stAnga, ne propun dictatura. Este formula care
realizeaza forta.

N’am si insist asupra acestei idei. Dar eu
stiu ca forta provoaca totdeauna reactiunea
altei forte. Dictatura este obligata sa-si piarda
cea mai mare parte din timp organizandu-si
propria ei aparare.
~ Realizirile dictaturilor? Dar cine a putut sa
exercite vreodatd vreun control sever? Intr’un
Parlament pot sa existe pani la 8o la suta din
reprezentantii natiunii, cari sa nu se ocupe se-
rios de mevoile obstesti; dar rdman oricand 20
la sutd, cari exercita un control sever, care
face sd iasa pretutindeni toate greselile la
iveali.

Dictatura nu are control si ea acopera toate
turpitudinile. Finantele, in acest regim, sunt in
totdeauna invaluite in mister si ajung la ban-
crutd. Dictatura este regimul in care se prega-
teste revolutia sau razboiul. (A4plauze pe bancile
Partidului National-Tdrdanesc).

Si atunci, d-lor, intelegeti de ce intre regimul
parlamentar si dictaturd, pe care ne-o propun



curentele extremiste, eu socotesc cid nt
alegere pentru un om constient.

Ca aceasta s’a realizat in alte state, este ad/€~
varat. Dar trebue sa tragem de aici conclumai‘;i
ca ce se intamplda aiurea, trebue sa se imite la
noi? Trebue si credem ca libertatile sunt defi-
nitiv compromise, ca suntem sortiti sa traim sub
dominatiunea unei minoritati armate si ca
acest regim de violentd este durabil?

Nu, d-lor deputati. Fu socotesc, cd aceastd
stare morbidd va inceta, fiinded vieata publici
va sfarsi prin a-si recastiga echilibrul ei.

In definitiv, ce este aici? O mani de oameni,
.cari ne mai gisindu-si locul in vieata publicd
actuala, se nipustesc asupra acelora cari au lo-
cul, pentru ca sd-i exproprieze. (Aplauze pe
bancile Partidului Nagional-Tdrdnesc).

Acesta este fenomenul in toata goliciunea lui
si acest fenomen a fost transpus in doctrina in-
staurarii Statului masina, lipsit de intelectuali-
tate, in care individul este supus dominatiunii
unei minoritati.

Este un misticism asiatic; acela al negatiunii
libertatii; negatiunea acelui regim traditional,
care rezumi evolutia omenirii ganditoare.

Maeterlink spune undeva despre dictatura, ca
ea isi are obarsia in lobul oriental al creierului.
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D-lor, si la noi s’au facut in doud randuri
tentativd de aplicare a acestei doctrine, prin
mijloace teroriste. S’a incercat mai intaiu de
catre extremismul de stanga, prin atentatul dela
Senat in 1920; s’a incercat, acum in urma, de
extremismul de dreapta, prin asasinatul dela
Sinaia. :

Intre aceste doua fapte grave a fost o serie
de agitatiuni, de tulburari care, incetul cu in-
cetul, desemnau curentele si antrenau trupele
desordinei pentru lupta finali.

Impotriva lor guvernele au fost nevoite si
exercite o supraveghere atenta si o lupta care,
de multe ori, a ajuns la intrebuintarea fortei.
publice.

D-lor deputati, toate guvernele au apirat
actuala ordine de Stat. Eu nu primesc acea
formula, care incearci si stabileascd deosebiri,
din acest punct de vedere, Nu primesc deosebiri
fiinded ele nu au temei sl eu, care am avut
onoarea timp de doi ani si stau pe banca minis-
teriala, sunt in misura si cunosc realitatea.

Nu primesc formula, in al doilea rand, fiindcx
socotesc ca ar fi meschin si rezerve cineva nu-
mai pentru el un monopol din ceea ce constitue
O obligatiune pentru oricine are raspundere ;
( a;blau;e) $i nu primesc, in al treileg rand,
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formula, fiindcd, dati-mi voie si o spun, ar fi
si o lipsa de tact.

Noi nu trebue sa lisim nici macar impresia
cd intre oamenii de guvernamant mai existd si
altd atitudine decit aceea a unui veto hotérit.
(Aplauze pe bancile Partidului National-T dard-
nesc,). .

D-lor, nu se poate obiecta nici cd nu a fost
desfiintatd o miscare, atunci cand a fost recu-
noscuta periculoasi. Credeti-ma, ar fi un mijloc
prea simplist de a judeca fenomenele sociale,
pentrucd in adevir, dacad am intrebuinta acest
mijloc, m’as adresa dv. dela guvern, si v’as in-
treba: ati fost in situatiune de raspundere timp
indelungat, intre 1922 $i 1926 odata; intre
1026 si 1928 a doua oard. V’ati gasit atunci in
fata unor agitatiuni comuniste foarte accen-
tuate; amintiti-va de Tatar-Bunar. Mi se pare cd
ori de cAte ori reprezentantii opozitiei relevau
mijloacele exceptionale, de care uzati dv., flu-
turati pericolul bolsevic. $i atunci, as fi in drept
si va intreb astazi: ce ati facut? Pentru ce nu
ati desfiintat comunismul? Ar fi insa absurd un
asemenea sistem de judecatd. De asemenea in
ceea ce priveste Garda de Fier.

Dv. ati gasit aceastd miscare in momentul
cand ati venit la guvern, este adevarat; dar am
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gasit-o si noi. Mi se pare ci aceastd miscare a
luat nastere in 1927 si era atit mai caracte-
risticd aparitiunea ei atunci, cu cAt era pornitd
de oameni, cari ieseau din penitenciarele dela
Vacaresti, iar pe de altd parte era purtata de
aceeasi oameni, cari in 1923, pregitise un com-
plot in contra ministrilor si asasinatul prefectu-
lui politiei dela Iasi.

Prin urmare, din capul locului nu putea si
fie nicio indoiald asupra caracterului acestei
miscari.

Dar nu numai atat; in cateva luni, miscarea
si-a conturat definitiv caracterul si mijloacele ei.

Nu ag vrea sa fac istoric dupa datele Sigu-
rantei. Sd-mi dati voie si cetesc dintr’o lucrare
publicatd sub ingrijirea lui Codreanu: « Carticica
Sefului de Cuib ». :

Gasesc aici ¢d la 24 Tunie 1927, s’a format
aceastd migcare a Garzii de Fier ;cd la T August
1927, a aparut prima foaie a miscarii « Paman-
tul Stramosesc»; ca la 8 Noemvrie, acelasi an,
‘a avut loe primul legamant, primul jurimant la
Tasi; cd la Februarie 1928, au cumpirat prima
camionetd cu care au intreprins campania poli-
tica in tara. :

Prin urmare, la inceputul anului 1928, mis-
carea era deja injghebats. Si clnd este vorba de
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desfiintare, ma iIntreb dacdn'ar fi fost mai usgor
de realizat atunci?

Dar, d-l€ ministru, eu nu vreau sia pun
chestiunea asa; dimpotriva, cred ca dv. ati fa-
cut o greseald si v’ati ingreunat situatia, atunci
cand ati impiedecat Garda de Fier de a parti-
cipa la alegeri si atiingreunatsituatia nu numai
pentru dv., dar pentru orice guvern, fiinded, in
adevar, unui guvern ii este mult mai ugor sa
supravegheze o migcare fatisd, decat o miscare
clandestini. Din acest punct de vedere, prezen-
tarea Garzii de Fier in alegeri ar fi fost cel mai
bun mijloc pentru autoritatile de Stat si faca
o recunoastere a fortelor de care realmente dis-
punea.

Socotesc chiar ca o reguld de prudentda poli-
tica cere ca sa fortezi o migcare clandestina
si iasa la iveala, fiindcd, in adevir, iata ce
se fintampla: guvernul nafional-taranesc s’a
gisit la un moment dat, in Decemvrie 1930,
in fate unor agitatii foarte serioase ale mem-
brilor Garzii de Fier. Eram atunci impreund
cu dil Ton Mihalache la Ministerul de In-
terne. Noi cunosteam, din investigatiile Siguran-
tei Statului, care erau ideile reale care circulau in
mintea membrilor Garzii de Fier gi eram in drept
si le socotim periculoase pentru ordinea publica.
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Dar, d-lor, miscarea avea atunci un caracter
clandestin si nu toata lumea judeca la fel. Nu
am sa fac aci personalitati si nici n’am sa aduc
incriminari, dar socotesc ci trebue sa va arat
ca, in momentul cér}d noi luam primele masuri
impotriva Garzii de Fier, un ziar important din
tara, un ziar de mare tiraj, publica articole sub
titlul: « Fara exces de zel » si comenta maisurile
noastre in felul urmator: « Aceasti nejustificata
urmdrire este cu atdt mai uriti, cu cat se in-
dreaptd contra unei miscidri care este nu numai
explicabild dar necesara. A lovi intr'o asemenea
migcare ar constitui nu numai o eronatd inter-
pretare a legii, dar o greseald de ordin national.
Bunul simt juridic, simtul national va triumfa ».

Voce de pe bancile opozitiei: In ce ziar?

D-l I. Huditd: « Universul ».

D-l G. Bogdan-Duici: T,a ce data?

D-1 Armand Cdilinescu: 1,a 1931, cand am di-
solvat Garda de Fier. Fu cred ci ziarul era de
bund credinti si nu-i fac un repros....

D-1 Al. Alimdanisteanu : Cu siguranta ca era de
buna credinta.

D-I Armand Cdilinescu: .. dar eu semnalez
acest lucru ca un simptom caracteristic al con-
ceptiunii care exista in anumite cercuri atunci.
Insa, d-lor, oricum ar fi fost, ¢y constiinta r3s-
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altfel si printr'o deciziune a Consiliului de Mi-
nigtri am risipit Garada de Fier. Am facut mai
mult, am arestat pe agitatorii principali si sub
inculpare de complot impotriva siguarntei Sta-
tului, i-am trimis Tnaintea tribunalului. S’a na-
scut un proces.

Intre timp noi ne-am retras dela guvern, dar
procesul si-a urmat cursul mai departe, parcur-
gind intreaga filiera a instantelor de judecata.

Cred cid nu este lipsit de interes sa va cetesc
considerentele hot#ririlor care au intervenit
atunci. ,

Inaintea tribunalului care judeca actiunea
deschisa contra prevenitilor Corneliu Codreanu,
Stelescu, Banu, Totu, Danila si altii, instanta
de fond constata:

« Avand in vedere ci faptele ce se imputd in-
culpatilor sunt in esenta urmitoarele: ca fac
parte dintr’o organizatie denumita: « Legiunea
Arhanghelului Mihail » sau « Garda de Fier », in-
“fiintatd in anul 1927, cu scopul de a determina
o miscare in vederea inlocuirii actualei forme de
guvernamant prin introducerea unuiAregim dic-
torial ; :

« Ca inculpatii, fie personal, fie prin instigarea
altora, in calitatea lor de conducatori, in sanul
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contra sigurantei Statului;

«Cd ceea ce se imputa inculpatilor rezulta,
din actele dela dosar si chiar din recunoagsterea
“inculpatilor ».

Tar mai departe:

« Ca atat inculpatul Corneliu Zelea Codreanu,
cat si ceilalti, precum si toti componentii orga-
nizatiei, propovaduiau un brat tare in locul
partidelor, dar recunosteau autoritatea regald;
Or, atata vreme catera vorba de o colaborare
cu capul Statului, nu putea fi vorba de o ristur-
nare a formei de guvernamant ».

Ministerul public a atacat hotirirea tribuna-
lului, cu apel. '

Curtea de apel spune:

«Dar nu e dovedit cd inculpatii urmaresc in-
troducerea dictaturii politice; din contra, din
statutul si interogatoriile lor, rezulta ca, nu lupta
pentru dictatura politici a unei persoane, ci
dictatura Romanilor, a hatiunii romanesti in
tara sa ».

Pentru aceste motive, respinge apelul parche-
tului si lasd achitati pe membrii Garzii de Fier,
D-l G. Bogdan-Duici: Cam naiva hotérire.

D-l Armand Cdilinescy - Inaintea Curtii de
Casatie. Curtea de Casa’gie Spune : ’
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« Daca este stabilit in spetd, ca numitii sunt
organizati intr’o asociatiune purtind numele de
« Garda de fier », cu caracter militar, condusa de
un consiliu suprem si impartitd in batalioane,
sectoare, cuiburi si fratii de cruce; dacd, prin
modul de recrutare a membrilor care trebue si
fie sénéto§i,*hotéri1,:i, rezistenti si fard fricd de
moarte, societatea ar pirea cd cultivd forta de
atac si nu pe aceea de apdrare;

Toate aceste fapte, spune Inalta Curte, desi
ar putea fi socotite ca o formd de tulbure a
ordinei publice, nu corespund insd notiunii de
atac in contra sigurantei Statului.

— D-l Justin Stinescu, vice-presedinte, ocupd
fotoliu presedintial.

Toate instantele de judecatd au achitat Garda
de Fier, tradusi in fata justitiei de guvernul
national-tiranesc. Or trebue sa recunoasteti
cu totii, ca absolvirea, in fata instantelor de
judecatd, a unei miscari subversive, a avut de
rezultat incurajarea ei. (A4 plauze prelungite).

In fata impunitdtii, membrii Garzii de
Fier au devenit mai indrdzneti si cand ne-am
intors noi la guvern in Iunie 1932, am gasit
Garda de Fier deja transformata in partid politic;
participase in alegerile generale de sub d-1 Ar-
getoianu si inregistrase un numdr insemnat de

5
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voturi; participase in alegerile partiale dela
Neamt si dela Tutova, obtinuse succes si, pentru
prima oard, reprezentantii Garzii de Fier intrase
in Parlament. :

In aceastd situatie i-am gasit noi.

Acum, domnilor, eu voiu adauga ca, pentru noi
cei dela Ministerul de Interne, problema era
mult mai ugoara, actiunea fiind fatise. Imi aduc
aminte, catd greutate am avut in 1930, ca si
identificam toate organizatiile, toate cuiburile,
sd intocmim lista tuturor membrilor. De data
aceasta problema era mai usoari, fiindca, din
momentul in care Garda de Fier actiona fatis,
ea Isi descoperea singura organizatiile. De aceea,
eu va spun: socotesc ca ati facut greseald prin
faptul ca nu i-ati lasat si meargid la alegeri.
Trebuia sa-i lasati si mearga, sa-si valorifice
incd odata fortele inaintea corpului electoral.
Era mijlocul cel mai bun de a dezarma toate
indraznelile. V'ati temut ci ar putea si ob-
tind un numiar prea mare de voturi. Ei bine,
am spus-o si o repet si astdzi: cred ¢i era o
apreciere eronata; si nu va aduc o parere su-
biectiva, ma bazez pe o analizi obiectivi a
faptelor, pe care puteti si o faceti si dv. Luati
datele statistice din alegeri si veti vedea c3
cifra absolutd a voturilor Girzii de Fier 4 mers
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in crestere, cAtd vreme a putut si se intindad in
suprafatd, prin participarea la alegeri, intr'un
numir mai mare de judete. Dar, in aceastd pri-
vintd, ei ajunéese aproape de ultima limita.
Daca insid judecati cifrele, in fiecare judet in
parte, veti vedea, cd ele au mers in descrestere.
Acolo unde au obtinut odatd voturi multe, a
doua oard au descrescut. Sa va dau citeva
exemple: la Cahul, dela 6.000 de voturi, cad la
4.000 de voturi; la Campulung, dela 3.400 de
voturi, cad la 2.000 de voturi; la Ismail dela
5.000 de voturi, cad la 2.800; la Neamt, dela
12.000, la 5.000; la Tutova, dela 7.000, la 3.000.

D-lor deputati, era natural sd fie asa, fiindca
corpul electoral a putut sd fie, la un moment
dat, amagit de o propaganda mai indrizneata
si de o speculare mai abild a nevoilor multimii;
dar, in momentul in care a cunoscut pe repre-
zentantii Garzii de Fier, a putut sd se convinga,
cd nu poate astepta nimic dela ei. Eu sunt in-
credintat cd, aceasta migcare nu rezista la mai
multe verificari inaintea corpului electoral.

De altminteri, au fost aci in Adunare, in doua
legislaturi; i-am vazut toti, i-a vazut toata lu-
mea. Ei bine, domnilor; n’au adus nicio contri-
butie la examinarea problemelor de Stat. Con-
ducatorul acestei miscdri n’a invederat niciun

5*
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talent deosebit; manifestarile lor parlamentare
au fost de o banalitate exasperantd. Dupi pri-
mele momente de curiozitate, au cizut in in-
diferenta generald. Prin urmare, tribuna Parla-
mentului, departe de a fi fost pentru ei un
mijloc de intdrire a propagandei, eu socotesc ci
a fost cel mai sigur mijloc de discreditare a lor.

D-lor deputati, sd-mi permiteti si adaog o
observatiune in aceasti ordine de idei. Eu nu
cred in viitorul acestei misciri. Se opresc poate
unii asupra ideii nationale, pe care o speculeazi
membrii Garzii de Fier. D-lor, aceasta este o
conceptie pe care trebue si o punid oricine la
baza unei actiuni'de intirire a vietii noastre de
stat si de popor. (Aplauze pe bancile majorvitatii
st pe bancile Partidului National- T ardanesc).
Daz, va rog, tara aceasta a ajuns in aga situatie
incat, pentru a promova ideea nationald, tre-
bue s recurgd la o mani de oameni, care nici
macar nu si-au terminat studiile scolare? Tara
aceasta, a ajuns acolo, incat, pentru a declanga
acest mare resort moral care este sentimentul
national, trebue si recurgem la oficiile asasinu-
lui Iui Manciu? (Vii aplauze, strigite de bravo! 35
Si triumful ideii nationale insemneazi omorirea
lui Ton Duca? Este o rusine, domnilor ! (Aplauze
puternice, strigate repetate de bravo! o
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Ideea nationala? Da, dar aceasta o reprezen-
tam noi toti. O reprezentati dv. liberalii, prin tot
ceea ce acest partid a pututsa faca de-a-lungul
istoriei, in slujba tarii; o reprezentam noi, natio-
nal-taranistii, prin tot capitalul de lupta al
ramurii ardelene si prin tot rezervorul de forte
al ramurii regatene; o reprezintd d-1 Iorga, o
reprezintd d-1 Cuza, prin actiunea d-lor pe te-
renul cultural. Acestia reprezinta ideea natio-
nala. (Vi aplauze). |

D-l 1. Petrovici: D-1 Goga! (Intreruper:).

D-l Armand Calinescu: Fu nu cred ca tara
aceasta a ajuns la un asa grad de amnezie, incat
sd-gi uite istoria ei. (Vi aplauze, strigdte: foarte
binel).

Tineretul ? Dé, domnilor, este o mare pro--
blema. Am intreprins si noi ceva in folosul ti-
neretului; intreprindeti si dv., deoarece trebue
si facem totul pentru tineret. Dar, un lucru:
tineretul si vind si intareasca toate fortele crea-
toare, toate fortele constructive, tineretul sa
nu meargd  si ingroase cetele delicventilor.
(Aplauze puternice).

Cand eu am vizut aci, in aceasta Adunare,
pe unii oameni politici care se insinuau in ve-
cinatatea Carzii de Fier, (aplauze prelungite),
en nu stiu ce trebue sa stigmatizez: lagitatea
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sau aventura? (Aplauze prelungite, strigite re-
petate de bravo!).

Voci: Pe amandoui ! ;

D-l1 Armand Cdlinescu : Dar, d-lor deputati,
dacd migcarea Garzii de Fier, s’a manifestat
fatis si a avut reprezentantii ei in Parlament,
aceasta nu inseamnd ci guvernele nu trebue si
urmareascd de-aproape, si supravegheze aceste
manifestatiuni si sa le sanctioneze, atunci cind
sunt periculoase pentru ordinea in Stat.

D-lor deputati, guvernul Partidului N ational-
Téaranesc, a avut aceasti conceptie.

V’am aratat actul disolvarii din prima lui
formatiune guvernamentali.

Sd-mi dati voie si va arit acum actiunea in-
treprinsa in a doua formatiune de guvern a
noastra si si va cetesc un document, care a
ramas necunoscut pana acum, fiindcd forma
actul de serviciu al Ministerului de Interne.

D-lor deputati, prin ordinul circular Nr. 27.845
din 29 Aprilie 1933, Ministerul de Interne,
in care aveam cinstea si lucrez, fixeaza punctul
de vedere al guvernului national-tardnist in fe-
lul urmaitor,

Sa-mi dati voie si cetesc aceasti circulars,
in intregul ei, fiindca ea caracterizeaza, in acelasi
timp, si unele aspecte ale miscarii. (A probdri e
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«Catre toate Inspectoratele de siguranta si
catre Inspectoratul General al Jandarmeriei.

« Din rapoartele organelor de poli‘gié si jan-
darmerie rezulti ca in numeroase puncte din
tard au luat fiinta si se desvolta organizatiuni
denumite cuiburi, sectiuni, companii, centurii,
batalioane de asalt, etc.

« Aceste formatiuni rezemate pe principiul dis-
ciplinii tilitare isi imbraca oamenii in uniforme
i supune la instructiune si antrenament de
lupta in scopul marturisit de a provoca, prin
violente, o rasturnare a actualei ordine politice,
consfintitd de legi.

« De multe ori s’a putut constata legaturi intre
aceste organizatii si organizatii similare din strai-
nitate, dela care isi procurd instructiuni si
mijloacele materiale.

« In ultimul timp, ele au iesit din simpla ac-
tivitate organizatorie, pentru a se deda la ma-
nifestatiuni violente, la tulburarea ordinei in Stat
si la brutalizarea cetatenilor pasnici.

« Dealtminteri, scopurile urmarite de ‘ele fiind
rasturnarea prin violenta a starilor politice con-
sfintite de legile in vigoare si, chiar suprimarea
prin violentd a unor categorii de cetdteni, ele se
incadreazi in prevederile art. 1 din legea din
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17 Martie 1933, privitoare la linistea publica,
care pedepseste asemenea fapte.

« Astfel fiind, urmeaza a se infrana aceste mis-
cari cu toatd hotarirea si cu toatid energia.

« Organele politiei si jandarmeriei vor proceda
precum urmeaza:

« 1. Vor perchezitiona toate sediile organiza-
tiilor amintite, in scopul de a se gisi documentele
si publicatiunile care stabilesc mijloacele de ac-
tiune, legiturile si scopurile subversive ale lor.
Perchezitiunile se vor face cu autorizatia Par-
chetelor si la momentul ce se vasocoti mai priel-
nic de autoritatea locali.

«2. Vor confisca toate publicatiunile subver-
sive, manifeste, ziare, etc., raspandite de orga-
nizatiile amintite. Se va atrage atentiunea in-
stitutelor de tipografie asupra sanctiunilor pre-
vazute in art. 17, alineatul b din legea din 17
Martie 1933, in cazul cand ar tipari, asemenea foi.

«3. Se vor trimete la urma lor toti propagan-
distii si agitatorii ‘strdini de localitate; care in-
cearca sa recruteze aderenti pentru organizatiile
semnalate. A .

« 4. Se vor impiedeca si risipi orice aduniri,
procesiuni ale acelorasi organizatiuni.

«5. Se vor lua masuri contra portului de in-
signe sau uniforme nepermise.
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«6. Organele politienesti vor dresa acte si,.
impreuni cu delicventii le vor inainta justitiei,
in toate cazurile previzute de art. 17, 19, 20, 22,
23, 25, 20, si 27 ale legii din 17 Martie 1933. In
acest scop, se recomandd organelor politienestisa
studieze cu atentiune aceste texte, pentru a sesiza
bine intelesul lor si a dresa actele cu toata grija.

« Socotim necesar si addogam cad organele po-
litienesti trebue sa fie patrunse de necesitatea
de a se reprima miscirile despre care s’a vorbit
mai sus, in interesul superior al mentinerii or-
dinei in stat, Organele superioare de inspectie si
control au indatorirea de a veghea la aducerea
la indeplinire a masurilor expuse si la felul cum
activeaza subalternii, luandu-se masuri disci-
plinare in caz de sldbiciune sau neglijenta.

« Inspectoratele vor raporta saptamanal un
buletin special al actiunii desfasurate pe baza
prezentului ordin circular, indicind si rezultatele
obtinute inaintea justitiei.

Se excepteaza dela aceste masuri congresele
si publicatiile periodice ale L. A. N. C., ca partid "
politic. '

D. N. Constantinescu-Bordeni: Nu aveti si
opinia separatd a d-lui Vaida?

D. Armand Cdlinescu: Nu stiu dacd reprezen-
tantul partidului d-lui Gheorghe Bratianu are
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o altd parere decat aceea pe care am transpus-o
in circulara guvernului.

D. Virgil Madgearu: DI. Vaida era presedin-
tele consiliului de ministri si nu se poate imagina
ca ministrul de interne lucra altfel decat dupa
conceptiile d-lui Vaida.

D. N. Constantinescu-Bordeni: Eu stiu un
lucru: sub dv., ministerele nu aveau legatura, asa
ca d. Vaida putea sa aiba si alte pareri decat mi-
nistrul de interne.

D. Vairgil Madgearu: Probabil ci dv., cand
veti veni la guvern, veti avea aceastd concep-
tiune despre guvernarea tarii.

D. Armand Cadlinescu: D-lor, permiteti-mi
pentru definirea politicii pe care am schitat-o,
sa citesc doua pasagii din circulara Ministerului
de Justitie cu Nr. 42.143 din 24 Mai 1933:

« Dupa informatiunile si rapoartele primite,
constatam ca de catva timp, de citre anumite
organizatii de extrema dreaptd, ai cdror agenti
cutreera satele, se face o vie propaganda atata-
toare si se indeamna populatia la actiuni si mis-
cari, prin care se tinde la riasturnarea ordinei in
stat. In special, se aduce la cunostintd agitati-
unile din Moldova si Bucovina, unde sub masca
unei migcdri de contra-balansare a miscarii co-
muniste se formeaza diferite grupari, asa zise de
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extrema dreaptd, care se agitd, provocand miscari
in tot cuprinsul tirii. In realitate, si unele i altele
departe de a duce o lupta sincerd de idei, in cadrul
permis de legile tarii, sunt expresiunea aceluiasi
gAnd subversiv, sub diferite aspecte, profitand
si unele si altele de toate circumstantele ce le
sunt favorabile, uneori, concurand impreund
pentru subminarea autoritdtii si dezagregarea
statului.

« Contra tuturor acestor elemente, atrag sta«
ruitor atentiunea dv. (parchetelor) si va invit a
avea o neadormitd priveghere, exercitand in
acelasi timp un serios control si asupra agentilor
fortei publice, auxiliari ai dv., spre a vedea dacad
si acestia isi indeplinesc in mod congtiincios
datoria.

« Indeplinirea datoriei fara sovaire si cu devo-
tament, pentru ajungerea scopului aratat mai
sus, este nu numai o cerinta legala, dar si o obli-
gatie patrioticd, pe care sunt convins ca o veti
indeplini » — spunea ministrul Popovici catre
parchete.

D-lor, ca si vedeti cum a fost a fost dusa
aceasti actiune si care au fost rezultatele ei,
si-mi dati voie sa va citesc protestul pe care, cu
prilejul unui incident dela Teius, il ridica Co-

dreanu.
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Intr’o adresi citre Ministerul de Interne, care
a fost publicata in ziarul « Calendarul», din 3
Tulie 1933, spune intre altele: « Dar guvernul?
Guvernul trebue sa fie al tarii. Atunci ce rost
are prigoana asmutita de d. ministru de interne,
prin ordinul secret Nr......, din Aprilie 1933 si
al Ministerului de Justitie, tot asa de secret?

« In urma acestor ordine, s’au executat per-
chezitii, confiscari, arestari, dari in judecata,
etc. ». Mai departe spune:

«In orice caz, coarda este prea intinsi si eu
consiliez, rog chiar, sa fie destinsa putin, ca si
nu plesneasci. Iar dacd aceasti rugidminte a mea
nu va fi ascultata si nu va fi inteleass, atunci eu
implor intre mine $i dusmanii nostri- dreptatea
lui Dumnezeu, prin osinda lui. Si daca d-lor ne
asupresc pe nedrept, atunci asupra lor si cadi
osanda lui Dumnezeu, praf si pulbere s3 se aleaga
de fiintele lor fizice ca si de partidele lor ».

In urma acestei actiuni, in perioada dela Ia-
nuarie —Noemvrie 1933, s'a inregistrat in tari
72 de incidente provocate de Garda de Fier,
intre care au fost actionate in justitie 67. Era in
curs de judecatd, in momentul cAnd am plecat
dela guvern, 42, iar de celelalte, judecate, au
14 achitdri §i TT condamnari. Tar cAnd actiunea
administrativa, pe care am desfasurat-o la Mi-
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nisterul de Interne, asa cum am schitat-o nu
mai era suficienta, noi am recurs si la o modifi-
care a legii pentru apararea statului.

D-le ministru de justitie, aici sa-mi dati voie
sd va atrag atentia asupra unui lucru: dv. nu
sunteti astdzi desarmat in fata miscarilor extre-
miste. :

Ca asemenea tulburdri s’au putut ivi, ca ne-
norociri ca aceea dela Sinaia s’au putut intAm-
pla, este adeviarat; dar acestea se pot intampla
oricand, chiar si dupa intrarea in vigoare a legii
dv., fiindci, din nenorocire, nicio lege penald
n’a izbutit si distrugd criminalitatea.

Principalul este sa poti sanctiona infractiunea.
Si dv., d-le ministru de justitie aveti deja
dispozitiuni legale suficiente in aceasta ma-
terie.

Aveti mai intdiu legea Marzescu din 1924.
Prin acea lege au fost incriminate asocierile in
vederea comiterii crimelor, provocarea lor, fa-
bricarea de arme si furnizarea de arme in vederea
acestor infractiuni, apologia lor. Mai mult chiar,
in art. 11 s’a introdus o notiune largd a teroris-
mului i chiar a agitatiunilor din care putea sa
rezulte un pericol pentru ordinea in Stat.

Dati-mi voie sd va cetesc acest text al art. 1T,
fiindcd el este foarte cuprinzitor:
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«Faptul de a lucra prin mijloace teroriste la
schimbarea ordinei sociale si politice din Ro-
maAnia »; si mai departe: «se pedepseste oricine,
care va agita sau va incerca sa faca agitatiuni,
din care ar putea sa rezulte un pericol pentru si-
guranta Statului, astfel cum este statornicit in
lege ». 3

Este un text foarte larg, in care pot intra toate
manifestarile Garzii de Fier.

Este adevirat cd s’au ivit dificultati in prac-
tica si anume, art. I, privitor la asociatiile pen-
tru comiterea de crime, a fost din nefericire inter-
pretat de instantele noastre de judecata in sensul
ca nu este destul o crimi, ca trebuesc mai multe,
pentru ca si intri in cadrul acestei infractiuni
speciale ; si este iarasi adevarat ca in legea Mar-
zescu, se prevedeau numai crimele in contra per-
soanelor, nu si in contra sigurantei Statului.

Dar a venit, d-le ministtu, legea Mironescu,
din anul trecut, Aprilie 1933, care a completat
aceastd lacund: a introdus mai intdiu infractiunea
incercarii de a rasturna actuala ordine de Stat
si de a instaura dictatura prin mijloace violente.
Nu numai atat; a fucriminat o serie de fapte, care
au fost invederate ca avand un caracter periculos,
tocmai in manifestarile Garzii de Fier, ca de
pilda constituirea de nuclee, portul de uniforma,



79

manifestatiile de strada, in deosebi in jurul tri-
bunalelor si bisericilor, baricadarile, devastarile,
ultragiile in timpul manifestatiilor de strada.

Prin urmare, o serie de fapte au fost incrimi-
nate, incat eu cred ca dv. aveti deja in legea
actuald dispozitii cu care sa infranati Garda de
Fiet,

De altminteri, dacd ati analiza avizul Consi-
liului legislativ, ati vadzut ca vd semmnaleazd
acelasi lucru. ;

TLuati masuri, d-le ministru al justitiei, ca sd
se aplice aceste legi care existd. Credeti totusi dv.
ca intre timp s’au invederat gi alte fapte care
au un caracter periculos, foarte bine ; sa examin-
nim ce introduceti dv.

In art. I, care rezuma insdsi conceptia dv.,
d-le ministru, dv., nu creati o infractiune noua
si nu edictati o pedeapsd noud, dv. legitimati
numai un act de autoritate al guvernului.

In lunga serie de acte numite de guverniamant,
care scapa controlului instantelor noastre de
judecata, dv. introduceti inca unul: disolvarea
grupdarilor politice. Din punct de vedere al
legislatiei penale, aceasta dfspozi’;ie constitue o
inovatie curioasi, fiinded dv. deschideti largi
posibilititile de abuz si asigurafi impunitatea
pentru guvern.
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Inteleg un lucru, ca dv. sa luati un fapt pe care
il socotiti grav si sa-1 sanctionati. Inteleg de
asemenea sa luati o grupare, a cérei actiune o
socotiti periculoasd si sd o sanctionati. Dar dv.
nu faceti asa, dv. introduceti o notiune nepre-
cisa si larga, dand in competenta guvernului,
fara nicio censurare, judecata.

D-le ministru al justitiei, noi nu in@elegem sa
va creem dificultati atunci cidnd este vorba de
apdrarea ordinei in stat. Credem insd ca legis-
latia noastrd dispune de suficiente mijloace sanc-
tionare, dar dv. trebue sa vegheati ca instantele
insarcinate cu aplicarea legii si-si faci datoria.
Aceasta este prima obligatie pe care o aveti
dv. i :

Cat pentru disolvari, daci le socotiti necesare,
nu le puteti face, decat dandu-le in atributia ju-
stitiei, asa cum este in legislatia Cehoslovaci.

A da guvernului posibilitatea de a disolva gru-
parile politice, este inainte de toate un act de
incredere. D-le ministru, dv. stiti bine ci in ce
ne priveste, politiceste nu vi putem acorda
aceasta incredere. Dar, mai mult, dv. insi-va
sunteti vremelnici pe acele banci si eu cred ca
nici Partidul National-Liberal nu trebue, nu este
prudent sa dea unui guvern in mana, posibilitatea
disolvarii fard censurarea Justitiei. (Aplauze pe

-
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bincile Partidulwi N ational-Tdrdnesc si pe unele
banci ale opozitier).

D. N. Constantinescu-Bordeni: Aci suntem de
acord.

D. Armand Cdlinescu: De aceea, d-le ministru
al justitiei, noi nu vom putea vota pentru pro-
jectul dv. de lege. (Aplauze pe bancile Parti-
dulws Nagional-Tdranesc).
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LA BUGET

(SEDINTA CAMEREI DELA 30 IUNIE 1934)

D. Armand Calinescu: D-le pre§edinte, voiu
retine foarte putine minute atentiunea onoratei
Camere. Nu vreau sa las impresiunea ci intarzii
votarea bugetului, cand ne desparte numai cAteva
ore de intrarea lui in aplicare. Desigur, as fi
tentat sa subliniez, cum se rizbuni cAteodata
soarta. Dv. ati reprosat totdeauna guvernelor
trecute cd n’ar fi ldsat opozitiei timp suficient
sd studieze bugetele, fiindca le-ar fi prezentat in
ultimul moment. Dv. faceti astizi acelasi lucru;
numai cu circumstanta agravanti ca veniti dupa
trei luni dela inceperea anului. Dar nu vreau si
va sicanez pe aceasta chestiune.

Daca am luat cuvantul, este pentruci eu ga-
sesc doua fapte care meritd si fie subliniate:
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unul, pentru a ilustra o situatie si altul, pentru a
stabili o responsabilitate politica.

Primul fapt consta in aceea ca dv., la depar-
tamentul Internelor, ati intocmit un buget in
contradictie cu toate normele pe care le-a fixat
d. ministru de finante, atdt in expunerea de
motive, cat si in cuvantarea pe care a tinut-o
inaintea comisiunii bugetare. $i atunci, eu v’as
intreba: pentruce mai este nevoie si formulati
principii, oricat de frumoase ar fi ele, cand sunt
contrazise de fapt? Nici nu-mi explic cum s’a
putut ajunge aici: sau d. ministru de finante
n’a exercitat un control suficient asupra colegu-
lui sau dela Interne, sau onorabilul domn Inculet
nu impartiseste conceptiile financiare ale d-lui
Victor Slivescu! Ori cum ar fi, faptul pune
intr'o lumina defavorabila lucrarea dv.

Al doilea punct, pe care tin sa-1 subliniez, este
acesta: cu mijloacele bugetare pe care le cereti
dv., ma intreb, daci, in problema ordinei publice,
dv. nu v’ati schimbat conceptia politica de pana
astazi? De sigur, nu existd un moment mai
potrivit pentru a examina actiunea unui guvern,
decat cu prilejul discutdrii bugetului. Atunci Par-
lamentul isi exprimd increderea sau refuza in-
crederea guvernului in intregul Iui, sau unui mi-
nistru in particular. Nu vreau si folosesc acest

6*
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prilej pentru a face o analizd amanuntitd a poli-
ticei d-lui ministru de interne. Dar sunt nevoit
si ma opresc un moment pentru a vedea daci,
cu bugetul pe care-l1 prezentati dv., veti putea
asigura ordinea publica in tara.

Tata cele doud fapte pe care tin eu sa le subli-
niez, in legatura cu bugetul dv.

Dar mai intaiu, d-lor, trebue sa invederez un
defect de prezentare. Cunosc pe directorul con-
tabilitatii, care v’a intocmit proiectul. Am lu-
crat cu el eu Insu-mi, in doua guvernari, si il
socoteam un om capabil. Regret cd trebue sia
spun: lucrarea de fatd 1ii stirbeste reputatia,
afard numai dacd, d-le ministru, dv. nu i-ati dat
cumva ordin si Intocmeascid proiectul astfel,
incat sa nu se poatd vedea limpede schimbairile
pe care le-ati introdus. Intr’adevar, din publi-
catiunea dv., lipseste un tablou recapitulativ, in
comparatie cu datele anului trecut, pentru ca si
putem vedea noi ce creatie de personal ati facut,
care este numarul functionarilor introdusi din
nou in buget. Un asemenea tablou n’a lipsit nicio-
data. A trebuit si examinez toate statele de sa-
larii §i sa extrag eu singur aceste date. De alt-
minteri, ca sd va arat dv. un exemplu de usu-
rinta cu care s’a intocmit bugetul, v voiu intreba
un lucru: stiti care este numarul jandarmilor pe
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care ii aveti dv. dupa buget? Dupi state, aveti
29.000 de jandarmi; dupa tabloul recapitula-
tiv, aveti 39.000. Eu va pot spune cd nici cifra
din state, nici cifra din tabloul recapitulativ, nu
corespunde realitatii, fiindca, din alte date, pe
carele am aici, rezulta ca sunt 46.000 de jandarmi !
Incat vedeti cu cata usurinta atiintocmit tabelele.

Dar mai mult, al doilea exemplu. La art. 65
din buget vedem urmaitoarea redactiune: « Sub-
ventiunea judetelor si comunelor urbane si ru-
rale, potrivit articolului 20 din legea finantelor
locale, 315.000.000 lei ». :

Cum este posibil, d-le ministru, sa inscriti dv.
sub titlu de subventie ceea ce constitue un drept
al comunelor si judetelor?

Este vorba de un drept foarte vechiu si daca
dv. nu sunteti inca edificati asupra acestui drept,
eu v'agi ruga si intrebati pe colegul dv., care
sta la stanga, pe d. dr. Costinescu, care va poate
confirma, ca nu poate fi vorba aci de o subventie,
ci de un drept.

De aceea rog pe d. raportor sia 1ntroduca chiar
acum un amendament, prin care sa schimbe no-
menclatura si in loc de subventie, sd treacd
« fondul comunal si judetean ».

De ce spun aceasta? O spun fiindca nu trebue
niciun moment si se incetdteneascaideea ca drep-
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tul comunelor si judetelor, atarna de libertatea
statului; fiinded o subventie este totdeauna la
discretia puterii centrale, care o poate ingusta
sau lati, dupd cum i convine.

D. dr. Costinescu, ministrul sandtitic si ocro-
tirilor sociale: Aveti dreptate, dar i in bugetul
trecut, tot ca subvent:ie era trecuta.

D. Armand Cdlinescu: Cu o singura amendare,
ca legea finantelor locale, in care s’a introdus.
nomenclatura fondului comunal, este posteri-
oara. '

D. dr. 1. Costinescu, ministrul sindtdatiz si ocro-
tirilor sociale: Nu este vorba dacd aceasta lege
este anterioara sau posterioara. Fapt este ca
« fondul comunal », este un foarte vechiu drept
al comunelor si judetelor; prin urmare, ar fi
trebuit ca totdeauna sa fie un «drept » si nicio-
data o « subventie ».

D. Armand Cdlinescu: Sunteti de acord cu
mine, d-le ministru, numai si-mi permiteti si
adaug si o a doua observatie... '

‘D. dr. 1. Costinescu, ministrul sandtdtir si ocro-
tirtlor sociale: Va rog sa faceti aceste observatii
In mod retroactiv si si nu vd menajati. (Ila-
ritate pe bdancile majoritdfis).

D. D. Ionescu-Brdila: Cimasa este mai aproape
decat surtucul...
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D. Armand Calinescu: Ati inscris, d-le ministra
cifra de 315 milioane lei, care nu corespunde re-
alitatii, cici de fapt, dv. trebuia sd inserifi cel
putin 700 de milioane; fiindca stiti ca prin or-
ganizatiunea noud care,s’a dati

D. dr. I. Costinescu, ministrul sanatatii si ocro-
tivilor sociale: Aceasta era exact si in trecut, ba
mai mult chiar decat astdzi.

D. Armand Cdlinescu: Numai prin legea fi-
nantelor locale din Aprilie 1933, s’a introdus un
nou mod de administrare al fondului comu-
nal si judetean, prin consemnarea produsului
taxelor pe articolele de consumatie la Banca Na-
tionala. ; '

Prin urmare, dv. trebuia acum sa luati cifra
reald si sa ridicati suma péana la 700 de milioane.

D. 1. Inculet, ministru de wnterne: Aveti drep-
tate, fondul comunal este cu mult mai mare de
315 milioane lei, dupa noi ar ajunge la cifra de
800 milioane lei. Nu am avut insa posibilitatea
sa urcam cifra.

D. Armand Cilinescu: Constat, d-lor deputati,
examinand cu atentie cifrele ca bugetul Minis-
terului de interne...

D. dr. I. Costinescu, ministrul sandtatis v 0cro-
tivilor sociale: Dv. trebue sa stiti, d-le Armand
Calinescu, ¢4 noi suntem putin sclavii bugetelor
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trecute si eu trebue sa urmez linia care mi s’a
indicat. :

Credeti ci pe mine mid multumeste bugetul
sinitatii? Nu; dar lLam facut mai bine ca in
trecut. : ;

D. Armand Cdlinescu: D-le ministru, dati-mi
voie si constat ci va complaceti in situatiunea
de sclavi ai nostri sidaca puteti ar trebui sa va
liberati de aceastd situatiune.

D-lor, din cifrele bugetului Ministerului de
Interne, se constatd cd acest buget este mai mult
un buget de personal, alocatiile pentru material
fiind  foarte restranse. Asa a fost intotdeauna.
Decat, d-lor deputati, de data aceasta raportul
s’a agravat, prin faptul ca dv., pe de o parte, ati
sporit cheltuelile prin creatiuni de personal inu-
til, iar pe de altd parte ati facut reduceri din
alocatiile pentru material, sub limita permisa.

In cifre globale, dv. ati crescut alocatiile
pentru personal cu 8o milioane lei si ati scazut
cele pentru material cu 89 milioane lei.

Imi aduc aminte de observatiile pe care le
facea d. ministru al finantelor in comisia bu-
getard. Cu o expresie foarte plasticd, d-sa, pro-
testind impotriva reducerilor de material, spu-

nea: se reduce totdeauna aici, fiindea materialul
nu are gura sa strige.
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D-le ministru ‘de .interne, asa ati facut dv.
Ati redus, de pilda, 30 milioane dela articolele
pentru echipamentul, si imbracimintea jandar-
milor.

Aici este un lucru foarte interesant de sem-
nalat. In expunerea dv. de motive, gasesc aceste
cuvinte: « Trebue de notat ca jandarmii nu au
fost echipati aproape de trei ani; lipsa de imbra-
caminte si incaltdminte enorma ».

D-le ministru, daci este adevirat ci jandarmii
nu au fost imbricati de trei ani, concluzia este
ci dv. nu puteati si reduceti din dotatia pe
care o dasem noi, 30 milioane? Cum este posibil
aceasta?

Din douid, una: sau jandarmii nu erau neim-
bricati, si atunci dv. va era interzis sd reduceti
alocatia acelei sume de 30 milioane, sau fondu-
rile acestea erau inutile si atunci dv. nu va era
permis sd scriti ceea ce ati scris in expunerea
de motive.

Mai mult de cat atét ati prevdzut 35 milioane
mai putin la capitolul hranei trupei. Cum este
posibil aceasta? Vedeti, de data aceasta vor fi
guri sa strige, fiindca vor fi guri flimande.

D-le ministru de interne, cu un buget in care
reduceti 30 milioane dela imbracaminte si 35
milioane dela hrana, nu veti pune jandarmeria
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momentul de fata.

Ce veti face? Veti fi nevoiti si puneti pe jan-
darmi in concediu, si descompletati efectivele.
Nu veti mai putea scoate legiunile mobile, fiindca
nu veti avea imbracaminte si efective. Veti
scadea prestigiul jandarmului dela teritoriu, care
va fi obligat sa mearga prin comund desbracat
‘si sd ceara hrand populatiei. Iatd, situatia in
care veti aduce jandarmeria.

Pentru ce ati facut aceasta? Pentru ca in
schimb si faceti noui creatii de personal? Este
oare admisibil aceasta? Cand dv. ati pus in
studiu problema reformei aparatului de stat,
cand veti recurge la decrete legi ca sa faceti re-
duceri de personal, dv. prin buget constat ca
infiintati posturi noui? Ce fel de politica este
aceasta?

D-le ministru al finantelor, imi pare bine ca
ati venit si dv. pe banca ministeriala ca sa auziti
aceste lucruri, de oarece bugetul Ministerului de
Interne a fost facut in contradictie cu normele
date de dv.

Nu am cifrele exacte, fiindci nu mi s’a facut

acest tablou statistic, ca sd vad plusul la fiecare
categorie.
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Din explicatiile pe care le-a dat insd d. ra-
portor, in comisia Camerei, am inteles ca, intre
altele, se face si spor de personal pentru comisarii
de politie si se supriméd chiar din gardienii pu-
blici, ca sa se creieze posturi de comisari de
politie. Este posibil, d-lor! Dar aceasta insem-
neaza sa nu se cunoasca de loc situatiunea. Apoi
noi nu avem astdzi — v’o spun, d-le ministru
al finantelor, cu experienta pe care o am dela
Ministerul de Interne — noi nu avem lipsa de
personal descoperit la siguranta; dimpotriva,
avem prea multi. Astdzi problemele de sigurantd
si de ordine nu se mai satisfac cu personalul
descoperit, ¢i cu personalul acoperit. Comi-
sari avem prea multi, de calitate inferi-
oard, este adevarat. In aceastd privinta, noi,
in guvernarea trecutd, am cautat sa adu-
cem ameliordri, sa inlocuim personalul vechiu
nepregatit, cu personalul calificat, recrutat prin
examene serioase. Si am introdus sute de titrati
in politie, in locul celor vechi, inlaturati prin
examen. Dar mai este mult de facut in aceasta
directie: Trebue ca si dv. si mergeti pe acelasi
drum. Sunt si astizi 7o la suta in personalul po-
litienesc care nu intrunesc conditiile legale cerute.
pentru a ocupa aceste locuri. Vreti sd-i supuneti
la examen? Nu am nimic de zis ! Imi aduc aminte
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cd la un examen, la care au fost pusi acesti
functionari, un comisar de politie dela Craiova,
vechiu in functiune, intrebat de comisiune:
«cine este ministrul d-tale», a raspuns: «d.
Olarasu»! Aceasta este calitatea personalului
de politie. FEu inteleg sa veniti cu un nou examen
si sa faceti triajul, dar cu o conditiune: sa luati
toate garantiile de seriozitate. Eu am citit pro-
iectul pe care l-ati depus la Senat. Este inadmi-
sibil. Noi, in comisiunea de examinare am pus
functionari si am creiat si responsabilitatea per-
sonald, pentru hotaririle pe care le dau ei. Dv.
ati pus comisiunea de verificare, sub presedintia
secretarului general.

D. I. Inculet, ministrul de interne: Va veni
proiectul de lege .in discutiunea Camerei si
atunci vom discuta pe larg. Senatul a si votat
proiectul. . :

- D. Armand Calinescu: Ati pus ca presedinte
pe secretarul general. Fu nu cunosc pe secre-
tarul general al dv. nu stiu ce valoare personali
are. Nu am auzit vorbindu-se de d-sa. Nu l-am
vazut decat in fotografii, la ceremonii, cand 1a
dreapta d-lui Benes, cAnd la cotul d-lui Barthou !
Dar, oricum ar fi, este un partizan politic si

atunci, lucrarile lui vor fi suspectate de partia-
litate.
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D. I. Inculet, ministrul de interne: Comisiunea
dv. era prezidata de un subsecretar de stat, care
era un personaj si mai politic.

D. Avmand Cdlinescu: Nu, d-le ministru, a
fost prezidatd de presedintele comitetului cen-
tral de revizuire. : ;

Si atunci, ziceam: lucrérile dv. vor fi lovite de
partialitate, si veti da dreptul stuccesorilor dv.,
sa le anuleze. In orice caz, dv., ficand verifi-
carea de personal, insemneazd, d-le ministru al
finantelor, a priori, ca se vor ivi vacante. Apoi,
,daci se vor ivi vacante, prin licentierea celor inca-
pabili, ce nevoie mai aveti sa creati posturi noui?

D. I. Inculet, ministru de interne: Fu nu vreau
si las o afirmatiune goald. Art. 133 spune:
«Pani la data de 1 Februarie 1930, 0 comi-
siune prezidata de ministrul de interne, sau’de
subsecretarul de stat, delegat cu conducerea
politiei’si de doi membri ai Parlamentului.. .».
Ce vreti mai multe garantii?

D. Avmand Cdlinescu: FEu asi putea sa va
raspund foarte simplu: ceea ce ati citit d-voastra,
este legea dela 1929 si asi putea sa va invit sa
veniti la legea actualmente in vigoare, cea din
1931, al cirui autor am fost si in care veti vedea
ci presedintele comisiunii este presedintele co-
mitetului central de revizuire.
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Dar, in orice caz, veti face verificarea, veti
avea, prin déﬁni’;ie, vacante si atunci va intreb:
pentru ce creati posturi noui? Nu mi-o explic,
d-le ministru, decat intr'un fel: cd d-voastra
vreti sd creati un debuseu pentru amicii d-voastra
politici si la aceastd ipoteza ajung prin relevarea
a inca unui fapt, pe care il gasesc in buget. In
adevar, d-voastfad ati creat acum sapte posturi
de prefecti de politie in provincie. Cum, d-lor,
este admisibil aceasta? In proiectul de lege, pe
care l-ati votat la Senat, spuneti cd prefec-
tul de politie nu este functionar de cariera,
ci functionar politic. Vasazica, ca sd dafi
satisfactie cdtorva prieteni nefericifi, care au
cazut la alegeri sau nu au putut fi pri-
mari, d-voastrd desfiintati un principiu, care se
instaurase si anume acela ca, corpul politienesc
este un corp de specialitate, cu ierarhia lui.
D-voastra politicianizati politia. Astdzi creati
posturi de prefecti de politie politici, maine
veti crea sefi de politie. .

Tata unde mergeti d-voastra, iata de ce nu
este admisibil acest lucru si sunt nevoit sa con-
stat ca d-voastra ati redus alocatia indispen-
sabila pentru hrana si imbracamintea trupei,
ca sa creati in schimb posturi inutile de func-
tionari in buget.

3
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Va spuneam, d-lor deputa‘gi,‘ ci problema
ordinei publice nu se mai satisface astdzi cu
personalul descoperit, ci cu personal acoperit.

Or, ce constat eu din acest punct de vedere?
Alocatia pentru informatori ati redus-o la ju-
matate, iar fondul de dispozitie, pentru ordinea
publicd l-ati inseris cu 10 milioane.

FEi bine, d-voastrd, d-le ministru, stiti foarte
bine ca aceastd suma nu va ajunge nici pe doud
luni gi atunci cum e posibil sa inscriti in buget
o sumd, pe care, din capul locului, o stiti insu-
ficientd? Ce sinceritate poate si prezinte cifrele
pe care le-ati Inscris d-voastrd? Sau poate, stiu
si eu?, in materia aceasta de ordine publicd,
d-voastra aveti sistemul d-voastrd, de a face fatd
situatiei, sistem pe care nu-1 cunoastem.

D-voastra, d-le ministru, ne-ati deprins cu
toate curiozitatile. Imi aduc aminte un cuvant
foarte pitoreéc pe care l-ati spus aici in Camerd
la validari. Cand toata lumea vd combatea si va
invedera situatia pe care ati creat-o, d-voasrd
ati venit la tribuna si, cu o seninatate angelica,
ati spus: ce va mirati d-voastrd? Eu nu ma mir,
pentruca la Ministerul de Interne am avut un
secret, stiam ca reusim.

Poate ca aveti si aci in problema ordinei pu-
blice un secret al d-voastra. Insi, d-le ministru,
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sa m3 iertati, pe noi secretul acesta al d-voastra
ne ingrijoreazd, fiindca iatd ce se Intampla.

Vine Partidul National-Liberal la guvern cu.
insdrcinarea expresi de a desfiintar migcarea
extremistd de dreapta. In lupta, care se d&, cade
Presedintele Consiliului, ucis migeleste. Noi, opo-
zitia, ne-am facut datoria si ca adversari loiali
ai lui Duca, am adus cu emotiune un pios omagiu
aceluia care, fara indoiala, a fost un mare barbat
de stat.

Dar, d-voastra ce ati fiacut? Cum, ministrul
de interne, care avea.raspunderea, pentruca nu
veghease in deajuns la siguranta personald a
sefului guvernului, raméane neclintit? Este un
secret al sau.

Mai departe, vine procesul « Garzii de Fier ».
Se di o hotarire, care, fara indoiald, constitue
o lovitura pentru politica pe care o afisase
Ministerul de Interne si d-voastrd rdméneti ne-
clintiti. Incd un secret. :

Eliberatii din inchisoare merg si fac demon-
stratie in cantece si in coloane pe calea Victoriei
si d. Inculet priveste senin. Agitatorii intind
indrazneala mai departe: se aduna cu steagurile
lor si in uniforme interzise, sub ochii intregului

guvern si ministrul de interne sti neclintit? Este
iarasi secretul lui.
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D-le ministru, cel putin inainte aveam o sigu-
ranta, era d. subsecretar de stat Iamandi, care
venea aci si ne da explicatiuni. Fu, ca adversar,
sunt dator si imi fac o placere si recunosc si
talentul si energia, pe care le-a desfé§urat colegul
d-voastra in postul pe care l-a avut. Dar nu-1 mai
avem astdzi. Mai mult, pleacd si directorul Sigu-
rantei. Am lucrat cu Eugen Cristescu, stiu capa-
citatea lui, experienta si abilitatea pe care o
avea. Sunt acolo probleme mari, d-le ministru
de interne: curentele sociale, miscirile ireden-
tiste, spionajul. Toate acestea trebuesc urmarite
cu perseverentd si continuitate. Trebuia si ne
felicitam cu totii cd am avut un asemenea director
al Sigurantei. Acum, se aduce in locul lui unul
din cei mai slabi inspectori de politie, unul care
nu fusese niciodata intrebuintat decat pentru
servicii de calitate inferioara. Si atunci, cand
situatia este asa, cand d. subsecretar de stat nu
mai vine in fata noastra si raspunda, cand
directorul Sigurantei este indepdrtat, cine ra-
mane? D-voastra? Singur? Va dati seama, d-le
ministru de interne? Aveti congtiinta situatiunii
reale? Cu cine veti face d-voastrd fatd impre-
jurarilor?

Aveti secretul d-voastrd? Se poate! Ma tem
insd ca acest secret si nu fie intr'o zi sinistru.
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De aceea eu, in numele partidului meu, nu va pot

acorda increderea. (A plauze pe bancile Partiduluy
Nagronal-Tdranesc).



XXI

LA LEGEA PENTRU PRELUNGIREA
STAREI DE ASEDIU :

(SEDINTA CAMEREI DELA 13 MARTIE 1935)

D. Armand Calinescu : D-le presedinte, dati-mi
voie sa-mi exprim regretul ca s’a recurs la inter-
vertirea ordinei de zi in asemenea conditiuni.

Voci de pe bancile majoritatii: S’a decis.

D. Armand Cdilinescu: Stiu ca s’d decis, dar
tin sd semnalez un fapt.

Oratorii nostri, cari erau inscrisi la acest
proiect de lege, stiau, din sedinta de eri, ca des-
baterile asupra proiectului pentru prelungirea
masurilor exceptionale, vor incepe la ora 18,40.

Voci de pe bancile majoritatii: Nu aveau decat
sa fie prezenti.

D. Armand Cdlinescu: Fu as ruga si nu-mi
atraga atentia asupra indatoririlor noastre acei
domni din majoritate, cari aseara au lipsit dela
sedintd, si din cauza cdrora sedinta nu a mai

7‘
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putut continua. Pe bancile minoritatii eram
atatea, incat, dacd s’ar fi procedat la vot, noi
am fi fost majoritatea, iar dv. minoritatea.

Fu las pe d-1 presedinte al Consiliului sa
judece, daca este posibil si discutam in ase-
menea conditiuni. Aceasta echivaleaza cu o su-
primare a discutiunii. In adevar, ce veti face
dv. d-le presedinte? Veti face apelul nominal
al oratorilor inscrisi.

D. N. N. Saveanu, presedinte: Sunteti inscris
si-dv. si iatd, va dau cuvantul

D. Aymand Calinescu: Oratorii inscrisi nu vor
raspunde la apel si atunci, inseamna ca dv. sa
treceti mai departe si sa votati legea fara dis-
cutiune.

Eu tin, d-le presedinte, sa protestez impotriva
acestui fapt.

D. N. N. Sdaveanu, presedinte: D-le deputat,
eu am procedat conform Regulamentului. Ordi-
nea de zi se poate interverti oricAnd cu incuviin-
tarea Adunarii. Proiectul pentru prelungirea ma-
surilor exceptionale se gaseste inscris in ordinea
de zi. Adunarea a admis intervertirea. Dv. sun-
teti inscris la cuvant, sunteti prezent, va dau
cuvantul. ,

D. Armand Cdalinescu: D-le presedinte, d-lor
deputati, fireste sunt gata si ma supun injonc-



101

tiunilor dv., si s ma urc la tribuna intr’un alt
moment decdt acela pe care aveam dreptul sa
mi-1 aleg si intr’o altd ordine, decit aceea in
care noi, ca partid, aveam dreptul si ne prezen-
tdm la aceastd tribuna. O fac fiindcd sunt obli-
gat sa ma supun dispozitiunilor luate de Birou.

D-lor deputati, dati-mi voie, dela inceput,
sd-mi exprim satisfactiunea ci d-1 presedinte al
Consiliului a binevoit sa ne onoreze cu pre-
zenta sa la aceasta desbatere.

D. Gh. Tdtarescu, presedintele Consiliului de
Mimstre si manmistrul armamentului: D-le Cali-
nescu, si-mi dati voie: majoritatea, cel putin
o stie ca, cu sufletul sunt totdeauna in mijlocul
el si prezent in aceastd incinti. Daci nu ma
vedeti prea des, este cd am asa de mult de lucru,
cu repararea erorilor guvernarii dv. (Aplauze
prelungite, strigate de « bravo », pe bancile majori-
tatii).

D. Armand Calinescu: D-le presedinte al Con-
siliului. . .

D. Gh. Tatarescu, presedintele Consiliului de
Ministri si ministrul armamentului: $Si v'as ruga:
mai mult s nu staruiti.

D. Armand Cdlinescu: D-le presedinte al Con-
siliului, dintr'un punct de vedere egoist ar tre-
bui si fim satisficuti in fata declaratiunii dv.,
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ci actele noastre vi vor fi dat dv. de lucru si
a trebuit si intervenim noi, pentru ca dv., sad
puteti realiza ceva. (Ilaritate). Dar, si-mi per-
miteti, declaratiunea de astazi nu are nici macar
avantajul noutatii. Fu imi aduc aminte ca a
mai fost o imprejurare in aceasta Adunare,
cand discutiunea se aprinsese putin —era in
jurul unei interpelari adresata d-lui ministru. al
Apardrii Nationale, general Paul Anghelescu —
si atunci, majoritatea, oarecum emotionata,
banca ministerialdi de asemenea, a facut apel
la dv. Ei bine, si atunci ca si astazi ati alergat
in graba, ati venit, si de pe banca ministeriala
ati fiacut, d-le presedinte al Consiliului, exact
aceeasi declaratie.

D. Gh. Tatdrescu, presedintele Consiliului de
Mumstri i ministrul armamentului: Daca reali-
tatile sunt aceleasi! ' :

D. Armand Calinescu: Si atunci ca si astdzi
ne-ati Spus: vin dela Ministerul Armamentului,
unde sunt foarte ocupat, ca si repar erorile dv.

D-le presedinte al Consiliului, nu avem si
discutam astdzi aceastd chestiune, dar, sa-mi
dati voie ca la randul meu si vi fac si eu o
declaratie. Cunoastem si noi putin conditiunile
in care reparati dv. erorile facute de noi. Zilele
urmatoare, vor veni aci in desbaterea Camerii
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proiectele, care contin reparatiile dv., si eu cred
ca nu voiu fi desmintit de evenimente, cind
voiu afirma, de pe acum, ci reparatiunile dv.
constau exact in reluarea si intarirea actelor
faicute de noi. (Aplauze pe bincile Partidului
National Tardnesc). 5

Permiteti-mi acum sa vin la discutia proiec-
tului de lege.

D-lor deputati, nu as vrea si fac o desbatere
pasionatd si cu caracter de polemici de partid
in jurul acestui proiect de lege. Imi voiu lua
libertatea si fac cateva observatiuni foarte
obiective ; ca si vd arat cd acest proiect de lege
nu are nicio eficacitate din punct de vedere al
obiectivelor pe care le marturisiti, ci dimpotriva
el este menit si ascundi alte preocupiri.

Veniti si cereti ca Adunarea si va autorize
sd mentineti un regim exceptional pe inca un
an de zile.

In desbaterile comisiunii, pentru legislatia
pénalé, cand a venit in discutie acest proiect
de lege, m’am adresat d-lui ministru de interne
si l-am rugat sd ne informeze si pe noi care sunt
motivele care au determinat prezentarea ace-
stui proiect de lege. ’

Vi mirturisesc ca in primul moment am fost

surprins.
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D-1 ministru de interne ne-a lamurit, in chip
foarte simplu, ca legea pentru starea de asediu
a ajuns la termenul ei, expird aplicarea ei, in
ziua de 15 Martie si ca, daca voim, putem supune
acest proiect de lege aprobarii Camerii. Prin
urmare, avea aerul, d-1 ministru de interne, sa
spuna ca este vorba numai de o chestiune pur
formald si cd este lisata complet la aprecierea
noastra, dacia voim prelungim starea de asediu,
daca nu, nu o prelungim. Este drept cd d-sa
a adiaogat indata cd situatia, care a legitimat
introducerea unui regim de exceptie persistd
inca. '

Am ficut apel atunci la reprezentantul guver-
nului, si l-am rugat sa mearga putin mai departe
cu explicatiile sale si si ne arate in ce anume
rezida dificultatile de a se mentine ordinea
publica prin mijloace normale. Atunci, spre sur-
prinderea mea, am aflat ca d-1 ministru de
interne este preocupat de doud lucruri. In pri-
mul rand este preocupat de miscarea pe care
a intreprins-o in tara Partidul Comunist, si,
ca element precis de convingere, d-1 ministru
de interne ne-a informat, cd organizatiile comu-
niste au tradus in roméneste si vor si popula-
‘rizeze principiile din lucrarea lui Malaparte asu-
pra tehnicii loviturilor de Stat.
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D-1 ministru de interne ne adauga de ase-
menea, ca este preocupat de miscarea Garzii
de Fier, si, ca sa ilustreze aceasta miscare, ne-a
informat ca intr’una din zile, aceasta organizatie
s’a intrunit la Giulesti, si, in momentul cind
trecea un tren de persoane, membrii Garzii
de Fier au fiacut salutul roman in fata pasa-
gerilor.

Tatd, d-le presedinte al Consiliului, explicatiile
pe care mi le-a dat d-1 ministru de interne,
asupra ingrijorarilor pe care le are. Sa-mi per-
miteti sa va spun ca aceasta pentru noi nu con-
stitue o explicatie serioasa si nu ne putem declara
multumiti cu ea.

Este in adevir in tara, o stare de spirit ingri-
jordtoare? Se petrece ceva, undeva, de natura
si indreptateascd guvernul sa recurga la masuri
exceptionale ”’

Fi, d-lor, foarte bine, s’o stim. Noi, nu va
putem contesta dv., guvernului, care aveti ras-
punderea, cum spunea foarte bine d-l1 prese-
dinte al Consiliului, dreptul de a lua toate masu-
rile pe cale le credeti, pentru ca s faceti posibile
aceste rispunderi si sa mentineti ordinea in
tard. Dar avem dreptul si noi, la randu-ne,
ca atunci cand se cere suspendarea exercitiului
drepturilor constitutionale, si fim informati si
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sd fim informati precis. De altminteri, cred ci
nu este nici in interesul insusi al ordinei in
Stat, ca sa plutim in vag, ca si plutim in acea-
std atmosfera nelamurita, cand lumea isi poate
inchipui ca, in realitate, primejdia este mult
mai mare decidt asa cum o cunoastem noi.

Prin urmare, d-le presedinte al Consiliului,
o primd dorintd a noastrd ar fi fost, ca inainte
de a discuta legea, sa ni se explice in mod lamu-
rit care sunt motivele, care sunt temeiurile,
care o justifica. '

Din acest punct de vedere, expunerea de mo-
tive, care insoteste legea, este cu desavarsire
insuficienta, iar lamuririle, pe care le-a dat d-1
ministru de interne in comisia parlamentara
n'au fost nici ele de naturid si ne informeze
complet. Teri, pe cale de intrerupere, un repre-
zentant al opozitiei — d-1 Grigore Iunian, mi se
pare —— fdcea apel din nou la banca ministeriala,
ca Inainte de a se discuta proiectul de lege, si se
dea explicatii Camerei asupra starii de spirit.

Prin urmare, din acest punct de vedere, legea
vine 1in discutiunea mnoastri, firdi o limurire
suficienta.

Dar, d-lor deputati, si presupunem, in ade-’
var, ¢ ne-am gasi intr'o situatie exceptionals,
care ar impune luarea de misuri exceptionale,
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In ce constd legea stirii de asediu? Creazi ea
infractiuni noi? Nu, d-lor!

Creazd ea pedepse noi? Nici atat. Intreaga
legislatiune penald in vigoare se mentine. Legea
starii de asediu nu are decit o singurd inova-
tiune si anume, trece judecarea infractiunilor
la ordinea publica din competenta instantelor
militare. Atat si nimic mai mult. v

In rest, instantele militare vor judeca exact
dupad aceeasi lege penald si vor aplica exact
aceleasi pedepse. Si atunci, d-lor, eu va intreb:
in primul rand, instantele militare prezinta oare
pentru noi o garantie in plus ‘din punctul de
vedere al eficacitatii represiunii?

V’am amintit d-voastra ca ati avut prilejul
sa faceti singuri o experientd dureroasa, o expe-
rientd care poate a fost o surprizd pentru dv.
si In orice caz care a fost o deceptie pentru dv.

Si atunci dati-mi voie sa arat surprinderea
mea. Cum adica? Pana acum ati incercat. V’ati
dus intr'un caz foarte grav, intr'un caz excep-
tional de grav, in fata instantelor militare si
actiunea dusa acolo a cazut. De atunci gi pana
azi nu am vizut nicdieri ducandu-se infractiu-
nile la ordinea publica, in fata instantelor mili-
tare, n'am vizut pAnd azi nicio hotarire luata
de Consiliul de razboiu, si atunci de ce este
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necesara legea stirii de asediu astdzi; sau dim-
potrivd, au existat asemenea infractiuni si Con-
siliul de razboiu, nu le-a sanctionat, si atunci
ma intreb: ineficacitatea lor fiind doveditad, pen-
tru ce va mai duceti acolo?
Din aceasta dilema dv. nu veti putea iesi.
Dar mai departe. Ati venit cu legea starii
de asediu anul trecut, in urma unui eveniment
foarte grav, in urma asasinarii fostului presedinte
al Consiliului. Ia drept vorbind legea de atunci
venea numai sa ratifice un decret pe care guver-
nul il luase inainte si care era de sigur justificat.
Am discutat atunci. Intre argumentele pe care
le-ati adus dv. era si imprejurarea ca nu aveati
incd o lege represiva suficienta, cd nu aveati
inca in legea penald, text care sd incadreze toate
manifestatiunile noi cu caracter subversiv. Era
o explicatiune, era o explicatiune plauzibila.
Dar, d-lor, dupd aceea ati venit cu legea pentru
apararea Statului. Ati creat atunci infractiuni
noi, ati creat atunci pedepse noi si in expunerile
pe care ni le-a facut atunci d-1 ministru al
justitiei, pentru ca si justifice acea lege, d-sa
ne dadea garantia ca cu ajutorul ei va putea
face fata situatiunii §i va putea reprima orice
act impotriva linistei publice si a sigurantei
Statului.
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Intre alte mdsuri era, d-lor, disolvarea, cu o
serie de consecinte juridice a organizatiilor de
dreapta. Ei bine, d-lor, ati aplicat legea. A tre-
cut un an de atunci si dv. veniti azi sa ne vor-
biti iar de existenta Garzii de Fier, ne vorbiti
iar de manifestatiile acestea cu caracter de tul-
burare a ordinei publice. x

Incd odata sunteti in dilemd. Legea de atunci
nu a fost suficienta, s’au petrecut fapte noi
care nu erau atunci incadrate? Nu cred. In orice
caz, ar fi trebuit atunci sa veniti cu o modificare
a legii pentru apararea Statului, nu cu o prelun-
gire a starii de asediu.

De sigur, d-lor, cd in conditiunile de fond,
pe Care le are aceastd lege, ea nu este indrepta-
tita astazi si nu este de naturd sa va asigure
dv. mijloacele suficiente pentru mentinerea lini-
stii, dacad intr'adevar aceasta liniste ar fi ame-
nintata. :

Dar sa-mi dativoiesa vafaco a treia intrebare:

Cum, d-lor, dupa un an de zile in care d-voa-
strd v’ati inarmat cu o lege speciala si ati aplicat
in mod constant starea de asediu, d-voastra
veniti astazi si ne marturisiti imposibilitatea in
care v’ati gasit de a asigura o desvoltare pagnica
in aceasta tard intr'un regim normal? Cum este
posibil aceasta?
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Nu va dati seama d-voastrd ca tocmai afir-
marea unor stari exceptionale implica in sine
marturisirea esecului guvernarii d-voastra de
atunci pana astazi, pe aceastd laturd?

Cum, d-le prim-ministru, d-voastra astézi,
dupa un an si mai bine de guvernare fericita
in aceasti tard, nu puteti pastra linistea? Vi
trebue stare de asediu? Vi trebue concursul
organelor militare? Dati-mi voie s’o regret pen-
tru d-voastra.

Ei bine, d-lor, este, in adeviar, altceva aici,
fiindcd starea de asediu nu vine numai cu tre-
cerea competentei dela instantele normale la
instantele de exceptie, ci introduce si censura
presei.

D-lor deputati, de care censura este vorba?
De censura marilor cotidiane? Cum adica, ordi-
nea in Stat este amenintati de marile cotidiane?
Presa submineazd astdzi ordinea in Stat? Din
cauza ziarelor nu puteti d-voastrd si aveti —
nu zic o guvernare linistita — dar ordinea in Stat?

_D-le prim-ministru, vedeti, aici este desavan-
-tajul si in aceasta consta regretul nostru, ci
d-voastrd nu ati fost mai des in mijlocul nostru,
fiindea ati fi auzit o serie de proteste, pe care

le-am ridicat, in repetate randuri, impotriva fe-
lului cum se aplici censura.
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D. Gh. Tatirescu, presedintele Consiliului de
Miwstri si ministrie armamentului: Sunt cam
aceleasi ca si protestele, care se ridicau cand
aplicati d-voastrd starea de asediu ‘si censura.
Nu este nicio deosebire ; nici mai mult, nici mai
putin. (Aplauze pe bincile majorititii).

D. Armand Cadlinescu: D-lor deputati, v’as
ruga sa nu aplaudati, pentru un motiv foarte
simplu si anume: sub noi nu s’a aplicat censura.
(Intreruperi pe bancile majorititii).

D. Gh. Tatdrescu, presedintele Consiliului de
Munistri si ministrul armamentului: Vai, d-le
Calinescu, imi amintesc ca si cAnd ar fi fost
eri, cand un ziar a fost confiscat, numai pen-
trucd publicase un interview, a ciarui aprobare
nu fusese datd de d-1 Maniu; confiscat, nu cen-
surat! (Aprobari pe bancile majorititii).

D. Armand Cdlinescu: D-le presedinte al Con-
siliului, nu vreau si discut aici aceasti che-
stiune. .. :

D. Gh. Tatarescu, presedintele Consiliului de
Minastre i manistrul armamentului: Nici eu.

D. Armand Cdlinescu. ...pentruci sunt con-
vins ca nu va convine si discutim acele acte,
la care va referiti.

Insa, d-le presedinte al Consiliului, dacd este
vorba sd va referiti la starea de asediu, intro-
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dusd de noi in imprejurari exceptionale, in anul
1933, atunci va rog sa binevoiti a lua la cuno-
stintd ca, in legea din 1933 si in decretul dat in
baza ei, nu era prevazutd censura si noi nu am
aplicat censura preventivd. D-voastrd, de altfel,
recunoasteti cd censura este defectuoasa si de
aceea va intreb: stiti d-voastrd ci s’a aplicat
censura asupra declaratiunilor unor sefi de par-
tide ?

D. Gh. Tdtarescu, ﬁyesedmzfele Consiliului de
Munistri si ministrul aymamentului - Mare eroare |
O exagerare!

D. Armand Calinescu: Da, este o mare eroare.
Eu, insa, va intreb pe d-voastra, d-le presedinte
al Consiliului: ce credeti ci s’ar putea face pen-
tru repararea acestei erori?

D. Gh. Tatirescu, presedintele Consiliului de
Monistri st ministrul armamentulii - D-le Armand
Calinescu, nu as fi voit sa intervin in discutie
pe calea dialogurilor, fiinded, in acest caz,
v'ag putea raspunde, si, desigur ca nu as
fi pe placul d-voastrd: inainte ca si censuram
noi, guvernul, care este solidar cu serviciul de
censura, unele declaratii emanate dela d- -voastra,
partidul d-voastra insusi este acela care a ficut
censura unor anumite acte si unor anumite
declaratii. :
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D. Armand Cdilinescu: D-le presedinte, am
avut prilejul sa aduc la cunostinta Camerei c3
serviciul censurii a tidiat un discurs al sefului
partidului nostru, d-1 Ton Mihalaché, discurs in
care d-sa afirma cd partidul nostru este un par-
tid monarhic constitutional. .

D. Gh. Tdtarescu, pye§edzntele Consiliulur de
Mimstri st manistrul armamentului: Mi se pare
cd vi s’a raspuns ci a fost o eroare. De n’ar fi
decat eroarea aceasta!

D. Armand Cdalinescu: Vedeti, aceasta este
soarta noastra, cd de cate ori ridicim proteste
~dela aceastd tribuni, d-voastri ne dati drep-
‘tate, recunoastet1 eroarea, dar acum, cand eu
vin si ma adresez d-voastrd spunand: introdu-
ceti din nou censura, d-voastrd recunoasteti ca,
in trecut, a fost vexatorie si nedreapta. Va intreb
atunci ce veti face d-voastrd ca si ne asigurati
pe viitor impotriva “vexatiunilor si impotriva
nedreptatilor, fiinded, d-le presedinte al Consi-
liului, un lucru nu veti putea sustine d-voastrd
cd a fost nevoie de censura presei si de censura
discursurilor gefilor de partide, ca si aparati
ordinea in- Stat. De aceea in realitate d-voastra
veniti cu introducerea stirii de asediu, pentru
a avea la Indemand un instrument in plus —
censura presei, suprimarea libertatii scrisului —
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pentru ca si vd asigurati, nu ordinea publica
in Stat, d-le presedinte al Consiliului, ci o guver-
nare a d-voastrd mai comodid, cu inldturarea
criticei pe care o poate exercita presa in numele
. opiniei publice din tard. (Aplauze pe bancile
Partidulwi National- T drdnesc).

In asemenea conditiuni noi suntem mnevoiti
sd constatim cid pe de o parte in tard nu este
o stare de spirit exceptionald, care sa justifice
masuri exceptionale; cd, pe de alta parte, legea
stdrii de asediu care da in competenta tribunale-
lor de exceptiune judecarea infractiunilor, nu
constitue in realitate un instrument de naturd
sa va indreptidfeasca pe d-voastra sia sperati
garantii suplimentare la pastrarea ordinei in
Stat si ci, in realitate, starea de asediu nu are
decat un substrat: dorinta d-voastri de a men-
tine mai departe censura presei, dorinta d-voastra
de a suprima astfel organele opiniei publice care
exercita un control asupra actelor d-voastra. (V7
aplauze pe bancile Partidului Nagional-T drdanesc).
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RAPORT DEPUS IN FATA COMISIUNII
DE ANCHETA PARLAMENTARA -
IN AFACEREA SKODA

Dommnule presedinte,
Dommilor deputati,

Tinem sa reamintim ca aceastd anchetd par-
lamentard s’a intreprins in urma stdruintei noa-
stre, a reprezentantilor partidului national-tara-
nesc din Camera. Si incdt ne priveste, trebue si
avem o indoitd multumire. Pe de o parte, fiindca
contractul incheiat cu uzinele Skoda, care la
inceput a fost infatisat opiniei publice inviluit
intr'o serie de legende, se contureaza astazi
intr’o lumind mai apropiatd de realitate. In
adevar, In urma numeroaselor documente pe
care noi le-am adus la iveald, fie din arhivele
autoritatilor de Stat, fie din arhivele secrete
ale casei furnisoare, rand pe rand vechile legende
s’au vazut risipite, vechile exagerari au fost

8*
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topite si atatea insinuatiuni au ramas fira efect.
Dar, 1n al doilea rand, trebue sa fim multumiti,
filndea atat in fata noastra, cat si in fata opi-
niei publice din tard, discutiunea a depasit
cadrul analizei unui contract de furnitura, pen-
tru ca sd imbratiseze cadrul unei importante
probleme de Stat. KEste vorba de problema
Inarmarii tdrii, privita in intregul ei. $i inte-
legem sia punem un accent special pe aceasta
latura a chestiunii, pentruci in adevir ea este
cea mal corespunzdtoare preocuparilor esentiale
ale Parlamentului si pentruci ea, scuturand o
veche apatie, va pune in miscare o actiune
creatoare de mare importantda nationala.

In asemenea conditiuni, socotim ci este bine
sa discutim desbracati de orice patima poli-,
ticd. Pot exista chestiuni mairunte, in jurul
carora si deslantuim resentimentele noastre. Pot
fi imprejurdri in care un asemenea sport si fie
tolerat. Se poate! Credem hotarit insi ci nu
este astazi nici momentul si nici problema de
natura a ingadui preocupari pitimase. De alt-
mintrelea, nu stim ca societatea si fi inregistrat
candva vreun folos de pe urma. camenilor pati-
masi. Oricat s’ar agita asemenea oameni, oricat
ar pune ei si inteligenta si talent, este inconte-
stabil ca eforturile lor riman sterile, timpul le
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acoperd cu uitarea. Cel mult daci sunt reti-
nute ca curioase ilustrari ale micimii de suflet
omenesc. Dar, in afari de aceasta, noi credem
ca trebue sd discutam desbracati de rancunele
politice. Si fiindci, in definitiv, analizim acti-
vitatea unor organe ale armatei noastre. Armata
trebue sa ramand cu prestigiul ei intreg, pentru
ca in ceasurile grele tara si se poatd bizui pe
ea. Marturisim cd am preferi ca daci cumva se
gasesc greseli in chestiunea Skoda, ele sa fie -
mai de graba ale civililor decit ale militarilor.
Oi in orice caz, nu este de iertat ca prin fapta
noastrd, a oamenilor politici, si aducem o atin-
gere prestigiului armatei.

Tatd un prim punct de vedere sub care. voim
sd examindm noi chestiunea. Dati-ne voie sa
semnalam si un al doilea.

Nu vom lua in considerare sustinerile prezen-
tate de uzinele Skoda. Aceste uzine au lucrat
in repetate randuri la inzestrarea armatei noa-
stre. FEste adevarat. Ele vor fi adus in aceasti
privire unele servicii. Se poate. Dar noi nu
putem uita cd in definitiv ne aflam in fata unei
case furnisoare, ca astfel fiind, isi are interesele
el proprii, cd facAnd un comert, ea tinde sa
realizeze castiguri. Prin urmare, nu vom primi
sustinerile Skodei, ci le vom cerceta cu toata
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circumspectiunea. Dar in acelasi timp nu vom
da atentiune nici punctului de vedere pe care
il infatiseazd unele uzine concurente. Sunt in
deobste cunoscute bataliile pe care le dau dife-
rite fabrici pentru a-si asigura debuseuri sau
pentru a castiga suprematie. De multe ori aceste
case declanseaza scandaluri prin infinite mijloace
tenebroase, pentru ca apoi pe deasupra clientu--
lui victima sa-si ‘ntinda maéna si si-si impartd
prada. : :
Oare chiar in aceastd chestiune Skoda nu am
vazut noi pretinzandu-se ca la un moment dat
s’a sugerat cedarea unei treimi din comandai,
pentru-ca instigatiunile sa inceteze? Si nu am
vazut de asemenea atacul indreptat de o anu-
mitd firma, in preajma modificarii contractului
Zbrojowka? In aceastd privire, d. general Paul
Angelescu a zugravit admirabil, intr'una din
sedintele Camerei, aceasta lupta. D-sa a denun-
tat in termeni vehementi mijloacele morale ce se
Intrebuinteazd uneori pentru anularea contrac-
telor de furnituri. Prin urmare, credem ci suntem
destul de preveniti. Si de aceea socotim ci daci
ar fi nedelicat ca cineva si infitiseze punctul
de vedere al casei Skoda, tot atit de nedelicat

ar fi sa infatiseze punctul de vedere al unor
uzine concurente.
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Si atunci, care este atitudinea cea mai potri-
vita? Trebue s facem o cercetare absolut obiec-
tivd, inspiratd exclusiv din interesele reale ale
Statului nostru. O datoram aceasta opiniei pu-
blice, care are dreptul sa fie informata fara
ascunzisuri. Voim, asa dar, si contribuim- la
luminarea definitiva a unei insemnate probleme
de Stat, care este inarmarea tirii si si facem
aceasta in lumina documentelor adunate de
comisiunea de ancheta. :

D-lor deputati, s’a incheiat la 17 Martie 1930
un contract de furnitura intre Ministerul Apéara-
rii Nationale si uzinele Skoda. Noi cumpirim
material de artilerie, circa 600 guri de foc si
muhi’giuni, cam aproape cu cit a intrat Romaénia
in razboiul mondial. Pretul comenzii era de circa
5 miliarde lei.

Prima chestiune care se ridica este urmatoarea:
Aceasta comanda raspundea unei necesitati reale
sau era un pretext, un mijloc de a cheltui banul
Statului? A fost un act izolat, un act intampla-
tor sau se incadra intr'o actiune mai largd,
izvorita dintr'o anume conceptiune de guver-
namant?

A venit in fata noastra fostul presedinte de
Consiliu si a facut o larga expunere asupra
acestui punct. Cine putea, de altmintrelea, sa
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ne lamureasca mai bine politica dela 1930, decat
insdsi seful guvernului din acea vreme. Prin
urmare, ni s’a spus un lucru, care era foarte
exact si pe care nu l-a contestat nimeni. Anume:
ca la acea epoci Romania avea o situatiune
internationald destul de dificili. De o parte, la
rasarit, un vecin cu care nu aveam relatiuni
diplomatice. Se ficea acolo o experienta econo-
mico-sociald, care comstituia un pericol pentru
ordinea noastra internd si, pe deasupra, se intre-
prindeau agitatiuni impotriva granitei noastre
dela Nistru. De altd parte, la apus, se ducea o
propagandé continua pentru revizuirea tratatu-
lui. In asemenea conditiuni, orice guvern cu
raspundere trebuia sa se preocupe de problema
apararii nationale. Nu avem sa examinim aici,
intru cat puteam noi si facem fatd situatiunii
atunci; pana la ce punct eram noi inarmati
sau nu eram. Dar vom releva un fapt, care ne
arata cd intr'un asemenea domeniu trebue o
larga pregatire pentru a fi la addpost de sur-
prize. In adevir, d-voastri ati vazut ¢ in pri-
mavara anului 1930 a existat o alarmi. Nu
stim cat era de serioasa si care erau sursele de
unde plecau vestile. Dar stim un lucry, si anume:
ca ne-am adresat atunci Statelor amice, pentru
a le cere sa ne cedeze in grabi materialul militar

a
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de care aveam nevoie. Am trimes delegati, am
facut demersuri pe cale diploniatica dela Stat la
Stat. Ni s’a aratat toatd bundvointa. Dar nu
am putut realiza nimic, fiindca, fireste, celelalte
State pastrau pentru ele materialul de razboiu
si filnded in orice caz nu puteau si ne cedeze
decat un material vechiu, care nu le mai era de
folos. Experienta pe care am fiacut-o atunci si
care ar fi fost catastrofald, in caz de conflict
real, trebuia totusi sa ne foloseasca si sd ne
arate ci in materie de inarmare nu se pot lasa
lucrurile pe ultimul moment.

Dar, nu numai atdt. Romania era incadrata
intr'un sistem de aliante defensive. Si sprijinul
pe care-1 puteam pretinde noi din afara trebuia
si fie in functiune de sprijinul pe care si noi
la rAndu-ne puteam aduce efectiv. Nu puteam
sa ne infatisim cu prietenii saraci. Era o che-
stiune si de siguranta si de demnitate nationala.
Prin urmare trebuia si avem un armament cel
putin egal cu acela al aliatilor nostri.

In fine, d-voastra stiti cd de atata vreme in
conferintele internationale se. discuta problema
dezarmirii. Era un angajament izvorit din tra-
tatele de pace. Orice limitari s’ar fi facut, ele
]g;orneau dela situatiunea din momentul in care
avea si se incheie o conventiune. Prin urmare,
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intr'un asemenea moment, noi trebuia si ne
aflaim intr'o pozitiune cit mai bund pentru ca
limitarea cheltuelilor militare ce s’ar fi ficut
sa nu ne pericliteze apararea nationala. Nu doar
filnded noi am fi avut veleititi agresive, dar
fiindca realmente noi ramisesem inapoia celor-
lalte State, care, printr'o politici previzitoare
si sustinutd, izbutise sd ajungi a avea o armati
puternicd si bine echipati.

Tatad, d-lor, asa dar o serie de consideratiuni
care impuneau precum impun de altmintrelea
si astdzi o atentiune speciald din partea guver-
nului, pentru problemele ‘militare. Si atunci ce
era de ficut? Printr'o lege dela 1924 se infiin-
tase un Consiliu superior al apardrii tirii, compus
din membrii guvernului responsabil si din co-
mandantii militari. Acest organ care trebuia s3 se
intruneasca regulat, avea misiunea de a pregiti
~ lucrdrile necesare pentru asigurarea aparirii na-
tionale si de a veghea la indeplinirea lor. Ori,
ce se intamplase? Pand la constituirea guvernu-
lui national-tiranesc, dela sfargitul anului 928,
Consiliul nu se intrunise decit de doud ori si
nu . desbatuse decdt chestiuni secundare. Nici
macar planul de dotare al ostirii nu fusese cer-
cetat si aprobat. Este necesar si fie relevati.
Prin urmare, noul guvern pune in functiune acest
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organ legal si la 2 Tulie 1929 aduce in fata lui,
planul de inzestrare, elaborat de Marele Stat- |
Major. Cu acest prilej, seful guvernului subliniaza

insemnatatea politicii care se inaugureazd, ex-
pune sfortarile pe care intelege sa le faca pentru
a se realiza echiparea armatei si cere chiar ca
durata planului de dotare si fie redusad la juma-
tate. Nu vom aduce in fata d-voastra declara-
tiunile facute atunci de Primul Ministru. Dar,
ca un indiciu al atmosferei care domnea, vom
aminti declaratiunile a doi marji comandanti
ai ostirii, din care unul era chiar fostul ministru
de riazboiu al guvernului liberal. Asa dar, iatd
ce spunea d. general Mardarescu: «cele doud
fagiadueli ale d-lui Prim-Ministru, si anume: pro-
curarea uwnui aymament now in locul celur actual
si scutirea duratei de inzestrare conmstitue cel
mai mare serviciu ce se poate face armatei,
care este adAnc recunoscitoare». Si apoi, d.
general Petala: « Se asociazd la cele spuse de
d. general Mardarescu, cu privire la solutia data
de d. Prim-Ministru ». Dupd consacrarea legald
a planului de lucru se paseste la realizarea efec-
tivd a lui si se numegte o delegatiune restransa
permanentd, pentru a supraveghea. Nu vom
analiza inaintea d-voastrd toate detaliile acestui
program, care se gasesc consemnate in dosarele
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noastre si-din care, de altmintrelea multe, din
motiv usor de inteles, nici nu pot fi date pu-
blicitatii, fiind secrete de Stat. Dar, vom aminti
in linii generale ce s’a hotarit si ce s’a pus in
aplicare. S’a inceput:

a) Dotarea artileriei cu material modern. In
acest scop s’au incheiat contractele Skoda si
Schneider-Creuzot ;

b) Dotarea infanteriei cu pusti-mitraliere. S’a
incheiat contractul Zbrojowka ; :

¢) Recontrplarea munitiilor. Se pregitise o
conventie cu Polonezii si jurnalul de aprobare
era iscalit in momentul plecirii noastre dela
guvern ; :

d) Reorganizarea industriei nationale. Un con-
tract in valoare de 1 5 miliarde era studiat, tratat
si gata de incheiat pentru ca dupa un an noile
uzine sa fie capabile de a livra;

e) Credite de un miliard lei pentru diverse
furnituri de echipament si altele, cele mai multe
pe piata interni.

Tata, d-lor deputati, care era in ansamblul lui
planul de inzestrare a armatei. Nu vom mai
insista si asupra chestiunilor de organizare, cu-
prinse in o serie de legi militare, care completau

si ele politica apararii nationale a guvernului
din acea vreme.
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Prin urmare, nu se poate vorbi de contractul
Skoda ca de un act izolat si intamplator. El
este incadrat intr'un ansamblu si el nu poate
fi judecat nici in obiectul lui, nici in valoarea
lui, decat situat intr'o larga actiune din care
facea parte. Cat de departe este aceasta de insi-
nuatiunile care se faceau intr'o vreme, cum ca
contractul Skoda ar fi fost un act secret, stre-
curat in graba fard stirea si fara controlul ni-
manui. . :

A! D-lor deputati, este adevarat ca daca cer-
cetdm astdzi ce s’a intamplat dupa plecarea
noastra dela guvern si in ce stadiu se gaseste
executarea unui plan aprobat de organele legale
si raspunzand unor mari necesitati de Stat, noi
ajungem la constatari dureroase. Inzestrarea
artileriei? In toamna acestui an trebuiau sa fie
livrate cele 600 guri de foc. Contractul a fost
sistat si nu am primit niciun tun. Inzestrarea
infanteriei? Abia acum s’a autorizat fabricarea
pustilor-mitraliere comandate de noi. Recontro-
larea munitiilor? Conventiunea ce pregitisem
cu Polonezii a fost imediat abandonatd si pro-
blema a ramas astizi in acelasi stadiu. Refacerea
industriei nationale? Proiectul de contract care
ar fi adus astizi uzinele din tara in stare de
functiune a fost si el abandonat in anul 193I.
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Si atunci, d-lor, in fata acestei situatiuni, avem
dreptul si ne intrebdm cum a fost posibil acea-
sta. Ce interese au dus la abandonarea unei
actiuni patriotice atat de chibzuita si atat de
prevazatoare? In Senat, anul trecut, d. Maresal
Prezan exclama: « Dar dacd maine izbucneste
un razboiu, cine raspunde? ». Si in adevar, noi
credem cd o anchetd amanuntitd trebue intre-
prinsa asupra acestui punct. Cici intre timp in
locul contractelor militare am avut desldntuirea
pasiunilor politice de partid. A pune o problema,
cum este aceea a Inzestrarii armatei pe terenul
luptelor de partid, este mai mult decAt o gre-
seala. Noi nu spunem ci neregulile nu trebuesc
cercetate si incd cu toatd atentiunea. Nu. Dar
este o chestiune de metodd. Se putea ancheta
oricat, se puteau sanctiona vinovatii, dacd exi-
stau. Dar nu trebuia sistatd inarmarea si nu
trebuia transformatd chestiunea in agitatiuni
publice de partid, care nu pot decit sa descu-
rajeze Natiunea. Presupuneti d-voastra un lucru.
Guvernul actual trebue si se ocupe si el de
Inarmarea tarii. Este foarte firesc si va face
poate si comenzi. Fi bine, presupuneti ci maine
un guvern care va urma ar incepe pe aceastd
chestiune o agitatie. Unde veti ajunge? Si unde
vom ajunge cu totii? Care va mai fi uzina care
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sd lucreze in Incredere cu noi? Nu, d-lor, trebue
sa se recunoasca de toti cd metoda urmata
pana acum si situatiunea creati constitue mai
mult deciat o greseald, constitue o adevirati
crimd impotriva intereselor nationale.

Trecem acum la un al doilea punct. Veti
spune, foarte bine, s’a inceput dotarea artile-
riei cu armament modern ; era previzut aceasta
in planul intocmit de Marele Stat-Major si apro-
bat de Consiliul superior al apararii tarii.

Dar pentru ce s’a dat comanda unor uzine
straine. Pentru ce nu s’a incercat construirea
tunurilor in tara? Industria nationald! De sigur
ideia este foarte interesanta si foarte ispititoare.
Nu numai fiinded se incurajeaza astfel munca
romaneasca, dar si pentruca se asigurd in timp
de razboiu furnisarea materialului in tara. Stim
doar din experienta marelui rdzboiu ca acele
State au fost in masura sd reziste mai mult,
care au avut un utilaj national desvoltat. Prin
urmare trebuia avuta in vedere industria natio-
nali. Dar care uzine din tard puteau fabrica
tunuri? Avem doua uzine pentru armament:
Resita si Copsa Mica-Cugir. Noi am vazut multe
expuneri care tindeau sd arate ca niciuna din
aceste uzine nu ar fi capabild si facd tunuri;
am vazut descrieri pesimiste asupra capacitatii
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tehnice a lor, asupra utilajului insuficient; asu-
pra lipsei de mijloace financiare, asupra lipsei
brevetelor si asa mai departe. Nu ne vom opri
insa asupra lor. In definitiv, s’ar putea pretinde
ca toate acestea sunt consideratiuni teoretice si
ca poate nu sunt tocmai desinteresate. Dar tre-
bue sd ne oprim in schimb asupra unor fapte
petrecute, asupra unor lucruri reale deja inre-
gistrate, asupra ciarora nu este admisibil sa nu ne
oprim fiindca ar fi de-a-dreptul culpabil si nu
tinem seama de experientele ficute. Un prim
fapt: S’a incredintat Soc. Resita din 1925—
1928 semizarea unui numdar de goo tevi de tun.
Prin urmare nu construirea unui tun nou, com-
plet, cu aparate de ochire cu tot, ¢i numai
modificarea tevii. Ati vazut in procesele-verbale
ale M. S. Major, ca in cateva randuri seful guver-
nului din 1929 a cerut organelor militare rela-
tiuni asupra lucrarilor efectuate la Resita. Si ati
vazut aici pe fostul director al armamentului
venind sa ne spuna ci comanda dela Resita
nu a dat rezultate multumitoare pentrucai la
probele de rezistenta, dupa un numar mic de
lovituri, tevile semizate au plesnit! Ele nici nu
au mai fost montate pe afet. D-lor, lucrul a
fost de sigur profund regretabil, sl pentruca se
platise sume considerabile si pentruci in defi-
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nitiv ne descuraja pentru viitor. Nu stim daca
s’au stabilit cauzele adevirate ale acestui esec
al fabricatiunii, dar deocamdata el exista.

Un al doilea fapt: S’a organizat de Ministerul
Armatei un concurs pentru pusti-mitraliere. S’au
prezentat diferite case strdine. Au venit si uzi-
nele dela Cugir cu un model de mitraliera propriu.
Au fost experiente numeroase. S’au executat
trageri. Care a fost rezultatul? Ni l-a aratat d.
general Paul Angelescu in sedinta Camerei dela
27 Tunie crt. Mitraliera dela Cugir s’a clasat
ultima, a fost declarati nepusa la punct si pe
deasupra a dat loc la accident. Noi nu am
vazut actele incheiate cu acest prilej. Suntem
nevoiti si ne referim la informatiunile pe care
le-a dat Parlamentului d. ministru al apdrarii
nationale, De sigur si.acest esec al industriei
nationale este regretabil.

Dar trebue sa addugim inca un lucru care
isi are instanta lui, i anume: semizarea facutad
la Resita a costat 250.000 lei pentru o teava,
semizarea ficuti la Skoda a costat numai lei
160.000. Avem contractele Nr. 5.291 din 1928
si Nr. 22.204 din 1929, care cuprind aceste date.
De asemenea un corp de obuz a costat la Resita
2.400 lei, iar la Skoda a costat 1.500 lei. In ce
priveste pusca-mitraliera, tot d. general Ange-



130

\

lescu ne informeazi ci modelul Cugir-ului desi
plasat cel din urma a fost cel mai scump.

Si atunci, d-lor, incd odata experientele facute
de Ministerul Armatei cu industria nationald
sunt de naturd si ne intristeze de sigur si sa ne
determine a aviza la masuri de indreptarea unei
stiri de lucruri care numai incurajatoare nu
poate si fie. Dar v intrebam, ce rdspundere
si-ar fi luat un ministru dacd ar fi incredintat
totusi fabricarea unor tunuri noi, moderne, Resi-
tei care nu putuse face in conditiuni multumi-
toare nicio simpld semizare? De sigur ca am fi
vazut atunci venind aici oafneni cu autoritate
care si denunte un asemenea fapt si care si
spuni ci am comandat un material inferior si
mult mai scump. Si pentru ce s’ar fi facut
aceasta? Pentru ce s’ar fi periclitat inzestrarea
armatei? Pentru ce s’ar fi cheltuit sume mult
mai mari? Pentru a se incuraja industria natio-
nala? Dar cel putin dacd ar fi fost o industrie
in adevar nationald?

Suntem datori, d-lor, sa ne oprim un moment
asupra acestei chestiuni nu numai fiindca ea
este in legaturd directa cu’ contractul Skoda,
dar fiindca ridica o importanta problema de Stat.

Guvernul dela 1924 a incercat sa solutioneze
aceastd problema. S’a spus cu drept cuvant ci
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Resita nu poate fi o instalatie sigurd pentru
fabricarea armamentului in timp de razboiu,
fiindcd este situata aproape de graniti si fiindca
este greu de aparat impotriva atacurilor aeriene.
Si atunci s’a decis ca toate sfortirile noastre
sd le concentram la Copsa Mica-Cugir. Chiar o
parte din instalatiunile Resitei trebuiau duse
acolo. Care a fost atunci formula adoptati?
S’a constituit o societate in care Statul aducea
ca aport unele magini mai vechi si pe acelea
luate ca prada de razboiu la Budapesta. Aportul
Statului era evaluat la 535 milioane lei. I,a acea-
sta s’a addugat aportul particularilor, si anume:
90 milioane din subscriptia diferitelor institu-
tiuni romanesti, o milioane aportul Resitei si
restul pana la 265 milioane adus in naturd de
soc. engleza Wickers-Armstrong. D-lor deputati,
cand s’a constituit aceastd societate in 1924,
reprezentantii  partidului national-tdrdnesc in
Camera au ridicat serioase obiectiuni impotriva
formulei adoptate. Ei au spus mai intai ca nu
se ocrotesc interesele Statului cand aportul lui
este de 2/3, dar in schimb dreptul la conducere
se reduce la 1/4, celelalte 3/4 din voturi apar-
tindnd particularilor si in special lui Wickers.
A obiectat de asemenea ca conventiunea incheiata
atunci garantand lui Wickers un procent de 7%

9*
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lei capitalul adus in naturd, indiferent dacd uzi-
nele realizau sau nu beneficii, se paraliza prin
aceasta orice interes al capitalului strain de a
pune in functiune fabrica. $i era natural. Din
moment ce Statul se arita atat de darnmic si
asigura din bugetul lui un beneficiu de 7%,
ce interes mai era pentru Wickers de a lucra
in tard. Mai mult decat atat. Noi am aratat
atunci ci nu numai nu se incuraja activitatea
noii societati, dar se luau unele masuri care
ficeau ca uzinele Wickers si aibd tocmai dim-
potriva interes de a nu pune in functie Cugirul.
In adeviar s’a stipulat in conventie ca Statul
e dator in timp de 40 de ani si comande orice
material la Cugir si aceasta cu un pret care
reprezenta 59, peste ofertele altor case. Dar se
adauga ca dacd din orice imprejurare Cugirul
nu ar fi in misurad si efectueze comanda, atunci
ea trebue neaparat trecutd Resitei si lui Wickers.
Prin urmare era limpede, Wickers venea in tara
cu niste masini care erau evaluate si pentru care
primea 79, indiferent dacd lucra sau nu lucra.
Pe de altd parte ea isi asigura orice comanda la
uzinele sale din Anglia, cu un plus de 5%. Nu
se putea imagina un sistem mai- ingenios. Si
aceasta s’a numit industria nationala! Care a
fost rezultatul? Nu ne ocupam de situatiunea
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fabricii dela Cugir in timpul guvernirii national-
tdraniste, pentrucd s’ar putea spune ci noi nu
am avut incredere dela inceput in ea. Dar si
vedem ce s’'a facut cu 4 ani inaintea noastra.
Avem, d-lor, tabloul comenzilor militare dela
1924 pand la 1929. Nu gisim nimic pentru
Copsa Mica-Cugir. Gdsim in schimb comenzi la
Wickers. Astfel gasim 8 milioane cartuse la
Wickers, gasim iar... 16.300.000 cartuse in va-
loare de 142 milioane lei tot la Wickers. Gasim.
a treia oarad 26.700.000 cartuse in valoare de
193 milioane tot la Wickers ; gisim apoi focoase,
corpuri de obuze, fulmicoton, s. a. m. d. toate
la Wickers si dupa ce se infiintase Copsa Mici-
Cugir. :

Dar acum in urmi, in timpul guvernarii
d-voastrd? Asistam la un spectacol si mai inte-
resant. Copsa-Cugir, societate nationala, in care
Statul are 2/3 din capital, este in lupta cu Mini-
sterul Apararii Nationale. Ce voiti d-voastrd
spectacol mai instructiv? Delegatia speciald a
guvernului d-voastra prezidatd de d. Prim-Minis-
tru, examinind in repetate randuri cererile soc.
Cugir, le socoteste neintemeiate si incheie pro-
cese-verbale care constata de mai multe ori acest
fapt. Ni s’a cetit in Camerd aceste documente.
D-lor deputati, nu ne-am putut inchipui ca
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obiectiunile ridicate de partidul national-tara-
nesc, prin glasul d-lui Virgil Madgearu, in 1924,
sd se verifice pana intr’atat incat insusi un mini-
stru liberal sa vie dupa zece ani si si le reia cu
mai multa indarjire inci. Dati-ne voie si citdm
cateva pasaje din cuvantarea dela 24 Iunie
1934, rostitda in Camerda de d. general Paul
Angelescu. Astfel vorbind despre pretentiunile
Cugirului, relative la fabricarea de armament,
d-sa spune: « Soc. Cugir crede ci un armament
oarecare se impune si se executd — iertati-mi.
expresiunea — ca o cutie de consetve ». Va ru-
gam, d-lor, sa retineti ci aceasta o spune un
ministru liberal, nu noi. Si mai departe: « Noud
ani de framAntari sterile, ‘'sub toate guvernele
care s’au perindat in aceasta lunga epocd, ar fi
destul sa dovedeasca existenta la baza societatii,
a ceva subred». Apoi: «Cat interes au pus
strdinii — adica Wickers - in indeplinirea mi-
siunii pentru care au fost asociati la Cugir se
vede clar, atdt din rezultatul de pana astizi,
cat si din faptul cd pentru fabricarea mitralierei...
Cugirul recurge la Soloturn ». Si inca: « privilejul -
de 7% dividend asigurat reprezinta vitiul fun-
damental care a omorit dela Inceput la Cugir

resortul care tine in vieatad o societate pe ac-
tiuni ».
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Iaté, d-lor, o situatiune descrisi de d. general
Paul Angelescu in termenii cei mai clari si mai
categorici. A! Dacd s’ar fi ascultat dela 1924
obiectiunile ridicate de noi, care erau exact
acelea formulate de ministrul d-voastri acum,
n'am fi ajuns de sigur astdzi in aceastd situa-
tiune. Dar cel putin daci ar fi vorba de o indu-
strie realmente nationald? Noi vedem insi ci
ministrul apararii nationale aduce inca un aspect
al chestiunii, care, marturisim ci ni se pare
nou si foarte grav in acelasi timp. In adevir,
d. general Paul Angelescu exclami la un moment
dat: « Particularii (dela Cugir) pot oricand vinde
actiunile si atunci poate dicta oricine fari si
stim ».

In asemenea conditiuni nu ni se putea cere
noua sa incercim ceea ce prevazusem ca era
inutil §i ceea ce un guvern liberal a constatat
ca nu era posibil. Totusi, d-lor, trebue si sem-
nalam cd guvernul din 1930 nu s’a adresat pur
si simplu industriilor striine, firi si se mai
ocupe de ceea ce era posibil si lucrim in tard.
Problema organizarii industriei nationale a preo-
cupat in chip deosebit acel guvern. V’am amin-
tit adineauri despre studiile si proiectul de con-
tract in valoare de 15 miliarde, pe punctul de
a fi incheiat pentru a reface pe alte baze, cu
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alte garantii, si intr'un tempo mult mai accen-
tuat uzinele dela Copsa-Mica si Cugir. In primul
an trebuia investit in tara un miliard si jumatate
de citre societatea straina cu care tratasem, iar
in anul al doilea uzinele incepeau sa livreze
materialul de a doua urgentd, cum fusese denu-
mit. Din nefericire, s’a abandonat acest proiect
si am pierdut incd patru ani pentru ca sa ajun-
gem sa se lupte astdzi d. general Angelescu cu
Cugir. Dar nu numai atat; din insisi comenzile
incheiate cu uzinele striine, noi rezervasem o
parte din material pentru a se construi in tari.
Astfel din comanda Skoda se rezervase cea mai
mare parte din chesoane si munitiuni; iar dela
Zbrojowka un lot insemnat de pusti-mitraliere
trebuia facut in tara. $i aceasta s’a ficut in.
temeiul unei conceptiuni bine stabiliti, pe care
ministrul de industrie, din acea vreme, d. V.
Madgearu, definea astfel in Consiliul superior al
apdrarii tarii: « D. ministru de industrie este de
parere sd se fixeze ce se fabrica in tard si intreaba
daca pugca si mitraliera se poate fabrica la
Cugir. D-sa aratd ca in planul de refacere al
industriei este vorba de a se crea o fabrici de
tunuri si intreabd daca fatd de nevoia de a utila
ostirea cu un moment mai de vreme nu este
cazul a se pune in prima urgenti cumpirarea
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materialului de tunuri in afarid, dela fabricile
Creuzot si Skoda, raméanind ca prin fabricile
ce yom instala in tard si ne indestulim nevoile
de a doua urgentid si cele curente». Si d-sa
adauga, si aceasta este foarte important: «In
acest din urmi caz si se oblige fabricile din
striinitate care vor primi comenzi sd finanteze
si fabrica noastri dela Copsa-Mica si Hune-
doara ».

Tatd, d-lor, prin urmare, foarte limpede expri-
matd conceptia guvernului national-tdaranesc.
Daci nu este posibil momentan sa se lucreze
in tard, sd ludm din strainatate’ numai material
de prima urgentd si sd obligaim odata cu aceasta
fabricile din afara si finanteze uzinele nationale
si sd lucreze materialul de a doua urgenta. Si
precum v’am expus, asa s'a si procedat. S’a
comandat o mica parte din materialul de prima .
urgentd, numai 5 tipuri de tunuri la Skoda si
Creuzot, si s’au pus in acelasi timp bazele unei
nowi forme a industriei nationale prin proiectul
de contract pe care l-am amintit.

Dar, in definitiv, veti spune d-voastra, foarte
bine, comanda era prevazutd in planul de dotare
al ostirii, aprobat de Consiliul superior al apararii
tarii; comanda nu se putea executa in fard,
guvernul rezervase material important si pentru
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industria nationala si pusese chiar in migscare un
sistem de reinviere a acestei industrii. De ce 1nsi
nu s’a tinut o licitatie publica?

D-lor deputati, am putea sa intAmpinim ci
aceéasta nu constitue o obligatiune legald. Dim-
potrivd, legea contabilitatii publice, in art. go,
autorizd efectuarea comenzilor de armament fara
formalitatea licitatiei publice, aceasta este foarte
explicit. Dar v’ati intrebat d-voastri cum s’a
procedat inaintea contractului din' 17 Martie
19307 Ei, d-lor, avem in aceastd privire indica-
tiuni foarte interesante. Biroul comisiunii noa-
stre a avut nimerita inspiratiune si ceard Mini-
sterului Apararii Nationale un tablou de toate
comenzile militare de dupi razboiu. Il avem
aici. $i ce comstatim? S’au incheiat de citre
Ministerul Armatei, Arsenal si Pirotehnie, dela
I92I pana la 1930, in zece ani, 74 contracte,
din care 67 prin buni invoiald si numai Zit et
licitatie publica. Iar din cele prin licitatie, 5
au fost incheiate de generalul Cihoski si numai
2 de ceilalti ministri. Precizim: s’a incheiat
sub ministeriatul d-lui general Rascanu un con-
tract, prin buna invoiali; s’au incheiat sub d.
general Marddrescu 32 de contracte, toate prin
bund invoiald; s’au incheiat sub generalul Mir-
cescu 13 contracte, toate prin buni invoiala:
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s'au incheiat sub d. general Angelescu 8 con-
tracte, din care 6 prin buni invoialdi; s’au in-
cheiat sub d. general Cihoski 14 contracte, din
care 5 prin licitatie publica si sub d. general
Condeescu 5 contracte, toate prin buna invoiala.
Prin urmare, iatd care era legea si iatd care era
practica constanta pana la 193o0.

Dar mai este un lucru foarte interesant. Cine
erau furnisorii? Gasim in tablou lotul cel mai
mare de contracte, 21 anume, semnate de unul
si acelasi furnisor, d. Boxhall. Iatd, de pilda:
furniturd de 8o milioane, prin buna invoiala,
d. Boxhall, apoi 44 milioane, prin buna invoiald,
tot d. Boxhall; pe urma 11 milioane, 19 milioane,
70 de milioane, 142 de milioane, toate prin bund
invoiald, tot d. Boxhall, incd 193 milioane ace-
lasi. In total cam 500 milioane intr'un singur an,
d-lui Boxhall.

Al D-lor, presupuneti ca d-voastrd ati fi avut
sa anchetati conditiunile in care s’au dat 21 de
comenzi prin bunid invoiala d-lui Boxhall. 5i ce
comenzi! materiale pe care, acelea in adevar
lear fi putut procura orice fabricd si la care
o licitatie ar fi redus preturile, cum sunt: car-
tuse, corpuri de obuze, focoase etc. Presupuneti
ca ati fi avut de intreprins o asemenea anchetda
sica ati fi avut si norocul de a gasi vreun dosar
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cu corespondentd cifrata. As fi vazut atunci pe
unii din colegii nostri cu catd savoare ar fi
cautat d-nealor sa stabileasca cine era d. Box-
hall, ce relatiuni avea, cu cine se intilnea, in ce
automobil umbla, si asa mai departe!

Dar, dati-ne voie, in aceastd privire, sa adao-
gam inca un fapt, care este foarte instructiv:
anume, am vazut acum, in timpul din urmg,
relatiuni oficiale, repetate, asupra umor confe-
rinte avute de ministrul Armatei cu ministrul
de Finante, in ce priveste greutitile pe care le
intampina cel dintdi, in gestiunea sa, din cauza
dispozitiunilor legii contabilittii. S’a anuntat
chiar ca se va intocmi un proiect de lege care sa
acorde o si mai larga elasticitate la acest Depar-
tament. Se poate ca aceasta si fie necesar. Nu
avem nimic impotrivd. De sigur cd experienta
a aratat d-lui ministru cd nu poate intreprinde
nimic util din cauza formelor. Dar atunci, va
rugam un lucru: cand legea contabilitdtii nu
obligd la licitatie publici pentru un contract
de armament, cand toti ministrii anteriori au
facut furnituri prin buna invoiald, cAnd astizi
chiar ministrul d-voastrd vine si in baza expe-
rientei cere o largire a legii, cAnd sunt toate
acestea, cum mai poate cineva si aduci vreo
obiectiune sub acest raport contractelor din
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1930. Socotim ci o asemenea obiectiune cade
dela sine.

Am vizut, d-lor deputati, exprimandu-se nedu-
meriri asupra faptului ci s’a ales anume Casa
Skoda pentru executarea furniturii. Ba chiar
unii ciutau oarecum sa insinueze cd aceasta ar
fi fost un fel de preferinta a guvernului national-
tardnesc care ar fi descoperit intai el uzinele
Skoda si le-ar fi adus pentru prima oara in
contact cu Statul Roman ca furnisoare.

Dati-ne voie sa relevam ca guvernul national-
taranesc a gasit in 1928 Ministerul Armatei in
vechi legaturi contractuale pentru furnisari de
material militar cu Casa Skoda. Examinati, va
rog, tabloul contractelor si veti constata ca
pana in momentul venirii noastre la carma
Statului, Ministerul Armatei incheiase deja cu
Uzinele Skoda 17 contracte in valoare de peste
1, miliard. Incheiase d. general Rascanu, in
1921, un contract pentru 40 milioane ; incheiase

apoi d. general Mardirescu 1o contracte pentru
incheiase generalul Mircescu

circa 80 milioane;
oane ; incheiase

4 contracte pentru circa 46 mili
insusi d. general Angelescu doud contracte in
valoare de 35 milioane. Prin urmare, toti mini-
strii dinaintea noastra facuse cunostintd cu uzi-

nele Skoda si inca cu acelasi reprezentant! Nu
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s’a descoperit la 1929 Skoda. Ea era o veche
cunostinta a Ministerului. Mai mult chiar, am
putea sa spunem cd am gasit-o intr'un fel de
confienta exceptionald cu Statul nostru. Pen--
trucd ati vazut informatiunile ce ni s’au adus
aici, cum cad reprezentantii Skodei au avut o
misiune speciald, aceea de a vizita toate depo-
zitele noastre de munitiuni i armament, a le
studia si a face propuneri de completare si ame-
liorare. $i aceasta data de mult, data din 1925,
cu patru ani, prin urmare inainte de a veni noi
la guvern. Noi, d-lor, v4 marturisim ci am fost
foarte surpringi cdnd am aflat acest lucru si
d-voastra de asemenea. Toti ne-am intrebat cu
mirare cum a fost posibil si se inlesneasci unui
strain cunoasterea intregei noastre forte militare.
Au venit aici ofiteri superiori cari au declarat
s1 d-lor, ca lucrul a constituit o greseald. A spus-o
d. general Paul Angelescu, care totusi a fost mini-
stru de rdzboiu in timpul cAnd se desfasura acea-
sta misiune a Skodei, fard si o fi oprit. Dar, in
sfargit, am gasit aceastd situatiune; ba chiar
ati vazut ci se depusese de citre Skoda si memo-
riul cuprinzand studiul ficut, rezultatele la care
a ajuns, propunerile ei concrete. Si ne intrebam
dacd o asemenea insircinare a fost dati de un
ministru roman in 1925 i a fost intreprinsi de
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uzinele Skoda fird ca in intentiunea comuni
sa fi existat incia, de atunci o furnitura ca
rezultat al acestor studii? In asemenea condi-
tiuni, noi credem ci nu este hazardat cind
presupunem ca orice guvern ar fi fost in 1930
tot cu uzinele Skoda ar fi incheiat contract.
Era oarecum rezultatul normal al unor vechi
tratative.

De altmintrelea, mai era o consideratiune spe-
ciald care milita in acest sens. Noi voiam si
procuram material modern. Si acest material
nu putea fi realizat dintr’odatd, in baza unui
simplu contract. Modelele de armament presupun
lungi si laborioase studii si experiente. Ori, ce se
intamplase? Dupa rdzboiu, mai toate uzinele
Intreprinsese aceste cercetiri. Primele insi care
ajunsese in 1928 la rezultate pozitive, la crearea
unui tip nou de tun, au fost uzinele Skoda.
Acestea erau lucruri cunoscute. Ni s’a afirmat
aici ca organe competente dela noi urmareau cu
interes rezultatul acestor experiente si ca insusi
raposatul Vintila Bratianu a intrebat odatd pe
reprezentantu Skodei in ce stadiu se gasea rea-
lizarea noului model. Prin urmare, daci era
vorba si cumparam material nou, trebuia for-
tamente si ne ducem acolo unde asemenea mate-

rial exista realizat.
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FEste atat de adeviarat acest lucru, incat in
momentul cand am facut noi contractul, uzinele
Skoda lucrase deja pentru aliatii nostri, pentru
cehoslovaci, pentru jugoslavi si pentru polonezi.
Este incontestabil ci orice ministru de rizboiu
ar fi fost in 1930, el s’ar fi gandit la avantajul
ce aveam de a mne procura un material similar
cu acela al Statelor cu care vom coopera even-
tual. N'avem nevoie si insistim asupra acestui
punct. In afard de aceasta, uzinele Skoda sunt
foarte aproape de Romania, transportul materia-
lului ar fi fost in orice moment asigurat.

Dar, d-lor, presupunind ci nu trebuia sa
alegem Skoda. Unde putem noi si ne ducem?
Céci in definitiv nu sunt multe fabrici de arma-
ment. Numarul lor este restrins si putem si
le trecem in revistd repede pe toate. In Franta,
la Schneider-Creuzot? Ne-am dus. Am exami-
nat. Dar Schneider ne-a trimes la Skoda si ne-a
spus cd nu poate altfel pentruci este in cartel
cu uzinele cehoslovace si ci noi suntem geogra-
ficeste in zona de activitate g acestora. Impo-
triva acestui cartel noi nu am putut face nimic,
si mici uzinele nu au voit si il desfacy de dragul
nostru. Am comandat atunci ip Franta ce am
putut si ceea ce Schneider a voit sa 1;reia.'Nu
uitati in adevdr ci pe langad contractul de 35
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miliarde cu Skoda s’a incheiat in acelasi timp
un contract cu Creuzot pentru 45 de baterii,
tunuri grele de 105 mm, in valoare de aproape
2 miliarde. Unde mai putem merge? In Anglia,
la Wickers? Era o idee. Dar o comanda in Anglia
era mult mai scumpa; apoi fabrica era prea
departe, ceea ce ar fi facut riscat transportul
in caz de conflict. In fine aveam experienta lui
Wickers dela Copsa-Cugir. Si atunci cum ne
puteam duce noi acolo pentru ca ‘oricine sa
ne reproseze cu drept cuvant ce ati ciutat toc-
mai la Wickers care este dovedit mai scump
din furniturile anterioare, care face transportul
materialului problematic si care pe deasupra
nu ne-a dat concursul la care se angajase
in infiintarea uzinelor nationale dela Copsa—
Cugir.

Atunci? Mai raméaneau doud fabrici: Soloturn
in Elvetia si Bofors in Suedia. Prima era camn-
flarea vechilor uzine austriace Steyer, a doua era
camuflarea vechilor uzine Krupp. Puteam noi sa
incredintdm o comanda de armament atat de
importantd fostilor inamici? Am fi fost noi la
adapost de critici severe in aceasta ipoteza?
Nu avem nevoie de argumentari in aceasta pri-
vire fiindca raspunsul este dat de insugi ministrul
d-voastre de razboiu, d. general Paul Angelescu.

10
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In adevir, s’au prezentat acum in urmi uzinele
Soloturn Steyer pentru a prelua o comandi.
i Incd a venit la bratul uzinelor noastre « natio-
nale » dela Cugir. Totusi d. general Angelescu
le-a respins si le-a respins in termen foarte cate-
goric si foarte aspru. Avem declaratiunea sa din
sedinta dela 24 Iunie crt. a Camerei. D. mini-
stru spunea: « Dar mai sunt si alte motive de
capitald importantd care interzic colaborarea
tehnicd cu fabrici ce apartin Statelor foste ina-
mice, direct sau indirect, lucru care este regre-
tabil ca Copsa-Cugir, care se zice institutie a
Statului, il ignoreaza ». Si d. Angelescu avea
foarte multa dreptate. De altmintrelea, d-lor
deputati, este un fapt caracteristic pe care tre-
bue si-1 subliniem, si anume: ci in repetate
randuri si in diferite chestiuni ministrii d-voastra
responsabili exprimd conceptiuni aproape iden-
tice cu acelea ale guvernului national-tirinesc
-din 1930. Este caracteristic acest lucru si ‘el
nu se poate explica decat ca rezultat al contac-
tului cu realitatile. Pentru noi mirturisim c3
aceste afirmatiuni ale unor oameni cu experienta
sunt mai pretioase si mai concludente decht
toate esafodajele construite de avocati pe baza
de simple texte care noi stim cum se pot aseza
si cum se pot interpreta.
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Prin urmare, un ministru liberal, d. general
Mardarescu, a gandit la fel ca noi la elaborarea
planului de dotare; un alt ministru liberal, d.
general Angelescu, a gandit la fel cu noi in
chestiunea capacititii actuale a industriei natio-
nale, in chestiunea uzinelor striine si vom avea
prilejul sd mai semnaldm si altd chestiune. Ori-
cum, este evident, cd nu se putea alege decat
Skoda pentru contractarea furniturii de tunuri.
Era fabrica cu care Statul se gisea in vechi
relatiuni; singurd ea realizase modelul nou de’
tun; furnisase aliatilor nostri; era aproape de
granita RomAniei si, in fine, nu ne puteam
adresa fostilor inamici. In asemenea conditiuni,
nu numai ca nu se poate spune ci am acordat
o preferntd casei Skoda, ci dimpotrivd noi, Sta-
tul Roman, aveam interesul de a contracta cu
Cehoslovacia. :

V’am expus, d-lor deputati, imprejurdrile
care au premers incheerii contractului din 17
Martie 1930. V’am aratat cd inzestrarea ostirii
cu armament era in acel moment cum este si
astizi, o mare necesitate de Stat. V'am aratat
cid s’a intocmit un plan de dotare cu toate formele
legale si in cadrul lui s’au incheiat o serie de
contracte, in care figura si cel cu uzinele Skoda.
V’am expus in ce situatiune se afla industria

10*
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nationald de armament si pentru ce nu se puteau
construi tunuri noi in tara atunci, dar ca guver-
nul a avizat la o politica intreagd pentru reorga-
nizarea fabricilor noastre, cirora le-a. rezervat
un stoc important de furnituri. V’am aritat
apoi cd nu eram obligati si facem licitatiune
publica si ati vdazut toate contractele anterioare;
viam ldmurit in fine pentru ce anume, dintre
toate fabricile strdine, noi nu ne puteam adresa
decat la Skoda.

Dati-ne voie sa trecem acum la analiza insasi
a contractului 6102. Sa ne jertati daci vom fi
nevoiti sa intram in detalii. Chestiunea prezinti
insd o insemnétate exceptionald si tocmai ana-
liza detaliilor va putea fixa mai precis conditiu-
nile in care s'a intocmit contractul. De altmin-
trelea am avut prilejul sa constatim cu cata
usurintd se pot crea unele legende: De pilda,
multd vreme comisiunea a fost dominati de
ideea ca acest contract a fost trecut in graba,
fard un studiul serios. Ne aducem aminte cj
in timpul audierii martorilor, unii din colegii
nostri se aratau surprinsi de faptul ci intre data
aprobarii comenzii de citre Presedintia Consiliu-
lui de Ministri si data incheierii contractului,
a fost'un timp foarte scurt, mai putin de o luna -
ni se pare. $i se spunea, cum este posibil ca o
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comanda de 5 miliarde sa fie incheiati atat de
repede. Mai tarziu insd, dupid ce rand pe rand
au fost descoperite dosare si analizate, s’au pus
aici intrebari care tindeau si invedereze o opi-
niune diametral opusd. S’a pus anume in legi-
turd comanda cu unele memorii si oferte pre-
zentate de turnisori cu aproape un an inainte.
Nu stim daca s’a observat aceasta contradic-
tiune. Pentrucd, in adevar, din doui lucruri,
unul: sau reprosezi cd comanda s’a ficut prea
repede si atunci nu o mai poti pune in legiatura
cu acte care dateaza de un an inainte ; sau repro-
sezi comenzi dimpotrivd ci se bazeaza pe oferte
vechi si atunci nu mai poti vorbi de grabd in
incheierea contractului.

Faptele cronologice insi sunt urmatoarele:
Planul de dotare al ostirii a fost aprobat la 2
Iulie 1929; modelele de artilerie ce trebuiau
comandate la Skoda si Creuzot au fost fixate
la 4 Septemvrie. In aceeasi luna inspectorul
general al artileriei a fost trimes in Cehoslovacia
si in Franta si examineze materialul pe teren,
el a prezentat rapoartele Nr. 5 si 11 in Octom-
vrie 1929. A urmat apoi tratative cu furnisorii,
in deosebi asupra conditiunilor financiare. Inspec-
torul general al artileriei, prin rapoartele Nr.
750 din 11 Noemvrie 1929 si Nr. 78 din 10
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Februarie 1930, supunea chestiunea ministrului
armatei. La 20 Februarie se supunea chestiunea
Presedintiei Consiliului, care o aproba la 26
Februarie si autoriza indeplinirea formalitdtilor
legale. Urmeaza apoi avizul tehnic al Directiu-
nii armamentului la 2z Martie; incunostiintarea
comitetului materialelor la 5 Martie, vizele con-
trolorului financiar si sefului serviciului conten-
cios, pentru ca la 17 Martie, dupa aproape g
luni de cercetdri, contractul si fie incheiat. Iar
dupa o saptamand, la 26 Martie, se intruneste
Consiliul superior al apararii tarii, cdruia i se
aduce la cunostintd efectuarea comenzii. Precum
am semnalat deja, acest Consiliu se intrunise
ultima oarad la 2 Julie 1929 si el trebuia sa ia
acum cunostinta de stadiul lucrarilor indrumate
la sedinta sa precedenta.

D-lor deputati, nu vom insista fireste, asupra
unor interpretédri glumete care s’au adus in lega-
tura cu aceste formalitati. Nu este serios si ni se
pare sia pierdem vremea inutil. Poate cel mult
si le relevam ca o ilustrare a aspectului pe care
l-au avut cate odata discutiunile noastre. Astfel,
am vazut, de pilda, pretinzindu-se ca adresa
din 26 Februarie 1930, prin care Presedintia
Consiliului de Ministri autoriza comanda, nu ar
cuprinde in fond o aprobare a Pregedintiei, ci
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numai a d-lui Tuliu Maniu, personal, care sem-
nase adresa! Ca si cAnd d. Maniu era acolo un
simplu particular. De asemenea, am vazut pe
seful serviciului contencios, un general in acti-
vitate, venind si in fata vizei sale de pe contract
spunand: «pare cia ar fi semndtura mea, dar
nu mi-aduc aminte ». Intelegeti, prin urmare,
unde am ajunge dacd am face o asemenea dis-
cutiune. Ne vom opri insa asupra avizului Direc-
tiunii armamentului, pentru a analiza cuprinsul
si pentru a-i fixa caracterul. Cu atat mai mult,
cu cat si in aceasta privintd s’a construit o
legenda.

S’a spus anume ci generalul, inspector al
artileriei ar fi lucrat singur. S’a pretins cd
acesta, desi recunoscut ca unul dintre tehnicienii
cei mai capabili si, desi seful insusi al organelor
tehnice, s’ar fi marginit la opiniunea lui’ perso-
nali si ci nu ar mai fi consultat pe nimeni.
Ori, este admisibil sa se construiasca o legenda
in contradictie flagrantd cu imprejurarile de
fapt? In ce scop? Mai ales cd-o asemenea legenda
nu putea rezista la o confruntare cu actele
oficiale.

In adevir, in insusi dosarul care cuprinde con-
tractul se afla raportul Nr. 4.813 din 2 Martie
fg930 al Directiunii armamentului, semnat de
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generalul Munteanu si colonelul Draganescu, con-
ducatorii Directiunii. Ce cuprinde acest raport?
Este interesant de semnalat acest lucru pentruca
s’ar putea sustine ca ne aflam in fata unei simple
formalitati de birou, sau a unui act de comple-
zentd fatd de seful ierarhic. Ei bine, nu este asa.
Raportul Directiunii contine un examen foarte
atent si foarte amanuntit al chestiunii. Vom
schita cuprinsul lui. Avem mai intai un capitol
privitor la caracteristicile materialului ce se co-
manda. Sunt fixate pentru fiecare model de tun
datele complete asupra energiei la gura tevii,
a bataii, a greutatii proiectilului. Se stabileste
ca tunul trebue sa traga si impotriva tintelor
aeriene, cd trebue sa poatda utiliza $i munitiu-
nile vechi ce posedam noi; ca trebue sa aiba
afetul intersanjabil; ca, tunul trebue si fie de-
montabil, pentru transportul in munti si asa
mai departe. Avem apoi un capitol in care se
stabilesc cu o deosebitd prevedere conditiunile
de receptie, determinandu-se in amanunt toate
probele prealabile la care va fi supus materialul
inainte de livrare, ca: trageri pentru receptia
tunurilor, trageri pentru controlul imprastierilor,
trageri pentru controlul rezistentii gurilor de foc,
probe de rulaj, trageri pentru receptia munitiu-
nilor $i asa mai departe. Avem un al treilea
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capitol referitor la conditiunile generale care se
ocupa de tabelele de tragere, de predarea bre-
vetelor si a planurilor descriptive ale materia-
lului. Se ocupid de compunerea Incarcaturii proiec-
tilelor, de Incarcatura de tfotyl, etc. Ce reprezintd
toate aceste elemente cuprinse in raportul Direc-
tiunii armamentului fata de orferta Skoda? Sunt
ele numai o repetare a datelor cuprinse in acea-
sti oferta? Nu, toate aceste date tehnice consti-
tuesc o conceptiune noud, apartinand Serviciu-
lui Ministerului nostru si schimband fundamen-
tal modelele propuse de furnisor. Pentru ca sd
intelegeti aceasta, este de ajuns sd va semnalam
ca Directiunea cerea nici mai mult, nici mai
putin decat construirea unui nou model a unui
prototip care si realizeze datele noastre. Se fixau
limite maxime si minime inlduntrul carora, pe
baze de experiente, uzinele trebuiau sa gaseasca
solutiunea tehnica optima. Prin urmare, Directi-
unea -armamentului schimba fundamental oferta.

Este atat de adevarat aceasta, incat insusi auto-
rii raportului, dandu-si seama de importanta.
modificarilor introduse, au simtit nevoia de a
veni cu o explicatiune complimentara. Siau
inserat atunci in raport un capitol special, inti-
tulat: «justificarea modificarilor si adaugirilor
introduse ». In acest capitol se expune noua
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conceptiune care a urmadrit patru puncte esen-
tiale, si anume: 1) sporirea batiii artileriei;
2) unificarea calibrelor si intersanjibilitatea pro-
iectilelor; 3) standardizarea afetelor, a aparate-
lor de ochire si a focoaselor ; 4) in fine, problema
pulberilor. Ori, d-lor, noi intrebam. Insemneaza
toate acestea ci Directiunea armamentului nu
s’a pronuntat? Ci ea nu a examinat comanda?
Este admisibil aceasta? Apoi, bine, adevarul
este ca prin modificirile numeroase si esentiale
introduse, in realitate Directiunea armamentului
devine autorul adevarat al contractului din punct
de vedere tehnic. Ce s’ar fi intamplat daca Direc-
tiunea nu introducea modificari? Cumparam pur
si simplu materialul furnisat Jugoslaviei. Era de
ajuns sa se copieze datele din contractul aliatilor
nostri. In cateva ore chestiunea era terminata.
Dar, Directiunea noastra nu a fost de aceeasi
pirere, ea a voit altceva, si anume: a voit sa
amelioreze inca, materialul. In interogatoriul ce
1 s’a luat aici, unul dintre autorii raportului, d.
colonel Draginescu, a spus lamurit: « In cadrul
preturilor initiale, stabilite de Minister, am intro-
dus astfel de conditiuni care au dus in mod fatal
la o mare maérire a pretului de cost al uzinelor.
Ori, aceasta cred cad reprezintd un avantaj care
sa-1 poatd cifra la sute de milioane, dacid puneti
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condeiul pe hartie. « Si atunci, in fata acestor
fapte se poate pretinde in mod onest cd Direc-
titnea armamentului nu a fost consultatd? Fvi-
dent ca nu! Inci odatd noi afirmim cd in fond
insasi Directiunea a fidcut comanda.

In legiturd cu aceasta s’a ridicat chestiunea
caietelor de sarcini si s’a obiectat cid ele nu s’au
intocmit odatd cu contractul, ceea ce ar consti-
tui un vitiu sau poate chiar o favoare facuta
‘uzinelor. Ori, si aici ne aflam in fata unui exem-
plu de superficialitate cu care se examineaza
uneori chestiunile si de usurinta cu care se trag
concluziunile. In adevir, s’a confundat o comanda
de tunuri cu o comanda de. .. cutii de conserve,
cum spunea, atat de plastic, d. general Angelescu.
« Caietul de sarcini nu se putea intocmi odatéd cu
contractul, pentru simplul motiv ca noi ceream
mai intAi si se giseascd prin experiente o solu-
tiune tehnica, sa se construiascia un prototip si
numai dupa examinarea si acceptarea lui, sa se
fabrice in serie ». Prin urmare, ar fi fost’ o -gre-
seala si o imposibilitate chiar, si se intocmeasca
dela inceput caietul de sarcini. La inceput nu se
puteau da decat caracteristicele, precum s’au si
dat in contract. De altmintrelea lucrul nu avea
nicio importantd din punctul de vedere al garan-
tiei materialului, fiindcd se introdusese in con-
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tract clauza expresi ca aceste caiete, odati
intocmite, devin parte integranti din contract.
Eram acoperiti. Nu numai atat, dar acei cari
aveau interes sa se faci imediat caietele de sar-
cini, nu eram noi, ci erau tocmai uzinele, fiindca
atunci ele ar fi putut trece la fabricarea in serii
fara alt preambul. Aceasta este neindoios. Iati,
prin urmare, cum ceea ce_constituia pentru noi
o masurd de prevedere, s’a putut socoti eronat
ca o favoare fatd de Skoda. De altmintrelea,
iata ce spune colonelul Driginescu dela Direc-
tiunea armamentului in aceasti privire: « Puteam
sd iau caietul de sarcini dela Jugoslavi si in trei
saptamani contractul era gata cu caiet de sar-
cini definitiv si toata lumea era multumita, afars
de noi, cei dela Directia armamentului, fiindca
eu n'agi fi facut aceasta niciodata ». Iar mai
departe: «In consecintd, caietul de sarcini nu
putea fi decat provizoriu si ar fi fost foarte trist,
daca ar fi fost definitiv ». Apoi: « Dar va spun ca
uzinelor Skoda le convenea si-1 dea atunci (caie-
tul de sarcini) fiinded putea trece imediat la
fabricarea in serii. Noi, Directiunea armamentu-
lui, am impus caietul de sarcini provizoriu, nu
uzinele Skoda, aici e chestiunea ». Prin urmare,
nu ministrul sau inspectorul artileriei, ci Direc-
tiunea insasi a adoptat aceasti conceptiune pe
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care a socotit-o cea mai favorabild pentru inte-
resele Statului.

Dar, d-lor deputati, s’a ridicat chestiunea comi-
tetelor materialului si s’a incins o lunga discu-
tiune asupra chestiunii de a se sti daca acest
organ a fost sau nu a fost consultat. Ori, iata
ca si aceastd discutiune apare foarte ciudata.
Pentruca, in adevir, exista un proces-verbal Nr.
17 din 5 Martie 1930, care constata ca secretarul
general al Ministerului s’a prezentat la comitetul
materialelor si a expus cuprinsul contractului
pregitit cu Skoda. Comitetul a discutat si a fost
de acord cu ordinea de urgentd a materialului,
astfel cum o fixase Marele Stat-Major. Nu a ridi-
cat nicio obiectiune, nici asupra categoriilor de
tunuri, nici a calibrelor. A obiectat numai ca
termenul de livrare de cinci ani ar fi prea mare,
ceea ce se pare ci s’a si corectat de vreme ce
dupa contract noi vedem ca in anul II se vor
livra 24 baterii, in arul IIT se vor livra 71 bate-
rii, in anul IV 16 baterii si in anul V numait
tunurile grele de 150. Prin urmare, in anul IIT
avea si intre in ’garé. 3/, din comanda.

S’a mai mentionat, de asemenea, in procesul-
verbal, pirerea cd se comandd prea putine muni-
tiuni. Ori, credem ci aici comitetul nu avea
éreptate, fiindea in intentia Ministerului era sa
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tru instructiunea trupei si pentru a obtine bre-
vetul, ramanand ca stocul de rizboiu si se
comande in tard. S’a exprimat, in fine, pirerea
ca pe viitor, la comenzi, inspectoratele de arme
sd prezinte studii comparative la materialul pro-
pus fatd de materialul de acelasi fel, aflat in ser-
viciul altor State. Nu stim daci prin aceastd
recomandare s’a inteles sa se readucd in discutie
comanda ce se pregatise. Nu existd o mentiune
expresa in acest sens. Comitetul ar fi putut si o
spund explicit, daci o credea necesari. Nu a
facut-o insia. Si dacd a inteles recomandarea
numai pentru viitor, si e probabil ca asa a inte-
les-o, atunci ea a fost urmati, pentruci, in ade-
var, vedem in procesul-verbal Nr. 18 din Aprilie,
relativ la comanda Schneider, un asemenea studiu.
Prin urmare chestiunea a fost prezentatd comi-
tetului materialelor. $i este putin probabil ca
secretarul general care era in posesiunea refera-
tului Directiunii armamentului inci dela 2 Mar-
tie sa nu fi putut da toate deslusirile in cazul
cand asemenea deslusiri i s’ar fi cerut. Dar in
orice caz problema caracteristicelor materialului
nu prezenta importantd decat pentru d. general
Rudeanu, singurul tehnician din comitet, in afara
de secretarul general. Ori, noi credem ci d. gene-
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ral Rudeanu nu ar fi opus un « non possumus! ».
Pentruci in adevir iata ce se intampla: Se intru-
neste Consiliul superior al apardrii tdrii, la 26
-Martie dupa incheierea contractului. Se aduce
comanda la cunostinta acestui for. D. general
Rudeanu, presedintele comitetului materialelor
este de fata si ia cuvantul. $i ce a spus d-sa, cd
comanda nu trebuia facutd? Nu! ca ne-am gra-
bit? Nici atdt! ci am facut gregeli? $i mai
putin. Tatd in adevir ce spune d. general Ru-
deanu: Citam dupi procesul-verbal: « D-sa arata
¢4 prin comanda data avem un inceput de infap-
tuire ». Si mai departe: « Skoda este o fabricd
serioasd : avem tot timpul de a examina condi-
tiunile tehnice ce trebue sa indeplineasca mate-
nalele ce comandam, iar fabrica va fi in masurd
" &3 execute cu siguranti tot materialul de care
avem nevoie ». Credem ca este foarte clar; cre-
dem ca este foarte incurajator. Hi in orice caz
nu stim cum pnmul—nnmstru ministrul armatei,
ceilalti generali cari erau de fatd ar fi putut lua
declaratiunile d-lui Rudeanu drept un repros,

drept semnalarea unui viciu al comenzii. De alt-
mintrelea d. general Rudeanu a avut aceeasi
atitudine si mai tarziu. Dupa un an si jumatate
chiar, in vara anului 1931, d-sa mergea la Pilsen.
Avem mirturia colonelului Gicu Ionescu, prese-
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dintele comisiunii tehnice, trimes sa supravegheze
construirea prototipului. D-sa ne-a spus ca d.
general Rudeanu s’a aratat satisfacut; ca in
gard ‘i-a declarat cd va sustine materialul in
comitetele din tard si ca a propus la decorare
pe conducitorii uzinelor. Prin urmare, la Au-
gust 1931, presedintele comitetului materialelor
nu obiecta nimic. A! este adevirat ca mai tar-
ziu lucrurile s’au schimbat si d. general Rudeanu
a. manifestat o altd opiniune. Se pare insi ca
lucrul acesta nu constituia pentru cunoscatori o
surpriza. Fiindca ni s’a-spus aici ¢d in legitura
cu parerile d-lui general Rudeanu cineva a schi-
tat odatd cu degetul o linie in zig-zag! Care au
fost noile pareri? Pentruca in definitiv au exi-
stat mai multe, care s’au succedat la intervale.
Se pare cd odatd abandonate conditiunile teh-
nice din 1930, nu a fost tocmai usor sa se fixeze
definitiv altele. Dimpotriva. A venit aici in fata
noastrd un specialist care a examinat problema
si ne-a prezentat un tablou foarte sugestiv. Din
acest tablou s'au putut vedea variatiunile noilor
tehnicieni in diferite chestiuni, ca: unghiurile
complimentare, bataia, greutatea proiectilului si
altele. Rand pe rand se adoptau si apoi se aban-
donau solutiuni pentru ca uneori dupa tribulatii
de mai bine de un an si se ajungi tot la formu-
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lele initiale din contracte. Incat este legitim si
ne intrebam pentru ce s’a hotarit modificarea
fabricatiunii inainte de a se fi fixat mai intéi
noile conditiuni. Si in orice caz dacid punem in
balanta preciziunea si fermitatea conditiilor sta-
bilite de Directiunea armamentului la incheierea
contractului, cu tribulatiunile sfarsite ale comi-
siunii ulterioare, rezultatul este incontestabil in
favoarea celor dintai.

Iata, d-lor deputati, prin urmare, cd exami-
nand documentele ajungem la concluziunea: ci
s’au respectat toate formele legale si cd s’au stu-
diat mai bine decadt au facut-o altii, conditiile
tehnice. Comanda a fost cercetatd de Directia
armamentului si de comitetul materialelor; con-
tractul a fost vizat de consilierul controlor si de
contencios. Intreaga operatiune a fost adusd la
cunostinta Consiliului superior al apararii tarii.
Acestea sunt faptele riguros exacte si orice
argumentatii, orice rastalmadciri ale textelor nu
pot schimba faptele.

Dar si examinidm acum conditiunile de fond
ale contractului. Existd oare vreun punct asupra
caruia Statul nu a luat toate garantiile si a rdmas
expus la surprize? Existd vreun avantaj special
acordat uzinelor? Trebue sd observ dela inceput
ca am asistat in fapt, la o verificare a valorii

11
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actului incheiat, care ar face superflud orice alta
argumentare. Am avut in adevir o suspendare
a fabricatiunii, provocata de Minister, in condi-
tiuni care ar putea fi justificate; am avut schim-
barea conditiunilor tehnice dictate de noi; am
avut schimbarea unui lot de 20 baterii de obu-
ziere care constitue o paguba Insemnatd pentru
fabricd: am avut, in fine, nerespectarea obliga-
tiunilor de plata a ratelor din partea Statului.
D-voastra stiti ca in fond, Statul nu a platit
decat 200 milioane. Si, cu toate aceste impreju-
rari, uzinele nu au gasit in textul contractului
niciun mijloc de constrangere impotriva noastra.
Nu au putut valida nicio pretentiune de despa-
gubiri. De ce? Pentrucd instrumentul juridic
a fost astfel construit incat Statul a fost la
adapost.

In adevir, vom aminti céateva dispozifiuni
esentiale. Prin art. 5 ne rezervam dreptul de a
modifica numarul bateriilor si numarul munitiu-
nilor, ceea ce am si ficut intre timp. Prin art. g
uzinele se obligau si execute orice schimbari gi
perfectionari in calitatea materialului, pe care
le-am pretinde in chiar cursul fabricatiunii,
ceea ce iardsi s’'a intamplat. Prin art. 11 uzi-
nele se obliga sd livreze materialul la termenele
fixate, sub penalitatea unei amenzi de 2°/,, pe zi
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pin valoarea materialului. In art. 13 se intro-
duce clauza rezolutorie expresa. In ce priveste
conditiunile financiare, trebue sa observam mai
intadi cd noi nu am putut si ne gandim la o
comandi de armament decat pe baza de credit.
Am obtinut asa dar un termen de platd de zece
ani, cu o esalonare astfel calculata, incat pe
de o parte, in primii ani avem ratele cele mai
midi, iar pe de altd parte, platile raiman continuu
inferioare livrarilor, in asa masura, incat in
momentul cand uzinele vor fi livrat intreg mate-
rialul, noi nu vom fi platit decat jumatate din
pret. In ce priveste dobdnda, ea este redusa
la 5%, in vreme ce procentul curent al imprumu-
tului nostru de Stat este mult mai superior. Dar
mai mult decat atAt. Noi ne obligim sa platim
dobAnda, nu la toate sumele datorate, ci numai
la materialul livrat, dar neplitit. Planul de finan-
tare adoptat de acest contract apare si mai clar,
daci-1 comparam cu cel jugoslav. V'am spus cd
noi platim in termen de 10 ani, in vreme ce
Jugoslavii au predat din primul moment pentru
intregul pret, bonuri de tezaur, garantate de
Banca Nationala si de Monopolul tutunului.
V’am spus ci noi platim dobanda de 5% si
numai la materialul neachitat, in vreme ce jugo-
slavii plitesc 7% si la intreaga suma, chiar

75
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itainte de livrare. A ! d-lor, daca noi am fi accep-
tat conditiuni asemanatoare celor primite de
guvernul dela Belgrad si ne-am fi angajat sid
platim dobanzi, chiar inainte de a fi primit un
singur tun? Ati fi vazut ce critici violente s’ar fi
ridicat in Parlamentul nostru. S’a vorbit de
asemenea de garantiile contractuale si s'a spus
‘¢4 scrisoarea datd de furnisor, prin care asigura
formal executarea contractului, cu toata averea
sa, nu ar fi eficace. Dar ce garantie mai eficace
si mai efectivd putea exista decat aceea de a nu
plati marfa, decat dupa ce a fost livratd, cum
am stabilit noi? Evident ca insasi aceste conditii
de plata constituesc cea mai bund garantie si in
fond nici nu aveam nevoie de o formalitate
suplimentara. Scrisoarea de garantie a fost super-
flua sub acest raport. Prin urmare, ce avantaj
special s’a consimtit prin contract, furnisorilor?

S’a vorbit de chestiunea pulberilor. Vedeti,
nu am voit si omitem absolut nicio chéstiune.
S’a spus anume ca organele noastre pretindeau
pulbere cu baza de nitroceluloza, in vreme ce
Skoda oferea nitroglicerina, pentruca nu i-ar fi
convenit altfel si pentruca nu ar avea in Ceho-
slovacia fabrica de nitroceluloza. Directiunea
armamentului cedand asupra acestui punct, ar fi
consimtit un avantaj uzinelor furnisoare. Este
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adevdrat ca au existat lungi discutiuni intre
uzine si Minister asupra acestui punct. Ele
dateazi inci din Noemvrie 1929. Mai intai nu
stim daca si acest fapt dovedeste cd comanda
nu a fost examinata cu atentiune, ci in grabd?
Prin urmare, au existat asemenea discu'r;itmi.
Dar care a fost caracterul lor? Adoptarea nitro-
glicerinei constituia un avantaj material pentru
Skoda si o paguba tehnica si baneasca pentru
Statul nostru? Adoptarea nitroglicerinei facea
posibild comanda, in vreme ce nitroceluloza o
facea imposibildi? Aceasta a fost baza discutiu-
nilor, sau a existat o controversi de ordin pur
tehnic? De sigur, nu este tot una! Ori, in aceasta
privire avem o dovada foarte concludenta. Anume,
in dosarul cu actele ridicate dela reprezentanta
Skodei, cu prilejul descinderii noastre, am gasit
doua scrisori: una datatd din 30 Noemvrie si
alta din 3 Decemvrie 1929, care trateaza despre
problemia pulberilor. Sunt vreo cateva zeci de
pagini, in care se expune pe larg avantajele si
desavantajele diferitelor feluri de pulberi, in-
fluenta lor asupra constructiunii armamentului,
tendintele noi in toate armatele, etc. Mai intai
trebue si releviam valoarea acestor scrisori. Din
faptul ci ele erau destinate exclusiv ' pentru
reprezentant, presupunem ci nu aveau nimic

.
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calculat si nu ascundeau nimic. Ce spune Direc-
tiunea din Praga? Ci in momentul de fata
toate armatele au introdus pulberea de nitro-
glicerini, afari de Franta. Franta rezista inca
din consideratiuni speciale, si anume: fiindca
poseda instalatiuni de Stat numai pentra fabri-
carea nitrocelulozei, dar ci totusi si acolo in
momentul de fatd se accentuiaza noile tendinte.
Ca pulberea de nitroglicerind este mai rezistenta
la alterare; ca necesita o Incadrcatura mai mica
si cd este mai ieftind. Aceasta spune fabrica.
Dar ea adaugi in scrisoare catre reprezentantul
ei: « daca prin explicatiunile noastre conceptiunile
cercurilor competente de acolo (adica dela Bucu-
resti) nu vor fi modificate si nici chestiunile
pretului si termenului de livrare nu vor fi deci-
sive, atunci noi ca livrand, suntem bine inteles
gata a tine socoteala de dorintele celui ce comanda
de a livra munitia, astfel cum ne este ceruta. De
alta parte, socotim de datoria noastrd a oferi
clientului ceea ce socotim ca mai bun». Prin
urmare, furnisorul nu da indicatii reprezentantu-
lui sa obtind cu orice chip o anume solutiune;
nu i spune sd intrebuinteze vreo influentd in
acest scop; nu ii spune nici ca altfel nu poate
executa comanda. Furnisorul spune un lucru
foarte simplu: pulberea cu nitroglicerina este’



2 167

superioara din punct de vedere tehnic si banesc,
ne socotim datori sa informam in aceastd pri-
vire, dar daci totusi Ministerul Roman ar vrea
altfel, furnisorul e gata sia execute agsa cum
preferd Ministerul. Rezulta de aci cd s’a acordat
un avantaj uzinei? Si care a fost in fond solu-
tiunea adoptatid de Minister? Solufiunea a fost
foarte buni, si anume: Directiunea armamentu-
lui a propus, iar uzinele au acceptat sa se con-
struiscd tunurile astfel incat si se poatd intre-
buinta si pulbere de nitroglicerind si pulbere de
nitroceluloza. Iatd, prin urmare, cd nici in acea-
std imprejurare nu se poate vorbi de o avanta-
jare a furnisorului. :

Venim, d-lor deputati, acum la chestiunea
preturilor. A avut guvernul din 1930 asupra
acestui punct o conceptiune bine definita? A
retinut el chestiunea, s’a ocupat de ea, sau a
'gnorat -0, sau a neglijat-0o? Pentruca in defi-
nitiv s’ar putea admite si o conceptiune in care
chestiunea pretului si nu joace niciun rol. O
conceptiune in care ceea ce-l preocupd pe cum-
paritor si fie calitatea materialului pe care-1
achizitioneaza si pentru care este dispus sd dea
orice pret. S’ar putea intampla acest lucru! Vi
rugdm si nu va ardtati surpringl. Am vazut in
adevar pe unul din militarii distingi, pe d. gene-
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ral Rudeanu venind aici gi spunandu-ne textual:
« Pretul nu joaca cel mai important rol in che-
stiuni de armament, ci superioritatea si calita-
tea materialului, care justifici orice pret». Asa
a vorbit d. general Rudeanu. $i nu numai atat;
am vazut chiar pe actualul ministru al armatei,
pe d. ministru Angelescu, venind inaintea Came-
rei si cetind opinia camaradului siu, ca un fel
de autoritate in materie. Ne inchipuim ca d.
general Angelescu, credea sincer in temeinicia
unei asemenea conceptiuni, pentruca fireste nu
am putea admite cd d-sa o invoca atunci numai
fiinded trebuia sa apere un anume punct de
vedere in chestiunea Zbrojowka. Prin urmare,
vedeti ca se poate sa vinad cineva $i sa spuna:
pe mine nu ma intereseaza pretul, dau oricat
spre a avea un material bun. Oare guvernul
din 1930 a avut o asemenea conceptiune pe care
o justifica astdzi si d. general Rudeanu si d.
general Angelescu? Nu, d-lor, guvernul din 1930
nu a avut aceastd conceptiune, c¢i dimpotriva
a retinut chestiunea preturilor si si-a fixat un
punct de vedere precis asupra ei. Care a fost
acest punct de vedere? Mai intai atrag aten-
fiunea asupra unui fapt. Una este chestiunea
finantarii si alta este chestiunea pretului. Fara
indoiala finantarea influenteaza pretul, cum vom



169

arita indata. Dar finantarea este in functiune de
situatiunea creditului unui Stat si de posibili-
tatile lui bugetare. Nu este indiferent pentru
cumpdritor dacd trebue sa pliteasci imediat
sau trebue si pliteasca intr'un termen mai lung,
chiar dacd ar trebui si rdspundd sume mai mari.
Noi nu ne putem gandi sa cumpardam decat pe
credit. Prin urmare era din capul locului o che-
stitine importantd de a sti care fabricd ne putea
acorda un credit convenabil, care fabricd se
putea finanta singura. $i in privinta finantarii
v’am aritat deja ca ministrul nostru de finante
a fixat si a impus o formuld, care din toate
punctele de vedere era superioard, pentruca obti-
nea un termen de I0 ani, pentrucd ratele erau la
inceput foarte mici, pentruca procentul era mic
si pentrucd nu se platea dobanda decAt la ratele
intarziate, care depaseau materialul livrat. In
comparatiune cu sistemul de finantare, cuno-
scut de moi atunci, ca adoptat de jugoslavi,
formula romAneascd era superioard si ministrul
de finante roman nu avea decat si fie satisfacut.
Dar, in sfarsit, nu mai revenim asupra acestui
punct. Vom examina preturile.

Ce criteriu se putea adopta in aceastd privire ?
Pretul de cost? Foarte dificil. Cine putea stabili
aceasta. Care fabrica punea la dispozitiune situa-
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tiunea sa, conditiile in care-i procura materiile
prime, creditul, mana de lucru, si isi face amor-
tismentele? Pe acest teren nu puteam merge.
Atunci? Comparatiunea cu alte fabrici? Era o
metoda. $i aveam deja indicatiuni concludente.
Ati vazut in adevar ca cu prilejul semizarii si a
furniturilor de focoase, corpuri de obuze etc.,
preturile Skodei se ardtase mai mici decat ale

industriei nationale si decit ale lui Wickers.
De asemenea comparand preturile cu ale lui
Schneider Creuzot din Franta, tot Skoda a fost
mai avantajoasa. Veti spune, da, dar Schneider
era in cartel cu Skoda si isi aranja preturile.
Este adevarat; dar aceasta o putea face oricum,
chiar in caz de licitatie publicd si oricum dife-
renta exista. Prin urmare, comparatiunea cu
alte uzine daduse oarecari indicatiuni.

Dar guvernul din 1930 a adoptat $i un alt
punct de vedere. Anume si-a zis: « Nu pot sta-
_bili pretul de cost; nu-mi este de ajuns nici
experienta de pana acum cu uzinele similare;
vreau mai mult, vreau ca preturile platite de
noi sd nu fie mai mari ca acele plitite de aliatii
nostri jugoslavi, cari cumparase atunci aproape
acelasi material dela aceleasi uzine. Aceasta a
fost conceptiunea. A venit aici fostul Presedinte
de consiliu si a expus-o clar; a venit apoi fostul
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ministru al armatei si a recunoscut-o. Mai mult
decat atat, d. Tuliu Maniu a explicat si motivele
pentru care credea ca trebue sa pretinda preturi
mai mici, d-sa spunea ca fiind vorba de un
model deja realizat si fiind apoi vorba de o
marfa de export, aveam dreptul sa pretindem
acest avantaj. Dar nu am avut numai declara-
tiunea fostului presedinte de Consiliu si recunoa-
sterea fostului ministru al armatei, care se facea
acum in fata noastra. Am avut si un document
datand din chiar epoca contractului. D-voastra
ati vazut adresa din 26 Februarie 1930, prin
care Presedintia Consiliului autoriza incheierea
contractului. O vom cita in partea relativa la
preturi. Tatd textul: «D-le Ministru, in urma
adresei d-voastra Nr. 118 din 20 Februarie 1930,
vA autoriz sa faceti formele legale pentru a pro-
cura dela uzina Skoda materialul de artilerie
specificat in susmentionata d-voastrd adresa si
oferit de firma Skoda». $i mai departe: «La
stabilirea costului singuraticelor piese, veti purta
grija ca ele sd nu fie livrate noud cu un pref
mai ridicat de cum au fost livrate Statului Jugo-
slav si Statului Cehoslovac. Cred chiar ca pre-
turile pentru noi trebue si fie mai mici decat
cele fixate pentru Statul Cehoslovac, fiind vorba
de export». Apoi Presedintele Consiliului con-
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tinua: « Veti binevoi a controla exactitatea cal-
culului pe anuitdti de oferte. Si faceti tot posi-
bilul cu prevederea si discretiunea cuvenita pen-
tru ca materialul in chestiune si ni se predea
cat mai grabnic, chiar inainte de termenul din
ofertd ». Prin urmare, era foarte limpede. Pre-
turi mai mici decat la aliati. Nu putea si fie
nicio indoiald; nu putea si fie niciun echivoc.
Era clar si categoric.

Acesta este un punct. Vom semnala imediat
un al doilea, care isi are importanta lui pentru
Statul Roméan. Anume: Uzinele Skoda au ac&ep—
tat punctul de vedere al guvernului nostru. Ugzi-
nele Skoda s’au declarat de acord ci preturile
materialului comandat nu pot fi mai mari decat
la aliati. Rezulta acest lucru din faptul ci in
repetate randuri uzinele Skoda au voit si dove-
deasca pretul mai avantajos pentru noi; mai
rezultd de asemenea din faptul ca atunci cind
noi am facut obiectiuni, Skoda a replicat: daca
nu credeti explicatiunile noastre, atunci v decla-
ram formal ca suntem gata si executim comanda
la preturile jugoslave, daci bine inteles Statul
Roman primeste si toate celelalte conditiuni ale
contractului jugoslav. Aceasta era foarte conclu-
dent. De altmintrelea, dacs nu ar fi acceptat
formula noastra, uzinele ar fi refuzat orice dis-
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cutiune si ne-ar fi spus: Ati primit preturile noa-
stre, ati semnat, va priveste. Dar uzinele n’au
facut acest lucru. Dimpotriva uzinele ne-au pre-
zentat tabele comparative in 1930, la facerea
contractului; ne-au prezentat tabele compara-
tive la cercetarea din 193I, ne-au prezentat
tabele in 1932, intotdeauna au stat pe acest
teren. Chestiunea are o mare importantd nu
pentru uzine, ci pentru noi, fiindcd aceasta
naste obligatiuni din partea Skodei. Prin urmare,
au acceptat punctul nostru de vedere. A fost un
acord de vointe asupra acestei chestiuni; a fost
un contract pe care Skoda nu-l poate contesta
astazi.

Acum, d-lor deputati, daca guvernul nostru
a urmirit preturi mai mici ca cele jugoslave,
daca Skoda a acceptat aceastd cerere a noastra,
s’a realizat oare in fapt? Preturile noastre con-
tractuale sunt ele oare reclamate mai mici decat
cele jugoslave? Si examinam aceastd chestiune.
Dar mai intdi dati-ne voie sa relevam un fapt
foarte ciudat. In cursul anchetei, unul din colegii
nostri a afirmat in repetate randuri ca Ministerul
ar fi acordat prin contract preturi mai mari decat
chiar cele pretinse de fabricd prin oferta. In ade-
var, d-sa a spus: «vad cd am dat mai mult
decat a cerut fabrica» Apoi: «Eu nu inteleg
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cum am putut plati noi preturi mai mari decat
cele pe care le cerea fabrica». $i tot astfel d-sa
repeta aceeasi chestiune ca o adevidratd obse-
siune. De unde pleca pentru a trage aceastd
concluziune? Colegul o spune singur, si anume:
d-sa a gasit o scrisoare din 7 Noemvrie 1929,
prin care Directiunea uzinelor din Praga comu-
nica reprezentantei din Bucuresti tabloul de pre-
turi cu care oferea materialul. Intre altele, Skoda
oferd obuzierul de 100 mm cu 2.940.000 bateria,
in cazul cand se comanda peste 25 de baterii.
Ori, exclama colegul nostru: noi nu am dat in
contract 2.940.000 cat cerea fabrica, ci am dat
3.260.000. Cum se explica aceastd diferentd?
Este evident ci o asemenea afirmatiune era de
naturd si creeze o atmosferd defavorabild si sa
dea loc la suspiciuni. Care este adevarul insa.
D-lor, este foarte curios un lucru. Colegul nostrn
care a gasit scrisoarea din 7 Noemvrie a trebuit
sa gaseasca de sigur si celelalte scrisori ale Direc-
tiunii si si cunoascd cuprinsul tuturor. Astfel,
d-sa, care a cetit scrisoarea dela 7 Noemvrie,
a trebuit si ceteascd siscrisoarea din 9 Noemvrie,
aflata in acelasi dosar. S$i daca acetit-o, a trebuit
sia vada ci uzinele ofereau obuzierului de 100
mm si cu 3.260.000 kg, adica exact pretul din
contract. S’a schimbat pretul in doud zile? Nu
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d-lor, dar colegul nostru dacd ar fi examinat
scnsorlle cu atentiune, si noi suntem siguri ca
le-a examinat cu atentiune, ar fi vazut cad la
pretul de 2.940.000 in 7 Noemvrie s’au oferit
obuzierele model vechi 16/19, iar la 3.260.000
uzinele au oferit in ziua de g Noemvrie obuzie-
rele noui model 16/430, ceea ce nu era tot una.
Si daca colegul ar fi verificat de asemenea ce
am comandat noi in contract —si noi suntem
siguri cd d-sa a verificat — atunci ar fi vazut
ci noi am comandat modelul nou 16/430, iar
nu modelul vechi 16/19. Prin urmare, la mijloc
era o confuziune, ca sa zicem astfel!! Ea ilus-
treaza chipul cum s’a facut uneori dlscutlumle
si sursa pe care o au unele legende. Asa dar,
in cazul semnalat nu poate fi vorba de pret
mai mare decat cel cerut.
' Cum sunt insa preturile fata de cele jugoslave?
D-lor deputati, ni s’au prezentat explicatiuni care
tind si dovedeasca cum ca in adevar preturile
noastre sunt mai avantajoase. S'a spus mai intai,
ceea ce fard indoiala nu poat