i CORESPONDENTA

F" GONSULILOR ENGLEZI DIN PRINGIPATE
i o188

o
\ } “\‘ (‘: & ‘| by
5 s N | )

DE

IOAN C. FILITTI

- MEMBRU CCRESPONDENT AL ACADEMIEI ROMANE.
|

—_—

E;(TRAS DIN:
ANALELE ACADEMIEI] ROMANE
Seria I1. — Tom. XXXVIII.
MEMORIILE SECTIUNII ISTORICE"

—r S IBCEEES L

BUCURESTI - .
LIBRARIILE SOCEC & Co., C. SFETEA, PAVEL SURU

LEIPZIG VIENA
OTTO HARRASSOWITZ. GEROLD & COMP.

Pretul 80 bani

.f— I




Analele Soecietitii Academice Roméane. — Seria I:
Tom. I—XI. — Sesiunile anilor 1867—1878.

Analele Academiei Romane. — Seria II: -, L B.
Tom. I—X. — Desbaterile si memoriile Academiei in 1879—1888. e )
Indice alfabetie al volumelor din Anale pentru 1878—1888 . . . . . . . e A

Tom. XI—XX.— Desbaterile si memoriile Academiei in 1888—1898.

Indice alfabetic al volumelor din Anale pentru 1888—1898 . . . . . .. 2—
Tom. XXI—XXX.—Desbaterile gsi Memoriile Academiei in 1898—1908,

Indice alfabetic al volumelor din Anale pentru 1898—1908. . . . . . . « « 2—

Tom. XXXI. — Desbaterile Academiei n 1908—9 . . . . . . « « « ¢ « < & b.—

» XXXI—Memoriile Secfiunii Istorice . . . . . . S e - 10.—

»  XXXII. — Desbaterile Academiei in 1909—1910 . . . . . . . . : . b.—

»  XXXII. — Memoriile Secfiunit Istorice . .  « « « 4 « o« 14.—

» XXXIIT.—Desbaterile Academiei in 1910—1911 . . .« . . . . . e

s  XXXIII.— Memoriile Secfiunii Istorice . . . . .« . S e o AZ—

s XXXIV.—Desbaterile Academiei in 1911—1912. . . . . e TR . e

» XXXIV.—Memoriile Sectiunii IStorice. « « o« o + o o s o o « o o o s 20.—

»  XXXV.—Desbaterile Academief in 1912—1913 - . . + . v « v o . 5,—

»  XXXV.—Memoriile Secfiunii Istorice. - . . . - - e e B Iy S 2

Plangerea lui Ioan Sandu Sturza Vodd impotriva suditilor striini
in Moldova, de N. TOrga = « o ’s «isinisl o b s e datsiial s e —,20

__—Din tinuturile pierdute. Boieri i riizesi in Bucovina §i Basa-
rabia in cele dintdi decenii dupa anexare, de N. Iorga . . . . 1l.—
Cateva stiri noud privitoare la Istoria Roménilor, de N, lorga . —,30

Notele unui istoric c¢u privire la évenimentele din Balcani, de X.

TOFG O i vk e e o hioms dyvola Eorsieod ites SIPaien s E4 el v =0
Doud plangeri ale episcopului de Ramnic Galaction, de N. Jorga. —,20
Versuri noua ale lui Ienachita Vacarescu, de N. Iorga. . . « - —,20
Barbu Stirbei ca educator, de N, Iorga. . . « + « v + o « v o . —,20

Insemnitatea lucrdrilor Comisiunii europene dela gurile Dundrei,

1866 la 1912, de Dimitrie A. Sturdza. I, 11, I11. 1866 1a 1912. . 1,80
Patrahirul Iui Alexandru cel Bun: Cel dintdiz chip de Domn ro-

1hin; de N Torgis s = o it T st et iy et 2 A X i . —30
Ucraina moldoveneascd, de N. Jorga . . . . « » PP i
Monete inedite din oragele noastre pontice, de M. C, Suten. . . —50
Conditiunile de politicd generald in cari s’au intemeiat bisericile -

romanegti in veacurile XIV—XV, de N. Jorga . . . . . - .. —30
Doud tradifii istorice in Balcani: a Italiei gi a Romanilor, d

D (7 RN R AR i o R by e et R i)
Bataliile dela Gwozdziec §i Obertyn (1531), de L. Ursu . . - « . —,50
Descoperiri nouii in Scythia minor, de V. Parvan . . . « . - - . o By
Ideile de legi si de prevedere, de 4. D. Xenopol . . . - « - . —,20
Principele ardelean Acatiu Barcsai si Mitropolitul Sava Brancovici,

de Dr. Toan Lup@§ . s an sis e wov snle SR R AT —,30

» XXXVI—Desbaterile Academiei in 1913—1914 . . . « . . . . SR —
s XXXVI—Memoriile Secfiunit Istorice. - . . v « o o v s v o s o o+ 20.—

Armenii i Romanii: O paralela istorica, de N. forga. . . . - . —d40
Stiri noua din Dacia Malvensis, de Vassle Pdrvan . . « « . . 1.—
Privilegiul lni Mohammed al II-lea pentru Pera (1-in lunie 1453),
side N, TORGAZ: +isie e e (F oo A R Bt reyr s o ot e —,60
Castrul dela Poiana gi drumul roman prin Moldova de jos, de

Vasile BArOOM v & v Vs miinia o h 8 Aooas s iaaiad s Na tyore S T b
Ostagi dela Prut cu un nou act dela Alexandru cel Bun.— Rézesi _

romageani, de N. Jorg@ . . . « « o cv o v v a e sia ey e . —40
Ceva despre Episcopul maramurégan Iosif Stoica.—Cateva frag-

mente de vechi Cazanii romanesti, de N. Jorga . . . « . . .. —00
Istoria Evreilor in terile noastre, de N. Jorg@ . . « « « « « « « —,40

Vasile Lupu ca urmator al Imparatilor de rasérit in tutelarea pa-
triarhiei de Constantinopole si a Bisericii ortodoxe, de N. forga. —40
Clopotul daruit de Caragheorghe, intemeietorul Serbiei, ‘biserieii

satului Topola (1811), de N. Jorga . . . « « « + « + e e =20
Cetatea Ulmetum, II 1. Descoperirile campaniei a doua si a treia de

sapituri din anii 1912 si 1913, de Vasile Parvan . . « « « - . 8—
Cetatea Ulmetum, 11 2. Descoperirile campaniei a doua si-a treia de

sipaturi din anii 1912 gi 1913, de Vasile Pirvan_ . . . « - - = 2-—

Dela Cetatea Tropaeum-Adamelisi: Basilica-cisterni. Studiu arheo-
logic, de G. Murnu . . . - « « « S RS S e e B



r ; BISLIOTECA CENTRALA UNVEN—TTM
b | of I’JCURESH

‘ V.\, BOCUMBNTAL COTA'M"W/:A; %5}
B.C.U.Bucuresti

Wi i

C20056847

e e I

CORESPONDENTA CONSULILOR ENGLEZI DIN PRINCIPATE
1828 — 1836

DE
T0AN C. FILITTI

Membru corespondent al Academiei Roméne.

Sedinta dela 9 (22) Maiu 1916.

Dupé cum n’au fost cercetate arhivele rusesti pentru atitea ama-
nunte inferesante ce trebue si cuprindd despre istoria Principatelor
in sec. al XVIII-lea si al XIX-lea, tot astfel au rimas neatinse pini
acum arhivele englezesti din cari g’ar puted culege iards multe
stiri noud despre istoria noastri mai ales in sec. al XIX-lea.

Nu e dar fird pref brosura confidentiald, atat de rari astizi, pu-
blicatd in Tulie 1878—adici pe vremea congresului dela Berlin—de
ministerul de externe al Marei Britanii sub titlul de (1) «Corespon-
dentd privitoare la organizarea principatelor dunirene, 1828—1836».
Brosura cuprinde rapoartele consulului englez din Bucuresti, E. L.
Blutte, dela 9 Maiu 1828 la 26 Sept. 1834, si putine rapoarte ale
urmasului lui Blutte, Robert G. Colquhoun dela 26 Tunie 1835 la
4 Dec. 1836. Din cuprinsul brosurii se vede ci nu toate rapoartele
acelor consuli au fost publicate, cirtile verzi, albastre sau de alte
fete fiind de obiceiu, prin insis natura lor, incomplete. In schimb,
sunt strecurate prea putine rapoarte ale ambasadorilor englezi dela
Viena si Constantinopol, atitea cit trebue pentru a ne destepta cu-
riozitatea fird a o satisface.

(1) Correspondence respecting the organization of the Danubian Principalities, 1828—
1836.. Printed for the use of the Foreign office, July 1878. Confidential No. 3666. 171 pa-
gine. Rapoartele sunt, fireste, datate cu stilul nou. In text, am transformat datele in
stil vechiu. Un exemplar din broguri, la Minist. Afacerilor striine, Dosar 68.

Anaiele A. R.— Tom. XXXVIII.— Memoriile Sect. Istorice. 1
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Din rapoartele lui Blutte se vede ci inteligenfa lui era margi-
nitd. Nu pitrunded rostul evenimentelor ce se petreceau sub ochii
lui. Nu se bucura de multd autoritate fatd de fruntasii romani sau
rusi din Principate si, om simplu se pare, nici nu venia prea des
in contact cu ei, desi spre deosebire de colegii lui aproape nu pa-
rasi Bucurestii (1). Era lipsit astfel de multe mijloace de informatie
si rapoartele lui se resimt de nepregatirea acestui agent pentru un
mediu de intrigi in care nu se putea descurca decat o péatrundere
fini de care era lipsit. El culege fird discernimant toate svonurile,
le transmite pe data guvernului siu pentru a le desminti a doua zi;
poartd Rusilor o urd neimpécatd si tenacitatea lui in a raporta cele
mai slabe sperante, curand spulberate, de evacuarea Principatelor
nu sunt egalate decat prin constiintiozitatea cu care di seamd de
vexatiunile ce indurd supusii englezi din Principate, mai ales ionieni.

Altfel stau lucrurile cu Colquhoun. Acesta era sosit la Bucuresti
in Martie 1835 (2) si aved s& ramée la noi un sfert de veac (3).
Rapoartele lui sunt mult mai interesante si este de regretat ci tocmai
acestea se opresc deja la 1836.

Rapoartele lui Blutte sunt adresate ambasadorilor englezi la Viena,
lord Cowley pand in August 1831, Forbes apoi pand in Fevruarie
1832, in fine F. Lamb pani in Sept. 1834. Rapoartele lui Colqu-
houn sunt indreptate citre W. Fox Strangways, ambasador la Viena,
sau citre vicontele Palmerston.

Voiu examina acum ce contributii nou# aduce publicatia engleza
pentru cunoasterea vremii dintre 1828 si 1836.

Campania dela 1828—1829. Ocuparea Principatelor.
Conventia ruso-turcd dela Akerman, incheiatd la 25 Sept. (7 Oct.)

1826 (4), explicativd a tratatului dela Bucuresti din 1812, cuprindea
pe de o parte consimfimantul Rusiei la cele hotarite inci dela 1822

(1) Consulul francez Lagan, inlocuitorul lui Hugot nu se inapoiazi din Sibiiu decat la
9/21 Maiu 1830, insotit de Moisson, consul la Iasi. Lagan, spre a evitd noud scrisori de
acreditare, se prezenti ca loctiitor al predecesorului siu i aduce numai o adresi a acestuia
in acest sens citre divan (Blutte, 21 Maiu 1830). Consulii austriaci Timoni §i Wallenburg
nu sosese decat in Fevr. 1833. Timoni n'aved nici el berat ¢i numai o scrisoare de re-
comandatie din partea lui Metternich citre Kisseleff. Blutte zice ci amandoi erau nds-
cuti in Pera §i rude cu Minciaky (Blutte, 2 Noemv. 1832, 18, 22 si 25 Fevr. 1833).

(2) W. Fox Strangways, ambasador la Viena, c. ducele de Wellington, 19 Martie 1835.

(8) Filitti, Domniile romdne sub Regulamentul Organic, ed. Acad. Rom. Bue. 1915, pag. 104-

(4) Doc. privitoare la renagterea Romdniei, 1, 810.—Acad. Rom. Ms. 3704.
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de Poartd cu privire la domniile padméntene, iar de alti parte re-
innoia Rusiei dreptul oficial de imixtiune in afacerile interne ale
Principatelor menite a avea doi stipéini in loc de unul. Domnii de-
veniau nigte unelte in madinile consulilor rusi, iar dispozifia privi-
toare la «regulamentul general» ce urméa si se intocmeascd «pentru
imbunatatirea starii Principatelor» confinea germenul viitoarelor «re-
gulamente organice» ce aveau si se elaboreze in curand sub in-
fluenta ruseasci.

Conventia dela Akerman nu se ocupa de chestia greceasci, nis-
cutd la 1821, si a céreia rezolvire raméned pendenti. Prin tratat
special incheiat la Londra la 6 Iulie 1827, Franfa aderi la acordul
anglo-rus din 1826 privitor la aceastd chestiune. Incidentul dela
Navarin, care urma, puse insd din nou focul la pulbere. Turcia in-
chise Marea Neagrd vasclor rusesti si, prin firman din 20 Dec.
1827 (1), facu apel Ja fanatismul musulman. Teroarea, pe care tre-
cutele ocupatii o justificau pe deplin, se rdspandi in Principate. Noul.
consul general rusesc la Bucuresti (2), fost fecior al lui Capodis-
tria dacd credem un raport francez (3), Minciaky, ale ciruia ,func-
tii la Constantinopol incetaseri dela numirea ca ambasador rusesc
la Poartd a lui Ribeaupierre, se sili in zadar si linisteascid spiri-
tele (4). Primise ordin si arate domnilor ci Rusia era garanta in-
stitutiilor din Principate si cd cea mai micid abatere dela drumul
hotérit de fratate puted si le procure «o zi de amarnice pireri de
riu» (5). Consulul Prusiei, Kreuchely (6), puted, cu drept cuvént,
scrie la 27 Pevruarie 1828 ambasadorului prusian la Tarigrad,
Miltitz, c& consulul general rusesc este «marele resort si Domnando
(secretarul) roata motrice a masinii...,, Nimic nu se face fird
consimtdmantul lor» (7). Nesiguranfa sporiad pe fiecare zi, cum
isi puti da seamd urmasul lui Miltitz, Canitz, in trecere prin Bu-
curesti spre Constantinopol la inceputul lui Martie.

(1) Hurmuz-Torga, X, 442, n. 2.— Ac. Rom. Ms. 1080, f. 150. Firmanul fusese precedat
de o serisoare a marelui vizir ¢, Nesselrode, 12 Dec. 1827,

(2) 28 Tulie 1827 —Iunie 1835.

(3) Hugot, consul fr. din Tan. 1823 pand in Martie 1830, c. Polignac, 7 Oct. 1829. Ra-

poartele consulilor francezi au fost tiparite in colectia Hurmuzaki, vol. XVI (pani la anul
1824) si XVII (dela 1825).

(4) Hurmuz. X, 433, 437, 439, 441,
(5) Rap. Consul. la Acad. Rom.

(6) Dela moartea lui Ton Marco pand la 1834. Hurmuz. X, LIV.
(7) Hurmuz. X, 441—3,
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Domnul muntean Grigore Ghica spera ci conflictul se va aplana.
Cavalerul de Gentz, confidentul lui Metternich (1), printr'o scrisoare
din 1 Januarie 1828, ii lud insi orice nadejde: «Ar fi, scrid el, o
nerozie a crede ci Rusia va da inapoi». Insemna a mérburisi ca
Austria se va mirgini a privi neputincioasid. La 18 Fevruarie Gentz
adaoga: «Cheia purtarii prezente a Portii se giseste in convingerea
ei fatald ci nici o concesie, nici un act de supunere, oricare ar fi,
n’ar puted dezarma proiectele ostile ale Rusiei. Ea se teme de a
fi atacatdi din nou pentru neexecutarea convenfiei dela Akerman».
Si intr’adevar, aceasti executare nu fu inceputd decat de Rusi
chiar, dupi intrarea lor in Principate. O altia scrisoare a lui Gentz
dela 31 Martie e si mai expliciti: «Rusia nu se va opri. A mers
prea departe pentru a mai putea retrograda.... Astept pe fiecare
zi stirea ci impératul a plecat la oaste (2)». Consulul francez Hu-
gob scria si el ministrului La Ferronnays, la 4 Aprilie 1828: «La
Bucuresti teroarea cuprinde spiritele. Domnul care pand acum se
opunea oricérei pleciri a boierilor, a revenit asupra acestei hota-
riri...., Deci.... femeile pleacd spre Campulung si alte locuri vecine
cu Ardealul pentru a putea pasi mai ugor in cateva ceasuri pe
pamantul austriac». In cele din urma, fatd cu numérul tot cres-
cand al cererilor de autoriziri de plecare, Ghica Voda incepu a le
refuza (3).

Se intelege cu atit mai lesne ca Rusia s nu fi dat inapoi cu
cAb nici o putere nu-i sta in cale. Anglia dezaproba cu vorba.
Franta era in simpatie cu Rusia. Austria erd sau se ficea ca este
ingelata asupra adevaratelor intentii ale Rusiei, iar Prusia void si
pistreze bune relatii cu vecinul dela rasirit. Dupd ce expune ast-
fel starea Europei, Gentz intr'o scrisoare din 7 Aprilie 1828 con-
chide ca «altd scipare pentru Turcia nu mai este decit vointa
providentei sau moderatia spontanee a impératului rusesc». Tarul
spusese contelui Zichy: «E departe de mine gandul vreunei spo-
riri de teritoriu.... Vi repet... ci nu pot suferi.... pe Greci.... Ti
consider ca supusi in revolti fifisi impotriva suveranului lor le-
gitim. Nu voesc desrobirea lor... N'am nici o intentie de intindere
teritoriali.... Voesc numai pacea, fericirea internid si prosperitatea

(1) Filitti, Corespondenta Domnilor gi boierilor romdni cu Metlernich §i cu Gente. Ex-
tras din An. Ac. Rom. 1914,

(2) Serisorile lui Gentz in Prokesch-Osten, Dépéches inédites dw chevalier' de Gentz
Paris 1876—7, 3 vol. ]

(3) Hurmuz. X, 443,
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negotului poporului meu. Pierderea imensi pe care aceastd ra-
murd a industriei o incearcd prin masurile luate de Poarti, pro-
vocatiunile nesfarsite...., neexecutarea tratatului dela Akerman, mi
silesc sa trag spada.... Nici o piedicd nu mi va face si dau ina-
poi, chiar dacd urmarea.... ar fi prabusirea imperiului otomann».
Dintr'o depesd ulterioard (1) — din Noemv. 1828 — a lui Pozzo di
Borgo, ambasador la Paris, reiese ci una din cauzele rasboiului a
fost si teama Rusiei ca Turcia si nu se intireascid prin reformele
proiectate de sultanul Mahmud. Stiind deci ¢d nici o putere nu se
va opune mersului lor spre Tarigrad, Rusii insircinarda pe Paskie-
vici si sfarseasci conflictul cu Persia incheind tratatul dela Turc-
manciai $i, avand astfel mainile libere, didurd manifestul dela 23
Aprilie 1828 (2), in care acuzau pe Turci c¢d indeamni la rascoald
triburile din Caucazia, ci inchid Bosforul negotului .european, ci
detin vase rusesti contrar art. 1 si 30 din tratatul de comert dela
1783 si art. 7 al conventiei dela Akerman, ci secvestreazi incdr-
caturile pentru a le vinde apoi pe preturi de nimic si, in fine, ci
proclamaserd rasboiul sfant. Cat timp nu era vorba de anexiuni,
Austria se dezinteresa de neintelegerile dintre Rusia si Turcia. O-
cupatia Principatelor, cu aceastd rezervd, n’o ingrijora prea mult.
Metternich nici nu vorbeste in memoriile lui (3) de aceste impre-
jurdri decit ca de nigte simple operatii militare. Mai era insi si o
cauzd hotaritoare a inactiunii Austriei, erd starea ei de nepregi-
‘tire. «Niciodatd, scrie Metternich, (Rusia) nu s’ar fi aventurat atat
de usor intr’o intreprindere ale cirei urmdiri erau greu de pre-
vizut, dacd ar fi avut si tie seamd mai serios de Austria». In-
tr'un raport catre suveranul siu la 9 Octomvrie 1829, cancelarul
ausfriac propune reforme ca «sd ne ludm locul in lumea noud».

£ 3
Blutte se afla la Bucuresti (4) cind la 25 Aprilie (7 Maiu) 1828

o divizie rusd ftrecu Prutul la Sculeni din ordinul maresalului

(1) Reprodusa dupid Porlofolio in Elias Regnault, Histoire politique et sociale des prin-
cipautés danubiennes, Paris 1855, pag. 157.

(2) A fost precedat de o scrisoare a lui Nesselrode c. marele vizir (14 Aprilie) ca ris-
puns la scrisoarea acestuia din 12 Dec. 1827 (Ac. Rom. Ms 323, f. 135).

(3) Editia Klinkowstroem. Paris 1881, vol. 1V si V.

(4) La Iasi funcfiona un delegat, Udritzky pani la Maiu 1830 (Blutte, 3 Maiu 1830), apoi
Pfaff pand la 22 lanuarie 1832, apoi Britzi pand in Septemvrie 1833, in fine grecul M,
Papanicola,
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Wittgenstein (1) si intrd la Iagi in aceeas zi, Domnul Moldovei,
Ionitd Sturdza, e dus sub escortd in Basarabia. Bas besli aga e
facut prizonier. Aga orasului e pus sub ordinele colonelului rus
Barozzi. Supravegherea finantelor e incredintatd lui Pisani, — fost
consul dela 1818 Ja 1826 si numit acum consul la lasi in locul lui
Lelly, — sub controlul consilierului de stat rus Alexandru Sturdza,
fiul celui dintiiu guvernator al Basarabiei (2). Comitele Pahlen, po-
reclit «fiu de asasin» pentrucd tatdl siu ucisese pe tarul Paul I,
numit sef al administratiei centrale provizorie a amanduror Princi-
patelor, institui la lasi un divan sdvarsitor compus din mitropolit,
hatm. Alecu Ghica, hatm. Rdducan Rosetti, vorn. Mihalache Sturdza
si hatm. Const. Balg. Pavel Pisani fu numit «ocarmuitor comisiei
indestuldrii obstesti» impreund cu vist. lordache Catargi si vist.
Alecu Sturdza (3).

Antegarda ruseascd, comandati de generalii Geismar i Roth
porni spre Bucuresti. «La aceastd veste — scrie la 28 Aprilie ban-
cherul-baron Meitani consulului austriac Fleischhakl de Hakenau (4)
care trecuse munfii cu o zi inainte, ca si colegul sidu dela Iasi
Lippa (b), ldsand geranta secretarului Liehman, — tofi Turcii au
fost cuprinsi de o mare fricid si, departe de a se mai géandi la
o invazie in Tara-Roméaneascd, li se pirea c& vad deja pe Rusi
la portile cetatilor lor». Grigore Vodd Ghica, sfatuit de Gentz,
parasi Bucurestii in ziua de 10 Maiu st. n. ora 2 dimineata (6).
Meitani povesteste plecarea: «Domnul nostru a fost foarte afabil
cu toti boierii.... A numit caimacam pe mitropolitul. Acesta ca si
mai multi boieri l-au insotit pand la barierd. Mai tofi au virsat
lacrami» (7). Afland de fuga lui Ghica, generalul Roth trimise un
emisar care-l ajunse de pe urmd la Campulung si-l hotiri sa revie
in capitald unde va fi la adipost de orice primejdie (8). Tot de pe

(1) Proclamatia lui, din Vadul lui Isac, 29 Aprilie, Ja Ae. Rom. Ms 1080, f. 149.— Doc.
Renagt. 1, 308.— Hurmuzaki, S. I, 328. — Correspondence, 2,

(2) Hurmuzaki, X, 447, n. 6.

(3) Manolache Drighici, Ist. Moldovei pe timp de 500 de ani, lasi 1857, II, 175—86.

(4) Tan. 1810 — Sept. 1832. Plecand, incredinteazi divanului averea i siguranta supu-
Silor austriaci, amintind c& si boierii gisiserd in imprejuriri grele «un asile stir et tran-
«quille sous l'égide du gouv-t paternel de S. M. Ile et R-le Ap-que». (Hurmuaz. X, 612,
Arh. St. Adm. vechi, No. 270). Blutte iea directia postei austriace.

(5) Blutte, 9 Maiu 1828.

(6) Hurmuz. X, 446.

(7) Arh. 8t. Cond. 117, {. 109,

(8) Hurmuz. X, 443.
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drum, generalul Geismar scrise la 29 Aprilie mitropolitului Grigore,
dandu-i incredintari linigtitoare si rugindu-l sd ftransmitd omagii
banului «Barbo de Vacaresco, comme & une ancienne connais-
sance» (1). Rusii intrd in Bucuresti la 30 Aprilie, 3 si 4 Maiu
1828. Cartierul general se aseazi in casa Romaniti (2), azi Mini-
sterul de Finanfe.

Pahlen porni si el dela Iasi la Bucuresti. La Buziu il intampina
clucerul Barbu Stirbei care fu numit, cu acest prilej, mihmandar
al ostilor rusesti in locul log. Mihalache Cornescu (3). Sosit la Bu-
curesti la 10/22 Maiu, Pahlen se instaleazi in casele Caminarului
Alecu Filipescu pe care Colson trebue si le pérdseascd. Maiorul rus
Marente e numit, la 11 Maiu, polifmaister al Bucurestilor, «ca sa in-
deplineascé indatorirea aceasta in temeiul pravilelor ce sunt pentru
politiile din launtrul Rusiei», sub inaltul control al generalului
Kaufman (4). Cornescu refuzand a primi agia in asa conditiuni, di-
vanul desemneazd pe Costache Cantacuzino, ca «risplatire (?) pentru
cele mai mari slujpe ce au ardtat in vremea ce au fost deputat la
corpusul ot Braila» ().

Indatad ce Rusia hotarise rdsboiul impotriva Turciei, instructii fu-
seserd date maresalului Wittgenstein cu privire la ocuparea si or-
ganizarea Principatelor (6). Domnitorii Sturza si Ghica fiind fost
«alesi din boierii locali fird participarea Rusiei, contrar ftratatelor»
trebuiau indald indepértati, «lasandu-i s& locueascd unde vor voi
in Principate». Acesti principi «si-au atras prin purtarea lor ex-
trema nemulfumire» a farului. Prin conventia dela Akerman, «sunt
hotdrite multe imbunatifiri pentru améndoud Principatele, carora
nu li s'a facut incd nici un inceput», printre cari si «regula ale-
gerilor viitoare la Domnie». «Locul si autoritatea principelui, in
ultimul resbel, s’au atribuit presedintelui aménduror divanurilor,
co se alege de autoritatea imperiald si fiindcd el in totdeauna
presedea in lasi, de aceea la Bucuresti se numida un viceprege-
dinte, dupé alegerea si intarirea comandantului suprem. Aceeas mé-
surd trebue introdusd acum, si cu o singurd schimbare cad prese-

(1) Arh. St. Cond. 117, f. 130 v. — Erbiceanu, Ist. Mitrop. Moldovz, 437—8,
(2) Hurmuz. X, 447.

(3) Cond. 117, f. 119. Iorga, Stirbei-Voda, 11, 643,

(4) Blutte, 16 Maiu 1828.

(5) Cond. 117, f, 161.

(6) Hurmuz, S. 14, 333,
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dintelui s& i se dea numirea de presedinte plenipotentiar». Pentru
acest post, ocupat provizoriu de generalul Roth (1), a fost ales Pah-
len. Sub ordinele presedintelui, instalat la Bucuresti, se aflau: vice-
presgedintele dela Iasi—consulul general Minciaky numit in Fevruarie
1828 — ; divanul sdvarsitor sau implinitor; divanul judecatoresc;
adunarea obsteasci a divanului numitd si adunarea nobletei, iar mai
tarziu, in timpul lui Kisseleff, obstea sau ocarmuirea divanurilor (2).
In teorie, ocupatia ruseascd «n’au zmintit nici un lucru din cele
mai nainte intocmite, ci au intarit legiuirile, dreptitile si prono-
miile tarii a rdmanea neclintite» (3). In Tara-Romaneascid divanul
savarsitor se compune in Ian. 1829 din [larion al Argesului, Barbu
Viacdrescu, banul Bildcianu, Iordache Golescu, vornic D. Bibescu,
vistier Alecu Filipescu si-un Rus, maiorul Nojin pentru chestiile pri-
vitoare la indestularea ostirilor (4).

Cu toate asigurdrile date, cu toatd scrisoarea linistitoare pe care
Nesselrode o adresa din Bolgrad la 25 Maiu 1828 divanului din Bu-
curesti ¢cd scopul impératului «nu este si n’a fost niciodatd de a-si
intinde stipanirea in dauna provinciilor vecine» (), populatia fugia
spdimantatd stiind bine ci Principatele vor servi de bazi de apro-
vizionare a trupelor rusesti. De altfel adresa (6) lui Wittgenstein, da-
tati dela Capitan Pasa 17 Maiu, citre divanuri, din ordinul tarului,
erd lamuritd. «Conform cu vointa impératului—seria tot atunci Pah-
len divanurilor — caut pe cat' imi std in putintd si usurez sarcina
ce apasd asupra terii, veghiand cu ingrijire ca rechizitiile si fie
impartite in mod echitabil intre toate clasele societitii». Populatia
trebue sd-si indeplineascd «datoriile» contribuind astfel la «realizarea
intentiilor périntesti ale imparatului» si asigurand deci patriei
folosul binefacerilor ce vor izvori din continuarea inaltei ocrotiri a
Rusiei». Tara-Romaneasca fu silitd si incheie un imprumut de 10 mi-
licane lei vechi, platibil cate un milion pe an, pentru intAmpinarea
cheltuelilor ostilor imparitesti (7).

(1) Arhiv. Stat. Cond, 117, f. 154 vo.

(2) Ibid. f. 130 vo si 223 v°.

(3) Ited. f. 121.

(4) Arhiv. 8i. adm. vechi, No. 343 rosu din 1831. — P. Moldova, Manolache Draghici,
Ist. Mold., 11, 175 — 6.— Anexa I: adresa lui Pahlen e. divanul siavargitor al Moldovei, 4
Ian. 1829. —Jeltuhin reorganizeazi la 23 Maiu 1829 divanul Terii-Romanesti si la 25 Maiu
pe al Moldovei (Blutte, Anexi la rap. din 15 Iunie 1829 si dnale parlam. 1, p. I, pag. 224— —8),

(6) Ac. Rom. Ms 1080, f. 164.—-Hurmuz. S. I+, 331.—Vaillaat, La Romame, 11, 344.

(6) Hurmuz. S. I¥, 331,

(7) Ihid. 331—2. Interventia lui Pisani pe langi mitrop. Moldovei pentru aprovizioniri
tn Erblcea.nu, L ¢, 280.
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Asediul Brailei, inceput indati, se prelungi pand in 17 Iunie
1828 (1). Dunirea e trecuta in Iunie pe la Isacea (Satu nou); trupele
rusesti atacd Sumla unde se distinge Kisselef —si asediazd Varna.
Varna cade, dar Silistra tine in loc pe generalii Roth, Langeron si
Riidiger. La 24 Aug. divizia generalului Repninski porneste din Foc-
sani spre a trece Dunirea la Harsova in ajutorul trupelor ce ase-
~diau Silistra (2). In Partile Olteniei, bandele turcesti incepeau a se
retrage fird a da de lucru generalilor Langeron (numit in curand
comandant militar sef al amanduror Principatelor) si Geismar cari
stateau in defensivi la Craiova (3). Orasul Turnu era incunjurat de
trupe rusesti: garnizoana nu era decat de 400 oameni. In primavara
1829 rechizitiile de lemne continuau pentru facerea pontoanelor (4).
In fine, in noaptea de 6 Fevr. 1829 Rusii, sub comanda genera-
lului Malinovski, trec Dunirea inghetats, pe la Nicopole, fara ca
Sapan-oglu, comandantul ture, s opue rezistentd. Cantititi mari de
cereale se carid spre Harsova, Célarasi si alte depozite de pe Du-
nire. Pontoane se construesc si la Galati, E vorba si se cumpere
cai din Ardeal i cereale din Bucovina (5). :

Cu pregalirea campaniei de primavard e insircinat maresalul Die-
bici care reusise si inliture pe Wittgenstein invinuindu-l de a duce
rasboiul cu pufind energie (6). Lucririle impotriva Silistrei sunt con-
duse acum de generalul inginer Berg. Cetatea era apirati prin transee
pe cari Blutte le numeste «un fel de excavatiuni subterane cari
servesc de locuintd soldatilor si rezisti ghiulelelor». Pare copila-
reascd astdzi isprava generalului Geismar care in noaptea de 27
spre 28 Maiu 1829 trecand Duniirea iea prin surprindere fortul dela
Rahova si captureazi 5 tunuri, 5 drapele si face 500 prizonieri,
printre cari si un pasd (7). Turcii opuneau in genere destuli re-
zisten{d. In Tunie asediul Rusciucului continua, condus de generalul
Krasovski. Kisseleff bloca Giurgiu, Pahlen era destinat si reinceapa

(1) Torga, Acte §i fragm. 11, 727.—Papadopol-Calimah, in An. Ac. Rom. Seria i P 6 4
(1886 —7), pag. T1.~Freiherr von Moltke, Der Russisch-tirkische Feldzug in der ewropd-
ischen Tiirkei 1828—1829. Bd. 1 1845, a 2-a 1877. — P. publicatiile de polemici militara
intre contele de Tolstoi si Vietor Magnier la 1829, vezi Filitti, Domniile romdne, bibli-
ografia, sub acele nume.

(2) Blutte, 12 Sept. 1828,

(3) Blutte, 15 Sept, 1828,

(4) Blutte, 9 Fevr. 1829.

(5) Blutte, 20 Fevr. 1829,

(6) Draghiei, 1. ¢. II, 176 8.

(7) Blutte, 23 Fevr., 27 Martie, 12 Iunie 1829.
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asediul Silistrei (1). Trecerea Balcanilor in August si cdderea Adria-
nopolului (2) griabird in fine incheierea pécii care fu semnatd la
2/14 Sept. 1829. Dar chiar dupa aceasta se gisesc comandanfi turci
cari si continue rezistenta. Cuciuc Ahmet pasa refuzd a preda
Giurgiul pAnd nu se vor schimba ratificarile (3). Kisseleff isi indreapta
divizia asupra Gabrovei pe drumul Rusciuc-Adrianopol si ocupé defi-
leul Balcanilor la 2/14 Oct. Generalul Geismar se aseazd la Vrafa,
jumitate drum intre Rahova si Sofia, pentru a impiedica o even-
tuald junctiune intre trupele marelui vizir si ale pasalelor din Scu-
tari si Vidin. Nu se poate sti, adaogd Blutte, intru cat diferitele
svonuri despre spiritul rasboinic al unor capetenii turcesti sau
chiar despre un complot pentru detronarea sultanului sunt inte~
meiate sau puse in circulatie de Rusi pentru a justificaA continuarea
campaniei al cireia tel ultim era Tarigradul (4). General Geismar
ocupd Sofia in Oct. si porneste asupra Filipopolei. Paga dela Rus-
ciuc refuzi trecerea emisarilor trimisi din Bucuresti la 11 Oct.
pentru a vesti pe Kisseleff la Gabrova de moartea in acea zi a
generalului Jeltuhin (5). Drumul Giurgiu-Rusciuc-Gabrova erad atat
de nesigur, incat noul consul francez la Dardanele, d’Aubray, tre-
bue si-si urmeze calea prin Piua-Pietri-Varna-Adrianopole (6).

*

Pentru ca pacea dela Adrianopole sd se poatd incheia, fusese
nevoie de interventia puterilor occidentale ingrijorate de intentiile
Rusiei. Diplomatia austriacd se sfortase, neputincioasd, a dovedi ca
intreprinderea ruseascd era o greseald chiar din punctul de vedere
al intereselor rusesti (7). Alianta europeand din anii 1813 si 1814
se desficuse, socotid Metternich (8), din cauza Angliei la 1823, si
efectele ei fuseserd distruse prin acordul anglo-rus dela 1826, Ila
care se alipise si Franta la 1827. Aceastd triplice facuse jocul
Rusiei in dauna intereselor colective ale Europei. Cancelarul aus-
triac voia si revie la intelegerea celor cinci puteri «pentru con-

(1) Blutte, 6 Iulie 1829.

(2) Elias Regnault, 1. ¢., 163.

(8) Blutte, 12 Oect. 1829.

(4) Blutte, 16 Oct. 1829.

(5) Hurmuz. X 449, n. 4. — Papadopol Calimah, 76.
(6) Blutte, 30 Oct. 1829.

(7) Memoriile lui Metlernich, IV, 499,

(8) Ibid., 602.
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servarea sanatitii publice». Asupra Angliei cade vina ci imperiul
otoman se afli scos de sub garanfia colectivi a Europei si ci
Europa este ameninfatd de «liberalismul politic» (1). «Rusia este o
putere vesnic in stare de voinfd (toujours voulant) si, deci, vesnic
nelinistitd (inquiéte)» (2). Austria voia «restabilirea unei stiri de
pace generald pe care statornicele noastre sforfiri n’au putut s’o
méntie» (3). Toate svonurile cari puteau insufla Rusiei temeri de
a continua rdsboiul, erau primite cu bucurie de Metternich. El
scrid: «O noud si mare greutate asteapty pe Rusi in 1829; e slei-
rea si ruina totald a celor doud Principate dundrene. O adminis-
tratie fard pereche a distrus acolo cea mai mare parte a izvoa-
relor de bogitie pentru prezent si pentru viitor. Campiile au ra-
mas necultivate si vitele de jug necesare aprovizionirii nu se
mai gasesc». Metternich voise si provoace o alianti europeani
inpotriva Rusiei, si la inceputul anului 1829, credea ci reusise si
convingd pe Nesselrode cd nu va mai avead de luptat numai cu
Turcia si ci trebue deci si se apropie de Austria (4). Céand Die-
bici trecu Balcanii, ingrijorarea Austriei cresci. «Excludand teri-
toriul european al Turciei, scria Metternich, de sub garantia ge-
nerald a Statelor europene, s'a ficut o mare greseali. A doua
greseald, mai gravd prin urmadrile ei, a fost de a subordona....
afacerile Turciei bunului plac al marelui si puternicului ei vecin .
Pand unde e hotdriti Anglia si impingd aceastd indiferents ?
E dispusd, da ori nu, si considere ceeace mai rimane din impe-
riul otoman, ca pus sub privégherea politicei europene? Voi-va
ea, pe cat voim noi, conservarea acestui imperiu? Austria nu fin-
teste si nu va finti niciodatd s& se intinzid in dauna vecinilor ei.
Impératul nu cere nimic dela nimeni, dar trebue si doreasca, pe
temeiul unei bune credinte reciproce, ca alfii si nu se bizueascé,
tot facand inciledri, pe ceeace nu se poate numi decat comple-
zenta europeand». Céderea Adrianopolului costd deci mult pe Met-
ternich (5). Un raport din 14/26 Sept. 1829 (6) al ambasadorului
englez din Viena, lordul Cowley, citre contele de Aberdeen, ana-
lizeazd instructiile pe cari cancelarul austriac le-a dat atunci am-

(1) Ibid. 595.

(2) Memoriile lui Metternich, IV, 529.

(3) Ibid. 515.

(4) 1bid. 582.— Gervinus, Histoire du XIX-e siécle, XV, 181.

(6) Ch. de Mazade, La question d’Orient en 1828, in Revue des deua:Mondes, 1 Tulie 1887.
(6) Correspondence, pag. 16. :
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basadorului dela Constantinopol principele Ezterhazy. La Viena, con-
ditiile puse de guvernul rusesc pentru incheierea pécii parean fa-
tale pentru neatirnarea Turciei, lisatid la placul Rusiei. Concesiile
pe cari Rusia le cerea in Asia micd erau de naturd a ingddui ori-
cand armatelor rusesti s porneascd asupra Tarigradului. Stipulatiile
privitoare la Sarbia constituiau un «stat independent, formidabil
prin spiritul rasboinic al locuitorilor». Atat este de adevirat, dacd
mai trebuid o dovadi, ci Sarbia este statul a ciruia intdrire n’a
putut niciodati conveni Austriei, pentrucd se afld in calea aspi-
ratiilor ei orientale. In fine, ocuparea Principatelor romane pe timp
de zece ani parea Jui Metternich tot una cu alipirea lor citre Rusia,
pentruci —zice cancelarul — «oricine cunoagte politica moscovitd nu
poate crede ci dupd o atat de lungd ocupafie Rusia va consimti
la evacuare». Tot atat de ddunatoare intereselor sultanului erau so-
cotite la Viena si dispozitiile cari ingdduiau generalului Diebici si
nu evacueze teritorul turcesc decAt dupd plata despdgubirilor datorite
negotului rusesc, iar generalului Paskievici si-si pastreze pozitiile
militare timp de 8 luni dupi rafificarea tratatului. Metternich era
de parere ca toate puterile aveau deopotrivd interes la pastrarea
neatarnirii imperiului otoman ca fiacind parte din sistemul general
asezat la 1814, chiar si Prusia care pand in ultimul moment isi
exprimase increderea desivarsiti in cuvintele pline de cumpanire
ale tarului Nicolae.

Tot atat de interesant este raportul din 3/15 Sept. 1829 al am-
basadorului englez din Constantinopol Sir R. Gordon citre coniele
Aberdeen (1). Ni se da textul instructiilor (2) pe cari Poarta le tri-
misese plenipotentiarilor ei la Adrianopole incd dela 31 August (12
Sept.). Sir Gordon aratd ci articolele proiectului de tratat nu se po-
trivese cu spiritul impiciuitor manifestat de tar in diferite randuri,
nici cu declaratiile categorice ficute de Diebici maiorului Kiister si
-generalului Miiifling (3) putin mai nainte de prezentarea proiectului.
Sir Gordon, increzandu-se, sfatuise chiar pe Poartd s& primeasca
-conditiile ce i le va pune impiratul rusesc. Ambasadorul englez in-
sistd in raportul siu asupra clauzelor din proiect privitoare la pre-
lungirea ocupatiei rusesti in Rumelia cu 6—8 luni dupa incheierea
pacii, iar in Principate pe un termen de 10 ani, asa ca cacestea

(1) Corespondence, pag. 16.
(2) Anexa 1L
3) Trimis extraordinar al Prusiei la Constantinopol incd din Tulie 1829.
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trebue privite ca pierdute pentru totdeauna de Turcia». De s'ar
admite proiectul rusesc, ar insemna a reduce imperiul otoman la:
teritoriul din jurul Constantinopolei i «e greu ‘de crezut cad aceasta
nar fi fost intentia celor ce au dictat textul tratatului». Mare a
fost deci mirarea ambasadorului englez ca si a colegului siu francez,
generalul Guilleminot, cind au cetit acest text pentru semnarea cat
mai grabnicid a ciruia insistd maiorul Kiister.

Wellington, castigat de Metternich, didu alarma, fard a obfinea
insi vreun rezultat. Nesselrode, sprijinit de Prusia, arunca toatd
vina risboiului asupra puterilor cari nevoiseri pe Rusia si-si caute
singurii dreptatea si dadu chezigie wmarinimia tarului care, facand
un pas mai mult, putea distruge imperiul otoman si care lotus re-
fuza Moldova ce Turcii ii oferiau (1). Memoriile ducelui de Welling-
ton sunt martore ci la 1829 Turcia se gasia la dispozitia lui Die-
bici Zabalcanski, cu atidt mai mult cd erd in plind reorganizare mi-
litard. Nesselrode putea scrie mai trziu marelui duce Constantin
ci nici o putere nu s’ar fi opus intrarii Rusilor in Constanlinopol
si ¢ numai voinfa imparatului opri marsul triumfal al trupelor ru-
sesti. Invinsul era Metternich (2). Marele comandir al armatei a 2-a
vesti pe Kisseleff la 7 Sep. 1829 (3) de incheierea pécii. Vestea
ajunse la Bucuresti la 19 Sept. seara si la receptia ce urméa a doua
zi, Kisseleff declard ci firdi mediatia Prusiei risboiul ar mai fi con-
tinuat (4).

Un act separat (5) al tratatului dela Adrianopole, privitor la eva-
cuarea Principatelor si la plata indemnitdtilor pentru pierderile su-
ferite de negotul rusesc si pentru cheltuelile de risboiu, avu de ur-
mare ocupatia ruseasci a Principatelor prelungitd panid la 1834,
desi intelegerea definitivi dela Petersburg reduse, la 20 Aprilie 1830,
indemnitatea datoritd de Turcia.

Relatiile oficiale dintre Turcia si Rusia au fost relnate in Neocem-
. vrie 1829 prin numirea lui Orlov ca ambasador rusesc la Poarti.

De atunci partidul politicei anti-turcesti in Rusia cdzi in mino-
ritate. In fruntea lui sta Pozzo di Borgo. La inceputul anului 1830
mai gisia ceva ecou la Berlin si chiar la Paris unde se examina
posibilitatea unor schimburi teritoriale, Franfa despigubindu-se in

(1) Citatii in Gervinus, XV, 263 sq, 266 sq.

(2) Ibid., 276—17.

(8) Arh. St. Cod. 117, f. 205 §i adm. vechi, No. 1581
(4) Hurmuz. X, 450.

(5) Doc. Renagt. 1, 329.
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Occident (1). Majoritatea in Rusia nu voia pribusirea Turciei pentru-
cd ar fi fost silitd «sad facd cuceriri mult mai intinse sau si inte-
meieze stale noud cari, prin puterea, civilizatia, negotul si propa-
sirea lor ar rivalizd in curdnd cu Rusia». Prefera ca Turcia si
ramae infr'o stare «in care n’ar putea trdi decat sub ocrotirea
Rusiei, ascultand de dorintele ei» (2).

Desertarea Principatelor va fi‘datoritd in cele din urmd triumfului
acestui curent.

Nemultumirea in Principate. Nationalismul clasei conducitoare.

Atributia principald a administratiei provizorii rusesti avea si fie
dela incepub aprovizionarea armatei. Instructiile deja amintite date
lui Wittgenstein cuprindeau, in privinta aprovizionarilor, urmatorul
pasaj: «Pentru a face aceasta sarcind pe cat se poate mai usoari,
trebue cea mai severd echitate si o priveghere neadormita... ca
nu cumva gradele militare... sa-si permitd a le cere in mod ar-
bitrar... In urma celei mai mici reclamatii provocate de o purtare
conltrarie, trebue a se reprima sever vinovatii, pentru ca astfel,
garantind pe locuitori, acestia sa-si indeplineascd datoria cu zel,
cici in timpurile de mai nainte s’au vazut exemple ci locuitorii...
neavand mijloace de a-si procura hrana pentru ei si pentru boii
sau caii lor, lasau totul si scapau prin fugd, din care cauzi tara
treptat se despopula, se pustiia, iar noi intimpinam indoite gre-
utdti de transport». «Veniturile ce intrd in cassieriile Principa-
telor—addogau instructiile—vor fi intrebuintate in folosul armatei».
Principatele vor procura fard platd fan si numarul necesar de
podvoade pentru trecerea armatelor sau pentru transportul bol-
navilor». In fine, instructiile incheiati: «Va dau... drept a face
cereri extraordinare, cat de impovaratoare ar fi, dacd numai dela
aceasta ar depinde reusita planurilor militare»..

In rescriptul imperial pentru numirea lui Pahlen, datat dela 10
Fevruarie 1828 (3), se insistd iards asupra aproviziondrilor si per-
ceperii darilor. Ispravnicii, zicea rescriptul, «de multe ori aratd in-
tr'un sat numai 20 case unde sunt 28, si venitul dela cele 8
tdinuite il intrebuinfeaza in folosul lor. Dénsii in locul a una mie

(1) Gervinus, XV, 276 —17.
(2) Citatii ¢bid., 258—9.
(8) Hurmuz. S. I4, 326,
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podvoade ce se cer dela judef, scot in modul cel mai obraznic
doud mii si pentru jumitate cer rdscumpéirare pe prefuri mari.
Mosiile persoanelor ce ocupd pozitiile inalte le scutesc in mod
arbitrar de orice dare si prin aceasta aruncd toatd greutatea im-
pozitelor asupra celorlalte mosii». $i cu acest prilej rescriptul se
rosteste putin favorabil pentra clasa conducdtoare ardtind-o a fi
preocupati excluziv de inavufire, In vederea intocmirii tablourilor
de mijloacele de aprovizionare, furd trimisi in Principate, incd din
Martie 1828 — deci inainte de inceperea rasboiului — colonelul
Liprandi, cunoscut de mai nainte in Moldova (1) si consilierul Dasg-
cov. Din rapoartele acestora au niscut apreciatiunile din rescriptul
imperial defavorabile boierilor. Agentii rusesti constatasera o impo-
trivire a clasei conduciitoare la o schimbare radicala a starii de
lucruri existentd. Stiindu-se amenintati in aceastd privinti de Rusia,
boierii isi indreptau privirile spre Austria. Consulul francez Lagan
constatd (2) ci cadministratia dezastroasd ce a apasat asupra Prin-
cipatelor in timpul si dupid ocupafia turceascd si exilul la care
boierii mari s'au osaAndit singuri pentru a se sustrage neplacerilor
acelei ocupafiuni, au contribuit nu pufin si-i facd si simfda marea
nevoie a tuturor compatriotilor lor, de o ordine, de lucruri mai
statornici». Numai aristocratia inaltd, de groaza pretentiilor tot
crescande ale «ciocoilor», a crezut citva timp ci aceastd ordine
mult doriti ar puted veni dela Rusia. In curdnd insi agentul cel
mai eficace al inrduririi rusesti n'a mai fost decat simfiméntul ne-
putintei de a o indeparta.

Controlul striin asupra administratiei prin ofiteri rusesti nemul-
tumi dela inceput clasa conducitoare, iar rechizitiile de tot soiul
indispuserd toate clasele sociale. Sistemul rusesc se simfi indatd.
Barbati si femei, spune Blutte, primiau biciul pentru cilcarea re-
gulamentelor polifienesti sau sanitare. Rechizifiile si cuartiruirile
nu erau plitite. Consulul englez protesteazi la guvernul sdu im-
potriva purtérii carbitrare, tiranice si obraznice» a autoritifilor ru-
sesli (3). «lzvoarele Principatelor — scrie el — seacd repede din -
pricina rechizitiilor militare cari nu se plitesc niciodata. Cei mai
multi siteni din Moldova refuzi a mai lucrda pamantul si acea-
std pildi va fi de sigur urmatd in Tara-Roméneascd, asd cd o

(1) Papadopol-Calimah, 74,
(2) Rap. e. Damas, 7 Aprilie 1827
(3) Blutte, 27 Tunie 1828.
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emigrare se va produce spre Ardeal si spre DBulgaria. Supusii
britanici sunt si ei lipsifi de vitele lor si de nutref, fard despa-
gubire, si siliti s& cuartirueascd si sa hrdneascd soldafi» (1). Ma-
surile sanitare impotriva ciumei sunt iards prilej de abuzuri, auto-
ritatile rusesti patrunzand prin case si cercetand pe locuitorii de
amandoud sexele, procedeu pe care DBlutfe il socoteste «pe atat de
zadarnic pe cat de scandalos» (2). i
Comisia de subsistentd infiintatd la Iasi erd autorizati si libereze
bonuri pe cari proprietarii erau siliti sd le primeascd in plata. Li
se cerit H'/, milioane puduri (3) fan, reprezentind recolta a 75.000
falci; cum in toatd Moldova nu erau decat vreo 85.000 falei pi-
sune, prea putin fin rdmanea pentru hrana vitelor indigene, temeiul
negofului de pe atunci al Moldovei.' Era recomandat ispravnicilor
«sd se inarmeze cu fot zelul si cu toatd energia omeneste cu pu-
tintd, pentru ca neapirat la termenul fixat cantitatea necesara a-
provizionarii.... sd fie adunati» (4). In Tara-Romaneascid, Pahlen
ridica intr'un singur an 9.625.000 puduri de fan. Cand boierii il
rugard sd ridice proibitia exportului vitelor, Pahlen ii intrebd daca
pot garantd 5.500 boi pe lunad pe pret de 10 ruble de cap, de o
greutate de 7 puduri carne fird cipatand, piciore si méruntae (b).
Locuitorii erau supusi la tot felul de vexafiuni. Astfel, spre pilda,
faina era depusi la usile oamenilor pentra a fi transformatd in
paine, fird a se cercetd mai intdiu dacid aveau cele frebuincioase
pentru o astfel de lucrare. La 28 Octomyrie 1828 se ficu cunoscut
ca vanzarea graului si a orzului, faird ordinul comisiei de aprovizio-
nare, era opritd. Preturile erau fixate: suta de oca grau 7—10 lei
vechi; suta de oca orz 6 lei; suta de oca ovéz b lei (6). Numai aprovi-
zionarea Silistrei era liberd (7). Exportul vitelor si zaherelelor fu-
‘'sese inferzis incd din Maiu (8). Nartul painii se fixeazd la 10—11
parale ocaua; al cirnii de oaic la 14 parale; al cirnii de vacad la
12 parale; al luméndrilor de seu albe la 56 parale (9). In genere

(T Blutte, 12 Sept. 1828.

(2) Blutte, 20 Fevr. 1829,

(3) Pudul = 16 kg. 38.

(4) Hurmuz. X, 447,

(3) Cond. 117, f. 186.

(6) Cond. 117, f. 163. — Cond. 124, f. 16.
(7) Cond. 117, f. 159 vo,

(8) Cond. 117, £. 125.

(9) Cond. 117, f. 174 vo.
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era poruncd si nu se vanzi nimic mai scump ca inainte de venirea
Muscalilor (1). Cand maresalul Diebici trecti prin Bucuresti la sfar-
gitul anului 1828, el invinui totus pe boieri de rea vointad in pre-
darea furniturilor cerute. Incid din Maiu 1828, in vederea aprovizio-
nérilor, generalul maior cneaz Gorceacov ficuse o inspectie prin
Oltenia, insofit de Tancu Slitineanu pe care-] desemnase divanul,
«fiindcd graf Palin a fiacut cerere ca dintre cei cu stiintd boieri si
se orandueascd un deputat pe liangid strdlucirea sa» (2). Boierii
erau trimigi in provincie (3) spre a indemna pe cullivatori si lu-
creze pamantul ca in timp de pace (4). O indemnitate de 20 de
bani pe zi de om era acordali — pe hartie — locuitorilor cari a-
dapostiau gi hrdniau soldafi, dar nici aceasta nu se platia tot-
deauna. Nemultumiti cu a cere Principatelor produsele solului lor,
Rusii rechizifionau in fiecare an pani la 8.000 locuitori pe cari-i
trimiteau sd semene campiile Bulgariei (5).

Principatele se impénari cu agenti rusesti de toate treptele, in-
sarcinati sa asigure aprovizionarea ostirii si si facid politia targu-
rilor, «niste strdini fard patrie» cum i califici Hugot. Unii dintre
ei purtau titlul de «sfetnici onorifici ai M. S. imparatului tuturor
Rusiilor, dar n’aveau alti slujbd efectivd decit aceea pe care
seful lor contele Pahlen, singurul Rus nidscut de aci, binevoia a
le-o incredintd. E cu neputinti si-si inchipueascd cineva pand unde
aceastd trupd de cosmopoliti duce obraznicia, ba chiar cruzimea
fatd de nenorocitii locuitori ai terii. Comitele Pahlen nu vede, nu
judecd, nu aude si nu porunceste decat prin ei... Se stie, in ge-
nere, c& bietii Romani sunt un popor care canti. Canti la mah-
nire ca si la bucurie, inainte ca si dupid supliciu. Comitele Pahlen
a interzis de o lund... a se mai canla, fie in case, fie in stradi» (6).

Chestiunea cuartiruirii era, fireste, din cele mai insemnate. In
Bucuregti, cu aceastid migaloasi afacere furd insircinati agii Iordache
Florescu si C. Rallet. Se alcitui o «despirtire» a capitalei in plasi:
Targul de sus si de jos, Gorganu de sus si de jos, Mogosoaia de

(1) Cond. 117, f. 109 vo.
(2) Cond. 117, f. 122.

(3) Arh. St. Adm. vechi, No. 1.007—1.059. «Dela comisia alciituits pentra indestularea
ostilor pe 1828».
(4) Cond. 117, f. 162. — Bourgoing c¢. La Ferronays, 27 Sept. 1828.
(8) Rap. al lni Lippa, ]a Acad. Rom. Rapoartele consulilor austriaci n'au fost fncd
tiparite,
(6) Hugot c. La Ferronays, 14 Noem. 1828.
Analele A. R. — Tom. XXXVIII.— Memoriile Sect. Istorice. 2
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sus si de jos, Targu de afard, Brostenii de sus si de jos, subimpéar-
tite fiecare, la randul lor, in mahalale, pe biserici (1). Nici locui-
torii cei mai nevoiasi nu izbutird si fie scutiti de obligatia cuarti-
ruirii (2). -

Pentru intimpinarea molivmei, Pahlen institui o comisie com-
pusi din sfetnicul Andreiu Pisani si doctorii C. Caracasg, C. Filitti si
Panaiotache (3). Protomedic sau nacealnic peste toti - medicii fu
oranduit francezul Camoin (3) care inpreund cu Pisani si cu doi boieri
formara comisia pentru cercetarea bolnavilor (4). Spitalele Filan-
tropia, Coltea si Pantelimon nu sunt indestulitoare pentru numirul
bolnavilor, agh ci se instaleazd un spital la Méircuta (b). Ciumatii
ne mai incipand la Dudesti, li se face loc si la manastirea Va-
ciresti (6). Se fapuesc satele bolnave (7). Se alcituesc «ponturi
pentru curdtirea politiei» (8). Taierea vitelor e opriti aiurea decat
in jos de Radu Voda (9). Se infiinfeaza slujitori calari ' «pentru
«contenirea imbulzirii prin orag» (10). Se inchid localurile pubice (11)
si tribunalele (12). Dohtorii (13) si in genere locuitorii Principa-
telor (14) sunt indemnafi sd se inroleze in armata ruseasci,

Starea aceasta de lucruri se fnrdutiti sub urmasul lui Pahlen (15),
generalul Jeltuhin, sosit la Bucuresti la 10/22 Fevruarie 1829 (16).
Acesta avea toate insusirile pentru a impune ticere firilor celor
mai rebarbative. Vistierul Iordache Rosetti-Roznovanu, care incerca
sii tie piept, fu exilat la Nicolaeva (17). Dictionarul lui nu cu-
nostea termeni de urbanitate. Blutte riméne singurul consul titular

) Cond. 117, f. 169 v°.
) Cond. 117, f. 176 v°; Cond. 124 £ 4.
) Cond. 117, f. 123 ve. §i 124
) Cond. 124, f. 5 §i 1L

) Cond. 117, f. 21 §i 207 Vv°.

6) Cond. 117, f. 128 v°. )
(7' Cond. 117, f. 179.

(8) Cond. 117, f. 195 si 137 ve,

(9) Cond. 117, f. 134.

(10) Cond. 117, f. 152 ve.

(11) Cond. 117, f. 136.

(12) Ibid. f. 131 v".

(18) Ibid. 160 ve.

(14) Ibid. 137.

(15) Demisia acestuia a fost primitd la 25 Tan. 1829.
(16) Blutte, 23 Fevr. 1829.

(17) Draghici, Ist. Mold., 11, 176 —8.
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prezent la Bucuresti, ceilalfi fiind peste hotare. La 14 Oct. 1829 consu-
lul francez Hugot scria (1) lui Polignac: «Befivul de politaiu a instiintat
pe consulul Angliei ci dacd nu trimite indata cheile casei lui Riss,
anal din suditii englezi absent in Ardeal, va face s spargd usile
si si svarle mobilele pe fereastrd. Si notafi cd Riss inainte de
plecare cedase Rusilor o jumditate din casd, crezand ci astfel va
putea scipa cealalty jumitate. Vi intreb ce drept au Rusii de a
ocupa astfel locuintele supusilor strdini sub ochii consulilor lor...
Sarmanul consul al Anglieil cat se cideste acum ci n’a urmat pilda
colegilor sdi si cid n’a prins momentul cind ciuma reincepea cu
furie in Bucuresti spre ase indepirta din acel loc».

Pentru asigurarea aproviziondrilor, Jeltuhin institui un comitet
general la Bucuresti, compus dingA. Filipescu, I. Cocorascu, Filip
Leng si Hristofor Sachelario, si o comisie speciald alcatuita din L
Filipescu, . Paapa si Prijbeanu. Pe de o parte, fu oprit exportul
porumbului, iar pe de alta se cumpéird grau dela Odesa pentrucd
productia internd nu era indestulatoare fati cu cerintele rusesti (2).
Dezordinea si delapidarile erau alat de neinfranate, incat, dupé po-
vestirea lui Elias Regnault (3), marele duce Mihail infreband pe un
general, pe la mijlocul campaniei, catd carne ramisese din 36.000
boi rechizitionati din Principate, — nici cu ce face un beefsteak
A. V.» ar fi fost raspunsul. Socotelile «pentru plata producturilor
luate in urma rasboiului» nu erau lichidate incd la 1832 (4). Incd
din Martie 1829 fincepurid temeri de foamete. Painea era rard si
pretul ei se impdtrise, al porumbului se inzecise, orz abia se mai
gisia. In Mehedin{i, locuitorii amestecau scoarta de lemn in fdina
de porumb. Vitele erau putine. Caii boieresti nu erau scutii de re-
chizitie (5). Noudle rechizitii ordonate in Iunie aveau sa fie supor-
tate si de boieri si méanastiri. Manolache Draghici spune (6) cd pretful
pipusoiului se urcase in al doilea an de risboiu, dela 7 lei merta
calitatea 1-a si b lei coada, cat erd la intrarea Rusilor in Moldova,
la 20 lei merta.

Jeltuhin mai arunca asupra privilegiatilor §i o dare in folosul
lazareturilor pentru cdutarea bolnavilor de ciuma (7) si ranitilor.

(1) Hurmuzaki, XVIL

(2) Uricar, X, 287.

3) L. ¢, 162.

(4) Anale Parlam. 11, 393 sq.
(5) Blutte, 27 Martie 1829.

6) L. c., 179.

(7) Blutte, 12 Tunie 1829.
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Intr'o siptiméand, dela 1la 7 Iunie 1829 se ivesc la Bucuresti 183
cazuri noud, 129 cazuri suspecte si-mor 51 insi. Trecerea granitei
este interzisi ‘boierilor si chiar fostului Domn (1). In Iulie, comisia
sanitard primeste ordinul de a nu mai publica buletine. «Cadavre
au fost gasite, scrie Blutte, in locuri ascunse, unde nefericitii se
duseserd si moard linistiti si si evite transportul la lazarete» (2).
In spitalul dela Céldrasi muriau pe zi cate 80 de soldati din di-
viziile dela Sumla si Silistra. Galatii erau infectati. La Tasi, in Oct.
se iviau peste 40 cazuri pe zi. In Bucuresti 28 case particulare
sunt desemnate spre a fi transformate in spitale (3). Birul nu se
putea strange, asa ca bugetul se incheia cu deficit (4). In vederea
indestulirii trebuintelor obstesti se intocmira diferitele tablouri sta-
tistice de populatie, proprietati ®i productie, si catastihul de tofi
boierii Principatelor (5). In toamna anului 1829 lipsa de paine se
resimtia si mai mult la Bucuresti din cauza ordinului lui Jeltuhin
ci proprietarii de grane nu le vor putea vinde decat prin mijlo-
cirea unor comisari rusi, in scopul de a se indestula mai intaiu fre-
buintele armatei imperiale. De asemenea monopolul carnii fusese
concedat unui Gree (6). In Dec., divanul Moldovei primeste ordinul
de a pregiti mijloacele de transport a 300.000 cestverturi faina
dela Sculeni la hotarul Terii-Roméanesti. Divanul din Bucuresti este
de asemenea poftit si furnizeze 75.000 cestverturi faind de orz sau
meiu. De altd parte drumurile laturalnice spre granita austriaci erau
inchise spre a impiedicd iesirea vitelor (7). Exportul cerealelor era
oprit, fard ca aceasta sd impiedice ca pentru unii favoriti si existe
exceptiuni (8). In Tanuarie 1830 se procedeazd la noud rechizitii
pentru indestularea Harsovei, Calarasilor si Brailei paAni in Octom-
vrie (9). Seceta anului 1830 de o parte, operafiile unor acaparatori
de alta parte, ficeau ca populatia era amenintati de foamete. Co-
mandamentul rusesc se hotari atunci sa cedeze capitalei o parte
din faina rechizitionatd pentru armata. O comisie insircinatd cu li-

{1) Blutte, 15 Junie 1829.

(2) Blutte, 22 Tunie si 27 Tulie 1829.

(3) Blutte, 28 Sept si 12 Oct. 1829.

(4) Gazeta Romaneasca din 28 Tunie (10 Tulie) 1829, citatd de Blutte.
(5) Blutte, 10 Aug. si 12 Oct. 1829.

(6) Blutte, 30 Noemv. 1829.

(7) Blutte, 1 Ian. 1830.

(8) Blutte, 4 Tunie 1830.

(9) Blutte, 29 Ian. 1830.
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chidarea despégubirilor datorite pentru rechizitii constatd c& va-
loarea chitantelor existente se urca la 12 milioane lei vechi, ceeace
pare ci nu reprezenta decat a zecea parte din valoarea reald a re-
chizitiilor facute dela inceputul rdsboiului (1).

Cu toate c& tratatul dela Adrianopole proclamase libertatea ne-
gotului dundrean, vieata economicé a Principatelor n’a profitat mult
de aceste dispozitii din cauza piedicilor puse de Rusia. Autoritatile
rusesti, ne spune Blutte (2), opriau de cate opt ori intre Galati si
gurile Dundrei transporturile comerciale altele decat rusesti sau
turcesti, impunandu-le taxe in bani sau naturd. Sub cuvant de pre-
vedere sanitard, marfurile de provenienfd din porturile turcesti
erau descdrcate prin schele si, in lipsd de magazii, raméaneau ex-
puse intemperiilor si se stricau. De altd parte, exportul cerealelor
fiind oprit, vasele cari asteptau zadarnic incdrcadturi in porturile
noastre, le parasiau spre a cautd afaceri aiurea.

#

Kisseleff, sosit la Bucuresti la 12/24 Noemv. 1829, cu toate cali-
titile lui administrative unanim recunoscute, nu poate fireste sa
schimbe dintr’odati starea de lucruri pe care o gasi in Principate (3).
Plangerile motivate de scumpirea traiului, de rechizitii si de vitiile
organizirii economice, continud si in timpul administratiei lui, cu
toate comitetele de boieri insircinate si culeagd din judete plan-
gerile impotriva abuzurilor sivérsite dela inceputul ocupatiei (4),
cu toate calitoriile lui Kisseleff insus prin provincie (5) si cu toate
pedepsele pe cari acesta le aplicd uneori. Asa spre pildd, in Deo.
1832 aflindu-se la Iasi, presedintele plenipotentiar face sa se osan-
deascd la confiscarea averii si la ocne pe timp limitat cinci boier-
nasi cari, unelte ale altora din trepte mai inalte, speculaserd cu
prilejul lichidarii bonurile de rechizitie.

Proibitiile la export si import apar consulului englez ca o cil-
care a tratatelor de comerf incheiate de Puteri cu Poarta (6), ca

(1) Blutte, 20 Aug. 1830.

(2) 4 Iunie 1830. Plangerile proprietarilor a 12 vase ioniene la Galati si a unui bric
maltez la Briila.

(3) Blutte, 27 Noemv. 1829,

(4) Blutte, 8 lan. 1830.

(5) Arh. St. Adm. vechi, No. 1250 din 1830. Anexa III

(6) I. C. Filitti, Romdnia fatd de capitulajiile Turciei. Extras din An. Ac. Rom. Sect.
ist, 1915, pag. 13 si urm.
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«o pilda neiertatd de exces de putere din partea guvernului local
si ca unul din indiciile apropiatei neatarniri a acestor provincii
sau, mai bine zis, a trecerii lor de sub stipanirea turceascd sub
aceea a Rusiei, din posesiunile chreia so poate zice ¢d deja fac
parte» (1). Proibitiile nu impiedici nici sub Kisseleff ca cerealele
favoritilor si treacd granifa, — fatis, e drept, sub titlul de raspla-
tire — pe cand de altd parte pentru implinirea lipsurilor interne
se importi grane dela Odessa platite din banii visteriei romanesti.
Nici sub Kisseleff nu se revine asupra piedicilor puse negotului
dundrean. In Maiu 1832 (2), sub cuvéant ¢d ciuma s'a ivit in spita-
lul dela Silistra, o carantina de 40 de zile se impune provenienfelor
dunirene, pe cand pentru provenientele dela Ismail, Reni si alte
porturi rusesti carantina era numai de 14 zile. Scopu este de a
avantaja porturile rusesti in dauna celor roménesti pentru ca Tar-
cia si se aprovizioneze din Rusia meridionala.  Acelas scop l-ar fi
urmirind, crede Blutte (3), si proibitiile la export.

Consulul englez cam exagereaza. Anul 1830 de pilda a fost in-
tr'adevar un an de lipsd. Pentru a asigura indestularea Bucuresti-
lor, Kisseleff a instituit atunci o comisie de trei boieri cari, impreuna
cu bancherul baron Sachelario, sa contracteze un imprumut de 2
milioane (4). In afard de orase, nimeni nu puted cumpérd grau sa
orz fard voia comisiei. Preful graului calitatea 1-a s'a fixat la 10
lei, calitatea a 2-a la 8 lei, a 3.a la 7 lei suta de oca, preful orzu-
lui la 6 lei, al ovazului la b lei; pretul cirnii la 20 parale ocaoa.
Din cauza molivmei targurile se inchid. Contracciul ocnelor si va-
milor, Meitani, se plange de aceastd dispozitie care-i pricinueste pa-
guba. Publicul aruncd vina lipsei asupra speculatiilor lui Sachelario.
Kisseleff care la 13 Ian. 1830 reinnoise ordinul din 22 Maiu 1828
interzicand exportul vitelor si zaherelelor (b), revine in [ulie asupra
hotéririi si decreta libertatea negotului desfiinfand si vamile interne
inainte incid de punerea in aplicare a Reg. Org.

Tot astfel si carantinele. Dacd serviau si de pretext pentru anu-
mite scopuri economice ale Rusiei, rdspundeau insd si unei reale
necesitati fatd de flagelele cari nu incetau a bantui. Agezarea

(1) Blutte, 20 Dec. 1830.

(2) Blutte, din lazaretul dela Temes, 13 Maia 1832.

(3) Blutte, 6 Jan. 1832.

(4) Anale parlam. VII, b1b.

) Cond. 117, f. 218 v*. — Ac. Rom. Ms. 323, f. 163. — Rap. lui B. Stirbei c. Kisseleff,
in Conv. lit. XXII, 846.
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lor incepuse din timpul lui Jeltuhin (1). Carantina pe Prut era de
14 zile. Calatorii si marfurile din Rusia pand si ajungad acolo mai
faceau alta de tot atatea zile pe Nistru. La bariera lasilor erau
lazarete unde: militarii erau refinufi 4 zile, iar civilii 14. Pe malul
stang al Dundrei carantina era de 4 zile, iar despre partea Austriei
de 21 zile (2). Ciuma se ivi totug in Principate. Din cauza ciumei
la Silistra, carantina pe Dunire se prelungeste atunci la 21 zile.
Timp de b saptdméani Kisseleff inspecta in persoand orasele si sa-
tele, numi medici in toate judetele, infiinta la Bucuresti si Iasi
administratii sanitare sub ordinele sefului milifiei gi ministrului de
interne, ridicd spitaluri, invitd pe preoti si propoviadueasci respec-
tarea misurilor luate pentru combaterea molivimei (3), dadu ordine
pentru stricta supraveghere a celor ce intrd si ies din fard (4).
Un comitet de salubritate publicd, alcatuit din A. Filipescu, B.
Stirbei, C. Cantacuzino, colonelul de geniu Bauer, doctorii Estioti
si Grunau, inginerii Hartl si Ott, functioneaza dela b Martie la 6
Tulie 1830. O sectie a comitetului e insircinatd cu organizarea la-
zarveturilor (5). Inci dela 30 Noemv. 1829 Kisseleff numise o comisie
prezidatd de maiorul Kuzmin, pentru cercetarea socotelilor comisiei
pentru combaterea ciumei care functionase dela 28 Maiu 1828 la
17 Ian. 1829 (6). Cu toate aceste masuri, ciuma bantue la Slatina
in vara 1830 (7). Holera ivitd in Crimea amenintd Principatele (8).
La lasi in vara 1831 cad zilnic 50 morti si orasul e ca pustiu.
Raul se intinde la Galati, Braila, Focsani (9). Daca la aceste flagele
adaogem focurile si cutremurele aproape periodice (10), vom intelege
starea de enervare din Principate.

(1) Ark. St. Adm. vechi, No. 2046. — Viollier ¢. Portalis, 27 Iulie 1829.

(2) Papadopol-Calimah, 1. c., 83 sq.

(3) Douit adrese din Noemv. 1829 ¢. Neofit, in Hurmuz. S. I, 336—346. — Alte acte la
Ac. Rom. Ms. 1138.

(4) Arh. St. Adm. vechi, No. 1155. L0

(5) Ark. St. Adm. vechi, No. 1087, 1091, 1093, 1727. — Rap. lui Stirbei in Conv. lit.
XXII, 849.

(6) Ark. St. Adm. vechi, No. 44.

(7) Blutte, 6 Tulie 1830.

8) Blutte, 29 Oct. 1830.

(9) Blutte, 27 Iunie 1831.
(10) Cutremur la Bucuresti in noaptea de 13—14 Noemv. 1829, care dureazil 25 secunde
in directia NV—SE, asa ci orasul erd si fie distrus. Fenomenul se resimte si la Iagj
(Blutte, 27 Nov. 1829). Foc la Galati la 24 Sept. 1830, care pricinueste pagube de 4 mi-
lioane lei vechi (Blutte, 29 Oct. 1830). Foc la Bucuresti la sfarsitul lui Maiu 1832. (Blutte,
11 Iunie 1832). Licuste in Moldova la 1829 si 1830. Epizootii (Manolache Dréghici, 7. ¢
11, 189), X
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Pentru aducerea la indeplinire a mésurilor restrictive privitoare
la negot, pentru a duce lupta impotriva boalelor molipsitoare, pen-
tru a urméri bandele de rdufdcatori rimagite ale «voluntirilor» de
mai nainte, cari se immultesc pe urma mizeriei generale (1), era
nevoie de o fortd publicd serioasi.

Inci dela 1829, din initiativa lui Jeltuhin, se organizase in Oltenia
un corp de 3.000 voluntari romani cari, pentru Blutte, nu sunt de-
cat «banditii ce insotiau pe Vodi Ipsilanti la 1821». Proclamatia
lui Jeltuhin citre aceste trupe, pe care Blutte o transmite guver-
nului siu, lipseste din publicatia oficiald englezd de care ma ocup.
In schimb ni s'a pastrat (2) planul de organizare a unui asemenea
corp de panduri si dincoace de Olt, organizare —zice Blutte —«in
raport cu starea de mizerie si ‘de desnadejde a poporului» (3).

Sub Kisseleff incepe organizarea militiei nationale pe care con-
sulul englez o numeste—ocum de altfel si era in gandul carmuirii
rusesti — «o politie militard imbricati si echipatd dupd sistemul
rusesc» (4). Kisseleff institui un comitet (5) compus din generalul
Starov, spatarul Alex. Ghica — viitorul Domn -— si colonelii Ment si
Odobescu. Un proiect prezentat adundrii divanului in Aprilie 1830,
prevedea 6 batalioane infanterie si 6 escadroane cavalerie cu un
ofectiv total de 4.490 oameni. Soldatii aveau si fie recrutati cate
unul la 43 familii, iar ofiterii dintre boieri sau feciori de boieri si
fosti ofiteri rusi (6). Agenti de recrutare incep de atunci si cu-
treere tara, fird a intdmpina entuziasm. La Buziu cétre sfarsitul
lui Aug. 1830 vreo 500 siteni chemati sub arme so riscoald (7).
Tarani din JTalomifa si din insulele Dundrei emigreazi pe tarmul
vecin (8). In Martie 1831 se produc dezertéri la Craiova. Tot atunci
izbucneste in Moldova, printre sitenii unguri din tinutul Romanului,
sitenii dela Deleni (Harlau) in cap cu lonifa Creangi si Borsistii frun-
tasi, si dela Tarniuca (Herfa) condusi de Mierlutd, Leca i neamul
Belibou (9) o rascoald impotriva boierilor insdrcinati cu recrutarea.

(1) Blutte, 21 Maiu 1830.

(2) Blutte, 6 Iulie 1829. Anexa IV,

(3) Blutte, 7 Iulie 1829.

(4) Blutte, 1 Tan. 1830.

(6) Arh. St. Ad. vechi, No. 2125.—Rap. lui B. Stirbei, I, ¢, XXII, 848.
(6) Blutte, 16 Iulie 1830.

(7) Blutte, 17 Sept. 1830.

(8) Blutte, 16 Aprilie 1832.

(9) Manolache Drighici, Z. ¢., 184—5.
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Un izvor contimporan ldmureste ci miscrile dela Harlau, Deleni,
Hodora si Moara au fost provocate atat de «cazacii cari umbld prin
sate si prin oaste», cat si fiindcd «reglementu birului au esit prin
«fard si oamenii marmdraesc cd n’au fost invdtati cu biru pana
acum» (1). Inceputd in primele zile ale lui Martie; rdscoala ddinuia
incd in Aprilie. Unii ispravnici se indeparteaza din functiile lor (2).
Se incearcd la inceput mijloace blande. Se trimit la fata locului
pro-prefectul misiunii catolice si boieri mari ca Teodor Bals, Co-
nachi, Catargi. Sitenii se aratd insi mai curand gata a da foc sa-
telor decat a se supune (3). Atunci Kisseleff trimite impotriva lor
pe generalul Beghidov care nabusi migcarea prin varsare de sange,
la sfargitul lui Aprilie.

Viceconsulul prusian din Iasi, Margotti, raportand aceste fapte
la 4 Martie 1831 (4), zice ironic c& Rusii recrutau pe sateni spre
binele patriei precum in acelas scop intemnitau pe sudifii straini.
Satenii se dezobisnuiserd de obligatia serviciului militar i priviau
cu invidie pe fratii lor din Basarabia scutiti de atare sarcind. Agentul
francez Lagan, ideolog, atribue rasculatilor argumente cari de sigur
nu puteau fi decat ale agentilor de afatare, indigeni sau straini.
«Taranii n'au intarziat a se rdscula in diferite pérfi si a intreba,
prin organul citorva oameni hotériti, ce interes vor fi avand Rusii
de a-i inzestra cu institutii pe cari ei insigi nu le cunosc si cari,
deslegandu-i de apisarea boiereascd, nu inlocuesc prin nimic usu-
rintele de traiu ce adesea obtineau dela boieri, nici facultatea de a
se rascumpira de serviciul militar» (5). Este o criticd a intregei
reforme regulamentare. Din faptul ci riscoala a izbuenit mai intaiu
printre sitenii catolici, s’ar putead deduce cé instigatiile austriace
nu lipsisera (6). Blutte atribue si el aceastd efervescentid influentei
revolutionarilor fugari din Europa. Satenii credeau cd Reg. Org. ii
emancipa de indatoririle lor anterioare §i cA nu mai aveau Or-
dine de primit decat dela pravoslavnicul imparat (7). Ei refuza
a munci piméntul, asd ci o bund parte din recolta anului 1831
‘e pierdutd; refuzd a cara spre targuri proviziile necesare, asa ca

(1) Torga, Studii s doc., I, 211 —-212.

(2) Anale parlam. 1, 11, 248.

(8) Hurmuz. X, 454—7. — Radu Rosetti, Pentru ce s'aw rdsculat piranii, 56—7.
(4) Hurmuz. X, 453.

(5) Lagan c. Sebastiani, 2 Sept. 1831. _

() Kisseleff c. Nesselrode, 30 Aprilie 1831, in Papadopol-Calimah, I., c. 95.

(7) Blutte, 16 Maiu 1831 si din Valenii de Munte, 16 Aug. 1831.
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contribuesc la scumpirea painii si a lemnelor. Blutte aduce insa un
prinos firii roménesti zicAnd cid mdsurile de supraveghere luate de
cArmuire impotriva excitirilor la revolta sunt de prisos in ce pri-
veste pe indigeni. Consulul englez nu crede de altd parte ca milifia
ar putea trece de partea rasculatilor lasindu-se castigatd de porni-
rile revolutionare (1).

Agitatiile in paturile de jos erau provocate in parte de prezenta
in tari a unor elemente straine din cele mai rele, voluntari din
corpuri desfiintate de pe vremea zaverei; fosti tulumbagii sarbi, bul-
gari si greci inlocuiti prin piméanteni (2), refugiati de peste Du-
nare. In Oct. 1830 Kisseleff si pasa dela Vidin fac schimb intre
Bulgarii fugiti in Tara-Roméneascd de frica rasbunarii Tuarcilor pentru
concursul ce diduserd armatei rusesti in timpul rasboiului si Ro-
ménii fugiti in Bulgaria spre a scipa de recrutare, de nouile obli-
galii regulamentare sau de procedeurile arbitrare ale cArmuirii (3).
Colonistii bulgari asezati la Ploesti, Giurgiu si Bréila. cer, la expi-
rarea termenului pe care fuseserd scutiti de déri, si se intoarca in
patria- lor. Emisari turci veniti la noi indeamnd si ei pe Bulgarii
refugiati aci si se intoarcd la urma lor, faghduindu-le pamént mai
ales in Dobrogea (4).

In clasa conducitoare, cauzele de nemultumire erau de doud fe-
Juri. Unele erau izvorite din oarecari dispozitii ale Reg. Org. cari
stirhiau vechi privilegii, altele nésteau dintr’'un simtiméant mai inalt
al dragostii de tard si din dorinta de a o vedea mantuita de ne-
incetatele inrduriri strdine.

Nemultumirea boierilor se manifestd incd de cand sosird dela Pe-
tersburg instructiile din cari avea si iasi Reg. Org. Cred cd exa-
gereazi consulii francezi cand afirma (9) c¢& nu se impacau boierii
cu intentiile Rusiei de a pune capat «groazei unei administratii fara
reguli si fard principii», fiind obignuiti si traeascd intr'un fel de
anarhie, exploatand situatii lucrative gi necunoscand altd lege decat
bunul lor plac. Adevarul este ca stiau boierii cat erau de curate
intentiile parintesti ale Rusiei. La 17 Tunie 1829 Jeltuhin institai (6)

4
(1) Blutte, 22 Nov. 1830.

(2) A. D. Xenopol, Din amintirile wnui boier moldovean. Extras din An. An. Rom. 1910,
pag. 7.

(8) Blutte, 29 Oct. 1830.

(4) Blutte, 27 Ian. si 20 Fevr. 1832,

(5) Lagan c. Laferronays, Maiu 1828, i

(6) Blutte, 29 Iunie si 6 Iulie 1829.—Anale parlam. | 1, 56 5i 1.2, 7--8.
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un comitet de cate patru membri de fiecare Principat, cate doi nu-
miti de general si cate doi alesi de divanuri, cu insircinarea de a
alcatui un proieci de Reg. Org. pe baza instructiilor primite dela Pe-
tersburg. Aceste instructii—asupra cérora voiu reveni altd dati—erau
izvorite in parte din diferite programe si memorii boieresti immanate
curtii din Petersburg; fuseserd revizute de Dascov, ministrul rusesc
al dreptatii, impreunid cu Al Sturdza basarabeanul si cu Capodis-
tria, si aprobate de imparat la 6/19 Tan. 1829 (1). Membrii comi-
tetului de opt instituit de Jeltuhin au fost lIordache Catargi, Mihaiu
Sturdza, €. Cantacuzino si C. Conachi pentra Moldova, Manoil Ba-
leanu, Stefan Balicianu, lordache Filipescu si Alex. Vilara pentru
Tara-Romaneascé, avand de secretari pe Gh. Asachi si pe B. Stirbei
amicul lui Portalis si viitor Domn. Comitetul isi deschise sedintele
in Bucuresti la 29 Iulie 1829 sub presedinta lui Minciaky care fu
inlocuit in vicepresedinta divanului din Iasi prin generalul maior
Mircovici. Alcatuirea comitetului stArni nemultumiri in boierimea mai
micd a Moldovei (2) care se jelui lui Mircovici la 1 Tulie (3) ci pe
temeiul conventiei dela Akerman, legiuirea cea noud urma si se
intocmeasci «in obsteasca adunare a divanurilor dupa vechiul obicein
«al pamantului», Aratd cd incd dela 1827 au trimis jalbd lui Ri-
beaupicrre «cd divanul Moldovei s'a aledtuit din vechime din boieri
cinstifi cu caftan dela vel log. pand la vel setrar, iar la obgtesti
lucruri adunari obstesti ale divanului se alcatuiau, avand intrare
si glas si aceia cari au fost cinstiti cu asemenea numiri i cari, dim-
preund cu numirea, au dobéndit si nobiliti». Actul este iscilit de
boieri din familiile Carp, Burghele, Kogalniceanu, Hermeziu, Gherghel,
Gane, Buzdugan, Sion, Negruti, Pogor, etc., unele amintite in Des-
crierea Moldovei a lui Dimitrie Cantemir (4).

Delegatii Moldovei in comitetul de opt sosesc abia la 25 Tulie.
Unul din ei, spune Blutte (5), fusese agezat cu sila in cérufa de
poste si scos din lasi, ceeace hotdrise si pe colegii lui sd plece.
Rapoartele consulului francez Hugot (6) sunt mai precise. «Cei patru
boieri moldoveni numiti membri in comitetul constitatiei, al caruia

(1) Urechia, Zst. Rom. 11, 42 nota.—Textul instructiilor la Acad. Rom. Ms, 597. Publicat
in Anale Parlam. I 2, 8.

(2) Cf. lorga, Studii g doc. VI, 120.

(3) Anale parlam. I 2, 11—12,

(4) Cf. Draghici, I. ¢. 175—6.

(5) Blutte, 7 Aug. 1829.

(6) Catre Portalis, 11 si 29 Iulie 1829.
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nume a fost schimbat in comitet de reforme, au sosit la Bucuresti
si locuesc in casele lui Mihail Ghica (1). Toti acesti domni n’au
primit decat cu neplicere aceastd misiune. Cel mai de seama,
Mihail Sturdza, se facuse chiar bolnav pentru a nu pleca, dar
presedintele Jeltuhin afland de aceasta, a trimis ordin si fie ase-
zat intr'o cirutd de postd, in care nu potfi sta nici jos, nici in pi- .
cioare, nici culcat, si si fie trimis astfel fard intarziere (la Bucu-
resti), ceeace s'a si ficut. Aceastd purtare prieteneascd si hotari-
toare a dat zel si curaj celorlalti trei membri cari au preferit sa
calatoreascd mai comod in propriile lor trésuri. Romanii par ca
nu pricep generozitatea si graba Moscovitilor de a voi si le im-
pue o constitutie liberald pe care n'o practicd in tara lor».

Voiu spune aci in treacdt numai, cd mai ales doud categorii de
dispozitii cuprinse in proicctul de Reg. Org. indispuneau pe boieri:
cele privitoare la raporturile dintre proprietari si sdteni si cele ce
lipsiau pe boieri in folosul statului de unele venituri, adica des-
fiintan scutelnicii, cu toate indemnizatiile si compensatiile viagere
ce se acordau in schimb (2). «Deoarece, scrie Blutte, nici o con-
sideratie, nici chiar plata in bani, nu face pe sateanul roméan sa
lucreze micar un ceas mai mult spre a-si imbundtafi soarta ne-
norocitda, boierii privese dispozitiile regulamentare ca izvorite nu
atat dintr’un spirit de filantropie cat din dorinta de a reduce la
aproape nimic productia Principatelor, sdricindu-le si aservindu-le
si anihiland astfel libertatea negotului proclamatd prin tratatul
dela Adrianopol» (3).

La 12 Fevruarie 1830, boierii divanului Terii-Romanesti;, in
frunte cu Neofit Ramnic, carmuitorul mitropoliei, trimit lui Kisseleff
o protestare, aritandu-i ci de 7 luni de cand lucreazi comitelul
de reforme, ei nu stiu nimic de hotaririle luate, desi inca de cand
un asemeneca comitet fusese instituit de Grigore Voda Ghica, era
inteles ca de citre obstea boierilor de intaiul rang «sa se dea sfar-
sit la fiescare madea prin hotdriri cum are si se urmeze». Cei
cativa boieri din comitet — zic jeluitorii — «nu pot avea deplina
putere din partea obsteascid si hotirascd numai ei regulamentul
pentru starea terii». Procedeul urmat e o «sminteali» a «intocmi-

(1) Pe locul unde se afli azi prefectura de Iifov. A rimas numai Capela palatului.

(2) Blutte, 4 si 256 Fevr. 1831. :

(3) Blutte, 15 Fevr. 1830.—In alt raport din 7 Nov. 1831; Blutte compard pe tiranul
roméan cu Negrii din Indiile occidentale, lenes, vindicativ, nepisitor de viitor si muncind
atat cat trebue pentru asigurarea mijloacelor imediate si strict necesare existentei.
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rilor celor vechi ale patriei noastre ce au fost legiuite prin docu-
menturi si pravila pamantului» (1). Kisseleff raspunse la 17 Fevr.
dojenind pe Neofit care, avand cunostinti de instructiile rusesti,
nar fi trebuit si se asocieze la demersul boierilor (2).

Boierii mari erau nemultumifi ¢ nu se fined seamd fin deajuns
de dorintele lor. Conachi se indoia de dezinteresarea ruseasca (3).
La 8 Fevr. 1830 el cere voie si se inapoieze in Moldova, ldsind
pentru ultima redactare pe Asachi si-l reprezente (4). In Moldova
nemultumitii erau incurajati de Austria care avea interes sd nu se
schimbe vechea stare de lucruri din Principate si era ingrijoratd
de incercirile lui Kisseleff de a infrand abuzurile capitulare. Gu-
vernul austriac se planse la Petersburg si Kisseleff so desvinovati
aratand ci 6.000 familii se indeletniciau in Principate cu industria
si cu negotul sub scutul austriac fara a pliti vreo dare (5). La lasi
se gisesc pe strizi afipte cu inscriptia «a bas le réglement; cito-
yens, plutot la mort» (6). Generalul Mircovici primeste scrisori ano-
nime ameninfitoare. Se procedeazd la arestari si la dezarmarea
arnautilor boieresti. Se deschide chiar valiza unui curier austriac.
Kisseleff chiamd pe cativd boieri mai turbulenti la Bucuresti si-i
tine la gazde silite sub privighere politieneasca (7). La inceputul
anului 1831 nemultumitii se plang la Constantinopol (8). La unul
din ei, Sion, se ghsesc hdrtii compromitatoare (9). In libelele im-
prastiate prin lagi se spune ci «mult singe va fi virsat pand ce
Reg. Org. si poatd fi pus in lucrare» (10). Plangerile boieresti coin-
cidau cu riiscoalele taranesti (11).

La 10/22 Martie 1831 se deschide in fine la Bucuresti obsteasca
extraordinari adunare de revizie a Reg. Org. Cu cateva zile mai

(1) Blutte, 5 Martie 1830.—Acad. Rom. Ms. 323, f. 156.— Arh. St. Adm. vechi, No. 2027.--
Erbiceanu, Ist. Mitrop. Moldovei, 457.

(2) Blutte, ibid.—Acad, Rom. Ms. 323, f. 1568.

(3) Lippa c. Metternich, 23 Noemv. 1829.

(4) Uricar, VIII, 116.—Aec. Rom. Ms. 2835, f. 101.—Asachi s'a inapoiat la ITasi odatd cu
Mihaiu Sturdza si Iordache Catargi. Uricar, VIII, 117. — Anale parlam. 1 2, 8 ~10.

(5) Papadopol-Calimah, 1. ¢., 89.

(6) Blutte, 28 Ian. 1831.

(7) Blutte, 25 Fevr. 1831.— Draghici, 1. ¢, I 181--2. :

(8) Blutte, 16 Maiu 1831.—Buteniev c. Kisseleff, 21 Martie 1831 in Papadopol-Calimah,
¥ o, 96.

(9) Kisseleff ¢. Nesselrode 26 lan. 1831, in Papadopol-Calimah, 7. e.

(10) Hurmuz. X, 453 —455.

(11) Kisseleff c. Buteniev 22 Aprilie 1831, in Papadopol-Calimah, 1. ¢., 95.
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inainte, zice Blutte (1), Kisseleff convocase divanul spre a fixa ziua
deschiderii adunarii. Cu acest prilej un boier — stim de aiurea ca
e lancu Vacarescu, dar aflim dela Blutte originea precisé a disgra-
tiei lui — indrazni sd conteste validitatea actelor viitoarei adunan
ardtand cd pand si cei zece deputati de judete fuseserd — de asta
datdi numai, e drept, si in mod exceptional — desemnati de car-
muirea ruseascd «dupd cadutarea spiscii boierilor» in loc de a fi
alesi (2). Vechiul obiceiu al terii cerea ca obstestile adunari si fie
compuse din obstea boierilor si a clerului sub presedinta mitro-
politului. In consecintd Kisseleff sterge, la D Martie (3) pe Vaca-
rescu de pe lista mddularilor adundrii de revizie, iar obsteasca
adunare a divanului incheie, in Maiu, asupra predlojeniei lui Kis-
seleff urmitorul jurnal: «s’au cunoscut d-lui (Vécarescu) cazub in
greseala de atingere inpotriva masurilor stapéanirei, care dupa
capul 9-lea partea bH-a a pravilei se osandeste numitul la sur-
ghiunie la manastirea Hurezul sud Valcea... in soroc de un an..
Insd, cunoscand buna milostivire a E. 3., P. Sf. 3. péarintele mi-
tropolitul si binevoiascd a face rugiciune LK. S. despre partea ob-
stei boerilor pentru iertarea numitului de gresala ce a facut» (4).
Vicarescu a fost iertat, dar in adunarea de revizie n’a intrat (5).

La lasi, din cauza opozitiei mai inversunate, deschiderea adundrii
de revizie a fost amanatd panala 8/20 Maiu. Discursul lui Kisseleff
se deosebi prin figaduinte de tot felul, fard a-si ajunge scopul (6).
Sentinele paziau la mitropolie la usa sililor de sedinte (7). In Au:
gust, Minciaky trebue sd plece la lasi si starucascd pe langd boieri
sa primeasca reforma (8). Dupi ce in fine Reg. Org. a fost votat,—
multumitid si impresiei pe care o facu capitularea (Aug. 1831) Var-
soviei asupra spiritelor incélzite de curentul revolutionar din Europa

(1) Blutte, 25 Martie 1831.

(2) Anale parlam. I 1, 63.

(8) Ibid., 67.

(4) Arh. St. Dosar 3019, judec. vechi, f. 3.

(5) Blutte, 23 Maiu si 13 Iunie 1831.—Cf. Conversatia lui Vicirescu cu Bois Je Comte:
«Trebue si votim sub presedinta mitropolitului si a exila pe acest prelat toemai in mo-
mentul cand experienta lui ne-ar fi fost mai de folos, inseamni a silui pirerile noastre...
Am reamintit cd am avut totdeauna dreptul de a ne face ingi-ne legile... §i daci com-
patriotii mei ar impdrtisi pirerile mele, n’am primi legi facute gata dela nimeni, nici
chiar.. din mainile lni Dumnezeu. (Doe. Renast. Rom. 1X).

(6) Blutte, 27 Maiu 1831.

(7) Xenopol, Din amintirile unui boer moldovean, pag. 8—8.

(8) Blutte, 16 Aug. 1831.
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dela 1830 — aplicarea reformei a trebuit si fie aménata tot din
cauza alitudinii ostile a clasei conducitoare.

*

Dar nemultumirea acestei clase avea si cauze de ordin mai inalf.
La dovezile pe cari rapoartele agentilor si cildtorilor francezi si
austriaci ni le aduseserii, se adaoge acum si mérturia lui Blutte.
Incid dela 12 Tunie 1829 el serie cid sunt boieri cari car vedea cu
placere tara lor pusd sub protectia colectivd a marilor puteri»,
jar 1a 19 Oct. acelas an, vorbind de riaspunsul cetit la mitropolie
al contelui Diebici la felicitirile mitropolitului, Blutte adaoge ca
«aproape toti boierii sunt intr’adevir situli de protectia ruseasci
i se gindesc cu cea mai mare groazd od far.i lor ar putea ra-
méanea pentru totdeauna in mdinile Rusilor».

Ca pirtas la aceste simtiminte, cel dintaiu lovit pentru clipsa de
zel fath de cauza ruseasci» a fost mitropolitul Grigore (1). Acest
cucernic calugir, cunoscut mai dinainte prin activiiatea lui cultu-
rald, sta in fruntea bisericii dela 1823. Pablen ii scrise:e la 15 Maiu
1828 (2) invitAndu 1 si se conforme hotaririlor imparal.sti cu pri-
vire la obliduirea avuturilor ménastirilor inchinate, hotdriri cari,
din punctul de vedere romanesc, insemnau un regres fata uo cele
stabilite in materie pe vremea domnilor Grigore Ghica i Ton Sandu
Sturdza. Pe lingd aceasta nici avuturile bisericesti si mandstiresti
nu erau scutite de exigentele rusesti. Blutte spune cd indepirtarea
lui Grigore a fost datoritd si refuzului de a consimfi la plata unei
sume cerute de principesa Bagration (3). Evident ci aceasta a fost
cauza secundari a scoaterii din scaun a lui Grigore la 24 Tan. 1829
si a inlocuirii lui provizorie prin Neofit Rémnic (4). Grigore pleaca
in exil in Basarabia la 10 Fevruarie (5). Tocmai la 4 Dec. 1831
sosi ucazul de iertare. In Ian, urmator Grigore era intors la Iasi.
Ajuns la Buziu primi ordinul de a se opri acolo, ceeace Blutte
atribue intrigilor lui Neofit, «caracter corupt si nesuferit» (6). Cand
fostul mitropolit reinstalat la 22 Aug. 1833 cade bolnav, cand mai

(1) Blutte, 9 Fevr. 1829.

(2) Acad. Rom. Ms. 1080, f. 161.— Hurmuz 8. I4,329.—~0 comunicatie in acelas sens c.
mitropolitul Moldovei, in Erbiceanu, . ¢. 449.

8) Cf. Filitti, Domniile regulamentare, b43.

(4) Hurmuz. S. 14, 335.
- (®) Ibid, X, 626 nota.

(6) Blutte, 19 Dec. 1831 gi 20 Fevr. 1832,
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tarziu la 1834 moare, circuld svonuri de ofrivire. E sigur ca o-
carmuirea ruseascd va fi fost mulfumita de disparifia unui potrivnic.
Neofit isi asigurase mostenirea mulfumitd banilor ce stransesc cab
timp gerase mitropolia fard a da vreo socoteald (1).

Al doilea lovit pentru simtimintele sale antirusesti am vazut cd
a fost Tancu Vicarescu. Din acest punct de vedere al pornirilor
clasei conducitoare in epoca regulamentara, este interesant ra.p"or,_tul
pe care Blutte il adreseazé lordului Cowley la’29 Ianuarie 1830.
Consulul transmite ambasadorului o scrisoare — din nenorocire
nepublicatda — a Jui Mihail Sturdza catre lordul Heytesburj pe
care-l cunoscuse in trecere prin lasi la 1828. Blutte numeste pe
Sturdza «cel mai bogat, mai influent si unul din cei mai lumi-
nati boieri ai Moldovei si Terii-Roméanesti». Spune cd in comite-
tul de opt, Sturdza pusese la cale trimiterea unui memoriu tarului
spre a-i cere consimtamantul la unirea (2) Principatelor sub un prin-
cipe ereditar dintr’o familie domnitoare europeand, cu conditie ca
limba roméani s rdmae l. oficiala a statului si ca singuri nationalii
i poatd fi primiti in slujbele publice. Principele ar fi urmat sd
aiba resedinta alternativ la lasi si Bucuresti. Memoriul, se zice, ar
fi expunand toate neajunsurile sistemului electiv. Speranta boierilor—
spune Sturza lui Blutte—este ci aceleasi puteri cari s’au inferesat
de soarta Greciei, vor consimfi sd fie garante si pentru siguranta
si neatarnarea Principatelor cari alt-fel ar fi ameninfate de anexare
la Rusia. Boierii mai cred ci Principatele unite ar fi o garantie pentru
integritatea Turciei, constituind—dupé expresia lui Blutte—un bu-
Jevard impotriva incercarilor cotropitoare ale Rusiei, §i ca sar putea
ajunge chiar la o confederatie cu Sarbia. Din raportul consulului
reiese ci Sturdza in scrisoarea citre Heytesbury mai vorbia si de
foloasele ce ar puted decurge pentru Marea Britanie din relatii co-
merciale mai stranse cu Principatele dunarene. In fine, pentru cazul
cind aceste dorinfe n’ar putea fi implinite, Sturdza ceruse lui Blutte
si-i sprijineasca pe langd guvernul englez candidatura la scaunul

(1) Blutte, 16 Martie 1832 si 7 Tulie 1834. De aci protestal lui Neofit e. Kisseleff la 10
Fev. 1832, cerand csi se phizeasch toate intru intregime drepturile, cinstea si puterea chi-
riarhiei bisericesti». Bis. ort. rom. XVII, 483.

(2) Bois-le-Comte in rap. siu dela 17 Mai 1834 (Doc. Renagt.1X, 447) atribue propunerea
lui Jordache Catargi. Propunerea ar fi ciizut pentrucd boierul moldovean ar fi facut
rezerva ca domnul s nu fie din familiile domnitoare ale uneia din cele trei imparatii
limitrofe.—Pentru idea unirii pe la 1822, doc. interesante Ja Ac. Rom. in Ms. 322, mai
ales f. 166 gi 172.
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Moldovei. Scrisoarea lui Sturdza a fost transmisi la 1 Maiu 1830 de
lordul Heytesbury contelui Aberdeen cu observatia cd abia cunoaste
pe boierul moldovean pe care nu l-a vizut decit o singuri dati la
lagi cand i-a fos{ recomandat ca «un om inteligent». Heytesbury
adaogd: «N'am observat nimic de seami in el, afari de spiritul de
«infriga pe care-l impartiseste cu tofi compatriofii sii».

Cu tot acest spirit de intrigd care-si are explicatia istorici i a
avut chiar un rost folositor, clasa conducitoare suferia stipanirea
strdind cu un neastiAmpar crescand. La 22 Fevr. 1830 Blutte ra-
porteazd lordului Cowley cd o parte din boierimea cea mare s’ar
fi hotarit si protesteze impotriva Reg. Org. ca impus de o putere
straind, fard consimtdmantul lor, inpotriva vechiului obiceiu al terii.
Se svonia chiar ci protestarea s’ar intinde si asupra tratatelor cari
au dispus de soarta Principatelor fird a le fi consultat. Scopul mis-
carii ar fi de a atrage atenfia Kuropei publicAndu-se protestarea
prin ziarele occidentale. Anul urmitor (1), vorbind de votarea Reg.
Org. in Tara-Roméneasca, Blutte raporteazi ci boierii Principatului
afirmd ci au avut fotdeauna dreptul de a-sgi modifica institutiile fird
interventia vreunei puteri sirdine sau autorizare a Porfii si ci deci
reforma fiind impusd, departe de a constitui o binefacere, este o
atingere adusd autonomiei. Din cauza acestei stiri de spirit a tre-
buit améanatd adunarea de revizie a Moldovei. Boierii au intAimpinat
lui Kisseleff sosit intr’adins la lasi (2) ci daci trebue si se soco-
teascd dependenti de Rusia, atunci un simplu ucaz e de ajuns pentru
punerea in aplicare a Reg. Org, iar daci se respectd autonomia
ferii, atunci frebue si i se lase facultatea de a-si schimba agezi-
mintele dupd socotintd, firi amestec striin.

Faptul ¢& in cele din urmd Reg. Org. se primeste, cid se alci-
tuesc adrese de multumiri citre far si altele citre Poarti cerand
sancfionarea reformei, ci s3 cere chiar prelungirea cArmuirii lui
Kisseleff si c& i se oferd naturalizarea cea mare (3) nu trebue s
ingele. Sunt numai aparente cari ascund o nemulfumire neputin-
cioasd. Chiar adresele in chestiune, suggerate zice-se de Rusia epis-
copului de Ramnic (4), n’au fost alcatuite fari rezistenfd. Trei mari
bani, zice Blutte, Brancoveanu, Vacirescu si Cretulescu, au refuzat
a semna, argumentand ci ei nu se pot socoti ca reprezentanti

(1) Blutte, 6 Maiu 1831.

(2) Blutte, 25 Aprilie 1831.
(8) Hurmuz. S. I4, 369, 371.
(4) Blutte, 3 Iunie 1831.

Analele A. R.— Tom. XXXVIII.— Memoriile Secf. Istorice. 3
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ai ferii deoarece delegatia si-o fin dela o putere striind; cd po-
porul roman nu este recunoscut in Europa pentru a se putea vorbi
in numele lui, Principatele fiind cunoscute ca provincii ale impe-
riului otoman; ci este deci de competenta excluziva 2 curtilor ocro-
titoare si suzerand de a judeca dacd e nevoie ca ocupatia militarad
striina si continue; in fine 4 erd necuviineios a oferi (1) natura-
lizarea unui general strain inainte de a st daca guvernul siu nu
se va impotrivi. Totus, la sfarsitul lui Maiu o deputatie compusa din
Alex. Ghica si episcopul de Buzau pleacd la Iagi i duca lui Kisse-
leff adresa divanului §i @ adunarii generale. Intrigi rusesti de sigur
pun in circulatie si svonul ca unii boieri s'ar gandi sa sprijine can-
didatura lui Kisseleff la_tron (2). Caderea Varsgoviei ingrijord §i mai
mult pe boieri, §i daci exercith o presiune asupra-le spre a fi mai
ascultatori de porunci le rusesti, de altd parte facu g4 sporeascd do-
rinta lor de a inlocui protectoratul rusesc prin ocrotirea colectiva
a cinci mari puteri pentru ca Principatele s nu devie colonii mi-
litare ale Rusiei, «Sarbia si Muntenegru, — scrie Blutte (3) — fiind
cu totul devotate aceleiag puteri, nu mai ramane decat Bosnia —
turburata de emisari ai ienicerilor rebeli— ca s& intrerupd lantul
«de influentd ce se intinde dela Vistula pand la portile Venetiei».
Numai o mica partidd este ruso-fila. Dela dansa vor fi pornit proiecte
de deslipire a Principatelor de Turcia pentru a fi alipite la Rusia,
cub cuvAnt ci inchinarea catre Turci se facuse ca si apere Prin-
cipatele de dugmani, ceeace oi ne mai fiind in stare si faca, rostul
inchinarii incetase (4). Cel mult au putut dori cativa boieri prelun-
girea ocupatiei rusesti ca o méisurd vremelnicd de sigurantd impo-
triva spiritului de rhisvritire manifestat pe alocurea in clasa tara-
neascid convinsd cd datora reformele Rusiei care le impusese clasei
conducitoare (). Opozitia surdi impotriva carmuirii rusesti n'a in-
cetat in tot timpul ocupatiei si era mai accentuatd la lasi unde la
1882 se mai raspandiau prin curtile boieresti pamflete si proclamatii
amenintitoare (6). La 1833 in fruntea opozitiei moldovenesti se aflau
inci mitropolitul, episcopul de Roman si majoritatea boierilor (7).

I S e SR
(1) Hurmuz. S. IY, 370 (adresa din 156 Maiu 1831) Kisseleff raspunse la & Junie din Tasi
¢i nu poate primi acum indigenatul spre a nu provoca interpretiri (#bd., 373).
(2) Blutte, 13 si 27 lunie 1831.
(3) Blutte, 3 Oct. 1831.
(4) Blutte, 21 QOct. 1831.
(5) Blutte, 7 Nov. 1831.
) Blutte, din Kovazna 7 Aug. si din Sibiiu 1 Sept. 1832.
(7) Blutte, 4 Ian. 1833,
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Stirbirea privilegiilor consulare.

Punand cu afata iusistentd in relief sfarea de nemulfumire din
Principate fatd de ocupafia ruseascd si de Rog. Org., Blutte, ca si
colegii sii (1), era cilduzit si de un motiv personal: atingerea pe care
noua organizare §i carmuirea strdind o aduceau sau incercau s'o
aduca privilegiilor capitulare. Fleischhakl scria mahnit lui Metternich
la 19 Iunie 1829: «Oare nu se vede limpede cu toate denegatiu-
nile, cd amandoua Principatele fac parte de pe acum din teritoriul
rusesc? Perceperea impozitelor, jurisdictia criminald asupra stri-
inilor, desfiintarea privilegiilor consulare..., totul se petrece ca la
Odessa sau la Chiev. Eu ma mir ci sunt ldsati in voia lor. S'a
zis, s'a strigat si s’a facub atdta pentru Greci... si aci se intAmpld
acum de zece ori mai rdu, fira ca cineva si zicd vreo vorba» (2).

Nu voiu reveni asupra chestiei consulare pe care am tratat-o pe
larg aiurea (3). Voiu adidoga numai aprecierile lui Blutte.

Incid dela 12 Iunie 1829 el se plange cd autoritifile rusesti nu
respectd jurisdictia consulara si cd Principatele pot fi socotite ca fa-
cand deja parte din imperiul rusesc. Din acest punct de vedere de-
misionarea brutalului Jeltuhin este salutatdi cu bucurie (4) de con-
sulul englez. Acesta socotia cd nefiind acreditat pe langd autori-
tatile de fapt rusesti, ci pe langd cele de drept roméinesti, nu putea
avea relatii de serviciu decdt cu cele din urmi. Astfel, descope-
rindu-se o banda de falsificatori de monete, printre cari si suditi
englezi, autoritatile rusesti din Bucuresti dispun arestarea lor, iar
directorul cancelariei rusesti Carneev cere lui Blutte s& trimita
un delegat care sid asiste la interogatoriul lor. Blutte protesteaza.
«Fard a contesta — scrie el — dreptul autorititii locale de a aresta
cea dintdi pe rau facatori, md asteptam ca supusii englezi cu pri-
cina sd fie predati de indata autoritdtilor roméanesti si nu altora».
Totus, din ordinul lui Jeltuhin, ei sunt ascultati de secretarul can-
celariei rusesti, Vlasto. Atunci Blutte se adreseazi divanului ce-
rand ca invinuitii si fie dati in paza consulatului, ramanand ca ei
sa poatd fi ascultati de catre autorititile romanesti de cateori tre-

(1) Spre pildd rap. lai Viollier (cancelarul viceconsulatului fr. din Iasi 1827—1830, apoi
agent consular la Galati 1833--1840) citre Portalis, 28 Aug. 1829.

(2) Acad. Rom. Rap. cons. austriace (Inedite).

8) I. C. Filitti, Romdnia fajd de capitulafiile Turciei, deja citat.

(4) Biutte, 11 Sept. 1829.
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buinta va cere. Cu toate asigurarile yicepresedintelui Botneac ca
afacerea nu privia decat pe autorititile romanesti, divanul nu dadu
satisfactie consulului englez, astepland hotarirea lui Jeltuhin, asa
¢4 Blutte observa cd divanul se afla «sub influenta unei terte pu-
teri» (1). Tocmai sub Kisseleff se va recunoaste ca striinii nu yot
fi arestati fara prealabild avizare a consulului (2).

Mai protesteazd Blutte la 5 Sept. 1830, prin adresi catre divan,
contra unei eventuale inscrieri a suditilor englezi in corporafiile in-
digene si in consecintd a impunerii lor la taxe ca membri ai acestor
corporatii. Taxa avea de scop, cum insus divanul marturiseste in
raspunsul dela 12 Sept. citat de Blutte, «sd se cumpere lemne de
foc pentru trebuinta Rusilor» (3). In Fevr. urmator, Blutte vesteste
guvernul sdu ca ¢’a renuntat la proiectul de impunere a suditilor la
patente (4). In schimb, Blutte recunoagte ci nu poate protesta mpo-
triva taxelor de import si export pe cereale stabilite, in afarid de
tarif, in favoarea capitalei (B).

Intr’un raport din 23 Sept. 1831, Blutte yorbeste de ordonanta
prin care s'a desfiintat dreptul striinilor de a apela la Constanti-
nopol impotriva sentintelor roménesti, singurul apel posibil pe viitor
fiind dela un Domn la Domnul armitor. Kisseleff incearcd sa justi-
fice aceastd dispozitie intemeindu-se pe tratatul dela Adrianopole.
Vicepresedintele se rosti chiar fati de mai multi boieri cad toate
privilegiile striifilor au fost desfiintate prin acel tratat, ficand Prin-
cipatele neatirnate de Turcia. Desi Kisseleff nu mergea atat de
departe ca ajutorul sau, Blutte socoti totus nimerit a se referi la
tratatele anterioare pe cari cel dela Adrianopole nu le putuse
desfiinta. A admite reforma ar insemna a lisd interesele strdinilor
pe seama unor tribunale recunoscute c¢a venale, iar apelul la
Domnul urmator erd un drept iluzoriu in urma introducerii domniei
pe vieati. Ce incredere puted inspira justitia unei feri al careia mi-
nistru al dreptatii este destituit la 3 Martie 1832 (6) pentrucd plas-
muia acte false spre a-gi insusi mosteniri? Justitia romaneascd pa-
rea lui Blutte atat de coruptd, incat 1isad multe procese in suspensie
in asteptarea instalarii Domnilor. Secretarul Statului sfarsi prin a

e T s A

(1) Blutte, 28 Sept. 1829.

(2) Blutte, 7 Noemyv. 1831.

(8) Blutte, 1 Oct. 1830

(4) Blutte, 26 Fevr. 1831.

(5) Blutte, 26 Sept. 1831.

(6) Si fie vorba de TIordache Golescu?
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asigura pe Blutte ci dispozitia privitoare la desfiintarea apelului
la Constantinopol trebuia socotita ca nuld si neavenitd (1).

Cu toate acestea, si cu toate asigurdrile repetate cid nimic nu
s'a schimbat cat priveste situatia striinilor, conflictele nu inceteaza
intre Blutte si cArmuirea provizorie ruseascd. Dinfr'o ceartd la Ga-
lati, in ziua de 16 Fevr. 1830, intre un consilier municipal si un
supus ionian se niiscuse o incderare intre indigeni si Ionienii din
orag, cu manifestatii ostile in fata viceconsulatului englez. Cu o
lund mai nainte asemenea turburdri avuseserd loc la Braila incu-
rajate, zice Blutte, de ispravnicul Ion Slatineanu, de seful politiei,
un tandr de 20 de ani, si de seful militiei, un capitan foarte tanar.
Raportul spatarului aruncase vina celor intamplate asupra vice-
consulului englez Vlahaiti. De aci a pornit intre Blutte si carmuirea
ruseascd o stare de tensiune care a ddinuit cafiva ani. Blutte da
acelor turburari locale un caracter mai general de ostilitate a car-
muirii provizorii impotriva suditilor englezi i chiar a guvernului
britanic. Aparitia in ziarul din Bucuresti a unui articol dusménos
Angliei publicat in «Gazeta de Moscova» si dezaprobat de altfel
de guvernul dela Petersburg, indreptaleste, crede Blutte, o aseme-
nea banueald. Beizadea Nicolae Sutu (2) din Moldova si «corespon-
«dentul sau» din Tara-Romaneascd, Mavros (3), cemployé du géné-
«ral Kisseleff» (4) si oranduit vremelnic la secretariatul Statului la
1832 (5), ar fi principalii dusmani ai Ionienilor si ai consulului en-
glez. Blutte adreseazi presedintelui plenipotentiar la 8 Aprilie o
notd in care pe de o parte disculpd pe Ionieni de invinuirile ce li se
aduc, iar de altd parte se plange de atitudinea autoritatilor locale (6).

(1) Blutte, 23 Sept. 1831 si 16 Martie 1832,

(2) Filitti, Domniile requlamentare, 447.

(3) De o inteligenti deosebitd si foarte cult pentru vremea sa, Nicolae Mavro e cu-
noscut intiia oara la 1819 ca hatman indeplinind slujba de secretar al afacerilor striine.
Apoi e secretar intim al lui Voda Sufu (Hurmuzaki, X, 71.—Tilitti, Corespondenta dom-
nilor gi boierilor romani cu Metternich gi cu Gentz, extras din An. Ac. Rom. Secf. ist.
1914). La 1821 semnase adresa citre Wittgenstein, in care boierii se plaingeau de infrarea
Turcilor in Principate si cereau protectia Rusiei (Hurmuz. X, 566). Refugiat la Brasov
numirase printre «Pinistii» infocati §i fusese decorat cu Sf. Vladimir (Ibid. 105). Om in-
vitat, se indeletnicia cu arheologia (Hurmuz. 8. I4, pag. 443 si «Scrisorile» lui Ion Ghica).
A fost insurat 1) cu Pulheria Ghica 2), cu sora lui Sutache din Valahia, nu cu a beiza-
delei Nicolae Suta din Moldova, cum gresit s'a zis (lorga-Hurmuz. X, 463, n. 4).

(4) Blutte, 2 si 23 Aprilie 1832.

(5) Ark. St. Adm. Vechi, Minist. de interne, No. 10 partea 1-a, dosar 334 din Fevr. 1832.

(6) Anexa V,
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Supararea consulului englez ajunge la culme cand secretarul
Statului B. Stirbei ii face cunoscut la 17 Aprilie 1832 cd guver-
nul provizoriu a recunoscut conform  ftratatelor pe viceconsulii si
staroslii existenti inainte de ocupafia ruseascd, dar cd nu poate
consimti la crearea unui nou viceconsulat englez la Braila. Blutte
protesteazd ci a incuviinfa instalarea unui viceconsulat insemneaza
a recunoaste consulului dreptul incontestabil de a numi delegali
in provincie pentru apararea intereselor suditilor din diferite parti
ale terii (1). Kisseleff insus nu-si pistreazd cumpitul fatd de con-
sulul englez, invinuindu-l de a fi trimis adrese provocatoare auto-
ritatilor locale si de a fi avut convorbiri subversive cu boierii (2).
Blutte e chiar singurul consul nepoftit la un pranz pe care Kisse-
leff il oferd cu prilejul aniversirii reginei Angliei (3).

Plangerile lui Blutte sunt transmise de ambasadorul englez din
Viena, sir Lamb, lordului Heytesbury ambasador la Petersburg si
chiar lui Palmerston (4). Motivele de nemulfumire ale consulului
se pot rezuma in inchiderea Ionienilor in aresturile locale in loc
de a fi predafi consulatului (d), cuartiruirea militarilor pe la supusii
ionieni, impunerea acestora la patente, cu toate asiguririle date ca
nimic nu se va schimba in situatia strainilor (6). La 15 si 16 Au-
gust, ambasadorul Lamb adreseazd lui Blutte doud scrisori in cari-i
d3 seami de raspunsurile lui Nesselrode citre lordul Heytesbury.
Scrisorile nu s’au publicat, dar din raportul lui Blutte dela 3 Sept.
urmitor se vede ci la Petersburg conflictele lui Blutte cu Kisseleff
se tAlméciserd ca niste «malentendus» izvorite din chestii personale.
Intr'o scrisoare citre Sebastiani dela 15 Martie 1832, consulul
francez Lagan se plangea si el de «sfortarile ce s'au facut pentru
«a asimild pe striini cu indigenii»; vorbia de «dreptele temeri ale
«celor dintiiu de a vedea reinnoindu-se afacurile contra lor». Rusia
da exemplul: pand si carantinele erau un mijloc pentru Rusia de

(1) Blatte, 13 Maiu 1832.—Blutte pare a fi avat castig de cauzd in principiu. La Briila
nu se instaleazi nici un agent consular, dar dela 1833 functioneazid un agent consular
englez la Barlad; La Focsani erd unul din Fevr. 1830; agentul consular dela Botosani
devine viceconsul in Sept. 1833. r

(2) Blutte, 2 Aprilie 1832.

(8) Blutte, 17 Maiu 1832.

(4) Rap. lui Lamb. 21 si 25 Aprilie 1832.

(6) La 1833 se hotdreste ci arestarea se va face totdeauna «in fapte veghete zioa sau
noaptea» instiinfAndu-se consulatul in 24 ore. (Manualul Administrativ al Moldovei, I,
560). Apirarea striinilor de cuartiruire se confirmi oficial in Maiu 1833 (Ibid., II, 165—17).

(6) Blutte, din Brasov, 25 Maiu 1832.—Lamb. c. Palmerston, 12 Tunie 1832.
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a spiona corespondenta si pe cilatori. Tot astfel Blutte continud
in rapoartele lui si afirme ci adevirata cauzd a conflictelor era
persecutarea lonienilor si ca dovadd transmite guvernului sdu doua
rapoarte ale lui N. Sutu catre Kisseleff in chestia turburdrilor dela
Galati, in cari parcalabul, colonelul Cuza, era calificat de «caracter
linistit si conciliant», invinuit numai de a fi «slab si lipsit de ener-
gie». Pe cand generalul Starov, numit de curand comandant la
Galati, recunosted dreptatea Tonienilor, Sutu din potrivé (1) zicea
ch «vivacitatea cu care viceconsulul englez cere satisfactie pentru
insultele ce cAtiva oameni din popor i-ar fi adus, pare cd provine
mai ales dintr'o intentie hotdritda de a perpetud motivele de tur-
burare si din pornirea cicélitoare care caracterizeazd consulatele
europene in Orient §i care nu mai poate fi toleratd de acum inainte,
Tara-Roméaneasca bucurandu-se, la umbra tratatelor, de o car-
muire regulati». Acest raport al lui Sutu, care din punctul de
vedere romanesc face cinste celui ce l-a seris, nu putea decat sa
invenineze relatiile lui Blutte cu cArmuirea ruseascé (2). De aci de
sigur tenacitatea cu care consulul englez inregistreazd cele mai
neinsemnate svonuri de evacuare a Principatelor. La fiecare pas
in rapoartele lui, se mentioneaza cele mai slabe licariri de sperante
de evacuare si se vddeste ura lui inpotriva carmuirii provizorii
rusesti.

Prelungirea ocupatiei rusesti.

Conditiile tratatului dela Adrianopole erau prea grele pentru
Turcia. Un act separat (3) semnat tot la 2/14 Sept. 1829, privitor
la desertarea Principatelor s la plata indemnitatilor pentru pier-
derile suferite de negotul rusesc si pentru cheltuelile de rdsboiu,
fixa despagubirea la 10 milioane galbeni olandezi ce se vor plati
«dupd modul de platd ce se va hotiri de M. S. Imparatul tuturor

(1) Rap. citre Kisseleff, 8 Maiu 1832, citat de Blutte, 15 Sept. 1832.

(2) In Noemv. 1832, Blutte intocmeste lista capetelor de acuzare inpotriva autorititilor
din Galati. Directorul carantinelor, Mavros, a trecut cu vederea peste cele petrecute. Un
cipitan Codreanu, fost comandant al cordoanelor sanitare la Galati, a insultat pe Paul
Combotecla, cipitanul unui vas ionian. Tot Codreanu a escrocat pe negustorul Nicolae
Gliki, fapt recunoscut de maiorul Boteanu insircinat cu ancheta. Nicolae Paxino a fost
bitut de creditorul siu, Mereacre. Mavro ar fi estorcat dela echipagiile vaselor ioniene
declaratii ci n’au a se plange de autorititi, sub pedeapsd de a nu le permite iesirea din
carantini (Blutte, 9 Noemv. 1832),

(3) Doe, Renast., 1, 329,
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Rusiilor in urma recursului ce S. Poartd va face la darnicia si
mirinimia lui». Teritoriul otoman va fi desertat pe masurd ce se
vor aplica de citre Poartd dispozitiile tratatului dela Adrianopole.
Silistra si Principatele Roméne «vor fi pistrate in depozit de curtea
imparateascd a Rusiei pAnd la desavarsita achitare a sumei ce
Poarta otoman3 s'a legat si plateasca». In aceste condifiuni, nu
puteau decit creste temerile pe cari Blutte le manifestase incad din
Iunie (1) ci Principatele vor ramanea in mainile Rusiei. Consulul
englez pune in evidenfi toate manoperele rusesti menite a dovedi
necesitatea prelungirii ocupatiei (2). Astfel, la 24 Tanuarie 1830 ra-
porteazd asupra svonurilor despre o revoltd in Bulgaria, pe care
Turcii ar fi vrut s’o inece in singe, dacd nu iar fi impiedicat Die-
bici spunand cd Bulgarii, ca crestini, se afld sub ocrotirea ruseasca.
Blutte vede in aceasta un mijloc de a acreditda idea ca ocrotirea
ruseascd este necesard si adaogd cd agenti rusesti, recrutati dintre
Greci, umbla pentru a propovadui revolta in Bulgaria si Rumelia
si a intari astfel acea idee,

Rusia cedd in parte stiruintelor Portii cand la 14 Aprilie 1830
consimti s& reducd despigubirea de rdsboiu la 8 milioane platibile
in 8 ani cu incepere dela 1 Maiu 1831 (3). Cand, la 25 Aprilie,
Kisseleff pleacd la Constanfa si se intalneascd cu Diebici in drum
spre Petersburg, Blutte inregistreazi vorba generalului ca poate
nu se va mai intoarce. Presedintele demisionase intr'adevar, dar
demisia nu i se primi (4). Generalul Geismar in trecere din Rusia
spre Occident, da si el speranfe de evacuare, asigurdnd cé Domnii
vor fi numiti in curdnd (5). Cand insi se cer, in vara aceluias an,
provizii pentru indestularea a 20.000 soldati pe timp de un an,
cand generalul Roth isi pregiteste instalarea la Varna, cand cazarmi
se ridicd in diferite puncte sau se numeste comisia — din care nu
lipseste un ofifer rus — pentru fixarea noului hotar dunarean, Blutte
pierde din nou nadejdea. El arath indoitul joc al Rusiei: de o parte,
se pun la cale in Principate chiar petifii pentru prelungirea ocu-
patiei, de altd parte se vorbeste de ordine oficiale de evacuare
venite dela Petersburg, dar pe cari Kisseleff avea instructii secrete

(1) Blutte, 6 Iulie 1829.

(2) Corespondenta lui Kisseleff in acest sens, a fost publicatd in Uricariul lui Co-
drescu, IX.

8) Papadopol-Calimah, 1. ¢., 99.

(4) Blutte,10 Maiu 1830.

(5) Blutte, 21 Maiu, 1820.
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s4 nu le obsteascd. Plecarea Rusilor, adaogd Blutte (1), e sincer
doritd de toate clasele sociale, in frunte cu patru mari bani. Pe-
titia in favoarea prelungirii ocupatiei n’ar fi gasit, dacd credem pe
consulul englez, decat 18 aderenti din cari numai unul din boierimea
cea mare.

Reparatia drumurilor dela Turnu, Giurgiu, Céldrasi si Bréila spre
hotarul rusese, inlocuirea unor comandanti rusi prin ofiferi romani,
lichidarea socotelilor de rechizitii, pireau lui Blutte indicii de o
apropiati evacuare. Dar speranfele ndscute intr’o zi se stingeau in
zina urmitoare, cand se anunfau spre pilda noud rechizifii de lemne
in vederea iernirii trupelor rusesti in Principate, sau cand venia
rescriptul imparatesc de confirmare a lui Kisseleff in functiile sale (2).
In toamna anului 1830 se stia ci trupele rusesti din Bulgaria, cari
urmau si se inapoieze peste Prut, vor ierna in Moldova. Cartierul
generalului Roth se instala la lasi. Silistra era intritd din nou, ca
si liniile militare despre hotarul austriac si fortificatiile dela Braila.
Pe locul vechei cetati Giurgiu, se ridicd un orag din care cazarmile
nu lipsesc. Informénd guvernul siu de toate acestea, Blutte inre-
gistreazd si svonuri de planuri rusesti impotriva posesiunilor engle-
zesti din Asia in hotar cu imperiul moscovit (3).

In urma turburdrilor dela Varsovia, trupe austriace gramadin-
du-se la hotarele Galitiei, trupe rusesti se concentreazi dealungul
hotarului austriac. In Serbia, Turcii recunosc autonomia tanérului
stat si ereditatea carmuirii in familia lui Milog Obrenovici. Blutte
urmireste cu ingrijorare repercutia pe care aceste evenimente o
pot avea asupra politicei rusesti fafa de Principate (4). Turburirile
provocate de rebelul Carafisi care ocupase Sofia, revolia pasei dela
Scodra, atitudinea cam mandrd a lui Milos, nelinistiau pe pasalele
din Vidin, Sofia si Belgrad si motivard oarecari deplasiri de trupe
turcesti, la cari Rusia rdspunse concentrand trupe la Rusciuc,
Vidin si Nicopole. Numérul trupelor rusesti din Principate se re-
ducea prin necesitatea de a intdri forfele lui Diebici. Bine infeles
intrefinerea era totdeauna plétitd din vistieria roméaneascd (). In
vara anului 1831, detasamente din garnizoanele dela Rusciuc si
Orsova sunt trimise la Adrianopole unde se adund o divizie me-
nitd a coopera cu marele vizir impotriva pasei dela Scodra,

(1) Blutte, 6 si 16 Iulie 1830.

(2) Blutte, 2 si 9 August 1830.

(3) Blutte, 27 Aug., 25 Sept. si 15 Oct. 1830,
(4) Blutte, 3 si 30 Dec. 1830.

(6) Blutte, 15 Aprilie 1831,
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Eventualitatea unei ocupatiuni indefinite a Principatelor, care se
puted usor schimba in anexare, nelinigtise pe Metternich. La 12
Fevr. 1830, Nesselrode scrisese marelui duce Constantin ca dreptul
de ocrotire dobandit la Adrianopole aved mai mult pref decat o
anexare sau decAt emanciparea statelor balcanice, deoarece daca
Rusia ar fi vrut si ajungid la asemenea rezultate, ar fi trebuit s
se inteleagd prealabil cu Austria si si-i dea compensatii. Intalnin-
du-se apoi cu Nesselrode la Carlsbad in Iulie 1830, Metternich fi
adusese «invinuirile pe cari politica lui le meritd de cativa ani».
Cancelarul austriac se plansese ca «dela inceputul chestiilor ori-
entale existd o conjurafie intre oamenii de stat rusesti; ei voesc
¢4 atragi pe impératul stipanul lor intr'o vasta complicatie cu
Poarta si toate mijloacele lise par bune in acest scop». Inca dela
1823, tarul Alexandru—observase Mettenich—se angajase «intr'un
sistem de fluctuatii regretabile», indemnat de doi strdini, «un Cor-
fiot, plin de idei demagogice si un Neam} pe jumitate liberal». Nes-
selrode era vinovat ci se rupseserd legiturile pe cari «se intemeia
in mare parte pacea Europei si linistea internd a statelor ce o
compun», si ci astfel se incurajau potrivnicii ordinei prin abatere
dela principiile politice singure juste. Visul lui Metternich erad deci
de a reface alianta dintre Austria, Prusia si Rusia, mai ales fata
de Franta «si impreun cu ea, de rdsvratitorii din toate terile» (1).
Nesselrode voia si negocieze singur cu Poarta (2), pentru a tot gasi
pretexte de prelungire a ocupatiei. In aceastd privinta este intere-
sant raportul din 29 Aprilie 1831 (3) al ambasadorului englez din
Constantinopol sir R. Gordon catre vicontele Palmerston. Poarta
plétind ultima parte a datoriei cédtre Rusia cu scadenta la 1 Maiu
st. nou, trupele rusesti ar fi urmat si jasd din Principate, rama-
nand numai in Silistra o garnizoand pand la achitarea indemnitatii
de rashboiu. Se nascuse insd controversd intre reis-efendi si ambasa-
dorul rusesc Buteniev cu privire la data la care trebuia platit cel
dintaiu milion de galbeni. Poarta erd de parere céd plata se putea
face oricAnd in cursul anului, pe cénd ambasadorul susfined ca
trebuia fAcutd neapirat in zioa de intdiu Maiu. Kisseleff scria lui Nes-

(1) Memoriile Iui Metternich, V, 7 sq., 51 sq.

(2) In toamna 1831 Mavros, seful cancelariei lui Kisseleff pleaci la Constantinopol spre
a ajutd pe Buteniev in negociatiuni. I se plateste pentru cilitorie, din vistieria roma-
neasca, 400 galbeni din fondul -capichehaialelor. (Minist. de externe, dosar 3/9 din 1831).
Lagan c. Sebastiani, 20 Noemv. 1831.

(3) 29 Aprilie—11 Maiu, in Correspondence,



881 CORESPONDENTA CONSULILOR ENGLEZI DIN PRINCIPATE. 43

selrode la 3 Sept. 1831 c& «Turcii nu indeplinesc clauzele trata-
tului dela Adrianopole pentruci asteaptd solutia chestiilor euro-
pene; ei triginesc, evitind insd o rupturd, pentrucd nu primesc
nici o insiructie oficiald si precisd dela dusmanii Rusiei. Un rasboiu
ofensiv contra Rusiei ar fi prinire Turci foarte popular, si cu atat
mai priincios pentru guvern cu cat ar face si inceteze rasboiul ci-
vil... Grabindune a repune Principatele sub vechiul regim, am '
pierde o pozitie avantagioasd care, singura, e de ajuns pentru a
amAna rasboiul. ... Ca urmare, e permis si credem cd ocupatia
Principatelor pani in luna Maiu, termen cerut de Poartd pentru
efectuarea ultimei plati,... ar fi.... de un folos esential.... Am pro-
fita de aceasta pentru a sfarsi cu aprovizionarea Silistrei... In luna
Maiu am sti cum stau afacerile continentului... (Ocupatia) nu poate
fi discutatd pentrucd e prevdzuti de convenfia dela Petersburg;
fard a preciza dar durata ocupatiei, s’ar putea negocia promulgarea
hatiserifului privitor la Regulamente si mai tarziu a aceluia penftru
numirea Domnilor. De altfel aceastd numire, in afard de triga-
nirile unei corespondente intre cele doud curfi, va fi de sigur im-
piedicatd de intrigile catorva rdmagite ambifioase ale aristocrafiei
Fanarului... Dacid ministerul ar avea asigurdri pozitive ca... o rup-
turd cu Poarta nu va avea loc, atunci evacuarea cat mai grabnicd
a Principatelor ar fi de dorit. De altfel pot asigura pe E. V., dupa
cam am prevestit si pe D. de Buteniev (1), cd administratia ru-
seascd e in masurd de a sfarsi cu lichidarile si cu socotelile in
trei siptimani» (2).

Aceasts scrisoare dii cheia politicei lui Kisseleff. Principatele erau
o pozitie strategici pe care Rusia nu trebuia g’0 pardseascd decalt
la ultima extremitate. Era drumul Silistrei, calea Tarigradului, care
nu trebuid pierduti. Nesselrode, mai prudent, nu impirtasi in totul
vederile lui Kisseleff si-i raspunse la 29 Sept. cd desi se infelege
foarte bine in Rusia mobilul codelilor Portii, Tarul totus «ramane
credincios politicei sale, proprie unei teri care n’a castigat nimic
prin viclesug si ingelaciuni, ci numai prin tratate si biruinte. Vom
cere dela Poartd cu tarie indeplinirea datoriilor sale. In ce pri-
veste garantia ce ne-o poate da ocuparea Principatelor, afard ca
aceasta ar ridica toatd Europa impotriva noastrd, dar Turcii ar
putea chiar, in schimbul renunférii noastre la plata conftributiei, s&

(1) Trecuse prin Iasi si Buc. in Ian.—Fevr. 1831. Hurmuz. X, 452—3,
(2) Hurmuz. S. I4, 378.
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pardseascd suzeranitatea lor asupra principatelor... Dar atunci ce
am face noi? Aceasta fi-va oare folositor pentru noi? Veniturile
Principatelor acoperi-vor oare cheltuelile administratiei si lasa-vor
oare, peste aceasta, in tezaurul nostru o suma egald cu contri-
butia ce avem a lua dela Turci? Ne indoim. Declara-vom oare aceste
provincii alipite la imperiu? Dar in cugetirile imparatului nu intra
de loc scopul de a intinde hotarele noastre pana la Dundre si mai
pufin incad doreste ca printr'o asemenea hotirire sa dea loc la
nelinistea aliatilor sai si la ocdrile inimicilor séi...» Ceeace importa
Rusiei era s pastreze «Silistria si o cale militard pand la Prut» (1).
Fatd de pdarerile imparatului, Kisseleff fu silit s& se dezaprobe
singur. La 29 Oct. 1831 scria lui Nesselrode: «Parerea mea, cu
totul conditionald, bazati pe sistemul dilatoriu urmat de Poartd si
pe. inexactitatea cu care si-ar indeplini angajamentele, nu implica
in nici un caz trebuinta de a cere cu orice pret méntinerea starii
actuale de lucruri... Si mai putin am putut crede folositoare ali-
pirea Principatelor de imperiul Rusiei, dacé... Poarta ar renunta la
suzeranitatea ei, cum e de presupus ca se va intAmpla mai de vreme
ori mai tarziu in desbaterile noastre cu Turcia...» (2).

In jarna 1831 numadrul trupelor de ocupatie spori la 8.000 cameni
in Tara-Roméneasca, 6.000 in Moldova si 4000 la Silistra, de a
cdreia aprovizionare pe timp de 6 ani se ingrijeste Kisseleff inca
de atunci, cheltuelile avand sa fie purtate 3/4 de fiscul roméanesc
si numai 1/4 de Rusia (3). Dacd drumul militar pentru legarea Si-
listrei de Rusia era inevitabil, interesul romanesc era insd ca acest
drum si se abatd cAt mai putin prin interiorul Principatului, ur-
ménd linia cea mai dreapta intre Silistria si Ismail prin Calarasi si
Braila (4).

In Januarie 1832, Mavros se afla in carantina Giurgiu, intors dela
Constantinopol (5). La 19 Fevruarie, Kisseleff scrie din nou lui Nes-
selrode: «Conventia dela Petersburg nu e decdt un supliment al
tratatului dela Adrianopole. Cum Poarta declind executarea acestui
tractat sub pretexte uguratece, ar trebui cred séa-i declardm cé con-
cesiunile cuprinse in clauzele conventiei dela Petersburg nu sunt
decat urmarea asigurdrilor solemne date de ambasadorii turci despre

(1) Papadopol-Calimah, I. ¢, 100 - 1. .
(2) Hurmuz. S. I4. 380.

(3) Blutte, 9, 19 si 30 Dec. 1831.

(4) Blutte, 3 Fevr. 1832.

() Rap. consul. austriac 4 Jan. 1832,
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exactitatea cu care se vor indeplini stipulatiile dela Adrianopol si
a dreptei increderi ce aceste fagidueli au inspirat curtii imperiale;
ci DPoarta, departe de a rdspunde unor procedeuri atat de gene-
roase, neindeplinind panid acum nici unul din angajamentele privi-
toare la principate si la Sarbia, Rusia se vede nevoitd a-i declara
cA dacd pani la 1 Maiu 1832 toate obligatiile nu vor fi indeplinite,
departe de a grabi plata primului milion.., ocupatia va fi ménti-
nutd pand la executarea inlreagi a tratatului dela Adrianopole.
Daci am face si depindd evacuarea Principatelor de plata exacta
a primului milion (1), sunt pornit a crede cd ar trebui si renunfam
in acest caz la restul despagubirii de risboiu, precum si la execu-
tarea tuturor celorlalte obligatii contractate la Adrianopole, ag zice
chiar la toatd influenta noastri asupra Portii, care stie prea bine
¢id un nou riasboiu ar fi eu neputintd si cd a reocupa Principatele
car fi a provoca un conflict general» (2). Sfaturile lui Kisseleff n’au
fost ascultate la Petersburg. La 8 Martie (3) el insistd din nou pe
langd Nesselrode pe care nu-l puted convinge. Aratd cd prelungind
ocupatia pe zece ani, toate puterile ar sfarsi prin a se obisnui cu
aceasti stare de lucruri si anexarea desiivirsitdh n’ar mai fi decét
o formalitate. Combate pirerea cd «soarta si buna stare viitoare a
Principatelor sunt de interes secundar sau cu totul striin politicei
cabinetului rusese». Dupad socotinta lui, motivele cari indemnau
pe Rusia si intervie in administratia liuntricd a Principatelor erau
de doud naturi: «Unele rezultd din stipulatiile cu Poarta otomané
si sunt urmarea necesard a sistemului politic adoptat dela tratatul
dela Cainargi pand la cel dela Adrianopole; celelalte izvordsc din
interesul si solicitudinea pe cari Rusia le datoreste provinciilor ei
meridionale, limitrofe cu Principatele... (Rusia trebue) si dea... po-
poarelor crestine ale Orientului o dovadd morald a generozitatii
protectiei ei..., trebue si-si péstreze influenta asupra lor... Pand
la conventia dela Akerman s'a crezut in putinfa de a asigura
odihna acestor teri stipuland avantagii partiale in favoarea lor.
Dar la aceasti epocid s'a dobandit certitudinea: 1) c¢& Poarla oto-
mand va continud s& eludeze... observarea tratatelor; 2) cd gu-
vernul Domnilor erd uzat; 3) ciA massa locuitorilor, impilati de pri-
vilegiati... incepe si miste... Nu intrd in gindul (clasei privilegiate)

(1) Si dac#, deci, s'ar evacud la 1 Maiu 1832.
(2) Hurmuz. S. I4 387.
(8) Ibid., 392.
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ci se afla deodatd redusi la proportiile unei aristocratii destul
de bine impirtisite incd, dar neputincioase de a mai exploatd ex-
cluziv abuzurile puterii domnesti... Massa locuitorilor a dobandit
drepturi pretioase. La pliteste, e drept, boierimii direct drepturile
boieresti; ii plateste indirect pensiile si lefurile, deoarece poarta
excluziv toatd greutatea sarcinilor publice, dar cunoaste pentru
viitor cercul indatoririlor ei. Stie ci in afard de acelea nu mai are
alte obligatiuni... Austria insids e foarte departe de a aplauda la
binefacerile unei reforme care cati si destepte in populatia moldo-
munteneascd supusi dominatiei ei comparalii foarte dezavanta-
gioase pentru propria-i administraie... Ea vede ci motivele cari
siliau altd dati pe siteanul muntean sd caute prin emigrare un
azil si liniste la vecini nu mai existd. Ea se teme chiar ca o parte
mai mare de foloase politice si comerciale s& nu atraga in Tara-
Roméaneasci si in Moldova pe locuitorii Transilvaniei si Bucovinei».
Dupi ce Kisseleff, in aceastd insemnald scrisoare, aratd scopul nu
numai ce trebuiad si urmireascd dar si ce urmdrise Rusia; dupa
ce expune reforma sociali pe care o pregitia Reg. Org. si o aratd
ca menitdi a mai netezi inegalitatile de clase; dupd ce constatd cu
multd dreptate cd o intoarcere inapoi spre starea de lucruri de sub
vechiul regim e cu neputintd, cadci e mai usgor a refuza drepturi
unui popor decdt a i le relua dupad ce i s’au dat; dupa ce des-
vilue motivele reale de nmemultumire ale Austriei; Kisseleff con-
chide ca Turcia va plati primul termen al despégubirii pentru ca
Principatele si fie evacuate, iar apoi va face totul penteu a impie-
dica consolidarea noului regim.

Guvernul rusesc hotirise si nu pue imediat in aplicare dispo-
zitiile Reg. Org. relative la alegerea Domnului. Cei dintai Domni aveau
s fie, in mod excepfional, numifi prin infelegere intre curtile su-
zerand si ocrotitoare. Kisseleff nu avea incredere in rezultatul unei
alegeri ficute de o adunare extraordinara compusi asa cum se ho-
tarise de Reg. Org. Intr'o scrisoare citre Buteniev din 2 Aprilie
1832 (1) zicea o4 diferitii candidati aveau simfiminte destul de in-
doelnice fati de Regulament. Domnii ce se vor numi vor trebui sa
prezente garantii cd vor adera sincer si fara rezerva la noudle ase-
ziminte; ci vor consimfi la modificirile absolut necesare ale dis-
pozitiilor regulamentare relative la raporturile dintre proprietari si
siteni, pentrucd pe unele Kisselefl le gisia absolut nedrepte; ca

(1) Hurmuz. S. I*, 396.
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vor inaintd in ranguri pe boierii de orice treaptd cari slujiserd cu
credinti si devotament in timpul ocupatiei gi vor recunoagie va-
labile toate numirile ficute din ordinul cabinetului dela Petersburg.
Domnii mai aveau si confirme si si execute contractele incheiate
pentru aprovizionarea Silistriei si sa intretie drumul militar spre
aceastd fortireatd. Erd o garantie la care Kisseleff {inea foarte mult,
in lipsi de a putea obtinea o prelungire a ocupatiei. Ei aveau sa
vegheze asupra ziarelor si asupra importului cartilor strdine ca sa
nu devie «un principiu de dezordine si de perturbare, nu numai
«intrucat priveste Principatele, dar si fata de provinciile limitrofe».
Kisseleff ar mai fi vrut ca Domnul Terii-Romanesti si fagadueasca
a inalfa in scaunul de mitropolit pe Neofit Ramnic, ceeace nu putiu
obtinea insd decit dupd moartea mitropolitului Grigore. Atitudinea
Rusiei ingrijora tot mai mult pe Turci. La 13/25 Aprilie 1832 am-
basadorul englez din Viena, sir Lamb, raporteaza guvernului sdu
¢4 rezidentul turc din capitala Austriei s’a plans lui Metternich de-
nuntand tendinta ruseasci spre o agezare definitiva la Dunére. Met-
ternich s’a marginit ca de obiceiu la consideratii nelamurite asupra
caracterului tarului Nicolae, asd cé rezidentul a trebuit sa inteleaga
ci pentru a hotéri pe puteri si invite pe Rusi sa execute tratatul
dela Adrianopole, trebue inainte de toate ca Poarta sd pliteascd
indemnitatea de résboiu. "

Buteniev scrid lui Kisseleff cd in negociatiunile ce se urmau la
Constantinopol tinea seama de vederile lui. «Conferinte au avut loc
la 27 Aprilie. Rezultat putin satisficitor. Dupd un rigaz de un an
intreg peste termen, P’oarta n’a platit decat sfertul celui dintdiu
milion de galbeni». Pentru a justificd intirzierea de a recunoaste
Regulamentele «Akif-efendi pretinde ci nu i s'au comunicat n
exlenso, ci sunt puncte obscure, etc. In caz cand o copie in ex-
tenso ar fi inevitabila, voiu face tiieri conforme cu aceste indica-
tiuni (1) si voiu insoti acea copie de o declaratie formalda pentru a
refuza mai dinainte orice altd discutier.

Intrigile pentru domnie incepuserd incd din lan. 1832. Boierii ru-
sofili din Tara~Roméneascd precum Gr. Béleanu, Iordache TIilipescu,
Filipescu-Vulpea si Alecu Vilara combateau din rasputeri candidatura
sprijinita de Turcia a fostului domn Grigore Ghica (2). Tot aga com-
bituserd si pe banul Brancoveanu si pe Barbu Vicéarescu. Cu vreo

(1) Ale lui Kisseleff.
(2) Rap. cons. austriac, 21 Ian.1832,
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doi ani mai nainte venise la Bucuresti un Sarb, slujbas rus, Nena-
dovici, cu o politd falsd scrisi probabil de Vilara, prin care Ghica,
Brancoveanu si Vacdrescu se recunosteau solidari pentru plata da-
toriilor lui Tudor Vladimirescu, in sumid de o jumatate de milion.
Aceastd politi care implica intelegerea acelor boieri cu Tudor era
exploatatd de rusofili impotriva lor. Dupi moartea lui Brédncoveanu
si a lui Vécirescu nu ramaned decat candidatura lui Ghica (1). In
Aug. 1832, dacid credem un raport consular austriac (2), Kisseleff
ar fi chemat la TArgoviste pe ministrii si pe secratarul siu Mavros
si ar fi alcituit cu ei doud arzuri citre Poartd, unul exprimand
multumirea terii cu ocdrmuirea ruseasca, allul aritand - dorinta ca
ocupatia si se prelungeascd. Iordache Filipescu, B. Stirbei si Filip
Lens ar fi fost insdrcinati sd cutreere tara si si culeagd semnd-
turi. Am vizut ci si Blutte vorbeste de asemenea arzuri ce s'ar
fi pus la cale si ar fi intAmpinat opozifia a trei mari bani. In Mol-
dova, in Maiu 1832 (3) se rdspandi svonul ca datoria Portii citre
Rusia ar fi ramas numai de 250.000 galbeni. Mircovici ar fi de-
clarat insi boierilor c¢i chiar dach s’ar plati toatd despigubirea,
inci s'ar gisi motive pentru prelungirea ocupatiei. Si lueral trebue
si fie adevirat, ciici consund cu raportul pe care Kisselelf il adresa
lui Nesselrode la 26 Sept. 1832 (4). Dupd ce aratd cele sivarsite
pani atunci de cArmuirea provizorie ruseascd si de «svonurile ce
circuld deja in Moldova asupra lipsei de stabilitate a noudlor in-
stitutiii» la cari Rusia ar fi chiar gata a renunta in urma unor trans-
actii financiare cu Poarta, Kisseleff spune ca svonurile de plecare
a trupelor rusesti fac ci «les meneurs, dont les principautés ne
manquent pas, recommencent leurs coupables tentatives». Aceasta
«stare de neincredere si de fingrijorare» nu poate si ddinueasci.
Revenind la punctul siu de vedere social, Kisseleff scrie: Reforma
administrativi..., pe de-a intregul in folosul masselor populare strivite
panid acum sub abuzurile si vexatiunile de tot soiul, a facut prea

' (1) Blatte, vorbind la 28 Martie 1831 de capitolul din proiectul de Reg. Org privitor la
alegerea Domnului, zice ci redactia lui ar fi stirnit protestarea lui Grigore Ghica, a
ciruia candidatura pired exclusa. Cf. Filitti, Doc. din epoca regulam., in Rev. de ist.
arh. si fil. XI, partea 1-a (910) pag. 192—3. Boierii rusofili combateau pe Ghica zicand
ci ar fi refuzat de a semna Reg. Org. (Blutte 13 Ian. 1832). Candidatura spitarului Alex.
Ghica, favorizatd de Rusia, apare de pe la mijlocul anului 1833 (Blutte, 26 Aug. 1833).
Cf. rap. consulului austriac, din 28 Aprilie 1832,

(2) Din 15 Aug. 1832.

(3) Rap. austriac din 11 Maiu 1832.

(4) Hurmuz, S. I¥, 404 sq.
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«multe progrese in spiritul poporului pentru ca s poatd primi cu
nepisare si reintre sub vechiul regim». Cu alte cuvinte tot idea
¢ dominatia ruseascd la noi trebuid si se intemeieze pe concursul
claselor de jos. Daca dar Reg. Org. confine ceva in favoarea acestor
clase, explicatia trebue ciutatéd in dorinta Rusiei de a si le castiga.
Kisseleff seo arati in consecintd potrivnic spiritului reactionar al
unui mianunchiu de privilegiati pe cari-i denuntd ca sprijiniti de Aus-
tria. Cere ca negociatiunile privitoare la despigubirea de rdsboiu si
fie duse de front cu cele relative la sancfionarea Regulamentului,
iar evacuarea Principatelor si n’aibd loc decat dupi ce se va fi ob-
finut si una si alta.

Repetitele interveniri ale lui Kisselefl avusesera in fine ceva ecou.
Ambasadorul englez din Constantinopol, Mandeville, raportand lui
Palmerston despre conversatia dintre reis-efendi si ambasadorul ru-
sese la B/17 Sept., arata (1) ca s'a discutat despre delimitarea noudi
Sarbii, despre evacuarea Principatelor si despre plata arieratelor
datorite Rusiei, fara a se ajunge la vreun rezultat. Pentru cele 6
judete de dat Sarbiei conform tratatului dela Adrianopole, Rusia
cerea o intindere mai mare decét erd dispusd Poarta a conceda, iar
evacuarea Principatelor era subordonatd de Rusia la plata indem-
nitatii de rasboiu.

Nu pot afirma ci atitudinea lui Kisseleff si fi fost motivata, cum
susfin unii (2) de dorinta de a-§i face popularitate, de a-si cred un
partid in speranta de a deveni Domn al améanduror Principatelor.

" Mi se pare neindoios insa cd lucra si creeze un partid pentru Rusia
sprijinindu-se pe piturile de jos. La 30 Oct. 1832 (3) el insista din
nou pe langd Buteniev asupra necesitatii de a nu lasa chestia ta-
rineascd pe seama unei adundride privilegiati. Roagé si se iea Reg.
Org. din mainile Turcilor si si se introducd in el oarecari indreptari
« privitoare la administratie in folosul poporului». La Constantinopol,
negociafiunile nu se urmau pe placul lui Kisseleff. Buteniev ii scrid
la 26 Ian. 1833 cai e destul de greu a obtined dela Poartd ratifi-
carea Regulamentelor, necum & le mai aduce modificari (4). Austria
sta in calea Rusiei. Lagan scria lui Broglie la 1 Fevruarie 1833 ca
Muntenii «niadajduesc ca Austria va inceta de a neglija adeviratele-i

(1) Mandeville, 26 Sept. 1832.

(2) Ubicini, Provinces danubienes et roumaines, Paris 1856, si . dl. de O., Poids de la
Moldo Valachie dans la question d’Orient. Paris 1838.

(8) Hurmuz. S. I¢, 406.

4) Papadopol-Calimach, 3..0..99

Analele A. R. — Tom. XXXViII. — Memoriile Sect. Istorice. 4
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interese fata de Tara-Romaneascd si ci va sfirsi prin a-i pleda
cauza». Lagan observase deja (1) cd ocupatia ruseascd devenia
cnesuferiti Roménilor patrunsi de dorinta, de mult exprimati, de
a vedea forméandu-se din cele doud Principate si din Sarbia o con-
federatie a Dunérei sub ocrotirea marilor puteri».

Anul 1833 aduse Rusiei un nou prilej de a prelungi ocupatia Prin-
cipatelor si nuod sperante de realizare a planurilor ei orientale. Inca
din Ianuarie ea oferi Turciei un sprijin interesat inpotriva vasalului
revoltat Mehmet Ali (2). Consulul austriac Wallenburg raporteazi
guvernului siu la 28 lan. ca autorititile rusesti percep in Moldova
2000 galbeni pentru aprovizionarea trupelor generalului Roth de-
semnat a trece Dundrea (3). De asti datd Austria se ingrijoreaza.
Ambasadorul rusesc Tatisev primeste ordine dela tar si asigure
pe imparat cid n'are vederi egoiste -asupra imperiului otoman. A
auzit vorbindu-se de un sistem al Caterinei I1, dar cercetdri minu-
tioase prin arhive n’au dat de urma lui si chiar de va fi existal
in imaginatia imparatesei, el, tarul actual, nu -si-l insuseste. Tarul
iea angajamentul c& dacd imperiul otoman s'ar prébusi, Rusia nu va
anexa nimic. Se daduserd ordine, e adevdraf, si se gateascd vase
pentru a merge spre Constantinopol, dar in ajutorul sultanului si
nu impotriva lui, si de altfel ordinul nu fusese adus la indeplinire
la timp. De trimiterea unui corp de 95.000 oameni nu poate fi vorba
deoarece pentru ca intreprinderea si reuseascd, ar trebui 200.000
oameni si tarul nu-i are disponibili. S’au dat ordine peatru intérirea
garnizoanelor dela miazazi ale imperiului, e iards adevarat, dar nu
pentru a servi de pazd unor operafii impotriva Tarigradului, ci din
potrivd pentru a asigurd hotarele rusesti dacd ar fi amenintate in
cazul cand sultanul n’ar putea rezista vasalului rebel, Tatisev fu-
sese insircinat si propue sultanului un ajutor de 5—6000 oameni
in momentul cand situatia padisahului paruse mai desperata, fiindcd
Ibrahim inaintd repede asupra Brusei, dar un ajutor atat de redus
nu puted avea fireste decat o valoare morald.

In urma acestor declaratiuni, Metternich pastra inci la 15 Fe-
yruarie convingerea «ci imparatul Rusiei urméareste o politicd prea
luminati, ¢ cunoaste prea bine trebuintele propriului siu imperiu
si situatia Europei pentru a se ingela asupra inoportunitatii desa-

(1) Rap. din 31 Iulie 1832.
(2) Anale parlam. 111, T, 551—4.
(3) Acad. Rom. Rap. Cons. inedite.
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varsite a oricdrei veleitdti de sporire teritoriala in dauna unui
vecin slab si a cdrui péastrare nestirbitd este mult mai potrivitd
ou adeviratele interese ale propriei sale puteri decat umilirea sau
desfiintarea lui» (1). Ceeace-l ingrijia pe Metternich era atitudinea
Frantei pe care o credea gata a cuceri Egiptul. Cat priveste pe Rusia,
declard din potrivi ci «intre gandul M. S. imparatesti a tuturor
Rusiilor si acela al augustului nostru stipan nu existd nici o de-
osebire in chipul de a privi chestia turco-egipteand si de a masura
pericolele ce ar iesi pentru amandoud imparatiile din disolvarea
imperiului otoman» (2). Kisseleff arita consulului austriac din Bu-
curesti, Timoni (3), un articol oficios aparut in «Gazette de Saint-
Pétersbourgn la 17 Fevr., explicand atitudinea Rusiei fati de Poarta.
Se zicea in acel articol ca Turcia, dela 1829, diduse numeroase
dovezi de buni credintd(?) si ci nu ajutase pe Polonezii rasvratiti,
asa cd acum era de datoria Rusiei a-i arata recunostintd gata
fiind de a veni in ajutorul Portii impotriva lui Mehemet-Ali sprijinit
de Franta.

In realitate Franfa era urmiritd inainte de toate de idea de a
combate politica ruseascd in Orient, i in acest scop negocia cu
Anglia. La 1833, Talleyrand vorbia cu Palmerston de perico-
lul de a lasa pe Turci in voia lui Mehmet-Ali (4) i siliti deci
s se sprijine pe Rusia. «Mi se pare, scrisese Talleyrand lui
Broglie la 29 lan. 1833, ci ne-am putea felicita daca la Pe-
tersburg s’ar hotiri si cedeze asupra unora din punctele pro-
puse de lordul Grey, precum licentiarea armatei din Tara-Roma-
neascd si Moldova, si dislocarea celor din Crimeay. Consulul
francez din Bucuresti, Lagan, scrisese si el lui Broglie la 21
Fevruarie ci «ar fi de dorit ca Poarta si introducd (in Reg. Org.)

(1) Memoriile Jui Metternich, V. 490 sq.

(2) 1bid, 496.

(8) Rap. al acestuia din 18 Martie 1833. Timoni a rimas ani multi in tard. Avea pa-
tima biuturii. La o «garden-party» cum s'ar zice azi, datd in gradinile lui Costache Bii-
lacianu, pe la mitropolie, Timoni care pe semne biuse prea mult, dansand cu fata oaspe-
lui, Blena, miritatd mai apoi cu Manuil Bileanu, ciizi intr'un basen. A doua zi circulau
in Bucuresti versurile:

Domnule Timoni de ce te-ai supirat,

Singur esti de vind ca te-ai inecat.

De stia sirmanul Costache Bilicianu

(4 atat o si te superi de apa de havuz,

Chiar vin de timaioasd intr'insul ti-ar fi pus.
(4) Torga, Geschichte des Osmanischen Reiches, V, 354 sq.
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o frazd in folosul ramaésitei ei de suzeranitate asupra (Terii-Ro-
méanesti), stabilind cA Domnii vor fi raspunzitori de orice contra-
ventie la tratatele dintre Turcia si celelalte puteri, singurul mijloc
poate de a scipad privilegiile strdinilor in general, si de a impie-
dica marile inconveniente ce ar rezultd dintr'o administratie farad
control, diriguitd dupid perdead de consulul Rusiei, un fel de dic-
tator al carui interes va fi totdeauna opus intereselor colegilor
sii si pe care plangerile lor nu l-ar putea “atinge».

Franta se impotrivia dar fafis proiectelor rusesti. Metternich se
incredea sau se ficead cd se increde in cuvintele tarului Nicolae
citre lordul Seymour : «N’am asupra Constantinopolei iluziile Cate-
rinei II. Din potrivd, vad in nesfarsita intindere a imperiului ru-
sesc singurul si adevdratul pericol... Propun dar si se formeze
din Principatele Dunarene, din Sarbia, din Bulgaria, state neatér-
nate, si declar formal ca in afard de aceastd schimbare si de asigura-
rea bunei stari a celorlalte populatii ale Orientului, Rusia nu ambitio-
neazd nici o dominatie in Orient» (1). Tarul adidogd c& nu va
permite niciodata celorlalti s iea Tarigradul, céci aceasta ar distruge
comerful rusesc in Mediterand, dar promited solemn la randu-i ca
el insus nu va viza niciodatd intr’acolo. Pe cand Metternich primia
asemenea declaratii ca fiind conforme cu ce zicea ca crede el des-
pre intentiile tarului (2), Rusii profitau de noudle incurcituri ale
Turciei spre a trimite emisari in imperiul otoman sub pretextul de
a descoperi orice simptome de nesupunere s’ar ivi fata de Poartd, in
realitate tocmai dinpotrivd spre a inteti la revoltd (3). Cariboglu
era frimis la Vidin, un clucer Costache spre Sumla, urmati in curand
de Chiumuroglu si Andricu sub cuvént de a negocid vanzéri de
sare. Blutte spune c& [Fanariotii Mavro si Sutu, cuneltele generalului
Kisseleff» erau {insédrcinati cu recrutarea agentilor de intrigd cari
serviau apoi si de «lapi ispdsitori» caAnd complotul nu reusia (4).
Miscari de trupe coincid cu agitatiile secrete. Efectivul militiei in
Tara-Romaneasca se sporeste. Kisseleff primeste comanda diviziei
generalului Roth, menitd a trece Prutul si pentru intrefinerea céreia
fiscul roman e invitat a pregiti trei milioane lei vechi. Scop oficial
este de a linisti spiritele revoltate din Bulgaria, Serbia si Bosnia,

(1) Gr. Hrisoscoléo, Politique russe de ce siécle en orient, 1877.
(2) Sir Lamb din Viena e¢. Palmerston, 8 Martie 1833.
(3) Blutte, 1 Martie 1833

(4) Blutte, 8 si 18 Fevr. 1833. Cf. Filitti, Domniile regulamentare, 300, 318.
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§i de a ajutd astfel pe sultan in lupta lui cu Ibrahim (1). La 2/14
Martie 1833 antegarda ruseascd si trece Pratul pe la Sculeni si
Tamarova (Reni).

Metternich tot se arata convins de curdfenia intentiilor impiri-
tegti. Agentii sdi in Principate nu lipsiau insi de a-si da o pérere
deosebita. Wallenburg raporta dela Iasi la 18 Martie (2) ci «ni-
mic nu dovedeste ci sultanul ar fi avind o trebuintid neapirati
§i grabnicd de ajutorul Rusiei, si totus... trupe rusesti trec prin
acest Principat pentru a se concentra la Silistria. Sunt cateva zile
de cand generalul Kisseleff a manifestat fatd de principalii mem-
bri ai adundrii Moldovei dorinta ca ei si indrepte un memoriu
catre impédratul Nicolae pentru a-i ardta ci turburirile ce au iz-
bucnit dincolo de Dunire ii fac si-1 roage si dea ordin unui corp
de armatid si apere Principatele de aceste turburéri». Un ajutor
dat Turciei ar atrage nouad cereri de despigubiri pentru cheltuelile
facute. De unde le-ar plati Turcia? «Rusia se va socoti indestul
de autorizatd a péstra zilog Moldova si Tara-Roméneasci pani
ce imprejurdrile ii vor ingddui si le alipeascid desdvarsit de im-
periul ei». Blutte credea ca chiar dacd interventia puterilor in
conflictul dintre sultan si vasalul siu ar ajunge la rezultatul dorit,
incd trupele imparatesti ar trece Dundrea pentru a potoli spiritul
de rasvrifire ce dupd spusa emisarilor rusesti s'ar fi manifestand
in Bulgaria. Kisseleff si prietenul siu Buteniev tot nadajduiau,
zice consulul englez, ci chestia egipteand nu va putea fi rezolvitd
pe cale pasnica (3).

Comitele Orlov, bun prieten al lui Kisseleff, numit incd din Apri-
lie 1833 ambasador extraordinar la Poarti (4), scria lui Kisseleff
la 25 Maiu ci Buteniev primise ordinul de a tragini () pana ce
Orlov insus va sosi la Constantinopol. Cu toate vestile linistitoare
relative la conflictul turco-egiptean, trupele rusesti nu se aritau
dispuse a pérasi Principatele, ba din potrivd numérul lor sporia (6).
Fostul palat Ipsilanti dela Galata se transformd in cazarmi pe
socoteala vistieriei Moldovei si se ficeau rechizitii fard consideratie

(1) Blute, 1, 8 si 11 Martie 1833. — Kisseleff aduce numirea sa la cunostinta sfatului
la 22 Fevr. (6 Martie). Vezi Anexa VI.

(2) Acad. Rom.

(3) Blutte, 19 si si 26 Aprilie 1833.

(4) Papadopol-Calimach, 101.

(6) Hurmuz. S. I¢, 415.

(6) Blutte, 27 Maiu si 7 Iunie 1833.
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pentru tara destul de istovita (1). Kisseleff nu putea si nu se folo-
seascd de prezenta la Tarigrad a prietenului siu. «Tu imi zici -
scrie el lui Orlov la 8 Tunie 1833 — ci te indoesti de prietenia
ministrilor turci; dar eu sunt sigur ci ei ne inseala..... Noi trebue
4 taiem nodul : si dam termene pentru plata contributiei de ras-
boiu, si finem in mainile noastre Principatele zece ani. Eu vorbesc
asd pentrucd privesc Dundrea ca hotar al imperiului rusesc si
fira sa ma uit la Nesselrode si la politicianii nostri dela Peters-
burg stiu ci puterea lucrurilor va prevala asupra sistemului lor...
Prelungind ocupafia, vom deprinde spiritele... si #ncorporalia se va
face mai usor....» (2). Orlov raspunde lui Kisseleff la 19 Iunie
cé instructiile ce are nu vorbesc de Principate si cad de altfel
se' indoeste de succesul ce ar intampina la Petersburg propunerile
prietenulul sdu, din cauza relatiilor stranse dintre Rusia si Austria (3).

Deocamdatd Rusia incheie cu Turcia tratatul de aliantd dela Un-
kiar-Iskelessi la 26 Iunie (8 Iulie) 1833 (4), «alianta avand singurul
scop de apdrare comund a statelor respective impotriva oricare
incileari. Maiestitile lor figdduesc.. a-gi da mutual pentru aceasta
ajutoare materiale si asistenfa cea mai eficace», iar tarul, in cazul
cand Poarta ar fi chematd a cere iaras concursul naval §i militar
al Rusiei, «figadueste a da pe uscal si pe apd atdtea «trupe
si forfe cAt vor socoti necesare amandoud partile...» Cheltuelile
erau fireste in sarcina celui ce cerea ajutorul. Articolul secret
hotara ci ajutorul ce Poarta avea si dea Rusiei la nevoie «se va
mérgini.. a inchide stramtoarea Dardanelelor...», Rusia «voind sa
crute S. P. de sarcina si greutitile ce ar izvori pentru dansa din
prestarea unui ajutor material...». Dupd semnarea acestui tratat,
Orlov péirasi Tarigradul spre a se intoarce la Petersburg. Kisseleff
pleaca la Jagi la 20 Iulie stil nou (D) pentru a fintdlni pe prietenul
sdu la Odessa si a-l convinge de necesifatea de a prelungi ocupatia
Principatelor. Ca urmare a conversatiilor lor, Kisseleff indrepta
citre Orlov un lung memoriu explicativ cu data de 27 Iulie 1833 (6),
al cirui rezumat era: «Am zis si sustin inca si acum ca, fatd de
starea de lucruri din Turcia, a pérdsi pozitia noastrd pe Dundre

(1) Rap. din 3 Iunie 1833 al lui Wallenburg.

(2) Papadopol-Calimah, 101.

(3) Ihid. 102.

(4) Doc. Renast. I, 339.—Articolul secret, ibid. 334,
(5) Rap. din 22 Iulie 1833 al lui Wallenburg,

(6) Hurmuz. S. I, 419,
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ar fi a face o gresealid gravd si poate ireparabild. A péstra po-
zitia esle o necesitate, dar penfru a o pastra in scopul care o
cere, trebue péstrati administratia civili a acesfor teri». Kisseleff
reia toate argumentele po cari le cunoastem. Prelungirea ocupa-
tiei e necesard pentru consolidarea noudlor institutii. Interesele marei
majoritati a locuitorilor nu pot fi lasate in seama unei «minoritati
oligarhice» care compune adunarea. Domnii ar putea fi indemnati
si cedeze reactiunii, ceeace ar produce conflicte si comotiuni, «mas-
sele populatiei cunoscind acum foloasele noului regim». Regula-
mentele trebue si fie confirmate inainte de a se numi Domnii.
Prelungirea ocupatiei militare si a carmuirii provizorii ar fi si mai
sincera si mai folositoare decat o simpld supraveghere prin consuli,
situatie «care prin firea ei ar puted sluji de prefext la o multime
de recrimindri» si nici n’ar scuti curtea impdrdteasca de invinuirea
«ci voeste printr'o astfel de combinatie si pregiteasci caile unei
incorporiri». Pentru ca Poarta si consimfa a amina numirea Dom-
nilor, i s'ar puted propune plata imediatd a tributului.

Dublul joc rusesc nu inceteazd un moment. Trupele imparatesti
caAnd se retrag peste Prut, cAnd se inapoiazd in tard sub diferite
pretexte de turburdri in Rumelia, turburdri puse la cale, zice Blutle,
prin intrigi de acelag fel ca la 1821 (1). Svonurile cele mai felurite
se raspandiau in Principate. Dupd unele, Turcii suferiau numai in-
frangeri, dupd altele Poarta oferid Rusiei Principatele pe frei mili-
oane. Lumea ingrijoratd nu mai stia «pentru cine sa-si creasca
copiii» (2).

Tratatul dela Unkiar-Iskelessi ingrijise de o potrivi pe Austria
si pe Franta, dar si de astidati aceste doud puteri se deosebird
in atitudinea lor fatd de Rusia. Austria incheia cu Rusia conventia
dela Miinchengraetz la 6/18 Sept. 1833 (3) pentru pastrarea inte-
gritatii imperiului otoman si pentru a se opune impreund la orice
schimbare de dinastie si la tot ce ar putea ameninfd neatirnarea
Turciei. Prin articole secrete se ardtd cia conventia se aplicd mai
ales la chestia Egiptului. Mehmet-Ali va fi impiedicat de a atinge
provinciile europene ale Turciei. Dacd, totus, imprejurdri nevoite
ar aduce o schimbare a stirii de lucruri existente in imperiul oto-
man, cele doud puteri se vor infelege si vor lucra de acord in re-
zolvirea consecintelor.

(1) Blutte, 26 Iulie si 19 Aug. 1833.
(2) Torga-Hurmuz. X, LXXVIL.—Rap. din 19 Aug, 1833 al lui Wallenburg. :
(3) Doc. Renast. I, 1073, B
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Franta insércind pe reprezentantul ei la Petersburg, Lagrené, si
remitd lui Nesselrode in Oct. 1833 o notd in care se arata «....a-
danca mahnire pe care guvernul francez a simiit-0 afland de in-
cheierea tratatului dela 8 Iulie trecut.. Acest tratat da relatiilor
mutuale ale imperiului otoman cu Rusia un caracter nou impotriva
ciruia puterile Europei au drept de a se pronunfa».. O asemenea
declaratie ficl si ambasadorul francez la Constantinopol. Nesselrode
raspunse lui Lagrené cd tratatul dela 8 Iulie ceste curat defensiv;
a fost incheiat intre doudi puteri neatirnate, folosindu-se pe deplin
de drepturile lor; nu poartd nici un prejuditiu intereselor vreunui
stat oarecare...»; este o transactie «incheiati intr’un spirit pe atat
de pacinic pe cat de conservator». Franta si nici vreo altd putere
n’au de ce se ingriji, cafard numai dacd au de gand si rdstoarne
un imperiu pe care acel tratat e menit si-l pastreze». Tratatul dela
8 Iulie schimbi fintru atat relatiile dintre Turcia si Rusia «cd in
locul unei lungi dusminii ageazd legaturi de intimitate si incre-
dere» (1).

Totus, pand in iarna 1833, nesiguranfa de ce va fi rdmane mare
in Principate. Kisseleff spune cé a cerut rechemarea, dar cd nu e
sigur ci cererea sa va fi admisi. Milos al Sarbiei ar fi spus lui
Meitani, arendasul ocnelor, ci Turcia va ceda Principatele Rusiei pe
cativa ani in locul platii indemnitatii de rdsboiu. Un trimis rusesc,
Budberg, trecuse in Sept. spre Belgrad cu misiunea, se zicea, de a
insista pe langd Milos s& deserte judetele ce tot dupd instigatiile
rusesti ocupase dealungul hotarului austriac, urmand acum—se vede
in urma acordului dela Miinchengraetz—ca intreaga chestie sarbeascd
sa fie regulatd la Petersburg. Fata cu atata duplicitate, Blutte scria
¢4 «nu intelege aceste procedeuri ciudate» (2).

In iarni insd situatia se limpezeste. Desi Austria era mai mulb
preocupatd de a combate in Occident ideile revolutionare, Rusia avea
totus si tie seamd de asigurarile ce diduse Austriei si Franfei ca
«toate gandurile impératului aveau de scop méntinerea existentei
imperiului otoman» (3). Nu putea fi vorba deci de a adopta pla-
nurile luj Kisseleff, a ciruia demisie si fu primita (4). La 31 Dec.
Buteniev soseste la Bucuresti si la 7 Ian. 1834 pleaca spre Peters-
burg unde urma si se deschiza conferinfa turco-rusd. Ca o pre-

(1) Ibid. 334. ;

(2) Blutte, 13 Sept., 4 Oct. §i 30 Dec. 1833.

(8) Memoriile lui Talleyrand. -

(4) Nesselrode c. Kisseleff, 21 Nov. 1833, in Papadopol-Ca.limah, 102,
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vestire a numirii apropiate a Domnilor, Blutte vorbeste de beratul
de confirmare sosit dela Constantinopol al consulului francez din
Jasi Mimaut si in care este ldsat in alb locul pentru numele Dom-
nului pe langd care consulul este acreditat (1).

Cu privire la conferinfa dela Petersburg, care avea s& se incheie
prin actul dela 17/29 Tanuarie 1834, publicatia oficiald engleza aduce
un document interesant. La 16 Fevr. 1834, din Terapia, lordul Pon-
somby transmite vicontelui Palmerston un rezumas al telegramei adre-
sate la 20 Ian. din Petersburg de trimisul turc Ahmed Pasa ma-
relui vizir. Transcriu in intregime acest document:

«Dup# ce am expus A. V. in depesa mea dela 6 lan. starea negociatiilor
de aci, frebue si informez S. P. despre marile greutiti ce am intimpinat
mai ales in chestia fruntariei asiatice. In ziua de anul nou intreg corpul
diplomatic s'a prezentat impiratului, dar M. S. nu m’a cinstit cu aceeas
primire ca altiy dati. Seara a fost bal. Impiratul a ficut cerc si cand @
ajuns la mine mi-a zis: cred c# veti ispravi afacerea fruntariilor, caci alt-
fel toate celelalte negociatiuni vor trebui intrerupte. Rispunsei ci solutia
depindea de bunele intentiuni ale M. 8. A doua zi a avut loc altd confe-
rintd. Au incercat si ma convingd ci deoarece linia trasi de impirat lasi
imperiului otoman sangiacurile Djiledir si Piskiu sau Kiskiu precum si
lacul Djiledir cu portul, hotarul era favorabil S. P. Tot ce am zis pentru
a dovedi contrariul a fost de prisos, agh ca m’am convins ci era zadarnic
din parte-mi si stiruesc mai mult §i, in sperantd de a obfinea vreun folos
in alte afaceri, am crezut bine si cedez si si declar ci primesc linia de
frontierd, luand asuprié-mi intreaga rispundere. Cabinetul din Petersburg
a fost tot atit de indirittnic si asupra tuturor punctelor privitoare la Prin-
cipate. Ei doresc si fixeze tributul ce Moldova §i Tara-Romaneascd vor
aved si pliteascd anual, la 1.500.000 piastri turcesti. Nu m’am putut im-
piedeca de a protesta contra unei astfel de propuneri tot atat de pufin
demnii de guvernul care o ficea cat si de acel céruia erd facuti. In fine,
dupi multe discutii, tributul anual al améanduror provinciilor a fost fixat
la 3 milicane piastri turcesti. Acum discutim alte chestii precum aceea a
drapelului ce va fi hirdzit negotului romanesc §i trupelor acelor provincii,
precum si a veniturilor ce patriarhii greci au fost totdeauna obignuiti a
culege din manistirile celor 2 provincii. Tot ce se va fi stabilit va fi cu-
prins intrun singur act care va fi semnat de plenipotentiari. Doud luni
«dupi schimbul ratificarilor, Domnii vor fi numiti, §i doud luni dupa numi-
rea lor, trupele rusesti vor deserta Principatele»,

(1) Blutte, 20 Ian. 1834,
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Ponsomby adaogd ci Nuri-Efendi, unul din secretarii lui Ahmed
Pasa, este asteptat la Constantinopol cu tratatul, care va fi imediat
ratificat de sultan. Indemnitatea datoritd de Turcia fusese redusa de
far dela 6 la 4 milioane galbeni.

- Numirea Domnilor regulamentari.

Publicatia guvernului englez nu aduce multe lumini noud cu privire
la numirea si instalarea celor dintai Domni regulamentari (1). La
inceputul lui Ian. 1834, Kisseleff se afla in drum spre Iasi. In locul
lui, comandant al trupelor rusesti rdmase in Principate avea sa fie
numit generalul maior Delinghausen, aghiotant si favorit al tarului
ca ginere al preceptorului fostului far, care va supraveghia si ac-
tele sfatului administrativ, cArmuitor pana la instalarea Domnilor (2).
Ahmed Pasa, in drum de reintoarcere dela Petersburg, sosi la
lasi la 25 Fevruarie, cu unalaiu de 30 persoane, iar la Bucuresti
la 8 Martie seara. Asistd la un bal, dar refuzd un banchet zicand
ci e post. Blutte zice ci boierii moldoveni au fost mai demni de-
cat cei din Tara-Romaneascd, manifestindu-se mai sincer intr'un
~ sens, adicd in favoarea Portii, pentrucd «au in fiecare zi sub ochi
starea la care a fost redusi Basarabia de cand a fost anexata
Rusiei» (3).

In Tara-Roméaneasca principalele candidaturi erau a fostului Domn
Grigore Ghica, a fratelui sdu Alexandra, geful militiei, si a lui
Barbu Bibescu-Stirbei, fost secretar al statului sau cum ii zice
Blutte «mijlocitor intre consuli si cArmuirea locald» si «ridicat de
putind vreme la boierie» (4). Boierii anti-rusi afland dela Ahmed
ci Alexandru Ghica agreat de Rusia va fi agreat si de Poarta au
intocmit o adresd citre sultan cerand Domn pe Grigore Ghica, dar
Ahmed refuzand s’o primeascd, adresa a fost trimisi la Constanti-
nopol printr’un curier special. Blutte socotid cd Grigore Ghica era
cel mai indicat pentru domnie fiind bogat si deci mai putin lacom,
pe cand fratele siu isi risipise averea ; boierii erau obisnuiti sa-i
dea ascultare, pe cand fati de fratele siu se nigteau rivalitati ;
in fine Grigore era de un caracter mai neatarnat decat spatarul.

(1) Filitti, Domniile regulamentare, 308H:
(2) Blutte, 17 Fevr. 1834.
(8) Blutte, 17 Martie 1834.
(4) Blutte, 17 Fevr, 1834,
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Blutte face apoi o observatie foarfe nimeritd pe care intreaga
epocd regulamentard a confirmat-o. Plangerile inpotriva Domnilor,
de vor fi duse la Poartd, aceasta va raspunde cd nu mai poate
nimic, iar de vor fi duse la Petersburg, se va rispunde in acelas
sens, fird ca aceasta si impiedice guvernul rusesc de a confrola
toate actele cArmuirii romanesti, fie prin agenti secreti, fie fatis
prin consulul rusesc pe care conventia dela Akerman il investise cu
puteri deosebite (1).

O stafetd sosita la Bucuresti dela Tarigrad la 29 Martie 1834
aduse in fine stirea ci Alex. Ghica gi Mihaiu Sturdza fuseserd nu-
miti Domni. Kisseleff lasd asupra lui Mircoviei insdrcinarea trans-
miterii puterilor: «Nu trebue dedus de aci, scrie Blutte (2), cd
Principatele vor incetd a depinde pe de-a intregul de bunul plac
al guvernului rusesc, care a avul grija de a asigurd numirea
creaturilor sale si de a-si pastra stipanirea militara a terii prin dru-
muri zise militare, cari in loc de a merge in linie dreapta dela
Qilistria la hotarul rusesc, urmeazid o linie atat de abatuta incat
trece aproape prin toate orasele mari ale Principatelor, cuprinzind
bine inteles Bucurestii si lasii. Trupele rusesti deci, in loc de a
fi retrase, isi vor schimba numai numele, din corpuri de ocu-
patie in trupe insidrcinate cu paza drumurilor militare si a apro-
vizionirii Silistrei». «Fostul Domn, continué apoi Blutte, mi-a facut
o lungid viziti in scopul probabil de a ma indemna sd expun gu-
vernului M. Sale dorinta cea vie (pe care o0 cunosc de mult) a
tuturor claselor de locuitori din Principate de a fi scipafi de
ocrotirea excluzivid a Rusiei spre a fi pusi sub protectia colectiva
a celor cinci mari puteri».

Invitati a se prezenta la Constantinopol spre a-si lua investitura (3)
Ghica plecd la 4 Maiu st. n., iar Sturdza a doua zi, dupd ce in-
cercaserd in zadar si se sustragd dela o formalitate si costisi-
toare si umilitoare (4). Cu privire la primirea Domnilor avem un
scurb raport datat din Terapia 7 Iunie 1834 al lordului Ponsomby
citre Palmerston, dar avem si din alt izvor o aménuntitd scrisoare
a lui Alexandru Vodi Ghica insus catre un corespondent necunos-
cut, pe care o reproduc in anexa (5). Domnii au trebuit sa se pre-
zente sultanului imbricati turceste si cu fesul pe cap.

(1) Blutte, 21 Martie 1834.

(2) Blutte, 11 Aprilie 1834,

(3) Blutte, 18 Aprilie 1834. ;

(4) Blutte, 5 Maiu 1834. 5

(5) Anexa VIL Destinatarul e poate Mihalache Ghica, fratele Domnului.
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Plecarea functionarilor rusi si a ftrupelor de ocupatie cu gene-
ralul Delinghausen are loc la 5 Iulie st. n. 1834. Blutte repeta
cu acest prilej ¢ Domnii vor fi sub epitropia consulului Minciaki,
a maiorului Nojin, a lui Gramont rdmas in noua militie romaneasca,
a lui Mavro si a altor cateva unelte rusesti (1).

Alex. Ghica a sosit la Bucuresti la 6 Aug. st. n. 1834, Blatte
il priveste ca devotat cu totul Rusiei si zice cé-i place sid se joace
de-a militia ajutat de generalul Starov (2). In Sept. are loc ceremo-
nia sfintirii drapelelor concedate de sultan. Despre voda Sturdza,
Blutte spune cd cu prilejul instalarii lui s’a dat cetire unui hati-
serif care cuprinde atingeri aduse capitulatiilor (3). Agentul austriac
Wallenburg avea instructii si vegheze la pastrarea lor nestirbita,
dar Blutte se indoeste cd va reusi fatd de un Domn care lucreaza
sub inspiratia dela Petersburg (4).

Blutte este si el martor ci dacd Ghica Voda se va fi suit in
scaun ca devotat al Rusiei, simfimintele ce manifestd fatd de puterea
ocrotitoare nu erau sincere. Ne spune pe de o parte ci avea in
fiecare seard conferinte cu Minciaky, iar de altdi parte adaogd cd
fratele Domnului, Mihalache Ghica a rugat pe consulul austriac sa
stirueascd pentru a impiedica cedarea Principatelor citre Rusia (5).

Din acest punct de vedere al temerilor pe cari Rusia le inspira,
este interesanti conversatia pe care a avut-o cu Metternich amba-
sadorul englez din Viena W. Fox Strangways si pe care acesta o
comunicd ducelui de Wellington la 19 Martie 1835. Metternich a
spus ci la Miinchengraetz avusese multumirea de a constata ca
tarul adoptase unele din vederile cancelarului austriac cu privire
la cArmuirea Principatelor. Ambasadorul englez intAmpinidnd ca
Austria ar trebui si aibi preponderanta in Principate, Metternich
rispunse ci pazeste mai bine interesele austriace prin influenta
ce exercitd asupra guvernului din Petersburg. Cancelarul adaose ca
Rusia avea prin tratate confirmate la Adrianopole mijloace de ac-
tiune de cari Austria nu dispunea ; cd in aceste parti ale Europei
domnia un amestec de radicalism si de barbarie si Metternich
dadu pilda Sarbiei unde Milos nu putuse lupta impotriva partidului
radical; ci el insus, Metternich era riu vizut de partidele radicale

(1) Blutte, 7 Iulie 1834.

(2) Blutte, 15 Aug. 1834.

(8) Filitti, Domniile regulamentare, 448,
(4) Blutte, 26 Sept. 1834,

() Blutte, 1 Sept. 1834,
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din Europa si cd aceasta era un motiv indestulitor ca el si nu se
pue inainte lucrand direct in acele parti.

Aceste argumente nu convinserd pe ambasadorul engiez asupra
intentiilor rusesti fatd de provinciile dundrene in cari, dupid ra-
poartele ce avea dela Colquhoun, inlocuitorul lui Blutte, misunau agentii
stréini. Noul consul englez raporteaza lui Strangways la 26 Iunie 1835
c& garnizoana Silistrei e de vreo 17.500 oameni. Ambasadorul adaogi
intr'un raport citre guvernul siu la 14 Iulie, ci dupd spusele in-
sdrcinatului eu afaceri al Turciei la Viena, Mavrogheni, aceasti
garnizoand fusese sporitd de curind si cid influenta ruseasci se
exercitd nu numai asupra Domnilor romani dar si printre Buigari.
In Octomyrie, situatia trupelor rusesti in Tara-Roméneasci era: la
Céldrasi un pichet de 12 soldati; la Silistra 2 batalicane din regi-
mentul Lubomirski de cate 2000 oameni, 400 cazaci si artilerie sub
comanda colonelului Vizineski, fost aghiotant al generalului Roth
caruia ii scipase vieafa, si cu cartierul la Focsani; fortdreata chiar,
e comandanta de colonel Olenitz; la Galati un maior rus diriguia con-
struirea pontoanelor pentru transporturi de trupe; la Béarlad si Te-
cuciu, 2 batalioane tot din reg. Lubomirski, cu vreo 4.500 oameni,
sub ordinele unui ofiter francez; la RAmnic o companie de artilerie
cu 12 tunuri comandatd de capitanul Antonoff; la Buzau 700 cazaci
sub comanda colonelului Platov (1). In Aprilie 1836 trece prin Bu-
curesti generalul Muraviev in drum de intoarcere dela Silistria unde
inspectase garnizoana (2). Evacuarea acestei cetiti ar insemna pentru
Tara-Roméneascd, dupad socoteala consulului englez, o economie de
800.000 piastri (3). La 9 Sept. Colquhoum, impreuni cu colegul
sau francez Mimaut pleaca la Silistria pentru a asista in fine la pre-
darea ei citre Said Pasa. Atasatul ambasadei rusesti din Constan-
tinopol, Bogdanov, adusese cu 2 zile mai nainte ordinul de eva-
cuare. Colonelul Olenitz trecl: in revisti trupele si imbarcarea in-
cepu. Turcii trimiserd acolo un mic detasament din garnizoana dela
Rusciuc. Aspectul ordgelului era din cele mai triste. Rusii luari cu
dansii tot ce se putu transporti. E de necrezut, scrie Colquhoum,
cd se mai gadsesc oameni cari si regrete evacuarea (4).

Ghica Vodd nu era dintre acestia. El povesti lui Colquhoun cum
Rusii lucreaza in Bulgaria pentru a provoca turburiri (8). Tot el

(1) Colquhoun, 25 Oct, 1835.
(2) Acelas, 30 Aprilie 1836.

(3) Acelas, 20 Mai 1836.

(4) Acelas, 11 Sept. 1836,

(6) Colquhoun, 30 Aprilie 1836.
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incearcd, inci dela 1835, o apropiere de Anglia. E interesant in
aceastd privintd raportul din 25 Oct. 183 trimis de Colgquhoun lui
Palmerston prin mijlocirea lui Bell, personaj cunoscut (1). Acest
Bell vizuse de mai multe ori pe Ghica si vorbiserd de mijloacele
de a mai tempera atotputernicia ruseasca. Bell voia s& stabileascd
o corespondentd directd intre Principate si Anglia prin mijlocirea lui
Colquhoun. Consulul rus luase atitudini de dictator. Se amesteca
pana si in neinfelegerile dintre membrii familiei Domnului, aga ca
acesta era exasperat impotriva lui Rueman. Dar caracterul lui Ghica
era slab si schimbator. Intentiunile lui erau bune si Colquhoun il
crede dezinteresat. Se gindia si abdice dacd Rucman nu si-ar schimba
atitudinea. Consulul englez crede cé procedeul rusesc are de scop
si convingd obsteasca adunare ca sistemul Domnului electiv nu e
bun si ca trebue inlocuib printr’un presedinte trimis dela Petersburg,
ca mai nainte. In aceastdy stare de spirit a gisit Bell pe Ghica, de
o parte gata a se emancipa de Rusia, de alti parte temandu-se de
ea. Starea Terii-Roméanesti se pired totus lui Colquhoun mai bund
decit a Moldovei unde Domnul vénduse visteria pe 8000 galbeni si
vornicia pe 6000 galbeni si unde Rucman era primit cu mai multa
umilintd inc&. Colquhoun avea aceste informatii dela un boier mare
moldovean, rudd cu Mihaiu Voda, Alecu Mavrocordat, seful parti-
dului care ar dori o apropiere de Anglia si de Franta.

La 26 Oct. 1835 Ghica diadu chiar lui Bell o scrisoare pentru
Palmerston, car n’a fost insi tipérita in publicatia engleza. Era vorba
si de lucrari la gurile Dunarei. Se tot astepta la Sulina un inginer.
(xhica spuned lui Colquhoun (2) ¢ nu indréznia sa dea curs tuturor
cererilor ce i se adresaserd cu privire la afaceri de negof engle-
zesti la DBriila, pentru a nu indispune pe consulul rusesc pe care
avea ordine dela Constantinopol si-1 menajeze. Domnul adaogd cé
socotia ocuparea din nou a Principatelor ca posibild intr’un timp
apropiat. Deducea aceasta din purfarea guvernului dela Petersburg
fata de cArmuirea Moldovei. «Ce pot face», ziced Ghica. «Ce va
face guvernul englez pentru a ne scapa». Colquhoun incerca si-l li-
nisteascd aratdndu-i ci teama lui era micar prematurd, cd in Eu-
ropa jocul rusesc incepea si fie demascat, ca deceptia tot crestea
si ci marile puteri incepeau si-si cunoasci adevaratele interese.

Caracterul sovaitor al lui Ghica ficea ca el era privit de natio-

(1) Filitti, Domniile regulamentare, 76, 212, 542,
(2) Acelag, I Aug. 1836.
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nalisti ca un instrument al Rusiei, ca o uneltd oarbd in mainile
lui Rucman care-l teroriza, tesea intrigi printre boieri si pregatia
turburari, specula asupra slabiciunilor Domnului pentru a-l lega mai
bine de Rusia, singura care-i puted garantd scaunul impotriva ne-
multumitilor. Erau cauze generale de nemulfumire: justifie venala,
drepturile strainilor nesocotite, apoi motive personale sau de clasa
cari impiedicau solidaritatea intre nemulfumiti. Ghica se scuza arun-
cand vina asupra Rusiei, dar Colquhoun invinovéiteste pe cei din
jural Domnului, mai ales pe «interimarul» dela secretariatul statului
Arsaki, cunoscut inci de cAnd sub precedenta domnie fusese se-
cretarul particular si «ministre des menus plaisirs» al lui Grigore
Voda, Finantele erau pe mana lui Vilara si starea lor reald nuco-
respundea de loc cu descriptia ce se ficea in rapoartele catre adu-
nare. De o parte se anuntd excedente, de alta se cer credite pentru
acoperirea deficitelor. La culte a fost numit Cornescu, un om «dis-
solu» (1). Putin mai tarziu, la interne se numeste un tanar Fili-
pescu care cu cateva luni mai nainte fusese departat din regimentul
siu, rudi a prietenei intime a lui Rucmann, doamna Glogoveanu,
ndscutd Bilacianu (2).

In Moldova, domnia anarhia. In Aprilie 1836 Rucman plecase
la Iasi spre a fncercad o impacare infre Domn si boieri. Acestia
aveau putind incredere in consulul rusesc care le-a inapoiat «me-
moriul» si a pussi li se ceteascd o adresi de reprobare in termeni
aspri (3). Totus plangerile boierilor au avut un ecou. La 10 Oct.
1836 Colquhoun transmite lui Palmerston scrisoarea din 9/21 Iunie
a lui Nesselrode citre Buteniev, scrisoare amenintatoare atadt pentru
Mihaiu Voda Sturdza cat si pentru socrul acestuia, principele de
Samos Vogoridi (4). In aceiasi termeni a vorbit Rucman lui Gher-
mani, agentul lui Milos ia Bucuresti, ciruia i-a spus ci dacad Domnul
siu nu se va hotiri la o ascultare pasivi, isi va pierde scaunul
in 24 ceasuri. Cu privire la intrigile rusesti in Moldova, Colquhoun
citeazd un fapt precis. Generalul Liprandi care a stat catva timp
la Tasi pentru a supraveghia pe Domn, castigd prin agenti sii pe
arniutii din oras, ii inrola, ii inregistra, le da bani si-i lasa apoi
tot pe la casele boieresti cu misiune de a spiona (5). Colquhoun

{1) Colquhoun, 26 Oct. 1836.
(2) Acelas, 4 Dec. 1836.

(3) Acelas, 30 Aprile 1836.

(4) Anexa VIIL

() Colquhoun, 30 Aprilie 1836.
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priveste cu mahnire cum un om cult, experimentat si bogat ca
Mihaiu Vodi Sturdza poatid si piarzd astfel din vedere interesele
patriei sale. Isi aminteste sub ce auspicii au fost numiti Domnii,
ce frumoasi si'nobild misiune aveau de indeplinit si constatd cu
jale in ce scurtd vreme a palit un soare ce se anunta stralucitor.

*

Asupra acestei apreciafiuni a lui Colquhon, care a avut totdea-
una in Principate un rol mai mult simpatic, md voiu opri. Seria
actelor publicate de guvernul englez se incheie cu un raport din
4 Dec. 1836, in care Colquhoun vorbeste de chestiuni cunoscute
de aiurea precum hotdrirea luatd in materie electorald in scop de a
reduce in adunare influenta boierilor celor mai neatdrnati prin ave-
rea si situatia lor sociald. Mentioneazd in treacal lucrarea de revi-
zuire a Reg. Org. incredinfatdy unei comisii de 5 boieri mari, dar
in realitate lasati pe seama unui Fanariot fost secretar al Ini Min-
ciaki si a unui Francez din serviciul secretariatutui Statului (1).

De articolul aditional spune ¢ figura in manusecris, dar ci fusese
omis de Kiseleff la tiparire.

Ar fi de dorit ca cercetirile in arhivele Londrei sa continue
pentru a se culege si alte stiri noud cu privire la istoria renasterii
Romaniei.

(1) Dendrino si Coulin; vezi Filitti, Domniile regulamentare, 38 sq.



ANEXA L

Pahlen catre divanul sivarsitor al Moldovei, 4 Ianuarie 1829.
(Ac. Rom. Ms. 1098, f. 88).

Aprés avoir pris connaissance de l'office que vous avez jugé a propos de
m’adresser au sujet des instructions que je vous avais transmises et qui
étaient approuvées par M. le Maréchal (Diebitch)..; je vous communique les
observations suivantes: 1) la responsabilité du divan exécutif, quant au choix
des ispravniks, doit étre maintenue; il s’entend de soi-méme que c'est pour’
les abus qu’il tolérerait et non pour les malversations de tel ispravnik sur-
lequel toute la responsabilité doit retomber si le divan I'éloigne aussitot de
son poste, dés que son inconduite lui est connue; 2) la vistiarie ne formant
plus qu'une section du divan exécutif, il est permis & celui-ci de nommer
tous les employés qui composent la chancellerie, et lexpédition des affai-
res. ne pourra plus étre faite par le seul vestiar mais les papiers devront
étre signés pour le moins par deux membres du divan quand une affaire
ne tolére pas du retard et par tous les sia si le temps le permet; 3) il est
essentiel que le journal soit tenu pour les affaires qui concernent le service
de larmée..; 4) il n'a jamais été question de faire convoquer Iassemblée
générale du divan par le divan exécutif, ce droit étant réservé au président
ou au vice-président dans les cas extraordinaires; b) la nomination d'un em-
ployé russe faisant fonctions de procureur, est définitivement arrétée; ses
devoirs se bornent a presser dans les chancelleries la prompte exécution des
affaires arrélées pour ce qui concerne les approvisionnements et autres ser-
vices de 'armée et de rendre compte a l'autorité russe des causes de len-
teur ou de négligeance qu'il aurait remarqué.. Apres les explications que
je viens de vous donner, Messieurs, il me semble que vous devez, sans délai,
entrer en fonctions et faire cesser Uélat de géne dans lequel le pays se trouve
par suite de lincertitude qui plane sur Vexistence et la formation de la nou-
velle administration.

Analele A. R. — Tom. XXXVIII. — Memoriile Sect. Istorice. 5
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ANEXA IL

Textul instructiilor date de Poarta plenipotentiarilor ei la Adria-
nopole (1829).

(Correspondence, pag. 17).

Jai recu les papiers que Votre Excellence m’ont envoyés; savoir, une dé-
péche contenant Votre rapport sur ce qui gest passé dans l'entrevue que
Vous avez eue, aussitot aprés votre arrivée A Andrinople, et d’apres les or-
dres que vous aviez regu avec le' Général-en-Chef et le Conseiler d’Etat
actuel Fonton; les traductions des pidces que les préposés de la Cour de
Russie avoient donnés par le passé, et tout récemment encore, renfermant
les propositions qui devoient servir comme Articles de Paix; et le Proto-
cole de la Conférence. Nous avons saisi le sens de ces papiers, dont chaque
mot a été pris par chacun de nous, en mire considération:

La Cour de Russie a pretendu il y 2 quelque temps, et en dernier lieu
aussi, désirer la paix. Dés lors, le changement total que T'on remarque aujour-
~ d’hui dans la conduite de ses Commissaires contraste avec ses sentimens;
ear il est évident que la Subline Porte ne pourra jamais accepter ni metre
“"a exécution les propositions extravagantes qu’ils ont faites; propositions qui
ont surtout paru incompatibles avec los assertions des Ambassadeurs des Puis-
sances amies résidens prés la Sublime Porte; avec les assurances officielles
que le trés distingué Général Prussien, Miffling, arrivé exprés pour cette
affaire 2 Constantinople, nous a données par ordre de son Roi, des intentions
_ pacifiques, de la modération, et de la justice de Sa Majesté 'Empereur de
Russie; ainsi quavec cette bienveillance et cette sagacité aux-quelles on ren-
doit témoignage des Préposeés Russes chargés de négocier la paix.

Je vois, d’aprés ce que votre Excellence me marquent, que le Général-en-
chef ‘et Fonton ont débuté en faisanl presque des reproches de ce qu’apres
Paffaire de Kiouleftzé, bien que le Général ait, le premier, manifesté le désir
de traiter dela paix, on n'a pas répondu, de notre part, aux ouvertures qu’il
a faites; et qu’il tiennent des propos qui font voir la vanité quils tirent de
leur position actuelle qu'ils attribuent & notre refus de traiter. Il n'est pas
cependant ainsi.

D'abord @est la Russie qui a commencé la guerre, et cette guerre g'est
faite contre le gré de la Sublime Porte qui, tout en opposant par nécessité
de la résistance, n'a cessé de déclarer au monde entier quelle est prete a
traiter de la paix sur des bases équitables. _

On a dailleurs, écrit du camp Impérial a Constantinople au sujet des ou-
vertures qui avoient été faites aprés laffaire de Kiouleftzé, et la Sublime
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Porte &'y est dabord conformée. Mais comme & cette époque la on négo-
cioit avec activité laffaire siimportante de la Morée avec le Général Guille-
minot, Ambassadeur de France, et le Chevalier Gordon, Ambassadeur dAn-
gleterre, nos trés distingués amis, et que ces Ambassadeurs s'occupoient de
la paix quil gagit de faire avec la Russie, quelques jours se sont, en effet,
nécessairement écoulés avant que les négociations fussent portées a une con-
clusion et que les deux affaires fussent terminées a la fois.

Vi, cependant, le vrai désir manifesté également par les deux Partis, on
regardoit l'affaire de la paix comme devant immanquablement finir. C'est
pourquoi la Sublime Porte, afin de faire cesser l'effusion du sang, chose
tant désirée, avant que les instructions relatives aux préliminaires qui de-
voient étre arrétées fussent parvenues a leur destination,a commencé a em-
ployer la douceur dans toutes ses opérations, voulant ainsi faire un premier
pas vers la paix qu’elle désiroit voir rétablie, et elle a écrit dans ce sens au
Grand Vizier, lui ordonnant de conclure, au plutét, un armistice. En con-
séquence, son Altesse a envoyé exprés des dépéches au Général, a ouvert
par la des communications amicales, et elle lui a subséquemment délégué
des Plenipotentiaires, mais il a 6t6 défendu & ceux-ci de passer par Be-
zardik.

Le Grand Vésir, sans tenir compte de lobstacle mis au passage de ses
préposés, a donné des pleins pouvoirs au Chiahaya Bey de camp, Takir
Bey, qu’il a expédié au Quartier-Général Russe; et celui-ci étoit déja en
route lorsque les Russes passaient les Balcans, Alors Takir Bey a di prendre
le chemin d’Andrinople, qui étoit libre.

Au fait, la Sublime Porte, considérant qu'elle avoit ouvert des commu-~
nications pour la conclusion de la paix salutaire dont nous nous occupons,
elle a fait parvenir avec la plus grande diligence a nos troupes qui se trou-
voient dans les environs l'ordre d'avoirsoin d’agir avec douceur. Par consé-
quent, les officiers qui commandoient & Andrinople ne se sont pas battus;
et ayant une bonne opinion des dispositions manifestées, ils ont ouvert des
communications amicales avec les Russes, en parlant d’armistice et de paix.
Il est superflu de vous dire que les Russes n’écoutant rien, sont entrés
tout-a-coup & Andrinople. Quoiqu’il en soit, la Sublime Porte ne faisant pas
attention a cette circonstance, et ayant toujours a coeur de mettre fin aux
maux de la guerre, vous a expédiés d’ici avec des pleins pouvoirs.

Mais considérant votre Mission comme une bonne occasion pour profiter
des avantages de la victoire, les préposés Russes ont fait un tas de propo-
sitions dures et telles qu’elles ne pourroient passer par la téte de personne;
cest-d-dire en d’autres termes, quils ont rendu la question beaucoup plus
compliquée. Ils devroient, cependant, voir clairement que les propositions



68 16AN c. Firt1¥t 906

quils font ne peuvent pas atre acceptées par la Sublime Porte; car aprés
tout sa foiblesse et la contrariété dans laquelle elle se trouve, ne sont pas,
Dieu soit loué! jusqua ce point la. Leur but seroit-il de trainer absolu-
ment les maux de la guerre en longueur? (est-ce que nous n‘avons pas
pu bien comprendre iei. ! :

Les deux parties sont résolues de faire la paix; elles veulent que les
maux de la guerre cessent; ainsi dans le cas que les préposés res-
pectifs unis dintentions dans cette négociation 'soient animées aussi du
méme esprit de bienveillance, ils trouveront immanquablement un mi-
liew. 11 faut donc que vous tachiez d’amener les Plénipotentiaires Russes
au point qui peut seul terminer l'affaire.

Nul ‘ne doute des voeux du Gouvernement Ottoman pour la paix. De l'au-
tre coté, les Représentans de la Prusse ici ont fait connoitre a la Porte, et
Pont assurée que le Cabinet de St. Pétersbourg ainsi que 'Empereur de
Russie ont des intentions pacifiques; que dernierement méme, et lorsque
PEmpereur étoit déja informé de la bataille de Kiouleftze, Sa Majesté Im-
périale a déclaré, dans son entrevue avec Sa Majesté le Roi de Prusse,
quelle est toujours ferme dans ces intentions ; quil a annoncé que dans le
cas méme que les armées Russes fussent bien avancés, loin de changer
pour cela d’idée, il ne devieroit pas des principes de modération qu’il a
précédemment et trés récemment encore proclamés a la face de toute IEu-
rope. Tel est aussi le langage que les Ambassadeurs de France et &’ Angle-
terre ont constamment tenu. Cela étant, la conduite des préposés Russes
forme un contrast frappant ; car, profitant de lentrée de armée Russe dans
la ville d’Andrinople, ils mettent aujourd’hui en avant, et tout-a-coup, les
propositions que vous connaissez. Mais, ¢'est vouloir la continuation des
maux de la guerre ! or, cela répugne et aux deux parties elles-mémes, et
a I'Europe entiére. Exprimez tous ces sentimens dans des termes francs et
sincéres au Général-en-chef, ainsi qu'aux Plénipontiaires Russes.

Dés que les deux Gouvernemens sont fermement résolus et vraiment
désireux de conclure la paix, ils doivent la faire & des conditions qu'on
puisse exécuter. Je m’explique : d’abord pour ce qui regarde les indemnités
pour les frais de la guerre, On doit se contenter de déclarer dans les pré-
gens Préliminaires; ou dans un instrument & part, quainsi quil en a 616
plus d’une fois question, on' enverra &ici une Ambassade a St. Pétersbourg
chargée spécialement de régler les indemnités pour les frais de la guerre ;
point que la Sublime Porte remet & la modération et a la justice de Sa
Majesté 'Empereur de Russie. Aprés Yon conferera 12 dessus a St. Péters-
bourg, et Pon finira cette affaire. '

Quant & lindemnité pour les anciennes réclamations des négocians Russes,
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vous n'ignorez pas, messieurs, que cet Article est compris dans le traité
dAkermann ; que lorsque la mission Russe étoit a Constantinople, il a
été nommé de part et d’autre des Commissaires qui ont commencé A traiter
cette affaire dont le tour étoit venu, mais dont il n’y a aucun résultat a
cause du départ de Constantinople de la Mission Russe. Au fait cet Article
intéresse autant les négocians Russes que les négocians Ottomans; ces
derniers ayant evidemment, de leur c6té aussi, des fortes réclamations.
Ainsi, cette affaire sera reprise aussitét que la Mission Russe sera de- retour
a Conslantinople, s'il plait a Dieu, et elle devra étre négociée et reglée
d'une maniére equitable par les Commissaires qui auront été nommés de
part et d'autre & cet effet; aprés quoi l'on procédera de suite a payer les
sommes d'argent réclamés que Pon trouvera étre dies. Voila comment il
faudra tout au plus établir et insérer cet Article.

Mais différer 1'évacuation pour des pareilles reclamations commerciales
ce seroit une chose incompatible et avec les voeux communs des deux
parties de renouer lamitié, et avec les régles de la paix et des Traités.

De méme, lorsqu'il est clair que lautre indemnité, savoir celle pour les
frais de la guerre, sera sans faute arrangée, suivant la maniére que Sa
Majesté 'Empereur laura fixée en donnant des preuves de sa modération
et de sa justice, la mesure de garder Silistrie comme un gage jusqua ece
que cette affaire soit aussi terminée, fera naitre la méfiance entre les deux
Empires, et sera la d’'avance, et au milieu de la paix, 