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PREFATA

Cele dintdi trei articole, cari se tiparesc act, sant
extrase din Convorbir: literare, primele doua
din anul 42 (1908) p. 63 —78, si 252-263; al treilea
din 43 (1909) p. 1306—1329 si 44 (1910) p. 66—71.

In cecace priveste al patrulea studiu, infenfia mea
a fest sa scriu o recensie a Catalogulni manuscri-
selor grecesti ale Academiei Romdne de C. Litzica,
dar prima parte a lucrarii, in care am vorbit des-
pre insusivile si defectele unui catalog de mss, a de-
venit o mica metodicd a subiectului, trecind peste
linitele unwi articol de revista. Mam hotarit deci
sa adaog cdteva contribufiuni raslete — r eferttoare
mai cu seama la influenta literaturi bizantine asu-
pra celei romdnesti —sa insist asupra unor greselt
tip ale catalogului, cari ne intampina si in alte lu-
crari similare, insotindu-le cu indreptarea lor, st sa
dau lucrarea publicitatii impreund cu cele trei arti-
cole cu cari are comun subtectul : legdturile dintre
cultura greaecd st romadna.
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O NOUA CARTE

ASUPRA

INVATATURILOR LdI PSEUDO-NERGOE

(RECENSIE)

Sunt asa de putine studiile cari se ocupd cu literatura
romani veche, in cat trebue si fim recunoscitori Direc-
torului Institutului pentru limba romand din Leipzig G.
Weigand, care a pus la cale o astfel de lucrare (1). Si
cu toate ci autorul n'a avut pregitirea si pitrunderea ne-
cesard pentru a rezolvi chestia Invatdturilor si nici n'a
banuit ci se afla inaintea unei chestiuni omerice a litera-
turii romanesti, faptul insi ci lucrarea a fost aprobatd de
un slavist ca Leskien si de Prof. Weigand impune o ama-
nuntiti cercetare a lucririi.

S. Romansky se ocupi de mult de chestia Invitaturilor lui
Neagoe ; rezultatele cercetdrilor sale le-a publicat intai in
Anuarul Seminarului pentru filologie slavd al cunoscu-
tului slavist L. Mileti¢ (1go4—1905 p. 1—100). In teza sa
de doctorat reia aceasti chestie si din nenorocire, in loc
s34 caute a da o solutie chestiunii, mai cu seama dupd ce
recensentul a contestat autenticitatea Invataturilor, se mul-
tumeste a repetd ceeace se stia pani acum, crede insd cd
a rezolvit definitiv problema neagoeand prin descoperirea
unui nou izvor, a unor cuvinte hrisostomice, cum zice R.,

(1) Mahnreden des walachischen Woywoden Négoe Basarab an
seinen Sohn Theodosios. Inaugural-Dissertation zur Erlangung der
Doktorwiirde der philosophischen Fakultat der Universitit Leipzig
vorgelegt von Stojan Romansky, aus Orchanié (Bulgarien). LeiEzig,
Iohann Ambrosius Barth, 1908 (Sonderabdruck -aus dem XTIl Jahres-
bericht des Instituts fir ruminische Sprache zu Leipzig) S. 113—
194, in—8. ’



2

cari insd, precum vom dovedi mai jos, nu sunt altceva de
cat Umilinta lui Simeon(1)!

Dupid ce dd o caracteristici generald a literaturii ro-
mano-bulgare (p. r13—121), R. vorbeste despre viata lui
Neagoe (p. 121—134), de redactiunea originald a Inviti-
turilor, de timpul si limba in care s’au scris (138), d con-
tinutul si izvoarele lor siin fine polemizeazd cu recensentul.

S& reamintim aci in scurt istoria textului Invititurilor.

Dupd ce se publicase textul romdnesc al Invititurilor,
toti invitatii intr'un glas au recunoscut in ele ,trdsuri de
.cea mai inaltd poezie“ (Hasdeu, Cuvente den bétrani 2,439),
sau cd ele ,gehoren zu den schénsten Produkten der ru-
minischen Sprache, sie sind musterhaft sowohl in Inhalt
wie in der Form“ (Gaster, Geschichte der rumsin. Lite-
ratur in Grobers Grundriss II, 3,228), sau cd ele sunt
,productiunea originald a unuia din cel mai culti domni ai
Tarei romanesti (I. Bogdan, Cultura veche romani p. 79) ;
nu tot asa insd erau invitatii unanimi si cu privire la limba
in care s’au scris Invititurile. Pe cand Hasdeu si dupd el
Lambrior si A. Densusianu credeau ci Neagoe isi scrisese
Invitaturile in limba romand, dar ci stilul s’a intinerit prin
dese copidri, Xenopol sustinea ci originalul cati si fie
scris in 1. greacd, 1ar Gaster era pentru limba slavoni (2),
Lavrov descoperi in anul 1894 in Biblioteca Nationald din
Sofia mai multe fragmente dintr’o redactiune slavoni. Atunci
Lavrov, Syrku, Bogdan, Bianu si lorga (3) s’au exprimat
hot#rit, cd limba in care Neagoe si-a scris Invititurile nu
poate fi decat limba slavoni.

Mai tarziu eu cercetand Biblioteca m#n#stirii Dionisiat
din Sf. Munte am dat peste o redactic greacd a Invititu-
rilor, peste un cuvdnt vidit plagiat dupi Invititura lui
Pseudo-Neagoe pentru frica si dragostea lui Dumnezen
(p. 163 ed. din Bucurest: si fol. 1 din Codex Athous No.
3755) §i peste doud redactiuni ale vietei Sf. Nifon, Patriarhul

(z) V. Biserica Ortodoxd 30 (1906) p. 239 n.

(2) Hasdeu, Arhiva I, 2,112.—Lambrior apud Urechia, Schite de
Ist. literat. romane p. 56.—A. Densusianu, Istoria limbii §i literat. ro-
mane? p. 265.—Xenopol, Istoria Romanilor 3,650.—Gaster, Literatura
populard p. 35 si 4o.

(3) Lavrov in prefata editiei textului slavon p. IL—Syrku in Iz-
viestiia Academiei de Stiinte, Petersburg 1900 p. 1303.—Bogdan, Cul-
tura veche p. 79.—Bianu apud Syrku l. c. p. 1301 N. 3.—Iorga, Istoria
literaturii religioase p. 51.
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Tarigradului (primul manuscris se afla in catalogul lui Lam-
bros sub No. 3755, Invititura plagiatd si viata Sf. Nifon
in manuscrisul care poartd astizi No. 591, a doua redac-
tiune a vietei Sf. Nifon in manuscrisul No. 647 ; cele doust
din urma manuscrise au rdmas necunoscute lui Lambros).

Comparand redactiunea greaci si redactiunile romani
sl slavd, am crezut la inceput ci Neagoe scrisese Invi-
taturile sale in l. greacs, fiindcd aceastd redactiune con-
tinea invataturi, cari ar putea fi scrise de un tati citre
fiul sdu, pe cand redactiunea romand si slavi, pe langa in-
vatdturile propriu zise, contineau lucruri cari n’aveau nici
un rost; in prima parte spre pildd a Invititurilor (p. 1—
142 ed. Bucuresti 1843), care lipseste din red. greacd, nu
mai avem aface cu invitdturi artistic redactate dupi re-
gulile retoricei bisericesti, ci cu un conglomerat de fraze
fara sir, de buciti lungi din vechiul Testament, care de
multe ori n’au aface nimic cu subiectul, cu o omilie in-
tercalatd fird nici o leg#turd,—care nici micar nu se adre-
seazd lui Teodosie,— cu viata Sf. Constantin, etc., ceeace
ma fdcut sd vidd in redactiunea greacd originalul Inviti-
turilor si in textele roman si slav redactiuni posterioare
amplificate. Pe urm# descoperind ci si partea a doua, cu
toate cd e incomparabil superioard celei dintai, ca compu-
nere sl continut, e totusi in mare parte plagiatd dupi
Umilinta lui Simeon si alti autori,—din cele 10 sau 11 in-
vatdturi propriu zise, cari alcituesc partea a doua, 6 sunt
plagiate intregi sau in parte dupi Umilinta, una dupa
Efrem Sirul, etc,—afland intr’insa expresiuni pe cari nicio-
datd nu putea si le intrebuinteze Neagoe adresandu-se
fiului sdu (chiar dacd ele ar fi existat in izvoarele lui, le-ar
fi sters), mi-am schimbat parerea si am ajuns la concluzia
cd nu Neagoe, ci un cilugir admirator al lui a scris aceste
Invétaturi, atribuindu-le fals lui Neagoe si ci limba in care
s’au scris intaiu a fost cea slavond, ceeace voi ciutd a
dovedi intr'un studiu aparte. Am fost nevoit si scriu cele
de mai sus, fiinded R. imi imputd ci am schimbat pirerea
mea despre limba originalului ,stillschweigend“ (p.193). Cred
cd e loc aci si spun cu Gladstone : People talk of a change
in opinion, as if it were a disgrace to me. It is a sign of life.

Pand acum insd n’am vorbit de Invitaturile lui Pseudo-
Neagoe decat in freacat si in Stud. bizant.-romane n’am dat
decat comcluziunile la cari am ajuns, promitand a aduce
dovezi la timp, ceea-ce n’a putut pricepe R. (p. 193) cu toate
cd e scris foarte clar la p. 5 n. si 4o.
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Cat priveste /Zimba originalului si R. admite ci Invits-
turile s’au scris in limba slavond. In sprijinul acestei pi-
reri, pe langd argumentul ci /mba stavond a fost limba
intrebuintata pe atunci exclusiv in literatura in Romdnia
(Bogdan 1. c. p. 79), aduce o nou# dovadd si anume : iz
voarele slavone ale Invititurilor au o astfel de asem#nare
cu redactia slavond, in cat e vidit ci Neagoe hat eine Hand-
schrift in derselben Redaktion des Werkes des ,Chrysosto-
mos“ benutzt (p. 151 si urm.). Sunt insd si alte multe ar-
gumente cari ne silesc a vedea in redactiunea slavond ori-
ginalul Invititurilor, pe cari nu ne permite locul a le ex-
pune aci.

Cu privire la chestia autenticitatei R. procedeazi cam
naiv. Dupd ce am contestat autenticitatea Invititurilor nu
putea, fird si cunoascd argumentele mele, pe cari le-am
promis, dar nu le-am adus, si mi combatd ; daci era
vorba si combatd pirerea mea, trebuea si citeascd Invi-
taturile inc’odatd cu luare aminte, si ghiceascd partile cari
m’au ficut pe mine si le declar pseudo epigrafe si ori s
combatd aceste argumente (pe cari un specialist putea si
le ghiceascd lesne) ori si se convingd de temeinicia spu-
selor mele. Dar R. crede ci, daci ne di continutul si iz-
voarele Invititurilor, ristoarni si argumentele adversa-
rului, fird si le cunoascd. ,In der Hoffnung die Grund-
losigkeit jeder solchen Hypothese (e vorba de ipoteza mea)
erweisen zu konnen werde ich im folgenden auf Grund
der Bruchstiicke des slavischen Textes, der ruminischen
Ausgabe von 1843 und der ruminischen Handschrift vom
Jahre 1816 (Bibl. der rumin. Akad. zu Bucarest No. 2714)
versuchen, eine Darstellung der Mahnreden des walachi-
schen Woywoden zu geben, indem ich auf die bis jetzt
vermuteten Quellen nzher eingehe und eine neue Quelle—
einige erbauliche Reden ,,GIT KHHIL FAIEMHIE OvMHAIEHHIES
Hwanna 3aaroserare — nachweise“ (p. 138). Par’ci prin-
tr'o Darstellung (!) der Mahnreden se va dovedi si auten-
ticitatea lor! Ce e adevdrat, R. cautd a aduce doud argu-
mente pentru autenticitatea Invatiturilor, cari insd pe mine
nu mi3 conving.

Unul e ci in Invitituri se cuprind multe lucruri din viata
intimd a Domnului.

C4 un cilugdr admirator al lui Neagoe, triind intr'o
méndstire al cirei ctitor si bine-facdtor era el (Neagoe) si
unde amintirea si cultul siu a trdit viu prin traditie timp
indelungat, putea sa stie din viata de familie a lui Neagoe
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cel putin atat cat se cuprinde in Invitdturi, cred ci nu e
nevoe sd probez. Multe amdnunte din viata lui Neagoe
putea sd afle cineva si din viata Sf. Nifon scrisi de Ga-
vriil Protul (z).

Dar mai aduce si un argument palecografic : dagegen
spricht (contra afirmédrei mele) die vorhandene Handschrift
des slavischen Textes, die, wenn sie auch nicht bestimmt
als das Original angesehen zu werden braucht, doch aus
paleographischen Griinden in das XVI Jahrh. zu setzen
st (193).

Intai o micid observatie. Cu toate c4 paleografia a ficut
progrese insemnate, dar se stie cat e de greu a data pre-
cis un manuscris, cand e vorba de diferentd numai de ju-
médtate sau de un secol! Chiar in cazul nostru, manuscri-
sul slavon se considerd ca scris in secolul al 16-lea, pe
cand Svet. Vulovic ne spune cd o parte din manuscris e
scrisd in secolul al 15-lea si cealaltid in secolul al 16-lea!
(Citat de Syrku 1. c. p. 1285 n.).

E stiut catid soviire existd cu privire la datarea manus-
criselor cdrtii cartilor, cu toate ci ele sunt cele mai nume-
roase (aproape 4000) si mai temeinic studiate. Pe cand
Vollert dd ca provenind din al 4-lea secol 5 manuscrise
continand scrierile Noului Testament, Scrivener admite nu-
mai 2, din contra von Gebhardt nici unul, din secolul
al 5-lea Vollert 4, Scrivener 10, iar von Gebhardt 16, etc.
(V. Eb. Nestle Einfihrung in das. griech. Neue Testament?
p. 35). Dar chiar admitand cd manuscrisul slavon e din
secolul al 16-lea, tot pot si fie Invétiturile pseudoepigrafe!

Ca sd te pronunti dacd o operi literard e autentici sau
nu, se cere o perspicacitate deosebitd, si aceastd insusire,
constat cd lipseste lui R. Contrazicerile izbitoare, sau do-
vezile de neautenticitate, cari existd in Invititurile lui Pseudo-
Neagoe i-au scidpat cu desdvarsire lui R. Nu-mi permite
locul a discuta aci autenticitatea Invititurilor, mentiorez
insad in treacdt cateva fapte, ca sd se vazi temeinicia celor
spuse mal sus.

(1) Ce ne spune R. (126 n. 135 147) despre Gavriil Protul ci a fost
un Sarb si cd Viata Sf. Nifon a fost scrisa intai in 1. slavoni, sunt
curate erezii; viata Sf. Nifon din Néov *Exléyioy se vede caR. o cu-
noaste numai din articolul lui Syrku, cdci lap. 136 n, reproduce tit-
lul cu gresala de tipar ce existd si la Syrku 1. c. p. 1297 n. (Néov
Exdéqtov megueyow Biovg Gieakiqong etc in loc de: wegiéyon). Despre aceasta
importantad viata si despre autobiografia lui Neagoe voi vorbi cu altd
ocazie; o bund apretiare si analizd a ei a dat D. Onciul in cursul
sau de istoria Romanilor pani la anul 13526, p. 77 83 (stenografiat).
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R. ne spune ci Rugaciunea lui Neagoe facutd /la esirea
sufletului sau e un epilog al Invititurilor pe care l-a scris
2vor seimem Lebensende . . . so dass er tatsdchlich als der
Schwanengesang seines gottgefallicen Lebens erscheint (p.
148), de unde rezultd cd scrisoarea catre moastele mame:
sale Neaga e scrisi mai inainte. In aceastd scrisoare insi
Neagoe deplange moartea prematurd a fiilor sidi Ioan si
Petru. Pe de altd parte, stim pozitiv cd Neagoe n’a avut
decit #rei fii si trel fiice, impreund cu cari e reprezentat
pe pictura murald a Bisericei Curtea de Arges ca ctitor, prin
urmare in ultimele momente ale vietii sale nu avea decat un
fiu, pe Teodosie. Dar daci toate aceste lucruri le stie si le
expune R. pe larg, cum nu e izbit de faptul ci atat in
Invititurile sale cat si in Rugdciunea insdsi (1), in cantecul
lebedei, acest presupus tati uitd cd are numai un fiu si
adresandu-se catre fir sdai (plural) exclami: chemati pe iu-
bitii mei coconi si pe dragile mele cocoane si pe dragii
mei boieri si slugi?

Stim pozitiv cd sotia lui Neagoe Despina a supravietuit
sotului ei, incetand din viatd la 1554 (2), R. stie acest
lucru, sil relateazi la p. 133, md mir insi cum nu e izbit
de faptul c#, pe cand muribundul Pseudo Neagoe se adre-
seazd rand pe rand pustnicilor, patriarhilor, preotilor, ci-
lugdrilor, impiratilor, domnilor, boierilor si slugilor, jude-
catorilor, sdracilor, fiillor si fetelor sale, si-si ia rimas bun
in ceasul de apoi, uitd si adreseze micar un cuvant .....
sotiei sale Despina! In acest moment, atat de duios si so-
lemn, acest sot are pentru toti o povatd, o mangaiere, un
rdmas bun, numai pentru nenorocita Despina nu!

Aceste constatdri arati ci crificd inalta lipseste cu de-
sdvarsire in cartea lui R., ce concluziuni insi suntem in-
dreptititi a trage din contrazicerile vidite, cari ne intam-
pind in Invititurile lui Pseudo-Neagoe, vom arita cu altd
ocazie.

La p. 139—147 R. ne d4 titlurile capitolelor Invititurilor,
le compard intre ele cu mare acribologie, dar lucrul cel
mai important, deosebirea textelor, cel putin a redactiunilor
cunoscute lui, concordanta sau deosebirea redactiunei slave
sl romane intre ele si izvoarele lor plagiate, lipseste cu
desdvarsire.

(1) p. 324.
(2) lorga, Inscriptii 1,146. Timon, Imago Novae Hungariae, Viena
1762, 1I, 79 (citat de Jorga in Pretendenti domnesti p. 18 n. 2).
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Asemenea nu ne spune nimic de marile deosebiri de fond
ce existd intre textul roman (ed. 1843) si cel ingrijit de
Hasdeu (Arhiva Istoricd 1, 2 p. 111 SI urm.)

Pe baza textelor cari i-au fost la indeméand, R. cauti (p.
140) sd ne arate la ce invidtidturi apartin fragmentele re-
dactiunei slavone, cari in editia lui Lavrov sunt publicate
cum s’'au gdsit amestecate foile manuscrisului; dar nici
aceastd incercare, in sine foarte usoari, nu e lipsitd de greseli.

N’a putut de pildd si ne spue din care invititurd face
parte fragmentul XIV din ed. Lavrov; ca gresali consider
nu atat imprejurarea ci n’a putut si-1 identifice, cat faptul
cd neputand si giseascd partea corespunzitoare in textul
roman, nu semnaleazd faptul, ci tace si se face ¢4 nu vede.
Cred cd un mare merit e a arita dificultitile pe cari n’ai
putut sd le rezolvi.

Fragmentul X1V din textul slavon (p. 57 si urm. ed.
Lavrov) corespunde cu p. 137,22—139,18 din textul ro-
manesc (Inc. ,pre care ii numesc si le zic sfintele scripturi ci
sant vamesi“. .....sfars. ,carele este impdratul, si carele...“).

Fragmentul XII (p. 52—56 ed. Lavrov) nu corespunde
ca p. 84—90 din textul roman. cum gresit crede R., ci cu
105,15—112,11 (Inc. ,Dumnezeul mantuirii noastre Isus
Hristos,,. ....sfars. ,acolo vei face aceasta“). Acest frag-
ment cuprinde o omilie (v. Studii bizantino-romane p. 41
n. 2), adresatd de un predicator turmei sale cuvantitoare si
nu o invdtiturd adresatd de un Domn citre un print mos-
tenitor; in locul vocativului fatul meu, aci avem ascultati
barbatilor, ascultati si voi muierilor, ceea ce a scipat lui
R, cici altfel ar fi pomenit un cuvant de aceasti stranie
invatdtura.

E gresit ce spune R. la p. 147 n. ¢ Hasdeu ar fi primit
ca urspriinglich numai trei invitituri: die Frage nach der
urspriinglichen Redaktion der Mahnreden ist ofters auf-
geworfen und immer ganz willkiirlich gelost worden. Hasdeu
{Arhiva ist.a Rom. 1, 2, 111) und Xenopol (Istoria Roma-
nilor III, 651 ff.) nahmen ohne Grund an, dass die drei
Mahnreden— 1) tiber das Gastmahl, 2) tiber das Almosen
und die Tréstung und 3) tiber die Verehrung der Bojaren—
urspriinglich seien. Hasdeu n’a spus niciodatd ci trei in-
vitdturi sunt originale, ci a publicat numai trei in Arhiva
sa, promitand cd va publica una cite una si din timp in timp
todle partile acestui falnic monument de literatura polilica, fi-
lozofie si elocuentd la strabunii nostri: fiecare parte fiind
un tractat separaf, un ceintreg si complect (Arhiva 1,2,112).
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Cd Hasdeu recunostea toate invititurile ca originale arati
si faptul cd in anul 1865 a publicat o a patra invitituri
despre arta militard (in Buletinul Instructiunii Publice, Bucu-
resti pe 1865—66, p. 76—80) ca a lui Neagoe, iar mai tar-
ziu, regretand cd s’a perdut autobiografia lui Neagoe, zice ci
ni s’a conservat o alta operd a lui Neagoe Basarab si care
S'a si reprodus in Bucuresti la 1843 (6uvente den bitrani
2,439)- ; :

enopol ins#, care a cunoscut opera lui Neagoe din cat
se publicase in Arhiva, a crezutci Neagoenu scrisese de
cat numai trei invitituri; acelas gresald se repeti la A.
Densusianu (Istoria limbii si literat. rom. 2, p. 264), creste la
Sbhiera (Miscdri culturale p. 265) si ajunge la culme la
Syrku (L. c. p. 1304), care pe baza unei greseli, incearci
sd tragid si concluziuni! ,

Presupunerea lui R. (p. 146) cum cd invatitura pentru
cinstea icoanelor ar fi lipsind in Codex Athous No. 3755,
nu e intemeiatd. Aceastd invititurd existd si in redactiunea
greacd fol. 58—76. latd titlul ei: ’

Tod éxdapmpotdron %ol edoebeotdion adbévioy “Twdvvov Ney-
yoe, peyddov PoeBéde wal adtoxpdropes peydins Odyypoblayios
SiBaonalie xal mapalvests duywpeli)s mpdg oy Tyamnpévoy vidy
autod Becdéotov xal Tpdg mAvTag Todg dpyoviag aHTOD xal Aot-
mwobg ebA0YNIEVOUS X pLaTLavalg.

Inc. "Hyamnpéve pov vié Oeoéote xal Aowmol ol otepov pet’
éne élevobpevor adbévrar etc.

In ultimul capitol R. ne di izvoarele invitdturilor spu-
nand cd invitatli, cari au incercat a ardta aceste izvoare
mai inainte, le-au ardtat sau prea vag sau gresit (p. 166).
Dar toate izvoarele date de R., absolut toate, erau cunos-
cute si ardtate de altii, numai ceva mai bine: extrasele din
Cartea Regilor au fost aritate de toti invatatii cari au scris
mai inainte, iar asupra pildelor din Farlaam si loasaf si a
parabolelor din Fisiologul atrisese Gaster atentia Invitatilor
de mai multe ori. R. uitd si ne spue ci sila p. 233 a inviti-
turilor se afld o citatie din romanul Varlaam si loasaf.

La pag. 176 ne di un alt izvor de mare insemnitate, o
parte din cuvantul de laudid a Sf. Constantin, intocmit in
limba slavoni de Eftimie Patriarhul (Ed. Kaluzniacki, Wien
19o1), dar aci R. uitd si mentioneze ci primul care a aritat
acest izvor a fost Lavrov ().

(1) Intai in prima sa comunicare, (Memoriile Societ. de istoria si an-
tichitatile rusesti din Moscova, 1896, IV, Prot. p. 6), pe urmi in pre-
fata ed. textului slav al Invitstarilor p. V si XIIL
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Si despre acest izvor eu fac opinie separati: bucata in-
tercalatd in Invitituri nu e probabil si fi fost plagiatd di-
rect de pe Panegiricul lui Eftimie,— cici textele diferd in
mai multe pirti—ci trebue si admitem ci atat Eftimie cat
si Pseudo Neagoe au intrebuintat unul si acelas izvor. Cu
atat mai mult ci stim ci Eftimie in alcdtuirea Panegiricului
sdu s’a folosit de lucrarea unui anonim, a cirui traducere
slavond se afld in Meneul lui Macarii (21 Mai), precum a
dovedit A. Popov in 0630p® xpororpaoBs pycck. pexaxmin, 11,
p. 29 (citat de E. KaluZniacki, Werke des Patriarchen von
Bulgarien Euthymius (1375—1393) p. LXXXV). C4 toate
aceste texte vor fiavand ca bazi un prototip grecesc, cred
cd nu e nevoie si relevez.

R. vorbeste de intercalarea acestui Panegiric ca de un
lucru firesc; nu e izbit de faptul ca autorul Invititurilor,
cat de slab compilator ar fi fost el, nu putea si intercaleze
viata Sf. Constantin intr’'o invitituri intitulati Aci se bol-
navi Ezechiea imparatul Iudei catre moarte, iar el plinse
catre Dumnesen cu amar si vazu Dummnezeu smerenia lui,
st mai adaose la viala sa incd 15 ani (p. 70). Dupi ce ni
se spune cd Ezechia a aritat toate avutiile sale solilor lui
Marodac, fird nici un rost, faré nici o legituri cu cele pre-
cedente incepe brusc panegiricul Sf. Constantin, si dupi ce
ni se povesteste viata lui in vre-o 25 de pagini, se trece
la... povestirea rdscoalei lui Avesalom contra lui David
(pag. 97). Intocmai acelas lucru se intampli si cu omilia
care eintercalatd in invatitura intitulatd Aici s’au sculat Ave-
salom asupra tatane-sau lui David despre care v. mai sus, p. 7.

E peste orice indoiala, ci atat panegiricul Sf. Constantin
si omilia, cat si multe alte parti ale /nvataturilor sunt a-
ddogirt posterioare, ceeace voli incerca a dovedi cu alti
ocazie.

Dar R. stia bine c# izvoarele pand acum pomenite au
fost aritate de altii mai inainte, fapt ce n'a vrut si
spue la fiecare izvor. Ceeace ce insi crede ci e o des-
coperire de cea mai mare insemnitate si care rezolvd
hotdritor chestia Invititurilor, e un alt izvor necunoscut de
nimeni, pe care Neagoe l-a utilizat ,ohne Umstzénde“ (p. 184).
Acestizvor, care a scdpat cercetitorilor, se afld in manuscr.
329 (158) slav. al Academ. Rom. (descris de Iacimirski in
Slav. 1 russk. rukopisi rum. bibliotek, Petersburg, 1903,
P- 489 —492), care printre altele contine 11 omilii date
sub numele de Hrisostom, din cari patru s’au intercalat in
Invitituri. ,Neagoe a intrebuintat izvorul de mai sus la
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intocmirea a patru din invititurile sale in acelas mod: dela
povdtuirea lumeascd despre o chestie oarecare, trece incet
la tratarea ei religioasd, sipe nesimtite intercaleazi pasa-
giul respectiv al izvorulul sdu, care trateazi aceias ches-
tiune, schimband des vocativul Aeyue mom (sufletul meu) in
cuide mon (fatul meu) Romansky p. 184.

Dar sd cercetdm cine este acest ,Hrisostom*, pe care l-a
descoperit R.. Cu siguranti, cititorul, care din intamplare a
citit ce scrisesem eu in Biserica Ortodoxd, 30, (1906), p.239n :
pentru mozaicul Invataturilor a servit ca sambure si model
lucrarea ascetica Kavawig (Umilinta) a lui Simeon Monahul
crt 0 schimbare foarte comoda: unde Simeon are suflete adye-
sandu-se catre sine insusi, Pseudo-Neagoe pune fatul meu
(Teodosie), a recunoscut in acel Pseudo Hrisostom al lui R,
pe Simeon, autorul Umilintei; si intr'adevar aceste 11 omilii,
cari in man. 329 (158) al Academiei Rom, se atribue gresit
lui Hrisostom, sunt pseudoepigrafe nefiind altceva decat o
parte din Umilinta lui Simeon, despre care recensentul atri-
sese atentia invatatilor acum doi ani, lucru de altfel citat de
R. insusi (p. 166 si urm. n.).

E insi de mirat cum R. vorbeste de omilii de ale lui
yHrisostom® si nu cauti si se limureasci dacd aceste omi-
lii din manuser. sunt intr’adevr ale lui sau sunt pseudoepi-
grafe: cd doar nu e vorba de omiliile unui neinsemnat au-
tor, ci de ale printului amvonului. Patrologia lui Migne,
sau o editie complectd a operilor lui, putea si-i dea un ris-
puns imediat. Barem cand a vizut ci textul Umilintei pu-
blicat de mine (Stud. biz-r., 31) este acelas pe care il pu-
blici el p. 187 si urm. ca un text hrisostomic, sau schim-
barea vocativului suflefe in fatul meu, nu i-a venit in gand
sd spue: aceste omilii pseudo hrisostomice pe cari le-am
descoperit in Codex 329 trebue si fie unul si acelas lucru
cu Umilinta, pe care a semnalat-o in Studiile bizantino-romane
un oarecare Russo!

Dar de ce si mergem asa departe si si cerem lui R.
din datele pe cari le avea inaintea lui, firi si poseadi
un exemplar al Umilintei lui Simeon, si conchidi ci aceste
omilii nu sunt altceva decat Umilinta lui Simeon, cand
chiar pe #i#/ul omiliilor se g#seste cuvantul Umilinta si nu-i
vine in gand si identifice aceste omilii cu Umilinta Iui Si-
meon ? Si intr’adevir titlul omililor ,,6)T knHrs FalEmue
OVMHAIEHHIE CAORECA H3EpawHA“ (p. 182) nu insemneazi aus-
gewihlte Reden aus dem sogenannten Buche Erbarmung
cum traduce gresit R. p. 152. Slavist nu sunt, dar si mi
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ierte R. dacd-i spun ci# cuvantul oymuaiensie insemneazi
rovdyolls (umilintd), adicd Zerknirschung, Gewissensbisse,
Reue si nu Erbarmung. KavdyoZs (propriu = impungere, in-
tepare) este acea durere sufleteascd pe care o simte omul,
cand aducandu-si aminte de p#catele sale, cu cari a maniat
pe Dumnezeu, se cieste si se umileste inaintea lui (1). Umi-
linta e o stare sufleteascid a omuiuz, din contra Erbarmung
are pentru oameni Dummnezen (Herr, erbarme Dich unser !).

Se vede ci din cele dou# notiuni de durere si de umilire
in 1. slavoni si romand predominand cea de a doua, cuvantul
Kazdw&ig s’a tradus cu oymuaiennie, pentru care a contribuit
fard indoiald si imprejurarea ci xatdvEig sau sinonimul siu
cuvtptd se intrebuinteazi foarte des alituri cu tanelvwoic
(humilitas), cf. Psalmi 33, 19. 50, 18.

Atat Dictionarul Academiei rusesti cat si Fr. Miclosié
{LexiconPaleos'ovenico —Graeco—Latinum, Viena, 1862)tra-
duc cuvantul oymHualenuie cu xatdvfig (umilintd), smerits
pocdintd, etc. pe cand Mardarie Cozianul (ed. G. Cretu) il
traduce cu: sftiramarea inimei. Dictionarul Academiei din
Petersburg dd ca exemplu: Veasmm, werosbroxoGue Imcyce
Moff, paGa TBoero Bomilbma BO yMmIeHin care in prototipul
grecesc gldsueste : Eiodxovsov, prddvlpwme [1000 pov, tod Sobiou
cov Bomvtog év xatavdtet (Auzi, iubitorule de oameni Isuse al
meu, pre robul tdu care strigd cu umilintd, Slujba acatistului
lui lisus, cantarea a 3-a; Orologiu, ed. Sf. Sinod, 1goz p.
290). (2). :

Dupd ce am spus cd pentru ,mozaicul Invititurilor a
servit ca sdmbure simodel lucrarea ascetici Kotdvuiig (Umi-
linta) a lui Simeon Monahul“ Stud. b.—r., p. 5 n,, e cam
straniu ce zice Romansky p. 194 ,wieich vermutete han-
delt es sich bei dem Verhiltnisse der Mahnreden zu der

1) Iatd definitia umilintei dupd Sf. Joan Scérariul (cuvantul al 7.
p. 62 ed. Sofronie, Constantinopol 1883): Katdvoéic 2atty &éwvmog coysi-
66tog Gaomvispds B yospac slayopshczg Ty Gyadoty cod TOPhE TS wap-
Siug mpoypatsvipsvoe (Umilinta este o caznd necurmati a constiintei,
avand de tintid ricorirea focului inimei prin mirturisirea in gand
a pdcatelor). Efrem Sirul a scris mai multe cuvinte de umilinta. p. o'
p:6’ etc. ed. Oxford 1709

2) Impartdsesc aci un stikir de umilintd in care se exprima aceastd
durere sufleteascd si alergarea la induririle Mantuitorului, fzvorul
milei : Cand imi aduc aminte de multimea rautitilor ce am facut si
cuget la intrebarea cea infricosatd, cuprinzandu-mé de cutremur, alerg
la tine Iubitorul de oameni Dumnezeu. Pentru aceasta mi rog tie,
nu md trece cu vederea, cela ce insuti esti fard de picat; ci diru-
este-mi umilintd smeritului meu suflet, mai inainte de sfarsit, simi
mantueste (Triod, ed. Sf. Sinod, 1897 p. 822).
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Kardvlis des Symeon Monachos die Russo als ,Kern und
Modell“ der Mahnreden bezeichnete, wum eine entlehnte
Stelle p. 194.

Cand arit multe alte pasage intercalate de 2-/. in In-
vitdturile sale (cum e de pildd acel pasagiu lung luat din
Efrem sau din Pseudo-Hrisostom v. Studii bizantino-rom.
P- 7 n. si 15) si numai pentru Umilinta spun ci a servit
ca sambure si model, cum poate cineva si mai zici ci
handelt es um eine Stelle?

Se vede insd ci R. n’a inteles nici rostul cifrelor puse
de mine la marginea fextului Umilintei; dacd ar fi obser-
vat bine, ar fi vizut c4 nu e vorba de un pasagiu, ci de trei !

Faptul ¢4 Umilinta lui Simeon weder auf den deutschen
Bibliotheken noch in Athen, wo das Buch fiir das rumi-
nische Institut bestellt wurde zu finden war (R. p. 167 n.)
nu se poate considera ca o imprejurare usuritoare; cici
fard si aiba cartea, trebuea si conchidi ci wT knHr .. . .
oymuateHdie nu e alt-ceva decat Umilinta semnalati de mine.
Dar e adevirat ci nu existi aceastd carte la Biblioteca
Universitétii din Leibzig ? Il asigur pe R. ci existd, si
chiar in mai multe exemplare, dar n’a stiut s’o caute!
Adicid cartea, ce e adevirat, nu exist: — e de o raritate
extremd — dar existd o multime de cataloage de manu-
scrise groecesti (pe cari amavut eu grija si le arat in Stu-
dii bizantiio-romane p. 43 n.), in. cari R. putea si vazi
intru catva continutul Umlintei si s se conving4 cd din cele
32 cuvinte, cate are Umulinta in limba greacs,in manuscr.
Acad. Rom. No. 329 (158) fol. 111—226"- traducitorul slav
a ales sl a tradus numai 11 (si nu 10, cum le enumirs gresit
copistul, uitand a trece cuvantul despre betie ca al 5lea).
Dau mai jos in limba romani titlul si inceputul fiecarui
din aceste 11 cuvinte, paralel cu cuvintele corespunzitoare
din prototipul grecesc. Revizuirea traducerii din limba sla-
vond a titlurilor se datoreste amabilititii Profesorului Ioan
Bogdan.

Yopewv Katdvobig, A celui intru sfinti pa-
€xdidetar T mpGTov Sumdyy rintelui nostru, arhiepisco-
aiston “legopovdyon pul Constantinopolului loan
€yxpioet Tig iepdic Zuvésou Tijg Gurd de aur si prea dul-
‘Eaddos. cele invitdtor a toatd lumea,

"Ev *Abfyarg 1873, din cartea numitd Umilinta,

cuvinte alese.
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Adyog A, Hept tod Setv way-
TOTE TAY olxelwy dpopTi®Y TV
EEoporbynoty motelaat nat St
Taytds wpd dpladpdyv Eyetv
Tov @ébov Tob Bead.

Inc. ’Ayabdy to &Eopolo-
vetolat @ Kuple, onoly 6
TpoprTYe ete. (pag. I).

Aéyog Z'. Tepl ayvelog nal
TWPPOTHVYS.

Inc. Aetpo &% wdhwv, doyn
pov @fle etc. (pag. 58).

Abyog @', Hepl yaotpipap-
Yios.

Inc. Hpony pév, & Quyy
pov @frlx etc. (p. 92).

Aéyog I, Tlept vyorelag nal
Yaotppapyios %ol 1ol pnsbing
yoyyilety.

Inc. *Enelmep, @ doyh,
Tijc yaotptpapyias Eyves nddog
XoAemdy Tuyy&vety etc. (pag.
101).

Adyeg TA’, Tlept péfng.

Inc. Pépe 3% ompepoy, Yoy,
%t T Yalewad nwdhous THj¢
wélng Ty Yoy yAbooav GTAl-
cwpey etc. (p. 1035\

Aéyog IIV. lepl mheovekiag
xol Qriapyvpiog.

Inc. Hédvta pév, & oy,
o mowpd ‘wdln yedema wal
énatgbmota etc. (p. 127).

Cuvant de spovedanie si de
pacate.

Inc. Bine este a se spo-
vedi Domnului, zice proro-
cul ete. (fol. 111).

Despre curitie si cumpa-
tate si pocdintd. Cuvantul
al 2 lea.

Inc. Vino dar iar#si, su-
fletul meu tic#los etc. (fol.
132).

Despre ldcomie. Cuvintul
al 3lea.

Inc. Mai inainte, sufletul
meu ticilos etc. (fol. 148™ ).

Despre post si abstinenta.
Cuvantul al 4lea.

Inc. Fiindci, o suflete, ai
vizut ci patima inchiniciu-
nei pinteceluie strasnici etc.
(fol. 159% ).

Despre betie.

Inc. lan astdzi, o suflete,
contra strasnicei si nerusi-
natei patimi a betiei si inar-
mam limba noastri etc. (fol,
1627V |

Despre ldacomia de bani
sl iubirea de argint. Cuvan-
tul al 5-lea (recte al 6lea).

Inc. Toate ciderile viclene
si patimase sunt strasnice si
groaznice, o suflete, etc. (fol.
170 %),



Aéyog IA’, Hegi éerpocbvng
%ol edomAayyviog.

Inc. ’Eneinep naps tév Oei-
WY Ypue®Y gmodédeantal oot
etc. (p. 136).

Abyos KA. Ilept 100 py
pynoinaxely unéé drodidéval
AOAOY GVTL %0o%aD,

Inc. “Opa, duyy prov dhria,
néoo Emafle xal Omépetvey 6
amafiis 812 o€ etc. (p. 297).

Adyog KH'. Tlepl pvhpng
favdtov zal tob pataiov el
Ppayvtdton Blov, xal mepl xa-
ToviEews.

Inc. ‘O @y épodoyovpévay
dyalidy watappovdy etc. (p.

340).

Abyog AA". Tlept Sampbuy
xal pdavipwnias To0 mwave-
100y Beob.

" Inc. "Hxovsag, @hia Quyd,
napa T@yV Oelwy ypapdy etc.
(p. 368).

Aéyos KO'. Ilept xpicewe
%ol Ceutépas mapovstae b
Kuglev fpnav *Inoots Xptotos.

Inc. “Otay &vbuphe, a9l
doxd) xal tadaimwpe, Ty &ni
Yis To0 Kuplov opixddn Edeu-
ow etc. (p. 349).
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Despre milostenie si indu-
rare. Cuvantul al 6-lea (rec-
te al 7-lea).

Inc. Fiindcd din sfintele
scripturi ti-a fost aritat etc,
(fol. 181).

Pentrua nu fi pizmitaret
si a nu face rau pentru rau.
Cuvantul al 7 lea (=8).

Inc. Uite-te, sufletul meu
ticdlos, cat a stridanuit si
suferit stipanul fird patimi
pentru tine, etc. (fol. 192 v-).

Despre aducerea aminte
de moarte si de desarta si
scurta viata si despre umi-
lintd. Cuvantul al8-lea (=g).

Inc. Acela care dispretu-
este bunititile despre cari
s’a vorbit, etc. (fol. 202V ).

Despre pociinti silacrimi
si despre 1ubirea de oameni
a bunului Dumnezeu. Cu-
vantul al g-lea (=10).

Inc. Ai auzit tu, suflete,
din sfintele scripturi, etc.(fol.
211);

Despre judecata si a doua
venirea Domnului.Cuvantul
de jale al 1o-lea (=11).

Inc. Cand imi aduc aminte
suflete ticalos si scarnav,
stragnica coboriredin cer pe
pamant a Domnului ete. (fol.

219).

- Trebue insi si observ ci fiecare cuvant din prelucrarea
slavd corespunde cu unul sau mai multe din Kordvoge, cici
traducdtorul slav al Umilintei nu traduce fidel, ¢i de multe
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ori prelucreazi: doud sau mai multe cuvinte din prototipul
sdu le contopeste intr'unul. Si lucru ce e foarte important
pentru chestia noastr, si in Invititurile lui Pseudo-Neagoe
gasim textul asa cum se afli prelucrat in Umilinta slava.
Un exemplu va ajunge ca si limureascid legitura textelor.

In cuvantul al 5-lea despre betie din Umilinta slavond (ma-
nuscris slav 329 (158) fol. 162¥) s’a intercalat si legenda
lui Samson, mdcar ci pilda lui Samson nu ne invatd si ne
ferim de betie, ci de sldbiciune cdtre sexul femenin. Si in-
tr'adevdr in textul grecesc al Umilintei cele despre Samson
se afld intr'un alt cuvant mai potrivit, in cuvantul al 8-lea
mepl dyvelag wal cwppashvig (despre curdtie si cumpdalate p. 81),
asa in cat cuvantul despre betie si cuvantul despre curatie
st cumpatate din KatdvoEg (p. 69. 115), traducdtorul slav
al Umilintei le-a contopit intr’'un singur cuvant despre betie
dupd cum se afld contopite si in Invititurile lui Pseudo-
Neagoe.

Multe izvoare au rdmas necunoscute lui R. Mentionez
numai pe cele mai importante : pasagiul cel lung din Efrem
Sirul, pasagiul din Pseudo-Hrisostom, din loan Lestvicinicul
si din Alexandria (editia 1843, Bucuresti p. 149, 138, 205,
263, cf. si Russo, Studii bizantino-romane p. 7 n., 15,8 n.).

Chestiunea Invititurilor a fost o problemd prea grea
pentru umerii lui R. si, cu toate ci si-a dat mare silintd a
cunoaste literatura subiectului sia o adanci, n’a fost in stare
sd priceapd si sd utilizeze lucririle predecesorilor sdi. Lu-
cruri pe cari n’a putut si le priceapi sau si le controleze
crede ci sunt ,aus der Luft gegriffen (p. 193) sau ,be-
ruhen auf Phantasie“ (p. 194) (1).

Cu toate lipsurile ardtate mai sus (2), cu toate ci R. ne-a
ardtat un izvor deja cunoscut, prin faptulinsd cd a desco-
perit —sans le savoir — o traducere a Umilintei inlimba
slavond, a adus un mare serviciu invitatilor si prin acest

(1) E caracteristic cu catd bundvointi au fost primite Studiile mele
bizantino-roméane de S. Pétrides, M. Rocques, Sextil Puscariu etc.
(Echos d’Orient 1907.p, 317.—Romania 37, 1908 p. 174.—Deutsche Lit-
teraturzeitung 1908 col. 803) si cu catd incredere in sine si omnisti-
intd au fost combatute de S. Romansky sau N. I. Apostolescu (Ro-
mansky, Mahnreden, p. 137,166 n., 192—Apostolescu in Literatura si
Arta romanid 1907, p. 423). ) ’

(2) In cartea lui R. se afld cateva greseli de tipar supdritoare; in-
dreptez pe cele de cea mai rea spetd, cifrele gresite !

P. 135, 11, S. 349 inloc de 439, p. 167, n, S. 247 in loc de 421,
P. 143, 2, Bruchsttick No. X/7/in loc de No. IX; p. 144, 33, des Bruch-
stiickes No. X7/ in loc de No. III.
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fapt nou cartea lui R.insemneazi un pas inainte in chestia
Inviataturilor.

Poate se va gisi o altd prelucrare a Umilintei in limba
slavd, care si fie si mai aproape de textul lui Pseudo-
Neaaoe in orice caz ramine a se cerceta dacd prelu-
crarea §i prescurtarea Umilintei in forma in care ne-o pre-
zintd maauscr. 329 al Acad. Rom. s’a facut de traducitorul
slav, ceea ce e mai probabil, sau dacd existd un prototip
grecesc prescurtat, ceeace lardsi nu se exclude.

Tsetses ne spune ci Pisistrat oferea o monedi de aur
pentru fiecare vers omeric ce 1 se aducea, chiar daci il
avea deja din altd parte; eu nu pot si promit monede de
aur, dar pot asigura ci stiinta le va fi recunoscitoare tu-
tulor acelora, cari vor gdsi si alte redactiuni slavone, pres-
curtate sau nu, ale Umilintei, din cari s’ar putea castiga
noi lumini pentru chestiunea Invétaturllor
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RASPUNS UNUI CRITIC NEPREGATIT

In ,Literatura si Arta romand“ XI, (1907), p. 423, N. L. Apo-
stolescu a publicat o recensie asupra Studiilor mele bizan-
tino-romane, in care incearci a arita netemeinicia argu-
mentelor, aduse in sprijinul tezei mele. Prin cele de mai jos
se va vedea daci A.a avut pregitirea necesari pentru a
face o asemenea recensie.

Eu am aritat ci textele presupuse bogo-
Invierea milice, parte sunt buciti din Evhologiul or-
mortilor todox, parte buciti din Sf. Efrem, viata Sf,
Vasile etc. Nu mai era deci nevoe sa aduc
si alte dovezi despre nebogomilismul lor; cu toate acestea
am adus incd trei argumente, pentru a dovedi ci con-
tinutul acestor fragmente nici nu se potriveste cu doctrinele
bogomilice, asa incat ele nu intrd nici in categoria acelor
texte pe carl le-au adoptat Bogomilii dela Ortodocsi, dups
ce le-au potrivit cu doctrina lor. Recensentul meu lasi la
0 parte cd am dovedit ci textele sunt de provenienti nebo-
gomilicd, trece cu ticerea doud din argumentele mele, sl ne-
avand pregitirea necesard, nu pricepe deloc al treilea.

A. zice: Ca dovezi lamurite despre nebogomilismul au-
torului Cugetarilor d. D. Russo aduce trei, dintre care intiia
este urmatoarea: ,Bogomilii nu primesc (?) invierea tru-
pului (cel putin a trupului celor niscitori de Dumnezeu.
v Ocotérev ). Dar daca scriitorul dela Is550 sialti prieleni
ai lui nu eraw nascatori de Dummezeu (?), ¢ firesc lucru—
chiar dupa d. D. Russo--ca ei sa se gindeasci la invierea
trupurilor lor si deci pasagiul dela p. 454, din t. Il al Cu-
ventelor den batrani, sa fie scris chiar de un Bogomil (p. 423)-

Intai o micd ldmurire. Cuvantul nascitori de D-zew pa-
randu-i-se straniu recensentului, il insoteste cu un semn
de intrebare, ceeace arati ci e certat cu bogomilismul.

2

wall
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Dacd deschidea pe Zigabinos, putea si vadd cd Oeotéxo
(niscitori de Dumnezeu) se numesc acei dintre Bogomill,
intru cari silislueste Sf. Duh si cari fiind de Cwwvani
purtatori sunt in stare si-l nascd, intrucat il propova-
duesc; si se fileau pentru aceasta si credeau cd Nasca-
toarea de Dummezen nu e intru nimic mai presus decdt e,
observd Zigabinos (Migne Patr. gr. 130, 1317). Rog pe
recensentul meu si binevoiascd a citi cu bagare de seama
ce scriu eu p. 27: ,Bogomilii nu primesc invierea trupului
(cel putin a trupului celor niscitori de Dumnezeu, <&v
Pecténwy, Migne 130, 1317) — Zigabinos, combatand doctrina
Bogomililor, zice despre trupul lui Vasilie Bogomil: trupul
acestui mizerabil batran va invia cu sigurantd in ziua in-
vierei tutulor....cu toate ¢ el sustinea ca mortii nu vor
invia (Migne 130, 1320) — pe cand in fragmentul 11 al ano-
nimului nostru (Cuvente 2,454) se descrie cu deamdnuntul
invierea trupurilor #utulor fara exceptiune: lard cdnd vor

bucina arhaghelii..... atunce vor inviia mortii,....... toti
vor inviia din morte....... si micii st marit §i drepti st
* pacdtosii si gindeci strambi.... st bogatii s1 misen.

Cred ci e destul de clar! Un Bogomil, care nu admite
reinvierea trupului celor niscitori de Dumnezeu, nu putea
si scrie foti vor inviia din morte st drepti si pacatosii st
giudeci strambi etc., fard sa facd nici o rezervi!

Acum dacd cititorul ia in consideratie ci pasagiul, despre
care e vorba aci, e luat ad litteram din Dioptra lui Filip So-
litarius (precum am dovedit in Studii bizantino-romane p. 12),
care n'a fost nici o datd persecutatd ca o carte bogomilica,
ci din contrd a fost cititd cu aviditate, ba chiar i-a placut asa
de mult unui Mitropolit ortodox (Dionisie Euzoitos 13 secol)
incat el a pus pe Fialiti si pregdteascd o nou# prelucrare,
indreptand stilul Dioptrei (care ii pirea prea vulgar) si
respectand fondul cu sfintenie (1), dacd zic cititorul va lua
in consideratie aceste lucruri, se va convinge pe deplin despre
seriozitatea spuselor recensentului.

Cand eu combat argumentul lui Hasdeu

Masculin,  la p. 28 si zic ca ,H. uitd cd cuvintele frati,
ergo... bogomilic soti (=prieteni), gintul (=rudeniile) gi cuno-
scutii (in Evhologiu adekgcf, gidot, auyyevelz

xal yvwotol)..... se referd la ambele sexe“ si prin urmare
e gresit a trage concluziuni (cum face Hasdeu) ca autorul

(1) Pleurs de Philippe le Solitaire, ed. Auvray, Paris, 1871 p. 1.
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fragmentelor ar fi Bogomil, stiti cum rdspunde recensentul
meu? Prin zeflemele hazlii de tot.

[a sda proceddm dupd acest principiu ca si vedem la ce
concluziuni cu adevirat hazlii vom ajunge!

Se stie cd bucitile Apostolului, ce se citesc la liturghie
au fost impartite de parintii bisericei (nu se stie exact i
ce secol) in pericope (zaciale) si precedate de multe ori d
o_apostrofd : Frafilor, care nu existd totdeauna in origina
Ei bine, cand A, aude la liturghie acest frafilor, sau can
citeste in Evhologiu expresiuni ca: veniti frafilor si dam
morfului (chiar dacid e vorba de o moartd) sirutarea cea
de pe urma (Evhologiu ed. Sf. Sinod, Bucuresti 1888 p. 230),
urmand procedarea lui Hasdeu, cu siguranti va argumenta
in modul urmitor : impértitorii Apostolului in pericope si me-
lodul din Evhologiu intrebuinteazi numai genul masculin si
vadit evitd a spune fratilor si surorilor cu toate ci in bise-
ricd sunt si femei, prin aceasta arati neindoios o aversiune
pentru sexul femenin, e stiut insd ci o asemenea aversiune
au Bogomilii, ergo....... impirtitorii Apostolului in citiri
si melodul sunt Bogomili!

Repet incd odatd, in asemenea cazuri cu totii si in toate
limbile, nu numai in limba greaci, intrebuintdm de obicei
genul masculin fird sa fim Bogomili. Ce vreti ? Eu arit ci
fragmentul care cuprinde aceste cuvinte e luat din Evholo-
giul oficial (Studii bizantino-romane p. 6) al Bisericel or-
odoxe, A. nu vrea si md creaza nici pe mine nici pe Evho-
‘ogiu. Preferd si greseascd, dar si fie de partea lui Hasdeu.
latd unde duce povata bogomilicd a lui Mephistopheles :

Am besten ist’s auch hier, wenn ihr nur einen hort
- Und auf des Meisters Worte schwort.

’
n
©
1.

Dupa ce A. citeazd cateva fraze rizlete ale

Citatii mele, (p. 424) adaogi: Toate accste presupu-

fird context nert, trei sau patlru-in citeva randuri, nu le
vedem—din nenorocire - priin nimic indrep-

tatite, alcatuind o serie de afirmari, dintre cari una vrea
sa i@ uni scriifor opera pe care a produs o acum aproape
patru veacuri. Din frazele citate, cum au fost citate, reese
intr'adevdr ci eu azardez afirmiri fara dovezi: cred insi
ca probitatea literard impunea ca pasagiul in chestiune sz
Jie citat cu contextul lui, unde eu declar lAmurit ci: despre
autenticitatea Invititurilor s legidtura ce existd intre difer;.
tele redactiuni, voi vorbi pe larg, cind voi publica texty)
grec dupd Codex Athous No. 3755; rezultatul cercetdrijo,
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mele cat priveste originalul in rezumat este urmatorul etc.;
asemenea la p. 5 n. promit a aduce dovezi cu alta ocazie.

Am spus ci Hasdeu, fird sd cunoascd prima
Inchipuit editie, a inceput si publice Invataturile lui
anecdoton  Pseudo-Neagoe. N’am exprimat un regret,
ci am ficut pur si simplu o constatare!
A. vine si apere pe Hasdeu, dar nu inteleg ce vrea sd
zici cu pledoaria sa (p. 424 si urm.). Vrea s# arate cd Has-
deu a cunoscut prima editie a Invitaturilor, fiindcd vorbeste
de ea sio criticd in Cuvente den batrani ? Dar insusi Has-
deu declard ci pdna acum. ( 1865) acest tezaur a ramas ni
numai nepublicat, ci chiar nedescris (Arhiva istoricd 1, 2
p. 111), si aceste cuvinte ale lui Hasdeu sunt citate de mine
la p. 5 si tiparite cu litere cursive; de prima editie a luat
cunostintd Hasdeu mai tarziu, si vorbele citate de A. in care
el (Hasdeu) criticd neseriozitatea primei editii, le-a scris la
1879 in Cuvente den bitrani, adicd abia 15 ani dupd ce in-
cepuse a publica Invititurile ca un anecdoton ! Vrea A. sd
spue ci Hasdeu aintreprins republicarea Invataturilor fiindca
nu-i placea prima editie? Dar din cele spuse mai sus reiese
ci Hasdeu nu cunostea prima editie si prin urmare nu stia
daci era o lucrare serioasd, sau daci editorul a indreptat-o
schimband limba originalului. '

Dar cand A. ne spune Ca nimeni nu pare a fi imparta-
sit pana acum regretul, care se vede ridicandu-se din felul
e redactare al notitei d. Russo (p. 425) §1 trimite la Sbiera,
(Miscdri culturale p. 265—267), nu stiu ce si mai cred. Cici
Sbiera, la p. 265 unde A. ma trimite, spune confrarul celor
sustinute de A., ceea ce nu-l impiedici a-i invoca marturia.
lata intr’adevir ce zice Sbiera: Aceste tre: (1) invataturi
an fost publicate intdi dupa un manuscript, dat de spatariul
Antonic Sion din Moldova bibliotecit Sfantului Sava_din
Bucuresti sub titlul de: Invataturile bunului st credinciosit-
lui Domn al Térii Romanesti Neagoe Basarab Voevod ca-
tra fitul sau Teodosie Voevod.. Bucuresti, 1843, 8, 336 de
‘pagini». Fara a avea cunostinta despre aceasta tipa-
ritura a mai publicat si eruditul B. P. Hisdau aceste in-
vataturi etc.

In vorbele lui A. mai existd o neexactitate, pe care nu

(1) Sbiera greseste crezand cd in ed. din 1843 s’'au publicat numai

trei invatdturi, precum am dovedit mai sus, v. Convorbiri Literare

42 (1908) II p. 69.
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trebue sd o las nerelevatd. A. sustine ci din modul de re-
dactare al notitei se vede ridicandu-se un regret. Daci re-
gret sau nu, e altd socoteaid, dar in Studii bizantino-rom.
am fdcut o simpli constatare (1) —am mai spus-o — n’am
exprimat un regret dupi cum A. vrea si interpreteze gre-
sit vorbele mele.

Dar sa vedem cum glisueste notita mea, in care A. desco-
perd unregret, si cums’a exprimat Sbiera, la care mi trimite :

Spre aceasta tipdriturd a mai pu- | editie, a inceput si publice ia- :
blicat si eruditul B. P. Hasdau | rasi Invataturile lui Neagoe etc.
aceste invataturi etc. !

Sbiera, Miscari culturalepag. | Russo, Studii bizantino-rom.

263. | pag. 5.

Dacd expresia mea cuprinde un regret, iar expresia lui
Sbiera nu, rezultd ci: fard cu subjunctiv (fir si cunoasci)
exprimd regret, pe cand f@rd@ cu infinitiv (fird de a avea
<cunostintd) exclude orice regret! Regret intr’adevir nu ree-
ditarea Invititurilor, ci ci sunt nevoit si discut asemenea
lucruri. -

Dar si fim sinceri. A. a trimis la Sbiera fara sa citeasca
ce scrie Sbiera, a citat fiindei face parte din scoala aceea.
care are o sldbiciune pentru citatiuni; la sfarsitul recensiei
nu gaseste chip si citeze pe Domnisoara Henrictte Men-
delsohn, pe André Michel, pe Jules Lemaitre sisd mi tri-
meatd la foiletoanele hui Journal des Débats ? E mic lucru
sd poti cita pe Jules Lemaitre st le Journal des Débats,
cand e vorba de bogomilism sau de Pseudo-Neagoe ?

A. se mai mird ¢i n'am atras bigarea de seami a citi-
torilor asupra faptului ci manuscrisul dela 1654 n’a fost
publicat asa cum era, ci modificat. Am relevat faptul ca
Ioan Eclisiarhul a publicat textul modificat, scriind cuvantul
pindreptat‘ cu cursive (p. 5 n. 1, asa incat marea mirare
a recensentului e fard temei.

Fard de a avea cunostintd de- | Hasdeu, firi si cunoasci prima
|
|

Am vorbit despre vam: si am incercat si

Vimile ardt si origina lor, numai si numai fiindca
vizduhului - Hasdeu, gisindu-le pomenite in omilia Sf,
Ciril si in Invititurile lui Pseudo-Neagoe,

s'a ingelat crezand ci acesta din urmi sa luat dupa Ciril.
Ca sd combat asertiunea lui Hasdeu, am explicat origina

(1) Aceas constatare o face pe langi Shiera si S. Romansky in

scrierea sa, apdruta de curand: Mahnreden des walachischen Woj-
woden Négoe, Leipzig, 1908.
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acestei credinte si am dat cele mai vechi texte unde se
pomeneste cuvantul vama, texte de awutori pe cari il imi-
teaza Ps-Neagoe, dovedind ci el cunostea vimile din alti
autori, dupd cari plagiazd intregi pasagii, in cari se afli
chiar si cuvantul wama/ (Studii bizantino romane p. 19 sl
urm.). A. mid invinueste ci nu citez Apocalipsul Apost.
Pavel si Calatoria Maicei Domnului (unde nu existd cuvantul
vamdl), face o citatie din Ozanam care nu se prea potri-
veste cu obiectul in discutie — si nu spune nimic despre mie-
zul chestiunii (p. 425 si urm.).

Cand mi am propus a vorbi despre vami fitndea chestiunea
w'a fost tratata exact de catre ceilalt/, n'am avut de gand
sd tratez aceastd chestie in intregul ei, decat numai in le-
gdturd cu Invitaturile lui Pseudo-Neagoe (si cu Vieata sf.
Vasile cel nou, pe care am aritat ci Hasdeu o publicase
in Cuvente den bitrdni fird si o stie). Si asa m'am mir-
ginit a da exemple din Efrem, Hrisostom, Atanasie, Var-
laam si loasaf si din cirtile liturgice, adicd autori si cirti,
carl au fost imitate de autorul Invititurilor, cici altfel ar
fi trebuit sZ scriu o carte intreagi. Ca aceasta a fost i
tentia mea, reese si din concluziunea capitolului despre
vdmi p. 20: Cred cd prin cele de mai sus s'a dovedit pe
deplin, cd nu e nevoe sd recurgem la o conjecturi si sd
admitem ca Pseudo-Neagoe face aluziune la Ciril, cand
vorbeste de vamile vazduhului; autorul Invititurilor cu-
nostea cu sigurantd vamile din alti autori, din Efrem pe
care odatd il citeazid (p. 200) si de mai multe ori il pla-
glazi etc. Dacdi imi propuneam si epuizez subiectul sl s&
vorbesc despre vimi in genere, despre origina credintei,
eranicd sau babilonicd, despre doctrinele analoage ale gnos-
ticismului, nu puteam si trec cu ticerea — nu textele de
nicio insemnitate, pomenite de A. (p. 425 si urm.) ci—
Origenes c. Celsum (Migne 11, 1324), Acta Thomae (Bonnet
p- 90), Acta Philippi (Tischendorfgs), si mentionez aci cateva
numai din textele mai vechi, nu cercetirile invechite astizi
ale lui Ozanam, ci lucrarile lui E. Cumont, Dieterich (Nekyia,
Mithrasliturgie), Reitzenstein (Poemandres) Gruppe (Grie-
chische Mythologie) Anz (Zur Frage nach dem Ursprung des
Gnostizismus), Bousset (Archiv fur Religionswissenschaft
IV), etc., etc. Dacd imi propuneam iarisi si vorbesc despre
credintele populare romanesti cu privire la vimi, nu puteam
sd trec cu tdcerea —nu cum accentuiazd A, Migratiunile
postume ale sufletului dup# credintele poporului din Banat,
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cu explicatiuni in cea mai mare parte gresite sau dan-
doasele, ci— Inmorrmantarea la Romani a lui Marian cu
bogatul ei material, sau texte cari au devenit si la Romani
carti- populare, cum e Mantuirea pacdtosilor (carte care a
scapat din vedere atat lui Hasdeu cat si lui Marian) si o
multime de alte productiuni eshatologice.

‘La p. 434 A. zice:
Amirata »Ar fi curios de stiut de ce Neagoe, care

turturicd avea o cultura bisericeascs, n’ar fi cunoscut
diferite texte religioase; iar pe de alta
parte, ar fi si mai curios ca un cilugir — cum vrea D.

Russo — s se dea la o literatura asa de lumeascid — lucru
care fireste nu era nepotrivit pentru Neagoe — sl si scrie
niste randuri, atat de gingase ca urmitoarele inspirate de
poezia poporani:

»Ca turtureaua ceea ce si desparte si-i piere sotiea, si
multd jale si dor are pentru dansa, si niciodata pre co-
paciu verde nu si pune, ci tot pre uscat, si cand va si
bea apd, intaiu o turburd cu picioarele, si atuncea bea si
niciodatd inima ei nu mai dobandeste veselie“.

Comparatia de mai sus, foarte gingasi intr’adevir, a fost
relevatd de Hasdeu pentru frumusetea ei (Cuvente den
bdtrani II, 442), acum insi cu mirare vid ci A. o aduce
ca argument cd Invataturile au fost scrise de Neagoe sau
de un scriitor lumesc, cdci randurile citate i par lumesti.
Adicd cum, nu putea un autor, — cilugir sau nu, — si pue
in gura unui om lumesc, cand plizmuea o carte cu scopul
de a o da subt un nume fals, expresiuni jumesti? Cum ca
acest autor, cand nu e destul de destoinic, isi va da in
petec, cum cd o cercetare mai adanci, luand pielea de leu
de pe el, il va da de gol, asta da, si acest lucru voi in-
cerca a-l face la timp.

De altfel intrebarea lui A. n’are rost, fiindca ceea ce afirma
mai sus, e cu desivarsire gresit, cici: 1) aceste randuri atit
de gingase au fost intrebuintate, si nu odati, in carti de un
rigorism aseetic, 2) nu sunt inspirate de poezia populara,
lucru despre care se va convinge A. daci va binevoi a
citi cele ce urmeazi.

Figura cu amirata turturicd e imitata dipa Fisiologil,
{o carte cu un continut asa de bisericesc, incat ea s’a atri-
buit cand Sfantului Epifanie, cand Sfantului Hrisostom), de
unde a trecut in scrierile parintilor bisericei (e destul sa
mentionez pe: Origen, Omilie la Cant. cantirilor II, 10
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(Migne 13,132), — Asterie al Amasiei la Mat. XI, 3, (Migne,
40,236), — Hrisostom (Migne 356, 589), — Ambrosius, la
Psalmul 118, 145, Hexaemeron V, ¢ 19, etc) (1).

A. se va mira cand va afla ca figura aceasta se afld chiar
in vechea Cazanie romaneascd: ,Aceastd pasire este iubi-
toare foarte de sotul sdu. Dacd il pierde, ea doreste pen-
tru dansul pand ce este, si de jale nici odinioard nu se
pune sd sazd pre ramurd verde, ci tot pre uscatd, si altd
sotie nu mai cearci“ (Evanghelia invititoare duminecelor
preste tot anul si la praznice domnesti si la sfinti mari
alesl, Monastirea Deal, 1644 p. 281, (citez dupi ed. Sf. Sinod,
Bucuresti 1898 p. 556); primul G. Dem. Teodorescu a aritat
acest pasagiu, Poezil populare p. 348). A. stie cu siguranta ca
Fisiologul a fost tradus si in limba romand, si publicat de M.
Gaster in Archivio glottol. ital. X (1886) p. 273—304, ceeace
insd poate nu stie e cd intr’o altd carte, care a ajuns populara
si la Romani, cu un continut extrem de ascetic, in vieata Sf.
Alexie, Omul lui Dumnezeu (niscut la Roma in secol. IV),
revine comparatia cu turturica. Aceastd vieatd, prelucrata
la toate popoarele crestine, pusd in versuri franceze prin
secol. 11 (Gaston Paris, Vie de St. Alexis, Paris, 1872) s’a
tradus din L. greacd siin l. romani si se citeste pand ast#zi
ca carte populara. Jata pasagiul respectiv dupd o traducere
rom. de pe la 1760: Iar nevasta lui cea in chipul turturealii,
zicea cdtre soacrd-sa: Nu md voiu mai duce deaci in vieata
mea; ci md voiu inchipui turturelii, cd nu-s mai wita sotia
ety nict cu altul nu sa mai impreund, si jalnica este de se
pune tot pe ramura uscatd; asa si eu voiu sedea tristd si
mahnitd pand cand voiu auzi de sotul meu ce s’au ficut
(ed. M. Gaster in Revista Tocilescu, III (1884), p. 348).

Dacd am vorbit cam mult despre amaradta turturica, cauza
e cd atat A. Odobescu, cat si Hasdeu si Th. Speranta (Re-
vista noud 2,125) s'au inselat asupra originei poezier popu-
lare in care turturica se glorificd ca modelul castititii. Odo-
bescu a crezut cd aceastd poezie e o productiune a lui Iend-

(1) V. Lauchert, Geschichte des Physiologus, Strassburg, 1888, p.
26.71.76 etc.—Si in alte cirti bisericesti romane se afla urme de influ-
entd a Fisiologuiui, d. e. pasagiul din Didahiile lui Antim lvireanul :
yla pilda dela ariciu, ci el dupice merge la vie, intai se saturi el,
apoi scuturd strugurile, si si tdvileste prin broboane, de se infig in
gaimpii lui si asa duce puilor lui de mancare“ etc. (p. 19, vol. 1I
ed. Melhisedec, Bucuresti, 1889), e imitat — poate indirect — dup4 Fi-
siologul (Cf. Lauchert 1. c. p. 246 si urm., si Iorga, Istoria literaturei
romane in secol. 18, I, p. 432).
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chitd Vicdrescu dela care pe urmi a trecut in domeniul
poeziei populare (Revista romani 1861, p. 510, Scrieri lite-
rare, v. 1,293). Hasdeu g#sind in Invititurile lui Pseudo-
Neagoe comparatia cu turturica si nestiind ¢4 izvorul prin-
cipal e Fisiologul, din contra crede ci Neagoe Basarab nu
face aci decdt a reduce in prozd vechiul nostru cantec popo-
van (Cuvente den bdtrini 2, 442) si combate pdrerea lui
Obodescu (ibid. p. 444); reproducand —tot acolo — cateva
variante italienesti, crede ci ,in Italia ca si in Romania
scriitorii culti s’au incercat a pune mana pe acest mic dia-
mant poporan, a sil atribui, a lisa si se creazd de citre
posteritate cd poporul l-a scamotat dela dansii. La noi
Neagoe Basarab si Jenchita Vicdrescu; in Italia Olimpo
da Sassoferrato...” Sila sfarsit exclamd: ,Amadrata turtu-
rici! de dous ori amarati! Dupd ce moartea ti-a furat so-
tioara, apoi pe tine insati s'au apucat si te fure poetii...
(Cuvente 2, 729).

Hasdeu insi se insald cand crede ci Pseudo-Neagoe s'a
inspirat din poezie populard; este peste orice indoiald cd
Pseudo-Neagoe cunostea — direct sau indirect — Fisiologul,
de unde intercaleazd in Invitdturile sale intregi capitole,
de exemplu: pilda cu sarpele, pilda cu porumbul, pilda cu
Strutocamil adicd gripsor (Invatdturile lui Neagoe Basarab,
Bucuresti, 1843, pp- 193, 194 195) sunt imitate dupd Fizio-
Jogul ca si pilda turturelei (Cf. Physiologus ed Lauchert
pp- 26, 152, 177, 194, 22L, 226, 258, etc).- ;

Hasdeu n'a cunoscut decat o minimd parte din poeziile
populare, in cari revine figura cu amdrata turturici; cine vrea
s afle mai mult, poate sd consulte cu folos cartea lui Lau-
chert.

Reproduc aci dupd Lauchert (p. 226) strof. 12 si 13 din
frumosul cantec german din Colectiunea lui Uhland:

Und kan er mir nicht werden
der liebst auf dieser erden,
so will ich mir brechen meinen muit,
gleich wie das turtelteublein tit.

Es setzt sich auf ein diirren ast,
das irret weder laub noch jgras,
und meidet das brinnlin kile,
und trinket das wasser tribe.

Lui Lauchert i-a sgipat din vedere pasagiul, citat mai
sus, din vieata Sf. Alexie, cel din omilia lui Asterie g1 poe-
ziile populare grecesti, in carl ins3, in loc de turturicd, ca
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pildd de sotie nemangaiati se di cerboaica: K & efpy
Ydpyogo veps, oxdver xal 7tvet, Passow, Carmina ‘popularia;
Lipsiae 1860 p. 282, 283, 283. ' 4R

Dar dack eu'am" dovedit mai sus: cd figura
Rasd, nu mantie cu turturica revine foarte des in cértile bi-
domneascii sericesti si‘ascetice, poate A. la randul siu
sd-mi spue daci e admisibil ca un' autor -
mesc sl incd un Domn si fi intrebuintat adresandu-se eiitre
fiul sau, un viitor mostenitor al tronului; fraze ca :
vCand sezi in chilia ta de aceste- trei luerari te. grijaste,
de ruga, de invatatura st de rucodelie® (Invataturile ui
Neagoe, Bucuresti, 1843 p 136). Intr'adevir cdlugirilor se
recomandd si stea in chilia lor si facand rucodelie: (lucru
manual), si repete diferite rugdciuni, dar'si se‘fecomande
asemenea lucruri, unui viitor Domn! ny-j pare'lui A. stra-
niu de tot? ,Floarea mintii este privegherea intru raga-
ciuni (154). wol te pizeste si nu te treacd wvre-un ceas
fdrd de ruga® (I57): ,Acestea..... nu l& vej putea socot;
dacd nu vei face cu dreptate lucrurile lui Damnezeu, ci
mai intai de toate este tacerea, iar ticerea face oprire, opri-
rea face umilinta si plangere; iar plangerea face frics si
frica: face smerenie. .. . St cel ce'va 'si vie intr'o cinsté
ca aceasta, i-se cade si n‘aibi grijd nict de un lucry; cj s3
urascd lumea aceasta cu totul §i toate ale ei, si atunci se
va invrednici a petrece in bunatiti cari sunt dela Dumne-
zeu..... Dar daci-ti este voia s§ aibi avutii- si' mosii si vii,
pentru cici nu le-ai insurat sati fi luat muiere ? Caci
te amigesti si te ingali?* (p. I57—=158). /! j
Cine nu vede aci ci aceste sfaturi se pot adresa numai
citre un cilugidr, care tunzandu se, promite a petrece vieata
Sa in Zacere si smevenie, in lucru manual 7 curafenie; in ruga
st privegheri ? Nu credeti cd auziti pe Varsanufie, pe Efrem
Sirul, pe Ioan Scirariul vorbind cdtre ealugdrii neofiti, si
nu pe Neagoe, povituind un viitor Domn?

Cred ci prin cele de mai sus am dovedit ¢i A. neavand
pregdtirea necesary a comis atatea greseli, cate puncte din
Studiile mele a incercat s combatd; nu md indoesc ci daci
va citi raspunsul meu, se va convinge despre adevirul vor-
bei: sunt lovituri cari se intorc contra acelui care le di.




CARTI DE BUNA CUVIINTA
IN LIMBA GREACA SI ROMANX

ERASM, A. VIZANTIOS, NAUM R;\MN[CEANU, ANTON PANN

Una din cele mai rispandite cirti, de pe care au invitat
regulele de buni cuviintd generatiuni intregi timp de cateva
secole in scolile grecesti, atat din Romania cat si din Gre-
cia si Turcia, a fost cu sigurantd Hristoitia lui Antonie Vi-
zantios. Manuscrisele cari contin aceastd scriere sant nenu.
mdrate (1), iar editiunile cunoscute sant vre-o douizeci in
limba greacd, alituri de trei prelucrdri in limba romans,
una in limba slavond si una in limba bulgara.

S. Lambros; profesor la Universitatea din Atena, afland
in ms Add. 8234 din British Museum, care cuprinde aceasti
Hristoitie, o notitd in care se zice ci aceasti scriere
s'a dat la lumind pentru intaia dati de tipograful Glichi la
1780 in Venetia(2), se mird cum in editia din 1802, publi-
catd de acelas tipograf se zice in titlu ci cartea era pani
atunci ineditd; pentru a explica aceastd contrazicere Lam.
bros se intreaba dacd nu cumva editia din 1780, pomeniti
in ms din British Museum a fost proiectati numai, dar n’a
apdrut niciodatd. In cele ce urmeazi se va limuri aceast
nedumerire si se va dovedi ci mult rispandita Hristoitie,
care de ultimul ei editor Calogheras a fost atribuiti lui
Antonie supranumit Melissa (sec. 11) are ca bazi o scriere
a lul Erasm... din Rotterdam (sec. 16), lucru ce nu stia
nici Antonie Vizantios, prelucritorul el, cum vom" vedea
mai jos.

Lucrarea de fatd era deja gata, cand in Byzantinische
Zeitschrift a aparut un articol foarte ingrijit, semnat de cu-

(1) Numai Biblioteca Academiei Romane posedid sase, v. Litzica,
Catalogul mss grecesti, Bucuresti 1909, No. 636,7. 640,10. 646,12. 647,2.
672,2. 750,2,

(2) Lambros, Néog “Elquopvipoy 2 (1905) p.216: 7 2zt wp@tov thmoic
&3e00ln maps Nuwoddy i Dhonst, ‘Byetimst gdn’ (care a fost datd la
lumina intai la Nicolae Glichis, Venetia 1780).
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noscutul cercetitor P. Zerlendi, care trateazi despre An-
tonie Vizantios si editiile Hristoitiei, aducand cateva date
noud pe temeiul unui ms al acestui Antonie, astdzi in pose-
siunea lui Zerlendi(1). Dar si lui Zerlendi 1a ramas necu-
noscut autorul adevarat al Hristoitiei, precum si prelucra-
rile el in limba romani, ficute de Naum Ramnicecanu si
Anton Pann. Asa dar Vizantios si Hristoitia punandu-se
din nou pe tapet, am crezut ci lucrarea de fatd, publican-
du-se chiar dupd aparitia articolului lui Zerlendi, va fi de
un oarecare folos, cu atat mai mult, cu cat nu numai invi-
tatilor romani le-a rimas necunoscut originalul latin ca si
prelucridrile grecesti dupi cari s’a tradus Hristoitia in limba
romani (2), dar nici autorul monumentalei Bibliografii eras-
miene n'a putut si descopere pe Civitas morum puerilium

(1) In eruditul sdu articol din Byz. Zeitschr. 16 (1907) p. 241—=253
Zerlendi aratd cd Hristoitia s’a publicat de 19 ori dela 1780—1882.
Notitile pe cari le publici Z. dintr'un ms astdzi in posesiunea
sa, ibid. p. 251, privitoare la vieata si scrierile lui Vizantios, se afla
si in ms Add. 8234 din British Museum, cu citeva deosebiri: pe
cind ms lui Z. ne spune cid Hristoitia s’a alcatuit la 1720 (v #zet
ay»’) carc datd e cu sigurantd gresitd, ms din British Museum (fol.
71%) ne did data 1708 (247); ' si » se confunda lesne fiind asemina-
toare. Scrierea despre enclitice dupd ms din British Museum (fol. 71%)
s’a alcatuit la «l7 (1708); la Z. data e ads (1701). Dar cum alcétuia
Vizantios cdrti la 1701, cand la 1705 cum ne spune insusi Z. (ibid. 247),
era incd scolar ?

Se vede cd Z. n’a avut subt ochi Hristoitia lui Daponte, cici altfel
ar fi observat cid cele 12 versuri, aflate in ms siu, si reproduse in
Byz. Zeitschr. p. 249, sant copiate din Hristoitia lui Daponte p. vf|
ceea ce putea sa vazad (dacd nu existd cartea in Biblioteca Nationala
din Atena) din: Dapontes, Ephémnérides Daces, 3, XLIV, unde Legrand
reproduce tocmai aceste versuri de pe exemplarul din British Museum.

(2) C. Erbiceanu crede cd Pann si-a format numai poezia romd-
neascd a lui Naum (Vieata si activitatea lui N. Ramniceanu p. 74);
cu privire la originalul, de pe care si a tradus Naum Hristoitia, atat
Erbiceanu (Cronicarii greci p. XXXII) cat si Iorga (Istoria liter. rom.
sec. 18, 2 p. 345) cred cd Naum a alcatuil cartea sa dupa cunoscutul
autor si pairon Darvari. In cele ce urmeazd se va vedea cd altfel
stau Jucrurile, — M. Gaster nu vorbeste de loc despre Naum, iar
despre Hristoitia lui Pann se exprimé cu rezerva : 7834 (Sibiu) ve-
roffentlichte Anton Pann seine Bearbeitung der Hristoitie au scoala
moralului, ein Handbuch der Sitten in 10 Kapiteln, beschlossen mit
einem Gedichte von Eliade Radulescu (neuer Druck 1876 Craiova).
Pann behauptet zwar, dass das Buch urspriinglich lateinisch sei, un-
zweifelhaft hat er aber eine griechische Bearbeitung davon benutzt.
Bisher ist keine lateinische Fassunz des Textes bekannt geworden,
eine griechische Handschrift findet sich aber in Iasi No. 70. Pann
verstand kein Latein wihrend er in griechischen gut zu Hause war
(Geschichte der ruminischen Litteratur, in Grébers, Grundriss I, 3

p- 391)-
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sub noul nume cu care s’a aclimatizat in limba greaci, ro-
mand, slavona si bulgard. Am fost nevoit insi s3 Suprim
cateva pdrti, tratate cu mare exactitate de Zerlendi, mir-
gmnindu mi a trimite la articolul siu.

... . Scrierea lui Erasm care in limba greacd s’a
H“Etrmt:‘ ¥ botezat Hristoitie nu e altceva decat o pre-
De cinilitate  lucrare a renumitei carticele De civilitate

morum pueriium, pe care Erasm o intoc-
mise pentru micul Enric, fiul [ui Adolf, principele de Veere.
In prefata acestui mic tractat Erasm se adreseazi micului
principe si explicand motivele care | au determinat a-] alcitui,
incheie cu frumoasele cuvinte: Sed in primis pueros decet
omnis modestia, et in his praecipue nobiles. Pro nobilibus
autem habendi sunt omnes, qui studiis liberalibus excolunt
animum. Pingant alii in clypeis suis leones, aquilas, tauros
et leopardos: plus habent verae nobilitatis, qui pro insig-
nibus suis tot possunt imagines depingere, quot perdidice-
runt artes liberales. (Dar ceea ce sade mai frumos copiilor
sl mai cu seami copiilor nobili, e smerenia. Si sub nobili
se inteleg toti aceia cari isi cultivd spiritul prin literatura
si stiintd. Picteze altii pe pajurile lor lei, vulturi, tauri si
leoparzi; aceia posedd mai multa nobletd adevirati, cari
ar putea sd impodobeascd armoariile lor cu atatea embleme,
cate arte liberale au cultivat). Cartea lui Erasm publicats
pentru prima data la 1526 (Antverpiae, M. Hillenius) a pla-
cut asa de mult prin sobrietatea stilului, prin tonul ei pi-
rintesc, prin_continutul ei asa de potrivit varstei copildresti,
sl lueru curios prin bigotismul (1) care ne intampini in-
trinsa, incat n’au trecut nici doi ani dela publicarea ei si
nenumdrate traduceri si prelucrdri se dau la lumind in
toatd Europa.

Prima traducere se face in limba englezi

Traducerile cartii de Robert Whytington si se publicd im-
De civilitate  preuns cu textul latin la Londra in anul
1532. In limba germani s'a tradus pentru

prima datd sub titlu: Zuchtiger Sitten, zierlichen Wandels,
und hoflicher geberden der Jugent. Strassburg, Iac. Froh-

(1) Batjocoritorul Franciscanilor $i satiricul autor al lui Repas

aigre recomandi in cartea lui copiilor si salute cu pleciciune pe
preoti, cand ii intalnesc pe strada! V. cap. V. Cf. A. Bonneau, La
civilité puérile par Erasme de Rotterdam p. IX.
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lich, 1536. Dar mai cu seama in Franta importanta peda-
gogicad a cartil lui Erasm a fost imensd. Botezati aci ,Ci-
vilité puérile“ ea a dat nastere la expresiunea proverbiala: il
n'a pas lu la civilité puérile (= este badaran). si si-a im-
prumutat numele literilor vechi cursive (caractéres de civi-
lité), cu cari era imprimatd. Clericii catolici nu puteau si
sufere pe batjocoritorul lor Erasm, dar se vede cd seinen
Wein tranken sie gern. Seria traducerilor si prelucrarilor
in limba francezd incepe cu traducerea lui Saliat (1537), st
urmeazd pand la inceputul secolului trecut (1). Prelucrarile
insi Hristoitiei se depdrteazi in urmid asa de mult de
textul lul Erasm, si in nobilul vin se amestecd atata api in
cat cu greu ar recunoaste cineva in volumele de sute de
pagini cdrticica lui Erasm !

Si multele generatii cari au invatat de pe aceastd carte
nici nu-si inchipuiau ci prelucrdrile ei, ficute de clericii
catolici, aveau ca bazi o carte a lui Erasm. Dela 1530 pana
astizi Hristoitia lui Erasm, atat in scoalele din Occident
cat si in cele din Orient a fost cartea favorita pentru cur-
sul de buni cuviintd cu toate ci pe titlul prelucririlor ei
figurau alti autori si nu numele lui Erasm; cari sant insa

predecesorii lui Erasm?

In limbile clasice tema aceasta s’a tratat daca

Predecesorii nu in scrieri speciale, dar cel putin inci-
lui Erasm  dental in poezia didactici (2); e destul s po-
menim poeziile parenetice (povatuitoare)ale

lui Solone, Fochilide si Teognis, Versurile de aur ale Pitago-
reilor (Xpusa &ny) discursurile parenetice ale lui Isocrate, dar
mai cu seami tratatul lui Plutarh Despre cresterea copiilor
(Iegt maiBwv aywyc); in limba latind trebue sa pomenim cateva
capitole din Cicerone, De officiis si Distihurile atribuite lui
Catone, cari traduse in limba greaci de Maxim Planudi
au avut un mare risunet si in literatura bizantind si au
fost intrebuintate in scoalele bizantine timp de mai multe
secole ca carte didacticd (3). Cu toate cd nu se poate con-

(r) V. A. Bonneau, La civilité puérile, Paris 1877 p. XVI. Pentru
stirile bibliografice m’am servit de Bibliotheca erasmian@ pe care o
publica Universitatea din Gand si de interesanta introducere a lui
A. Bonneau la editia Hristoitii lui Erasm (Paris 1877).

(2) A. Bonneau 1. c. p. XIL. ; :
(3) Daponte in a sa Hristoitie adunand mai multe din aceste tra-

tate le-a tradus in 1. greacd modernd in versuri si le-a dat publici-
tatiei, V. Daponte Xpwotoqfiziz (Venetia 1770) p. 77: Catone, Distihuri,
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stata o atarnare viditd dela acesti predecesori, ne intam-
pind insd multe precepte in Hristoitie, cari au fost o mo-
netd curentd la Gre:i sila Romani, si cari aratd cd Erasm
a fost influentat intru catva de aceste tratate similare cu
Hristoitia lui: imprejurarea ci el a editat mai multe din
ele (1), dovedeste ci s’a ocupat cu ele in mod special si cu
sigurantd ele i1 vor fi inspirat ideia de a alcdtui cérticica lui.

Alte scrieri in literatura bizantind, cari ne amintesc de
departe de cirtile de bund cuviintd, sant Spaneas cu imi-
tatorii lui : Sahlichi, Defanara si Lapiti(2) si oglinzile dommni-
torilor pentru cari Bizantinii dela capetele incoronate, pana
la cel din urmd monah aveau o deosebitd predilectie.

In evul mediu, cartile de buni cuviinta erau

Hristoitii foarte raspandite; o purtare cuviincioasi

in evul mediu si o curdtenie exemplard erau pentru ca-

valerii medievali cu atat mai trebuincioase,

cu cat degetele inlocuiau furculita si de obicei un domn
si o damd mancau dintr’o far/furie comuna.

Pentru acest motiv, pe langa cirtile cari trateaza despre
buna cuviintd in genere, d. p. fustitutio pueri discipuli, atri-
buitd lui Marbod de Rennes, Facefus, atribuit lui Ioan de
Garandina sau Der welsche Gast al lui Thomasin von Zir-
klaere (Quedlinb., 1852) ne intampind mai des carti pentru
buna cuviinta de pastrat la masa, cum sant Phagifacetus,
Stans puer ad mensam, popularele Tischziichten in litera-
tura germand, Confenance de table in 1. francezi si a. m. d.
(Grober, Grundriss II-a 383.1185). Mai tarziu aflim chiar
parodii ale acestor carti, in cari se dau regule cum si se
poarte cineva necuviincios la masa (Grobianus).

Prelucrari  Titlul cam lung al traducerii grecesti gli-
in 1. greacd  sueste astfel:

p. 108, Fochilide, Poezia parenetica, p. 129, Pitagora, Versurile de aur
etc. Mai in toate crestomatiile grecesti se afla tratatul despre creste-
rea copiilor, atribuit lui Plutarh, si se invatd pana astazi in scolile
grecesti cu predilectie. — Dar si in editiile vechi se afli publicate
impreuna aceste tratate parenetice, v. spre pildd Sylburg (1651, Ul-
traiecti) Theognis, Phocylides, Pythagoras, Solon et alii, Poemata
gnomica, si a. m.

(1) Cicero, De officiis, Cato, Disticha (cu peste o suti de editiuni) etc.

(2) Krumbacher Gesch. der byz. Litter®. p. 802 si urm.
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pulpiCety, xal T 7bn noopetv) moAdde te Omolifnag Evébyxey.
QT of dvtuyydvovtes Ty dvBpa fowpalétwy, 9 e Ger i
ppdoews, xol T 00 Adyou IBéx, xai 3% edpron Yhmosng 8,1
peAoTe Gyétwy (1).
(Buna cuviintd

este titlul scrierii de fati, care invatd bunele moravuri si
purtarea frumoasi. A tradus-o cineva din limba latind in
limba greacd moderns, iar din limba moderni in limba
greacd veche a talmicit-o iardsi invitatul si distinsul intre
carturari Antonie Vizantios, profesor de literatura la scoala
din Constantinopol, suprimand cateva parti si addogand
altele, textul in limba apla fiind neingrijit si cu lipsuri.
Dansul impodobind-o cu eleganta stilului grecesc, siinfru-
musetand-o cu felurite adaose de povete, a dat-o la lumini
sl a presdrat-o cu multe invatdturi, spre indreptarea mo-
ravurilor si folosul iubitorilor de carte si al cititorilor.
Pentru care cititorii si admire pe acest barbat pentru fru-
musetea atat a stilului cat si a ideilor si si vorbeasci de
el cu cea mai mare laudi). :

Cine a fost acest cineva, care a tradus-o din limba latini,
a rdmas necunoscut pani astizi(z), iar ms traducerii dupi
care a retradus A. Vizantios Hristoitia sa, s'a pierdut;
toate mss, cunoscute pani acum, contin numai redactiunea
in L greacd veche a lui Vizantios, sau prelucradri dupi
dansa.

(1) Titlul e dupa Patusa ’Eyxovhorosdsia puholoyizy, Venetia 1804,
1,423, cf. si Zavira, Néa “Eihig p. 178.

(2) Kuma (Tstopio: <6y avlpwrivey wgdizwy 12 p. 574) crede gresit
cd Vizantios a tradus Hristoitia din limba latind ; adevirul e ci ‘el
a gdsit o traducere in limba greaci moderni si n’a stiut nici cine
a tradus-o, nici dupa care original s’a facut traducerea, precum reese
clar din titlul Hristoitiei.
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Asa dar, un anonim traduce Hristoitia lui Erasm in limba
greacd apla, Vizantios neputand suferi limba vorbiti bar-
bara (Evghenie Vulgaris daduse deja semnalul cruciadei
contra limbei vorbite: 2xsvputéov dpa té yuaict! ¢1hosopely
émayyerdopeve BiBAddptz, Logica p. 49), o traduce in limba
greacd veche ,xataylalosg 1§ xddhsr 700 ENdmuixod yapx-
%%jposs (cum zice el in titlul cdrtii); nu trece mult timp si
Daponte, cunoscutul poligraf refraduce la 1770 traduccrea
lui A. Vizantios in limba greacd vorbiti !

'‘Amé adtdy (tbv Buldvtiov) tpitoc évo thpa xal tedeutalos
wdAy elc YA@ocay THY dnkijy @sdv dmicds Popxiog
(& 700 Beod Tiyv Shvapy petayintiiad Tto(1).

(De pe traducerea lui (Vizantios) eu acum al treilea si
cel din urmi am retradus-o cu puterea lui Dumnezeu, ca
Grec de astdzi ce sant, iardsi in limba greaca, vorbita astizi).

Dar se insela grozav Daponte, cand spunea ci el ficea
cea din urmi traducere! Dupi Daponte vine monahul
Daniil Kerameus care parafrazeazi Hristoitia in versuri
iambice (2), la 1829 o traduce in limba greaci Naum Ram-
niceanu (3) si la 1881 vine Nichifor Calogheras, fost arhie-
piscop al Patrasului care —ignorand toate celelalte — face
o noud traducere in limba greaci moderni de pe textul lui
Vizantios : tijig Mobayg o dapmpdy xai mepiaddds Evdupa T
TaAuds YADGONS Gpatpéoavtes dvedhsapey adTiy TO Tevlypdv
TeBovioy g rafoudnuéig (4).

(Inlaturandui vestmantul frumos si stralucitor al gra-
ilui vechi, am imbracat o cu haina siricicioasi a limbii
vorbite astdzi). :

Intai Hristoitia a fost intrebuintati ca carte

Intdia editie de scoald in ms; abia pe la 1780 a aparut

la 1780 prima ei editie, precum spune notita din

ms Add. 8234 din Bibliot. Muzeului Bri-

tanic si Zavira (Né2 “EAds. 178). publicandu-se in primul
volum al Enciclopediei lui Patusa (5):

(1) Xpvstoffiziz, Venetia 1770 p. :f'.

(2) V. mai jos p. 39.

(3) V. mai jos p. 39, 46.

(4) A. Bolaytion, Xonswotizie €23, N. K(uhoyzsz). Atena 188r p. :2',

(5) Papad.-Vretos cunoaste numai sase editiuni ale Enciclopediei
lui Patusa si anume cele din anii 1710, 1741, T744. 1758, 1780 S 1802,
La acestea adaog edit din 1795 si 1817 (aflate in Bibliot. Acad.” Rom.)
51 edit. din 1804 si 1819 (in biblioteca mea).
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700y toy véwv. adr’, ‘Evetiyow mags Nuoohdey Thunel (Bibliot.
Acad. Rom).

Dupd aceastd primi editie, cartea fiind intrebuintata
foarte mult in scoalele grecesti, editiunile ei au ajuns in-
tr'un interval relativ scurt la vre-o douizeci (cele mai
multe ingrijite de tipograful Glichis v. Zerlendi, Byzan.
Zeitschrift 16 (1907) p. 242). Dac insi aceasti carte a avut
asa de multe editiuni, daci char Glichis a dat-o la lumin
de mai multe ori inainte de 1800, cum se face cd la 1802,
precum se intreabd cu drept cuvant Lambros (v. mai sus
p- 27) ba chiar la editia din 1804 acelas Glichis o di ca
ineditd ?

1 Raspunsul e lesne de dat. Glichis, cand
Rispuns la ' pentru prima datd la 1780 a publicat Hris-
nedumerirea lui L : 3 . SE
Lambros  toltia in Enciclopedia lui Patusa, a scris in
titlul Enciclopediei (care se reedita, prima
editic a ei datand din 1710): mgocetéty dypt VOV avéx-
8otov @Uloméviia 165 %uzlocy “Aviwvioy BuQavtion «<xadodpevoy
Xgotoifeas (s'a addogat lucrarea Ddui A. Vizantios, in-
titulata Hristoitie, pand acum inedita), si acest titlu fale
quale se repeta la toate editiunile Enciclopediei ; asa incat
desi Hristoitia se publicase de cateva ori aparte si de mai
multe ori cu Enciclopedia lui Patusa, totusi chiar in ultima (1)
editie a Enciclopediei din 1804, in care se reproduce Hris-
toitia, in titlu ‘sti acest gratios ,sa addogat Hristoitia
meditd pana acum (2).

(1) Dela 1817 Enciclopedia lui Patusa apare fard Hristoitie.

(2) Ca Glichis nu uitase (cum presupune Lambros) cd a publicat
in tipografia sa Hristoitia inainte de 1784, se vede din ceeace ne
spune el insusi in prefata cartii: Thesaurus encyclopaediae basis
quadrilinquis a Gerasimo Vlacho (Venetia 1784), unde insirand publi-
catiile facute de el, se lauda ca a publicat si Hristoitia: dspévwe
ROAOROYGY %t moADALTaY0Y T05TO %010y (adica Thesaurus lui G. Vlachos)
arodeapevor, Gonzp vl i mposwdoliivin, 5 ta anhady w0d Bapivon piyo
Aelundy, o péve Eropokoyindy, wiy mept eviszwc vad ¢lvpag Dostziy toh
Kopoiahiwe, <oy ‘Howdiuvoy, o t6h sogwtdTon  Xoyesion ’Em:m)\épmv T
wh coyod Ozoypiston “Hbis, wui Ty ) mohlopafods Avrevion tob Bo-
Cuvtion Xpmsroflewy (p. 3).



Nu stim dacd primul traducitor a ficut o

Original
si prelucrare

traducere fideld dupd Erasm, A. Vizantios
insd nu s’a tinut de loc de textul dupi care

a retradus, ci l-a prelucrat potrivindu-1 cu
obiceiurile Grecilor din timpul siu, (1) omitand multe pirti
si addogand altele precum zice el insusi in titlul cartii.
Chiar intregul capitol IX &g ypnetéoy toig pilotc e addogat

de el (vezi mai jos p. 52

Prefata din textul latin nu e de recunoscut asa de mult e
schimbatd; dedicatia lui Erasm lipseste la A. Vizantios, iar
cele sapte capitole, cate cuprinde textul latin, s’au facut
noud in textul grecesc. Iatd le:

Erasm, De civilitate mo-
rum puerilium
Praefatio.

Caput I. De decente et
indecente totius corporis
habitu.

II. De cultu corporis.

III. De moribus in templo.
1V. De conviviis.

V. De congressibus.

A. Bulavtiov
Xprotorfea
Mgoojiey.
Kegad. A'. Hepl g ©
% fela petd ocvotodijs aid
%ol edAabelag.
B'. Ilept tijc &v talg dva-
otpopalc edtatints.

o O

xal Gpidiog Tdv @ilwy.

A", Ta negl tdg maporvéoerg
nal EAEyyoug.

E. Hegt tijg apepl thy dva-
€oAiy xoojubTyTog.

(1) Fara indoiala observatiunile ci nu trebue si scoatem paléria
salutand un Turc (3 ydp Ofwpuyoic zal maswy arh®s toic v Astay

0lx003ty, GyaruhdmTsw Ty wsguhipy

®po3pMIst wotuyéhustoy, Patusa

Enciclop. ed. 1804), sau cd nu e frumos sa mestecim mastica (sacaz)

cand vorbim (Gromiag 2ot ROMNTC %ol 6 3v Brahdia pastiyny Supasd-
mevey, aongelc wul BusMubong maoiivar tode Aoyovg, Patusa Enciclop. ed.
1804, P. 447), observatiuni cari se potrivesc pentru Orient, provin
de la prelucritorul grec. Obiceiul curat oriental de a mesteca mastica
(cunoscuta rdsind aromaticd) care si astdzi e foarte raspandit in
Constantinopol mai cu seamd printre sexul frumos — mastica d4 un
miros placut gurei — se vede cd e foarte vechi ; Grigorie cel Mare
face cu sigurantd aluziune la acest obicei cand zice :

Mq3e piv 2y stopdrssor
Malbdssety, dovéons’

S wRela i
Teols Gbpwioy Ewdvy
Efic wal Eho féwy,

Ota mepropoviovon subggovag: tn 8 bd6viwy
Heépmery not Step@y appby and sropdrwy.

V. Znaphéros Bulayrion, Kwvetuvtvedmohic (Atena 1869) 2,348.
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VI De lusu. UI'. Ilepl vijc &v mepimdrotg
eotakloc.

VII. De cubiculo. Z'. "H mepl tag ocuvruylag
edTaLio.

H', Ta mepl w9y Todmelav.
1% |

Conclusio operis.
0. Ilig y pyotéoy Tolg pidatg.

Precum se¢ vede din cele de mai sus ordinea capitolelor
s'a schimbat cu desdvarsire in traducerea greac; capito-
lul I corespunde cu cap. B’ al traducerii grecesti, cap. II
cu cap. E cap. Il cu A, IV cu H, Vcu I' si XT, VI
a devenit un paragraf din_cap. B’ (&v ol aftppact toic mpoe
puyaywylay ywopévows etc. Patusa p. 429) etc.

Cu toate ci in titlul prelucririi grecesti se zice ci sa
fradus din [ latina, cu toate ci aseminirile in multe parti
sant izbitoare, iar deosebirile fundamentale se pot explica
prin acele cuvinte ale prefetei in cari prelucratorul zice
ritos cd a ,suprimat multe parti si a addaogat altele” nu se
exclude totusi posibilitatea ca prelucritorul grec s fi avut
inaintea ochilor (nu cartea lui Erasm ci) o alti prelucrare
a el posterioara din sumedenia de prelucrdri in 1. latina
in titlul cdrora de multe ori nici nu figura numele lui
Erasm.

Dau cateva extrase pe doui coloane ca si se vazi ase-
mandrile si deosebirile prelucrdrii in 1. greaci. (Pentru
textul grecesc trimet la Hristoitia intercalati in Patusa, En-
ciclop- ed. 1804, iar pentru cel latin la edit. lui A. Bon-
neau, Paris 1877).

50. Quoties fores templi
praeteris, nudato caput: ac
modice flexis genibus, et ad
sacra verso vultu, Christum
divosque salutato.

34. Membra quibus na-
tura pudorem addidit, re-
tegere citra necessitatem
procul abesse debet ab in-

425. Elowévt. 8% mapavtina
0 s %eparils dgapeichn
enilnpa, 81 o péddets Ty
Tpds td felo edddferav, wal
TV |LeTZ GUoTOATj Te ol ai-
Gobg TPOsEAeUatY TAPAGTYGE-
oflat, elta 82 mwpdg 15 lepdy
Bijpe amotetdsluy of Bdeis,
émov 6 odpdviog dptog nab’
éxdaotny fepovpyelta.

427, Ybv obx éAlyy 8% mpo-
ooy StevlafBod 7Tolc xpugpiolg
TV peAdyv mapaldiisy Ty
xetpa, i) GAwg mposumtbpevoy

-
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dole liberali. Quin ubi ne-
cessitas huc cogit: tamen
id quoque decente verecun-
dia faciendum est, etiamsi
nemo testis adsit.

26. Aversus expuito, ne
quem conspuas aspergasve.

Id si non licet, linteolo
sputum excipito.

29. Os mane pura aqua
proluere, et urbanum est,
et salubre: subinde id fa-
cere, ineptum.

78. Tres digiti salino im-
pressi, vulgari joco dicun-
tur agrestium insignia. Cul-
tello sumendum est salis
-quantum satis est.

76. Ossa, aut si quid simile
reliquum est, ne sub men-
sam abjeceris, pavimentum
conspurcans. ]

72. Digitos unctos vel
ore praelingere, vel ad tu-
nicam extergere, pariter in-
civile est: id mappa potius
aut mantili faciendum.

78. Ossa dentibus arro
dere caninum est, cultello
purgare, civile (1).

lui Vizantios (p. 464),
n’are ce cauta acolo.

paiveshar, wpds & 1) nah’ Equtdy
1eréty ypvotpos.

431. Mydérete droypepnts-
[Levog G5 Glotdy Amoapevdovi-
ays Tov mwideAoy, aioypdy Yap
ars fupldwy bg iy dewydpoy
Amaoyov %oTaRTOEY TOAAGY
Evena .

Xp@ 8¢ ol éml tobty me-
moppévorg dyyelowe, #3v py
T, TO PLYSIAATEOY GROTAY,-
pobtey Ty ypeiov.

441. Edfetév éott mpég e
rabagbryta val Oyeloy obpa-
tog, &) &w  dvasTdvTa %15
*Abe, oG yelpac xal To Tpd-
curney Gdatt vimtetv, o piv
mepLépyws nal SLe maAlol Etou-
eLRGY Yap.

452. Ad@y 8 ypelag oot
emyevopévg, (i Tols SanthioLs
dAAg T o0 puyoupdlov 4-
wwxg) dveldpevos xéypnsa.

453. "Avomov 8% nal 1 T2
otd Ty BeBpwpbvwy %pedv
Te %ol Snwpdy Omd Tf) Tpmé-
b
Ty ‘pimee.

454. My ketye Tobg
hovg, AN g Eveott xafapaic

-4 >
Tipet, xoyapiol 7
Ypopevos, Sevjcay
POLEATDY ATOPAGGE

454. “Hwista #dopov... ©
piAelyety ©& 8oT& watd Tobg
xhvoe,

(r) Dupa dovezile de mai Sus cred ca K. Krumbacher la o noui
edit. a Istor. liter. bizantine va sterge cele

spuse despre Hristoitia

fiindcd o prelucrare a unei cdrti a lui Erasm
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PRELUCRARI IN LIMBA GREACA MODERNA

Inainte de a se publica prima editie a tra-

Hristoitia ~ ducerii lui A. Vizantios, cunoscutul poli-

lui Daponte  graf Chesarie Daponte,— vrand poate si

arate usurinta lui in versificatie — a tradus

Hristoitia dupd un ms (din multele cari circulau in toate

scolile de pe vremuri, ca cirti de scoald) in limba greaci
moderna in versur: sub titlul:

Xpnotorfeir, meptéyovoa xal Siddonovoa Tobg Tpémovg 57 dv
amoxt@vtor T xaAd xai ebtanta 7y petd mposhimng Adywv
wvey xal iotop@yv xal Bpvev. Metappasieion xal otiyovpyy-
feloa mape Kwvetaviivov Aaméyte 100 petovopashéviog Katoa-
plov. ‘Evetlyory 1770. Haps Aqpyreiep Ocodoctov i &€ lwav-
vivoy (1).

Cartea o inchinase Daponte lui /acovachi Rizo, mare spi-
tar si o trimisese la Venetia spre tipirire, editorul insi a
gasit de cuviintd si o inchine lui Pano Maruti, cunoscutul
bogitas din Ianina, precum ne spune insusi Daponte in a
sa Gradina gratitlor (Kijrog yapitwy) (2) :

e

Aebrepoy 6 “lanwbog Pilog, péyas omabpys,

‘0 mpoppylels, eln adtods 7 t00 Etavped pov ydpte.
Ty XenoroGeiar ¢ adtdy &yd mpospovnpévny

Tiy &y, d¢ cuvdpopytiy xal dmodedopévyy’

‘0 tumoypdgog 88 attiy tundoas e xdp Idvy
Moapedtly iy énéypade, @ IpauxoBeverltdve.

Extragem din prefati:

Adto (0 obyypappa) dntiy Aatviniy Sdkentoy %al otdoty
Evac T Epetdppadey el Ty dulfy pag ppdoty.

"Emetta 6 Avidviog, oy ok v éyauxAiny,

ti¢ Kwvotavtveounélewg Siedonatog xaiiiwy,

gAAa adtég mposhétwyvtag, dAde B¢ doatp@via,
axbopnTov kel dteAds TO mp@TOY AmAGIY EvTag,

t0 Exapey EAAyvixdy, nal Omepemarveltar,

Ehev nal mapaldidetar pafnpo % eEnyettot.

"Ano abtdy Tpiteg dyd thpa xal Teevtaiog,

(1) Papadopulos-Vretos Katéhojos 1, go No. 253. — Legrand in E-
phémeérides Daces par C. Dapontes vol. 3, p. XLIII descrie aceasts
carte de pe exemplarul aflat in Muzeul Britanic. Din aceasti rari
carte posed un exemplar. :

(2) Ed. G. Sofocle, Atena 1883 p. 8g.



720230

mdAy elg YADoSay Ty AnAijy, ®oav aniods Pwpalog,
né 105 Beol Ty Shvaply EpeTayAOTTION TO,

B¢ duvatoy B palvetal, xal &otlyolpyrod To,

el ypijow petayelpaty tav dpafey avipdmov.

Stv Aéyw, pi pot yévotto, T@V Prhesagpatpémwy (p. ).

Dupa Daponte, monahul Daniil Cherameus,
Daniil profesor la scoala din insula Patmos, a pre-
Cherameus  ucrat Hristoitia in limba greacd modernd
iardsi in versuri (iambice) pentru scolarii

lui sub titlul:

Mapdppacts St& otiywy dpbwy i Xpnotonfeiag *Aviwviov
Bufavziov 160 Stdacndlov, puiomovnicice yaply MY eloaywyndy
mops Aaveiph novayod latpfov tod Kepapéug s xata Hdtpoy
oyohig Tav ypappatxdy Sdacndhov. Inc.: Wyl nal odpa odata
Bpotdv wéket (1).

Aceasti traducere nu s’a dat la lumind, ni s'a pdstrat
insd in mai multe mss (2). Despre traducerea in 1. greaca
ficutd de Nawm Ramniceanu tot in versuri v. mai jos p. 41

La 1881, Nichifor Calogheras, fost profe-
Caloiti sor universitar si arhiepiscop al Patrasului
alogheras . . . .

ignorand toate traducerile si 18 din cele 19

editiuni. cari se ficuserd pani la el, face o

noui traducere in 1. greacd modernd de pe textul lui Vi-

zantios: tijc Modong ©& hapmpdy nai meprraddis Eviupa tijs -

Aatdig YADGonE Apopéoavtes, Evedlhoapey adTiV TO TEVLYpdV Tot-
Bavioy Tic xafoudnpévrs (ed. N. Calogheras, Atena p. ).

~ Cat despre traducerile in prozi in 1. greaca

Tslmiaciri  modernd si despre psihagogiile, adicd Zal-

interliniare  wacirile interliniare, pastrate in caetele de

scoald, din secolele trecute, ele sant foarte

numeroase, precum se poate vedea din cataloagele mss

grecesti ale bibliotecilor din Bucuresti, Iasi, Constantinopol,
Atena, Sf. Munte, Patmos, Mitilene, etc. etc.

Traducerile interliniare erau foarte intrebuintate in evul

(1) Biblioteca Muzeului Britanic din Londra, Add. 8234.

(2) V. Papadopulos-Kerameus Mabpoyopddrsiog - Bkl Constan-
tinopol 1884 No. 102, I. Sachelion, Katdhoyog tdyv ystpoypdywv tig
*Efyiie 618hodxng tc ‘Elhddog, Atena 1892, No. 1117, Papadopulos-
Kerameus ‘Isposoloperind) Befhtodnxy 1, No. 470,5, Lambros Néog "ENi-
vopyiuey, Atena 1 (1go4) p. 355 No. 14.
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mediu, atat in Occident cat si in Orient. Un exemplu cla-
sic al acestui sistem de interpretare este textul latin al lui
Aelfric cu o traducere interliniari in limba englezi din
al 11 secol.

Aceastd metoadd de interpretare joacd un mare rol in
istoria invitdmantului in Tara romaneasca si mss Hristoi-
tiei cari se pistreaza astizi in Biblioteca Academiei Romane
ne desviluesc metoada aceasta de pe vremuri. Hristoitia
lui Vizantios o invitau scolarii nu numai pentru continutul
ei, ci si pentrucd stilul, fiind de un aticism pronuntat, ser-
vea ca bazd—alaturi de Epistolarul lui Coridaleu—pentru
exercitii gramaticale de regule si exceptii si de expresiuni
idiomatice, pentru cari Vizantios a stiut sa ingramadeasci
in cdrticica sa exemple potrivite.

O asemenea interpretare prin ingramadirea sinonimelor
sl topica cuvintelor, nepotrivitd limbii materne, silueste
limba si produce constructiuni confuse sau imposibile, cari
fac ca elevul si-si piarzi cu desavarsire simtul limbii.

S'au ridicat cateva capete luminate contra acestei psiha-
gogit dar o metoadd de invitimant, cu care sa deprins
un dascal timp de cateva decenii, fie cat de gresitd, nu o
leapdda cu usurintd; ea parcd face parte din corpul si su-
fletul lui si pentru sustinerea ei aduce cele mai absurde
argumente, fiindcd crede intru catva ci trebue sd-si apere
demnitatea si trecutul in care a pacdtuit cu metoada incri-
minatd. Dar mai cu seamd inertia naturali joacd cel mai
mare rol in rezistenta dascilului de a primi o Inovatie fo-
lositoare, sau un adevir fie cat de evident; creerul are ne-
voie de o sfortare oarecare ca si primeascd un nou ade-
var, si e mult mai lesne sa functioneze cum s'a obisnuit
in mod mecanic si inconstient, decat si arunce peste bord
tot ce a injitnitat cu atata truda si si inceapi iardsi d'a capo.

In Principate, doi barbati s’au ridicat cu energie contra
acestei metoade, Lambru Fotiadi, directorul Academii Sf
Sava in Bucuresti si /fosip Misiodax (1), profesor la Iasi,
ambii traind pe la sfarsitul sec. 18.

In ce constd aceasta interpretare interliniari ne arati
mai plastic decat orice descriere, o pagind din prefata Hris-
toitiel pe care o dau ‘in facsimile aci alaturat dupid ms
grecesc No. 647 (402) p. 9 din Biblioteca Academiei Romane.

(1) Misiodax, Despre cresterea copiilor (IIspt =uidwy &y Venetia
1781, cap. 5.
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PRELUCRARI IN LIMBA ROMANA

Hristoitia lui Erasm-Vizauntios, fiind asa de rdspanditd in
scolile grecesti din Romania, s’a prelucrat si in limba ro-
mand —de trei ori precum vom vedea mai jos — intai de pro-
tosinghelul Nawm Ramniceanu (1) sub titlu:

Xenotanfeta véa
Tépog o',
Buna obicinuintd noaod
Tomul a.
aoxf’,
1829
'Ev Bhayle Aaxioc
In Valahia Dachiei
Kota Neép.
Pe la Noem.

Aceastd prelucrare, versificatd in limba greaci moderni
sl romand, a rdmas nepublicatd pani astazi, iar ms auto-
graf al autorului se afld in Biblioteca Academiei Romane
(No. 1487 rom,, cuprinzand ty'+168 fol.).

Naum si-a facut traducerea din limba greaca
veche — prin urmare dupd Vizantios — pre-
cum ne spune insusl in inchinarea (2) cartil.

RaAmniceanu a
tradus dupi
Vizantios

"Adedpof, Ty Tapedsdy Lo
Tp@TY Sonyuy elg %oy hopé-
Aetay, 7ot vy Néav tadtny
Xpnortoifetay &x T makatds
pebeppyvevficicay 6’8ol wal
G CTiywy PeTpdY Guytedel-
ooy &lg apootépas Thg Stalé-
%TOUG, Tyouy eig TV %ah'fpdg
Aoy EAAVIXTY wal el THv
xe ag Saninny, olxelng Tan-
Y T Opetépx navéTiTL Thy-

Fratilor, aceasta a mea
intaia cercare spre cel de
obste folos, adecd aceasti
Noao# Hristoitie din cea ve-
che télcuitd de mine siin sti-
huri numdralnice alcituita
intr'amandoaod limbile, ade-
cd in cea din vremea noa-
strd de obste elineascd, si
intr'a noastrd cea din vre-
mea noastra dachiceasci, cu

(1) Despre N. R. v. C. Erbiceanu, Vieata si activitatea literard a pro-
tosinghelului Naum Ramniceanu, Bucuresti 1goo.

(2) Cartea nu o inchind Impdératului Nicolae Pavlovici, precum spune
Erbiceanu L c. p. 74 (si Iorga, Istoria literat. romane in secolul al 18
2 p. 346) ci tutulor de obste in Hristos pravoslavnicilor frati (fol. 1').
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TV TOV Spomictwy xal dpfo- cuviintd pe aceasta obstimei
S6kwy &v Xpioth cuvadedpdy voastre a tutluror celor de
avatifnpe (1). o credintd si pravoslavnici

in Hristos impreuni frati o
inchin (2).

E foarte interesant ce ne spune Naum despre originalul
de pe care a tradus si despre limba romani pe care a in-
trebuintat-o ; originalul in chipul cel elinesc, gasindu-l intu-
necat si nedeslusit, a crezut de cuviintd si-l traducd in cea
de obste limba a Elinilor si in limba romaneasci cea i
precum se vorbea in Bucuresti pe atunci, nu in limba cir-
turarilor si birocratilor, nu in graiul arhaic in care sant
talmicite cartile bisericesti, nici in limba logofetilor patriei :

Cugetand c4 elineasca carte ce se zice Xpnotoffieta, mai intai
adicd spre a mea buni iscusinta foloseste, 1ar al doilea si spre
cel de obste folos al noilor incepétori ucenici; cercetdnd cu

scumpatate $i intelegerea si randuiala cuvantului, si ca una ce
mi s'au parut si intunecatd si nedeslusitd aceastd carte in

chipul cel elinesc, mai vartos pentru cei frageti tineri, tdlma-
cind-o si prefdcand-o, am scris in stihuri de obste numdralnice,
dupre pilda moliftei ce se incepe asa: Din buse spurcate si din
necuratd limba . .. in cea de obste limb4 a Elinilor din vremea
noastra a Dachilor. Iar intru a noastr4, a Dachilor zic, nu dupre
obiceiul logofetilor patriei, ci dupre cea vie raspundere a limbii
noastre cum obicinuim mai vartos aicea la Bucuresti (3).

Pe langd mirturia sa, si comparatia traducerii lui Naum cu
traducerile lui Vizantios si Daponte ne arati ci el a tradus
dupd cel dantai, precum vom vedea mai jos; ba chiar in
predoslovie subt traducerea sa citeazi si textul lui Vizantios.

Acum se naste intrebarea: oare n’a.cunoscut Naum tra-
ducerea versificati a lui Daponte, stiut fiind ¢4 scrierile aces-
tuia erau foarte raspandite in Tara romaneasca ? O intam-
plare fericitd a facut casi gisesclaun anticar chiar exemplarul,
continand Hristoitia lui Daponte, care a fost in posesiunea
lui Naum pe timpul cand era inci diacon, precum se vede
din notifa autografi de pe el: Kai téde &% tov 109 Noobdy
legeBiandvoy (si aceasta din ale lui Naum ierodiacon). Asa-
dar, fard indoiald, a cunoscut prelucrarea lui Daponte, dupa
care a luat poate strania inspiratie de a versifica o tems,
care numai pentru Pegas nu era potriviti.

(1) Fol. B,

(2) Fol. I'" In intregul ms pe pagina din stanga se afla textul gre-
cesc, pe cea din dreapta cel romanesc,

(3) Erbiceanu, Cronicarii greci pag. LVIL
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Pe fol. /" ne da si versurile cari j-au servit de model pentru
versificatie :

Péypamtal por 4 el Scrisu-s’au de min’aceasta
Katé zpdmov tavde otiywy. dupre pild’acestor stihuri ;
‘AT ‘pumapdy yeéwy Din buze spurcate zic
‘And [iBelupas napdiag (1). Si din inimd scarnavi,

La aceastd lucrare Naum s’a trudit un an intreg si cre-
dea ci sdvarsise ceva extraordinar, precum el insusi ne spune:

Ca si patriei am sa-i inchin cate Dumnezeu ma va ajula.
Ca cu ajutorul lui Dummnesey pot, dupa cum am aratat st
n0bilului boier Scariat Gradisteanu, inainte de plecarea mea,
ca un an intreg w'am nevoit, am tradus si am compus Ty
Ex iy Xonotoffetay, Bunele obiceiuri, greceste in stihuri
metrice, atit in &greceste cat si romanestle, intr'un chip cum
nu s'au vdzut pand acum nigi la Grect, nici la Romani (2).

Naum dupa atata muncd, din lipsd de bani, n’a putut
sa-si vazi lucrarea tipAritd ; in acest scop el a adresat o scrj-

soare (3) slavitului Divan al Printipatulni Valahier, cerand

Trimitere
cdtre slavitul Divan al Printipatului Valahie: Dachiei

Cu toati cea pani la Pamant smeriti inchiniciune jay indras-
neald citre slavity] Divan, aducind ceeace dumnezeescul dar
m'au invrednicit Si pd mine nevrednicul, spre folosul cel da
obste patriei noastre, :

Si este ceea ce s4 aduce prea iubitei mie Patrii, aceasta
carte ce sa scrie d’asupra Noaog Hristoitie: care s'au talcuit
da mine din cea Elineasca, si s'au alcatujt in stihuri intr'aman-
doaod limbile,

Iar socoteala acestij iubiri di osteneali a mea s’au ficut
ca, di i

recomandaluiasci spre citire la cele da obste scoli ale patriei,

Iar pantru cheltuiala tiparului, cei ce vor numdra, din van-
zarea si pretul fieciruia cdrti, sa priimeascs dreptele cheltuieli,
fara nici un castig dintr’acestea,

(1) O po=zie care indeobste se atribue luj Simeon noul Teolog.
(2) Erbiceanu, Vieata si activitatea lui Naum p: 66

(3) Scrisoarea se afls 1a sfarsitul Hristoitiei fol. i65‘"—168 in L
greaca si romansi.

*
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Si se adaoge insd la pretul cartilor si ale legitorului da
cdrti, si masuratul castig al vanzitorului da carti, d4 la fiecare
carte, cu hotdrare: lingd care, si mi impdirtdsesc si eu din
pretul fiescidria cdrti cate un leu, pantru amandoaoa limbile:
si mai mult sd nu creascd masuratul pret al acestor carti, ca
sa poatd si cei mai sdraci ucenici sd le cumpere. Iar anii sldvirii
voastre fie d4 la Dumnezeu prea multi si cu totul fericiti.

1830 Ghenarie 1. Al slivirii voastre
smerit gi nevrednic

Protosinghelul Naum Proin Apostoleanu

A doua prelucrare in limba romani. nu se
Hristoitia lui  Stie cine a facut-o (1). a treia tot versificata,
A. Pann e ficutd de Anton Pann sub titlu:
Hristoitic au scoala moralului care invata
toate obiceiurile st naravurilz cele bune. Compuse in versuri
de Anton Pan(2) Profesorul de Muzica wocala al scoale-
lor nationale din Bucuresti 1834 (Sibiu). ‘

(r) V. mai jos p. 45 n. I.

(2) Despre vieata si activitatea lui Pann, a scris o carte foarte pre-
tioasd G. Dem. Teodorescu (Bucuresti 189t — 93); nu spune insa
nimic despre numele lui adevérat, care nu este Pann cum apare

pe cirtile lui date la lJumind dup4 anul 1840. In pri-

Numele adeviirat mele publicatiuni numele lui e scris Anton Pan. ..

al lui Pann  de unde reese ca il dedea prescurtat, asa spre
pildd in:

Versuri muszicesti, ce sd canld la nasterea Mdntuitorului nostru
Isus Hristos si in alte sarbatori ale anului, compuse de Anton Pan...
Bucuresti 1830 (Bibl. Academ. Rom. 5.615), si in:

Poezii deosebile sau cantece de lume din care unele sant culese de
altii, iar allele originale de Anton Pan... Bucuresti 1831 (G. Dem.
Teodorescu, Operele lui Anton Pann p. 12). Timp de mai multi ani
isi scrie numele lui Pan fara cele trei puncte, asa in:

Hristoi'ie au- scoala moralului ... de Anfon Pan Bucuresti 1834
(la G  em. Teodoresou gresit reprodus Pann cu doi n) si in:

Sf. Evanghelid, ce se zice in sfanta si luminata zi a Pastilor cu-
leasa in opt limbi si datd la luming de ... Anton Pan, Sibiu 1840
{la G Dem. Teodorescu gresit reprodus Pain cu doi n). Dupa aceastd
datd isi scrie numele Anfon Pann.

Un ms al lui Pann, cuprinzand Floarea cdntdrilor (asupra cirui
a atras atentia cercetatorilor AL 7. Dumitrescu in ,Simanatorul” 2
(1903) p. 527), ne aratd cum si-a prescurtat numele din Anfonie
Pantoleon “efroveanu intaiin Anton Pan (si mai tarzin in Anton Pann):

Inceput cu Dumnezeu cel sfant floarea cantarilor alcatuitd de mine
Antonie’ Pantoleon Petroveanu prin cererea siindemnarea D-lui Hri-
stea logofat al Cozir in Rdamnic la anul 1826 Sept. 14 (fol. 3).

Cuvintele: . . . foleon Pefrovean: sant sterse tragandu-se peste ele
lini1 orizontale si verticale cu cerneala.

In acelus ms intampind inecd odatd numele lui fird stersaturi Anfo-
nie F‘antoleon Petroveanu (fol. 7) si de mai multe ori: Antonie Pan-
toleon tol. 17%) sau Antonie Pan.
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C4 Pann a cunoscut traducerea lui Naum este aproape

sigur, cdci in prefatd pomeneste de alte doud prelucriri in
limba romani :

Precum si in romaneste
Doud feluri se gaseste,
Care acum si de mine
Iat'a treia oara vine,
Cum se vede intocmita
Si in versuri poezita. (1)

Erbiceanu, constatand aseminarea ce existi

Pann a tradus intre Hristoitia lui Pann si aceea a lui Naum,
dupa Daponte  a crezut ci Pann a pus in versuri romanesti
textul grecesc al traducerii lui Naum: din

comparafiunea ce am facut intre scrierea lui Naum si- a lui

La fol. 128 chiar in limba greacd: Motque Awwwsion brep viy 2anyiim
=g’ Spob “Avtwvion HT. 1825 (opera lui Dionisie (Fotino) care acum
a fost talmdacita de mine Antonie PT. 1825). Prin PT cu siguranti
s'a prescurtat numele: Pantoleon.

Asemenea de cateva ori revine numele lui scris: *Avtwvion Ilnyto-
réwy (sic) fol. 187. 199 si odata ’Avtwvion llayohéoy, din care tragan-
du-se cu cerneala pe deasupra lui théwy s'a prescurtat in [l4v (Pan).

Ms s’a alcdtuit la 1825—6, cand Pann nu se hotarase inci asupra
ortozrafiei numelui sdu; mai tarziu cand era cunoscut sub numele de
Pan, se vede ca cineva sau el insusi a ficut acele stersaturi scotand
din Pantoleon, Pan. Din primele lui tiparituri, precum este Axion
(1819), Calendar pe r82r, nu existd exemplare ca si vedem cum isi
tiparea numele la inceput.

Ms care cuprinde notele de mai sus, provine din biblioteca ripo-
satului episcop al Ramnicului, Ghenadie Endiceanu, care probabil l-a
aflat la manastirea Dintr'un lemn (v. Al. T. Dumitrescu . c. p. 527),
unde Pann petrecuse catva timp ca profesor de muzica bisericeasca
{G. Dem. Teodorescu 1, 33) ; ms se afld astazi in Bibl. Acad. Rom.
sub No. 2.112 rom.

Si un ait ms (aflat in Bibl. Acad. Rom. sub No. 304 rom, asupra
caruia mi-a atras atentia R. Caracas) vine sa intdrcasca cele spuse
mai sus Manuscrisul e o dnfologhiie (cire s'a scris in al doilea an
al domniei lui Gheorghie Dimiirie Bibescu) cuprinzand diferite bu-
cat: de muzicd bisericeasca, din cari multe sant alcatuite de Anton
Pann ; in titlu) diferitelor cantari revine numele lui cand: Anton Pan-
doleon (fol. 160 370. 693. 697. 726), cand: Anton Pan (fol. 223) cand:
Avtwriov Mergodirov (Antonie Petrovitis, fol. 521. 518. 515). Petrovitis
ou siguranta e forma grecizata a numelui sau patronimic Pefroveanu.
Concluzie: Numele lui de botez a fost Antonie, numele tatalui Pan-
toleon, numele de familie Petroveanu {pe care il scria in greceste
lzpoticne si probabil in bulgareste Petrov); parasind numele de fa-
milie a adoptat ca atare numele tatalui, intdl prescurtat in Pan ... pe
urma: Pan si la sfarsit: Pann

(t) Hristoitie p 4. Daca una din aceste doud prelucrari e acea a
lui Naum, care ‘este a doua despre care vorbeste Pann? Eu n’am
putut s'o descoper,
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Anton Pann, ce trateaza tot acest obiect, intitulatia scoala
moraler se constatd ca Anton a cunoscut scrierea lur’ Naum
st a format numai poezia romdneascd dupa cea greceasca
a lui Naum, care-i admirabil scrisa si intr'un stil elegant
si o limba greacd corecti si aleasd, spre a putea fi citita de
toti si de toate (1).

Cu siguranti, Erbiceanu nu se pronunta astfel daci
cunostea versiunile grecesti ale lui Antonie Vizantios si
Daponte, cici o comparatie intre ele si traducerile lui Naum
si Pann aratd tocmai contrarul, adicd ci Pann cu toate ci
a cunoscut pe Naum — precum reese din prefata lui — a
facut traducerea lui dupa Daponte si nu dupi Naum (nici
dupa Vizantios)(2) pe cand Naum a tradus dupa Vizantios
cu toate cé si el a cunoscut pe Daponte (v. mai sus p. 42).
Chiar din capitolul 5 publicat de Erbiceanu (p. 75) se vede
clar acest lucru : Vizantios povitueste si nu punem pala-
ria stramb, cum fac corabierii si soldatii (xahdmep vavtitowg
xal otpaniwtas €9ietar) siin textul lui Naum gisim aceeas
comparatie : nici stramb iarisi si o pue, Precum fac cora-
bieru. La Daponte cuvantul cordabieri lipseste: Myte oto &va
oov taptl waAv adte va yépvye, Na& td gopfic Tyouv otpabd,
AATENPLOLY Yop Tépverg (p. 32), ceeace gdsim intocmai in tra-
ducerea lui Pann: Nici la o parte strambati, Pe o ureche
plecatd (cdciula) p. 82.

In capitolul 2 Vizantios spune: daci aflanduse pe tine
vreun asemenea lucru (purici sau alte lucruri scarboase),
l-ar curiti cineva, si-i permiti acest lucru cu rusine si re-
cunostintd (eid¢ énl col T@v totobtwv Tt &y Gpatpolts Tig GAag,
pet’ alfols &pa xal ydpttog émitpédar mpootixel p. 431), ceeace
Naum traduce intocmai dupid Vizantios :

Iar cand p4 tine vafi
Acest fel da murdalac
Alt cineva curatindu-l
Tu multumit si t'arati
Citr’acela si cu cinste etc. f. 39.

Daponte insd spune contrarul, adicd ci nu trebue si per-
miti acest lucru (fie cd n’a inteles originalul, fie ci a gasit
cd e mai cuviincios si declini un asemenea serviciu p. 15),
ceeace gidsim si la Pann intocmai :

(1) Erbiceanu L c. p. 74. x - {
(2) Pann era fard cultura si cunostea numai limba greaca apla, prin
urmare nici nu putea pricepe pe Vizantios care a scris elinica.
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lar cind din cele numite,
Asupra-ti vor fi lipite

Si va voi oare cine

Ca sid le ia dela tine

Sa nu-l lasi, zic, il popreste
Smerit si intelepteste (p. 42).

Dar faptul ci Pann s'a luat dupi textul lui Daponte, nu
se aratd numai din cuvinte si expresiuni —- cari, luandu-se
in consideratie cd avem a face cu traduceri libere in ver-
suri, sant mai greu de urmirit — ci mai ales din sirul pe-
ricopelor textului; Daponte versificand proza lui Vizantios,
sla permis a insira diferitele povete altfel decat cum erau
in textul de pe care traducea, si la Anton Pann gdsim ace-
las sir, ca si la Daponte, pe cand la Naum ne intampind
povetele oranduite intocmai ca'la Vizantios.

Asa de pilda, in capitolul 2, la Vizantios gisim urmito-
rul sir de povete: 1) nu trebue si vorbeasci cineva tare
cand altii dorm, 2) trebue si ne tinem casa curatd, 3) in
clasi nu trebue si vorbesti tare, pe cand ceilalti scolari
citesc, 4) nu trebue si impiedici pe ceilalti scolari de a
asculta lectia, 5) sd nu te pui iarna inaintea focului, impie-
dicand pe ceilalti de a se incilzi, 6) regule de urmat la jocuri,
7) s& nu scuipi in foc (p. 428—9), intocmai ca si la Naum
(f. 27—31") pe cand Daponte a schimbat sirul, punand in
urmatoarea ordine povetele de mai sus: 1, 3, 4y 256,056,
(p. 8—11), ordine pe care o gisim iardsi la fel la Anton Pann
(p. 28—34). , :

Ca in toate prelucririle sale, Pann si-a permis multe
adaogiri si in traducerea Hristoitiei; urmitoarea pericopi de
pilda care lipseste in originalul siu este un adaos al lui Pann

Tine-ti gura'n departare
Cand stii c'ai mancat la masi
Ceapd, usturoi, au prass,

S'alte legumi puturoase
Care foarte greu miroase (p. g6).

Pann in Hristoitia sa, firi si se depirteze de izvodul
sdu, a tdlmicit mai mult sensul decat cuvintele sl asa tra-
ducerea sa e cu mult superioars lucririi lui Ramniceanu,
care e o talmicire mai credincioas dar si mai proasti. In
ceeace priveste stilul si talentul de scriitor al lui Naum nu
pot sd impartdsesc pirerea lui C. Erbiceanu care ne spune ci

Naum era si poet, avea o imaginatiune puternici si energic,
un condei pitoresc, cu care desemna si colora sujetele sale cu
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epitetele cele mai impresionitoare. El a scris mai multe poezii
in greceste si o carte intreaga Xpvstoffere si in o limbi co-
rectd, aleasi si elegantd (Cronicarii greci p. LIX).

De altfel din chiar pericopele lui Naum si Pann publi-
cate mai sus se poate vedea cat de stangaci e stilul pre-
tentiosului protosinghel Naum si cu cati usurintd manueste
limba depretiatul cantiret Pann.

: Hristoitia lui Vizantios s’a tradus in limba
. Prelucrari = o006,4 de D. N. Darvari precum ne spune
in limba slava si e SR AN iiabach SE bli
bislgard - Sartori si Wurzbach (1) si s’a publicat
la 1786, si i1 limba bulgara de Popovici si
s’a publicat la Ofen 1837.

Aceastd din urmi traducere existd in Biblioteca Impe-
riald din Viena (2), iar traducerea lui Darvari se afli in
Biblioteca Muzeului National Boem, provenind din bogata
bibliotecd a lui P. Safarik. Iati titlul traducerii lui Darvari(3):

RAAT'OHPSIRIE
Aan
KHIGKHILA KO \VKPAIENTI HPARWRZ
WHoweekuya 3hal noaesnaa.
G& EAMTHCKATW HA CAARENCKIR ATaaéKTZ
B% N8a38 W 8noTPERAENTE CAORING-
CEPECKHYE STPOKWRS
MPEREAEHA
Aumiirgiemz Nikoadezuuemsz
Adprapz
PASCMOTPEHA 3Ke A HcnpdBAenA HRRIHME
CROHIW OTEUECTRA CSIIHME AOENTEAEME
i wa cebrz fzpadna Hikdaaemz A apripomz.

Haneudraca ke £
hiz Bienwk fA8crpinckoii akra T'a 1786.
gz Trnorpdgin Kaaropopnarw ® KEpugeks.

(1) Historisch Ethnographische Ubersicht der wiss. Cultur, Geistes-
" thitigkeit und Litteratur des oster. Kaisertums, Wien 1830, 1 p. 192 —
Woaurzbach, Biograph. Lexicon, 3, p. 166. Cf. si “Eppijc 6 héq:0c, Viena
: 1811 p. 79. ;
. (2) Exemplarul poartd No. 78. 4-a 40, precum a avut buni vointd a-mi
comunica Directiunea Bibliotecii.

(3) Acest titlu il datoresc' gentiletei Prof. Ian Urban Jarnik. care
fiind rugat de mine, a cdutat in toate bibliotecile din Praga tradu-
cerile lui Darvari si Popovici si a gasit numai pe cea dantai in Mu-
zeul National Boem (No. 74. F. 162).
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ALTE HRISTOITII N LIMBA GREACA SI ROMANA

Din Hristoitiile cari s’au alcdtuit mai tarziu in limba greaci
pentru uzul scoalelor, m% mirginesc a pomeni :

Xewaywyic eig vip rahordyalicr, Hror &yysioldiov sig dvdyrwowy
voig omovdclovor veaviorog wov Popalwy xai Bldywv demdry
700 TperdTov woiov lwdvyvov Nixolddov 106 Aupbdpence.
"Ev Biévvy, & wj) tomoyeagle Tewoylov Bevewy v e 1790.

(Célduza bunei cresteri sau manual pentru uzul scolarilor
greci si valahi, dat Jalumind cu cheltuiala prea cinstitului
Domn /oan Nicolae Darvari, Viena, tipografia Gheorghe
Vendoti, 1790).

Autorul acestei cirti e Dimitrie Nicolae Darvar: (in edi-
tia a doua apirutd la 1802 sia pus numele in titlu) ; el
si-a alcdtuit acest manual luand din cértile similare germane
ce a crezut cad se potrivea cu nevoile scoalelor grecesti si
romanesti de atunci. Cartea incepand cu mepl ¢ edtakiog
Ty pabntay év 19 oyolely (despre buna purtare a elevilor
in scoald) si sfarsind cu: wepl ¢ gulomatpiag (despre iubi-
rea de neam), n’are nimic comun cu cartea lui Erasm, sau
cu prelucrarile i Ramniceanu si Pann cum au crezut Er-
biceanu si Iorga (v. mai sus p. 28 n. 2).

Hristoitia lui Nicodim Aghioritul Bibliov %alodpevoy Xpy-
otofflerz, Venetia 1803), e o carte folositoare de suflet si
afard de titlu, n’are nimic a face cu cirtile de buni cuviinti,

In limba romani (1) s’au alcituit 'multe cirti de bund cu-
viintd din _cari mentionez pe langi traducerile lui Ramni-
ceanu si Pann:

Omu de lume séu sontice regule cuviéntier, Lratiei, mar
alesului modu a vietiei i a adeverateloru blandetic spre in-
tribuintiare tenerimei Romanesci, acum antéa pe limba Daco-
Romand tradusu, si adausu de Vasile Gergely de Csokotis.
Theologu absolutu din Diecesul’  Muncaciului in Convictul
Impératescu din Vienna, cu spesele Domnului Georgie Const.
Darvari. In Vienna 1819. pp. XVI + 151.

Aceasta carte are o oarecare insemnitate fiindcd e sinoura
lucrare data la lumina pana la 1821 de un Maramuresean
sl e tiparitd cu litere latine (2).

(1) Cartile de bund cuviinta erau cuprinse in programul scolilor
romanesti din secolul trecut; intr'un contract pe care il iscileste Teo-
dor Velescu Dascal, 1823 Aprilie 1, el se obliga a paradosi printre
celelalte cursuri si Hristoitie, Urechia, Istoria Scoalelor, 1,110.

(2) Torga, Istor. liter. rom. sec. 18 2 p. 266.
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Carticica naravurilor bune Pentru tinerime. Acum intiiy
de pe nemtic pre romanie intoarsa. Sibiu 18 19.

Autorul cirtii e Moiss Fulea, precum se vede din a doua
editie (1837), unde si-a pus numele.

Diregatoriul bunei crestere, spre indreptarea multor pa-
rinti si bun folosul tinerimer romane, tesut de Damaskin
7. Bojinca, in craimea Ungarier si alaturatele oi parti jurat
advocat, Buda 18;o.

Invatatura pentru indreptarea bunelor moravuri ale tine-
rimit, Bucurest; 1835 ed. 2; (dupi larcu; nu exista in Biblio-
teca Academiei Romane).

Portarea de buna cuvenientia intre oment, tradusa de 7.
Cipariu, editiunea 1] revediula st inmultita. Sabiniu 186 3.
{Prima edit. tip4rita la 1855, nu o posedd Biblioteca Acad.
Romane).

Ca un apendice vom addoga cateva cuvinte 1) despre A.
Vizantios si scrierile Juj si 2) despre chestia diglosiei gre-
cesti, privitd dintrun alt punct de vedere, al traducerilor
§1 retraducerilor cu osebite nuante de arhaism, al ciror
record (1)il are Hristoitia noastrd, precum am vizut maj sus,

VIEATA SI SCRIERILE LUI A. VIZANTIOS

Despre vieata lui Antonie Vizantios avem foarte putine
stirl. C4 la 1710 era profesor la scoala patriarhali din Con-
stantinopol, ne spune el Insusi in Panoplia dogmatici a lui
Zigadinos (ed. princeps Targoviste 1710); publicand acolo
trei epigrame iscaleste (pe verso titlului): ’Avtévioe 6 3.
ddaxarog tijs év Kwyotavuvoumsle, ox0oAjs nai Aoyolhétre YeVL %00
US peyddns Exxdysiac. Dimitrie Procopiu Moshopolitul ne
Spune cd a murit foarte tanir (2),

Daponte (si dupi el Papadopulos-Kerameus ‘legosol. Bef:-
offxn 3,122, (3) <’Aviwvioy BuZlavtion 1ob Xnavrovij Xpnstoffieus

(1) Lasand la o parte talmicirile interliniare, cele sase traduczeri
ale Hristoitiei in I. greaca reprezinta si atatea diferite grade de pu-
rism cari, daca punem la un capat limba populara a primului trady-
cdtor anonim si la cellalt limba atica a lui Vizantios, se pot clasa
precum urmeaza: 1) primul traducator anonim, 2) Daponte, 3) Naum
4) Calogheras, 3) Kerameus, 6) Vizantios.

(2) Sathas, Bibliotheca medii aevi 3,491.

(3) Ibid. in indice sub v. Spandonis trimite la Antonie Vizantios.
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@veniypagogs) confundd pe Antonie Vizantios cu Spandonis
Vizantios; Daponte in Catalogul luiistoric (Cronicarii greci
ed. Erbiceanu p. 185) printre elevii lui Alexandru Mavro-
cordat Exaporitul numira si pe Spandonis: érov &5tdhy) &i-
Sconalog els thy éky.. Vorbind pe urmi (ibid. p. 201 si urm)
-de Antonie Vizantios il numeste : “Avtéviog Emavtovije Bu-
Ldvuiog. .. Adtdg elvar Tod 8F "Amoppitey & pafytic nov Eypade.
Dar mai nainte n’a pomenit decat de Spandonis! Atat Span-
donis cat si Antonie fiind supranumiti BuGdvuog (ca origi-
nari din _Constantinopol) si amandoi fiind contimporani si
profesori la scoala patriarhali din Constantinopol, Daponte
it eonfundi si din doux persoane face una. Dar pe cand Span-
donis era dicheofilax (pe urmi hartofilax) si profesor de
stiinte (Xmavduwviig & SuratopOdal i paydhg ExxAnsio; xol
Si8donadog THY EmaTpiy s &v Kovstavtvoumsds: ayoATis) (1),
Antonie Vizantios era Aoyabétne yevixos, precum am vizut
mai sus, si profesor la aceeas scoald pentru partea literars:
% s év Kovotavtvoumdhe: GYOATS TBY YpappaTRdy pafdnpdtwy
*afyee, se numeste in titlul Hristoitiei. Cantemir i po-
meneste pe amandoi ca dous diferite persoane (2), iar D.
Procopiu Moshopolitul, care a scris a sa Numarare a in-
vatatilor greci la 21 Iunie 1721, pe Antonie il pomeneste
printre cel incetati din viatd, pecand pe Spandonis Vi-
zantios il trece printre cei cari infloresc acum (3).

(1) Asa iscileste o epigrami adresatd lui Constantin Brancoveanu
v. Bianu-Hodos, Bibliografia romaneasca veche 1, 300.

(2) Geschichte des osmanischen Reichs, Hamburg 1745 P- 143 n.

(3) In Sathas, Bibliotheca medii aevi, 3,503. 491. 498. —Dar acel Span-
donis pe care actul Patriarhului Alexandrie] din 1732 (descris de Pa-
piadopulos-Kerameus in Ispos. Biheol. 1.309) il numeste mare orator
al tronului Alexandriei nu poate fi aceeas persoani nici cu Antonie
Vizantios, cum banueste Papadopulos-Kerameus (ibid. 1,309), cici An-
tonie Vizantios la 1721 e numarat de Procopiu Moshopolitul printre
cei incetati din vieatd, precum am vazut maj sus, nici cu Spandonis
Vizantios pentru simplu motiv ca Spandonis Vizantios nu putea si
fie numit mare orator la 1732 (daci data e exactd) caci murise deja
la 1726 precum se vede din inscriptia sa mormantala pe care o reproduc
din Kwystavtion A’ *Eldssovec suyypryui, Constantinopol 1866 p. 355:

*Eviads wsitae td top LravBovi] s@po
°0g Biov, A5yov apstalg Stampédac
Awddsraloc réveto e Kwveravtivay
Xaptogdhas 1z pevahng sxnhciog,
Bahd 8 elc yipas Ehdoag pety 9580
Taviv PeTéoT mEdS povae alwvioye,
adel’, pt Temrepbpl.
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. Pentru celelalte scrieri ale lui Vizantios v.
Cum se cuvine 7q1jandj |, ¢, p. 251. In cateva mss se
a se purta . . . 3 . .
cu prietenii  atribue lui Antonie Vizantios si o alta
scriere : g xpnotéoy toig giAog, asa de pilda
in ms Bibliot. Sf. Mormant din Costantinopol (1), descris
de Ciril Atanasiadi in ‘Eppyveiz el tobde gvafabpods tijg
"Oxtwryov (lerusalim 1862 p. vé) de pe care ms el a sl publicat-o
(tot acolo p. va'—ve'). Ciril Atanasiadi, si M. Ghedeon (2)
dupd el, cred ci lucrarea Ilag yprotéoy rtoic pidois e o
scriere aparte; in cele mai vechi si mai multe mss insa,
in ms de pe care Daponte a ficut prelucrarea lui in 1770
(v. mai sus p. 38),in toate editiunile Hristoitiei oz XeroTény
Tols pidow figureazd ca al g-lea capitol al Hristoitiei si nu
ca o scriere a parte. Asemenea in traducerile romane ficute
de Naum Ramniceanu (Cum se cade a se purta fiecare citre
prietenii sii)si Anton Pann (Cum se cuvine a se purta cu
prietenii) face parte integranti din Hristoitie.

CHESTIUNEA DIGLOSIEI

Talmicirile si rastalmicirile Hristoitiei din 1. greacd mo-
dernd in cea veche si viceversa, despre cari am vorbit mai
sus (v. p. 32), ne desvilue o stare de lucruri foarte impor-
tanta pentru chestiunea limbii grecesti (t> yAwoowxéy Ghonpa),
ne aratd un fenomen care n’are pereche in nici o alti itera-
turd, un fenomen strigator pentru existenta diglosiei pe care
o combat cu atata inversunare foarte multi—de altfel distinsi
— filologi, care ins3 n’a fost luat in seami: ori de cate ori
apare o carte bund in 1. greacd populari puristii o traduc in
limba asa zisd curata ,vabeapedonsa® si viceversa. Exemple
avem multe si procedeul acesta e foarte vechi Dioptra lui
Filip Solitarius scrisd in L. populara, a placut contimpora-
nilor, si a fost foarte mult citita: dupi catva timp vine Dio-
nisie Euzoitos - care traduce Dioptra in limba aleasa sl tra-
ducerea lui o numeste ,3uépfwaoic”. Aceasti diortosi nu
atinge de loc fondul, cum se intampli cu prelucrarile car-
tilor populare, —cari ni se prezinta sub diferite redactiuni
—ci pur si simplu are forme, sau cuvinte mai vechi mai

(1) Asemqnea in Zaxxshiwy, Hozpiany Befheolnen p. 245
(2) Xpovuna Hacprapyinie *Axasmuine, Constantinonol 188 . 147 nota.
g pLopy ey 1p-Las, p 3 Pe 147
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neobisnuite, mai afice in locul formelor barbare, intelese-
de toatd lumea (1).

Diferitele redactiuni ale multor monumente literare bi-
zantine si neogrece, de multe ori, nu sant altceva decat
prelucrari in ‘imba mai populara sau mai atica, dupa con-
vingerea autorului cd limba populard sau cea literard tre-
bue preferata. Dar s3 lasim la o parte exemplele mai vechi,
sd trecem peste literatura populard aghiografici— pe care
Simeon Metrafrastul si semeni sdi desbriacand-o de rasi
simplad si sdrdcdcioasid au imbricat o cu imation tesut de
lana aticd —si sd ne oprim la exemple mai recente.

Meletie Mitropolitul Atenei scrie o Istorie bisericeascd
in 1. greacd veche; Polizoi Lampanitioti considerand ci
7 lotopnd) yvdoi tijc *Exxdysiag dvixer Spotwg elg lovg Todg
gfodélous . . . Bt va ypnapedoy elc tov xaféva s’a ingrijit
Y peiddpevog EE63wY %ol nomwv Sk va petaylwtticdf éx g
EAAvrils YAwoorg elg Ty dmhijy Sudhextoy, bmod vé yévy ebA-
ntog ob pévey elg todg elddtag td EXAqvixd aAA& xai elg Todg py
efdétag (cunoasterea istoriei bisericesti se cuvine de o potriva
tuturor ortodocsilor spre a fi de folos fiecaruia (s’a ingrijit)
necrutand cheltueli si muncd ca (Istoria lui Meletie) si fie
tradusd din limba greaci in limba vorbita, spre a fi inte-
leasd nu numai de cei cunoscitori ai limbii grecesti vechi
ci si de cei nestiutori), si asa tradusd a tiparit-o. lata insd
cum criticd acest procedeu puristul C. Eutibulis in prefata
Istoriei bisericesti a lui Meletie pe care a retradus-o el
mai tarziu cum vom vedea.

Al ydp E6BopTnovia mepimov 787 dtdy mapedniubbTwy petd
TV tedevtiy 10D geuviiotou matpss Meletlon, Explhn ebloyov
TV ebotaldi] adted cuyypagiy ‘paxevdity eig to Snpdéatov Exdo-
Ofjvar, oyl wnatd pxpdy Evnhdaypévyy elg T dmloindrepoy, xat
opovcay 6mocovely tab dpyalov xdAdovs, GAN Fpoppov  mEVTY
xal Quoetdi) xal Guslldyvewatoy wal dmd xopupijs péypt OBV
7 eEwieotding Elovoayv yudabtytos, Ty thya mov xal 6 Yev-

{r) In loc de: zoi Gupiodc Gvspavvic =@s mdtiy ratophdssg indrepté-
torul pune: xoi 7z movfidvy 3dupvor =Gs &y dvbsaic tustqy (v. 7); in loc
de: Emob hotméy pune: ywpdpsv dpr (v. 5I) in loc de: dy nep egoyons-
Toug me/Gytag zot Stddviac pune: av g dug hpdrroytug, srénsug dt-
Ydveng (v. 101), in loc de: wwhodse pune: wbéaat (v. 99); cuvintele: wpié-
ouzog (v. 22). adshgol (23), xhziow (24), 83dgovtar (24), homy (29), petavoinon-
(30), fmrrov (77), spastiyoov (78), se preschimba in cele mai neobisnu-
ite: wAtw, naciyynrot, donpbovesg, wwwbovess, xometdy, petoyv@vat, Emaiov,.
sxovdihiloy etc,, procedeu, pe care cu atata miestrie l-a persiflat Lu-
cian in Aefigavrng.
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viftwp dy Bby dmewfpuiey éx gulotypiac, (Insi dupi trecere de
aproape saptezeci de ani dela incetarea din viatd a inveci
neuitatului pirinte Meletie s’a crezut de cuviintd ca chipesa
sa scriere si fie datd la lumini imbricats in zdrente, nu putin
preschimbati in limba populara nici pastrand ceva din fru-
musetea veche, ci informd cu desivarsire, urata si de ne-
recunoscut, si din cap pan'in picioare grozav mirosind a tri-
vialitate, astfel in cat insusi autorul ei daci ar fi vizut-o
n‘ar fi recunoscut-o ca un copil al lui, dintr’'un sentiment de
demnitate. Meletiov, "ExxAns. iotopix, 1853 Constantinopol p. 1),

lar Adamidi editorul traducerii lui Eutibulis, spune: 8&¢-
Soto 8¢ g mhAat 10V edoebiy LETAYAWTTIOGNLEVOS ... . . AR Sooy
avtl Ts mpwtothmoy %l dupelods edppadelag TRPEIOVGE TE Rl
yopoumeti] Ediwtebection  natyvdyxascey, &% Bascthelon mopphpag
oToAl petapptéons Segpwyviay xal myapdy (a tiparit-o odinioars
un credincios dupi ce a tradus-o.... numai c3 in locul stilului
armonios si original, a talmicit-o intr’o limbi triviala si fara
cel mai mic simt al frumosului, in loc de purpura regala,
imbracand-o in haind murdari si zdrentuita ibid. Dedicatie).

La 1853 C. Eutibulis in urma stiruintelor Marei Biseric
din Constantinopol retraduce Istoria lui Meletie (ms conti-
nand textul in 1. greaci veche raticindu-se), in limba aleasa
CACI mévTeg amh puLag yvding Thekoy &y xafopwtépe Doper 2xdobijvar
vy Iotoptay, dmnAhaypévyy Tic % tpiédou xvdarbryrog (toti erau
de aceeasi parere vroind ca istoria si se tipdreasca intr’o
limba mai aleass, curdtitd de trivialitate ibid. p. Ay).

Se stie cd din aceastd noud traducere a lui Eutibulis, nu
s’a publicat decat numai un volum (Constantinopol 1853
dedicat lui Grigore Ghica), cici gasindu-se originalul lui
Meletie s’a oprit publicarea traducerii lui Eutibulis.

Acelas lucru se intampla si cu Aritmetica si Algebra
Abatelui De la Caille, traduse din limba francezs in limba
greacd modernd de Spiridon Asani, pe cariinsa lonas Spar-
mioti le refraduce in limba greaci veche! Titlul cartil sund:

Ztouyeta *Apbpnuiadc e xal "ANyébpns cuyypapévia pdv ol
Mottt mops tob "A66a Aedd Kdidde, 6 &y tatpogLioabyos Emupt-
8wy “Acdvng Kepaddiy eic iy xafopdovpévny  drhoeddyvixiy
peTveyrato, xal tedevtaiov éx TabTig elc iy ‘EAdpvide pebep-
wnveboato “lovag lepopévayos 6 Smappbvtys (1) (Elemente de Arit-
meticd si Algebrs, scrise in limba franceza de Abatele De la
Caille, traduse de medicul filosof Spiridon Asani din Cefalo-
nia in 1. greacd vorbity, si in urmi retradusi in limba greacd
veche de citre leromonahul lonas Sparmioti, Venetia 1797).

(1) Papadopulos-Vretos Neozhkqy. @iholoyiu 2,103, No. 275.
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Scrierea lui Dimitrie Catargi (1) intitulatd: ‘Eyxopo tod
PLAOGEPOY Paxap:atog T00 6005650y, Yéyss Tol dhiou, Taddvisia
tob Setatdalpwy (lauda filosofului, fericirea ortodoxului, mus-
trarea ateului, deplangerea superstitiosului) si scrisd in
limba greaca vorbita afland-o in ms profesorul N. Lo-
gadi la 1794, o gaseste admirabild ca fond, dar foarte
urata ca forma: (xpatijpx to pév Ewhev eEnypetwprévoy xal drxA-
Afotatoy Ta 3'écwlev albtdypnua véxtapgos VetotdTwV Yonpdiwv:
xatdrhewy (ibid. p ). 008 AéEzwv nal ppdoswy xal (Bt
ap@v 7v xadageboy o yodppa, d9velwy xal TpioBapBlowy el xaTa-
mthotmy éxeivwy, pepiavio 68 xal 8303et xaxospiag dtémov As-
xTixig, Aal vavtlag Tols edatshnrols v aywydy xal épnétov adtod’
xal & olxetoTépw ypYicwior Tapadelypat, xdxoopos v olodry
%oTE TEV Ry, pbgoy Tolvtiwtoy éumemiotevpévy) crede cd
meritd sa fie publicatd, se pune pe lucru si o traduce im-
bricand-o in haine frumoase: épol 8¢ 6Eav Béhtiotov elvar o
ohyypoia Hate xal xotvdy yevéahat Tolg Mietépots St @Y THmwY,
€doxet ad obx dv dAAwg yevéahar tololtoy, %) petappechiv eic
edoympovéotepoy 7 cepvétepoy Tob Abyov, %ol elmep edoopbrepov
raTooTaln T € Tijs reAlAaying wvof] xal Tag dvvolag ofitw Axp-
TpoTépag EaVTOY TPogalvol, %ol TpOSMVEsTépals Tals EmiBovials
00 voég, si asa imbradcata in purpur atic, vede lumina la 1829!

Din aceste cateva exemple se vede indeajuns pripastia
care existd intre limba puristilor si acea a poporului (2);
ca sa inteleagd unii pe ceilalti trebue si se traducd! Tra-
ducere dintr’o limba in... aceeas limba!

(r) N. Logadis, traducatorul acestei carti presupune cd autorul ei
e D. Catargi: fom 8% simsiv mefinydg, Bt €3t mévog wod %3 poxupiton
Amprpton w0b Karaptld, avdpbe td te dhhe peyologvods, ad o B2i% Tz
zal $opafisy pobifpate Swremordeopévon obroc yap Ewsyifver pdhista, simep
tg Ghhog mept wiy Bapongoy yudurohoyiaoy, wel Ghwe EmténTs medS TV G-
(povopoy Stahewtoy, %pittem THC &sTORNS Gnodzifut grhotipodpevoc. [lapdh-
hnhoy gihosogiog €73, N. Aoyadon, &y ‘Eppovméke: 1869 p. 2’ (e probabil
cd e o scriere a rdposatului Dimitrie Catargi, barbat talentat si cu-
noscétor al invatdturei bisericesti si lumesti; cici el a fost admira-
tor mai mult ca orcare altul al vorbirii barbare si pornit din tot
sufletul citre limba moji 4, stridduindu se a dovedi pe aceasta su-
perioard limbii literare). Ci Logadi a ghicit pe autorul cartii si cd
scrierea de mai sus e intr'adevar a lui Catargi rezulta clar din ceeace
ne spune lken in Leukothea II, 11 (Leipzig 1825): Consfanta lobte
vorzugsweise drei Reden von ihm (Catargi), din care una sub titlu:
*Afzog, ebosfic nat dawstduipwy care cu sigurantd e scrierea de mai sus.

(2) Despre aceastd chestiune, foarte importantd si pentru istoria
limbii grecesti, a scris o carte intreaga cu vederi luminoase K. Krum--
bacher, Das Problem der neugriechischen Sprache, Miinchen 1go2.



-CUM TREBUE SA FIE INTOCMIT UN CATALOG
DE MANUSCRISE IDEAL

UN NOU CATALOG DE MANUSCRISE GRECESTI (1)

Se crede indeobste cd alcdtuirea unui catalog de mss
este o lucrare usoard, pentru care nu se cer alte insusiri,
decat sd stii s citesti scrierea veche respectiva, si ai rab-
dare ca si rasfoesti mss cu bagare de seami si sa nu omiti
vre-o scriere, s transcrii exact si sa traduci, dacd e vorba
de o limb3 straina, titlurile scrierilor, sa datezi aproximativ
mss nedatate, si in sfarsit, sd incoronezi opera savarsita cu
un indice. Un catalog, care intr'adevar intruneste conditiu-
nile de mai sus, poate sa aduca servicii reale cercetatorilor,
nu corespunde insd astdzi pe deplin cerintelor stiintii, care
in secolul nostru de electricitate si aeroplane a devenit
foarte pretentioasi. Cu toata impartirea muncii, cu toate
cd specialitatile se sporesc pe zi ce trece, totusi fiecare ra-
murd stiintifica e asa de incarcata, incat cercetatorul are
nevoe de informatie repede si preciza, timpal in care o carte
putea si aibd ca motto superflua non nocent a trecut de-
finitiv. Dar mai cu seamd informatie repede si preciza ce-
rem dela cartile de consutare si in primil rand dela un
catalog de mss.

Mai inainte in volume in folio, incomode de
Cataloagele ~ manuit si greu de citit fara pupitre anume,
din trecat.  autorii cataloagelor copiau titlurile si no-
titele aflate in mss, nmportante sau nu,

(1) Constantin Litzica, Catalogu! manuscriptelor grecesti, aflate
in Biblioteca Academier Romane, Bucuresti. 1909, pp. VI -4 364 ca 15
stampe tacsimile. Pretul 12 lei.
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faceau glume pe socoteala autorilor si copistilor inculti si
aratau dispretul lor in limba —de multe ori pretinsi a—
lui Cicerone, vorbeau de culorile cernelilor si de o mul-
time de aminunte de un folos de multe ori problematic,
umpleau paginile foliantelor catalogului cu prefete si ine-
dite sau presupuse inedite, colationau textele etc si asa
catalogul se umfla in unul sau mai multe volume formida-
bile; dupd ce incoronau opera cu cateva indice si o impo-
dobeau cu mai multe facsimile poftiau la aceastd ingramadire
de analize de cerneli si prefete, de notite si inedite si pe
cititori, cari avand timp destul la dlspozme luau in brate
foliantele si le rdsfoiau cu o rabdare si un curaj, ce Ilpsesc
generapumlor de astdzi. Catalogul insi nu e o colectie de
anecdota varia, asemenea scrieri trebue numai semnalate,
autorul catalogului nu trebue sa colationeze ms intreg cu
textul editat (asta e treaba specialistului respectiv) ci sa
dea numal o mostra caracteristicd; locul facsimilelor e in
albumuri paleografice nu in catalcg, si astazi posedim fac-
simile de mss datate si nedatate dela cele mai scumpe pana
la cele mai eftine.

Astdzi cerem dela autorul unui catalog ideal

Ce cerem dela sd ne dea informatie clara si sigura in stil
un catalog ideal- /apidar pentru a ne cruta timpul, si ne im-
partdseasca numai ceeace ¢ imporlant, si

ne arate in ce legdturd std cutare ms cu cutare carte ti-
paritd — fiindca el lucrand in bibliotecd are la indemani si
una st alta, — s@ ne arate inedifele si sa identifice anonimele
si in cazul special al unui catalog de mss grecesti aflate in
Bibl. Acad. Romane sa arate cari mss cuprind originalele
grecesti, ce au fost traduse in limba romana, cerem ca
sa fie el bine orientat asupra diferitelor chestiuni contro-
versale, asa Incat s ne impartdseascd cu concizie dar in
mod indestuldtor amanuntele cari ne-ar interesa pentru dez-
legarea cutdrii sau cutirii chestiuni. Si avand in vedere
ca un catalog de mss nu e consultat decat numai prin n-
dice, 53 incoroneze opera sivarsitd cu un indice sigur, bogat
si concis, in caresd nu lipseascd nici cuvintele sau titlurile,
cu cari s'ar putea compensa insuficienta clasificarii, nicl vre-
una din scrierile descrise. Caci precum e de o importanta ca-
pitaida sa nu lasi necatalogate scrieri aflate in zboraice, de
aceias importantd e si nu omitl vre-o scriere in indice,
fiinded ce lipseste -in el e perdut pentru stiinti. Pentru a
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indeplini aceste deziderate, autorul catalogului trebue sz
aibd o vast4 erudifi ili cac,

Toti sant de aceeas pdrere ci nu trebue sj se reproduci
intr’un catalog, decat ceeace e umportant, dar nu toti judecs
la fel despre lmportanta sau neimportanta unor lucruri,

De multe ori nu e Jesne si spui daci un

Ce e un codex ms prezinti o Importanti oarecare, daci

o meritd ‘si fie numit manuscris, daci trebue-

catalogat si cat loc i-se cuvine in catalog. Daci pentru

colectiuni ca aceea a Academiej pare prea severa parerea luj
Gardthausen :

Genau genommen hért, wie ich meine, die Handschrift da auf,
wo der Buchdruck anféngt; vielleicht kann man noch Handschrift--
en des 16. Jahrhunderts gelten lassen (Sammlungen und Kata-
loge griech. Handschriften, Leipzig, 1903 p. V).

cred ci nu trebue si ajungem la cealalti extremitate si si
dim numele de codex orcdrei adunituri de foi, scrise cu
mana. Unui registru din 1862—79, care contine socotelile
comerciantului 7%riclianos (care ‘daci ny md ingel a fost
expulzat din tari acum trei ani) cred ci nu i-se poate da
numele de codex nici nu i-se cuvine cinstea de a sta ala-
turi de scrieri pretioase sl in sine si prin vechime (v. mai
jos p. 102).

€ asemenea, mss cari au servit drept cdrti de scoala,,
caietele elevilor copiate in cea maj mare parte dupd texte
tipdrite, au o valoare oarecare pentru istoria invitiman-
tului, dar nu pentru continutul lor si prin urmare trebuie sa
fie descrise cat maj sumar ; dupi ce s'a descris unul, ce-
lelalte cari sant la fel, trebuesc grupate laolaltd sub di-
ferite numere, relevandu-se ici colo cate o notitd, sau o
deosebire importants cu o trimitere la cel descris, si asa se
evitd repetarea acelorasi titluri, retraducerea lor si se ca-
stigd si spatiul alb dintre diferitele numere. Ce importanta
ar prezinta niste caiete de scolari in cari se cuprind bucati
d’ale lui Alexandri say Eminescu, cajete copiate dupi Cre-
stomatia lui Adamescu sau Hanes, cand posedam editiunile
din cari Hanes si Adamescu au scos acele buciti, ba chiar
originalele [ui Alexandri si Eminescu? De aceea vedem
uneori cataloage de sute de pagini pentru descrierea unor
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mss, cari s’ar fi putut descrie comod in 50—60 de pagini,
sl totusi constatim cd s’au omis in ele multe scrieri de va-
loare capital, ori fiinded autorul nu si-a dat seamd de im-
portanta lor, n’a vdzut ci inaintea ochilor lui avea o deo-
sebita scriere, ori fiindcd nu cunostea o problem#, care
fiind legatd de o scriere, impunea ca ea si fie descrisd mai
aminuntit, sau dintr'un anumit punct de vedere, dupi im-
prejuriri.

Cu privire la un catalog de mss grecesti, intocmite sau
copiate in cea mai mare parte in Principate, adici fiind
vorba de ramdsitele unei culturi, care nu e curat greceasci
si nu e nicli romaneascd, ci greco-romand, se impune s
aratarea influentii reciproce a " acestor a’oud culturi: in cea
mai mare parte scrierile grecesti s'au tradus in limba
romand, nu lipsesc insd si scrieri romanesti cari s’au tradus
in limba greacd. Aritarea acestor aminunte se cere dela
autorul unul asemenea catalog, care prin urmare trebue si
fie wun addnc cunoscator al acestor doud cultvri.

Nu putem sa cerem férad indoiald ca autorul unui catalog
sd fie omnistient, sa fi urmirit toate chestiunile referitoare
la doui culturi, cum e cazul autorului Catalogului mss
grecesti aflate in Biblioteca Acad. Roméane, dar nu e mai
putin adevidrat ca cu cat cunostintele lui sant mai intinse, cu
cat cultura lul e mai vastd si cu cat e inzestrat cu mai mult
spirit critic, cu atat mai bine va dezlega problemele ce i-se
prezintd si 'din catalogul siu va face un bogat tezaur de
informatiuni sigure, o calduzi nepretuitd pentru orce cerce-
tare serioasd, o baza solida pentru viitorul istoriograf al
literaturii_grecesti si romanesti.

Timp de mai multi ani L. a depus o munci stiruitoare
dorind sa contribue la luminarea influentii grecesti in Ro-
mania, $1 rodul acestei munci este catalogul, prin care se
fac accesibile tuturor mss grecesti aflate in Biblioteca Aca-
demiei Romane Se stie ce importantd mare are un catalog
de mss. Ceeace sant sapaturile pentru cultura unui oras
dispdrut, acelas lucru e si catalogarea mss, ce ni s’au

" transmis de generanumle ‘trecutulul, pentru cunoasterea
sentimentelor si ideilor, cari framantau pe oamenii de de-
mult, si trebue si fim recunoscatori lui L. pentru munca
mare, la care s'a supus ca si ne dea prin catalogul siu
firul Ariadnei, prin ajutorul ciruia si stribatem labirintul
miscelaneelor si foliantelor, din ale ciror foi ingilbenite
patrunderea istoricului poate si evoce trecutul.
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[n anul 1goo L. alcituise catalogul mss grecesti cate se-
aflau atunci in Biblioteca Academiei (162 in total), dar in
acest interval colectiunea a crescut enorm, ajungand la
cifra de 830, si astfel a fost nevoie de un nou catalog, care-
cuprinzand si cele 162 mss catalogate deja, este in parte
o noud editie a celui din 1900.

Scopul randurilor de mai jos este sa ardt daci noul catalog
al lui L. corespunde cerintelor de astizi, intru cat s’a apro-
piat de acel ideal de catalog, schitat mai sus, si in acelas.
timp sd contribui si eu cu obolul meu, criticand unele pro-
cedeuri gresite pe cari le intampindm in cataloagele, chiar
cele mai recente, relevand importanta unor mss, aritand
cateva din cele publicate si nepublicate, identificand mai
multe din cele anonime, indicand scrierile traduse in limba
romand etc.

Prima problema la care trebue si se gan-

Schematism. ~deascd autorul catalogului, e si giseasci
un schematism practic, cici se stie cate

foloase aduce un bine chibzuit schematism, cu ajutorul:
tehnic al tipografiilor de astdzi: intreaga lucrare castigi
in claritate, se economiseste foarte muylt spatiu, se inlaturi
neintelegeri si cercetitorul gdseste repede ce cautd, fie
numele autorului, fie titlul, fie data unei scrieri. In sche-
matismul adoptat de L. (aproape intocmai dela Bianu-Ca-
racas, Catalogul manuscriptelor romdnest;) intreaga de-
scriere (afard de rubrica unde se di formatul, data etc.) se-
face cu aceleasi litere; eu cred ci lucrarea ar fi castigat
mult in claritate, in Uebersichtlichkeit, cam zic Nemtii cu un
cuvant foarte expresiv, dacid s'ar fi tiparit numele auto-
rului cu litere grase, titlurile cu litere cursive, inceputurile
cu litere obisnuite si notitele cu litere mici. Cdutand intr’o-
pagini asa tiparitd numele unui autor, il gésesti repede, cici.
se deosibeste foarte mult de titlul si de notitele reproduse.

L. ne spune exact cati milimetri in lu
Wasurarea  gime si catl in litime au mss, mdsurh-
cu centimetri. fogrea ficandu-se cu margine cu tot; d2-
daci mss se di la legat si se taie fo @r
atunci s'au dus si milimetrii sub masina de tdiat a le’lffr
torului! Lungimea si ldtimea ms se da mai cu seama pe 84-
doud motive, intai ca si se vazid ce extindere are mitru

al doilea pentru o eventuald identificare, daci s’ar ? St
ura,
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Singura misuritoare indreptatits, dupd mine, daci vrei sa
fii prea exact si nu te multumesti cu folio 4°, 8° etc.1), este
mdsurarea pdrtil scrise, pe care nu poate s'o micsoreze
nici masina legdtorului, nici iscusinta si dorinta cleptoma-
nului de a preveni identificarea ms, aflat in mana lui cu
cutare ms furat din cutare depozit public sau privat. Si
precum la serviciul antropometric criminalii se _mdsoari
(spre identificare in cazul unei evadiri) fara palirie si fara
tocuri, tot asa trebue sd proceddm si cu mss noastre, sile
masuram fird scoarte si fard margini.

Cateodatd nu se da inceputul textului, re-

Inceputul si  gulat insd nu se dd sfdrsitul si acest lucru
sfarsitul scrierilor. se intampld si cu mss nu tocmai cunoscute,

cu toate ca pentru identificarea unui ms
nu existd alt mujloc mai sigur pentru cercetitorii, cirora nu
sant accesibile mss descrise; cozmografia lui Coridaleu al
carei titlu si continut e arhicunoscut se descrie de patru
ori una dupd alta, se di de patru ori inceputul ei (No. 777—
780) cu toate cid se ddduse mai nainte inci de cinci ori
(v. indice sub Coridaleu), pe cand la No. 795, care nare
nici mdcar titlu, L. ne spune ci e un #ractat de prctura fara
sd dea inceputul, asa incat un Strzygowski dela Graz, sau
un Millet dela Paris, citind catalogul nu poate sa identifice
ms si sd conchidi pe baza descrierii, daci avem a face cu
un tractat cunoscut sau necunoscut. Pentru mss anonime,
inedite, sau cele cari prezinti o importantd oarecare, ince-
putul si sfarsitul nu trebue si lipseasci niciodata.

Dupi ce s’a dat tot ce se referi la data, formatul, pro-
venienta etc. a ms intr’o rubrici a parte cu litere mici, cred
- cd trebue sd procedim la descrierea ms, dand imediat
#itlul (sau fabricand unul ad hoc la nevoe) si nu notitele
sau incercdrile de condei, cari trebue si vie dupi titlu —,
chiar dacd se afla pe o pagind anterioara.

In primul rand ne intereseazi si stim ci ms dinaintea .
noastrd e lliada lui Omer siin al doilea rand dacd: Jonescu
s'a nascut la 1830,sau daci ms a fost scris de mult paca-
tosul Pahomie. Si L. a urmat pilda nerationals, adoptata

') Pentru miscelaneele cu formate diferite trebue si se facd o deo-
sibire : daci pirtile constitutive sant de mare valoare, trebue si se
dea formatul deosebit la fiecare, daci nu, ajunge si se dea formatul
predominant.
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indeobste de autorii cataloagelor, a inceput cu notitele
de pe scoarta, de pe foile dela inceput (cari de multe ori
sant cu cateva secole posterioare) si pe urmi a dat ce e
mai important: ##ul manuscrisulus,

Spre inlesnirea cercetdrilor nu trebue si lip-
Cifre in susul seascd din susul fiecarei pagini numirul ms
paginilor.  cu a cirui descriere se incepe si acel, cu a
cdrui se ispriaveste pagina. De multe ori un
miscelaneu ocupd mai multe pagini si daci ciutand, cazi
in descrierea unui asemenea miscelaneu, nu stii ce numir
al inaintea ochilor si daci trebue sa rasfoiesti spre dreapta
sau spre stinga, ca sd gasesti ce cauti;dacad ai nenorocirea,
intorcand cateva foi, sa gasesti iards un miscelaneu. pierzi
timp pretios, si simti penibil lipsa acelor cifre; mi mir
cum nu se gandesc autorii cataloagelor la aceasti inlesnire,
cu toate ca si pe ei i-ar prinde mare mirare, daci deschizand
un dictionar, n’ar gisi in susul paginii acele cuvinte cu
cari se incepe si se isprdveste pagina, si cari au intocmai
acelas rol ca si cifrele din catalog.
In catalogul lui L. lipsesc acele cilauzitoare cifre, dar
nu existd nici in catalogul lui Lambros, care in multe pri-
vinte poate sd serve ca model.

Sy e Daci locul facsimilelor, reproducand pagini

l‘i?]cilen):tl:le cu scrieri_din diferite secole, e in albumuri

' paleografice, facsimile dupa cuvintele sau

semnele (de 0 important oarecare) pe cari autorul catalogului

nu le-a putut descifra, trebue neapiarat sia se dea chiar in

contextul unde se afli ele ; ce afost nedescifrabil pentru unul,

s'ar putea lesne citi de altul, semnele al cdror rost e greu

¢ ghicit intr'un text, s'ar putea lesne citi combinandu-se
douz, sau mai multe texte in cari ele revin.

Paleograful, ca si orce cercetitor in genere, e dator sa
semnaleze in toata sinceritatea problemele pe cari nu le-a
putut dezlega, si arate semnele sau cuvintele pe cari nu
le-a putut descifra, atrigand atentia specialistilor asupra
unor' dificultdts, carora munca comuni ar putea cu timpul si
le dea o dezlegare multumitoare. Cine cunoaste de aproape
dificultatile pe cari le intampini paleograful la ficcare pas,
se mird cu siguranti, cand vede cataloage de mii de pa-
gini farad facsimile de cuvinte si semne rimase nedescifrate,
fara mentiune ci intocmitorul catalogului n’a putut citi mai

’
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multe titluri, si se mird nu de competinta in ale paleografiei
a autorului catalogului, ci de usurinta cu care el a trecut
peste o multime de semmne, grupuri de slove, prescurtiri
st contractiuni tahigrafice, efc. pe cari, cu toate ci nu le-a
citit (despre aceasta nu incape nici o indoiald) n’a crezut
de cuviintd si le semnaleze specialistilor.

Dacd I dedea asemenea facsimile in text in locul celor
15 stampe dela sfarsitul catalogului (de altfel foarte frumos
executate), dacd in locul declaratiei nu se poate citi sau al
semnelor de suspensie (v. mai jos p. 69—71) ne dedea sem-
nele tahigrafice sau grupurile de slove necitete facsimilate,
ar fi adus mai mari servicii stiintei.

. Autorul catalogului nu poate si satisfaci
Cataloage speciale, dezideratele tuturor specialistilor, chiar daci
mss cu miniaturi. ar avea cea mai mare buna vointi de a in-
lesni cercetarile stiintifice in diferite direc-
tiuni. De multe orise va simti incompetent a trata, dupi cum
se cuvine, unele mss (psaltichii, mss astrologice etc.), alta-
datd de frica de a nu produce un catalog prea voluminos
va trata cam sumar unele mss (cum a ficut Lambros cu
vietile sfintilor, indicand numai luna mineilor, far3 aritarea
mal amanuntitd a vietilor) lisand o descriere amanuntiti pe
seama cataloagelor speciale. Caci specializarea care se pro-
nuntd din ce in ce mai mult in timpul rostru, s'a resimtit
si in alcatuirea cataloagelor de mss; chestiunile, cari nu pot
fi tratate amanuntit intr'un catalog general, sant reluate si
dezvoltate in cataloage speciale si in aceastd privintd pot
servi intru catva ca model: Catalogus codicum hagiogra-
phicorum graecorum biblioth. nation. Parisiesnsis edd. Ha-
giographi Bollandiani et H. Omont, Paris 1896. si Cafalogus
codd. astrologorum graec. edd. A. Olivieri, F. Boll, Fr. Cu-
mont, G. Kroll, A. Martini, D. Bassi, Bruss,, 1898 — (in curs
de publicatie).

Ceeace insa autorul unui catalog ar putea face, fird multa
munca si fara sacrificare de prea mult spatiu, in folosul unor
specialisti, trebue negresit, si o faci, si fiindca ardtarea mss
cu muniatury si ornamente printr'un semn distinctiv si alci-
tuirea unui indice special pentru miniaturi nu cer o munci
deosebitd, ci pot si se faca paralel cu munca depusi pentru
alcdtuirea catalogului, cu drept cuvant i-s’ar imputa auto-
rului o asemenea lipsd. Ca si crutim specialistului, care ar
dori s studieze miniaturile si ornamentele aflate in mss,
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de a citi tot catalogul, e de ajuns s se pue un semn dis-
tinctiv dupi numidrul ms si si se descrie miniaturile dupa
ce se dd continutul; ‘inlesnirea cercetérii s’ar miri printr’un
indice deosebit in care si se pue in mod alfabetic numele
figurilor aflate in mss (Acatistul maicei Domnului No. 564,
Constantin Sf. No. cutare, [oan evanghelistul No. cutare, etc.

Dar se vede ci L. n’a dat importantd acestor lucruri,
cdcl nu numai n'a aratat printr’un semn distinctiv mss cu
miniaturi, nu numai nu le-a trecut intr'un indice deosebit,
cl nici nu pomeneste totdeauna ¢i in mss sant miniaturi,
cum e cazul cu No 373(710).

Biblioteca care posedd o colectie de mss
Aritarea inedite- trébue si considere ca o datorie de o-
lor, identificarea nNoare, care I-incumbi, de a identifica ano-
anonimelor.  yimelp, si mai cu seamd a ardta cari din
ele sant inedite, recurgand la luminile unui
sau mai multor specialisti. Pentru aritarea ineditelor si
identificarea anonimelor, nimeni nu poate lucra in conditi-
uni asa de favorabile cum lucreaza autorul catalogului: el
dispune ad libitum de bibliotecs, si de acele cunostinte bi-
bliografice, ce se respird in acel mediu de carti si oameni,
specialisti in chestiuni de bibliografie, poate si comande
cartile necesare pentru acest serviciu special, poate si im-
prumute dela alte biblioteci din strainatate cirtile rare siasa
mai departe.

In cazul de fatd cele mai multe mss provenind din b:blio-
teca scoaler Sf. Sava(1), al cirei fond de #iparituri asemenea
a trecut la Academie, nici nu era cu putinti sa se gdseasca
un mai sigur reazdm. o mai buni cilauzi pentru consta-
tarea legaturii dintre mss si tiparituri si pentru descoperirea
originalelor grecesti, dupi cari s'au tradus in limba romani

(1) Ca o mare lipsa a Catalogului trebue considerat si faptul ca in
prefata nu S’a dat istoricul fondului grecesc al Academiei Romane.
Mss contin in ele notite pretioase in aceasta privinta si era de mare
importantd sa se arate ca in fondul Academiei posedam astazi Bi-
bliotecile Mitropoliei si a scoatei Sf. Sava (prima a trecut intdi la
seminarul Central, a doua la Muzeul de antichitati, amandoua pec
urma s’au incorporat in Biblioteca Acad.) si farame din biblioteca
lui Constantin Cantacuzino Stolnicul (No. 2) a lui Nicolae Mavrocordat
(No. 320. 343. 632) a lui Partenie Metaxopulos (No. 64 66. 778) a lui
Loan Comnen (No. 21. 344. 663) a lui Grigorie Basarab Bréancoveanu
(No. 742) etc. Si ‘ac=asta lipsa e cu atat'mai regretabild cu cat L.
n’a gasit cu cale si treaci in indice numele posesorilor mss,
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‘mss sau cirti tipdrite. Cu o cercetare atentd s’ar fi putut
lesne gdsi cd cutare ms este originalul dupd care s’a tiparit
cutare carte (v. mai jos p. 110 No. 591) c& cutare ms a fost co-
piat dupd cutare tlparltura (v. mai jos p. 91 caiete scolare) ci
-cutare scriere romaneascd s'a tradus dupd cutare original
grecesc (vezi mai jos p. 106 si 108 No.344. 365.) (1) etc. N1c1 0
bibliotecd din lume nu era mai potrivitd si dea un ajutor mai
-eficace, decat vecheabibliotec# a Sf. Sava care imbogitindu-se
cu tot ce au avut mai pretios in cirti manastirile si bibliote-
-cile particulare din tard, formeazi Biblioteca Academiei Ro-
mane, un depozit de carti ideal pentru studiul culturii greco-
romane. In acest sens biblioteca care posedd acest avut
intelectual si autorul Catalogului, care facand catagrafia va
‘pune in evidentd importanta acestui avut, au datorie fatd
-de orice cercetidtor, dar mai cu seama fatd de cercetdtorii
-din provincie cari n’au la dispozitie Biblioteca Academiei,
sau fata de cei din strainitate unde cirtile respective lipsesc,
sd arate ce e inedit €1 ce nu, ca si previe cercetiri zadar-
nice, pierdere de energie nerodnici, sau cilatorii costisitoare.
Nu s’ar putea ca un profesor din strainatate sau din pro-
vincie, citind catalogul lui L. si vdzand titlnrile ademeni-
toare, ca :

No. 5. 16 capitole de cuprins istoric (despre Egipet sl
Profetul Moamet).

No. 24. Istoria Daciei dela 2000 a. C. pand la 1204
p. C. cu o descriere a Tarii-Romanesti.

No. 718,2. Cuvantare citre Germani pentru pacea dela
Carlowitz.

No. 760.49. Descrierea luptelor dela Galati si Scu-
leni, compusid de lacovachi Rizu.

sd intreprinzd o cilitorie spre Bucuresti, si piarzd catva
‘timp examinand acele mss si si vazi la urma urmelor ci
cel dintai s’a publicat la 1677, al doilea la 1818 (Istoria
lui Fotino) al treilea la 1804 si al patrulea la 1859 ? V. pentru
‘aceste mss mai jos la numerile respective p.g7, 102, 114, 115.

Bogitia resurselor autorului unui catalog se vede mai
-cu seamd cand el, avand inaintea ochilor o scriere anonima,

(1) In Biblioteca Academiei (ms 1828) gé51m de plldé intre altele si
cartea Vieti de sfinti alese ("Exhoqioy todtéstiy of hpatérspor Blot tdy
Gty Venetla 1663) care a servit lui Dosoftei la vietile sfintilor pre-
lucrate de el in 1. romani cu insemndrile lui autografe pe ea.'v. lorga,
Istoria literat. religioase p. 198.
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o identifici; in asemenea cazuri este obicei internatio-
nal de a pune numele autorului pe care il descoperi, in ghi-
lemele unghiulare <>, cari, cand cuprind un nume de
autor, aduc cateodati cele mai mari elogii eruditiel intoc
mitorului catalogului. L. nu intrebuinteazi aceste ghilemele,
ci ne spune numele autorului transcris in I. romani. D. e.
la No. 2 dupi ce ne di titlul unei cronici ne spune : esle cro-
nica lui Mihail Glykas, siar crede cineva ci L. a identificat-o.
Decat, din versurile cari se afla la inceputul cronicei si din
cari L. ne impirtiseste numai unul, reese ci autorul cro-
nicei e Glykas Toxas 6 ypadag Muyaih o BifAlov. Si acest
procedeu se repetd in tot Catalogul. In prefati ne spune ca
a cautat sa identifice scrierile anonime (p. V) dar intinderea
articolului anonsm din indice, care ocupi nu mai putin de
10 coloane, dovedeste cat de putin a contribuit la iden-
tificarea lor. Dar 1 aceasti contributie, cata este, nu se
poate constata, nu se poate sti care anume e meritul au-
torului Catalogului in acele identificiri, fiinded sant prea
multe cazurile in cari, cu toate ci numele autorului se da
la subscriptie, la inceputul unui capitol, la o notitd a manu-
scrisului etc., totusi L. ni-1 da fird a pomeni ci l-a gdsit in
cutare sau cutare loc, Ce e drept cateodais ne di numele
autorului §i ne spune ci l-a gisit intr'o notitd, cum e cazul
cu No. 1, sau cu No. 93, unde ne spune: este fractatul de
metafizica alui Vicentie Damodos, cum se poate deduce dintr'o
notifd de pe fol. 45, dar in majoritatea cazurilor se intampld
contrarul.

La No. 51 (10) ni se spune ci e logica si fizica lui Ble-
mide, fard a pomeni cd la fol. 59 e scris cu rosu numele
autorului. Fiind vorba de un canon 591 (618) L. ne spune
cd e opera lui Nicodim din Naxos, nu spune insa ci acest
lucru se spune ritos in ms la p. g8.

No. 596 (646) ne spune L. ci cuprinde operile lui Sine-
sios, nu mentioneazi insi ci inms la p- 194 se citeste (cu
greu, dar se citeste): Xvveaiov Katdotascc ete. 1. ne spune cd
autorul tractatului anonim de meteorologie (No. 717 (457) 2)
este Ioanikios Marcoras, uitd insi si mentioneze ci o no-
titd aflatd la p. 50 a ms ne spune numele autorului, ba si
al copistului: scris de loanichios Marcoras, coprat de Rizo

din Slatina.
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In ceeace priveste identificarea anonimelor,
Consultarea  reconstituirea titlurilor si descifrarea sem-
altor cataloage. naturilor, cuvintelor sau semnelor greu de
citit, chiar cea mai vastd eruditie si cel mar
ager ochiu de paleograf de multe ori dau de mal; cea mai
bund memorie are margini, cea mai mare perspicacitate in
conjecturi nu izbuteste a restabili o frazi trunchiati de pe
un pergament ars sau rupt, cel mai bun paleograf nu reu-
seste a citi un complex de slove dintr'o semnituri. arun-
cate alandala pe hartie, si atunci cirturarului ii rimane un
mijloc—de multe ori foarte eficace—pentru stabilirea textului
ieroglific sau mutilat. Dacd e vorba de identificarea unui
anonim sau de reconstituirea unui ##u, recurgem la alte
cataloage, in indicele cirora de multe ori putem g#si numele
autorului, cand cunoastem titlul, sau titlul, cand cunoastem
numele autorului; se intelege cd un rispuns poate da numai
un indice adevarat stiintific Daci avem de identificat o
cronicd sau o cazanie, ciutand in indicele catalogului res-
pectiv, gisim toate cazaniile sau cronicile cuprinse in ca-
talog si lesne gdsim prin comparare ce ciutim; un indice
insd care nu cuprinde asemenea cuvinte si care prin urmare
la intrebarea noastrd ramane mut, nu se poate numi stiin-
tific. Daca e vorba de iscilituri de patriarhi, mitropoliti,
domni, logofeti etc. trebue si recurgem la alte acte contim-
porane, in care ne intampind aceleas semnituri scrise mai
citet sau publicate, la listele persoanelor oficiale publi-
cate (1) etc.

latd cateva exemple luate din catalogui lui L. pentru ilu-
strarea celor spuse mai sus.

Titlul numiarului 602(452)4 e sters si ilizibil cum observa
L., de aceea n’a putut si dea nici numele autorului, nici
titlul scrierii. Marturisesc ci nici eu n'am putut si-1 des-
cifrez in intregime, din cateva litere insa dela inceput am
vdzut cd e vorba de un lerofil, am deschis catalogul lui
Mingarelli (2) si am vizut cd mss naniane sub No. 182, 23
si 247,1 cuprind scrierea unui lerofil ; comparand titlurile,
am constatat cd avem a face cu aceeas scriere si ci cu

(1) O lista a_persoanelor oficiale ale Patriarhiei din Constantinopol
a publicat M. Ghedeon in Xpovxd tod motpiapy:xod otxap wet veed. O listd
a Domnilor si divanurilor a alcatuit raposatul St. Grecianu din care
s’a tiparit la 1go7 (dar nu s’a publicat) prima parte: Sirul Voevozilor
cu Divane si nole (anii 1501 —1523).

(2) Graeci codices apua Nanios, Bononiae 1784.
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ajutorul lui Mingarelli se citeste perfect de bine titlul pe
jumdtate sters din ms Academ. Romane (1). Acel cuvant din
titlu rupt al No. 222(14) pe care L. neputand si-l intre-
geascd, l-a reprodus asa:..... T2t05 putea sa-1 giseascd la
Lambros, Catalogue of the greek mss on Mount Athos (No.
13728,10) s1 sid-] scrie <Aoytb>>tateg, iar cuvantul pe jumai-
tate sters din No. 620(320)4 se putea intregi: npo<a%opuST>
cu_ajutorul lui Sachelion Mazpaxy Bifiwohixy No. 650.
Titlul ms 4 se putea lua dupa Papadopulos-Kerameus
(‘leposod. Bihiobiny 1.225), acel al ms 370(554) dupa Sache-
lion (Katdoyogtav yetpoypdpwy tig €bvinic B6Aofvuns No 1340),
-acel al No. 16(495) dupa Lambros No. 4276,5 etc. etc.

; O clasificare gresita e mai rea decat lipsa

Grfjfh de orce clasificare. Cercetitorul care cauta
clasificare. 1N Sectia: cdr#i de scoala, manuale de coz-
mografie sl nu giseste nici unul, crede ca

asemenea cozmografii nu existd in catalog; si cu toate
acestea existd, dar sant trecute odati la varia (No. 777—780)
-altddata la miscele (No. 1g3), altddata la miscelanee (No. 682)
etc. numai unde se cuvenea nu! In ceeace priveste No.
7771785 ele contin numai cozmografia in chestiune, pe cand
No. 195 si 682 pe langz cozmografie contin incid cate o
carte scolard, asa in cat locul lor era indicat printre cele
scolare. No. 240 care contine wcapitolele lui Agapet insotite
de comentarii n’are ce ciuta printre cartile de literatura
beletristici, locul lui e printre cele scolare ; asemenea un
numar enorm de traduceri interliniare de autori clasici si
exercitii de stil, pe cari L. le-a repartizat la diferite sectiuni
muscele 1 miscelanee si varia si celelalte, trebueau pur si
simplu sd fie trecute la sectia cartilor de scoala (No. 225.
376. 568. 579. 628. 637. 647. 651. 653. 636. 660. 685. 686.

692. 693. 697. 700. 709. 710. 719 720. 72I. 730.:ete. etel);

iar No. 299 si 302 cari sant miscelanee, nu trebueau trecute
in sectia: Drept. Dar mai cu seama clasificarea mss teologice
mi se pare cu totul gresita. L. le imparte in 1) biblice, 2)
scrutori bisericesti, 3) liturgice, 4) miscele teologice. Intre
biblice pune intal cateva evanghelii, pe urma dou psaltiri
No. 314 (319) si 315 (124), vechiul testament 316 (694) si
laragi testamentul cel nou, ceeace cred ci nu poate fi aprobat
de nimeni. Nimic nu indreptiteste aceasti intervertire -

(r) V. mai jos p. 7o.
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“intaiu trebue pus testamentul cel vechi, pe urma cel nou. Dar
‘ce e sl mal grav, printre scriitori bisericesti L. pune muineele,
un feofocar si alte carti curat liturgice. Se stie insd indeobste
cd carfea prin excelenta liturgica e mineiul, care nu putea s
figureze de cat in rubrica lifurgice! Asemenea, mss lturgice
sant: No. 324 (261), 325 (256), 326 (257), 327 (139), 328
(409), 329 (340), 330 (499) pe cari L. le-a trecut in sectiunea
scriitorilor bisericesti.

Dact mss cu acelas continut se grupeazd unele dupa altele
prin aceasta nu numai ci se inlesnese cititorul care le per-
curge, dar se scuteste si-autorul catalogului de a repeta tra-
ducerile si inceputurile lor in zadar. Daca d. e. mss 626, 633
si 727 se grapau unul dupi altul, traducerea titlurilor si in-
ceputurile celor zece scrieri ale lui Teofan al Nichee, cari
sant comune in ele, nu era nevoe si se repete de trei ori;
‘0 simpld trimitere era de ajuns.

Mai grav insa decat clasificarea gresitd sau randuirea
nerationald a scrierilor, este faptul ci cateodatd wna si
aceeas scriere in mai multe volume se desparte si ale sale
membra disjecta se descriu sub diferite numere: e cazul
cu No. 62 si 102. La No. 62 L. descrie primul volum al
unel carti a lui Gherasim Viahos si adaoga: manuscriptul
cuprinde numai cele 3 carti din cele anuntate in titlu, fara
sa observe ca volumul pierdut existd in Biblioteca Aca-
demiel si insusi L. il descrie la No. 102, unde se vede ci
inchipuindu-si larasi ci lipseste vol. 1 spune cd fextul in-
cepe cu cartea a 4-a, fird micar sa trimeatd la No. 62. E la
fel ca si cum s’ar aseza intr'un muzeu capul unui animal
intr’o sala, corpul intr'alta si picioarele intr'a treia!

Multe cuvinte si fraze a citit gresit, sau n'a

Greseli putut s le descifreze L., ceeace pentru auto-

paleografice.  rul unui catalog de mss € omare scadere; dar

mai grav e ca unde n’a putut citi, a pus

semne de suspensie, si asa a dat si se inteleagd ca textul

_in acele locuri era rupt, sau alb, sau nici eu nu stiu ce sa

presupun. Aceastd lipsd de precizie in intrebuintarea dife-

ritelor semne conventionale, lasi pe cititor de ‘multe ori
nedumerit.

D. e. la No. 3, 3 L. scrie: Té mapdy 100 T'vikiov mpoofjrov
pete. .. pedly; cititorul ar crede cd textul e rupt, ceeace
nu e cazul, in ms std cuvantul petemopfpedln, ce e adeva-
rat cu literile (lisate la o parte de L.) scrise si impreu-
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nate in mod capricios, pe cari insi un ochiu deprins le
poate citi. Cuvantul cam neobisnuit petenoplpedin=s’a tra-
dus (cf. translatio, translator, Evghenie Vulgaris intrebu-
inteazd chiar dvuyetaxad®: Al xab’ “Opnpov dpyatbtnteg &x
s Aavvidog Eml iy ENviSa puviy Gruperexdnbeioar Hmo B,
A. w0 B(ovAydpews), Méoya 1804, iar Antonie Vizantios in-
trebuinteazi petoyetedecbar : usrwyersioaro 2'adlig elc Ty
Ay v. Patusa, Enciclopedia, Venetia 1804 vol.|, pag. 423).
In cateva parti unde citirea ms e grea, L. spune sincer ci
n'a putut cit;; dar in majoritatea cazurilor pune cateva
puncte, sau mai simplu trece peste si suprimi literile recal-
citrante.

No. 16 (495) p. 2. Mmotdag fitoc Movvtavion : in ms sti:
Mmoutaviov = Budapest. B in L greaca se transcrie cu pm.

591 (618). Kowvobubtov t0d adtod Movastnpion in ms sta :
Kotvofidton (singura forma de altfel corectd); Topyoiminoog
{recte yopyoemnxoos) vrea si zicd: de grab’ascultitoare ; in
traducere L. a omis acest cuvaat.

594 (508) 9. Aocibéyp citeste L., in ms sti: Beodocly ; e
vorba de Patriarhul Teodosie I Sirul (a. 1178), originar din
Antiohia v. Pseudo Mata Katdoyoc Hatgiapy@v, Atena 1834

76,
% 5794 (508) 10 p. 55 L. citeste : llepemhaxeichor %7 Sevojtéve(?)
in ms std: mepimdaxeioa ; de altfel ce forma ar fi acel we-
prrdoxelofar! Sensul cuvantului wepimiaxsica (pe care L. l-a
omis in traducere) e: luand in brate. E de notat ci acest
discurs se atribue in ms nostru gresit lut Nichifor Vasi-
lachi, in realitate e al lui Simeon Metafrastul si s'a pu-
blicat in Migne 114, 209. '

602 (152) 4 p. 33 Ceeace L. neputand citi scrie. w Lttld
in mare parte ilizibil. Descifrez numai vorbele - ITofotg et
xpaslow éxdoty pyvi xal molowg armeyxeodar’ este intru catva
greu de citit, dar cu ajutorul lui Mingarelli (v. mai sus
p 68) se citeste perfect de bine. lati titlul in intregime :
Tegogilov copiotol Tepi Tpop@Y xhxhog, o molorg Bel ypdola
Exdoty pqvi xal molotg dméyeshar,

Ibid. 5 p. 55 L. citeste : , Tod sopwrdtoy Muyaiihov’ Amwoordlov
o0 Bulavtiov Aéyos dvmippyuxde mpde ) Ousyvptoapéve Tov
EQwy elvar tobg Eomeplovg opuofouc™ si traduce: ,A prea inte-
leptului Mihail Apostol din Bizant cuvant polemic citre
cel ce a sustinut ci apusenii sant asemeni rdsaritenilor*.
S'a caitit gresit : Spofove sl prin urmare si traducerea a e-
sit fard sens. In ms sta: apetvoug! Apostolis s'a supirat
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nu filindcd unii au sustinut ci apusenii ar fi asemens rasi-
ritenilor, ci fiindcd s'a sustinut ca apusenii ar fi superior:
rasiritenilor (in ceeace prlve§te filosofia si prin urmare ar
avea dreptate si in dogmele lor despre purcederea Sf. Duh).

625 (518) p. 3 unde L. neputand citi a pus puncte este
SCris : (Dulwvog (al carul comentar la cdntarea cantarilor s’a
publicat in Mlgne 40,27).

Ibid. 2 p. 64 in ms std: dddyov (farid suﬂet) nu épdiyov
(insufletit) cum a citit L.

No. 672 (172) 8 Hatpl nvsupau xuptw cum a citit L. n’are
nici un sens; in ms sti: watpl wvevpaTIA.

No. 720 (462) 19. lwdwvov Tod ...... unde L. neputand citi
pune puncte std in ms: ‘JoxA& ; se stie ci unul din cei mai de
frunte mieloz: bizantini este si loan Arclas pe care multi
il considerid ca identic cu foan Damaschin.

No. 249 (104). L., citeste Busia 100 lephdp si traduce : Jertfa
lui Teftar. In ms std leglide si e vorba de jertfa lui feftae Ga:
laadeanul, Judecitorii 11.

| No. 24 (2 ) Ac La‘:g TogahTog nal THARATOG
Grggd‘ Basthxdg Omovpyiec nu insemneazd ,,pentru
traducere, ~ Multele si marile tale fapte regesti, ci:
pentru multele si marile servicii aduse im-
paritiel. Domnul a cipatat Domnia nu fiindci a facut fapte
regesti, ci fiindcd a adus servicii impérétiei

No. 24 (2) p. 16, Atd T0 TGV TEAYUATWY CVaPUEILEVOY. ETAETOY
¥efjre nu vrea si zicd ,cdci nu se poate implini sirul in-
tamplarilor®, ci: pentru multimea greutatilor cari ne in-
tampini. Autorul intrebuinteaza aci cunoscutul idiotism woAb
YeTjne, dmhetov pfje, péya Xpiix in sensul de mare multime,
gramada, (Erodot 3.109. 3.130, Aristof. Achar. 150, Xeno-
fonte Cresterea lui Ciru 2, 1. 5. Cred ca nu trebue si arit
ca mpaype = dificultate, anevointd etc.

No. 72 (431) Axolac Txal TRPASNELWTELS £lg TO HelloV Tp@TOY
TOY [LeTd T& Puotrd Aowororéhovg nu insemneazd : prima carte
a metafizicer lui Aristotel. Acel peiov pe care nu-l traduce
L. (tot netradus il lasd si la No. 73,2) are rostul lui, nue
o vorbi goald. Se stie ca Metafizica lui Aristotel se imparte
in 14 carti A, a. B, T pani la N, si A mare (peiCov A) se
zice fiindcd existd siun a mic, (@ E\attov) care, alcituindu-se
dupd prelegerile lui Aristotel de Pasule, a fost intercalat
intre A si B. (v. Metafizica ed. Christ. p. 35) Cf. Christ-
Schmid, Geschlchte der griech. Litteratur® p. 691.
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No. 151 (547). Taextepis fpyouy natipiov pe cari L. le tran-
scrie secteré s werrfgior insotindu-le cu cate un »0 insem-
neazd: corabie, galerd. Primul e cuvantul turcesc yeectiri®,
al doilea este o altd forma a cunoscutului cuvant %ATEPYOV
(catarga in 1. .romand veche, v. Miron Costin v. 1, p- 525,
19 ed. Urechia). )

No. 273 si 276. Mihail Fotinos n'a fost consul ai Siloso-
filor cum traduce L. cuvintele Sratoc <oy prAocbouwy ;. Bi-
zantinil consacrau cu titlu de principe al Silosofilor pe unul
din invatatii, pe care curtea il considéra mai vrednic a
purta acest titlu, intocmai cum pani astizi se consacri de
curtea englezeascid principele poetilor engleji sub titlu:
poet laureate. 1) Obiceiul bizantin s’a pastrat pani in ultimul
secol la patriarhie, si printre principii filosofilor au figurat
lacob Manos, Mihail Fotinos, Critias, loan Giani ete. (2).

No. 284 (609). Meténerta Moy pesepipor xai Tobpxovg TeAdode
nu e=pe urmd au venit musafiri(?) si Turci mult, ci: ax
pornit cu expeditie. Sefer (cici nu incape indoiald c3 trebue
scris: pé oepépt) vrea si zici cilitorie, expeditie militaia,
armatd (cuvant ce intrebuinteazi si cronicarii romani v.
Saineanu, Influenta orientald 2,160).

Ibid p. 14 Dapiwy éEayopag, Ilarion nu e din Agora, ci din
Zagora. Copistul analfabet a scris gresit éayopag in loc de
éx Layopac.

No. 326 (257). lpoedpria g bmanaveic — Inainte-priznuirea
Intampinirii Domnului si nu , Preziua Intampinérii Domnului“.

No. 334 (263). "E&jynots 16y xavévey nu e — traducerea ca-
noanelor ci: interpretarea, explicarea canoanelor; Zonara
nu ne di o traducere ci comentarii la canoane. Acelas in-
teles are €&ynaig si la No. 389 (28g).

No. 393 (612) OconpéBrntoc e=de Dumnezeu ales si nu:

e Dumnezeu pizit (ceeace in greceste se zice: Besoppob-
pwog) si mai putin: de Dumnezeu condus, cum L. traduce
in altd parte (705 (345) 4).

No. 395 (570) Ivevpatxée e = duhovnic sl nu preot.

No. 401 (99) Ilpébesic=punere inainte (oferta) si nu expu-
nere. Aci avem a face cu un termen liturgic si cred ca
trebue si pastrim ceeace e cunoscut de totl, sau si pro-
punem ceva mal bun. Precum se stie, in partea stangi a

(1) Se stie ci dupd moartea lui Tennyson, poet laureate a fost pro-
clamat la 1896 Alfred Austin, un fel de poet prin decret regal.
(2) Cf. Hurmuzaki vol. 13, 192.
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sfintel mese este jertfelnicul, adici o masutid numitd in gre-
ceste mapatpamélioy, mpooromd?] sau wpélects (= misuti pe
langd sf. masd, proscomidie. sau punere inainte) pe care
se pun sf Daruri, de unde pe urmi se transfera la sf.
masd. Dar si pregitirea sf. Daruri care se face de preot
‘inainte de lturghie, se cheama asemenea punere inainte
(mpéhestg) fiindea ea se face pe aceastd misutd. Cuvantul e
imprumutat de la vechiul Testament; precum se stie, in
templu in afara de perdelele cortului marturiei se afla o
masa de aur pentru painile punerei inainte (Cf. Exod. 25,
30, Matei 12, 4). In vechime jertfelnicul consta dintr’o des-
partiturd in care poporul aducea painea si vinul pentru
taina euharistiei. "Agtot i wpobéoews sant painile punerei
inainte (pains de proposition, Schaubrote). Asa dar &by}
i mpoliésews = rugdciunea punerei inainte (cum s'a tradus
in Dumnezeiestile liturghii ed. Sf. Sinod, Bucuresti 1903
p- 96) sau ale propunerei, sau jertfei in nici un caz insi:
expunerer.

No. 406 (79). ’Azodovbia 0D [rxped dytacped nu e: litur-
ghia sfintirii mici ci: randuiala sfintirei apei, sau aghiasmei
cei mici. La No. 411 (149) si 414 (369) L. confundi /itur-
Shia cu randuiala si slujba, iar la No. 639, 3 si 6go, 10
confundd slujba cu apolitichiu.

No. 4r1. Liturghia Sf. Hrisostom si slujba Sf. Hrisostom
pe cari L. le confundi, sant dou# lucruri diferite. Liturghia
Sf. Hrisostom este acel serviciu divin arhicunoscut, la care
se sdvarseste faina jertfei fara singe a corpului si san-
gelui lui Hristos, pe cand slujba Sf. Hrisostom este acel
serviciu, care se face spre prdznuirea acestui Sfant, primul
s'a alcatuit de Hrisostom, al doilea s’a scris de altii in
onoarea lui Hrisostom. Chiar daci s'ar lua slujba ca si--
nonim cu. /zturghie, in vorbele: slujba Sf. Hrisostom existi
un echivoc, care trebue evitat.

No. 573 (26), 15. ‘O Aoyvog tob ohputés éotiy 6 dphapds
trebue tradus cu: luminitorul trupului este ochiul (cdci pa-
sagiul e din Matei 6, 22) si nu /ampa trupului etc.

No. 579 (241) 8. 0 mdyxados ’lwsfip nu e = prea bunul
losif ci: Iosif cel prea frumos; No. 692 (275) 14 aceias
gresali.

No. 585 (608) 7. Kavav mapaxdyuinds... méuqpa Kaddwinou-
nu e = Canon de rugiciune; poezie a lui Calinic ci: alci-
tuit de Calinic. Hofype aciinsemneaza facer e (cum s’a tradus-
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in roméaneste in cirtile liturgice) sau (cu un neologism)
operd, dar nu poezie.

No. 590 (270) 5. Kafedd pov tag dmoffixag L. traduce cu:
imi voi distruge depozitele, eu as preferi: imi voi da jos,
sau ddrama jitnitele (sau granarele) mele (pasagiul e luat
din Luca 12, 18).

No. 592 (723) "loov émiotodic t90 dotdijon yépoviae Kulxou
nu e= copia scrisorii renumitului sfant bitran al Cyzicului
¢l = copia scrisorii neuitatului Mitropolit al Chizicului. ‘0
Yépwy dytog *Egéocu sau 6 dyiog "Epéoov = Mitropolitul Efe-
sulul, sau al Efesului (poate si fie batran sau tanir) V.
mai jos la No. 60z. 'Acidytoc nu e =renumit ci neuitat.
’Actdipeg, defpynetos, 6 g eboefobg Mgews, 6 Tijg bofag wvipng
(de bien heureuse mémoire), nu se intrebuinteazi decat nu-
mai despre cei incetati din viata si aproape pretutindeni in
literatura greacd mai recentd, unde se afld unul din aceste
cuvinte se poate considera ca un lerminus post quem foarte
pretios (intocmai ca si in literatura romani acel: newstat,
sau fericit intru pomenire) care ne indreptateste a conchide
cd acel X despre care e vorba, in timpul cand numele sau
€ insotit de acel adiectiv, nu era intre vii, si prin urmare
scrierea in care se afli e posterioard mortii lui. Titlurile
scrierilor fiind de multe ori schimbate de copisti, ba chiar
puse de ei, se afla in titlu cate odatd un neuitat pus poste-
rior de copist pentru care, persoana respectivi era neuitata
ca incetata din viatd, prin urmare trebue si fim cu bigare
de seami. V. cazuri analoage si in literatura siriaci in
Revue de I'Orient chrétien 5 (190o) p. 155—160.

No. 601 (244) 13, 744 (368) 3. 754 (315) 2 Cuvantul Bpov-
ToAdytov cred ca trebue tradus nu prin bronfologeion ci prin
&romounic, cicl asa e cunoscutd aceastd carte in literatura
romana publicatd si nepublicatd. V. Bianu-Hodos Bibliogr.
2, 374 st ms Acad. rom. No. 270 fol. 13" fol. 57 si No. 507.

No. 602 (452) 'Ev3ofotépe = mai slaviti si nu mai cinstita
(care in greceste se zice: Tyuwtépa).

Ibid 29 p. 769 Tob &yiov t0) *Egésov = a Mitropolitului
Efesului si nu: a sfantului din Efes. Gresala aceasta revine
de mai multe ori.

Ibid. 43 p. 884 Edy3 émiBatipio rugiciune de sfintire si nu
rugaciune de reintoarcere (cf. Socrate, Istoria bisericeascs
1,28: érwg... w6 EmBathpla Tig Exxoiag émtedéowat, %aftepobyreg
vty o Bed).

Ibid 47 p. go1 *Amopicas = mirat si nu stramtorat.
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No.6o4 (262) 7. Zéov nu e foc cum traduce L. ci apa in-
calzitd care se pune in sf. potir in timpul liturghiei, spre
amintirea apei calde care a esit din coasta Mantuitorului,
cand a fost impuns cu sulita de un ostas. Termenul litur-
gic, consacrat de secole, in limba romand e caldura, care
(ca si Céov in limba greac#) se zice atat pentru ibricelul in
care se incdlzeste apa, cat si pentru apa incilziti. Aman-
doud intelesurile lipsesc la Tiktin. V. Dumnezeiestile Litur-
ghii ale Sf. nostri parinti Ioan Gurid de Aur, Vasilie cel
Mare si-Grigorie Dialogul ed. Sf. Sinod, Bucuresti 1903
p. 151: Asemenca cand torni sfanta caldura,sa chibzuiesti
a fi atata de fierbinte in cat sa se incalzeasca sfintele. St ludand
Diaconul Caldura zice citre Preot: Binecuvinteaza Stapine,
caldura (EdAéyncov Aéomota 1o Céov).

No. 625(518) p. 64. Tod Mydeiag Bcopdvovg Aéyog dmodetxvbwy
gu Tob avlipwmivou oméppatos Epddyov xatafAnbévios Y E&
omeppaTiny a0Tol Suvdper cupmrEavtos v T pTe T EpBpucy,
evinoty adt® Ty Quyiy 6 Oeéc L. traduce in modul urmitor:
A lui 7eofan episcopul Mediei tractat aratand ci sperma
omeneasca fiind aruncatid insufletitd si cu puterea sper-
matici lovind in mitrd embrionul, Dumnezeu ii transmite
sufletul. [n aceastd frazid existd o gresald paleografici (s'a
citit épdodyov in loc de adoyov) una fisiologicd: sperma ome-
neascd nu gdseste in mitrd embrionul, ci dupd ce intri,
contribue la nasterea lui, si una dogmatlca Teotfan nu spune
cd sperma intra msuﬂet1ta in mitrd cum gresit traduce L.,
cdcl aceasta ar constitui un fel de praeemstenhamsmus ori-
genic (1), ci din contra scrie cartea in chestiune ca sd com-
batd aceastd erezie. Asa cum a tradus L. ar urma ca omul sa
aibd doud suflete!(Cf. s1 Marturisirea ortodox#, Bucuresti 18g9
intrebarea 28 p. 44: Sufletul insi se di dela Dumnezeu,
dupa ce se alcatuieste trupul). In fine eu as pune in loc de
mitra cuvantul panfece (dupd cum s'a tradus de vechii tal-
mécitori Romani) si as traduce: 7eofan al Mediei Cuvant
ardtand cd sperma birbiteascd intrand neinsufletitd, cu pu-
terea ei spermatici alcitueste in pantece embrionul, in care
pune Dumnezeu sufletul.

No. 631(85)5 p. 127 Ta xewis ypapépeva fpate nu e=
verbele cari se scriu de obiceru ci: verbele comune, sau ver-
bele limbii comune spre deosebire de verbele dialectului

(z)"ER Macaire, Theéologie dogmatique orthodoxe 1,331 Zeprov Pdsar,
Soornpe doypaunic Atena, 1903 p. 424.

*
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atic). In alt ms L. a tradus acelas lucru cu: verbele uzuale
(192 (576) 3 p 164) si in alt ms cu: verbele curente (705
(343 fOl

No. 639 (290) 3 fol. 40 si 6go (266) 10 fol. 114 *Amolutizioy
i dylag lapasxeviic nu e slujba Sf. Parascheve precum gre-
sit traduce L. Slujba precum se stie e dxokovbia si apoli-
tichiile sant troparele cari se canti la finele vecerniei, sau
ortrinei, sau cele specifice pentru un sfant etc. ’Anolvtizioy,
breve troparz'um intellegitur, quod sub finem oficit vesp(’r-
tini (t@v éomepw@v) cantatur, Christ-Paranikas Anthologia
graeca carminum christianorum, Lipsiae 871 p. LIX. Cf.
N. Nilles, Kalendarium manuale utrlusque Eccl. orientalis et
occ1dentalls Insbruck 1879 p. LV : "Amokutiniey completi oflicir
conclusio.

Ibid. 22 fol. 208. Tiva pe Aéyousty of dvbpwmor elvar Toy vidy
w0 avfpbmov nu vrea si zica: Cine zic oamenil ca este
fiul 0mulu1, cum traduce JEiieaet acel {te aratd cd e vorba
de intaia persoand, prin urmare = cine zic oamenii ci sant
eu fiul omului. Vorbele sant din Matei 16, 13 (cf. s1 Marcu
8, 27, Luca 9, 18).

No. 645 (672) 11. lolvmpaypostvy nu e == iubirea de lu-
cruri multe, ci acel defect, pe care il au mai cu seama in
trigantii, de a se amesteca in lucrurile altora, si tocmail
despre acest defect vorbeste Plutarh in scrierea cuprinsa
in ms 645. II; curiozitate indiscretd, sau amestec necuviin-
cios s'ar putea traduce in 1. romana.

No. 662 (71) Atovusiov “Adxapvaséns wept cuvhécens Gvopdtwy
nu e=despre compunerea vorbelor, ci despre constructia cu-
vintelor. Scrierea lui Dionisie nu e o disertatie de grama-
tica ci de retoricd si stilistici (apius ordo partium inter se
cohaerentium, Scaliger).

Idem 3. Stilul....... prelucrat de Isocrate si de Platon, fer-
minat de Demostene e o traducere gresita ; tekewwlicioa aci
insemneaza perfectionat. Demostene — care era stilist desa-
varsit—a perfectionat, a desdvarsit stilul nu l'a terminat!

No. 663 (741 32 lpags émonémov nu e faptd de episcop,
¢l act de episcop (m sens de document!).

No. 667 (114) “Aytov pavdilov nu e sfinta batistd ci sfanta
Mahrama, Mineu August 18 (e vorba de icoana lui Hristos
ayetpomolntos, cea nefacutda de mand).

No. 672 (172) Tdnrératos »al edoeféotatos adhéving xal
AYep®Y nu e: prea inaltul si cucernicul stdpan si domn ci :
prea inaltatul si credinciosul Domn si stapanitor. Un
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preot e cucernic, un monah e cuvios, un mirean insi
€ credincios (sau pios cu un neolgism, blagocestiv cu un
cuvant arhaic, mai rar cucernic).

No. 677 (188) 10 si T1. Mavgoxoeddrou 7weo0luLe - wedEswy
maTguIgyx®y e grest tradus cu: precuvantiri la faptelele pa-
triarhilor. TpaZic=act (in sensul de document !) si prin
urmare trebue tradus: precuvdntiri la acte patriarhicest.
Se stie cd actele solemne grecesti (ca si cele romanesti)
incep de multe ori cu o introducere in care se expun con-
sideratiuni moralizatoare, in stil pompos si inflorit, de cari
patriarhul avea o colectie gata si la diferite prilejuri le
intrebuinta. Cand se ispravea proviziunea se ficea o noui
colectie. Numai un cirturar incercat putea si faca asemenea
introduceri filosofice in limba arhaic4 si se stie cd Patriarhia
a intrebuintat spre acest sfarsit condeiul lui Alexandru
Mavrocordat Exaporitul si Nicolae, fiul sdu, al lui Critia
mare eclisiarh, Balasios etc.

“No. 678 (199) Hepi 7ic & fepdc Aovndc lotépnoe cefaspiog
efxévog Tijc Beotixov nu insemneazi - despre cinstita icoani
a Maicei Domnului despre care @ povestit st. Luca, ci : despre
cinstita icoand.. pe care a zugrdvit-o sf. Luca. La Bizantini
iotop® are sensul de a zugravi, si aci e vorba tocmai de
una din acele trei icoane a Maicii Domnului, pe care a zu-
gravito Luca — care era medic si pictor — st a oferit-o e,
si despre care vorbeste cunoscutul megalinar (tropar al
Nascatoarei): "Adada t& yeiky oy A3e3 Y THY L) TpacryYehYTWY
TV elxbva oov Ty GemTiv, Ty totopnfieisay Omd Acuxd ol
lepwdton, Ty E3nyNtolay (muti sa fie gura paganilor, cari
nu se inchina cinstitei icoanei tale cei zugravite de sf. Apostol
st Evanghelist Luca, ceeace se chiama povatuitoare dupi tra-
ducerea oficiald din Orologiu ed. Sf. Sinod 1goz p. 376)

Iovogeiv pro Zwyeageir usitatissimum est scriploribus medii
acvi H. Stephanus.

No. 693 (276) 10 Bl érnémra, dvaypopels, TovpnioTt
Ty pLictdece gresit tradus cu:=copisti supraveghetori grefieri
pe turceste tahirgii. E&iowti este, repartizator de impozite
un functionar superior al statului (subt imparatii romani)
care repartiza, proportional cu averea fiecaruia, birurile,
la cari se supunea contribuabilul, peraequator.

No. 703 (332) Cuvantul yegovrixdy pe care L. il trece cu
vederea (atat aci cat si la ms 717 (457) 6) si 723 (482, 7)
insemneazid: pateric, (ofecinic).
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, ' No. 739 (638) "EAép Bect Hatpdpyns = din mila lui Dum-
nezeu patriarh si nu: din mila Domnului.

No. 743 (203) 3 Ilgonyolpevos = fost staret si nu: staret.

No. 755 (352) Xagromaiyviov. yewypagudy = joc de carti
geografic st nu: gluma(?) geograficdi. E vorba de un joc
cu carti reprezentand fiecare un simbol geografic sau un
portret istoric (‘lotozixdy yaptomaiyviov) prin care copii invati
jucand istoria, geograﬁa mitologia etc. (lken, care vor-
beste de aceastd carte a tradus bine titlul : Geographisches.
Kartenspiel, Leukothea 1,155).

g Multd intelepciune se ascunde in vorbele
ipsa de E ; 2 = ’ ;
concizie Sobrului Calimah : péyo Bibilov, péya xaxdy
(mare carte, mare nenorocire). Fird in-

doials Calimah mustra prin aceste vorbe nu atat cirtile
voluminoase, cat prolixitatea unor scriitori cari scriau (si
scriu inc#) carti umplute cu lucruri cu desivarsire striine
subiectului, sau cari prin multe cuvinte spuneau putine
fapte. Acelas lucru il vedem si astdzi, numai ceva mai
pronuntat (1 1). De multe ori, prmtro frazi sar putea ex-
prima tot ce e intr'o intreagd pagind, si o singurd pa-
gind ar ajunge ca sd cuprinza in mod concis ce se asterne
prolix pe cateva zecimi de file. Multe articole de rev1sta ar
putea figura cel mult ca o notitd de 2 —3 randuri iar multe
cdrti cu sute de pagini ar putea si formeze un articolas de
cateva pagini.

Si in celelalte cirti stiintifice, dar mai cu seamd in dic-
tionare si in cataloagele de mss, concizia trebue consideratd
ca una din cele dintai insusiri.

(x) Secolul nostru va fi nevoit si rezolve si problema restrangerii
supraproductiunii de imprimate de tot felul. Carti mari cu hartie
groasd cu foi albe, sau cu margini late vor fi considerate in viitor
ca o gresald, care se va imputa scriitorilor ca si prolixitatea stilului.

Tlmpul ca si locul astizi e foarte scump, bibliotecile atat cele pu-
blice cat si cele private se vaitd cd n’au destule incdperi ca s& cu-
prinzd nu tot ce se tipdreste, ci numai cele mai importante scrieri ;
ce va fi peste 50 sau 100 de ani, daci colectiunile vor merge crescand,
productiunea imprimatelor nu se va imputina, ba din contr, pe cand
locul va deveni din ce in ce mai scump ?

Ca cele mai serioase incerciri de a economisi loe, cu privire la
imprimate, trebue considerate introducerea sistematica a semnelor
conventionale (cele mai ingenioase in Dictionarele Toussaint-Langen-
scheidt) si intrebuintarea hartiei asa zisa indiand, care fiind foarte
subtire face ca o carte care pe hartia obignuitd ar alcitui cateva vo-
lume, sa formeze un volum usor de manuit.
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Din nenorocire catalogul lui L. nu posedd aceastd in-
susire, ba din contri, la fiecare pagind ne intampind o
mare lipsd de concizie: fraze lungi unde un cuvant era de
ajuns, note si notite reproduse de pe mss, cari n’ar merita
sa fie copiate, traduse, zetuite, corectate si citite, fiindcd
nu prezintd nici cea mai wica valoare, precum spune insusi
L. care le reproduce.

Dau numai cateva mostre: :

No. 35. ,Toate paginile manuscriptului sant impartite in
doud coloane“ in loc de: scris in doui coloane.

No. 311. ,E scris cu minuscul pe o singurid coloani®.
Observatia trebue inldturati. Aproape toate mss descrise
de L. sant scrise cu minusculs, prin urmare trebue si se
semnaleze cand e scris cu majusculd; asemenea, aproape
toate mss descrise de L. nu sant scrise in dous coloane, prin
urmare era mai simplu s se noteze numai cand e scris in
doud coloane, iar cand nu se pomeneste nimic, se intelege
¢d ms e scris cu minusculd si pe o singurd coloani. O no-
titd in prefatd in acest sens economisea mult timp si spatiu
sl prevenea si confuzia indreptdtitd a cititorului: despre
No. 312 (665) L. nu spune c# e scris cu minusculd, nu spune
€d e pe o singurd coloani, cititorul e indreptitit sd creazi
€d ms e scris pe doud coloane si cu unciald, ceeace nu e
cazul.

Acelas lucru si cu aproape toate celelalte mss.

No. 45 (566) ,Manuscriptul nu are nici un title. Este un
pomelnic lung de nume proprii de botez, nume de vii si
morti, probabil in scop de pomeniri si parastase“.

In loc de: Fara titlu. Pomelnic. Cat de lung e, ne arati
numarul paginilor (150) prin urmare nu trebue repetat ;
dacd e pomelnic e evident ci e in scop de ,pomeniri s
parastase“.

No. 316 (694) ,Cuprinde textul Vechiului Testament si
anume: Geneza, Exodul, Leviticul, Numeri si Deteuronomul,
avand pe margine foarte multe explicdri si comentarii de
ale parintilor bisericesti*.

In loc de : Pentateuc cu comentarii marginale.

No. 317 (695) ,Cuprinde textul celor patru Evanghelii“.

In loc de : Tetravanghel.

No. 326 (257) ,Un mineu pe luna Fevruarie avand un
mare numdr de poezii religioase —canoane —mai toate frag-
mentare si privitoare la sfintii din fiecare zi a lunii Fe-
vruarie,
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In loc de: Mineu pe Fevruarie cu canoane fragmentare.

No. 328 (409) ,Manuscriptul este un mineu pe luna
August cuprinzand poeziile bisericesti cari se canti in fie-
care zi ale acestei luni“. '

In loc de: Mineu pe August.

Aceias lipsd de concizie si in No. 329 (340).

No. 372 (230) ,O colectie de invitituri privitoare la
Evangheliile cari se citesc in toate Duminicile anului in-
treg compuse de ieromounahul Maximos*.

In loc de: Chiriacodrom (sau Evanghelie invititoare).

No. 403 (624) ,Manuscript liturgic cuprinzand o serie
de rugaciuni, poezii bisericesti sislujbe la diferite ocaziuni
si sarbatori“. Cele sase cuvinte dela inceput puteau si lip-
seasca! Dacid ms s’a pus in sectiunea yliturgice“ stim ci
e liturgic.

Acelas observatie e de ficut si pentru mss 404 (627) si
408 (326).

No. 413 (327) ,Pe fol. 1 se afli titlul manuscriptului, din
care se vede cd_ este un manuscript liturgic, cuprinzand
slujba- Sfantului Haralambie®.

In loc de 20 de cuvinte numai 5 erau de ajuns: fol, 1
slujba Sf. Haralambie. '

Toate acele titulaturi si adjective puse inaintea unor nume
si scrieri arhicunoscute, cari’ nu spun nimic sl cari ocupi un
loc pretios, trebuiau inliturate firs crutare, cu atdt mai mult,
cu cat revin de mai multe ori in aceias pagind. O instiin-
tare in acest sens in prefati era de ajuns. Astfel acel:
Tob &v dylow matpds fpdv Tpyyopiov dpytemionémon L wvotay-
TwouméAews tel BsoAdyov Aéyog elg T dytoy Hsoye. (A celui
intru sfinti parintelui nostru Grigorie Teologul, arhiepis-
copul Constantinopolului, Cuvant la sf. Paste) putea si se
prescurteze fard nici o pierdere in: Tgnyopiov tob Bcoiéyov
Abyos eig o dytov Ildoya (Grigorie Teologul cuvant la sf.
Paste). '

Castigul zic cd e mare, cici aceste vorbe goale se repeti
de muite ori de 5, 10 sau 20 de ori in acelas ms cf. No.
568 (253). i

Dar ceeace nu-mi pot explica e slibiciunea pe care o
au autorii cataloagelor pentru acele notite fara valoare,
cari ne intampind foarte des pe scoartele sau pe foile albe
ale mss. Dupd ce le condamni la moarte prin sentinta
»fdrd nici o valoare“, le recheami la viatd s1 dandu-le la
luminz le fac si cinstea unei traduceri. Asemenea notite
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cred cd nu trebue nici micar pomenite, guarda e passa.

Si L. nu s’a ferit de aceastd slibiciune, asa incat cata-
logul siu e plin de asemenea notite din cari dau numai
cateva mostre:

No. 417 (564). ,Pe prima scoartd si pe fol. 1 incerciri
de condel, fira valoare. Pe fol. 2 sant trei notite romanesti
din 1708, 1710 si 1712 despre nasterea copiilor unui necu-
noscut, posesor al manuscriptului“. Copii sant anonimi si
posesorul necunoscut, dar bietul cititor ce castigi! Nu se
poate obiecta ci notita s’a pus pentru datarea ms, cici L.
spune cid el e din al 17 secol, prin urmare cele trei notite
sant posterioare.

La No. 502 (502) se afld o notitd care ocupi 13 linii im-
preund cu traducerea ei, care pur si simplu trebuea supri-
mat3d. N’am curajul s3 o repet inciodati aci.

No. 58 (288). ,Pe scoarta si pe foaia initialdi nenume-
rotata, se afli o sumid de insemniri, in parte sterse fira
nici o valoare“.

No. 324 (261) p. 165. ,Mai sant inci vre-o doui insem-
ndri fard valoare®.

No. 398 (571) ,La.inceput un fol. detasat, nenumerotat,
pe care se afld diferite incercari de condei“.

No. 416 (258) ,Pe prima scoarta si pe primul fol. nenu-
merotat sant mai multe notite romanesti, fara nici o valoare®.

Mai v. asemenea notite, caracterizate de insusi L. ca fara
valoare: No. 51 (10). 583 (559) 2. 584 (565) 9. 639 (290)
25. 648 (427).

Terminologia trebuia si fie precizi si con-
Lipsa de precizie. secventd, nu numai in tot catalogul, ci si

fie conformi in toate lucrarile bibliografice
ale Academiei, servind asa ca model si pentru ceilalti cer-
cetdtori, ceeace din nenorocire nu e cazul.

Expresiunile, fara inceput, fara sfarsit, foile amestecate
(Blattverschiebung) sant clare si precize si trebuiau intre-
buintate consecvent in locul altora, cari nu sant nici mai
clare, nici mai concize. Pentru aceste trei notiuni L. scrie:

No. 222 (14) 2. ,Textul e mutilat si necomplect*. Citi-
torul rimane nedumerit si nu stie ce si creazi; textul e
fard inceput? Fard sfarsit? Lipsesc foi dela mijloc? Lip-
sesc volume ?

Acelas lucru sicu No. 11 (Itinerarul Spitarului Milescu)
despre care L. spune ci e necomplect. Si crezand ci pre-~
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cizeazd, adaogi: este o parte numai din opera lui mai mare,
caldtoria_in Siberia. Cititorul care vrea si stie ce anume
parte a itinerarului cuprinde ms si cat de intinsi, rimane
lardsi nedumerit. :

No. 284 (609). ,Foile initiale si finale au cizut®,

No. 109 (604). ,,Ordinea foilor a fost cu totul stricati la
legat“.

No. 364 (398). ,Ordinea foilor este perturbati®,

Despre No. 356 (713) L. ne spune cd: ,manuscriptul cu-
prinde tractatul de teologie al lui Coresi“. Fraza e vagi
si fird precizie. Care tractat ? Coresi a scris mai multe
tractate teologice.

Acelas lucru si cu No. 340 unde ni se spune ci: cuprinde
un tractal anonim de teologie. Asemenea denumir: tractat
de teologie, de istorie, de drept etc., sant foarte vagi si tre-
bue evitate. ;

Aceias lipsi de precizie predomini sl cu

Semne privire la semnele conventionale (), < >,
conventionale. [ ] etc. Ce e drept, trebue laudat procedeul
lui L. de a nu pune in [ ]sau < > cuvintele

ori literele, cari lipsesc, sant aruncate pe deasupra cuvintelor,
sau sant scrise cu cunoscutele semne de prescurtare. Un
text editat cu asemenea semne capitd o exactitate stiin-
tifica factice, ingreueaz citirea, si e neestetic fara si aduca
stiintei un folos real. C4 in cazuri nesigure, sau cand cu-
vantul prezinti o Importanta oarecare, trebue si se arate
prin semne cari sant literele addogate de editor, acest lucru
nu se poate tigddui, dar de multe ori m’am intrebat ce
castigd stiinta daci scriem Hlristo]s, I[isuls, Ap[rilie] 25
l[ea]t 1623, Log{o]fet[ul], d[u]mn[e]zeescul, sau M[1]l[o]stitu
blo]jitu Io Alexandru V[oevo]d i glo]sp[o]d[i]ny, in loc de
Hristos, Tisus, Aprilie, leat etc. Nu par aceste semne ca
mste insecte pe o foaie verde, cari fard si-j aduci un folos
o schimonosesc fara motiv? (1) In limba greacd si latind
unde prescurtarile si literele omise sau aruncate pe deasupra
sant mult mai multe decat in L romand, textele se editeazi
fard acele semne si nu poate sd zicd cineva ci aceasta se
intampla din lipsi de competentd, fiindcd printre editorii

(1) Krumbacher a comparat cu Ungeziefer acele cifre din text prin
<cari se trimite la notitele aparatului critic, Byz. Zeitschrift 1o (rgor)

P. 344.
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acestor texte se afld cele mai geniale capete ale humanis-
mului de la 1500 pani astizi. L. a intrebuintat foarte rar ase-
menea semne de intregire (297) Kovotuyvt(ivag) “Apxuysavipitng),
<and insi le-a intrebuintat pentru alte scopuri le-a intrebuin-
fat foarte inconsecvent. Punctele de suspensie...... le intre-
buinteazi cateodats pentru omisiunile ficute de editor, sau in
cazul de fatd de autorul Catalogului (precum la No, 9 si 22)
altadatd cand inms e localb (No. 155), unde trebuia mentionat
cd e alb; semnul < > il intrebuinteazi exact pentru cuvintele
sau literele pe cari le introduce in text, fiindcd s’au omis (No.
149. 187. 222), in locul lui pune insd inconsecvent semnul []
la No. 386, unde cuvantul omis ‘Epprnveia il pune cu sem-
nul exact < ‘Eppyvea > pe cand in traducerea romaneascs il
pune cu semnul gresit [tilmicire], sau in alt3 parte pur si
simplu il suprima (No. 370); altidati in loc de < pune
() No. 297: Kovetavt(tvog), asa incat < > []si () se in-
trebuinteazi fari nici o norma, Cred cd o intrebuintare con-
secventd si conformi cu uzul — pot sd zic — international,
contribue foarte mult pentru evitarea multor greseli si
confuzii si inspir3 cititoruluj acea incredere, pe care o ca-
Pdtd cineva, vdzand precizia sl siguranta savantului in pro-
cedeurile lui de investigatie.

Si cu toate acestea fiecare din aceste semne are un alt
inteles, care dupi intrebuintarea generald (cu mici abateri),
<consacrata de secoli si de corifei in tehnica editiunilor, este
urmdtorul :
< > pentru a inchide cuvinte sau litere, pe cari le intro-

duce in text editorul, cu toate ci ele lipsesc in ms.

[ ] pentru a scoate din text cuvinte, cari existi in ms,

nu provin insi dela autor, dupi convingerea editorului
(semnul atetezer).

() pentru a cuprinde ceea ce autorul insusi pune in

parenteza. ;

* pentru a arita lacunele in text.

[I]Il pentru a arita cuvintele sau literele sterse.

1 pentru a insemna locurile gresit transmise.

. bentru omiterile editorului (1).

et K Krumbaciﬁer, Miscellen 24 Romanos P. 122 si Otto Stéklin,
Editionstechnik, § 14 (in Neue Jahrbicher fir das klassische Altertum
won Ilberg und Gerth 12 (1909) p. 414).
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- Cel mai grav defect al catalogului este
Omisiuni  omisiunea unui numir foarte considerabil
de scrieri.  de scriers. Din nenorocire, aceste scrieri
inldturate sant si unele dintre cele mai
importante, asa in cat cine vrea si cunoasci averea Acade-
miei nu se poate baza pe inventariarea ce ne-o prezinta Ca-
talogul intocmit de L. Ce ar zice cineva, daci ficandu-se
catagrafia unei averi succesorale, s'ar inventaria si descrie
amdnuntit lucruri de micd importantd: scaune, mese, far-
furii etc. si s’ar l4sa neinventariate case, mosii si nestimate ?
Si ce ar zice cineva vizand ci nestimatele se inlaturi din
inventariare, fiindci se cred pietre ordinare, iar sticla si
mirgelele se iau drept briliante si pietre scumpe, sau ca
mosiile nu se trec in catagrafie, findci aflandu-se pe dealuri
st vidi prezint3 dificultdti la exacta lor misuritoare, intocmai
cum mss omise prezintd oarecari dificultiti cu scrierea lor
capritioasd si zburdalnici? E de necrezut, si totusi asa s’a pe-
trecut cu catagrafia avutului intelectual pe care I-a mostenit
Academia de Ia generatiunile secolilor trecuti. Mss de nici
o importantd, precum sant caietele scolare sau mss copiate
dupid tiparituri, au fost descrise cu un lux de amanunte de
neinchipuit, si unele chiar nu o datd ci de cinci sau zece
ort, 1ar mss de cea mai mare important, odoare nepretuite
sau unica au fost descrise cat mai sumar, sau pur si sim-
plu omuse.

Dau mai jos numai cateva exemple de asemenea omi-
siuni de scrieri, inedite sau cari prezinti o importanta oare-
care, si trimet la ceeace scriu mai jos (p.go) cu privire la
caietele scolare.

No. 4 contine cel putin 70 de titluri, cari, pentru moti-
vele expuse la p. g2, trebuiau reproduse in extenso. Dar
chiar dacd L. n’ar fi dat importanti acestor lucruri, nu tre-
buiau omise cateva scrieri aparte precum sant:

1. D. 179. lepi tijs cotavindls aipéocws tov %axodifwy *Ap-
peviwy. '

2. p. 182. Awdhelig 06 Maiotopos Bewptaved zal w05 Kafho-
Atxob t@v “Appevioy Nopsésou.

3. p. 187. Aéyos otnitevtinis mept *Appevivy Edmoyod: xal
Awoonolpoy.

4. P, 195. Tob &v dylag mazpds ipav Layyopiov wijg peydiog
"Appeviag Abyos mepl TV xaxodbEwy Appevivy.

5. p- 261 Adyog stphitevtnds mept t@v Appeviny xal migt
TOY CipEGEWY aLTBY TMY GAOTVMY.
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6. p. 204. Opijvog i Kwvotavtvourédewne avovipey mouyted.

7- P- 300. Movedia T'ewvadton Iyohapioy Nazpidpyon mepi ¢
aAwcews Tg véag Py,

8. p. 302. ’Eleyeia tob ool Matbaion 06 Kapapedron eic
iy Kovstavrvebmol.

9. P- 310. ‘lotopie Spapatiny to0 Keltod Mratédy.

I0. P. 343. "Ovetgonpitng Inc. “Actpa BAémery xddhiotoy dy-
Bpbmotg méier,

II. p. 365. Bpovtodéyioy tdy SdSexs pnvay. Inc. "Eav Boov-
THOY &V T XpL.

12. p. 401. Xpovodoria 160 Nuwyeépou top Eavlonoddoy, dxo-
Aovbodviog tode EBSopfrova.

No. 600 (561). Din acest ms L. omite :

I p. 75. Hegl o0 dytov Ilvedparoc. Inc.: 0 pbcel &yt of
TOY 0dpoy®Y SuvdpeLg.

2. p. 116. llpdg wov Baociléa Kopy "A2EEroy oy Kopvioy g
€% 10V Aativey mapd tvog gAAoripoy émondmon Medioddvwy mepl
s éxmopeboews tai dylov Mvedpareg, Inc.: *Axovsoy xai vércoy
EY® mpds ot @héyyopa.

3. P. 135. 7ot MeGdng xweoi Nixoddov nepl To0 Ewmopete-
obat w0 wavdyov llvedpa éx ton Tatpds pévou. Inc.: Basctles
adpdvie, ;

4- P- 443. 'Emotodi) w08 Xelwnddvog Inc.: "Evéwuyov cov toig
tepols ypdppact. p

Din ms 602 (452), care dupd L. e din al 15/16 secol, si
prin urmare contimporan cu oamenii ale cdror scrieri sant
cuprinse in el (Marcu Eugenicos, Ghenadie Scolarios,
Mihail Apostoli etc) s’au omis maj multe scrieri in cea mai
mare parte inedife. lati cateva

I. p. 53. dworkiic Avuiyévy Bosiet. Inc. : ’Enedy oot oup-
Batver povsixwtdty mdviwy Bactiéwy veyovévar,

2. p. 166 Mirturisire de credintd. Fari titlu Inc.: Il
otebopey &t Zott Osdc Snmavpyds TEVTWY,

. p. 169. Fari titlu. Inc.: ‘O TpLoxaTUpatos wal dfcoc M-
aped.

4. P. 578. llepl duysic 106 adtos <Tewradiov voi Zyohagiov>
Inc.: Hept 8¢ ob pomagion Tonyopiov <ot Nboorg.

5. p- 677. Nopapvbnuxée Inc.: "Enfveca tods thy dpyiy xal
aitioaviag pe tdv TapauinTIndy. :

6. p. 731. llept v v dyle mpobéoer tedovpévey. Inc.:
"0 xata iy 10y dyfwy TaTépwY Tapddooty.

7- P 733- Muyeh wob Thow éndoyi) éx iy ayiny matépwy
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dnws Bet toy Eheov yiveshar xal mspl Ty lep®y tedetdv. Inc. :
Ei 8¢ mavtl 1 aitotvtl ce StSov.

8. p 739. T¢ Boddetar 6 oltog 6 b 6 &v e to% LV Lo-
abvois. .. 0D tyuwtdton év lepopovdyors Marbaiov vob Bhao-
vdgy. Inc.: “H Beoedie tjc xafpas dvxhnotas lepapyta.

9. p- 751. Tod ayiov Maiuov Inc.: Tpeix amoxatasctdosi
eldev %) éxxdnoia.

10. p. 8o2. <Iwdwov Etyevixob vouogpidarog> Edyh eig tov
Kopiov fuav *lysety Xpiotév. Inc: Kopee 'Inaet Xpioté, vit 100
Be0d 100 {dHvroc

I1. p. 8o4. Edyi étépa els tov &va tpiounbotatoy Oedy 7o
«lrob. Inc.: “0 &v mpoowvvyty Tpdde.

12. p. 808. Tob adrob ey eig Ty dmepayiav Adomovay Oco-
xov. Inc.: Beopdjtop, Oméparyve, Tadtys Ydp g Tpoonyoplag
cd% Exw oot npeftto.

13. p. 8r2. Tob alrob edyd eis tov dytov lodvwyy oy Xpu-
abotopov. Inc.: Havdyee, fecyapitors.

4. p. 820. Fari titlu. Inc.: Eilévar oe olpat tov véoy oive-
véjrov ijg xxAnotog.

La No. 626 (562) 1. L. nu di titlul celor cinci cuvinte ale
lui 7eofan al Nicheei, cari sant inedite si din contra da
titlul in extenso al scrierilor lui publicate in Migne 150 p.
300. 320. Cele cinci cuwinte cuprinse in ms nostru se afli
s1 in Codex Athous 6074 (Lambros, Catalogue of the Greek
mss on Mount Athos 2, 397, le-adescris cu cea mai mare
ingrijire, dand titlul in extenso, precum si inceputul si sfar-
situl fiecarui cuvant) si in ms 6 din biblioteca liceulti din
Mitilene (descris asemenea foarte amanuntit de Papodopulos-
Kerameus Mavpoyopbdretog Bibwchixy 1, 135).

Ibid. p. 272. L. a omis scrierea : Too [LousoLApdvoy Sauderivy
Sgayavi) tod [lépoov mpog toy povaydy Melitiov: Inc. : Adehge
Ayamypeve (in greacd vulgard).

Fata de asemenea constatiri orcine e indreptitit si traga
concluzia ci catalogul nu e sigur, ci nu ne infatisaza decat
0 parte din bogitia fondului Academiei.

Concizia lapidard a stilului, dar mai ales

Lipsurile indicele, care desavirseste opera necompleti
indicelui. g clasificarii, economisesc timpul si energia
cititorului si fac ca un cercetitor si gi-

seascd repede lot ce-l intfereseaza fari si piarzi timp, per-
curgand si cautand in zadar scrieri, cari n'au nimic a face
cu specialitatea lui. In acest sens ajuti intru catva clasifi-
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carea mss pe specialititi, dar numai intru catva, fiindca,
precum se stie, cea mai buni clasificare e insuficienti din
cauza miscelaneelor. Pe clasificarea lui L.—care si in sine
lasd mult de dorit — bazandu-se un istoric, percurge cele
26 de mss, cate se afla puse sub rubrica comuni storie
st Geografie si,negisind in indice vreo alti indicatie, crede
cd a vazut tot ce posedd Academia in materie de cronici.
Presupunem insi, cum se poate intampla foarte des, ci o.
cronicd importants ni s’a pastrat fara nume de autor intr’un
zbornic, intre o omilie a lui Hrisostom si un tratat de me-
dicind populari. Cum va lua cunostints de aceasti cronics
istoricul care recurge la catalogul lui L., daci nu vine in
ajutor indicele, trimitand sub cuvantul cromic; la numairul
respectiv? Presupunem ci intre un tractat de teologie si
o scrisoare a Patriarhului Fotie se afli interpusi o scriere
importanti, o cuvdntare catre Germani pentru pacea dela
Carlowitz, care n’a putut si fie identificatd de autorul Cata-
logului, cum e cazul cu No. 718,2. L. nestiind ci scrierea e a
lut Mavrocordat Exaporitul nu o trece sub numele luj
nici in indice, si neavand o rubrici cronzci sau istorice, nu o
trece nici sub aceasti rubtici in indice, prin urmare scrierea
existd in catalog dar e ca si cum n’ar exista pentru cer-
cetdtorul istoric. Ci nu putem si pretindem istoricului
ca sd studieze cu bigare de seami 830 mss, cu gandul
foarte problematic de a descoperi cateva firame de vreo.
cronicd ascunsi intr’un nidmol de scrieri de orce naturi,
se intelege dela sine. O rubrici: cronici, sobri dar elocventa
cu cateva trimiteri exacte, putea si crute istoricului munca
obositoare de a strabate 500 de pagini de caiete scolare
si vieti de sfinti, de miscele, miscelanee sl varia, fira si
fie mécar sigur ci va gisi ceva care il intereseazi. Si ce
spunem pentru istoricul se aplica si la ceilalti cercetatori,
fie ei specialisti in teologie, drept, folclor, etc. In loc si
facd fiecare cercetitor aparte aceast muncd, trebuea si o
facd unul pentru ceilalti si acest unul in cazul de fatd era L.

C4 intr'un catalog afari de numele proprii ale autorilor,
copistilor, posesorilor, etc. trebue si punem Si nume co-
mune, litlurt de scrieri etc—mai cu seami la anonime —
cdutand sub un nume colectiv si trecem cit mai multe
scrieri, se stie indeobste, L. insa din nenorocire n’a pro-
cedat astfel. Zic din nenorocire, cici eu cred ci e o ade-
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vdratd nenorocire imprejurarea ci nu existi (1) in indicele
catalogului cuvinte ca:

Istorie (cu trimiteri la cronaci, lefopisete, documente, etc.
No. 605,3 . 654 . 657,40,47 . 663,16-28 . 665 . 668 . 670,8
675,13 . 687 . 713. 718,2 76o, 1,30, 49, 63, 65 .
825—828. 829 . etc.), hrisoave, hronografi, condict, scri-
sori, sultant, imparati, domni, dragomanz, patriarhi, mi-
tropoliti, Moldova, Ungro- Viahia, plangeri, sfinti, (vieti
de., v. Antonie, Atanasie. etc), slugbe de sfinti (Dimitrie
Basarabov 405, 3 efc,) mandastiri, biserici, mitropolii,
apocrife, apocalips, catihism, omilii, pateric, minee (si
toate cartile liturgice descrise in catalog), apolitichii, tro-
pare, pictura bisericeasci (795, 796, 814), gromouvnic,

d[c!zonar, proverbe, gramatict, nomocanoane, efc. eftc.

In principiu L. n’a exclus numele comune, cici gisim
in indice nume ca: alfabet exhortativ, calugar, (un), petitie
catre domn, hirmologhion, oracole, psaltichie, etc.; dar cum
poate cineva si pue in indice cuvintele psaltichie, sau ora-
cole sau Jurmologhion sl sd inlature cromici, hrisoave, nomo-
canoane, minee, etc. nu-mi pot inchipui.

In zadar un cercetitor va ciuta in indice numele lui M.
Duca Vodi (No. 771) Stefan Mihail Racovitd (No. 273—4),
Constantin Racovitd (No. 667,1) Scarlat Grigore Ghica
(No. 275—276), ei nu sant mentionati, fiinded nu sant au-
tori; ba de multe ori nici chiar awforii nu sant mentionati.
E cazul cu scrisorile, la cari nu se trece de multe ori in
indice numele trimititorului (nici al primitorului) v. No. 737
numele destinatarilor din No. 652, cuprinzand cateva sute
de scrisori ale lui Margunios, lipsesc asemenea in indice.

Dar ce e trist si ireparabil, este ci St numele colective
puse in indice nu trimitla toate scrierile respective din cata-
log, ci numai la cateva din ele. Am controlat unele sl am
rdamas surprins. Avutul catalogului e micsorat enorm prin
omusiunile indicelui. Dupa ce deja catalogul n’a dat tot ce
posedd Academia, omitand a descrie maj multe scrieri (v.
mai sus p. 84) ca incoronare indicele nu da nict tof ce se afla
descris in catalog. Din scidere in scidere! Ca exemplu dau
cuvantul oracole. Consultand cineva indicele lui L. ar crede

(1) Sau cateodatd sant trecute in noianul rubricei anonim, care se
resfatd pe 10 coloane, firi si fie oranduitd macar strict alfabetic.
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cd printre mss Academiei se afld 5, continand oracole, pe
cand in realitate se afld mult mai multe.

Cate se aratd in indice : Cate sant in realitate :

752,3 - 255,24 . 601,2 . 640,7 4 . 601,2 . 60122 . 602,22 .

752,2. 611.3.630,2.646 34 . 739,56
748,13 . 7521 . 7541
758.4—11. 773,1 . 789.

Dupa socoteala mea sant peste 2o de scrieri. contiand ora-
cole, dup indicele lui L. sant numai 5, la caridaci adiugidm
si cele trecute pe nedrept sub: 4gathanghel, ajungem la cifra
12. Am spus pe nedrept trecute sub 4gathanghel, fiindci in-
taiu si ele, cuprinzand oracole, trebuiau trecute sub oracole,
sau cel putin o indicatie in acest sens: vezi Agathanghel
nu trebuea si lipseasca, si al doilea din cele 7, aflate sub
rubrica Agathanghel, 3 n’au ce ciuta acolo (646,34 . 739,5
739.6). cdci ele sant vedeniile lui Daniil. Si spre culmea
confuziei, existd si o rubrici pentru Daniz/, in care insi
se afla o trimitere numai la No. 601,22 si nu si la 646,34
739,5 —6 La aceasti confuzie a contribuit poate intrucatva
st faptul cd unele se cheami oracole, altele profetii, altele
prevestiri, etc.; dar dacd L. face vreo deosebire intre ele,
ceeace nu cred, trebuea si le treacd sub rubrica: profetii
sau prevestiri, ceeace n’a ficut.

O altd confuzie care stanjeneste pe cercetitor e ci de
multe ori trece sub aceeas rubrica diferite persoane, fiindca
au acelas nume, sau trece in diferite rubrici una si aceeas
persoand. Sub Panaghioti Nicusios Dragomanul trece
doud diferite persoane, din cari acel Panaioti supranumit filo-
soful, care a scris Convorbirea cu un azimit(i) n’are nimic
a face cu Dragomanul. Alexaniru Mavrocordat Exa-
poritul, ;0 persoani nu tocmai obscuri, se infatiseaza
in indice in trei ipostasuri : odata ca Alexandru (dragoman)
caruia L. ii atribue No. 674,12, altidati ca Mavrocordat (Ale-
xandru) si altadatd ca anonim (discurs citre Germani pentru

(x) V. ms 283 rom. din Bibl. Ac\d. Rom.: Intrebirile lui Panaiot
filosoful cu azimit papistasu. Gaster (Gesch. der rumin, Litter. 417) ci-
teaza un alt ms. Intrebarile si raspunsurile. ... cind s'au intrebat
Amit dascdlul papistasesc cu Panait dascélul crestinesc, in care, cu-
vantul ezimif (= acela care intrebuinteaza azima, pane neduspits,
catolic, papistas) s’a transformat prin gresald de citire in nume pro-
priu: Amit, :
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pace 718:2). Eugeniu Vulgaris e bifurcat in Eugeniu (Bul-
garis) si in Eugeniu (Arhiepiscop al Chersonesului). Zoan
Comnen, cunoscutul doctor al lui Brancoveanu, care pe
urmd s'a ficut Mitropolit al Dristrei (Silistrei) sub nume
de lerotei, e pomenit cand ca Comnen, cand ca lerotei (fara
trimitere la Comnen) si altidati e suprimat (671,r0).

In fine se stie ce importants prezinti cunoasterea nu-
melor copistilor si a posesorilor ms: L. in principiu n’a
trecut in:indice numele lor pentru motive, pe cari nu mi-le
pot explica, ceeace constitue o alti scidere a catalogului.

Indicele catalogului mss romanesti de Bianu-Caracas e
superior indicelui lui L. din toate punctele de vedere. ba
chiar indicele, cu care L. insusi a inzestrat catalogul siu in
anul 1goo, e superior indicelui catalogului din 1gog, intrucat
cuprinde si numele copistilor si al posesorilor de mss, asa
incat in aceastd privintd trebue si constatim un regres
foarte regretabil. '

Numirul cartilor de scoali dupi L. se ri-

Caiete ~ dicd la 170, in realitate ins3 sant mai multe-
scolare.  sufe (precum vom arita mai jos), caci L.
printr’o clasificare gresitd a trecut caietele

scolare in diferite sectiuni si prin aceasta se explici dife-
renta, ardtatd mai sus. Aceste sute de caiete, copiate in
mare parte dupd cirti imprimate, grupate unul dupi altul
sau chiar despirtite (unde gruparea nu ar fi fost posibila)
puteau sd fie cat mai sumar descrise : dandu-se titlul (nu.
si inceputul) unei gramatici sau logici numai la cel din-
taiu mss si aritandu-se si data publicdrii, o trimitere cu .
vezi No. cutare era de ajuns pentru celelalte mss cuprinzand
aceleasi gramatici si logici. Cum a procedat insd L. ? A des-
cris toatd aceastid maculaturi scolard cu cea mai mare in-
grijire, a dat mirimea lor in milimetrii, a repetat titlul si
inceputul in I. greacs, l-a tradus si retradus in l. romana
sl asa s'au consacrat acestor caiete, cari nu meritau cet
exces d’honneur, cateva sute de pagini. Ma voi mirgini la
cateva exemple. Epistolarul lui Coridalen il descrie cu
exactitatea aratatd mai sus de sase ori: 1 56,I . 1571 . 199.2.
640,13 . 716,12 . 737,1, uitd ins3 si spund cid a fost publicat
de patru ori (la 1625 Londra, 1744 Moscopole, 1768 Halle,
1786 Venetia) ; Cozmografia lui Coridaleu se descrie de
noud ori, Logica de sase ori, st Reforica lui de unsprezece
ori (v. indice). Gramatica lui Mavrocordat Exaporitul o



91

descrie de nouZ ori (si nu spune ci s'a publicat la 1745,
Venetia), scrierea lui aristotelica Despre generatiune St co-
rupliune de opt ori, iar Logica lui Sugduri de zece ori
(iards uitd s3 spue ca s’a publicat la 1792, Viena) etc. etc.

Intocmai asa s’a procedat de multe ori si cu autorii cla-
sicl, sau parintii bisericesti. Foarte multe mss trecute printre
miscelanee, nu sant altceva decat caiete scolare, copiate nu
dupi editiuni, ci dupad Crestomatia lui Patusa; mi marginesc
a trimite la No. 700. 710. 726. In acest din urma ms, in-
cepand cu scrisorile fictive si ispravind cu comediile lui Aris-
tofan, vre-o treizeci de scrieri sant copiate din cele 4 vo-
lume ale zisei Crestomatii si asezate chiar in ordinea, in care
se afla acolo. Incercirile lui L, de a identifica ici colo cate
o scriere, puteau si fie incoronate cu succes, daci deschidea
numai zisa Crestomatie ; acolo ar fi putut si vazi ca No.
6 e o scrisoare fictivd a lui Aristenet, ci povestirile sant
ale lui Nichifor Vasilachi (No. 7) ca si etopecle No 8—12,
dupd cari vin in ms, intocmai ca si in Crestomatie, etopeele
lui Sever din Alexandria, scrierile Wi Libanios, Diogen
Laertios si Hrisostom (12—18),ca No. 18 care in ms s'a
pastrat fara inceput, nu poate si fie decat discursul lui Hri-
sostom la Apostolul Pavel, fiindca vine intre discursul citre
Eutropie si intre lauda la toti sfintii, si in Crestomatie intre
aceste doud discursur! se afld tocmai acel discurs la Ap.
Pavel; santem in al doilea volum al Crestomatiei, putem si
continudm asa pand la al patrulea si si identificim lesne si
sa ne convingem si mai lesne ca zisele scrierei trebuiau de-
scrise cat mai sumar, ca si se consacre locul pretios pentru
0 mai amanuntitd descriere a ineditelor, sau a unor scrieri
importante din alte puncte de vedere.

Asemenea si in ms 700 nu mai putin de 21 scrieri sant
copiate dupa zisa Chrestomatie!

In cele ce urmeazi voi releva importanta

Importanta  ;or g pe cari L. le-a descris foarte su-
vnor mss. Note % g 5 SRR

bibliografice. Mar, vol da cateva contributii bibliografice

cu privire Ia ineditele si anonimele din fon-

dul grecesc al Academiei. §i voi arita originalele unor

traduceri romanesti, atingand ici colo si cate o chestiune

de metodica, sau indreptand cate o gresala.

No. 2. Calatoria Spataru'ui Milescu se cuprinde in trei

mss, No. 2. 11 si 25, cari cred ci trebueau sa fie grupate

unul dupi altul, aratandu-se la cel dintai cand si de cine
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s’a tradus si publicat aceastd cilitorie, iar la No. 25 no-
tandu-se ci traducitorul Sion s’a servit de aceasts copie
modernd. Numai asa se putea evita despirtirea celor trei
mss, si repetarea titlurilor si notitelor similare in 1. greacid
siromani, cari sant 14 randuri! Daci L.vrea cu orce pret
sd reproduci titlul in 1. greacd, dar pentru traducerea lui
nu crede cid o trimitere este suficients ?

L. intrebuinteazi cuvantul itinerar pentru No. 2 si 25,
pecand pentru No. 11 (cel fird titlu) ne spune ci e cala-
toria Spatarului Milescu in China, ceeace produce oarecare
confuzie; confuzia insi creste cand ni se di o lamurire -
»€ numai o parte (care parte ? precizeazi!) din opera lui
mai mare, calitoria in Siberia.* ltinerar, calatorie in China,
calatorie in Siberia, trei denumiri pentru acelasi lucru si
nota bene ci e vorba de ##/u, care ca sl numele propriu
de persoane, trebue dat cat mai exact!

Dacd in ms 2 (in traducerea notei) se afld: domn a toats
Rusia, pe cand in ms 25 e: imparat a toatd Rusia, sau -
a fost trimes din Moscova (ms 2) Si: a fost trimes cu
solie dela Moscova (ms 25) aceste deosebiri nu ating intru
nimic spusele mele : ele nu sant decat inconsecventele tra-
ducerii lui L., textul original e la fel. Cuvantul so/sz odats
a fost sarit de L., iar in loc de impdrat s'a pus dincolo.
domn.

No. 4 (386) l-a tratat L. prea sumar, si lipsindu-i titlul
n’a putut si-1 identifice. Si cu toate acestea acest ms, care
cuprinde Hrismologiul lui Paisie Ligaridi, descris cu cateva
randuri, are o foarte mare insemnitate pentru mai multe
motive. Intai ¢4 e rarisim! Eu nu cunosc decat inci unul
la fel aflat in Biblioteca Patriarhald din Ierusalim, v. Pa-
padopulos-Kerameus ‘legos. Bi6A. 1,255 (cel din Bibl. Me-
tohului sf. Mormant din Constantinopol sub No. 51 e
necomplect). Al doilea, aceast scriere se leagd de istoria
culturald a Romanilor prin mai multe puncte: autorul ei
‘e o figurd foarte cunoscuti in istoria bisericii si invati-
mantului Tarii, ms cuprinde traditiuni interesante cum e
d. e. explicarea corbului de pe stema tdrii (p. 97 s1 251)
si in fine e probabil ci a servit Spatarului Milescu
ca izvod pentru alcituirea renumitului siu Hrismologiu.
Spitarul Milescu a mostenit situatiunea lui Paisie Ligaridi,
cand acesta din urmi a pirdsit Moscova : cartile lui, gra-
dina si locuinta, pe cari Paisie le avea in minastirea Si-
monovsk s’au dat din ordinul tarului Spatarului Milescu,
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care in acelas timp a fost insircinat »Sa traduci cirti gre-
cesti si latinesti si si scrie un dictionar grec, slavon si
latin® (v. revista llagvascéz 10 (1887) p. 391, unde se re-
produc acte oficiale dupi Colectiunea documentelor impara-
Zesti, Moscova 1816 vol. 6 p. 215 si Legrand, Bibl. hellen.
I7 S. 4,44 s 72). Ms mai are importantd fiindea cuprinde
cateva scrieri linteresante, din cari unele referitoare la ci-
derea Constantinopolului. c$ =2

Dela inceputul ms lipsind dous fol, dam titlul dupi ms
ierusalimitean:

Xenopoidyoy Kovstavuvouniiews, véug Popng, mappynpévoy,
Svestig 2al pélay, éx Sapbpwy Guyypapéwy ovAAEYHEY %ai quy-
approshiy maps 105 maviepwrdion %ul GOPWTETON  uTTeoTOliTOY
Fealye weoiov Idiviov, dmeptipon nal sEdpyov waoNS VTS Emay-
YeAlag etc. ayver ( Hrismologiu trecut, prezent $1 viitor des-
pre Constantinopol, noua Roma, din diferiti autori adunat
si intoemit de chir Paisie prea sfintitul si prea invitatul
Mitropolit al Gazei, prea cinstit si exarh a toatd tara
fagaduintii etc. 1650).

La inceput se afli o scrisoare de inchinare catre Imp3i-
ratul Rusiei Alexie Mihailovici (Papadopulos-Kerameus,
“legosoh. Bhahing 1,255 si 3327). E de notat ca si Hris-
mologiul Spatarului Milescu, intocmit la 1663 e inchinat
Tarului Alexie’ Mihailovici (1).

- Autorul Hrismologiului este acel Paisie Ligaridi care a
fost profesor la scoala din lasi, precum ne spune Procopie
Moscopolitul (Sata, Biblioteca medii aevi 3488) si care a
dat ajutor la traducerea Indreptarii legii (Targoviste 1652),
precum reese din prefata ei (Bianu-Hodos Bibliogr. rom.
veche 1, p. 193) si a incercat si converteascs la ortodoxie
pe lutero-calvinii Romani din Transilvania, scriind spre

(r) Ar fi interesant si se compare Hrismologiul lui Ligaridi cu acel
al lui Milescu, ca si se vazi in ce legaturd stau aceste doui texte.
Prin aceasta comparatie s’ar putea vedea si intru cat Hasdeu (Columna
Iui Traian 1872 No. 31/131) a avat dreptate sustinand c4 existi o po-
trivire intre citatiunile cuprinse in /sforia Tarii Romdnesti dintru
inceput (pe care Hasdeu o atribue luj Milescu) si cele continute in
prefata Hrismologiului lui Milescu, $i la ce concluzii ne-ar indreptiti
0 asemenea constatare; chestia ar lua o alti intorsdtura, dacid s’a -
constata ca acele citatiuni sant luate din Hrismologiul .ui Liga: idi.

Din Hrismologiul Iui Milescu nu s’a publicat pani astazi decat
numai Introducerea de Folevo: in Ruskiz wviestnic 2 p, 383 — 409, V.
E. Picot in Legrand, Bibliogr. héllén. 17 siecle 4,93 Si urm.
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acest sfarsit mai multe scrieri (Legrand, Bibl. hellén. iy
siecle 4,49).

Papadopulos Kerameus a consacrat cateva pagini pentru
descrierea ms, pecand L. i-a consacrat numai cateva linii:
dupi mine, fiecare titlu de oraco!, sau de scriere interca-
latd, trebuea reprodus cu exactitate si in loc de cateva
linii trebuea sa ni se dea mai multe pagini! M4 mir cum
a putut L. si treacd peste un Trenos (plangere) pentru
caderea Constantinopolului ( P 294) peste Monodia i
Scholarios tot pentru ciderea Constantinopolului (p. 300),
peste Elegia lui Matei Camarioti (p. 302) etc. etc. fara
sd le mentioneze micar. Si cu toate aceste Papadopulos-
Kerameus a gisit ci acel 7renos e atat de important,
incat I-a publicat in Byz. Zeitschrift (Mai 1903), utilizand
numai ms ierusalimitean, fiindci nu stia ci ms, despre care
e vorba aci, ne-a pdstrat acel Trenos mult maj bine (1).
Dacd un alt savant ar fi voit si reediteze acel Trenos, cu
sigurant3 nu s'ar fi putut folosi de acest ms (2) fiindei L. n'a
trecut in catalogul siu acest Trenos (3).

(1) In ms ierusalimitean de pildd versul 104 SUNA: &3tvog 6 Guoh-
hitopag ceeace a editat Papad-Kerameus tale quale, cu toate ci cu-
vantul swhhdtopoc n’are nici un Sens; ms nostru in loe.de suwkhdropas
are sreoydropn adicd ceeace a scris poetul, Erevydtopag ( = construc-
torul tunului, cici oxev = tun, cf, Critobuli Histor. 1,30 ed. C Miiller
inFragmenta Histor. Graec. vol, V) cusiguranta este numit de autorul
plangerii cunoscutul Urban ca‘e 3 construit acel mare tun a cirui
Incdrcdturd cantdrea 7oo chilograme,

(2) Cum s’a intamplat cu acel fragment important al Cronicei lui
Zonara, aflat la Bibl. nation. din Paris (Coisl, gr! 135, fol. 397v) care
n’a putut fi utilizat de Th. Biittner Wobst, fiindca a fost sarit de
Omont in al siu: Inventaire sommaire des mss grecs; v. O, Serruys
in Révue de Philologie 33 (1909) p. 8o.

(3) Asemenea plingeri sau tdnguiri in prozi si in versuri poseda
nu numai literatura bizantin, ci si celelalte literaturi. Si in limba
romand ne intampind acest gen, cum e d, p. obsteasca tanguire a
anonimului in proza si versuri, publicati in Revista pentru istor,
archeolog. si filolog. 2'p, 177, pe care lorga o artibue lui Iordachi (sau
fratelui sau Constantin) Golescu (Istoria liter. romane sec. 18. 2
P. 363—4). C. Erbiceanu gisind prima parte a acestei tanguiri intr'un
ms al lui Naum Ramniceanu a publicat-o ca inedits, atribuind-o lui
Naum (Vieata si activitatea literars a lui Naum Ramniceanu D. 73).
Ideile si stilul dupi mine trideazs pe vestitul Anfohie Sion. Partea
versificatd a tanguirii nu e altceva decat imitatia cunoscutului cantec
al lui Corai, v. Iken, Eunomia 2,113 $i 137 (gresit atribuit lui Riga
de Vretos, Neozh gihol, 2,114), imitatie atat a vorbelor cat si a ritmului =
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Cred ci meritd si fie publicata traditia despre corbul
de pe stema tarii si despre obarsia casei Corvinilor, pe care
Ligaridi cu sigurantd a cules-o in Moldova (unde a fost
profesor), ori in Transilvania, unde stim cd a luat o parte
activa contra lutero-calvinilor. Legenda precum ni s’a pastrat
in Ligaridi diferd intru catva atat de cea din Poema po-
lond a lui Miron Costin (p. 121 ed. Urechia) cat si de cea
reprodusd de Sulzer (3,675).

®ilot pov coprutpimTa Boierilor simbatrioti
Aobhot vo-pelia dg mote Pand cand de Fanarioti
Tay dypsioy Movcovkpdvwy O si fiti asa supusi
Tac ‘Ekhidog tav wwpdvywy; lata prilej bun aveti
Exdufoswe ¥ Gpx Cereti Portii sa faceti
“E¢lassy & ¢ihor tdgo. 54 nu fim ca pan’ acus.

O altd plangere pe care C. Erbiceanu atribuind-o tot luj Naum
Ramniceanu a publicat-o in Cronicarii greci ca ineditd, se publicase
tard nume de autor la 1825 <Buda>, de Pumnul in Lepturariu
3,332 si in Biblioteca poporului roman p- 1g90. Aceastd plangere
se atribue indeobste Iui Paris Mumuleans.

In Romania s’au scris plangeri si in altelimbi, una in l. armeneasci,
alta inl. greaca. Un cant de jalire pentru asupririle, ce au suferit
Armentii in Moldova (in anul 1551 Cf. Urechi prelucrat de Simeon
Dascilul p. 207 ed. 2, Kogilniceanu) a alcituit Minas Tocatfi. Textul
armenesc a fost publicat in revista Hantes pe 1885, o traducere ro-
maneasca cu o bund introducere a publicat Gr. M. Buiucliu in Con-
vorbiri literare 29 p. 3 si 137.

Foarte multe sant plangerile pentric ciderea Constantinopolului, alci-
tuite in prozd sau in versuri. Cateva a publicat [orga in Notes et
Extraits pour servir a Ihistoire des Croisades au 15 siécle, troisiéme
série, Paris 1902 p. 280—341 si in Revue de I'Orient Latin (1902) ;
acum in urmd a scris un articol despre plangerile si monodiile pentru
ciderea Constantinopolului §. ZLambros in Néog  ‘Ellquopvipoy
5 (1908) p 190 si urm., publicand mai multe plangeri inedite. Plan-
gerea insd pe care Lambros, crezand-o inedita, a publicat-o intai in
Revista “Botix 22 (1886) 821—825 si acum de curand a reeditat-o in
Néoc ‘EMvopvipwy 5 1908) p. 190, atribuind-o lui Sinadinos, n’a fost
nici inedita nici intocmita de Sinadinos in Seres; aceasta plangere
intocmitda in Zara romdneascd de cunoscutul Mitropolit al Mirelor
Mafei se publicase de vre-o zece ori pani la 1886. Sinadinos copiase
plangerea, care i s’a atribuit, cu cateva prescurtiri dupa aceea aflati
la sfarsitul cunoscutei scrieri: I'stopia @y wuts iy Odynpo-Bhaytoy te-
heoliZvrwy Golnpévn amd Yeppmiy Boibsyda péypr Tabpiyh Boibovoa moi-
nieton wupt tod By dpyepebor [avispwrdron Meqzponohizon Mogéwy =vpod
Mazfoion 100 ix Twywstuviic (Istoria celor petrecute in Ungro-Vlahia,
incepand dela Serban Vod4 pana la Gavriil Vods, intocmitd de prea
sfintitul intre archierei chir Matei al Mirelor de fel din Pogoniana).
Cartea s’a publicat intai la 1672 (Sinadinos o copiase dupa vre-un
ms) si dupd mai multe editiuni venetiene (1683, 1710, 1742, 1768, 1785,
1806) s'a retiparit la 1862de Papiu Ilarian (Tezaur 1,327) si la 1882
de Legrand (Biblioth. gr. vulgaire vol. 2).
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latd textul grecesc din care am inliturat greselile de
ortografie de carl misuni :

Pag. 251. Oék=t 6 ayohtmotic wal slc To Bvopa s Obyupiag vo Emugé-
pwvras: Teppayot, Obvor, Képave:, Biwyot, Bhdyot, of bmoiot &moti-
vafay 16 povyhacpévoy ntepdy the oxolmdc woavvidos amd mave
oy, 8ot 6 Moyniaveg Bhdyog byaivovtag dnd thy zitw Obyxpiay
vy hepopévny Havvoviay Ahbe %) irpwronatoinnse eig tov Képuroy
Adyyov. *Hroy 8% & Bhéyos, bg tveg Tphgovy, tod gnyos s Udy-
#plog vis, 6 bmolog wayawvaumevos pd Ty pytéon tob. Sux ve Avo-
ropali] Gg pyomovhoy, Fys wol el to mapambtapoy sbyake b
BuntoMAL 6woD tic Bwrey b npEANS il oMpdl madg éuo'.;ril‘)'q ay-
TEPO. TG, Rl TH Gomalsy Evag wbpuvmc, wmi Mrnfeion perahwg ot
Eymoe xoy Gppubivi Trg, ganps Ty oaittay Tov 6 Bhayog 6 vibg tn
wol oy Et6Eevsey, wal Ehnbe th Damtwohidt wul th Rwoe THS pTPoS
wov, 8fiey Eyet 3 ovéppa tc f Bhuylo by wépane Zwg Y orpe-
pov Tuépny, %ol dy’ed iyprstidvisey sic omusioy o A pLoTLayviaped
moooetéfin wal 6 otavpde clg 0 otépe o, aywahe woi, Gg &hhod
mpoeypdYapev¥, &hhor Bihovat xat thy wépuna vé thy Stotevsey & Moy-
navds Bhayog 2pydpevoc émd Popqy 236piotog pd zodg &hhang,
Stay Gprade to Suntohidt T Tovatnde 09, bmob Exhovey eic Lva mo-
TapL 1o pavdmhawe g, xal el PNy mavionyy 6 nopof amé-
pewey dg otéppn wal odpboloy, xufog ol 4 opiyE b fimpiov 7oy
1 Bodhhe g Xioo, dg eic w0 Xt wx & 1) lotopfoapey. (Comentatorul
crede cd dupa numele Ungariei trebue si addogam: Germani,
Huni, Cumani, Cehi, Vlahi, cari au scuturat de pe dansii aripa
cea mucegditd a tiraniei scitice; cdci Vlahul Munteanu (Moy-
wavéc) iesind din Ungaria de jos, din asa zisi Panonia, a venit

* i a locuit pentrv prima oara la Campu-Lung. Acest Vlah era, —
precum scriu unii— fiul craiului Ungariei, si s’a dus cu mama
lui pentru a fi recunoscut ca fiu de crai; s’a intamplat insi ca
mama sa sd scoatd pe langa un pardu inelul ce-i daduse Craiul,
ca semn ca s’a culcat cu ea, si si-l rdpeasci un corb; intris-
tandu-se foarte mult ci si-a pierdut inelul de logodna, Vlahul,
fiul ei, a tras cu sigeata si nimerind corbul a luat inelul si-l
dete mamei sale. De aceia are Vlahia pand in ziua de astazi
drept stemd un corb, iar dupa ce s’a crestinat ca semn al cres-
tinismului s’a adfogat si crucea in ciocul lui; desi, precum am
mentionat mai sus*, altii sustin cd pe corb l-a sigetat Vlahul
Munteanu intorcindu-se ca exilat dela Roma impreuna cu cei-
lalti, in momentul cind a rdpit inelul sotiei sale, care spala la
un pardu batista ei, si drept vecinic4 amintire corbul a rimas
ca stemd si simbol, precum si sfinxul era sigiliul insulei Hios,
dupd cum am spus in cartea noastrd: Istoria insulei Hios (I)_

* Pasagiul la care se face aluziune si in care se di o

variantd a acestel traditii se afld la pag. g7 si gldsueste:

... totopsl 6 Boldvtiog Atovisioe Bre fispshiévovrag 6 Bilag o Bo

Lavtioy Blvstuosy, vst 8% bmobd 2uamicto 7 Ovotz 7hbe dpopoiog Evag

(1) Asadar stirea lui Allatius (Legrand, Bibliogr. hellén. 17 siecle

V. 4 p. 50) cd Ligaridi ar fi scris o Isforie a insulei Hios se con-
firma prin chiar mérturia lui.
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#bporag b Gpmacey dmb péoo TS mopnaisg piuv pepide ol ™y
Seepey  dndyw elc tod Boswépon GRPWTNPLOY ek 'M}Bdug 6 Bhayoc,
&Loptsleic amd tod Tpriayvos R N ANT cparpiav}mu, 130y tHv %EpoUR
omod Fporace THe YOvaLr6g ton th 7p50y dantokhide, thy EhafBs naldy
olwvdy wol d¢ Ty ofuepoy shvat STEPNA THG B)\a)giag 6 wbpmrac, ¥rot
#od & Bolug Eydon S oy dpmoyfetony pepida dry tod RIPOROG Wk
axepoliato: mohhol Eéver BEkooy wayet Gmb Th wioTpey bmod ket
V& %tiow, Gynahd wai Bty Bikonst hetdsr am’aded nal afpwrot zohaxen-
Tewnl watd . A0 wal oyedby slnety ®6hosg elc Tod¢ tphrong, GpmanTinot
®ote ©d 10, walbe 2ol b *Avamqris Stduovoc einey cic THY mopatyesty
wpbe tby "lovsnviavby abtonpiross. (Dionisie din Bizant spune ci
Biza intemeiand Bizantul a fdcut sacrificiu, $i pe cand jertfa
ardea, a venit in grabi un corb si rdpind din mijlocul rugului
0 bucatd din jertfi a dus-o la capul Bosforului ; si precum VIahul
fiind expulzat de Traian impreuns cu cealalts fractiune a sa,
sl vdzand un corb care furase inelul de aur al sotiei sale,
l-a luat drept bun augur si pand in ziua de astizi corbul este
stema Vlahiei, totasa si Biza s’a bucurat pentru bucata ripita
de corb si a exclamat: multi strdini vor manca dela cetatea
ce o voi clidi, desi nu vor lipsi din ea nici oameni lingusitori
lafire si ca si zic asa corbi (1) hripéreti precum spune si
Agapet diaconul in Invititurile sale catre Justinian Imparatul.

No. 5 (590) despre care L. ne Spune cd are 16 capitole
<u cuprins istoric, extrase din diferiti scritori vechi, nu a
altceva decat, o reproducere a unor capitole din tiparituri:
Prescurtare de istorie sfanta si lumeasca (Emttopy tfjg
leponoopundic totoplag) de Nectarie din Creta, fost Patriarh
al lerusalimului; cartea a fost publicati intai la 1677 Ve-
netia (Legrand, Bibliogr. héllén. 17 siecle 2 p. 337) inchi-
nandu-se Domnului Moldovei loan Anfonic Rosetti (1675—78),
§l s'a retiparit la 1783 si 1805 (Vretos Neoel. prAooyia
1,222). Acest Nectarie a scris si contra Primatului Papei,
0 scriere care s'a tipirit in 1662 la Iasi (Bianu—Hodos,
Bibliogr. rom. veche 1,251).

No. 9 (42) ne asigursd L cx »€ istoria scrisi de stolnicul
Constantin Cantacuzino si publicati la 1806 de fratii
Tunuslki“. E nevoe si arit ci nu stolnicul Constantin ci
banul Mihai Cantacuzino e autoryl acestei istorii? Ci
intr'insa se vorbeste de Alexandru Ipsilanti, si de sosirea
in Bucuresti a cneazului Repnin in anul 1775 luna August
{p. 316 ed. Tunusli), ¢4 in introducere (p- 8) se vorbeste de
Newe Erdbeschreibung a lui Anton Friedrich Biisching

(1) Joc de cuvinte in limba greacd wipuxsg wbhavsg cu aluziune Ja
cunoscuta fabuld si la pasagiul lui Agapet: 4mostpigon @Y xohdrwy
tobs Grutnhode Aoong Gonzp tay ROPGROY Todg CPTaRTLRODC tpbémovg (urdste
vorbele amigitoare ale lingusitorilor ca si naravurile hripitoare ale
corbilor, Agapet Capete parenetice 12 :
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care s’a dat la lumini la Hamburg intre anii 1754—1792,
pecand se stie ci stolnicul fu gatuit la 7 Iunie 1716, nu
pune pe ganduri pe L. si nu-l impiedici s’o atribue stol-
nicului? Dar aceste lucruri credeam ci se limuriseri pe
deplin de lorga in Cronicele muntene p. 108—118.

Un alt ms grecesc cu acelas continut, in titlul ciruia se
dd chiar ca autor Mihai Cantacuzino am vizut in anul
1905 in mainile unui oarecare A. Varcas, originar din Mi-
tilene (1). Titlul lui fiind interesant din mai multe puncte de
vedere il mpirtisesc aci:

Hept Blayiog, and tivog madubley Eousidletar xai ) dpyd)
Ty VOV &v 1 Blayie xatowcbviwy hadv, 4 dpyd 75 &Eovaiag
oy abfeviedy xal q) ypovoloyin adtéy, petd oy v Taic g
patg évig ExdoTov GuRbAYTWY, af maated cuvilein oby Talc kot
xatpods petabolals wal xouvetoplots, ol Tive Tpémy 70 ECaxo-
Aovflodvto eig tov Eoyatov tolitoy aldva, 1) dmotayy tijs TCdpag
els wiy Shopavixdy Hégray wai pd o yagdrle, xal %) mpochixy
w00 yapatliov, t& tis Tldpag obvopa dpa xal ta bpobésia
Mrpaidag, Tvpyébov, Tobpvey xai Bellp-Kiohaof], xal dAde twvd
Xehiothe el elomowy, cuvaybévia eic tobtoy oV xdOxa Hmd
Myyagh Kevarolivos & dpyaiwy iotopdy, ¥euo0BobAknwy
Te TaAa®y xal éx 100 s TCdpag Yeovoypdpoy, %ol Tol thY
yeLtialovioy xal éx t@v Siatay®y, ovyrhuidy TeY &y TH TopYTL
aldve yveotdy xal molitevopévey. poskt xal éx 100 EXGTPOATOV
ra3onAiiey, Emopyiy, povacTrplwy, mwoMTELBY, XamETavelDy,
nAzylwy ftol Tepacpdtwy elc Odyyapiav, Badolpwy ot TEQOGILE-
twv &l Tovpriay, 1@y motapdy Eiwy Emou elopéouaty eig v
TCdpav nal Sramepdor 80 adtig xal TV Yenouwtéony 8oy
(meptypacgopévon xai tob TEY OpeY StaoTiLates) Guveypdercay
gv Etet

1776 ’lavvevagicu.

Despre Tara-Romaneascs, de cine se stdpanea in vechime
si obarsia popoarelor cari locuesc intr’insa, inceputul car-
muirei Domnilor si cronologia lor, impreund cu cele intam-
plate in zilele fiecarui Domn, obiceiurile vechi, schimbirile
g1 reformele introduse pe vremuri, si in ce chip se urmau
In acest din urmi veac. inchinarea Tirii citre Poarta oto-
mand si cu ce haraci s’a ficut aceasts inchinare, sporirea
haraciului, hotarele Tirii si ale Brailei, Giurgiului, Turnului
s1 Oddei Vizirului, si alte lucruri folositoare de stiut, adu~

(1) Cf. si A. Lapédatu, Episcopia Strehaii p. 15 1.3,
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nate in aceastd condica de Mihai Cantacuzino din istoricii
de demult si din hrisoavele vechi, din letopisetul T#rii si
din acel al tarilor megiege, si din porunci si obiceiuri cu-
noscute si practicate in veacul de fatd, asemenea si din ex-
tractul (acelas cuvant si in textul grecesc) cadilacurilor, epar-
hiilor, manastirilor, oraselor, capitiniilor, plaiurilor adici
trecitorilor in Ungaria, vadurilor adic4 trecitorilor in Turcia,
al tutulor raurilor, cari curg in tari si trec prin ea si al
drumurilor celor mai bune (dandu-se si distanta in ceasuri)
scrisu-s’au in anul 1776, lanuarie.

No. 16 (495) este adunarea efemeridelor Budei, tradusi
din limba italiana de medicul Zacob din Cefalonia —,
dupd indemnul iubitorului de carte logofit Constantin
Brancoveanu. L. putea si identifice ms de fata si sd intre-
geasca titlul dupd un ms la fel, ce se afli la Lambros
4276, 5 (ministirea Ivirului).

No. 17 (516) care cuprinde o istorie paraleld pe scurt
a Domnilor Ungrovlahiei si Moldovei tradusi din limba
romand de Lazdr Scriba, are mare importanti din mai
multe puncte de vedere, ceeace n’a aritat L. prin des-
crierea sumar# si incomplecti ce i-a consacrat.

Constantin Nicolae Mavrocordat, care a dat un mare a-
vant literaturei patronand mai multe cirti sau provocand
alcdtuirea lor, ,acest vrednic fiw al lui Nicolae Voda care
ni-apare ca un zelos si activ sprijinitor al culturii, in forma
el superioari, greacs, si in forma inferioari, romaneasci®
(lorga Istor. lit. rom. sec. 18 1,444) este autorul moral atat
al traducerii lui Scriba cat si al originalului lui Vasilie Ci-
marasul pistrat din fericire in ms 1314 al Muzeului de An-~
tichitdti (astizi in Bibl. Acad. Rom. No. 3442 rom.).

Iatd titlul originalului paralel cu traducerea lui Scriba:

b

Totopla cuvomtiny) mapdi-
AnAog TV fyepévey Odyypo-
BAayias te nal MoXdafiog,
nbbey, tiveg xal i Empakav
xal wdox &ty Exoctoc adT®Y
Tyepévevce, TpoatayT o5 Hdr-
Aotdtov xal feocebeatdton ad-

[storiiale T4rii Romanesti
sia Tarii Moldoveli, de viata
a prea luminatilor Domni,
carii au stipanit intru aceste
doao tari, si ce s’au lucrat
in zilele lor, si a partilor
strdine, care si megiesesc

Bévtov xai fyepévog, wpéte-
pov pdv  Odyypoblayiag vov
ot Moldobiac, %#Vplov  %uplov
“lwdvwov Kwvetayttvoy Nixo-

cu aceste tdri. Pre scurt a-
dunate den multe leatopisete
cu porunca a prea lumina-
tultii, prea invitatului, bine
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Adov Boebbda, petappasheion credinciosului dentru sl vita
and s Brayxic Staléxton vitd Domn Ion Constantin
Omd Aaldpov ExpiBa Tpome- Neculaev<<ici> Voevod
Cowvtiov &v th mpdtw Erer bunul si prea inteleptul sti-
s iyepovias MoASobayiag panitor a toati tara Moldo-
&v Tooly Erer addd (1734) vei, scosu s’au de prea ple-
pavi “lavvovapiov, catul den slugile miriei sale

Vasilie Cimirasul de iz-
voade, cu porunca iniltimei
sale pre forma aceasta, pre
cum sid vede. Leat scma

(1733) (1).

Nevoea de a avea o istorie sincronistics a Principatelor
a simtit-o Constantin, precum a simtit-o cu siguranti si
tatdl lui Nicolae, fiindcd amandoi an domnit atat in Moldova
cat siin Valahia in mai multe randuri. (lorga, Ist. liter. 18
secol. 2,79).

Constantin Mavrocordat, dorind si aibx izvodul lui Va-
silie Cimiras si in 1. greaci a pus pe secretarul siu (de
unde si numele de Scriba) Lazir Seriba s3 o traduci ; su-
veranitatea Turciei simtindu-se acum mai tare ca oricand,
Scriba nu s’a mirginit la o simpla traducere, ci a crezut
nemerit si pue la margine si numele Sultanilor si Vezirilor
Imperiului Otoman, tot in mod sincronistic, ceeace lipsea
in originalul lui(2).

Din istoricii imperiului Otoman intalnim pomeniti pe Sa-
gredo (p. 6: Biéme Saypédo eic 1o o w0 1361 %l 1370
si Seadeddin (ibid. p. 16, 18. 36 etc).

O alta cronica sincronistica pre larg se pistreazi in Bibl,
Acad. rom. sub No. 123 sl 340.

Legitura in care sti cronica pre scurt a lui Vasilie Ci-
marasul cu cronica sincronistici pre larg alcituits, si cu
traducerea lui Scriba si izvoarele lor, merita si fie cerce-
tate mai de aproape (3,

Revenim la descrierea ms 17. In josul p. 1 se afls notita:
"Ex @y i Bhiobiimc i wytpomdrews OdyypoBrayiag (=din

(1) Publicat dupa un ms plin de greseli si incoherente (daci ele nu
se datoresc nepriceperei editorului) de cunoscutul librar-editor Gheor-
ghe Ioanid in: Calendar pentru anul 1857 p. 1—71,

(2) Cel putin lipseste atat in ms Academii (No. 3442) cat sitnms Ioanid.

(3) V. Torga Analele Academiei, Sectia Istoricd 21 (1899) p. 144
420 $i 430.
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cdrtile bibliotecii Mitropoliei Ungro-Vlahiei) ceeace n’a ob-
servat se vede L.

La p. 177 se d4 indicele numelor proprii, p. 201 — 205
tabela cronologicd paraleld a Domnilor Valahiei si Moldo-
vel si p. 209—217 diferiti arbori genealogici ai familiilor
domnitoare atat in Valahia cat st in Moldova dela Alexan-
dru cel Bun (1405) pani la inceputul sec 18, cu mu'te a-
mdnunte cu privire la familia Mavrocordatilor si cele in-
rudite cu dansa (p. 214 familia domnitoare a Basarabestilor,
a lui Alexandru Exaporitul etc). Cred ci merits si fie cer-
cetat de aproape modul cum s’au a!cituit acesti arbori, dupi
indemnul si in vederile lui Constantin Mavrocodat, care
atat dupa aceste spite cat si dupi vita alcituitd de N, Rus-
sef, se trage de la Alexandru cel Bun in linie femeiasca (1).

No. 22 (700) care ni s’a pistrat firi nume de autor este
o parte din Istoria romara scrisi de Alexandru Mavro-
cordat Exaporitul, si incepe ca si ms din fosta bibliotecs
a raposatului Gheorghe Mavrocordat din Paris (trecutd as-
tdzl in posesiunea lui Gheorghe Baltagi din Atena v. Néoc
‘EXdvorvipwy 2 (1905) p. 222). Exemplarul lui Baltagi are ca
titlu: *Emtropay Haviedanii Totoptac ‘Ale&dvdpov Mavgoxopddrov
tépog Sebtegog, Te: Poucind sl se ispriveste cu cuvintele: elc
8¢ ta entog s lvaklag Gote Badiobpeda; sfarsitul ms Acade-
miei nu e dat de L.

Alexandru Mavrocordat Exaporitul scrisese o /Istorie
univerald din care sant cunoscute numai trei parti: /storia
LEvreilor, publicati la Bucuresti 1716, Istoria Romana, des-
pre care a fost vorba mai sus, si /storia Misiei, (Muotxd)
adicd Istoria Principatelor, v. Mavgoxopddtov *Emiatoral ed.
Livada, Triest 1879 p.g8 din prefata.

Istoria Misiei era inchinati lui Brancoveanu precum reese
din urmitoarea scrisoare de inchinare, trimisi de Mavro-
cordat cdtre Brancoveanu impreund cu cartea:

Iti inchin Istoria Misiei, (Ta Mosixi) ca si dai cdrtei strilu-
cire cu numele tiu, precum ai dat strilucire Misiei cu Domnia
§i carmuirea ta, mai mare decat orce alt Domn. Primeste dar
cartea si intentiunea cu buni vointd, cici ficand mare parte
din ea, esti ldudat de mine nu cu laude umflate si mestesugite,
ci cu povestirea simpld a faptelor tale, cari sant mari si glo-
rioase prin ele insisi (2).

(1) V. Iorga Istor. liter. sec. 18, 1, 193. Mss Acad. Rom. No. 58.
(2) "Ake€dvBoon Monpoxesditon Emsrolai ed. Livada, Triest 1879
pag. 66 Secris. 39 cdtre Const. Brancoveanu.
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Din nenorocire cartea s’a pierdut, ni s’a pistrat numai
scrisoarea de inchinare ca si ne faci si deplangem pier-
derea acestei istorii, scrise de cel mai autorizat istoric al
timpului,—atat prin cultura cat sl prin situatiunea sa so-
ciali—de Exaporitul, care stia toate secretele politice din
Orient si avea legitari multiple si cu Principate’e, si tre-
bue si regretdm cu atat mai mult cu cat firul povestirii
se ducea pani la Domnia Iui Constantin Brancoveanu in-
cluziv, precum reese clar din scrisoarea de mai sus 1)

No. 24 (2). Am aritat altadats (Manuscrisele grecesti din
Bibl. Acad. Romane p. 11) ci acest ms nu e altceva decat
Istoria Daciei lui Fotino cu cateva prescurtari si schimbari
in expresiune, introduse de Emanoil Baleanu.

Acel misterios Kroton (citeste Criton) pierderea scrierilor
cdruia se deplange (p. 17) si despre care L. se intreabi:
cine va fi fiind acest scriitor, nu stiu, e binecunoscutul Criton
din Macedonia care a insotit pe Adrian in expeditile sale
si care printre altele a scris si Tewxd adich /storia Getica
precum ne spune clar textul grecesc, care insi a fost gresit
tradus de L.:

Fiindca timpul cel a tot biruitor a nimicit si scrierile lui Kro-
ton (citeste Criton) si Istoria Getica a lui Dione din Prusa.

Textul grecesc insi &Cnderde td te o5 Keltwvos xad tob
Afwvog Tenixd insemneazi: a nimicit Istoria Getica atat a
lui Criton cat si a lui Dione din Brusa.

Traducerea lui L. care a luat t# e o5 Kpltwvog = scrie-
rile lui Criton, e contra geniului limbii grecesti; in aseme-
nea caz trebuia si se repete articolul 74 : % % w03 Aiwvog
sl nu: w0 Alovos si si se suprime conjunctiunea . Ca
Criton intr'adevar a scris o [storie Geticd ne spune Suidas
s. v. Koltwy, dom, T'eosof, xafiotdpevos st Stefan din Bizant
v. letfa, :

No. 47 (707) — 50 (728) cari sant Registre Comerciale sau
scrisori ale firmei Tiriclianos de la 1862—1879 nu merita
sd fie catalogate si trebuiau pur st simplu eliminate. Mz
gandesc la British Museum; cate volume ar fi trebuit si
contie catalogul lui de ms, daci Epitropii (Trustees) s’ar
hotiri sa colectioneze Registrele comerciale si scrisorile

1) C4 prin cuvantul Misia, Mavrocordat intelegea Romania de as-
tazi, reese din ceeace el spune despre Brancoveanu, care a da/ stra-
lucire Misiei cu Domnia sa.
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diferitelor firme din Anglia si din Colonii pand la 1879!
Un catalog de cateva mii de volume n'ar in stare sa
cuprinzd descrierea acestor pretioase codices. Si pe baza a-
cestor Codices dacd venea cineva si scrie istoria comer-
tului englez, nu stiu cate milioane de pagini trebuia si
scrie dacd imita un exemplu recent care ne-a ardtat in mod
stralucit cum se podte scrie sute de pagini unde un scriitor
sobru n’ar fi fost in stare si umple cateva file.

No. 74 (227) Logica lui Eugenie Bulgarul; nu ,Bul-
garul® c1 Vulgaris. Acest Vulgaris pe care L. il numeste
Eugenie Bulgarul, Eugeniu, Eugeniu Bulgaris si Eugeniu
Arhiepiscopul Chersonesulul (v. indice) sant una si aceias
persoand: Eugenie Vidgaris, unul din cei mai mari invitati
Greci din secolul al 18. Se stie ca dupd staruinta Ecaterinei
a douva care dorea si citeasci pe Virgiliu in greceste, el a
tradus operele lui Virgiliu in exametri st in limba lui Omer
(0 lucrare pe cat de uriasd pe atat de nefolositoare). Vul-
garis este o figuri foarte cunoscuts si in literatura romana,
cdci multe din scrierile lui au fost traduse si in romaneste (1)?

(1) Logica lui, despre care e vorba aci, aaparut la Lipsca sie de-
dicatd lui Grigore-Voda. Iata scrierile lui Vulgaris, cari au fost tra-
duse in L romani: Sulzer (Geschichte des transalpinischen Daciens
340) vorbeste de o veche traduce-e romaneascd facutd dupi cartea
acestui Vulgaris, care la randul ei este o traducere a unei scrieri a
lui Voltaire. Sulzer da gresit titlul cartii lui Voltaire: Hern. von
Voltaires Nachrichten wvon dem let=ten polnisch-russisch-tiirkisclen
Kriege, vom Erzbischof Eugenius mit Anmerkungen ins Griechische.
und seither ins Walachische von einem unbekannten dibersetzt, pe care
se vede, n’a cunoscut-o de aproape. Titlul exact este: ,Essai histo-
rique et critiqus sur les dissentions des églises de Pologne.

Traducerea lui Vulgaris a aparut la <Lipsca) 1768, a doua editie
Atena 1838, Cartea lui: Awtpldn megl edfovasioc (Petersburg 1804) este
originalul traducerii romanesti (de Veniamin Costache): Indeleini-
cirea spre buna murire (Tasi, Cantora foaei sdtesti 1845).

Trimiterea a tot cuprinzatoare prea inteleptului Chir Evghenid pla-
teste cu mustrare nouele izvodiri ale Latinilor, tiparita greceste in
Ta igrad 1756. Aceasts traducere, pe care o cunosc dupa descrierea
data in Xenopol-Erbiceanu, Serbare scolard p. 332 (de:criere care
pare a fi nu tocmai exacti : chiar numele autorului trebue indreptat
in Evghenie) s’a facut dupd Kere Aarivor omnhereviex) émorody Guy-
Tpogeicn mupn Ebyavion 1o Bovhyépswg zat avviopwc emopipodon i Au-
VWY pley mpde piny *outvotoping (prima editie Constantinopol 1756 ra-
masd necunoscutd Iui Vretos Neoshhquen ¢thohotie si lui Demetra-
copulos, Graecia ortodoxa 193, cari considera ca prima editie reti-
pdrirea din Lipsca 1757, silui Ghedeon, care considers ca prima edi-
tie cea din 1796: Harpiopyint *Anadnpia p. 171).

"Alohssyin gihdfisnc a lui Vulgaris (Viena 18or si Ierusalim 1858)
s’a tradus de Veniamin Costache sub titlu: Adoleschia filoteos, adeca
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No. 164 (401). La vocabularul medical al lui Dioscoride
trebuea relevat ci cateodats se di si cuvantul respectiv
an [ roméana (ms e din secol. 18) ceeace prezinti un mare
Interes: dvepdvy... oxivicodton Bi<aytsti>  (anemona scan-
teutd in 1. romania). *Avtipgvoy... Apma Zovou: Biayotiy
(limba oului, poate boului?) '

- No. 228 (60). Alexandru Voda cel Jara scrupul este titldl
unei comedii in care se batjocoreste dlexandru (ful lui
lIoan Mavrocordat) supranumit Firari. Anonimul autor al
comedii, — despre care lorga, Istoria lit. rom. sec. 18, 2 p.
77. Zice : nime w'ar fi zugravit cu mai multi cruzime curtea
unui Domn fanariot dintre cei rai, decit anonimul nostru,
care era, desigur un Grec, si poate un Fanariot el insusi—
este Gheorghe Sutu poreclit de Fanarioti Dragumanachi

indeletnicire jubitoare de D-zeu (Tasi vol. T 1815, vol. II 1819, vol*
11T 1809).

Ermuptioy Svrpetoy (Lipsca 1804) s’a tradus asemenea de Veniamin
Costache sub titla Funia sau Jranghia intreitd, tilmacita din gre-
ceascd in romanodachiceasci sau moldovineasci (Iasi 1831).

Kenpaydpioy wod Abyovsrivan Checragarion lui Augustin a fost til-
macit dupa traducerea lui Vulgaris (Lipsca 1804) in 1. romani de
Gherontie 5i Grigorie (Neamt  1814), cf. si lorga, Manuscrisele ma-
nast, Cernica in Biser, ortod, 26 (1902) 209:: Cheragarion adica stri-
Salnicariu,

‘Eratosasenpic tav and Xotston Zwtijpoc 4 mpdivng (Lipsca 1803) sub
titlu: Ecalontaetiris, adeci istoria unei sutimj de ani acelor de la
Hristos....... de smeritul V. C, M. M. (= Veniamin Costache, Mi-
trop, Mold.), talmicit in cea romaneasci spre fo'osul compatriotilor
sai in anul mantuirei 1830 (ms autograf al lui V. Costache, cf. Xe-
nopol-Erbiceanu, Se-barea scolara p. 341).

Vulgaris a editat la Lipsca (1768 —1774) si Scrierile complecte ale
lai losif Vrienios in 3 volume $i le-a dedicat lui Grigore Ghica-
Vodé. Dupa aceasti editie care a rimas neaccesibild lui Krumbacher
s’au tradus in L romani de mitropol. Ungrovlahiei Grigorie, Cu-
vinte doudzeci si doud pentru purcederea Sf Duh. (Buziu 1833).

Dupa editia operilor. lui 7eodoret ingrijita de Vulgaris (Halle 1763—
1775), s'au tradis in L romani Cuwvintele despre pronie (v. Gaster

esch. der rum. Litteratur 305, unde din fraza: to Reden dzs hl.
Theodoret von Cypern, trebue intai sters cuvantul heilig; se stie ca
Biserica n’a vrut'sa treacd pe Teodoret in cinul Sfintilor pentru In-
fampinarea ce a scris contra capetelor dogmiatice (428) ale lui Ciril,
luand apirarea lui Nestorie ; al doilea : von Cypern trebue indreptat
in: von Kyrrhos. Se stie ci Teodoret a fost episcop (428) nu Kérgon
ei Kégpoy, care a fost un orag in Siria cu scaun episcopal). O tradu-
cere dupa o altd operi a lui Teodoret, ramasa nepublicata este : Tal-
cul Teodoritului intru Cantarea Cantarilor, Biserica ortod, 26 (1902)
%‘28. O alta scriere a lui Vulgaris' tradusa in I. romani maj jos la
No. 637.
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(fiindcd 2 inlocuit in dragomanie pe fratele lui Alexandru,
catva timp cand el plecase cu marele Vizir la o expeditie).
Acest Gheorghe e cunoscut printr'o traducere ‘0 TOTOG
Booxds 100 T'ovapivov (Venetia 1804) §i prin cateva opere
dramatice : Movijuard twva docuarind (Venetia 1805). V. Ni-
xoAdiov *Adeldvdpon Movporopddron Wéyos vixomaviic Omé So-
goxAéous Oixovépov Venetia 1876 p. 73- In ms 1328 al Bi-
bliotecii nationale din Atena, care contine aceastd comedie,
dupd titlu se citeste: map® d@Akotg Teweydny Sovroov dvedios.
Meyayd Boetéda Zobtoou (in alte manuscrise : de Gheorga-
c¢hi Sufu, nepotul lui Mihail Voda Sutu).

Limba si satira din operile dramatice (chiar titlurile a-
cestora aratd cd mai potrivit s’ar putea numi opere sati-
rice : azilul invidiel, curtizanul luminat, patria nebunilor,
catehumenul sau teatru cozmogonic) se potrivesc cu cele-
din comedia in chestiune si trebue si dim crezare notitei
care atribue zisa comedie lui G. Sutu.

No. 233—235 contin traducerea in limba greacd a ro-
manului lui Salthazar Gracian (1584 — 1658) Critil si
Andronius, ficutd de Ion Rali, mare stolnic, in lasi 1754.
Dupa aceasta traducere greacd s'a tradus si publicat acest
roman cu tendinte morale si in limba romani (Iasi 1794)
de un anonim (si nu de lacov Stamate cum sustine Urechia
Ateneul roman, lasi 1861 p. 33) precum o superficiald
confruntare a textelor ne aratd, ceeace de altfel ne spune
sl traducdtorul roman in titlu. Traducerea greacd s’a pu-
blicat mai tarziu in Hadaywyie oo T, Kadlova, Viena 1800
p- 281—534. A. V. Urechia (Ateneul roman, Tasi 1861 p
33 si Istoria Romanilor 5.525) si dupi el Pompiliu Eliade
(De P'influence frangaise p. 332) si Emile Picot (Streélbickii
365 (29) No. 26) sustin ci Critil s’ar fi tradus din fran-
tuzeste : %

Traducatorul ei pretinde, ci o aduce pe romaneste din gre
ceste, pe cand in realitate se vede ci e tradusa din limba fran
ceza. Credem, precum deja am aratat, cd Iacob a voit prin
aceasta inocentd strategie si mai ales in timpul acela al eveni-
mentelor grele din Franta, sa ridice de-asupra cirtii orice-
banuiald, orice prepus de neortodoxie. Aceasta ar insemna si
calicele care este in icoani cu care incepe cartea.

Aceasts explicare e poate ingenioasd, dar nu se inteme-
lazd pe nimic serios. V. si D. Russo, Manuscrisele gre-
cesti din Bibliot. Acad. Rom. p. 5.,

No. 262 (456) si 670,7 Staturiie pe cari le-a dat Nicolae
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Mavrocordat fiului siu Constantin s'au publicat in tradu-
cere francezd de Legrand in Ephémérides Daces 2, XXI-
XXVII si in romaneste de G. Erbiceanu in Arhiva din lasi
2 (1890 — g1) 372 — 377- Textul grecesc s’a tiparit acum
in urmd de Papadopulos-Kerameus in Hurmuzachi 13 p.
459—462. ,

Despre No. 330 (499) L. ne spune cd e o copie facutid
de pe o tipariturd din 1681 si adaogd: tiparitura nu e cu-
noscutd lui Legrand. Ba da! Legrand descrie o editie chiar
mai veche, cea din 1643 (Bibliogr. héllén. 17 siecle 1, 446),
si da titlul exact si al editici din 1681 dupd un exemplar
din manistirea Rusico (Bibl. héllén. 18 siccle 5. 118). Cf. si
Vretos, Necel, pthodoy. 1,28 No. 85 care asemenea descrie
aceste doua editii.

No. 342 (528) este cunoscuta Filocalic a lui Origen. Asa
cum ne-a dat titlul L.: manuscript cu partile frumoase din
scrierile lui Origene nu se stie nici ce carte e, nici de cine
e fdcutd si cu toate acestea in titlul ms Academiel std c3
cartea e scoasa din scrierile lui Origen ‘e Vasilie st Gri-
gorie Teologul si ci se cheamd Filocalie. S'a publicat de
mal multe ori, acum in urma a dat o editie criticd a tex-
tului J. A. Robinson : The Philocalia of Origen, Cambridge
1893, v. si Migne 14,1309

No. 344 (298). Metamorfoza omului vechin st nasterea
celut nou adica carte de pocainta despre cele patru sfarsi-
turt ale omului tradusi din limba lating in limba greaca
comuna de catre doctorul foan Comnen, 1) despre care ne
Spune L.: opera ¢ inediti manuscriptul e chiar originalul,
s'a publicat de nenumarate ori si s’a tradus si in L ro-
mand. O traducere mai veche in |. greacd dupa textul latin
a dat V. Rodinos (Venetia 1641 si Roma 1671) traducerea
lui Comnen s'a tipirit la 1855 in Venetia sub titlu : Q9px
petavolas, fitar BidAog xATaVORTAd) %2l dwywpsdestdig, mepié-
Xovoe t& téocapa Esyata Tov avipomov Odvatoy, xgioty, aany
%ol mopddetsov. .. cuviebeloy Mev mapd Trog Gogol dvdeds,
etc; in editia din Venetia s'au introdus cateva mici schim-
bari in stil si s'a inlaturat numele traducatorului loan Co-
mnen, cunoscutul medic al lui Brancoveanu, care mai pe
urma s’a facut Mitropolit al Dristrei sub nume de lerotej

(1) Din aceasta scriere ni s’au pastrat mai multe ms; unul si la
Iasi (v. Revista teologica 3.231).
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Dupi tiparitura greceascd din Venetia s'a facut traducerea
in limba roména sub titlu: Usa pocaintii (Brasov 1812).

Cat au emotionat in Occident pe temétorii de Dumnezeu
din evul mediu cele patru ma; do Pe urma lucruri ale o-
mului: (1) adicd moartea, judecata, iadul si raiul, se arats
mai cu seami din cirtile, cari au ca subject aceste patru
lucruri infricosate, cum e celebra carte: Quattuor novissi-
morum liber (1447 Colonia), L¢ quarienaive Saint Thomas,
The book named Cordyale, Livre des quatre fins derniéres
de 'homme (Douay 1590) ete.

No. 346 (531) s1 347 (204) trebuea si primeascs acelas
numdr fiindea sant o carte in doui volume, Autorul acestel
traduceri e Jerotei al Dristrei care, precum am spus in No.
precedent, e aceeas persoani cu Joan Comnen, medicul lui
Brancoveanu si cu /oan Molivd din Heraclea, care ingri-
jeste tiparirea cartii Contra ereziilor a luj Simeon al Tesalo-

-nicului (Bianu-Hodos 1,273). Toan al nostru a fost originar
din Heraclea si fiu al lui Alexie Comnen Molivd, precum
reese dintr'o condici, descoperiti de A. Papadopulos Kera-
meus (‘lepocod. BiBliafl. No. 847) si publicati in Aedtioy Tijg
lotopixiis xal dvodoyiriic Evatplag g “Exddoc 2. p. 670.

Despre No. 353 (173) L. ne Spune ca esfe traducerea
scrierit lui Thomas de Aguin, Despre existenta si il cre-
dem pe cuvant, dar n’ar fi fost mai bine dacs dedea titlul cartii
in limba greacd, sau daci n’are, si scrie - fara titlu? Daci e
vorba de o scriere inedits, cum ne spune L., cazul e si
mai grav. Ce s’ar zice de o bibliografie care intreprinde
a ne descrie cartile unei epoci sl nu ne-ar da titlurile ? De-
altfel e stiut ci un catalog de mss grecesti nu intereseaz
numai pe Romani, ba e stiut cd mai multi striini o si-1
citeasca decat Romani, cari nu stiu romaneste, si prin ur-
mare trebue ficut asa in cat si nu rimae pentru striini
inaccesibil. Un catalog de mss siriace, scris in L. englezi,
sau un catalog de mss evreiesti, scris in l. rusi prin
modul lor de alcituire dand titlurile mss, inceputul, sfar-
situl si cateodatd titlul capitolelor, sant accesibile orienta-
listilor, chiar daci ei nu stiu un cuvant englezesc sau ru-
sesc. Tatd titlul ms: "E&hynois elc o 109 Stdaondion Bwps
BbAiov to mepl Tob elvar wal Tijs obolag.

(1) Si nu cele patru sfarsituri ale omului cum L. a tradus titlul.
mul n’are decat un sfarsit, cele de be_urmd lucruri insi cari il as-
teaptd sant patry: moartea, judecata, iadul si raiul

*
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No. 359 (706) ne di prea amanuntit continutul cu ince-
putul fiecarui capitol, cu toate c& ms e copiat dupi o tipa-
riturd, iar editile lui Dionisie Areopagitul sant nenu-
mdrate. :

No. 365 (127) Piatra scandalei a lui Ele Miniat; s’a pu-
blicat de multe ori in limba greacd, s’a tradus si publicat
s1 in 1. romand de Veniamin Costache (Iasi 1844). O veche
traducere sub titlu Piatra zmintelis din 1780 in Codex Ga-
ster No. 70. Sulzer pomeneste de un ms sub acelas titlu (1).
Aceasti carte s'a tradus in limba germand de Dimitrie Ni-
colae Darvari, Viena 1787, v. Andronic Demetracopulos,
Graecia Ortodoxa, Leipzig 1872, p. 168,

No. 366 (324). Intimpinarea lui Hristofor Emporocomit
s’a publicat Ia Bucuresti 1728, v. Bianu-Hodos Bibliografia
romaneascd veche 2 p. 35, cf. si Demetracopulos Mpochijrar
2ol Sopbiicews eig tiy veseAMVIRYY puhodoviay Ydhis p. 101 si
Nichifor Teotochi Aéyo: p. 340.

No. 370 (554). Titlul se poate intregi dupi Sanxehlwy,
KavdAoyog yetpoypdpwy T "Ebviniic BiAiobiune No, 1 340. Auto-
rul lucrarii e Alexandru din 7drnova din Tesalia, care
a fost profesor de filosofie in Bucuresti; despre el ne spune
elevul siu Manase Eliade ci a murit Ia 1761 si s’a ingropat
la Sf. Sava in dosul altaruluj (apud Sata Neceaiyy. pLAodoy.

. 481).

. I\AI}O. 375 (273). Cuvintele Wi Isaac Sirul au fost publicate
de Nichifor Teotochi, Lipsca 1770. Mss continand traducerea
‘romaneascd a acestor cuvinte se afli la Acad, Rom No.
153, 1877, 2113, 2580. v. si lorga, Mss manistirii Cernica
in Biserica ortodoxi 26 (1902) p. 221, Alex. Lapedatu Mss
gdsite la ministirea Dilhduti, Biserica ortodoxa =8 (1904)
P. 340 si 544, Idem, Mss de la Biserican; si Rasca p. 40.

No. 379 (715). Despre acest ms ne spune L.: Este un
Triod cuprinzand 106 scurts discursuri anonime, avind fie-
care, drept title, un pasaj din Evanghelie. Minunat Triod
cu discursuri. Daci e intr'adevir asa, acest Triod e un
unicum, Cici pani acum nu e cunoscut in nici o biblioteci
un alt Triod cu discursuri. M4 mir inss cum L. nu la cla-
sificat printre mss liturgice, daci e Triod. N'o altceva ?

(1) Piatra zmintelis Stein des Anstosses aus dem Glagolitischen
.des russischen Erzbischofs Procopovich, Sulzer 3.40 n. Gaster, Gesch,
der rum. Litter. p. 31o0. V'si Torga Mss manastirii Cernica (Biserica
ortodoxd 26 (1902) p. 220 No. 107).
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A uitat L. cd Triodul (adici #es cantdri) este acea carte
liturgicd, care cuprinde randuiala serviciului bisericese de
la Duminica Vamesului si Fariseului pand la Inviere, si cia
se cheamd asa (de la tpix si ®¢1) fiinded un mare numir
din_canoanele, continute in ease alcituesc din tret ode ?

Si daci este asa, cred cd nu se va opune, daci dim cartil,
care cuprinde ,discursuri religioase (L. a vrut si scrie
omilir) avand drept titlu (a vrut si zici motfo) un pasaj din
Evanghelie“, numele ei adevirat skl zicem pe romaneste:
cazante.

No. 393 (612). Explicarea sf. Liturghii de Chesarie Da-
ponte s'a publicat la Viena 1795 (v. Dapontés, Ephémérides
Daces ed. Legrand, v. 3 p. LIIl). Cartea e dedicatd Mitro-
politului Filaret (Mihaliti).

No. 398 (571) cuprinde Viata Sf. Vasilie cel nouw care s’a
publicat de Veselovski in Raziskaniia v oblasti ruskavo
duhovnavo stiha (Scrierile Acad. din Petersburg, Sect.
Limba si Liter. rusi vol. 46 (1889) Apend. 1 —87 si 53
(1891) Apend. p. 1 — 174. In I. romani a fost tradusid de
multe ori, pentru prima dati s’a publicat traducerea lui
Rafael Protosinghelul 1la Ramnic 1816,

No. 414 (369). Nu ni se di nici titlul, nici inceputul tex-
tului, iar din ceeace ne impdrtdseste L: ,contine o /Jitur-
&hie In onoarea sf. Cruci, avand la urmi o frumoass poezie
religioasa“, nu putem identifica ms! Ms nu contine nici o
liturghie, iar frumoasa poezie religioasd, compusa dupa
tipul renumitului imn AxéGiozoc, despre care vorbeste L.,
nu e altceva decat cele 2.4 icoase la cinstita Cruce din Ceaslov!

No. 416 (258) Poezia alfabetica exortativd, ce se afli pe
fol. 20: "Aydna mpatey tdv Ocby etc. este a lui Daponte, v.
Hyistoitia (Venetia 1770) p. 435.

No. 560 (318), 6, 10, 11, 12. Scrierea lui Nichita Stitat
Despre azima s'a publicat de Andr. Demetracopulos in
‘Exxdnoiacton; Biliobfuy, Lipsca 1866 p. 18 —36; iar ale lui
Eustratie al Niceei cuvinte despre purcederea Sf. Duh, s'au
publicat tot acolo p. 47—gg.

No. 576 (166), 3 si 4 si 632 (181) 3. Rugaciunile si nio-
nologurile lui Augustin traduse in 1. greaca de D. Kydones
si versurile lui Mihail Critopulossau publicat in *Emtzopd
& 10y TEopnTavarTeBaBITNdY YaAndy, Constantinopol 1799 p.
192 si urm, ceeace a scipat si lui Krumbacher, care le con-
siderd ca inedite, Gesch. der byz. Litter2. p. 103. Monologu-
rile sau tradus si in 1. greaca vulgari de Neofit Rodinos
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sl s’au publicat la Roma 1637, Legrand, Bibl. héllén. 17 siecle
1.349. Siin L romani s'au tradus scrieri d’ale luj Augustin,
v. lorga, Doud biblioteci de manistiri p. 24: Cugetiri ale
dumnezeescului si sfintitului Avgustin.

No. 501 (618) Proschinitarul mandgstires Dohiar scris de
Chiril Dohiarit intereseaza din mai multe puncte de ve-
dere: intai ci s'a publicat cu nvoirea Mitropolitului Neofit
al Ungro-Viahiei in Bucurest; la 71843, pe urmi fiinded
contine date pretioase referitoare la binefacerile lui  Ale-
xandru Lapusneanu (1568) si ale Doamnei Ruxandra citre
ministirea Dohiar, si la viata Mitropolitului Teofan al Mol-
dovei. La pagina 24 (din cartea tiparitd) ni se spune ci
Lapusneanu a reclidit din temelie sl a zugrivit biserica
méndstirei cu cheltuiala sa in anul 1 568, trimitand in acest
scop pe Mitropolitul Teofan ca si supravegheze la cladire
sl 84 ia parte la sfintirea bisericei. Dupi tarnosire, Mitro-
politul a scris Domnului ci biserica s'a reclidit si ca totul
a luat bun sfarsit dupi dorinta lui

§$i demisionand de buni voe, a triit restul vietii sale ascetic
In manéstire, unde incetand din viatd, a fost ingropat in prima
nartica a sf. biserici, precum se vede fericitul zugravit pe
deasupra mormantului, imbracat cu hainele arhieresti si cu urma-
toarea inscriptiune: ;
Prea bunul pastor al Moldo-Vlahiei Teofan
in anul 1508.

Mormant, spune-mi repede in numele lui Dumnezeu cine e
mortul pe care-l ascunzi? Prea bunul Teofan, prietine, renu-
mitul arhipdstor al Moldo-Vlahiei; pe mine mormantul lui m’a
Impodobit spre amintire Elisabeta, sotia stralucitului leremia.
aflata departe de aci, care se laudi ci i-a fost ruda iubiti.
Fie-i rasplata in cer prin ruga lui, iar pe pdmant viata lunga
si fericita.

sl mai la vale p. 26:

Dar si prea luminata sa Doamna Ruxandra n’a fost mai putin
binefacitoare si ctitoare a acestei mandstiri; cici pe cand prea
Inaltatul si prea credinciosul Domn a ridicat din temelie sia
zugravit biserica, prea luminata si prea credincioasa Doamni
a rascumparat (1) cu o mare suma din banii ei toate lucrurile
miscatoare si nemiscitoare ale acestei manastiri pe cari le de-
tineau stdpanitorii, precum reese din hrisoavele comnesti.

No. 594 (508). Foile ms sant amestecate, de aceea L. la p.

(x) V. despre scrisoarea de multumire, pe care o trimit calugarii din
Dohiar Doamnei Ruxandra la 1570, Langlois, Le mont Athos p. 50

si 67.



3 I |

62 giseste adresa, dar nu gdseste scrisoarea, sau, giseste
ale aceluias scrisori, cari nu se referi la Vasilachi, men-
tionat la p. 55, ci la Zeroter mentionat la p.- 42.

No. 600 (561) 3 p. 176 Nicolae al Metonei Combatere su-
mard, s'a publicat de A. Demetracopulos in Graecia Orto--
doxa, Lipsca 1866 p. 359.

Ibid. 4 si 5 p. 193 si 208 Sericrea Patriarbului Petru
catre Chirularios s'a publicat in C. Wil, Acta et scripta
quae de controversis ecclesiae graecae et latinae etc. p.
189 si 217.

Ibid. 7 p. 242 Scrierea lui Nichifor Blemide s'a publicat

in Blemmydae Curriculum vitae et carmina ed. A. Heisen-
berg, Lipsiae 1896 p. 63.
. No. 602 (452) 6 Cuvdntarca lu; Apostoli catre Frederic,
Impérat al Romanilor s'a publicat (necomplectd) de Freher
in Rerum Germanicarum scriptores P- 47—50 (Strasburg,
1717.) Cuvintele : aitige: "Aptatovipcy b Bulavifov (dupa
cerevea lur Aristonim din Bizany) pe care le-a omis L.
existad si in cartea Imprimati, lipsesc insd in ms Silogului
,Omer* din Smirna pe care l-a descris G. Iperidi in cartea
sa Meyaidew *Amsotény movndtio toie (Smirna 1876). v. Le-
grand, Bibliogr. héllen. 15 & 16 siécles T p. LXVI,

No. 625 (518), 2. Cuvantul lu; 7eofan al Mediei despre
origima sufletului s'a publicat im preund cu Logica Iui Ble-
mide, Lipsca 1784, ceeace a scapat si lui Krumbacher, care
il consideri ca inedit, Geschichte der byz. Litteratur? p. 12r.

No. 631 (85) 10 si 671 (164) 11 este renumita convorbire
pe care a avut-o Panaghioti Nicusios, marele dragoman
al Imperiului turcesc, cu invatatul ani Efendi predicatorul
Sultanului Moamet al 4-lea, despre religia crestind, si despre
care Cantemir zice: Ich halte es fir uberfliissig den ganzen
Streit hier zu wiederholen; denn er ist zu Venedig ge-
druckt, und wird offentlich verkauft; er ist namlich zu lesen
in dela Croix Nachrichten von der morgenlindischen Kirche
(Geschichte des osman. Reiches, Hamburg 1745 p. 400).
Cantemir cu siguranta se referi la cartea luide ia Croix:
Ltat présent des nations of ¢glises grecque, armeniene ef ma-

romite en Turquic par le Sieur de la Croix, Paris 1695, in
care se afld p. 247—260: Dialogue de Panaiotti Nicussio,
nterpréte de la Porte Ottomane, avec Vanni Efendi, doc-
teur de I'Alcoran & Prédicateur ordinaire de Sultan Mehemet
IV, sur les principaux points de la religion chrétienne. O

noud editie a apirut tot la Paris in anyl 1715; editia din
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Venetia despre care vorbeste Cantemir nu mi-e cunoscuti,
poate cd e o gresald de memorie a lui Cantemir. Daponte
ne spune cd in timpul lui circula in manuscris (Cronicari;
greci ed. Erbiceanu p. 18y4).

Convorbirea lui Nicusios s’a publicat de I. Sachelion in
revista Ilardoee 18 p. 361 dintr'un ms din insula Patmos
sl (Aektiov g lotopindc xal E0vodoyinis Evanplog i ‘EXrdSog
dupd un ms al acestei societiti de unde s’a tras si) in bro-
surd aparte, Atena 18go.

No 632 (181) 4. Scrierea lui Nichifor Calist Xantopulos
despre biserica si minunile Izvorulur Te amaduirei s’a pu-
blicat de Ambrosie Pamperis in Viena la 1802 iar in L
greacd modernd la Constantinopol, 1812) impreund cu viata
Sf. Clement, Mitropolitul Bulgariei, ceeace a scapat lui
Krumbacher o. c. p. 293, care o crede inedits.

No. 646 (677) 23. Cuvintarea ia Sf. Golindul este o poema
a lui Daponte si face parte din al sdu Béatpoy Basihizdy
vezi Lambros, Catalogue of mss on mount Athos No 786
$1 2501

Ibid. 24. Hatiseriful Sultanului Selim aflat si in Athous
786 a fost publicat in "Eyyetpidiov meptéyoy tov TAPOANYTLADY
xavéve noi todg 24 uixoug elg Tov itoy %ai Cwomotdy GTaNpdY
xZobiey Omd Xpistopdeoy Zypomotapyves, Venetia 1776 p. 81—g2
(cartea nu e pomenits de Vretos).

Ibid 22 si 28 Poezia la cei 40 de mucenici i Despre im-
paratul metamorfozat sant intocmite de Daponte, si fac
parte din Masa spirituala a lui, precum se vede din des-
crierea pe care o di insusi L. la No. 736.

No. 652 (182) cuprinde scrisori din al 18 secol, in mare
parte inedite, care sant date fira inceputul lor, fara data si
ce e mai de regretat, numele destinatarilor nu sant trecute
in indice.

No. 657 (15) 38 si 39 Multumirea catre Fcaterina a doua st
cuvantarea catre Platon, archiepiscopul Moscovei sant scrieri
d'ale i Eugenie Vulgaris publicate de I. Afvidy in a sa
Zvldoyd] avexdétwy Edyeviov wop Bovlydgews, Atena 1838 p.
45 $1 41.

Idem 47. ‘Ixetnpia o5 vévous v Tpauxdy mpde nasay Y
Xetataviriy Edponny este asemenea o scriere a lui Eugenie
Vulgaris (care s'a tipirit pe la 1772 probabil la Petersburg).
Aceastd rugaciune s'a tradus in 1. romand de un anonim si
ni s'a pastrat intr'un ms (499 rom. Acad. Rom.) sub titlu:
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Rugiciune a neamului Grecilor citre toati crestineasca
Europa.

No. 687 (239) 6. Scrierea despre solii e copiatd dupi
Biblog ypovixn wmeptéyousa Ty lotopiav ¢ Bulaveidog a lui
loan Stanos Vol. 5 p. 1 (Venetia 1767).

No. 698 (311). Acest ms cuprinde cateva din omiliile lui
losi/ Vrienios, pe cari le-a publicat Eugenie Vulgaris
dupa indemnul fostului domn al Moldove: Grigorie Ale-
xandru Ghica Voda, precum se zice in titlu (edit. princeps,
Lipsca 1768—1774, a rimas neaccesibila lui Krumbacher).

No. 707 (372). Sintaxa se atribue aci ca siin alte mss
gresit lui Gheorghe Lecapinos. Adeviratul ei autor e M-
hail Singhelul (g secol), sub numele ciruia se di mai sus
iIn mss 124 si 205. Sintaxa aceasta a fost publicata la 1515
in Florenta, atribuindu-se lui Lecapinos; sub numele auto-
rului adevarat a publicat-o pentru prima dati *AXéEavSgog
Kayxeldptog (1) impreund cu Gramatica lui Mavrocordat
Exaporitul (Venetia 1745), cf. Krumbacher Gesch. der byz.
Litter2. p. 586.

No. 717 (457). Discursurile funebre la moartea lui Nico-
lae Mavrocordat si la moartea sofiei sale S’au alcatuit aman-

(1) Acest Alexandru Canghelarios (si nu Alexandru Amiras cum
bdnueste Jorga, Istoria liter. romane sec. 18 1 pP. 505) a tradus din
limba italiana Iiafa lui Petru cel mare, care 'a tradus si in limba
romand sub titlu: Viata marelui Petru aftocrator a toats Rusia, pa-
rintele patriei, adunata din multe pomeniri in Franta si Olanda ce
s’au dat in doao tomuri, iar mai pe urma s’au tidlmacit din limba ita-
lieneascd in 1. greceascd cu toats nevointa de chir Alexandru Can-
tilearul, iar de pe cea greceascd s’au talmicit acuma la intelegerea
rumaneascd de dumnealui Mate: Farcasan, biv vel setrar la anii dela
Hristos 1749. Despre originalul grecesc Gaster (Gesch. der rum. Litter,
331) spune: ich habe bisher vergebens nach dem griechischen |
Originale gesucht. Viata a fost publicata in 1. italiani la 1736 fira
numele compilatorului, care insi, precum reese din editiile poste-
rioare este Antonio Catiforo din Zante; iati titlul editiei din 1800:
Vita di Pietro il Grande, Imperador della Russia, scritta dall’abate
Antonio Catiforo. Edizione quinta riveduta ed acresciuta dall’autore,
in Venezia 1800. In anul 1736 s’a tradus din L. italiand in 1. greaca
mo.po. wod "AkeSavBpon Kogwshhagion (de Alexandru Canghelarios). V.
Vretos Neosh, cihohoyin 2 p. 47 si Katgups duhokoyind avéhsnta Zowdyhon
P. 245—248. Alexandru Canghelarios medic si filosof, originar din
Atena era corector al tipografiei Bortoli din Venetia, si pe langs
multe carti liturgice a ingrijit tipirirea Gramatices lai Mavrocordat
Exaporitul (1745) si a tradus din 1. francezi in cea greacd Istoria
veche a lui Rollin (1750), din L. italiana Viata lui Petru etc. V.
despre el Sata Nzoshkny. ¢tkokoyia 6or, Anpencpozomodhon Uposivvo: woi
topfibssic p. 102,
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doud de aceias persoand precum ne aratd clar stilul sico-
munitatea ideilor, cari revin in aceste cuvantiri; autorul
lor e Ghecrghe Trapezuntiul pe care il di ca autor numai
al cuvantiri a doua notita reprodusa de L. p. 462.

No. 718 (459) 2. Cuvdantarea catre Germani pentru pace
este cunoscuta operid a lui Alexandru Mavrocordat Exa-
poritul, publicata de medicul Vasile in al sdu ’Emworoldgior
(Constantinopol 1804 p. 315—340).

No. 736 (581). Masa spirituald a Wi Daponte s’a publi-
cat la Venetia in 1778, a doua edit. 1780 v. Vretos 1, 9g.

No. 755 (352). Joculde carti geografzcs a tradus din 1. fran-
ceza de Ecaterina Rasti sis’'a publicat la Viena 1816. Cu
cativa ani mai inainte A. Vasiliu publicase prima parte
a acestel cartisub titlu: Jocul de carti istoric (Viena 1808).
Traducitoarea nu s’a marginit la o traducere simpls, ci
a prelucrat originalul francez, a corectat cateva greseli im-
portante ale originaluiui si a introdus in carte harti si
amanunte referitoare la Vlahia precum ne spune o recensie
foarte elogioasd, care a apdrut in ‘Egpic & Adyiog (1816 p.
124) din care extragem:

Tandra (Ecaterina Rasti) cu toate ci e ndscutd din parinti
Greci, a adoptat ca patrie Vlahia, unde s’a néascut. Ca iubitoare
de patrie, dorind gloria Vlahiei, cautd s’o rizbune intru catya
pentru defaimarile ticaloase ale unora, si in acest scop a adaogat
patruharti congmdnd descrierea polmcé si geograficd a Vlahiei.

Traducitoarea n’a uitat nici manastirea Curtea de Arges im-
portantul monument al arhitecturei vechi (ibid 123).

756 (357) 5cuprinde Fisiologul lui Damaschin St:-
ditul, publicat de Legrand in Annuaire de I’Association
pour l'encouragement des études grecques en France 7,
p. 157 si urm. si aparte Athénes-Paris 1873.

No. 760 (720). Erbiceanu a analizat acest ms (in Viata si
activitatea lui Naum Ramniceanu p. gr) scris de Naum Ram-
niceanu si a publicat multe pirti din el. Proclamatiunile
lui Alexandru Ipszlantt au fost publicate de I. Filimon in
al sdu Aoxipiov iotopdy mepl g EMAqvindls Emavastdoswg
(Atena 1859—61) in al 2-lea vol. Din nenorocire nu poate
cineva sd controleze dacd ms de fatd contine si proclama-
tiuni inedite, fiindca L. a uitat si dea data si inceputul fie-
cérei proclamagmm

Ibid. 30. Scrisoarea unui anonim catre alt anonim (trimisi
din Constantinopol la 13/25 Aprilie 1821) descrie starea
spiritelor in Constantinopol, cand cu izbucnirea revolutiei
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in Romania ; scrisoarea s’a tradus si publicat de C. Erbi-
ceanu in Istoria Mitropoliei Moldovei p. 372 si in Biserica
ortodoxd 23 (1899) p. 558. Descrierea sumard sl vagd pe
care o di L.: scrisoare de la un anonim catre alt anonim,
din Constantinopole, fara sa dea data, fird si ne spue ce
contine, nu foloseste la nimic.

Ibid. 49. Descrierea lupte/or dela Galati si Sculeni com-
pusd de lacovachi Rizu s'a publicat de Filimon in Aoxfpuicy
vol. 2, 362—378 si s'a tradus si publicat de Erbiceanu in
Istoria Mitropoliei Moldovei p. 539.

Ibid. 60 fol 244. ,Scrisorea lui facovachi Rizu(?) catre
un amic francez". Cred cd trebuia si se dea cititorului
titlul exact care existd in ms si nota dela sfarsit, cici in
ms std (in L. greacd): O scrisoare a unui Grec cdtre un
amic al saw francez lar la sfarsitul scrisorii: Grecul care
scrie este lacovachi Rizu, care a fost postelnic lainga Mika
Voda in last.

Ibid. 79, Zdnguirea tarei Valahiei, pe care Erbiceanu
a publicat-o in Cronicarii Greci p. LIX—LXVI atribuind-o
lui Naum Ramniceanu se publicase <la Buda) 1825 far#
nume de autor; paternitatea el nu e incd pe deplin ldmu-
ritd, v. mai sus p. 95 nota.

Prin cele de mai sus nu vreau si sustin ci
catalogul lui L. nu va aduce servicii cer-

Incheiere.  cetdtorilor, sau cid nu s’a depus o munci
staruitoare, demna de laudi, pentru alca-
tuirea lui.

Nu e lucru mic si muncesti ani de zile cu foliante in
mand, s rasfoesti foi mucezite,sa descifrezi slove neglijente
ale unor copisti de multe ori inculti sau prosti, si eu sant
cel dintai care aduc autoruluj prinosul meu de admiratie
pentru curajul si ribdarea, cu cari a intreprins si dus la
bun sfarsit acest catalog. E numai de regretat ca sarguinta
si rabdarea nu erau msotlte de pregatirea necesard ca si
se evite scaderile de tot felul, ardtate mai sus, omisiunele de
scrieri importante, lipsurile indicelui etc. Inainte de a pro-
ceda la catalogarea mss L. trebuea cel putin si se lamu-
reasca asupra cartilor liturgice (1), cari alcatuesc pe linga

(1) Si asemenea mss avea foarte multe de catalogat, fiindca in fondul
Academiei a intrat vechia biblioteci a \]m'opohel Ungro-Vlahiei
precum si biblioteca rdposatului losif Naniescu, fost al Moldovei,
Melchisedec, fost al Romanului si Dionisie, fost al Buzaului.
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istoriografie cel maiimportant capitol din istoria lLiteraturii
bizantine si asa ar fi evitat acele confuziuni, pe cari le face
intre cuvintele cele mai obisnuite: cazanie, triod, liturghie,
slupba, apolitichiu efe. ;

Dacd se punea in curent si cu problemele istoriei litera-
turii romanesti, ar fi evitat de asemenea confuziuni regre-
tabile, n’ar fi atribuit d.e. cronica Banului Mihail Cantacu-
zino lui Constantin Stolnicul (v. mai sus p. 97), si ar fi adio-
gat o multime de contributiuni pretioase, referitoare la in-
fluenta greaci asupra literaturei romanesti. Toate aceste
greseli cari pot si aibd urmiri funeste pentru cititorii cata-
logului (?) trebue negresit indreptate. Zic funeste fiindca,
daci odati se pun in circulatie notiuni si date gresite, e
foarte greu si fie desrdddcinate. Firea omeneasca e su-
pusi greselilor, dar sant greseli cari prin numdrul sau gra-
vitatea lor pot sid fie primejdioase.

Asa cum e catalogul, nu ne da o idee exactd despre fon-
dul Academiei si e cam departe de idealul la care trebue
si nazueasci astdzi un autor, carear lucra in conditiunile
ideal de favorabile in cari a lucrat L.

Daci ar fi prea mult sd cerem o editie prefacutd in sensul
mai sus aritat, cel putin un supliment cuprinzand indreptarea
greselilor, descrierea mss omise si un nou indice se impune
si ar aduce cele mai mari servicii stiintei.

Pentru un asemenea supliment se cere o nouda muncd
ficutd cu abnegatie : descrierea mss si alcituirea indicelul
trebuie si se facd cu cea mai mare exactitate posibild si cu
toate cd.nici descrierea nici indicele nu vor fi consultate
decat de un numir foarte restrans de cititori, totusi nici
descrierea nici indicele nu trebue si prezinte lacune. Re-
cunosc ci e o munci ingrati, dar e indispensabil ca unul s3
se supuie la aceasta muncid pentru a cruta energia celor-
lalti, unul trebue si se consume ca lumanarea, ca sa se lu-
mineze ceilalti, si acest unul nu poate sa fie decat autorul
catalogului; o fi greu, dar existd un rol mai frumos, decat
rolul jumindtorului?

(1) Cu atat mai mult cu cat catalogul se recomanda si se impune
publicului ca o lucrare, care pare a prezinta tcate chezasiile unei carti
stiintifice, prin faptul c4 intai e alcatuit de un specialist in ale bizan-
tinologiei si al doilea e publicat de cel mai inalt asezamant cultural
al taril, de Academia Romana.
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purcederea Sf. Duh 8s.

Antim Ivireanul 24,,.

Antonie supranumit Melissa 27.

Antonie v. Vizantios 27.

*Aotdnog 74.

Apolitichiu, intelesul cuvantului
76. Gresit tradus 73 76.

Apostoleanu v. Naum.

Apostolis M., Cuvant polemic 7o.
Mentiune 85. Cuvantare citre
Frederic 111.

Apostolulimpartitin pericope 19.

Arbori genealogici ai familiilor
domnitoare din Valahia si Mol-
dova 1o01.

Arclas Ioan 71.

Aristenet 91.

Aristofan, comedii gr.

Aristonim din Bizant 111,

Aristotel, Metafizicd 71.

Armeni, scrieri contra ereziei
Armenilor 84.

Asanis Spiridon 54.

Asterie al Amasiei 24.

Atanasie Sf. 22.

Augustin, Checragarion tradus
in 1. roménd 104. Alte scrieri
109 si urm.

Balasios 77.

Baleanu Emanoil, Istoria Da-,
ciei 102.

Basarabestilor familia ror.

Bateli, Istorie dramatica 8j.

Biblioteci, a Mitropoliei Ungro-
Vlahiei 64,,. 101. 115,,, a Scoa-
lei Sf. Sava 64,,, a lui Bran-
coveanu Gr. Basarab, Can-
tacuzino Stolnicul, Comnen
Ioan 64.,, Dionisie al Buziu-
lui 115,, Paisie Ligaridi gz,
Mavrocordat G. si N. 1o1.
64,,, Melchisedec al Romanu-
lui 115,, Partenie Metaxopulos
64,,, losif Naniescu al Moldo-
vel 115,.

Biza, legenda despre intemeie-
rea Bizantului 97.

Blemide Nichifor, Logica si Fi-
zica lui 66. III.



Bogomilism 17—18.

Bojancd Damaskin T. 50.

Brancoveanu Constantin, ii se
inchind Istoria Misiei ror. Epi-
grami citreel 51,,. Descrierea
domniei lui 102.

Brancoveanu Constantin, logo-
fat gg.

Brancoveanu Grigorie Basarab,
biblioteca lui 64,,.

Budei, efemeridele gg.

Biisching Anton Friedrich g7.

Caiete scolare go.

Caille Abatele dela 34.

Caldur4, termen liturgic 75.

Calimah 78.

Cdmarasul Vasilie, Istorii ale
Térii-Romanesti si a Tarii
Moldovei gg si urm.

Camarioti Matei, Elegie la Cons-
tantinopol 85. 94.

Canghelarios Alexandru 113,,.

Cantacuzino Constantin Stolni-
cul, biblioteca lui 64,,. 116,
confundat cu Mihai Banul g97.

Cantacuzino Mihail Banul, Cro-
nica Tarii-Romanesti 97 si
urm. 116.

Cantemir D. 5r.

Cantilearul Alexandru (= Ale-
xandru Canghelarios) 113,,.
Cataloage de manuscrise 56. Cele
din trecut 56. Cataloage spe-~
ciale 63.Consultarea cataloage-

lor 67.

Catargi Dimitrie 55. O scriere a
lui filosofica 33.

Catiforo Antonie din Zante, au-
torul Vietii lui Petru cel Ma-
reiTagy.

Catone, Distihuri 30.

Cazanie, ce e, 100.
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Cherameus Daniil 33. 30.

Chestia autenticitatii Invitatu-
rilor lui Neagoe 4.

Chiril Dohiarit 110.

Chirularios 1171.

< Chrysolanos Petre > Cétre A-
lexie Comnen despre purcede-
rea Sf. Duh 8s.

Cicerone, De officiis 30.

Cifre in susul paginilor 62.

Ciocotici v. Csokotis.

Cipariu T. 50.

. Ciril Sf, Omilia despre esirea

sufletului 21 si 22. 104,,.
Clasificare, greseli de 68.
Clement, viata Sf. 112.

Codex, ce e 58.

Comnen Ioan (in cidlugirie Ie-
rotei, Mitropolit al Dristrei)
biblioteca lui 64,,, Traduce
Usa pocaintii 106, Aceias per-
soand cu lerotei si cu Joan
Molivd go. 107.

Comnen Molivd Alexie 107.

Concizie, lipsa de 78.

Constantin,Panegiricul 8f.3.8.q.

Consul al filozofilor, traducere
gresita 72.

Contractiuni tahigrafice 63.

Corbul pe stema Tarii g6.

Coresi Gheorghe 82.

Coridaleu, Cozmografie 61. go.
Epistolar go.

Corvinilor, obarsia casei g3.

Costache v. Veniamin Costache.

Critias, Principe al filozofilor si
mare eclisiarh 72. 77.

Critil si Andronius de B. Gra-
cian 103.

Criton, Istoria Getica 102.

Critopulos Mihail 100.

Cronica, de M. Cantacuzino, des-
pre Tara Romaneascid g7, de
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Vasilie Camarasul si Lazir
Scriba g9, de Matei al Mirelor
(editiile ei) 95 notd, de Nec~
tarie din Creta 97.Istoria Mi-
siei de A. Mavrocordat 101.
Istoria Getica, de Criton 102,
de Dione 102.

Csokotis Vasile Gergely de 49.

Damaschin Studitul,Fisiolog 114.

Damaschin Ioan 7r.

Damodos Vicentie 66.

Daniil Cherameus 33. Prelucrea-
z4 Hristoitia 39.

Daniil, Vedeniile lui 8g.

Daponte Chesarie, Explicarea sf.
Liturghii 109. Poesie alfabe-
tica 1og. Cuvantare la Sf. Go-

linduh 112. Masa spirituald 114.

Hristoitie 33. 38. 42. 46. 47.
Despre Spandonis 50,,.

Darvari Dimitrie N, 28,,. Tra-
duce Hristoitia 48. Ciliuza
bunei cresteri 49. Piatra scan-
dalei 108.

Darvari Georgie Const. 49.

Darvari Joan Nicolae 49.

Defanara 31.

Despina sotia lui Neagoe nu e
pomenitd in Invétiturile Iui
Pseudo-Neagoe 6.

Diglosia la Bizantini si Grecii
moderni 53—355.

Diogen Laertios gr.

Dione din Brusa ro2.

Dionisie din Alicarnas 76.

Dionisie Areopagitul 108.

Dionisie din Bizant g6.

Dioptra lui Filip Solitarius 18.52.

Dioscoride 104.

Dosoftei, ex libris 65,,.

Dragumanachi Gheorghe Sutu
104.

Duca Voda M. 88.

Ecaterina a doua 103. 112.

Efemeridele Budei go.

Efrem Sirul plagiat de Pseudo-
Neagoe 3. 11,,. 12, 15. 22. 26,
Tradus in l-romana 17.

Eftimie Patriarhul, Panegiricul
Sf. Constantin 9.

Elisabeta, ruda cu Teofan al Mol-
dovei 110.

Emporocomit Hristofor 108.

Epifanie Sf. 23.

Erasm, Bibliografia erasmiana
28. De civilitate morum pue-
rilium si cidrti similare mai
vechi 29—30 v. si Hristoitie.

Erbarmung, traducere gresitd a
cuvantului umilintd 1o,

< EugenicosIoan >,rugiciuni86.

Eugenicos Marcu 8s.

Eustratios al Niceei 109.

Eutihes si Dioscur, Contra Ar-
menilor 84.

Euzoitos Dionisie 18. 52.

Facsimile in text 62.

Fércidsan Matei 113,,.

Fialitis 18.

Filaret Mihaliti Mitropolit 10g.

Filip;Solitarius, Diofptra 18. 52.

Fisiologul, urme in Invititurile
lui Pseudo-Neagoe 8, in Di-
dahiile lui Antim Ivireanul
24,,. Amarita turturici 23—26.

Fochilide 30. 31.

Fotiadi Lambru 4o0.

Fotino Dionisie 45,,. Istoria lui
65. 102.

Fotino Mihail 72.

Frederic Impératul 111.

Fulea Moisi s50.

Garandina loan de 31.

~Gavriil Protul 5 si notd.



Gavriil Vodi g3,,.

Gergely (v. Csokotis) 49.

Gheorghe Trapezuntiul, discur-
suri funebre 114.

Tspovrindy 77.

Ghica Scarlat Grigore 88.

Giani Ioan 72.

Glicas Mihail 66. Alegere din
Sf. parinti 8s.

Golescu 94,,.

Gracian Balthazar 103.

Gradisteanu Scarlat 43.

Greseli de clasificare 68, de pa-
leografie 69, de traducere 71.

Grigorie al Armeniei, Despre
Armeni 84.

Gromovnic 74. 85.

Haralambie, slujba Sf. 8o.

Hrismologiul lui P. Ligaridi si
Nicolae Milescu g2.

Hrisostom 23. 24. Liturghia 73.
Slujba 73.

Hrisostomice cuvinte I.

Hristoitia tradusa de A. Vizan-
tios 27. Editiile ei 28,. Este
o scriere a lui Erasm, De ci-
vilitate 29. Hristoitii in evul
mediu 31. Prelucrari in limba
greacd 31—40., in 1. romani
41—47, in L. slava si bulgari
48. Hristoitii in 1. greaca si
romana 49—350.

Hristofor Xiropotaminos 112.

Iacob din Cefalonia gg.

Ierotei al Dristrei v. Comnen.

Invierea mortilor 17.

Ioan Damaschin 71.

Ioan fiul lui Neagoe 6.

Ioan Scirariul (Lestvicinicul),
I1,, 35.726;

Ioasaf (v. Varlaam) 8.
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Ipsilanti Alexandru 114.
Isaac Sirul 108.

Jertfa lui leftae 71.
Journal des Débats =21.

Kroton persoani neexistents (v.
Criton) ro2.

Kydones D. j5og.

Kyrrhos 104,,.

Lapiti 31.

Lapusneanu Alexandru 110,

Lazér Scriba g9 si urm.

Lecapinos Gheorghe 113.

Legenda corbului g6.

Ligaridi Paisie, Hrismologiu g2
si urm, Legenda despre corbul
de pe stema Tarii g5. Istoria
igsulei Hios g6,,. Biblioteca
lui mostenitd de Nicolae Mi-
lescu g2.

Lipsurile indicelui 86,

Liturghie, ce e 73.

Liturgici, termeni gresit tradusi,
Punere inainte 72. Randuiala
73 Liturghie 73. Calduri 7s.
Apolitichiu 76. Sf. Mahrama
76. Pateric 77. Cazanie 10g.
Triod 1og.

Logadi N. 55.

Luca Sf. 77.

Manase Eliade 108.

Maydikioy = mahrami 76.

Manos Iacob, principe al filoso-
filor 72.

Marcoras Ioanichios, Tractat de
meteorologie 66.

Margunios, Scrisori 88.

Maruti Pano 38.

Matei al Mirelor, Istoria celor
petrecute in Ungro-Vlahiags,,.



Mavrocogdat Alexandru Exapo-
ritul 87. Elevii Iui 51. Precu-
vantdri la acte patriarhicesti
77- Acelas cu Dragomanul 8g.
Gramatica lui go si 113 Isto-
ria romand ror. Istoria Misiei
101. Cuvéntare cdtre Germani
pentru pace 114.

Mavrocordat Alexandru Firari
104.

Mavrocordat Constantin, spriji-
nitor al culturii romanesti si
grecesti g9. 100. Vita familiei
101. Mentiune 106.

Mavrocordat Gheorghe, biblio-

, teca lui r1or.

Mavrocordat Nicolae, biblioteca
lui 64,,. Precuvantari la acte
patriarhicesti 77. Sfaturi date

fiului sdu 105 $i urm. Discurs
funebru la moartea sa sia so-

tiei sale r13.
Mavrocordatilor familia 1o1.
Maxim Sf. 86.
Meletie Mitropolitul 53.
Metaxopulos Partenie,
teca lui 64,,.
Mihail Singhelul 113.
Milescu Spatar, cilitorie 81. g1.
Hrismologiu g2 si urm.
Mineu, carte prin excelenta litur-
gica 69.
Miniati Elie, Piatra scandalei 108,
Misiodax Iosip 4o0.
Mithrasliturgie 22.
Mumuleanu Paris g5 not4.
Munteanu Vlahul g¢6.

biblio-

Naum v. Ramniceanu.

Neagoe v. Pseudo-Neagoe.

Nectarie din Creta o7.

Nicodim Aghioritul,Hristoitie 49.

Nicolae al Metonei 111, Despre
purcederea Sf. Duh 38.

I21

Nicusios Panaghioti 89. 111.
Nifon, viata Sf. 2. 5.

Norses v. Teorianos.
Notite fard valoare 8o.

Oglinzile domnitorilor 3.
Omisiuni de scrieri 84.
Oracole 88.

Origen, Filocalie 106.

Painile punerei inainte 73.
Paisie al Gazei v. Ligaridi.
Paleografie, greseli de 6g.
Panaioti filozoful, Convorbire
cu un azimit (Intrebarile si
raspunsurile) 8g.

Pann Anton 27 si urm. Hristoi-
tia lui 44. 52. Numele lui ade-
vdrat 44,,. Traduce Hristoitia
dupa Daponte 45.

Hopatpané(iov 73.

Petru Patriarhul cétre Chirula-
rios III.

Plangere pentru cdderea Cons-
tantinopolului de un anonim 8s.

Plangeri 94—ao5.

Plutarh despre curiozitate indis-
cretd 76.

Precizie, lipsa de 81.

Prevestiri 88.

Principe al filosofilor, titlu 72.

Profetii 88.

Mposxoptdn 73.

Pseudo-Hrisostom 10. 12.

Pseudo-Neagoe limba originalu-
lui Invataturilor 4. Chestia au-
tenticitatii 4. 6. 26. Despina
nu e mentionatd in Invataturi
6. Omilie intercalatd in Invi~
téturi 7. Izvoarele Invitdturi-
lor 8.15. Panegiricul Sf. Cons-
tantin intercalat in Invétituri
9. Umilinta lui Simeon, izvo-

. rul principal ro. Umilienie =



umilintd 10. Katduséic traduss
in L slavoni 12, Vimile viz-
duhului in Invatituri 21. Ama-
rata turturic in Invitituri 23.
Sfaturi calugdresti in Invita-
turi 26,

Racovitd Constantin 88,

Racovitd Stefan Mihail 88.

Rafael Protosinghelul 109.

Rali Jon 103.

Rasti Ecaterina 114.

Ramniceanu Naum 28 si notd
2. 33- 41—48. 52.04,,. T14. 115,

Riga, un cantec al lui imitat
94ss-

Rizo din Slatina, copist 66.

Rizo Iacovachi 38. 65. 115.

Rodinos N. 106. 10g.

Rosetti Ioan Antonie 97.

Russet N. 101,

Ruxandra sotia lui A, Lapas-
neanu 110 si nots.

Sahlichi 31.

Sampsatini Sfahani 86.

Sava Sf,, biblioteca scoalei 64,,.

Schematism 6o.

Exenydropuc, ce insemneazi 94,

Scholarios Ghenadie, Monodie si
Despre suflet 8s. g4.

Seriba Lazir gg.

Scrisori 88.

Selim,Hatiseriful Sultanului 112,

Semne conventionale 82,

Semneconventionale in Dictiona-
rele Toussaint-Langenscheidt
78,4

Sever din Alexandria 9I.

Sfahani Sampsatinj 86.

Simeon Metafrastul 7o.

Simeon Monahul, Umilinga 2.3
10—16,

Sinadinos din Seres 93 nota.

Sion Antohie g4,2

Slujba, ce e 73.

Spandonis Vizantios 50. 51 si
urm.

Spaneas 3r1.

Sparmiotis Ionas 54.

Stanos loan 113

Stitat Nichita, Despre azima 10q.

Studitul v. Damaschin.

Sugduri Logica g1.

‘Sutu Alexandru ros.

Sutu Gheorghe Dragumanachi
104 Si urm,

Tilmacirile interliniare 39.

Tanguire obsteasci 94,,. A tdrei
Valahiei 115,

Teodoret al Chirosuluj 104 NOtA.

Teodosie I Sirul, Patriarh 70.

Teofan al Mediei 75. II1.!

Teofan al Nicheei,Cuvinte 69. 86.

Teofan Mftropolitul Moldovei
(T 1598) 110.

B:07p68hnm0c 72.

Teorianos Maistor, Convorbire
cu Catolicosul Armenilor Nor-
ses 84.

Thomasin von Zirklaere, Der
welsche Gast 31.

Tiriclianos 58, 102, -

Tocatti Minas 95 nota.

Tomas de Aquin, Despre exis-
tentd iog. /¢ ¢

Traducere, greseli de 71

Traduceri interliniare 39. Ael-
fric textul latin cu o traducere
interliniara englezi 4o.

Trapezuntiul Gheorghe v. Ghe-
orghe.

Trenos v. Plangeri.

Triod, confuzia Triodului cu Ca-
zanie 108.



Tunusli fratii, Istoria Tarii-Ro-
manesti g7.
Turturicd amdrata 23.

Umilienie = Umilint4 1o si urm.
Umilints v. Pseudo Neagoe.
Usa pocidintii 107.

Vani Efendi 111.

Varlaam si Ioasaf 8. 22.

Vasilachi Nichifor 70. gr.

Vasilie Bogomil 18.

Vasilie, viata Sf. tradus4 in L. ro-
mand 17. 109.

Vasiliu A. 114.

Vdcarescu lenichitd 24 si urm.

Vamile vizduhului 2r1.

Veniamin Costache,traduceri din
L. greacd 103, si urm.

Viata lui Petru cel Mare 113,,.

Vizantios Antonie 27. Traduce
Hristoitia din 1. latind in L.
greaca 31. Viata si scrierile
lui 50. V. si ceeace scrie Pa-
padopulos Kerameus in *Ex-
whnsisnude Dhoog 4 (1909) p.

#

e Fucurest!

e,

PISTEC,

Contrald Univs
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326, sustinand identitatea lui
Antonie Vizantios cu Spando-
nis, de care am luat cunostinta
dupd tiparirea articolului meu.
V. si Hristoitie.

Vlachos Gherasim 34,,. 69.

Vlastari Matei, Despre griul
fiert 86.

Voltaire o scriere a lui tradusa
in 1. greaci si romana 103,,.

Vrienios Tosif, Omilii 104. 113.

Vulgaris Evghenie, Arhiepisco-
pul Chersonului contra limbii
vorbite 33. Mentiune go. Scrie-
rile lui traduse in 1. romana
103 si urm. Diferite lucrari
1I2—I113.

Xantopulos Nichifor Calist, Hro-
nologie 85. Despre biserica si
minunile Izvorului Tamadu-
irei 112.

Z:oy—caldurd, termen liturgic7s
Zigabinos E. 18.
Zonara 72. Cronica lui g4,,.

e R el B A oS OB =B+ -

¥



