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PREFATA

Inceput cu mult inainte, numai intémplarea face ca studinl
de fatd si apard odatd cu sarbdtorirea centenarului nagterii
Jui T. Maiorescu, de unde rexultd cd nare un caracter de
circumstantd, comemorativ §i apologetic. El repregintd, mai
intdi, o incercare de reconstituire biograficd, nu numai ct aj-
torul datelor 5i actelor publice ¢i §i in latura ¢i intimd 5i psibo-
logici. Cele doud volume de Insemniri zilnice, dar mai ales
intdinl, ne-au schimbat, fard a o scobori, viziunea psihologiei
lui Muaiorescu. In reconstituirea vietii lui sentimentale, nu
ne-am. ingddyit totusi sd inaintdm de cdt pe pértia propriilor
lui pasi, folosindu-ne de indicatiile memorialului sdu, fdrd
referinge la alte informatii de traditie orald ; impdrtdsim ceti-
torului atdt cot a dorit el insugi sd se afle. Ca orice incercare
de acest fel, si biografia de fad are un caracter provizorid,
voluntar si imvoluntar lacunar. Aparifia celorlalte volume
de Tnsemniiti zilnice, tipdrirea extensivd a corespondentei i
Maiorescu 5i a membrilor Junimii vor contribui, desigur, la im-
prospétarea materialulyi informativ ; in afard de asta, un apro-
piatvolum «T'. Maiotescu si contemporanii sii» 77 propune
sd-i fixexe raporturile personale gi literare ¢ cei din jur,
prieteni sau dusmani (P. P. Carp, T. Rosetti, V. Alecsandri,
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lacob Negruzzi, V. Pogor, M. Eminescu, I. Creangd,
B. P. Hasden, A. D. Xenopol, V. Conta, 1. Slavici, Duilin
Zamfirescu, I. L. Caragiale, V. A. Urechia, etc., etc.) nu
numai cu scopuri informative ci 5i ca o contributie de caracter
psihologic.

Cercetarea activititii literare Dpleacd, in schimb, dela un
material, pe care timpul nu-l mai poate spori. In lumina
unui mare rol istoric implinit cu simt de orientare, talent si
autoritate morald, rol necesar atunci si actual 57 acum, studiul
de fatd contine o criticd destul de strins a Intregei actiuni
culturale, literare si politice a lui Maiorescu, dintr’un punct
de vedere, al cirui grad de obiectivitate §¢ indreptatire ramine
sd-/ determine cititorul si vremea.

E. LOVINESCU

15 Februarie 1940, la a suta aniversare
a nagterii Iui T. Maiorescn



1. O privire asupra vietii lui Toan Maiorescu. — 2. Lipsa vocatiei
religioase a tatilui si « indiferenta» religioasi a fiului, — 3. Cri-
tica culturii noastre la tati si la fiu: galofobia. —4. Lupta
impotriva formei firi fond la tatd si la fin. — 5. Retractarea
criticii si destituirea. — 6. Ioan Maiorescu la Iasi: aceeasi ati-
tudine critici.— 7. Din nou la Craiova, lupti pentru aceleasi
idei. — 8. Atitudinea in revolutia dela 1848, Frankfurt, Viena:
« Centralismul » politic al tatilui si al finlui. —9. « Pensionarea»
lui. — 10. Reintoarcerea in tard; noui conflicte §i moartea lui. —
11. Paraleli psihologica si ideologici intre tatd si fiu. — 12. Mama
lui T. Maiorescu.

1. Adeviratul nume al familiei lui Maiorescu e Trifu;
in anii de scoald si chiar la inceputul catierei lui didactice
Toan Maiotescu iscilea Trifu, uneoti chiar Trifon. Nu-
mele de Maiorescu — trecut succesiv prin formele L
Trifu Maioreanu, I. Maior, I. Miiorescu si, in sfarsit,
1. Maiotescu si l-a luat mai tarziu, poate din -inrudirea
lui prin mami cu Petru Maior *).

Toan Maiorescu s’a niscut in anul 1811 la Bucerdea-
Granoasi, aproape de Blaj, centrul cultural al Romanilor

1) N. Binescu si V. Mihailescu, Ioan Maiorescu, scrieve comemorativa
et prilejul centenarului nagterii lui, 1811—1911, Buc., 1912, p. 3, 1T, 49-
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Uniti. «O biografie genuini a lui IToan Maiorescu demﬁ
de valoarea, eruditia si de meritele lui, spunea Gh. Barit
la moartea lui '), numai fiu-sdu e in stare si o dea Ro-
minilor». Cu toati pietatea aritati fatd de lucririle
tatdlui sdu 2), biografia a rimas pe seama altora 3). Din-
tr'insa vom retine numai ciAt e mnecesar cunoasterii
elementelor psihologiei tatilui pentru a le raporta la
fiu, evocand totodati si atmosfera copiliriei lui Titu
Maiorescu.

2. Formatia lui Joan Maiorescu nu se deosebeste de
cea a multora dintre cirturarii ardeleni. Dupi ce absol-
vise la 1829 cu «prima eminenti» cursul de filosofie
la Blaj, trecuse la Cluj; episcopul Samuil Vulcan al
Oradiei, rudi dupi mami, il trimise la Pesta, unde
sfirsi teologia, iar episcopul Lemeny ii inlesni apoi ge-
derea la Viena, in vederea doctoratului. Aici il atraseri
insi mai mult studiile de istorie si de filologie. In Bi-
blioteca romdneascs a lui Carcalechi apiru in continuare

Y G. Barit, Ltoria Transilvanies, cand a
anul mortii lui Toan Maiotescu.

%) I-a publicat anume: Ifinerarul in Istria in Com. Jiz., T, nr. 1; VI
P- 117, 139, 183; Vocabular istriano-roméin, in Cony. lit.,
284, 393; VII, p. 402, 431; VIIL, 33, 200,

Buc., 1874; ed. II. Buc,, 1900. Care:ponden;a' cu A. Golescn in Conv. Ut
XXXII, p. 1, 154, 228, 377, 428.

?) Despre Ioan Maiorescu S¢ poate consulta: A. Pumnul, Lepurariu
1V, 1864, p. 303; G. Tonescu-Gion, Ioan Maiorescu in Revista nous, II’
12?89, P. 401; N. Iorga, Ist. Jir. rom., see.. XIX, Vol. I, 'p. 289-’293’.
Biografia cea mai completi ne-au dat-o insd, cu prilejul centenarului
N. Binescu si V. Mihiilescu, ‘citatd mai sus, ; ’

junge cu povestirea la 1864,

W’ p' 249)
294, 335, 376; in volum ed. I.
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un capitol al Istoriei Romanilor, «lucrat de Ioan Triffu,
teolog in a 4-lea an». In loc de a-si urma cariera preo-
teasci, pentru care se€ pregitise, o pirisi; in August
1836 il vedem trecind Carpatii pe drumul apucat odi-
nioars de Lazir si de alti cirturari ardeleni pentru a
lucra ca dascil in tara liberd.

Crizi de constiinti? Probabil; sigur chiar. N’o cu-
noastem in aminunte si nici nu binuim si fi mers pand
la pierderea credintei; a fost mai de grabi convingerea
lipsei unei vocatii preotesti. Amintim, totusi, cd, incd
de pe bincile Thetesianului, si pe fiul siu Titu l-a fri-
méntat la fel o crizi religioasd, ce avea si-l ducd la
urmi la o liberi cugetare definitivi. Indiferenta fiului
poate fi pusd in legiturd cu lipsa de chemare preoteascd
a tatdlui.

3. Dascil «suplent » la scoala din Cetneti la 1 Oct.
1836, activitatea Iui se lovi de toate dificultitile create
de oameni si de imprejurdri, dar si de o fire energicd,
lesne porniti spre criticd si lupti. Nu trecu mult si-1
gisim biciuind « grozava striciciune 2 niravurilor in
patria noastri» ). .

Numit la inceputul anului scolar 1837 « profesor si
inspector la scoala centrali din Craiovay, Ioan Maio-
rescu ridici una din acele furtuni, ce rup zigazurile nor-
melor si cuviintelor pentru 2 descoperi caracterele si
caracterul lui se dovedi dintr’o bucatd, aptig, necrutitor.
In Foaia literard a prietenului siu G. Barit apiru cu

1) Muzeul nafional, nt. 9 din Dec. 1838.
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data de 11 Februarie 1838 o scrisoare a lui cu amare
critice aduse stirii culturale a tarii:

« Citesc, apisa el ), Foaia literars cu cea mai mate bagare de seama.
Mi opintesc in multe locuri si in mijlocul bucurici oftez. Unde e Ia
noi cildura si focul? Unde nationilimea si pattiotia aceia ce insotesc
pe Romanii Ardeleni? Un materialism gros s’a lisat ca un nor greu pe
Tara Romineasci. De unde? Din Galia. O beletristici lunecoasi ami-
geste mai pe tofi. De unde? Din Galia. O judecati stricati, un gust
primejdios, o silinta opintita numai pe lucruri din afard, un lux grozav,
diripindtor. De unde? Din materialismul franfozesc, O usuritate, o nesta-
tornicie, o procopsinti superficiali. De unde? Dis beletristica franceascay. L

Teologul format la Blaj, la Pesta si la Viena se ini-
busea in mijlocul unei tiri ce se desvolta sub influenta
culturii franceze, aversiune transmisi si tAndrului siu fiu.
Intr’o scrisoare semnati cu pseudonimul Aureliu trimisi
lui Tacob Muresianu, directorul Gagetei Transilvaniei, in
1857 —adici pe cind avea numaj 17 ani — Titu Maio-
rescu ii propunea un plan de rispandire de traduceri
ale clasicilor antici sl germani si englezi in contrast cu
«usuratatea si supraficialitatea Francilor » 2),

4. In articolul din Fouiz Ioan Majorescu recunostea,
de altfel, ci si in fard apdreau mereu reviste
bune (Curierul romanesc, Mug,
Jexe ete.), dar ci nu erau, i
lacre: «totul e o masex fa

si ziare
enl national, Curierul de ambe
n fond, decat simple simu-
14 creeri» — prefiguratie a

Y Foaia literard, 16 Aprilie 1838, nr. 16. Aceasti Foaie literaré avea
sd devinid apoi Foaia beniru minte

! ; s inimd i literaturg,
*) Aurel Mutesianu, Ceq dintdi incercare publicistic a lui Tiry Maio-
reseu in Gageta cdrtilor, Ploesti, 1934, nr. 1—15 Tulie,
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formulei de mai tirziu a fiului «o forma fara fond».
«Nu vi uitati, apisa el, ci avem scriitori multi, cirti
multe si gazete cite nu ne irebue. Trebue sd trditi aici
cu noi ca si ne cunoasteti! Avem sctiitori, nu fird ta-
lente bune. Dar care poet s’a silit a cunoaste aceea ce
trebue Romanului si, caintindu-i-le, si-l invete potrivit
naturii lui? Ei se apuci de lucruri inalte. Aici vor si-si
arate talentele, tarind sirmana limbi si silind-o in toate
pirtile ca pe un cal orb de cipistru.. .

... Pe bietul Roman se silesc si-l suptie, si-1 imbrace
cu haine noud, dupd cwilizatia Europei, pind ce atata il
cutropesc cu petece striine, incat nu se mal poate cu-
noaste in el originalitatea».

Sunt randurile acestea ale lui Toan Majorescu ori ale
lui Titu? In ele gisim, oricum, tiparele A prime ale
articolelor marelui critic impotriva « formei fird fond,
impotriva «hainelor noi, dupd civilizatia Europei»,
«incit nu se mai cunoaste in ele originalitatea .

5. Admitand apoi ci -scolile dela noi « in organizatia
din afari» sunt mai bune decit cele din Austria, regreta
ci «navem profesori invitati, sau cel putin care si-ar
indeplini datoriile lor din constiinti, si o fierbinteald
patriotici». Iscilit in calitate oficiali: « Ioan Maiorescu,
inspector al Scoalei Centrale din Craiova si profesor de
Istoria universali si de stil national», articolul nu putea
si nu trezeasci vilvi; o protestare a profesorilor dela
Colegiul national din Capitald ceru Eforiei si li se dea
din partea calomniatorului «o pilduitoare indestulare
potriviti cu mirimea defaimirii». Scrisi de Simion
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Marcovici, petitia era semnati si de vechiul lui prieten
Florian Aaron. Dat in judecati, amenintat cu destituirea,
Toan Maiorescu bitu drumul Canossei; fu silit anume
sd semneze O retractare, prin care mirturisea ci « nu
cunoaste de aproape aceasti tari cum si corpul profe-
soral» si ci afirmatiile lui «izvorisers din niste impresii
gribite si prin urmare gresite»; mai fu obligat si pu-
blice si in Foaia literard V) alti retractare, prin care punea
unele afirmatii pe seama greselilor de tipar si altele pe
propria-i pripi; o mirturisea, rugind Eforia «ca si-l
ierte si si primeasci aceasti adevirati a mea cdire, ca
un semn de indreptare». « Niddjduind ci numitul isi
va veni in cunostinti», Eforia il primi iardsi ca pro-
fesor la scoala din Craiova. Se poate inchipui amiri-
ciunea unei astfel de umilinte lisati intrun suflet dirz
ca al lui. Isi mai ficea el voie buni, scriindu-i lui Barit:
«Lasd, frate, si mai treacd, o si-i potcovesc eu. Arti-
colul acela (e vorba de articolul de retractare redactat
chiar de profesorii petitionari) e cea mai buni dovadi
de prostia lor si inaintea celui ce nu-i cunoaste. Triumful
meu e sigur. Este mijloc. Dar acum voi Hiceay ) MK B
ticut n’a ticut, dar n’a mai publicat; scrisorile « tainice»
citre Barit sunt pline de critici impottiva situatiei dela
noi. « Striciciunea niravurilor, in tara asta, e mare, e
grozava, infioritoare si foarte de temuty», hotira el Ia
27 August 1838. « Preotii sunt cei mai neinvitati. Ei nu

$tiu sd citeasci bine ecteniile. Cei cati se zic aici mai

!) Foaia literard, 6 Tunie 1838.
) N. Binescu si V. Mihzilescu, op. cit., p. 420.°
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civilizati, in public sunt fitarnici, intre sine isi bat joc
de lege» '). Si aga mai departe. In ordinea activitatii
publice, invinuit, dupi cativa ani, de cArmuitorul jude-
tului de a fi rispandit cel dintai la Craiova adresa Ob-
stestei Aduniri impotriva Domnitorului Alex. Ghica, €l
fu destituit in 1842 din posturile sale si trecut peste
graniti in Transilvania natali.

6. Dupi un scurt popas la Brasov, il gisim tot in
1842, sub vechiul lui nume de 1. Maior, profesor la
Seminarul Veniamin din Tasi. Si in Moldova il astepta,
de altfel, aceeasi deceptie. « Cine va judeca lucrurile de
acolo dupi inthia intipdrire, care este totdeauna plicuti,
se va insela groaznicy, ii comunica el amar lui Barit,
asa ci, la urcarea in scaun 2 lui Gh. Bibescu in locul lui
Al. Ghica, il cuprinse dorinta reintoarcerii la Craiova,
cu atit mai mult cu cit si la Iasi intrase in conflicte.
Boerimea inclina la introducerea limbii franceze ca limba
de predare in scoli; numai cu greu putu birui limba
nationali. Conflictul . cu rectorul seminarului Filaret
Scriban, care vedea intr’insul un « misionar apusean,
adici un « unit», un «laicy, un « risvritity, se intetise
prea mult pentru ca satisfactia dati de Asachi si Cam-
peanu, prin numirea lui ca profesor la Academie, sa-1
mai poati regine la Iasi.

7. La 13 August 1843 Eforia scoalelor din Bucuresti
il numi din nou in vechiul lui post de profesor si-de

1) Scrisoarea din 25 Sept. 1838. N. Binescu si V. Mihiilescu, 0p.
it P. 425.
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inspector al Scoalei Centrale din Craiova, Intr’l.%n dis-
curs tinut cu prilejul examenelor 1), el se arati aprig api-
ritor 2l clasicismului; discursul lui e de comparat
cu disertatia lui Titu Maiorescu asupra importantei stu-
diului limbii latine, ca bazi a educatiei morale. Tot ce
S¢ poate spune in favoarea limbilor clasice, mai ales a
limbii latine, si ca disciplini a mintii §i ca superiotitate
literars si morali, se giseste in acest discurs. Nu lip-
seste nici ura ardeleneasci impotriva limbii franceze,
«douid trei frantozesti si chiar limba intreagi, ori si
doud limbi invitate pentru modd, insotite de maniere
galante, de inchiniciunile acele simetrice, pasul acela
masurat, frizura parului, bastonasul si altele de acestea
nu fac pe tanirul cultivaty. El lupti si aici « ca un des-
Perat» pentru introducerea limbii romane ca limbi de
invitimant, impotriva limbii franceze, pe care o cereau
boerii locului ca si cei din Tasi.

8. La 1848 se alipi miscarii revolutionare si citi in
curtea Colegiului national din Craiova proclamatia dela
Islaz. Alipirea se ficuse prin mijlocirea lui Gh. Magheru,
ptietenul lui, originar prin strimosi tot din Ardeal, si
in momentul acela carmuitor al Romanatilor 2y, Dupi o
misiune la Sibiu pe langi generalul-comandant Puchner,
pentru a-l1 intreba « ce ar avea s astepte Valahia, din
i R

1Y) Foaia, 1846, nr. 49-51.

) O biografie a luj Gh. Magheru scrisi de I

: - Maiotescu in Comp,
Jit., XXXII, p 387-392; apoi in N. Binescu si V. Mihiilescu, 0p. cit.,
p- 381,
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partea Austriei, in caz ci ar intra Rusii in tari?» — el
fu numit agent pe lingi dieta dela Frankfurt. Retinem
ideile exprimate in cele doud memotii adresate Minis-
trului  Germaniei de acolo, la 17 Septemvtie si 16 No-
emvrie 1848: daci in materie culturald si istoricd, Toan
Maiorescu era un « daco-romany», in materie politica nu
vedea alti putinti pentru desvoltarea in comun a nea-
mului nostru decit aliturarea de Germani. In schimbul
concesiunilor, pe care le-ar face Austria in Italia, pro-
punea ca Bucovina, Moldova, Tara Romaneasci si
Transilvania si se uneascd intr’un singur regat al Roma-
niei, cu un print austriac, sub protectia Germaniei pen-
tru a putea pune o stavili panslavismului. Cum Ger-
mania nu putuse iesi din dieta dela Frankfurt, prema-
ture, memoriile Iui Toan Maiorescu ne dau numai o
indicatie asupra tendintelor lui politice.

In Tanuarie 1849 il gisim la Viena si apoi prin Muntii
Apuseni in stringerea documentelor asupra actiunii Ro-
mdnilor in timpul revolutiei dela 1848, cuprinse in cartea
sa Die Romanen des Oesterreichischen Monarchie. Cu ajutorul
ministrului Anton Schmetling, pe care il cunoscuse la
Frankfurt, isbuti, in sfirsit, si fie numit translator in
Ministerul de Justitie pentru legile ce trebuiau promul-
gate in Transilvania. Din aceasti epoci dateazi (20 Au-
gust 1854) memoriul sdu adresat contelui Buol Schauen-
stein, ministrul de Externe al Monarhiei, unde ii declara
cd « momentul, in care Austria e chemati a-si exercita
asupra Tirilor din josul Dunidrii influenta hotiriti prin
pozitia ei geografici, starea ei culturald si prin oarecari
consideratii etnografice, nu mai este departe, ba chiar
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a sosit». In zadar incercaserd Rusii la 1848 si trezeascd
printre noi ideea unui Imperiu Daco-Romin, — « Ro:
ménii recunoscuserd ci, chiar in cazul cind ar fi cu totii
uniti, n’ar putea si reziste in contra Slavismului si si
gindeasci nelncetat la o alipire de poporul german,
adici la o legituri de Stat cu Austria si Germania Y.

Nu e, de sigur, o intimplare, ci fiul omului care ex-
prima astfel de idei, el insusi de formatie culturali ger-
mand, avea si fie autorul articolului din Dentsche Revue
din 1 Ianuarie 1881, adici cel dintii om politic care
lui asupra-si rispunderea publici a politicei noastre
alituri de Puterile centrale, deveniti apoi politica tirii
pind in preziua rizboiului mondial.

9- Din modestul siu loc de translator, Ioan Maiorescu
a lucrat la crearea unei atmosfere favorabile Romanilor
din Principate prin articole si informatii in presa ger-
mand, pricini de perchizitii si alte nepliceri. Denunti-
torul din 1854 era fostul prieten Florian Aaron, adus
chiar de el ca functionar in Minister. Aaron lucrase din
indemnul Mitropolitului Andrei Saguna, convins ci Ma-
lorescu ceruse in Memoriul sig citre Ministrul de
Externe Buol Schauenstein introducerea in Principate
a unirii religioase cu Roma si a limbii germane, Repetate,
intrigile sfarsird prin a isbuti, Maiorescu se vizu « pen-
sionaty din slujba lui la 15 Mai1856, firdi si putut
afla pricina disgratiei, pe care o credea venitd din partea
lui Saguna, desi, de fapt, se ficuse in urma cererii

) Reprodus in N. Binescu si V. Mihiilescu, op. cit,, p.r 314.
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Domnitorului Moldovei Gr. Ghica ). S’ar fi intors in Tara
Romineascd, dar Barbu Stirbei, cu care era in continui
relatii epistolare, il indemnase si-si caute mai intdi sini-
tatea la Carlsbad, punindu-i la dispozitie mijloacele ne-
cesare ?); in rdstimp insd Stirbei pirisise scaunul.

Intre 22 Tunie—2z2 Iulie Maiorescu intreprinse o cili-
torie de studii prin Istria, din care avea si apari apoi
in fragmente, prin ingtijirea fiului sdu, Itinerar in Istria si
Vocabular istriano-romén. Din Brasov trimise un nou me-
moriu Ministerului de Justitie pentru a-l face si revie
asupra pensiondrii lui din postul de translator, firi a
putea obtine cistig de cauzi.

~

10. Intors in tari in 1859, fu din nou expulzat de ve-
chiul lui dusman Alexandru Ghica, ajuns Caimacam, asa ¢
nu putu reveni definitiv decit dupi Unire la 1 Septemvrie
1859 ca profesor de istorie critici si statistici inclasa a
VI-a, 2 VII-a, a VIII-a din Gimnaziul Colegiului Sfantul
Savadin Capitald si apoi ca director la Eforia Instructiei
Publice. Activitatea lui culturali se desfisuri si aici energic,
dar darzenia caracterului il impinse la un nou conflict

1) Aceastd pensionare dupi cinci ani cu pensia intreagd, ca si cum
ar fi implinit zece (400 fiorini), e cunoscuti si de fiul sdu totca o lovi-
turd 2 lui Saguna: «Noui se intelege ci nu ne face nimica, pentru
ci Tata are posturi destule de ocupat in Tard sau in Moldova, dar
e vorba si nu triumfeze Saguna, — si apoi ducandu-se Tata, pierd
Romanii din Viena toati bazay. (Insemniri, 1. p. 42). E legitimi si
méndria fiului pentru meritele tatdlui s3u.

%) Cf. N. Torga, Corespondenta lui Stirbein-Vodd, I, p. 91, 239-40 €tc.
Chestiunea rezumati in N. Binescu si V. Mihdilescu, op. %, p. 333

— o>
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cu membrii Eforiei, ce ingiduiau lui Eliade practicarea
unor abuzuri cu niste abecedare ficute din intentii mai
mult comerciale. Fu silit, deci, sd-si dea demisia, pen-
trucd atacase demnitatea Eforiei (17 Iunie 1861). Rimi-
sese totusi la catedra dela Sfintul Sava, discumpinit,
amdrit si bolnav de ficat; cand Al Odobescu intemeie
In 1863 Scoala superioars de litere, embrionul Universi-
titii actuale, Ioan Maiorescu fu numit printre profesori.
Boala il ripuse insi repede, la 24 August 1864, in varsti
numai de 53 de ani.

1o. Dintr’o vieati atit de sbuciumati se desprinde
firea unui Ardelean dirz, «riu la risbunare» cum ii
spunea Barit, aspru cu sine, cu ai sii dar si cu altii, cu
cele mai bune intentii patriotice, cu o mare vocatie dis-
cileascd, nemlidios si deci provocind conflicte si risco-
lind prigoana, nemeritati ca fond, dar explicabili ca
formi, oriunde a trecut, la Bucuresti, la Iasi ori la Viena;
mai din toate functiunile a fost silit s plece din pricina
frictiunilor provocate mai ales din deosebiri de vederi
afirmate tiios. Trisituri de caracter pastratd si la fiu;
in orice imprejurare amandoi s’au proptit intf’o atitu-
dine gravi; n’au gisit nimic mai prejos de interesul lor,
nici scoala dela Cernet, nici Institutul Vasilian dela Iasi.
N’au avut « usuritateay, pe care o imputau  firii si edu-
catiei franceze, ci sentimentul dur al unej discipline rea-
lizate in imprejuriri, din care nu putea iesi decat adver-
sitatea. Au intimpinat, asa dar, dusminii, intrigi si pri-
goana, dar au si ciutat-o prin afirmarea unej atitudinj
categorice, fiul si prin ostilitatea, pe care o trezeste
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intotdeauna prezenta talentului in mijlocul mediocrititii
otganizate pentru exploatarea situatiilor. Insufletiti de cre-
dinti in tot ceea ce fac, si de scopuri identice, natura
credintei in materie de limbi si de istorie era insi cu
totul alta. Toan Maiorescu ficea parte din generatia
fauritorilor de limba si de istorie, din generatia lui Barit,
Cipariu, Laurian, Massim, a cirturarilor dela Blaj si a
celor descilicati peste Carpati pentru ridicarea culturali
a Principatelor, care continua generoasa eroare a latinis-
tilor din prima generatie, a lui Maior, Sincai, Micu. Din
a treia generatie de Ardeleni, cu o culturi generali mult
mai largi, filosofici mai ales, cu gust literar, singurul
om de mare talent apirut pini atunci peste munti, Titu
Maiotescu era sortit-s3 devini nu numai dusmanul lati-
nismului, ci si groparul lui istoric.

12. Dacid prin tati Titu Maiorescu e Ardelean, ori-
ginea mamei sale Maria 1) e mai nesiguri. Dupi datele
privitoare la Ioan Popazu, episcopul Caransebesului,
fratele mamei lui 2), familia Popazu se trage din co-
muna Vilenii-de-Munte; sunt presupuneri ci ar fiinsi
de origine aromani, emigrati din Drenova, pe la sfar-
situl veacului al XVIII-lea la Vilenii-de-Munte 2).

_—

1) 1819—23 Noemvre 1864. Muri deci 3 luni dupi moartea birba-
tului ei,

®) Biografia primului Episcop al reinfiinfatei dieceze gr. or. romine a
Caransebesnlsi Toan Popasu, Caransebes, 1899 (autorul anonim e episcopul
Tt. Bidescu); Nicolac Cornean, Ioan Popasu, Episcopul Caransebesului,
1934. Vezi si anexa Originea familiei Popasu in Insemndri gilnice, I, p. 351.

’) St. Povrok, . .Adevirul, 28 Mastie 1936.



II

1. Titu Maiorescu: primele amintiri. — 2. Intentia tatei de a-l
da la vreo mesetie. — 3. Protopopul Ioan Popazu si infiintarea
gimnaziului roméin la Brasov, 1850; Titu urmeazi clasa intdia.

1. Titu Maiorescu —numele de botez si-1 trigea dela
nasul Iui, Titu Bengescu —s’a niscut la Craiova la 15
Februarie 1840, mai mic cu doi ani decit soru-sa Emilia,
viitoarea d-ni Humpel dela Iasi. Cei dintii opt ani si
i-a petrecut la Craiova, cu intervalul de timp, cind,
destituit la 1842 de Alexandru Ghica, tatil siu fusese
trecut peste graniti, si apoi, dupi un scurt popas la Bra-
sov, pribegise in Moldova, de unde se intorsese din
nou la Craiova la 13 August 1843, la ciderea lui Al
Ghica si urcarea in scaun a lui Gh. Bibescu. Privitor
la aceastdi epoci nu cunoastem decit ceea ce gisim in
biografia cu informatii autobiografice a lui Soveja 1). Ni
se pomeneste de o cilitorie la Sibiu pe la Turnu-Rosu,
unde soru-sa Emilia era instalati in pensionul d-rei
Vauthier, si de asistarea la reprezentatia comediei Der

) Soveja, Titu Maiorescu, Cartea romaineasci, 1925, p. I0 Si urmi-
toarele. A apirut mai intdi in numirul jubilar al Comv. /iz. din 1910.
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Wirrwarr a lui Kotzebue si de o boald de scarlatina.
Intre 1846—48 urmi la scoala primari din Craiova,
unde pictorul Const. Lecca, intors din Italia, ii didu
lectii de caligrafie; Lecca avea si ne lase portretele in
ulei §i al lui Ioan Maiorescu si al sotiei lui?); taicd-su
i diduse chiar lectii elementare de latineste, dupd cum
reiese si dintr’o scrisoare a lui citre G. Barit.

Din revolutia dela 1848, copilul isi amintea bine
de Gh. Magheru, prietenul familiei, cirmuitorul jude-
tului Romanati, cilare pe un cal alb, cu o pilirie rotundi
cu trei pene tricolore, in curtea Colegiului, si de taica-su
urcat intr’un pom, de unde citise multimii proclamatia
dela Tslaz, in timp ce maicd-sa si alte prietene ale casei
coseau cocarde.

La plecarea lui in misiune la Frankfurt am Main, Ioan
Maiorescu isi lisase familia la Craiova; pornind apoi la Bu-
curesti, de teama apropierii Turcilor, mama cu ceidoi copii
trecuse spre Brasov si, negisindu-se in siguranta nici acolo,
mersese la Sibiu; aici se adipostise in casa unei unguroaice
(semai aflau si d-nele Gh. Magheru, I. Eliade Ridulescu,
etc.); bitind pe Austrieci si pe Rusi, Bem se apropiase
de Sibiu ca si-i dea foc; sosiserd apoi succesiv si Cazacii
si Secuii, micelirind si patjolind totul. Familia Maiorescu
si ceilalti scipaserd multumiti ocrotirii unguroaicei, apoi
protectiei chiar a lui Bem, care trimisese un aghiotant
ca si apere casa. Zile si siptimini vizuse copilul
dela fereastri jafurile Secuilor si trecerea convoaelor de

1) Acesta a fost reprodus de curdnd in coloti de revista Arfa fi teh-
nica graficd, cactul 8, Tunie—Sept. 1939.
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osanditi la spinzuritoate. Abia prin Decemvrie 18483,
cu ajutorul lui Avram Iancu, prieten al lui Ioan Maio-
rescu, familia putuse ajunge la Blaj, apoi la Vingart, la
Vasile Maiorescu, fratele lui Ioan, si in sfarsit din nou
la Brasov, pe langi protopopul Popazu —unde copilul
isi isprdvi cursul primar la scoala protodiaconului Iosif
Barac, al cirui invitimant nu se deosebea prea mult de
cel cunoscut de Ton Creangi la Humulesti.

2. Abia isi isprivise scoala primari la Barac si-1 vedem
pe taici-su foarte ingrijorat de soarta fiului.

«Frate, i scria Iui Barit dela Viena 1), ce si fac eu cu Titu? A rimas
copilul de tot inapoi. Mie nu mi-se pare (buni) scoala din Schiaiu
(= Schei). Oare n’ar fi bine si intre la Sasi, si nu mai piardi si vara
asta toati? Te rog, fi tu cum vei sti. Am scris nevestei ca si asculte
in punctul acesta de tine. Dar la toati intamplarea as dori si se faci
ceva cu copilul, ca si mai invete. La inceputuri de germineste as vrea
si sc mai deprindi, precum §i la aritmetici si altele elementare. Fa,
frate, ce vei puteay.

Stirile venite dela Brasov erau, se vede, tot mai rele,
copilul devenea tot mai neascultitor. Pe langi severi-
tatea mamei se adiuga si asprimea bine cunoscuti a tatei.

«M’am tulburat tare, insisti el intr'o scrisoare tot citri Bartit %) din
30 Sept. 1850, aflind din scrisoarea nevestei mele, ci copilul meu ar
incepe si fie nesupus, neascultitor $i ca nu invati nimic. Cand mi

1) Transilvania, X1, 1878, reprodusi in N. Binescu si V. Mihiilescu,
op. cit., p. 293.

) Transilvania, XI, 1878, p. 17—18, tepublicati de N. Binescu si
V. Mihiilescu, gp. ciz., p. 294. :
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gandesc ca copilul meu, cind mergea pe sapte ani, cand a plecat Vasile la
Bucutesti ca profesor de istorie stia declina si conjuga latineste si in 1848
avea §i inceputuri bunicele de gramatici germani, iar astizi e mai pe
jos, stie mai putin, mi se rupe inima si mi tulbur cu totul. Cu nimic
nu m'ai putea indatora atit de mult, decit cu o cercetare deaptroape,
10 examinare a copilului meu, ca si vezi ce este cu el

Stiu bine ci acum vei fi §i mai ocupat, dar tot cred ci, fiind in stare
de 2 judeca interesul ce poate avea un pirinte la educatia fiului siu,
m tot iti vei rupe o ori-doud, si-l vei cerceta. Dacd nu e nici o spe-
rantd de el, apoi iar te voi ruga si-fi dai pérerea la ce meserie de mdnd sd-l
asez, cdci en sunt prea determinat in punctul acesta. Iar daci ai crede ci
aici in Brasov ar mai putea lua ori la Sasi ofi la alti scoald ceva incepu-
turi bune de latind i germani pe lingi celelalte cunostinte elementare,
cala primivard si-l pot aseza aici intr'un gimnasiu. La scoala din
Schisiu nu poate invita nimic. Sau daci cunosti un tindr, care sub
consiliul tiu, dupi ideile tale, ar putea implini aceastd satcind privatim
iar ar i mai bine...».

Putin a lipsit, asa dar, ca Titu Maiorescu si nu fic dat
la vreun mestesug din lipsa de silintd la scoalid!

3. Fratele mamei lui Maiorescu, Ion Popazu, urmase
la scoala greceasci din Brasov, trecuse la Gimnaziul
sisesc de acolo si apoi la cel romano-catolic din Sibiu,
isi sfarsise studiile la liceul romano-catolic din Cluyj in
1832, Isprivise apoi in patru ani cursutile teologice la
Viena «firi ca spiritul romano-catolic si-i fi. alterat
ottodoxismul » — ne asiguri autorul anonim (in realitate,
episcopul Tr. Bidescu) al « biografiei sale» 1). Paroh al

Y) Biografia primului Episcop al reinfiinjatei diecexe gr. or. roméne a Ca-
ransehesului Joan Popasy, Caransebes, 1899; Nicolae Cornean, Ioan
Popasu, Episcopul Caransebesulsi, 1865—1889, Caransebes 1934+
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bisericii Sf. Niculae din Scheiu si apoi protopop al Bra-
sovului, plinuise si realizeze ideea infiintirii unui gim-
naziu roman acolo la 18501%); la aceasti dati il gasim
pe Titu, nepotul lui, elev al clasei intdi, singura existenti,
cu 26 de elevi si cu Gavril Munteanu ca unic profesor.
Inscris la 1 Noemvrie 1850, el fusese delegatul colegilor
sdi pentru a multumi intemeetorilor scoalei la serbarea
de sfarsit de an din 21 Tulie 18 51; cuvantarea copilului
de 11 ani ni s’a pistrat in Fosiz Dpentru minte, inima si
literaturd (nr. 31 din 2 August, firi indicatia numelui
elevului, ce se ficu abia la 6 August). Ea poate fi priviti
ca cea dintdi cuvintare a marelui orator A

') Andrei Barseanu, Din frecutul seoalelor rominesti din Brasov in Conp.
lit., 1910, p. 495. Cu formalititile intemeierii acestui gimnaziu s’a ocupat
§i Ioan Maiorescu, aflitor atunci in deputatiunea romani la Viena. CE.
G. Barit, Iz Trans., 1, p. 581; Transilvania, XI, P- 4 si in genere N.
Binescu si V. Mihailescu, op. cit., p. 303.

*) Reproducerea discursului in Anexa, nr. 1. Ca premiu a primit
Magazin istoric pentru Dacia,
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1. In drum spre Viena (Sept. 1851) si primele stiri dela Gim-

naziul academic, anexa « Theresianului». — 2. Inscrierea la

«Theresianum» (1855); cheltuelile de intretinere. — 3. « In-

semndri ilnice», importanta lor pentru biografia spirituali a lui
T. Maiorescu, cuprinsul si caracteristica lor.

1. Dobédndindu-si functia de translator in Ministerul
de Justitie, JToan Maiorescu isi instiinta in August 1851
familia din Brasov ca si vini la Viena. .. Putinele lu-
cruti cunoscute vin tot din informatiile « autobiogra-
ficen ale lui Soveja. Familia pleci in Septemvrie cu
un chervan tras de 12 cai cu trei surugii si cilitoria
tinu trei siptimini pini la Czégled (73 km dincoace
de Pesta). ;

La Viena, cbpilul fu inscris in Octomvrie 1851 la
Gimnaziul academic, anexa pentru externi a Theresia-
nului. Tot din Soveja cunoastem impresiile primului
contact cu scoala vienezd, umilinta resimtiti din pricina
nestiintii limbii germane; dupi o luni de probd, i se
echivali totusi anul de gimnaziu dela Brasov si fu primit
in clasa 2 doua; la sfarsitul anului ficu cea mai buni
compozitie in limba germani, clasificindu-se printre
«eminentigti ».
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2. Asupra cheltuelilor de intretinere a lui Titu Maio-
tescu ca « solvent» intr’o scoald atit de aristocratici de
felul Theresianului, avem referinte dintr’o scrisoare de
discutii financiare cu soru-sa Emilia, publicati recent,
ca rispuns la niste revendiciri binesti, in preajma cisi-
toriei ei cu pianistul Wilhelm Humpel.

«In ceea ce priveste cheltuelile enorme, pe care le-ar
fi ficut tata pentru educatia mea, ii scria el dela Iasi?),
trebue si amintesc cu dutrere, ci nu tata le-a suportat,
ci Stirbei, care mi-a dat intreaga intretinere la Theresia-
num in 1857 si 1858 cit si la Berlin in 1859. In Paris
am fost bursier al Statului. Datoriile, pe care le-am ficut
acolo, tata le-a achitat tot prin Stirbei. Deci zestrea nu
se putea micsora din cauza aceastay.

Cheltuelile fuseserd prin urmare suportate de Stirbei,
cu care Ion Maiorescu lucrase si la Craiova, Stirbei
fiind in Eforia scoalelor, si cu care rimisese in cores-
pondenti politici si didacticd, pe cind Maiorescu se afla
la Viena, jar Stitbei se urcase in scaunul Tirii Roménesti®).

Asupra altor ajutoare venite intre 1856—s9 din fondul
Ramontai —al d-rului Simion Ramontai din Blaj, a
atras atentia protopopul Ilie Diianu in Comr. /iz. din
1910 cu ocazia jubileului de 70 de ani ai lui Maiorescu,

Y L. E. Toroutiu, Studii si documente literare, VI, p. 1-3. Scrisoarea
e trimisi din Tasi, 27 Ian. 1869; Emilia se afla la Brasov.

*) Asupra legiturilor lui Toan Maiorescu cu Stirbei, cf. N. Iorga,
Viata 5i domnia lui Barbu Dimitrie Stirbein, domn al Tere: Rominesti
(1849—1856), Vilenii de Munte, 1910; idem, Corespondenta lui Stirbeiy-
Vodd, 2 vol., 1904; rezumat in N. Binescu si V. Mihailescu, op. ciz.,
P. 333.
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punct de plecare al unei corespondente pentru a se preciza
suma luatd fird s3 fi stiut si apoi intre Maiorescu si Mitro-
polia din Alba-Tulia si Fagiras prin Mitropolitul Victor
Mihaly, in urma cireia Maiorescu trimise dela Berlin la
2/15 Tunie 1910 suma de 480 de coroane « pentru fondul
altural al Arhidiecezei Alba-Iulia si Figiras» !).

3. Epoca dela 1855 (Noemvrie) pand la 1917 (23 Aprilie
1917) adici pani la moarte se bucurd §i se va mai bucura
de izvorul de informatie al insisi Insemndrilor ilnice ale
lni Maiorescu, din care au apirut pand acum doud vo-
lume de importanta inegali, prin ingrijirea d-lui I. Ri-
dulescu-Pogoneanu 2). Existenta unui « jurnal» tinut timp
de peste 6o de ani constitue un fenomen de doui ori
unic in cultura noastri, si prin epocd si prin varsta au-
torului, un copil de 15 ani. Meticulozitatea « insemni-
rllory poate pirea, ce e drept, discutabili; ea descoperd
insi o trasituri de caracter esentiald. Dela adolescentul,
care la 28 Tanuarie 1857 nota: « Imi curserd azi la vr'o
doui sute de picituri de sange din nas»?), ne putem
astepta la orice preciziune. Pani la adénci bitranete isi va
insemna deci zilnic presiunea atmosferici si temperatura,

!) Toate actele si corespondenga' celativ la aceastd chestiune se afld
adunate in I, E. Toroutiu, op. ¢it., VI, p- 453 etc. Vezi si I. Geotgescu,
Din legiturile lui Maiorescu ¢t Ardelenii in Comv. lit., 1867—1937 (numir
jubilar), LXX, Tanuarie-Maiu 1937, P 285- :

% T. Maiorescu, Insemndri zilnice publicate cu introducere, note,
facsimile si portrete de I. Ridulescu-Pogoneanu, ed. Socec, vol. 1
(1855—1880), 1937; vol. II (1880—1886), 1940.

%) Insemnari, 1, p. 6o.
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orariile tuturor opririlor si plecirilor in cilitorie, hote-
lurile cu numirul camerei si costul ei. Acestei im-
placabile meticulozititi i se datoreste, de altfel, si alti
culegere, un vast Epistolarium, 1a care Insemndirile se ra-
porteazi mereu; serie de tomuri, unde erau, probabil,
adunate nu numai scrisorile primite ci §i copia sau ciorna
celor trimise. « Vezi Epistolarium, 8, dela 8 Octomvrie
1857 cdtre soru-mea» — noteazs el la 26 Septembrie 1857,
Semn ci pistrase copia scrisorii citre SOoru-sa — trimisi
la 17 ani. Testamentul Iuj Titu Maiorescu din » 3 Ia-
nuarie 1916 Iisa in sarcina fiicei sale « s dispuni» de
manuscrisele ce se vor mai 8dsi —« dupi multe ce le-am
ars. Poate unele din manuscrise (« jurnaley, scrisori lite-
rate si politice) ar fi de hirizit Academiej Romane ».
Daci nu sji-a exprimat dorinta de a2 § publicate, o sub-
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noastre. Dincolo de valoarea documentari, insisi pre-
zenta « jurnalului» este revelatoare pentru psihologia
tindrului mentinuti apoi pe o linie nedesmintiti pand
la adinci bitrinete: nevoia de a se mirturisi, de a se ana-
liza, de a-si fixa datele vietii afective, intelectuale si
publice, de a se judeca in aminunt si recapitulativ la
fiecare sfarsit de an, de a judeca si pe altii in notatii
sobre si cu acea incizivitate maioresciani atit de carac-
teristici mai tArziu in discursuri si critice, totul cu me-
todd si disciplind riguroase. « Jurnalul» e un document
de o valoare incalculabili ce ne ajuti si asistim zi cu zi
la formatia unei mari personalititi. Oricat ar fi de inte-
resanti pentru cunoasterea evenimentelor politice si cul-
turale, partea documentari de mai tirziu e de un interes
secundar fati de importanta primelor insemniri din
timpul scoalei, de putini valoare documentard, dar ca-
pitale pentru cunoasterea aminuntiti a adolescentei, adicd
a epocei de inchegare a personalititii, in care sur-
prindem toate elementele de prefiguratie a omului
de mai tirziu. Nu credem si existe in biografia mul-
tora un document de o astfel de valoare psihologici;
amintirile de copilirie sunt de obiceiu inviluite in
haloul de poezie al lucrurilor petrecute odinioard, legate
de o epoci privitd ca cea mai fericitd a vietii si evocate
cu nostalgie, —cand nu sunt ticluite in vederea unor
scopuri de exaltare personald si impregnate de conside-
‘ratii anacronice. Mirturiile lui Maiorescu sunt contem-
porane, inregistrate zilnic, cu tot caracterul autentici-
titii; daci unele insemniri, pagini sau caete au fost
suprimate chiar de autor din diferite consideratii de
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oportunitate, nimic nu ne face si binuim ci a fost al-
terat sau reficut ceea ce ni s’a publicat. « Citindu-si
caletele-« jurnal», pentru introducerile istorice la cele
cinci volume de Discursuri parlamentare, precum si cu
alte prilejuri — ne afirmi editorul Insemnirilor gilnice —
autorul a insemnat la fiecare, pe coperti sau iniuntru,
numdrul de ordine al caetului si rispasul de timp al
insemnirilor cuprinse in el. La aceste lecturi de mai
tarziu ale caietelor, a sters adesea din text cuvinte ori
randuri intregi sau a tiiat foi ori parti din ele, iar uneori
a adaos scurte note sau comentarii ulterioare datei in-
semndrilor; dar, in genere, in afari de foarte rare inlo-
cuiri ale cite unui cuvént, n’a schimbat nimic din textul
primitiv rimas» 1) . Cu toate suprimdrile de caete intregi
facute din cauze necunoscute nu e nicio indoiali asupra
autenticititii insemnirilor rimase 2

2 ) Ridulescu-Pogoneanu, in  Infroducerea la Insemnari <ilnice,
Vol I, b, TV

*) Pentru a fixa dela inceput inventariul caetelor rimase oti publicate
Pini acum dim aceste referinte luate din Imtroducerez d-lai 1. Ridu-
lescu-Pogoneanu, editorul Insemmndirilor Zilnice. In volumul I aparut,
intri caetele 1, 2, o parte din caetul 3, cactul 4, mare parte din 5 si
mai tot caetul 6 — adici insemnirile dintre Noembrie 1855 si sfarsitul
anului 1880, cuprinzind deci epoca varstei de 15—40 de ani. Numaij
in cei trei ani dela inceput, Noembrie 1855 — Tulie 1858, insemnirile
sunt regulate; in anul urmitor (Noembrie 1858 —TJulie 1859) ele sunt
sporadice; lipsesc cu totul in anii 1860—65 si 1867—69; din 1866
ramén cateva insemniri scurte; cele din 1870—80 sunt restrinse, afari
de jurnalul politic din Aprilie — Maj 1870. D-11. Ridulescu-Pogoneanu
ne arati (nota 2 dela p. 119) ci jurnalul nr. 3 avea la inceput
At. 7, ceea ce ne face si presupunem suprimarea caetelor 4, 5> 6. Pe
actualul caet 4 Maiorescu a scris, probabil in ultimii ani aj vietii lui:
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«Pentru timpul intermediar intre jurnalul 2 (caet verde) si acest jurnal
4, vezi volumele 2, 3, 4 si 5 Episfolarium legate in 4° si la nr. 3 jur-
nalul 4° gros, legat in piele neagri verzie, cu lacit galben, Tan. 1866-—
Aug. 1871 (si apoi 10 Mai 1883 — 19 Febr. 1885». Din nefericire acest
Epistolarium nu s’a gisit intre hartiile ramase. Nu e nicio indoiald ca
insemndrile s’au urmat cu regularitate si pentru timpul ce lipseste azi
si ¢i au fost suprimate chiar de Maiorescu, din motive ce ne
scapd. :

In afari de aceasta el mai tinuse alt jurnal intim, intitulat Fragment din
tinereea mea (Insemndri, 1, p. 96, 102, 103). « Fragmentul», ajuns la
partea I, nu ni-e cunoscut,
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L. « Insemnarile zilnicey: recapitularea epocei dinainte de Noem-

brie 1855. — 2. Cariera si succesele scolare. — 3. Lecturile, teatrul,

muzica. — 4. Activitatea lui literars in epoca dela Theresianum, —
5. Vocatia lui pedagogici si prozelitici.

1. E momentul de a arunca o privire generali asupra
acestor Insemnari gilnice, inainte de a scoate bogatul ma-
terial documentar si de a surprinde elementele prefigu-
rative ale psihologiei maioresciene de mai tdrziu, cit si
cele ce par in contradictie cu ea.

Insemnirile pornesc din Noemvrie 18 55, adici pe
cdnd Maiorescu se afla ca extern in clasa V-a a gimna-
ziului anexi a Theresianului, Singuri Efemerida ce le
precede ajunge pentru a arita calitatea exceptionali a
adolescentului memorialist. E tabloul sinoptic al tuturor
pieselor de teatru « vizute mai inaintey, incepind dela
Boieria de trei Réle, vizutd la Bucuresti in 1847, adici la
varsta de sapte ani si chiar dinainte, la cinci ani (fara sa
inteleagi ceva), de la piesa germani Der Wirrwarr Uncurca-
#ura) a lui Kotzebue, auziti in 1845 la Sibiu, intr’o scurty
cilitorie la sora mai mare Emilia, instalaty acolo in
pensionatul francez al d-rei Vauthier, —si trecand apoi
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in revistd toate piesele auzite la Viena dela 1851 pani la 1
Noemvrie 1855, la Burgtheater, la Opers, Ia Toseph-
stidter Theater; —un total de vreo so de piese si de
opere (Shakespeare, Schiller, Rossini, Auber, Donizetti,
Mozart, Meyerbeer, etc.), trecute la rind cu numele
interpretilor principali, insotite de calificative: « foarte
bine», «bine», « excelent», cu note ca la scoali . . .
Acest tablou premergitor ne indici si pasiunea de teatru
si de muzicd a adolescentului, care avea si se continue
multi vreme ca o preocupare principali pini la un
inceput de activitate de dramaturg, — dar ne mai arati
si un spirit critic si metodic. Cand isi porneste jurnalul,
in Noemvrie, € un tinir matur, capabil de a judeca pe
fiecare actor, specificind anume scenele in care i-a pli-
cut, ba notand notele false ale unor cantireti. Vedem
deodatd octava largi a interesului artistic, stimulat de
o familie intelegitoare, cici a merge la teatru si operi
de zece ori intr’o luni de scoald (Noemvrie 1855) dove-
deste o libertate ingiduiti de pirinti peste obisnuit.

2. Vom scoate din aceste Imsemndri gilnice, pentru
¢poca scolari vienezd, la inceput diagrama mai putin
interesanti a carierei pur scolare, curriculum al succeselor
didactice, care nu implici meritul exceptional, dar nu-1
exclud, mai ales intr’o directie, unde nu e vorba de creatie
artistici, de obiceiu liberi si spontani, ci de soliditate
de culturi si de judecati, de orientare normativi.

Din Noemvrie 1855 putem urmiri cariera lui strict
scolard, succesele si preferintele. Nota distinctivd a ado-
lescentului e de a se instrui in multe directii, de a dori

3
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succesele intr’o emulatie fireasci intre camarazi 1) —dar
de a le privi, totusi, dintr’un unghiu de superioritate
evidentd, ca semne exterioare firi valoare, daci sunt
lipsite si de continut. Cand in Iulie 18 58 e proclamat
intaiul pe toati scoala si isi capiti premiul din mana
ministrului Thun, el noteazi scena serbirii incheind:
« Le scriu toate acestea aici, ca date; dar mi lisari e fof
indiferent, ba — ce nu-mi pot explica — trist» 2),

Din aceste insemniri surprindem o aplicatie aproape
uniformi pentru toate obiectele de studiu si nu numai
cele literare, si, cu deosebire, pentru limbile latini si
greacd, dar si cu dispozitii pentru desen si pentru flaut . . .
La 6 Octomvrie 18 56 intri, in sfarsit, ca intern in Aca-
demia Theresianj, dupi ce urmase semestrul II din clasa
V-a si intreaga clasi VI Ia « Gimnaziul academicy, anexa
pentru externi a Theresianului, « Am o foarte driguti
camerd, cu vederea pe Meyerhofgasse si pe Favoriten-
strasse». E elev « solventy si i se pare ci unii camarazi
isi bat joc de el din gelozie, deoatece « cu toats fala
boereasci, sunt intretinuti aici numaj gratie stipendiilor ».
Ba italianul Carcano § strigd: « Thlhar valahy. « Cand
am auzit asta, am inceput si rad cu hohote». La sfarsitul
anului e totusi, primul clasei, « premiantul singur al clasei
a 7y, ceca ce nu impiedici ostilitatea aproape generali
4 camarazilor in anul urmitor (1857—58). « Daci sunt

10 dintre 250, care maj vorbesc cu minex — inregistreaz
C L R P
Ma cuprinse iardsi acel sentiment de a voi si stribat, ce-l am
> acea desperare ci sunt inci necunoscut, acea vointd de a
sparge bﬂrxerele», noteazi el la 15 Noemvrie 1856.

2 Imemna‘ri, L p. 1o01.
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¢l (23 Octomvtrie 1857). Lectiile de logicd ale lui Suttner
i determini aproape o vocatie. « In acest an, isi face el
bilantul lui 1857, am invitat si italieneste, cel putin
pricep limba; si englezeste, intr’asta merge bine; mult
mai bine frantuzeste». Proclamat intdiul pe toatd scoala,
in prezenta ministrului Thun, tine « oratiunea» latini.
«Fu bine», noteazi laconic la data de 31 Iulie 1858.
Se poate deci spune ci realizase ceia ce-si propu-
sese in Martie 1856: « O si le arit eu migarilor de
Vienezi ce e un Romin!» ).

3. In afari de aceasti aplicatie si dincolo de trebuintele
scolare, preocupirile adolescentului se indreaptd spre
teatru, lecturi literare, muzici si desen 2). Ca elev extern,
frecventarea Burgtheatrului, a Operei, a teatrului din
Iosephstadt fusese, fireste, in primul plan, si poate uneori
cu exces; notatiile au si acum acelasi caracter critic si
calificativ-didactic. « Mediocru, se rosteste el despre
comedia Zur Rube serzen a lui Hacklinder. Numai putin
si fi fost jucati mai prost —ar fi cizut. Excelent: La
Roche Neumann; foarte bine: Fichtner junior, Meixner,
sotia acestuia, Beckmann». Iati tonul.

In afari de clasici, Virgiliu, Homer, pe care ii citeste
cu aplicatie scolari, preferintele lui literare merg, fireste,
spre. Lessing, cu care avea atitea aseminiri struc-
turale, si din care il vedem traducind diverse piese de
teatru;despre Dickens (sub pseudonimul Boz) mentioneazi

Y) Insemndri, 1, p. 36.
%) La desen, in deosebi, e foarte incintat. Mereu noteazi progresele
of. Insemnari, 1, p. 37).

8*



CAP. IV » 37

unei reconcilieri. Cand citeste biografia lui Goethe de
Lewes ¢ incintat; ba giseste si aseminiri cu dansul:
«O nostimi anecdoti, pe careram avut vanitatea si o
aplic la mine in multe privinte e urmitoarea, noteazi la 18
Aprilie 1858 1): Cati va oameni bogati regretau odati, cu
adinci oftiri, ci un spirit asa de superior ca Goethe
nu s’a consacrat adevirului crestin; la asta, Carlyle, care
era de fatd, a zis: «Domnilor, cunoasteti d-voastrd po-
vestea cu omul care vorbea de riu soarele, fiindcd nu-si
putea aprinde tigara dela el?». Aluzia era, fireste, la
propria-i ireligiozitate.

Si mai departe:

«In alte privinte, am avut un foarte ciudat sentiment
la lectura acestei cirti. Am gisit la Goethe, in istotia
evolutiei lui sufletesti, unele trisituri care coincideau
foarte mult cu mine, care erau scoase din sufletul meu.
Tot astfel si la critica lui Faust. Am gisit la Lewes o
multime de acele conjecturi cu pretentia de a fi inge-
nioase, pe care si el le numeste neroade si pune aldturi
de ele propria lui opinie si felul lui de a vedea,
are corespund 77 fotul felului meu de a interpreta
lucrurile ».

4. Inci din Noemvtie 1855, tanirul de 15 ani noteazd
terminarea piesei sale Die Blodsinnige, pe cate voia s’o
ttimiti la teatrul din Josephstadt « ca si o teprezinte »,
teatru, pe care-l frecventa des. Iar in nota din 5 Decemvrie

Y Insemndri, 1, p. 92.
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de mai multe ori cu interes «4 Wintergeschich-
ten» 1); dupd cum vedem din lista de lucriri, a si tradus
din el: « 1855. Manuscriptul unui nebun. Traducere din
Boz, Pik-wik-Club»®). Shakespeare e una din pasiuni;
nu numai ci-i vede multe din piese la Burgtheater, dar
il si citeste mereu: « Finiiu Timon al lui Shakespeare,
noteazi la 7 Ianuarie 1857 %). Il cunosc pe Shakespeare
mai tot acum; mi apuc apoi de Goethe». Cici Goethe,
constituia lectura lui masivi: « Citesc necurmat pe Goethe»
afirmd peste cteva zile 4). Cand didu peste o biografie
a lui, avu totusi o impresie de revoltis). « O biografie
a lui Goethe ce o citii imi ficu o impresiune foarte ne-
plicuti; om cutios a fost Goethe, cit a triit, si toate
vorbele frumoase din operele lui mi se par acum ca o
ironie; de a vorbi e frumos, dar a se purta mai cum-
secade, e si mai frumos. Un lingusitor reptil, in politici
un talhar, in morali un c. .. ar, in purtarea citre Klop-
stock, Lessing, Schiller, Herder, etc. un copil artigos». La
o revedere Maiorescu scrise piezis cu creionul peste aceste
randuri: «Ce altd pirere mai tirziu ». Pirerileise schimba-
serd, de altfel, repede. Insemndrile sunt pline de lecturile din
Goethe si extrase din operelerlui, mai ales din « genialele
Afinitdti elective» °); isi propune chiar si traduci Nach-
barskinder, ca si o dedice surorei sale Emilia, in urma

Y Insemndri, 1, 1 Tan., 1856, p. 12.

%) Insemndri, 1, la Anexe, p. 347.

%) Insemndri, 1, 7 Ian. 1857, p. 58.

8 Insemndri, 1, 24 Ian., 1857, p. s59.

*) Insemndri, 1, 28 Ian,, 1857, p. 59.

®) Insemnari, 1, ¢ si 18 Aprilie, 27 Mai si 13 Sept. 1858.
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(1855) gidsim primele versuri ale adolescentului in
limba germani:

Ach! Auf der Erde weiten Strassen
Bin ich so einsam und verlassen.

«O s’o termin mai tirziuy, adaugi el. Iar la 29 isi
precizeazi intentia:

1. Si desvolt poezia: Weiss der Teufel u. s. w.

2. Si prelucrez cit mai curind poezia Ach! Auf der
Erde weiten Strassen u. s. w.

3. S4 fac mai dinainte poezii pentru vreun album al
cuiva.

4. 84 traduc in romaneste gramatica greaci 1).

5- Un fel de fabuli, in care Concordat 2).

Dupi vreo doui luni, in urma unei convorbiri cu
prietenul siu Ghits Magheru3) «i seivi deodats inainte
ideea unei Istorii 4 Rominilor, completi, in germineste»
silca o echivalenti pentru Roméni 4) se gandi si la o
«Istorie generali cit se poate de mare si de completi,
unl op care poate mi va custa 12 ani»; —urma si se
apuce de el « in luna viitoares. Spiritul lui programatic
se intindea apoi liber Pe atia unui viitor maj depirtat,
€4 pronuntati tendinti didactics §i de vulgarizare literars
e

1) Gramatica luj Cuttius,
) Aluzie neinteleass,
%) Insemnari, 1, p. 20.

4 £. - -
) Ideea aceasta de a sctie o Istorie a Rominijpr avea si-i revini si Ja
maturitate. Tati ce gisim intr’o noti

pe care a tradus-o apoi V. Burli.
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si stiintificd. «In alti privinti, inseamnd la 24 Ia-
nuarie 1856, gindesc, pani cand voi absolva gimnaziul
si fie scris (= tradus) de mine: Filoza, Minna de Barn-
kelm, Gramatica elend a lui Cuttius, Miss Sara Samson,
Emilia Galotti. Pani voi iesi ca doctor de doud grade
(flosofie si jura) voiu mai scrie « Geschichte der Romdnen
(Walachen) seit ihrem Ursprunge bis auf unsere Zeiten»;
voiu traduce pe Lessing complet, afard de poezii; se inte-
lege dela sine ci in tot timpul acesta voiu lucra tot mereu
la Istoria universald».

Acest « se intelege dela sine» nu € lipsit de o candidd
fermitate. Peste citeva zile imprumuti dela teologii ro-
mani dela Institutul Sfanta Barbara siia si din biblioteca
tatilui siu cirtile necesare, din care isi propunea ca in
vacanti si faci «excerpte siun fel de prospect pentru
ca dupi citeva luni si md pot apuca de Geschichte der
Roméneny. Mai mult chiar, sub influenta inversunarii,
pe cate Mitropolitul $aguna i-o arita lui Toan Maio-
rescu, tinirul se si vedea cisbunitorul tatilui siu. « O
Doamne, noteazi la 28 Tanuarie, de ce n’am ajuns cu V'O
istorie a2 mea pani la timpurile noastre! I-asi pune lui
Saguna un timbru (= l-asi infiera), la cate si se gan-
deasci in toati vieata lui, spre memotia scandaloasa.
Fie,ci va veni odati timpul acesta M3 bucur de acum»...")

Peste citeva zile, in acelasi spirit programatic si anti-
cipativ, isi propunea s scrie la Gaeta Transilvaniei. « Ma-
terie am destuli: mai intdi voi sctie despte «Educarea
fetelor romdne» —o filipicd; apoi despre « literatura

Yy Insemndri, I, p. 22.
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noastrd in starea de acum» — lipsa de cAmpul critic si asa
mai departe. Poate si trimit si traducerea lui Filota la
Foaie?) ... O si mi apuc de vreo citeva nuvele fan-
tastice». In cadrul acestor vaste activititi . . . viitoare de
caracter sever, nici Muzele nu erau totusi uitate. La 29
Februatrie se felicita ci «apucaiu si-mi edau poeziile
mele mai la lumini si s3 mi Ié scriu intr’o carte completd».
Operatia incepuse inci dela 24, cind isprivise poezia
Mitternacht ; inci in aceeasi febri traduce mereu poezii
romanesti in nemteste; « liber dar biney, adaugi satis-
ficut. De altfel, « capul ii e plin de idei». Ii lipseste
doar o lund de rigaz, pentru a duce totul la bun sfarsit,
si anume iati ce:

1. Incepui (cu sotu-mea), insi voi si finesc articolul
pentru Gazeta Transilvaniei : Citeva cuvinte despre educarea
la Romini.

2. Am un plan de o tragedie in cap, sub titlul
de Salomon de Cauns, — care
mine.

3. Das Becher-Comité und das Treiben der 6-ten Classe,

- 0 umoresca cu ilustratiuni.

4. O bucati comici, sub titula Unsere Zeit. Ein trauriges
Lastspiel. Va i personal. Voi si bat: 2) un pedant grosier,
ciruia nu-i pot arita ideile mele in alt mod; 4) certele
moderne intre Saphir-Laube-Schorn-Bacherl-Halm-Wal-
deck s.c. I :

5- O poezie in hexametre pro
romaneste sub titula: Ich, ca

si mi desemneze pe

primo germineste apoi
un fel de scuzi.

) Foaie literars din Brasov a lui G. Barit. — Insemnari, L p. 26
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6. Si-mi coreg bucata ficutd: «Die Blidsinnige» . . )

Literatura € atacati, asa dar, pe toate fronturile, dela
simple aspiratiuni ziaristice pani la drami si comedie.
Prin Mai (1856) intra in faza realizirilor cu Schizze din
Viena de acum, pentru Gazeta Transilvaniei, obiectivul mai
precis al nizuintelor lui?).

Nici vieata de internat —intrarea lui are loc la 6 Oc-
tomyrie 1856 — nu puse vreo piedici si stiruintii lui de
2 sctie §i mai ales elabordrii unor mari planuri. Dupid
o luni (4 Noemvrie) poate nota isprivirea comediei
Lusispiel ohne Namen. « Mate lucru nu e cu ea, recu-
noaste, cici e un lucru de ocazie».

Inci din anul trecut (31 Tanuarie 1856) isi propusese
si scrie opere originale pentru vechea foaie braso-
veani Gazeta Transibvanici, tinta ambitiilor lui tine-
testi. Pe data de 3 Tanuarie 1857 gisim insemnarea: « Azi
finiiu scrisoarea citre redactorul Gazerei Transilvaniei,
méine o trimit ca si poati fi a propos de anul nouy. Isci-
liti Aureliu, scrisoarea insotea niste traduceti din Dic-
kens si Jean Paul; ea a ramas printre hartiile lui Tacob
Mautesianu si a fost publicati de nepotul acestuia, Aurel
A. Mutesianu, in Gageta cdrfilor sub titlul Cea dintdi in-
cercare publicisticd a lui T. Maioresc. Dupi cum cuvan-
tatea tinuti cu ocazia premiilor, la virsta de 11 ani, si
publicatd in Foaia pentru minte, inimd §i literaturd ®), €
primul discurs al marelui orator, tot aga aceasti scrisoare,
apiruti, de altfel, dupi 77 de ani —dar scrisi cu intentia

Y Insemndri, 1, p. 38.
%) Insemnari, 1, p. 44.
% Foaia, etc., nt. 31 din 2 August 1851.
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de a fi publicati atunci ca introducere la traduceri, e prima
incercare publicistici cunoscuti a marelui scriitor 1).

La sfarsitul anului in aceeasi linie metodici dela insisi
baza structurii maioresciene, tinirul isi face bilantul acti-
vitdtii lui literare, nu dupi uriase planuri, ci dupi realiziri:
« Dela inceput, noteazi, trebue si caracterizez acest an
al meu de formare si de desvoltare. Mai intii cunos-
tinta mea intimi cu Richard Capellmann, acest suflet
frumos, plin de simtire; el cel dintdi mi-a dat impulsul
de a fi poet, cea dintii 2 mea poezie propriu zisi e datati
24 Fevruarie: Miexul noptii — traducere din romaneste.
La 3 Martie a urmat traducerea Nocturnei. La 13 Martie
intdiul subiect umoristic Comitetul paharelor . . . In Mat-
tie si Aprilie am ficut mai multe traduceri; din Aprilie
panid in Iulie e importantul episod, care e descris cu
deaminuntul in Fragment din tinerefea mea. In Septemvrie
am inceput si in Octomvrie am terminat Comediz férd
nume, aceasta reusitd si spirituald contopire de scene. In
Noemvrie, traduceri din nemteste in romaneste ». Comedia
fard nume avea cinci pirti si cuprindea «o setie de
parodii»; se pare ci s’a si jucat acasi la Vicentiu Babes,
de autor cu alti cativa diletanti, ca Gh. Racoviti, Nicu
Tacovaki, Alcaz 2) etc.

Exercitiul teatral, care pare a fi fost cea mai tenace
din ambitiile literare ale tanirului, continui si in anul
urmitor, desi cu mobiluri mai modeste si mai imediate.
E vorba de Die Ba:b.rtabm-Narren-Comb’die, O satiri in

') Gazeta crtilor, IV, nr. 3 5t 4din 1 5i 15 Tulie 1934. O reproducem
in _Anexa nr. 2,

‘) Soveja, op. ¢it., p. 23.
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patru acte indreptati impotriva unor camarazi din « ca-
merati», «cu un umor local-personal, de ficu si radi
cu hohote pe toti la cati le-o cetii pand acum; se inte-
lege ci e polemici» —noteazd la 6 Februarie 1857,

poate pentru cea din urmi datd ). Cici anul scolar urmitor %

e crucial pentru directia preocupirilor viitorului critic,
reprezentdnd pirisirea aproape definitivi a indemnu-
ilor poetice in urma contactului luat cu filosofia. « Pre-
lucrez acum in romaneste Logica lui Herbart — noteaza
la Decemvtie 1857, si lucrez la o sistematizate a prele-
gerilor despre Logici ale lui Suttner. Filosofia e o sti-
intd divind. Orice alt studiu pe de lituri l-am parasit
acumy. Tar cind la sfarsitul anului (31 Decemvrie 1857)
isi face obignuitul lui bilant, scrie cuvinte cu caracter
definitiv pentru intreaga lui carierd: « Pentru directiunea
mea stiintificd a fost de cea mai mare insemnitate cunos-
tinta cu privirea generali asupra filosofiei si cu logica,
aceastd stiinti asa de extrem de interesanti. Ea m’a adus
si nizuiesc spre cea mai buni formulare a cugetirii,
spre o exprimare firi greseli, scurtd, adevdratd, sptre O
ferite de acele cuvinte umflate si goale, pe care tinerii
sunt asa de aplecati si le intrebuinteze; ca mi-a insuflat
intai intr'adevir iubirea pentru o directic de gandire, de
cate niciodatd nu mi voiu despirti»?). Intregul Maiorescu
e prefigurat in aceste randufi programatice si divina-
torii: acel rispicat wiciodatd al tanirului de 17 ani va
rimine valabil si pentru bitranul de 77 de ani, cu O

Y Insemnari, 1, p. 64.
. %) Imsemndri, 1, p. 84.
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statornicie impresionanti. Botezul lui filosofic nu se face
in vizduhul albistrui al speculatiilor metafizice ci pe
tirimul solid si formal al logicei, atit de pretioasd in
viitoarea lui activitate de directie culturals si literari;
in cadrele culturii noastre de atunci speculatia ar fi
timas sterild, pe cind desvoltarea spiritului logic, a ciu-
tirii adevirului si a fugii de « cuvinte umflate si goale,
a constituit un element esential in orientarea culturii
tomane. Formarea constiintei de sine aduce ruina tuturor
ambitiilor literare, pe care are sinceritatea de 2 o inre-
gistra atit de categoric. « De cind am ajuns si fiu pre-
gitit in mod setios din punct de vedere stiintific, nu-mi
mai reuseste nicio rimi; sunt bucuros cj a incetat aceasti
ocupatie neserioasi. ..». Condamnarea intregei lui acti-
vitdti poetice si chiar literare de pini acum ne arati
cd tAndrul cipitase intuitia destinului siu.

5. Inci de pe bincile scoalei gisim in Maiorescu
o vocatie didactici; nevoia de a comunica, venitd dintr’o
insusire pedagogici de expunere si clarificare, dar si
dintr’o necesitate de diruire sufieteascd si de prelungire
in altii. Nu e vorba de lectiile ce le da, poate numai din
interese materiale, inci de pe cind avea numai 15 ani,
lui Romulus Magheru, fiul generalului Gheorghe Ma-
gheru, care mergeau pind la 6 ore pe siptiméing 1),

) Insemnari zilnice, I, 31 Dec. 1855, si 1 Febr. 1856, p. 11 §i 27.
In aceeasi categorie punem si informatia dela 3 Jan. 1856 (P- 14): «Dupi
masd fusei la locul unde si dau ora. O femee siraci cire avea numaij
0 odae la’ pimant (= patter). De trei ofi pe siptimans: Duminica, Martea,
Vinerea. Latina, Matematici — 2 flotini. Nu stiu inci de oju luay,
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¢i de a invita pe altii din simpli necesitate sufleteasci.
De cum lega prietenie cu vreun camarad din Theresia-
num, il vedem intrebuintindu-si aptitudinile-i didac-
tice. «Pe Kutschera il invit flautul; merge bine; pe
Ozegowich englezeste; progrese buney, noteazd la 27 Ta-
nuarie 1857, desi el insusi era un incepitor si in flaut
si in englezeste. Tot despre Kutschera, in epoca marei
lor prietenii, noteazi la 1 Februarie: « dupi sfaturile
mele studiazi si cele scolastice si literatura; invatd dela
mine si flaut. Tot spereazi, i ne vom face amici» —déan-
du-si seama, se vede, ci la sufletul lui Maiorescu nu se
ajungea decdt prin studiu si lirgime. $i despre Oze-
gowich afirmi: « e absolut pe langd mine; invati dela
mine englezeste; picat ci e cam prost». Si pe Helm il
invati flautul1). In actiunea lui pedagogici intalneste,
fireste, si ingrati. Asa, de pildi, Unger, «cu care ma
ocupasem atit de. mult, pe care vrui si-1 aduc pe cale
buni, si-l1 fac si studieze, pripiditul de Unger, cu care
nu mai vrea si se injoseasci nimeni, ci numai eu mai
votbeam cu el, pe care-l invitam cum sd studieze lati-
neste» — trecuse de partea dusmanilor lui Maiotescu; —
cici e dela sine inteles ci o personalitate atit de definitd
nu trezea in jur numai simpatie si admiratie; superio-
fitatea striveste si atiti dusminii. Toate « insemnirile »
acestei epoci sunt stribitute de ecoul unor rivalititi
dincolo de studiu si clasificatie, cu vrdjmdsii tenace, cu
intrigi, cu boicotare 2 striinului prezumtios. Ténirul,

%) Insemncri, 1, 1 Febr. 1855, p. 62. Ba si in vacanti, la Brasov, di
lectii de italieneste la doi studenti siraci, 0p. ¢it., 30 -Aug. 1858, p. 103.
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in care mustea o frenezie amicali atit de puternici, e
cuprins si adesea infrint de sentimentul pirisirii in
cate se gisea, a dusminiei, pe care o simtea in juru-i, cu
farse dureroase, cunoscute de oricine a triit vieata de
internat, unde simpatiile si antipatiile se fac si se desfac
dupi legi obscure dar fatale. Constiinta superioritatii
ca si spiritul lui sarcastic tradus in versuri si chiar in
piese satirice nu erau ficute ca si-i usureze situatia, desi
stima si-o consolidase ptin succesele scolare; din incerti-
tudinile inceputului il vedem intiiul in clasa a VII-a si
intaiul pe intreaga scoali in anul ultim . . . Inci din clasa
a VII-a se pare ci strinsese in juru-i un nucleu de prieteni
— porecliti de ceilalti « scolari». « Pe de alti parte, no-
teazd el la 10 Tulie 1857, se vede ci asa numita « scoald
filosofici » se tot mireste, Welsersheimb e acum « scolar»
de ai mei si Rylski, un copil sirac si pardsit de acasi,
pentru care tocmai acum fac o colecti conchisi, firi ca
sd stie el nimic»!) — randuri, din care vedem o prefigu-
ratie a Junimii, adici a necesititii de a reuni in juru-i
un numir de « scolari» — de aderenti, in vederea unei
actiuni comune, Chiar si colecta pentru Rylski prefigu-
reazi faimoasele « colecte» ale Junimii, de care s’a folosit
un Eminescu sau un A. D. Xenopol. Iati cine subscrisese
dintre « scolarii mei », dupi cum noteazi nu firi oarecare
trufie: « Baronul Kutschera, Cavalerul Czapka-Win-
stetten, Cavalerul Ozegowich, Nobilul Rossmanit, Nobilul
Rechtenberg, Contele Paravicini, Contele Montecuccoli,
Contele Welsersheimb» — de unde se vede ci « scolarii»

Y Insemnari, 1, 2l
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lui Maiorescu erau nobili, dar, de obiceiu, dintr’o clasi
inferioard lui.

Camarazii isi bat joc, fireste, de tindrul sef de scoali;
zece din 280 daci vorbesc cu dinsul, cum noteazi el
anul urmitor (23 Octomvrie 1857); €l sunt numiti « dis-
cipulii», iar €l « maestrul» unei « scoli filosofice » ce tine
conferinte filosofice in gridina scoalei. Unul ii numeste
«Cristos si cei 12 apostolix; altul « Hans Sachs si uce-
nicii cismarului»; un riuticios il porecleste Adonis,
«tocmai fiindci nu-s frumos»; altii, Plato, Socrate, « un
individ arogant», etc. In amiriciunea lui de a se vedea
hulit, nu-i lipseste totusi spiritul critic de a-si analiza
«scolatii» cu incizivitatea maioresciand de mai tirziu:
«Tati, Ozegowich; acesta e mereu pe lingi mine poate
din recunostinti, poate fiindci — foarte adese sunt de
aceiasi pirere cu el, poate fiindci, in genere, € un om
bun. Kutschera are relatii cu mine, fiindci eu sunt sin-
gurul care simte la fel cu el; Tegetthoff, fiindci e un
om al stiintei in adeviratul inteles al cuvantului; Para-
vicini, un cap slab, fiindci il miguleste faptul de a fi
numit « filosof» chiar in batjocuri; Rossmanit, fiindca
si el nu mai poate avea relatii cu ceilalti si giseste tot-
deauna la mine primire prietenoasi; Lohner, filindcid a
fost luat in bitaie de joc de ceilalti; Lowenfeld, fiindca
¢ un biiat simplu, dar foarte onorabil; in sfirsit, Re-
chtenberg, fiindci eu dela mine m’am dus si vorbesc
cu el, fiindci e certat cu toti, fiindci am, poate, fird sa
stiu, o influents asupra lor, in scurt, poate ci mi iubeste»?).

Y Insemndri, 1, p. 81.
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Asta este « scoala filosofici». Nu se poate spune cd-si
cruta partizanii $i ci din prozelitism tinirul abdica dela
spiritul critic. «Prelegerile filosofice» nu erau o
legendi scorniti de camarazi, intru cit chiar el inseamnd
in Aprilie 1858: « Dela 1—6 Aprilie am tiiit poate cele
mai fericite zile din vieata mea. Am fost in relatii mai
de aproape cu Welserheimb, Rylski si Tegetthoff. Am
avut prelegeri filosofice si printre ele convorbiri mai
intime, care m’au ficut si mai gust iarisi vieata. In ziua
intdi am citit eu Verhingnisvolle Gabel a lui Platen, in
ziua a doua romanul siu Oedipus, in ziua a treia frag-
mente din a mea Comedie fird nume, in ziua a cincea
Nathan al lui Lessing, intr’a patra dialogul dintre Possa
si rege; pe langi asta, comentariile asa de umane, care
erau de cel mai mare interes » ). Prelegerile filosofice con-
stau din lecturi literare cu discutii — ceea ce avea si se
continue apoi in sedintele ]ummz. Svonul acestor se-
dinte cu un aer misterios ajunse si in « forurile inaltey,
unde furd interpretate, fireste, ca subversive, dupi cum
reiese dintr’o insemnare din 18 Aprilie 1858. Dupi ce
se compard cu Goethe, adaugi: « Acea lupti a adevi-
ratului spirit spre mai multd luming impotriva vulgari-
titii negatoare a tot ce e superior, lupti pretutindeni
impiedecati si, totusi, necesari, acum am priceput-o
bine». $i ca si fie mai explicit ci e vorba de dansul:
« Altminteri, pozitia mea e foarte ciudati. Ajung mereu
in situatii noui, mereu in complicatii noui, dintre caré una
mai rea decat alta mi fac si fiu neinteles. Se pare ci in

Y Insemndri, 1. p. go.
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forurile inalte s’a bigat de seami ci existd un c/ub, care
tine sedinte; eu sunt observat cu niste priviri ciudate;
umbli vorba intre interni ci o si fiu dat afari, insd des-
pre asta ar trebui sd stiu si eu cevay. 1

Si pentru 2 mai da un exemplu de prozelitism, mai
citim cazul « scolarului» siu Arnim Lohner, pe care la
31 Decemvrie 1857 il aprecia « un bun cap —poate va
iesi ceva din el», si cu care trebue sd se fi legat foarte
mult, deoarece la 13 Septemvrie 1858 ii declara patetic
sutorii sale Emilia ci « numai dansa si Lohner il mai
tin in vieatd». Pentru acest Lohner, abia scipat de scoald,
sctia in Septemvrie 1858 la Bragov un tratat de logicd!
—ce s’ar putea si fie prelucrarea romaneasci a logicel
lui Herbart, despre care nota inci din Decemvrie 1857,
sisi propunea si o duci la bun sfarsit in cursul anului
urmitor, cu un ton aproape testamentat: « Pentru acest
an (1858) imi propun, pe langi examenul de maturitate,
si termin o sistematizare, ce am inceput-o, 2 prelegerilor
de logica audiate de mine. Asi dori si las aceastd lucrare
la citiva din aga numitii mei « scolari» la plecarea mea
din Germania (= Austria), ca amintire —anume, dacd
mai triiesc atital Cine stie!»?).

Yy Insemndri, 1, p. 93-
%) Insemndri, 1, p. 87-
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1. Frenezia pentru prietenie. — 2. Prima dragoste. — 3. Criza
religioasd. — 4. Maiorescu in cadrul familiei: tata, mama, sora.

1. E caracteristici nevoia afectiei prietenesti a tinirului
atat de deosebitd de atitudinea distanti si oarecum gla-
ciald a bitranului. Cuprins de dragoste pentru camaradul
sdu Richard Capellmann, Maiorescu noteazi la 19 Ja-
nuarie 1856: « Scrisei lui Richard Capellmann o epistol,
in care il rugai si fim amici»; la 20: « R. Capellmann
imi raspunse. Nu primi; altfel, epistola scrisi intr’o afec-
tiune de suflet tocmai ca a mea de vreo dous saptimani.
Seara mi apucai si-i rispund. Scrisei pind la 12 o
epistold, mostri de frumoasi si adevirati». La 21: «Ii
dedei epistola. Sper ci tot o si fim amiciy ;1a 23: « Seara
scrisei ui Richardy; la 24: « Ma apuc si-i scriu lui Ri-
chard pini la 1215; la 2 5: «acum o si-i scriu lui Ri-
chard...»; la 26: « Azi imi scrise Richard indirit i
suntem amici. Imi pare bine, de nu pot si exprimy;
la 28: «1i scriu lui Richard, inima mea de acumy; la
29: « O si-i scriu lui Richard ci prea mi-e necazy; la
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30: « M’apuc si-i scriu lui Richard...» si la 31
lanuarie, ca bilant de incheiere de lund: «In luna asta
fui amic literar cu Richard Capellmann, un tinir cit se
poate de aproape unui ideal de amic. Avem tot aceleasi
idei de nedreptatea monathilor, absurditatea religiunii si
ridiculitatea asa numitului bon ton» ').

lati-l, asa dar, sguduit de cea mai clasici crizi de
prietenic pentru un camarad, scriindu-i zilnic ca unei
iubite, desi il vedea zilnic, ficindu-i declaratii de « ami-
citie» si asteptindu-i cu infrigurare rispunsul. E drept
¢i §i ’n aceastd crizd sentimentali e la temelie tot un
clement intelectual: avea cu Richard aceleasi idei asupra
«monarhilor », « religiunii» si « bontonului». Criza con-
tinui si in Februarie. « Daci am vreo idee o imparti-
sesc lui Richard», consemneazi el pe ziua de 2 si la fel
si in alte zile, iar la 28: « Azi cipitaiu dela Richard o
epistoli asa de frumoasi si plind de amicitie, de, ziu,
nu stiu cum si-i rispund» . ..

In realitate inci din Decemvrie 1856, la Theresianum,
el cunoscuse pe Kutschera, despre care insemnase pe
ziva de 6: « O ce ciudat de fericit-nefericit md simt!
Ce noui relatii, cunostinte, sentimente mi s’au deschis
in timpul din urmi! Ce oameni buni! Kutschera, acest
delicat, bland, asa de simtitor, de poetic, suflet de fatd
in necurmata sa nizuinti dupi prietenic si prieten] S
dea Dumnezeu si fi nemerit bine, dar stie Dumnezeu
daci a innemerit!». Si, dupi ce descrie pe ceilalti prieteni
ai lui Kutschera, pe Unger, Tegetthoff, revine la el:

Y Insemncri, 1, p. 25.
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«Iar eu, eu —sirmanul, singurul, pirdsitul, luatul in
ras, simtitorul, eu, a cirui minte ar vrea si imbritiseze
omenirea —eu care totusi- sunt vrednic, cred, de o cit
de putind compitimire — eu mi inchid in camera mea —
lacrimi imi tdsnesc din ochi, tonul si votba fericitilor
prieteni imi risuni inci in urechi, vid fericirea lor, nu
o invidiez, mi-o inchipui altfel si totusi — la miscitoarea
afectuoasa lor convorbire despre iubire mi gandesc
totusi: dar eu? Cruzii fericiti»1). Aici nu mai e pornire
spre ptietenie, ci un adevirat «coup de foudre» de dra-
goste, cu toate desperirile si iluminirile ei. Cand la 7
lanuarie 1857 cinta din flaut in prezenta lui Kutschera
un cantec popular, adolescentul inseamni: « mi misci,
de-mi intrari lacrimile in ochi; inaintea acestei fiinte
frumoase le putui lisa libere»; la 24 scria: « pe Kut-
schera il iubesc tot mai mult». La 1 Februarie, desi-l
iubeste, incepe si-1 judece: « Kutschera mi iubeste foarte
mult; si eu pe el. Pe mine mi are singur; dupd sfitui-
rile mele studiazi si cele scolastice si literatura; invati
dela mine si flaut. Tot spereazi ci ne vom face amici.
Nu. El se tine de mine, dar eu n’am nemica in el; un
amic al meu trebue si aibi spirit literar viu. Dar lui
cand ii citesc ceva frumos din clasici sau ceva din scrie-
rile mele, sti ca un lemn si cascd. Asta mi omoari!
Ori si cum, nu e bine. Cand mi-ar arita cineva scrierile
Iui, ce bucuros mi-asi comunica eu si pdrerile mele, asi
vorbi cu el despre stil, despre desemnul simtirii, despre
pireri religioase, etc. O ideal frumos! Poate nu te

Y Insemndri, 1. D. 54-55.
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realizez! Asa stau singur, fird spirit egal — dezolat» t). §i
cumm Incepe s3 se simti «singur» si « izolat», ca Moise
ol lui Alfred de Vigny, dar totodati urit si invidiat de
camarazi, tindrul adaugi la 2 Februatie: « O conspirare
in contra mea. Ce ridiculi oameni! Cu toate acestea ma
debilits riu! Doamne, Doamne, iard la tine refug! De ce
lasi si pitimesc asa de nevinovat! Singurul Kutschera
tot cu mine; imi zise ci-i pare bine si se vadi riu tratat
de citre ceilalti, numai ca si poati avea plicerea de a
fi pasiv (= de a suferi) pentru mine. Doamne, ce inimi!
0! de ce nu are un spirit viu! Atunci I-asi adora. Acum
numai il iubesc». latd drama: durerea de a se simti urit
de camarazii lui, refugiul in prietenia lui Kutschera si,
totusi, nemultumirea de a nu gisi intr’insul un spirit
viu, literar, egal cu al stu. Oricat de patetici i era afectia,
ea mergea spre inteligentd. Prin Aprilie nota: « Imi scrie
Kutschera; are inimi frumoasi; dar e picatul meu ci
nu pot si iubesc un om fira spirity. La 17 Tunie lucru-
dle jau o intorsituri dramatici: « Azi in fine vizui cid
Kutschera nu mai mi iubeste; si-a pierdut tot simti-
mantul i toati increderea in mine, dupi cum zice; imi
sise insi inci, ci eu sunt tot acela, dar c3 el s’a schimbat
si ¢a ficut mai riu, nu mi mai poate stima. Cand o
auzii, ticui i iesii afard linistit; dar imi luase toatd vieata
din trup; omul, pe care-1 cutropii de sentimente si bine-
faceri firi niciun egoism, numai Spfe binele lui. Stie
Dumnezeu, imi luase toati vocea, vorbeam cu O sta-
fe. Trecu. Dar imi pierd toati increderea in oameni.

Y Insemndri, 1. p. 63.
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Doamne, Doamne, daci te uiti la mine, priveste-mi si
mi judecd si mi recunoaste. De cind sunt, crezui in
bunitatea oamenilor, dar incep a-mi pierde toatd incre-
derea. Cand mi-oi pierde-o si in natiunea mea, atunci
m’am dus, m’am pripadit . ..» 1)

§i pentru ca totul si fie ca in dramele pasionale, la
22 noteazd: « Kutschera iari s’a reintors. Nu poate si
ramand firi mine. Singurul om al Academiei, care mai
€ cu mine nedespirtibil . . . ».

Prietenia lui fati de un om firx spirit viu, « literary,
inegal cu dinsul, nu putea insi dura; ca si dragostea,
ptietenia se cauti in exemplare succesive, crede ci gi-
seste si constati apoi ci s’a ingelat. Setea de afectie,
dincolo chiar de marginile obisnuite la tineri dornici de
expansiune sufleteascs, sporeste la dansul si prin faptul
unei situatii speciale: strein, clasificat cel dintéi in clasi,
ambitios, si poate si ingridit moralmente « ca Moise»
in superioritatea Iui, el trezea in jur ostilitatea. Iati
pentru ce psihologiceste avea si mai mult nevoie de
compensatii prietenesti decat altii. Cum Kutschera nu-I mai
satisfacea, era fatal ca la orizont sd apari tinirul conte
Welsersheimb, « un copilandru amabil, plin de gratie si
de spirit» ?). « Nenorocirea mea este cd eu, oriunde mj duc,
sunt jubit numai de trei-patru, dar de mult mai multi
sunt urit, luat in ris, defiimat. Calomniile incep si-s’j
produci deplinul lor efect Ia Welsersheimb. Ei, treac;i

Y Insemndri, 1, p. 73.

*) Rudolf Welsersheimb avea si devini ministru Plenipotentiar 4]
Austro-Ungariei la Bucuresti. (9 Oct. 1894 —5 Oct, 1895). Cf. Insen-
ndri, I, p. 74, nota 1,
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si astal De altfel, in ristimp n’am vorbit inci nicio
vorbi cu el. Asa mi-e firea, cd, cu cineva pe care-l iu-
besc, nu stiu de loc cum si umblu la inceput; i, dacd
nu se oferd nicio chestiune obiectivd de convorbire, oral,
nici mai tarziu; scris insi, da. E unul din cele mai ne-
plicute sentimente si te crezi asa de neinteles de oamenti,
pe care-i iubesti, firi speranta stabilirii unei aprecieri
drepte! Si ciudat! Cat de mult iti umple vieata un astfel
de om! ... Cand in biserici este si el, cred ci intreaga
incipere e plini de spirite care falfaie in jurul meu...
Dar astizi tocmai a plecat la Laibach pentru o siapta-
mAng, pani la incheerea semestrului. Biserica era pustie!
§i totusi nu l-am putut vedea niciodati in biserica; put
si simplu stiam numai ci era acolo. Nu stiu pe cine
si invoc, ca si mi fereasci de desperare». Randurile
contin toate elementele clasice ale unei afectiuni de ca-
racter aproape mistic: sfiiciunea de a se apropia si de a
vorbi cu fiinta iubiti, nevoia, in schimb, de a-i scrie
mereu (desi se vedeau zilnic, lui Capellmann i scria
zilnic), pustiul universal prin singura lipsd a ei, hipet-
sensibilitatea ce di putinta de a-i simti prezenta chiar
cind n’o vedea. In Aprilie 1858, noteazi: «Dela 1—6
Aprilie am trdit poate cele mai fericite zile din vieata
mea. Am fost in relatii mai de aproape cu Welsersheimb ».
Apropierea se ficuse deci si intimitatea cu obiectul ado-
ratiei lui incepea. La 18 Aprilie, adolescentul avea si
insemne biruitor: « Welsersheimb are, in sfarsit, o mare
simpatie pentru mine. Lisase intr’un caet de frantuzeste,
ce trebuia si-l copieze scolarii, parti intregi nescrise si
scrisese mai departe, ca si tind pasul cu ceilalti. Ce-i



56 T. MAIORESCU

drept, e cu doui clase in urma mea; dar mi duc in ca-
mera Iui in timpul cind el e in gridini, ii iau caetul
si sctiu in el ceea ce lipsise... A fost cu totul uimit
de asta, vine in gridini gribit spre mine; de cum mi
zareste: « Asta, stii, e prea mult!y. De atunci, e mereu
la mine si injurul meunt). Si aceastd introducere in prie-
tenie prin servicii aduse pe ascuns fiintei iubite e
caracteristicd. « Welsersheimb mi atrage; ce este aceasti
putere de atractie? noteazi mai departe tinirul deprins cu
analiza propriilor lui sentimente. Simpatie? dar nici
micar un sentiment de simpatie. Cine stie ce gandeste
el despre mine? Si tot astfel cu toti oamenii» 2). Ajuns
oarecum la scop, tAnirul incepe si se indoiasci apoi de
sine si de prieteni: « Mi tem — ci si pentru Welsers-
heimb voi pierde orice sentiment, cum l-am pierdut
pentru toti pani acum, afari de — ciudat lucru — pen-
tru unul singur nu, de care inainte mi preocupam mai
putin decit de oricare altul: pentru Tegetthoff, acest
rece, repulsiv geniu matematic. Sentiment pentru el?
O, nu, sentiment nu, ci infinita pretogativi a inteli-
gentei». Cici daci Maiorescu procedeazi instinctiv prin
atractii, ecle devin afinititi « elective», si in mintea ui
se incheagi repede o judecati de valoare: e prietenul,
pe care-l iubeste, la iniltimea lui intelectuals? Dupi ce
l-a cantirit, adaugi: « Welsersheimb, cap limpede, de-
sdvarsita culturi de acasi, acum cu o mare rivni la studiy
provocati de mine. Oare e mai multi stofi in ey, Nu-1

Y Insemndri, 1. p. 93.
2) Insemndri, 1. p. 94.
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piriseste totusi pe Welsersheimb pentru Tegettho
In atmosfera internatului se simte indbusit. « M3 afl
acum in foarte rele dispozitii sufletesti, mi simt ca si
mott. Welsersheimb, Kutschera mi atrag; amandoi mai
reci decit mine; aproape sunt sigur ci farmecul ar inceta
indati ce asi avea relatii cu ei; nu giisesc aici pe nimeni
pe aceeasi treapti cu mine (probabil ci acest orgoliu i
instriina pe colegii lui). Dar asa cum ¢ acum mi-este
insuportabil; n’am acum cu adevirat pe nimeni, desi mi
pott prieteneste cu multi. . . Vorba lui Spinoza: « Dacd
iubesti pe Dumnezeu, nu trebue si te astepti ca si el sd
te iubeasciy, e in contrazicere cu intreaga mea fire.
Poate eu sunt prea putin cultivat: sau este egoism? va-
nitate? Nu; asta nu; sunt adese momente, in care simt
pini in fundul sufletului ci pentru Welsersheimb, de
exemplu, asi fi in stare si jertfesc aproape totul.
Tar el?» %),

Setea de absolut si aceeasi indoiald fatd de capacitatea
de sacrificiu a fiintei iubite. « Sase, sapte, adaugi el pa-
tetic, sunt pentru mine, fiindci insemnez ceva si sunt
in stare si dau ceva; dar pentru Titu, ca Titu, cum, de
exemplu pentru mine Welsersheimb ca Welsersheimb
— cine? De ce nu m’a ficut Dumnezeu frumos?...».
Constiinta superiotititii o are, dar cum femeile bogate
nu vreau si fie iubite pentru bani, nici el nu vrea si fie
iubit pentru inteligentd —ci pentru « frumusetea» lui.
«Daci asi muri? —adaugi el cu patetismul amorului .
nesigur de sine, —ce s’ar intdmpla? Dar daci ar muri

Y Insemnariy, 1. p. 99.
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Welsersheimb — da, asta aproape mi-ar rupe inima —
un imens gol s’ar naste atunci in miney, Sentimentul
superiorititii capituleazi inaintea sentimentului diruirii
de sine dela temelia oricirei dragoste. «La 30 Iulie,
noteazi pentru cea din urmi oari, dela ora s dimineata
inainte am vorbit o ori cu asa de recele (devenit recele?)
conte Rudolf Welsersheimb. Nu mi-am putut stipini
lactimile. Dupi atitea luni de zile o emotie peste misuri
de puternici. Va s3 zici n’am murit de tot; dar oameni,
oamenii cari imi sunt aproape — soru-mea mi numeste
un trece realist, un sistematic. Eu sece si realist, realist?
O Doamne, Doamne —de ce nu existi? Loehner mi
iubeste dar mj cunoaste prea putin: Emilia (soru-sa)
mi cunoaste mai mult si nu mi iubeste; Kutschera mi
iubeste, dar e firs cap. Prietenie, esti asa de inaccesibili?
Uite ci plansei. . » )

Sub marmora mastii omului calm, rece, glacial, a pro-
tectorului ce te ingheta cu buna lui vointi, —se as-
cundea deci o frenezie amicals impinsi la un fel de ero-
tism cerebral, nevoia de a se sti jubit —si mai ales ne-
voia de a iubi, de a se da, de a se jertfi cu toate tulbu-
ririle ei fiziologice si psihologice: sfiiciunea paralizanti
dinaintea fintei adorate, necesitatea confesiunii episto-
lare, exaltarea febrild, din care nu lipsesc lacrimile si
desperirile. Din aceasts tulbure stare sentimentals, pa-
sionald aproape, se desprinde ins3 repede simtul de cum-
pdnire al viitoruluj critic, trebuinta de a-si judeca prietenii

Y) Insemnari, 1, p. 102,
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dupi valoarea lor intelectuald, de a-i ajuta. si se
formeze — cici, pornite uneori numai dela frumusete,
pasiunile tAndrului nu se desvoltd decit in cadrul valo-
rilor morale, ceea ce ne di un indiciu asupra structurii
lui sufletesti.

Prietenie i mereu ptietenie — pornitd dintr’o nece-
sitate confesionals. Cei de acasi il nesocotesc. « Nu md
cunosc oamenii istia! noteazi el in Mai 18 56. Nimeni
nu mi cunoaste». Numai in Cornea (= Kernbach) ga-
seste « ceva». « Cu toate acestea nu mi-e amic in inte-
legerea cea frumoasd, strictd a vorbei. Nu-i spun toate
lucrurile . . . Am lipsi de ceva! Se vede cd acum ¢ timpul
unde se lupti fliciul cu birbatul ; ori ce altceva e ’'n
mine?» 1), Criza de pubertate este diagnosticizati de insusi
tinirul care, plin de efuziuni sentimentale, stia insi si
si le analizeze.

Yad
B
I

2. Mai retinem din aceasti epocd si aminuntele unei

ptrime idile de dragoste cu Olga Coronini, nu dintr’un in-
ventar erotic, neinteresant altfel, cat pentru a semnaliza
de pe acum reactiunile tandrului fatd de adevirata iu-
bire, de naturd mai mult intelectuald si morald, ca si in
pasionatele lui prietenii.

« Azi avui prima ord de desemn la Contele Coronini-
Cronberg, noteazi el la 1 Aprilie 1856. lacd binele dese-
nului pe care-l invag, desi ar crede cineva ci e numai
timp pierdut degeaba. Imi pare foarte bine» ?). E primul

Y Insemndri, 1, p. 40
%) Insemndri, 1, p- 37-

f“:blé’"
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semnal. « Fata, nota el mai departe la 13 Mai, e cam
cu nazuri, ca toate de st mod; dar mami-sa ii tinu un
sermon minunat; afari de aici mami-sa se pate o femeie
foarte cumsecade si firs mandrie; fata e frumoasi si
plind de spirit, asa dar cauze destule ca si fie rasfatatd
prin saloane; dar cu mine s’ ingelat foarte; eu ii tot
dau peste nas 77 foatd vorba, insi se intelege cit se poate
de fin; de aici cu mine e mai retinutd». Idila incepe,
asa dar, cu ostilititi obisnuite; iar cind la 27 Mai n’o
gaseste pe Olga la ori, Maiorescu adaugd stipan pe
sine: « altfel, am inceput a m3 invinge in orice privinte» 1).
Desi isi ficuse drum, tinirul stia si-si infrine sen-
timentul; prin Tunie ii inchini totusi o poezie, o noc-
tarnd  Nachigedanken, An die Grifin Olga Coronini-Cron-
berg. Fata crezuse nimerit si simuleze supdrarea. « O gisii,
noteazi el la 5 Tunie, intr’o supdrare afectatd din cauza
poeziei mele; tot ciuta si mi atingd; ea scrisese pe hartia
mea ceva, pentruci dupi poezie lisasem o foaie goali;
cand si plec, voi si-mi dea poezia mea, cam gandindu-se,
insd eu ii zisei, ci prin necdjirea afectati de astizi mi-a
facut firi voie o plicere foarte mare; ea se ficu rosie
si rupse hartia — zicAndu-mi: « Adieu» — finis; lass,
lasil» 2). Capricii si certuri obisnuite de indrigostiti. La
28 Martie al anului urmitor 18 57> dupi o boali de trei
sdptimani, tanirul inseamni: « Pe la ora 1 imi spuse o
ordonanti (un servitor) ci douid dame mi cauty jos la
portar; ies afari; o dami eleganti sta inaintea unei

Y Insemncri, 1, p. 44.
2) Insemnari, 1. p. 46.
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alesce; imi di o scrisoare si-mi zice ci o dami in caleagcd
are si-mi spuni ceva; mi duc la usitd si vid —pe Olga
Coronini; imi di ména, spune ci nu fu vina ei cata-
strofa din Tulie 2l anului trecut, si finit a fost». « Cata-
sirofay ¢ plecarea Olgdi din Viena in Iulie, fdrd sa-si
fi luat rimas bun; si, se vedea ci, lectiile incetand, tinerii
a0 se mai vizuseri de opt luni. «In scrisoare sta, adaugid
Maiorescu: Viena 28 Mart 1857. M’ai convertit, Titus.
Abia acum sunt vrednici si fiu prietena dumitale. O ...
Doamne! sunt nemultumitor citre tine! Nu metrit
atity. Cu o vorbi ii inchisese?), asa dar, o rand ce nu sange-
mse de altfel mult. La 27 Aprile Olga il autoriza sd-i
scrie ptin postd. « Olga imi rispunse, consemneazi el
b 13 Mai. Incd nu i Sa format pdrerile despre Dumnezes,
inortalitate. Ii rdspund tocmai (= chiar) acam; scrisoarea
¢ incercarea @ doua a wnei pertractiri filosofice». Tinerii
nu giseau altceva mai bun de ficut in scrisori decat
si-si impirtiseasci ideile despre Dumnezeu si despre
nemutirea sufletului; dragostea, probabil, nu mergea.
«Lui Olga o si-i scriu scrisoarea ultimd azi, noteazi el
la 5 Tunie; ea-mi scrisese in 29 Mai si mi duc la ea,
dar #am fost. Vid cd pirintii ei nu vof; nu-mi permite
constiintay. Unde constiinta isi reclamd drepturile, in-
seamni ci dragostea nu e prea mare, 2asa ci la plecarea
Olgii Ia 15 Iunie, Maiorescu adaugi: «asa de o parte
am sublevare», adici se usurase de sarcina de a-i mai
scrie, cici si de data asta adolescentul pistrase obiceiul
de 2 fi in corespondenti cu cei cu cari se vedea mereu.

Y) Insemnari, 1. p. 65.
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Doui zile dupi plecarea fetei maj scria: « Singurul om
pe lume ¢ pentru mine Emilia si poate Olga. Pentru
aceste doud triiesc mai mult decit pentru mine insumiy.
Amintirea fetei nu maj reapare in Insemndiri decit peste
VIeo opt luni, la 11 Februarie 1858 . .. « Imediat dupi
ce terminasem orele de scoald fui chemat de portar
— trdsura era acolo. Olga vorbi cu mine, imi ceru si-i
comunic in seris opiniile mele Jilosofice i politice pe adresa
Monsieur Gaston Durandal, poste restante»!). Tinerii erau
tot la comuniciri de « opinii politice si filosofice, dar
adresa la « poste restante» aduce o noti de progres
sentimental simtitor si chiar echivoc; la 4 Mai (1858)
tindrul noteazi « Olga a fost Ia mine o ori; riscat si
ciudat - lucru. Vorbit mult. Seara am scris urmitorul
inceput de tispuns la scrisoares ei, pe care l-am sters -
% doua z, asa incat n’a mai fost trimis. Scrisoarea &
n adevir, reproduss in Insersniri ?). E exaltati si dincolo

$1 aceasta echivaleass. Sunt fericit ». Tubirea lui se resor-
¢ ardta de frenetic in prie-
vieti comune de ambitii i
\

) Insemnari, L p. 88

=5 Insemnayi, L p. 96,
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competitii, pe atit se dovedise de putin expansiv in
prima idildi amoroasi a adolescentei lui.

3. O notd caracteristica a psihologiei maioresciene
de mai tirziu — bine inteles cu toate atenuirile matu-
rititii — prezentd inci dintr’o varstd atat de fragedi, e
scepticismul lui religios, —nu firi oarecare desperare
potrivitd si temperamentului lui patetic si epocii roman-
tice prielnice unor astfel de desbateri cu sine amplificate.
Incd la 31 Tanuarie 1856 noteazi ci ceea ce-l leagd de
prietenul siu Richard Capellmann e comunitatea de idei
«de nedreptatea monarhilor, absurditatea religiunii si
tidiculitatea asa numitului ‘bon ton» —iar mai departe
aratd cd ar vrea si studieze religia: « spre a putea poate
vreodati si-i demonstrez absurditatea». Pozitie -cate-
gorici de « fine de neprimire» ce se umbreste totusi de
o indoiali intr’o insemnare dela 2 Februarie, cind e
cuptins « de o fericire astfel de tristi, o tristete astfel
de fericitd, incat, incat, ziu, nu pot si fac altceva decit
si inalt ochiul citri cer; si, zdu, asta e un semn de fiinta
proprie a unui Dumnezeu sublim, ci oameni, care la-
pidi toate formele si dogmele religioase, ca la mine, atat
in pericol, cit si in bucurie mare isi ridici ochii citrd
cer, firi de a vrea, dintr’un fel de instinct natural ; dar
instinctul matural se bazeazi pe lucruri din fiintd, iax nu
numai pe 7poteze simple»*). Concesiune temporari ficutd
doar sub presiunea unei exaltiri de bucutie: in alt mo-
ment de exaltare romantici de esentd religioasd, in urma

Y Insemmnari, 1, p. 28.
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unei vizite la templul evreesc, unde totul j se pare ci
are «o armonie minunati» noteazi Ila 27 Iunie?)
«asi vrea si imbritisez, si iubesc ceva, —nu  stiu
ce —imi bate inima — pling —nu stiu de ce! O va-
nitas »! Sbuciumul nu-i luneci insi la vreo concesie ci
la negatie desperati. « Desper cu totul! plang si plang;
cici nu mi pot convinge ci e un Dumnezeu| $icee
omul firi Dumnezeu? De innebunity. Tot intr'o astfel
de crizi romantici de desperare, cu mult amestec de
literaturi, il vedem intr’o insemnare din 11 Aprilie 1857
mergind toati ziua prin biserici « si vid la oameni nebuni
si rad, rid —pani odati mx apuci cite o tristete. Fug
si las toati Biserica, vin acasi si mid arunc firi nicio
Sperantd pe pat»... Criza e de naturd mai generals, e
un fel de mizantropie; il desgusti; « oameni nebuni,
fete cochete, birbati afectati». Mai mult ca oricind
—$1 gandul acesta i-a revenit adese — vrea sd-si « scur-
teze vieatay. « Daci nu e nicio imortalitate, prin urmare
niciun Dumnezey (se leagini el in ipoteze), atunci nu-i
pasd la nimeni de mine; daci insi sunt aceste, atunci
Dumnezeu bine trebue sd stie ci lumea §i vieata nu sunt
pentru mine etc, —totul inecat intr’un patos si sili de
oameni, de profesori, de colegi, care nici nu bj-
fluesc ce se ascunde intr’insul: « cind mi vid ascul-
tind la vorbele lor cu un ochiu plecat si din cind in
cand cu buzele surdzinde. Veti afla-o car de curind
voily 2),

—

Y) Insemnay;, 1, P. 47.
2y Insemnari, L p. 67-68.
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Dincolo de acest patos tineresc, la sfarsitul anului
1857, in care se incheagi aproape definitiv personali-
tatea lui prin contactul cu filosofia, scepticismul religios
ia si el acelasi caracter definitiv; la obisnuitul bilant de
sfarsit de an noteazi: « S’a infiltrat insd in mine un scep-
ticism deconcertant, o punere la indoiald a tuturor celor
traditionale, ba chiar a ideei de Dumnezeu si de nemu-
rirea sufletului — paralel cu imposibilitatea de a concepe
absolutul. La ce oscildri e supus cugetul meu in aceastd
privinti] Cine mi constringe si admit un Dumnezeu,
cate ¢ cu totul de neconceput de ratiunea mea? Dar, in
acelasi timp m3 constringe si-mi zdpicesc mintea prin
necesitatea si totdeodatd incomprehensibilitatea a ceea ce
este dat neconditionat»?). Cuvinte, care incheie evolutia
in materie religioasi a tinirului, pornit prin a fi « bise-
ticos, un om care se teme intr’una de moarte, in timpul
holerei, pani la extrem; apoi un ateist grosolan; abia
acum leapid incetul cu incetul totul, —abia acum cu
toati punerea in joc 2 mintii si a vointii» —noteaza el
la 13 Septemvrie 1858. Punct ce avea si fie definitiv:
completi incredulitate personald, dar o cit mai progresivi
intelegere a fenomenului religios la altii si a impor-
tantei lui in desvoltarea omenirii.

4. Nu-i firi interes psihologic de a preciza pentru
epoca vienezi si raporturile lui familiale, mai ales pentru
un adolescent sensibil, lacom de afectiune, pini la un
patetism romantios. Ar fi fost natural si-si fi gdsit

1) Insemndri, 1, p. 84.
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refugiul sentimental la maici-sa, femee culti; e vizibil ci
nu si l-a gisit, deoarece numele mamei lui apare rar
in Insemndri §i in chestiuni indiferente, chiar in epoca
vietii in comun la Viena, inainte de intrare in internatul
Academiei Theresiane. « Rar mi simtii asa de izolat ca
acum, scria el la 1 Februarie 1857 1). Singur si dezolat.
Numai pe soru-mea o mai am, cu care pot vorbi ceva,
natural». Prin urmare, nu pe maici-sa.

Tatil siu era sever, om de datorie, cu largi compre-
hensiuni si jertfe materiale pentru cregterea copiilor, dar
si cu principii rigide si uneori arbitrare. Inci din infor-
matii orale ajunse la noi prin biografia lui Soveja
avem citeva pilde de severitatea lui. Vizindu-l pe fiul
sau, la 15 ani, cu o pareche de minusi, i le-a smuls din
méind si le-a rupt, sub cuvant ci « astfel de lux conrupe
moravurile . . .». Asistind la lectiile de pian ale soru-sei,
ar fi vrut si invete si el muzica. Taici-su il impiedici,
spunind ci «asta nu e treabi de birbaty. Taniral a
trebuit si-si cumpere pe furis dela hala de vechituri cu
un florin un flaut si astfel; in ascuns, a invitat primele
notiuni de flaut?). Noti de austeritate si de lipsi de
comunicare sufleteasci. Multe din insemniri privesc sar-
cina pe care i-o dase taici-su de a copia memorandele
lni. « La 29 Decemyrie (1855) tata mi-a dat si transcriu
pentru memorandul ce scrie dinsul pentru Romaniy 3).
E vorba aici si ajurea de Dje Romiinen der Oesterreichischen

D) Insemnari, 1, p. 61.

%) Insemndri, 1, p. 20, Anume la un coleg al siu Pop.
®) Insemnari, 1, p- 8.
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Monarchie, publicat inci dela 1849, si de memorandele
redactate la Frankfurt am Main in calitate de « pleni-
potent al Principatelor» si de alte articole publicate in
ziate germane asupra situatiei Principatelor in epoca
tizboiului Crimeei 1). Mereu revine sec: « scrisei pentru
tatay. Dar, incolo: « Venind acasi, mi certi tata grozav si
pe mama §i pe toti; era iar in toane»?). « Tata e tot cam
ursuz, daci-i cere cineva bani» ?). Altidati pentru ace-
las motiv isi gisi buclucul. « Nu cred si fiu culpabil;
fo educarea mea asa, incit pe de o parte totdeauna mi
se arati neincredere, pe de alta, de cite ori am cerut
bani, pentru orice lucru, tata se supiri, parci asi fi ficut
vreun riu» 4).

Si pentru a da atmosfera familiali, jatd o insemnare
din 13 Mai 1856: « Acasi, asa, asa. Cu mama, ca tot-
deauna, binisor; cu soru-mea nu vorbesc decit ce e
chiar de trebuinti; cu tata inci nimica; dacd imi dd ceva
de lucru, il fac; finis; daci mi ceartd, tac si nu-mi pasi;
daci am ficut riu, imi pare mie destul de riu; da, vezi
ci de reguli mi cearti cind e in toane rele, si nu stie
unde si-si verse necazul. Nu md cunosc oamenii istia!
Nimeni nu mi cunoaste» ).

Prin Iunie 1858, bolnay, se simte singur. «Tata,
mama, departe: de altminteri si ei asa de instriinati de

1) Vezi nota editorului Insemndrilor, I, p. 8—9; Soveja, op. cit., P. 14,
23, 24; N. Binescu si V. Mihiilescu, op. ¢it., p. 68, 74 si 309.

%) Insemndri, 1, p. 17, 15 lan. 1856

3) Idem, 1, p. 30-

4 Idem) 1, p. 61, 29 Tan., 1857.

%) Insemndri, 1, p. 40
5*
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mine, chiar daci ar fi aici» constati el. La 27 Iulie 1857
i se di rezultatul ci e premiant intdi al clasei a VII-ea,
ceea ce nu-l impresioneazi pe taici-su; a doua zi tandrul
noteazd: « 28. Azi mi gitii de plecare; tata era in toane
rele; de cind sunt, zi neplicuti ca asta nu avui, desi
nu-mi face nicio impresie adinci» ). Nici pe fiu nu-l
impresiona; asa dar, uzurul tatilui.

Cu mult mai interesante si chiar mai patetice sunt
raporturile cu soru-sa Emilia, niscuti la 1838, adici cu
doi ani mai in vérstd decat Titu 2). .. Iati cum o judeci
el intr’o insemnare dela 2 Februarie 1856: « Soru-mea
e o fati cu o minte singulari, unici; cu o inocenti (in
privinta aceea, in care, din contra, damele de acum exce-
leazi) unicd, cu o constiinti — dar casnici nu e, nu e
dulce, cum am zice; e prea mandri pe stiintele ei ori
pe purtirile ei —fereasci Dumnezeu! dar p. e. zice tot-
teauna... « Bu tatei nu-i mai cer bani pentru note! mi le
cumpdr singuril!» — pentruci tata inainte era tot cam
ursuz, daci-i cerea cineva bani; e tot aplecati spre ceartin®).
Acelasi elogiu il gisim si mai tirziu in insemnarea dela
2 Aprilie 1857: « Umblu toatd ziua ca un nebun. Numai
seara, cind vorbesc cu ‘soru-mea, mai vid ci sunt om.
Cu ea congruesc in toate pirerile; trebue si fiu iari
multumitor ci am in soru-mea wun spirit in orice
privintd egal si constant. In alti privintd mi desgustez tot

Y Insemnari, 1, p. 6.
*) E d-na Emilia Humpel (18 38— 11 Febr. 1918), intemeetoarea pensio-

nului Humpel dela Iasi (1872—1900) atit de cunoscut pe vremuri.
®) Insemnari, 1, p. 29.
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mai mult de vieati; dau tot de oameni ridiculi, de copii;
de ce studiez un om mai mult, de aia imi pare mai riu» 1).
Tot asa la 15 Februarie 1857 scrie: « Azi sunt de 17 ani;
trist] Ziua asta nu e observati de nimeni; stie Dum-
nezeu, dar nu-mi mai place niciun om afari de Emilia,
Olga, Kutschera si mamay 2). Cu ea canta un ansamblu
de clavir si flaut, si tot ei ii citea din Boz, adicd din Dic-
kens: « plicere atit de simpld si de mare, care insi sta
intfun contrast prea cras cu formalitatea rece din Aca-
demie» 3). Tot asa si la 17 Iunie 1857: « Singurul om
pe lume e pentru mine Emilia si poate Olga (Olga Co-
ronini-Cronberg). Pentru aceste doui triesc mai mult
decit pentru mine insumi» ¢) — incheie el patetic. Dar
culmea patetismului avea si-l1 atingd in nota ultimi din
13 Septemvrie 1858, scrisi la Brasov, intr’o relativd
epoci de maturitate, de oarece isprivise Theresianul:
«In sfarsit, in sfarsit! A fost o seard dumnezeeasci.
Ne-am limurit in sfarsit deplin cu Emilia. Erau incd
lucruri nelimurite intre noi; de toate am votrbit. Trebue
si fi fost o fints foarte nenorocitd; ca fatdi mici. ..
[lipsesc citeva randuri] plingea adesea din cauza asta si
nu se destiinuia niminui. $i cui oare? Mie — eram prea
tinir, prea copildros, prea egoist . . . Puteam noi oare
mai inainte si ne limurim asa de deplin? Acum insd
ne-am limurit cu totul, cu totul. S mai ales cand i-am

Y) Insemndri, 1, p. 66.
%) Insemndri, 1, p. 64
% Insemndri, 1, p- 65-
8 Insemndri, 1, p- 73-
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spus (si asa este intr’adevir), ci numai dansa si Lohner
ma mai tin in vieatd »'). Emotia explicatiei dintre frate
si sori trece peste masura obisnuitd si arati la adoles-
cent o dragoste frenetici pentru ea, ce avea, de altfel,
sdi se mentind in tot cursul vietii.

1) Insemndyi, L p. 103.
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1. Intoarcerea la Brasov.— z. La Betlin (3 Noemvrie 1858 —

1 Tulie 1859). — 3. Legitura cu familia Kremnitz: Clara Krem-

nitz. — 4. Doctoratul la Giessen (26 Tunic 1859) si altd activitate.

— 5. Intoarcerea la Bucuresti: Mdsara inéltimii prin barometrs

in revista Isis ; Conferinta Socialismul §i comunismul. — 6. Plecarea
la Paris (3 Noemv. 1859) ca bussier.

1. Atmosfera scoalei si a unor prietenii legate aveau
si se poetizeze prin depirtare si absentd, —ca de obi-
cein. Intors definitiv la Brasov, dupi sfarsirea studiilor,
iati ce noteazi la 5 August 1858: « Pustiu, pustiu! Ce
contrast, cu iubitorii mei « scolari» din Viena, cu Lohner,
Kutschera, mai ales! Soru-mea, rece; Louise Favre 1),
care era la ea, cu atdt mai mult; si pentru ce ar fi fost
tocmai aceasta mai caldd, cind chiar cea dintai? Mi-
tusi-mea §i mamad-mea — da; dar mie mi-e destul ata-
tia! Lohner, Lohner si baronul! ?) Abia de o zi sunt
aici si mi sufoc. Voi studia in aceasti vacanti mai Serios

1) Guvernanti, deveniti apoi subdirectoare la Scoala Central de fete
din Bucuresti si directoare la Scoala Centrals de fete din Craiova. In-
semndri, 1, p. 57, nota 6 a editorului.

) Kutschera.
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decit oricand si voi fi mai serios decit oricAnd» 1). Si, in
adevir, il vedem invitind in fiecare dimineati matema-
ticd, logici si latineste, scrie de zor la Logica 2) penttu
Lohner, prietenul lui atdt de iubit, cu o clasi in urmd,
ba di si lectii de italieneste la doi studenti siraci si de
englezeste directoarei de pension Vauthier. La 27 Octom-
vrie pleacd din Brasov, iar la 3 Noemvrie ajunge la Berlin.

2. E de regretat ci pentru aceasti epoci a studiilor
la Berlin de relativ scurti durati nu avem bogitia de
informatii a epocei Theresianului dela Viena . . . Insemndrile
nu mai sunt zilnice ci lunare si firi pateticul celorlalte din
anii de gcoali; chiar si atmosfera de ansamblu 2 vietii
dela Berlin n’o putem reconstitui decit sumar dupi
. informatiile sale pistrate in versiunea biografiei lui Soveja.

Potrivit vechei lui vocatiuni pedagogice, o luni dela so-
site, il si vedém propunind prelegeri gratis de psihologie
pentru dame in Institutul Dr. Reyer (Jagerstrasse 15) si
la scoala privati a demoazelelor Jacobi (Taubenstrasse
48) ). « Acceptate. In prima am 4 scolirite, in secunda
7» In Decemvrie devine profesorul a patru copii ai
reputatului profesor de drept Daniels (1800—1868).

«La Universitate nu-mi place cum merge; inci nu mi
orientez in drepty, inseamni el nemultumit in Tanuarie
1859. i, in adevir, nimic din notite nu se referi la cursurile

Y Insemnari, 1, p. 102.

®) In anexa Insemncrilor pentru anul 1858 se trece: « Grandziige der
Logik fiir Gymnasien.» Prelucrats la. Brasov.

%) In anexa Insemnarilor, p. 348 se pomeneste pentru anul 1859 si
de niste lectii la baroneasa v. Kendell (inaintea unor dame).
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urmate si nici la aprecieri la profesorii avuti. In schimb,
destule referinte asupra lecturilor literare si filosofice, in
nemteste si frantuzeste: Moliére, Béranger, Corneille
(Horace, Cinna), Racine (Phédre), Spinoza, Kant (A#n-
thropologie), cu multd plicere pe Feuerbach (Grundsite
der Philosophie der Zukunft). « Parcd ar fi vrut si-mi scrie
confesiunea mea proprie, asa ne nimerim» noteaza el in
Martie 1859; apoi Philosophie und Christentum, Abilard
und Héloise; Herbart, fireste; Julius Stahl (Die Philo-
sophie des Rechts nach geschichtlicher Apmnsicht) si cu multd
aversiune Dictionarsl Filosofic al lui Voltaire, cu ample
citate combitute cu pornire etc. In tot, lecturd relativ
putini pentru un om de hirnicia lui Maiorescu, in pri-
mul an al studiilor universitare. Initiarea muzicali — dupi
informatiile din Soveja —pare a £ fost mai intensivi decit
la Viena; concertele populare ale lui Liebig ii dau pu-
tinta unui contact mai strins cu muzica lui Beethoven,
Mozart, Haydn. «Evanghelia lui loan» 2 lui I.'S. Bach i
se pare divind; mai putin Evanghelia lui Matei*). Intrind
in relatii cu familia istoricului imperiului otoman Zin-
keisen, intocmeste cu fii istoricului o orchestri « execu-
tand toate simfoniile clasice, prelucrate de Hummel pen-
tru clavir». In lipsi de alte informatii, biograful ne amin-
teste de vizitele in muzee; lectura lui Winckelmann il
conduse la cercetarea cameelor din cabinetul Stosch;
obiceiul de a face excursii prin Turingia, Elvetia saxona,
Riigen, etc., avea si se pastreze in tot cursul vietii?).

1y Insemncri, 1, p- 116.
2) Soveja, op. Cit, P--31:
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‘3. Cu mult mai insemnate pentru desfisurarea vietii
lui Maiorescu sunt raporturile cu familia Kremnitz, nici
trei luni dela sosirea lui la Berlin. La 30 lanuarie 1859
noteaza: « Dau lectiuni de frantuzeste! Fui rugat de
citre Justizrath Kremnitz. Bh, bien! Merge, si inci cu
constiinta buni. Gramatica lui Borel. Temele mele sunt
corese de Francezul meu, eu le corig pe ale lor dupi
ale mele —e cosi va la cosa. Sunt patru copii ai consi-
lierului, cari invati cu mine. Fata cea mai mare (20 de
ani) Clara, blondini, mattblasse Deutsche; den. Studien
etwas egtwachsen und darum sehr fehlerhaft arbeitend.
Céa mai mici, de 1 5 ani, Helene, de tot frumoasi, neagri,
cap foarte desvoltat. Ca ira. Hermann de vreo 16 ani,
cap brun, lucreazi bine; Wilhelm, de vreo 17 ani, ger-
many. Iati-ne aga dar in familia Justizratului Kremnitz,
viitoarea lui familie —si jat-o si pe viitoarea lui sotie,
Clara, cu un an mai mare ca dansul, « germani de o
paloare mati, cam trecuti de anii invititurii si de aceea,
cand lucreazi, ficind multe greseli». Caracterizare laco-
nica, severi; nimeni nu-si prevede destinul. Wilhelm e
viitorul doctor Kremnitz, sotul scriitoarei Mite si doc-
torul Regelui Carol, ingropat in pidurea dela Poiana-
Tapului (Tulie 1897). Intre acesti patru oameni: Maio-
rescu-Clara-Mite si Wilhelm Kremnitz avea si se des-
fasoare apoi o drami sentimentali, de care ne vom ocupa
mai tarziu. ;

Nimic nu indica vreo atractic pentru Clara; poate,
mai degrabi, pentru Elena. Dar cind in Martie Clara ¢
siliti si plece pentru citva timp, golul simtit i trideazs
sentimentul: « Eleva mea Clara Kremnitz, noteazi el pe
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ziua de 11 Martie (1859), a plecat pentru doud luni la
Konigsberg, la sora ei bolnavd. In seara in care am
aflat acest lucru, am fost cu totul zdrobit. Nu ci ea ar
avea vreo importanti deosebitd, ## cd agi inbi-o, dar fird
si fi simtit eu insumi acest lucru, bag de seami dintr’odata
ci in ora de frantuzeste raportam totul la dédnsa, chiar
de hainele mele cele noui mi bucuram pentru ea; in
scurt ci ea imi cuprinse sufletul pentru acea ord de fran-
tuzeste, pe cind ceilalti Kremnitz nu inseamni nimic
pentru mine. Si astfel simt un gol in vieata mea». Prin
jocul de balantd al sentimentelor .adaugi apoi: « Acum
insi iarisi mai gentil citre Elena». Absentii sunt tot-
deauna pigubasi . . . In lunea Pastilor e invitat in familie
pentru botezul lui Ernst-Heinrich; lume mults, de inaltd
societate; stinjinit ci nu stie dansa se strecoari acasd,
unde pe ziua de 25 Aprilie noteazi: « Numai Elena m’a
despigubit; are numai 15 ani, dar o frumoasi blondd
(desi la inceput o descrisese ca « neagri») —cted ci o
iubesc; nu acea iubire desivarsiti, cum mi-o pot in-
chipui; cici lipseste stima severd; dar totusi iubire, din
cauza afabilititii i, a firei ei deschise, naive,a simpatiei
ei pentru mine . ..». Zarurile pireau, asa dar, aruncate
pentru Elena, desi nu exista « stima severd» (pentru o
fati de 15 anil), pe care Maiorescu o ciuta totdeauna
in afectiile lui . . . Era necesar ca buna Clara s se intoarcd
dela Kénigsberg. Prin Tulie, in momentul plecirii fami-
liei Kremnitz la bii, tindrul inseamni pe data de Marti
12: « Luat rimas bun dela fete. Clara e admirabil de
buni. Lenchen plangea, eu eram pe jumitate mort. Se
duc pentru o luni la biile de mare Heringsdotf. Iubesc
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pe Clara, dar platonic, mai mult decit pe Elenax. Zarurile
cdzuserd asa dar in favoarea Clarei.

- O intdmplare nenorociti face ca dupi aceste cuvinte:
« Iubesc pe Clara, dar platonic, mai mult decat pe Elenay,
si se sfirseascd al doilea caet al Insemndrilor si prin dis-
patitia citorva caete (poate patru) si se intrerupi firul
povestitii cinci ani jumitate (Tulie 1859—s Ianuarie 1866).

Griabit si-si ispriveasci studiile la Berlin, el cere si i
se considere ca ficind parte din trieniu ultimii doi ani
dela Academia Theresiani, si cum rectorul nu-i admite
cererea, abia dupi apt luni de sedere in Germania,
isi trece doctoratul in filosofie la Giessen magna  cum
laude cu teza De philosophia  Herbarti. Data pusi de
Soveja e de 8/20 Iunie 1859, pe cind Insemndrile preci-
zeazi: «La 26 Tunie 1859 am trecut doctoratul la
Giessen, Ia ora 6 seara; juciriel)y,

In anexa Insemndrilor peﬁgacést an si la Betlin sunt
trecute ca lucriri 2): ;

1. Traducere a intregei gramatici a lui Borel.

2. Ilpds 7t (Relatiunea).

3. Mdsurdtoarea indltimii prin barometra, in Isis, jurnalul
lui Barasch.

4. Ueber Socialismus und Communismus. Conferinti la
Justizrath Kremnitz; de sigur o reproducere a confe-
rintei, pe care o inseamni pentru acelasi an (1859): « Des-
pre socialism si comunism, discurs public tinut in Bucu-
resti, in Septemvrie 1859.

-, AR
) Insemnari, 1, p. 119,
%) Insemnari, 1, p. 348.



CAP. VI 77

5. In timpul acesta, in urma Unirii, Ioan Maiorescu
se putuse intoarce in tard, si la 22 Aprilic 1859 fusese
numit prin decret domnesc « Prezident la Obsteasca
Epitropie»; iar la 14 Octomvrie 1859 in postul de di-
rector la Eforia instructiunii publice in locul lui Zalomit.
Se creard in acest timp cteva burse pentru tineti in strai-
nitate. Prezenta lui Titu Maiorescu la Bucuresti se sem-
naleazi mai intai prin publicarea unui articol — primul
in romaneste — cu titlul Mds#ra indlfimii prin barometrs
de dr. Titu Liviu Maiorescn, in « Isis sau natura, jurnal pen-
tru rispAndirea stiintelor naturale si exacte in toate cla-
sele redigeat de profesor Dr. Iuliu Barasch» ). Articolul
e plin de formule algebrice. Se semnaleazi insi cu deo-
sebire printt’o conferentd asupra Socialismulsi §i comu-
nismului, tinuti la 20 Septemvrie 1859 intr’una din silile
colegiului national de la Sf. Sava. Despre aceastd con-
ferinti gisim in Reforma®) o dare de seami elogioasd
ficuti cu intentia evidenti de a crea atmosferd in jurul
lui Maiorescu de A. Pelimon, poetul, pe care avea sa-1
nesocoteasci apoi criticul in articolele sale.

6. Tanirul doctor din Germania nu putea decat si
treack cu succes examenul de bursd... pentru striini-
tate. Bursa era, ce-i dreptul, pentru Paris si impunea
luarea licentei in litere la Sorbona. ‘

1) Nr. 31 (anul IV), din 22 Aug. 1859.

2y Reforma, ziar politic, juditiar si literar. Apare Dumineca. Red. L.
A. Comigneanu si I. G. Valentineanu, nr. I apate la 6/18 Sept. 1859.
Asticolul se publici la 24 Sept. 1859 si-l reproducem. in Anexa, nr. %=
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Maiorescu sosi acolo la 3 Noemvrie 1859 si, dupd cum
isbutise in Germania si-si echivaleze cei doi ani ultimi
dela Theresianum cu frecventa a doi ani universitari si luase
doctoratul in 8 luni, la fel isbuti si la Paris si-si echi-
valeze doctoratul din Germania cu licenta in litere, asa
ci obiectul bursei era implinit firi nevoia unor noui
sfortiri 1), Intri totusi in relatii cu filosoful Victor
Cousin  si cu elenistul Egger ®). Preferi deci si urmeze
dreptul si dupi dei ani de sedere, intermitenti si ea, la
Paris, pe cheiul Senei (Quai des Augustins) isi lui
licenta in drept la 12 Decemvrie 1861 (Soveja afirmi
la 16 Noemvrie 1861) cu teza Dz régime dotal®). Din
petrecerea sporadici la Paris nu avem decit o conferenti
tinutd la 27 Aprilie 1861 la Cercle des Sociétés savantes,
repetarea conferentei tinute la 10 Martie 1861 in folosul
monumentului lui Lessing la Kamenz —despre care
0¢ vom ocupa mai depatte. Din anii de studiu la
Berlin, retinem la fel intormatia pistrati de Soveja 4) de
la insusi Maiorescu ci la Berlin maij intretinuse relatii
cu profesorul Trendelenburg, a cirui influenti avea si
se resimti in Logica lui si cu Karl Werder, care, desi
hegelian, il indemnase si-l studieze mai mult pe Kant,

") Diploma nr. 310 din 28 Tanuarie 1860,

*) Soveja. 0p. dit., p. 39.

*) In Insemndri, 1, p. 348 arats ci a trecut in Aprilie 1860 intaiul exa-
men juridic la Universitatea din Paris si in August al doilea; la inceputul
lui Tanuarie 1861 al treilea; teza de licentd in August; al patrulea exa-
men juridic totodati.

Y) Soveja, op. ¢it., P- 39, 40.
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asa cum era prezentat pe atunci de Schopenhauer?). In
cercul revistei Der Gedanke, al cirei colaborator era,
intrase in relatii cu Ferdinand Lassalle, colaborator si
el, hegelian si apoi cunoscut agitator socialist, care
ciutase si-l ademeneasci si pe dinsul la socialism. ..
Un cerc politic in frunte cu Twesten ii propusese
chiar si primeasci redactarea unei foi liberale pe cale
si se infiinteze la Hanovra; din indemnul tatilui siu,
ce se afla tocmai atunci la Berlin, Maiorescu refuzi
pentru a se intoarce in tari, unde il astepta altfel de
activitate.

1) Aceasta se confirmi si prin scrisoarea lui Maiorescu din 27
Mai 1906, citre I. Petrovici, publicata de acesta in Titu Maiorescs,
1840—1517, ed. Casei Scoalelor, 1930, P- 160.



VII

1. Influenta lui I. F. Herbatt. — 2. Einiges philosophische in ge-

meinfasslicher Form.— 3. Influenta lui Ludwig Feuerbach. —

4. Ueber des Herbarsianers C. S. Cornelius teleologische Grundge-

danken. — 5. Conferinta « Die alte franzisische Tragodie und die

Wagnerische Musik». — 6. Atitudinea lui de mai tirziu fati de
muzica lui Wagner.

1. Intiia si cea mai profundi influenti asupra forma-
tiei cugetirii lui filosofice este influenta lui 1. F. Her-
bart, treziti inci de pe bincile Theresianului, de pro-
fesorul siu Hermann Suttner 1). Am cules aiurea pome-
nirile lui Herbart din Insemniri si le repetim.

« Altfel, prelucrez acum in roméneste Logica lui Her-
bart si lucrez la o sistematizare a prelegerilor despre
Logici ale lui Suttner», noteazi el la 9 Decemvrie 1857;
iar la 18: « Am tradus mult din Herbart»; la 31 Decem-
viie prelucra inci Introducerea in filosofie a lui Herbart.

Absolvind Theresianul la 1858, se inscrise in Noem-
vrie la Universitatea din Berlin si isi sustinu in anul
urmdtor (26 Iunie 1859) doctoratul la Giessen cu o

) Asupra lui Hermann Suttner, cf. nota lui G. Bogdz;n-Duici in
Titu Liviu Maiorescu, discurs de receptie rostit la 25 Maiu 1921, p. 4.
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lucrare De philosophia Herbarti, probabil nepublicati.
Inscris la Facultatea de Drept dela Paris, isi impirtea
timpul intre Paris si Berlin, unde, pe langi cursurile, ce
continua si audieze, il atrigea si legitura cu familia
© Justizrathului Kremnitz, pe a cdrui fatd, Clara, avea si
o ia de nevasti. Din aceasti epoci 1860—61 dateazi si
ptima si putem spune si ultima lui carte de filosofie
(daci lisim la o parte manualul didactic al Logices) inti-
tulati Einiges philosophische in gemeinfasslicher Form, api-
ruti la sfarsitul lui 1860, la editorul Nicolai, scrisi sub
influenta lui Herbart, care ocupa «intiiul loc printre
filosofii mai noi» 1).

Pentru orientarea lectorului citim aceste rinduri de
caracterizare generali a filosofiei lui Herbart ficuti de
E. v. Aster 2): « Cugetarea lui Herbart este.absolut ratio-
nalisti. Pentru el claritatea si preciziunea notiunilor este
singurul criteriu, iar lipsa contrazicerii in conceptia des-
pre lume singurul scop al gandirii filosofice. Ca un spirit
treaz intre ametiti, asa sta acest sever cugetitor intre
poeticii filosofi idealisti ai timpului siu: Schellingi,
Schopenhaueri. Cercetitor clar, rece, el stipineste dome-
niul cugetirii abstracte, fird sd se lase ripit, ca Hegel,
de incintarea ce poate fiinta si in abstractiune. Dar,
fireste, partea sa este si lipsa de avént a sobrietatii.

1) T. M. Einiges, etc. p. 218 §i 229. Din aceastd carte avem in ro-
méneste un singur capitol Ce ¢ filoxofia ? publicat in Cony. lit., 1920,
sub semnitura M. si R. D(juvara?).

?) E von Aster, Grosse Denker, II, p. 307; citatie dupi G. Bogdan-
Duici, Titu Liviu Maiorescu, discurs de receptie la Academie, 1921,
p- 4.
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Ideile sale sunt lipsite de putinta de a inspira. Orice
patos, veritabil sau fals, rimine departe de el. Stilul siu
nu are alt farmec afari de unul, care, firi indoiali, nu
este neinsemnat: farmecul deplinii clarititi si puterii de
a gisi formule agere si concise». Cine nu recunoaste
in acest portret insusi portretul lui Maiorescu si cine
nu intelege influenta, pe care trebuia si o exercite un
astfel de filosof asupra tanirului cu care se potrivea
atat de mult?

Elementar se poate spune ci filosofia lui Herbart e
inainte de toate o reactiune realisti, experimentali si
individualisti impotriva exageratiilor filosofiei idealiste,
mistice si panteistice ce se desvoltaseri in Germania pe
urma lui Kant, a cirui filosofie fusese ea insdsi o reac-
tiune, pe de o parte, impotriva dogmatismului lui Wolff
si Leibnitz; pe de alta, a empirismului englez, care susti-
nea cd spiritul trebue si se modeleze dupi lucruri, pe
cand Kant afirma ci lucrurile se modeleazi dupi spirit.
In fata subiectului se afli lucrul in sine (das Ding an sich),
despre care nu stim nimic alta dect ci e necesar pentru
a-i da subiectului materia, de care are nevoie pentru a
cunoaste si a gindi; materia adici éensagia e primiti in
formele sensibilitatii, spatiul si timpul, si elaborati de
inteligenta ce-i impune categoriile ei: substantialitatea,
cauzalitatea etc. Natura, cel putin sub raportul formei,
€ un produs al spiritului; in acest chip stiinta e posibili,
intruct legile naturii sunt legile géndirii si spiritul nu
gaseste in lucruri decit ceea ce el singur a pus.

Fiindci rimisese dificultatea de a intelege cum /Jucrul
in sine se modeleazi atit de bine cu legile impuse de
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spirit, Fichte l-a suprimat, nelisand decit Eul, care e
tot odati obiect si subiect si nu e numai un organi-
zator ca la Kant ci un creator, trigiandu-si din sine si
materia cunostintelor si formele ce i le impune. Natura
e o desfisurare a Eului absolut. Ew#/ui subiect-obiect,
Schelling i-a substituit Absolutnl, ce se desfisoari in
timp prin dubla seric fenomenali a obiectivului si
a subiectivului, a naturii si a istoriei si care se rega-
seste in constiinta individuali prin intuitia intelectuali,
un fel de extaz, la care se pot Inidlta poetii, artistii,
filosofii.

Impotriva acestor divagatii, spre care lunecase idea-
lismul kantian, impotriva filosofilor poetizanti (die dich-
tenden Philosophen), care inlocuiau rationamentul prin
extaz §i vaticinatie reactiona filosofia lui Herbart. Filo-
sofia este opera ratiunii si nu a sentimentului; ea pleacd
dela niste date si se clideste pe baza experientei interne
si externe. Ceea ce ne e dat sunt obiectele, lucrurile cu
proprietitile lor multiple si schimbitoare, cirora le acor-
dim pe nedrept o existenti reald. Natura e o lume de
aparente, care isi au fundamentul si explicatia intr’o
lume de lucruri elementare, de monade, singure reale,
a ciror esenti ne e in sine necunoscuti. Noi nu ne cu-
noastem imediat decit senzatiile, reprezentirile si apoi,”
prin progresul mecanismului psihologic, raporturile de
simultaneitate si de succesiune ale acestor reprezentari.
Scufundati intt’o lume de relatii nu putem cunoaste
decit aceste relatii, ceea ce ne ajunge totusi pentru norma
vietii, pentru intelepciunea practici si pentru constituirea
Stiintei.

6%
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« In rezumat, conchide Mauxion, metafizica lui Herbart
e realistd, pentrucd afirmi realitatea existentei individuale
si leagd activitatea de existenti si nu face si depindi
existenta de activitate, dar e si puternic impregnati de
idealism, pentruci neagi spatiului orice realitate absolutd
si il consideri ca o creatie a spiritului. Ea e relativistd pen-
trucd ‘afirmd neputinta spiritului omenesc de a patrunde
esenta lucrurilor, dar se separi de relativism in incercarea
lui de a determina intr’o misurd oarecare natura Jucrualui
in sine, pe care Kant o lisase nedeterminati, legitimand
astfel indoelile asupra realititii existentei sale» ?).

2. Einiges philosphische in gemeinfasslicher Form a iesit
dintt’o serie de conferinte tinute in cercuri particulare, pen-
tru care tandrul student era bine inzestrat siapreciat chiar
de atunci, dupi cum reiese dintr’o scurti recensie apiruti
in revista Der Gedanke din 1861 asupra cirtii(p. 255—256):
«Daci ne bucuri ci vedem un elev al filosofiei germane,
dr. Titus Livius Maiorescu ocupind in curind o catedri
nou creatd, in calitate de profesor de filosofie, cu atit
mai mare e bucuria noastri, cAnd putem recunoaste, din
opera de curind publicati de el, talentul, pe care il vi-
deste pentru conferinte filosofice, prin fluiditatea si lim-
pezimea dictiunii sale». Maiorescu era, de altfel, membru
corespondent al revistei Der Gedanke, otganul Societdtii
Jilosofice din Berlin, care ‘se mentinea in spititul hegelian,
nu firi a-si deschide paginile si altor curente de idei.

1) Marcel Mauxion, L’éducation par Pinstruction et les théories Pédagogiques
de Herbart, p. 33. Rapottarea se face la intreaga expunere.



CAP. VII 85

Influenta filosofiei herbartiene asupra acestei cirti e
recunoscuti de insusi Maiorescu si de altii ca, de pildi,
de hegelianul Ad. Stahr, membru al Societitii filosofice,
care o recensi in foiletonul din National Zeitung (Betlin,
1o Tanuarie 1861): « S’ar putea si pard indiferent, dela
principiul cirei filosofii a plecat d-1 Maiorescu pentru
a ajunge la acest scop; iar cd, rezeméindu-se pe Het-
bat, a infiptuit aceasti temd atat de fericit mai ales in
consecintele sociale (p. 197—211) . . . dovedeste mai mult
arta elevului decit dreptatea magistrului». Ca bun hege-
lian, il indemna si piriseasca relativismul herbartian:
«1In loc si se abtini critic dela orice pronuntate asupra
obiectivititii unei atare Fiinte, sugerim autorului, daca
n’ar fi mai filosofic, de a evada din simplul concept al
relativititii si de a concepe ca adeviratul rol, ca abso-
lutul, legitura spirituali nu factorii ce stau in relatie» 1).

Recunoasterea influentei lui Herbart o gisim mai de
multe ori in insisi lucrarea lui Maiorescu. «Inainte de
otice, din indemnul siu m’am interesat de Herbart,
sctie el la p. 229, ale cirui cercetiri solide si pitrun-
zitoare —in ce priveste studiul teoretic al filosofiei — i
asigurd primul loc printre filosofiii mai noi». Sau:
« E dureros pentru cel ce s’a obignuit si cunoasci si sd
stimeze pe Herbart (si cine il cunoaste il va stima tot-
deauna) de a vedea pe acest filosof remarcabil asa de
putin cunoscut, asa de mult ristalmicit si chiar executat
printo frazi incidentald, cu atat mai dureros cind

1) In genere relativ la influenta lui Herbart asupra Ini Maiorescu ¢ de
consultat studiul lui Mitcea Florian : Inceputurile filosofice ale lui Maioresct
din Com. lit., numirul jubilar, 1937, p. 132.
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aceasta se intAmpli din partea unor oameni cari sunt
pretuiti ca celebrititi ale stiintei, cum e Carus».
Dupi Maiorescu, ca si dupd Herbart: « Stiinta care se
ocupd numai cu raporturile pure este filosofia, deoaréece
fiecare stiintd trece peste expunerea cunostintelor de ami-
nunt si cautd raporturile dintre ele, atingind sau ciu-
tand si atingi integrarea lor intr’un sistem. Astfel, orice
stiintd sistematizeazd si orice sistem este filosofic; astfel,
filosofia este stiinta stiintelor». In centrul acestei filo-
sofiii este, deci, relatia sau raportul; acestei preocupiri
i se datoreste lucrarea Tlpéc T (Relatiunea), despre cate
aminteste in apendicele Insemnarilor (I, p. 348). Urmeazi
in cartea lui o expunere a diferitelor discipline filosofice
considerate ca stiinte ale unor raporturi speciale: o filo-
sofie a istoriei, o filosofie a dreptului, o filosofie a naturii,
o psihologie, o esteticd, o metafizici — ficute din punctul
de vedere herbartian. Mai interesant e Maiorescu in la-
tura practici a cercetirii, cAnd se apleaci asupra conse-
cintilor sociale (cap. IX: Gesellschaftliche Folgerungen),
pundndu-si ca singur scop ca « si trezeasci respect pen-
tru cercetirile constiincioase si pentru teotia care ii di
omului atdta tirie, incat el si se poatd sprijini numai
pe sine insusi, in acelasi timp cidutindu-si, insi, fericirea
deaproapelui siuy. Tot aici proclami foleranta, ca prima
virtute a omului civilizat, toleranti, pe care avea si o
reprezinte mai tirziu in toate manifestirile vietii lui pu-
blice).. Din practicarea filosofiei, cugetitorul trebue
si-si insuseasci /inistea sufleteasci izvoriti din ideea ci

) G. Bogdan-Duici, op. cit. p. 6.
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peste tot domneste legea si rabdarea, izvoriti din ideea
ci legile domnesc cu necesitate; ele trebuesc insotite de
«instinctul sfant» al cercetirii legalititii si a necesitatii
si de recunoasterea adevirului gisit fird alte consideratii
laterale de oportunitate. « Cine nu simte in sine acest
instinct, declard el, este pierdut pentru stiintd si —ceea
ce este identic — este pierdut si pentru umanitate» b).

E, in adevir, o profesie de credinti, in care regdsim
pe omul ce a luptat cu atita birbatie si jertfd de sine
pentru tot ce a crezut ci ¢ adevir.

3. In unele capitole IX (teism si ateism) si X (moarte
si nemurire), d-1 Mircea Florian constatd in studiul sdu
influenta lui Feuerbach, care pare si fi fost mare, chiar
dupi entuziasmul cu care vorbeste din primele lui lec-
turi; la 11 Martie 1859, sosit la Berlin abia de cateva
luni, am vizut ci nota: « Am inghitit cu o plicere fu-
rioasi brosura lui L. Feuerbach: Grundsitze der Philo-
sophie der Zukunft. Parc’ar fi vrut si-mi scrie confesiunea
mea proprie, aga ne nimerimy. Sau mai departe: « Am
ispravit pe Feuerbach: Philosophie und Christentumn, Abdi-
lard und Heloise». Interesul lui pentru Feuerbach avea
si se mentini pand tarziu; asa, de pildi, in procesul
verbal al sedintei Jumimii din 21 lanuarie 1872 %) gdsim:
« Domnul Maiorescu invitd Junimea pentru o contributie
in favoarea nenorocitului filosof Feuerbach. Rimane
ca fiecare si contribue prin d-1 Maiorescu cu cat va vIoi».

1) T, Maiorescu, Einiges etc., p. 139- ;
3 1. B. Toroutiu, Studii §i documente- literare, 1V, D: 444,
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Filosof de provenienti hegeliani, Ludwig Andreas
Feuerbach (1804—1872) suprimase apoi metoda dialec-
ticd si spiritualismul lui Hegel pentru a-si clidi un sistem
materialist. In privinta problemei lui Dumnezeu si filo-
sofia religioasi a lui Herbart era ficuti si convini ate-
ismului fundamental al lui Maiorescu, altoit abia mai
tirziu cu respectul pentru toate dogmele pozitive si acor-
darea unei mari importante invitimantului religios in opera
educatiei. In atomismul metafizic al lui Hetbart, « exis-
tenta unui Dumnezeu creator nu e necesari, cu atit
mai putin ca judecitor si risplititor, intru cit vieata ves-
nici e prelungirea fireasci a vietii pimantesti; desi cu
un spirit religios, el recunoaste ci oamenii de conceptii
filosofice, nu trebue si si lase dominati de sentimentey.
Otdinea lumii rimane insi neinteligibili, daci n’o soco-
tim ca procedand dintt’o finalitate ganditi si voiti prea-
labil, realizati apoi de un spirit dotat cu putere si efi-
cacitate. Argumentul finalititii prestabilite e insi un argu-
ment si nu o demonstratie riguroasi. Nu putem cunoaste
esenta niciunui lucru, cum am putea atunci cunoaste
esenta divini? Nu trebue si cerem deci stiintei si ne
dea un rispuns la probleme dincolo de intelegerea omu-
lui, —ceea ce nu-l impiedica de a specula asupra atri-
butelor lui Dumnezeu; e unul, din pricina armoniei ce
se vede in operele lui, e Intelepciunea (Weisheit) i
Atotputernicia (Allmacht), e Libertatea interioars, Per-
fectia, Amorul, Justitia, Dreptatea; astfel, devine o pet-
soand, un fel de cipetenie a societitii spiritelor, tatil
oamenilor . . . Totul rimine insi mai mult in domeniul
credintei decat al stiintei.
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In materie religioasi, Maiorescu e mai radical, urmind
pe Ludwig Feuerbach, care impinsese hegelianismul la
ultimele lui consecinte, ficind din Dumnezeu nu un
creator ci o creatie, adici proectia a tot ce se afld
mai inalt in sufletul lui. « Dumnezeu, sctie  Maio-
rescu, nu este decit umanitatea abstractizati; conceptul
Dumnezeirii nu e decit conceptul umanititii»*). Sau:
«Din toate cele mai de sus rezultd ci Dumnezeu, pe care
unii vor si-1 inteleagi ca pe o fiintd suprapimanteasci,
nu este decit una exclusiv umani. El e nobil in cei no-
bili, curat in cei curati, obscur si intolerant in credin-
ciosii eretizati, Conceptul siu progresiv este masura civi-
lizatiei omenirii; cdci el este reflexul celui mai bun si
mai clar spirit al acesteia; el e nemuritor pentruci ome-
nirea e nemuritoare, pentruci conceptul triieste intr’o
tinerete eternd, firi bitrinete, stilp nesguduit, pe care
se poate clidi un loc de refugiu pentru reprezentirile
noastre usuratice si trecitoare» %).

4. In loc de a o crede o consecinti a lui Hegel, teza
lui Feuerbach i se pirea lui Maiorescu o consecinta
a flosofiei lui Herbart, dupi cum sustine intr'un articol
din revista Der Gedanke: Ueber des Herbartianers Gy
Cornelius teleologische Grundgedanken ), in care arati ci, in
afard de un pasaj in treacit, Herbart ignoreazi ideca de

1) T. Maiotescu, Einiges, p. 154.

2) T. Maiotescu, Einiges, p. 170, apud T. Vianu, op. ¢it., p- 24

%) Der Gedanke, TI1, fasc. V (1862). Asticol comentat de Mircea Flo-
tan, Inceputurile filosofice ale v T. Maiorescu in Conv. lit., Tan.-Mai, 1937,
p. 141.
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scop si, ci, pe langi asta, filosofia lui nu accepti ideea
de Dumnezeu. « Noi sustinem ci din punctul de vedere
al metafizicei lui Herbart, asa cum aceasta este, orice fel
de determinare necontradictorie a lui Dumnezeu e im-
posibild; si aceasta din cauza Realilor (= monadelor)
absoluti. Metafizica lui Herbart e strict ateisti, nu se
preocupi de Dumnezeu. Tocmai de aceea ea lasd cre-
dintei loc liber si de aceea a gisit pand in prezent cea
mai largd riaspandire tocmai in Austria». Maiorescu re-
producea, negresit, spiritul filosofiei herbartiene, in
ce-i convenea lui mai mult. Finalitatea vizibild in lucruri
care duce la «conceptia unui scop prealabil gindit si
voit si apoi realizat de o inteligentd», i se pirea lui, ca
si lui Kant, un argument serios dar nu o demonstratic
riguroasi; ceea ce insemna a rimanea la jumitatea dru-
mului; iar daci Dumnezeu nu e un obiect de cunoas-
tere stiintificd, nu-i mai putin adevirat ci Herbart ii
determina foarte circumstantiat atributele; echivocul vine
din lupta ce se didea intr’insul intre spiritul Iui profund
religios si speculatia filosofici, ce-1 scotea pe Dumnezeu
din campul cunostintei umane; cici, dupi cum spunea
el: cum si cunosti pe Dumnezeu, daci nu ne cunoastem
pe noi si esenta niciunuia din lucrurile ce ne inconjoari?

In problema nemuririi sufletului ideile Iui Hetbart
sunt mai fumegoase. Sufletul, in calitate de element
simplu, nu poate pieri, dar mai conservi el dupi des-
pirtire de corp, constiinta, conditia nemuririi personale?
Herbart o consideri ca o ipotezi probabili. Organismul
¢, in adevir, indispensabil pentru a oferi sufletului re-
prezentatiile elementare, punct de plecare al vietii



CAP. VIL 91

psihice; odati inceputd aceastd vieatd psihici, ea poate
continua fira corp intru cat reprezentatiile nu mor nicio-
dati; in lipsa unor noui reprezentatii, sufletul trebue sa
tind4 spre starea de echilibru petfect. « O oscilatie infinit
de dulce si inceatd a reprezentatiilor, o icoand infinit
de palidi si de stearsi de ceea ce numim vieatd, iatd
vieata vesnici. Cunostinta nu e poate crescutd prin fap-
tul acestei armonii ce se stabileste intre reprezentari, dar
sufletul se bucuri de o linistiti buni stare (ein rubiges
Wohlsein) » *). Conceptie poeticd putin diferentiatd de con-
ceptia antici a lui Homet sau a umbrelor firi sange din
cimpiile elizee ale lui Virgiliu. Pentru Maiotescu, in
articolul citat din Der Gedanke « ceea ce s¢ intelege prin
nemurirea sufletului (persistenta individului, cel putin
cu constiintd de sine) e cu totul peste putintd din punctul
de vedere al filosofiei lui Herbart» (p. 21)- Adevirul e
ci Herbart, dupd ce refuza stiintific existenta lui Dum-
nezeu sau a nemuririi sufletului, se lasi in voia unot
ipoteze poetice sau izvorite din credinta lui religioasa.
« Feuerbach, adiuga Maiorescu, ¢ mult mai moral; el
stie ci moare; dar pentru el moralitatea are o valoare
in si pentru sine, independent dacd minuscula sa indivi-
dualitate subsisti sau piere». S$i desi convingerea ci totul
moate odati cu’noi i-ar putea ridica moralei sprijinul cel
mai puternic, Maiorescu afirmi contrariul: « Tocmai
pentruci nemurirea lipseste, vieata muritoare dobén-
deste mai mult continut; tocmai fiilndci dupd moatte ou
existd nici rasplati nici pedeapsa, trebue si facem binele

1y M. Mauxion, ap. c¢it., P- 47
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pentru el insusi si si ocolim riul pentruci este riu,
aceasta este enorma importantd morali a tigiduirii
nemuririi» 1).

5. Din epoca aceasta de dubli studentie la Berlin si
Paris, cea mai bogati in activitate filosofici, vine si con-
ferinta despre Vechea tragedie francexd 5i mugica viitorului
@ lui Richard Wagner?), relativ la cate avem o primi
mentiune in anexa Imsemndrilor, 1861: «La 10 Mattie,
conferinta la Berlin, in folosul monumentului lui Les-
sing la Kamenz» si a doua tot laacelasi an: «La 12 Aprilie,
conferintd la Cercle des sociétés savantes despre Wagner si
Corneille». Sub forma unei comuniciri ea revine la 27
Aprilie 1861 dinaintea Societatii de Jilosofie din Berlin si
€ supusi unei discutii a specialistilor, toti hegelieni
notorii. Rezumatul ei ca i al discutiei se giseste in Der
Gedanke, (I, p. 112 sqq.) si se afl3 reprodus in ori-
ginal si in traducere in anexele lucririi d-lui Tudor
Vianu: Influenta Iui Hegel in cultura roménd, 1933

(p- 58 sqq.).

1) Despre lucrarea Iui Maiotescu, in afari de pomenita recenzie a
lui Ad. Stahr din National Zeitung, Soveja (op. cit., p. 38, 39) mai amin-
teste si de o recenzie apiruti in S pener’sche Zeitung ce se ridici impotriva
concluziilor sociale ale autorului si de o recenzie semnati Rellstab, fira
rezerve, aparuti in Vossiche Zeitung (4 Dec. 1860).

In roméneste numai recensia doctorului Tuliu Barasch din Romdnul,
teprodusi de G. Sion in Revista Carpatilor, 11, 1861, Vol. I, p. 789, dupi
care o dim in intregime in Amexa, nr. 4.

®) Textul german: Die alte Jranzisische Tragidie und die Wagnerische
Musik.
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Punctul ei de plecare e in definitia frumosului lui
Hegel: « frumosul e completa intrepitrundere a ideei si
a aparentei sensibile».

Operele, in care ideea, elementul logic, se valorificd
in dauna sensibilititii, cum e in cazul sublimului, sau
momentul sensibil in dauna ideei, cum e in cazul fer-
mecitorului, se abat, asa dar, dela adeviratul frumos.
Luind ca exemplificare tragedia, principiile eroului co-
respund ideei, afectele opuse reprezinti sensibilitatea iar
lupta lor constitue patetismul tragediei. Cand princi-
piile unui erou sunt atit de puternice incat inibuse apa-
titia afectelor opuse, drama poate fi sublimd dar nu fru-
moasi. E cazul tragediei Horace a lui Cotneille: patrio-
tismul eroului e atat de puternic incit devine exclusiv;
niciun alt sentiment (aici dragostea de frate) nu-i rezistd;
eroul poate fi sublim dar € lipsit de lupta interioard,
adici de patetic, conditia esentiald 2 tragediei.

Aplicati la muzici, armonia corespunde elementului
logic, ideal, pe cand melodia corespunde elementului

A

sensibil. Frumosul muzical, realizat atat de magistral in
simfoniile lui Beethoven, consti in contopirea armoniei
si a melodiei; pe cind valorificarea melodiei in dauna
armoniei produce fermecitorul sensual din operele ita-
lienesti mai noi, iar valorificarea armoniei in dauna me-
lodiei duce la sublim, ca in operele lui Wagner. Cot-
neille si Wagner sunt, asa dar, in afari de ortodoxia
estetici.

Nu urmirim rezumatul discutiilor ce au avut loc dupd
aceea intre hegelieni de valoarea lui Michelet, Adolf
Lasson, Pasquale d’Ercole, Max Schasler, Friederich-
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August Maercker si Foerster; el se regiseste teprodus
si comentat in studiul citat al d-lui T. Vianu. Tratate
in plan hegelian, d-1 Mircea Florian sustine insi ci toate
ideile din conferinta lui Maiorescu se gisesc exprimate
in Einiges si le crede de provenienti herbartiani. Iati
cateva citatii concludente in aceasti privinti: « Pe pro-
pozitia cd, manifestarea fortei fiind rezistenta, forta se
misoard in realitate dupd mirimea rezistentei, rezidi in
domeniul esteticei studiul acelui element atit de insem-
nat al dramaticului, care se numeste patos»1). Pa-
tosul e o cerinti primid si neapidrati pentru artistul
tragic. ;

Impotriva acestei cerinte este «infitisarea numai a
caracterului cu putin patos. O astfel de infitisare dege-
nereazd in declamatie rece, care nu ne incilzeste nicio-
datd deoarece cildura iese tocmai din miscare si lupta . ..
Ca model poate servi aici Horace al lui Corneille, o
operd executati in felul ei cu o clasici consecventi» 2.

Exemplificarea in muzici e identici. « Caracterului sau
principiului intelectual ii corespunde armonia, pe cind
melodia reprezinti sensibilul, pateticul. O extremi ar fi
deci: armonie cu redusi melodie (R. Wagner si scoala
sa). Acest drum gresit corespunde dramei franceze din
perioada clasici. Cealalti extremd ar fi: melodia cu ar-

monie redusi (muzica italiani mai noui cu exceptia lui
Rossini)» ),

) T. Maiorescu, Einiges eté., p. 61.
%) T. Maiorescu, Einiges. etc. p. 65.
) T. Maiorescu, Einiges etc., p. 66—67.
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Ideile sunt aceleasi si chiar exemplificirile; ar fi fost
si gren sa fie altfel cind Einiges si conferinta dateazi
din acelas an (1860—61).

Adolf Lasson ii ficuse obiectia in sedinta Societatii de
filosofie din Berlin din 27 Aprilie 1861, de a nu fi rimas
pe linia hegeliand: « Nu mi se pare ci onoratul vorbitor
a dat o potrivita intrebuintare definitiei hegeliene a fru-
mosului, Este cu neputintdi de a concepe ideea, care
trebue si apari in formd sensibild, drept o cugetare ab-
stracti, ci ca principiul intern si organic al obiectului
devenit operi de artd sau existent ca frumos natural;
un principiu care, ca atare, este ceva ideal si general,
opus vointei sensuale a individului, dar care nu poate
fi nici exprimat, nici inteles altfel decat in intuitia con-
creti a explicatiunii sale in toate detaliile obiectului fru-
mos. Din aceasti pricini elementul logic n’are in artd
niciun loc sau cel mult in tehnica externd si in conse-
cintele ei. Ce este mai bun in artist sau mai degrabid
ceea ce il face artist, este inconstientul, determinatia fan-
teziei sale, care este absolut independenti de orice ratio-
nament. Daci intr’o operd de artd dramatici cele doud
momente ale framosului pot fi deosebite atunci momentul
ideal este conceptia morald despre lume si forma speciald
a fanteziei poetului, pe cind momentul sensibil este
manifestarea acestui factor ideal in particularititile for-
mei artistice. Principiile si convingerile eroului n’au
nici cea mai indepirtati relatic cu principiul ideal al
artei». Observatia lui Lasson ¢ de cea mai strictd orto-
doxie hegeliani, si era cu atit mai bine venitd cu cét
Maiorescu plecase dela definitia lui Hegel. El ii rdspunse:

’
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«Cénd d-1 Lasson recunoaste elementul logic al artei
in tehnicd, aceastd sobrid (= nschterne, d-1 Vianu traduce:
seacd) conceptie ar putea fi justificatd din punctul de
vedere al lui Herbart, dar nu in cercul pirerilor hege-
liene». Rispunsul e, poate, alituri de chestiune. Lasson
aritase ci, din punctul de vedere hegelian, « logicul»
n’are ce cduta in arti —si i-] acorda ca o concesie « cel
mult in tehnica externi». Maiorescu nu rispunse de loc
obiectiei principale ¢i nu e in linia hegeliani, ci afirmi
ci «logicul » in tehnici nu se justifici decit in estetica fot-
malistd a lui Herbart, ceea ce era adevirat. De unde re-
zultd cid, format integral la filosofia lui Herbart, el nu se

migca inci destul de stipAn in planul filosofiei hege-
liene 1). :

6. Aversiunea pe care o arati in 1860 pentru muzica
lni Wagner avea si se mentini. Doisprezece ani dupi
aceea gisim aceste doud notatii scrise la Viena in 1872,
in Insemndri®) :

«Am fost la Lobengrin si n’am mai putut sta dupi
actul I. E muzici asta? Sfortiri spasmodice ale unui

*) Hegelianul A. Staht, biograful lui Lessing, care tecensase Einiges
in National Zeitung din 10 Tanuarie, recenseazi si conferinta tot in Na-
tional Zeitung, 25 Martie 1861. Com. lit. o republici in numirul din Ian.
1939, P. 109 dupi traducerea ei tipiriti in Revists Carpatilor, 11, 1861,
Vol. I, p. 789 unde se afli si parerile lui Sion si Barasch asupra activititii
lui Maiorescu. Recensia a fost semnalati de Julian Jura, Cum ar trebui
studiat Titu Maiorescu in Darul vremii, 1930, no. 4—s5, p. 184.

*) T. Maiotescu, Insemndri, 1, p. 198.
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impotent, care a luat filtru, simte avanturi si totusi nu
poate. Ingrozitor! Pe lingi asta, inconvenienta materiei
din punct de vedere estetic. In mijlocul furtunilor co-
rului, unde e vorba de o lupti a cavalerilor pe vieatd
si pe moarte, apare Lohengrin, tras de o lebidi! « Mul-
tumesc gratioasi lebidi» 5. a. m. d. Trebue si fii tinird
croitoreasi lunatici, ca si nu gisesti asa ceva meschin,
ferchezuit, ridicul. S$i apoi! Elsa e acuzati de contele
Telramund, duelul trebue si o salveze, daci se
giseste cineva. Si vine Lohengrin indati cu supra-
naturala aparaturi a lebedei si se lupti. Dar prin
aceasta stii imediat ci Lohengrin trebue si invingd
si duelul e un omor brutal. Scena face un efect revol-
titor ».

Ceva mai jos, dupi o critici a instalatiei Ope-
rei din Viena prea incircati, care poate produce
efect prin masivitate, firi si insemne ci e artd,
adaugi:

«La Wagner e acelasi lucru. Ia 200 de instrumente
de orhestrd, mult decor pe sceni, 200 de birbati si de-
femei la cor si lasi toate astea si utle impreund ritmic
si in anumite acorduri muzicale stabilite —si trebue sd
produci efect, prin masivitate. Dar de frumusete muzi-
cald nu e aici nicio urmi».

Citite dupi aproape 70 de ani aceste aprecieti ale lui Ma-
iorescu pot pirea ciudate; ele se incadrau insd in reac-
tiunea, pe care o trezise in acea epoci revolutia ‘'muzicald
a lui Wagner in public si chiar in critica speciald. Nu i
se putea cere un spirit de avangardd, in muzici, pe care
nu-l avea nici in literaturi i in structura lui sufleteasci

1
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ponderati si reactivi. Cazul se insereazi, de altfel, ca un

exemplu propriu in teoria « progresului  adeviru-
lui» 1).

1) Pirerile exprimate in aceste « insemniiri» asupra muzicei lui Wagner
sunt si mai categorice decit cele exprimate in conferinta lui din 1861,
asa cum le gisim reproduse in recensia din National Zeitung, a lui Ad.
Stahr, redatd in Com. /i, 1 Ian. 1939, p. 109, unde Maiorescu se aratd
mai conciliant. « Nu se poate nega ci incercarea lui Wagner nu e numai
un capriciu sau o jucirie copilireascd, ci reprezinti mai mult, dupi opinia
__ oratorului, un moment necesar in desvoltarea istoriei muzicale, un extrem
contratiu unei alte ditectiuni unilaterale, care se caracterizeazi in abun-
denta melodiei italice. Extremul muzicei viitoare isi are insemnitatea
sa sociald si este un semn evident al spiritului timpului, tocmai precum
muzica greceasci, care nu cunostea inci armonia, in intelesul nostru
corespundea statului social si sensibilititii preponderante 2 epocei elenice.
In Germania predomini astizi mai peste tot o discordie intre ele- -
mentul melodic si atmonic, intre sensibilitate si idealitate; con-
stiinfa sau formarea practici a unei tonalititi mai inalte s’a pier-
dut. Fiestecare, spre a intra indati in viati, se gindeste mai mult
a avea decit de a fi, cauti a se face independent prin mijloace
materialiste.

Muzica lui Wagner documenteazi indeosebi incercarea unei opozitii
spirituale in contra unei directii materiale; si asa se manifestase ca o
reactiune demni de laudi. Ea va trece ca tot lucrul unilateral, dar va da
fari indoiald impulsul spre a destepta in mod indoit cunostinta dru-
mului celui adevirat, ca asa pe o viati mai solidd si se poati afla
mediul gi impiciuirea cea dreaptd.»



VIII

1. Intoarcerea la Bucuresti (27 Noemvrie 1861) si primirea ce

i se face in publicistici. — 2. Primele lui conferinte despre « Edu-

cafiunea in familien. — 3. Numirea in magistraturd. Cisitoria lui
cu Clara Kremnitz.

1. Terminindu-si studiile in striinitate, tinirul doctor se
intoarse in tard pe o iarni grea cu cea din urmd cursi
a vaporului austriac §i ajunse la Bucuresti la 27 Noem-
vrie 1861, dupi o lupti de doui zile cu nimetii de za-
padi ). Svonul reputatiei si succeselor lui universitare
si stiintifice sosise insi mai repede decat cursa de navi-
gatie austriaci si de cit sania impotmoliti pe drumul
Giurgiului. )

Cel dintai ce se ocupase de activitatea lui filosofici este
doctorul Tuliu Barasch, directorul revistei de stiinte vulga-
rizate [sis, la care T. Maiorescu colaborase inci din 1859.

Datea lui de seami 2), publicati in Romdnul, e destul
de competenti si de circumstantiati. Cu totul de alt
caracter este articolul lui G. Sion din Revista Carpailor,
atticol de prezentare biografici a tindrului doctor in

1) Soveja, 0p. ¢it., p. 43
) Vezi Anexa, nt. 4.

7*
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filosofie cu teferinte ce nu-i puteau fi date decat de fa-
milie; articol de atmosferizare si de introducere, a cirui
naturi de bunivointi e cu atidt mai evidenti cu cit in-
competenta lui G. Sion in materie filosofici era mai
neindoioasi ¥).

Prezentarea pare si mai ciudati, cind ne gindim ci
G. Sion (ca si A. Pelimon inainte) avea si devini una
din victimele cele mai insingerate ale criticului.

Abia sosit si, la 27 Noemvrie 1861, adici inainte de
a obtine o situatie, Maiorescu se si manifesti prin ta-
lentul siu esential, talentul de conferentiar, asa cum se
manifestase la Berlin, la Paris, si,intr’o scurti sedere,
inainte, chiar la Bucuresti. Iatd anuntul, pe care-l gisim
in numirul din 7—9 Decemvrie 1861 al Romdnului, adici
zece zile dupid sosirea lui in Capitald:

Academia Nationale
Cu autorisarea Eforiei instructiunii publice
Invitatiune y
Domnul Titu Liviu Maiorescu
va deschide
Duminicd 10/22 Decembre 1861 la 1Y dupi amiazd
un curs public si popular
despre Educafiunea in familie ~
Jondatd pe psibologie si esteticd, cu privire perpetud la cercustirile moastre.
Acest curs va continua peste tot anul scolastic 1861—1862, in toate Du-
minicile, la ora indicatd, in sala cursurilor juridice din noul edificiu al Academiei.
N. B. Pentru dame se vor rexerva locuri separate. Sala va fi incalziti ®).

1) Reprodus in Anexa, nr. 5.
®) Anuntul apare identic in La woix de Ja Roumanie 7/19 Dec. si in

Independenta din 9 Dec. (Cf. G. Bogdau-Duu:a, Titu Liviu Maiorescu,
discurs de receptie, 1921).
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Maiorescu debuteazi, asa dat, in linia vocatiei lui de
conferentiar public si intr’o chestie ce ficea de mult,
inci dela Viena, obiectul preocupirilor lui.

E interesant si aproape paradoxal ecoul ce ni s’2 pi-
strat al primei lui conferinte in Teranul romin din 17
Decemvrie 1861 (p. 48), intr’un articolas intitulat Un
fiaseo, pe al cirui autor, G. Bogdan-Duici il identificd
cu Ion Tonescu dela Brad ). El contrazice tot ceea ce
stim despre Maiorescu si-i tigidueste meritele cele mai
recunoscute, insisi esenta personalititii lui: «claritatea si
legitura intre ideile desvoltate puteau, apisa recensentul,
rispindi peste profunditatea cam neguroasi a mingii
germane lesnicioasa luthini a unei minti romane». Il
invitd apoi si nu se multumeascd a expune « ideile mari»
fird a le desvolta si a le clarifica, pentruci altfel le expune
la ridicol. Tati pentru ce o idee mare ca «lumea este o
fictiune» a fost comentati la iesire de cei neinitiati ca
«absurditatea absurdititilor». Cu totul neasteptatd e
invitatia ficutd oratorului de a avea mimici si expresi-
vitate, adici tocmai ceia ce poseda in cel mai inalt grad.
«Am mai dori ca domnul Maiorescu si puie oarecare foc
in cite spune, si faci ca fizionomia, voces, miscirile cot-
pului siu si concorde cu cele zise; cici vocea, miscirile
corpului sunt atitea mijloace de a comunica auzitorilor
sii, de a trece sufletul siu intr’al lor, de a-i persuade de
cele ce spune». §i pentru ca talcul acestei critice s se
strivadi mai bine, recensentul incheia: « Finim, deci,

1) G. Bogdan-Duici, Titu Liviu Maiorescs, discurs de receptie, 1921,
p. 26. i
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aduciandu-i aminte ci nu sade bine unui june, unui june
filosof mai cu seami, si se arate atat de indemanatec
diplomat, incit si timéie puterile, si evite, in acelasi
timp, a se pronunta despre legitimitatea lor, precum a
fdcut, spre exemplu, vorbind de ziarul Romdnul». Maio-
rescu era, asa dar, contestat in marea claritate a expre-
siei, in actiunea lui oratorici atit de pretuiti de toti
cei ce l-au auzit, prin care orice cuvint nu era numai
rostit ci si sculptat, si mai ales pentru diplomatia de a
se pune bine cu puterile constituite si in cazul de fati
cu Romainul, adversarul de mai tirziu. Se vede bine ci
Ion Tonescu era in opozitie 1).™ \ © —

Daci elementul esential al talentului lui Maiorescu era
arta vorbirii, vocatia lui era tot atit de categoric didac-
tici; in el triia un profesor. Ar fi deci de mirat cum,
cu tot succesul cursului siu public prelungit pini la
vacanta Pastilor si cu toati lipsa de profesori de merit,
el n’a fost numit totusi profesor, —daci n’am tine
seamid de faptul ci sosise in Bucuresti tocmai in epoca
conflictului tatilui siu cu colegii sii dela Eforia Instruc-
tiunii Publice, din pricina abecedarelor Iui I. Eliade
—despre care am mai amintit. Avea deci intr’un fel
dreptate Toan Maiotescu si se plangi lui Barit (22 Iunie
1862) de «surda persecutiune», cu cate era lovit nu
numai déansul ci si fiul siu.

Fapt e ci Titu Maiorescu nu izbuti si intre in invi-
timant. Numai datoriti interventiei lui D. Rosetti

1). Alti recensic e a lui G. Creteanu, Miscarea literaré in Revista
romdnd pentru gstiinga, litere si arts, 1, 1861, p. 833. Vezi Anexa, nr. 6.
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(fratele prietenului siu T. Rosetti, amandoi cumnatii lui
Cuza), Domnitorul il primi in audient3, si, multumit de
dinsul, il recomandi ministrului Briiloi, care il numi
la 2 Tunie 1862, « supleant» la Tribunalul Ilfov, iar ur-
masul lui Briiloi, D. Cornea, il inaintd procuror.
Numirea in magistraturi {i didu astfel putinta de a-si
aduce logodnica dela Berlin si de a se insura. Modestia
mijloacelor sale materiale il sili insi sa tind in gazdd
in mica lui gospodirie de pe strada Principatele Unite,
de sub dealul Mitropoliei, si doi copii din Craiova 1).

!) Soveja, op. cif., p- 5



IX

1. Numirea la Gimnasiul central sau colegiul national dela Tasi (3

Dec. 1862). — 2. « Anuarinl Gimnasinlui 5i- Internatului din Iagi,

1862—63. — 3. Disertatia asupra limbii latine ca fundament al
educatiei morale. — 4. Obiectii.

1. Dupi 6 luni de magistraturi in Capitald, intdmplarea
il puse pe adeviratul drum al vocatiei sale profesorale.
Imprejuriri, de care vom pomeni mai jos, determinari
numirea lui pe ziua de 3 Decemvrie 1862 ca director
al Colegiului national din Iasi si al internatului cu insir-
cinarea de a face §i un curs de istorie la Universitate.
Isi desficu deci gospodria, lis3 pe cei doi copii in gazdi
la tatdl siu si isi incepu cursul in ziua de 9 Decemvrie
1862.

Iati ce se intimplase anume la Iasi:

In 1861 Gimnaziul central sau cologinl national se afla
in plini anarhie, din pricina conflictului isbucnit intre
ministrul D. Cantacuzino si consiliul scolar al Moldovei.
Printr’o decizie din 29 Octomvrie 1861 Cantacuzino inlo-
cuise pe C. Verdeanu din directia Scoalei centrale de
- fete cu o francezd, d-na Gros, fosta lui guvernanti. In
semn de solidarizare demisionaseri un grup de 16



CAP. IX 105

profesori locali iar in Februatie 1862 isi diduse demisia
si Consiliul scolar al Moldovei. Folosindu-se de ocazie,
Cantacuzino desfiintase Consiliul, inlocuindu-l cu Con-
siliul superior de instructie publicd (24 Aprilie 1862). Un
an, invitimantul din Moldova nu mai avusese un organ
superior de control; urmase apoi desfiintarea ministerelot
din Moldova si mutarea conducerii administrative la Bucu-
resti, nerdmanind la Tasi decit Melidon cu lichidarea ).

Revolta intre profesorii dela toate scoalele (demisio-
naserd oameni ca L. Strat, Gh. Mirzescu, V. A. Utrechia,
Nicolae Tonescu, St. Emilian, etc.) se propagase si printre
clevii internatului, incit fu nevoie de interventia pre-
fectului Politiei, a jandarmilor si 2 pompierilor. $coala
se suspendase; un semestru era pierdut; cursurile ince-
puseri abia la 14 Februarie; dar Consiliul scolar demi-
sionase §i odati cu el si G. Petrescu, directorul Cole-
giului. Numirea lui Al. Pretorian nu adusese O imbu-
nititire a situatiei, elevii internatului fiind in continud
tebeliune impotriva regimului hranei. Examenele avu-
#i loc abia la 27 Iunie—3 Tulie 1863 in fata comisiei

examinatoare compusi din V. Alexandrescu-Urechia,

T. Maiorescu, O. Teodori, Gh. Marzescu, I. Pangrati,
toti aparitori ai fostului consiliu scolar.

La deschiderea scoalei, in ziua de 24 Septemvrie 1862,
agitatia, dupd cum am spus era mare; tibirind pe intuneric
in noaptea de 4 Noemvtie, o ceatd de elevi il bituserd pe

*1) Chestiunea sc poate urmiri in Anuarinl Gimnasinlui gi internatnlui
din Tagi, pe anul scolastic 1862—63. Cf. V. A. Urechia, Istoria seoalelor,
10, p. 247.
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directorul Al. Pretorian, pe sotia lui si pe economul
Cernavodeanu; directorul fu atunci inlocuit prin de-
cretul nr. 99z din 13 Noemvrie cu T. Maiorescu,
care lui conducerea colegiului la 3 Decemvrie 1862 1)

Dupi plecarea ministrului D. Cantacuzino, generalul
Chr. Tell infiintd un « comitet central de inspectie sco-
lard din partea stingi a Milcovului», care se constitui
la 27 Februarie 1863 sub presedintia lui Vasile Alexan-
drescu-Urechia si cu membrii: T. L. Maiorescu, Octa-
vian Teodori, Gh. Marzescu, Ioan Pangrati; comitetul
va dura pani la intrarea in vigoare a legii Instructiunii
publice din 1864. Cu multi greutate isbuti el si poto-
leascd spiritele, reintegrind si la celelalte scoli pe pro-
fesorii demisionati. In schimb, dela constituire, €l pro-
testi impotriva Consiliului superior de instructiune pu-
blici, creat la Bucuresti la 24 Aprilie 1862, cu scopul
de a inlocui fostul consiliu scolar din Moldova si Eforia
scoalelor din Muntenia, pAni la alcituirea nouei legislatii.
Punctul de vedere al Consiliului era acelas cu cel al
profesorilor demisionati, « apirarea autonomiei scolare a
Moldovei», deci tot un fel de moldovenism. Protestul,
foarte circumstantiat, fu iscilit de toti membrii, printre care
si de Maiorescu. Lui ii rispunse ministrul Al. Odobescu
la serbarea de sfatsit de an din 7 Iulie 1863 a colegiului
national din Iasi cu aceste frumoase cuvinte, indicindu-i
fostei Capitale destinul siu viitor:

) Dela Academia Mibdileans Iz Liceul National, 1835—1935, lasi,
in care se afli studiul i C. I, Andteescu, Istoricul Liceului napional
din lagi, 1835—1935, p. 150.
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«Guvernul este pitruns de parerea ci cea mai nobild
compensatie ce se poate da acestui frumos oras pentru
indepartarea din el a scaunului lui Vasile Vodi Lupu,
nu este alta decit aceea de a statornici intr’insul un
centru de lumini si de invititurd, care si rispindeascd
cunostintele serioase si principiile de moralitate si de
ordine asupra intregii Romanii. Cand telul va fi atins,
atunci vom putea zice ci Iasul n’a pierdut nimic. . .

... neastampirul ce a domnit in scolile din Tasi dela
un timp incoace, se va curma cu sfarsitul acestui an
scolastic. Ferit acum de arsita luptelor politice, Tasul
nu poate mentine vieata in sanul siu decit invelindu-se
de indati in nepirtinitoarea gravitate a Stiintei; el nu-si
poate asigura inflorirea decat devenind locasul plicut si
linistit al literaturii; el nu-si poate recistiga o nobild si
folositoare inrdurire asupra tirii intregi, decit prin ris-
pandirea peste toatd Romania a bunelor invitituri ce se
vor dobandi in sinul siu». Adici ceia cc 2 devenit: o
metropold culturala.

2. Numit director al Gimnaziului si Internatului din Tasi
ptin decretul nr. 99z din 1862, Maiorescu isi incepu
activitatea la 3 Decemvrie, iar la sfarsitul anului publici:

Anuarinl
Gimnasinlui si Internatului din Iasi
Pe anul scolasticit 1862—063
publicatit de
Directorulis T. L. Maiorescu
Doctor in filosofia §i Licentiatit in drept, Professorit la Universitatea din
Tassi si membru cor. alit societdpii filosofice din Berlin
lassi, Tip. Bermann-Pitests, 1863.
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In prefati isi recunostea prioritatea initiativei: « Un
asemenea anuar ficindu-se pentru ptima oari in tara
noastrd, are lipsi (scrisul lui Maiorescu debuta prin
ardelenisme) de justificare». Justificarea e clari pentru
noi. Anuarul cuprinde: 1. Corpul profesoral; 2. Planul
invitimantului; 3. Institutia pentru inlesnirea inviti-
mantului; 4. Statistica; s. Reguliri oficiale mai impor-
tante; 6. Cronica. Fiecare clasi e trecuti cu profesorii
sdi, cu materiile predate, cirtile introduse si chiar numirul
de capitole si de versuri ficute, cu numirul de ore im-
plinite de fiecare in parte, cu un inventar al « cabinetului
fizic §i geodetic» al lui St. Micle, cu lista cirtilor aflate
in biblioteci (36 anume!), cu statistica scolarilor impir-
titi pe clase, interni si externi, si dintre interni, gratuiti
si solventi (122 gratuiti, 10 solventi), cu adresele si
regulamentele trimise de ministere si in fine cu o «cro-
nici» a scoalei dela 24 Septemvrie 1862 — 7 Tulie 1863,
din care nu e uitati agresiunea unor elevi ai internatului
asupra fostului director A. Pretorian; chiar si Intdiul
Mai petrecut de Maiorescu cu elevii la o vie din apro-
pietea Iasului; incetcarea la 27 Iunie a unei bande de
elevi externi exclusi dela examen de a tulbura examenul
printr’o iruptie in sali, repede zidirnicitdi de ceilalti
elevi si terminati prin eliminarea din toate scolile Prin-
cipatelor-Unite a noui dintre dansii. Solemnitatea im-
partirii premiilor avu loc la 7 Iulie in asistenta Mini-
strului ad-interim dela Instructie, ce se intdmplase si
fie Al. Odobescu, care il felicits pe directorul Maiorescu
printr’un discurs. « Ceea ce .ne intireste in aceasti cre-
dinti, spuse el, este chiar repedea si radicala indreptare
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2 Internatului dela Colegiul national, asa de tulburat
in anul trecut cit e de linistit si de studios acum»..
Actiunea de pacificare a lui Maiorescu fusese, deci,
incununatd de succes.

3. Partea cea mai originali e precedarea Annarului
cu o disertatie a lui Maiorescu: pentru ce limba latind
este chiar in privinta educafiei morale studiul fundamental
in Gimnazin® —de o claritate de idei in adevir actuale
si azi, expuse in mod dialectic: intii argumentele adver-
sarilor limbii latine, pe care o privesc ca o inutilitate,
intru cat clasicii sunt tradusi in limbi moderne; apoi
contra argumentele « amicilor neadevirati» ai clasicis-
mului, ce sustin ci traducerile nu sunt bune si ci in
niciun caz scriitorii moderni nu se pot compara cu cei
vechi. Maiorescu respinge argumentele si ale unora si
ale altora. Utilitatea clasicismului e alta; cu putinul ce
se invatd in scoli, elevii nu ajung si citeascd textele in
otiginal asa ci traducerile sunt preferabile; scriitorii
vechi nu sunt superiori celor moderni. Gibbon sau
Macaulay sunt cel putin la fel de interesanti ca Titu
Liviu sau Cornelius Nepos; Lessing ca Cicerone. Stu-
diul limbii latine trebue si fie fundamentul invitiman-
tului secundar din alt motiv. « Fiindcd scopul educatiei
este de a ne Intiri principii constante in contra oricirui
fel de tentatii, scria el, de a ne nimici dorintele nere-
gulate si de a ne supune ratiunii, asa dar acel studiu
teoretic va fi cel mai puternic ajutor al educatiei prac-
tice, care ne va prezenta: 1. O regularitate stricti si pre-
cisi cu cele mai putine exceptiuni posibile; prin aceasta
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se castigd si se intdreste ideea principiului; 2. o sferi de
obiecte asa de intinsi incit si poati influenta asupra
celei mai mari pirti a existentei noastre spirituale si si
ne lumineze, respectiv si ne intireasci, pe cit se poate,
toate ramurile sufletului nostru pini a ajunge si la cel
mai slab; prin aceasta se cistigd o armi in contra varie-
titii tentatiilor. 3. Studiul, in fine, care ne prezinti la
intinderea acestor obiecte o sferd, in care se misca  si
ideile noastre si in care, dominind o reguld strictd, si
fie si ideile noastre, pani acum libere de orice frani,
silite a se lua dupi aceasta si astfel supuse ratiunii; cu
acest chip se preferi invingerea a sine insusin.

Din toate obiectele invitimantului secundar numai
studiul limbii latine corespunde acestor cerinte ale edu-
catiei. Dupi ce trece in revisti stiintele exacte, limbile
moderne, istoria, limba elini, el conchide in favoarea
limbii latine. « Avand ca limbi si literaturi, in generes
o sferi din cele mai intinse si predomnitoare in inteli-
genta scolarilor, acest studiu, ca studiu antic, mai ne si
propagi calitatea cea eminenti a intregei antichititi, pe
care unii o numesc obiectivitate, altii realitate, si a cirei
esentd este: a scoate egoismul san mai bine individualismul
din fiecare om i a-1 supune pe acesta unei sfere superioare,
adicd intru cit e cetitean, statului si disciplinei, intru cat
este spirit ganditor — naturii, lucrului si adevirului. Ast-
fel subiectivitatea, cu luptele nefericite ce le produce,
lipseste dintr’insa. Si de aci provine impresia de repaos
si de mirime ce ne-o produce anticitatea, parci dintr’un
rau tulburat intrim in oceanul limped®; de aici provine
diferenta ci, pe cind in scrierile modernilor auzim



CAP. IX ITT

totdeauna vorbind un individ cu mirginirea sa egoistd, in
opetele clasicititii, in Tucidide, in Cezar si in Salustiu
nu auzim pe istoriograf, ci pare ci auzim insdsi istoria,
in epopeile lui Homer si in cintecele rusticeale lui Virgiliu
nu vedem pe poet ci chiar intimplarea si realitatea poetici.
Cuun cuvint: antichitatea si studiul ei este calitatea nemu-
ritoare, care impune spiritului junimii studioase directiunea
cea mai sinitoasd, care ii deschide un cimp intins pentru
activitatea ratiunii, insd i-o supune totdeodati subt legea
naturii lucrurilor sau a adevirului si astfel ii taie in
ridicini aberatiunea egoismului. Aceastd calitate este
puternicul argument, pentru care studiile clasice au fost
pini acum nutrimentul principal al inteligentei in ome-
nime si vor riméanea totdeauna’ pind cand va fi vorba de
bine, de adevir si frumos. Insi aceastd calitate o impdr-
tiseste limba latind cu limba eleni. Ceea ce este propriu
limbii latine si o inalti peste cea elens, din punct de ve-
dere al instructiunii gimnaziale, este simplicitatea si regu-
latitatea gramaticei. Gramatica latind parcd ar fi granit
turnat, este unici intre gramatici si va riméne, prin
urmare, in pururea cel mai bun fundament si cea mai
buni disciplind pentru orice parte a gindirii noastre» Iy

Nu putem totusi si nu amintim ci, cu tot elogiul adus
aci limbii latine §i, in genere, clasicismului, activitatea
lui viitoare de legiuitor se va inspira de la ideia domi-
nanti a inlocuirii cit mai largi a invitiméntului clasic

1) Disertatia aceasta avea si devini obiectul unor atacuri ale lui V.
A, Utechia in articolul Noua directiune din Iagi din Revista contimporand,

I August 1873, p. 542.
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printr’un invitimint real. Maiorescu e intemeitorul pri-
melor noastre scoale reale. Despre aceasta ne vom
ocupa insi mai pe larg aiurea.

4. Urmiénd pe Herbart in teoria educatiei prin instructie
si a instructiei prin multeralitatea interesului copilului,
Maiorescu s’a pus pe alt teren in apirarea studiilor cla-
sice, a ciror valoare educativi ar sta in principiul unei
educatii ce trebue si stimuleze desvoltarea spontani a
spiritului copilului, potrivit legilor evolutiei lui, ce sunt
insdsi legile ce determini progresul umanititii. « Adevi-
ratul educator nimerit copilului, spunea Herbart, e pu-
terea acumulati a tot ce oamenii au simtit vreodats,
incercat si gindit, asa ci dascilul si o interpreteze inte-
ligent, ca simplu auxiliar, si si o intoviriseasci ca pe
0 adevirati ciliuzi». Cu alte cuvinte, prin studiul clasi-
cismului refacem etapele formatiei spiritului omenesc.
Lisand la o parte, bine inteles, argumentele de disciplind
intelectuali veniti din structura limbii latine si din inru-
direa si usurinta relativi fatd de limba greaci, valoarea
acestei culturi ar veni din starpirea egoismului si supu-
nerea individului unei sfere superioare, adici din acelasi
principiu de eliberare, de impersonalizare, pe care il va
pune la temelia valorii artei. Nu vedem, totusi, pentru
ce anume la moderni istoricul n’ar putea iesi din ingri-
direa lui egoisti, pe cind in cei vechi, de pildi, vorbeste
insdsi istoria. Cezar a fost un « partizany, propriul siu
partizan; sub aparenta unei atitudini obiective, se ascund
pasiunea si interesul egoist; Salustiu a fost si el un
partizan, partizanul lui Cezar, si in scrierile lui se simte



CAP. IX 113

ura si interesul. Obiectivitatea istoricd, strict impartiald
si rizimati numai pe o documentare stiintifici, este,
dimpotrivi, un castig al timpurilor modetne, pe care
n’au cunoscut-o nici Tacit, de esenti pamfletari, nici
Titu Liviu, istoric cu tendinte morale si nationale, peste
impartialitatea firi finalitate a stiintei.

Studiul antichititii —si in special al celei latine mai
apropiate sufleteste de noi prin multe alte determinante —
e un studiu de importantd educativi, in sens moral, prin
faptul ci ne indepirteazi de atmosfera vietii de toate
zilele, in care se desvolti, in adevir, egoismul, si ne
face si ne reculegem intr’o epoci, unde interesele nu
ne sunt proprii. Nici antichitatea nu reprezinti o fazi
mai fericitd sub raportul moral decit vremurile noastre,
nici scriitorii clasici nu se ridici mai sus de cit cei de
acum. E alta si sunt altii: meritul cel mai mare din punc-
tul de vedere educativ al iniltirii deasupra egoismului
vital. Studiul antichititii constitue, in adevir, un repaos
al mintii prin faptul ci ne smulge din actualitatea sbuciu-
mati pentru a ne proiecta intr’o lume tot atit de sbu-
ciumati, dar departe de interesul nostru, devenitd simplu
obiect desinteresat de contemplatie. Folos educativ legat
de studiul oricirui trecut, dar sporit, cind e fixat in
opere artistice de mare valoare. -



X

1. Activitatea la « Institwtul Vasilian». — 2. Anuariul Institu-

tului  Vasile Lupun (1863—1864). — 3. Continuarea activititii

pani la inlocuirea lui (16 Tanuarie 1868). — 4. Intemeierea Uni-

versititii din Tasi. — 5. Activitatea lui la Universitate. — 6. In-

temeierea Institutului Academic (1866) devenit apoi (1879) « Insti-
tutele Unitey.

1. Abia se sfarsise anul scolar, in chip atit de mul-
tumitor, si Maiorescu fu numit pe ziua de 8 Octomvrie
1863 la directia Institutului Vasilian. Ce era acest Institut
si in ce imprejuriri fu adus Maiorescu in fruntea lui? ?)

Institutul Vasilian, —adici scoala normali de inviti-
tori —se afla in plind descompunere; in Septemvrie 1863
se prezentase numai trei candidati si aceia «firi cali-
titile cerute de lege...». Cursurile tineau un an cu
pedagogie si stiinte naturale, dar firi gramatici si me-
todica ei, firi aritmetici. Ministrul Al. Odobescu se
hotirise si-1 reformeze si, inainte de a-si parisi postul
in Octomvrie 1863, avusese timpul si decidi:

1) V. Petrovanu, Istoricul jscoalei normale Vasile Lupu din Iagi. 1.,
Inst. Vasile Lupu sub conducerea lui Titn Maiorescu, 1863—1868, lasi, 1928.
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1. « Amanarea cu doui luni a deschiderii scoalei adici
pini la 22 Decemvrie pentru ca indati, la inceputul
noului an, si inceapi si scoala in noua el organizare.

2. Anii de studiu pentru pregitirea invititorilor sa
fie doi, nu numai unul ca pini atunci.

;. Din fiecare district si se trimitd la scoala prepa-
randali elevul cel mai distins si in vArsta cerutd de regu-
lament.

4. Admite propunerea comitetului de inspectie scolari
din Iasi, de a incredinta directia scolii dela Trei-Ierarhi
lui Tita Maiorescu, si

5. Pani la deschiderea scoalei, il insircineazd pe acesta
de a merge la Berlin: « pentru a studia in specie orga-
nizarea scoalelor normale si metodele didactice mai noi
intrebuintate in instructia primari» *).

Gestul lui Maiorescu de a se pogori la un invitimant
atit de elementar nu e intimplitor, ci se incadreaza
intr’o conceptie a politicii scolare si intr’o mare vocatie
pedagogici, vocatia lui Ioan Maiorescu dela Cernet.

« Vizand, isi explici el insusi initiativa, lipsa totald
de atentiune pentru aceastd ramuri a invitimantului
(subscrisul) s’a oferit in Octomvrie 1863 de a o imbri-
tisa si a primit directiunea scoalei normale dela Trei-
lerarhi, nu din increderea ci va fi singur in stare a pune
piatra fundamentali la acest edificiu national si mai putin
inci din asteptarea vreunei recunostinte pe acest tirdm,
deocamdati ingrat, ci din datoria de a arita calea ce O
crede adevirati si de a-si sacrifica activitatea in orice

) Arhiva Sc. Nor. Dosar 1863—64, adresa 11 din 18, II, 1864.
8*
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caz acolo, unde ii spune constiinta ci este de sacrificat.
Aci, mi-o spune constiinta si eu o spun altora dupi
dansa, aci este un cimp de activitate modestd, patenti,
in"aparentd inferioard, in realitate de importanta suverani
pentru poporul nostru-si cu o expresiune politicd, pentru
Statul nostru. Aci este tifita spre care o parte din junimea
noastrd trebue si-si concentreze silintele sale. Aci este
locul unde se implanti stindardul cel mare, care va
chema pe toti Roménii din toate tirile la vatra comuni» ).

Cilitoria in Prusia il convinse repede ci scolile de
acolo nu se potriveau « cu treapta de culturi semibat-
bari a societdtii noastre». Asa ci, incheie el, « organi-
zarea scoalei normale dela Trei-Ierarhi §i, dupi forma
ei sia celorlalte scoale, va trebui dar si fie potrivitd cu
imprejuririle noastre si nu copiati de altundevay. Soliciti
deci o experienti de doi ani, dupi care va face propuneri
pentru a vedea ce se poate inridicina in poporul nostru.

In ristimp o corespondenti trimisi din Iasi si apiruse
in Romdinul ®), aritind ci scoala dela Trei-Terarhi era de
un semestru « cu lacitul la usd», iar «directorul ei se
primbla la Berlin» —ceea ce atrisese o desmintire ofi-
ciali a lui Maiorescu prin acelas Rominul. La Betlin
Maiorescu isi procuri mai multe cirti de pedagogic
generali si de metodici, ca un inceput al bibliotecii
scoalelor.

Intors la 4 Ianuarie, cursurile se inaugurari la 8 Ia-
nuarie.

"

1) T. Maiotescu, Anuariul Institutului Vasile Lupu, 1863—64, p. 24.
*) Romdinul, 2/14 Febr. 1864.
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Scoala porni cu 22 de elevi si cu un personal didactic
compus din T. Maiotescu pentru pedagogie si Teodor
Burada pentru muzici vocali. Maiorescu mai tinea lectii
de gramatici romaneasci si de psihologie populard; apoi
lectii de compunere in scris; odatd pe siptimani dictando
la tabeli cu obligatia ca elevii si-si redacteze singuri
acasi obiectiile ficute in clasi de profesor; apoi recitiri
de fabule. Pentru practica pedagogici, elevii erau distri-
buiti in cele 6 clase primare (erau 3 clasa I-a) ale scolii
primare dela Trei-lerarhi, asistind la lectiile institu-
torilor.

O mirturie asupra importantei acestor lectii ale lui
Maiorescu o avem dela fostul lui scolar Ion Creangi:
«Dupi cum se stie, de pe la anul 1863 pani la 1869,
scoala normali Vasile Lupu dela Trei-lerarhi din Tasi
avu norocul si aibi director si profesor de pedagogie
pe d-1 Titu Maiorescu, scrie Creangi !). In cei doi ani
dela inceput, 1863—065, unii dintre noi am urmat in
scoala normald, ca scolari inscrisi; iar altii, desi eram
institutori, vizand ci slabul curs de pedagogie ce-1 ficu-
serim mai inainte, ne era de putin folos practic si fiindci
lectiunile de pedagogie ce le ficea d-1 M. se tineau in
orele libere de clasi, pentru a putea urma toft institutorii
din Iasi, care vor voi, am urmat si noi cu mare plicere
acest curs, cate ne-a fost de foarte mare folos, si pentru

A

care §i suntem recunoscitori d-lui M. Cici in tard

Y 1. Creangs, Opere Complecte, ed. « Minerva», 1906, p. XIL Ris-
punsul e colectiv, cu colaboratorii si dela cirti didactice: «Rdspuns la
criticele Iui Ton Pop Florentin», 1888, Tasi. .
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la noi singural care a inteles rolul ce joaci stiinta
pedagogici intemeiati pe practici este d-1 M., care in tot
timpul profesoratului siu de pedagogie s’a ferit de a
indopa pe scolarii sii cu teorii pedagogice abstracte, firi
sa fie intemeiate pe o practici adevirati. Pentru acest
scop, a infiintat cursuri practice de predare la clasa I-a
si a II-a primari, atit la scoala din Trei-Terarhi cat si
la celelalte scoale primare din Iasi, unde trimetea pe
scolarii sdi ca sd pund in practici ceea ce singur le arita
la scoala pedagogici din Trei-Ierarhi». Cum scoala se
numea cand Institutul Preparandal, cind §. coala Vasi-
liand sau Scoala Preparandals, Maiorescu fixi cel din-
tai titlul admis apoi pentru toate scoalele similare de
Scoala normald.

2. Dupi cum ficuse la sfarsitul anului scolar 1862—6;3
la Colegiul national, scoase si aici:

Annariul
Institutului Vasilie Lupu
Scoala normald de la Trei-Terarhi
din lassi
pe anul scolaru 1863—1864
Dpublicatu de
Directorul Titu Maiorescu ]
Dr. in fil. 5i licent. in legi. Profes. la Uniy. de Tassi §% Presedinte al Co-
mitetului de Insp. sool., membru onorariu al Associat. Transilp.Y) pentru
cultura poporului romin i membru coresp. aly societitii Sfiosofice din Berlin.
: Iassi, Impr. Adolf Bermann, 1864.

& & 3 S
) Fusese proclamat impreuna cu tatil siu membru onorar al _A4sp-
ciafiei la constituirea ci, 1861.
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Prefata reproducea aceleasi 7 scopuri ale publicarii
unui anuar, pe care le diduse cu un an inainte in pre-
fata anuarului gimnaziului, si cerea dela guvern ca pu-
blicarea unor astfel de anuare si fie obligatorii pentru
otice scoali. Anuarul cuprinde o Nozifd istoricd despre scoala
dela Trei-Terarki a lni1. A. Darzeu; Regulele limbii romane
pentru incepdtori de T. Maiorescu, cu Observatii si Stiri sco-
lare din an. s. 1863—64; statistici, fosile, mica bibliotecd
si constatarea ci cel dintdi premiat al siu era Ton Creangi.

Anuarul contine si Regulele limbii romine ale lui Maio-
rescu ) —din care vedem cd el nuse emancipase inci, cum
avea si o faci in Despre scriere. Gisim, de pildd, «propu-
siciuni»; in tot vreo 12 pagini mici de lucruri elementare,
la care se adiogau vreo 18 pagini mult mai interesante
de Observatiuni la regulele precedente, un fel de discurs
foarte vehement pentru un anuar, ce anunfa pe viitorul
polemist: « Nu ocuparea politici serioasi este tea, cici
aceasta se bazeazi pe studiul cel mai sever si mai siste-
matic. Dar este rea, ¢ pernicioasd si funestd maimutiria
politici ce molipseste a junimii de astizi, este indepit-
tatea dela studii serioase §i nivilirea in brosuri, este rea
fanfaronada liberald si declamatia prin cafenele, pronun-
tati de domnisori parfumati, care incd n’au sters de pe
ei pulberea scoalei si cu idei necoapte si cu notiuni ne-
mistuite, cu aroganta de a se crede oameni politici, este
rea cu un cuvant toati directia, care ne depirteazd dela
invititura solidi si sistematicd si ne arunci inainte de
timp in activitatea abrupti si aforistici a jurnalelor.

1) §% publicat §i sepatat intt’o brosutd, Tasi, 1864, tip. Adolf Bermann.
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Cine astizi la noi se pune pe politici personalisticd, in
loc de a se pune pe studii sistematice, acela este un copil
nebun, care vrea si inalte coada smeului si tine smeul
insusi la pamant».

Urmeazi apoi o critici severi a gramaticei Iui Platon
si-a celei a lui Micirescu imortalizatd mai tirziu de
Creangi; si, pe urmi, o mici schiti de metodologic a
limbii romane pentru clasa II-a primari — iati preocupi-
rile practice, la care se apleca doctorul in filosofie din
Germania si autorul lui Einiges philosophische . . .

3. Din pricina procesului, despre care vom pomeni,
Maiorescu fu suspendat din invitimant in Noemvrie
1864 si reintegrat abia in Mai 1865; sase luni elevii re-
maseri deci fird profesor de pedagogie si de gramatici
romaneascd! . ..

Situatia legali a $coalei normale fiind uitatd in legea
instructiei din 1864, Maiorescu raporti in 29 Octomuvrie
1865: «Noua lege de instructie publici din #orocire
(ironie maioresciani!l) a uitat scoala noastrd cu totul si
nu-i insemneazi niciun rol in administratia invitiman-
tului. .Cu atit mai mare latitudine regulamentari este
dar deschisi intelepciunii si experientii Consiliului per-
manent pentru a determina acest rol potrivit cu trebu-
intele simtite ale instructiei primare». Proiectul de pro-
gram fu intocmit de Maiorescu in 1865, cu materia dis-
tribuiti pe doi ani si cu urmitoarele obiecte de studii:
pedagogia, gramatica romans, aritmetica, geografia, agro-
nomia, muzica vocald si gimnastica. La muzici propunea
chiar « deprinderi speciale pentru cunoasterea $i tran-
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scrierea melodiilor populare nationale; precum la gra-
matici cerea: « deprinderi de stil si cunostintd aminun-
titd a tezaurului de poezii si povesti populare romane;
explicarea, invitarea si recitarea lor». In latura adminis-
trativi cerea preferinta absolventilor scoalei normale la
numirea in posturile vacante de invititori.

In schimbirile epocei, Maiorescu fu insi inlocuit si
aici pe ziua de 16 Ianuarie 1868 de ministrul D. Gusti,
la indemnul lui V. Alexandfescu (devenit apoi Urechia),
ajuns director al Ministerului de Instructie Publici,
printr’o rudi a acestuia, Gr. Petrovan, mutat si destituit
apoi pentru dilapidare de bani?).

4. In privinta Universititii din Tasi dim cateva ami-
nunte necesare. Originile ei pornesc din legea Agezd-
mint pentru reorganizarea invatdturilor publice in Principatul
Moldavei, votati de Divanul general in Februatrie 1850
si promulgati de Domnitorul Gr. Ghica in Tanuarie
1851. Legea prevedea si intemeierea unui invitamant
superior prin infiintarea a patru facultiti, de filosofie,
de legi, de teologie si de medicind. Pentru punerea ei
in aplicare Grigore Ghica chemase din Transilvania in
Ian. 1852 pe August Treboniu Laurian, ca inspector
general al scoalelor. '

In 1854—s5 se procedase la infiinfarea facultitii juri-
dice: primul profesor fusese Gh. Apostoleanu, care si
tinuse o serie de lectii de Economie politici cu elevii
din clasa VII-a pentru recrutarea viitorilor studenti ai

1) Soveja, ap. ¢if., p. 56
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Facultitii. In anul 1858—s9 cele doui facultiti, juridici
si filosofici, aveau ca profesori pe: Simeon Birnut, pro-
fesor de filosofie si drept natural cu obligatia de 2 preda
si la gimnaziu introducerea la Filosofie; V. A. Utrechia,
profesor de istorie si lit. rom. st universald; Petru Suciu,
profesor de istorie, Institutele dreptului roman si Pan-
dectele; Theodor Veisa, la dreptul civil; Gh. Aposto-
leanu, la dreptul penal si procedura penali; Iacob Lu-
pascu, la dreptul comercial. :

Sub forma ei definitivi, cu patru facultiti (filosofici,
juridici, teologicd si medicald), Universitatea din Iasi
se infiintase prin decretul din 26 Octomvtie 1860, din
initiativa Ministrului de Instructie M. Kogilniceanu (di-
rector fiind V. Alexandrescu-Urechia) 1).

In ziua de 24 Noemvrie avuse loc prima sedinti a
Consiliului academic (cu 13 profesori) si, in urma refu-
zului lui G. Birnut de a primi rectoratul (pentru a nu-si
pierde calitatea de supus austro-ungar), fusese ales ca
prim rector Ton Strat, profesorul de Economie politici
si viitorul ministru de Finante.

5. Maiotescu debuti la  Universitate la 9 Decemvrie
1862, printtr’un curs Despre isforia republicei romane dela

1) Actele inauguririi Universititii in ziua de 26 Oct. 1860, in pre-
zenta domnitorului Cuza se pot gisi in Anuarul Universitdtii din lasi
pe anul scolar 1895—qg6, Iasi, 1897. Anume: Rugiciunea Arhiereului
Filaret Scriban; discursul rostit in numele Universititii de G. Marzescu;
afisul reprezentatiei de gali dela Teatrul National; cu « Strofe la ocazginnea
deschiderii Universititii de Iagi» ale Iui Ton Tanov; programul cursurilor
de facultate pe anul viitor 1860—671.
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introducerea tribunilor plebei pind la moartea lui Inlin Cezar,
cu privire speciald la desvoltarea ecomomico-politicd si cu
anexa unui seminar pentru studiul izvoarelor in texte.
Cursul nu duri insi decit o luni (pani la 23 Januarie
1863), deoarece, odatd cu venirea la Instructie a genera-
lului Christian Tell, fu invitat si puni capit cursului
de istorie, pentru a face cursul de filosofie suplinit de
Birnut, care riménea la catedra lui de drept public ¥).

Din Anuarsl general al Instructinnii publice din lagi pe
anul scolar 1863—64, publicat de V. Alexandrescu-Ure-
chia, directorul general al Instructiei Publice si al Cultelor
(1866), vedem ci Facultatea de Litere se compunea din
trei profesori: N. Ionescu la istorie, V. Alexandrescu la
literaturi si Titu Maiorescu la filosofie; Maiorescu preda
la anul I:

Matti—Joi—Sambiti, 5—6: Filosofia (Psihologia cu aplicare la pe-
dagogie si cu privite perpetui la Logici, Metafizici, Esteticd).

La anul II: Filosofia (Metafizica lui Kant: introducere istorici. Cri-
tica rafiunii pure). -

Consiliul academic era compus din T. L. Maiorescu,
S. Birnut, V. Alexandrescu, St. Micle, I. Pop, Gh. Mar-
zescu, Octav. Teodori, St. Emilian si N. Culianu.

Nu vom urma aici peripetiile, prin care s’au scurs
anii de profesorat iesean al lui Maiorescu din Decemvrie
1862 pani la 13 Octomvrie 1871, cind fu considerat
ca demisionat de generalul Chr. Tell, prin faptul alegerii
lui ca deputat guvernamental. Multe din intimpliri vor

) Soveja, op. cit., p. 47.
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fi povestite in capitole deosebite; amintim doar, in trea-
cit, ca simpli indicatie de caursus honoram, ci-l gasim
decan intre 12 Februarie 1863 — Septemvrie 1863 si apoi
rector dela 18 Septemvrie 1863—1867, in conditii pa-
tetice, asupra cirora vom reveni. In aceasti calitate,
dupi lovitura de stat dela 2 Mai 1864, fusese numit in
comisia ce avea si prezinte Domnitorului rezultatul
plebiscitului. Actul fusese redactat chiar de Maio-
rescu 1), :

In aceiasi calitate rosti in ziua de 2/14 Iulie 1867 inain-
tea Domnitorului Carol I raportul asupra scoalelor pu-
blice 2), prin care constata ci, desi fati de 1864 s’a mirit
numirul scolilor, numirul scolatilor s’a imputinat. In
anul 1864 erau 1500 scolari primari si secundari, iar
acum 1360. Explicatia: « notabila schimbare ce a intet-
venit In acesti trei ani si cate poate explica diferentele
statistice, este noua lege de Instructia publici, pusi in
lucrare la 1865—1866, dupd care inspectiunea scoalelor
ptimare a trecut la primirie, iar scoalele secundate au
rimas fird inspectie regulati, si toati administratia s’a
centralizat. In aceste imprejuriri datele statistice de mai
sus jau un caracter de o indoiti gravitate prin faptul
cd, dupi noua lege, invitimantul a devenit obligator si
cu toate aceste statistica constati imputinarea numi-
rului scolarilor».

!) « Monitorul Oficial»,  nr. 114 din 22 Mai 1864. Cf. Soveja, op.
¢it., nota dela p. 57.

%) Raportari despre starea gcoalelor publice din Iagi la finele a. sc. 1866—
67 pronunate inaintea M. S. Domnitorului Carol I in 2)24 Tulic 1867 de
d. Titu Maiorescu, rectorul Universitatii si de d, Nicolae Culians,
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In 1866, impreuni cu o asociatie de profesori, din
care ficeau parte I. M. Melic, N. Culianu, P. Poni, Dr.
L. Ciurea, P. Paicu si D. Quinezu, T. Maiorescu intemeie
Institutul academic, care fuzioni la 1879 cu Licenl nou,
intemeiat la 1871, in Institutele Unite, una din gloriile
invitimantului particular al Moldovei, care n’au disparut
decit in 1907 1).

1) In aceastd privinti cu speciald privire la epoca de profesorat a
lui M. Eminescu, cf. Eugeniu E. Vinclet, Institutul Academic, 1866—1879 5
Institutele Unite, 1879—1907, Buziu, 1914.

Ni s’a pastrat « Discursul d-lui T. Maioresci, rostit cu ocazia impdrfirii
premiilor la Institutul academicy, in 26 Tunie 1873. S’a republicat de L. .

Toroutiu, op. ¢, ¥ >pi 35
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1. Primele conferinte ale Iui Maiorescu la Iasi, — 2. Primele
conflicte cu B. P. Hasdeu.— 3. Primele conferinte organizate
cu V. Pogor si P. P. Carp.

. 1. Maiorescu ajunsese la Iasi la 4 Decemvrie 1862,
la 9 Decemvrie isi incepuse cursul « despre istoria re-
publicei romane» —si, dupi obiceiul Iui, la 10 Februarie
1863 porni un ciclu de conferinte publice de caracter
pedagogic, in care si vechile lui preocupiri dela Berlin
(opera clasici si opera italiani, etc.) isi gisesc intre-
buintare.

Ni s’a fi pistrat prospectul acestor conferinte in pe-
riodicul Lumina*)al lui B. P. Hasdeu, colegul lui dela
Colegiul national, insotit de un comentar plin de obisnuita

lui incizivitate satirici:
Reflectinni filosofice populare relative Ia fémi[ie 5% educatiune

Sub acest titlu se incepe Duminici in 10 Fevruarie 1863 la 12 ore
§i se va continua in Duminicile viitoare dela 12—1 de ameazi, in Sal

') Lumina, ar. 10 din 1863, p- 69. Cf. Mihail Popescu, Conv. /., numi-
rul jubilar, 1867—1937, p. 396 .
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de la Banci un curs public, unde se vor desvolta in mod popular un
sir de idei asupra educatiei in familie, luminat prin principii psicholo-
gice si mai ales estetice. Intre altele se vor trata urmitoarele materii:

1. Familia in Stat si in societate; educatia in familie.

2. Bducatia fundati pe principii stiintifice; estetica si psihologia ca
pirti ale filozofiei. 3. Principiile estetice. Frumosul, sublimul §i plicutul.
Apliciri la muzici (opera clasici si operd italiand) si la literaturd (clasica
si romantici). 4. Importanta esteticei pentru educatiune. Principii psi-
hologice. Realismul si materialismul in psihologie. 5. Temperamentele.
6. Viata de zi si viata de noapte a sufletului; vis, viziuni, stahii. 7. Me-
motia si fantezia. 8. Vointa si caracterul. 9. Vointa si inteligenta, talentul
si geniul. 10. Recapitulare. Mijlocul justifici scopul.

Cu introducerea acestui curs public sper ci am atins o coardi ce-si
va afla risunetul ei in inimile societitii din Esi. Daci Esii nu mai sunt
acum centrul administratiunii, trebue s devind centrul unei alte acti-
vitdti, centrul miscirii literare si stiintifice. O mici parte a unei ase-
menea misciri sunt si cursurile publice. Insi pentru ca ele si aibi un
efect in societate trebue si fie sustinute prin doamne, adeviratul element
social in timpul modern. :

Citre doamne dar mi adresez in specie si mai ales citre mamele de
familie, rugindu-le si asiste la aceastd incercare. Eu din parte-mi ma
voi sili, ca ora pe siptimani, in care mid vor incuraja cu prezenta d-lor,
si nu fie o ord pierduti. =y

Tit Liviu Maiorescu

Tasi, 6 Februarie, 1863.

Iati si comentariul lui Hasdeu (pe atunci B. Petri-
ceicu-Héjdeu), in care elogiul aparent e tesut cu firul
ironiei i al calamburului.

Amicul si colegul nostru d. Maiorescu este unul dintre acei doi-trej
juni romani, cati n’au adus din striindtate cite un lustru de studiu,
o stiintd jumitititi. Noi am avut plicerea a asista la citeva din prele-
gerile d-sale de istorie universali la facultatea de litere, si, daci pu ne-am
putut invoi cu toate ideile tanirului profesor, incai am rimas incantati
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de elocinta si limpiditatea de expunere, cu ajutorul cirora d-lui stie
a se furisa, asa zicind, in inimile ascultitorilor. Inzestrat fiind cu unele
atari daruri, d. Maiorescu e chiar menit a fi profesorul Doamnelor {(h.

Esencele noastre trebue si se bucure cu atit mai mult, ci pan’acum
ele n’au auzit en propre decit pe doftoti, cari le ficeau nu cursuri
publice ci doar curse private, pe cind noul lor profesor nu le va
aduce decit lumini, invitindu-le a se feri de orice negurd (?1). In
adevir, insus forta de atractie a2 d-lui Maiorescu, elocinta sau gura (puteti
adduga «de aur» ca in porecla Sf. Ioan) este in contradictie diame-

trali cu me-gura.
B. P. H-i.

2. Pentru ci acest comentar ne-a pus de pe acum fati
in fati pe acesti doi oameni de temperamente deosebite,
care aveau si se misoare apoi in polemici si in rezerve,
cu stimd reciproci in fond si cu portiuni de recunoastere,
dar pe pozitii diferite, timp de o jumitate de veac, ex-
punem aici elementele unui conflict iscat intre dansii
chiar din primul an al intlnirii lot, — care vor arunca
lumini asupra raporturilor lor ulterioare.

Iati ce gisim sub titlul « Twuzs JSrutti» in aceeiasi Lu-
mina (nr. 57) a lui Hasdeu:

Comitetul de inspectiune a scoalelor din Romdnia de dincoace de Mileov, Iagi,
in 18 Apriiie 1863.
D-lui B. P. Hijdeu, prof. la Gimnasiul din Tasi.
Domnule profesor si confrate,

Subscrisul comitet are onoare a vi aduce la cunostinta d-v. ci unii
din d-ni profesoti s’au plins de frivolititile rispandite in mai multe
locuri in foaia dv. Lumina (din Moldova). $i afari de aceste plangeri,

*) Imprudenta lui Maiorescu de a se adresa in special citre « doamne»
merita ironia lui Hasdeu. ;
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comitetul insusi este de opinie ci din punctul de vedere al demnititii
morale «una din sfintele datini a profesorului in (lipseste ceva) care
caz, mai multe din pasagiile scrise de dv. in numita foae, ar fi rimas
mai bine, daci nu nescrise, cel putin nepublicate»?).

Si dupi ce-i amintea continutul § 150, 153, 154 din
regulamentul scolar continui:

Comitetul are dreptul de a vi sfitui cu autoritate oficiali si pardsiti
calea, pe care ati inceput a pisi in ultimele numere.

Subscrisul comitet insi, apreciind pe de altd parte serviciul ce inte-
ligenta dv., cand este aplicati cu seriozitate, a adus si aduce publicatiei
si fiind prin urmare plin de consideratiune colegialid pentru dv., vine a
vi ruga, d-le profesor si confrate, si binevoiti a nu mai publica in foaia
dv. lucruri ce vatimi sentimentul de onestitate a lectorilor, un sentiment
ce —sperim ci in privinta aceasta suntem de aceias opinie — trebue si
fic respectat in toati candiditatea sa.

Vi rugim inciodatd, d-le Profesor, si interpretati aceste cuvinte cu
acela spirit de colegialitate cu care au fost scrise si si primiti totodatd
incredintarea distinsei noastre consideratii.

T. Maiorescu, O. Teodori, G. Mdrgeses

(presedintele V. Alexandrescu (Utechia) nu ¢ subscris).

Hasdeu rispunse cu vioiciunea lui obisnuita:

—«Nu avem plicerea de a cunoaste de aproape
pe d-nii Marzescu si Teodori; dar suntem in stare si
apreciem meritele junelui d. Maiorescu, care a ficut
studii serioase, posedd cunostinte netigiduite, si, prin
urmare, ne mirim cum de n’a stiut' niste lucruri atat
de elementare».

1) E vorba de nuvela Diduca Mamuca.
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Argumentul e: abaterile ziaristice sunt supuse legei
presei si nu comitetului de instructie. Apoi in ofensivi:
«Noi atragem, ca redactor, cea mai serioasd atentie a
d-lui ministru de Culte asupra unui corp ce-si insuseste
o nepilduiti dictaturi peste spirite si chiar peste trupuri
pe temeiul de «imoralitate in cuvant si in faptd» din Ase-
zimantul scoalelor: o frazi firi margini, in puterea
cireia tot profesorul lesne ar putea fi spinzurat in toate
orele zilei —etc.! etcn.

Dupi ce ataci pentru publicistica lor pe N. Ionescu,
pe V. Alexandrescu-Urechia, in nr. urmitor 16, in
Miscarea literelor in Egi, are totusi o noti de crutare
fati de Maiorescu: « D. Maiorescu, ale cirui baze teo-
retice, iubesc a fi drept, dau o frumoasi sperantd pentru
viitor, si care, prin urmare, formeazi o exceptie in mijlocul
celorlalti, te ucide si d-lui, prin imitatie, in cursul d-sale».

Cum? Nu ne spune insi la ce face aluzie.

Cu toate ci din acuzat se ficuse acuzator, Ministrul
il destitui totusi din postul de profesor la gimnaziu iar
procutorul ii deschise actiune publici. In nr. 17 al L#-
minii avem in extenso: « Apdrarea redactorului in pro-
cesul de presd, intentat Lauminii de citre d-1 procuror
al curtii criminale pentru epizodul Emiliei, inserat in
romantul Duduca Mamuca, pronuntati in 3 Iunie 1813».

Tati poate primul proces literar de imoralitate. Desba-
terile lui avuri loc in cadrul spectacular, pe care il oferea
Iasul in astfel de ocazii; dupd doui zile se didu sentinta:

« Curtea criminali cunoaste pe d. Hasdeu nevinovat
de acuzatia ce i s-a intins si, prm urmare, hotiriste ca si
rimand liber de raspundere in acest caz.» D. Gherghel
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L. Catargi, V. Forescu, Mano. — Hasdeu rimase totusi
destituit dela catedra.

3. « Prelectiunile populare» pornite de Maiorescu la
10 Februarie 1863 in sala Bincii Moldova avurd, ca
de obiceiu, un mare succes §i prin talentul oratoric al
votbitorului si prin atmosfera culturaldi a unui orag
lipsit de alte distractii intelectuale si artistice. In iarna
anului urmitor Maiotescu se intovirisi cu Vasile Pogor
si P. P. Carp,cu cate se imprietenise, in vederea unui
ciclu colectiv de « prelectiuni», inceput la 9 Februarie
si avind si riméini apoi stabilit la data fatidici a lunii
Februarie pani in vacanta Pastilor. Desi ciclul nu se
axa inci pe o idee centrald, prezenta unei prelegeri intro-
ductive tinuti de T. Maiorescu didea de pe acum indi-
catii. Tatd programul acestui ciclu:

1. Ce scop an cursurile populare? de T. Maiorescu.

2. Religia in popor de T. M.

3. Sunete si colori de T. M.

4. Tragedia anticé gi modernd de P. Carp.

s. Incd o datd principii estetice §i aplicdri la arhitecturd de T. M.

6. Apliciri la tragedia « Moariea lui Wallensiein» citit ‘in traducere
romani 1) de T. Maiorescu.

7. Moartea Jui Wallenstein, continuarea cetirii.

8. Moartea Iui Wallenstein, terminare.

9. Inrdurirea revolupiei francexe asupra ideilor moderne, 1, de V. Pogor.

1o, Individualitatea popornlui §i cosmopolitismul de T. Maiorescu.

1) Traducerea era ficuti de Emilia Maiorescu, apiruti in editura
Junimei,

9*
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11. Inréurirea revolutiei franceze asupra ideilor moderne, 11, de V. Pogor.
12. Socialismul 5i comunismul in Franfa de T. Maiorescu.

13. Trei Cezari (Cezar, Carol cel Mare, Napoleon I) de P. Carp.
14. Mintea si inima de T. Maiorescu.

Primite cu atita insufletire de cercurile intelectuale
ale Iasilor, « prelectiunile» furi suspendate citva timp
de marea inscenare a procesului impotriva lui Maiorescu
din 1864.



X1I

1. Preludiul intrigii universitare. — 2. Atacurile lui N. Tonescu
in Tribuna romdnd privitor la «scandaluly dela $coala centrali
de fete. — 3. Destituirea Iui T. Maiorescu si ancheta judiciard. —
4. Procesul dela 4—8 Febr. 1865. Achitarea. — 5. Procesul
ajunge la Curtea de apel. Achitarea si reintegrarea lui T. Maiorescu.

1. Lupta intreprinsi impotriva lui Maiorescu de Ar-
deleni si fractionistii moldoveni porni mai intdi din
sanul Universitatii, al cirei rector era. Sub cuvant cd
tectorul trimesese o adresi de invitare la un examen
firs ca ea si fie contrasemnati de decan si secretar, Con-
siliul academic se adunase in doui sedinte consecutive
la 30 Tunie si la 1 Iulie 1864 (care tinu dela 6 dimi-
neata pani la orele 12) si, sub instigatia lui N. Tonescu,
diduse un vot de blam rectorului, cu o majoritate com-
pusi din adversarii lui: Gt. Cobalcescu, Stefan Micle,
P. Suciu, Al. Gheorghiu, St. Emilian, N. Ionescu. Indi-
gnat, Maiorescu isi prezintase demisia, pe care Mi-
nistrul nu i-o primise ).

1) Adversarii obtinuserd majoritatea prin faptul ca Maiotescu sc
abtinuse dela vot. Scena e povestitd si in I Negruzzi, Amintiri din
« Junimea ». p. 22. Dugminind pe un student, P. Suciu nu voia si
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Acesta e preludiul.

La 3 August 1864 apiru in Tribuna roméand, ziarul lui
N. Ionescu, o noti misterioasi:

« Ceia ce se sopteste despre purtarea necuviincioasi
a unuia din membrii fostului comitet de inspectiune e
de o mare gravitate.

Noui nici nu ne vine si credem ci, sub paviza unei
autorititi publice, s’au putut ascunde atat de indelungat
timp o purtare de scandal ca aceea ce a devenit fabula
targului. Trebue si fi ajuns si pand in Minister murmurele
de aici».

Peste zece zile in nr. 223 din 13 August 1864 al T7i-
bunei romine, atacul incepu si se precizeze, fird a se numi
totusi persoana si povesti faptul:

«Nu voim nici micar si dim a intelege ci n’ar fi
cazuri, in care un profesor, un inalt functionar univer-
sitar, se cade si trebue si fie destituit spre pedeapsa lui
si moralizarea altora». $i asa mai departe.

In timpul acesta « Comitetul de inspectie», compus
din V. Alexandrescu (devenit apoi V. A. Urechia) ca
presedinte si din T. Maiorescu, N. Culianu, I. Pangrati,
Oct. Teodori si G. Marzescu, intrase in conflict pe chestie
bugetard cu ministrul D. Bolintineanu si demisionase
in Tulie 1864. Curind Bolintineanu se rettisese insi si
fusese inlocuit de N. Kretulescu, care numise pe V. A.
Urechia ‘ca director general al Cultelor si Instructiunii

completeze comisia lui de examinate, asa ci tanirul era mereu amanat.
In lipsa unui regulament, desi profesor la litere, Maiotescu intrase ca al
treilea examinator — de aici campania lui N. Yonescu si votul de blam.
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publice. La 13 August el reintegrase vechiul comi-
tet in drepturile lui; peste citeva zile Maiorescu fusese
chemat la Bucuresti la cdpitdiul tatilui siu pe moarte;
ajuns la 22 August, il gisise ingropat si se intorsese
la 8 Septemvrie. In lipsi, in numirul din 31 August,
in care se publica necrologul tatilui siu Ioan Maiorescu,
se didea atacul deciziv impotriva fiului, povestindu-se
«scandalul dela scoala centrali» prin legitura lui de dra-
goste cu o guvernanti a scoalei. Prezenta lui Maiorescu
in scoali se explica prin faptul ci se oferise sd tini un
curs gratuit de metodica limbii romane elevelor de curs
superior, la care puteau asista si institutoarele din Iasi,
curs ce avea loc dela 6—7 sau 71 seara de trei ori pe
siptimand. De aici si posibilitatea insinuirilor.

Sesizat de aceste calomnii, Comitetul de inspectie scolard
aduce prin adresa nr. 662 din 7/29 Septemvrie 1864
concluziile lui privitoare la cele ce s’ar fi petrecut la
scoala Centrali de fete). Rezolutia conchide la nete-
meinicia acuzatiilor, la suspendarea profesorului N.
lonescu, la urmirirea lui judiciard pentru calomnie.
Membtii comitetului semnati sunt: G. Marzescu, N.
Culianu, O. Teodori, Toan Pangrati. Presedintele era
T. Maiorescu, adici insusi calomniatul. Rezolutia mi-
nistrului N. Kretulescu (17 Septemvrie 1864) aprobid
vederile comitetului, suspendi pe N. Tonescu si inaintd

1) Dosarul 551/864 al Ministerului Instructiunii la Archivele Statului. ,
Pe lingi unele date, de care m’am servit, folosind lucrarea in manuscris
a d-lui Mihail Popescu, subdirectorul Atchivelot, ¢ de consultat brosura
Procesul Maiorescu cu actele antentice, publicati de P. P. Carp, N. Mandrea,
G. Marzescu, 1. Negruzzi, V. Pogor, Tasi, 1865.
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afacerea in mainile Procurorului Curtii criminale. Co-
mitetul de inspectie scolari trimise si ziarului Tribuna
romind (7 Septemvrie 1864) o desmintire a celor publis
cate acolo, sustinind ci «scrisorile ce pretindeti ci le
posedati nu sunt si nu pot fi decit simple mistificiri
dela niste calomniatori si rdu voitori ai scoalei»; la fel
protesti prin adresa nr. 232 din Septemvrie 1864 si di-
rectia scoalei centrale de fete prin directoarea sa Olim-
pia Gros, o bitrini francezi, fosti guvernantd in casa
lui D. Cantacuzino, ce o numise in fruntea scoalei, in
trecerea lui pe la Ministerul Cultelor si al Instructiei pu-
blice ).

Procutor al curtii criminale era D. Varlinescu, un prie-
ten al « fractiunei libere si independente»; lui ii pre-
zinti N. Ionescu diferite scrisori ale parintilor unor
eleve asupra relatiilor lui Maiorescu cu domnisoara
Emilia Richert, pedagoaga scoalei. ;

Cu toati interventia Doamnei Elena Cuza de 2 nu se
face o ancheti judiciari ci ancheta unei comisii, evi-
tandu-se astfel scandalul public, afacerea lui totusi calea
judiciari. Armele lui N. Ionescu constau din citeva
scrisori, din care unele ale unor persoane neidentificate,
si din mirturiile d-nei Eufrosina Cobalcescu, a moasei
Campeanu, mama Veronicii Micle, 2 pedagoagei Grofsca
precum si ale lui Alecu Alexandrescu, economul, si Ion
sin Andrei, portarul scoalei, ce declarau ci, dupi lectiile

1) Numirea acestei striine in locul lui N. Verdeanu produsese revolta
printre profesorii locali, urmati de 16 demisii din invatimant, despre
care s’a pomenit ceva mai inainte.
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sale de limba romani, intre 4—s p. m., Maiorescu obisnuia
sise duci in camera pedagoagei, unde ramanea pand la
9, 10 5i odati chiar pani la 12 noaptea; dupi spusele
anor foste eleve, Eufrosina Cobilcescu impingea chiar
ora acestor incursiuni pini la unu din noapte; la
fel si moasa Ana Cimpeanu, dupi mirturia propriei
sale fiice!): «Fiica mea, anume Veronica Micle, cese
afla in etate de 14 ani, elevi in clasa V, cu ocazia venirii
acasi, dupa vacanta sarbitorilor Pastelor, anul curent,
mi-a aritat urmitoarea imprejurare: ci intr'una din zile
pe la orele 5,30 dupid amiazi, viind d. Maiorescu in in-
ternat a intrat direct in camera d-rei guvernante, Emilia
Richert, elevele fiind intrate in clasi, numita mea fiicd
era ocupati cu stergerea unei table din sali, in acelasi
timp a vizut ci a venit d-na Maiotescu, aceasta, voind
a intra in camera D-rei Richert, a bitut la usi, dar nu i
s’a deschis si nici n’a voit a-i rispunde, numai atunci
Doamna a trecut peste sali si bitind la usa D-nei Gros
i s’a deschis si numai atunci s’a deschis si usa dela d-ra
Richert, unde era d. Maiorescu, dupi care d-na Maio-
rescu a intrat inlduntru si ce se va fi petrecut nu cunoaste ».
Miritati de citeva luni cu profesorul Stefan Micle, Ve-
ronica se afla acam cu sotul ei in Transilvania. In urma
raportului procurorului Varlinescu (nr. 1334 din 1 Oc-
tomvrie 1864), ministrul Kretulescu il reintegrd la ca-
tedri pe N. Ionescu si-1 suspendi la 9 Octomvrie 1864
pe Maiorescu din functia de rector si profesor la Uni-
vetsitate precum si din alte functii « retribuite cat si

1y Protocolul din 26 Spt. 1864.
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onorifice pani se va da rezultatul procesului»; biblio-
tecarul Campeanu fu numit provizor ca director si pro-
fesor la institutul preparandal Vasile Lupu; guvernanta
Emilia Richert fu inliturati din post. Tot din ordinul
lui Kretulescu, i se deschise lui Maiorescu actiune pu-
blici pentru « scandaloasa si imorala sa urmare esersati
in pensionul Central de fete»; in actiune se implica si
directoarea Olimpia Gros si Emilia Richert. In lungile
lui rispunsuri la interogatorul din 29 Octomvrie 1864
Maiorescu arati ci depozitiile economului si portarului
erau mincinoase: « Niciodatdi n’am fost la acea scoald
pani la 12 ore, nici pini la 11, nici pani la 10. In anul
1864 n’am fost niciodati pand la 9 . . . La 8 ore nu
mai eram in acel institut». Recunoaste ci in 1863 fusese
o singuri dati pani la 9, in ajunul plecirii la Betlin, in
22 Octomvrie 1863, ca si ia misuri pentru asezarea unui
clavit, pe care nu-l putea lisa acasd din pricina frigului;
a doua zi clavirul a si fost transportat in lipsa lui in odaia
guvernantei Richert. Totul era o intrigi a familiei Co-
bilcescu, pentru a aduce la directie pe d-na Eufrosina
Cobalcescu. §i dupi ce respingea invinuirile diversilor
martori, punea la zid pe moasa Ana Campeanu si pe fiica
ei Veronica in cel mai bun stil maiorescian:

« . . .Cd dupid ce nevasti mea a bitut la usa guver-
nantei din niuntru odiii n’a voit nimeni si rispundi.
Aceastd spusid insi, singura care are valoare de indiciu
din aritirile d-rei Cimpeanu, a zis-o adiugind-o moasa
Ana Campeanu — fiindcd o moasi si un ofiter ') au ajuns

1) Un cipitan Dumitriu.
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apiritorii unei scoale de fete in privinta morali-
tatii !

Din salon este absolut cu neputinti a auzi, daci rispunde
cineva din liuntru odiii guvernantei sau nu. Intre salon
si odaia guvernantei sunt sciri bifurcate in dreapta si
in stinga care separi, intr’o distanti asa de mare incat
nici nu va cuteza d-ra Veronica Cimpeanu, nu-i va trece
prin cap a zice ci ar fi putut auzi, daci rispunde cineva
din lduntru sau nu. Eu cer ca si se intrebe d-ra Veronica
Cimpeanu insisi asupra acestui punct, iar nu d-na Cam-
peanu, care in fantegia d-sale de moasd a puint face multe
si variate schimbdri §i ingrosiri a adevdrului». Cat despre
insinuarea ci ar fi o rivalitate intre d-ra Emilia Richert
si sotia lui, Maiorescu arati prietenia ce O lega pe ne-
vasti-sa de d-ra Richert, care, de ofti cate oti lipsea Maio-
tescu din Iasi, se instala in casa lui pentru a-i tine de
utit nevestei. Apiritorii, pe care si i-a constituit, sunt:
Vasile Pogor, P. Carp, Octav Teodori, G. Marzescu,
Tacob Negruzzi, N. Mandrea, pe langi care se mai ofe-
risers si Cimara §i Pantazi Ghica —pentru 2a rimane
efectiv: Pogor, Negruzzi, P. P. Carp, Pantazi Ghica ).

Din nefericire, mai toate declaratiile martorilot, oa-
meni de serviciu, eleve, pedagoage afirmau frecventa
vizitelor prelungite = si telatiuni prezumate. Se desco-
peti si o scrisoate cu generalititi asupra amorului si un
fragment furat dintr’un jurnal al Emiliei Richert mai

ay Dccl;ua;ia lotr din 2 Noemvrie 1864. Totusi in brosura de apdrare
nu se pomeneste numele acestui viitor dusman al lui Maiotescu, dat
totodats si celebra lui victimd din Bepia de cuvinte.
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grav. E' un dialog intre doud persoane nenumite, dar cu
aluzii destul de strivezii, de felul acestor: « Femeia mea
stie cd-mi place si vorbesc cu d-ta dar nu cunoaste chipul
de a fi al raporturilor noastre: ea e geloasi si trebue si
o respect.. . Femeia mea e geloasi, trebue si le respectez
acestea dar nu cred ci trebue si mi supun, pentru ci
aceasta ar fi a-mi impune prea mult. .. Zici ci esti sta-
tornic si in vreme de doud luni la Berlin nu mai gindeai
la mine. .. etc., etc.».

Nu firi dreptate conchise presedintele Sandu Du-
descu: « Ei bine, pe cine altul l-ati putut dv. intelege
prin acel cavaler decit pe d-1 Maiorescu? Dumnealui
este insurat, dumnealui a dat lectii de pedagogie, dumnea-
lui a fost la Berlin, Dumnealui e amicul d-lui Rosetti;
dumnealui a petrecut adeseori la d-voastri, dumnealui
a avut motiv si spuni ci ce ar spune d-na Gros, cind
v’ar vedea pe amiéndoi singuri petrecind in odaie. Si
pe ce alti persoani ati putut intelege pe acea domni-
soard decit pe dv. insivd?».

Rispunsul guvernantei nu era convingitor: « Asigur
cd n’am avut nici un fel de raport ilicit cu d. M. si inci
odatd repet ci nu sunt in stare a rispunde asupra unor
ganduri, unei hartii scrise nu stiu cand si furati dintre
alte hartii aruncate intr’o ladi totdeauna inchisi».

4. Dupi insistentele lui N. Kretulescu pentru accelerarea
procesului, sorocul fu fixat, in sfarsit, la 4 Fevruaric
1865 si se desfisurdi pdni in ziua de 8 Fevruarie.
Sedinte pasionate si contradictorii, al ciror ecou de
febri ni s’a pistrat in Amintirile din « Junimea» ale lui
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Negruzzi: afluenta enormi de public venit si asiste la
judecarea « scandalului » ce tulbura linistea orasu-
lui de jumitate de an si ficea obiectul tuturor con-
versatiilor; defilarea martorilor, dintre care eleve si pe-
dagoage ce ficeau declaratii publice in chestii atit de
gingase; prezenta lui N. Ionescu, in frac, ciruia i se
tolerase rolul nelegal de « denuntitor si de reprezentant
al opiniei publice»; senzationala revenire a pedagoagei
Aliman (Negruzzi o numeste Aliminescu), martori prin-
cipald, asupra declaratiilor ei, ca fiind ficute din insti-
gatia d-nei Cobailcescu, si toate celelalte elemente de
senzational ale unui proces de o naturi atit de delicati.

In locul lui Sandu Dudescu, ce gisise mai nimerit
si se declare bolnav, prezida G. Racoviti, prietenul lui
Maiorescu dela Viena si Paris. In locul substitutului de
procuror Al. Degre 1), care, dupi ce gisise elementele
unei actiuni penale si-l trimisese pe Maiorescu in jude-
cata tribunalului corectional, intentionase chiar si-l
si aresteze, procurorul Filostrat renunti la acuzare in
urma retractirii martorei Aliman. Acuzatia o sustinu
atunci cu violenti N. Ionescu, iar apirarea G. Mérzescu.

Sentinta rostiti in ziua de 8 Februarie 1865 ii achiti pe
inculpati cu majoritatea de voturi, al lui G. Racovita
si Al. Tuliano, dar si cu opinia separati foarte defavo-
rabili a lui Riducanu Botez.

1) Devenit apoi agent diplomatic al ¢irii la Berlin, cu ocazia numirii
lui in 1879 ca membru al Curtii de Casatie, avea si i se conteste ceti-
tenia romAni. Maiorescu a intetvenit in sedinta Camerei din 19 Februarie
1879 impotriva interpelirii deputatului Dimitre Anghel.
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5. Impotriva sentintei Ministrul de justitie G.- Ver-
nescu ordoni telegrafic procurorului general si faci
apel, ceea ce Varlinescu si ficu, sorocindu-se procesul
pentru 26 Aprilie. .. Scandalul continud si fie obiectul
controverselor pasionate ale « saloanelor» intr’un sens
sau altul. «Carp si cu mine —mai ales Carp —scrie Tacob
Negruzzi 1), amenintam in gura mare ci yom provoca la
duel pe toti acei care ar manifesta vreo indoiald despre
justitia acestei cauze» ?). Procesul dela Curtea de apel
nu mai avu publicitatea intdiului proces; sedinta fu
secretd; lui Nicolae Tonescu nu i-se mai ingidui rolul
de « denuntitor si reprezentant al opiniei publice» asa
ci nici nu mai apiru in instantd; contradictiile tinerelor
martore iesird mai in evidenti; chiar si mult indrdzneata
Veronica fu intimidati de prezidentul Cazimir, care o
apostrofase: « dar dumneata stii ce e amorul?». Desi
nu luase cuvintul la primul siu proces, Maiorescu s¢
apiri singur sustinut si de pledoaria avocatului Cimara;
in lipsi de probe procurorul isi' retrase apelul, asa ci,

1) Tacob Negruzzi, op. cif., p. 35.

2) Pentru a da atmosfera creati in jurul acestui proces se poate citi
lunga scrisoare a lui Tacob Negruzzi citre Al Gregoriady-Bonachi
din 17 Febr. 1865 publicati in I. E. Toroutiu, Studii i doc. Jit. 111,
p. 34, si pe care o reproducem in Anexa nr. 7. Mai avem dela G. Mat-
zescu o brosusri: Apdrarea dinaintea Tribunalulsi de lagsi, sectiunea II a
d-lui Titu Liviu Maiorescu, doctor in filozofie si in legi, director al Scoalei pre-
parandale, profesor la filszofie si rector Universititii de lasi de G. Marescs
etc., Iasi, Tip. « Buciumului romanescy, 1865. Pledoaria e melodramatici.
Dovedeste ci totul era o inscenare a grupului Nicolae Ionescu—Eu-
frosina Cobalcescu si arati ci toti martorii erau rudele d-nei Cobalcescu,
care dorea si devind directoarea scoalei. ;
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pe baza unor lungi considerente, sub semnitura lui Ca-
zimir, Palada, Mano, Lambrior, Tufescu si C. Phi-
lippidi, curtea gidsi « ci n’a urmat nicio relatiune ilicitd
intre acuzatii Maiorescu si Richert si nici vreun alt scan-
dal in scoala centrali de fete din Iasi si dar acuzatii Tit
Livia Maiorescu, Olimpia Gros si Emilia Richert nu
sunt culpabili delictului ce li se imputi»?). In urma
acestei sentinte membrii comitetului academic al Univer-
sititii din Iasi (N. Culiano, N. Mandrea, I. Melik, I.
Negruzzi si Gh. Mirzescu) ceruri reintegrarea lui Maio-
rescu, suspendat din rectorat de sapte luni, «in toate
functiile sale ce le ocupa cu onoare si cu demnitate si
pedepsirea calomniatorilor» %). Comitetul de inspectiune
scolari, compus de altfel cam din aceleasi persoane (N.
Culianu, O. Teodori, 1. Pangrati, N. Mandrea) ceru si
el prin adresa nr. 348 din 28 Aprilie reintegrarea lui T.
Maiorescu la presedintie si destituirea lui N. Ionescu.
Ministrului G. D. Vernescu nu-i rimase decit si-1 rein-
tegreze in toate drepturile si in toate functiile *), adici:
presedinte al comitetului si director al Institutului Va-
silian precum si rector si profesor la Universitate. Mai

1) Fragmentul de scrisoare gisit la guvernanti se dovedise a fi copia
unui pasagiu din L’imitation de Jésus, iatr celalt fragment mult mai im-
povoritor e judecat astfel: «nu e dect o relatiune confuzd si mai mult
neinteligibili despre o vorbire ce ar fi avut acuzata cu o persoand,
care nu este numitd si ci acea convorbire, chiar cand ar fi avut loc intre
acuzatul Maiorescu si d-ra Richert, totusi nu poate fi luatd ca o dovada
ci intre aceste doud persoane ar urma o relatiune de amor».

) Adresa din 28 Aprilie 1865.

%) Adresa nr. 16.967 din 17 Mai 1865.
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mult, chiar si Emilia Richert fu reintegrati in postul
de guvernanti la Institutul central de fete din Iasi?).

Astfel lui sfarsit acest « scandal» iesean, semnl al unor
mari vrajbe dintre profesorii localnici %). Ci totul fusese

1) Adresa nr. 24.443 din 19/30 Iulie 1865.

%) Impresia treziti de proces a fost mare nu numai in presa locald.
Ecourile lui se pot urmiri si in ziarele din Capitali: in Trompeia Car-
pagilor a lui Cezar Boliac si in Opinia nationald a lui N. Oriseanu.

Pentru fixarea atmosferei dim citeva extrase:

«Un ochiu pitrunzitor, scrie G. B. intr’o corespondenta din Tasi in
Trompeta Carpatilor, din 1 Aprilie 1865, ar £ vizut indati ci in realitate
nu se judecau doi acuzati, ci se judeca Universitatea de Iasi impirtitd
in doui tabere adverse, o parte formati de acuzatul Maiorescu si de trei
apiritori, iar de cealalti sotia §i nepoata altor profesori cu d. prof. N.
Tonescu in fruntea lor. Bra o lupti intre doui elemente adverse, din
care se compune Universitatea de Tasi: cel dintéi element, reprezentat
de acuzat si de apiritorii sii invititori tineri, care imbritiseazd astd
carierd cu toati ardoarea iluziilor tineretii, iar al doilea reprezentat de
d. Tonescu si de sotiile d-lor profesori Miclea si Cobalcescu, care, dupa
desarte incerciri de a subjuga elementele noui si pline de viatd in consiliul
academic, alesese o cale mai scandaloasi. Ci aceastd luptd publici avea
izvorul siu in imprejuriri anterioare petrecute in sinul consiliului aca-
demic, nu mai poate fi indoelnic pentru ori ce petsoand ce nu se multu-
meste cu pe deasupra lucrurilor, ci cautd si pitrundd in miduva lor,
si afle adevirul interior».

In numerele urmitoare (4, 13, 18, 22 Aprilie 1865), se fac largi repro-
duceri din brosura Procesul Maiorescu 2 lni N. Mandrea, P, Carp, V.
Pogor, G. Mirzescu, I. Negruzzi.

In no. din 6 Mai 1865 avem o corespondenti a aceluiasi G. B. despre
judecata inaintea Curtii criminale (26—27 Aprilie), in care procurorul
Varlinescu sustinu acuzarea, iar V. Pogor, Cimara si iarisi Méarzescu
sustinurd apirarea lui Maiotescu si a Olimpiei Gtros. Corespon-
dentul se intreabi de ce, dupi achitare, nu sunt pedepsiti calom-
nitorii?



CAP. XII 145

orinduit din culise de Niculae Ionescu, leaderul « frac-
tiunei libere si independente», si din urd fati de Maio-
rescu dar si in beneficiul Eufrosinei Cobélcescu, dori-
toare de a ajunge directoare a Scoalei Centrale *), ci mar-
torii au fost « aranjati» —e un fapt neindoios, dar, dupi
cum iese din majoritatea depozitiilor si din fragmentul
de «jurnal» al guvernantei destul de striveziu, nu e mai

Altfel de sunet avea si dea Opiniunea nationald a lai N. Orisanu. In no.
din 26 /7 Martie 1865 gisim un articol, in care sub titlal Procesul Maio-
rescu se ridici impotriva sentintei de achitare dela prima instantd a lui
G. Racoviti si A . Tuliano, in ciuda opiniei separate a lui Riducanu Botez
si a faptului cd, dupi ce rechizitorul substitutului de procuror Degre
incadrase fapta lui Maiorescu in paragr. 200 al codului criminal, procu-
rorul Filostrat isi retrisese acuzatia in sedinti. Face apel la ministrul de
justitie pentru ca procesul si-si continue cursul. « Trebue oare ca socie-
tatea, ca moralitatea ei si fie lisate la capriciul desfranatelor pofte ale
unot indivizi imorali? » exclama virtuosul ziar.

In no. din 16 Aprilie 1865 Opiniunea publica sub titlul « denuntate for-
mali in cauza Maiorescu», o scrisoare a lui I. Negruzzi, P. P. Catp,
B. Pogor, Marzescu, N. Mandrea, care, dupd ce apiraseri pe M. in fata
justitiei « se simt datori a-1 apira si inaintea opiniei publice si astfel fatd
cu actele scoase la lumini prin tractarea publicd a acelui proces, decla-
im ci d. M. nu a comis nici cea mai mici necuviintd, cid la scoala centrald
nu s’a intamplat nici micar o umbra de scandal si ci tot zvonul starnit
in aceasti privinti a fost o inventiune calomniatoare din partea d-lui
N. Tonescu, redactorul Tribunei». Desi ziarul declara ci n’ar trebui si
publice epistola « subscrisi de indivizi pe care nu-i cunoastem (?)» — o
publici totusi si adaugd sentinta de achitare a curtii criminale si jur-
nalele lui Racovitd si lui Tuliano — dar si drastica opinie separati a lui
Riducanu Botez.

1) Doui luni dupi aceia N. Ionescu fu surprins in flagrant delict
la Sculeni cu insisi doamna Frosa Cobalcescu, de unde urmi si procesul
de divort. Cf. 1. Negruzzi, Aumintiri din « Junimea», p. 37.

10
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putin adevirat ci intimitatea, larvard de altfel, a lui Maio-
rescu si a guvernantei, mersese destul de departe pentru
a da frau liber sentimentelor de dragoste ale fetei bitrane,
urite si cam cocosate, si pentru a trezi svonuti riu voi-
toare intre eleve ce aveau si se rispandeascd apoi prin
familii. Insusi Tacob Negruzzi o recunoaste $i 0 explicd
prin plicerea lui Maiorescu incontestabili pentru toate
epocile vietii lui de a se afla in societatea femeilor si a
discuta cu dinsele chestiuni filosofice sentimentale, cu
conditia ca si fie inteligente. « Negresit ci printre
cele inteligente el prefera pe cele frumoase sau micar
frumusele. In lipsi insi el se multumea si cu altele mai
putin frumoase, oricare ar fi fost ele, cici toatd vieata
a fost un mare si pasionat curtezan» ). Din nefericire ne-
plicerile i-au venit tocmai dela o astfel de fatd uritd.

1) Tacob Negruzzi, op. cit., p. 26.
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1. Atitudinea lui T. Maiorescu fati de 11 Febr. 1866. — 2. Lupta

impotriva separatismului prin ziarul Vocea nationald. —3. Ac-

tiunea lui in riscoala separatisti dela 3 Aprilie 1866. — 4. Actiunea

lui in frimantirile alegerilor pentru constituanti din Oct.-No-

embric 1866. — 5. Inscrierea ca avocat; contestarea cetiteniei
romane.

1. Pe ziua de 11/23 Februarie 1866 gisim notat in
Insemniri : « Acum ora 12 sosi Jacques Negruzzi cu
vestea ci Printul Cuza a fost silit si abdice ast’dimineatd
ora 5 si ci locotenenta domneasci e formatd din general
Golescu, Haralamb si Lascar Catargiu». $i dupi ce da
lista noului guvern, inseamni: « Bucuria generali indes-
criptibild . . . Oare anume necesard (detronarea)? Y)». Edi-
torul Insemnirilor interpreteazi cuvintele tiiate dupd
« indescriptibili» ca o adeziune a lui Maiotescu la bu-
cutia generald pricinuiti de detronarea lui Cuza, dar ci
abia mai tirziu si a exprimat indoiala asupra oportunititii
politice 2 detronirii. Nu cunoagtem reactiunea intimi a
lui Maiorescu. Negruzzi ne povesteste scena cu Maio-
rescu, dar nu ne di nici un aminunt in privinta aceasta ?).

1) T, Maiorescu, Insemndri, 1, p. 122.
2) Tacob Negruzzi, Amintiri, p. 57-

10*



148 T, MAIORESCU

Sigur ¢ ci el nu era cu nimic amestecat in firul complo-
tului, pe cind Carp si Pogor luaseri parte si furd nu-
miti, unul secretarul Locotenentei domnesti, iar celalt
prefect al judetului Iasi. Actele publice ale lui Maio-
rescu ne exprimi insi dela inceput indoiala « ob gerade
notwendig » — daci detronarea fusese, in adevir, opor-
tuni. Motivele argumentirii sale se gisesc, in deosebi,
expuse in Istoria contemporand a Romdniei ; ele pivoteazi
pe faptul ci insusi Domnitorul intentiona si abdice
foarte curind si pe nesiguranta, pe care actul risturnirii
a impristiat-o in jurul tronului. « Oricum ar fi si ori cate
circumstante s’ar aduna pentru risturnarea lui Cuza,
incheia el, modul cum s’a executat aceastd risturnare
rimane condamnabil» 1). Se temea si de complicatii,
dupi cum o vedem din Insemmndri, chiar in ziua ristur-
nirii: « Dar o si urmeze complicatii foarte mari interne
si externe» 2).

2. Risturnarea lui Cuza avea si aducd, cu deosebire,
complicatii la Iasi, unde din prima zi « oamenii de aici
vor separatism, iar ciocoii Domn pimantean». Suferind
de pe urma ei pierderea importantei sale de odinioari,
Tasul se considera ca o victimi a Unirii; intretinuti si de
banii rusesti si de ambitiile unor candidati la domnie
inconjurati de oamenii lor de casi si de cei ce aveau si
devini « « fractiunea liberdi si independenti», Ardeleni
si Moldoveni exclusivisti, ce se reclamau dela princi-

1 T. Maiorescu, Istoria, p. 5.
%) T. Maiorescu, Insemndri, 1. p. 124.
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piile lui Barnut in privinta principelui striin, miscarea
separatisti luase, in adevar, proportii primejdioase.
Maiorescu si prietenii lui se aruncari in valtoarea luptei:
e primul lor contact cu agitatia politici. Ei se luptau,
fiteste, pentru principele striin, previzut in dorintile
Divanurilor ad-hoc, pe baza cirora aveau si purceada
viitoarea lor actiune politici. In Octombrie 1866 Maio-
rescu insemna: « In acesttimp a fost la 3/15 Aprilie
mica revolti in Iasi. Despre aceasta si despre activitatea
mea politici in acest ristimp (vezi) Vocea Nationald
in toate cele opt numere»?).

Scos impotriva separatismului de dansul impreund cu
prietenul siu N. Culianu si cu colaboratia lui Negruzzi,
ziarul n’a durat decat vreo trei siptiméni si e de regre-
tat ci, din cele 8 numere apirute, bibliotecile publice
din Bucuresti nu contin decit numirul 5 din 20 Aprilie
1866 %), asa ci nu-i cunoastem decat articolele citate de
alte ziare . .. Pe cind separatistii tineau intruniri in pa-
latul Iui N. Roznovanu, se ficu un meeting in sala dela
Universitate, a « prelectiunilor» Janimii, sub presedintia

1) T. Maiorescu, Insemndri, 1, p. 124.

?) Din acest numir retinem al cincilea articol in continuare al lui
Maiorescu despre « Descentralizarea §i interesele speciale ale Iasilor», in care
cerea desfiintarea facultatii de litere dela Bucuresti si intirirea celei
dela Tasi. In locul celor trei catedre ocupate de T. Maiotescu, N. To-
nescu, 1. Caraiani, cerea o facultate cu g catedre, propunand si eventualii
profesori: 1. Limba romina, Massim. 2. Istotia si arheologia romani.
A. P. Laurian. 3. Istoria Universald, N. Ionescu ori P. Cernitescu. 4.
L. latini, Teremia Circa. 5. L. elind, Caraiani. 6. Literatura antici ? 7,
Literatura moderni, Vasile Alexandrescu 8 si 9. Filozofia si Pedagogia,
T. Maiorescu, D. Riceanu la nevoe Zalomit.
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lui Pogor. Maiotescu desvoltd motivele, pentru care era
necesari prezenta unei dinastii striine; Negtuzzi vorbi
in acelasi sens, dar profesorul Al Sendrea se ridicd im-
potriva Domnului striin, si abia la urmi admise ca ar
putea fi si striin, dar de vifd latind, dar niciodatd de vitd
germand. Pentru ci sala era foarte impirtiti « Junimistii»
acceptari aceasti formuli restrictiva a Domnului de vitd
latini. Tatd pentru ce isciliturile lui T. Maiorescu, Pogor
se vid in josul acestei rezolutii ).

3. Se cunosc din diferitele relatiuni contemporane
fazele miscirii separatiste, care au dus la riscoala dela
3 Aprilie 1866, uneltiti'de Rusia prin agentul siu C.
Moruzi, condusi de Teodor Boldur-Litescu si N. Ceaur
Aslan in favoarea domniei pimantene 2 lui N. Rosetti-
Roznovanu, cumnatul lui Const. Moruzi —si avand in
frunte pe « usorul de minte», cum ii spune Maiorescu,
mitropolit Calinic Miclescu. Dupi sfarsirea liturghiei, in
Duminica Tomei, norodul il invita pe Mitropolitul,
inteles de mai inainte, ca si se puni in fruntea multimii
pentru a merge la Palatul Administrativ, unde se aflau
locotenentii domnesti Lascar Catargiu si generalul N.
Golescu ca si sustini revendicirile Moldovei sau

1) Scena e povestiti in 1. Negruzzi, Amintiri, p. 6o. Rezolutia a
fost cititi de Gh. Marzescu in sedinta din 1 Mai, Mon. Of., 7 Mai 1866;
iar Trompeta Carpafilor inregistreazi: « pentru a combate miscarea de
dezunire dela 3 Aprilie tinerii intelepti si patrioti Pogor, Maiorescu si
altii au alcituit indati programa mentinerii Unitii cu un Principe striin
de vifa latini (19 August 1866), Cf. A. D. Xenopol, Ltria partidelor
politice, 1, p. 503.
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chiar pentru a aresta locotenenta si a proclama ca regent
pe tinirul N. Roznovanu?). O relatiune a conflictului
singeros cu armata (se pare cd trupele au avut 16 morti
si riniti, iar din multime peste o suti) o avem chiar
dela Maiorescu: Trompeta Carpagilor (din 27 Aprilie
1866) reproduce dupd Vocea nationald o naratie a celor
intamplate, isciliti X. J. dar, de fapt, a lui T. Maio-
rescu ?). Din aceastd lungid naratie reproducem numai
pasagiul, in care criticul isi povesteste partea de
actiune.

« Dar ce ficea Mitropolitul in acest timp? Mitropolitul
era ascuns in pivnita unui rachier. Pe la 6 ore un diacon
se prezinti la autorul acestui articol (deci Maiorescu)
si-l rugi si vind in ajutorul mitropolitului Calinic, ciruia
prefectul de politie i-a incuviintat intrarea in mitropolie
« pentru a-si ciuta rana». In adevir acest ordin al pre-
fectului exista si astfel md dusei cu diaconul la rachierie
si, dupi citeva indoieli, vizui scos la lumini pe P. S.
Sa din pivnitd imbricat in o blani de rdnd cu postav

1) 1. Negruzzi, Amintiri, I, p. 62 sqq. Radu Rosetti, Amintiri din
prima tinerefe, p. 1T S99 :

?) Naratiunea din Vocea nationals (4 Tulie), din cate se vedea ci ma-
nifestantii strigau « Jos Unireay a fost reprodusi si de Romdnul din
11—12 Aprilie. Cu aceastd ocazie inconsecventul B. P. Hasdeu, care,
totdeauna alaturi de realitate, votase in contra alegerii principelui Ca-
rol, publici o scrisoare tn Roménul (6 Aprilie 1866), prin care isi re-
tracteazi votul: « Astizi, insi, incheia el vizand tristele scene de
reactiune petrecute la Tasi si prin care se pune in pericol pand §i marea
idee de Unire, ca unul ce am fost si voi fi totdeauna pentru Unire,
mi gribesc a-mi retrage votul, declarand c3, in interesul salvirii Unirii,

sunt pentru alegerea Iui Catol».
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verde. Cand si ne suim in trisurd, o ordonanti ne veni
din partea Locotenentei, poftind pe Mitropolit la palat.
$i astfel, in contra intentiunii cu care am intrat in aceasti
afacere, acompaniat de ofiterul Gherghel, furim condusi
la palat si Mitropolitul se introduse in Sala Locote-
nentii unde, cit pentru ciutarea sinititii sale, d-I
Lascar Catargi ii incuviinti orice inlesnire, precum
dela sine se intelege. Noi iesirim din sali lisind pe
Mitropolit a depune descoperirile P. S. Sale in trista
cauzd, in care pare a fi luat o parte asa de nechibzuiti.
Cu aceasta am terminat expunerea faptici a celor in-
timplate. Tot cese zice si se vueste in contra sunt
inventiuni . . .».

..+ $i ca incheiere:

« Concetiteni din Tasi, guvernul ne lasi deplini li-
bertate si ne dim pirerea noastrd, daci vroim pe ptin-
cipele Carol 1 sau nu. Primirea lui si incuviintarea ma-
jorititii Puterilor garante si deplina independenti a tirii
noastre ne sunt asigurate. Si votim dar dupi libera
noastrd vointd, cum gandeste fiecare ci este mai bine.

In orice caz insi, si ne purtim cu minte si cu demni-
tate» 1).

') Pentru a arita de ce fanatism si vehementi era in stare T. Boldur-
Litescu, una din cipeteniile riscoalei, e semnificativi o brosuri a lui
intitulata: _Adevirul adevirat, raspundere la articolul din «Vocea nationalé»
subscris X. [, sau relatarea evenimentelor petrecute in Iagi la 3 Aprilie 1866
(Apiruti la Cerniuti, 1866). Reprbducem cateva pasaje:

Relatarea Iui Maiorescu e tratati ca « nerusinoasi §i neadevarati».
Mitropolitul fusese rugat de popor si meargd in fruntea lui la Locote-
nenfd pentru a-i exprima dorinta: mentinerea Conventiei, adici separatia
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Tot in legituri cu evenimentele gisim o « insemnare»:
« Am avut apoi o afacere de duel; despre aceasta, caietul
meu de scrisori din Mai» ) —dar cum nu avem acel
caiet, ne multumim cu ceea ce adaugi Soveja: « Un duel
cu separatistul N. Ceaur-Aslan a fost deabia evitat prin
interventia martorilor (G. Philippescu si colonelul Al
Radovici » 2).

4. Putin dupd disolvarea constituantei la 6 Iulie, se
dislocd si guvernul prin frictiunile intre Lascar Catargi,
I. Britianu si C. A. Rosetti, dind loc unei noi formatii
cu Ion Ghica la presedintie la 15 Iulie 1866.

Principele intreprinse prima lui cilitorie de 18 zile
in Moldova la 19 August; alegerile avuri loc la 29,

Moldovei. Multimea adunati i se pare a fi fost de cinci mii de oameni.

Luptele sunt descrise cu un patos epic si invectivele contra lui Maio-
rescu tot asa de homerice. « Paracle de singe, cadavrele femeilor si co-
piilor, spectacolul dureros al unui micel silbatic n’a siturat inima acestui
tigru sangeros si indeplinindu-si nerusinoasa sa misie a vroit si insufle
doliul, a ciutat si defaime nenorocirea: dar tie, calomniatorule, insulta
si calomnia ! tie dispretul concetitenilor tii! tie pedeapsa lui Dumnezeu
prin ajutorul ciruia lumina se va face, adevirul se va sti». Pini si D. A.
Sturdza e aritat ci se purta «ca o hieni printre soldati, cu gura stramba,
cu clibuci pe buze, strigaindu-le necontenit si ucida, sa ucidi, sd ucida».
Si ca incheiere:

« Acopir de infamie pe mincinosul si defiimitorul, care a scris arti-
colul din Vocea nationald ; tot asemenea blamez, denunt la vindicta, la
oprobiul universal si la ura posterititii pe infamii, de trei ori infamii!
Lascar Catargi si Mitici Sturdza, care in vecii vecilor nu vor spila pata de
singe imprimati pe fata lor spurcatd . . . etc.».

1) T. Maiorescu, Insemniri, 1, p. 124.

%) Soveja, op. ¢it., p. 62.
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30, 31 Octomvrie si 1 Noemvrie pentru Cameri §i 3,
4, 5 Noemvrie 1866 pentru Senat.

Avem putinta de a urmiri frimantirile politice din
preajma acestor alegeriin tabira conservatorilor, din Iasi
in ziarul bisiptimanal Constitutiunea, apirutla 24 Septem-
vrie 1866 sub redactia lui Iordachi Beldiman, Iacob
Negruzzi, Vasile Pogor, Const. N. Sutu si G. Mar-
zescu, unde ni se dau lungi diri de seami a intrunirilor
alegitorilor conservatori in vederea stabilirii listei can-
didatilor, ce aveau loc in salonul lui Al. Bals sub presedintia
Principelui Grigote Sturdza. La cea dint& intrunire din 24
Septemvrie 1866 pivotul discutiei il constitue Gh. Mar-
zescu si participi la ea si I. Negruzzi; la cea de-a doua
din 28 Septemvrie, pe lingd Negruzzi si Pogor, ia patte
foarte viu si T. Maiorescu 1). El cere anume comitetului
o precizare a programului (cum intelege descentrali-
zarea, transferarea Curtei de casatie la Tasi? etc.) si « sd-si
explice» fiecare «intentiile sale asupra chestiei Israe-
litilor ne transati inci prin articolul din consti-
tutie; cere mai ales candidati capabili care si rezolve in
mod bineficitor pentru tari chestiunile vitale ale
tarii».

Propunerea avea si stirneasci furtuna: li se cerea
oare si certificate de studii? si fie enciclopedisti si
universali?  examene de capacitate? Discutia se reia
in ziua de 1 Octomvrie, cind vorbesc Pogor, I. Ne-
gruzzi, Tordachi Beldiman si chiar I. Creangd si foarte
lung Maiorescu, cerind fiecirui candidat sd-si expund

Y) Constitutiunea, 1866, nr. 2.
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vederile asupra situatiei financiare, judecitoresti, admi-
nistrative, — combitut tot atit de lung de Marzescu:
«in teorie puri fiind cu d. Maiorescu, in practica insd
sunt foarte departe de d-sa»; controversd dusi si in
sedinta din 5 Octomvrie, siin ceade la 8 Octomvtie iardsi
culungi si repetate discursuri ale lui Maiorescu, Beldiman,
Negruzzi. Se hotiri convocarea alegitorilor pe colegii
si se decise chemarea colegiului I pe Joi 13 Octom-
vrie.

La alegeri, la colegiul al treilea (r Noemvrie) iesird
de la primul scrutin « fractionistii» D. Tacu si Alex.
Gheorghiu, celelalte voturi impirtindu-se intre multi
alti candidati, dintre care T. Maiorescu nu era printre
cei dintai; alegitorii dela « Bals» si cei dela primirie
(« fractionistii ») cdzuri atunci de acord la al doilea scrutin
si sealesera Gh. Marzescu si Al. D. Holban (ca fractionist)
impotriva « celor dela 3 Aprilie» —adici a autorilor
revolutiei separatiste.

In nr. 15 din 16 Noemvrie vedem ci Maiorescu €
ales la 5 Noemvrie senator al Universititii, desi nu avea
40 de ani (avea 27); dar si legea instructiei cerea pentru
rector 40 de ani si Maiorescu fusese rector la23 deani!
De altfel intre cei 13 alegitori la Universitate nu erau
decit doi eligibili N. Ionescu, ales deputat, si P. Suciu,
pe care majoritatea nu-l dorea. Controversa € expusi
pe larg; se respinge si obiectia ci Maiorescu n’ar fi ro-
man. Ziarul constati ci Senatul singur poate decide daci
Maiorescu e eligibil sub raportul varstei. Senatul i-a
anulat insi alegerea, nulitatea fiind constitutionald; daca
se cilcase legea instructiei, nu era un cuvant si se calce
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si Constitutia. Chestiunea trezi, de altfel, reactiuni in
lagirul « fractiunii», dupi cum se poate vedea si dintr’un
lung articol al ziarului Poporx/*) al lui A. D. Holban
si V. Gheorghian, ce dau intensitatea urilor politice
locale si contestatiile de cetdtenie romand, pe care si le
ficeau reciproc Ardelenii.

s. Inci din ziva de 10 lanuarie 1866, prin petitia nt.
147 Maiorescu ceruse Curtii apelative din Iasi sd fie
inscris ca avocat. Petitia lui precum si adresa Ministerului

1) Poporul, Duminici 20 Noembrie 1866, din care dim cateva frag-
mente: ;

« Asigurdm insid pe frumoasa Constitutiune ci Maiotescu nu mai este
rector confirmat dupi legea dela 1864 luna lui Iulie, de cind s’a demi-
sionat singur, dupi votul de censuri dat de colegii sii; si el era suspens
din profesuri la 1864 Dec. 5, cind s’a promulgat legea instructiunii si
cd, dupa ce s’a achitat de procesul scandalos a incercat in mai multe
randuri a se alege rector, insi totdeauna prin mijloace neoneste; odati
prin excluderea mai multor profesori de la alegere si alti datd prin ab-
senta a 7 profesoti si prin introducerea profesorilor nepimanteni sau
neimpimanteniti in sedinta consiliului universitar. Asemenea alegeti
insd au fost totdeauna protestate si neconfirmate. Se mai zice ci guvernul
si Universitatea in imposibilitatea factice au ales si confirmat de rector
pe Maiorescu, asemenea si senatul in aceasti imposibilitate trebue si-1
recunoasca de senator, etc.

Urmeazi o seriec de «intrigi ale Maiorescului . . .». A fost ales cu
7 vv?turi din 13 dar votantii sunt 15, «dar doi, desi nesupusi unei pro-
tectiuni streine, nu au fost convocati de Maiorescu la alegere, pentru cate
s’ si protestaty. Continui apoi o lungd expunere asupra cetiteniei lui
Maijorescu, tigiduindu-i-o — cum i se tigidueste si lui Melic si macedo-
ficanulni Caraiani. !
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de Justitie, Cultelor si Instructiunii si jurimintul au
fost gisite si publieatc!). ‘

Printre vicisitudinile epocei inregistrim aici, ca efect
al luptelor politice, incercarea din 1867 de ai-se contesta
cetitenia romini; si, anume, « fractionistii» prezintard
Consiliului comunal din Iasi (sub semnitura lui Petru
Suciu, Gr. A. Urechia si Gr. Cobalcescu) o petitie, prin
care i cereau stergerea din listele electorale ca nefiind
cetitean romén, ceea ce Consiliul comunal « fractionist»
primi 2). Sentinta in 28 Februarie 1867 a tribunalului
sectia. TI reformi insi incheierea consiliului si ordond
inscrierea in listele electorale 3), pe cuvant ci Maiorescu
se niscuse la Craiova, pe cand tatdl sdu era recunoscut
cetitean roman, si devenise major, cind Ion Maiorescu
era tot cetitean romén. Contestatorii ficurd recurs, dar
Casatia il respinse prin deciziunea dela 27 Octomvrie 1867.

Chestiunea avea si faci mai tirziu in 28 Januarie 1876
obiectul anuntirii unei interpeliri a senatorului I. Desliu:
«Interpelez pe d. prim-ministru, dacd colegul d-sale

1) Dupi L. E. Toroutiu, 0p. ¢it.,, v. V, p. 20 siin C. Siteanu, Figuri din
« Junimea» in facsimile.

2y T. Maiorescu, Discursuri, 1, p. 438.

%) Jati ce cuminti reflectii gisim in Gazeta de Iassi, din 5 Martie 1867
in aceastd chestiune: :

«Un alt proces nu mai putin important s’a cercetat la 28 Febr. de trib.
de Iasi sectiunea a II. Cativa din domnii profesori de la Universitate
voind 2 nega colegului dumnealor Titu Maiotrescu drepturile de cetitean
romian, au intentat actiune in contra sa inaintea primiriei si apoi la tri-
bunal, care a judecat si hotirit chestiunea in favoarea d-lui Maiorescu.
Oricare spectator impartial a trebuit si priveasca cu durere acest progesmy
care infitisa publicului tristul spectacol al inimicitiei ce existi de u {
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d. T. M., fiul riposatului Ioan Maiorescu, supus austriac,
a respectat la rindul d-sale institutiile tirii, cerdnd exer-
citarea drepturilor politice prin formele prescrise intr’in-
sele, singura conditiune, care i-ar fi putut deschide usa
la minister, conf. art. 97 din Constitutiune».

Aceasti interpelare n’a fost desvoltatd; in urma votului
de blam al Senatului din sedinta dela 28 Ianuarie 1876, pe
chestia suprimirii unei catedre, Maiorescu se retrase
din minister.

Contestatia, ce i se ficuse in 1867, avea s’o evoce el
insusi in sedinta dela 9 Februarie 1879 cu ocazia discutsului
« asupra calititii de Roman a d-lui Degre» — fostul sub-
stitut in procesul din 1864—1865, care, dupd ce inten-
tionase si-1 aresteze, se retrisese din sedinta dela 8
Februarie 1865, —si ciruia, ajuns membru la Curtea
de Casatie, i se contesta acum tot de «fractiunea
liberd si independentd» calitatea de cetitean romin,
pentru ci-si manifestase in 1868 dorinta de a rimine
cetitean romin printr’o petitie adresati Primdriei si

incoace intre membrii corpului profesoral. Fiti a intra si cercetim cau-
zele acestei inimicitii, firi a voi si distingem, care sunt atacatorii
si care sunt atacatii, vom zice numai atita ci ar fi de dorit si vedem
odati pacea restabiliti pe campul luptei profesorale; si vedem odatd
pe cei ce ataci oprindu-se de a mai inainta pe calea uriti a persecu-
tillor §i pe cei atacati iertdnd agresorilor lor. De aceea noi consiliem
cu toatd sinceritatea pe domnii profesori din ambele tabere si arunce un
vil asupra trecutului, si inece in marea uitirii, ambitiile, invidiile, animo-
zititile, care nu trebue si giseasci loc in inimile unor oamenii ce sunt che-
mati 2 da junimei noastre invitimantul moralei si a virtutii si sa uneascd
activitatea si inteligenta lor intru a face si prospere niscindele noastre
institutii scolare.



CAP, XIII 159

nu Camerei, controversi ce fusese insi rezolvati de
Casatie chiar in cazul Maiorescu?).

1) T, Maiorescu, Discursuri parlamentare, 11, p. 267.

Iati parte din acel discurs:

« Acum este o controversi asupra aplicarii art. 8 din Codul civil. $titi
ci cei niscuti in tari, daci nu s’au bucurat de o protectie striing,
ajunsi la majoritate au dreptul si declare intr'un an, daci vor s rd-
méie cetiiteni ai acestei tiri sau nu. Se naste insd intrebarea: unde tre:
bue si faci aceasti declaratie? Unii o cer la primirie, altii o cer la
Cameri; dar in orice caz Camera sau primiria in asemenea cazufi n’au
alt rol decat a constata manifestarea vointei reclamantului. Cand a venit
dar d. Degte si si-a manifestat dorinta de a fi roman, a constatat ci
d-sa e romén. Aceasta mai nainte putea si fie incd in indoiala, 2 venit
insi o hotirire a inaltei Curti de Casatie anume in acest sens si am
indriznit si iau cuvantul, pentru ci acea hotirire mid privia pe mine.

Eu sunt niscut, d-lor, in Craiova si am trecut totdeauna de Roman.
Cu toate aceste, tot din partea aceia, din care vorbeste astizi d. Anghel
contra d-lui Degre, adici de la fractiune si anume de la d-nii Suciu,
Gheorghiu si alti colegi ai mei de la Universitatea din Tasi, s’a ridicat
contestarea, ci eu n’as fi romén ci tragsilvinean. In urma acestei con-
testiri, primiria de Iasi m’a sters din listele electorale. Eu am facut
recurs la Casatie si acei domni si-au dat osteneala si vie din Iasi pana
la Bucuresti la Casatie ca si dovedeascd, ci nu sunt Romin si nuam
dreptul si fiu cetitean in aceastd tard. Atunci era la Casatie procurot-
general d. Papiu Ilarianu, Roman din Transilvania; si intre d. Suciy,
asemenea din Transilvania, si mine din Craiova se nistea cearta, care este
romén (ilaritate).

Curtea a zis ci, desi tatil meu a putut si fie supus austriac, insd
findci eu sunt niscut in tard, la Craiova, si ajuns la majoritate am
manifestat dorinta de a fi Roméan in mod autentic, prin faptul cd am
primit o functiune administrativi, ca director al liceului din Iasi, si ca
am fost inscris in listele electorale; considerand, ci nu e previzut prin
lege, inaintea cirei instante anume si se manifeste dorinta de a fi al
acestei tiri, iar nu al alteia; cd orice manifestare autentici in privinta
aceasta € buni si ci nu trebue ca in asemenea cazuri si interpreteze
legea in sens asa de strans: sunt si rimédn recunoscut ca Romany.



X1V
' 1. Originile si fizionomia « Junimii». — 2. Sedintele literare ale
« Junimii» si rolul lui T. Maiorescu.

1. Dupi o traditie perpetuati originile cercului literar
al « Junimii» «se pietd in noaptea timpului». Nimeni nu
e mai indreptitit de a stabili totusi un punct de oarecare
siguranti in aceasti noapte a timpului decit Tacob Ne-
gruzzi. Maiotescu sosise la Iasi la sfrsitul anului 1862
si in cursul lui 1863 se impusese atentiei tuturor atit
prin « prelectiunile» lui populare ct si prin alte inci-
dente ale vietii scolare. In toamna lui 1863 el plecase
la Berlin, trimis cu misiunea de a studia invitimantul
elementar in Prusia, in vederea reorganizirii Institutului
Vasilian, al cirui director fusese numit. In lipsa lui so-
sise si Tacob Negruzzi dela studii dela Berlin, unde aflase
de reputatia tinirului profesor, atit de deosebit de Ar-
delenii si de Moldovenii din fruntea miscirii inte-
lectuale a fostei Capitale. Aici ficuse cunostinta ciudatului
Vasile Pogor si reinoise pe cea cu Carp pornitd la Berlin;
abia pe la inceputul lui 1864 il putuse cunoaste si pe
Maiorescu intors dela Berlin la 4 Ianuarie. Intr’o zi
primise o invitare dela dinsul ca si vini la lectura
traducerii lui Macbeth, ficuti de Carp. De fati se aflau
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T. Maiorescu, P. Carp, Iacob Negruzzi, N. Burghele si
Teodor Rosetti, atunci intdlnit intdiasi datid; lipsea doar
Pogor impiedecat. lati prima intrunire a « Junimii» si
prima ei lecturd; cei cinci tineri isi facuserd studiile in
Germania; soarta ii legase prin aceiasi structurd si for-
matie intelectuali.

Succesul « prelectiunilor» lui Maiorescu din anul
trecut din sala Bincii Moldova ii indemnari si tind im-
preund un ciclu de conferinte intr’o sald a Universitatii:
zece « prelectiuni» ale lui Maiorescu, doui ale Iui P.
P. Catp si doui ale lui Pogor; nu-l pomenim si pe Teodor
Rosetti, cumnatul Domnitorului, care, gatuit de emotie,
nu putuse rosti decit cuvintele: « Societatea moderni,
societatea modernd», si se scoborise dela tribuni. Dupa
« prelectiunile» tinute invariabil Dumineci intre orele
1—2, din Februarie pani la Pasti, cei cinci se adunau
la Pogor pentru a discuta asupra chestiunii tratate:
Carp, Pogor, Rosetti toliniti pe canapele, Maiotescu
in fotoliu, Negruzzi misurand agitat odaia; periodici-
tatea intalnirilor poate fi priviti ca punctul de plecare
al sedintelor literare si al hotiririi de a infiinta in reguld
o societate; discutiile urmari citeva Duminici asupra
denumirii ei; se primise la inceput titlul de societatea
«Ulpia Traiana», desi niciunul dintre dénsii nu era un
« Daco-roman» propriu zis ba, dimpotrivi, noua
societate tintea si reactioneze in contra Ardelenilor
stipini pe vieata culturali a Iasilor. Cind la sedinta
urmitoare Teodor Rosetti propusese numele de Junimea,
il primiseri cu totii. Pentru a implini ritualul Pogor can-
tase apoi popeste de trei ori:

11



X1V
' 1. Originile si fizionomia « Junimii». — 2. $edintele literare ale
« Janimii» si rolul lui T. Maiorescu.

1. Dupi o traditie perpetuatd originile cercului literar
al « Junimii» «se pierd in noaptea timpului». Nimeni nu
e mai indreptitit de a stabili totusi un punct de oarecare
sigurantd in aceasti noapte a timpului decit Iacob Ne-
- gruzzi. Maiorescu sosise la Iasi la sfirsitul anului 1862
si In cursul lui 1863 se impusese atentiei tuturor atat
prin « prelectiunile» lui populare cit si prin alte inci-
dente ale vietii scolare. In toamna lui 1863 el plecase
la Berlin, trimis cu misiunea de a studia invitimintul
elementar in Prusia, in vederea reorganizirii Institutului
Vasilian, al cirui director fusese numit. In lipsa lui so-
sise si Tacob Negruzzi dela studii dela Betlin, unde aflase
de reputatia tinirului profesor, atit de deosebit de Ar-
delenii si de Moldovenii din fruntea miscirii inte-
lectuale a fostei Capitale. Aici ficuse cunostinta ciudatului
Vasile Pogor si reinoise pe cea cu Carp porniti la Berlin;
abia pe la inceputul lui 1864 il putuse cunoaste si pe
Maiorescu intors dela Berlin la 4 Ianuarie. Intf’o zi
primise o invitare dela dinsul ca si vini la lectura
traducerii lui Macbeth, ficuti de Carp. De fati se aflau
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T. Maiorescu, P. Carp, Iacob Negruzzi, N. Burghele si
Teodor Rosetti, atunci intdlnit intdiasi datd; lipsea doar
Pogor impiedecat. Iatd prima intrunire a « Juwmimii» si
prima ei lecturi; cei cinci tineri isi ficuseri studiile in
Germania; soarta ii legase prin aceiasi structura si for-
matie intelectuald.

Succesul « prelectiunilor» lui Maiorescu din anul
trecut din sala Bincii Moldova ii indemnari si tind im-
preuni un ciclu de conferinte intr’o sali a Universitatii:
zece « prelectiuni» ale lui Maiorescu, doud ale lui P.
P. Carp si doui ale lui Pogor; nu-l pomenim si pe Teodor
Rosetti, cumnatul Domnitorului, care, gituit de emotie,
nu putuse rosti decat cuvintele: « Societatea moderni,
societatea moderni», si se scoborise dela tribunid. Dupi
« prelectiunile» tinute invariabil Dumineci intre orele
1—2, din Februarie pani la Pasti, cei cinci se adunau
la Pogor pentru a discuta asupra chestiunii tratate:
Carp, Pogor, Rosetti toliniti pe canapele, Maiorescu
in fotoliu, Negruzzi misurind agitat odaia; periodici-
tatea intilnirilor poate fi priviti ca punctul de plecare
al sedintelor literare si al hotiririi de a infiinta in reguld
o societate; discutiile urmari citeva Duminici asupra
denumirii ei; se primise la inceput titlul de societatea
«Ulpia Traiana», desi niciunul dintre dinsii nu era un
«Daco-roman» propriu zis ba, dimpotrivi, noua
societate tintea si reactioneze in contra Ardelenilor
stipini pe vieata culturali a Iasilor. Cind la sedinta
urmitoare Teodor Rosetti propusese numele de Junimea,
il primiseri cu totii. Pentru a implini ritualul Pogor can-
tase apoi popeste de trei ori:

11
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— S’ lepidat copilul de Satana pedantismului?

1 se rispunsese in cor:

— S’a lepidat.

Si societatea « Junimea» se declari, astfel, constituitd
in cursul iernii anului 1864.

Nu ne gindim si- intreprindem istoricul aminuntit
al « Junimii» de cit doar cit e de nevoie pentru a fixa
personalitatea lui T. Maiorescu, care o domina.

Fizionomia sedintelor a fost, de altfel, evocati, in ele-
mentul ei anecdotic, si in Awmintirile lui Tacob Negruzzi
si ale lui G. Panu, ca si in atitea alte insemniri contem-
porane; ar fi deci de prisos si repetim lucruri deve-
nite bunul comun al istoriei literare mirunte. Pe baza
proceselor-verbale ale Jumimii pe anii 1865 si 1866 ca
si pe anii 1871—1874, redactate de A. D. Xenopol?),
avem insi prilejul de a intra in metodele ei de lucru, ceca
ce e cu mult mai insemnat. v

Din aceste procese-verbale vedem ci nu patticipau, 1
genere, la sedinte mai mult de zece persoane. Ele se tineau
de obiceiu Vineri seara succesiv la V. Pogor si la T.
Maiorescu, in curtea bisericii Trei-Ierarhi.

Faptul ci T. Maiorescu, P. Carp, Th. Rosetti si Iacob Ne-
gruzzi isi formaseri cultura in Germania constituia o
bazi de intelegere in jurul unor idei de ordine, de orga-
nicism, de istorism, punct de plecare al ideologiei juni-
miste si in materie literari, dar mai ales in materie politica.
Chiar din primii ani se asociazi pe rand, in jurul grupului
de fundatori, alti tineri tot de formatie intelectuald germand

1) In I. E. Toroutiu, op. cit., IV, p. 429 si urmitoarele.

8
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(Leon Negruzzi, Neculai Scheletti, Samson Bodnirescu,
M. Eminescu, Gh. Racoviti, Dimitrie Rosetti, (fratele
lui Teodor), Neculai Mandrea, Gr. Buicliu, Miron Pom-
piliu, I. Slavici, Vasile Burlid, Teodor Nica, A. D. Xe-
nopol, N. Quintescu, Pavel Paicu, C. Meissner, P. Missir
etc) mai mult intelectuali decat scriitoti proptiu  zisi.
«Boema » — dupi cum avea si spund mai tirziu nu fard
oarecare dispret insusi T. Maiorescu in una din Insem-
nirile lni —nu exista pe atunci. Unii dintre membri
erau cu o inalti situatie sociali si materiali (Catp, fratii Ro-
setti, Pogor, fratii Negruzzi, Racovita, etc.), cei ‘mai mulgi
aveau o culturi formati in Universititi striine, si pro-
fesiuni determinate, profesori universitari oti secundari,
magistrati, militari etc. unii matematici (N. Culianu, 1.
Melic), cei mai multi istorici, filologi, juristi, economisti,
oameni politici, avocati (fratii Rosetti, Carp, fratii Ne-
gruzzi, Neculai Mandrea, Gr. Buicliu, M. Cornea, Va-
sile Conta, V. Burli, S. Bodnirescu, Al. Lambrior, Gh.
Panu, T. Nica, A. D. Xenopol, 1. Caraiani, Th. Ser-
binescu, N. Scheletti, G. Bengescu-Dabija —acestia trei
militari — C. Meissner, Lascar Ciurea, Christea Buicliu —
acestia doi din urmi doctori —si asa mai departe.
Toti cu o culturd speciali dar si iubitori de literaturid
si oameni de gust; mai niciunul insd scriitor propriu zis
sau creator de arti. Profesori universitari ca St. Virgolici,
A. D. Xenopol, A. Naum se indeletniceau cu traduceri
din poetii mai ales francezi —sau ficeau ei ingigi ver-
suri; nimic n’a rimas din activitatea lor literari: ei n’au
constituit decit cimentul unei mari constructii culturale
colective, al cirei athitect a fost T. Maiorescu si regisor

1%
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Tacob Negruzzi&Firﬁ si fi fost scriitor de imaginatie,
spiritul teoretic al lui Maiorescu si marele lui talent de
expresie a dominat insi intreaga aceasti societate de
doctori, militari, matematici, filologi, istorici, profe-
sori, avocati, economisti si diletanti (in felul lui Pogor)
pentru a-le imprima o spiritualitate comuni si a2 impune
culturii roméne o directie noui si organizati; ficind de
toate cu o fecunditate impresionanti, poezii, mari poeme
epice, schite, romane, piese de teatru, Negruzzi nu s’a
inscris in istoria literaturii noastre decit ca putere exe-
cutivi a imperialismului intelectual intrupat in Maio-
rescu, omul cu scriptele societitii, directorul de un sfert
de veac al Comorbirilor literare, rol important in procesul
de formatie a unei culturi. .. « Junimea» a fost inainte
de toate o societate culturali; literatura celor mai multi
n’a reprezentat decit o utilitate pentru nevoi estetice li-
mitate si realizati de forte destul de precare (S. Bodni-
rescu, Th. Serbinescu, N. Scheletti, Matilda Cugler-
Poni) sau de striduintele multilaterale ale unor oameni
ca Jacob Negruzzi, S$t. Vargolici, A, Naum etc. In
afari de spiritul directiv pornit pe de a’ntregul dela T.
Maiorescu, in. aproape toate domeniile culturii noastre,
—in afard de un grup de intelectuali de specialititi di-
ferite, adevirati masi de manevri in procesul de difu-
ziune a ideilor maioresciene, in afari de literatura onora-
bili a unor diletanti distinsi si de cercetirile de specia-
litate in diversele domenii ale stiintei (Al. Lambrior, V.
Burld, G. Panu, etc.) — miscarea « Junimii» a trecut totusi
midsura comund prin citeva personalititi, adevirate pis-
curi ale activititii intelectuale romanesti; in domeniul
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literaturii: Vasile Alecsandri, format inainte, dar venit in
sanul « Junimii», element de legituri cu vechea gene-
ratie, imbritisat fird reticente de noud miscare icono-
clasti din nevoia stabilirii unei traditii, in sanul unei
societiti ce pornia tocmai dela un principiu tradi-
tional; Eminescu, fenomen solitar si imens punct de
intretiiere a unei mari culturi si a unor instincte pri-
mare, junimist prin principii si autoritar prin instincte
si, mai presus de toate, creatorul unei noui muzici vet-
bale; I. Creangi, a cirui structurd populari n’avea nimic
comun cu cosmopolitismul cultural al adeviratilor «ju-
nimisti», mare povestitor si mare artist al cuvantului;
I. L. Caragiale, incd cel mai viguros dramaturg al nostru,
de esenti junimisti in scepticismul si zeflemeaua lui si
mai ales in atitudinea fati de fenomenul procesului de
formatie a societitii noastre, — intr’un cuvént, unii din
cei mai mari scriitori, dintre care cei trei din urmi cu
pecetea valorilor absolute, toti trei boemi, incon-
formisti, cu caracterele nouei literaturi, depisind dile-
tantismul, intelectualismul sau simpla utilitate, aprecia-
bili de altfel si ea, in tesutul complicat al culturii unei
epoci; pe planul al doilea alti serie de scriitori de va-
loare, rimasi incd si astizi in constiinfa noastrd estetici,
pe care timpul ii va aseza in firidele istoriei literare: po-
vestitorii N. Gane, I. Slavici si mai tirziu Duiliu Zam-
firescu, 1. Britescu-Voinesti, I. A. Bassarabescu, 1. Po-
povici. Bindteanul, poetul P. Cerna etc.

In domeniul istoriei, poliistorul A. D. Xenopol, lipsit
de simt literar si in scris si in judecata estetici, dar mare
muncitor, mare ziditor de constructii istorice §i de
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presupuse legi, de o universalitate cam familiari; iar in
domeniul filosofiei, Vasile Conta, a cirui imaginatie
a inlocuit informatia sistematici.

Céind o miscare culturali, in afari de mortarul citorva
generatii de oameni culti, privind unitar i setios pro-
blemele vietii romanesti, a dat politicei pe P. P. Carp,
criticei teoretice pe T. Maiorescu, poeziei pe M. Emi-
nescu, prozei pe I. Creangi, teatrului pe I. L. Cara-
giale, istoriei pe A. D. Xenopol, filosofiei pe Vasile
Conta —acea miscare nu poate fi priviti decit ca un
fenomen de mare insemnitate.

2. Despre sedintele insisi ale acestei societiti nu mai
e nimic de spus: se cunoaste din Negruzzi, din Panu
si din alti cronicari anecdotici fizionomia veseli a acestor
intruniri, in care Vasile Pogor era un fel de «enfant
terrible», dusman al oricirui pedantism, cu formule 1i-
tuale, cu perine aruncate in capul cetitorilor anosti sau
al contrazicitorilor incipitinati; intr'un mediu, in care
domnia zeflemeaua si scepticismul si in care anecdota
nu numai ci-si avea locul ci si « primi»; in care « co-
rozivele» lui Creangi erau atit de gustate;in care Paicu
era « prost», Caraiani « bine hrinit», Gane se numia
Drigianescu si toti i§i aveau porecla — dar in care numai
Maiorescu era « domnul Maiorescu». E caracteristici
afirmatia personalititii acestui tinir de douizeci si trei
de ani, rector al Universititii (timpuri!), si men;mut
intr’o oarecare izolare respectuoasi de o generatie in-
treagi de tineri cu importante situatii sociale sau cul-
turale, spirite voltairiene si zeflemiste; dupi informatiile
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concordante ale tuturor contemporanilor, prezenta
lui era prezenta « domnului» Maiorescu, adici a unui
fel de teotetician, in jurul ciruia se ficea indati liniste
si se organiza munca; perinile lui Pogor sburau firi
si-l atingd. Vorbind de un discurs al lui Tacit, Plinius
cel tindr se exprima:

« Tacit 2 vorbit cu multi elocinta si, ceea ce e in carac-
terul talentului siu, cu gravitate» ). Nimic nu s’ar putea
aplica mai drept la natura personalititii lui Maiorescu
decit epitetul de gravitate: gravitate firi pedanterie
dar gravitate. Daci zeflemeaua era in firea lui P. Carp
sau V. Pogor in Maiotescu nu exista; e singura noti,
in cate n’a fost junimist; prin ea a stiut poate domina
0 societate irespectuoasi si a putut-o indruma spre o acti-
vitate pozitivd. Gravitatea reiesea din elastica lui persoani,
firi rigiditate, cu gesturi expresive, desi putin cam so-
lemne, in ton oarecum protocolar, si mai ales din serio-
zitatea, cu care isi implinea toate sarcinile dela insti-
tutul vasilian, cu doi profesori, din care unul era de
muzici, si panila functia de prim-ministru in timpuri
atit de grele. Nu era un om de spirit in sensul lui Carp,
cate a dovedit ci sub zeflemea si frondi se poate ascunde
bronzul unui caracter, pe care nimic nu-l topeste: nici
evidenta; cu atit mai putin nu era un om de spirit in
sensul lui Hasdeu, sub care se ascundea versalitatea.
Incizivitatea observatiei, causticitatea ctiticei sale nu
trebue confundate cu spiritul, cu zeflemeaua sau cu
umorul ce i-au lipsit cu totul. Insisi vocatia lui esen-

') Pliniv, Epist., T, p. 11.
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tialdi de educator —in scoald sau in publicistici — era
o formi de credinti, si credinta in ceva se impaci numai
rar cu spiritul, cu dispozitia mintii de a lua luerurile prin
latura lor frivold, usoari. Dupi cum la Thetesianum isi
organizase pe incetul o «scoali» filosofici printre ca-
marazi, cu aderenti, discutii, lecturi tot asa, acum, la
Iasi, din primul an al sosirii, deveni punctul fix de crista-
lizare a tuturor elementelor tinere ca in jurul unei ci-
liuze. Forta lui de dominatie tinea putin la o patte, intt’o
deferentd respectuoasi; atractia venea numai din pres-
tigiul talentului, a2 demnititii personale, a seriozititii;
ea era de ordin intelectual.

Nu era totusi un om ursuz, inchis si distant; nu-si
scotea o aureold din izolare. Avea un caracter prin esenti
sociabil; nu mai vorbim de femei, in societatea cirora
gasea un stimulent al vietii intelectuale, dar chiar fatd
-de camarazi sau chiar de cei mai mici ca dansul. Oriunde,
tandr student la Berlin sau rector la Iasi, il vedem orga-
nizator de excursii colective (pani si cu scolarii de la
Colegiul national introdusese obiceiul excursiilor in
comun in jurul Tasilor), de petreceri colective, de socie-
tati, cum era insisi Junimea, de « agape» la diverse ocazii
prietenesti si de banchete organizate atat de vesel la ani-
versitile anuale ale Jumimii; chiar inainte de infiintarea
Junimii, din 1864, el luase initiativa unor mese colegiale
la el acasi, pentru a trezi solidaritatea intre profesori;
dupi aparitia Comorbirilor literare institui intai la el prima
«agapiy, in care oameni ca Alecsandri si Carp, etc. pe-
treceau pani in zori, Carp beat, iar Alecsandri mirandu-se
«cd tinerii din ziua de azi se culci asa de devreme si
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gustd asa de putin biutura». Maiorescu si Pogor, nu se
atingeau de vin dar voia buni si-o pistrau totdeauna.
Ce au devenit apoi aceste « aniversiri» stim si din Ne-
gruzzi si din Panu si din alte mirturii contemporane;
ele au produs o intreagi literaturi de amintiri, de anec-
dote, de cintece, de farse, de zeflemele — cireia i-a re-
zistat totdeauna demnitatea doctrinari a lui Maiorescu.

Din cercetarea proceselor verbale ale Junimii se poate
constata spiritul, pe care stia si-l imprime sedintelor.
Nu erau intruniri de diletanti, unde, pe lingi oarecari
lecturi intimplatoare, participantii discuti chestiunile po-
litice dela ordinea zilei, fac glume si se poreclesc, ci de
intruniri serioase, ce-si fixeazi preocupirile in jurul unor
probleme esentiale de limbi, de literaturi si de culturi
generald. Firi prezenta lui Maiorescu aceasti cristali-
zate w’ar fi putut avea loc, cu niste spirite atat de nedisci-
plinate ca cel al lui Vasile Pogor, marele preot al zefle-
melei, omul care cinta popeste pe nas si arunca perinile
in capul cetitorilor. :



XV

1. Cele trei forme de manifestare publici 2 societitii Junimii :

« Prelectiunile populare». — 2. Tipografia Junimea.— 3. Con-

vorbiri literare.

1. In urma procesului din 1864—1865, activitatea
« prelectiunilor» se relui abia in 1866, dar de data
asta de mai multi §i organizate pe o idee centrali:
« elementele de vieati a popoarelor manifestate in isto-
tie». Intre conferentiari gisim pe N. Mandrea, V. Pogor,
I Negruzzi —iar din cauza evenimentelor politice unii
dintre vorbitori ca D. Sturdzal) si Leon Negruzzi ?),
nici nu si-au putut tinea conferintele. Participarea lui
Maiorescu e ca totdeauna covirsitoare, prin cinci « pre-
lectiuni»: 1. Privire teoreticd ; 2. Practica Sfilozofiei elene
(Socrate si Aristotele) ; 3. Vieata romand; 4. Abmegatia
in Crestinism (Sf. Vasilie); 5. Mahomet.

Pe 1867 numirul I din Comverbiri literare anunta un
ciclu cu « Carile omenirii» de 1. Caraiani, N. Mandrea,
V. Pogor, I. Negruzzi, — Maiorescu figurand cu Pes-

1) D. Sturdza, odati cu sisturnarea lui Cuza la 11 Feby. 1866, deve-
nise Ministru sub noua Locotenentd domneasci.

*) Leon Negruzzi, care trebuia si vorbeasci la 3 Aprilie 1866, fu
impiedicat de riscoala separatisti, Cf. Tacob Negruzzi, op. ¢it., p. 70—71.
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tateucnl (Moisi); 2. Khaginr (Budha); 3. Critica rafiunii
(Kant).

Cele doui « prelectiuni» tinute pani la data aparitiei
primului numir din Convorbiri literare sunt trezumate
acolo, iar conferinta despre Kant e rezumati si nt. 5
(1 Mai 1867).

Pe 1868 Maiorescu anunti (Comvorbiri literare, 1 Fe-
bruaric 1868), singur un sir de « prelectiuni populare»
in sala Universitatii, sub titlul. generic de: « Cercetdri
psikologice», cu urmitoarele subiecte: « 1. Osebirea intre
inteligentd si pasiune; 2. Valoarea istoricd a acestor doud
elemente sufletesti ; 3. Imperfectinnea radicald a inteligentii ;
4. Individualitatea si Egoismul; 5. Adincimea sufletulni ;
6. Importanta lumii interioare».

Asupra acestor « prelectiuni» avem 0 serie de rezumate
ale lui C. Eraclide, publicate in Convorbiri literare (1868, p.
27, 36, 55) sub titlul general de «Reflectinni asupra prelec-
tiunilor populare finntede d. T. M. in Universitatea din lagi».

Se mai publici in Comvorbiri (1868, p. 47) si un « Re-
zumat de prelectinnile populare ale d-lni Maioresc#» de ca-
racter redactional, din care vedem si o desbatere a teo-
rillor lui Buckle atit deactuale in sedintele « Junimii»*).
« Vorbind despre valoarea istoricd a factorilor psihologici,
d-1 Maiorescu a profitat de ocazie, afirmi redactorul,
pentru a expune teotia civilizatiei formulati in timpul
din urmi de Buckle si a demonstrat, pentru ce progresul
se face numai prin inteligentd si nu prin morald».

1) O analizi 2 ideilor lui Buckle ficuti de V. Pogor apiruse in Conv.
Jit., din 15 Mai 1867.



172 T. MAIORESCU

In anul al VI—1869, Maiorescu tine iarisi la Univer-
sitate un ciclu de « prelectiuni» sub titlul de Cercetari
psihologice cu urmitoarele subiecte:

1. Frenologie si Fiziognomie; 2. Un dialog despre moarte
§i imortalitate ; 3. Traditiunea in progres; 4. Genialitate;
5. Elementul psihologic in politicd ; 6. Necesitatea ).

Asupra primei « prelectiuni » avem un rezumat in Con-
vorbiri literare in trei numere 2). Pentru 1871 (al VII),
in ciclul colectiv Semnele de culturd in popoare, Maiorescu
figureazd cu: Introducere teoretici (7 Februarie), Religia
(21 Februarie) si Invdtimantul elementar (7 Martie). Despre
aceste « prelectiuni» avem un rezumat ficut de Miron
Pompiliu in Comvorbiri literare ). Tati « maiorescianismul »
primei conferinte: « Romanii comit cele mai mari gre-
seli in aceastd privintd, ei introduc lucruri, fird necesitate
decursi din spiritul natiunii, se impun institutiani ne-
intelese mai de nimeni, ignorindu-se astfel caracterul
si deprinderile poporului si nesocotindu-se faptul ne-
contestabil, ci'popoarele nu se ridici la o culturi adevi-
ratd, decit cu incetul, dupi lungi experiente si dupi
multe frimantiri produse de necesititi interne».

Cu alte cuvinte, evolutionismul englez.

Mai caracteristici e conferinta asupra religiei — cu-
noscandu-i lipsa de credinti religioasi, manifestati din
Theresianum pani la bitranete si vizibili in toate actele
lui publice.

Yy Cone. lit., Febr. 1869.
#) Conv. lit., 111, 1869, p. 51, 100, 170.
%) Comv. lit., V, nr. 4 din 15 Aprilic 1872, p. 6o.

\
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«In fata feluritelor fenomene ale naturii, sustinea el,
omul agitat de frici sau de un spirit de curiozitate s’a
nevoit a-si explica in diferite chipuri lucrurile necu-
noscute. In rezolvirea acestor probleme, religiunea pleacd
dintr’o minte agitati si sub impresiunea elementului sen-
timentelor, iar filosofia cautd a le rezolvi cu spiritul rece,
departe de orice impresiune pasionati. Sunt insa mo-
mente, in care omenirea se ocupi mai serios §i cu nece-
sitate de asemenea chestiuni. Pentru religie, acele mo-
mente sunt timpurile de suferinti si de mizerie a cla-
selor inferioare, apisate de alte clase privilegiate. La ase-
menea ocaziuni se iveste un geniu, care prin glasul siu
inspirat di expresie puternici agitatiilor comune ale po-
poarelor suferinde, alcituieste o nou doctrini, pe baza
cireia se inalti noi institutii corespunzitoare noilor ce-
rinte ale timpului. Pentru filosofie momentele mai im-
pozante sunt acele intervaluri de timp, cind libertitile,
bogitia, cultura, au ajuns la un mare grad de desvoltare.
Atit religia cat si filosofia tind a dobandi acelasi rezultat,
de cit pe cii osebite si purcedind cu osebite metode.
Acum, cind imprejuririle, care au provocat ivirea unei
doctrine religioase, s’au scurs cu timpul, adici cand cla-
sele nefericite si umilite si-au dobandit libertatea si buna
stare,— religia devine o formi goali, desartd si regene-
rarea ei este o impetioasi cerintd a timpului. Astfel, pe
cind religia e supusdi mereu reformirii, adevirurile
filosofice rdmin eterne».

Cu alte cuvinte, religia ¢ o formid a spaimei in fata
unor fenomene ale naturii, iesitd din suferingd si mizerie,
pe cand filosofia ¢ considerarea acelorasi fenomene sub
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unghiul cugetirii, reflectiei imbelsugate, a linistii morale
si a eternititii. Mai categoric nu se poate.

In «prelectiunea» asupra invitimantului elementar,
Maiorescu expune principiile educative ale lui Pesta-
lozzi, dupi care se porneste dela cunoscut, real, spre
necunoscut si ideal.

In anul al optulea, 1872, in ciclul de prelectiuni Elemente
de educafiune, Maiorescu figureazi cu o Introducere (6
Februarie)?), Jocurile (19 Mattie), Viata practici (2 Aprilie).

In anul IX 1873, in ciclul Om#l si natura, Maiorescu
nu tine decit «prelectiunea» de incheiere Morala si
stiinfa, din care ni s’a pistrat un rezumat in Comvorbiri
literare, VII, p. 282.

In anul urmitor, al X-lea al glorioaselor « prelectiuni,
ministru incd si mutat la Bucuresti, Maiorescu nu mai
participi la ciclul Elementelor nationale; locul de choreg
il ocupi deci Iacob Negruzzi cu privirea teoretici (10
Februarie 1874), iar conferentiarii (V. Burli, P. Verussi,
A. Lambrior, G. Panu, G. Roiu, S. Vargolici, A. D.
Xenopol, sunt din 4 doua generatie junimisti?). In anii
urmitori participarea lui Maiorescu devine, fatal," tot
mai rard, de pildd: «prelectiunea» Deosebirile adevirului din
11 Martie 1879; Desvoltarea pasiunilor, 16 Martie 1880 . . .
Conferintele dureazi totusi pand in 1881, adici 17 ani.

Cu toate ci se intitulau « prelectiuni populare », confe-
rintele n’aveau nimic popular intrinsele; desi clari,

!) Impresia despre propria-i conferinta se giseste in Imsemniri, 1,
p. 182, /
*) Rezumate se publici in Com. /it., VI, 1874, p. 34, 129.
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firi pedanterie stiintifica, elocinta lui avea o eleganti
naturali, deci, o fugi de vulgaritate si chiar de familia-
ritate, un aer de distinctie porniti firesc spre elevatie
si abstractie. _

Tonul academic al lui Maiorescu s’a impus si celor-
lalti ca un indreptar; in afari de asta, dupi cum ne aratd
pe larg Panu in Amintirile lui, sa creat chiar 0 traditie
a conferentiarului « absolut» — tip junimist: un domn
imbricat in frac, la ora I dupi amiazi, venit in trisurd
cu cosul ridicat, sosit in ultima clipi prin coridoare ne-
frecventate pentru a dispirea la urmi pe aceiasi cale ne-
vizuti, —un conferentiar izolat de public de la tribuni,
in genere firi note, recitand cu aere de improvizare, un
preot oficiind departe de credinciosii din sali pentru a s¢
bucura de mai mult prestigiu. In aceasti supremi artd a
conferentiarului academic izbutea fireste numai T. Maio-
rescu, a cirui formd de talent devenise un model de
imitat dar nu si ajuns.

2. Intr’o monografie asupra lui Maiotescu nu e locul
unui studiu asupra tipografiei si editurii Jumimii ; ii indi-
cim doar spiritul de seriozitate aproape iluzionista *).

In urma afacerii neizbutite de concesionare a publica-
tiilor statului unei singure intreprinderi, Dumitru Co-
zadin se vizuse proprietarul unei tipografii, cu care nu
avea ce face, la Bucuresti; O aduse deci la Iasi, unde tot
nu stia cum si 0 intrebuinteze. Prin Pogor ficu o tovi-
risie cu societatea Junimea, instaland-o in casele Béncii

e

1) Tacob Negruzzi, 0p. ¢it., P- 73+
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Moldovei, sub conducerea unui Neamt Bernhardt, pro-
prietarul unei mici tipografii in ruini. Lucrurile nu mer-
geau de loc, de oarece la Tasi nu apireau cirti; Cozadin
propuse Junimii si-i vandd tipografia cu un pret scizut.
Lipseau insd bani. Un nepot al lui Pogor, basarabeanul
Casu, cumpirase la Paris o tipografie dar guvernul rus
il oprise de a o aduce in Basarabia; el o dirui atunci
societitii Jumimii V). Procesul-verbal al sedintei din 19
Octomvrie 1865 ne di sumele cotizatiilor, la care se
obligau membrii si verse lunar si fixeazd programul
de lucru, din care extragem urmitoarele %):

1) Cf. O scrisoare a lui I. Negruzzi citre Al. Gregoriady-Bonachi,
in Toroutiu, gp. at., 11, p. 348.

2) 1. E. Toroutiu, gp. zit., IV, p. 429. « S’a decis contributii mensuale
si anume:

Teodor Rosetti sa contribue cu 5 galbeni pe luna

P. Carp » » » 10 » » »
V. Pogor » %» » LTSI » »
Schelleti » » Wibiegs s » »
L. Negruzzi » » » 4 » » »
I. Negruzzi » » P =250 » »
N. Mandrea » » Do » »
N. Culianu » » =l B » »
N. Niculeanu . » » W R A » »
G. Racovita » » Pre Sl S » o »
T. Maiorescu  » » P e » »
Total . . .61 galbeni pe luni

cu incepere dela 1 Oct. 1865.
Pentru tipografie se va inchiria localul pe cit se poate la Strada mare,
se va tocmi un dirigent tehnic etc.; cu supravegherea acestora lucriri si

cu tinerea casei se insdrcineazi 4 tour de rble fiecare din membri, iar
deocamdati Maiorescu ».
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« Tipografia are de scop literar: 1. De a publica gratis
toate manuscriptele originale romine, a ciror valoare
se va fi constatat mai intdi de un comitet ales dintre noi;
2. De a publica cirti de scoald cu pretul cel mai modic
posibil; 3. De a republica in editiuni critice si portative
toate lucririle deja imprimate, despre al ciror merit sau
oportunitate se va fi convins Societatea; 4. In fine, de
a completa lacunele literare si stiintifice din tara noastri
prin traduceri bune de cirti bune, mai ales pe
tirdmul istoric. Fiecare publicare va fi cu litere
latine ».

Se fixeazi apoi si o exploatare comerciald; isi faceau
iluzia ci se vor realiza cAstiguri pentru a-si acoperi
cheltuelile si chiar restitui cotizatiile; societatea decide
asupra propunerii lui Pogor de a publica indatd:

1. Cronicarii romani, pe fiecate apatte, cu indice no-
minal si real si cu notite biografice si critice numai in
cercul cronicarilor.

2. O antologie de poezii roméne deja publicate, 2 ciror
valoare, si fie insi in unanimitate recunoscutd de toti
membrii societitii prezenti.

3. Testamentul cel nou, fird schimbare de cuvinte insd
cu litere latine pentru a se introduce in biserici.

Tar in a doua sedinti din 26 Octomvrie se admite
dupi propunerea poetului Niculeanu «si se imprime
indati textul autorilor latini cetiti in Gimnaziu, cu o
mici notitd biografici pentru fiecare» iar dupd cea a
lui Maiorescu «si se imprime toate actele originale isto-
rice ale Romanilor in ordinea cronologici, hrisoave,
tractate etc. un fel de fontes rerum Romanicarum».

12
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Plan miret, din care nimic nu este uitat(cirti originale,
cronicari, antologii, editii critice, etc.), din ce poate con-
stitui temelia culturii unui popor. Intentia lui Maiorescu
de a publica o colectie de documente privitoare la istoria
Romanilor nu s’a realizat; zece ani dupid aceia, in prima
zi a Ministeriatului siu (7 Aprilie 1874), €l se duse la
Cernauti, spre a se Intelege cu Gheorghe Hurmuzachi
in vederea transportirii la Bucuresti a documentelor co-
piate la Viena prin striduinta lui Eudoxiu si apoi porni
publicarea lor sub directia unui comitet, avand ca se-
cretar pe lon Slavici; publicarea a trecut dela 1880 pe
seama Academiei si constitue azi impunitoarea Colectie
Hurmuzachi.

Tipografia rimase tot sub conducerea lui Bernhardt,
avand ca administrator delegat succesiv pe I. M. Melic,
Teodor Cerchez, Alex. Farra; cum nu mergea, fu
inchiriati lui Bernhardt; incetind si dansul plitile, ea
trecu sub directia lui Balassan si fu vanduti la urmi
tipografului H. Goldner. Balassan deschise alti tipo-
grafic cu banii lui C. Rosetti-Solescu, cedind-o apoi
unei asociatii compuse din Iacob Negruzzi, N. Gane,
Al Stoianovici, A. D. Xenopol, Eugen Filipescu si
Anton Naum si sub conducerea lui Th. Buicliu; — acestia
o revanduri unei asociatii de institutori.

Unii din Junimisti infiintasers in 1867 si o libririe a
Societitii Junimea — sub directia lui Lewandowski, nu
cu scopuri de castig ci numai culturale. Pogor fusese
animatorul acestei libririi, care nu mersese de loc; cir-
tile erau comandate dupi preferintele literare ale lui
Pogor nu si ale publicului.
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Din primul numir al Comvorbirilor literare gisim un
« Apel la autorii roméni» cu oferta de edituri si cu pre-
cizarea conditiilor cu totul idealiste, adici tipirirea cir-
tilor de societatea « Junimea» si, dupi scoaterea chel-
tuelilor, cedarea venitului net citre autor. Societatea
nu-si rezerva, astfel, niciun beneficiu. Ortografia era si
fie cea publicati in cartea d-lui Maiorescu: « Despre
scrierea limbii romine» ; putea fi insi si alta, dupa dorinta
autorului. ;

TIati cirtile anuntate ca apirute pini atunci:

1. M. Melic, Aritmeticd, pretul 8 lei; Titu Maiotescu, Despre serierea
limbei rumine, pretul Y icosar = 7 lei cursul pietei Iassi. Pavel Paicu,
Epitome Historiae sacrae, editiune in usul scoalelor cu adnotiri rumine
si cu vocabularu latino-rumin, pretul 2% lei; Schiller, Moarzea lui Wal-
lenstein, trad. rumini de E. M. (= Emilia Maiorescu) pretul 10 lei;
Shakespeare, Macheth, traducere rumaind de P. P. Carp, pretul 5 lei;
W. Piitz, Geografia si Istoria evului vechin. Manualu prelucratu pentru
gimnasiele roméine de Dr. I. G. Mesots, Profesoru in Brasov, 1 vol.
(Pretul in Roméania 1 icosaru) ).

3. A treia §i cea mai insemnatd manifestare publici a
societitii a fost, de sigur, aparitia revistei Comvorbiri lite-
rare la 1 Martie 1867, cu al cirei destin glorios se con-
fundi aproape intreaga mnoastrd miscare literard timp
de un sfert de veac. Nevoia de a comunica cu publicul
prin presi o simtiau Junimigtii mai de mult. In urma
eisturnirii lui Cuza (11 Februarie 1866), Maiorescu
si Culianu, ajutati de pana lui I. Negruzzi, scoseserd
cele opt numere ale ziarului lor Vocea nationald, in care,

1) 1. E. Toroutiu, Studii si doc. lit., IV, p. 463.
12%
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pe linga lupta pentru dinastie stridini si impotriva
separatismului iesean, Maiorescu se ocupase si de descen-
tralizare si de reorganizarea Universitatilor, cerind des-
fiintarea facultitii de litere dela Bucuresti si mutarea ei
la Iasi, sporindu-i simtitor catedrele. :

Concomitent cu aparitia Comvorbirilor literare apiruse si
Gazeta de lassi®), ziar politic, literar si comercial, « apare
Joia si Dumineca» (5 Martie 1867—14 Decemvrie 1867)
cu colaboratia literard a Junimistilor, cu poezii de M. D.
Cornea, N. Niculeanu, nuvele de Leon Negruzzi, cu
reproducerea unor fragmente din studiul Contra Scoalei
Barnufiu, cu studiul lui V. Pogor asupra Istoriei civiliza-
tiei in Eﬂglztem a lui H. T. Buckle si cu pareri in chestia
evreiasca In tendinti evident ]umrmsta. «Nu suntem
deci de pirerea, declara ziarul in nr. 8 din 30 Martie,
a acelor domni care subscriu petitii pentru a se lua Evreilor
drepturi, de care s’au bucurat pini in prezent, firi a fi
pentru aceasta, de pirere de a li se intinde acum drep-
turile politice sau chiar civile» 1).

Tot Maiorescu ficu propunerea infiintdrii unui organ
literar al societitii intr’una din sedintele din Ianuarie
1867, punctul spre care convergeau atatea lecturi de
literaturd originald si a atitor studii ale lui Maiorescu.
Bucuros de orice inovatie 2), Pogor primi ideea cu entu-
ziasm, mai ales ci tipografia societitii atita astepta.
Se iscd o vie discutie asupra titlului; la urmi, Negruzzi

!) In chiar primul numir al Gogetei (5 Martie 1867) gisim un ecou
favorabil lui Maiorescu in chestiunea procesului lui.
*) Iacob Negruzzi, op. cit., p. 87 si urmitoarele.
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propuse titlul de Comvorbiri literare, pe cate Pogor il
admise ca inofensiv: « Cela n’engage 2 rienl»; —il primi
si Maiorescu, ca « fiind fird pretentie» — cicl nota esen-
tiald 2 societitii era lupta impotriva formelor si a fagi-
duelilor umflate. Titlul ne pare astizi curios; el era ins3
in gustul timpului ca si Tramsactiile literare bucurestene
oti Relatinni stiintifice, de o usoard facturi striind, com-
parabili cu numeroasele Geschprdche germane. E cu pu-
tintd si fi fost chiar o reminiscentd din Revista Carpa-
tilor, unde gisim o rubrici a Comvorbirilor. literare*).

Cat despre directie, Pogor i-o propuse abrupt lui
Negruzzi, cintind cu glas subtire: « Cu caftan l-am im-
bricat»; luandu-1 apoi impreuni cu altcineva de sub-
suori, il duserd cu pompi in jurul odiii in corul celor
de fatid: « cu caftan l-am imbricat». Astfel a ajuns Ne-
gruzzi directorul Convorbirilor literare si a rimas in isto-
ria noastri literari. ,

A doua zi, cu Maiorescu, acesta hotiri aparitia bilunari a
revistei in formatul IV, cu doui coli de tipar, cu un
abonament de un galben pe an in Roménia si numai
4 florini in Austria si cu un tiraj de 300 de exemplare;
revista se vindea astfel sub cost, cu atit mai mult cu
cht avea si se trimitd gratuit pe la scolile si bibliotecile
din Austria; tirajul fu sporit apoi la 500 si chiar la 800
de foi. Cel dintdi numdir apiru la 1 Martie 1867 cu ur-
mitoarea introducere scrisi de Maiorescu:

«In mijlocul agitatiilor politice, de care furi cuprinse toate spititele
in Romania, miscarea literars, sustinutd inainte cu mult succes de foile

1y Revista Carpafilor, 1861, p. 684.
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literare atit de cunoscute si pretuite de toatd societatea, a incetat cu totul.
Cand vorbesc pasiunile politice, arta si stiinta isi ascund produsurile
lor linistite. Acum insi cand in Romania liberd politica a luat o cale
mai statornici si spiritele spereazd intr'un viitor mai regulat, se observi
natural reinceperea ocupatiilor literare. In Bucuresti 2 constituit o
societate care, organizandu-se, ar putea produce mult pentru cultura si
instructia poporului. In Tasi, unde, desi nu se mai afli centrul politic,
2 rimas o inteligenti destul de rispanditi, unde inalte si numeroase insti-
tutii scolare intretin o activitate stiintifici permanents, s’a format incd
de mai mult timp o societate literatii Jumimea, cate din anin an ia pro-
portiuni crescande si totodati solide.

Aceste elemente reclami infiintarea unei reviste, care si aibi scopul
de a reproduce si rispandi tot ce intri in cercul ocupatiilor literare si
stiintifice; de a supune unei critici serioase operele ce apar din orice
ramuri 2 stiintei, de a da seami despre activitatea si producerile socie-
tatilor literare ).

Peste vreo doi ani aparitia revistei fu primejduitd
ptin intentia Junimistilor de a scoate o foae politicd, cu
care Comvorbirile si se contopcasci, — constituind partea
literard a foaei sub directie deosebitd ?). Discutia ajunsese
la o paritate de voturi, si, daci n’ar fi fost votul precum-
pinitor al lui Maiorescu, revista s’ar fi contopit cu ziarul,
care dispiru si el firdi urme. In 1871 nouid crizi;
Bernhardt pirisi tipografia, la a cirei directie e angajat
provizoriu Balassan i, cum nici sub forma aceasta tipo-
grafia nu mergea, profitind de o lungi absenti a lui Ne-
gruzzi in striinitate, Maiorescu si Pogor o vanduri lui
H. Goldner cu obligatia de a publica revista in anumite

1) Aliniatul din urmi e redactat de Negruzzi, care a semnat, dealtfel,
ca director, intreaga introducere. I. Negruzzi, 0p. ci#., p. 93.

%) Este votba de inofensivul Curierul de lassi de Duminicd. Curierul
aparu in Dec, 1868 si isi duse o viatd stearsi si intermitentid pani la 1872.
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conditii V). Antisemit, supdrarea lui Negruzzi fu mare
siar fi dus chiar la o rupere de relatii cu Maiorescu; la
Goldner revista nu apiru decit doud numere, trecand
jarisi la Balassan, ce-si intemeiase o noud tipografie
primitivi, pAnd ce, cu inceperea anului VI, se tipiri la
Tipografia nationald a lui C. Rosetti-Solescu, 1. Negruzzi,
N. Gane si Anton Naum.

Dela aceasti dati, dupi cum glumeau prietenii, Ne-
gruzzi deveni, exclusiv, « redactorul, culegitorul, corec-
torul, directorul ba chiar si cetitorul Comvorbirilor lite-
rare», Cu acest an, sporiti ca pagini, revista deveni lu-
nari si, dupi o aparitic ieseand de 18 ani, fu mutatd
la Bucuresti in 1885 odati cu transferarea lui Negruzzi
la Universitatea din Capitald.

Am indicat usor numai momentele principale, prin care
a trecut revista; cum directiva ei se determind prin in-
sisi actiunea critici a lui Maiorescu, ea se va preciza
odati cu studierea marilor lupte culturale, pe cate avea
si le porneasci criticul, din chiar primul ei numir, cu
studiul asupra Poexiei romdine in 1867.

1) Cercetand ptoceselé verbale ale societitii vedem totusi ci Negruzzi
era in curent cu vanzarea. Cf. Procesul-verbal al sedintei din ‘13 Oct.
1871, 1. E. Totoutiu, op. cit., IV, p. 438.
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1. Problema alfabetului latin in discutiile Junimii in 1864—1865. —
2. « Despre scrietea limbii romane» 1866.— 3. Despre literele
latine primite de noi firi schimbare. — 4. Despre scrierea unor
litere primite de noi cu schimbiri. — 5. Critica sistemului fo-
netic. — 6. Critica sistemului etimologic. — 7. Polemica T. Ma-
iorescu—Timotei Cipatiu — 8. Societatea academicd roming. — 9.
Atitudinea lui Maiotescu in Societatea academics rowing si demisia
lui. — 0. Limba roménd in jurnalele din Austria, 1868.

1. Circulara Ministrului I Ghica inlocuise alfabetul
chitilic cu cel latin, firi a indica si normele, dupi care
avea si se faci aceastd operatie destul de grea; ea lisase
deci cAmp deschis tuturor initiativelor. In primele intru-
niti ale Junimii chestiunea se adusese in discutie, ' ca
pretutindeni de altfel, si, cum vacantele de vard se apro-
piaseri, Tacob Negruzzi fusese insatcinat cu intocmirea
unui proiect. Timp de o luni, lucrase la tard la acest
proiect de ortografie « firi vreo sistemi hotiriti ci mai
mult dupi fantazie si capriciu — declari el cu sinceri-
tate ') —amestecind fonetismul cu etimologismul in
mod cu totul arbitrar .

In toamni isbucniseri insi « scandaluly dela Scoala
de fete si procesul inscenat lui Maijorescu, asa ci activi-

1) Iacob Negruzzi, Amintivi din « Junimea », p. 18. -
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tatea Junimii, cu sedinte si « prelectiuni populare», tre-
cuse in al doilea plan sau se suprimase cu totul. De abia
in toamna lui 1865, se reluari in cabinetul lui Maiorescu
discutiile asupra problemei limbii, pomenite si de Ne-
gruzzi in Amintirile lui si in procesele-verbale ale sedin-
telor, din fericire pastrate pentru acea epocit). Punctul
de plecate fu proiectul intocmit de Negruzzi in vara
lui 1864. Incurcate fie de glumele «nesirate» ale lui
Paicu, fie de divagatiile filosofico-istorice ale lui Pogor,
pe care in fond nu-1 interesa problema ortografiei, con-
duse f4r4 nicio disciplind ci numai dupi fantazia fieciruia,
discutiile nu ajungeau la niciun rezultat practic, pani ce,
rimas pind atunci la o parte, Maiorescu incepu lectura
studiului siu Despre scrierea limbii roméne. Tatid cum sunt in-
registrate aceste discutii si lectura lui Maiorescu in pro-
cesele-verbale ale Junimii :

Sedinta IV. Vineri s Noemvrie 1865 (la Maiorescu).
« Se incep discutiile asupra ortografiei roméne. L. Negruzzi
citeste un tratat al sdu despre aceastd materie. Prima di-
vergentd de opinie se iveste asupra punerei literei g#
in loc de £ si ¢ in cuvintele derivate din cele latinesti
cu gu. Pogor sustine pe g# Negruzzi nu-l admite. A
doua disputi se naste asupra admiterii sau neadmiterii
semnelor, deocamdati a sedilei sub 4, s si £. Negruzzi
o combate, ceilalti vor si o admitd. Dupi vii discutiuni
(prelungite pand la 115 dupd miezul noptii) ne separim,
convingindu-ne ci niciunul nu ne-am limurit chestiunea
in toati intinderea ei. Se amand desbaterile pand la vreo

1) 1. E. Toroutiv, Studii si documente literare, IV, p. 433 sqd.
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sedintd viitoare cu speranti ci atunci se vor afla mai
multe punturi de conciliatie ».

Procesul verbal dela 16 Noemvrie 1865 inregistreazi

iardsi: « Convorbiri despre ortografie firi rezultat».
Si apoi: « S’ insircinat Maiorescu cu elaborarea gra-
maticii romine pentru scoalele primare pini la finele
anului 1865 ».
. Sedinta urmitoare (19 Noemvrie 1865) mentioneazi:
« Lectura tratatului de scrierea romini de Maiorescu
(partea I principiul general); iar cea dela 23 Noemvrie:
« Continuarea tratatului de ortografie romini de Maio-
rescu (partea paleografici) cu rezultatul: « Depirtarea
din scrierea noastri a literelor q#, th, y, k si adoptarea
semnului de sedili sub # si 4 pentru # si g »; iar cea dela
3 Decemvrie 1865: « Terminarea tratatului despre scrie-
rea romani (critica fonetismului si a etimologismului) »
cu rezultatul: primirea semnelor scurtirii peste a, e, 7
atit pentru exptimarea lui - cit si a i x A1)

2. Aceasta e geneza studiului Despre scrierea limbii
romdne dupi procesele verbale ale Junimii. In Insemnirile
lui din Octomvrie 1866 noteazi: « In Iunie am terminat
cartea mea Despre scrierea limbii romine, a cirei idee
fundamentali (partea I) o concepusem si o scrisesem in
noaptea de 15/16 Noemvrie 1865. Important pentru
mine ca cea dintdi a mea lucrare originali si conceputs
cu iuteala fulgerului. Ultima patte, critica etimolo-
gismului, am scris-o in nopti, in care mica mea Livia

) L E. Toroutiu, ep. cit., IV, p. 436.
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zicea bolnavi de un inceput de holers, cind am vizut
cu cea mai adinci stringere de inima resignarea micii
creaturi» ).

I-a fost dat acestui om cu mintea lucidi, de culturd
organizati, dar firdi o disciplind filologici speciald, si
ridice o chestie de mare importanti, in care fiilologii
se riticiseri in cele mai cumplite aberatii, si o discute
cu o competenti, aparent improvizati, dar tinutd in
curent cu cercetirile speciale stiintifice si, mai ales, ci-
Iiuzits de bunul simt al mintii lui logice si al instinctului
siu de artist, care in materie de limbi nu pierde contactul
cu realititile poporului si nu se lasi stipaniti de teorii
abstracte. Lucrarea e prima luptd intreprinsi de Maio-
tescu si de Junimea, prima lupti « pentru adevir» —si
totodati prima mare biruintd impotriva specialistilor
si a institutiilor celor mai calificate pentru a legifera
intr’o chestiune atit de flagranti in acea epoci. Numirul
atacurilor ca si confirmarea evolutiei ulterioare a pro-
blemei ortografice avea si-i aduci omului si institutiei,
in care lucra, acel prestigiu ce nu se poate dispensa de
elementul material al hulei %).

3. Studiul se prezinti sub forma a patru capitole:

1) T. Maiorescu, Insemndri, 1, p. 124-

%) Despre scrierea limbii romane a apirut in editia T la 1866; cuprinzand
numai partea I si II a studiului. Critica etimologismului (adici partea 2
patra) a aparut intii in Conr. Jit., 1 si 5 August 1867 (vol. I); partea 2
110, Despre principinl scrierii §i o criticd a sistemului fonetic, a apirut intai
in Conv. lit., VII, nt. 1 Nov. si 1 Dec. 1873. Editia II a intregei lucriri
a aparut la « Socecy, Buc., 1873; editia 111, 1a 1893 si a IV la 1908,
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1. Despre literele latine primite de noi firi schimbiri.

2. Despre scrierea lui u, y, u, w, 'w, 7, ez si oa.

3. Despre principiul scrierii §i critica sistemului fonetic.

4. Cercetdri linguistice §i critica sistemului etimologic.

Le vom rezuma si discuta si noi in ordinea lor.

1. Plecind dela principiul: « Consonantele si vocalele,
a ciror pronuntare este identica la toate propoarele ro-
mane (romanice) de astizi s’au pronuntat in acelasi mod
si de Romaniy», Maiorescu ajunge la concluzia ci existi
14 sunete in limba noastrd ce se vor scrie cu respectivele
litere latine, fiindci se citeau la fel si de Romani (b, d,
g L, mn p, 1,8 v,z h o, u) —firi nicio conside-
ratie de ordin etimologic (Unii scriau demanetia pentru
dimineatd).

Trecand la celelalte sunete, in care e controversi, Maio-
rescu intreprinde un studiu asupra pronuntirii lor in
limba latini, bazindu-se pe studiile de specialitate ale
lui Ritschl si K. L. Schneider iar mai tirziu de impor-
tantele lucriri ale lui H. Schuchardt (Der Vokalismus des
Valgarlateins, - 3 vol. 1866—1868); W. Corssen, Usber
Aussprache, Vocalismus und Betonung der lat. Sprache, 2
vol. ed. II, 1868—1870).

Din aceasti cercetare mai conchide ci:

Sunetul ¢ care e transcris in latineste prin e, ae, oe,
trebue transcris in roméneste numai cu litera e.

Sunetul 7 care e transcris in latineste cu trei semne 7, .
trebue transcris in romaneste numai cu litera 7 (Cipariu
scria Jiertare pentru iertare iar Circa Zayina pentru giina).

Sunetul x inexistent in limba latini il transcriem in
romaneste cu /.
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Sunetul # transcris in latineste prin fsi pb se transcrie
in romaneste numai cu litera f.

Sunetul T transcris in latineste prin 7 si #4 trebue tran-
scris in roméineste numai cu 7

Litera slavono-greaci y se va scrie cu 4 acolo unde
este aspirare de vocali: baind, hartd, humd etc.; se va scrie
insi cu ¢h acolo unde nu este numai aspirare ci se ex-
primd cu tirie consonantici apropiati de & : chronologie,
chor, chaos etc.

Sunetul £ e transcris in limba latini prin trei semne
¢, k, qu; trebue transcris in limba rominid numai cu ¢
si ¢h inainte de e si 7.

4. In partea a doua a studiului siu Maiorescu ajunge
la urmitoarele concluzii:

Litera ¢ trebue si exprime sunetul u inainte de e $i 7,
iar cind, impotriva geniului limbii noastre, se pronunta
& inaintea lui ¢ si 7, si-i adaugam un b (cheltuesc, chilie etc.).

La fel literele r si y, trebue transcrise cu g, inainte deesi
cind se citeste r, g trebue intirit cu un 4 : ghiatd, unghiu etc.

Sunetul u, aproape inexistent la Romani; sunetul w
inexistent; sunetele n si .ptot inexistente, — riaman incd
in controversi pentru ci nu gisim in cercetarea paleo-
grafic a alfabetului latin modul de a le scrie. Ele vor fi
studiate aparte.

Transcrierea diftongilor ez si oa prin é si J este
privitd ca o inventie nesinitoasd, atit in contra regulei
scrierii roménesti (« acele sunete romine, pentru care
se stie litera latini corespunzitoare, se scriu cu aceastd
liters, ficind abstractic dela consideriri etimologice»),
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cit si contra naturii semnelor, ne fiind chemat accentul
in niciun alfabet din lume si exprime pe a.

5. Partea a treia se intituleazd: « Despre principiul scri-
erii si o critici a sistemului fonetic?) ».

Controversa priveste, asa dar, sunetele u, w, n,
si 4 provenind de reguld din 4 s, 4, si e: trebuiesc ele
insemnate cu aceste litere ori cu semne deosebite? Cu
ocazia acestei cercetiri, Maiorescu isi propune si com-
batd principiul fonetic, dupid care pentru fiecare sunet
trebue o literd deosebitd, afirmind ci « nu este un prin-
cipiu general si absolut al scrierii romfne, ci trebue
ristrans in mod esential». La noi fonetismul era repre-
zentat prin A. Pumnul.

Argumentarea lui Maiorescu in aceastd privinti e
mai mult specioasi decat exacti. Constatind ci si in alte
limbi litera nu exprimd cu identitate sunetul ci numai
aproximativ (asa, de pildi, & din madame (citeste: mé-
déme) e altul decit cel din matin, etc.), el ajunge la con-
cluzia ci niciieri nu se admite fonetismul absolut ci ca
ristrangeri provenite din dreapta cumpinire intre scrierea
tuturor sunetelor importante si inlesnirea de a le ceti apoi.

') Editia T din 1866 a cirtii lui nu cuprindea decit partea I si a II

“a studiului siu. Ea a atras un studiu al lui Hugo Schuchardt in Ro-
mania din 1873 L’ortographe du roumain. Articolul a fost tradus in Columna

/ui Trajan din 1 Tunie 1873, si reprodus cu observiri de P. Gradis-

teanu in ziarul bucurestean /z Romanie, 19 Tulic 1873. Partea a treia a

acestui studiu (apiruti mai intai in Comv. /i%. din 1 Noembrie si 1 Dec.

1873 si integrati in editia a doua a cirtii apdruti la « Socec», 1873), e

un rispuns lui Schuchardt, ce se pusese din punctul strict fonetic, adici

cel adevirat.
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Ca argument impotriva lui Pumnul el arati ci toate cu-
vintele se pronunti in zeci de feluri; unii zic, de pilds,
fer altii fier, hier, ber, ser ; dupi legea lui Pumnul i « fie-
care sunet are o literi deosebiti» ar urma si transcriem
toate aceste feluri de pronuntare. Ce argument e acesta?
Filologii pot inregistra orice fel de rostire dialectald,
scopul limbii literare einsd de a unifica toate rostirile in-
tr'una singuri si a o generaliza; ea nu e obligatd s in-
registreze, de pildd, pe dgic pentru zic si si renunte la
fonetism sub cuvant ci nu existd o literd speciald pentru
atitea sunete, ce nu se inregistreazi pentru a nu com-
plica prea mult alfabetul.

Din moment ce nu admite fonetismul ca un principiu
absolut, ii riméane si vadid, care anume din sunete noud
rominesti aveau nevoie de o literd aparte, §i care nu,
aceasta dupi importanta logici sau gramaticald.

Sunetul 'k arein limbd noastrd omisiunelogici(deamarca
timpurile in conjugarea I: muta, mutd ; deainsemna deose-
birea intre substantivele feminine articulate si nearticulate:
luna, lund etc.); il vom insemna deci cu litera speciald 4.

Tot asa sunetele g, 7 au importanta gramaticald la mar-
carea numirului si persoanei si trebue insemnate prin
litere speciale.

Nu tot asa si sunetul 7, care n’are importanta gramati-
cald si nu este decit o umbrire a lui 4 si deci nu trebue
inregistrat printr’un semn special. E inexplicabil cum
in acest caz bunul simt atit de lucid al lui Maiorescu a
gresit, combitind pe Pumnul, intr’o chestiune azi atat
de clari si definitiv hotiritd. E drept ci inci din 1866
Maiorescu isi rezerva cu abilitate viitorul incheind ci,
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in ziua cind 7 isi va cistiga importanti logici in limbs,
aritind deosebirea intelesului mai multor radicale sau
deosebirea flectionari a timpurilor, persoanelor, a ge-
nului, 2 numerelor sau a cazurilor, atunci va fi un sunet
logic si va trebui si aibd o literi aparte.

Eroarea vine din rolul ce voia si-si atribue ca arbitru
intre etimologism si fonetism, tinindu-se de punctul
de vedere al unui principiu intelectual, ciruia trebue
si i se supund principiul fonetic. Socotindu-l ca firi im-
portantd, ii tigiduia deci lui 7 dreptul de a fi reprezentat
printr’o anume literd. In editia dela 1893 a cirtii lui,
adici dupi 27 de ani, el recunostea ci « uzul general»
impusese semnul deosebit al sunetului 7, si i se supunea
fdrd si recunoasci totusi si valabilitatea principiului fo-
netic. « Fird indoiald, incheia el, scrierea va fi in cea mai
mare parte a ci fonetici, dar nu pentru a exprima sonul in
sine ci numai intru cit si sonul exprimi ideea si este cea
dintdi incorporare a ei. Aceasta ¢ dependenta rationald
a regulei fonetice de principiul logic in scrierea limbii».

In ceea ce priveste transcrierea sunetelor =, iy, u, cu
litere latine, Maiorescu propune pe 4, s, #. Ceea ce ne
pare astizi atat de simplu si firesc reprezinta una din
cele mai mari controverse filologice ale epocei. Cipariu
cerea, de pildi, si fie transcrise prin a, ¢, 5, # fird alt
semn pentru a nu indepirta fizionomia scrisului nostru
de cea a limbii latine: Adrtie s’ar fi cetit cum se scrie dar
bratie s’ar fi cetit brage !

Numai intr’un singur aminunt Maiorescu aluneci din
logica lui siguri, cerand cila persoana 3 sing. a perfectului
conjugirii I w si se scrie cu 4. Perfectul afli trebue
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si fie deosebit scris de prezentul «fld ; cum a pune doud
semne pe o literd nu e estetic, Maiorescu propunea si
se scrie persoana a III a perfectului zfld —aceasta fiind
cu putinté intru cit nu admisese semnul A pentru 7. Evo-
jutia ulterioard a scrierii noastre n’a confirmat aceasti
exceptie, pe care o gisim multi vreme in ortografia
Comvorbirilor literare.

6. Dupi ce combituse partial fonetismul in numele
« principiului intelectual», —fard ca timpul si-i con-
firme pirerile — Maiorescu intreprinse in partea a patra
a studiului sdu critica sistemului etimologic cu o mult
mai mare vigoare si indreptitire. Etimologismul ciparian
nu insemna numai neacceptarea semnelor speciale pentru
sunetele neexistente in limba latinid (7, s, 4, 7) ci si pre-
tentia ca scrierea si se indepirteze de pronuntarea ac-
tali pentru a urmiri originea cuvintelor. Cipariu
propunea, asa dar, si se scrie: mesa pentru masa, feta
pentru fatd, wolia pentru wvoie, scaimbu pentra schimb,.
bene pentru bine etc. Etimologismul nu era numai o
problema alfabetici ci si una ortografici si linguistici.
Pusi astfel problema, evolutionistul Maiorescu era in
largul lui si demonstreze ci limba e un organ viu in
continui transformare si ci alfabetul $i ortografia n’au
alti menire decit si inregistreze variatiile fonetice. « Eti-
mologismul, arati el, voeste si declare « spurie» si falsd
metamorfoza fonetici de sute de ani, prin care a trecut
limba. cu secole inapoi, incercindu-se si stivileascd
fluctuatia miilor de ani, prin care a fost impinsi limba
romdni spre desbinare de cea sanscriti, cea sanscriti

13
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spre desbinare de o limbi veche, despre care nu avem
traditie contemporani».

Conruptia fonetici e un fenomen natural, un produs
organic, care nu poate fi reglementat de ratiunea indi-
vidului §i scapi vointei omului, ascultind numai de
instinctul limbii si al colectivititii nationale. Purismul
etimologic ar voi, impotriva mersului firesc al naturii,
si reintroneze o stare fonetici depisiti de mult, de vea-

si «si revini la sonurile primitive ce corespun-
deau unui grad de desvoltare a notiunilor lui, peste care
poporul romén a trecut de mult». Nu putem scrie, de
pildi, anima in loc de inimd pentru ci inima noastrd nu
mai are a face cu amima veche. Nu numai sunetele se
schimbi ci si sensul cuvintelor evoluiazi; ar fi deci ab-
surd si adaptim sunetele cuvintelor moderne dupi cele
ale modelelor lor latine, cind insusi sensul a evoluat.
« Ceea ce etimologistii numesc « conruptia fonetici»
este propria vieatd a limbii si a inteligentei unui popor
si nimeni nu are dreptul si li se opuni din plicerea de
a vedea derivirile lui etimologice exprimate prin litere».

Critica etimologismului ardelean este definitivd si ma-
gistrald, cu simgt de orientare, de documentare, de ton
categoric, incit poate fi considerati ca un model de po-
lemici stiintifici creatoare. Ea a trezit, fireste, protestiri
pretutindeni dar mai ales in publicistica ardeleans si in
sanul « Societitii academice» ce se afla sub dominaia
patrioticd a invitatilor ardeleni.

7. Cel mai sguduit de critica etimologismului a lui Maio-
rescu era, negresit, Timotei Cipariu, marele lui teoretician,
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venerabilul filolog dela Blaj, fatd de care Maiorescu
arati, personal, o deosebitd consideratie sio recunoastere
vizibild si in necrologul din Comvorbiri literare 1). Influenta
lui fusese, de altfel, mare asupra anilor sii de studiu,
dupi cum se vede si dintr’o scrisoare ce-i adresase
in 1857 din epoca Theresianului 2).

La o obiectie a lui Maiorescu ci nu-i rispunsese la cri-
tica sa, Cipariu didu o notiti in Romdnul: « Nu am
rispuns direct, intr’adevir, pentru ci pini astizi nu vi-
zusem acea criticd, nici nu aveam stiinti de ea: de aceia
nici ci puteam si rispund. Indirect insi am rdspuns

1) Com. lit. XXI, (1887-88) p. 646.
?) Iati acea scrisoate publicati de insusi Timotei Cipariu, Archival,
pentru filologia si istoria, 1869, p. 438.

Bragov, 7 Sept. 1857.
Stimate domnule,

Iarti-mi libertatea, care mi-o luai de a vi adresa cateva rinduri, dar
¢ cdsunatd printr’o comisie impusi mie, care de o parte poate a mi scuza.
Unul din profesorii de istorie al academiei c. r. Teresiane din Viena, Dr.
Zhismann, cu a cirui frate ficu si tata cu ocaziunea cilitoriei ptrin
Istria o cunostinti foarte priitoare studiilor d-lui, se ocupi in momentul
dsta cu darea la lumini a unui op, care pertracteazi istoria imperiului
bizantin, In el ate intre altele si citeze si confesiunea credintei a patriar-
hului Tosif II, cam de pe la 1416, cate nu se afli de catintr’un op al lui
Nestorius, Asti carte insi nu are nici o biblioteci vienezi. De aceia
profesorul se adresi la mine, auzind ci plec in Transilvania pe vacanti
Cu sperantd ci voi gisi cartea numiti mai lesne pe aici. Euin cauza asta
nu-mi vid alt refugiu, decit la recunoscuta d-v cunostinti a opurilor
tespective — fiind asigurat ci dv. nu vi va cidea asa greu rechemarea
in memotie a numitului autor. V& rog dar a spune d-lui P... de se
afli opul numit la indemini saunu, in care eventualitate sper ci are

13%*
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ca tuturor criticilor mei in Archival pentra filologie, mai
ales la pagina 84» 1).

Cipatiu relui chestiunea in articolul La #na imputa-
tiune din Archiv ?). Ironizindu-l ci se laudd singur
ci «a nimicit cu totul si redus sistemul etimo-
logic la rangul unei curiozititi literare, — fiindcd atacul
a rimas firi rezistare si alte multe expectoratii de felul
acesta», declari: « Am cunoscut pre tati-su, bunul
si dulcele I. Maiorescu riposatul, cu care ne veream.

Cunosc si toatd familia dumisale din Bucerde; am cu-
noscut si pre mosu-siu si pe unchii sii Trifi si Maeri,
tot de acolo. Am vizut pe d. T. M. ca prunc in bratele
titini-so, pre la 1841 la Brasov si Valcele, l-am vizut
apoi si la Sabiniu (Sibiu) in 1849—1850 si dupd aceia
in Viena in mai multi aniy.:

Nu rispunde la «critici» pentru ci nu e critica ci
« un atacy». Socoteste a-i fi rispuns indirect in Archivul
nr. 13, p. 248 unde tratase de perfectionarea limbilor
prin « tocitutd »; tot asain Archival, nr. XX, p. 385, unde

bunitatea a-mi prescrie putinele rainduti cate cuprind confesiunea de cre-
dinti a patriarthului Tosif II si a mi le comunica.

Dupi cum spusese prof. Zhismann confesiunea asta se afli in foile
din urmi a cirgii lui Nectarius (?). Sunt asa liber, Domnul meu, a
astepta de la bunitatea dv. a scuza, dar trebue si mirturisesc ci in ego-
ismul meu sper si vreun efect al rugiciunei mele.

Complimente de la ai nostri

¥ Titu L. Maiorescu

Cipariu nu-si aducea aminte de rispunsul ce-i diduse tinirului Ma-

iorescu.

1) Raspunsul lui Cipatiu e republicat din Romdnul in Conv. /it., nr. 14
din 15 Sept. 1867.
%) Archivul, 1869, p. 438.
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vorbise «de corositatea literard ». « Alte rispunsuri, incheia,
nuam mai dat d-lui T. M. si dupi ce vedem, cu cati vehe-
menti isi face criticele sale sau atacurile sale, nici nu-i vom
da mai mult, —decit poate in caz de mare nevoie».

Critica « adevirati» avea si vie din partea unui adept
al filologului dela Térnave, a lui I. M. Moldovan, in
«Critica d-lui Maiorescu» in Archival lui Cipatiu?).

Scris in limba fantastici a lui Cipatiu, articolul cano-
nicului este astizi aproape necitibil. In prima parte, el
ia apdrarea lui Sincai, a lui Petru Maior si a Lexiconului
dela Buda; in partea a doua (25 Mai 1869, p. 495) intri
in discutia criticei ficute de Maiorescu etimologismului
ciparian, incheind:

«De va zice cineva: la 1866 d. M. era in riticire de
aceia a scris 7umdn. De atunci a venit la cunostinta ade-
virului si acum scrie bine — putin ne va multumi. Ci,
daci d. M. asa mirginite cunostinti avea despre limba
romani, incit nu stia sctie cuvantul «romanuy, atunci,
pentru a nu intrebuinta un cuvint mai colorat, a fost
mare cutezare din partea d-sale a se lega si dea Romanilor
invitituri despre scrierea limbii romane».

Este drept ci Maiorescu a variat asupta ortografiei
cuvantului romdin si cartea sa din 1866 se intitula Despre
poegia rumind ; dar cum stia bine ca la urmi #g#/ birue
si in puterea lui e norma loquendi et scribendi, reveni
repede la forma adoptati azi. Acestei invinuiri 2 cano-
nicului, Maiorescu ii rispunse in Directia noud ?): « La

Y) Archivul, Blasiu, 1869, p. 456, 495, 620.
! *) T. Maiorescu, Critice, I, ed. Minerva, 1915 (la care ne rapottim
In toate citatele), p. 223.
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intrebarea romdn sau ramdin, noi rispundem: si una si
alta, dupi cum i se pae sctiitorului mai bine la auzy.
Cu alte cuvinte, uzul va invinge, ceea ce e adevarat si astizi
in atitea mici probleme de limb3, in care nu se stie bine
ce formi va izbandi. Cat despre faptul ci ise pirea cano-
nicului o enormitate ca un scriitor si nu fie fixat asupra
ortografiei numelui propriului siu neam, Maiorescu
aminteste oportun ci Francezii au soviit mult intre
frangois si frangais, dupi cum Germanii au soviit intre
teutsch si demtsch. « Limba este o fiintd organici, incheia
Maiorescu, si nu o figurd geometricd, ea poate avea
gratie si fird si aibid simetric §i reguld paradigmati, ea
cere forme si desvoltarea liberi a copacului natural
si nu ptimeste subjugarea pedanti, precum o incetca
Ludovic al XIV-lea la merisorii de pe terasa din
Versailles, ciuntiti in piramide regulate si — urite».

8. Daci o societate literari ca Jaumimea discutase cu
atita zel §i pasiune problema scrierii ridicatd prin tre-
cerea dela alfabetul chirilic, e dela sine inteles ci problema
avea si preocupe Socictatea academicd roméind, de curind
intemeiati, anume cu scopul studiului limbii nationale.
Discutiile privitoare la aceasti chestiune ne dau tocmai pri-
lejul de a cerceta raporturile intre Maiorescu si. Societatea
academicd, de altfel atit de incordate §i de scurtd durati?).

In urma raportului ministrului de instructie C. A. Ro-

“setti si din indemnul ‘directorului siu V. A. Urechia,

2] Che_stiunea e studiati $i de D. Onciul, T. Maiorescu si- Academia
roménd in Comv. Jit.,, XLIV, I, din 1910.
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Locotenenta domneasci aprobi infiintarea unei Societdfi
academice romdne si, prin decretul din 22 Aprilie 1866,
numi ca primi membri pe urmitorii reprezentanti ai
tuturor provinciilor locuite de Romani: din Maramures:
TIos. Hodos si Alexandru Roman; din Transilvania: T.
Cipatiu, Gavtil Munteanu, G. Barit; din Bucovina:
A. Hurmuzachi, Demitrovici; din Basarabia: Al. Hasdeu,
Cavalerul Stamate, I. Stra]cscu din Macedonia: I. Cara-
iani, Cozacovici.

Prin decretul din 2 Tunie 1867 al Principelui Carol se
mai numiri pentru Moldova: V. Alecsandri, C. Negruzzi,
V. Alexandrescu-Urechia; pentru Muntenia: I. Heliade-
Ridulescu, A. Treboniu Lautian, C. A. Rosetti, I. C.
Massimu si Goneta in locul decedatului Stamate; iar
ptin decretul din 20 Iulie se adaoseri si Titu Liviu Maio-
rescu si adversarul lui de o vieatd N. lonescu, profesorul
academicianul, perpetuul deputat si intermitentul mi-
nistrtu — « autor al unei singure brosuri». Solemnitatea
inauguririi avu loc la 1 August 1867 si citeva zile dupi
aceia societatea si incepu discutiile in jurul problemei
ce ficea preocuparea intregii tirii. In tot cursul desbate-
tilor acestei sesiuni din August 1867, Maiorescu nu se
ptezinti la sedinte. Prima discutie se ficu in jurul Ope-
ratului asupra ortografiei 21 lui G. Munteanu?), cetit in
sedinta I1I dela 11/23 August 1867; apoi asupra Rapor-
tultii comisiunii ortografice®) al lui I. C. Massimu, cetit
in sedinta din 28/9 August 1867; apoi asupra Conira-

Y Anale, 1867, p. 37.
%) Anale, 1867. p. 64,
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proiectului lui 1. SbieraY); apoi despre Principiul de orto-
grafia romind al lui 1. Heliade Ridulescu; apoi despre
Sistema ortografici prezentati de Timotei Cipariu in se-
dinta dela 31/12 August 1867 ?).

9. Prezenta lui Maiorescu in sinul Academiei nu e
semnalati decit in sedinta dela 7/19 Septemvtie, in
« protocolul » cireia se mentioneazd ?): « D. T. Maio-
rescu propune ca votarea si se faci cu doud treimi a
membrilor prezenti conform art. 18 din statute. Se ris-
punde ci aplicarea numitului articol se va desbate la
votarea ortografiei in total; iar in privinta articolelor
in parte si se proceadi ca si pini acum cu majoritatea
de voturi». Procedarea lui Maiorescu era, se vede, di-
latorie; nici nu putea fi alta intr’o Academie, in care
etimologismul - ardelean stdpanea.

Mai participi la sedintele dela 9, 11, 12, 13, 15 Sep-
temvrie firi si mai intervini. In sesiunea urmitoare el
apiru in sedinta dela 16/28 August 1868, cand « Socie-
tatea academici» hotiri ci, desi sectia filologicd nu era
in numir (lipseau N. Ionescu, T. Cipariu, G. Munteanu,
N. Ionescu, C. Negruzzi, A. Hurmuzachi, I. Caraiani) si se
purceadi la discutia asupra intocmirii unei gramatici sia
unui dictionar. Maiorescu intrebuinti si de data asta
metoda dilatorie, cerdnd aménarea discutiilor pani. ce vor
fi in numir; propunerea fu respinsi sub cuvént ci: «O

Yy Anale, 1, p. 79.
?) Anale, 1, p. 189.
3) Anale, 1, p. 88.
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lucrare intr'un mod sau altul este cu atit mai urgenti
si mai necesard cu cit este in interesul societitii a preveni
«sedentiele»(?) acelora, care, poate, direct ori indirect,
ar intentiona sau chiar ar lucra la a face dificil sau impo-
sibil stabilitatea, consolidarea societitii; si este de lipsi,
de alta parte, a desminti in faptd invinuirile si denunturile
acelor striini si de Romani si limbi si literaturi, si de
toate interesele roméne, care tin ci toati societatea aca-
demicd ar fi fundati pentru scopuri in intentiuni poli-
ticen. Aceasta e ultima prezenti la sedintele Societitii
academice. La 28 August procesul-verbal insemna: « D.
Maiorescu fiind la inceput, nu se intelege cum de a pi-
risit Bucurestii fird a spune presedintelui delegatiunii si
respectiv presedintelui societitii, daci voieste a se re-
intoarce ori ba». Abia in sesiunea urmitoare, in sedinta
dela 12 August 1869 se ceti demisiunea lui T. Maiorescu
din Societatea Academica v).

10. Lupta intreprinsi impotriva etimologismului ar-
delean, impotriva birnutismului politic tot ardelean avea
si 0 continue pe un teren mai empiric, tot in materie
de limbi, prin studiul sdu Limba roméind in jurnalele din
Austria (1868), in care ne dovedeste ci, daci invitatii

) Cind in sedinta Camerei dela 28 Iunie 1871 Maiorescu ceru re-
ducerea subventiei acordatd Societdtii  academice si N. Tonescu il acuzi
¢i o face din risbunare, e de mirat ci Maiorescu i rispunse: « Cat
pentru rancunele p#ﬁonﬂe ce am in contra societitii, dupd cum zice
d. N. Tonescu, ca cestiune personali am onoate a Vi spune, ci atunci
cand am lucrat ca membru al Socictitii academice, o singuri propunere
ce am fost ficut a fost primiti de noi toti». Care?
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ardeleni teoretic voiau si anuleze sutele de ani ale evo-
lutiei limbii, IntorcAndu-ne la matca latini, in prac-
tici ziarele lor intrebuintau o limbi in plind descompunere
din pricina infiltratiei germane in vocabular si sintaxi.
Operatia e ficutdi cu aceiasi stipinire i abundenti
de citate luate in timpul limitat a cinci luni ale
anului 1868 din presa de peste munti: Gageta Tran-
 silvaniei, Albina, Telegraful romin, Federatiunea, Transil-
vania, Concordia, Familia, cu singura exceptie a Archivului
pentru filologie 5i istorie al lui Cipariu, scris in limbi
curatd, in genul:

Se sund (se aude) ci in personalul acestui oficiu se vot face schimbiri.

Intre alte afaceri de restanti imfomdm (= televim) chestiunea natio-
nalititilor.

S’a propus in senat a se pune in viafd.

Pesti Naplo, otrganul corporal (oficial) al partidei guvernului.

In consunetul (in conformitate cu) Statutelor.

Atac de rapire (Raubanfall = o pridare).

Object Jegator de atentiune, etc. etc.

O cauzi nationald — cum era cazul presei din Ardeal
—apidrati cu o limbi atit de conrupti de influente, pe
care le combitea politiceste —nu putea fi decit piet-
dutd de mai inainte. Influenta germani si maghiari nu
se resimtia, de altfel, numai in vocabulat, ci si in lipsa de
fluiditate latind a expresiei gandirii, in sintaxi, in con-
structii, in stilistica greoae si nepotriviti firii noastre atit
de sprintene si limpezi.

In partea a treia a acestui studiu, alcituit dupi
metoda maioresciand a unor simple citatii pregnante,
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se intercaleazi, dupi aceiasi metodd, scurte consi-
deratii generale de filosofie a limbii s§i atacuri prin-
dpiale impotriva fiuritorilor de limbi artificiale, ca
A. T. Laurian in Tentamen criticum, 'I. Cipariu, si
acelagi Laurian si L C. Massimu in Digtionarsl  aca-
demic b).

1) Articolul a trezit o mare reactiune in Ardeal. Polemica se poate
urmiri in articolul lui G. Barit in Tranmsilvania, 1868, p. 366 sub titlul
Critica in Cony. lit. si in articolul lui Tosif Vulcan in Familia, nt. 2
din Tunie 1868. Le reproducem in Anexele nr. 8 si 9.
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1. Geneza studiului O cercetare criticd asupra Poexici romdne dela
1867. — 2. Punctul de plecate hegelian al esteticei lui Maiorescu. —
3. Conditia materialdi a poeziei: mijloacele poetului pentru a
sensibiliza cuvintele. — 4. Problema influentei lui Fr. Th. Vischer
asupra studiului lui Majorescu; atacurile lui Aron Densusianu. —
5. Obiectii la « conditia materiald a poeziei». — 6. « Conditia ideali
a poezieiy: sentimentele constitue domeniul exclusiv al poeziei. —
7. Cele trei argumente ale lui Maiorescu si obiectiile ce li se
pot aduce, — 8. Cele trei aseminiri intre afecte si poezie si
obiectiile ce aducem. — 9. Excluderea reflexiunilor si a politicului
din poezie. Obiectii si limitiri. — 10. Anexa antologici la stu-
diul siu. — 11. Asupra poezies populare, 1867.

1. Cea dintii lucrare de critici literard a lui Maiorescu,
O cercetare criticd asupra Poegiei romdne dela 1867, este
porniti din intentia practici de a alcitui o antologie de
poezii, « daci nu mai presus de orice critici, cel putin
insuflate de un simtimant poetic si ferite de injosire in
conceptie si expresie» —dupd cum afirmi in prefata
editiei din 1867. De doi ani aproape in fiecare sedinti
a Junimii se citeau si se alegeau poeziile in vederea volu-
mului si, la urmi, « dintr’o colectie de poezii frumoase 2
iesit o critici de poezii tele». Asa ne declari Maiorescu.
Procesele-verbale ale Junimii, publicate, atitea cite s’au
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gisit 1), ne aduc ecoul acestor lecturi. Chiar din pro-
cesul verbal al primei sedinte (in intelesul de cind au
inceput si se faci procese verbale) din 19 Octomvrie
1865, vedem intentia tipiririi unei antologii, «de poezii
romine deja publicate, a ciror valoare si fie insi in una-
nimitate recunoscuti de toti membrii societitii prezenti ».
In sedinta dela 26 Octomvrie: « I. Negruzzi citeste pe
Donici (fabulele), Scheletti pe Alecsandri, Maiorescu pe
Bolintineanu, Pogor pe Vicirescu. Din cei trei poeti
dintdi- se primesc citeva poezii putin numeroase; din
Vicirescu niciuna, «riminindu-i insi meritul de a fi
produs cea mai memorabili ilaritate in toti ascultitoriiy.
$i, in adevir, din Donici se retinurd Lupul 5i Cucnl, Mo-
mifa §i doud mdate, Racul, broasca 5i stimca ; din Alecsandri:
Groxa, Andrei Popa, Ceasul rin, Cinel-Cinel, Dedicatie,
Pescarul  Bosforului, D’ag fi, iubit’o ; Din Bolintineanu:
Furtuna, Eu vin, Muma lui Stefan, Marioara, Mircea cel
Mare, Radn Vodi si Fata din casd.

In sedinta dela 31 Octomvrie 1865 se mai aleseri din
Grig. Alexandrescu: Umbra Ilui Mircea, Ucigasul fard
voie, Cinele Agor, Toporul si padurea, Cinele si cifelul,
Ciinle 5i migarsl. Din Bolintineanu: Daniil Sihastra,
Mandstirea Putna. Din V. Alecsandri: Fat-Logofat, Adio
Moldgvei. Din C. A. Rosetti: Astfel nu e voia ta; din N.
Niculeanu: Viesta nu. .. ; din Creteanu, Gondola.

In sedinta dela 12 Noemvrie 1865 se mai primeau din

Tautu: Mileoval ; din V. Alecsandri, Stelele, Doind, Bar-
carola.

) 1. E. Toroutin, Stadii 51 documente literare, IV, p. 429.
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Informatiile se opresc aici, deoarece procesele-ver-
bale intre 4 lanuarie 1866—13 Octomvrie 1871 sau
pierdut, adici tocmai in epoca lecturilor celorlalte poezii
si a cetitii studiului critic al lui Maiorescu asupra « poe-
ziei roméne». Ecoul lor ni s’a pistrat totusi destul de
viu in Amintirile lui Tacob Negruzzi!). Lupta o pornise
Pogor cu lectura unei poezii a lui Bolintineanu, pe cate
o micelirise in protestirile lui N. Gane, N. Scheletti si
Tacob Negruzzi; chemat ca arbitru, Maiorescu se unise
cu pirerea lui Pogor. Se niscu atunci o discutie confuzi
asupra chestiunii « ce este poezia?» —pini ce Maio-
rescu apiru siptimina urmdtoare cu o patte 2 studiului
siu asupra poeziei romine. « Scrierea lui Maiorescy,
afirmi Negruzzi, deschise la cei mai multi dintre noi
otizonturi noui. P4ni atunci noi judecam valoarea une
poezii numai din instinct natural, firi a incerca si ana-
lizim cauzele, pentru care cutare poezie ne place, iar
cutare alta ne pare rea. De atunci incoace lucrurile se
schimbari; incetul cu incetul critica isi ficu loc in socie-
tate si, dupi un sir de ani, asa ne deprinsesem cu oate-
care idei fundamentale comune, incit adesea ne ingele-
geam prin simple semne firi multi vorbi».

Paralel cu cetirea succesivi a studiului lui Maiorescu
urma si discutia asupra poeziilor ce trebuiau puse in
antologie. Boliac, Momuleanu, Stamati furd inliturati;
la fel si Eliade; chiar Shurdtorsl fu respins cu unanimi-
tate. Din Muresianu se retinu Desteaptd-te, Romdne; din
Doinele si Lacramioarele Tai V. Alecsandri ce apiruserd

1) Jacob Negruzzi, Amintiri din « Junimeay, p. 50.
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atunci se retinurd doud: Groga si Ceassl rén; din Cre-
teanu Gondola ; din Sion nimic.

De unde se crezuse ci antologia va fi neincipitoare
pentru 2 cuprinde tot ce se publicase bun, se constati
¢i nu mai era loc pentru un volum, ci doar pentru o
anexd la studiul lui Maiorescu, a cirui publicare si in-
cepu din primul numir al Comvorbirilor literare din 1
Mattie 1867, pentru a apirea apoi in volum in Tunie 1867.

Retinem din acestea ci « antologia» este o operd co-
lectivd a Junimii, cu o participare destul de activi mai
ales a lui Pogor, iar studiul la Maiorescu are un ca-
racter elementar §i pragmatic, ca intreagi lui activitate
adaptati la nevoile locului si ale momentului, — si, desi
influentat de estetica hegeliani, intru nimic speculativ,
Caracteristica lui sti tocmai in limitarea la « realititile
noastre .

2. Dupi cum in conferinta despre Iechea tragedie
Jrancezd si mugica viitorului a lui Rickard Wagner, tinuti
la Berlin, Ia 10 Mai 1861, in folosul monumentuluj
lui Lessing la Kamenz, Maiorescu plecase dela definitia
frumosului dati de Hegel: « frumosul e complecta intre-
pitrundere a ideei si a aparentei sensibile» — tot asa
sl in Poezia romini pleaci dela definitia lui Hegel; in -
timp ce adevirul cuprinde numai idei, « frumosul cuprinde
idei manifestate in materie sensibili». Sau in definitia
insisi a lui Hegel, « framosul e manifestarea sensibili a
Ideiin 1), In aceste conditii, se intelege dela sine ci in

') Hegel, Vorlesungen iiber Aesthetik, Leipzig. 1829, I, p. 141.
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orice bperi de arti este un continut si o formi, o « idee »,
si materia In care se exprimi; criticul literar trebue si
se ocupe, asa dar, de « conditia materiald a poeziei» si
de «conditia ei idealiy», — cum, de fapt, isi si imparte
studiul. La aceasti definitie se mdrgineste influenta lui
Hegel, al cirui sistem speculeazi atit de mult asupra
artei. Nimic peste aceastd definitie in studiul lui Maio-
rescu. Cum expunerea unui continut intr’o formi (firi
speculatia lui Hegel asupra conceptului concret sau asupra
raporturilor intre artd, religie si filosofie, prin care se
realizeazi libertatea spiritului etc.) e un lucru elementar,
s’ar pirea ci influenta lui Hegel e firdi mare importanti.
Vom cerceta totusi concluziile practice, pe care le-a
tras Maiorescu in domeniul literaturii noastre pentru
epoca in care scria.

3. In deosebire de celelalte arte realizate intr’un ma-
terial plastic (pictura, sculptura, arhitectura, muzica)
poezia se realizeazd prin cuvinte; materialul poetului
nu e in lumea din afari ci in constiinta noastri si consti
in imaginile trezite de cuvintele poetice. Pentru ca si
existe, prima conditie a poeziei e si destepte prin
cuvinte imagini = sensibile in fantazia ascultitorului.
Pe cind cuvintele prozaice dau numai notiuni ab-
stracte, dematerializate, valabile pentru adevir si stiinti,
cuvintele poetice trebue si trezeasci imagini sen-
sibile, lucru cu atit mai greu si mai necesar cu cét
cuvintele se dematerializeazi cu timpul, asa ci poetul
e silit si le redea vigoarea pierduti prin anumite
procedee.
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Tati mijloacele de care se foloseste:

4) In primul rind este alegerea cuvantului celui mai
pugin abstract. Asa, in loc de a spune «simt durere», e
preferabil s se intrebuinteze forma mai expresivid: « Du-
rerea md pdtrunde, durerea md sdgeatd» ; sau cuvintul
concret in locul celui abstract ca Muresianu in:

Najunse iataganul barbarei semilune.

ori ca Shakespeare, ce se fereste de cuvinte abstracte
sau le insoteste cu o imagine sensibila.

b) Al doilea mijloc este intdrirea substantivelor si ver-
belor dematerializate prin adjective si adverbe, adicd
prin « epitete ornante». De aici intrebuintarea lor atat
de integranti in Homer pani la saturatie: Achil cel inte
la picior, Diomed cel bun la strigit etc. si, in definitiv, la
toti poetii, a adjectivelor ce personalizeazi:

. . .Scoase doi bani netezi din vechea sa pungd
... Inalti-ti lata frunte si catd ’n jur de tine.

¢) Alt mijloc e intrebuintarea personificirilor care insu-
fletesc cuvintele abstracte. In Horatiu grija se urcd pe
coribii:

Scandit aeratas vitiosa naves
Cura.

In Homer:
Sdgeata sboard cu voluptate pentrs a Gusta carnea inamicd.
In Bolintineanu:

Luna doarme pe wn nor.
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In Sofocle ajutorul are ochi zoiogi.
In Macbeth:

Grozavul omor

Ce santinela sa, lupul, l-a #regit

Urléndu-i ora noptii, pdseste stafios. ..
§ (Trad. P. P. Carp)

d) Alt mijloc e intrebuintarea comparatiei, meta-
forei, a tropului in genere. Comparatia pleaci din nevoia
sensibilizdrii obiectelor; pentru a-si produce efectul, ea
trebue si fie relativ noud, cici prin intrebuintare pierde
elementul sensibil; framoasi ca o floare, galben ca ceara,
alvd ca gdpada etc. sunt comparatii banalizate si nu mai
sensibilizeazi nimic; pe lingi aceasta, comparatia trebue
sd fie si «justix» adicd si acopere bine obiectul cu care
se compari. :

Intr’un cuvant, daci poetul nu poate fi totdeauna nou
ptin continut, prin « idee», intru cit sentimentele ome-
nesti sunt pururi aceleasi, el trebue si fie nou prin ex-
presie, stabilind prin cuvdnt «un raport pini atunci
necunoscut intre lumea intelectuali si cea materiali si
sa descopere, astfel, o armonie a naturii».

4. Sunt cunoscute atacurile lui Aron Densusianu, din
Federatiunea, privitoare la «plagiatul» lui Maiorescu
al ideilor din Estetica lui Fr. Th. Vischerl). Iati citeva
extrase din aceste atacuri:

1) A. Densusianu, Critica unei critice in foiletonul Federatiei din Pesta, I,
no. 82 din 30 Mai/r1 Iunie 1868; II, no. 83 din 2/14 Iunie, III, no. 85
din 6 /18 Iunie no. 87 din 9 /21 Iume Retiparite in Cercezdri literare, Iasi,
ed. Saraga, 1887.
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«Brosura, scria A. Densusianu, are insd si trei
pirtl pozitive si anume:

Inthia — scriitorul a avut nesocotinti, a cutezat chiar
si copieze asa numitele sale teorii estetice din un scriitor
german, despre care dealtminterelea tace ca mormintul,
voind si piuneze la noi cu penele altuia —fabula co-
tofanei.

A doua: D-l plagiator, desi profesor de filosofie i,
prin urmare, de estetici la Universitatea din Iasi, n’a
inteles pe scriitorul german, si, neputind si-l traduci
si si-1 publice tot sub numele siu, l-a jumulit si i-a sci-
lodat cumplit ideile. :

A treia: D-1 T. Maiorescu aruncid anatema asupra
subiectelor istorice, a sentimentelor si tendintelor na-
tionale, cici, sub nationalitate, zice dinsul in alt loc,
«se ascunde egoismul si barbatia»?).

Ci Maiorescu s’a folosit de Estetica lui Vischer ?),
luindu-i uneori chiar exemplele, se poate vedea din
citeva citate, firi a-i da faptului vreo importantd
deosebiti.

« Mai inainte de toate, scrie Vischer 3), vedem acele
mijloace simple, prin care poetul isi sensibilizeazd ideile.
Poezia nu trebue si lase ca cuvintul si fie numai un
concept mort pentru fantazie. Fiindci substantivul, ca
subiect al constructiei, in limba de toate zilele este un

1) Aluzie la un pasagiu din Contra scoalei Barnufis.

%) Aesthetik oder Wissenschaft des Schimen von Dt. Fr. Th. Vischer,
Stuttgart, 1848—s7, vol. IIL.

% Fr. Th Vischer, op. cit., IIL, p. 1221, Citatele sunt luate din A.
Densusianu, cu oarecari remanieti ale formei.

14%
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concept uscat, sec, astfel remediul cel mai de aproape
pentru a-l inviora in fantazia noastri este a-i adiuga
epitete. Epitetul este aici adiugire, iar nu predicat; pentru
ci aici nu e vorba inci despre o enuntare, care are si se
faci numai cu ajutorul intregei constructii, ci e vorba
despre desvoltarea subiectului in sine pentru a-1 infi-
tisa cat mai viu §i mai expresiv inaintea ochilor interni
sau ai fantaziei. Aceasta va si zici « epitet ornant» (epi-
theton ornans), care din punctul de vedere numai al pro-
zei este doar un ornament acitat asa zicind de idee,
iar din punct de vedere al poeziei este o desghetare, o
incilzire a imaginei, care s’a ricit §i a inghetat in cuvéntul
de toate zilele. Aceasti desvoltare este atat de directi
in poezie, incit ea, mai cu seami pe terenul epic, isi
fixeazi epitetele ca ceva statornic, neschimbat; ea
nu face aceasta ca si aibi cu ce si-si umple versul.
Cuvintele inatipate ale lui Homer ca, de pildi, .4ckeii
Pletosi, moartea lungitoare, adici « care lungeste pe om
la pimint» oricdt se repeti, nu ne displac totusi
niciodatd ».

Indreptatirea intrebuintirii « epitetului» este aceiasi,
fard ca aseminarea si se scoboate si in exemple. In ali-
niatele dela pagina urmitoare gisim insi:

« Sensibilizarea se poate indeplini si prin aceia ci
poetul exprimi situatia sau faptul si printr’un verb.
Aici totdeauna sunt a se prefera verbele, care au o in-
semnare mai nemijlociti, mai ageri, mai sensibili sau
mai expresivi. Este mai poetic a zice: durerea mi scurmad,
7md sapd, md roade, md Sdgeatd, decat md miscd, md cu-
prinde si a.».
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Exemplul cu darerea md pdtrunde, durerea md sdgeatd
ca mai expresive decit « simt durerea» —se giseste la
amindoi scriitorii *).

Iati alt pasagiu privitor la comparatie, metaford,
metonimie, personificare intrebuintate ca mijloace de a
sensibiliza cuvintele abstracte:

« Bste un ce caracteristic la metonimie, scrie Vischer ?),
i ea nu urmeazi numai legile individualizirii, punind
particularul in loc de general, de ex. Ciceron in loc de
orator, céine in loc de animal, ci din contra ea pune ge-
neralul, abstractul in locul specialului, particularului,
concretului, de ex. secolul in loc de gemeratiile in vieafd,
omenirea in loc de oameni, speranta in loc de cel ce sperd,
razboinl si pacea in loc de ceea ce se cuprinde in ele, co-
chetiria in loc de vestmintele in care se inzorzoneazi,
omoryl in loc de omoritor. Aceasta nu e, de altfel, decat
o prescurtare logicd, ce se intampli in toate limbile chiar
si in proza de toate zilele. Din aceastd lungi departare
trebue si facem totusi numai un pas si ajungem in cen-
trul, in inima poeziei. Aceastid procedurd nu se intampla
numai prin aceia, ci poetul pune abstractul acolo unde
proza nu l-ar fi pus, de ex. cind zice Macbeth inainte
de a-1 omori pe Duncan, « acum me7ge omorul la lucrul
lni», pentru ci aici si in limba de toate zilele se poate
pune omorul in loc de omoritor, ci poetul insufleteste in-
totdeauna, personificd abstractul.

Cu o putere originali se face aceasta ptin epitet si
verb, impreuni cu celelalte desvoltiri si addugiri, ca de

) Br, Th. Vischer, op. cit., 111, p. 1222
3) Fr. Th. Vischer, op. cit.,, 111, 1223—1224,
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ex. strigi Macduff la Shakespeare: « cumplitul omor
desteptat de lup, sentinela sa, care, urlind ii di semnalul,
se scoald, si se duce ca o stafie la tinta lui». « Coche-
titia zace in dulap imbricati in haine de mitasi; riz-
boiul se sburleste si-si rinjeste dintii in ochii blanzi ai
pdcei » etc. Din acestea se vede ci personificarea este acelasi
act prin care s’au niscut zeii, cu singura deosebire, ci
petsonificarea rimine numai o aparenti liberi, estetici,
pe cand creatiunile cele mai insemnate ale mitologiei
s’au fixat in credinti ca persoane reale. Cu toati fixarea
insd, aceastd personificare a rimas totusi si ca un act
liber al fantaziei, care se repeti cu atit mai des si are
efect cu atit mai usor cu cit oamenii s’au dedat, s’au
invitat cu personificarea de zei. Cei vechi posedi o fan-
tazie atit de indrizneatd in insufletirea conceptelor ge-
nerale, cum abia s’ar fi putut astepta dela linistea
lor plastici. La Sofocle ajutorul are ochi wvoiogi ; vorbele
la Euripide si Aristofan au ochi neprietenosi, chiar si su-
fletului i se atribue ochi, calomnia are ochi argdtoriy la
Shakespeare gelogia este un monstru cu ochi vergi. Si Ho-
ratiu are personificiri foarte fantastice, de ex. grija, care
e sue pe cal din dardptul ciliretului».

Exemplul din Sofocle cu gjutorsl are ochii voiosi si cel
din Macbeth, de altfel atit de riu tradus de P. Carp:

Grozavul omor
Ce santinela sa, lupul, l'a tregit etc.

se gisesc si in Vischer iar exemplul din Horatiu e inge-
minat cu cel dat de Maiorescu.

In privinta materializirii cuvintelor, prin intrebuintarea
concretului in locul abstractului sau a partlcularulul in
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locul generalului, Maiorescu sti pe pozitie; Vischer
observi insi ci se giseste deseori si procesul invers,
adici intrebuintarea abstractului in locul concretului:
omorul in locul omoritorului etc.; pentru a rimine pe
terenul materializirii, el aratd insi ci in acest caz expre-
siile abstracte sunt sustinute apoi prin personificiri
« cumplitul omor desteptat de lup etc.» —ca si cum omo-
rul ar fi o fiintid. E de observat ci ar fi fost mai natural
ca poetul si nu abstractizeze intdi notiunea pentru a o
materializa apoi prin personificare; si fi zis, asa dar:
omoritorunl §i nu omorul desteptat de lup, adici o dubld
miscare pentru a riménea, in definitiv, pe loc.

Care e concluzia « plagiatului», in jurul ciruia Aron
Densusianu a ficut atita larmi? E neindoios cd Maio-
tescu a cunoscut estetica lui Vischer si e evident ci a
scos dintr'insa citeva exemple. In ceea ce priveste
«ideile» ele nu erau nici ale lui, nici ale lui Vischer, ci
constituiau un bun comun al timpului. Estetica nu
asteptase milenii pentru a se ocupa de epitete, perso-
nificiri, comparatii, metafore etc. si a le preciza carac-
terul fie numai si pe baza cercetirii poemelor home-
rice, din care, nu mai departe, Lessing scosese atitea
observatii interesante in Laokoonsl siu.

IStudiul Tui Maictescu asupra Poegiei romdne ate un ca-
racter didactic si elementar, cu idei curente in estetica
idealisti a timpului; meritul luisti in aplicarea lor in ca-
drele literaturii romane, cu discernimént si consecventi,
si de a i pus friu unei productii poetice inadmisibile.

5. Atit Vischer si Maiorescu ca §i toti esteticienii tim-
pului se raporti la conceptia artei clasice, in care poezia
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tinde spre artele plastice, spre materializare, de unde
si vechea idee a poetului grec, redatd atat de pregnant
de Horatiu: #¢ pictura poesis. Poezia e o picturi muti.
Cuviantul abstract, dematerializat, trebue deci inviorat,
materializat prin epitete, prin comparatie, prin metafore,
prin personificiri pentru a cipita o noui vieati si vi-
goare. Romantismul intru citva i simbolismul, pre-
lungirea lui, in chip’absolut, au schimbat directia de
miscate a poeziei, smulgind-o din procesul ei de apro-
piere de artele plastice, pentru a o indruma spre mu-
zicd, artd prin esenta abstracti si imateriali, imprecisi.
Comparatiile si metaforele care mergeau toate in arta
clasici spre materializare:

[

Scandit aeratas vitiosa naves
Cura

incep si se indrepte acum si spre abstractie, spre stergetea
contururilor, spre solubilizarea notiunii in impreciziune.
Cind Eminescu scria:

Brat molatic ca géndirea unui t‘mfa"mt poet

rupea cu procedeul clasic al materializitii si-1 inlocuia
cu un proces invers: elementul material al « bratului»
era comparat si poetizat mai subtil prin elementul ima-
terial al gandirii. Un poet clasic ar fi comparat invers:
— gandirea unui impirat poet cu un brat molatic de
femeie. E un exemplu, pe care procesul poeziei moderne
sau mai bine zis moderniste I-a multiplicat si genera-
lizat; in poezia noastri simbolisti: pirul e negru «ca
gresala imaculatelot fecioare»; coribiile din port sunt
«niste suveniruri smulse indepirtatului trecut».
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Cand Shakespeare intrebuinteazi deci « omorul » pentru
« omoritor» —(si exemplul e foarte rispandit in opera
lui) era un precursor romantic al unei noi estetice ce
procedeaza invers dela concret la abstract.

Intru cit ideile lui Maiorescu sunt legate de estetica
timpului, ar fi nedrept si le combatem pe baza ideilor
moderne asupra poeziei. El reducea « conditia materials
a poeziei» la sensibilizarea cuvintelor prin epitete, imagini,
comparatii, metafore, personificiri, metonimii etc. « Parti-
cularitatile stilului poetic (expresii determinante, epitete,
petsonificri, comparatii) — scria el, purced toate din
trebuinta de a sensibiliza gandirea obiectelor: aceasta
provine din necesitatea de a creia poeziei elementul ma-
terial, ce nu-l afli gata afard de sine, de care insi nu se
poate lipsi nicio lucrate de arti, frumosul fiind tocmai
exprimarea unei idei sub o formi sensibili corespun-
zdtoate ».

Poezia, in realitate, nu mai este priviti prin prisma
figurilor retorice. Limba are o indoiti functiune :
una logici, notionald, prin care se exprimi notiunile,
in limbajul curent sau stiintific, simplu mijloc de comu-
nicate a gAndirii intre oameni, cu un caracter deci so-
cial. A doua functiune e de naturd poetici si nu se trans-
mite pe cale notionali, ci pe cale de sugestie. Nu existi,
asa dar, cuvinte « poetice» in sine; acelas cuvant e si
poetic si prozaic, dupi cum e intrebuintat in functia lui
notionald sau sugestivi. Valoarea lui poetici nu este
fumai decit treziti prin epitet, imagine, personificare,
metafori, ci prin elementul de sugestie pe care-l contine.
De unde vine forta de sugestie acumulati in cuvinte?
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Ar fi s schifim o esteticd a poeziei lirice moderne atit
de discutati cu ocazia « poeziei pure» —dar in nicio
legiturd cu cele citeva consideratii didactice asupra
«conditici materiale» a poeziei —in genere — scoase
din studiul poetilor antici.

Versuri « raciniene» ca:

« v« Le fond des bois et lonr vaste silence
s« - Diews, qua ne ss-fe asiise & Pombre des forits.
« Liesxx charmants od mon coewr vous avait adorée.
« Ariane, ma soenr, de quel amour blessée
Vons mouriites sur les bords ok vous fiites laissée,

sau:
La fille de Minos ot de Pasiphoi

nu-gi scot valoarea din calitatea « poetici» a cuvintelor,
nici din epitete, nici din imagini, nici din personificisi,
nici din comparatii sau metafore. Cuvintele sunt nude:
poezia iese din sugestiile trezite din inlinguirea lor in
unitatea absoluti a versului; ceea ce nu inseamni o si
epitetul, imaginea, metafora etc. nu congin elemente
puternice de sugestic; nu sunt insi indispensabile i,
mai ales, dack n’au un caracter de originalitate, igi pierd
repede valoarea de sugestie. Dacl se pot cita din Racine
astfel de versuri fir} epitete ornante, metafore §i alte
materializlri, cite nu s’ar putea cita din poezia simbolisti,
aeluiinten;icedcamdaceucenuscpoucapﬁm
in prozi, adici incfabilul?

&lnpumndmnamsdiuluicooo&;inidauapot-
zicis, Maiorescu se ocupd cu «ideiles ce trebue si s
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manifeste in materie sensibild, pentru ca si avem art3
si nu stiintd. Intrebuintarea cuvantului ambiguu de « idee »
vine dela Hegel, la care se integra insi Intr'un sistem
idealist, unde arta e legati de sfera Spiritului absolut,
ca i religia si filosofia, cele trei forme prin care se ajunge
la libertatea spiritului. Adevirul si frumosul sunt acelas
lucru, si in acelasi timp distincte: « Adevirul, scrie He-
gel?), este Ideea ca idee, considerati in sinesi in princi-
piul siu universal si incit e gAnditi ca atare. In adevir
nu ¢ existenta sa sensibild si materiali; gandul contem-
pli in ea numai idea aniversald. Idea trebue si aibi insi
o realizare externi si si-si cstige o existenti efectivi
determinatd. $iadevirul existi ca atare; dar pe cand, in
cxistenta lui externi determinati, e imediat pentru
congtiintd, si conceptul riméne imediat una cu apa-
renfa externd, Ideea nu e numai adevirati ci si fra-
moasd. Frumosul se defineste deci ca aparitia sensibils
a Ideei». Nimic din aceastd speculatie in Maiorescu.
La dinsul ideea nu e insi de ordin intelectual, cum
ne-am putea astepta, asa ci se creeazi oarecare comn-
fuzie. «Ideea sau obiectul exprimat prin poezie, scrie
Maiorescu, este totdeauna un simtimint sau o pasiune
si niciodatd o cugetare exclusiv intelectuali sau care se
fine de tirAmul stiintific in teorie fie in aplicare practici ».

De aici concluzia: iubirea, ura, tristetea, bucuria, ma-
nia etc. sunt obiecte poetice; invititura, preceptele mo-
rale, politica etc. sunt obiectele stiintei si nu ale artei,
cu singura exceptie cind servesc in chip auxiliar la

%) Hegel, Vorlesungen iiber Aesth., 1, 141.
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exprimarea pasiunilor, cum e, de pildi, Faust al lui Goethe,
unde ni se vorbeste de stiintd sau Horace al lui Corneille,
unde ni se vorbeste de istoria romani,

Distinctia intre obiectele diferite ale artei si ale stiintei
¢ curentd in estetica timpului; o gdsim expusi pe larg
in Estetica lni Vischer si in amendirile ei in cazuri ex-
ceptionale, de care aminteste si Maiorescu:

« Trebue si observ, scrie Vischer '), cd poezia poate
si este indreptititi si se ocupe si cu lucruri abstracte.
Aceasta nu sti in contrazicere cu capitolul 16, in care s’a
aritat numai ci nu este permis a se schimba ideea cu
un concept abstract pentru ci acolo este vorba despre
centrul unui tot estetic, aici din contra numai despre
ceea ce poate si intervini, si se amestece doar un mo-
ment in decursul acelui tot. Fireste un asemenea mo-
ment prozaic trebue si stea in strinsi legituri cu fondul
Sau cu evolutiile centrului sau ideei orj 2 operei; astfel
de imprejuriti cu totul prozaice de ex. chestiuni de drept
pot sd provoace cele maj cumplite pasiuni, problemele -
de stiintd cele mai grele lupte sufletesti si jarisi, din
contra, se poate ca puteri morale s3 indeplineasci fapte,
sd intemeieze reforme, evolutii, care coprind in sine si
pérti prozaice, pe care poetul trebue si le puni in evi-
dentd; tot aceste puteri morale pot sd-si arate avutia si

adancimea lor, exprimind adeviruri universale, sentinte
pline de intelepciune, precum un caracter riu isi expri-
md vointa prin minciuni $i contraziceri. Ba toate aceste
Sunt tocmai necesare, cind arta, prin mijlocirea limbei,
A0 RS e

2EE S Th Vischer, op. ciz., 110, 1186,
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infitiseazi vieata in toate formele in care ea se descoperi;

si nu trebue si uitdm, ciartele plastice sunt lipsite de aceasti
prerogativi, fiindci ele nu pot infitisa vieata in tot modul
eidea fi. Astfel, opere poetice cuprinzitoare, in care poetul
poate si impleteasci cugetiri in formi abstractd fird si
vatime obiectivitatea si intruparea esteticd, devin tezaure
de adanci adeviruri. Operele lui Shakespeare si ale lui
Goethe sunt toate pline de sarea intelepciunii».

7. Maiorescu isi propune apoi si cerceteze pentru ce
poezia, aceasti moble inutilité a doamnei de Staél, nu se
ocupi cu idei ci cu sentimente si pasiuni. Primul motiv
e ci, poezia trebuind si fie inteleasi de toti; « nu-si poate
alege obiecte, care se tin de domeniul ocupatiunilor
exclusive, precum sunt cele stiintifice, fiind ci aceste
rimin neintelese pentru marea majoritate a poporului».
Intrebarea e insi: pentru ce poezia trebue si fie inteleasi
de toti? E, negresit, conceptia artei antice, al cirei limbaj
universal se adreseazi deopotrivi tuturor; e de altfel
si conceptia artei romantice. Epoca noastri a evoluat
in aceasti privinti; nu ci-si propune ca scop adevirul
stiintific sau invititura —desi poezia stiintifici, didac-
tici a existat in toate vremile cu scoputi pragmatice — ci
ptin tecnicitatea ei, prin valoarea ei intelectuali se in-
dreapti adesea citri o clasi de cetitori nu numai cultd
dar chiar si specializati; in poezie, de altfel, ca siin alte
arte, in muzici de pildi. Poezia lui Mallarmé, a lui Paul
Valéry, ca si intreaga muzici francezi moderni, cere o
disciplini, o initiere tehnicd, o culturi determinati —ce
ne depirteazi dela conceptia universalititii artei, a artei
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pentru tofi, care nu poate grii decit limba pasiunilor.
Chiar daci i-am limita artei obiectul sentimentelor, inter-
vine, dupi cum am spus, elementul tehnic, rafinamentul
formei, intelectualitatea imaginei, elipticitatea expresiei
si atitea alte mijloace, care au ficut din arta de azi « o
dificultate invinsi». Exclusivitatea pasiunilor in dome-
niul poeziei nu este, asa dar, complet acoperita prin ne-
voia de a fi pe intelesul tuturor: insusi conceptul uni-
versalititii s’a firimitat in epoca noastri dupi strati-
ficarea estetici a publicului impusi de diferentierea
de gust si de culturi specializati.

Daci poezia ar avea ca obiect ideile, ea nu numai ci
n’ar fi inteleasd de toti, cerand cunostinte speciale, dar
si-ar pierde actualitatea intru cit interesul publicului isi
vatiazi preocupirile dupi imprejuriri. « Prin urmare,
afirmd Maiorescu, poezia riticiti in sfera stiintei si a
politicei, rimane intai neinteleasi si neinteresants pentru
marea majoritate a oamenilor contemporani si este al
doilea pierduti in generatiile urmitoare chiar pentru
cercul restrins de indivizi, pentru care a avut un sens
§i o atractie in ziua nagterii ei». Sau: «Insi prea rari
este, este de prea mare pret si valoare acea creatiune
a spiritului omenesc, ce se numeste poezie, pentru a
fi expusd vicisitudinii mobile a zilnicelor interese. De
magica figurd ce poetul a creat-o din abundenta inimii
sale, trebue si se fringi wvalul timpului si si o lase in-
tacti pentru generatiile viitoare ca o scumpd mostenire
seculard a geniului omenescy.

Argumentul e scos tot din conceptia universalititii
artei, impinsi nu numai Ia spatiu ci si la timp; obiectul
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poeziei trebue si fie profund omenesc si pe cit se poate
invariabil, adici valabil pentru toate vremile. Lisim
la o parte evolutia amintiti a sensului acestei univetsa-
litati. A spune ci obiectul poeziei este sentimentul sau
. pasiunea nu ajunge. Ce sentiment? Ce pasiune? Pasiunea
nu e o forti de sine stititoare, ce se consumi in sine;
ea are un obiect, asupra cireia se exerciti. E neindoios
i indiritul oricirei opere de artd e o pasiune fird care
nu se poate face nimic consistent, dar care se indreapti
spre obiecte diferite. Existenta pasiunii importi, si nu
obiectul ei. Faptul ci ele se deslintue de obiceiu in do-
meniul sentimental propriu zis (iubire, uri, gelozie etc.)
vine si dela universalitatea, dar si dela vehementa, dela
volumul lor. In principiu insi orice lucru poate fi o-
biectul unei pasiuni si ca atare obiectul unei preocupiri
artistice; rimane numai ca pasiunea si fie atit de puternicd
spre a-1 putea transfigura si comunica. Intr’o epocid
dati, argumenteazi Maiorescu, societatea romand se
preocupa de problema descentralizitii (exemplul e dintre
cele mai absurde); « ce interes ar mai trezi o poezie in-
chinati descentralizirii, cAnd ea va fi rezolvati sau nu va
mai & la ordinea zilei?». Nu intereseazi « descentrali-
zarea» ci pasiunea poetului pentru €a, precum nu in-
tereseazi teoria atomistici ci pasiunea lui Lucretiu pentru
ea, sau multe din preocupirile politice si religioase,
£4r3 universalitate in timp si spatiu, ale Divines comedii,
ci, pe de o parte, pasiunea lui Dante pentru ele si, pe
urmi, marea lui arti. Ci «descentralizarea» nu poate
deslintui pasiunea unui poet, este alti laturi a proble-
mei, dat, daci s’ar intimpla totusi, si poetul ar fi un mare
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artist al cuvintului, ea ar putea fi obiectul interesului
poetic. :

Al treilea argument in limitarea obiectului poeziei
numai la pasiuni este scos din conceptia artei ca un « re-
paos al inteligentei, un liman « pentru a da inteligentei
agitate o liniste salutari». Preocuparea stiintifici se in-
cadreazi in doud intrebiri: din ce cauzi? si spre ce scop?;
impinsi, astfel, de forma apriorici a cauzalititii, omenirea
nu-si mai giseste odihna in cercetarea ei stiintifici, deoa-
rece prima cauzi si ultimul efect ii sunt pururi refuzate.
Poezia trebue si se elibereze de tirania nexului cauzal,
ocupindu-se de sentimente si de pasiuni de sine sti-
titoare: «ele au o nastere si o terminare pronuntati,
au un iInceput simtit si o catastrofi hotirits si sunt dar
obiecte prezentabile sub forma limitati a sensibilititii».

Valabilitatea exclusivi a argumentului ne scapi. Oa-
menii nu cautd in artd o desrobire de sub tirania obosi-
toare a legii cauzalititii. Contemplim un apus de soare
sau orice mare fenomen al naturii cu o desfitare este-
tici, pe care n’o stinjeneste intru nimic constiinta le-
gaturii lor cauzale. Ci stiinta are ca SCOp cercetarea unor
fenomene in eterni scurgere si cd, prin urmare, e neli-
mitatd, e neindoios; ci arta e limitats si se ocupi cu
particularul e tot atit de neindoios. E insdsi natura preo-
cupdrii lor. Mintea nu cauti insi odihna uneia de obo-
seala alteia; aceasta in inteles filosofic. Ci multi citesc
literaturd pentru a se mai « distra» de ocupatiile zilnice,
e altceva: ei citesc insi atunci literaturs distractivi
romane politiste de pild4, si nu poezie, in nici un caz
pe Homer, pe Dante, pe Mallarmé sau pe Rilke. Arta
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nu e «un repaos al mintii» in sensul acesta (conceptia
vine tot din ideea universalititii ei); ea poate cete o sfor-
tare si mai mare decit o lucrare stiintifici. Arta e, in
adevir, « o eliberare» prin impersonalizare, dar despre
asta mai tirziu, cu atdit mai mult cu cit, prin canalul
lui Schopenhauer, e tema esentiali a esteticei maio-
resciene. Faptul putinei cetiri a poeziei e, de altfel, o
dovadi de ce fel de « repaos al inteligentei» e; la mii de
oameni se giseste doar un cetitor si la sute de mii un
cunoscitor adevirat de poezie.

8. Din moment ce ii e dat poeziei si se ocupe de afecte,
ii rimanea lui Maiorescu obligatia de a cerceta deose-
birile ce le disting de celelalte stiri sufletesti. El le sta-
torniceste la trei:

2) O mai mare iuteali de idei produse sub impulsiunea
afectului; intr'o singuri clipi de spaimi, de pildd, ne
poate stribate un numir prodigios de idei. « Prin ur-
mare, incheie Maiorescu, regula ce o scoatem pentru
poezie din aceasti considerare a afectelor se poate ex-
prima negativ: poezia si nu se intoarcd in jurul aceleiasi
idei, si nu se repete, si nu aibi cuvinte multe’ pentru
gindire putind». Refrenul ¢ o exceptie numai aparentd,
intru cat, pastrandu-si cuvintele, aduce o idee noud sau
pune sub o lumini noui ideea veche. Pe drept, asa dar,
spune Maiorescu: « olandezul Hemsterhuis a putut de-
fini frumosul: o productie ce ne di cele mai multe idei
in cel mai scurt timp».

E dela sine inteles ci preciziunea, conciziunea, sobrie-
tatea sunt inalte virtuti stilistice si nimeni nu poate

15
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recomanda prolixitatea. Poezia nu-si scoate insi, in
bine, modelele numai din liedurile Iui Heine si nici, in
riu, din Versuinti romani, adici: Culesinne versyarie din
Joile napionale. Existi o arti poetici modern3 scoasi, nu
din improprietate stilistici, ci din anumite repetiri ca-
pabile de a trezi stiri de constiintd muzicale, larvate,
Insusi Maiorescu spune ci artistul nu trebue si stie nu-
mai ceea ce are de spus ci sl ceea ce se cuvine si nu
spuni: « Cuvantul zis este numai un fragment al rapor-
tului ce se stabileste intre suflet si suflet: restul se acordi
pe ticute si formeazi ascunsa armonie a simtirilor ome-
nesti». Nu std deci totul in cuvinte si in Insiruirea lor
logici, ci si in ceea ce circuli sub dinsele; repetirea
este unul din mijloacele sugestiei, iar refrenul nu e «o
exceptie aparenti», ci un element esential in produ-
cerea ei.

5) Sub actiunea unui afect, toate gandirile iau ptopot-
tiuni uriase si se coloreazi neobisnuit. Obiectul poeziei
este o idee care se distinge de ideile ordinare, iniltdindu-se
peste sfera lor. Amplificarea constitue « timbrul emotiei
artistice sub care s’au conceput. ..». Expresia poetici
poate deci pirea uneori exagerati, adevirul artistic este
Insd un adevir subiectiv.,

Din paralelismul dintre poezie si sentiment Maiorescu
scoate citeva consideratii estetice practice, de caracter
mai mult negativ. Din moment ce pasiunea mireste
obiectul si-l inaltd « intr’o sferd mai distinsi (?), rezults
€x confrario ci ea trebue si se fereasci de micsorare
si de injosire», De defectul micsoririi se leagi problema
de oarecare importanti a diminutivelor, in care Maiorescu
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vede o «Injosire» a ideilor si un fel de « tiginizare »
a expresiei poetice.

Alti reguli negativi ce se poate scoate din asema-
narea dintre poezie si sentiment e ci poetul si nu-si
«injoseasci obiectul ci trebue si si-l inalte deasupra
realititii prozaice; un simplu cuvant vulgar poate ni-
mici impresia frumosului, fie numai si intrebuintarea
unui nume proptiu ca Safta ori Lizisoara...».

Consideratiile estetice ale lui Maiorescu cad in dome-
niul bunului simt comun; ele nu constitue principii
absolute, ci sunt dominate de problema insdsi a talen-
tului. Rimane, fireste, in picioare intrebarea: ce € fta-
lentul?, dar ea e de natura intrebdrii lui Pilat din Pont:
ce e adevirul?, adici fird rispuns precis. In cadrul expe-
rientei si al empirismului, adevirul artistic este neindoios
un adevir subiectiv si poetului i este ingiduit si-1 co-
loreze, si-1 exagereze sub actiunea sentimentului puternic.
Pentru un observator impartial incursiunea unei patrule
inamice peste hotarele tirii e incursiunea unei patrule;
pentru localnicul invadat, chiar firi si fie poet, sub
puterea afectului, patrula se poate transforma in nd-
vala unei hoarde de barbari. Firi ca prin aceasta si de-
vini si poezie, poetului ii e ingdduit si-si coloreze im-
presiunea prin amplificare.

Cat despre problema micsoririi §i injosirii artei prin
abuz de diminutive si vulgarititi verbale, subliniem
ci, in aminunt, e o problemd de tact artistic, adici tot de
talent. Reactiunea criticului impotriva abuzului de diminu-
tive era fireasci; versurile citate sunt insd fird nicio va-
loare literari, chiar daci li s’ar inlitura diminutivele.

15*
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Privit in sine, diminutivul nu are nimic anti-artistic,
poezia nu se inalti numai, nu tinde numai spre pompi
si sublim; ea se poate scobori si spre familiar, producind
efecte de gingisie si de intimitate foarte pretioase.

In acest sens, chiar cu abuz, diminutivul este unul
din mijloacele cele mai obisnuite ale poeziei populare
folosit si de literatura culti. Dozarea luj rimine pe
seama instinctului artistic,

Tot asa si cu «injosirea» obiectului poetic prin intre-
buintarea vulgarititii, fie chiar si in alegerea numelor
proprii. Ronsard a cintat pe Cassandra si T. Arghezi
pe Safta firdi prejudiciul obiectului inspiratiei lor.
Vulgaritatea intri in aceiasi problemi a tactului artistic
si a talentului in genere. Insusi Maiorescu a Iiudat pe
Eminescu de a fi ridicat la valoare poetici unele lo-
cutiuni familiare; cu atit e mai caracteristic meritul lui
T. Arghezi in aceasts privingi.

¢) A treia si cea din urmi aseminare intre poezie si
pasiune este « desvoltarea grabnici si crescAndi spre cul-
minarea finali», pe care o au amindoud. Orice afect
se desfisoari printr'o traectorie rapidi: si poezia are
aceeasi ascensiune si culminare, ce constitue « cata-
strofax», spre care se ajunge treptat si organic.

Observatia e scoasi tot din arta clasici si roman-
tici —din marele compozitii ale lui Alfred de Vigny,
Victor Hugo, Lamartine, in care ideile poetice sunt
desvoltate in compozitii retorice cu un inceput, un
mijloc si un sfarsit, un adevirat discurs, trecut prin trep-
tele formale. O astfel de conditiune de compozitie orga-
nicd nu mai are nicio aplicatie in poezia noui, modernisti,
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ale epocii, din care Eminescu nu e exclus intotdeauna.
Poezia mai noui, simbolistd, reprezinti in esentd adin-
cirea lirismului in subconstient prin exprimarea pe cale
mai mult de sugestie a2 fondului muzical al sufletului ome-
nesc. Stirile muzicale, larvate, inconstiente, inefabile
nu se pot exprima prin desvoltiri logice si formale cu
inceput, culminare si catastrofi; ele sunt stiri de con-
stiintd statice nu dinamice, cinestezice si nu organizate;
ele nu pot fi comunicate decit pe ciile sugestiei.

Nu e drept de a aplica lui Maiorescu rezerve scoase
dintr’o evolutie a poeziei, pe care n’avea de unde si o
cunoascid. Observatiile lui, de altfel elementare si cu-
rente in manualele timpului, acopir modelele ce putea
oferi literatura in stadiul de atunci, in care poezia era
cu necesitate desvoltarea unei gandiri logice solid ot-
ganizate. Exemplele citate nu sunt totdeauna probante:
ele sunt culese si nu alese din productii inferioare. Ver-
surile scoase din poeti anonimi sau din Culesiune versuarie
din foile nationale « edati de studentii scoalelor oradene,
Oradea Mare, 1854 », sunt sub orice nivel literar si erau
si la 1867. Nu dovedesc nimic cu privire la anumite
defecte; indreptate, ar riméne inci in afari de conve-
nientile artei.

9. Retinem, drept incheiere, aceasti pagini din studiul
asupra « poeziei roméne», care formeazi una din te-
mele esentiale ale criticei maioresciene si cea mai revolu-
tionard fati de literatura timpului. Stabilind ci pasm—
nile constitue in mod limitativ domeniul poeziei, el
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conchide: « Tot ce este produs al reflectiei exclusive,
politica, morala, teoriile stiintifice etc. nu intri in sfera
poeziei si orice incercare pentru aceasta a fost o eroare.
Exemple sunt din nenorocite prea multe in literatura
romind pentru a mai avea trebuinta de o noui citare in
cercetarea noastrd. Cateva, adici cele politice, se afli
la finea cirtii; pentru altele si mai ales pentru falsa apli-
care a formei poetice la opinii asupra stiintelor, a patriei,
a viitorului, 2 lui Dumnezeu etc. ne pot servi de colectiune
exemplari poeziile lui Heliade, care, cu toati vioiciunea in-
teligentei, nu arati in scrierile sale nicio inspiratie de
adevirat poet, ci numai o adunare de reflectii manierate.

Si nu uitim ci In poetii cei mari, a ciror chemare
poetici era mai presus de contestare, in Corneille, Ra-
cine, Shakespeare, Goethe, nu se afli niciun vers de
politici sau de teorii serioase asupra stiintelor. Nu ci
poezia ar fi nedemni de reflectia stiintifici sau reflectia
stiintifici nedemni de poezie; dar aceste sfere provin
din operatiuni asa de radical deosebite ale mintii ome-
nesti, incit confundarea lor este cu neputinti si anume
cu neputinti intr’o stare sinitoasi a literaturii. Unde
se intdmpli, este un simptom riu, nu numai pentru lis
teraturi ci si pentru vieata publici. Cici necunostinta
deosebirii sferelor in literaturs merge paralel cu igno-
rarea competentei autorititilor in Stat, si cind se intro-
duc reflectii politice in poezie se introduc si fantazii
poetice in politici — doud confuzii, intre care este greu
de hotirit, care este mai primejdioasi » 1).

*) 'T. Maiorescu, Critice, 1. p. 68.
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Politica, stiinta etc. nu sunt preocupiri poetice, in
sensul ci poezia n’are a se indeletnici cu descoperirea
adevirului stiintific, moral, social; pasiunea poetului
pentru aceste preocupiri, casi oricare altele, poate deveni
insd obiect de poezie, intru cit inddritul oricirei opere
de arti se afli o pasiune. Formulatd asa, ca un ptrin-
cipiu absolut, excluderea preocupirilor politice sau stiin-
tifice din poezie nu se poate indreptiti; nu-i mai putin
adevirat ci, de fapt, constatarea este exacti, de oarece
foarte rar se intimpli ca pasiunea poetului si se exer-
cite asupra unot obiecte in afari de preocupirile lui
obisnuite; pasiunea politici sau stiintifici, cind existd,
se mistue in sine si nu se transformi in poezie.

Afirmarea incompatibilititii intre politici si poezie,
ori citi inexactitate ar contine in principiu, este o rea-
litate cu atdt mai salutari, cu cit poezia timpului era in-
vadati de declamatia patriotici si politici. Sub numele
onorabil al unor sentimente vrednice de laudd, se prac-
tica, astfel, o confuzie intre notiuni, ce se pot uneori
suprapune firi si fie insi de aceiasi substantd. Senti-
mentul patriotic nu e prin sine insusi arti, ci poate deveni
ca orice sentiment. Dupi cum nu existi excludere, nu
existd nici confundare de notiuni. Atitudinea lui Maio-
rescu de a disocia aceste notiuni ca fiind exclusive, ori-
citi exagerare ar fi continut principial (si vom vedea
ci el singur a revenit mai tirziu asupra ei), a fost capitald
pentru destinele literaturii noastre. Ea a despirtit apele
de pimant si a inliturat din domeniul artei toate decla-
matiile nationale, ce infloreau in publicistica timpului,
sub cuvantul manifestirii unor sentimente frumoase.
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De o importanti incalculabili pentru epoca in care se
producea, atitudinea i-a adus insi si cele mai multe dusmi-
nii intr’o literaturi, in cate mediocritatea se infisura
in sentimente venerabile. Ea il va face si fie considerat si
atacat ca lipsit de patriotism, creindu-i-se in jur o atmos-
ferd de cosmopolitism, pe care cu greu va izbuti si o
risipeascd, abia spre sfarsitul vietii.

1o. Studiul lui Maiorescu apiru in volum in acelasi an,
1867, sub titlul « Poesia rumini» in editura si tipografia
Junimii. In afari de bogatele modele citate in text intr'un
sens sau altul, el continea si un supliment antologic.
« Critica, scria prudent Maiorescu in prefati, se afld
la inceputul volumului, iar citeva exemple de poezii
mai bune la fine si publicatiunea intreagi este un semn
caracteristic al stirii, in care a ajuns literatura romini
in anul 1867». Tati lista bucitilor alese « ca mai buney:

Poezii lirice: Dedicatie de V. Alecsandri; Somet de Al.
Sihleanu; Privesc de T. Serbinescu; Cinel-cinel de V.
Alecsandri; Dorul de T. Setbinescu; Une; Doamne de
N. Niculeanu; N# vegi tu de M. D. Cornea; Senin §i
Furtand de 1. Negruzzi; Vecina noastrd de N. Georgescu;
Nepdsare de 1. Negruzzi.

Fabule: Toporul si pddurea, Cinele si catelul, Tiganul
g2 purcelul, Magaral rdsfatat de Gr. Alexandrescu ; Mo-
mifa §i doud miate, Racul, broasca si stiuca, Lupul 5i cucul
de A. Donici; Epigrame de 1. Vicirescu, I. Negruzzi,
N. Niculeanu. :

Balade: Mibai scipind stindardul, Capul Avarilor, Da-
niil Sihastru de Bolintineanu; Far Logofit, Groza. . .,
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Marinarul de V. Alecsandri; Mircea cel Mare, Ucigagul
fdrd voie de Gt. Alexandrescu Barcarola de A. Sihleanu;
Gondola de G. Creteanu.

Recunoastem poeziile alese in cei doi ani de lectura
in sedintele Junimii cu adaosul citorva productiuni ale
prietenilor cercului: L. Negruzzi, M. D. Cotnea, T. Ser-
binescu, N. Nicoleanu.

Critica negativi e mult mai usoari si operatia lui Maio-
rescu in sanul Cwlesiunii oradane sau chiar in poeziile
altor poeti mai cunoscuti ca, de pilds, Andrei Muresianu,
se arati stipani de sine; in elementul pozitiv, construc-
tiv, ea e mai anevoioasi. Nu toate modelele alese «ca
mai bune» erau in afari de orice critici, asa ci i-a fost
lesne lui Aron Densugianu si se nidpusteasci asupra
unora din ele?), ca, de pilda, dsupra sonetului lui A.
Sihleanu etc.

In editia din 1892 Maiorescu suprimi cu totul partea
antologici a primei editii. « Exemplele de poezie mai
bune, scric el in prefati, care insofeau acel mic volum
dela 1867, nu se mai afli reproduse in reeditarea de fatd . . .
Poeziile, relevate atunci ca singure posibile, nu mai pot
avea azi aceasti insemnare. De atunci incoace, adaugd
el, s’au ivit in literatura noastri multe alte lucrdri. Paste-
lurile si baladele raxboinice ale lui Alecsandri, poeziile lui

1) La aceasti obiectie si la altele a raspuns Maiotescu in Conv. lit.
din 1 Sept. 1869 si, pe urmi, intr'un pasagiu din studiul Directia Houd,
aparut in Com. lit., V, 15 Mai 1871, dar suprimat in volum. Maiorescu
arati ci exemplele Iui sunt luate din Vicirescu, Sion, Bolintineanu,
Tiutu, A. Muresianu, Aricescu, Pelimon etc. Critica lui Aron Densu-
sianu a fost reluati de Justin Popfiu (Poezie §i Prozd, 1870).
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Naum, Vlahuti, Serbinescu, Duiliu Zamfirescu, T. Ro-
beanu, Olinescu-Ascanio, A. C. Cuza, Bodnirescu,
Cosbuc, Volenti, ale doamnelor Matilda Cugler-Poni,
Lucretia Suciu, Veronica Micle, si, mai ales, ale lui Emi-
nescu ar trebui neapidrat si figureze astizi intr’o asemenea
antologie. Unele din ele au iniltat limba, forma, ideea
poeziei roméne cu mult peste treapta dela 1866».

Poeziile Iui Naum, Volenti, T. Robeanuy, Lucretia
Suciu, Bodnirescu? Arta e un cimitir; conceptia este-
tici este relativi, legati de un moment treciator in evo-
lutia unei culturi. Dar Maiorescu avea sd scrie cuvantul
din urmi: « Cercetarea noastr3 critics de acum 25 de ani
rimane dar numai ca un indicator pentru distanta stri-
bituti pe calea evolutiunii de progres». E tot ce rimane
criticei: si puni semnele, pe unde au fost popasurile
unei literaturi in evolutia ei.

11. Valoatea poeziei populare, in descoperirea cireia
recunoscuse meritul esential al luj Alecsandri, Maio-
rescu o incadreazi in principiile estetice expuse in O
cercetare criticd asypra Doegiei romdne dela 1867. Lumea
poate fi priviti in douj chipuri: prin reflectie si prin
simtire; stiinta este rezultatul primului fel, arta al celuj
de al doilea: « obiectul poeziei nu poate fi decit un sen-
timent sau o pasiuney. Mediocritatea poeziilor contem-
porane o explicase prin ignorarea acestui principiu ele-
mentar ci poezia nu vine din reflectie, dintrun ele-
ment rational sau dintr’un concept, cum spunea Scho-
penhauer, ci numai din sentiment, din « inspirare ».
Simtirea este insi a oricuj $i poate e cu atit maj puternici
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cu cit nu e stinjeniti de culturdi si de ingridire
sociald; simpli manifestare dezinteresati §i spontani a
unui afect, poezia populari nu se produce decit in chip
natural, nesilit, firi alte resorturi decit cele interne, in
timp ce poezia culti are uneori si resorturi utilitare,
pornind din reflectii, ba imbritisind si subiecte politice
si patriotice si mai ales simulidndu-le. Pe cind la ta-
nirul orisean existd cele mai adeseori un calcul, o vointi
anticipati de a face o poezie, de a se semnala, la poetul
anonim insusi anonimatul dovedeste o conditie de dez-
interesare, conditia poeziei iesitdi numai din «abun-
denta tristetei sau bucuriei lui»; plenitudinea senti-
mentului este o pavizi impotriva « aberatiilor intelec-
tuale». In poezia populard nu vom gisi deci « declamari
in contra absolutismului, reflectiile manierate asupra
- divinititii, imortalititii» ca la atdti versificatori contem-
porani. Poezia populari e capabili, de altfel, s ex-
prime si «ideile cele mai Inalte», deoarece lumea se
poate aprofunda tot asa de bine pe calea inimii ca si
pe calea reflectiei».

Pentru a dovedi iniltimea eticd, la care poate ajunge,
Maiorescu di doui exemple. In Bade Trandafir, ca si
se lise iubitd, «lelita din cel sat» ii cere lui Trandafir
castitatea integrali a sufletului siu: v

— Dacd vrei dragoste aprinsd,
Add-mi gura neatinsd,

§i 0 inimd fecioard

Ca apa dela igvoard.

In Soimul §i Floarea tesemnarea in fata menirii fieciruia
pe pimént e exprimati prin aceste versuri ale floarei,
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care-i arati soimului ci destinul lui e altul decit de a
se iubi cu o floare:
i
Fiecare cu al siu trai.
Tu ai aripi shurdtoare
Ca sé le inalti la soare.
Eu la umbré, la rdcoare
Am menire infloritoare.

Du-te °n cale-fi, mergi cu bine,
Far’ a e gindi la mine,

Cid e lumea ’neipitoare

Pentru o pasire 5’0 floare!

Si revenea subliniind valoarea de originalitate a ex-
presiei:
Am menire * nfloritoare
Din nefericite si menirea infloritoare si
. inima fecioard
Ca apa de la izpoard
nu sunt creatiuni populare ci inventii cirturiresti de ale
lui Alecsandri 1).

Chestiunea poeziei populare va fi insi tratati cu mai
multd amploare si autoritate, patruzeci de ani dupi
acest articol, in sedinta Academiei dela 16 Maj 1909. O
vom discuta si noi mai pe larg in momentul indicat de
cronologie. Retinem deocamdati adeziunea criticului fati
de poezia populari din motive principiale; fiind o crea-
tiune a simtirii §i nu a reflectiei, si omul necultivat isi

) O. Densusianu, Vieata nous, 1909; N. lorga, Ist. kit. vom. in veacul
al XIX, 10, p. 157.
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poate exprima miscdrile sufletesti. Priviti ca o reactiune
impotriva literaturii contemporane conventionale in ero-
ticd si nationalism, dar fird preferinti marcate (cici poezia
culti nu poate fi asimilati cu poezia « oamenilor neche-
mati si nealesi») argumentarea lui Maiorescu e legitimi
si meritul poeziei populare real.



XVIII

1. Personalitatea lui Simion Bitnut. — 2. Contra scoalei Barnutin,
1868; distinctia intre spiritul polemic si cel pamfletar.— 3. Analiza
critici a ideilor de drept public ale lui Birnut. — 4. Reducerea la
absurd prin examinarea a patru consecinte ale acestor idei. — 5.
Maiorescu ia o atitudine «umanitari» fati de problema evre-
iascd; istoria politici a momentului; P. Carp in aceeasi chestiune.

1. La sosirea lui Maiorescu la Iasi, vieata culturali a
bitrinei Capitale era agitati si dominati de actiunea
ideologici cu repercutii politice a lui Simion Birnut 1).

Niscut la 1808, in satul Bocsa-Romani din comitatul
Crasnei, i5i castigase o mare notorietate prin participarea
lui la miscarea revolutionars a Romanilor din Ardeal.
Dupi ce urmase un an (1825) cursul de filosofie al lui
Vasile Ratiu la Cluj, si trei ani teologia la Blaj (1826—
1829), fusese numit in 1829 profesor de sintaxi la gim-
naziul din acea localitate si apoi de filosofie, unde, cu
diverse intermitente, rimisese pini la destituirea lui
din 1845 cu alti 9 profesori, din pricina luptei lor impo-
triva episcopului renegat Lemeny. Birnut isi reluase

') Asupra lui Bimnut cf. Petre Pandrea, Filozofia politico-juridici a
lui Simion Birnutin, Bd. Fund. Regele Carol II, 1935.
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atunci vieata de studentie, la Academia de drept siseasci,
din Sibiu, ajutat fiind si de Avram Iancu. La 24 Martie
1848 el lansase o proclamatie revolutionari, declarind ci
natiunea romani e credincioasi impiratului, dar ci nimic
nu se poate hotiri pind nu va avea o adunare nationals,
in care si-si arate dorintile. La 2/14 Mai tinuse cunos-
cutul lui discurs din catedrala Blajului, ale cirui
idei le repetase a doua zi in fata 2 40—j50.000 de Romani
adunati pe CAmpia libertitii. Comitetul de 25 de condu-
cere a actiunii Romaénilor il alesese ca presedinte pe
episcopul Andrei $aguna si ca vice-presedinte pe Si-
mion Birnut. Adunarea avusese un scop numai pro-
testatar; la 4/16 Septemvrie 1848 se tinuse a doua
intrunire la Blaj de caracter revolutionar si se alesese
«un comitet de pacificatiune», recunoscut si de generalul
imperial Puchner, sub presedintia lui Simion Birnut.
Dupi infringerea revolutiei, Birnug se refugiase mai
intdi in tard; il gdsim apoi la Viena cu treburi politice
si, la urmi, ca simplu student la Facultatea juridici; in
1852 se inscrisese la Pavia, unde isi luase doctoratul in
drept la 6 Iunie 1854. Chemat de A. Tr. Laurian in tari,
il gisim in 1855 profesor de logici la liceul din Iasi si
dela 1860 profesor la Facultitile de litere si de drept,
unde profesase pani la moarte, adici pani la 16 Mai
1863, cind se stinsese in cidruta ce-l1 ducea, bolnav, spre
Bocsa-Roméni, satul lui natal, unde fusese -ingropat.

Prestigiul castigat in luptele din Ardeal, reputatia lui
de invitat, mucenicia lui de sfant, oratoria lui blandi si
persuasivi ii creaserd repede la Iasi o situatie morali ine-
galati, intr’'un mediu cultural plin de altfel de cirturari
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ardeleni stipaniti si ei de marile amintiri ale obarsiei
noastre latine (Petre Suciu, Stefan Micle, Stefan Emi-
lian, etc. dar avea si fie si Titu Maiorescu). Daci « filo-
sofiay lui Birnut ar fi fost numai speculativi, actiunea
ei n’ar fi trecut pragul licasurilor de culturi, unde se
propaga; fiind insi de naturd nationali si politici, si
corespunzand anumitor instincte populare, ea a avut
o mare influenti asupra maselor, intretinind cele
doui incendii locale, separatismul si antisemitismul.
Intreaga miscare nationalisti ieseand a epocei, de tendinti
'separatisti si antisemitd, si-a gisit astfel in actiunea
« stiintifici» a lui Birnut o expresie teoretici si ideolo-
gicd; dela el avea si se reclame « fractiunea liberi si in-
dependenti », al cirei exponent a fost mai bine de un sfert
de veac Nicolae Ionescu, oratorul cu glasul de sireni, cu
care avea si se masoare Titu Maiorescu in toate dome-
niile vietii culturale, Universitate, Academie, Parlament.

In afard de «discursul» dela Blaj, Birnut n’a publicat
nimic din vieatd. Rimasi toati in manuscris, opera lui
a fost publicati in parte numai dupi moarte de o aso-
ciatie formati din prieteni ardeleni dela Iasi si din citiva
« invaticei». Dintr’insa au apirut succesiv:

Dreptul public al Rominilor, 1867, opera principali a
lui Birnut, pp. 472+ XXVL

Dreptul natural privat, 1868, lucrare de 300 p-

Dreptul natural public, 1870, lucrare de 391 P

Pedagogia, 1871, lucrare de 326 p. i

Psihologia empiried §i Logica, 1871, lucrare de 212 Ps
fird 2 mai aminti si de altele multe rimase inedite.
Nimic din ce s’2 publicat din Birnut nu se mai citeste
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astizi, in afari de discursul lui dela 2z si 3 Mai 1848
dela Blaj, in formi modernizati. Amintirea i-a rimas
totusi vie in constiinta noastrd si prin acest discurs dar
si prin norocul, daci se poate spune, de a fi fost punctul
de atac al lui Maiorescu, in a cirui operd consistentd,
durabili, amintirea bitrinului ideolog ardelean are sortii
de 2 trii inci multi vreme. Conflictul dintre Maiorescu
si atmosfera morali creati de Birnut la Tasi pornise
de mult, chiar din momentul descinderii acolo in
1862 2 thnirului asteptat poate ca unul de ai lor, dar
care avea si deziluzioneze atit pe ceilalti Ardeleni lo-
calnici crescuti in scoala latinismului si a nationalismului
extremist ). Cu Maiorescu intra insi in vechiul tirg mol-
dovenesc spiritul european. Fatal, prin deosebitea totald
de structurd sufleteasci si prin calitatea culturii, conflictul
s’a manifestat sub toate formele publice si private,
ludnd chiar o expresie acuti dar autoctond in cunoscu-
tul proces de ultragiare a moralei din 1864 regisat
de Nicolae Ionescu, si una politici in lupta lui Maiorescu
impotriva actiunii separatiste a « fractiunii libere si inde-
pendente » cu ocazia plebiscitirii noului domnitor. Ade-
virata lupti in plan ideologic si stiintific nu avea si se dea
insi decat dupi moartea lui Barnut, la aparitia in 1867
a operei lui fundamentale Dreptul public al Romdnilor,
desi in anuarul Ministerului Instructiei publice pe 1863/64

1) Birnut fusese unul din prietenii lui Toan Maiorescu. Lui ii in-
chinase acesta Staudiile asupra limbii romédne apatute in Foaia, nr. 14 din 1848.
«Inchin acesta studii, sctia el, domnului Simeon Birnut, fostului pro-
fesor de filozofie, amicului meu, birbatului virtuos si modest, ca un
tribut din parte-mi virtutilor si eruditiunii sglen.

16
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insusi Titu Maiorescu publicase Cwvinte de  introducere
rostite de dansul -in calitate de rector al Universiti-
tii, la o Serbare funebrd in memoria lui Simion Barnutin cu
vorbe de recunoastere a meritelor luptitorului ardelean 2).
Pus pe planul discutiei stiintifice, introducerea studiului
Contra scoalei Barnufin (1868) ne arati totusi explicit ci
atacul se deslintuia mai ales din pricina atmosferei politice,
pe care o trezise scoala lui Birnut si care se mani-
festase in Constituanti prin doctrinari ca Lates sau
Tacu, prin teoriile sustinute la Facultatea de drept de
Ardeleanul P. Suciu si de profesorul de economie po-
litici Al. Gheorghiu, ca si prin politica Primiriei din Iasi,
cdzutd in méinile « fractionistilor», ce-l sterseseri de pe
listele electorale in urma contestatiei cetiteniei lui.

2. Obiectul acestui studiu — principiile de drept pu-
blic al Romanilor ale lui Birnut — este astizi fird niciun
interes; daci n’am sti ci aceste principii au fost totusi
de o actualitate vie si ci au alimentat multi ani o agi-
tatie politici destul de aprigi, nu ne-ar veni si credem
cd ar fi meritat si fie criticate si respinse intr’o arma-
turi de documente atit de strinsi ca cea a lui Maio-
rescu. Cu toati evidenta erorii doctrinei birnutiene la
lumina conceptiilor de azi, urmirim argumentarea cri-
ticului cu un interes actual, casi cum ar i vorba de
probleme pendinte inci; arta scriitorului sti in actuali-
zarea tuturor problemelor, pe care le atinge, oricit ar
fi ele de invechite. Putem saluta in studiul Contre scoalei

1) Reproducem in Anexa nr. 9, discursul lui T, Maiorescu.
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Barnutin (1868) primul model al polemicei maiores-
ciene si, intr’un sens, al polemicei in sine, in litera-
tura unui popot vioiu §i polemist prin insdsi structura
lui, care cunoscuse chiar dela inceput incizivitatea spiri-
tului lui I. Eliade-Ridulescu si triia aurora vervei
lui Hasdeu. Nu sub semnul lor se manifesta spiritul po-
lemic al lui Maiorescu, neegalat, intr’'un anumit fel,
nici pAnd astizi, intr’o literaturd saturati de polemism.
Superioritatea polemicii lui Maiorescu pleacd, inainte
de toate, dela dreptatea cauzelor pe care le apira; s’ar
putea rispunde ci, dacd dreptatea € evidentd, nu mai e
nevoie de polemici, dar nu e asa; dreptatea nu e mai
niciodats evidenti ci controversati, implicati intr'o
retea de incidente ce o deformeazi si o denatureazi;
arta polemistului e de a o elibera din tot ce o acopete
si o intuneci. El trebue si plece insi dela constiinta
masivi a dreptitii, pe care o apiri; fird dansa totul devine
un inutil joc formal. Au trecut aproape trei sferturi de
veac dela  prima lupti a lui Majorescu —si se poate
afirma ci aproape nu existi in intreaga Iui operd o pa-
gini polemici, pe care vremea si 0’0 fi verificat i s3
0’0 fi confirmat in spiritul ei general, ceea ce inseamnd
ci a pornit dela o intuitie justd. Eficacitatea polemicei
sti, prin urmare,in prima linie in'dreptatea cauzeisi, pentru
aceasta, in delimitarea’ obiectului in discutie. Nu poti
avea dreptate totdeauna si despre orice; excesul spiri-
tului polemic vine dela lipsa de constringere in fata
evidentei; publicistul roman vrea si aibi dreptate in
orice imprejurare, §i, cum dreptatea nu poate iesi ori-
cind din argumente, publicistul luneci la sofisme, la

16%
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abilititi si, §n genere, la deplasarea obiectului in discutie
in domenii laterale si la invectiva personald; polemica
devine, astfel, un exercitiu stilistic valorificat numai prin
talentul scriitorului; polemistul ajunge un « pamfletar
temut» sau nu, dupi calitatea mijloacelor de expresie;
el e injust, satiric, deformeazi cu buni stiintd in vederea
unui efect de ordin momentan. De aceasti naturi pam-
fletari este si polemica « pirintelui literaturii romane»
ca si cea a lui Hasdeu — spirite, de altfel, cu puternice
asemdniri in mai multe laturi,

T. Maiorescu este primul polemist roman, a cirui
armi principali e logica, o ingiruire strinsi de argu-
mente; nu vrea si aibi dreptate decit cind o are, dar
atunci si-o pune in valoare cu o strictete cireia nimic
nu-i scapi. O astfel de polemici presupune o limitare a
campului de operatie; nu se lupti oricand si pentru orice;
nu alege decit ceea ce-i convine. Pentru aceasta Maio-
rescu are un ochiu sigur: ocoleste pirtile, in care adver-
sarul ar putea avea dreptate sau, pentruci chestiunea e
controversatd, nu s’ar putea produce evidenta. Ciutind
inainte de toate convingerea cetitorului mijlociu, el cir-
cumscrie un ‘numir ristrins de puncte slabe, asupra
cirora nu poate fi discutie, scotindu-si astfel ad-
versarul din lupti prin misciri repezi si precise. Sin-
gura abilitate e numai in aceastx limitare iar ne-
dreptatea poate f de ordin general, raportati la an-
samblu, fird si fie si asupra aminuntului determinat;
lipsa unui ochiu, de pildi, e un fapt precis, incontestabil
d.ar nu ridici numai decat fizionomiei orice frumusete
sl expresie,
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Pe langi siguranta tactici a delimitirii obiectivului,
in deosebire de pamflet, adici de atitudinea pasionali,
polemica lui Maiorescu are toate calititile spiritului sdu:
logica stransd de ordin pur intelectual, firi revirsare
afectivd, firi invectivi, firi niciun recurs la urd prin
caricaturi §i deformare, ci directi, cu argumente, cu
fapte indiscutabile, expuse cu claritate, preciziune,
fird ostentatie de eruditie, ci redusi la atit cat e necesat
pentru a produce convingerea si nimic altceva. Ele-
ganta si proprietatea stilistic inlituri dela sine invectiva,
atacul lituralnic chestiunii, nu insi si incizivitatea, causti-
citatea tonului, armele personale ale polemicei maio-
resciene.

Confuzia dintre « spiritul polemic» si « spiritul pam-
fletary este atat de rispanditi la noi incat meritd o diso-
ciere si o delimitare mai precisi. Desi contine in sine
clementul viril al initiativei personale, al luptei dure si
necrutitoare, tocmai in vederea unor scopuri agresive,
spiritul polemic presupune liniste, stipanire de sine,
calcul si strategie, calititi care, daci nu sunt rezultatul
unui temperament in adevir exceptional, se pot inca
dobindi intr’o misuri apreciabili ptintr’o terapeutici
speciald — aceea a lisirii unui spatiu de timp, bine chib-
suit intre momentul producerii atacului si cel al rispun-
sului. Spiritul polemic nu se cultivi la temperaturi inalte,
ci numai la temperaturi medii si chiar la rece. A raspunde
imediat mai ales in discutii in care intri si un element
pasional inseamni a se expune la o infringere sigurd,
daci adversarul ¢ om calm; daci e si el un pasional,
utmeazi atunci o inevitabild incierare dezordonatd si
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degradantd — aspectul obisnuit al celor mai multe pole-
mici nationale.

In aceste conditii, spiritul polemic are nevoie de nerv,
nu insi si de nervi. Nervul e o calitate virild, voluntari,
dominanti si dominatoare; el stie ce vrea si merge la
tel, precis; slibiciune feminini, nervii se deslintue de-
zordonat, inegal si inestetic, pentru nimic si pentru ofice,
disproportionat.

Adeviratului spirit polemic ii trebue, dimpotrivi, un
tel de detasare fati de obiectul in discutie, ce-i ingiduie
si o luciditate in determinarea punctelor slabe si in ale-
gerea mijloacelor de atac ori de apirare si, la nevoe, si
daci ii sti in resursele sufletesti —1i di posibilitatea de
a Intrebuinta acea ironie binevoitoare ce-l inalti dela
sine intr’un plan de supetioritate morald, desi contine
incd §i destuli luciditate pentru a-si disolva adversarul
mai sigur de cit toate otrivile vehementei.

Postulind prin definitie stipanirea de sine, lipsa ori-
cdrui element pasional, riceala chiar, spiritul polemic
nu se consumd in larmi inutili de cuvinte si in paradi
de jigniri. El are un Scop precis: trezirea in cititor, in
opinia publici, a unei convingeri, a convingerii lui.
Pentru a si-] ajunge, 1i trebue si opereze numai in sanul
posibilului, a verosimilului; conditia credibilititii este
absolut necesard. Nu exist3 spirit polemic capabil de a
se lupta cu evidenta; a voi si o combati e ca si cum ai
Voi sd rupi cu dintii o gratie de fier. Polemica nu poate
duce, asadar, Ia distrugerea valorilor, a personalititilor;
campul ei de operatie trebue limitat Ia anumite chestiuni,
la anumite aspecte partiale, la anumite aminunte. Daci
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nuw pot fi distruse, valorile pot fi micsorate sau ingridite
in cadrele lor firesti. Cici nu existi valori absolute si
deci inatacabile in vreo laturi.

Ti rimane polemistului sarcina de a le descoperi punc-
tele slabe ale platosei pentru a-si implanta spada cu folos
in carnea neapirati. Ca si le descopere, trebue, insi,
cum spuneam dela inceput, stipanire de sine, riceald,
si arta asteptirii. A te nipusti asupra unor scriitori mari,
nu pentru a-i slibi in aminunte si aspecte, ci pentru a-i
tigidui global cu singura armi a vehementei verbale,
e ca si cum te-ai izbi cu capul de ziduri pentru a le in-
cerca rezistenta. Polemica nu e arma spiritelor totali-
tare, ce-si subestimeazi adversarii, nu e, cu alte cuvinte,
o miciuci, ci o armi supld, o lami logici, care nu bajbae
desordonat pe toati suprafata trupului apirat de pla-
tosd, ci cauti doar micul spatiu de inaderenti a zalelor;
respectind sau netinind seamd de rest, se implantd numai
acolo intr’o loviturd definitiva.

Desi de esentd tot criticd, spiritul pamfletar nu pot-
neste din ratiune ci din sentiment; de substanti afectivi,
nu se adreseazi inteligentii ¢i emotivititii; nu vrea si
convingi ci si miste. Pornit dintr’o stare sufleteascd de
exaltare, nu cunoaste argumentarea logicd, verosimili-
tatea, nuanta; ignorand spiritul de finetd, procedeazi prin
afirmatii masive, globale, fird respectul adevirului si al
propriei sale demnititi; pentru a provoca o distrugere
materiali sau numai o panici morald, arunci cu ori ce-i
vine la indeméini. Adresindu-se unei elite intelectuale
ce stie pretui valoarea argumentelor si nu se lasi cuceritd
decit de si prin ratiune, — spiritul polemic e singurul -
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durabil, permanent. Din ura deslintuiti in jurul activnii
critice a lui Maiorescu n’au rimas decit directivele lui,
pentruci au plecat dintr’un spirit critic, si articolele,
pentrucd au fost expresia unui spirit polemic alimentat
numai de argumente intelectuale. Pe cit e de indestruc-
tibil elementul rational, pe atita elementul afectiv se
risipeste odati cu ambianta, in care s’a produs si a prins
poate. Manifestiri ale aceleasi atitudini critice, spiritul
pamfletar e dusmanul cel mai serios al spiritului polemic,
in sensul in care dusmanul de aproape € mai primejdios
decat cel de departe. Principiului stendhalian al « diferentei
care. produce uri» trebue si i se adauge corectivul
unei uri cu atit mai thari cu cat diferenta e mai mici.

Pe cit e de rar la noi spiritul polemic, pe atit e de in-
flotitor spiritul pamfletar. Problema se impune atentiei
oricui prin evident. Prezenta unei literaturi pamfletare
extraotdinar de desvoltate nu poate fi un fenomen intim-
plator; daci nu raspunde unui postulat al rasei (care nici
€a nu e imutabild), rispunde cu siguranti unei etape de
evolutie. E singura explicare cu putinti. « Romanul s’a
ndscut pamfletar» dupi cum s’a niscut si poet, intru cat
litismul si pamfletul au Ia riddcini o stare identici de
afectivitate tradusi, dupd imprejuriri, in iubire sau in
urd pentru obiecte diferite sau, succesiv, pentru acelasi
obiect. Prin insisi natura lot, si unul si altul sunt erup-
tiunile spontane ale unei emotivititi brute, care, ne mai
trecind prin zona refrigerenti a rationalului, se proiecteazi
in libertate firi niciun corectiv; exalti eroi sau distruge
monstri; Inaltd sau blestem3; adori san murdireste,
In exercitiul lor n’au nevoie de misuri, de logici,
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de bun simt; nimic nu-i stinjeneste si nu-i desumfld;
vid totul in volbura pasiunii ce transformd soarecul in
clefant si elefantul in soarec. Insdsi esenta intregei noastre
culturi este de naturi pamfletari; nu numai o formi a
talentului, pamfletul este deci si o formi a unei faze de
evolutie. Temperamente abrupte si vijelioase se gasesc
pretutindeni, dar aiurea ele sunt oprite in manifestarea
lot fie de cultura proprie, fie de nereceptivitatea ambiantei.
Caracteristic intregii noastre culturi, fenomenul pro-
ducerii intensive a pamfletului la noi nu se explici prin
aparitia citorva temperamente explozive, ci prin prezenta
unei ambiante morale care-l ingidue, il solicitd si il
promoveazi, semn al unei faze de evolutie culturald,
in care domini, firi alt corectiv, afectivitatea.

3. Vom relua, asadar, temele esentiale ale argumentatiei
criticului  impotriva scoalei Birnut, pentru 2 arata
pe ce fantasmagorii se puteau crea doctrine si curente —
ce par azi absurde, desi absurdul este adeseori expresia
unui moment istoric si, ucis, se intoarce sub forme abia
schimbate, odati cu revenirea altor imprejurari identice;
le vom relua si pentru a arita pe un exemplu mecanica
polemicei maioresciene, din care nu lipseste si abilitatea.

Tatd mai inthi izolarea ideei generatoare a intregei con-
ceptii birnutiene, formulati astfel: « Dreptul Romanilor
e dreptul roman; de aceia e si neapirat a-l desvolta ne-
contenit in conformitate cu principiile naturale si eterne
de drept, pe care le-a stabilit si le-a probat poporul ro-
man; asemenea desvoltare o cere Insisi existenta natiunii
romane, cici dreptul natiunilor vii nu se naste intamplitor,
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nici nu se imprumuti dela strdini, ci se nasc din nevoile
lor interne ca si limba; deci, precum ar fi nenatural, nera-
tional si nenational a-si"conrupe limba prin limbi striine,
asa e si cu dreptuly.

Plecind dela o idee, justd in generalitatea ei, de comuni-
tate de rasi si de conformatie sufleteasci, Birnut ajunge
la absurditatea formulei « dreptul Romanilor e dreptul
romany, in care se implici suprimarea a 17 veacuri de
evolutie, din aceiasi abolire a timpului, practicati si de
filologii ardeleni, cand sustineau ci limba romini e
limba latini si ciutau si inliture tot ce intrase in ea in
tistimpul atitor secole, prin crearea rationali a unor
cuvinte scoase din limba lating. Eroarea latinist3 apirea
astfel acum in drept cu consecinte incalculabile,

Cici se intreabi indats Maiorescu: De ce drept Roman
¢ vorba? Din care epoci si pe ce treapti a desvoltirii lui?
Daci in dreptul privat se maj poate vorbi de o unitate
de conceptie dela cele XII table pani la Institute si Pan-
decte, dreptul public a cunoscut toate variatiile cu pu-
tinti; dela monarhia primitivi, Roma a trecut la 509
la republica aristocratici pani la introducerea tribunilor
plebei la 494 si la participarea plebeilor Ia Consulat Ia
366; democratia luneci Ia dictaturi, care aduce apoi
monarhia absoluti. Intru cat « dreptul roman. cuprinde in
diferitele lui faze istorice mai toate formele de stat, se
intelege @ priori, ci se vor gisi in dinsul argumente, care
sd sprijineasci mai toate opiniile in dreptul public. Insi
un sistem wunitar al acestor opinii izolate nu este pentru
aceasta inci un sistem care sd fi existat vreodats in acelasi
timp la Romani». Crifica maioresciani arati apoi ci,
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chiar daci unele din ideile lui Birnut s’ar putea justi-
fica prin existenta lor in dreptul public roman, unirea
lor intr’un sistem e o confuzie anactonici de idei ce se
ciocnesc intre dansele.

4. Plecind astfel dela principiul generator al con-
ceptiei birnutiene ci « dreptul Roménilor e dreptul
romany, ii venea apoi usor lui Maiorescu si izoleze
consecintele ei pentru a-i demonstra absurditatea —in
patru teze:

a) Prima consecinti a scoalei Birnut: religiunea
crestind este periculoasi si trebue inlocuiti prin cultul
pigin al Romanilor.

O astfel de consecinti nu se giseste, bine inteles,
niciieri expresi in tratatul lui Birnut; nu-i mai putin
insi adevirat ci ea este logici si abilitatea polemistului
sti in a o descoperi totusi subiacenti in unele din textele
mai inviluite ale scriitorului. Cele vreo cinci-sase texte
citate din Birnut nu sunt concludente. Cand afirmd,
de pildd, cd, odati cu ocuparea Daciei de Constantin cel
Mare, au trecut peste podul lui Traian si « legiunile de
speculatori, cirora s’au fost dat in posesiune sufletele
Romanilor si nationalitatea lor dupd introducerea nouei
religii dominante» —cine sunt speculatorii sufletelor ro-
ménesti? se intreabi Maiorescu. $i rdspunde: crestinii.
Tar cind Birnut spune: «La 330 d. Chr. Constantin 2
mutat scaunul guvernului dela Roma la Bizang —altd
plagi asupra elemeptului roman »— Maiotescu con-
chide: « Va si zici plaga, adici nevoia, nefericirea i
lovitura dintdi a fost religia crestinilor!».
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In realitate, lucrurile nu stau asa: nu e vorba de «spe-
culatorii sufletelor roméanesti» ci de cei ai « sufletelor ro-
manex; plaga crestinismului nu se raporti la noici la Ro-
mani —si este in deobste admis de istoricii contemporani
- € rdspandirea crestinismului a micinat imperiul roman;
pentru dansul crestinismul a fost asa dar o plagi.

Eroarea lui Birnut se afli in afirmarea principiului ci
«dreptul Roménilor e dreptul romanx; abilitatea lui
Maiorescu consti in 2 o reduce la absurd in una din con-
secintele cele mai evident absurde, neexprimati insi
in textele lui Birnut, care, simtindu-i, probabil, slibi-
ciunea, o lasi in echivoc, $i cum intentia polemistului nu
era de a-l distruge in abstract ci in domeniul Ppracticului,
admitindu-i pirerea asupra religiei crestine, regreti ci
0’0 exprimi cu sinceritate in cartea sa, in timp ce adeptii
lui ficeau o politici sprijinitd de preoti: « In momente
politice, la alegeri, la chestiunile de mics administratie
ale Primiriei de Tasi etc. vedem pe scolarii lui Birnut
dandu-si mina cu preotii crestini si lucrind impreuni
cu acestia. Cine ar fi crezut ca partizanii doctrinari ai
piginismului roman si se uneascy vreodati cu « specu-
lantii sufletelor» care se inchini la « Jidovi st Greci
necunoscuti | ».

«Insi preotii romani, apisa el, ar face bine si se gan-
deasci mai de aproape la acea consecinti a cartii lui
Birnut si si stie ci din acelasi principiu, din care Birnut
voia si goneasci pe Jidovi afari din Rominia (lucru
plicut la multi preoti), din acelasi principiu Birnut vrea si
goneasci si religiunea cresting afari din Rominia, fiindci,
dupi pirerea d-sale, este religiune Greco-jidoveasci ».
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Combitea cu alte cuvinte antisemitismul « fractiunii libere
si independente » din Iasi cu o concluzie logicd a doctrinei
lui Birnut, neexprimati insi categoric in sistemul lui.

b) « A doua consecintd a scoalei Birnug: impirtirea
proprietitii fonciare de astizi nu este dreaptd, — afirmi
Maiorescu. Roménii au dreptul si ia proprietarilor cea
mai mare parte din stipanirile lor actuale, pentru a le
impirti in mod egal intre toti Romanii si de aci inainte
si fie oprit fiecirui individ de a avea o mai mare pro-
prietate fonciari, decit ceilalti din comuniy.

Nici aceasti consecinti nu se giseste in « prudentul»
Birnut, care afirma doar: « natiunea noastri are dreptul
si ceard ca tot ce a fost odinioari loc public, al comuni-
titilor, municipiilor, coloniilor, oraselor, satelor, comu-
nelor (cu alte cuvinte: intreaga tard, conchide Maio-
rescu. Dar asa si fie?) insid acum se afld trecut in posesie
privati, si fie luat din posesia privatd si restituit comu-
nititii primitive prin curatori pentru judecarea locurilor
publice, imputerniciti prin un decret al Senatului, po-
porului si al plebei traianense, si dupd aceia si se imparta
si si se dea indivizilor dupi lege si drept echitabil ».
In realitate, reforma agrari este foarte vag si confuz
expusi in doctrina birnutiand; e cert insi cd cerea O re-
formi agrari, impirtirea mosiilor pe baze de egalitate,
exproprierea mosiilor Statului si secularizarea bunurilor
ministiresti, firi alti preciziune asupra felului cum si
se stabileasci noua proprietate. « Noi nu putem, incheia
el, intra in aminuntele acestei intrebiri dificile, lisand
Statului roman si determine cit piméint si se dea fie-
cirei comune roméne si fiecirui romany.
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Nenotocirea e ci Birnut voia sa-si legitimeze reforma
agrard a exproprierii mosiilor prin teoria agrului public
roman, aga cum se afli expusi intr’o, serie de legi, si prin
necesitatea aplicirii dreptului roman. I-a fost usor lui
Maiorescu si arate ci problema « agrului public» nu
e o problemi statici ci a suferit o evolutie si ci dreptul
celor firi proprietate de a-si cere inapoi « mosia pirin-
teasci» de la cei ce o posedi, nu se gdseste in niciun text
al dreptului roman.

Argumentarea e un model de discutie logici si de
preciziune stiintifici prin studiul evolutiv al unei chestiuni.
Eroarea lui Birnut consta in a2 lega reforma agrari de
un pretins drept roman de expropriere inexistent, — ceea
ce n’a impiedecat aplicarea exproprierii mult mai tirziu,
nu pe baza dreptului roman, ci a unor necesititi sociale
actuale. Conservatorul T. Maiorescu nu putea prevedea
aceastd revolutie in materie de proprietate.

¢) A treia consecinti a scoalei Birnut: « Principele
strdin este asa de periculos si contrar statului romin,
incit votul dat contra lui de un singur Romia este de
ajuns pentru a-1 declara anulat de drept» — consecinti
scoasd de-Maiorescu din diverse texte birnutiene, ca,
de pildi, din: « In puterea dreptului fiecirui Roman de
a respinge fiece dominatie, afari de dominatia legilor
nationale si afari de ascultarea de magistrati nationali,
votul unui Romén e de ajuns in contra vericirui domn
strdin, adeci de a-1 declara din punct de vedere national
imposibil si nuly. Sau: « Fiind, asa dar, dominatia striini
contrarie atit dreptului privat si celui public, intern si
extern: e evidenti si neputinta juridici de a pune sau
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impune Roménilor Domn striin». Sau: « Niciun Roman,
nicio adunare si nici totalitatea Romanilor insisi, nu are
dreptul ca si dea tara la domn striiny.

In lupta lui impotriva aducerii unui Domn striin,
Birnut sustinea ci in acest caz:

1. Natiunea romani si teritoriul romén ar inceta si
fie liber.

2. Domnul striin va umplea tara cu striini si
va da o directie striind administratiei si educatiei
publice.

3. Va ridica toate libertitile Romanilor si mai ales
libertatea presei. '

4. Va aduce coloni striini.

s. Va da pe mana striinilor industria si comertul.

6. Nimeni nu se va naste liber si toti vor fi sclavi
Domnului striin.

7. Averea tirii va fi averea Domnului striin.

Si asa mai departe.

E lesne de binuit cit de.usor se puteau respinge astfel
de divagatii, din care istoria n’a confirmat niciuna. In-
diritul lor sti o simpli confuzie: de a atribui unui Domn
strdin, ales prin libera vointd a natiunii, caractetele
unui Domn cuceritor al unei ¢iri prin puterea armelor.
Primejdia, incheia spiritual Maiorescu, nu e ca Romanii
si nu devini Germani ci ca Principele german si nu
devind prea... Romian!

d) « A patra consecinti a scoalei Birnut: Guvernul
constitutional nu se potriveste pentru Roméni; lor le
trebue republici cu magistrati iesiti din alegere» —o
rezumid Maiorescu din citeva texte ale lui Birnut:
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«Forma republicani e cea mai buni pentru Romani,
pentru ci e cea mai acomodatd dupi natura lor si a
umanitdtii . . . ».

« Domnii Roménilor au fost si s’ar ciddea si fie ceca
ce au fost consulii sau pretorii la Romani, judecitori in
timp de pace si imperatori sau duci in timp de rizboiu . ..».

« Elementul republican respinge dominatia ereditari;
unde se afl3, acolo impune politicului datoria de 2 o ri-
dica: aceasta e datoria si a fiecirui Roman . . .».

¢) «A cincea consecinti a scoalei Birnut:

« Striinii nu pot si dobandeasci proprietate fonciari
in Rominia, din contra Romanii au dreptul si-i dea
afard, daci isi cred interesele impiedecate prin ei» — con-
cluzie scoasi din texte ca:

«Nici puterea constitutivd, cu att mai putin parti-
cularii nu pot si dea loc striinilor pe pimantul roman,
panid cind se afli un Roman, care are nevoie de el si
voeste a se aseza pe dansuly.

« Natiunea romani poate reduce numirul strinilor etc.
Si se ia comertul si industria din mainile striinilor etc.».

5. Impotriva acestei ultime consecinte a doctrinei bir-
nutiene de a opri comertul striinilor si de a goni pe
Evrei din tari ca periculosi natiunii, Maiorescu opune
«ideile fundamentale de umanitate si de liberalism, pe
care sub niciun cuvant, pentru niciun timp si cu niciun
Pretext nu este permis a le infringe». Aceasti atitudine
«europeand» fati de problema evreiascd, atitudine
impirtisiti si de Carp, constitue adevirati atitudine
junimisti, in prima ej fazi, atennati apoi prin afluxul
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nationalist al nouilor veniti ca Eminescu, Vasile Conta,
I. Creangi etc. ce avea si se resimti si in atitudinea lui
Maiorescu in discutia revizuirii articolului 7 al Constitu-
tiei, dar nu si in cea a lui P. Carp, rdmas pind la urmi
la «ideile fundamentale de umanitate si de liberalism».

« Problema evreiasci existd, de sigur, si e simptomul
unui riu —dar ea nu se rezolvd atacind simptomul si
lisind riul. Riul sti in nedeprinderea poporului nostru
cu activitatea economicid. De Evrei nu ne putem lipsi
decit atunci cind ii vom putea inlocui cu propriul nostru
fond comercial ». « Pini cind ins3 aceasta nu este, rezuma
el, a incepe persecutia contra striinilor vrea si zici a
desfrina barbaria in contra libertitii, a sustinea obscu-
rantismul in contra inteligenteiy.

In acest studiu de argumentare logicd, in care confu-
ziunile birnutiene sunt urmirite cu incizivitate i uneori
cu abilitate formali —si nu lipsiti de oarecare ariditate,
tonul lui Maiorescu se ridici deodati la o cilduri, la un
patetism rar gisite in proza lui mai mult lucidi si oarecum
glacialid. Se simte ci in sufletul lui bitea un vint de ge-
nerozitate si de umanitate, o toleranti. « Nafionalitatea,
apisa el, daci acest cuvint vrea 'si aibi un merit si o
valoare, nu poate fi un pretext, sub care si se ascundi
lenea si barbaria si tinta noastri in viitor nu este de a
ne pistra numai limba §i singele si teritoriul brut, fird
alti aspiratie mai nobild. Pe aceasti treapti stau si In-
dienii silbatici din America, dar de aceia Indienii din
America constitue o hoardi si nu o natiune. Limba si
singele si teritoriul sunt elemente pretioase ca mijloc
spre un scop mai inalt, si acest scop nu poate fi altul

17
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decit progresul civilizatiei omenesti prin toleranti si
stiintd, prin buna stare materiali si moral potriviti
totdeauna cu gradul culturii unui popor.

Dar a sustinea mijloacele prin un sistem care nimiceste
scopul, este cea mai absurdi din toate riticirile politice
ce se pot inchipui».

$i dupi aceasti apologie cilduroasi a ideilor umani-
tare, jati si vehementa impotriva celor ce agitau instinc-
tele rele ale oricirei multimi inculte pentru a intretine
persecutia Evreilor:

« Ceea ce nimeni n’ar fi crezut cu putinti in secolul
al XIX-lea, la noi s’a intimplat. S’au gisit profesori
din invitimantul public si birbati din aga numitul partid
liberal, care si se faci agentii motori ai persecutiei, s’au
gdsit preoti crestini, care si se fileasci in adunirile publice
Cu ura ce o poartd contra deaproapelui lor de alti credinti
politici sau religioasi. $i unii si altii au uitat ratiunea
existentei lor, au uitat ci stiinta si libertatea sunt focarul
tolerantei umanitare, au uitat cx religia crestini este
iubirea neconditionati a tuturor oamenilor firi exceptie».

Rar s’a ridicat Maiorescu la o egali cilduri de
ton ca in ultimele pz{gini ale studiului siu impotriva
scoalei Birnut; se vede bine ci in sufletul Iui vibra o
puternici struni umanitari; nu trebue si uitim ci in
acea epoci Maiorescu era si francmason 1. La urmi,
fireste, ‘biruia obisnuitul optimism maiorescian prin cre-
dinta triumfului binelui si al adevirului

1) Nu mai e nicio indoials cd, in tineretea lui, fusese mason. Vom
cita, ca dovadi, un text dela 3 Mai 1870 (Insemnari, 1, p. 146). «C.
Soutzo a fost iarisi la mine si mi-a povestit anecdote despre printi:
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«Ceea ce ne sustine curagiul in mijlocul acestei con-
fuzii a timpului, este increderea neclintitd ci, daci s’a
intimplat vreodati ca civilizatia si invingi barbaria, nu
sa intdmplat niciodatd ca barbaria si invingid in mod
durabil civilizatia §i in lupta acestor doui elemente nu
incape indoiald al cui va £ viitorul! 1)». .
Daci optimismul necesar existentei ne obligi si cre-
dem ci « civilizatia» biruie, nu-i mai putin adevirat ci

Dupi intemeierea francmasoneriei noastre C. Soutzo s’a dus cu
venerabilul nostru (e un grad masonic) printul George Soutzo la domni-
torul Carol si i-a propus intrarea in ordin. El le-a spus ci trebue
intii si intrebe pe tatil siu si pe duhovnicul siu. La termenul fixat
pentru rispuns, pleaci la Bucuresti printul Soutzo anume pentru asta
si-i inmdneazi un memotriu despre francmasonerie (ca pepinierd penttu
partidul conservator, care ar fi si se aliture principelui) probabil cu
lista nominali a membrilor. Principele Carol ii citeste lui Soutzo o
scrisoare a lui tati-su in aceasti chestiune. Bitrinul Hohenzollern i
spune ci el insusi e francmason si deci nu-l va sfitui si nu intre, ci
din contri si intre, dar peatru mai tirziu. Cici el trebue si se gan-
deasci la necesara lui cisitorie, care, din punct de vedere politic, cel

_mai bun lucru ar fi si se faci dintt’o casi austriaci sau ruseasci. La
asta francmasoneria i-ar fi o predici. Dupi asta, Printul Carol a spus
cd pot si-l considere sufleteste si provizoriu ca francmason, ci va fi si
francmason pe fati, indati ce cisitoria sa va fi decisi. Cu asta a ple-
cat Soutzo din Bucuresti si i-a lisat Domnitorului acel memoriu».

Mai departe, arati cum, odati cu inceperea prigonirii Evreilor, franc-
masonii conservatori din Iasi (C. Sutu, Pogor, Leon Negruzzi, Nicu
Mavrocordat, Const. Sturdza, etc.) trimiserd o adresi violenti Domni-
torului impotriva acestei prigoane. « Imi fusese adusi si mie si o sem-
nez, adaugi el; am refuzat, fiindci era asa violenti in contra guvet-
nului, incit am socotit-o incompatibili cu situatia mea de atunci de
functionar al Statului si nu exista niciun motiv si-mi dau demisia».

!) Impotriva acestei tolerante umanitare, cf. A. C. Cuza, Amintiri
de la « Junimea» din Iasi, in Comv. Jit. numir jubilar, LXX, 1937, p. 29.

17%
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biruinta ei nu e dreapti, ci ia forma unei linii frinte, cu
reintoarceri adesea mai puternice decit progresul real;
problemele, pe care le rezolva Maiorescu cu atita vehe-
mentd acum saptezeci de ani, sunt astizi i mai actuale.
Pentru a ne explica aceasti vehementi de atitudine
trebue si ne amintim ci ea nu se desfisura in plan pur
ideologic, unde discutiile rimin de obiceiu academice, ci
pleca dela convulsiuni sociale. Dupi ce inscenase impo-
triva lui Maiorescu procesul din 1864, « fractiunea li-
beri si independenti» provocase si agitatia antisemiti
din 1867 si, fiind in alianti politici cu liberalii, impin-
sese guvernul si tolereze agitatiile, toleranti ce avea
si ne aduci represaliile nu numai ale presei occidentale
ci si ale guvernelor striine. In calitate de ministru de
interne, Ion Britianu diduse la 23 Aprilie o circulard
prefectilor, cerindu-le si opreasci « inundarea» tirii cu
« vagabonzi» —adici cu Evrei. Campaniile presei din
apus duse de Alianta israeliti furi urmate de presiunile
tirilor apusene. Insusi Napoléon al III-lea telegrafie
Domnitorului la 14 Mai: « Je ne dois pas laisser ignorer
a S. A. combien I’opinion publique s’émeut ici des per-
sécutions dont on dit les israélites victimes en Moldavie.
Je ne puis croire que le gouvernement éclairé de V. A.
autorise des mesures si contraires 4 I’humanité et 2 la
civilisation». Napoléon vorbea ca si Maiorescu.
Intr’o scrisoare din 20 Iunie intrebuinta aceleasi cu-
vinte: « L’affaire des Israélites a vivement impressionné
le public, parce qu’il a vu dans cette persécution, digne
d’un autre 4ge, le désir de flatter les mauvais instincts de
la foule». In urma presiunilor si a Angliei si a Austrie,
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Britianu isi didu demisia la 28 Iulie si pleci la Paris ca
si linisteascid opinia publici francezd. La 27 Octomvrie
Domnitorul il chemi din nou la putere, dandu-i Ministerul
de Finante. Alegerile din Noemvrie sporiri influenia
« fractiunii»; fractionistul dela Iasi doctorul Atanasie
Fitu fu ales presedintele Camerei; impreuna cu alti 30
de deputati, el propuse un proiect de lege, prin care se
interzicea stabilirea Evreilor in orase fari autorizatia
consiliului comunal, iar la sate in mod absolut, li se intet-
zicea cumpirarea de imobile rurale sau urbane, arendarea
mosiilor, hanurilor, morilor, circiumelor, vanzarea man-
cirii si biuturii altora decit coreligionarilor.

Proiectul de lege nu se voti, dar, cum 25 de familii
de Evrei austriaci fuseseri expulzate, consulii marilor
Puteri protestari. Guvernul lui S$tefan Golescu demi-
sioni la 1 Mai 1868, ficind loc generalului N. Golescu,
care ceru scuze guvernului Austriei. Noul guvern fu
asaltat din nou de marile Puteri pentru «jertfele fana-
tismului romin», cum se exprima nota Angliei. In
aceste imprejuriri isi tinu P. Carp cunoscutul lui discurs
in chestia evreiasci din sedinta dela 26 Aprilie 1868,
cind lui o atitudine in favoarea Evreilor, pe care avea
si 0 mentini pani la sfarsitul vietii. Dupi dansul agi-
tatia antisemiti din Moldova era porniti de Britianu
pentru a-si crea un partid liberal si dincolo de Milcov,
pini acum inexistent; mijloacele guvernului erau insi
oblice, desmintindu-si misurile, pe care le lua totusi
pe cale administrativd. Atunci ceti el faimoasa circulari
citre prefecti a lui Britianu, nepublicati totusi in
Monitorul Oficial, prin care, pe baza vechilor legiuiri
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moldovenesti, cerea si li seinterzicd Israelitilor « asezarea
ptin comunele rurale, cum si dea se face intreprinzitori
de hanuri, circiume si arendasi de mosie. M’am informat
cd aceste dispozitii nu se pizesc pretutindeni cu exacti-
tate, vi invit deci si observati dispozitia, faceti a se
pazi cu toati stricteta». Cind « fractiunea» prezinti le-
gea impotriva Evreilor, guvernul se opuse in mod pu-
blic, dar pe sub mani, pe cale administrativi, procedase
la izgonirea Evreilor din comune, cum se ficuse, de pildi,
in judetul Baciu... Carp punea chestiunea nu numai
pe repercutia enormd, pe care o trezeau aceste procedee
in Buropa ci si pe «umanitate». « A zis lord Stanley,
declari el, niste cuvinte foarte aspre, pe care in numele
natiunii le resping, a zis: «nenorocirea este pentru
Evrei, dezonoarea pentru Romani». In numele natiunii
resping aceasta, pentru ci natiunea a fost impasibild
in aceasti chestiune si, daci s’a pronuntat, a fost numai
ca sd respingi solidaritatea cu cei ce prigonesc. Dar daci
este dezonoare, daci este culpi, aceasta nu poate si fie
decat a acelora care au provocat aceasti stare, si va ven
© vreme unde justitia se va face, unde dreptatea va lua
pe vinovat in puternica sa méni, il va strange, si cind
o va desclesta, nu va riminea decit o cirpd, ce se va
arunca in gunoaiele istoriei. Sfirsesc repetind conclu-
ziile mele: cer dela guvern ca Evreii si fie lisati in pace
de acum inainte...»

Presiunile din afari impotriva Iui Britianu —si acum
si ale Prusiei —sporiri in asa misuri incit Domnitorul
se vizu silit si se desparti de dansul; la 16 Noemvrie
1868 guvernul generalului N, Golescu se retrase.
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1. In contra directiei de astizi in cultura romind, 1868. — 2. Te-
mele esentiale ale criticei maioresciene. — 3. Se cauti si se gisesc
«precursori» ai unora din ideile lui Maiorescu: I. Eliade, Ion
Ghica, M. Kogilniceanu, C. Negruzzi.— 4. Originalitatea cri-
ticei junimiste. — 5. Teoria « spiritului critic» ca fenomen mol-
dovenesc si analiza ei. — 6. Buckle, Hegel. — 7. Obiectii la critica
culturald junimisti. — 8. Procesul invers dela formi la fond. —
9. Formele nu trebuesc distruse. — 10. Variatiile atitudinii prac-
tice a Junimistilor.

1. Studiile publicate pani acum in Comvorbiri literare
asupra Scrierii limbii romdne (1866), Poexiei romdne (1867),
asupra Poexiei populare (1867), asupra Limbii romdine in
iurnalele din Aunstria (1868), Contra §coalei Barnutin (1868)
il aduseri pe Maiorescu in chip natural la ideea de a-si
reuni sfortirile, pAni acum izolate, fatd de diferite aspecte
ale culturii romane (etimologismul ciparian, analogismul
pumnian, sistemul politic birnutian), intr’'un atac masiv
asupra directiei insisia acestei culturi: iati origina studiu-
lui siu Iz contra directiei de astazi in cultura romand, publicat
in 1868, in care, in citeva pagini, se rezumi temele esen-
tiale ale criticei culturale maioresciene, temele actiunii
junimiste de acum si de mai tirziunu numai in domeniul
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limbii, literaturii, culturii, ci si al politicei romanesti.
Aceste citeva pagini contin punctele esentiale ale
ideologiei unei asociatii de cirturari si de oameni politici
ce aveau si joace un rol insemnat in evolutia neamului
nostru in 2 doua jumitate a veacului trecut si ale cirei
ramificatii s’au intins si n’au naufragiat decit in convul-
siunile marelui rizboiu. Expunerea ideologiei « junimiste »
s’a ficut de nenumirate ori, intru cit e una din piesele
esentiale in procesul de formatie a statului si culturii
noastre; ea nu se poate totusi ocoli in studiul activititii
celui ce i-a dat formularea definitivi, mai ales in dome-
niul culturii, dupid cum Carp avea si i-o dea in dome-
niul organizatiei de stat, in diferite rinduri, pani la
programul din 1881, —cu atit mai mult cu cit va fi
supusi unui examen critic 1).

2. La temelia atacurilor din «I# contra directiei de astagiin
cultura romind » sti constatarea vitiului radical al « ne-
adevirului», adici al minciunii, in toate manifestitile
spititului public. Tinerii nostri, care au umplut capi-
talele occidentului, s’au lisat uluiti de tot ce au vizut,
considerand numai formele culturii, firi a le pitrunde si
fundamentele istorice. Intorsi in tari, ei au crezut ci
o implanteazi si la noi, reproducindu-i aparentele;

1) Asupra acestor chestiuni se pot consulta: A. D. Xenopol, Istoria
Dpartidelor politice in Romania, 1910; C. Radulescu-Motru, Cultura roménd
§3 politicianismul, in Bibl. p. tofi; G. Ibriileanu, Spiritul critic in cultura
romaneasca, 1909; St. Zeletin, Revolutia burghezd in Romdénia, ed. Cultura
Nationali; E. Lovinescu, Istoriz civilizafiei roméne moderne, 3 volume, cd.
Ancora, 1925—1926.
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tara a fost, astfel, impodobiti cu societiti academice,
universititi, muzee, pinacoteci, expozitii, si chiar si cu
o constitutie. Primejdioasi nu e numai lipsa de fun-
dament a acestor aparente, ci lipsa constiintei nevoiei
de un fundament; oamenii de rispundere ai tirii noastre
isi inchipuiau ci au sivarsit un fapt cultural atunci cind
au tradus o formi goald a striinilor. Este, asa dar,
de datoria oricui de a demasca aceasti minciund dela
temelia culturii roméine si de a o «denunta pre-
tutindenea spiritelor mai june pentru ca acestea sa
inteleagi si si primeascd sarcina de a2 o combate si
nimici firi crutare, daci nu vor si fie insisi nimicigi
sub greutatea lui». ;

Primii pasi in istorie ai lui Petre Maior, care sustinea
in 1812 ci Dacii au fost exterminati cu totul, pornesc
« demonstrarea istorici a romanititii noastre cu o falsi-
ficare a istotici»; Lexiconul dela Buda (1825) si Tentamen
criticum in linguam romanicam (1840) pornesc studiul
limbii romine cu o falsificare a filologiei, fari ca
autorii lor si fi inteles ci «zidirea nationalititii
toméne nu se poate ageza pe un fundament, in mijlocul
ciruia zace neadevirul». Romanitatea noastrd au do-
vedit-o istoricii si filologii striini (Diez, Miklosich,
Max Miiller etc.) prin studii obiective, pe cand diva-
gatiile Ardelenilor nostri n’au siminat decit « neincre-
dere in contra unei teze, care avea trebuinti de argu-
mente asa de gresite pentru 2 fi sustinuti». Noi am
creat organe inaintea unei necesititi functionale, iatd
situatia in care ne aflim. «Inainte de a avea partid po-
litic, care s4 simti trebuinta unui organ si public iubitor
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de stiinti, care si aibi nevoie de lecturd, noi am fundat
jurnale politice si reviste literare si am falsificat si dis-
pretuit jurnalistica. Inainte de a avea invititori sitesti,
am ficut scoli prin sate si inainte de a avea profesoti
capabili, am deschis . gimnazii si universititi si am falsi-
ficat instructiunea publici. Inainte de a avea artisti tre-
buinciosi, am ficut conservatorul de muzicd, inainte de
a avea un singur pictor de valoare, am ficut scoala de
bele-arte: inainte de a avea o singurd opetri dramatici
de merit, am fundat teatrul national —si am depreciat
si falsificat toate aceste forme de culturs ».

$i mai departe:

« Avem politici si stiintd, avem jurnale si academii,
avem scoli si literaturi, avem muzee, consetvatoare,
avem teatru, avem chiar o constitutie. Dar in realitate
toate acestea sunt productiuni moarte, pretentii fird
fundament, stafii fir3 trup, iluzii firdi adevir si, ast-
tel, cultura claselor mai inalte ale Romanilor este nuli
si fird valoare si abisul ce ne desparte de poporul de
jos devine' din zi in zi mai adinc, Singura clasi real
la noi este tiranul roman, si realitatea lui este suferinta,
sub care suspini de fantasmagoriile claselor superioare.
Cici din sudoarea lui zilnici se scot mijloacele materiale
pentru sustinerea edificiului fictiv, ce-l numim cultura
romand, si cu obolul cel din urmi il silim sd ne plateasci
pictorii si muzicantii nostri, academicii si atenianii din
Bucuresti, premiile literare si stiintifice de pretutindenea
si din recunostinti cel putin nu-i producem nicio singuri
lucrare, care si-i Inalte inima si si-1 facX si uite pentru
un moment mizeria de toate zileley,
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Ca o concluzi® si ca un remediu, propunea, in primul
rind, lipsa de indulgentd fati de mediocritate; si in al
doilea rind, fiindcd: « forma firi fond nu numai ci nu
aduce niciun folos, dar este de-a-dreptul stricicioasi,
nimicind un mijloc puternic de culturi», el afirma ci
«este mai bine si nu facem o scoald de loc, decit si
facem o scoali rea, mai bine si nu facem o pinacotecd
de loc, decit si o facem lipsiti de arta frumoasi; mai
bine si nu facem de loc statutele, organizarea, membri
onorari 'si neonorati ai unei asociatiuni, decat si le fa-
cem firi ca spiritul propriu de asociere si se fi mani-
festat cu siguranti in persoanele ce o compun; mai bine
si nu facem de loc academii cu sectiunile lor, cu sedin-
tele solemne, cu discursurile de receptiune, cu analele
pentru elaborate, decat si le facem toate acestca fira
maturitate stiintifici, ce singurd le di ratiune de a fi».

Si ca incheiere:

« Fird culturi poate inci trdi un popor cu nidejdea
i la un moment firesc al desvoltirii sale se va ivi si
aceastid formi bineficitoare a vietii omenesti, dar cu o
culturi falsi nu poate trii un popor si, dacd stirueste
in ea, atunci di un exemplu mai mult pentru vechea
lege a Istoriei: ci in lupta intre civilizatia adeviratd si
intre o natiune rezistentd, se nimiceste natiunea, dat
niciodatd adeviruly

3. Dupi ce a trezit o foarte legitimd impotrivire in
publicistica timpului ), privitd ca o acuzatie neintemeiatd,

1) Chiar si in sanul Junimii. CE. Scrisoarealui A. D. Xenagpol citre I. Ne-
gruzzi, 1. E. Toroutiu, op. ¢it., 1I, pe cate o reproducem in Anexa nt, 10.
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conceptia lui Maiorescu asupra situatiei culturii romane
a inceput in epoca noastri si fie atacati sau scoborits
ca lipsiti de originalitate si, oricum, incadrati intr'o
atitudine comuni a criticismului moldovenesc, cum a
tacut-o G. Ibriileanu in Spiritul critic in cultura romineascs.
I s’a cdutat deci precursori si, nu e de mirare, ci s’
starsit prin a se gisi observatii intru citva aseminitoare
la multi alti scriitori de structuri cu totul diferiti, obser-
vatii incidentale si cizind in domeniul bunului simt.
Astfel in Gh. Asachi gisim: « Cultura si fericirea unui
popor nu sti in schimbarea portului, in mania de a se
lepida de invechime si de a lua orice lucru striin si nou,
ci in respectul aducerii aminte a strimosilor» (Albina
roméneascd, 1843). Tar Eliade §i mai categoric in Echilibrul
intre antiteze : « Cu legi si doctrine eterogene aduse sau
imitate din afari se pierde Romania, pentru ci, ridicin-
du-i-se elementele ei vitale, i se impun altele ce nu le
pot respira pliminii ei. Se inneaci animalul de uscat
in fundul apelor; moare pestele scos si tinut a risufla
aerul. D4 Romanului legi romane, legi biblice si crestine,
lasi-i datinele stribune, daci vrei si triiasci ca natie».
Cuvinte in adevirat ton junimist.

Ion Ghica se exprimi la fel in prefata Comporbirilor
economice: « Entuziasmul patriotic al unora s’a urcat in
timpii din urmi la un diapazon atit de inalt, incat
pierzand, cu neribdarea, si orice cumpit, au aruncat cu
noroi asupra tuturor si au tratat oamenii §i lucrurile
trecutului ca vechituri de lepidat. Pentru ei toate cre-
dintile, toate obiceiurile, toate traditiile trebue diri-
mate; bogitia irnaginat;iei lor i-a adus pani a se crede
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fiecare expresia vointei poporului, focarul opiniei pu-
blice, incarnatia natiunii, si nu inteleg ci nu fac alt,
decit a cita si exercite o autoritate despoticd si impune
publicului idei putin studiate, putin potrivite cu starea
societdtii noastre».

Daci trecem dela acesti doi « reactionari» munteni in
Moldova, nu se poate si nu ne oprim la doui din per-
sonalititile cele mai caracteristice ale epocei de dinaintea
« junimismului » : Mihail Kogilniceanu si Costache
Negruzzi, de sigur cu simpli valoare de indicatie.

Cum de numele lui se leagi lupta pentru desrobirea
tiganilor, pentru proclamarea egalititii in drepturi si
indatoriri a tuturor claselor, pentru emanciparea clica-
silor si improprietirirea lor, adici actul dela 2 Mai,
Kogilniceanu a fost considerat ca revolutionar; in rea-
litate, el nu era decit un democrat, cu totul deosebit
prin temperament siymediu de formatie intelectuali de
revolutionarii munteni formati la scoala revolutiei fran-
ceze. Temperamentul lui moldovenesc il inclina mai mult
spre conservatism; marea lui culturd istorici il impingea
spre traditionalism ca si mediul german in care si-a pe-
trecut tineretea. « Multumiti contactului meu cu atatia
birbati insemnati ai Germaniei, mirturisia el in Intro-
ducerea autobiografics, si primit in cercurile politice din
Berlin, am avut fericita ocaziune si putintd de a-mi im-
bogiti mintea cu ideile reformatrice, ce atunci inspirau
inaltele inteligente ale Germanici. Da, Universititii din
Berlin, a doua mea mami, Universititii Frederica Wil-
helma; da, exemplului ce mi-a datamorul pentru patria
germani si pe care l-am gisit in toate piturile societatii
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germane, fie nobilime, fie burghezi, datoresc eu amorul
pentru patria romani si spiritul liberal, care m’a insu-
fletit in toate actele vietii mele». Liberalismul acesta
prusac era insi cu totul altceva decit radicalismul revo-
lutionarilor munteni de educatie francezi. Ceea ce l-a
influentat mai mult pe Kogilniceanu e doctrina lui
Savigny a dreptului istoric impotriva dreptului natural
al revolutiei franceze, reformele agrare ale lui Harden-
berg cu desfiintarea iobagiei si improprietirirea tira-
nilor si in deosebi sfortirile uriase ale natiunii de a se
ridica prin munci si disciplind de pe urma dezastrului
dela Iena.

Liberalismul Iui Kogilniceanu era teoretic atit de
putin revolutionar, incit respingea insisi notiunea revo-
lutiei din ideea progresului: « Orice schimbare silnici,
orice prefacere nipraznici, afirma el in prefata Lefopi-
segilor, nu pot fi decat fatale. Cand revolatiile incep,
civilizatia inceteazi . . ..

El nu se credea deci un liberal revolutionar, pentru
care solutia de continuitate e o necesitate a progresului,
ci un democrat temperamental, care simtia nevoia de
a-si indreptiti revendicirile pe principiul traditiei; o
reformi i se pirea legitimi numai atunci cand isi poate
gdsi un izvor intr’un‘trecut chiar indepirtat si nu intr’o
necesitate actuali.

Pentru dansul Regulamentul otganic a fost o insti-
tutie funestd « pentru ci a' dirimat si a desfiintat toate
legiuirile tirii; ne-a tiiat relatia cu trecutul firi a ne inte-
meia prezentul. O lege fundamental a tirii trebue insi si
fie o planti indigen, expresia moravurilor si nevointelor
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titiin. Iar in Dorintile partidei nationale: « De aceea
dar voim a ne intoarce la acele institutii, a ciror origini
iese din piméntul nostru, care in timp de cinci veacuri
le-am avut si pe care vroim numai a le adapta dupi
luminile i trebuintele epohei». Reiese limpede atitu-
dinea teoretic antirevolutionari a lui Kogilniceanu si
nevoia lui de a legitima orice reformid, orice stare
noud de lucruri, prin existenta lor problematici intr’un
trecut indepirtat. C3 aceasta e uneori numai o iluzie,
este altd chestiune. Atunci cind Birnut cerea in Dreptul
public al Romiénilor inliturarea crestinismului si restau-
rarea republicei, a liberului veto tribunician sau a legilor
agrare a lui Licinius Stolo si a fratilor Gracchi —si
el —tot prin influenta istorismului lui Savigny — pro-
ceda «istoric», numai ci traditia lui trecea dincolo de
trecutul nostru in formele de vieatd sociald a stribunilor
nostri Romani. Deosebirea de eroare a traditionalismului
lui Kogilniceanu de cel al lui Birnut nu sti atit in na-
tura ci in mirimea ei Impinsi pani la absurd.
Democratismul si simtul oportunititii sociale aveau
sd-i indulceasci, negresit, traditionalismul proclamat mai
mult teoretic; progresul nu poate iesi numai din pildele
celor « cinci veacuri» ci si din « lucrurile si trebuintele
epohei» —adicd din nevoile momentului. « Adevirata
civilizatie, afirma el, este aceia care o tragem din sinul
nostru, reformind si imbunititind institutiile trecutului
cu ideile si propisirile timpului de fati». Sau: « Franta,
Anglia, Germania simtesc neapirata nevoie de a lega
lanul timpurilor si de a urmiri in propisire niravurile
publice, origina institutiilor lor, leaginul libertitilor».
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Nu e momentul de a vedea daci evolutia noastri e ase-
minitoare cu evolutia Frantei, Angliei, Germaniei; ri-
miéne in picioare constatarea traditionalismului lui Ko-
gilniceanu imblinzit la evolutionism. Traditionalismul
lui era, fireste, mai mult o deprindere a cugetirii, formati
in alt mediu de culturd sau chiar o necesitate a2 momen-
tului, care-i impunea obligatia de a nu pirea in fata celor
doud monarhii autocrate si a unei oligarhii nationale
destul de puternici ca un « revolutionar», ca « un socia-
list», in realitate insi desrobirea, activitatea lui dela 1848,
Unirea, secularizarea, lovitura de stat reprezinti o ru-
pere a firalui cu trecutul, in cadrele largi ale datelor
noatre sufletesti, si o constituire de noui forme de vieatd
sociald prin inrdurirea necesititilor ideologice si econo-
mice ale prezentului. Este indiferent, asa dar, daci in
Dorintile partidei nationale Kogilniceanu sustine ci trebue
si ne intoarcem «la acele institutii a ciror origini este
din pimantul nostru», ci ne trebue legi, care si fie ex-
presia niravurilor si nevointelor tirii, si 1si intemeiazi
fiecare punct din program pe traditii seculare, reale sau
inchipuite, — Projectul de constitutie pentru Moldova al lui
Kogilniceanu este, in realitate, revolutionar si o para-
frazi a Proclamatiei dela Islaz, desvoltand si uneori numai
tasfrangand cele 22 de puncte ale constitutiei muntene,
chiar in aminunte contestabile (de pildi, alegeréa Dom-
nului pe timp de cinci anil); el constituie o replici mol-
doveneasci sprijiniti pe consideratii istorice a consti-
tutiei muntene.

Citatele din Costache Negruzzi, —de altfel firi ca-
racter teoretic, ci numai de observatie simpli, cum se si
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cuvenea la un scriitor — se pot face cit mai numeroase;
nu pe nedrept Negruzzi a fost numit « primul juni-
mist». Si el priveste civilizatia noastrd ca o simpli formi
de imitatie superficiald fird asimilatie. « Precum vezi,
scria el Iui Ton Ionescu incd din 1859, dela fiecare am
luat cite ceva; atita ci n’am luat ceva bun. Ce ne pasi!
Ni se pare ci prin asta intrim busta in civilizatie etc.».
Pe un tiran, care voia si-si dea copiil prin scoli, el il
sfituia: « Si-i dai la dascilul din sat si-i invete limba
lor ca si poatid ceti cirtile cele bune, care-i invatd cum
si cinsteasci pe Dumnezeu, pe pirinti, si pe mai marii
lor, cum si-si implineascd datoriile citre cirmuire, care
se ingrijeste pentru binele lor, cum si se fereascd de
lene si de betic etc.». Pretutindeni teoria treptelor so-
ciale; dregitoriile nu pot fi incredintate decat oame-
nilor cu stare, pe cand ceilalti trebue si se indeletni-
ceasci cu negotul, meseriile, lucrarea pimantului. Cul-
tura neasimilati e primejdioasd. Revirsarea satelor spre
orase nu poate produce decit perturbiri sociale —ele-
mente de conservatism social cu critice prejunimiste
impotriva procesului de formatie a societitii noastre.

4. Aceste citatii ficute la intimplare si altele ce s’ar
mai putea face si din alti oameni politici sau scriitori
ai epocei nu inseamnid o contestare 2 originalititii po-
zitiei « junimistilor» in desvoltarea culturii noastre.
Cele mai multe sunt simple observatii firi consistentd
ale unor stiri de fapt pornite dintr’un spirit critic la
indemana oficui; ele nu reprezinti o atitudine sau o
filosofie culturali, ci numai momente intermitente fard

18
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echivalentd in domeniul actiunii. Cit priveste pe Ko-
galniceanu, cugetitor cultural dar si om de acfiune, am
aritat, in cateva cuvinte, contrastul dintre teorie si fapti;
traditionalismul lui era mai mult o deprindere de cu-
getare luati din timpul tineretii petrecute la Berlin si
0 nevoie poate pur formali de a-si legitima actiunile
fata de autocratiile din jur; faptele lui cele mai insemnate
riman pur revolutionate: cici prin ce traditie s’ar pu-
tea legitima Domnul striin, emanciparea tiganilor, se-
cularizarea averilor ministiresti, improprietirirea? Ele
nu sunt izvorite din trecut ci poarti pecetea nevoilor
« epohei» —dupi cum o va purta si exproprierea de
dupid rizboiu. Cu totul altceva e criticismul junimist;
el nu pleaci din observatii intamplitoare asupra socie-
titii, dintr’un spirit critic firi consecventi; mai mult
decit atit: el nu e un act individual, ci atitudinea colec-
tivi a unei intregi generatii fati de era noui in care
intrase Rominia dupi alegerea Domnitorului striin si
Constitutia dela 1866. Conservatismul social exista cu
mult inainte, dar el era bazat pe interesul de clasi, si
lupta pentru mentinerea privilegiilor, punindu-se la adi-
postul principiilor unui trecut inviolabil. « Orice schim-
bare ficuti in principiile unei ocirmuiri, scria Mihail
Sturdza intr'un memoriu al sdu, este priviti ca o innoire
si orice prefacere a acestor principii ristoarni mai tot-
deauna asezimintele consfintite prin legitimitate si ci-
rora succesiunea veacurilor le-a intipdrit un caracter
neschimbitor ». Astfel de teorii de imobilitate socials
nu se mai puteau, fireste, exprima decit doari in memorii
adresate Rusiei,
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Odati cu noile idei revolutionate, conservatismul
nostru, desi tot pornit din interesul de clasi, avea si ia
apoi un caracter de traditionalism si de evolutionism.
Cele doud lupte ale conservatismului s’au dat pentru
apirarea privilegiului electoral, lupti mai putin aprigi i
intr'o tari firi congtiinti politici, si pentru apdrarea
proprietitii rurale, mult mai aprigi, si care nici n’a putut
fi rezolvati decat printr’o loviturd de stat.

Reactiunea miscirii junimiste are ca noti caracteristici
de a fi dezinteresati; nu apira interese proprii si nu se
punea pe baza luptei de clasi; ea era de naturi pur ideo-
logici si practicati de oamenii mai mult de culturi,
decit, in afari de Carp, de oameni politici. IntAmplarea
aficut ca in aceasta 2 doua jumitate a veacului al XIX-lea
sd se stringd in vechea capitali a Moldovei tinerii for-
mati la cultura germani, P. Carp, T. Maiorescu, T. Ro-
setti, M. Eminescu, fratii Negruzzi, etc., unii si din im-
pulsiunea temperamentului reactiv moldovenesc, care
si se inminuncheze intr’o actiune comuni culturali si
politici impotriva cadentei luate de desvoltarea statului
nostru prin sugestia liberalismului muntean de influenti
revolutionard francezd a fratilor Britianu, C. A. Rosetti,
fratilor Golesti, Ion Ghica etc. Redusi schematic, in
lupta fortelor adverse, din care iese progresul social,
s"au infruntat doui temperamente si dous culturi: tem-
peramentul activ muntean desvoltat sub impulsiunea
ideilor revolutiei franceze si temperamentul reactiv
moldovean desvoltat sub impulsiunea mediului de for-
matie german, organicist si evolutionist. Se poate spune
cd prin Munteni si Moldoveni s’au luptat cultura francezi

18*
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Muntenia au luptat impotriva fanteziilor gramaticale ale
Atdelenilor, ale lui Cipariu, Pumnul, Laurian si Massim,
etc., ce prelucrau limba firi instinct artistic ca o ma-
terie plasticd; cind a lunecat la italienism, Eliade iesise
din faza creatoare, iar talentul lui Asachi a fost cu totul
relativ. Reactiunea impotriva radicalismului filologic nu
este, prin urmare, o caracteristici moldoveneasci, ci una
din functiunile esentiale ale creatiei literare; niciun sctiitor
de talent nu putea crea intr'un _material mort sau con-
ventional, firi realitate in sufletul poporului. Daci reac-
tiunea impotriva pretentiilor ardelene s’ simtit mai mult in
Moldova, faptul se explici prin existenta acolo a unei
literaturi mai puternice, 2 mai multor scriitori de talent.

Radicalismul 2 fost, de altfel, repede redus la ridicol
sieliminat de bunul simt al poporului intreg, intru cit
tevolutiile se infiptuesc mai lesne in materie sociali
decit in structura mult mai organici a limbii, rezultatul
unei munci seculare colective a unui popor intreg dupi
imperative ce scapi adeseoti logicei.

Atitudinea critici a lui C. Negruzzi, a lui Russo
sau a lui V. Alecsandri fati de procesul desvoltirii noastre
sociale de dupi 1848, fie prin observatii intamplitoare,
fie prin sensul creatiunilor lor literare, nu este nici ea
specific moldoveneasci. Teoretic am gisit-o exprimati la
~oameni ca Eliade sau ca Ion Ghica; sub forma creatiei
O gisim mai la toti sctiitorii, constituind aproape un ele-
ment esential al literaturii noastre; fenomenul nu-i re-
gional, ci general: pe cit au evoluat de repede formele
civilizatiei, pe atit s’au deslipit de greu sufletele din da-
tele lui organice. Pe temeliile structurii noastre agrate,



CAP. XIX 279

prin actiunea creatoare a ideologiei apusene §i a influentii
capitalismului, s’a pornit si se ridice schela unei civili-
zatii burgheze,.fird ca literatura, iesiti din adancurile
greu de schimbat ale sufletului, si poati intra in ritmul
revolutiei sociale. Aproape intreaga noastri literaturd
a luat o atitudine criticd fatd de schimbirile fulgeritoare
prin care trecea poporul nostru. Daci aceasta e mai evi-
denti in literatura moldoveneasci (Al. Russo, C. Ne-
gruzzi, V. Alecsandri, M. Eminescu etc.) se datoreste
tot faptului ci ea e mult mai infloritoare in Moldova,
intru cit nu se poate tigidui prezenta in Moldoveni a
unei contemplativititi si a unor calititi sufletesti ce i-au
scos din circuitul vietii active pentru a-i fixa in critica
sociald si In creatia artisticd. Si in chestiunea criticismului
cultural, problema trebue deci pusi, in buni parte, tot
pe terenul talentului.

Caracteristici e insi prezenta in Moldova a unei cri-
tice sistematice si organizate pe un fond ideologic, pre-
zenta unor personalititi puternice §i a unor reviste, in
jurul cirora s’au grupat scoli literare si partide politice
cu un caracter de reactiune impotriva liberalismului mun-
tean, pe care Ibriileanu il explici prin existenta unei
clase mijlocii de negustori, de meseriasi, de profesiuni
liberale. Existind un mediu de culturi, liberalismul si-a
gisit nu numai agitatori, ci si interese de clasi, pe cind
in Moldova, neaflindu-se deasupra masei amorfe a ti-
tinimii decit pitura boierimii, nu se putea desvolta
in ea, in materie politicd, decit spiritul de reactiune, iar
in materie culturali, prin influenta unei vechi traditii,
criticismul. :
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Succesul unei misciri se datoreste, ce e drept, mediului
in catre risare, dar existenta ei n’are nevoie de acest me-
diu, asa cum, de pildd, miscirile socialiste s’au produs
in unele tiri inainte de 2 se fi niscut O muncitotime
industriald. Preferim, asa dar, si punem elementul esen-
tial al acestei misciri tot in rasd, fird alte expliciti, Ori-
cit ar fi de incurcati problema ei, e prea evidents existenta
unui temperament moldovenesc, comtemplativ, tradi-
tionalist, inactual, asa ci, in domeniul creatiunii poetice,
s’a ridicat la cea mai inalts expresie artistici, pe cind,
in domeniul vietii sociale, prin imobilitate si consetva-
tism s’a pus intr’o vidits inferioritate; acestui tempe-
rament, mai mult decit structurii sociale, influentelor
striine —se datoreste rolul pasiv si mai mult critic "al
Moldovei in procesul prefacerilor ce aveau si ne scoats
din plin ev mediu pe tiramul vietii contemporane.

Privitd uneori azi ca firi noutate si incadrati intr'o
serie de observatii si consideratii critice ale altor inaintasi
Sau contemporani, critica Iui Maiorescu a intAimpinat dela
inceput o virulents impotrivire a celei mai mari pirti
a publicisticei romane, si cu deosebire ardelene, in care
ziare si reviste ca Fanmilia, Transilvania, Albina, Federa-
#iunea, Telegraful etc. nu-si conteneau atacurile impottiva
acestui renegat, care sdpa prin critica lui insisi temelia
activititii marilor nostti dascili, Petre Maior, G. Sincai,
Laurian, Cipatiu, Massim, Birnut etc.

Importanta criticei lui Maiorescu venea si dela auto-
titatea morali si dela soliditatea stiintifici a celui ce o
formula i dela talentul Iuj de expresie lapidari, dar
§i dela incadrarea ei intrun sistem aplicat in toate
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domeniile vietii nationale de o grupare de oameni culti si
sustinut cu strilucire in spatiul unei vieti intregi. Dela
distanta de timp, dela care scriem noi, adici peste sapte-
zeci de ani dela producerea atacurilor criticei junimiste,
avem destuld reculegere si perspectivi pentru a o privi,
dincolo de spiritul polemic, in valoarea ei istorici, adicd
in esenta ei ideald si in roadele practice, pe care le-a
tras cultura romani de pe urma acestei reactiuni critice.

6. Critica junimisti, dupi cum se manifestd atit de
limpede din chiar studiul din 1868 Iz contra directiei de
astizi in cultura roménd, se poate rezuma lapidar in con-
statarea « neadevdrului» dela temelia culturii noastre,
adicd a inadaptirii aparentelor la realitate. Formula for-
mei fird fond a devenit expresia insisi a cugetidrii cri-
tice romanesti a generatiei de dupi 1866 si s’a desvoltat
paralel cu toate reformele constitutionale si cu toate
aparentele de civilizatie ale Romaniei moderne: ac-
tiunea ei a fost atit de puternici incit, impunindu-se
ca o evidenti contemporanilor, a trecut in mostenirea
generatiilor noi, incercind si tigdduiasci marele pro-
grese realizate si considerindu-le ca devieri dela evo-
lutia normali.

Izvorul acestei atitudini critice e cu deosebire in evo-
lutionismul englez al filosofilor culturii §i, mai ales, al
lui Buckle, autorul Istoriei civilizatiei in Englitera, 1857,
una din lecturile cele mai comentate in cercul Jumimii ).

1) Intre altele: « Cel ce rispandise gustul citirii uvrajelor lui Buckle
fu d. Maiorescu, scric (. Panuin Amintiri, II, p. 147. D-sa nu numai
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« Cu modul de judecati istorici ce predomina intre noj,
mirturiseste insusi- Maiorescu in introducerea volumulu;
I al Discursurilor 1), asa numita regenerare dela 1848
nu ne pdrea si aibi gradul de importanti ce-i atribuiau
liberalii din Muntenia. Firx indoiald, miscarea dela 48
avusese insemnitatea ei, intru cAt manifestase, cu oare-
care risunet in Europa, desteptarea constiintei in Ro-
ménii din Principate si vointa lor ‘de a se desvolta in
conexitate cu civilizatia occidentali. Dar ca organizare
politicd, inliuntrul acestei tendinte generale, oamenii
dela 48 nu au lisat si nu au avut nicio conceptie reali».
Retinem deocamdats mirturisirea influentei evolutio-
nismului englez, a lui Buckle, in atitudinea criticei juni-
miste, care, sub aparentele unei procediri stiintifice strict
fenomenaliste, se ridica impotriva rationalismului liberal si
revolutionar. Va rimine si aritim mai pe urmi ci,
plecind dela evolutionismul englez si aplicindu-l la
conditiile speciale ale desvoltirij noastre, critica juni-
mistd s’a situat, de fapt, pe acelasi teren rationalist, pe
care il combitea la altii. ;

Din acest citat, si din altele, se vede ci Maiorescu il fe-
cunostea pe Buckle ca inspirator al teoriilor lui, fird s
pomeneasci pe Hegel; din faptul ci Buckle sa ocupat

cd a ficut prelegeri Ppopulare pe tema ideilor invitatului englez, dar a
ficut chiar un curs Ia Universitate asupra Iucririlor hii Buckley. V.
Pogor publicase din anul intai al Comvorbirilor un studiu: H. T. Buckle,
Istoria civilizatici in Englitera, C. L., 1 (1867), p. 80—87. Apoi A. D.
Xenopol, inglobindu-1 cu alti istorici in Istoriile civilizaties, sindiu istoric,
it CE. III, 1869 in mai multe numere, :

LN o Maiotescu, Discursuri Darlamentare, 1, p. 45.
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mai mult cu influenta mediului in procesul de desvol--
tate a popoarelor, ce si-a gdsit o aplicare in critica ju-
nimistd, d-1 Tudor Vianu 1) scoate concluzia ci in 1897,
cand isi scria Maiorescu Infroducerea dela vol. 1 al Discursu-
rilor, hegelianismul era o filosofie de mult depisiti si
chiar compromisi, asa ci nu constituia o referinti re-
comandabild. Lucrul e posibil. Hegel, dupi cum arati
tot d-1 Vianu, combidtuse rationalismul francez ce luptase
prin revolutie pentru « idealurile vide ale inteligentei»,
in deosebire de tendinta Germanilor de a realiza practic.
In Filosofia istoriei, Hegel combituse credinta in condi-
tionarea progresului societitilor prin legiferare, cum aveau
si facd §i Junimistii politici; iar in Filosofia dreptului
limitase valoarea constitutiilor: « Intru cit spiritul, scria
el, este in realitate ceea ce el se cunoaste 2 fi si intru cit
Statul, ca spirit al unui popor, este legea care pitrunde
suma tuturor relatiilor sale de vieatd, moralitatea §i con-
stiinta indivizilor, care il compun, urmeazi ci consti-
tutia unui popor anumit atirni de particularititile si
formatia constiintei sale de sine. In aceasta sti liber-
tatea sa subiectivd si odati cu ea realitatea constiintei
sale. A voi si dai apriori unui popor o constitutie
care, prin continutul ei, ar putea fi mai mult sau
mai putin rationali, inseamni a trece cu vederea tocmai
momentul prin care o Constitutie este ceva mai mult
decit un simplu obiect al cugetirii. Orice popor are
deci Constitutia care i se potriveste si care i apartine» 2).
Y) T. Vianu, Influenta lui Hegel in cultura romind, p. 38.

*) Hegel, Philosophie des Rechts, § 274., ed. Meiner, p. 225, citat de
T. Vianu, op. cit., p. 31.
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Astfel de idei puteau fi exprimate intr'o forms filo-
sofici si incadrate intr’un sistem de cugetare de Hegel;
in mod larvar ele pot fi gisite si in doctrine mult ante-
rioare, dar mai ales in stiri de fapt, intru cit constitue
unul din cei doi poli intre care penduleazi toate socie-
tatile: anticiparea revolutionari si progresul evolutiv,
In urma cataclismului marei revolutii in asa zisa epoci
a «restauratiei», ostilitatea fati de rationalismul revo-
lutionar s’a manifestat mai masiv la o serie de cugeti-
tori politici ca De Bonald, Joseph de Maistre, Auguste
Comte, care ciutau in trecut elementele progresului
viitor.

Evolutionismul englez se altoia foarte bine pe aceastd
stare de spirit de reactiune, iar cartea lui Buckle, pe langi
studiul influentei mediului asupra formatiei civilizatiei,
continea si o acerbi critici a revolutiei franceze; in
momentul formulirii criticei lui Maiorescu (1868) si
in 1897, cind isi scria introducerea la vol. I de Discarsuri),
ea diduse 0 mare actualitate unor idei, care nu mai
erau ale lui Hegel ci constituiau patrimoniul comun
al unui mare numir de cugetitori ce luptau impo-
triva  rationalismului revolutionar al veacului al
XVIII-lea.

Filiatia directd si integrali a « filosofiei» sociale a lui
Maiorescu din Hegel e contestats de alti cercetitori ca
d-1 Mircea Florian1) « intru cat hegelianismul postuleazi
un finalism metafizic cu desdvirsire striin spiritului

*) Mitcea Flotian, Inceputurile filosofice ale lui T. Maioresca, in Conv.
t., numir jubilar, Ianuatie-Maj 1937, p. 152,
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maiorescian»; nu intilnim la Maiorescu speculatia he-
geliand asupra evolutiei dialectice a spiritului lumii.
D-l1 Mircea Florian leagi mai de grabi ideile lui
Maiorescu de scoala istoricdi a lui Savigny, dela care
se reclamase si M. Kogilniceanu; dreptul nu e un
produs arbitrar al legiuitorului, ci ¢ wunul organic
al intregei natiuni in urma unei elaboratii lente si
din sine.

Desi si in Hegel gisim toate elementele favorabile
unei explicatii organice a dreptului, mai gisim insi si
dialectica actiunii in orice culturi a elementului striin,
importat, si a celui national, din care iese progresul, pe care
Ahrens o expune in Enciclopedia*) sa, descriind procesul
de asimilare a formelor striine in cele trei momente
esentiale: Incorporarea mecanici a elementului striin
primit ca o binefacere; lupta cu elementele autoctone;
adaptdrea lui la realititile locului. Pe marginea acestui
pasaj Maiorescu a scris Hegels absolute Methode ; si impo-
triva ei s’a declarat totdeauna, nerecunoscind eficienta
momentand a unei forme fird fond, fecundata pe incetul
de fondul national, ci cerind ca dela inceput forma si
fie crescutd din fond, si prin urmare la nivelul culturii
poporului, asa cum cerea scoala istorici a lui Savigny
si evolutionismul englez. Dar si aici e o discriminare;
intransigenta istorici a lui Maiorescu s’a aritat absolutia
in prima fazi a activititii lui din jurul lui 1870; mai

1) Ahrens, Jaristische Encyclopddie, daruita lui Maiorescu ca premiu la
terminarea Theresianului. Exemplarul se afli la Bibl. Fundatiei Carol
I, si e adnotat de Maiorescu.
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tirziu insi, dupi o mai indelungi experienti politics,
atat el cit si Carp au acceptat « formeley si au luptat
peatru implinirea lor prin cresterea fondului, — apro-
piindu-se mai mult de Hegel.

7. Bra aceasta critici neindreptititi? Nici de cum,
Critica maioresciani a plecat dela situatii reale simtite
si recunoscute de multi altii inainte si dupid aceia. La
temelia culturii roméne se afla in adevir minciuna, de
nuantd patriotici la Ardeleni, in domeniul limbii si
al istoriei, si chiar al dreptului, minciuna etimologici
a lui Cipariu, fonetici a lui Pumnul, juridici a lui
Birnut. Toate obiectivele criticei junimiste au fost
atinse; timpul a eliminat etimologismul, pumnismul,
birnutismul rimase doar ca momente penibile in evo-
lutia culturii romane. Biruinta criticei lui Maiorescu in
domeniul strict literar este cu atit mai categorici cu cat
€ mai personald, plecind si dela o competentd estetici
cu totul noui in epoca activitdtii lui si dela o autori-
tate iesiti din imponderabilele unei mari personali-
tati. Obiectul acestui studiu e tocmai de a pune in lu-
mind rolul istoric al lui Maiorescu in evolutia culturii
noastre si mai ales rolul lui in literaturi, ca initiator al
criticei. Ajunge aici si-1 insemnim ca epocal. Disociind
estetica de notiunile parazitare, oricit ar fi fost cle
de generoase si de folositoare in alte privinti, el
a eliberat literatura de ipotecile ce se puseseri in
acea vreme ca si acum, de altfel, asupra conceptului
frumosului, privit in sine, ca obiect unic de preocupate
a artei.
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Dar, daci critica junimisti a plecat dela observatii
exacte si si-a atins toate obiectivele actiunii ei in domeniul
culturii si in deosebi al literaturii, —domenii reac-
tionare prin sine insisi, unde evolutionismul e comandat
de elementele organice, de care se foloseste arta, cum
ar fi limba sau sensibilitatea, —nu tot astfel o privim
si in domeniul morfologiei sociale. Nu se poate tigidui
ci si aici a plecat dela constatiri indreptitite si dela si-
tuatii, pe care multi altii le vizuseri la fel. Dispropor-
tia Intre formele vietii noastre de stat si realititile su-
fletesti era evidenti aproape pentru oricine; formele,
adica institutiile, constitutia, libertitile publice depiseau
cu mult fondul sufletesc al poporului nostru. Problema
nu sti insi in aceasti constatare la indemina oricdrui
ochiu ager, ci in atitudinea critici de reactiune luati fati
de aceasti constatare. Punindu-se strict pe terenul evo-
lutionismului englez, critica junimisti — e drept ci numai
in parte si adesea numai teoretic si verbal —a ignorat ci,
in situatia in care ne aflam noi la jumitatea veacului
trecut, prin legi sociale de caracter fatal, procesul de
formatie a civilizatiei noastre nu putea fi decit revolu-
tionar, asa ci, fiind cu totul de alti naturi decit cel al
civilizatiilor apusene, a-i aplica principii valabile numai
ajurea, insemna a cidea exact in aceeiasi gresald a folo-
sirii unor principii striine firi realitate la noi, de care
ii invinuia pe revolutionarii pasoptisti ca agenti ai for-
melor apusene. '

In introducere la Discursuri parlamentare, Maiorescu
aprecia astfel valoarea Constitutiei dela Islaz: « Consti-
tutiunea din 15 Iunie de pe cimpul libertitii dela
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Filaret, cu cele 22 articole ale ei, era operi de fantezie,
firi valoare practici. A impune unei tiri, care pani
atunci fusese in neputinti de a progresa tocmai din
pricina deselor schimbiri de Domn, un Principe ales pe
5 ani (art. 5); a da unei tiri, geograficeste intercalati
intre trei monarhii absolute, care i amenintau existenta,
o formi quasi-republicani, declarind pe acel Principe de
5 ani §i responsabil ; a acorda (art. 10) «dreptul fiecirui
judet de a-si alege dregitorii sii, drept care purcede din
dreptul poporului intreg de a-si alege Domnuly; a de-
creta «emancipatia Israelitilor si drepturi politice pentru
orice compatriot de alts credinti» (art. 21); toate acestea
€rau numai naiva asternere pe hirtie a unui amalgam
de idei nebuloase cum misunau pe atunci in brogurile
frazeologilor din alte tari» 1),

Indreptititi teoretic, critica lui Maiorescu venea insi
O jumitate de veac (1 897) dupi evenimentele dela 1848,
fird si tini seami de conditiile psihologice in care se
sdvarsesc toate revolutiile, produse ale unei mentalititi
mistice, adevirate febre intelectuale si afective ce se
propagd prin contagiune §i nu prin adaptiri logice.
‘Réspandindu-se peste intreaga Europi prin formule de
cuprins aproape religios, ideile revolutionare au pitruns
si in doui din « cele trei monarhii absolutey» in forma
lor originari. A crede ci se puteau adapta nevoilor noastre
locale sau traditionale inseamng a nu tine seama de
caracterul convulsiv si febril al revolutiilor. Constitutia
dela Islaz avea, asa dar, un caracter pur republican si
o R

0T Maiotescu, Discursuri, 1, p. 45.
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nici nu putea avea altul; ideile revolutionare nu se im-
piméntenesc ci se deslintuie intregal. A veni dupi cinci-
zeci de ani ca si constati absurditatea Constitutiei revo-
lutionare dela 1848, e ca si cum ai veni dupi trecerea
uraganului ca si constati absurditatea deslintuirii atitor
forte destructive.

Numai cind s’a dus febra revolutionari, a inceput
opera de adaptare la conditiile locului si ale timpului.
Autorii celor cinci puncte fundamentale ale divanurilor
ad hoc din 7 si 9 Octomvrie 1857, printre care este si
« dinastia ereditard dintf’o familie suverani a Euro-
pei» —puncte, pe care Maiorescu le admitea ca «ex-
presia reald a tdrii» —sunt tot membrtii lojei masonice
« Frdfie-Dreptate» si « republicanii» dela 1848 scipati
din contagiunea mintali a revolutiei si deveniti oameni
pozitivi.

La lumina acestor consideratii psihologice asupra re-
volutiilor si in cadrul restrictiilor ficute, cu tot carac-
terul ei teoretic si imitativ, Constitutia dela 9 Iunie
1848 rimiane adeviratul punct de plecare al unei noui
orientiri a poporului nostru, ea reprezinti gestul sim-
bolic, prin care axa vietii noastre politice si culturale
s’a schimbat din risirit in apus; de ea se leagi viitoarea
formatie revolutionard a civilizatiei roméinesti — singura
cu putinta.

De procesul formatiei civilizatiei roméine ne-am ocu-
pat pe larg in Istoria civilizatiei romdine moderne, asa ci
nu ne rimane decit si ne rezumim atitudinea. Importatia
tuturor formelor, cu corolarul contrastului dintre form3i
si fond, constatat de toti cercetitorii —aprig criticat

. 19
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de Junimisti, ce s’au pus din punctul de vedere al des-
voltirii evolutive, la fel ca si de marxisti, care, privind
orice structuri politico-sociali ca o creatiune a unei
structuti economice, sunt in fond tot evolutionisti —s’a
ficut, ca la toate statele intrate brusc in contact cu civi-
lizatii mult mai inaintate, nu evolutiv ci revolugionar.
Cu oricite rezerve si chiar regrete ar putea fi privit,
faptul e neindoios si decurge dintr’o necesitate sociolo-
gicd; daci in cursul veacurilor trecute, cu atit de putine
mijloace de interpenetratie, formele vietii intelectuale si
sociale se pot reduce la un spirit unitar, procesul de uni-
ficare prin nivelare a devenit elementul caracteristic al
civilizatiei moderne. Principiul l-am fixat in formula
sincronismului vietii contemporane, care, cu toate abate-
rile aparente, este realitatea insisi, pe cind credinta in
putinta unei desvoltiri proprii impotriva spiritului vea-
cului nu e decit punctul de plecare al unor perturbiri
trecitoare. Ca si la alte popoare inapoiate — Rusia si
Japonia printre cele dintii — civilizatia noastri nu se
putea forma decit revolutionar, adici brusc, ptrin impot-
tatie integrali si firi refacerea treptelor de evolutie ale
civilizatiei popoatelor ca Franta si Anglia, desvoltate pe
cale de crestere organici. Am imprumutat deci formele
apusului firi distinctiune, in masi, si nu la lumina deli-
berativi a « spiritului critic», fireste numai in prima
fazi pur revolutionari; in faza a doua rolul spiritului
critic este neindoios.

O dovadi ci necesititile sociale si contagiunile min-
tale se deslintuie in vieata interdependenti a civilizatiei
omenirii, e ci aceiasi oameni care au dat constitutia
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republicani dela 9 Iunie 1848, sub impulsiunea vil-
vitiiei revolutionare ce involburase intreaga Europi,
au redactat si Dorintile Divanurilor ad-hoc din 7 si 9 Oc-
tomyrie 1857, mult mai ponderate, dupi cum si felul
cum s’a votat constitutia dela 1866. Aceasti Consti-
tutie, despre care Maiorescu spunea cu atit dispret
« avem chiar si o constitutie», luatd dupi constitutia bel-
giani, depisind-o chiar, cea mai liberald din toati Eu-
ropa, nu este opera partidului liberal, ci e o operd de
compromis intre cele doud partide ale unei Camere cu
majoritate conservatoare; presedintele ei era conserva-
torul Manolache Kostake ales cu 76 de voturi impo-
triva lui I. Britianu, care obtinuse numai 46; comitetul
delegatilor pentru Constitutie avea si el o majoritate
conservatoare, iar raportorul Aristide Pascal era tot
conservator. « Conservatorii din Constituantd, constatd
Xenopol 1), erau in felul lor tot liberali, desi nu asa de
inaintati in idei ca partidul Rosilor, dupi cum s’a vizut
aceasta din desbaterile urmate in chestia Senatului si
in acele ale legii electorale. Consetvatorii din 1866 sunt
acei ce votaseri in Divanurile ad-hoc oborirea privile-
giilor si care nu intelegeau si mai considere poporul
prin perspectiva principiilor aristocratice ale privile-
giului, ci prin aceia a democratiei si egalititii». Doi ani au
trebuit numai pentru ca lovitura destat a lui Cuza, care
trezise o atit de mare rezistentd din partea conservato-
rilor, si democratizeze vieata noastri publici si chiar
partidulv conservator, consfintind prin Constitutie (att.

1) A. D. Xenopol, Istoria partidelor politice in Rominia, 1, p. 539.
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132: «inalienabilitatea paménturilor clicasilor previ-
zutd de legea rurali rimine neatinsi») ceea ce refuzaseri
cu atata indignare in 1864. Necesititile sociale trec peste
indivizi.

Exclusivitatea criticei junimiste vine din faptul ci nu
a luat in considerare decit o singuri metodi in formatia
civilizatiilor. Pe cit veacul al XVIII-lea e dominat de
raionalismul, ce-1 ficea pe Condorcet si proclame ci
«o lege buni trebue si fie buni pentru toti oameni,
dupi cum o formuli de geometrie e adevirati pentru
toti» —pe atit veacul al XIX-lea este de dominat de
idea evolutiei. In filosofie, ea si-a luat o configuratie
definitivi in sistemul lui Hegel; prin asimilarea vietii
sociale cu un organism, toate formele prezentului devin
rezultatul unor cresteri treptate. Prin Darwin si Spencer,
evolutionismul a cucerit si in stiinti intregul camp de
cercetare a lumii organice.

In domeniul social, el recunoaste in structura politico-
juridici a unui stat, stricti expresie a unor realitdti so-
ciale, ci ordinea de fapt trebue si preceadi ordinea de
drept. Pornind din necesititile sufletesti si economice ale
momentului, legile sunt inregistrarea scrisi a preface-
rilor infiptuite prin actiunea moravurilor. Cum rimin
in urma nevoilor sociale, ele nu trebuesc respectate in
litera lor. In starea de fapt si legi se introduce ca nou
clement jurisprudenta ce interpreteazi legile dupi ne-
voile schimbitoare ale momentului si le adapteazi la
spiritul timpului. Rolul legiuitorului e de a fixa prin noi
legi jurisprudenta stabilitz prin practici. Dreptul nu ¢
ficut ci se face singur.
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Acestui transformism social iesit din asimilarea socie-
titii cu un organism §i a evolutiei cu un proces natural,
revolutia francezi i-a adus corectivul unei conceptii si
practice noui. Societitile nu se desvolti numai prin con-
tinuitate; realitatea juridici nu-i totdeauna expresia rea-
litatii sociale; progresind numai pe aceasti cale am trii
si azi sub formele de vieati ale epocei feudale.

Ne fiind numai expresia unei stiri de fapt, realititile
juridice pot fi la randul lor generatoare de realititi sociale.
Societitile pot fi modificate prin conceptii juridice si
reforme de drept; nemultumindu-se cu urmirirea pre-
facerilor sociale, e in puterea legiuitorului de a le si
provoca. Crezind in actiunea creatoare a ideii, libera-
lismul revolutionar anticipeazi asupra evolutiei incete;
pentru a progtesa, societitile au nevoie in anumite mo-
mente istorice de solutia de continuitate a revolutiei
si, de fapt, in deosebire de popoarele anglo-saxone, mai
toate popoarele europene si, mai ales, cele latine —au
triit mai bine de un veac pe baze revolutionare.

_ Din convingerea ci organizatiile sociale se pot schimba
prin legi, s’a creat, negresit, si un abuz legislativ. Revo-
lutia trebue, asa dar, completatd prin evolutie. Formele
sociale, provocate de actiunea creatoate a ideei, nu re-
prezinti o realitate, dacd nu li se di rigaz de a se sco-
bori in depsinderi, Pentru a putea crea moravuri $i,
deci, o stare de fapt, trebue si li se lase institufiilor
timpul de a-si indeplini evolutia necesard dela formi
la fond.

Pe cind statele vechi occidentale s’au format pe cale
evolutivi, statelor de formatie recenti nu li deschidea
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decit calea revolutiei. Revolutia nu ni s’a impus ptin
preferinti, ci prin necesitatea interdependentii morale si
materiale a veacului nostru intru cit existd un spirit al
veacului, un sagec#lum, adici o totalitate de conditii ma-
teriale si morale configuratoare ale vietii popoarelor euro-
pene. Sensul procesului de formatie a statului si a civi-
lizatiei noastre a fost impus de acest determinism social.
" Ideca cresterii evolutive ca obligatorie in formatia
statelor a rimas Insi atit de inridicinatd in spirite, incit
ceea ce ar parea absurd in domeniul tehnicei pare un
adevir neindoios in materie de institutii. Sub cuvént
ci o tard e Inci la inceputul desvoltirii sale, niminui
nu i-ar putea trece prin gind si refacd; de pildi, evolutia
tractiunii cu aburi §i si porneasci dela locomotiva lui
Stephenson, intrebuintati acum o suti de ani pe linia
Stockton-Darlington. La orice latitudine geograficd, ne
folosim integral de ultimele inventii ale mecanicei sau
descoperiri ale medicinii; nu refacem fazele evolutiei ci,
punandu-ne solid in acelasi plan cu ultima fazi a stiintei,
beneficiem firi munci de rezultatele acumulate ale
muncii altora. Tot asa si in propagarea ideilor i a for-
melor artistice; nu refacem gindirea cugetitorilor vechi,
dupi cum nu imitim epopeile antice. Oricare at fi evo-
lutia reali a popoarelor, nivelul civilizatiei lot (nu al
culturii) este aproape identic. Literatura ,romani, de
pildd, n’a reficut fazele desvoltirii literaturii universale,
ci s’a desvoltat revolutionar pe baza sincronismului;
tird si fi avut un clasicism am avut un romantism, P
Ccd aceastd miscare europeani 3 coincidat cu insusi mo-
mentul formatiei noastre literare, De un veac mai ales
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toate curentele ideologice, toate formele de arti, intr’un
cuvint, intreaga vieati spirituali se desvolti pretutin-
deni sincronic, intr’un ritm unic. Pornite la unele popoare
evolutiv, adici dintr’o inventie la baza cireia erau to-
tusi imitatii acumulate si fecundate de un element nou,
ele sau impristiat peste toati Europa cu necesitatea
unei legi ineluctabile. Procesul de adaptare, de nationa-
lizare se face mai tarziu.

Cand Roménia a luat un contact mai strins cu civili-
zatia apusului, ea era in astfel de conditiuni incat intro-
ducerea formelor nu se putea face decit integral si nu
prin selectare. Excesiva diferentd de nivel fati de civili-
zatia apusului a creat in noi un puternic sentiment de
inferioritate si, deci, o aprigd dorintd de bruscd egali-
zare si de cistigare a timpului pierdut; si apoi o epoci
revolutionari ca acea dela 1848 nu-si putea decit impune
mecanismul penetratiei de sus in jos. Constitutia dela
15 Tunie 1848 nu putea fi decit republicand si ceea ce
e mai doveditor pentru contagiunea mintald, desi evo-
lutionist ca si Maiorescu, M. Kogilniceanu s’a aritat
in Proectul de constitutie pentru Moldova tot atit de revo-
lutionar si de republican, ca si revolutionarii munteni;
daci ar fi participat la revolutia dela 1848, chiar si P. P.
Carp 5i T. Maiorescu at fi devenit, probabil, « republicani».

Pus brusc in contact cu civilizatii mai inaintate, po-
porul romin a stribitut mai intdi o epoci de imitatie
febrili si integrald, inainte de a intra in noua sa fazi de
asimilare si de nationalizare a tuturor institutiilor im-
prumutate. Iesiti din vechea credinti- ci institutiile unui.
popor trebue si fie expresia fondului siu sufletesc, critica
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formatiei civilizatiei romane este neintemeiati. In teali-
tate, Constitutia noastrd are acelasi caracter de imitatie
ca totalitatea constitutiilor europene, cu exceptia celei
engleze. Ca si la celelalte popoare, originalitatea popo-
rului roman nu se putea arita in creatia unor forme poli-
tice crescute evolutiv din fondul siu, ci se arati numai
prin adaptarea formelor imprumutate la fondul siu etnic.

Atitudinea criticei junimiste fatd de procesul de for-
matie a statului si a civilizatiei noastre nu e, asa dat,
eronati in constatirile sale si mai ales in lipsa de ade-
rentd intre fond si formd, ci in faptul ci-si inchipuia ci
putea fi altfel, e atitudinea omului de stiintd cate ar
critica producerea unui fenomen natural, trisnetul, grin-
dina, furtuna in numele bunului simt; aplicAind unei
formatii revolutionare, si fatal revolutionare (indiferent
de aprecierea ce am putea-o avea despre ea), criteriile evo-
lutionismului, cerdndu-i organicitate, a sivarsit tocmai
eroarea ce o reprosa altora, transplantarea de aiurea 2
unor idei ce nu se potriveau cu realititile noastre; evo-
lutia constitutionalismului englez nu ni se putea aplica
noud si nici nu puteam astepta sase sute de ani pentru
a reface treptele de evolutie ale civilizatiei engleze. Juni-
mismul, in aprecierea lui, a ignorat existenta a doud
tipuri de formatie si ci, prin inapoierea strivitoare in
care ne aflim, formatia revolutionari ne era singura
indicatd, nu prin preferinti, ci prin fatalitate sociald.
Aceasta pentru epoca eroici dintre 1848—1866 si chiaf
panid la 1881; dar ci dela 1866 sa simtit nevoia unei
infrandri a acestor inoiri revolutionare, a unei selectis,
e neindoios —asa ci prezenta unei reactiuni junimiste,
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iesitd nu din interese de clasi, cum era si mai inainte,
¢i din impulsiuni ideologice, e indreptititd; rolul istoric
al junimismului sta tocmai in aceasti reactiune. )

9. Aceasti atitudine critici nu mergea, fireste, fard
erori teoretice si mari compromisuri cu realititile. Cand
Maiorescu scria: « Forma firid fond nu numai ci nu aduce
niciun folos, dar este de-a-dreptul stricicioasd, fiind cd
nimiceste un mijloc mai puternic de culturi. $i prin ut-
mare vom zice mai bine si nu facem o scoald de loc,
decit si facem o scoali rea, mai bine si nu facem o
pinacoteci decit si o facem lipsiti de arti frumoasi
etc.», pleca tot dela eroarea de a aplica la civilizatiile
de formatie revolutionari legile evolutioniste.

In loc de a merge dela fond la formi ca in toate des-
voltirile normale si seculare, —in conditiile in care am
fost aruncati, noui nu ne-a rimas altd posibilitate de
progres real decit ca revolutia si fie urmatd de o evo-
lutie inversi dela formi la fond. Departe de a fi fost
« stricicioasi», prezenta formelor a fost chiar rodnici;
prin legea simulirii-stimulirii ea a produs in multe ra-
muri ale activititii noastre o miscare spre fond pind
la desivarsita lor adaptare.

« Eroarea» teoretici impotriva formelor, Maiorescu a
incercat de mai multe ori si si-o legifereze; in ciornele
lui de program politic cat si prin interventii - parlamen-
tare, ca deputat si ca ministru, vedem intentia lui de a

1) Ideile aceste sunt expuse pe larg in E. Lovinescu, Istoria civiliza-
fiei roméne moderne. 3. vol., ed. Ancora, 1924-1925.
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desfiinta o parte din invitiméintul universitar, cit si
scolile de bele-arte si conservatoarele, ba chiar si lo-
veascd material §i in Academia Romini, ca fiind institutii
mai pre sus de realititile noastre si deci nu numai inutile
ci si «stricicioase». In niciuna din incercirile lui n’a
izbutit, isbindu-se de rezistenta opiniei publice si a unor
legi sociale mai presus de initiative teoretice. Sociologic
fatale, formele nu trebue si nu pot fi distruse; desi anti-
cipeazi asupra realititilor sufletesti, ele sunt puncte de
plecare ale evolutiei inverse spre fond. Privind saptezeci
de ani dupi lupta junimistilor impotriva formelot, adici
putind judeca dupi rezultate §i nu dupi teorii, cu toate
lipsurile ce mai sunt inci, nu se poate spune ci Aca-
demia, Universititile, Conservatoarele, scolile de bele-
arte nu si-au indeplinit rolul lor si ¢ nu avem o stiintd,
o literaturi, o picturi, o muzici roméani. Ce ar fi fost
dacd am fi suprimat Universititile sub cuvant ci n’avem
invitati si ci Nicolae Ionescu nu-si ficea cursul de isto-
rie universald ori ci Al. Gheorghiu propaga ideile bit-
nutiene la facultatea juridici dela ITagi? Cu cit mai cu-
minte e fraza aceasta tot a lui Maiorescu: « Tot ce este
astizi formi goali in miscarea noastri publici trebue
preficut intr’o realitate simtiti si fiindci am introdus
un grad prea inalt din vieata din afari a statelotr euro-
pene, trebue si iniltim poporul nostru din toate pu-
terile pand la intelegerea acelui grad si a unei organiziri
politice potriviti cu el.

Asa dar, nu mai e vorba de distrugerea formelot,
a Academiei, a Universititilor, a Conservatoarelor, ci
de intirirea lor prin misuri de consolidare si selectare;
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progresul nu iese din distrugerea formelor, ci din creste-
rea inversi a fondului pentru umplerea fondului, prin
actiunea inceati a timpului si a oamenilor de guver-
namant.

Si acum un ultim citat, in adevir surprinzitor sub
pana lui Maiorescu, care-i anuleazi atitudinea si indrep-
titeste obiectiile ce i s’au facut.

«De altminteri, noteazi el in Insemndri '), trebue si
concepi constitutia §i ca o scoald de exercitiu pentru
popor. ‘Intrebare: Este ea acum nepotrivitd si pentru
noi? Rispuns: Da. Dar alti intrebare: Dar, cu toate
astea, sileste ea, cu timpul, poporul si reflecteze asupra
sa Insusi, deoarece, incolo, gindeste asa de putin —si
ingidue ea apoi, mai mult decat alti Constitutie,
poporului devenit mai matur si se inalte prin propriile
sale puteri? —Eu cred ci tot da. Si, intru atit, ¢ buni.

Si plebiscitul francez a apirut timp de 18 ani ca un
mijloc despotic. Acum insi s’a adeverit deodati ca un
mijloc de progres: Il y a une force éducatrice dans la
masse». Tot ce am afirmat in observatiile de mai
sus e consfintit prin aceste rinduri, din nefericire
numai de caracter intim si trecitor §i nu si public si
normativ.

10. Pentru a dovedi ci atitudinea junimisti era mai
mult principiali decit faptici, vom aminti curba poli-
ticei lui P. P. Carp si, deci, 2 Junimistilor ca unitate
politici. Dupd ce combituse procesul de formatie a

1) T. Maiorescu, Insemndri, I, p. 132. E scris la 1870.
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statului nostru, el se reazimid apoi pe acceptarea situatiei
iesite din mersul evenimentelor de dupi 1848—1866.
« Toti' conservatorii seriosi, declara el in discursul « erei
noui» din 1881 1), trebuiau si consimti la faptul implinit;
trebuiau si admiti revolutia sociald, democratizarea so-
cietitii noastre ca un ce irevocabil §i ci lupta nu mai
poate avea loc decit in - privirea mijloacelor ce trebue
si Intrebuintim ca si micsorim pe cit se poate relele
rezultate, ce pornesc din modul defectuos cum aceasti
democratizare a fost fiptuiti. A fost o nenorocire la noi
ci democratizarea s’a ficut de sus in jos iar nu de jos
in sus». Ci e o « nenorocire» lipsa unui proces evolutiv
din jos in sus e neindoios, dar vina sti in cei cinci sute
de ani de vieatd istorici; veniti asa de tirziu, evolutia
nu se mai putea face acum decit in sens invers. Cu tot
regretul lui, Carp avu simtul politic de a primi situafia,
acceptind integral constitutia dela 1866. Mai mult decit
atat, céea ce ar pirea chiar paradoxal, din respectarea
ei isi facu chiar o directivd politici.

Frica de alte libertiti si concesiuni i-a preficut pe Ju-
nimisti in apdritorii ei zelosi si chiar colaboratorii intet-
mitenti ai lui Britianu. Ideea ciliuzitoare a lui Catp, din
vremea marelui minister liberal, era —dupi cum vom
vedea mai pe larg aiurea, — ci « epoca luptelor constitu-
1;10nale s’a terminat; ci libertitile dobandite sunt indestu-
litoare nu pentru zece-douidzeci de ani ci pentru gene-
ratii intregi» ?). Generatia dela 1848 a creat statul;

1) P. P. Catp, Discursuri, p 260.
) P. P. Carp, Discursuri, p. 328.
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rimisese pe seama generatiei sale de a-l1 organiza.
«Numai in contra acelora, spunea el, care comit eroarea de
a crede ci libertitile prin ele insile pot da rezultate prac-
tice, numai contra acelora ne declarim, fiindci acea eroare
a produs o scoali politici moderni, care se urci din
transformare politici in transformare politici si care la
orice neajuns pune lupta pe tirdimul constitutional,
niciodati pe terenul ideilor de organizare, de muncd
nationala» ).

Atitudinea consta in a riméne in defensivi pe po-
zitille pierdute impotriva atacurilor eventuale. Lupta
constitutionald odati mistuitd, nu mai aveau ce ciuta
distinctiunile principiale dintre partide; numai meto-
dele de realizare le puteau diferentia. Rea sau buni,
devenind un fapt incontestabil, urma ca democratizarea
statului si fie organizati.

Si porzitia fati de proprietatea rurald a fost aceiasi; dupa
lupta inversunati a conservatorilor impotriva legilor
rurale, odati chestia agrari « rezolvati», tiranul deveni
factorul esential al solicitudinii lor.

«Cel dintdi lucru pentru tirani spunea Carp, este
proprietatea, cici proprietatea 1i asigurd neatirnarea
materiali». « Pironiti proprietatea in mdinile tiranilory,
proclama el cu orice prilej.

Solicitudinea pentru tirani se oprea, fireste, in cadrul
drepturilor cistigate prin lovitura dela 1864 sau al im-
partirii mosiilor Statului; nu mergea insi la exproprierea
latifundiilor. Opozitia lui fati de exproprierea din 1916

1 P. P. Carp, Discursuri, p. 351.
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e cunoscuti. Pentru ddnsul Statul se compunea din trei
clase pozitive: tiranul, meseriasul si clasa diriguitoare.
Cu toati revolutia sociali, pe care o simtise si o recu-
noscuse ca Infiptuiti, Carp voia si fixeze societatea
romini tot pe pilotii vechiului regim; nu bigase de
seamd ci revolutia fixase stilpul nou al regimului:
burghezia.



XX

1. Necesitatea unei atitudini pozitive si simtul relativititii estetice.

— 2, «Directia noud» inseamni restabilirea adevirului. — 3. « Di-

rectia noui» in poezie: V. Alecsandri, M. Eminescu, Samson Bod-

nirescu, Matilda Cugler-Poni, T. Serbinescu. — 3." « Directia»
noui » in prozi.

1. Un studiu ca In contra directiei de astizi in cultura
romind, (1868), adici un studiu pur negativ, nu-si putea
gisi indreptitirea si valoarea daci nu era urmat de alt
studiu pozitiv asupra unei directii noui; nu ajunge si
distrugi, ci si si clidesti. Acestei nevoi de simetrie, care
de data asta rispundea si unei realititi profunde, se da-
toreste studiul scris patru ani dupi aceia, in 1872, Di-
rectia mowd in poegia §i proga romdnd?). Care este recolta
admirabili a unei scoli literare ce a dat culturii pe
Eminescu, Creangi, Caragiale, Conta —nu e obiectul
lucririi de fati. Ea constituie una din cele mai glo-
rioase pagini ale istoriei noastre literare si s’ar integra
in studiul de ansamblu al intregii activititi culturale,

1) §’a publicat mai intai in Comv. /., V, 15 Mai 1871, 1 Sept.-
1871, 15 Sept. 1871; 1 Sept. 1872, 1 Oct. 1872.
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literare si politice a Junimii; noud nu ne rimane de pre-
cizat decit actiunea teoretici a animatorului Junimi,
rolul lui personal de purtitor de cuvént in atitea pole-
mici de critic, care stimuleazi si inregistreazi, apre-
ciindu-le, fortele noui ce se ridicaserd din miscatea gru-
patd in jurul societitii si al Comvorbirilor deocamdati,
in jurul partidului politic mai tarziu.

Studiul lui asupra « directiei noi», asa cum a numit-o
el singur in domeniul culturii, punindu-i data inceperii
odati cu instalarea nouii dinastii sau, mai de grabi,
cu intemeierea Comvorbirilor — ce coincida, —acest stu-
diu trebuia ,si se bifurce dela inceput, o parte imbri-

" tisdnd poezia si alta proza. Daci il vom urmiri intr'o
linie nu totdeauna dreapti, ci cu reveniri polemice,
o facem nu numai din datoria de a urmiri opiniile
lui Maiorescu asupra unor scriitori si literatura iesiti
din brazda activititii lui critice, unde se cuvine mi-
surd si prudentd pentru a nu se descalifica, ci si cu un sen-
timent de relativitate asupra mutatiei valorilor estetice,

~sentiment, pe care, desi estetician absolut, l-a avut si
Maiorescu. Cici ce inseamni precautiile, cu care se ex-
primd despre scriitorii contemporani, legindu-i doar de
timpul activititii lor? Ce inseamni prefetele editiilor
lui succesive, in care revine asupra unor nume, daci
nu sentimentul relativititii valorilor estetice?

In prefata editiei I a studiului O cercetare criticd asupra
poeziei romdine dela 1867 el se exprima cu privite la mica
antologie dela urmi ca despre un «semn caractetistic
al stirii in care a ajuns literatura roméns in anul 1867» —
si nu ca de ceva absolut; in editia din ‘1892, suprimi
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cu totul antologia pe motivul ci «poeziile relevate
atunci ca singure posibile, nu mai pot avea astizi aceastd
insemnare». In locul poetilor de odinioari, citeazi alti
serie de poeti, din care s’ar putea face o antologie — pe
care i-ar fi suprimat cu siguranti in mare patte la o noud
editie. Cici ce valoare are pentru noi literatura poetici
2 lui S. Bodnirescu, Anton Naum, T. Robeanu, C.
Olinescu-Ascanio, N. Volenti, Lucretia Suciu? Timpul n’a
mai lisat nimic in picioare dintr’o productie valabild
numai pentru o generatie.

Unui critic, care diduse dovada de un simt de relati-
vitate si de evolutie, legatd de timp, de starea culturii si
a limbii, i se cuvenia aceiasi atitudine de relativitate si
fati de o literaturi, pe care a privit-o si el la fel, sub
incidenta momentului istoric, si fatd chiar de valabili-
tatea judecitilor lui asupra ei.

2. Daci «directia veche» de dinainte de 1867 (ori
de astizi cum ii spunea in 1867) insemna « neadevirul»
in toate domeniile vietii culturale si politice, « directia
noui» nu putea insemna decit restabilirea adevirului
in drepturile lui. « Din norocire, o reactie salutard a
spiritului nostru literar se constatd in producerile ulti-
milor patru ani, afirmi el categoric nu fird o incredere
ce putea pirea §i prezumtioasi. Noua directie, in deo-
sebire de cea veche si cizuti, se caracterizeazi prin sim-
timAnt natural, prin adevir, prin intelegerea ideilor, ce
omenirea intreagi le datoreste civilizatiei apusene si
totodati prin péstrarea si chiar accentuarea elementului
national . . .».

20
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Aruncate poate la intdmplare si nici cu lapidaritatea
lui de expresie cunoscuti, cuvintele acestea fixeazd rolul
istoric al lui Maiorescu si al Junmimii, in genere, ol de
filtru expus la obiectia si atacul ambelor extreme. Maio-
rescu ca si Junimea au fost exponentul culturii apusene,
intocmai ca pasoptistii; dar pe cind acestia reprezentau
ideile revolutionare franceze, Junimistii reptezentau isto-
rismul german si evolutionismul englez. Pentru liberalii
munteni Junimistii erau, asa dar, un partid reactionar
opus civilizatiei apusene, care voia si tini tara pe loc,
la scoald primari si abecedar, pani se va implini ciclul
desvoltirii sale organice. Cum, pe de alti parte, occiden-
talismul lor s’a manifestat in domeniul culturii printr’o
lupti impotriva tuturor «neadevirurilor» si mai ales
a « neadevirului» national, care comptima limba, lite-
ratura, stiinta si o falsifica, introducind criterii striine
de arti si stiintd, ei au apirut repede in fata Ardelenilor,
a nationalistilor rimasi sufleteste inci pasoptisti s 2
publicisticei, in genere, ca niste oameni lipsiti de senti-
mentul national, niste cosmopoliti instriinati de neam,
desi actiunea lor s’a mirginit totdeauna la aplicarea
ideilor apusene in cadre strict nationale, dupi realititile
momentului, desi din sinul lor avea si rasard expresiile
cele mai puternice ale nationalismului extremist: Emi-
nescu si Conta. Acuzatia de cosmopolitism avea si fie
unul din cele mai curente atacuri in presd, in parlament,
in opinia publici, intr’atit de tenace incat zeci de ani
a durat ca o dojani formula « junimistilor cosmopolii,ii»-
Pagoptistii si liberalii, cate traduceau peste noapte consti-
tutii si legi striine si le aplicau, n’au fost niciodatd
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invinuiti de cosmopolitism, ci numai ci sunt « revolu-
tionari» oti « rosii», pe cind « Junimistii», care pipdiau
cu atita scrupulozitate inoperantd « realititile» natio-
nale pentru a nu le depisi prin legi ce nu ni se potriveau,
au apirut in fata contemporanilor drept « cosmopoliti»
—acuzatie, pe care o vom analiza la timp in toate
aspectele ei.

3. In prezentarea manifestirilor «directiei noi» in
poezie, pentru a nu incepe chiar cu productiile proprii
ale tinerilor dela Comvorbiri, Maiotescu avu tactul si
norocul de a se putea.sprijini pe un poet consacrat,
punte de transitie dela generatia trecuti la cea noud,
dela « directia veche» la « directia noui» potniti in 1867,
pe Vasile Alecsandri, supravalorificindu-l nu numai la
inceput 1), cand « directia noud» avea nevoie de paviza
unui scriitor pretuit de toati lumea si in deosebi de
generatia Unirii, ci, prin consecventi, pind la urma,
cand duelul V. Alecsandri-M. Eminescu nu mai trezia
nicio indoiali in constiinta literard a publicului asupra
deosebirii de valoare: cu Alecsandri sfirsea o lume,
cu Eminescu incepea alta noud, incomparabil superioari,
a absolutului. Desi ar fi putut si se bizue pe Eminescu,

1) Adversarii afirmau ci adoptarea lui- Alecsandri pornia numai din-
tr'un simt de oportunitate. « Cine nu-si aminteste, scria V.. A. Urechia
in Noua directie din lagsi (Rev. contimp., nt. 6 din 1 August 1873, p. 542)
cum dumnealui in primele conferinte din Iasi, in saloanele Bincii, 2
inceput prin a propune arderea a toate incercirilor noastre literare fard
deoscbire de V. Alecsandri, pe cate mai apoi tot d-lui I'a iertat ca
si-l puie alaturi de d-nii Bodnirescu, Eminescu si altii».

0%
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adici pe un om nou pentru o scoali noui, din senti-
mentul unei tranzitii necesare si din respectul traditiei
treptelor formale, punctul de reazim al constructiei ma-
ioresciene cade asupra unui scriitor din generatia trecuti.

Ciand in 1865 se discuta in sedintele Jumimii alcituirea
unei antologii a poeziei romane, Negruzzi ne amin-
teste de luptele dintre admiratorii si detractorii lui Alec-
sandri. « La urmi nu s’au admis din poeziile lui decat doui:
Groza si Ceasul rau')». Procesele verbale ale Junimii ne
dau totusi alegerea a zece poezii; anexa antologici a cirtii
lui Maiorescu, cinci. Oricum, e de retinut discutia severi
la care fusese supus Alecsandri. In O cercetare critici a
poexiei romdne dela 1867 criticul citeazi citeva strofe din
Groga si Dedicatiune (Steluta) ca modele bune si chiar o
poezie Intreagi, Stelele, « remarcabili prin sobrictatea
cuvintelor si grabnica transitie a gindirii», dar analizeazi
si Pescarul Bosforului, propuniand suprimarea strofei a sases,
care, prin repetirea ideei, stinjeneste culminarea.

Prin legitura lui cu familia Negruzzi, Alecsandri de-
venise colaboratorul Comvorbirilor literare inci din 1867,
iar trimiterea primului pachet cu Pasteluri in 1868 tre-
zise o admiratie atdt de mare in sinul sedintelor J#-
nimiiy incat din momentul acela el se situase cipetenia poe-
tici a generatiei noi, elementul de transitie ce-i trebuia.
«Pastelurile, scrie Maiorescu, sunt un sit. de poezii, cele
mai multe lirice, de reguli descrieri, citeva idile, toate
insufletite de o simtire asa de curati si de puternici 2
naturii; scrise intr’o limbi asa de frumoasi incit 2

) Iacob Negruzzi, Amintiri din « Junimeay, p. 82.
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devenit firi comparare cea mai mare podoabi a poeziei
lui Alecsandri, o podoabi a literaturii romane in deobste».
Si, dupi ce citeazi In fund pe cer albastru . . . si Rodica?),
sfarsia: « am citat doui din ele, le-am putea cita pe toate;
nicieri declamatii politice, simtiri mestesugite, extazieri
si desperiri de ocazie, pretutindeni conceptie - naturali
si un aer ricoritor de putere si sinitate sufleteascd » 2).

Ce se poate spune astizi de Rodica e cu totul altceva
decat ce se spunea la 1872; insusi Maiorescu isi data at-
ticolele si situa valoarea modelelor, pe care le cita in
momentul evolutiv al literaturii roméne; saptezeci de
ani de evolutie mai ales intr’o epoci de crestere forgata
reprezinti un timp urias.

Tonul categoric in adeziunea integrali fatd de poezia
« ticoritoare» si plini de « sinitate moralix» a lui Alec-
sandri se umbreste putin fati de tot tinirul Eminescu.
Nu e vorba de a i se aduce o invinuire; faptul de a-1 fi
pretuit dela inceput si apirat pani la urmi e, de sigur,
unul din meritele cele mai nediscutabile ale marelui critic;
e vorba numai de a arita relativitatea valorilor estetice
sia ]udccatn noastre despre dénsele; in poezia romini,
numai Eminescu reprezinti si azi o valoare indestructi-
bili, firi nevoia de a o incadra in moment si evolutie.
La 1872 Eminescu scrisese Venmera si Madona, Mortua
est, Epigonii, si, desi nu ajunsese la petfectia de mai tr-
ziu, anuntase de pe atunci o revolutie in poezia noastrd;
revolutiile se lovesc insi de deprinderi sufletesti si de-

1) In articolul din Comp. /it., V, 15 Mai 1871 cita si Malul Siretului,
?) T. Maiotescu, Critice, v. I. p. 170.
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barajul instinctiv al traditiei; admirati de unii, poezia
lui era atacati de altii, cum avea si fie inci multi ani
dupi aceia. Prudenta criticului e naturald, ea putea fi
si o crutare a opiniei publice, dar si o proprie rezervi
fati de noutatea revolutionari.

« Cu totul osebit in felul siu, scria Maiorescu, om al
timpului modern, deocamdati blazat in cuget, iubitor
de antiteze cam exagerate, reflexiv mai peste marginile
iertate, pani acum asa de putin format, incit ne vine
greu si-l citdim indati dupi Alecsandri, dar, in fine,
poet, poet in toati puterea cuvantului este d-1 Mihail
Eminescu». Fiecare calificatie e misurati si avari:
« blazat in cugetul siu» poate fi o determinare dar nici
de cum o critici; « reflexiv mai peste marginile iertate»
—infringea una din cerintile poetice ale temei maio-
resciene: arta exprimi pasiuni §i nu idei. Meritul poe-
tului std in farmecul limbii, in conceptia inaltd i in in-
telegerea artei antice. Critice de aminunt nu lipsesc
asupra celor trei poezii citate: in Epigonii, antiteza exa-
geratd dintre micimea noastri si miretia scriitorilor de
odinioari: o poezie nu este insi un capitol de istoric
literard; in ea nu ne intereseazi adevirul, ci valoares
de expresic a poetului.

Preferinta lui Maiorescu inclina spre clasicism; obiec-
tiille ca «antiteza foarte exageratiy, « transitia prea cal-
culati» participd din conceptia unei arte echilibrate; de
aceeasi naturi e si protestul impotriva exageririlor « bol-
nivicioase » ale fanteziei lui Petrino, in care iubita moarti
ii apirea prada viermilor. « Arta e senini, sustinea el
atat de unilateral, suprimand mai mult de jumitate din
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arti, trebue si rimAni senini, chiar cind exprimi des-
perarea: §i o desperare ce nu se poate deslipi de cugetiri
asa de intunecate, e semnul unei mari nefericiri private,
dar nu ocazia unei conceptii poetice. S nu uitim anti-
chitatea bine cuvéntati! Moartea, care dupi simtul
conrupt al simbolizirii crestine se infitiseazd de
moderni sub forma unui schelet hidos, era in fan-
tezia greaci si romani un geniu frumos cu facla in-
toarsd ».

Critica lui Maiorescu fatd de poezia lui Eminescu ri-
méane totusi judicioasi, anticipati asupra gustului vremii si
postetitatea o va ptivi ca un act de discernimant estetic.

Timpul 2 fost insi mai necrutitor cu repetatele lui
sfortiri de a face un loc in literatura « directiei noi»
lui Samson Bodnirescu. Pasagiul privitor la dinsul e
cu mult mai redus in Critice decit cum a apirut in Con-
vorbiri (V, 1 Septemvrie 1871). Meritul poetului i se
pirea ci trecuse «firi apreciere dreaptd, poate fara
nicio apreciere»; el intimpinase in realitate, o rezis-
tenti furtunoasi chiar in sedintele Junimii fard si
mai amintim de cea si mai aprigi a presei literare a
epocei.

In Rienyi trecunostea «opera unui adevidrat poet:
pretutindeni o fantazie infocati, cateva caractere conduse
cu siguranti, scenele populare pline de realitate, limba
energicd, precisd, originald etc. etc.». Timpul si-a trecut
peste Riengi ca si peste intreaga operd poetici a lui Bod-
nirescu estompd-i firid replici.

Aceleasi observatii s’ar putea face si despre pasagiile
inchinate Matildei Cugler-Poni si lui T. Setbidnescu
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si D. Petrino?). In Bodnirescu gisim o seriozitate de
gindire, un fel de sforfare spre expresia duri, lapi-
dari, si deci cam nebuloasi, in contrast cu frivolitatea
generald a literaturii timpului; in poeziile Matildei
Cugler-Poni si T. Serbinescu e oarecare proprietate
de expresie, de simplicitate, de natural, de eleganti
chiar, de gingisie de sentiment, care, firi a caracteriza
o «directie noud» puteau fi semnalate, cici lui Maiorescu
i plicea in deosebi seninitatea lor oarecum clasici.

Fatd de aceste aprecieri critice, rimanem inci la punctul
de vedere exprimat in Istoria literaturii roméne conten-
porane *). « Poeziile d-nei Matilda Poni, scria Maiorescu,
de data aceasta firi rezerve, sunt publicate in Comorbiri
literare i inavutesc multe numere ale acestei reviste dela
prima ei ivire. Ne cetem voe a reaminti cititorilor citeva
din cele mai caracteristice:

Ai plins 5i tu odatd?
Eu, zdn, nu pot si cred,
Ab! lacrami lasé urme
Ce ani intregi se vid.

1) «In anul 1870, sctia Maiorescu in articolul siu, s’a publicat la Cet-
niuti Laumine si Umbre, o culegere din poeziile d-lui Petrino. Printre multe
prea de jos, despre care credem ci ar fi fost mai bine si timani nepu-
blicate, intilnim si citeva poezii adevirate; mai ales din «florile de

¢ mormint» vorbeste o simtire adinci si bine exprimatiy. Citind apoi
trei din aceste poezii, le insoteste de observatii critice. Devenind apoi
colaboratorul Comvorbirilor literare, mult furtunosul poet se certd cu frun-
tasii junimisti, atacind pe Alecsandri, Eminescu si pe Maiorescu. Scri-
sorile lui sunt pline de invective impotriva lui Maiorescu (desi ele erau
trimise chiar lui I. Negruzzi). I. E. Toroutiu, op. cit. I, p. 259.
*) E. Lovinescu, Istoria lit. rom. contemp., I, p. 37.
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Un ochin care odatd

A plins de dor §i chin,
Mé crede, nu degrabi
Se face iar senin.

Un ce fard de nume
Rdmidne ’n el ascuns
Dar ochii tdi sunt limpei
Nu pot sd cred c’ai plns.

Sau:
Floarea *n cimp cind vestejeste
Alta ’n locu-i infloreste,
Dar in pieptul omenesc
Florile cind vestejesc,
Cade roua in adar
Alte °n loc nn mai rdsar.

Ceea ce va fi atras pe cetitorii acestor poezii lirice,
continua criticul tot atit de categoric, este eleganta
limbagiului lor §i, poate, sinceritatea simtirii. Un merit
deosebit este precizia, cu care sunt compuse, si care le
fereste de lungile repetitii ale aceleiasi idei ce, de alt-
minteri, se intilnesc in atitea poezii ale literaturii noastre».
Tot astfel despre Teodor Serbdnescu: « Intre cele mai
plicute produceri ale literaturii romane sunt s$i vor rd-
ménea poeziile d-lui Serbdmescu: :

LACRIMA

Ab, in ochiul tdu cel negru ca o noapte fard lund
Eu o lacrind am drit
Si pe geana ta cea brund
Lunecind, ea s'a oprit.
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Ce “nserina, copild jund ca i o simpire noud,
Acel ud margaritar,
Acel graunte de roud,
Semnul dornlui amar?

Lacrima-i o poeie ce se scrie in ticere -
La tulpina unui dor ;
Batran-lacrima-i durere
June-lacrima-i amor.

Tu ce jund ¢sti ca raza ce in Japtal zilei luce,
Nu-mi mai spune al tiu dor:
Lacrima-ti din ochiu-i dulce
E un gingas triditor.

Daci sugestia care pluteste inci in jurul poeziei lui
Vasile Alecsandri impiedici poate pe multi de a simti
procesul evolutiv al poeziei romine, lipsa de sugestie
din jurul literaturii Matildei Poni sau Teodor Setbi-
nescu ne dovedeste si progresul poeziei noastre si re-
lativitatea valorilor estetice in genere ».

Si in Directia nous, Maiorescu procedeazi ca si in Poe-
Jia romind, incadrind-o intr’o literaturi contemporani
in afari de orice posibilititi artistice, poeziile lui Vulcan
din Familia, ale i Pitirligeanu, Petre Gridisteanu,
Justin Popfiu, dr. I. C. Drigescu, « d. doctorand in me-
dicina din Viena B. Petric », Ciru Oeconomu etc., asupta
cirora aavea dreptate nu inseamni a birui; literaturi,
de altfel, curenti in presa timpului, existenti si azi cu
oarecare imbunititiri formale. Atacurile impottiva el
nu se pot indreptiti atit prin lipsa ei de valoate, cit
prin confuzia ce se ficea intre estetic si patriotic.
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3. In prozi, in cei patru ani dela In contra directiei
de astizi (1868) la Directia noud (1872) nu se puteau afirma
valori noi. Nu e, asa dar, vorba de proza de imaginatie,
ci de proza stiintificd, de mici studii in diverse materii,
insufletite de o nizuintd unici pentru adevir, dincolo
de sentimentalism si de ideologie nationalisti falsifica-
toare, dincolo de formalismul institutiilor, a ciror existentd
presupune stiinti, si nu prezenta stiintei le indrepti-
teste existenta, dincolo de zelul nationalist al « antelup-
titorilor», care au decretat « o societate academici din
Bucuresti», « patentdnd» astfel 21 de invitati.

« Directia veche' a birbatilor nostri publici, revine
criticul la atacurile lui, este mai mult indreptati spre
formele din afari; directia noud si juni cauti mai intai
de toate fundamentul dinliuntru si, unde nu-1 are si pand
cind nu-l are, dispretueste forma din afari ca neade-
virati si nedemnay.

Prozatorii stiintifici analizati ca reprezentanti ai di-
rectiei noi sunt A. Odobescu, I. Slavici, (pentru studiile
lor si nu pentru literaturd), V. Burli, A. D. Xenopol,
L. Strat, P. P. Carp, St. Vargolici, G. Panu, A. Lam-
brior, T. Rosetti, mai toti colaboratori ai Comorbirilor
literare. Ei sunt de altfel prezentati —ca si poetii, —cu
acelasi simt al relativititii si incadririi in timp ca «re-
prezentanti ai literaturii noastre stiintifice numai in
marginile restrinse, in care o asemenea activitate e cu
putinti pe treapta de culturd pe care ne aflimy. Oricat
de modeste ar fi, scrierile lor se deosebesc prin informatia
asupra obiectului tratat §i prin sinceritate neinfluentatd
de nicio consideratie patriotici, —merit cu atit mai
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marte « cu cat isi pastreazi acele insusiri in mijlocul unei
vieti publice, in care cel dintdi titlu pentru pretentii
exorbitante pare a fi lipsa de cunostinti de cauzi si cea
dintdi misiune amdgirea opiniei publice». Erori capi-
tale, care stau la baza marii lupte a lui Maiorescu, cea
mai mare lupti ce s’a dus in sinul vietii noastre cul-
turale. :

In proza estetici sunt semnalate Copiile de pe naturi
ale lui I. Negruzzi, Nuelele istorice ale lui Al Odobescu,
Niuvelele Iui Nicu Gane — alegeri, in definitiv, judicioase;
cdci, daci din proza stiintifici posteritatea cerne putin
sau chiar nimic —si nimeni nu mai citeste studiile de
economie politici ale lui Strat, ori articolele Iui P. Carp,
T. Rosetti, V. Burli, St. Virgolici —in proza estetici
valorile au o oarecare durati: nuvelele lui N. Gane si Al
Odobescu au rimas inci in congtiinta publica.
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1. Reactiunea: acuzatiile de cosmopolitism si germanism. Po-
lemica G. Barit —T. Maiorescu. — 2. Acuzatiile se rispandesc
in presi si devin arme politice. — 3. Acuzatiile in  cadrul dis-
cutiilor dela Romdnia jund din Viena. Apirarea lui Eminescu. —
4. Atacurile lui Hasdeu. — 5. Atacurile Revistei contimporane.

1. Atacind fundamentul intregii noastre culturi ca
ridicat pe « neadevir», critica lui Maiorescu nu putea
si nu trezeasci o vasti impotrivire in publicistica tim-
pului. In momentul cind scria Directia nond (1872),
el ne afirmi ci avea dinainte 81 de articole de ziare,
in care era atacat, numai in Tunie, Iulie, si August 1871.
Nu e in intentia noastri de a urmiri statistic atacurile
din Columna lui Traian, Trompeta Carpatilor, Federaginnea,
Telegraful, Uniunea liberald, Revista contimporand, fierea
lui Missail, Boliac si chiar Hasdeu, ori vasta ramificatie
pamfletari a presei politice liberale ajunsid pani in preajma
marelui rizboiu; vom alege doar atacurile mai insemnate
grupate de ocamdati in jurul invinuirii de: cosmopolitism $i
germanism.

Originea invinuirii de cosmopolitism o fixeazd insusi
Maiorescu in discursul lui G. Barit din 14 Septemvrie
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1869, cu ocazia receptiei lui A. Papiu-Ilarian la Acade-
mie, de unde Maiorescu demisionase inci din 1868.
Tati pasagiul discursului lui Barit, in care se prccxzeaza
mai intdi acuzatia de cosmopohtlsm-

« O singurd indoiali s’ar mai putea destepta in spiri-
tele noastre, o indoiali, in fata cireia trebue s se opreasci
fiecare om insetat de adevir, iar aceia este ca nu cumva
biograful ori istoriograful, preocupat si el intr'un mod
sau altul, si fi fost prea pirtinitor pentru persoana sin-
guratici §i prea sever citre societatea, in mijlocul cireia
vietuise acea persoani. Cu aceasti reflectie a mea voesc
a-ti rechema in memotie unele opiniuni, care s’au sus-
tinut intr’'un timp despre birbatul glorificat de d-ta?),
ci adecd acela a fost un Romin prea infocat, ci prea
a voit si intoarci lumea cu degetul; ci se incearci si
delature mai multe institutiuni asupritoare si foarte fu-
neste el singur cu umerii ca un titan §i asa mai departe.

Fiindcd inculpiri de natura aceasta se auziri si mai
tarziu, aruncindu-se nu numai asupra istoricului Gheor-
ghe Sincai ci si asupra unor succesori si, daci voiti,
adepti de ai lui; fiinded de altd parte, in gilele noastre o
inceput a se Jorma o scoald asa numitd a co.mzopol}jz/or care-§i
bat joc de idea nationalititii, pe care nici ci o pricep de loc:
cu cred, domnul meu, ci este bine a constata, cum ci
pre cit Gheorghe Sincai ca Romin a stiut a se Inilfa
in toati vieata sa mai pre sus de orice provmc1ahsm
Ingust, mdirginit, miopic, egoist, pe cat el si-a propus
a proba ci natiunea roméni este #na, ci #na e limbs,

!) E vorba de Gh. Sincai.
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unul si al ei destin, tot pe atit el se adoperase a demonstra
dupi istorie, cum ¢i coloniilor (= colonilor?) lui Traian
nu le-ar fi fost iertat niciodati, nu le-ar fi iertat nici in
viitor a fi cosmopoliti mai inainte de a fi si rimine Ro-
mini intru toatd puterea cuvantului»?). ;

Replica lui Maiorescu la aceasti acuzatie o gisim in
Directia noud, intr’un pasagiu apirut in Comvorbiri lite-
rare din 15 Mai 1871, dar suprimat in Crifice, ccea ce
ne face si-1 reproducem textual; in el se exprimi cea mai
categorici proclamare 2 « cosmopolitismului» stiintei:

« Cat pentru critica spiritului stiintific, in parte unit
cu cel politic, rezistenta in contra ei o vedem de citva
timp incoace, mai ales dela un discurs solemn al Aca-
demiei din Bucuresti, rezumati in cuvintul cosmopoli-
tism, cu care suntem intampinati la fiecare moment.

Daci ne aducem aminte, ci aci este vorba de stiintd
si numai de stiintd, va fi permis a intreba pe acesti domni,
nu cumva cred ci stiinta este exclusiv nafionald? ci
exists un romdnism al adevirului, ci d. e. Academia din
Bucuregti, care pentru orice stat cult ar fi o concentrare
de nestiintd pretentioasd, si poata fi un focar al stiingii
adevirate cel putin pini unde curge valul Dimbovitei?
ci teoriile limbistice ale d-lui Cipatiu, care pentru orice
filolog apusean nu sunt decat un sir de erori, si fie bune
is juste micar in circumscriptia Tarnavelor, ci Dreptal
public al d-lui Birnut, care pentru un jurist cu notiuni

V) Analele Societdtei academice romdne, tom II, 1869. Rispunsul lui G.
Barit la discursul de receptie al lui A. Papiu-Tlarianu din 14 Sept. 1869,
p. 64. ;
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elementare de stiintd este o tesiturd de false interpretiri,
de confuzii neiertate, si riménd « tablele dreptului ro-
man» cel putin pe malul Bahluiului? ci scrierile lui
Pralea, Tautu, Tichindeal, Siulescu, Densusianu etc,
care in alte state ar deveni un izvor nesecat de imprumu-
tare pentru foi umoristice, si fie destul de bune pentru
Lepturarinl serios al d-lui Pumnul, din care si se nu-
treasci mintea tinerimii roméne?

Daci acesta este Romdinismul d-voastri, si altul nu este,
atunci a devenit o datorie de onoare nationali de a-l
combate. Oricit v’ati opune: adevdrul este si rimin
cosmopolit; stiinta —si In aceasti privinti si arta —se
desvoltd in vederea si spre bucuria lumii intregi si nu
cresc ocrotite sub lingusirile ignorantei locale. Demni-
tatea noastri de oameni nu ne permite, ca din produceri,
ce la popoare culte ar fi obiecte de ris sau de compiti-
mire, si facem o colectie venerabili si si o depunem pe
altarul patriei. Ce este riu pentru alte popoare este riu
si pentru noi si frumoase si juste nu pot fi decit acele
scrieri romdne, care ar fi frumoase si juste pentru orice
popor cult».

Atat de lapidar §i de categoric dar si de ofensiv, pa-
sagiul a dispirut in volumul de Critice; i s’a pirut pro-
babil autorului ci, intr’o epoci de confuzie, departe de
a-i apira cauza, didea arme celor ce-l invinuiau de cosmo-
politism.

Nu i-a rimas totusi mai putini siguranti de sine si ne-
clintire in fata adversititii din convingerea ¢i «o mic
de insulte si de calomnii am primit, dar o mie de insulte
nu fac o singuri critici si o singurd criticd incd nu am
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primit». « Birbatii, exclami el apoi cu o nobili demni-
tate si cu o indignati retinere, pe case din copilirie
eram obisnuiti a-i admira in fruntea migcirii noastre
nationale, in loc de a fi venit, in experienta si maturitatea
ce o aveau, si lumineze si si modereze cu buni vointi
aspiririle cele noud, par a fi privit vieata publici apoporului
romin ca o stipanire exclusivi a lor si astfel, uitdndu-si
demnitatea vArstei, au inceput a se purta in contra-ne
in modul dovedit mai sus prin atitea exemple neplicute.
Din vina lor junimea este osinditi si-si caute singuri
calea viitorului; in combinare nefireasci, ea trebue si im-
preune energia varstei sale cu prudenta altei virste si®
bitrini inaintea vremii, si-si ia asupra-si sarcina in-
doiti, ce un timp mai fericit o imparte intre deosebite
generatii ».

Din generatia inaintasilor, o singurid exceptie: a lui
Vasile Alecsandri, care prin vorbi si fapt l-a indemnat
si emancipeze « limba din pedantismul filologilor si de a
primi asa cum iese ca un izvor limpede din mintea po-
porului. El a dat sustinerii noastre teoretice sprijinul
renumelui siu literar si, daci incercirile de indreptare
linguistici vor isbuti,o mare parte a meritului ii revine lui».

Trecind apoi la apirare, el arati ci nimeni dintre
junimisti n’a ciutat «fericirea omenirii intr’o consti-
tuire comuni a ei cu negarea individualititii nationale» *);
ci toti erau partizani ai ideii nationalititii; ci incd din
1867 tinuse o prelegere publici despre « individualitatea
poporului si cosmopolitismul»; ci luptase impotriva

1) T. Maiorescu, Crifice, 1, p. 210.

21
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germanizirii limbii in publicistica ardeleani si asa mai
departe.

2. Acuzatia rimine insi mai departe in coasta Juni-
mistilor. Cand, pentru a lupta impotriva « fractionistilor»
de la Tasi, propune in sedinta dela 29 Iunie 1871 supti-
marea catedrei de geometrie analitici si a catedrei de
literaturd romand —si inlocuirea lor cu o catedri de
istorie universali cu privire specialdi la cea roméni i
alti catedrd de gramatici comparati a limbilor romane?)
— presa se ndpusti, invinuindu-l «ci lucreazi la defii-
marea culturii romine, lovirea nationalismului si 2 scoa-
lelor, cosmopolitism, stirpirea a tot ce este roménesc
si inlocuirea Romanilor prin striini si Evrein» —ceea
ce-l ficu si protesteze printr’o scrisoare publicati in
Curierul de lagi dela 13 August 1871. Legea eta petso-
nald si viza doi adversari «fractionisti». Cand relui chestiu-
nea in articolul asupra Directiei noi, €l retusi putin rea-
litatea, sustinind ci ceruse desfiintarea a douid catedre
« politice» si inlocuirea cu doui alte catedre, pe cate
le credea mai importante, a se inlocui adici dreptul
constitutional si economia politici prin istoria nationald fi
limba romind. In realitate, el ceruse desfiintarea catedrelot
de drept public constitutional si de economie politici
—pentru a lovi in cei doi « fractionisti» —dar si su-
primarea catedrei de literatura roméni pentru a lovi in
Andrei Vizanti; nu ceruse infiintarea, in schimb, a unci
catedre de istoria nationali si de limba roméni, cum

1) T. Maiorescu, Discursuri parlamentare, 1, p. 108.
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afirmi, ci a unei catedre de istorie universaldi cu pri-
vire speciali la cea roméind si a unei catedre de grama-
tici comparativi a limbilor romane. Cererile lui erau
de ordin politic si nu aveau nimic aface cu importanta
catedrelor. Faptul se intorcea totusi impotriva lui si era
interpretat ca un semn de cosmopolitism. Romdnul il
acuzi de intelegere cu Radovitz, consulul general al
Prusiei; la fel il atacau Telegraful, Trompeta, Uniunea libe-
rald. Federatinnea tipa la 11 Iulic 1871: « Titu Maio-
rescu calomniazi gintea rominid, numind-o neculti, neca-
pabili de pe indltimea tribunii in parlamentul roman».
Nimic din toate astea nu se cuprindea in discursul dela 29
Tunie 1871. Albina lui Babes, din 18 Tulie 1871, isi insusi
totusi si ea acuzatiile si asa mai departe — adici se intdm-
pla atunci, ceea ce se va intimpla intotdeauna.
Acuzatia avea, de altfel, s se repete mereu i si devind
adeseori o armi politici. Mai citim un singur caz. La
iesirea din ministerul Lascar Catargi, cu ocazia discu-®
tiei legii Iui, deputatul I. I. Pala se prezinti in sedinta
dela 5 Februatie 1876 cu o petitie subscrisi de 150 de
persoane dela Iasi impotriva desfiintirii internatelor,
aducindu-i invinuirea de cosmopolitism. Maiorescu se
apiri astfel: « Daci sub cosmopolitism se intelege des-
voltarea unui popor firi infiptuirea ideii nationalititii,
o desvoltare comuni a popoarelor asa incit nationali-
tatea lor si nu fie un element integrant, un substrat
esential al acestei desvoltiri, atunci din partea mea,
din partea tuturor amicilor mei politici declar ci nu vom
fi cosmopoliti; ci nu a iesit niciodatd nici din gura,
nici din pana mea si nici din gura nici din pana vreunuia

P



324 T. MAIORESCU

dintre amicii mei un singur cuvint micar, cate si auto-
rize pe cineva a zice ci suntem cosmopoliti; ci toti,
fard exceptie, am fost si suntem partizani ai ideii natio-
nalitatii si oricine a sustinut ¢i noi am fi contrarii acestei
idei, a sustinut o inexactitate».

Acuzatia avea si fie totusi reluatdi de oameni cu mult
mai mare greutate de cit deputatul Pala.

3. Nimic nu poate da insi mai puternic impresia ge-
neralizdrii acestei Invinuiri de cosmopolitism decit
desbaterile din sinul Romdniei june in cursul anului 1871
cu prilejul Serbdrilor dela Putna si, in chip mai pregnant,
raportul neprezentat al lui Eminescu intitulat Naponalii
§i Cosmopolifii ) cu ocazia instalirii ca presedinte a lui
Ionitd Bumbac, apiritor al etimologismului, si in comitet
a lui I. Slavici si M. Eminescu si alti doi. In vederea acestel
lovituri, ne povesteste Eminescu, se adunari la societate
membri ce nu veniau niciodati si imprastiari ziate din tard,
in care Maiorescu era atacat in vieata publici si privati.

« Motivele ce s’au adus in contra noastrd, scrie Eminescu, s¢ pot
rezuma intt’aceia ci:

a) nu suntem Romani buni, ci rii, asemenea cum chiar tridtoril
de patrie si de natiune pot i Romani de origine.

b) ci trebue si fim sau progti sau platiti de striini, pentru a susfined
principiile ce le sustinem.

¢) ci directia literari a Junimei (scoala Maiotescu) nu meriti de cit
sd se scuipe cineva in ea si Societatea si decidi ci scuipi in gcoala Tui
Maiotescu (ipsissima verba ale d-lui Ionitd Bumbacl).

!) Acad. Rom., ms. M. Eminescu, f. 224—232, 233—236, publicat
de I. A. Ridulescu-Pogoneanu in Studii, 1910 si republcat in L E.
Toroutiu, 0p. cit., IV, p. 8s.
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...Am sustinut intotdeauna ci chestiunea cosmopolitismului ¢ una
ce nu existi. Si nu fim inventivi in chestiuni, al ciror inteles ar fi
greu de definit pentru fiecare dintre noi. Poate ci ar exista cosmopoli-
tism — daci ar fi posibil. Dar el ¢ imposibil. Individul, care are intr’a-
devir dorinta de a lucra pentru societate, nu poate lucra pentru o
omenire, care nu existi decit in partile ei concrete —in nationalititi . . .

Individul e osandit prin timp si spatiu de a lucra pentru acea singurd
parte, cireia el ii apartine. In zadar ar incerca chiar de a lucra
deodati pentru toati omenirea, el e legat prin lanturi nedesficute
de grupa de oameni, in care s’a niscut. Nimic nu e mai cosmo-
polit de cit matematica puri de ex. si cu toate astea omul de A&
stiingg va fi silit si o scrie intr'o limbé oarecare si prin acest
mediu de comunicare ea devine intii si intdi proprietatea unui grup
de oameni, a wnei nationalititi si acea nationalitate ptiveste omul
de stiinti de al siu, oricit teoriile lui ar putea si apattini omenirii
intregi.

Cosmopolitismul e o simulaginne §i nimic alta — el n’a fost nici odatid
un adevir. Striinii care au interese petsonale in tara romaneasci de ex.
vor simula totdeauna cosmopolitismul, pentru ci, declarandu-si adevira-
tele lor simtiri, ar putea si pericliteze interesele lor individuale. State
slabe — cum era Germania in secolul al XVIII — vor simula cosmo-
politismul, pentru a denigra tendintele nationaliste ale inamicilor tarii.
Cu un cuvint: cosmopolitismul nu existd de cat ca simulatie, ca fatirnicie.
El mai e pretextul pentru lenea si indiferentismul celor care nu cunosc
alt scop in lume decit acela de a trii bine. A acuza insi de cosmo-
politism oameni care se intereseazd de toate chestiunile vitale ale natiunii
noastre, oameni care lucreazs, pe cind altii numai votbesc, este sau un
semn de rea credinti sau unul-de—primitivitate. Maiorescu este incd
tanir si fructul unsi insemnate vieti interne se coace incet, iese tirziu
la lumind ».

Firi a intra in analiza specioasei teorii a cosmopoli-
tismului, retinem numai atmosfera de suspiciune ce s¢
ficuse in jurul activititii lui Maiorescu. Vom mai repro-
duce apoi aceasti pagini a lui Eminescu in apirarea
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lui Maiorescu de o maturitate de judecati de mirat la
‘un tandr abia trecut de doudzeci de ani:

‘

«Principiul fundamental al tuturor lucririlor d-lui Maiorescu este,
dupi cit stim noi, safionalitatea in marginile adevarului. Mai concret:
ceea ce-i weadevdrat nu devine adevirat prin imptejurarea ci-i national;
ceea ce-i injust nu devine adevdrat prin imptejuratea ci-i national; ceea
ce-i urit nu devine frumos prin acea ci-i national, ceea ce-i riu nu
devine bun prin aceia ci-i national.

Exemple. 1. Norma limbii scrise trebue si fie cea cate existi obiectiv
si in realitate in gura poporului de jos si a societitei mai fine, iar nu
fantaziile mai mult sau mai putin ingenioase ale filologilor nostri. Ass
dar, adevir obiectiv -si arbitraritate subiectivd. In acest proces de 2
stabili o normi pentru limba scrisi trebue luate in considerare si acele
influente istorice, care au rezistat tendintei de expulsiune §i s'au con-
servat in limba vie.

2. Principii fundamentale din dreptul public al Iui Barutiu sunt
injuste din punctul de vedere al jutisdictiei moderne. Ele nu devin
juste prin aceia ci au fost profesate de un nationalist mare, ale cirui
merite pe’ alt teren nu i-a venit niminui in minte de a le contestt

3. Poezii urite (Drigescu, Botez, Gridisteanu, Macedonski, Costiesct,
Adrian §. 2.) nu devin frumoase prin aceia ci-s nationale. Avem atite2
modele nobile in poetii mai vechi si mai ales in neintrecuta poezie po-
porald, incit suficienta cu cate sunt privite asemenea anomalil literaf®
te umple de o spaimi lesne de justificat.

4. In fine, fapta rea ori gresiti nu devine buni ptin aceea ¢i @ fost
comisi de un national sau in numele natiunii, ci este §i rimane &
Limba noastri, cum ea existi obiectiv, toati lumea o va recunoast
de frumoasi si dulce (I. Scherr, Allg. Litteraturgeschiche).

Dreptul, intru cit e sctis la noi in consonanti cu adeviruri recunoscutt,
este valabil pentru toati lumea; poezia noastri poporali si attistic,
intru cat e frumoasi, e frumoasi pentru toati lumea; in fine, binele
obiectiv din noi ni-1 recunoaste asemenea oficare om de buni credintd.

Cum ci din acest principiu fundamental s’au tras cu intentiune o1

\cluzxum false, nu trebue si o mai pomenim, cici altfel pubhcul war f
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pani azi in eroare in privinta adevirului. Tocmai in concluzii false si
imposibile, in risuciti ale vorbelor, in mistificare, c’un cuviant, in rea
credintd consistd gloria celor mai multi dintre contrarii lui Maiorescu,
cici intf’astd privintd suntem in genere foarte inventivi. Asa s’a zis, cd
cere egali-indreptitire a jidanilor (fiind justi). Dar nu-i adevirat ci
a cerut-o, cum nu-i adevirat ci o asemenea fapti e justi. Nu poate
fi just de a lisa mani liberd asupra populatiei intregi unor oameni cirora
religiunea lor (Talmudul) le ordoni de 2 ud si insela pe crestini. Invoit
n’a fost nimeni cu modurile de deslegare a chestiunii israelite.

S’a zis ci e francmason si prin asta cosmopolit. De este, noi nu stim,
dar posito ci este: nu este adevirat, ci masonismul exclude nationalismul.
Unii din cei mai influenti membrii ai partidei tosii (care trece de emi-
namente nationalist), au fost si sunt francmasoni. In Ungaria de ex.
vom gisi un mare nationalist matele maestru al francmasonilor .
Pulscky). :

Celelalte nimicuri cite se sustin despre viata sa ca orice ptivat sunt
meschine si demne numai de cei ce le litesc. E acuzat ci nu-si viziteazd
prelegerile in curs de trei luni, ‘cand cei ce-l acuzi nu le viziteazi cu
anii. Regula este: ci toate ce e permis generalititii oamenilor din. Ro-
mania liberd, toate ce ei fac nepedepsiti si necontrolati, toate comise de
Maiotescu iau dimensiuni gigantice si sunt taxate de crime.

Cum ci in Romania existi episcopi atei, care isi tin metrese, € un
fapt ce nu uimeste pe nimeni, dar cAnd Maiotrescu in locul lipsei abso-
lute de religie pozitivd cearci a pune principii filosofice morale pentru
a aseza stavila unei necredinte oarbe si a imoralititii niscute din ea, asta
e o crimdy.

E poate apirarea cea mai buni ce i s’a ficut lui Maio-
rescu, in afari de cea ficuti de el insusi.

4. Hasdeu, cu care se ciocnise inci dela Iasi in 1863,
nu se putea lipsi de a ataca pe Maiorescu si « directia
noui» «de cosmopolitism si de germanism». Cele doud
« farse» ficute Comvorbirilor literare sunt prea cunoscute
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pentru a insista asupra lor altfel, decit in noti?). Vom
reproduce aici, in schimb, articolul din Columna lui
Traian (11, nr. 32 din 30 August 1871) cu titlal Srefan
cel Mare si d. Tit Liviu Maiorescu:

«Sunt doi ani de zile, de cind junimea romand, in momentul unei
sublime inspiratiuni, concepe o mireati sirbitoare a Rominiei pe
mormiéntul celui mai ilustru erou al vietii latine de la Istru,

1) Intdia farsi e cea a traducerii din Gablitz povestiti de insusi Has-
deu intr’un atticol intitulat Un rdmdsag si apirut in Familia, in Trompeta
Carpapilor $i Telegraful. Farsa consti din a fi ficut si se publice in Com.
4., (15 Iulie, 1871, IV, p. 168) o poezioari intitulatd Ex si Ea, tradu-
cere dintr’un imaginar poet german Gablitz, ficuti de un imaginar
M. I. Elias « nume evreesc, croit intr’adins pentru a miguli simpatiile
si aspiratiunile israelite ale d-lui Titu Liviu Maiorescuy.

Maiorescu rispunse prin intAmpinarea Iz contra unei copilarii (Com.
Jit., 1871, V, p. 199—200) aritind ci partea redactionali a revistei revenia
exclusiy lui Negruzzi, dupi cum o dovedea declaratea apiruti in Com.
/it., din 15 Tunie 1867; in afard de asta, in timpul primirii §i publicisi
poeziei nu se afla in fari ci la Berlin. Negruzzi arati ci si el in acea
epocd era in cilitorie de nunti la Gleichenberg. A banuit mai tirzu
ci poezia ar fi fost introdusi la tipografie de I. Scipione Badescu (CE.
L Negruzzi, Amintiri din Junimea, p. 136).

A doua farsi e publicarea in Comw. /it., cinci ani dupi aceia, a poeziei
La moi... sub iscilitura P. A. Cilescu, in urma stiruintei lui Pogor
si a lecturii admirabile 2 lui Eminescu. Poezia, in care se biciuia me-
galomania literari a Directiei noi, didea in acrostih La Convorbiri literare.
Cum Negruzzi schimbase la inceputul unui vers virgind timoroasd in «fe-
cioari sfiicioasi» acrostihul didea La Conforbiri literare, ceea ce-i oferea
ocazia lui Hasdeu de a dovedi inci odati « germanismuly Juninmil.

Asupra acestor farse se poate consulta: Gh. Panu, Amintiri de la
Junimea (I, p. 360; IL, p. 314); Tacob Negruzzi Amintiri din Junimes
(p. 255—258); Barbu Lazireanu, Umernl lui Hasdeu, p. 95—108. Elemen-
tele primei farse sunt adunate in I. E. Toroutiu si Cardas, 0p. ¢its L,
1931, p. 269—271.
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Scoala nationalisti de pretutindeni s'a gtibit odati a imbritisa cu
cilduri ideea isbucniti din inima tinerei generatii.

O setbare a Daciei in altarul de la Putna ar fi fost cel mai viguros
simptom de reinviere pentru lntregul neam al lui Traian.

...La 15 August nu a fost o sitbitoare nationali in memoria Tui
Stefan cel Mate, ci o crudi parodie, fesuti si pusi in scend de citti
scoala cosmopoliti din Iasi sub perfida conducere a d-lui Maiorescu.

Roménimea metgea si ingenunche la cenusa lui Stefan ca si-si renasci
in suflet sacra vipaie a simtimantului national, purificindu-se cit mai
in grabi de oribila cangreni a cosmopolitismului.

Vizutu-s'a vreodati ca cel inveninat si primeasci balsamul dititor
de viati tocmai de la vipera ce mereu il otrivise?

$i cu toate-astea astfel s’a intamplat.

Dupi ce pilmuise in sinul Parlamentului cu o cinici vervi pe insusi
parintele doctrinei nationale, d. Titu Liviu Maiorescu isbuti si-gi stre-
coare in comitetul studentilor din Viena pe vreo citiva din nenorocitii
sii adepti, care compromiseri cea mai frumoasi conceptiune a tinerimii
romane. !

Pentru a face si tresalte inimile si si se inalte cugetele din aula strd-
lucitei umbre a Sfantului Stefan, trebuia ca tocmai un d. Xenopulos si
tini cuvantarea festivi, a cirei cetire ne amardste sufletul cu cea mai
tristi infringere. Nimic cu viati, nimic pronuntat, nimic romanesc,
totul palid, nedefinit, vag; un discurs ce sar fi putut rosti la setbarea
memorabili a oficirui birbat insemnat din orisicare parte a globului
pimantesc. In numirul viitor vom publica o schitd mai extinsd din partea
unui martor ocular despre cele petrecute in sacrul altar al celei mai mati
glorii nationale, pangirite cu athta sfruntare de nelegiuitele buze ce
imbalau mai diunizi nepictitoarea memorie a marelui Birnut. Curind,
foarte curdnd trebue spalati crima d-lui Maiorescu si i gquanti!»*).

5. In urma polemicii incepute cu Befia de cuvinte,
acuzafia de germanism §i de cosmopolitism avea si fie,

1) Dim in Anexa nr. 11 alte articole ale lui Hasdeu pe chestia get-
manismului, evreismului, francmasoneriei.

]
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fireste, reluati de Revista contimporand (1 Tunie 1873)
prin pana lui Petre Gridisteanu.

«Numai literatura si filosofia germana sunt ce sunt;
in scoald chiar si inlocuim pe autorii latini cu autosi
germani; limba si nu se mai poati inavuti cu niciun neo-
logism imprumutat dela limba mumi, se contesti chiar
ci limba latini si fie limba noastri mumi.

Sub pretext de.adevir istoric se pune inainte ci Ro-
minii sunt o amestecituri de Romani, de Slavi si de
Germani. Pe tirdimul economic si social, pedeapsi de
moarte §i cosmopolitismul. Tati in rezumat ditectia noui.
- Ci tot ce se afirmi in aceste cuvinte e o tesiturd de
neadeviruti si de absurdititi e clar. Stiruinta in calomnic
nu-i ostenia lui Maiorescu forta de apirare. El se trudi
deci in « Rdspunsurile Revistei Contimporane» si atate
absurditatea invinuirilor aduse unui om, care in Despre
serierea limbii romine recomandase mentinerea cuvintelot
latine vechi si introducerea neologismelor din limbile
romane; care in « disertatiunea despre limba latini in
gimnazii» din 1863, prima lui publicatie in romaneste,
ficuse din studiul limbii latine axa intregului nostru
invitimint secundar, care se luptase impotriva germa-
nismelor din limba publicatiilor transilvinene, In zadat
avea si strige Maiorescu ci aceasti calomnie «a fost
inventati de aceia, care, spre a depirta atentia publici
dela o critici poate incomodi pentru d-lor, s’au tupilat
sub steagul « romAnismului» si au strigat in o multime
de jurnale ci se ataci natiunea, cind se atacau crudititile
d-lor literare si stiintifice» — calomnia ayea si mai con-
tinue multi vreme,
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V. A. Utrechia, de pildi, strivita victimd a lui Maio-
rescu din Befia de cuvints, relua acuzatiile in Revista con-
timporand (1 August 1873) in articolul Nowua directie
din lagi:

«Vadi « Noua directiune» pani unde merge puterea mintii asupra
indignatiei noastre sufletesti; nu o acuzim de pangermanism, nici dupd
ce prinserim pe capul ei in fiagrant delict de amoare, de preferintd
pentru operele germane si angle! Am citit cu un sentiment dureros
asertiunea ci Eneida lui Virgil este inferioari Nibelungen-ilot, ci Cice-
rone este de nesuferit, lipsit de stil si de idei, care se afli numai in
Lessing. Am citit asemenea cutezatoare asettiune si ne-am zis inci din
18631) : ce voeste omul acesta? De atunci ’am urmirit in ticere, astizi
la pretentia de a erige in scoald aberatiuni, tentatii individuale, ne facem
o datorie de a striga: pand aicel». 7

1) Aluzie la disertatia Pentru ce limba latind este chiar in privinta educatiei
morale studiul fundamental in Gimnaziu? din cunoscutul Anuariul Gim-
nasiylui si Internatului din lagi, 1862—63,
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1. Atacuri literare impotriva « Direci;ici noi»; Hasdeu. —
2. Replica lui Maiorescu: Befia de cuvinte, 1873. — 3. Rdspunsurile
Revistei contimporane, 1873.

Daci atacurile din I contra directiei de astaziin culturaro-
mdnd (1868) au trezit protestirile ale aproape intregei publi-
cistici, ele s’au bucurat totusi de prioritatea initiativei; ad-
versarii erau pusi in pozitia de inferioritate a defensivei
si, punctele alese de critic fiind de minori rezistents,
lovitura nimeria eficace. Alta era insi situatia lui dupi
publicarea articolului Direstia noud, in care criticul trecea
dela pozitia negativd de distrugitor al literaturii vechi la
rolul mai anevoios de a pune in lumini valorile pozitive
ale unei productii de abia patru ani. E usor si proclami
teoretic principiile unei directii noui, dar e mult mai
greu si o realizezi faptic. Obligatia de a se rizima pe
o literaturd, pe care o publica, de a clidi deci din elementele
ce-i stiteau la indemani, ale unor oameni stransi in jurul
aceluiasi cerc si reviste, ii ingreuia si mai mult pozitia;
dorinta de a da impresia impartialititii ii impunea rezerve.
Oricit ar fi ciutat si citeze si alti scriitori (Al. Odo-
bescu, I. Strat), greutatea cidea insi tot pe colaboratorii
revistei, expunindu-l la suspiciuni legitime.
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Tonul atacului avea si-l dea tot impetuosul Hasdeusy
el privia si « directia noud» si sctiitorii propusi ca modele.

« Comvorbirile literare din Iasi, scria el in Columna lui Traian, se landa
printr'un articol al d-lui Maiorescu de a fi creat o noud directiune poetica,
pe lingi care un Bolintineanu, un Sion, un Muresianu si altii sunt niste
pigmei. .

Tn realitate nici chiar aceasti moud directie nu este de tot noui; adevi-
ratii- sii fundatori nu sunt reformatorii de la Comvorbiri literare ci dd.
Prodinescu si Cristorian. Cu toate astea, intru cit cei in drept nu re-
vendici ei insisi laurii priorititii, noi unii nu credem de cuviinti a con-
testa scoalzsi d-lui Maiorescu mult dorita paternitate in sfera gali-
matiei §i pentru ca toati lumea si vads, ca ce fel de poezie anume este
nowa directie a Comvorbirilor literare, vom teproduce din ea in fiecare numér
al Columnei Iui Traian sub modesta rubtici 2 Varietdgilor cite o mostra,
din muza d-lui al-de Bodnirescu, Eminescu, Pogot, Iacob Negruzzi,
Matilda Kugler» ).

La Varietati introduce astfel un capitol Poesia Maio-
rescu cu reproduceri din Comvorbiri literare. In acelasi nu-
mir cu anuntul se publici Ay vrea de Matilda Kugler;
apoi Cavalerul lui Tacob Negruzzi (Columna Ini Traian,
11, nr. 24) iar in numirul 25, din 28 Iunie 1871, poezia
Noaptea a lui Eminescu. '

In Buletinul interior din T1, 28, 5 Tulie 1871 la paragraful
Minunile d-lui Titu-Livis Muiorescu :  « Pentru déansul,
Panteonul se compune din dd. Eminescu, Bodnirescu,
Pogor, lacob Negruzzi, Burla, Kugler si d-1 Titu-Liviu
Maiorescu ! ». ‘

In nr. II, 30, 11 August 1871 odati cu istoricul fai-
moasei curse intinse Comvorbirilor cu poezia pretinsului

Y Columna iui Traian, nr. 22 din 9 ITunie 1871.
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Moldovanu, care-l atacase in Archivul pentru filologie
§1 istorie Y) ptivitor la Despre scrierea limbii romine B
Scuza, pe care o giseau unii slibiciunii culturii noastre,
sta in faptul ci ne aflam inci intr’o fazi de transitie sau
de inceput; inceputurile sunt, in adevir, mici sub raportul
cantititii dar nu trebue si fie si sub cel al calititii; o li-
teraturd micd e naturali, dar nu si una slabi, nesini-
toasd si cu pretentii peste puterile ei reale ... Misiunea
criticei e si lupte impotriva acestei inflatii; inamicitiile
unanime nu inseamni nimic; ideile noui sunt duse h
izbdndid de minorititi. Pe un critic adevirat nu trebue
si-1 piriseasci credinta in progresul adevirului.
Generatia mea, a treia, iesitd din brazda lui Maiotescu
si formati de spiritul lui critic, n’a gustat nimic cu mai
multi desfitare decat cele dous mici studii de patologie li-
terard. Problemele de limbi si directie literard mult mai
importante ne interesau mai putin, fie prin austeritatea
chestiunilor puse, fie prin lipsa lor de actualitate: etimolo-
gismul lui Cipariu, fonetismul lui Pumnul, filosofia ju-
ridici a lui Birnut, hipertrofia literaturii nationaliste i
chiar procesul formei firi fond erau de mult chestiuni
inchise, depisite de realititi, probleme mistuite de timp
cu pecetea biruintii maioresciene. Ele se clasau in do-
meniul istoriei literare, cu o importantd de document;
nu mai triiau vii in constiinta noastri. Cu totul altfe
ni se pirea Befia de cuvinte. Nu era votba de o Iuptf
ideologica, de directie, ci de o simpli polemici pe chesti
de aminunte, mai mult formali, desi, de fapt, aminuntel

Y) Archival pentry Silologia i istoria, nr. XXII—XXV din 1869.
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se incadrau in nota mai generali de inflatie a intregii
literaturi, pe care o combitea « directia noud » : acoperirea
ignorantei prin paradi de stiinti, impreciziune si bom-
bastic de expresie, —intr'un cuvint, ceea ce a numit
atit de sugestiv « betia de cuvinte».

Nu e, poate, fird oportunitate de a reveni cu aceasti
ocazie asupra raporturilor dintre «spiritul polemicy si
« spiritul pamfletar» fatd de «spiritul critic».

Spiritul polemic este expresia spiritului critic sau, mai
bine, una din expresii §i cea mai obisnuiti. In principiu,
spiritul critic se poate manifesta §i prin simpld afirmare;
afirmarea contine dela sine, implicit, dacd nu si explicit,
o negare. Orice judecatd de valoare cuprinde in ea res-
pingerea altor judeciti: unii critici procedeazd numai
prin afirmatie, subintelegand doar negatia; prin opera
de politie a spiritului polemic, altii incep prin a curiti
terenul de toate ideile false. Polemica fiind insi un mod
de expresie si nu o valoare in sine cum e spiritul critic,
problema e o chestiune de temperament. Formula de
« spirit polemic» nu e, asa dar, proprie.) Cel mai mare
« spirit critic» al nostru, Titu Maiorescu, s’a intamplat
ce e drept si fie si polemistul cel mai puternic; dar si
in cazul lui, polemica nu trebue inteleasi in sensul obis-
nuit si confundati cu pamfletul, distinctie pe care am
mai ficut-o.CPolemica decurge din judecati si e arma
dialectica a criticuluiy prin procedeul pur intelectual al
izolarii punctelor slabe si al combaterii lor numai cu
argumente de ordin logic, ceea ce nu exclude tactica
lasirii in umbri a altor elemente nu indeajuns de dove-
ditoare sau chiar contradictorii, si al alegerii cAmpului de

22
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lupti —asa cum proceda si Maiorescu. Odats ales,
lupta nu se mai di decit prin argumentatie logics, strinss
fird exces, cu singurul scop al convingerii,

Spititul polemic — sau mai bine zis expresia polemici
—neactionat de spiritul critic, nu reprezinti o valoare
pozitivi; e o moari care, in loc de griu, macini vidul,

Ce este insi spiritul critic? Este capacitatea de a ex-
ptima o judecati de valoare esteticd, a cirei origini sti
in gust. Desi nu se poate critici fird gust, gustul nu
inseamni critici. El reprezinti doar un punct de plecare,
esential insi. Gustul este un element primordial, un prin-
cipiu, educabil, dar pe care nimic nu-1 poate crea, dupi
cum nimic nu poate crea vieata. Existd sau nu existi. El
- € ochi, ureche, perceptie olfactici, savoare, emotie. Prin
esentd, el n’are nicio legituri cu cultura, cu inteligenta
si atdt mai putin cu situatia sociali; se manifesti oriunde,
Pe toate treptele vietii, la intdmplare si dincolo de orice
prevedere, la tiranca mesteri de covoare sau la omul din
popor ‘ce stie sd-si impodobeascy sdricia, si poate lipsi
cu totul marilor cirturari sau oamenilor bogati oricit
ar fi de deprinsi si triiascy in rafinament. El nu trebue
privit ca o functie a culturii, nu numai in sensul unei
specializiri, — adic, faptul, de pildi de a £ un matema-
tician, un botanist, un istoric distins nu implici exi-
stenfa gustului estetic; — dar nici chiar ca o functiune
a culturii estetice; faptul de pildi, de a fi cercetat toate
muzeele lumii, nu acords prin sine gustul, Cu gust te
nasti. Prezenta lui nu implici, de altfel, si prezenta spi-
ritului critic decat doar intr’o stare larvari. Ajutat de
forta Creatoare, gustul di pe artist; ajutat de o culturd
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specializati, el di pe amator, si de o culturi generali,
adici in toate sensurile istorici, filozoficd, el di pe critic.
Criticul este, prin urmare, un om de gust ce-si poate
rationa preferintele prin raportare la un mare numir de
puncte de comparatie luate si din istoria artei si din toate
domeniile stiintelor morale.

Daci « spiritul polemic» nu este propriu zis un spirit
ci instrumentul obisnuit al «spiritului critic» — « spi-
ritul pamfletar» e nu numai o formi, un instrument, ci
si un spirit « propriu zis». Oricat, prin faptul intrebuin-
tirii exclusive a negatiei, s’ar confunda in opinia pu-
blicd si cu polemica si cu critica, spiritul pamfletar, dupi
cum am mai spus, e la antipodul lor. Critica este expresia
unui act intelectual si formuleazi o judecati de valoare
sprijiniti pe pilotii argumentirii logice; pamfletul este
expresia unei stiri afective in nicio legiturd cu logica
si chiar cu adevirul, cu care poate uneori coincide, dar
numai din intdmplare. Prin definitie, un pamfletar nu
poate fi un critic; viziunea lui e totalitard, fird niciun
simt pentru nuante, singurele valabile in lumea morals,
in serviciul cireia nu pune un gust precis si o disciplind
intelectuald, ci o stare emotivd, o vibratie, o exaltare.
Aprecierile lui au rareori vreo valoare criticd; ele nu se
valorifici decit prin felul cum sunt exprimate. Pamfletul
este, asa dar, o artd, ca poezia lirici sau ca satira; in
acest sens, noi stim in primul plan al literaturii europene.

In loc si se apere ori sd-si apere scriitorii dati ca modele
ale directiei noi, Maiorescu procedd, de data aceasta,
prin ofensivi, la scoaterea din lupti a celor ce-l atacau.
Nu existi, credem, in intreaga noastri literaturd, un

X
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exemplu mai desivirsit de polemici, limitati la chestii
mirunte, ocolind la nevoe unele obiecte in d.lSCuth dar,
in cadrul ei strict, mai sdrobitoare prin preciziune, ptin
imposibilitatea negatiei, prin ironie, producind acea
evidenti rar obtinuti intr'un domeniu plin de contro-
verse. Aceste doud mici studii sunt paginile cele mai
pline de vervi, vervid de altfel uscati, anglosaxons, din
opera lui Maiorescu, pe intelesul tuturor, pentru ci nu
se axeazi pe o discutie de idei sau pe distinctiuni este-
tice, ci pe fapte precise, irecuzabile. Oameni, despre care
nu s’ar pomeni, altfel, nici in istoria literaturii, au rimas
fixati In tesitura unei constructii polemice, pe care
timpul n’a destrimat-o inci si n’o va destrima, atit timp
cit va exista plicerea sportlva a unei executii magistrale,
in care cutitul cade in punctul nevralglc al discutiei.
In acest fel, academicianul G. Sion, autorul versurilor
Mult e dulce 5i frumoass limba ce vorbim si al atit de in-
teresantelor Swveniruri contimporane, a fost pentru gene-
ratia noastri si va continua si fie scriitorul care transformi
in hexametre trocheele din psaltirea lui Dosoftei:

Limbile si salte

Cu cdntece nalte,

Sd strige ’n tarie

Glas de bucurie —,

in pentametre versuri ca:

-
e

Ascultd-mi ruga, Dumnezen sfinte,
i nu md trece, ci-mi ia aminte.

scriitorul care vorbea de:
Junele adolescinte
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sau insira:
Apoi cind mam ridicat din adolescentd §i m’am agezat in Capitald

ori, pomenind despre ochi:

Cine nu gi-a scdldat sufletul in deliciul acestor stele, care se zice cd sunt
scaunul sufletulus si al inimii . . .

sau:

Tofi stim cum ajunge cineva poet: el mai intdi trebue sd se nascd cu ase-
menea predilectie.

Si asa mai departe pe citeva pagini de ignorants, de
incoerentd verbald, de lipsi de preciziune notionali.

Cine mai citeste azi romanele lui Pantazi Ghica, fra-
tele lui Ton, cine mai stie chiar de existenta lor? Multe
generatii il vor cunoaste totusi din cele citeva citatii
ale lui Maiorescu pe acest poligraf, trecut pe la Janimea
dela Iasi si devenit apoi unul din cei mai Inversunati
adversari in Parlament. Pantazi Ghica trebuia si rimini
posteritatii ca un exemplar unic de betie puri de cuvinte:

Boieri, femei, copii, batrani, ogteni, iesird tofi in liniste, dar avind pe figurd
aceiasi durere, aceiagi exasperafinne, aceiagi desperare . . .

Nicio voce nu rdspunde, toatd lumea ticutd i cuprinsd de o adined intri-
stare pdsira un silentin lugubru.

Armagul Dincd Sérbu, sarpe incoldcitor, fiintd taritoare, astucioasd, hipo-
critd, furbd si traditoare, suflet domnat, spion si confident, etc., etc.
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Astfel de exemple pot aduce chiar nemurirea 3

Ta fel si «junele Laurian» (devenit mai tirziu juni-
mist), fiul lui A. T. Laurian, care cerea lui Scurtescu si
fi studiat mai intdiuin drama lui Rhes Sikia moravutile
si mediul social (mediul social al unei epoce mitologice!)
—sau declara doctoral «intf’un mod categoric ci
n’avea idei preconcepute contra niciunuia din modutile,
in care se manifesti literatura sociali la noiy» —apare §i
el ca o mici gizi prinsi in chilimbarul durabil al pole-
micei maioresciene, dar cel mai definitiv fixat rimine
tot Vasile Alexandrescu devenit V. A. Utrechia, colegul
dela Iasi, cind prieten cind adversar, structural insi dife-
rentiat, profesorul, academicianul, ministrul, nationalistul.

Cu studii ficute la Madrid, el reprezinta in istorie
bombasticul supranationalist si parada eruditiei de nume
proprii culese la intimplare.

") In zadar se incearci P. Gridisteanu si-1 apere de betia de cuvinte
in articolul siu Comorbiri literare si Revista contimporand, nt. 4, Iunie
1873, P. 304. Pentru a da un specimen si de valoarea Iui polemici,
teproducem un fragment din rispunsul lui Pantazi Ghica intitulat: Cé-
Yeva cuvinte asapra criticei d-lui Titus Livius Maiorescu in begia d-sale de
cuvinte din « Convorbiri literarey :

«Daci d-1 Titus Livius Maiorescu nu poate fl un S-te Beuve, un Phi-
laréte Chasles, un Théophile Gautier, si fie d-1 Titus Livius Maiorescu
§i sd-i trecem cu vederea contraventiunile d-sale citre gramatici si lo-
gicd, cici omul nu este tare in ele si nu avem ce si-i facem.

Am avea insi un consiliu amicale sd dim d-lui Titus Livius Maioresca.

Si nu ia in criticele d-sale acel aer doctorale, cate nu-i convine si st
fie de aici nainte tot atat de modest, pe cit sunt si cunostintele si pu-
tetile d-sale in materii literare, etc. etc.y.

Articolul ¢ insotit de o noti a tedactiei, care ea se desolidarizeazd
de cuprinsul lui (Roménul din 3 Iunie 1873),
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Pentru dansul Miron Costin a ajuns la concluzii stiin-
tifice « cu secole mai inainte de atiti nemuritori lucri-
tori in ogorul stiintific, in ogorul istoriei, la apusul
Europei». $i pentru ce? Pentru ci Miron Costin a spus
ci istoria ne invatd « cu acele trecute vremi si pricepem
cele venitoare» —adici locul comun al tuturor scrii-
torilor vechi.

La Urechia gisim pe Ammianus Marcellinus citat
pentru epoca lui Attila, desi murise inainte de Attila; pe
Voltaire ca istoric al veacului XVII, desi in aceastd epocid
Voltaire n’avea decit 6 ani; pe Descartes si Leibnitz
printre istorici; arhitectura noastri, de care ar putea
fi invidiosi celebrii arhitecti ai Italiei — printre care
cita pe pictorul Cimabue!

3. Betia de cuvinte era inci ofensivd; Rdspunsurile Re-
viste: Contimporane, al doilea studin de patologie literard,
din acelasi an, se mentine pe terenul strict defensiv si,
in acest cadru limitat numai la unele chestii de ami-
nunt, e magistral. Unul din semnele distinctive ale cul-
turii noastre de atunci, ca de altfel si de acum —este
lipsa de constringere in fata evidentei nu numai prin
ocolirea obiectului in discutie ci prin tdgiduirea lui.
Nimeni nu vreasi-si recunoasci eroarea; preferd si nege
evidenta, prin diverse metode, prin ofensive imprudente’
si impudente sau prin sofisme siargumente lituralnice, de
ristdlmiciri stilistice pentru a masca adevirul totusi
simplu si gol, ca orice adevir. Petre Gridisteanu isi
apira redactorii prin interventia unor greseli de tipar
sau prin suprimarea povidentiali a unor rinduri ce
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restabileau lui Weber proprietatea lui Freischiirz, pe cate un
cronicar o diruise lui Mozart; in chipul acesta si « hexa-
metrele», pe care le descoperise G. Sion Ia Dosoftei,
puteau deveni « trochee care nu  sunt. . . hexametre .
V. A. Urechia se simti obligat si-si mentind toate cele
sapte erori, firi interventia greselilor de tipar. Rar se
poate vedea o lupti mai caracteristici de pisicd cu soare-
cele, o incercare de a scipa din strimtoare prin diver-
siuni stilistice, prin contorsiuni intelectuale laturalnice,
O mai stricti aducere la obiect prin operatia impinsi
la refren:

«nu e in discutie lucrul acesta, ¢ numai acestay.

Toate chestiunile sunt puse la punct si victima fixati
la zid. Putea Urechia si-1 apostrofeze:

...Era oare permis fllozofului, literatorului din Iasi a nu sti cine
furi barzii la Gali?

«+. Cetit-a eruditul D. Maiorescu pe Tacit?

... D-sa care stie toate nu stic ci la Goti 'in Dacia inci se cintau la
ospete faptele strimogsilor, etc. ete,

Maiorescu rispunde invartiabil: nu sunt in- chestie
nici barzii la Gali, nici Tacit, nici Gotii din Dacia. In
chestie e numai daci Marcellinus poate fi citat pentru
epoca lui Attila? Evidenta spune: nu, deoarece
Mascelinus murise Ia aparitia lui Attila. Abia dupi
citeva pagini de invective si de eruditie inutili, Urechia
fecunoaste: « Eu n’am citat pentru epoca lui Attila pe
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Ammian Marcellin si nr. 5 dupi vorba lui Attila nu se
rapottd la Attila ci la epoca Hunilor».

Atunci de ce atita paradi de eruditie inutil3? Si, in defi-
nitiv, pentru ce citase pe Marcellinus? Pentru a sprijini
afirmatia ci la Huni « singurii liutarii fac istoria; liutarii
si traditia fideli». In realitate, nimic din asa ceva nu
exista la Marcellinus, care ne afirmi, dimpotrivd, ci la
Huni fiecare era aiurea zimislit, aiurea niscut. aiurea
crescut. La astfel de oameni nu poate fi vorba de
«traditia fideli» si de liutari care fac istoria.

Operatia, cu care criticul sparge plasa tuturor digre-
siunilor erudite pentru a ajunge la singurul obiect in
discutie, se infiptueste tot atit de sigur, de magistral
si in celelalte puncte ale discutiei; in eroarea relativi la
inceputul istoriei Germanilor; in ingrimidirea nepo-
triviti de nume proprii; in eroarea lui Urechia cu. de-
finitia istoriei (in care Miron Costin 2 « anticipat cu o
admirabild inteligentd concluziile stiintei moderney, desi
definitia lui Costin se giseste in Polibiu, in Tacit, in Ci-
cerone, etc.) ori in trecerea lui Descartes printre istorici;
in eroatea lui Cimabue citat printre arhitectii celebri ai
Italiei, unde Urechia se apiri atita de naiv:

apoi Giotto, scolarul lui Cimabue, nu era arhitect?

Argument ce nu mai ingidue replica.

Executia este ficuti cu o siguranti de mini asa de
mare incit trei sferturi de veac nu i-au luat nimic din
prestigiul artei si, desi pe chestiuni destul de depirtate,
e actuald, intru atit judecata sinitoasi ajutati de talentul
expresiei acordi o tinerete vesnici. ;
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Cat despre atacurile Revistei Contimporane impottiva
«directiei noi», indreptate cu deosebire impotriva lui
M. Eminescu, scriitorul cel mai original fiind tot-
deauna i cel mai expus, se pot urmiri in Anexs
nf, rs.



XXIIT

1. A doua inscenare impotriva lui Maiorescu (1869—70): desti-

tuirea lui. — 2. Tratativele pentru intrarea in Ministerul Mano-

lache Kostake-Tepureanu. — 3. Chestiunea reintegririi lui la

catedri; frictiunile cu P. P. Carp. — 4. Evolutie in idei politice? —

5. Programul lui ministerial. — 6. Studiul Despre invataméntul
public.

1. In toamna anului 1869, simtind un inceput de sur-
zenie la urechea stingi si dorind si consulte doctorii
dela Berlin, Maiorescu prezentase un certificat al docto-
rului primar al orasului Flaischlen rectorului Universi-
titii- Stefan Micle, pentru obtinerea unui concediu, ofe-
rindu-se a face la intoarcere un numir indoit de ore
de curs?). La Berlin consultase pe d-rii Bardeleben, Krem-
nitz si, mai ales, pe specialistul dr. Lucae, in al cirui
tratament intrase; se intorsese apoi cu speranta ci nu va
pierde si auzul urechei drepte. In intervalul de timp,
intre Noemvrie 18G9, epoca cererii concediului §i Ia-
nuarie 1870, adici in doui luni, pledase in diverse procese

1) Referinte asupra chestiunii se pot gisi in Discursurile parlamentare
ale lui Maiorescu, vol, I, p. 370 si vol II, p. 440—458 si in Soveja,
op. cit., 70—74, dar mai ales in Imsemndri, 1, p. 128, 141, 142.
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angajate de mai inainte in fata tribunalelor din tari,
—de vreo sapte ori in tot, recunoaste el in Parlament.
In lipsa lui din fard, dusmanii sezisaseri Ministerul de
Culte, in fruntea ciruia se afla G. Mirzescu 1), fostul
apiritor in procesul din 1864, devenit acum adversar
politic ). Marzescu telegrafiase tuturor tribunalelor si
curtilor din tari, pentru a stabili numirul proceselot,
in care pledase Maiorescu, il diduse apoi in judecata
unui juriu prezidat de G. Costaforu, rectorul Universi-
titii' din Bucuresti, pe baza actului de acuzare?) re-
dactat de acelasi Aaron Florian, dusmanul lui Ton Maio-
rescu ca si al fiului siu, semnat si de Marcovici si Za-
lomit. Maiorescu nu se prezentase si se multumise si
trimiti un memoriu cu toate certificatele medicale 5
Hotirirea juriului din 24 Martie 1870 dispusese ca Maio-
rescu si fie destituit din invitimant pentru ci surprinsese
«buna credinta autorititilor» si compromisese « demnitatea
caracterului - profesoral» —cu un drept de apel de

1) In ministerul Alex. G. Golescu, care tine dela 2 Febr. 1870 la
20 Aprilie acelasi an.

® G. Mirzescu nu fusese numai apiritorul lui Maiorescu in pro-
cesul din 1864—65, ci si unul din ptimii membri relativ activi ai
Junimii. Din procesele-verable ale sedintelor acestei societiti il vedem
asistand destul de des (de ex. sedintele dela 16, 18 Noemvtie 1865, 3
§i 7 Decemvrie, etc., etc., iar la « prelectiunile populare» pe 1865—66
il gisim fixat cu dous confetinte: Cezateanul roman (Regulus) si Genirl
Jrancez (Voltaire).

) Apirut in Monitorul Oficial din 17 Febt. 1870.

) Toate actele procesului, constati d. Mihail Popescu, subdirectorul
Archivelor, in lucrarea manuscris asupta proceselor Iui Maiorescu, au
dispirut din Archiva Ministerului de Culte.
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zece zile, pand la implinirea cirora cizuse insi guvernul
Al. G. Golescu?).

2. Principele insarcini tot pe Golescu cu formarea
noului minister; dupi o crizd de doud sidptimini el isi
depuse insi mandatul. In tratativele lui, oferise un por-
tofoliu lui P. Carp, care pusese trei conditii: 1. disol-
varea camerelor; 2. intrarea in minister impreuni cu T.
Maiorescu si V. Pogor; 3. o convorbire prealabili cu
Principele. Combinatia neisbutind, retinem doar pro-
punerea ce i se ficuse lui Maiorescu de a intra intr’un
minister inainte de a fi fost deputat ?). In vederea tra-
tativelor pentru formarea Ministerului Manolache Kosta-
ke-Iepureanu, Carp fu chemat la Bucuresti. Maiorescu
noteazi ci aflase prin C. Sutu ci P. Mavrogheni il pro-
pusese Principelui printre eventualii tineri ministri, dar
ci Principele i obiectase sentinta de destituire a lui din
invitimant. Inaintea plecirii la Bucuresti, Carp se sfi-
tueste cu Maiorescu si Pogor —cu pireri divergente
de tactici politici. Duminicd 19 Aprilie (stil nou) Maio-
rescu are o convorbire telegrafici cu Manolache Kostake
si cu Carp, convorbire cam confuzi, din care reiesea ci
propunerea nu era fermi ci privia pe Pogor, aflat atunci
in Basarabia. « Probabil, ii scrie Maiorescu lui Carp la
21 Aprilie, sunt numai suplimentar, in caz cind refuzi
cineva». I se comunicid apoi, indirect, cd nu era vorba de
dansul decit daci Pogor n’ar accepta. Intors din Basarabia,

1) Sentinta e semnati de Costaforu, Oriscu, dr. Teodor, dr. Capsa
) Insemndri, 1, p. 127. La data de 18 Aprilie 1870.
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cu  nevasta bolnavi, desi numit ministro, acesta ri-
dica fel de fel de obiectii. « Virsase de dous ori, inseamni
Maiorescu, si mi s’a pirut cu tot dinadinsul slzhjc la
minte de atita excitare nervoasi; cred ci avea si ceva
febri» 1). Cuprins de panica unor rispunderi ce-l depi-
seau, Pogor se imbolnivise de-a binele. Maiorescu i-o
comunici in scris lui Carp si-i ariti ci, daci e vorba
si fie numit el in loc, nu putea primi decit dupi publi-
carea unei decizii de anulare a sentintei, prin care fu-
sese destituit. La 29 Aprilie Pogor primea din nou;
la 5 Mai refuza jarisi; la 7 Mai Maiorescu intelese ci
€ra purtat cu vorba si rispunse lui Carp cu demnitate:
«Eu insumi riman fati de aceasti chestiune mai mult
decat dezinteresat, anume indiferent. Nu uita doari ci
€1 nu sunt un om politic ca tine; eu sunt un simplu
patticular, a cirui advocituri si ocupatie de scriitor
umple de ajuns cercul siu de activitate» #). $i mai departe:
«Tu esti cel care pusesesi odati conditia si fii in mi-
nister ori cu Pogort, ori cu mine. Daci cumva privesti
incd asta ca un lucru de care trebue si tii seama, atunci,
te rog, consideri-te cu totul deslegat de el si de aceasti
deplini libertate morali de actiune vei avea nevoie, intru
cat Pogor isi va da demisia. . .». Carp ii propusese
numai deputitia la Vashii si se oferise si o aranjeze la
trecerea lui pe acolo. Rece, Maiotescu ii rispunsese ci
nu era nevoie si se trudeasci deoarece « yreun colegiu
oarecare vasluian imi este inci de multi vreme posibil,

I e T
Y) Insemnari, 1, p. 150.
3] Insemnirs, I p. 159.
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prin relatiile mele cu Rosetti; si de curind el mi-a reinoit
inci aceasti asigurare. Numai ci nu pot fi deputat;
mijloacele mele nu permit acest lucru. Ca ministru insi,
pot exista; ca deputat, nu; si filndci nu sunt singur,
ci tati de familie, asta nu e o consideratie pecuniari ci
una esential morali. Firea mea este, in privinta situatiei
familiei mele, si altminteri, croiti pentru buni stare
burghezi si tinde spre o bazd largi si siguri. Pentru
o existentd catilinari nu simt nicio vocatiune, si si viu
citeva siptimani la Cameri, si apoi iardsi si pledez la
procese, imi pare nesanitos.

Refuz plin de demnitate rece a candidaturii dela Vaslui.
Pogor demisiond definitiv; P. Carp isi continui interi-
matul pani la ciderea ministerului.

Se pare ci-si pusese totusi candidatura in alegerile
din 22 Mai 1870 1), fird ca si intre in Parlament; si in
lunga notd din 25 Octomvrie 1870 formuleazi un rechi-
zitoriu impotriva lui Carp. ]

«La alegerea dela Vaslui, Rosetti hotirise si fiu eu
(candidat) la colegiul intii, dar Carp n’en voulait pas
démordre si, astfel, in contra sfatului- lui Teodor
Rosetti, a candidat el acolo, si a si cidzut deci; a
reusit abia la al 2-lea; pentru el era, de altfel, al 4-lea
sigur» %),

Guvernul Manolache Kostake cu majorititi precare
fu silit, de altfel, si se retragd putin dupi aceia (18 De-
cemvrie 1870).

1) Doui telegrame ale lui citri N. Gane si T. Rosetti, Insemndri, 1,

p. 163.
%) Insemndri, 1, p. 164.
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3. Din timpul tratativelor in jurul formatiei ministe-
riale, avem in chestia catedrei lui $i o scrisoare a luj
Maiorescu citre P. Carp din 21 Aprilie/; Mai 1870,
pastratd in Insemndri 1), din care se vede cd, In cazul intririi
in Minister el cerea numai satisfactia morali a reinte-
gririi la Universitate, urmind a se considera apoi ca de-
misionat. La data conceperii scrisorii, Ministerul M,
Kostake Iepureanu se formase, dupi cum stim (20 Apri-
lie 1870), cu Vasile Pogor la Instructiunea publici;
bolnav, el avea ca interimar pe P. Carp, ministrul de
externe. E vorba de ministerul cunoscut in istoria noastri

1) Iati fragmentul din aceasts scrisoare ce ne intereseazi: «Si
acum o chestiune personali: la Ministerul Instructiei, precum stii,
€ nerezolvati afacerea destituirii mele. Cu aceasta nu mi-e permis
si am eu intru nimic a face, in cazul cand se realizeazs combinatia
astfel incit si-mi vini mic randul (Ia Ministerul Instructiunii). Rog deci,
ca acela dintre voi care, pani la venirea titularului, e ministru ad-interim
al Cultelor — sau, daci nu se face asta, directorul ministerial care ri-
mine —si reguleze lucrul, Ia interventia ta. Anume astfel: Conform
articolelor 14 si 16 din Legea invitimantului (si 402 st 403 incd) e de
ajuns un simplu veto al ministrului spre 2 opri totul. Pe raportul Comi-
siunii de judecati sau al Consiliuluj permanent, el scrie atit: «nu se
aprobid», telegrafiazi rectorului la Tasi: Ministerul nu aprobi destituirea
d-lui M. si ridici suspendarea ordonats ptin depesa din 31 Martie; in
acelasi timp se telegrafiazi prefectului de Iasi ci ilegala si revoltitoarea
sechestrare a salariului meu e ridicatd. Aceste lucruri trebue si si fi fost
facute, cind eu sosesc (I2 Bucuresti). E dela sine inteles, ci eu de altfel
nu uzez de asta mai departe si ci mi consider ca demisionat si nu ridic
salariul dela 17 Februarie, cind a apirut in Monitor actul de acuzarea
meay. Cu alte cuvinte, pentru cazul ¢ ar intra in minister, €l cerea
numai satisfactia morals a teintegririi lui la Universitate, pentru a
se considera apoi ca demisionat, (Unsemndri, 1, p. 142).
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politici sub numele de « closca cu pui»?). In ziua de 26
Aprilie Carp ii telegrafie, cerdndu-i indicatii asupra celor
ce urma si faci, deoarece nu-i putea primi demisia.
Maiorescu 1i rdspunse in aceiasi zi, aritindu-i cd, dacd
ar fi si intre in Minister, Pogor ne primind si intre,
atunci indicatiile din scrisoarea precedenti ajungeau,
lisindu-i « mai tirziu deschisi posibilitatea de a fi iaridsi
profesor la plecarea din minister». Dacd nu intrid, atunci
Carp urma si publice in Monitor o decizie redactatd
de insugi Maiorescu, prin care anulind toatd instructia
urmati, Ministerul nu-i primeste demisia si-l1 invitd
si-si continue cursul dela Universitate ?). La 29 Aprilie -
viziti pe Pogor, bolnav inci, si ministru cu numele:
« M’a intrebat de istoria destituirii mele si zicea ca at

1) Ministerul tinu dela 20 Aprilie 1870—18 Dec. 1870.

?) Tati decizia redactati de insusi Maiorescu : (Imsemndrsi, 1. p.
154):

« Considerdnd instructiunea disciplinari urmati in contra profeso-
sorului Universitdtii din Iasi T. M.;

Considerind ci prin compunerea actului de acuzare de citre Consi-
liul permanent si prin publicarea lui in Monitorul Oficial nr. 38 inainte
de orice sentintd s’a violat art. 25 din Regulamentul justitiei, care, dind
acestui consiliu atributiile judiciare ale unei instante de apel, l-a oprit
implicit, de a prejudeca cauzele disciplinare inainte de pronuntarea
consiliilor academice (= universitare);

Considerind ci prin prezidarea si subscrierea fostului ministru la ac-
tele acestei proceduri s’a violat art. 17 din Legea justitiei; :

Considerand ci profesorii care au compus in cazul prezent comisiunea

" de primi instantd nu au fost luati din Facultatea de litere si fllosofle,
de care se tine d-1 Maiorescu, ci din alte Facultiti, si prin aceasta sa
violat art. 398;

R3
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trebui si viu pur si simplu indirit la cateded, I-am spus
cd, dupd o asemenea publicare, lucrul nu mai merge asa
de simplu. $i i-am povestit apoi cuprinsul ‘ultimei mele
scrisori citre Carp. El mi-a spus ci nu publici nimic
In Monitor. $i asta asa de comic, ca si cind demnitatea
mea personald n’ar mai fi acum de nicio importanti,
Incat nu m’am putut retinea de a-i zice: « Ecoute, moi je
n’ai pas besoin de vous autres, c’est vous qui avez be-
soin de moi; vous voudrez donc bien réfléchir 2 ma
dignité personnelle». La asta, el a zis ci lucrul principal
€ ca eu si viu indirit la Universitate si publicatia in Mo-
nitor si o faci dar Carp» ). Lucrul il irits, fireste, dupi
cum se vede din critica ce i-o face, imediat: « B firi
niciun scrupul, egoist, cind e vorba de el, firi a face

Considerind ci prin suspendarea ordonats de fostul ministru in al
Martie, inainte de a se fi comunicat d-lui Maiorescu sentinta comisiunii,
s'a violat art. 398 si 402, care previd suspensiunea numai ca o pedeapsi
pronuntati prin hotdtire regulatsi, hotirire care in cazul de fatd nu se
putea inci pronunta de citre Consiliul permanent, fiindci terminul de
recurs deschis d-lui Maiorescu inaintea acestui consiliu, conform art.
15, nici nu incepuse;

Considerand atestatele medicale prezintate de d-1 Maiorescu si de-
clararea d-sale citre Rectoratul Universititii dela Iasi din Ianuatie 1870
¢4 va suplini lacunele lisate prin absentele ficute, declarare si atestare
prezentate inainte de orice instructiune;

Considerind ci astfel lipseste motivul legal pentru o instructic
disciplinari;

Ministeriul, uzind de dreptul ce i se di ptin art. 16 din Legea Instruc-
tiunii Publice, anuleazs toats instructiunea urmats in contra d-lui Maio-
tescu, nu primeste demisiunea prezentati de d-sa, si-l invitd a continua
functiunea de profesor de filosofie la Universitatea (din) Iasi».

) Insemndri, 1, p- 154.
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prin asta altuia vreo nedreptate reald, oarecum juridici.
Asa ceva n’ar face niciodati, dar indelicatete —o gra-
madi. E nehotirit. Si tinem minte toate asteal». La 29
Aprilie se planse printr’o scrisoare lui Carp de atitudinea
atit de curioasi a lui Pogor, care isi propunea si se
consulte pentru culte cu fostul ministru Marzescu —adicd
cu autorul inscenirii impotriva lui. Isi propunea si se
intilneasci la 13 Mai cu Carp la Bucuresti pentru a se
intelege asupra conditiilor, in care at primi reintegrarea
la catedri ). Pini atunci, nemultumirea i se vede in
scrisoarea citre Carp din 7 Mai, aritdndu-i ci nu umbli
dupi minister 2). « N’am nevoie de administrarea in-
vigimAntului, afirmi el, in nicio privinti; daci ea va
avea nevoie de mine, mi va si ciuta si, din nenorocire,
singurul ei efect va fi si mi incurce». La obiectia lui Carp
ci ar exista oarecare « preventii» impotriva lui, el rispunde
categoric « Daci Carolus (Principele Carol) se lasi a
fi prevenit de astfel de oameni, asta e treaba lui, nu a
meay. Iar cit despre chestiunea reintegririi nu omise
de a-si arita iritarea: « Dupi greutitile, despre care mi-ai
sceis, si dupi amenintirile cu interpelare ale lui Costa-
foru si ale altor pehlivani si dupi inaltele opiniuni ale
lni Carolus, lucrul imi repugni asa de mult, inct ma
gindesc si-mi mentin demisia. Pogor aprobi aceasta,
Soutzo e in contra, si e de pirere ci trebue si primesc
(a fi reintegrat la catedrd) din moment ce tu ai luat po-
Zife s

Y) Insemndri, 1, p. 157-
) Insemndri, 1, p. 159.
23%
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Insemnirile au aici o regretabili lacuni dela 7 Mai
1870—25 Octomvrie 1870. .. In ristimp, Maiorescu nu
fusese numit ministru; la catedri se intorsese prin simpla
telegrami a ministrului Carp, firi publicarea in Moni-
sorul O ficial a anulirii deciziei juriului, asa cum i-o ceruse
Maiorescu prin scrisoarea dela 26 Aprilie. De aici o
atitudine de nemultumire si indoials fatd de Carp, vizibili
in nota dela 20 Octomvrie 1870 1). «Catp, a cirui
bunivointi de a mi impune ca ministru de culte e pro-
babili, care insi, au fond, s’a ishit, poate, de aristocra-
tice fumuri de casti Ia colegii sii Lahovari 5. a. m.
d. a aritat in aceasti chestiune urmitoarele contra-
ziceri:

1. Mi-a sctis ci Principele nu mi vrea indati dupi
darea mea in judecati de citre Mirzescu; ci ar fi bine
Intdi si intru in Camers, ca s3 spulber preventiunile.
La Bucuresti insi mi-a spus ci Principele mi vrea, dar
cd Lahovari si Cantacuzino nu m’ar f vrut, cu) niciun
pret. Unde e minciuna?y.

Urmeazi si alte critice aduse lui Carp si unor misuri
ale Iui ca: « lipsite de tact si ridicole» pentru a incheia:
«Din acestea se vede, cum un cap capabil nu poate face
nimic in domenii care nu-i sunt familiare si asupra cirora
n’a meditat». Amiriciunea e reald 2)

) Insemnari, 1, p. 163.

*) Sentinta jurtului a fost de mai multe ori evocati in Parlament de
dusmani politici. In campania intreprinsi impotriva lui in Tanuarie 1876,
Pe cind era Ministru, cu patru interpeliri, trei propuneri de neincredere
si o motiune de blam in Senat, ce avea si-l sileasci la demisia din 28
Ianuarie 1876 din guvernul Lascar Catargi, se produse la 17 Ianuarie
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4. Din aceasti epoci gisim reflectia politicd, destul
de luminoas3 asupra conceptiei lui Maiorescu, pe cate,
desi am mai citat-o odati, o reproducem si aici:
«De altminteri trebue si concepi constitutia §i ca
0 scoali de exercitiu pentru popor. Intrebare: este
ea acum nepotriviti si rea pentru noi? Rispuns:
da. ;

Dar (alti) intrebare: dar, cu toate astea, sileste ea,
cu timpul, poporul si reflecteze asupra sa insusi, de
oarece, incolo, gindeste aga de putin, —si ingiduie

interpelarea Iui Aristide Pascal, in cate acesta citi sentinta juriului
profesoral din 24 Mattie 1870. Maiorescu eludi discutia ca fiind in afari de
chestiune si de demnitatea sa de ministru: « Voeste d-sa ca eu, de pe
banca de ministru, reprezentant al puterii executive, sustinut aici cu
increderea majoritatii parlamentului; aici, unde nu am persoana mea
privati in joc, nici functiunea mea ca profesor, nici biogtafia mea tre-
cuti, ci unde sunt in chestiune numai faptele mele ca ministru si mid
cobor in discutiunea detaliurilor biografice ale persoanei mele? Mi s’ar
cuveni aceasta?» (Discursuri parlamentare, I, p. 383). ¥
Apirarea i-o lui P. Catp, care, in calitatea de ministru de Culte, anulase
decizia juriului, nu numai nedreapti dar si luati cu cilcarea procedirii
legale. Faptele sunt expuse aga cum le stim, iar elogiul lui Maiorescu
¢ plenar; « D. Maiotescu, daci ar avea vreodati indoiald despre meritul
siu, aceastd indoiali ar trebui sigur si dispard, gandindu-se ci in toatd
viata Iui a fost expus la urile cele mai implacabile si la atacurile cele mai
violente, dar totdeodatd a avut fericitea de 2 avea langi dansul si amici
cate Yau apitat totdeauna, fiindcd erau convinsi de dreptatea lui si de
meritul siu. $i aceasta, domnilor, nu dateazi de astizi. Decand d.
Maiorescu a venit in tari, 2 avut un fel fixat si spre acel tel a tintit con-
tinuu, fird si se desminti un singur moment. Astfel d. Maiorescu n’a
asteptat venirea sa la putere pentru ca si destepte uri inversunate in
contra sa si, daci d-sa este azi Ministru de Culte, este pentru ci de la
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ea apoi, mai mult decit o alti constitutie poporului de-
venit mai matur si se inalte prin propriile sale puteri?
Eu cred ci tot da. Si, intru atit, € buni. Si ple-
biscitul francez a apirut -timp de 18 ani ca un mijloc
despotic. Acum insi s’a adeverit deodati ca un mijloc de
progres. Il 'y a une force éducatrice dans la masse»?).

A admite valoarea educativi a unor reforme si a unei
constitutii anticipate e poate o derogare dela stiutele

primul pas a stiut ce voieste si a voit cu stiruint, indeplinirea scopului
sdu. Prin urmare, era natural, domnilor, ca si se nasci o lupti crancend
intre d. Maiorescu si acei cari nu impirtiseau credintele sale cu acei pe
cate d-sa'trebuia si-i loveasci spre a introduce in instructiune reformele
ce-si propuse» (P. P. Catp, Discursuri, I, p. 94).
- Multi ani dupi aceia in sedinta Camerei dela 16 Ianuarie 1880, de-
putatul Emil Costinescu citi din nou sentinta dela 24 Martie 1870,
pentru a-i ridica lui Maiotescu orice autoritate de a da cumva « lectii
de demnitate si de buni purtare, cind a fost condamnat ca « nedemn §i
inselitor al bunei credinte ». In replici, Maiotescu expuse chestia condam-
ndrii lui asa cum §’a aritat in aceste pagini, explicind de ce in cursul
concediului nu-si ficea cursul dar putea apira procese: «In aceste doud
luni, sau poate era si ceva mai mult, am pledat, pe cit imi aduc aminte, de
vteo sapte ori inaintea tribunalelor din tard. Cursul nu mi l-am tinut;
pregatiri intelectuale pentru acel curs de filosofie nu. mai ficeam, nu eram
in stare si fac, dar procese luate de mai inainte, pe cate nu le puteam
amina, le-am pledaty (Discursuri parlamentare, 11, p. 454 si urmitoarele).

Nu intelegem totusi de ce Maiorescu afirmi la sfarsitul discursului:
«s’a pronuntat acea sentinti in lipsa mea, insi ministrul a casat-o si
eu n'am avut nici micar incunostintarea de a intrerupe cursul
meu, pe cate 'am continuat inainte pini in anul 1873». In Insemndri,
L, p. 142 cerea totusi lui Carp si telegrafieze Rectorului la Iasi,
ca' Ministerul si ridice «suspendarea ordonati prin depesa din
31 Martiey. .

Y Insemndri, 1, p. 132.
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forme evolutive, care nu admit decit formele iesite
din fond. E insisi metoda liberald de a anticipa asupra
realititilor sociale prin principii absolute, ideale si pet-
fecte, care prin insusi exercitiul lor constituie o scoald
§i o educatie politici. Aceasta e, de pildd, justificarea
acordirii votului universal unei tiri dominati de anal-
fabetism: presupunerea ci exercitiul lui va forma o
constiintd civicd si politici in sinul maselor. Primejdia
pentru junimisti nu mai e, asa dar, o constitutie, pe care
¢i 0 giseau cu mult prea inaintatd fatd de realititile tirii,
ci posibilitatea ei de a se lirgi, cici reformele atrag re-
forme, in sensul miscirii initiale. Ei se vor pune de-a-
curmezisul tuturor incercirilor de revizuire: transfor-
mindu-se apoi intr’un partid « constitutionaly, ficin-
du-se, adici, apiritorii unei constitutii in care nu credeau.
Teama de mai riu li fixa pe o pozitie, pe care’ ei insisi
o judecau slabi. Teama nu constitue totusi o ideologie
si nu poate fi un principiu de guvern sau de pro-
gram politic. Iati pentru ce Maiorescu n’o mirturi-
seste in nota de mai sus si preferd si se ralieze la
un principiu liberal si chiar revolutionar al evolutiei
inverse a ridicirii fondului la formi prin exercitiu si

practici.

5. Speranta lui Maiorescu de a ajunge Ministru trebue
si fi fost destul de mare pentru a-1 vedea formand un
tablou de personalul, de care s’ar putea folosi in cazul
unei eventuale puteri, cu aprecieri calificative, in vechea
manierd theresiani, si cu locurile unde ar urma si fie
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intrebuintat. Citeva din aceste aprecieri nu sunt lipsite
de savoare, de pildi):

1. Nicu Gane, prefect la Iasi (de altminter, prinzind
greu lucrurile).

2. Leon Negruzzi . . . « deoarece e un fanfaron intr’ade-
vir cam mirginit, dar cinstit si cu simtul omeniei».

3. Poni, bun profesor de chimie, dar iesuit si aga mai
departe; unii adaosi mai apoi (Eminescu, Caragiale)
sau stersi sau cu calificativele schimbate; A. D, Xenopol,
de pildi, e suprimat cu nota «idiotizat» etc.

Dupi acest stat de personal urmeazi $i un mic program
ministerial sub titulatura: Reforma Invdtimintului 5i gin-
duri despre administrafie, din care — eliminind chestiu-
nile de persoane ca si altele secundare — extragem
citeva din intentii caracteristice pentru conceptia maio-
tesciand in materie de invitimant:

Trei scoale normale de invititori bune, care si trimeats pe absolventii
lor de-a-dreptul la scoale comunale vacante.

S4 nu deschid nici o scoali primari pani ce nu am pe invititorul
care-i trebue.

Scoale reale trei.

Si desfiintez scoala de arte, tot asa si conservatorul. Pe profesotii
tespectivi de acolo si-i transfer ca profesori de muzici la liceu si la scoala
normali.

54 desfiintez internatele statului, dar s3 Ie péstrez la scoalele notmale.

Si desfiintez un liceu din Iasi.

Si desfiintez (seminarul de la) Socola si in locul i, si introduc la
Mitropolie un curs'de un an sau doi, in care si fie primiti (candidati)
cu patru clase gimnasiale.

1) Insemnari, 1, p. 133 —136,
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S3 desfiintez unul din cele trei gimnasii din Tasi.

Si desfiintez Facultitile de filosofie, cu exceptia profesorilor de istorie,
atasati la Facultitile de drept, care riman in fiinta.

Si desfiintez Facultatea de medicini din Tasi. Si pe cea exacti (= Fa-
cultatea de stiinte), iar profesorii de acolo utilizati la scoalele reale.

Si desfiintez consiliul superior al invitiméntului, consiliul permanent,
si cel general. Niciun revizor; abia in zece ani posibili. In locul lor,

consilieri de prefecturi.
Poate de desfiintat seminariile, fiindcd libertate religioass, desi teligia
ortodoxi ¢ religia de stat si ministerul se numeste Ministerul cultelor si

nu Cultului. ..

... Privit dupi saptezeci de ani acest program de
« devastare » 2 invitimintului pare catastrofal... El
nu mai pleaci dela posibilitatea evolutiei inverse 2
fondului spre formi anuntati mai sus ci dela aplicarea
stricti a evolutiei dela fond la formd asa cum o susti-
nuse in articolele sale. Tot ce se ficuse pand acum si nu
rispundea stirii reale a culturii noastre trebuia desfiintat
din ridicini; iati pentru ce, in loc de a nizui de a crea,
tanirul filosof evolutionist isi propunea si curite te-
renul prin desfiintarea scoalelor de bele arte, a conset-
vatoarelor, a internatelor statului(?), 2 seminariilor
(pentru laicismul lui Maiorescu nici biserica ortodoxd nu
teprezinta o realitate), a tuturor facultitilor de filosofie,
a celorlalte facultiti dela Tasi, afari de cea de drept — pen-
tru cuvantul ci nu avem inci pictoti, muziciani, filozofi,
oameni de stiinti suficienti, si nu eram in stare si avem nici
chiar revizori scolari decit peste vieo zece ani! Tati unde
ducea aplicatia strictd 2 intoarcerii la realitate in sens
junimist; desvoltarea ulterioard a tirii noastre a dovedit
zidirnicia unei astfel de conceptii pur teoretice; legile
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desvoltirii societdtilor sunt altele decit cele riguros
logice si nu-s egal aplicabile la toate civilizatiile deo-
potriva. '

6. Unele din aceste idei reformatoare nu au fost numai
obiectul unor insemniri intr’'un «jurnaly intim ci au
devenit obiectul unui studiu Despre invitimintul public,
din care au apirut numai doui pirti in Comverbiri lite-
rare '), intrerupt, desi ultima poarti «va urma».

Atat cit a apirut, studiul incepe cu critica administra-
tiei scolare §i cu analiza unui proiect al Consiliului per-
manent de a se aduce modificiti invitimantului. Nimic
nu e uitat, nici stilul raportului cu toate stringentele si
ironiile logicei maioresciene. Proiectul e o Inseilare

- de dorinte platonice «si se», firi nicio indicatie de
ordin practic « cum si se». Fraze goale, si, in ge-
nere, tendinta de centralizare administrativi. In pat-
tea lui constructivi, articolul arati preocuparea de tot-
deauna a autorului pentru pregitirea corpului didactic
primar. « §tiind, ci este mai bine a nu infiinta o scoald
de loc, decit a infiinta o scoala rea, vom decide mai in-
tii a nu deschide nicio scoali elementari inainte de 2
avea invititorul ei bine preparat». De aici nevoia scoa-
lelor preparandale sau normale. Cele doui scoli nor-
male dela Tasi si Bucuresti sunt forme firi fond ; se pre-
dau diferite stiinte, numai stiinta de a preda nu —adici
metodica  stiintelor elementare in scoala primari.

1) Com. lit., nr. 15 din 1 Oct. 1870, p. 237 si nr. 16 din 15 Oct.
1870, p. 253,
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Trebuesc trimisi butsieri in striinitatepentru studiul peda-
gogiei si apoi se vor infiinta cel putin 6 scoli preparan-
dale. Pentru a se putea obtine economii bugetare tre-
buesc desfiintate toate internatele liceelor, seminariile
eclesiastice (in locul lor un curs teologic de 1 si 2 ani
atasat pe lingi mitropolii si frecventat dupi absolvirea
gimnaziului ori liceului laic), conservatoarele, scoalele
de bele arte, facultatea de medicini, poate §i alte facultiti.

« Cheltuelile pentru scoala siteasci sunt neapdrate.
Guvernul nu se poate dispensa de ele. In dificultatea
noastrd financiard, se suprimd toate cheltuelile de lux,
si toate, care nu sunt strict necesare, precum am aritat
mai sus, si se fac scoalele sitesti, in proportiune in care
dobandesc invititorii preparati».
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1. Vizita domnitorului Carol Ia Iasi si propunerea ficuti de G.
Costaforu Junimistilor de a intra in parlament. — 2. T. Maiorescu
i «petitia de la Iasi» a lui Gr. M. Sturdza, — 3. T, Maiorescu
in Cameri (Mai 1871). — 4. Indepirtarea Iui din invitimant, —
5. Indepirtarea Iui adusi in discutia Parlamentului, — 6, Indepit-
tatea lui rimine definitivi pani la numirea la Universitatea din Bu-
curesti Ia 10 Oct. 1884. - 7. Activitatea lui parlamentari: lupta cu
«fractiunea libers si independenti » de la Tasi; subventia Institu-
tului academic. — g, Lupta pentru restabilirea « Scoalelor not-
male» si impotriva Invitimantului superior in favoarea inviti-
méntului elementar. — 9. Atitudinea lui lnick si lupta impotriva
amestecului religiei in scoals. — 1o, Libertatea presei.

I. Format la 11 Martie 1871, marele minister conserva-
tor Lascar Catargi avea, in sfarsit, si riman3 la putere timp
mai indelungat, cinci ani, adics pini la 3 Aprilie 1876.
In afari de Lascar Catargi, intr’insul se mai aflau gene-
ralul I. Em. Florescy Ia rizboiu, generalul Chr. Tell Ia
culte si instructia publici, N. Kretulescu la justitie si
lucriri publice, P, Mavrogheni la finante, G. Costaforu la
externe, reprezentind astfel, « cea maj tare expresie a

ideei conservatoare in limitele Constitutiei dela 1866 Y).
St ol s

1 b Maiorescu, Istoria contemp. @ Rom., p. 34.
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Rimas in minoritate in sedinta din 16 Martie 1871,
guvernul disolvd Camera. Insotiti de ministrul de ex-
terne Costaforu, Curtea veni la Iasi la 12 Aprilie pentru
o sedere de zece zile. Din Insemndri putem reconstitui
evenimentul si restabili felul cum perechea princiard
stiu s inchidi rana lui Maiorescu, pricinuitd de impo-
trivirea la intrarea lui in ministerul Manolache Kostake.
Invitat la receptia din palatul Rosnovanu, « Eu insumi,
noteazi el 1), mi trisesem la o parte si eram gata s plecim
cand Principele, in camera de alituri, incepu a primi
autorititile si indati si pe profesori. Ne duserim. Toti
am intrat, eu foarte plictisit. Principele veni indati spre
mine si mid intrebi:

— Cum merge Universitatea la Tasi?

— Binisor, Miria ta.

— Binisor aici, in Bucuresti riu. Politica a stricat
scoalele. :

«Eu am ticut si el a trecut mai departe. Pe vorbiria
lui m’am desvitat de mult si mai pun vreun pret. Nu
mi intereseazi. Mai pe urmi se intoarse iarisi la mine
si dintre toti mi prezenti numai pe mine Doamnei, ii
spuse ci vorbesc perfect nemteste, dupd care dansa, cu
o amabilitate care te cistigi, Imi spuse ci ar fi bine si
contribui la reforma cirtilor de scoali. M’am inclinat.
Vorbirie ». ‘

Miercuri 14 Aprilie fu invitat la dejun: « Principesa
a vorbit cu toate, noteazi el, Principele insi, dintre
doamne, numai cu nevasti-mea, incolo, cu aproape

1) T. Maiorescu, Insemndri, I, p. 168.
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toti domnii». «La 19 Aprilie sunt invitat la un ceai cu
muzici destul de mediocri; iar pe urmi la « un déjeuner
champétre» oferit Principelui la Stinca de Roznovanu:
«totul deveni trandafiriu, si gentil si foarte bineficitor
pentru deosebita distinctie ce ni s’a ficut cu invitarea
la Stincay, inseamni multumit. « Principele valsind,
indati dupid gazdi, cu nevasti-mea, maresalul curtii 2
luat-o la cadril, in care am dansat si eu cu d-na Negruzzi,
si am rds si am dansat falsy.

Iar ca incheiere: « Avurim o adevirati satisfactie.
Eu am sprijinit cu toati sinceritatea si firi nicio recu-
noastere, —ba din contra, cu persecutare din partea
tuturor partidelor succesive (dela Trisfetite dat afar
de Gusti, din profesorat amenintat prin Marzescu §i
Costaforu) —am sprijinit cu credinti si linistit pe Prin-
cipe in contra rosilor si a belferilor, incit e o dreptate
a soartei, daci, in sfarsit, Principele a vizut cine e cu ¢l
neconditionat si cine e contra lui».

Amiriciunea se topise astfel inaintea curteniei prin-
ciare; la plecare se consideri printre « credinciosii» ve-
niti la gari. « Principele si Principesa au vorbit mult si
afectuos cu nevasti-mea, Principele si cu mine... L2
plecare, strigite de ura entuziaste, nepreficute. Era
foarte emotionat, dinsul si dinsa erau foarte miscati,
de asemenea si noi». «Si acum destul despre aceste
nimicuti imbucuritoare, dar cu totul trecitoare» ).

*) Imbunititirea situatiei politice a Ini Maiorescu in urma vizitei
Domnitorului, dar si vechea lui ciudi fati de P. Carp si de V. Pogor,
care-] umiliseri in 1870, reese din scrisoarea recent publicati (Toroutiu,
op- ¢it., V1, 9) citri soru-sa Emilia din 20 Aprilie 1871. « De la vizita
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Aceasta e, oarecum, partea decorativd a vizitei prin-
ciare la Iasi; despre latura ei politicd si serioasd Insemnd-
rile nu mai spun nimic, trebue deci si ne referim la ex+
punerea din Istoria comtemporani a Romdniei. Din prima
zi a sosirii Curtii la Iagi, in lipsa Iui P. P. Carp, in acea
vreme agent diplomatic la Viena, Berlin, Petersburg,
si a lui T. Rosetti, comisar al guvernului la Betlin, G.
Costaforu avu o intrevedere cu T. Maiorescu, indem-
nindu-1 pe dansul si pe prietenii lui dela Junimea si intre
in politici si unii in parlament. Propunerea lui Costa-
foru fu primiti la inceput in cercul Junimii cu ilaritate,
cu cantece in cor, cu refrenul cintat de Pogor si cu
anecdote. La o reflectie mai maturi a vorbelot lui Costa-
foru: « La ce folos literatura, daci prin pasivitatea oa-
menilor de ordine se pericliteazi tronul si prin urmare
tara?», unii dintre dénsii incepuri a o privi cu mai multd
ingiduingi. Indreptarul politicei noastre externe si in-
terne, isi spuneau ei, nu putea fi decit cele cinci puncte
fundamentale ale divanurilor ad-hoc din 1857: respec-
tarea capitulatiilor, unirea, dinastia ereditari dintr'o

Domnitorului in Tasi inainte de 8 zile, situatia mea politici sa schimbat
in favoarea mea: de aceia te sfituesc si mentii scoala (scoala pe care
o deschisese Emilia la Brasov) deoarece voi avea influentd in Tara-Ro-
méaneasci si deci voi putea-o ajuta si progreseze.

Ceilalti amici n’ar fi fost in stare si faci nimic. Dar prietenii, ce sunt
altceva decat ceaiuri intime si discutii literare? In momentul deciziv -
riméi singur si trebue si-ti ajuti cum poti. In privinta asta m’am eman-
cipat complet in ultimul timp si in raporturile mele cu Printul Gr,
M. Sturdza si Principele Carol am importantd ptin mine insumi §i na
ca priecten sau anexi a lui Carp, Pogor, etc. care s’au dovedit mai
curind molai decit capabilin. ¢
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familie suverani a Europei, neutralitatea garantati de
Puteri si sistemul constitutional, — program scos din
experienta trecutului. Unirea, Constitutia, si dinastia
fuseseri dobéndite, mai riminea de castigat «inde-
pendenta Roméniei recunoscute ca stat liber in concertul
Puterilor europene ».

Pini la obtinerea ei era de prisos si umblim dupi alte
reforme sociale. « Eram noi deodati Conservatori? —se
intreabd Maiorescu?). Noi eram in prima linie sustiitorii
programului hirizit dela divanul ad-hoc. Si fiindci
politica liberalilor din primivara anului 1871 periclita
realizarea lui, jar guvernul conservatorului Lascar Ca-
targi lucra in sensul acestei realiziri, noi eram datori din
princip si sustinem guvernul conservator. — Ce avea si
se intimple dupi indeplinirea cerintelor dela 1857, ri-
minea o chestie deschisi si nu avea interes pentru mo-
ment». Program, prin urmare, strict evolutionist legat
de o fractiune de timp, fird anticipatii asupra viitorului si
firi reforme interne inainte de realizarea independentii
farii. Ceea ce domina in aceasti conceptie era apirarea
monarhiei ereditare, mereu subminati de liberalii munteni,
de citeori se aflau in opozitie, si de « fractiunea liberd
si independentd» a « belferilor» dela Iasi crescuti in spi-
titul lui Simion Birnut si sub conducerea lui Niculae
Tonescu, nationalisti pani la xenofobie, si teoretic « te-
* publicani». Jumimistii sfarsirs, asa dar, prin a recunoaste
cd trebuiau si lupte alituri de conservatori, pe aceleasi
liste guvernamentale, pentru mentinerea Domnitorului,

1) T. Maiorescu, Istoria contemporand a Romdniei, p. 43.
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a cirui abdicare o impiedicase cu atita trudi Lascar Ca-
targi in istorica zi de 1 Martie 1871. Maiorescu, V. Po-
gor, I. Negruzzi, N. Gane, G. Racoviti intrari deci in
Adunare, pe listele guvernamentale, iar mai tirziu, dupi
intoarcerea din misiunile lor din striinitate, P. P. Carp
si T. Rosetti.

2. Din prima zi (15 Martie) a luirii contactului cu ve-
chea cameri, care avea si-l puni in minoritate, Lascar
Catargi declarase ci «va aplica constitutia cu toatd since-
ritateay. In spiritul, totusi, al unor conservatori se tre-
zise ideea ci insisi Constitutia prevedea in ea procedura
modificirii ei si cid, prin urmare, venise momentul unor
remanieri restrictive. In fruntea acestei misciri revizio-
niste se puse beizadea Grigore Sturdza, cate, in urma
unor indelungate consfituiri cu conservatorii ieseni,
redacti un program cunoscut sub numele de « petitia
dela Iasi» cu o serie de modificiri ale constitutiei ca
de ex. trecerea delictelor de presi pe seama tribunalelor
ordinare, pedepsirea cu moartea a criminalilor, mirirea
censului pentru fiecare categorie a colegiilor electorale,
dreptul Domnitorului de a numi 16 senatori cu anumite
ingridiri, colonizarea tirii cu Germani dela care sitenii
nostri si invete gospodiria si altele de acest fel...
Discutiile avuseseri loc in comun cu junimistii; dar in
urma unor disensiuni petitia nu fu isciliti decit de
89 membrii ai partidului conservator cu adaosul in
josul semniturilor: « subscrisii deputati, unindu-ne cu
tendinta acestei petitii, o vom prezinta Adunirii le-
gislative: C. D. Sturdza, B. Pogor, Manolache Kostake,

24
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General Mavrocordat, Tacob C. Negruzzi, colonel G.
Sturdza, G. Racoviti, T. Maiorescu » ). Depusi la Camers,
in urma cererii lui Lascar Catargi, petitia nu fu insi
luati in discutie, ca inoportuni, intru cit situatia era
dominati de criza financiari si afacerea Strousberg.

Adeziunea lui T. Maiotescu la o astfel de petitie re-
vizionistd, fie ea si restrictivd, ca si nu zicem reactivi,
ne aratd deosebirea lui de vedere de cea a lui Catp, care
avea si fixeze ideologia grupului pe bazi de intangibili-
tate a constitutiei. Carp se exprimase cu patru ani inainte
cd «un partid politic se reazimi sau pe ideea ci o ame-
liorare legali a pactului constitutiv a devenit necesari
sau de ideea ci acea ameliorare nu corespunde cu ni-
velul politic al natiunii respective. Iati in doud cuvinte
diferenta intre conservatori si progresisti din toatd
lumea ».

Schimbare nu inseamni numai decit ameliorare —dar
Carp stia bine ci cu exceptia unor epoci de revolutie
inversi — societitile merg inainte. Orice modificare 2
Constitutiei —in starea de spirit de atunci —nu se
putea face decat in directia lirgirii si, prin urmare, era
inoportun de a o primi in principiu, £iri alte discriminiri.
Era mai prudent de a sta de pazi pe o pozitie veche

1) Faptul de a fi semnat « petitia dela Iasi» i-a adus mai pe urmi multe
invinuiri politice lui Maiorescu.

Dar dela intrunirile dela Beizadea « Vitel», htexatura romani sa ales
cu admitabila pagini din Directia nous (Critice I, p- 74), in care Maiorescu
evoacia supetioritatea artei asupra pasiunilor omenesti: eternitatea unei
albe statui de marmori domindnd frimantirile trecitoare ale unor dis-
cutii politice.
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decit a ciuta una noui aga cum voiau liberalii, — si cum,
imprudent, incerca s§i «petitia dela Iasi». Iati pentru
ce, la intoarcerea lui din striinitate, Carp dezaprobid
« petitia», « din convingerea ci nu prin reforme consti-
tutionale se puteau indrepta relele de care sufere tara».

3. Alegerile din Mai 1871 il aduseri pe tanirul pro-
fesor iesean in Parlament?), adici pe scena unei acti-
vititi politice, pe care avea si o ilustreze pani in pragul
rizboiului de intregire, firi si tind primul loc, din lipsd
de temperament, dar cu o autoritate, cu o senindtate, cu
un talent, cu o probitate, cu o decentid in manifestiri
si cu armonia adaptirii vietii publice la vieata privati,
ce fac totusi dintr’insul una din expresiile cele mai
nobile ale vietii noastre politice. Pentru epoca dela 1871 —
1899 izvoarele de informatie ale biografului sunt in
insisi cele cinci volume de Discarsuri parlamentare pu-
blicate de dansul intre 1897—19152), material de prim
ordin si in introducerile fiecirui volum in parte, adunate
apoi in Istoria contemporand a Romdniei (1 866—1900) 2).
Cetite dupi zeci de ani dela rostirea lor, ele trezesc incd
admiratia si ne intereseazi ca si cum ar fi actuale; pre-
zenta lor printre noi vine din economia verbald, din
claritatea si preciziunea de expresie, din’ sobrietate, din
logici, din lipsa de exaltare si de dezordine; e un model

1) §°3 ales la colegiul al patrulea la Severin si Pitesti.

%) T, Maiorescu, Discursuri parlamentare, 5 vol., «Socecy, 1897—1904
afari de vol. V publicat la Minerva, 1915.

%) T, Maiorescu, Istoria contemporand a Rominiei, « Socec», 1925.

24*
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de elocinti academici transpusi pe o scens, in care deslin-
tuirea pasionald era forma oratorici cea mai obisnuiti.
Linia tindrului parlamentar izvora dintr’o ideologie
amestecatd uneori cu porniri si dusminii, ce se con-
fundau insi cu directiva politici. Chiar daci indiritul
actiunii se aflau sentimente, ce au pirut contemporanilor
incerte sau pitimase, expresia lor n’a luat niciodati
forma pasionali si nu s’a scoborit la violentd verbali;
in cele mai categorice din motiunile, prin care isi
lovea adversarii si-a mentinut si cumpitarea expre-
siei, urbanitatea academici, expunerea logici si nece-
sitatea incadririi intr’o conceptie politici de interes
obstesc.

4. Pentru a putea impiedeca intrarea in Parlament 2
lui Nicolae Ionescu, leader temut al opozitiei, generalul
Christian Tell, ministrul Instructiei din guvernul Lascat
Catargi, luase o deciziune inci la 27 Aprilie 1871, prif
care invita pe rectorii Universititilor, directorii si direc-
toarele scolilor secundare, institutorii si institutoarele
superioare ale scoalelor primare, ca pe viitor « orice
cerere de concediu cu conditie de suplinire si nu se
faci pentru un termen mai indelungat de 20 de zile si
aceasta numai atunci cind suplinitorii recomandati vor
fi persoane, care ‘propun materii identice sau analoage
cu acelea ce se predau de cel care cere concediu, In cazul
contrar, aceste cereri vor fi refuzatesy.

Ales deputat majoritar la Pitesti si Mehedinti, Maio-
fescu avea si cadi victima acestei deciziuni luate impo-
triva altuia. Pe ziua de 2 Octomvrie 1871 el trimise
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o petitie, recomandind pe tinirul A. D. Xenopol cu
suplinirea catedrei sale in timpul sesiunii patlamentare ).

In sedinta din 5 Octomvrie 1871 Consiliul permanent
(Aaron Florian, A. Mares, I. Zalomit, D. Petrescu)
isi dddu avizul ca Maiorescu si ceard concediul in reguld
prin Rectorat si si recomande ca suplinitor « pe unul
dintre profesorii Facultitii de litere iar nu persoane
striine corpului didactic». Rezolutia ministrului Chr.
Tell suni limpede: « Avand in vedere circulara nr. 3183
nu i se aprobd cerereay, ceea ce-i comunica si lui Maio-
rescu in 8 Octomvrie 1871 prin telegrama nr. 9360,
la care Maiorescu rispunse prin alti telegrami atit de
pregnant maioresciana:

« Am" onoare a rispunde la telegrama dv. nt. 9360 ci ministerul nu
era in pozitia de a-mi acorda sau refuza un concediu, pe care nu l-am
cerut si nu-1 cer. Din momentul convocirii Camerei, concediul il am
de drept si dv. nu puteti crea o incompatibilitate neprevazuti de consti-
tutiune. Mi mirginesc dar a vi anunta ci plec la Bucuresti la Cameri,
ci voi sedea acolo in timpul seziunii si ci tot salariul meu sti la dis-
pozitia suplinitorului ce veti crede de cuviintd a-mi numi».

1) Jati un fragment de ironie maioresciand din acea petitie:

Domnule Ministru,

In urma convocirii Adunirii Legiuitoare pentru ziua de 17 Oct. 2. c.
si a invitirii ce guvernul intreg, prin urmare si d-voastrd, face tuturor
deputatilor, prin urmare si mie, de a veni la Camerd, sunt silit a intre-
rupe in timpul sesiunii prelegerile mele dela Universitatea Iasi. Pentru
ca si nu sufere invigimantul, am onoare a vi propune de suplinitot,
pini la reintoarcerea mea, pe d-1 Alex. Xenopol, doctot in filozofie si
in legi dela Universitatea din Betlin, autorul mai multor scrieti impot-
tante publicate in timpul din urmi si pe care dv. le cunoasteti, fird in-
doiali, etc., etc.
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In urma avizului Consiliului permanent din 10 Noem-
vrie 1871, Chr. Tell trimise Facultitii de litere urma-
toatea adresi din 25 Noemvrie 1871:

«Avand in vedere telegrama dv. nr. 88, prin care aritafi ci d. T.
M., profesor la acea Universitate, absenteazi de la postul siu de la 18
Oct. expirat, firi a avea concediu; si auzind pe Consiliul permanent al
Instructiunii, subsemnatul ate onoare a vi face cunoscut ci in virtutea
art. 390 din legea instr. d. T.M. este considerat, cu inceperea de la data
aceasta, demisionat din postul de profesor Ia acea Universitate. Pini
la rezultatul concursului ce urmeazi a se tinea pentru ocuparea acelei
catedre conform legii, s’a insircinat d. N. Quintescu, profesor la acea
Universitate, de a suplini aceasti catedsi cu onorarul pe jumitate, adici
cu lei 272, bani 50».

Cu citeva zile inainte, tot in urma avizului consiliului
permanent, Ministrul avusese grija si-i mai trimiti un
avertisment prin adresi dela 12 Noemvrie 1871: « Avind
in vedete atitudinea d-voastri in fata Ministerului si
expresiile putin cuviincioase, de care v’ati servit in te-
legrama suscitats, subsemnatul, audiind consiliul Pet-
manent al Instructiunii, vi dj ptin aceasta avertisment
conf. art. 397 din legea Instructiunii».

5. Chestiunea —care in practic nu interesa decit
pe doi profesori, Niculae Tonescu si T. Maiorescu !), —
fu adusi si in desbaterea patlamentului in sedinta Ca-
metei dela 30 Noemvrie 1871, si nu de Maiorescu, ci de
un sustindtor al misurii, deputatul I. Boldur-Litescu.

1) Mai fusese si Tacob Negruzzi, cate nu se prezentase la Camcrz‘i;ccea
ce Maiotescu (Insemnari, I, p. 179) o considets ca « o purtare ordinatd »,
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Discursul in esentd, se punea pe baza anticonstitutiona-
lititii dispozitiei ministeriale: « D-1 Ministru al cul-
telor zice ci i-am cerut concediu. Si-mi dea voie si
rectific aceasta. Eu am refuzat a-i cere concediu, fiind
ci prin aceasta as fi lipsit, cred eu, demnititii de deputat,
cind Constitutiunea imi di dreptul de deputat si nu
pronunti incompatibilitatea. Ce fel puteam eu ca deputat
chemat a exercita controlul asupra actelor puterii exe-
cutive si cer puterii executive favoarea de a fi aci! (Aplau-
z¢). Aceasta mi-a pirut atit de monstruos, incit nu
mi-am permis nici 2 mi gindi un moment de a o face
si nu am ficut-o, pentru demnitatea mandatului de re-
prezentant al tirii »'). Ardtind apoi ci misura era luati
numai impotriva lui Nicolae Ionescu, incheia: «In
niciun caz insi nu se poate primi o cale deturnati prin
o falsi interpretare a principiilor constitutionale, prin
o proceduri, care ne aduce aminte ci nu este destul de
largi Dunirea care ne desparte de Bizanf, nu se poate,
zic, si procedim in asemenea mod contra oamenilor,
care in parlament ne sunt incomozi; nu gisesc, domnilor,
ci este demn de un guvern de a proceda in asemenea
mod in contra cuiva, care, conform cu sistemul consti-
tutional, vine a-si exercita mandatul siu de deputat,
asa cum el crede ci trebue si o faci». Dupi o discutie,
la care luariparte Manolache Kostake, pentru 2 aproba
decizia ministeriali, si G. Vernescu si N. Blaremberg,
pentru a o combate, Adunarea primi motiunea lui M.
Kostake, A. Lahovari, C. Vileanu, pentru simpla trecete

1) T, Maiorescu, Discursuri parlamentare, 1, p. 114,
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la ordinea de zi, asa ci cei doi profesori isi pierduri
catedrele. Tati cum isi noteazi Maiorescu fizionomia
sedintei Camerei, in nota dela 30 Noemvrie 1871
din  Insemndri D)t Kogilniceanu, in urma cuvantirii,
foarte prietenos cu mine, asemenea Vernescu si Bla-
remberg. Vrednic de dispretuit Lahovari, care se temea
acum cd mi pierde si se preficea insinuant de prietenos,
pe cand péani aici se purta din timp in timp arogant i
voia si mi cistige pentru motiunea lui, a lui Iepureanu i a
lui G. Racoviti, pentru ordinea de i simpli. Eu am votat
insd contra si gisesc, in general, nelogic ci « juna dreapta»
si in aceastd chestiune si asti vard, la propunerea mea
in favoarea vechei cifre mai ridicate pentru scoalele
primare, a luat pozitie in contra mea. Nu putem face
mult timp casi impreuniy,

6. La intrarea lui in Ministerul Lascar Catargi, la 7
Aprilie 1874, T. Maiorescu reintegri pe N. Ionescu
la catedri fira a se reintegra $i pe sine, riminind astfel
in afari de invitimant timp de 13 ani, pani ce Ministrul
G. Chitu 1l numi la 1o Octomvrie 1884 la Universitatea
din Bucuresti la « catedra de Logici cu adaosul istorici
filosofiei contemporane dela Kant incoacey.

« Astfel, conchide biograful oficial Soveja %), a stat
13 ani afari din invitimant, pani ce un ministru liberal,
riposatul Chitu, dand peste dosarul cu faimoasa rezo-
lutie a generaluluj Tell, ii trimite in 10 Octomvrie 1884

) Insemnari, 1, p. 178.
%) Soveja, op. ¢it.,, p. 78.
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urmitoarea adresi». Urmeazi adresa. S’ar crede ci
ministrii romani cauti prin dosarele prifuite pentru a
descoperi vechile nedreptiti ale precedesorilor lor. Rea-
litatea e alta. La 14 Iunie 1884 intr’o odae a hotelului
Brofft avusese loc cunoscuta intrevedere intre primul
ministru Ton Britianu de o parte, si P. Carp si T. Maio-
rescu, de alta, in vederea reconstituirii guvernului cu
participarea « Junimistilor». Tratativele, dupd cum se
stie, n’au isbutit din pricina intransigentei junimiste.
In alegerile din Noemvrie 1884, la care toatd opozitia
g2 abtinut, dintre « Junimisti» furd lisati —ca sd re-
prezinte opozitia — 12 in Camerd si Senat intre care
Carp, Maiorescu, Negruzzi, Pogort, etc. Pe tema aces-
tei complicititi =guvernamentale au fost si atacati,
dupi cum se vede intre altele si din discursul Iui P.
Carp din 28 Noemvrie 1885 si al lui Maiorescu din 6
Decemvrie 1884 1). Numirea lui T. Maiorescu la Univer-
sitatea din Bucuresti, ca si mutarea lui Tacob Negruzzi
la Bucuresti tocmai in aceasti epoci se datoresc con-
junctiunei politice liberalo-junimistd si nu actiunii dezin-
teresate a inlituririi unei nedreptiti descoperite in-
taimplitor. E, cu alte cuvinte, o transactie potrivitd
traditiei locului; despre ea vom mai pomeni la timp si loc.

7. Cea dintai griji a tinirului deputat fu in chip na-
tural strimutarea luptei iesene dintre Junimea si Frac-
fiunea liberd si independentd pe scena mai risundtoare
a tribunei parlamentare, cu atit mai mult cu cat seful

1) T. Maiorescu, Discursuri parlamentare, 111, p. 320.
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Fractiunii era unul din leaderii cei mai temuti ai opozitiei.
Maiorescu se afla in situatia de a se misura, asa dat, si cu
o scoali ideologici sau mai de grabi cu o mentalitate,
pe care o combitea de atti ani §i cu oamenii ce-i insce-
naserd procesul din 1864. Primul lui discurs patlamentar
(din 27 Tunie 1871) este, in adevir, impotriva scoalei
Bérnut, asa cum se manifesta in agitatii politice la Uni-
versitatea din Iagi, intretindnd antidinasticismul, xeno-
fobia si un fel de comunism s# generis. Stinjenit inci
de titulatura de « conservator », cum, in deosebite de Carp,
va fi mult} vreme, el sustinea ci, in realitate, partidul con-
servator era adeviratul partid liberal, «iar ceea ce la noi
este stinga iese afari din stat si, prin urmare, trebue
eliminat din stat» 1), $i, in adevir, peste douj zile, la 29
Iunie, propuse un amendament (iscilit si de I. Negruzzi,
A. Bals, etc.) cu suprimarea catedrelor de dreptul public
constitutional, de economie politici si finante, de geo-
metrie analitici si trigonometrie sferici, de literatura
tomani —si inlocuirea lor prin alte catedre si anume
«o catedrid de istoria universali, cu privire speciali la
cea romana si o alti catedri de gramatici comparativi a
limbelor romaney. Suprimarea, asa dar, pur si simplu a
adversarilor. « Nu vin s3 propun mijloace iritante de
anchete, care sx constate prin confruntiri nedemne de
studenti si de profesori ceea ce s vorbit. Am un mijloc
sigur ‘de a vi dovedi ci acest spirit fals domneste si
d-voastri veti aprecia dovada» 2),

Ay RAD Maiorescu, Djse. parl, 1, p.' 81.
S Maiorescu, Diseursuri, 1, p. 96,
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Dovada consta in expunerea ideilor din Dreptul public
al lui Birnut ce au se incadrau in doctrina statului nostru.
Chestiunea era incontestabil principiali —dar, in prac-
tici, ducea, fird anchete, firi inscenidri de procese dezo-.
norante, la acelasi rezultat: la suprimarea adversarilot
prin suprimarea catedrelor, chiar daci una din catedre
ar fi fost cea de literatura roménd! Comisia bugetard
respinse cu unanimitate propunerea lui Maiorescu, cu
adaosul de consolatie: « Faptele denuntate se recomandi
serioasei atentiuni a d-lui ministru al Instructiunii pu-
blice », iar Maiorescu, « multumit cu rezultatul dobandit»,
isi retrase amendamentul. Comisia avea dreptate: altceva
era anchetarea activititii unui profesor si altceva supti-
marea catedrei lui pe cale bugetari.

Din aceeasi confuziune a principiilor cu persoanele
potneste si amendamentul din 28 Tunie 1871, prin care
cerea reducerea subventiei de 20.000 lei la 10.000
acordate Societdtii academice romdne, din care Maiorescu
se retrisese sub cuvant ci nu se credea « destul de in-
vitat intr’o asemenea societatex ). Motivul? Societatea
academici se infiintase cu scopul de a se ocupa de gra-
matici si dictionarul roman; ea se modela acum pe forma
Institutului de Franta, cu trei sectiuni «foarte savante»
etc., pe cand «in realitate, nu se lucra nimic...». Ati-
tudinea se incadra, fireste, in aceeasi luptd impotriva
formelor firi fond si era naturali unui birbat ce-si

_propusese, in caz ci va ajunge ministru, si desfiingeze
conservatoarele, scoalele de bele arte, mai multe facultiti,

1) T. Maiorescu, Discursuri parlamentare, I, p- 89.
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seminariile . . .—dar nu e mai putin adevirat ci lua un ca-
racter personal si semanifesta oblic prin suprimari bugetare.

8. Daci, orideciteori are prilejul, intervine impo-
triva invitiméantului superior in principiu- sau a indi-
vizilor, tot asa ia apirarea invitimantului elementar,

Cel mai de seami discurs al lui in aceasts epoci de ini-
tiere politici il rosti in ziua de 12 Martie 1872 pentru
restabilirea scoalelor normale prin suprimarea alocatiei
lor de ministrul Tell . . . Tema intra in campul de viziune
a criticului impotriva politicei urmate pénd acum de
«a hrini din veniturile statului ceea ce s’ar putea numi
pentru noi o trebuinti de lux si a ldsa la o parte ceea ce
€ra neapdrat necesar». Structura culturii noastre repre-
zintd o piramidi infipti in varful e §i cu baza risturnati.
Trebue si suprimim cheltuelile de lux si si sustinem
invitimantul elementar, scoalele reale si scoalele de
meserii, Idee esential conservatoare, pe care insi, cu
obisnuita luj stinjenire fatd de cuvéntul « conservator»
confundat de opinia publici cu « reactionar», Maiorescu
stiruie si o numeasci liberals. « Rolul partidului conset-
vator, afirma el specios 1), imi pare a fi, permiteti si v'0
spun, de a cuprinde in sine elemente liberale, ce nu stiau
Pani acuma ce si faci in vieata publici a acestei tiri;
toate le aveam, numai partid liberal nu; cici nu sunt

liberale, si aici este tiul, nu sunt liberale partidele ce
~se dau de liberale Pind acuma, nu sunt inci liberali rosil,
si_niciodati fractionistii n’au fost libeali, Prin urmare

& s o Maiorescy, Discursuri Darlamentare, 1, o R Ly
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partidul conservator, avind misiunea acuma de a aduna
spre sine elementele in adevir liberale, care nu si-au putut
gisi locul in partidele vechi, face prudent de a evita
si aparenta micar de a lovi in interese, pe care un partid
liberal cu drept cuvant si cu titlu de onoare le inscrie
pe drapelul siu». Sustinerea invitimantului elementar
nu este o idee esential liberali, ci un simplu punct
de plecare, dela sine inteles, cu mult, cu foarte mult
depisit de liberalism; a stirui asupra intdririi invi-
timintului elementar in dauna invitiméntului supe-
rior declarat necopt inci si, deci, inoportun, este o
conceptie gospodireste sinitoasi, dar conservatoare si
in nicio legituri cu liberalismul anticipativ, pe baza
ciruia s’a cladit civilizatia noastrd dupi fatalititi sociale
ce nu tin seama de legile teoretice ale evolutionismului
englez!). Daci propunerea lui Maiorescu era onest

1) In polemica lui V. A. Urechia din Revista contimporand (1 Septemvrie
1873), de unde avea si iasd atit de zdrobit, este totusi un punct, in care
atacul lui nu-i lipsit de obiect. Nu e vorba de contradictiile, in care il
punea pe Maiorescu, reproducindu-i pirerile rostite in diferitele
ocazii oficiale, ca rector al Universititii, in favoarea invitamantului
superior, ci de insisi apdrarea acestui invitamant, pe care din spirit doc-
trinar voia si-1 decapiteze. « Instructia poporului, sustinea Urechia, este
un efect al culturii inalte a claselor superioare. Chiar si in Prusia, unde
s'a spus ci dupd Iena invagitorul a scipat fara, universititile au ficut
scoala primard. Pentru ca si existe O scoali primari si secundard buni,
trebue si existe un invatimant supetrior pentru a pregiti dascili destoi-
nici. Aceasta a fost de altfel si Ia noi conceptia lui Gh. Lazir, cate a tintit
din capul locului la un invitimant secundar si superior peatru a ajunge
apoi la sate. Dupa Lazir conceptia lui a fost parasitd si s’au creat miide scoli
fira folos, intru cat corpul didactic nu avea nicio pregitire, asa i supti-
marea brusci la 1848 a celor 4oco de scoli 8’ ficut fird nicio pagubi ».
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conservatoare, intentia ministrului Tell de a desfiinta scoa-
lele normale era de-a-dreptul reactionard. In urma cedirii
lui Tell, Camera ii didu castig de cauzi si alocatia scoa-
lelor normale fu restabiliti in buget. Discursul, docu-
mentat, academic, nobil ca gindire si ca expresie il im-
puse pe Maiorescu ca orator parlamentar. « Am vorbit
O ori i jumitate, noteazi el in Insemnivi pe ziua de 12
Martie 1872, Camera intr'o ticere absoluti si atenti,
la urmi aplauze nesfrsite. Costaforu (ministrul justitiei)
veni la mine si-mi zise: « Cea mai frumoasi cuvintare
ce-am auzit in vieata mea». Iepureanu: « Vous étiez
Padmiration de toute la chambresy, Mavrogheni (recele
ministru de finante) m’a felicitat, iar ministrul cultelor
Tell, impotriva ciruia vorbisem, mi-a multumit in public
pentru demnitatea, decenta, si elocventa «ingereasciy
(«a vorbit ca un inger») a cuvintirii meley, Dar bucutia
lui e de a-si fi infrant adversarul, pe Nicolae Ionescu: «Pe
Tonescu l-am anulat cu totul in cuvéntarea mea, asa in-
cit, de ciudi, a doua zi, a plecat. Si opiniunea generali
intre deputati era ci trebue si se dea bitut in fata mea».
$i apoi, dupd felurite semne de aprobare a discursului
lui, aceasti incheiere: « Citez toate acestea, fiind ci sunt
un lucru nou pentru mine, si fi ajuns pentru citeva zile
omul popular al Bucurestilor. Mi barfisers atdt de mult,
si acum dintr’odati! Eu am rimas acelasi, si numai
directia mea s’a intilnit din intdmplare odati cu cu-
rentul populary 1),

) T. Msiorescu, Insemnari, 1, p. 188.



CAP. XXIV ' 383

9. Acest discurs ne di putinta de a preciza atitudinea
lui Maiorescu pur laici in conceptia invitimantului si
. ciutarea perseverenti de a inlitura amestecul bisericei
in scoald.

Inci din timpul efemerului si atit de slabului minister
Alex. G. Golescu (2 Februarie 1870—20 Aprilie 1870),
cu ocazia desbaterii bugetului ministerului Cultelor se
propusese in sedinta din 14 Februarie un amendament
al generalului I. Em. Florescu cu urmitorul cuprins:

« Preotii si fie invititori in scoalele comunale; pentru
aceea salariul previzut si se dea preotilor. Se intelege
ci aceasta si se realizeze treptat la iesirea tinerilor din
seminare sau chiar cu preotii, care ar justifica de cu-
nostintele necesare».

Argumentarea Generalului Florescu pornea, fireste,
dela nevoia de economie, ce ficea cu neputintd intreti-
nerea si a scoalei si a bisericei, dar « religia este pe linia
cea mai dintdi si apoi vin celelalte...». « Ficand si
coincidi aceste doud inalte misiuni, dind preotilor re-
sursele creiate pentru profesori, mi se pare ci incepe 2
fi posibili, a fi demni pozitiunea preotilor ».

Sufletul laic al lui Maiorescu isi manifesti indati re-
volta impotriva acestul amestec al bisericei in scoali
intr'un vehement si strins articol intitulat: Imvatiaméaniul
primar ameninfat in Comvorbiri Jiterare din 1 Aprilie 1870,
adici chiar in luna cind, firi a fi deputat, era in tra-
tative pentru a intra in Ministerul lui Manolache Kostake,
care succedase lui Al. G. Golescu?). Argumentului ci

1) Conv. /it., 1870, 1v, p 33.
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religiunea este pe linia cea mai « dintdi» el ii rispundea
cd «in stat religiunea nu este pe nicio linie, ci trebue
i rimini afacere comunali sau privati». Scopul scoa-
lelor rurale nu este numai predarea elementelor de scriere
si citire, pe care le-ar putea face si preotii si seminaristii,
ci «este in prima linie desvoltarea inteligentei sitenilor
prin inzestrarea cu toate cunostintele importante in sfera
lor de vieati». Si se intreabi: « in ce raport sti preoti-
mea cu stiintele naturale si cu literatura unui popor,
elementele de vieatd ale scoalei comunale?y. « Misiunea
preotimii nu este de a desvolta i ageri inteligenta ci de
a produce credinta dogmatici supranaturald. Metoda
pentru aceasta este in state civilizate exaltarea fanteziei
spre detrimentul ratiunii, iar in state necivilizate tim-
pirea ratiunii prin memorizare mecanici si prin intre-
tinerea superstitiilor. Astfel credinta dogmatici este
compatibili cu scoala, a cirei obiect este intelegerea
lumeasci, numai pani cind se mirgineste in sfera e
supranaturald, dar indati ce se intinde mai departe si
cere credinti oarbi in chestiuni care se raporti la stiinta
naturali, devine incompatibild cu scoala si trebueste
combituti». « Daci sunt mijloace mai multe, se vor
face scoale mai multe; daci sunt mijloace putine, se vot
face scoale putine. Insi multe, putine, cite vor fi, trebue
si fie bune in sensul culturii moderne si sensul culturii
moderne restringe pretutindeni influenta Bisericei asupra
scoalei».

Pozitia fostului elev dela Theresianum, care arita o
atit de ascutiti aversiune- pentru fenomenul religios, ri-
méne fermd pe cimpul liberii cugetiri fird nicio infiltratie
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religioasd, —in afari de cea a moralei crestine, pe care
O recunostea ca un indreptar al vietii spirituale.

Pe aceasti pozitie va rimine, de altfel, pani la 1891,
nu numai ca simplu cugetitor, ci si ca Ministru al cultelor,

In ciorna de pe eventualul program ca ministru din
Aprilie 1870 el isi propunea: «si desfiintez seminarul
dela Socola si in locul lui, si introduc la Mitropolie un
curs de un an sau doi, in care si fie primiti (candidati)
cu patru clase gimnaziale». Ceea ce insemna un fel de
laicizare a preotilor. Ba adiuga mai jos: «Poate de
desfiintat seminariile, fiindci libertate religioass, desi
(religia) ortodoxi e religie de stat si ministerul se nu-
meste Ministerul cultelor si nu cultului» ).

Ajuns deputat sub guvernul Lascar Catargi, el no-
teazi pe ziua de 6 Martie 1872: « A doua zi, 6 Mattie,
am vorbit cu Manolache Kostake despre invitimant,
Aprobi atribuirea invitimantului primar la preoti, cici
acum stau goale (fird preoti) 1000 de biserici. Asta nu
se poate. Preotul e elementul moralizator aflitor pe loc.
Asta trebue utilizat mai departe» 2).

Cum Generalul Tell, ministrul cultelor si al instruc-
tiei publice, impirtisind aceleasi idei, voia si desfiin-
teze scolile normale si si lase invitiméintul primar pe
seama preotilor, in aceasti sedinti Maiorescu isi expuse
din nou teoriile din Comvorbiri3), sustinind ci simtirea
religioasd si inteligenta pozitivi se separi radical una de
alta si ci tendinta statelor moderne e de a separa biserica

1 T. Maiorescu, Insemnari, 1, p. 138.

%) T. Maiorescu, Insemndri, I, p. 185.
3) T. Maiotescu, Discursuri parlamentare, 1, p. 141.
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de scoalid. Exemplele nu si le lud numai din politica cul-
turald a lui Bismarck pentru separarea teritoriului laic
de teritoriul eclesiastic din stat, ci si dela state mai mici,
dovedind ci unde s’a introdus sistemul reprezentativ
s’a introdus si cultura laici in scoale. In Serbia, unul
din primele acte ale Scupcinei legislative a fost luarea
invitimantului din mana preotilor si instituirea scolilor
laice prin sate.

Succesul restabilirii scoalelor normale si al mentinerii
invitiméntului la menirea lui laici se incadreazi, asa dar,
intr’o conceptie organici 1).

Activitatea parlamentari a tinirului deputat nu €
de altfel prea intinsi, limitati la putine interventii do-
minate mai ales de lupta impotriva agitatiei profesorilor
fractionisti dela Iasi si 2 adversarului lui de totdeauna
N. Ionescu, iar in chestii mai mari, pe stricta observatie
a prescriptiilor constitutionale. Acestei din urmi griji
ii revine interventia dela 23 Ianuarie 1873 pentru

*) Lupta impotriva amestecului religios in scoald se giseste pretutin
deni in scrierile lui din acea epoci. Iati citeva rinduri dintr’o dare de
seamd asupra Compendiniui de pedagogie al lui 1. Popescu (Comv. lit., 1867,
I, p. 145): «Intr’o singuri parte n’am putut recunoaste spiritul de mo-
deratie, prin care altfel se distinge autorul in privinta religiei. Pasagiul:
«E constatat insi ci moralitatea se intireste si se asigureazi in om
cu deosebire sub bineficitoarea influenti a religiei crestine» ne pare
gresit intr’un compendiu de pedagogie. Mai intdi ar fi un punct inci
in discutie, pentruce religia crestini si aibd o influentd inci mai salutard
decit d. e. Budhaismul; dar apoi ne pare ci, in orice caz, pedagogia
trebue si fie o arti cosmopolitd, si si se adreseze tot asa de bine 2
Evrei si la Tuzci ca la Crestiniy.

Citdind apoi alt pasagiu, incheia:
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libertatea presei !). Cu scopul de a infridna licenta presei
dezlintuiti si impotriva dinastiei, G. Costaforu propu-
sese modificarea unor articole din codul si procedura
penald, prin care i se acorda judecitorului de instructie
dreptul de a sechestra ziarele si de a elibera mandate
de arestare preventivid impotriva ziaristilor. Pozitia lui
Maiorescu e strict constitutionali. « Libertatea presei
fiind inscrisi in Constitutiunea noastri, este prin urmare
o lovire indirectd adusi Constitutiunii». Arbitrarul ce
s’ar institui prin- acordare de drepturi discretionare
judecitorului de instructiune la dispozitia guvernului prin
lipsa inamovibilititii, ar constitui un remediu mai riu
decit riul libertitii excesive a presei. Misuri, cum ar
fi trecerea delictelor de presi pe seama curtilor cu
juri, (ceruti de «petitia dela Iasi») cer modificarea

«Pedagogia este o stiinti omeneasci si ar face bine de a nu ames-
teca in sfera ei cea terestrd, chestiuni, care, dupi starea actuali a stiintei,
nu sunt lipsite de controversiy.

Intr’o dare de seami (Comv. /it., I, p. 136) asupra manualelor de geo-
~grafie si istorie ale Iui W. Piitz, editate de Jumimea in traducerile lui
1. G. Mesota, fostul lui coleg de clasa intdi gimnasiali la Brasov, si
acum directorul scoalei, el laudi pe Piitz pentruci lasi libertate elevilor de
a-si forma singuri opinia asupra dualismului intre paganism si cresti-
nism, intre Stat si Biserici, intre impirati si papi, atacind manualele
franceze scrise sub influenti religioasi. La examenul de licentd in litere,
incheia el, se cere neapirat tratatul lui Fénélon despre existenta lui Dum-
nezeu. Vitiul acestui sistem e manifest». Prin urmare « toatd partea lite-
rard 2 invitimantului e falsificati». El se declari si aici pentru libertatea
de cugetare cu tot ce urmeazi dintr’insa: separatia Bisericii de Stat,
toleranta religioasi, independenta invitiméintului, libertatea presei.

1) T, Maiorescu, Discursuri, I, p. 166.
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Constitutiei, preferabili anulirii ei prin « legi deturnate».
Dupi 12 zile de discutie, amendamentul lui Maiorescu
fu primit §i modificirile cerute de Costaforu inliturate.

In tot, dela primul discurs rostit ca deputat la 27
Tunie 1871 si pani la primul discurs rostit la 18 Decem-
viie 1874 ca ministru al cultelor si instructiunii publice,
adici timp de doi ani si jumitate de activitate parla-
mentard, treisprezece interventii la tribuna Camerei, pu-
tin in comparatie cu activitatea tenorilor parlamenta-
tismului epocei (Nicolae Ionescu, Giorgio Britianu, N.
Blaremberg etc.).



XXV

1. Intrarea in Ministerul Lascar Catargi, 7 Aprilic 1874. — 2. Ac-
tiunea in favoarea gcoalelor din Brasov. — 3. Restaurarea bise-
ticei episcopale de la Curtea de Arges. — 4. Publicatea documen-
telor Hurmuzachi. — 5. Raport asupra lucririlor Ministerului, 15
Noemvrie 1875.— 6. T. Maiorescu si Teatrul National. — 7.
Proiectul de lege pentru instructiunea publici, Ianuarie 1876 in
discutia Patlamentului. — 8. Votul de neincredere a2 Senatului dela
28 Tan. 1876. — 9. Maiorescu apiri ca deputat proectul. Ciderea
guvernului Lascar Catargi.

1. Generalul Tell demisionind la 9 Tanuarie 1874,
dupi scurtul interimat al lui V. Boerescu, T. Maio-
rescu intri in guvern la 7 Aprilie. Cunoastem tratativele
din 1870 pentru intrarea lui in Ministerul Manolache
Kostake; cu prilejul primului siu succes parlamentat
dela 12 Martie 1872 gisim in Insemndri?) ; « mi-a spus
printul Ghica ci e vorba de retragerea lui Tell, imediat
dupi inchiderea Camerei, iar Waldberg, care reguleazi
silnic afaceri financiare cu Lascar Catargiu, mi-a spus
ci ar fi vorba ci o si fiu ministru». Cind, dupi doi ani,
Maiorescu ajunse, cu adevirat, nu mai gisim -in

1) T. Maiotescu, Insemndri, 1, p. 185.
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Insemndri decit doar aceste randuri 1: «La 10 Ianuarie
generalul Tell dat demisia ca ministru de culte. Cici eu o
si flu succesorul lui; Boerescu (ministrul de externe)
in contra ‘mea. Principele, Principesa, Cantacuzino ho-
tirit pentru mine, probabil si Mavrogheni, posibil La-
hovari si L. Catargi.

Des tiraillements infinis. Trebue si riman in rezervi,
dar prin aceasta sunt intr'o situatie foarte neplicuti.
In aproximativ trei siptimani lucrul se va hotiriy. Atit.
De altfel, pentru epoca de aproape doi ani 2 ministeria-
tului (7 Aprilie 1874—j30 Ianuarie 1876) notele din
Insemniri sunt rare si foarte putine de ordin politic, asa
Cid nu-i putem reface activitatea dect dupi acte si dupi
Discursuri Dbarlamentare, care, de fapt, leagi firul 9 luni
dupi intrarea in minister si aproape un an dupi ultimul
discurs asupra reformei legii comunale (31 Ianuarie
1874). Prima lui manifestare la tribuni, cu ocazia buge-
tului rectificativ  al Instructiei pe 1875, fu o actiune
impotriva internatelor statului. Atitudine veche. Inci
din ciorna programului ministerial din 1870, cand ‘cre-
dea ci va intra in ministerul Manolache Kostake gisim:
« Si desfiintez internatele statului, dar si le pistrez la
scoalele normale ». Intentia deocamdati e nemirturisiti
si oblici; reducerea sumei bugetare dupi numirul real
de elevi interni (Ministrul Tell luase misuri si nu se
mai primeasci de ctiva ani elevi noi Ia Bucuresti, Iasi,
Craiova). Din suma prisositi se vor da ajutoare elevilor
sdraci. Strimtorat de Nicolae Tonescu, declard fitis:

DT, Maiotescu, Insemnari, 1, p. 212.
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«sunt contra internatelor la liceele statului si mi opun
si se primeascd mai multi decat sunt astizi ». E primul
act parlamentar al noului ministru si va fi si ultimul
si chiar unul postum, intru cat, dupi votul de blam al
Senatului din 28 Ianuarie 1876, va rosti un discurs ca
deputat, apirdndu-si proiectul de lege asupra inviti-
mintului public, pe care il sustinea acum noul ministru
al Instructiunii publice P. P. Carp (5 Februarie 1876) %).
Suprimarea internatelor (era votba de vreo 4o de interni
in Moldova si vreo 100 in Muntenia) e un punct de
program invariabil, dintr'un motiv si cu o importantd
ce ne scapi, oricite explicatii ar incerca si ne dea: la
inceput spiritul de agitatie intrefinut de « fractionistii»
ieseni prin internate, apoi lipsa de pedagogi etc. Chestiu-
nea era, de altfel, de neinsemnati importantd; inflexi-
bilitatea lui Maiorescu ne poate insi mira. Inainte de a
ne ocupa de proeictul de lege 2 invitimantului trebue
si notim citeva initiative din activitatea lui ministe-
riald, actiunea in favoarea scoalelor roméne din Brasov,
restaurarea bisericei dela Curtea de Arges si publicarea
documentelor Hurmuzachi.

5. Interesul lui Maiorescu pentru scolile din Brasov
—unde isi ficuse o parte din clasele primare cu Iosif
Barac si clasa intdia a Gimnaziului —era firesc. Dinttf’o
scrisoare recent publicati din 20 Aptilie 1871 %) citrd
soru-sa Emilia li vedem intentia de a face o atmosferd

-1) T, Maiorescu, Discursuri parlamentare, 1, p. 459-
?y I, E, Toroutiu, op. ¢it, VI, p. g
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favorabili in jurul scolilor de acolo, cerindu-i si scrie
ca sau si-l puni pe Mesota si scrie pentru Comorbiri
literare un articol informativ asupra acelor scoli. Se
propusese, in adevir, un proiect de lege din initiativi
patlamentari, cerand sporirea subventiei guvernului ro-
man dela zece la cincisprezece mii de lei (peste cei 23.500
ce se dideau in baza unei legi anterioare). Proiectul de -
lege, al cirui raportor fusese Maiorescu, nu putuse
insd veni la ordinea zilei decit la 31 Ianuarie 1875, cind
fu sustinut de dansul in calitate acum de ministru si
in Senat la 6 Martie 1875 1). Subventia trecuse de atunci
in bugetul fiecirui an. Suprimati de ministerul de trei
siptimani al lui AL Oriscu, la 22 Aprilie 1876, succesorul
lui, Gh. Chitu, restabili insi sumele din amindous legile.

In afari de aceasta, inci dela 10 Martie 1873, intet-
venise' la Cameri si obtinuse ridicarea subventiei de
15.000 lei la aceiasi cifrd, deoarece fusese redusi « de doi
ani» la zece mii. Cine o redusese? Insusi P. Catp, mi-
nistrul interimar al Instructiei in guvernul Manolache
Kostake! Sau cum se exprimid Maiorescu in scrisoarea
citati citre Emilia: « Carp ar fi ficut neghiobia si-i
suprime subventia noastri de staty. « In cazul acesta
ag stirui si i-o redobandesc. Si se faci aluzie si la asta
in articolul nostruy. A redobindit-o in adevir 3.

Y T. Maiorescu, Discursuri parlamentare, 1, p. 291.

%) Solicitudiriea pentru biserica Sfantului Nicolae a imbritisat in
aceasti epoci si alte forme mai personale, Intr’o noti dela 19 /31 Au-
gust 1883 (Insemndri, 11, p. 193) gisim o scrisoare a lui Maiorescu citre
Almisanu, Presedintele eforiei, prin care ii arita ci acceptd ca el im-
preund cu T. Rosetti si-i imprumute banii ce-i mai trebuian pentru
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N’a fost insi ultima intetventie in favoarea scolilor
din Brasov. Un sfert de veac dupi aceea la 23 Noemvrie
1898, avea si-l interpeleze pe D. A. Sturdza si pe Mi-
nistrul de Culte si Instructiune publici «asupra refu-
zului d-lor de a pliti bisericei Sf. Nicolae si gimnaziului
romin din Brasov anuitatea de 38.500 lei previzuti
in doui legi speciale ale Statului romdn» 1), In urma
refuzului lui D. A. Sturdza de «a mai da un ban», Bi-
serica Sf. Nicolae si gimnaziul din Brasov insdrcinaserd
pe Maiorescu, Vasile Lascir si Dissescu ca si dea in
judecati ministerul pentru plata alocatiei legale. In acest
discurs gisim o expunere istoricd si juridici a chestiunii
luati din originile ei; o rezumim pentru 2 nu mai re-
veni. El cita mai intdiu o scrisoare din 1860 a lui Va-
sile Boerescu, directorul Eforiei Scoalelor din Bucu-
resti, prin care recunostea «cd adevirat Camera dela
Iasi a votat soo de galbeni pentru « scoala din Bragov».
Poate si se faci si aici tot agacu ocazia discutiei bugetare ».
Cererea lui Toan Maiorescu (12 Iulie 1860) se sprijinea
pe doui hrisoave date de doi Domni ai Moldovei bise-
sicii SEf. Nicolae din Brasov: nu era deci vorba nici de
danie nici de favoare, ci de un drept. Un hrisov provenia

cumpirarea mosici Meleteu dela Zappa; suma de 165.000 de lei o aveau
lichids, iar restul de 15.000 de lei il putea imprumuta pe creditul siu
personal. Afacerea sa ficut, dupi cum se constati din nota dela 15 /27
Septemvric a accluiasi an. « AlaltZeri la Buzin transcris actul de vinzare
a Meleteului pentru Biserica din Brasov, noaptea la ora 2 indirit la
Bucuresti. In acelasi timp inscris eu hipoteca imprumutul meu si al lui
Th. Rosetti 71/.%, Bisericei din Bragov». !
1) T. Maiorescu, Discursuri parlamentare, V, p. 285.
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dela Aron-Vodi al Moldovei din 1 594 acordind un aju-
tor de 12.000 aspri pe an; altul din 1731 al lui Mihail
Racoviti, —scutea de vimi vinurile din viile bisericei
din Moldova — prima dovadi a unei proprietiti imo-
biliare in Moldova. S’au mai gisit apoi si alte acte, din
care se vede ci biserica avea si in Valachia mosia Bs-
digteni si o vie la Scieni pe valea Greciu. Pe baza acestor
proprietiti se inscrisese in bugetul Moldovei alocatia
din 1860 si anul urmitor 1861 avea si se inscrie si in
Valachia.

Asa se urmase si in primul buget unificat al tirii din
1862 cu sumele adunate din cele dous bugete, adici
36.400 de lei. Odati cu crearea din 1867 a dualismului
austro-ungar, se crezuse ci subventia scolalelor romi-
nesti trebue sporiti si ministrul D. Gusti acordase in
~ Aprilie 1868 prin lege speciali Eforiei scoalelor centrale
romine din Brasov, suma de 23,500 lei —cu titlul de
subventiune, desi era bazati pe o obligatie. La 1871 sub
- ministeriatul lui Chr. Tell, din guvernul Lascar Catargi,
pe lingd suma dinainte se mai adiuga «idem gimna-
ziului si bisericei Sf. Nicolae din Brasov 13.481», in
urma propunerii din initiativi parlamentari a lui T.
Maiorescu, M. Kogilniceanu, generalul G. Manu etc.
Legea ungari din 188 3 interzisese insi formal institu-
tiilor de culturi din Ungaria de a primi subventii dela
state strdine. Alocatia se plitise cu toate astea firi nicio
dificultate. Intr’un articol iscilit un bitrin liberal, Voinja
nafionald din 8 Octomvrie 1894 sustinea totusi ci sub-
ventia fusese dati de liberali si refuzati de conservatoti!
« Ministrul sub conservatori, ministrul care a sters din
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buget subventia a fost d-1 T. Maiotescu, actualul rector
al Universititii din Bucuresti».

Tati cum se falsifici istoria chiar sub ochii celor ce au
ficut-o. « Eu, exclama Maiotescu, care am subscris acea
propunere din initiativi parlamentari pentru adaosul
de 15.000 lei, eu care am sustinut aceasti lege speciald
in Senat si am documentat-o si am pus toatid chestia pe
adeviratul ei tirim legal, eu, fiul lui Ioan Maiorescu,
eu si fi sters subventia scoalelor romane din Brasov si
si o reinfiinteze altii! Dar cu ce fel de neadeviruri, cu
ce fel de falsuri hriniti d-voastri mintea cititorilor
d-stri la 1894?».

Refuzul lui D. A. Sturdza de a mai da subventia,
pe care o acordaseri toti ministrii impotriva legei ungare
din 1883 nu avea decit un motiv: in urma exceselor
nationaliste, la care se lisase tarit in cuvéntarea dela
Orfeu din 1894, pentru a putea veni la putere, i
se impusese de Austro-Ungaria cumplitele scuze
dela Tasi. El nu mai avea acum autoritatea nece-
sari in sustinerea drepturilor statului roméin fatd de
Monarhia vecini.

Pentru a expune pind la capit aceastd chestiune si a
nu mai reveni, anticipim cronologic. Intr’o intilnire la
P. Carp cu ministrul austro-ungar Aerenthal, la 16
Noemvrie, Maiorescu ii explici originea juridici a
chestiunii si-i propuse ca, spre 2a evita greutiti vii-
toare, statul romin si acorde un capital al cirui venit
si fie egal cu anuitatea serviti pand acum. Aerenthal
ii aprobi modul de vedere. A trebuit si astepte insi
ciderea lui D. A. Sturdza pentru facerea transaciei,
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dandu-i-se odati pentru totdeauna bisericii Sf. Nicolae
si scoalei romine din Brasov un capital de 962,500 in
in renti de 49, cu un venit anual de lei 38.500, si adiu-
gand si suma de 115.500 lei anuitatea neplititi pe- trei
ani de D. Sturdza. Legea se voti de Cameri la 29 Ia-
nuarie 1900 prin silintele lui Take Ionescu.

Astfel s’a sfarsit chestiunea subventiei bisericii si
scoalelor brasovene.

3. Restauratia bisericei episcopale dela Curtea de Arges
intrase de mult in prevederile guvernamentale, de pe
veemea scurtului ministeriat al lui AL Odobescu din
1863 1). Contractul incheiat la 1872 cu arhitectul Mon-
taureanu « sezitor aici in tard», cum se exprimi Maio-
rescu, nu avusese ca rezultat in patru ani §i jumitate
decit cheltuiala unei sume de 400.000 lei, pe urma cireia
nu se vedea decit o scheli ce costase 163.000 de lei,
fird nicio reparatie si firi prezentarea unui plan de
lucru. Maiorescu ii rezilie contractul intentind athi-
tectului si un proces de despigubiri; numi apoi o comisie
al cirei raport fu redactat de Odobescu, prin cate se
stabilird bazele restauririi si, in deosebire de vedere de
ceilalti membri aj comisiei, concludea ci Ministerul si

") Articolul lui Odobescu din Epoca, 13 Sept. 1887, in care isi reven-
dicd partea de merit a Iui si a lui T. Maiorescu in restaurarea bisericei.
La fel, cuvantarea solemni Biserica de la Curtea de Arges si legenda Megte-
ralui Manole, cuvantare destinats si fie cititi in sedinta de inchidere 3
sesiunii  Academiei din 1879, in prezenta Regelui, netinuts insi din
pricina lipsei Regelui, Publicati in vol, IIT, Opere comp., ed. « Minetva,
p- 263.
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se adreseze lui Viollet le Duc, restauratorul bisericei
Notre Dame de Paris.- « Raportul, arati Odobescu, a
servit pururea ca indreptar al intregei operatii intru
ceea ce priveste prenoirile si completirile exterioare.
Pornits in 1875 de Lecomte du Nouy, unul din elevii
lui Viollet le Duc, lucrarea a durat 11 ani, tarnosirea
bisericii avand loc la 12 Octomvrie 1886. Reconstruitd
pe baza raportului sdu, Odobescu aproba in totul lu-
crarea lui Lecomte du Nouy. « Neagra stafie, spunea
el in cuvintarea nerostitd din 1879, s’a luminat azi prin
stiinta rationald a echilibrului constructiunii si s’a ni-
lucit prin cercetiri erudite in artele arhaice. Mesterul
modern a asternut un strat neted si solid si elegant,
care ne strimuti acum de-a-dreptul intr’o méindrd re-
giune artistici a trecutului nostru».

In articolul din Epoca (13 Septemvrie 1887) liuda la
fel pe « osebit de meritosul arhitect d-1 Lecomte du Nouy,
care cu inteligenti pasiune s’a devotat opetei». Maiorescu
era si el de pirerea lui Odobescu asupra « modului
artistic, cu care arhitectul si-a executat intreprinderea
de restaurare . ..»'). Nu mult dupi aceia acest « mod »
incepu si fie privit in lumina unor noi conceptii, care
nu mai admit distrugerea monumentelor vechi pentru a
6 ridicate din nou, evident dupd aceleasi planuri. In
fata furtunii stirnite, Maiorescu fu silit de citeva ori
si intervini dela tribuna Camerei in apirarea arhitectului.
Opunindu-se unei interpeliri a lui N. Ionescu sub mi-
nisteriatul Iui Vasile Conta (sedinta din 12 Ianuarie 1881),

1) T, Maiotescu, Discursuri parlamentare, 1, p. 258.
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el il felicita pe Lecomte du N ouy de a fi dus la bun sfirsit
intreprinderea, « prin talent, prin energie, prin constiinti
si prin o iubire de arti mai pre sus de laudiy. Solidari-
tatea lui cu arhitectul francez mergea pani la aprobarea
policromiei exterioare. « D. Lecomte du Nouy, a cirui
competentd dupi antecedentele sale este mai pre sus
de contestare, ne afirmi cx asa a fost policromia, si asa
a trebuit si fie restaurati, precum s’a ficuty 1). De altfel,
comisia de receptie opinase in unanimitate « ci lucrarea
nu lisa nimic de dorit». Creditul cerut de Conta se voti
Cu aproximativ aceeasi unanimitate.

Arhitectul avea si fie totusi atacat si mai tirziu cu
Ocazia restaurdrii bisericii Sf. Nicolae Domnesc din
Tagi. Ministru de culte in cabinetul T. Rosetti, Maio-
rescu trebui si-l apere in sedinta dela 14 Februarie
1889 %), recapitulind si istoricul restauratiei bisericii
dela Curtea de Arges, reafirmind ci ea « face admira-
tiunea celor maij competenti cunoscitori striini si indi-
geni». Condusi mai ales de N. Tonescu si de C. Esarcu,
campania impotriva arhitectului francez se inteti si mai
mult, asa ci Maiorescu fu din nou silit si.1 apere in se-
dinta dela 29 Ianuarie 18 91 %). Era vorba de biserica Sfantul
Nicolae Domnesc, in controversa cireia se apelase si
la pirerea arhitectului Révoil. Si aci pretuia in Le-
comte du Nouy « un om care merits recunostinta noastri
pentru zelul extraordinar, pentru capacitatea artistici

) T. Maiorescu, Discursuri Darlamentare, 11, p. 458.
*) T. Maiorescu, Discursuri Dbarlamentare, IV, p. 239,
#) T. Maiorescu, 'Discarsuri Dparlamentare, IV, p. 435.
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exceptionali ce a dovedit-o in lucririle sivarsite de d-sa
in tara noastrd.

La lumina conceptiilor moderne, metoda lui Viollet
le Duc, aplicati la noi de elevul siu Lecomte du Nouy,
este azi riu priviti si in Franta. Monumentele vechi nu
se distrug si nu se reconstruesc, ci se pistreazi asa cum
sunt, impiedecAndu-se doar actiunea de micinare a timpu-
lui; citeva pietre antice trezesc o emotie istorici §i este-
tici mai puternici decat toate poleielile moderne ficute
in «stilul» celor de odinioari. Nimeni n’a reconstruit
Partenonul sau micul templu al Nikei Apteros.

4. Printre misurile meritoase trebue priviti inserarea
in bugetul pe 1876 a alocatiei necesare pentru publi-
carea documentelor Hurmuzachi. Documentele privi-
toare la istoria Romanilor fuseseri copiate din arhiva
imperiali prin stiruinta lui Eudoxiu Hurmuzachi, iar,
dupi moartea acestuia, se aflau in pistrarea fratelui sau
Gheorghe la Cerniuti. In chiar ziua numirii sale ca mi-
nistru, Maiorescu se duse la Cernduti (7 Aprilie 1874)
spre a se intelege cu Hurmuzachi; lizile cu documente
furi trimise imediat la Bucuresti lui D. A. Sturdza,
numit impreuni cu M. Kogilniceanu, Al Odobescu  si
T. Rosetti, membsri in comisia de publicare. Secretar
al comisiei fu numit I Slavici. Dela 1880 publicarea a
trecut pe seama Academiei Roméne si ne-a dat atit de
cunoscuta si de pretioasa colectie Hurmuzachi, temelia
istoriografiei roménesti ).

1) T, Maiorescu, Discarsuri parlamentare, 1, p. 288.
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5. Graficul activititii lui ministeriale e consemnat de
altfel, intr’un Raport citre Mdria sa Dommitorul asupra
lucrdrilor Ministerwlui caltelor 5i al instractiumii publice, 15
Noemvrie 1875.

. Iatd rezumatul acestei activititi dela 7 Aprilie 1874
pani la 15 Noemvrie 1875:

1. Reorganizarea invitimantului rural.

Obligativitatea instructiei primare era iluzorie; gco-
lile sdtesti erau create la intimplare sau dupi stiruinti
locale. Prin revizori scolari s’2 procedat la o noui distri-
butie si s’a intocmit la Minister un tablou general al
reorganizirii gcolilor, pus in aplicare la 1 Septemvrie
1875. Reorganizarea cerea insi § pani la 7 ani.

Infiintarea cu grimada a scolilor e o calamitate, prin
lipsi de localuri si de personal pregitit; se vor infiinta scoli
numai pe misura absolventilor scolilor normale; scolile
normale trebue sporite; deocamdati statul a luat pe
scama sa pe cea din Barlad.

In cursul anului scolar, a infiintat 177 de scoale ru-
rale noi —exact numirul absolventilor (in 1875, 2§
dar, scolile au sporit dela 1960 la 2138). Pentru clidiri
2 intocmit un plan tip dupi modelul scoalelor sue-
deze. Grija pentru cirtile scolare s’a tradus prin numired
unei comisiuni, asa ci la inceputul anului 1875 s’ putut
introduce ca obligatorii:

1. Abecedarsl lui Barbu Constantinescu; 2. Mefoda noui de
cetire a Ini 1. Creangi; 3. Gramatica roménd a lui Manliv,
partea etimologici si sintactici; 4. Cartea de cetire in 3
volume (Manliu, Mihiescu, Barbu Constantinescu, Lam-
brior, Panu, Matilda Cugler-Burls).
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Imvatdméintul secundar :

Pini la noua lege, care si impiedece prin studiile
clasice afluenta spre functionarism, Ministerul a in-
trodus limba romini ca materie de studiu in liceu.
$2 numit o comisiune pentru examinarea cirtilor di-
dactice.

Invitiméantul superior :

Reforma nu se poate face decit pe baza unei noi legi
supusi desbaterii Corpurilor legiuitoare, in care partea
esentiali e infiintarea unei scoli politehnice.

" Burse §i ajutoare pemtru studii in strdindtate :

Se mentioneazi bursele lui A. Lambrior, G. Panu si
G. Dem. Teodorescu, cite doi ani la Paris, si apoi un
an sau doi la Universitatea din Praga, Lipsca sau Berlin
pentru studii slavistice; Spiru Haret pentru a obtine
licenta in matematici la Paris.

Publicatii sub auspiciile Ministerului :

-1. Colectia de documente relative la Istoria romini.
Numirea unei comisii compusi din M. Kogilniceanu,
D. Sturdza, Al. Odobescu si T. Rosetti (B. P. Hasdeu
refuzase) —avand ca secretar pe L Slavici. Publicarea
colectiei Budoxiu Hurmuzachi a si inceput.

2. Monografia asupra tezaurului dela Pietroasa. Al
Odobescu 2 fost insircinat cu aceastid publicatie monu-
mentali in limba roméni si francezd.

Laucriri in interesul artei nafionale : \

1. Pregitiri pentru infiintarea unei sectii deosebite de
costume nationale in muzeul national.

2. Insircinarea de a scoate copii dupd tablouri ctito-
ricesti din biserici in vederea unei sectii in muzeu.

'

26
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3. Inceputul unei colectii sistematice de « gemme» si
«camee» In reproduceri in ipsos dupi cele din cabinetul
Stosch din muzeul din Berlin.

4. Intemeierea unei sectii industriale pe lingd muzeul
din Capitali.

5. Insircinarea invititorilor cu adunarea poeziilor si
cantecelor populare.

Restaurarea Bisericei episcopale din Curtea de Arges.
Porniti de trei ani, restaurarea nici nu incepuse. Maiorescu
Inlituri pe Montaureanu si, dupi indicatiile lui Viollet
le Duc, Lecomte du Nouy incepu lucririle in Mai 1875.

6. Un schimb de scrisori cu Vasile Alecsandri ne pune
in misurd de a preciza preocupirile lui Maiorescu fati
de teatru. Abia ajuns Ministru, Alecsandri 1i ceruse
oarecare dispozitii in « favorul» lui Millo ).

Dupi ce i-l acordi, intr’o scrisoare din 22/6 1874%),
Maiorescu ii ceru Iui Alecsandri sfaturi pentru a da «o
temeinicd indreptare teatrului romén, deocamdati in Capi-
tali». « In ce legituri si stea Conservatorul de muzici i
declamatie cu teatrul? Ce intindere de atributii si aibi
Comitetul teatral? Din cine si fie compus? Cati si ce fel
de elevi ai Conservatorului trebuesc trimisi in strdind-
fate, cu toati strimtorarea finantelor noastre?». Il ruga
apoi si primeasci « sarcina unui organizator al miscirii

D) V. Alecsandri, Scrisori, I, ed. Socec, Il Chendi-Eugenia Car-
calechi, p. 3. f

?) Publicati de 1. Massof, Matei Millo, ed. Nationala-Ciornei, 1940,
p. 258.
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noastre artistice, sub orice titlu si cu orice competenti
veti voi». « Stiti ci din parte-mi v’as fi cel mai zelos
urmas la propunerile dv. si ci, in toate schimbirile po-
litice, singur numele dv. ar fi de ajuns pentru 2a pastra
intacti organizarea ce ati face». « Puneti-vd din nou in
capul miscirii, noi suntem gata a vi urmay».

Ceea ce Alecsandri n’a ficut, fireste *).

Dar care erau adeviratele sentimente ale lui Maiorescu
fati de teatrul nostru?

« Toti cunoastem importanta teatrului pentru un po-
por, scria el in Directia noud (1872); toti stim asemenea,
ci ne lipseste acest element de culturi. Vom traduce dar
dramele eminente din alte literaturi, vom incuraja incepu-
turile noastre cele bune, dacd e avem, vom descuraja pe
cele relesi ne vom interesa, la timp oportun, de a forma
actori adeviirati . . . zeci si zeci de ani vor trece inainte de
a se putea compune O singuri trupi de actori, care si
merite acest numey. Randurile acestea fuseserd scrise la
1872. N’a fost, din fericire, nevoie si asteptim zeci si
zeci de ani; abia peste cinci ani, Teatrul National deveni
o institutie de Stat, care n’a dezonorat cultura romani.

In ciorna programului siu ministerial din 1870 supri-
marea conservatoarelor era un punct stabilit; iar in
discursul tinut ca ministru la 18 Februarie 1875 de-
clara: « Dupi aprecierea mea, astizi nu ar fi justificatd
nicio inscriere in buget pentru incurajarea artei drama-
tice, care nu existd, nici pentru orice desvoltare artisticd,
care mi se pare ci lipseste».

1) Rispunsul fui Alecsandri in Serisori, 1, p. 4.

26*%
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Atitudinea pleca din aceiasi conceptie junimisti a
« realititilor sociale».

7. Adevirata piatri de incercare a intregei conceptii
asupra invitimintului a lui Maiorescu se condenseazi
in proiectul de lege pentru instructiunea publici pre-
zentat si apirat in sedintele camerei dela 21 §i 22 Ianuarie
1876 7). Elementele lui esentiale isi trag in parte fiinta
din ciorna de program din 1870. Putin de observat in
privinta invitiméntului primar, decit doar reinfiintarea
scoalelor normale de invititori, victime ale diverselor
remanieri ministeriale. La invitimantul secundar, in-
locuirea gimnaziilor vechi cu o invititurd clasici prin
gimnazii reale cu predarea « cunostintelor complete
trebuincioase» — ca o stavild impotriva functionarismului
si indreptarea tinerimii spre indeletniciri practice. Des-
fiintarea, fireste, a internatelor. Obligatia titlurilor aca-
demice pentru toti profesorii. La Universitate vechea
lui idee a desﬁmtarn Facultitii de litere si filosofie dela
Iasi, sub cuvént ci «tara nu are destui profesori cu
.inaltd culturi ceruti pentru a ocupa catedrele a doud
facultiti de filosofie si litere organizate intr’'un mod su-
ﬁc1ent» in schimb, extinderea facultitii de stiinte dela
Iasi, spre a se putea transforma in §coala politehnici §i
crearea unei Facultiti de teologie tot la Iasi.

Tendinta generali a proiectului era intoarcerea spre
realititi, spre invitimantul practic, intre altele §i pen-
tru crearea unui siers éfat (comercianti, fabricanth
manufacturieri, industriasi, etc.) pentru «a nu face prin

) T. Maiorescu, Discursuri parlamentare, 1, p. 394;
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instructiune un stat incapabil de a putea exista ca pro-
prie activitate economicd».

. 8. Dupi aprigi discutii, Camera voti luarea in consi-
deratie a proiectului de lege, cu toate interpeldrile lui
Aristide Pascal, G. Britianu, Meitani, sustinuti de V.
Boetescu. La senat primi insd votul de neincredere,
in sedinta dela 28 Ianuarie 1876, inainte de a se ajunge
la luarea lui in considerare, in urma interpelirii lui I.
Desliu, pe chestia suprimirii unor catedre, dupi ve-
chiul lui procedeu al suprimdrii adversarilor prin supri-
miri bugetare. Incercase ca simplu deputat; ca mi-
nistru, in bugetul rectificativ pe 1876 propusese supti-
marea uneia din cele doui catedre de drept roman dela
Universitatea din Bucuresti si a catedrei de economie
politici si de filosofia dreptului dela Universitatea din
Tasi. Cea dintai suprimare privia pe Danieleanu (cunoscut
apoi ca romanist sub adeviratul lui nume Danielopol);
iar cea de a doua pe Al. Gheorghiu, adept al scoalei lui
Birnut, (« fost elev al liceului din Tasi, firi bacalaureat,
fost student al Universititii locale, fird licentd, si intors
doctor in drept din Italia»). Ci misurile lui Maiotescu
porneau dintr’un interes pentru bunul mers al invitiman-
tului e neindoios; dar nu e mai putin adevirat ci legile
aveau un caracter special si suptimau si adversari perso-
nali. Cu toati opozitia lui V. Boerescu, Camera ratificd
suprimirile cerute de Maiorescu in sedinta dela 13 Decem-
yrie 1875; in urma interventiei lui C. Bosianu, Senatul ii
didu insi un vot de blam (31 bile negre contra 21
albe). Maiofescu se retrase astfel in ziua de 28 Ianuari¢
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inainte de a-si fi trecut proiectul de reformi a inviti-
mantului.’

9. Ministerul Lascar Catargi demisiond si el, dar se
reficu pe ziua de 3o Ianuarie intr’o noud compozitie,
avind pe P. Carp (Intors din misiunile lui in striinitate)
la Ministerul de Culte. Carp isi insusi proiectul, iar Maio-
rescu il sustinu la votarea pe articole, cerind inci odati
desfiintarea internatelor in sedinta dela s Februarie?),
ceea ce obtinu, si infiintarea Facultitii de teologie, ceea
ce se primi, dar nu se si realizi, deoarece cabinetul
Catargi cizu inainte de votarea reformei instructiei.
Facultatea de teologie avea si se infiinteze de abia la 3
Tulie 1890 sub ministeriatul interimar al lui T. Rosetti.
Lui din nou cuvéntul pentru desfiintarea catedrei de eco-
nomie politici si in contra profesorilor agitatori.

Zilele ministerului Catargi erau insi numdirate. Proiec-
tele financiare ale lui I. Strat furi admise dupi desbateri
aprinse de Cameri, dar la Senat ministrul de finante fu
pus in minoritate (29 de voturi contra 25); Catargi disolvi
atunci numai Senatul i, in fata insuccesului in alegerile
din Martie, demisioni la 3 Aprilie 1876. Faptul soli-
darizirii guvernului cu Strat, prin disolvarea Senatului,
pe cind lui ii primise doar demisia, oricitdi amiriciune
i-ar fi produs, nu-l ficu si se arunce in opozitie, cum
obisnuiau mai toti fostii ministri, chiar cind se numeat |
M. Kogilniceanu, V. Boerescu sau Manolache Kostake.
Continui si-1 sustini pe Catargi si in timpul celor doud

1) T. Maiotescu, Discursuri parlamentare, 1, p. 458.
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luni dela iesirea din minister, trebuind a-si sustine, ce-i
drept, propriul lui proiect de lege a invitimantului
insusit de P. Carp. Avu, in deosebi, prilejul si apere
guvernul in sedinta dela 9 Februarie 1876 impottiva mo-
tiunii de blam a lui Gr. Ventura, G. Britianu si Aristide
Pascal etc.) si si aibi cdstig de cauzi. « Luni 9 Fe-
bruarie 76, scrie el in Insemndri, ) am tinut marea cuvan-
tare spre apirarea ministerului Catargi si motiunea de
blam a lui Ventura, Meitani, D. Moruzi (dela Dorohoi),
Pascal . 2. m. fu respinsi cu 66 de voturi in contra a 24.
Mare emotie de bucurie, probabil fiindcd intiia oard
(se producea) faptul moral ci un ministru demisionat
sprijind mai departe pe fostii sii colegi. Pe cind Boe-
rescu si G. Cantacuzino, dimpotrivi, uneltesc contray.
Dar cind, doui zile dupi aceia, sustinu amendamentul
pentru desfiintarea catedrei de economie, amendament
de caracter personal impotriva lui Al Gheorghiu, in-
cadrat, fireste, in lupta lui impotriva « fractionismului»
iesean, amendamentul fu respins. « Mercurea urmitoare,
constatd el in Imsemndri®), cuvintarea lincedd in contra
Birnutianilor din Iasi.

«Am rimas in minoritate cu 7 voturi, amendamentul
lui Boerescu fu primit. Invititurd: dupd un mare succes
citeva timp si stai cu totul in rezerva. Oamenii se tdz-
buni bucuros pentru admiratia ce le-ai smuls-o».

Nu cuvintarea fusese lincedi, ci cauza putea pirea
porniti din reactiuni personale.

1) T. Maiotescu, Discursuri parlamentare, 1, p. 480.
?) 'T. Maiorescu, Insemndri, 1, p. 241.
%) Maiorescu, Insemndri, I, p. 241.
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1. O brosuri politici a lni Maiorescu: Asupra brogurii : Germania,
Romania si Principele Carol de Hobengollern (1875). — 2. Logica
(1876).

1. « Asupra brogurii : Germania, Romiénia i Principele
Carol de Hohenzollern» e un rispuns ficut unui articol
al lui D. A. Sturdza, sub pseudonimul Erdmann de Hahn,
apdrut in ziarul Politik din Praga si scos apoi in brosuri,
prin care Domnitorul era atacat pentru ci ingelase spe-
rantele ce se puseseri intr’insul de a implinta la noi
«cultura germani, sinceritatea germand si simtul get-
man pentru datorie, stiinta germani si arta germani».
Cauza era: 1. reaua administrare a finangelor dela 1871
incoace; 2. mentinerea ministerului Lascar Catargi dela
1871 pani acum, asa ci « Principele Carol a cizut in
miinele unei camarile, care exploateazi statul fird
rusine ».

In privinta sciderii influentii germane, Maiorescu
rispunde categoric: « Onestitatea, sinceritatea si stiing2
nu sunt privilegiul exclusiv al Germanilor. ‘Cit pen-
tru cultura §i arta  special germani, intru-cit este
germand, in deosebire de alte natiuni, pe aceste U
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a putut trece niciunui Roman cu mintea sinitoasi prin
ap de a le introduce in Roméania. Niciun popor, daci
voieste a mai trii ca popor independent, nu poate abdica
la cultura §i la arta sa proprie nationald ».

Ia apoi apirarea ministerului - Lascar Catargi. Starea
tirii sti in rispunderea oamenilor politici ce s’au succedat
la cirmi: « Toti birbatii de stat ai Romaniei, atit cei
insemnati, cit si unii foarte putin insemnati, au avut
ocazia liber deschisi de a guverna tara lor. Cum au gu-
vernat-o, acesta priveste responsabilitatea lor ministeriald
si anume responsabilitatea, nu ca o frazi constitutionald,
ci responsabilitatea proprie si intreagi in toatd puterea
cuvintului. Cici Principele era inci striin, ei insi erau
fiii tarii §i trebuiau si cunoascd pirerile ei». Laudi
cu deosebire opera financiard a lui Mavrogheni, prin
care iscilitura statului a fost totdeauna onorati, iar spo=
rirea datoriei publice se datoreste unofr investitii pro-
ductive, intensificirii cdilor ferate. Dovadi a prospeti-
titii statului este plasarea favorabild a rentei roméne la
Paris, sciderea dobanzii.

$i cum brosura lui Sturdza prezinta « avertismentele
ce le di un birbat leal», Maiorescu incheia: |

« Daci d. Erdmann de Hahn este, in adevir, un birbat
leal, atunci va lua d-sa in considerare aceste obset-
viri moderate la avertismentele d-sale mai putin mo-
derate. :

Dar, daci subt numele d-lui E. de Hahn s’ar ascunde
alte persoane, daci s’ar ascunde poate Roméni, s’at
ascunde poate chiar vreunul sau altul din fostii ministri
dela 1870 si 71, care sunt singurii birbati liudati in
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articolul d-lui de Hahn, atunci am da unor birbati, care
aruncd insinuidri in contra Printului si guvernului Tirii
lor prin foi striine, un alt epitet decat epitetul de leal.
Atunci insi si discutia ar trebui si inceteze. Cici orice
discutie presupune buna credinti si un scop comun,
spre care tinteste, si care nu poate fi altul decit sincera
aflare a adevirului».

2. Din lipsd de imaginatie creatoare si de forti specu-
lativi, preferintile filosofice ale lui Maiorescu n’au mers
spre metafizicd, nici chiar spre psihologie sau sociologie,
discipline inci in formatie, ci spre logici, singura care
i-se pirea destul de stiintifizati pentru a merita o ocupatie
aproape exclusivi; ea rispundea si formalismului struc-
turii lui intelectuale. Am vizut ci primul contact cu
logica lui Herbart si cu prelegerile lui Suttner dela The-
resianum trezise intr’insul un fel de frenezie, o iluminatie,
care ii arati vocatia precisi. « Altfel, —noteazi el in
Decemvrie 1857 1) —prelucrez acum in romaneste Lo-
&iea lui Herbart si lucrez la o sistematizare a prelegetilor
despre Logicd ale lui Suttner. Filosofia (intelege: logica)
e o stiinta divind. Orice alt studiu pe de Lituri l-am parisit
acumy, Pentru ca o stiintd atit de abstracti, de rigidi
si de formali si trezeasci o astfel de pasiune la un tinir
de 17 ani incit si-l faci si pitiseasci toate celelalte
veleititi literare, drame si poezii, inseamni ci rispundea
structurii sale intelectuale. Vocatia lui de logician sau de
profesor de logici, la catedrs, in critica sau in vieat

) Insemndri Qilnice, 1, p. 82..
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publici, era fixati pentru totdeauna; dela aceastd dat3
nu se mai cunosc alte incerciri literare ale lui Maio-
rescu. « Pentru directiunea mea stiintifici —aruncd el
o privire generald asupra anului 1857 *) —a fost de cea
mai mare insemnitate cunostinta cu privirea generald
asupra filosofiei si cu logica, aceastd stiintd asa de ex-
trem de interesanti. Ea m-a adus si ndzuesc spre cea
mai buni formulare a cugetirii, spre o formulare fird
greseli, scurtd, adevdratd, spre o ferire de acele cuvinte
umflate si goale, pe care tinerii sunt asa de aplecati si
le intrebuinteze; ea mi-a insuflat intai intr’adevir iubirea
pentru o directie de gandire, de care niciodatd nu ma voiu
despirti». E greu de presupus ca cineva si-si poatd ve-
dea destinul cu mai multd precizie, destin care nu vine
din intAmpliri exterioare, ci e proiectia posibilititilor
noastre sufletesti. Pentru anul urmitor el isi propunca
si duci la bun capit sistematizarea prelegerilor de lo-
gici audiate: « As dori si las aceasta lucrare la cativa
din asa numitii mei «scolari» la plecarea mea... ca
amintire ». i

Prin Septemvrie 1858 %) lucra inci la Brasov la Logica
Iui Loehner (pentrd ci voia si o lase amintire prietenului
siu Loehner) « care va fi in curind gata». $i, in adevir,
pe cele doui foi rizlete ale Insemndrilor, 1, scrise de mina
la Maiorescu prin 1860, 1861 gisim la rubrica Laucrdrilor.

1) Insemndri, 1, p. 84.
2) Insemndri, 1, p. 107.
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literare pe anul 1858 : «4. Grandziige der Laogik fiir Gymnasien.
Prelucrati la Brasov» 1).

Problema publicirii logicei lui I-a preocupat mult si
apoi; dupi 14 ani in « proecte pentru 1873», gisim « 5. Si
public logica mea» ?); abia la 1876 se confirmi: «Eu
ocupat cu ultima coali pentru tipar a pirtii I a Logicei.
— Logica partea I in cea din urmi zi in Berlin, Dumi-
nici 18/30 Iulie 1876». (La Berlin fusese pentru scurt
timp agentul nostru diplomatic 3).

Astfel —dupi o gestatie si prelucrare de 18 ani —
vizu, in sfirsit, lumina zilei manualul de Logicd de 110
pagini, obiectul de admiratie dar si de spaimi al atitor
generatii de scolari (Intrucit timp de treizeci de ani a
circulat aproape singurul in invitimantul nostru), ma-
nual precis, abstract, arid, cu o rari economie verbali,
cu note abundente pline de formule latinesti si grecesti
ce intimidau si miguleau totusi fortele increzitoate
sau increzute ale scolarului roman.

In istoria activititii lui Maiorescu, manualul acesta
didactic s’a inscris si prin atacurile si apiririle ce i s’au
adus: atacurile erau semnate de dr. Zotu in Columna lii
Traian %) iar apiririle de M. Eminescu in Cariersl de Iasi?)
si apoi in Comvorbiri literare 5

) Insemnari, 1, p- 348.

%) Insemnari, 1, p. 205.
.. ) Insemnari, 1, p. 256. ; .

) Columna lui Traian, nr. 6—7, Tunie-Tulie 1877, p. 293. Reprodus
apoi in Pressa si Telegraful. .

®) Observatii critice in Curierul de lagi, 12 August 1877; atticol fe-
produs in I. Cretu, M. Eminescu, Opere, 1, p. 492.

®) Inci odati recensiunea logicei Maiorescu sub semnitura 'y in Com.
Jit, 1 Sept. 1877, reprodus in I. Crefu, M. Eminescn, Opere, 1, p. 504
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Si cu Logica se repetd ceea ce se intimplase cu cerce-
tarea lui asupra Poegiei romine din 1867: dupd cum Aron
Densusianu sustinuse ci Maiorescu se folosise de Este-
tica lui Vischer, intrebuintindu-l uneori chiar in exem-
ple si aproape si in text, tot asa si d-rul Zotu sustinea
ci se folosise in citeva aliniate din introducere chiar de
textul logicei lui J. St. Mill. Iati unul din cele citeva
citate: '

« Fiindci cea mai mare parte a cunostintelor noastre
nu sunt cAstigate prin intuitiune, scrie Maiorescu in
Logica sa la p. 5, ci se intemeiazi pe argumentiri din
experientele noastre sau din ale altora, mai toatd stiinta
si toati practica omeneasci sunt supuse autoritifii Lo-
gicein. Acum textul lui Mill: « Cea mai mare patte din
cunostintele noastre, fie a adevirurilor generale, fie a
faptelor particulare, consistind in chip nototiu in infe-
rente, e evident ci aproape totalitatea, nu numai_ a
stiintei ci si a conducerii omenesti, e supusi auto-
ritatii logicei». Aliturare, din care se vede ci Maio-
rescu a cunoscut textul lui Mill, fdri ca si se vadi
importanta asemindrii unor caracteriziri atit de generale.
Concluzia d-rului Zotu nu merge atit la plagiat, cit la
faptul ci, folosindu-se in introducere de Mill, in
restul lucririi a urmat pe alti autori de scoala lui
Herbart. « Aceasti infidelitate citre Mill n’a putut
rimine nepedepsiti. Teoriile sustinute de Mill si
adoptate de d. Maiorescu in Introducere fiind con-
trare celotlalte teorii imprumutate de d. Maiorescu
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dela altii, Logica d-sale a dobandit un caracter re-
logicy» 1),

In lucrarea sa Inceputurile Jilosofice ale lui T. Maiorescu *)
d. Mircea Florian arati ci doctrinele logice ale lui Herbart
si Mill au mari aseminiri intre dansele, asa ci Maiorescu
nu s’a pus in contradictie, urmirindu-i pe unul si pe cellalt.

Din cele ce cunoastem din Insemndri, din influenta
profesorului siu, herbartianul Suttner, din te.zumatul
de logici herbartiani, pe care-l prelucra inci din 187,
caracterul Logicei sale nu putea fi decit herbartian. In

) Afirmatia aceasta a fost combituti cu succes de M. EmineSfu in
primul siu articol de Observatii eritice, aritind ci Maiorescu nu urmireste
pe Mill pani la sfarsit; adici, nu admite ci ikl est in iﬂte//.atll qﬂlid
7on prius fuerit in sensu (senstalismul luj Epicur admis si de Mill) decit
cu adaosul lui Leibnitz: misi intellectus ipse, asa cum l'a admis Sl Kant,
scotind din el «critica ratiunii purey. « Consecventa d-lui Maiorescy,
scrie Eminescu, consts ocmar intr’aceia ¢ nu admite sensualismul c2
sistem si daci admite argumentatia lui Mill pentru Nibil est in in/e/l'eml
quod _non. prius | fuerit in sensu nu-l admite insi pentru intelkftwll?!ﬂ
$i daci nu-1 admite, ¢ o dovadi cd, desi Mill «cearci cu mult SP“}”
demonstra — c3 acele principii asa numite legi ale cugetirii sunt niste
adeviruri bazate tot pe experienti», autorul va fi avut ratiunile falc
de a vedea nesuficiente atgumentirile lui Mill in privinta izvorului al
doilea al cunostintei noastrey. .

Prin urmare Maiorescu poate fi in contradictie cu Mill dar nu si c
el insusi din introducere, I

«Cici nu sti nicieri in manual cx cele trei principii de sine ev1.dcﬂ.f.°
(identitatis, contradictionis, exclusi Zertii) sunt generaliziri ale CxP“‘e“pf‘
Din contri aceste principii sunt conditii, sub care experienta £ste abia
Cu putinti si se presupune pe ticute existenta lor, ca si putem judeca
cevay. Cauza e judecats.

®) Conv. [it., numir jubilar 1867—1937, LXX, Tanuarie-Mai 1937, P-
149.
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lucrarea sa citatdi, d. Mircea Florian ne di o serie intreagi
de definitii §i distinctiuni herbartiene, luate fie direct,
fie din tratatul herbartianului Moritz Wilhelm Drobisch,
Neue Darstellung der Logik nach ibren einfachsten Ver-
baltnissen. Mai caracteristice si evidente sunt exemplele
reproduse pe de-a’ntregul din Drobisch (de ex.: teoria chi-
mistului Stahl asupra combustiunii; definitia virtutii a
lui Platon din Menon ; definitia mamiferelor, o definitie
a punctului a lui Euclid si alte definitii luate mai ales
din geometrie).

In Curieral de lasi si apoi in Comvorbiri literare, Eminescu
ariti ci Mill era citat la bibliografia generald dela sfar-
situl Logicei si de sase ori cu indicatii speciale. « Trebue
apoi si insemnim in mod hotiritor, apasd el, ci cita-
tele d-lui Maiorescu nici nu sunt scrise ca sd arate, care
autori anume au servit la compilarea cirtii sale (cici
orice carte de scoali secundari e cu atidt mai buni, cu
cit este un compilat mai bine aranjat al formulirilor
celor mai exacte si mai limpezi de stiinta respectivi);
ci ci ele sunt scrise, cu restringere la acele pasaje, din
a ciror studiare si se tragi in adevir un folos pentru
limurirea intrebidrilor, atinse in text».

Si mai departe: « A plagia va si zici a luaideile sau for-
mularea lor ca autor, firi a-l cita niciieri. Dela Mill
in cele trei citate autorul logicei n’a luat ideile noui,
cici acestea se gisesc in orice logici elementard; ci nu-
mai formularea limpede. Ajungea deci si citeze o singurd
dati cartea ca op intrebuintat, pentru a-i lua oricui
dreptul de a presupune plagiare». Dupi conceptia
obisnuiti, teoria ar putea pirea putin cam specioasd;
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este insi procedeul intrebuintat de Maiorescu si' cu
Hegel si cu Vischer, iar mai tirziu fati de Schopenhauer,
de a topi unele idei imprumutate intr'un text unitar,
armonic §i personal: e conceptia, pe care o putem numi
a artei clasice; libertatea aceasta — prezenti mai la toti
scriitorii clasici — o gisim uneori (cum e in cazul de fati)
impinsi pind la agregarea unor molecule intregi — mici
definitii etc. —intr’un text personal mai mult prin or-
donanti decit prin originalitate de conceptie, ceea ce,’
vorba lui Eminescu, nici nu i se putea cere unui ma-
nual de scoali.

- Asa si cu Trendelenburg, ale cirui Logische Unterss-
chungen sunt citate odati ca op intreg intrebuintat si
de patru ori cu indicatii speciale. Intrebuintarea lui
«este» ca ferminus medins dupi Trendelenburg, il aduce
pe Eminescu in a pune fati in fati cele doui texte, pentru
a trage apoi concluzia: « Dintr’aceasta e evident, ci, daci
autorului logicei i-a rimas in minte in mod neconstient
0 idee a lui Trendelenburg, el a intrebuintat-o mai bine,
mai limpede, mai cu temei, de cum s’a intrebuintat
Trendelcnburg pe el insusi... Daci acesta ¢ un plagiat
atunci tot ce gindeste vreun om din lume e asemenea un
plagiat, cici toti nu facem decit a gandi pini la capit,
ceea ce altul a gindit in mod embrionary.

E teoria artei clasice exprimati in toati limpiditatea
sa, a progresului realizat prin asimilare si prin persona-
lizare, fie a expresiei, fie a organizirii intr’un tot.

Invinuirile, ce i se aduceau lui Maiorescu, veniau tot
din acea atmosferi de inimicitie, pe care o trezise in jut
accentul viguros al personalititii lui. Aceasta o afirmi
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si Eminescu in cuvintele, pe care le reproducem ca
incheiere:

«$§i un asemenea cap cu judecati vasti si limpede
este intr’adevir autorul manualului de logicd, din care
cauzd republica literelor roméine e cidt se poate in
contra lui.

Insinuidri, baiguiri confuze despre cosmopolitism, bi-
nuieli de nestiintd, acuziri de plagiat, toate aceste se
arunci asupra unui spirit, care in fiecare sir e de transpa-
renta cristalului si nu lasid nimiruia indoieli asupra celor
ce voia sd zicd».

7







ANEXA Nr. 1

Primsl discurs al lui T. Maiorescu

CuvAntul rostit la impirtirea premiilor in scoalele romane din Brasov
(Foaie pentra minte, inimd si literaturd, nt. din 2 August 1851).

Oumnorabild adunare,

Aceste sunt probele de sporul ce am ficut pe campul invititurii in
cursul acestui an scolastic. Scolarii, care implinindu-gi datoria, care
invitind si-au adunat cunostintele sunt astizi bucuria iconomului isbitot
de osteneald, cand el toamna dupi ostenelele de peste an isi vede gra-
narele pline de rodul sudoarei fetei sale.

Nu mai putind bucurie, credem ci simt astizi si acei buni tati de fa-
milie, care, pitrunsi de marele adevir, ci invititura e averea cea mai
securd ce dénsii o pot lisa de mostenire dupi moarte la copiii lor, isi
dau copiii la invitituri si sprijinesc scoalele din toate puterile lot; da,
dragilor nostri pirinti, invifitura e averea cea mai securd ce o lisati
noui fiilor vostri; averea materiali e supusd la varii schimbiciuni: numai
invitarea e nepieritoare, O astfel de mostenire nici moliile n’o rod, nici
focul nu o mistueste, nici furii nu o sapi.

Insi, daci ne am invredricit a serba impreund aceasti zi insemnd-
daci noi suntem acei copii norociti, cirora invititura si ni se
propuni in limba ce o intelegem, in dulcea limbi ce o am supt ca
laptele de la iubitele noastre mame; aceasta suntem datori — insemnati-vd
bine, fratilor gcolari — suntem datoti zic numai patronilor acestei scoale.
Asa, onorabili patroni! mai mult de 300 de copii dumneavoastrd sunt
datori, cici ei se adapi din fantana stiintelor, ce se le aduci capital

toate,
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nepietitor pentru toate vremile. Pinea ce o di crestinul milostiv la cel
fimand, intampini foamea acestuia vremelniceste pentru o Zi, O sipti-
mani, o luni, sau un an, haina, cu care crestinul darnic imbraci pe
siracul cel gol, il apiri de frig numai vremelniceste; insd ajutorul ce
dumneavoastri, onorabili patroni, il faceti la scoale, milostenia ce o
dati intru invititurd, intru dobandirea adevirului, este vesnici ca ade-
virul; invititura ce se impatte prin ajutorul dumneavoastri nu folo-
seste numai pe primitor, ci pe generatii intregi.

Primiti dar de la cei 300 si mai bine de scolari ce invati in aceastd
scoali patronati de dumneavoastra, primiti, onotabili patroni, prin mine,
fragedul lot organ, multumirile cele mai sincere, si fiti incredintati ci
recunostinta lor va fi vesnici in inima lor, ci §i roadele invititurei
seminate in mintea lor prin generozitatea dumneavoastsi.

ANEXA Nr. 2

Tati scrisoarea lui Titu Maiorescu trimisi in 1857 sub pseudonimul
Aureliu lui Iacob Muresianu. Ii pistrim ortografia numai in prims
patte, caun document de felul cum scria Maiorescu in acea epoci 1)

Domnule redaptore

Deschide unui june, care tocmai acuma pasesce primele trepte ale scarei
literare, organul d-tale, singura propta publici a Romaniloru dincoace
de Carpati, spre a-si incepe prin elu realizarea unei idee care §i-0 Pr-
pusese ca scopu al vietii, ideei: de a cuminecare Romaniloru spirituls
celu aduncu si fundamentale alu clasiciloru germani si englezi si alu
celoru antici in contrastu cu usiaratatea si supraficialitatea Francilory,
care prin traducerile unei multime de secaturi romantice §i romanesce
(celu pucinu la scriitorii din Valahia) incepe a isi revocare cate ut echo
ce nu ctedu ca pote aduce literatura pe o cale probabile, ci ne 0 baga
in stricta sentimentalitate idilica, a carei ieroi vedendu o lactima, 0 mant”
sia sau un papucu de dama, impreuna cu obligata lumina a lunei cadu in

1) O reproducem dupi Aurel Muresianu, Cea dintdi incercare P”bli'
cisticd a lui Titu Maiorescu in « Gageta cdrfilor», Ploesti, nf, L, 1
Tulie 1934. '
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cate o extasa, incatu paru a fi destinati spre colonizarea turnului nebu-
nilor, Dar la scopull Ma rog, domnule, a nu refuza traducerii mele
alaturate, un locusor in Foaia d-tale, mai ales fiind asta traducere 2 pro-
pos la anul nou. In privinta gramaticei sper ca ma pot justifica si ca
sunt consecinte in ea. Cuvintele: #, iar, imi, #lu le sctiu éi, ieru, ’si,
ilu, ca mai apropiate asa la derivatiunea lor din ei, iterum, sibi, illum.
Altii vad ca scriu pofutu, fromosu etc., dar zeu prea mare revolutie ar
trebui si fie iscati in limba, daca s’or corege dupa metoda asta; nu se
mai poate scoate transformarea lui ¢ in # din ea.

Retinui « suz» in loc de « sunt» si « ista» pentru « dsta» fiind ca formind
o limbi curati dupa principiul drept al comunismului, cei mai muli Ro-
mini, care pronunti cuvintele aceste in modul aritat au tot dreptul
a cete aprobarea lor generald, fiind si mai apropiate ridicinei latine.

Infinitivul dupi: 4, ay, vei, aretc., il scrisei cind deplin cind prescurtat
D. €. «vei strigay, «n’at venirey, ptin intrebuintarea a amandoud formelor
cistigim si in privinta eufonismului foarte mult. Spre distingete pusei
la imperfect accentul grav, la perfect circumflex. Nu stiu, ar fi cu
putinti a-mi publica si rindurile astea inaintea traducetii mele. V’asi
multumi foarte mult, pentruci ar servi drept apel la. indulgenta lectorilot.

M’as ruga inci de a-mi tispunde prin corespondenta publici din
Gazeta (sub semnul: Aur, Vien.) daci imi pot lua libertatea de a trimite
astfel de cerciri.

Inainte fiind recunoscitor al d-tale,

Aurelin

Viena 4/2 1857, c. n.

Tacob Muresianu n’a publicat nici traducetile, nici scrisoatea, dar i-a
rispuns in nr. dela 2z Tanuarie al Gazetei din 1857:

«V. A. (Viena Aureliu) Intentiunca e buni, proba e mici, vom
vedeay.

ANEXA Nt. 3

Tats articolul lui A. Pelimon (Reforma, 24 Sept. 1859) despte cea dintai
conferinti tinuti de T. Maiorescu la Bucuresti cu privire la Socialism
i comunism. J

«Cu o limbi proprie a stiintelor, cu inteles inalt si cu idei luminitoare,
junele d, Titu Liviu Maiorescu tinu un discurs duminicd la 20 Sept.
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in una din salele colegiului national din Bucuresti, prin care acest ora-
tor june si dotat de un talent rar, desvolti cu multi elocintd inaintea
unui insemnat numir de auditori, matea idee ce ocupi in timpuri
moderne spiritele si friméintd cele dintdi capacititi din lumea euro-
peani: principiul sau intinsa idee a comunismului si a socialis-
mului.

Oratorul incepu discursul siu printr’un exordiu pompos, citi pe rind
materiile ce voia a trata, desfisurd stiinta intr’'un mod ingenios, desbitu
idea sus-numits, si ariti in fine care sunt avantagiile sau desavantagiile
ce pot si aduci cu sine aceste idei, daci sunt practicabile sau nu, si
daci pot produce vreun bine pentru omenire. Vocea sa plind de atmo-
nie ficu plicere ascultitorilor; ideile sale luminate furi conduse de cea
mai profundi eruditiune; aceste idei desbitute si propagate de catrd
cei mai ilustri barbati ai secolului, atrase luarea aminte a auditorului;
pirea ci-i inima (?) si-i transporta in regiuni secrete, le insufla acel gust
si amoare de stiinti. Eruditul orator demostri, defini, ca si zic asa, prin
litere si prin cifre, ce este comunismul si socialismul, din care cauzi
si ce fel se ivird aceste idei pe orizontul societitii moderne, care furd
efectele ce produseri in societatea de azi.

...D. T. L. Maiorescu dezvolti cit se poate de bine aceastd idee;
ariti relele, in care ar fi cizut societatea luind aceasta de o bazi prac-
ticd, spre a o transforma in legi; in fine oratorul demonstri, ci, dacd acestc
idei sunt folositoare in-teorie, in practici insi sunt vitimitoare si irea-
lizabile; ariti intr'un mod strilucit cum clasa celor avuti—a proprie-
tarilor, ajunse a se interesa de aceea a proletarilor mizeri §i nefericiti,
din cauza legilor nedrepte si inegale. Comunismul si socialismul sguduind
lumea, prind mai cu seami de pe la finele secolului XVIII clasele in
lupti, Europa intreagi fiind in neconteniti miscare pini astizi, §i pentrd
care invitatii Frantei si ai Germaniei se ocupari si scriserd atat de mult
multi din inamicii tirilor noastre voird a califica si revolutia sociali 2
Romanilor de la 1848, ca o tendinti citre ideile de socialism si comunisi.

Asteptim insi dela junele orator si arate, daci, in adevir, Romanii,
dupi principiile si datinile ce mosteniri dela stribunii lor, dupi pozi-
tiunea locului §i starea primitivi a societitii lor, avea nevoe si alerge
la idei §i sisteme imprumutate dela celelalte staturi, spre a se putea reor-
ganiza intr’acest mod.
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Articolul urmeazi si in nr. 27/9 Sept. cu o expunere proprie a lui
Pelimon asupra chestiunii, daci in adevir Romanii tintiri vreodati la
comunism si, daci cei care ii calificard astfel, avuri dreptate sau nu.

ANEXA Nr. 4

| Doctorul Tuliu Barasch, cu care avea relatiuni inci dela Isis, publici
urmitoarea dare de seami asupra cirtii lui Maiorescu: Einiges philo-
sophische ).

« Aceia ce m’a isbit la prima vedere in opul d-lui T. M. este talentul
superior care-1 are a trata materiile filozofice cele mai abstracte, nu numai
in mod foarte popular, putem si zicem in o conversatie foarte usoard
si plicuti, ci, ce este mai mult, a infitisa aceste adeviruri sub niste
punturi de vedere cu totul noui si interesante. Deja Lessing a zis cd
in filozofie noutatea nu consistd in inventiunea ideilor noud (cici ideile
nu sunt ca maginile, care poate cineva si niscoceasci noui in toate
zilele) ci 2 da forme noui chiar ideilor vechi. Cine giseste 2 da in filo-
zofic o metodi noud, care conduce la cunostinta adevirurilor vechi,a
gisit intr’adevir o filozofie noud; cici filozofia nu consti in putinele
rezultate, care se afli pe paginile finale ale fiecireia sisteme filozofice,
ci tocmai in operatiile adénci, intelectuale, care au condus prin o lin-
tuire logici la aceste rezultate. Sistemele filozofice sunt niste faze tre-
citoare, pe cand metodele bune rimin nemuritoare. Asa este in filo-
zofie ca si in matematici; nu teoremele, ci argumentele lor constitue ade-
virata stiintd.

Asa dar cu bucurie si cu admiratie am vizut in numitul op
desvoltarea ideilor filozofice in un mod original si nou; apoi aceia
ce am admirat mai mult in junele nostru autor este o eruditie imensi,
pe lingi aceasta o originalitate de conceptie, cici in genere cei prea
eruditi in filozofie sunt rar spitite originale si de conceptie noud spon-

tana.

1) S’a publicat in Romdnul, dar noi o reproducem dupi G. Sion,
Revista Carpatilor, 1861, 1. p. 709-727.
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Coprinsul cirtii d-lui T. M. este cel urmitor. Afari de o introdu-
cere scurti, opul cuprinde urmitoarele 12 capitole: 1. Ce este filozofia?;
2. O definitie mai limuriti despre filozofie; 3. Enumerarea pattilor
filozofiei. 4. Fundamentele psihologiei; 5. Tot despre psihologie (Facul-
tatea reproductiunii); 6. Tot psihologia (simtirea, dotinta, vointa, judi-
tiul si caracterul); 7. O revisti scurti a principiilor psihologice dupi
metoda autorului; 8. Idei generale filozofice; 9. Teismul si ateismul;
9. Moattea si Nemortalitatea; 11. Consecintele sociale ale acestor sisteme
filozofice; 12. Apendice (aci sunt grimidite notele si citatiile savante
ale autorului).

Ne este cu totul imposibil a intra aici mai mult in detailutile acestor
articole, dari suntem incredintati ci orice Romin, care are simpatic
si amuzare pentru cercetirile inalte filozofice si care nu se multumeste
cu o luctare oare cum instructivi a inteligentei sale pentru obiectele
prozaice ale vietii sale de toate zilele; ci acest om, zicem, cetind cu-
prinsul acestui op, isi va simti excitati cutiozitatea de a-l citi. Cu
toate acestea n’am putut a ne impiedica de a face aci autorului citeva
oBserva;ii subiective. Dansul a ficut prea bine ci a dat in opul sdu
cea mai mare intindere psihologiei, findci este stiut ci dela Cartesiu
(Descartes) pand acum toate sistemele filozofice sunt bazate pe psiho-
logie, cici dela Descartes, care a inceput sistema sa zicind « De tot
trebue si mi indoesc, afari de existenta mea proprie» pani la Kant si
mai cu seami la idealismul Iui Fichte, la sistemul transcendental al lui
Schelling, si fenomenologia spititului ui Hegel, baza strimutabili si
indubitabili in filozofie a rimas idea unititii fiintei noastre psihice
(¢20, le moi, das Ich) care este ca punctul celebru al lui Archimede,
din care filozofii moderni cind ristoarni, cind reconstruesc lumea
fizici si morali. Eu pot si mi indoesc de veritatca existentii Jumii,
dar cel putin un lucru este pentru mine indubitabil, adici ci existi in
mine un ce care se indoeste.

Junele nostru autor a urmat in cercetirile sale fiziologice sistema
lui Herbart. Pentru un spitit matematic (ca autorul) aceasti sistemi are
ceva fascinant si izbitor; cici este intr’adevir spectacol curios de a vedea
situl ideilor noastre formulat in niste serii algebrice, ca cind ar fi niste
méfimi materiale; este frapant de a vedea prin argumente matematice
explicati deductia lucrurilor noastre intelectuale (precum este reproductia
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ideilor, imaginatia, memoria, chiar si dorintele si vointa noastri liberi),
nu devine alt nimic, de citun «faci» (?) al unui calcul algebric. Dar ni
s’a pirut totdeauna ci sistema psihologici a lui Herbatt nu exptrima
tocmai fundul acestei stiinte si ci imbricarea ideilor intr'un invelis de
cifre este o imbricate stranie, in care fiecine cunoaste indati costumul
imprumutat.

Cit pentru idea proptie a autorului nostru, adici de a deduce diversele
facultiti ale noastre psihice numai de la un singur puact de plecare,
adici de la lupta si de la coliziunea ideilor (Kampf der Vorstellungen)
avem si observim cele urmitoare. Autorul zice ci nici o idee nu se
pierde in creerii nostri, si numai ci ideia noui B atacd pe cea veche
A, o impinge pareci in fundul scenei si o intuneci pind cand va
veni ideia C, care va intuneca la rindul siu pe B si atunci A va redo-
bandi puterea sa primitivd §i va reocupa din nou antiscena teatrului
nostru intelectual. Asta este principiul fundamental dela care junele
nostru autor deduce cu o geniald sagacitate toate lucririle noastre fizice.
Dar intrebim cele urmitoare: cind C ataci si birueste pe B, care ocupa
acum singur inteligenta noastri, punindu-se in locul ei, oate prin ce
drept o si iasi ideia A4 din ascunsul ei? Cici din doui lucruti, unul:
or ¢i C va fi o ideie asa de puternici ca B, sau nu; daci nu, este
invederat ci nu va putea birui pe B si ci acesta va riménea omnipo-
tent observind pe A ca mai inainte, dar, daci din contrd, C va fi de
o putere egali cu B este asemenea invederat ci ea exercitd in raportul
siu cu A tot acel exclusivism ca B, fiindci toti puterniciiin lume au
o calitate comuni; adici ci imping si depirteazi pe cei mai debili de
cit ei, care le stau in drum. Asa dari aceastd tiranie, pe care B a exer-
citat-o citri A, negresit ci si C o va exercita citrd sirmanul A care
a’a dobandit alt nimic decit ci si-a schimbat stipanul, si va riménea
ca §i mai inainte in o apésare nimicitoare, ca cum n’ar exista.

« Dar intreb, cine ne zice ci ideile (impresiunile intelectuale) nu se
pierd si nu slibesc de sine odati, pe cand vedem ci impresiile simti-
rilor noastre se slibesc si se sting (verklingen) de sine? Este stiut din
optici ci oricine priveste citeva minute necontenit la o coloare mono-
toni (d. e. galbeni) nervul optic se osteneste de aceastd monotonie
pentru aceasti coloate si nu mai este in stare citeva minute 2 O pet-
cepe; si tocmai dupd ce vederea noastri a fost-ocupati citeva minute
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Cu privirea unei alte colofi, tocmai atunci revine nervului optic facul-
tatea sa primitivi de a percepe coloarea galbeni, fiindci diversitatea
impresiilor este un repaos plicut si restaurant pentru organele simturilor
noastre (asta e §i cauza plicerii distractiilor). De ce dari toati aceasts
lege de osteneali si de restauratie si nu domneasci si in sfera noastrd
psihici? Ni se pare ci si aceasti lege ar putea setvi ca un punct de
plecare pentru o serie de deductii fiziologice».

ANEXA Nt. 5

Atticolul Iui G. Sion scris la sosirea lui T. Maiorescu din strdinitate,
publicat in Revista Carpatilor, (1861) 1, 709-727 la Relafiuni stiintifice
sub titlal «Un studinte romin in Germania»:

«...Voima vorbi despre un june studinte carele, intr’o etate ne-
maturd incd, a stiut prin talentele sale a-si face un renume in Get-
mania. Acesta este Titu Maiorescu, fiul domnului Ioan Maiotescy,
cunoscut intre toti Romanii dupi eruditiunea sa si dupi lucririle in-
semnate ce nec-a dat asupra istoriei si a linguisticei noastre,

- - Junele laureat (¢ vorba de doctoratul din Germania), adipat din
pruncia sa dela sorgintele autorilor germani, simti o predilectie parti-
culari pentru filozofie, stiinti si muzici. Spiritul siu precoce, inteligenta
sa pentru ideile abstracte care fac gloria spiritului german, ii atraserd
de timpuriu admiratia camarazilor sii i chiar a invaitorilor sdi. Dupd
concursul ce a depus la Bucuresti inaintea Eforiei scoalelor, Titu Maio-
fescu capatd un stipendiu din partea Statului cu obligatiunea de a merge
in Franta si a se perfectiona in litere. Mergind la Paris, se puse cu
mare activitate pe studii, pe langi litere, el se ocupi si cu dreptul,
si in curs-de un an el cipiti gradul de licentiat in amandous aceste
specialititi; lucru rar intradevir cici ramura literelor este cea mai
dificili, si foarte greu poate cipita cineva licenta ). Dar in curind acest
june promite a se intoarce chiar cu doctoratul de litere, lucru cu indoit

1) La Paris Maiorescu si-a echivalat numai doctoratul in filozofie
din Germania cu licenta in litere, firi alt examen,
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mai gren de cipitat, fiind stiut ci pani acuma din facultatea de litere
dela Paris n’a venit decit prea putini doctori» ).

Apoi dupi ce pomeneste de cartea filozofici a lui Maiorescu: Efwas
(= Einiges) philosophische(s) in gemeinfasslicher Form, reproduce darea de
seami a doctorului Barasch din Romdunl si adaugi: « Cu aceasti operi,
junele Roman isi ficu o adevirati reputagie filozofici in lumea filozofici
germani. Mai multe ziare stiintifice germane si chiar franceze, mai
multi scriitori eminenti si competenti ficurd recensii si critice judicicase
si pline de laudid pentru opusculul acesta» ®).

Aminteste apoi de conferinta tinuti de Maiorescu la Betlin pen-
tra ridicarea unui monument lui Lessing s§i reproduce darea de
seami a lui R. A. Stahr din National Zeitung, din 25 Martie si
incheie:

« Critica Germani ne scuteste de a mai vorbi despre spiritul ingenios
al junelui M. Noi, din parte-ne, nu putem decat si-l felicitim si sd-1
binecuvantim. Studiile sale, silintele sale nu pot fi decat un nobil model
pentru junimea studioasi. Talentul sdu, cunostintele sale fac onoare
parintilor ce 1-au niscut, patriei si natiunii romaae. Dar pe cit a reusit
a-si face un renume intre Germani, putea-va reusi oare a se face
folositor si natiunii sale ? O ingsijire ne preocupd: ci el sa
prea aruncat in germanism, adeci in teoriile si sistemele cele ab-
stracte ale Nemtilor, care sunt necompatibile cu spiritul pozitiv al
Romanilor. De aceea si ne permitem a-l conjura si-si aduci tot-
deauna aminte ci e Romin, si cugete mai mult la gloriile' nationale,
si mediteze la lucriri cari pot si fie folositoare Romanilor si s
prefere o glorioard roméneascd in schimb cu aplaudele ideologilor
nemti. Aceasta ar fi puntea cea mai salutard, peste care am dori si-1
vedem pisind ».

Aceasta a si facut Maiorescu — devenind nemuritorul autor al Befiei
de cuvinte, in care G. Sion era stigmatizat.

1) Ceeace nu s’a intdmplat; dar ne dovedeste ci informatiile lui
Sion veneau diu cercul familiei Maiorescu. :

%) Berlinische (sic) Zeitung, de fapt Vossische Zeitung, de L. Rell-
stab; in National Zeitung de A. Stal (=Ad. Stahs); in Revue de Pin-
struction pwbligue nr. 38 din 1860 de M. le Baron Caserta.
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ANEXA Nr. 6

Iatd articolasul lui G. Creteanu scris la venirea lui T. Maiotescu in
tard cu prilejul debututilor lui de conferentiarl):
- ‘Studiile serioase, prin care se disting Romanii in Universititile striine
sunt atitea merite de care se méndreste si se foloseste patria noastri.
Junele d. Titu Liviu Maiorescu, fiul invitatului nostru profesor, dupi
un adevirat succes in studiile filozofice, constatat in Germania prin teza
sa, a revenit in tari si fird intArziere a inceput a preda un curs de
filozofie practici si familiari, pe care-l expune cu mai multi inlesnire
si eleganti -decit claritate. Nu voim insi a censura pe junele profesor;
“defectul nu e poate atit al siu cit al publicului nostru putin dedat in
ideile adanci, si grele de pitruns ale doctei Germanii.

4

ANEXA Nr. 7

Pentru a da atmosfera intregului proces al lui Maiorescu din 1864
printr'un document contemporan, vom teproduce acest fragment de
sctisoare a lui Tacob Negruzzi citri Al. Gregoriady-Bonachi din 17
Eebruarie 1865:

«Abia scipat de asti nipasti didui intr’o alti, in « procesul Maio-
fescuy» ciruia veste de sigur a parvenit pani la infloritele maluri 2
miretului Istris. Apirarea lui Maiorescu ce se compunea de— pot Zice
fard a-mi compromite modestia — de mai toati inteligenta juni 2 Tasulu,
-adici de mai toate membrele Societitei Jumimei (P. Catp, V. Pogor,
‘G. Marzescu, N. Mandrea, G. Cimarra si eu) a fost in tot timpul acestul
monstruos dat, din punctul de vedere juridic, ridicol proces, in frigufi

~-cumplite de miscare, indoiali si agteptare. In fine d. procuror, convins
din toati intregimea instructiunei ci Maiorescu este nevinovat, retage
actul de acuzare si declari solemn ci nu-i rimane nici micar un prepus
despre nevinovitia lui Maiotescu. Atunci parchetul apiririi renuntd la
orice cuvégtaxe si insdrcineazi numai pe Marzescu si expue cum intrigile

) G." Creteanu in Miscarea literard din Revista romind pentru stinfes
litere 5i arte, 1, 1861 p. 853.
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s’au urzit pentru convinctiunea morali a judecitorilor si a masei publi-
cului ce se adunase. Majoritatea disculpi pe Maiorescu si desfiinteazi
orice acuzare, citeste sentinta ca absolutoare sub nesfirsitele aplauze si
bravote a aceluias public, cate patru zile de rind dela zece dimineata
pini la 5 dupd prinz, aplausese pe clica calomniatorilor! Vezi, Alecule,
acest proces mi-a umplut sufletul cu amiriciune. Cind am vizut la ce
este expus un birbat cu adevirate merite, un birbat care singur este
in stare si diregi scoalele spre o mai buni cale, cum o societate co-
rupti este plecati si apuce riul cu ghiare de sticli si si tigiduiascd
orice merit, orice bine; cind am vizut sute §i iarisi sute de oameni
hulind sanctuarul dreptitii si aplaudind calomniatorii care singuri se
dideau de gol, cind am vizut ci intre trei magistrati sa aflat unul,
care voia si condamne, impins fiind de clica intrigantilor; cand, in fine,
dupi o fericitd isbutire, vid ci ministrul prin depesi cere dela procuror
si-si dea seama de ce si-a retras acuzarea si ordina procurorului in-
stantei mai inalte si faci pe loc apel, ordin, care, cum am aflat din isvoare
private, vine deadreptul dela Mdria Sa, am fost cuptins de un adanc desgust
si majoritatea iluziilor care-mi mai rimineau s’au cufundat intf’un ocean
fira fund. Acest proces este un eveniment ce face epoci si caracteri-
zeazi starea morali a unei natiuni.

Daci Maiorescu nu avea doi-trei amici care l-ar fi sprijinit cu toatd
energia demni de oameni onesti si cu toati abnegatiunea unor adevirati
amici, ura, invidia si calomnia ar fi rimas invingitoare, adici elemen-
tele stricicioase ar fi dobandit o victorie, care pentru nefericire
tirii noastre ar fi fost lung si adanc vitimitoare. Noi, un buchet
de tineti, ne luptim cu elementul riuficitor ce predomneste in socie-
tate. Rimine-vom invingitori pani la sfarsit ? Pi-vom invinsi si
rimédne-va elementul riu predomnitor pani la timpuri viitoare, cand
mostenitorii nostri mai tari §i mai numerosi i vor - inmormanta.
Dumnezeu stie. 3

Apirarea lui Maiorescu va publica o brosuri cuptinzitoare a tot isto-
ricului procesului cu toate actele autentice aflitoare la dosat, totodatd
si apirarea rostiti de Marzescuy 7).

1) 1. E. Toroutiu, Studii yi doc. lit,, 1L, p. 341.



432 T. MAIORESCU

ANEXA Nr. 8

Tatd rispunsul li G. Barit la « Limba romdnd in jurnalele din Aus-
#ria» (1868) apirut in Transilvanja (1868, p. 366) sub titlul: Critica in
« Convorbirile literare».

«D. Titu Maiorescu in Com. /it., nr. 2 din 1 Iunie a. c. la p. T01—2,
se incearci 2 da si redactiei acestei foi una din loviturile cele mai grele,
cu care cineva isi propune a discredita orice scriere. Din parte-ne
asigurdm pe d. M. ci lovitura d-sale resalti in distanti de citeva miluri ( ?)
si se poate ci echo al ei si se auzi numai cam pe la sfinta Maria. In
cat acea asvitlituri sueri si pe la urechile redactiei, poate ci dinsa
insi va reflecta la ea indati ce redactorul va ajunge ca si lucre mai putin
de 12 ore pe zi, si-i rimani adici timp si pentru conversatii asupra
corecturelor ce se fac in clasi la ocupatiunile bietilor, care la locul
lor pot fi inci de folos.

In marele numir de proverbe romanesti este si unul care zice: « Satul
arde, baba se piaptinid». Acuma, uiti-te, acum la a. 1868 isi afli d. M.
timpul de a cere dela publicistii de dincoace stil neted, gramatici,
ortografie. Sunt mai bine de 18 ani de cind ne-am mustrat noi ingine
de repetite ori §i ne-am spus-o curat ci scriem riu roméneste, ci nc
stricim limba si stilul, nu numai prin germanisme ci si prin latinisme
si maghiarisme, ci nu-i cunoastem geniul ei s. c. L. Acolo este Feai
peniru minte, inimé si literaturd, in care din ani in ani s’au publicat arti-
cole scrise inadins in aceasti materie. Sunt asemeni mai multi ani, de
cdnd am zis si am scris tot noi cei de dincoace: Critica, si vind impi-
ritia ta. In August al a. tr. am mirturisit-o din nou in Romdnal ci
scriem riu, am enumerat insi ratiunile pentru care noi nu scriem
bine, apoi insi tot atunci oricdt am meditat, nu am putut afla ratiunile,
pentru care Romdnii mai anume in Iasi scriu poate mai tot asa de
stricat ca si noi, iar uneori §i mai riu.

Noi insi pe aici necum si avem timp de a ne ocupa cu scrierea
de critice literare, desi adesea ne lipseste si timpul de a le citi. Fiecare
din noi ducem cate trei si patru sarcini grele, din care, bine si observim,
abia cite una este plititi sau uneori niciuna. De aceea noi ne bucurim
vazind ci d-lui T. M. ii rimane timp prea de ajuns de a citi tot ce
se publici in limba roméineasci, prin urmare, ci e in stare de 2 s¢
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ocupa cu critica, pentru care noi pe aici nu avem «rigazy si nici ci
putem sti cand il vom avea. Intf’aceia noi intre imptejusirile de fatd
facem d-lui T. M. o rugare colegiali, iar aceasta este, ci d-lui si con-
tinue cu criticele d-sale; insi— pe cit timp noi aici suntem condam-
pati a ne ocupa si ingriji intru intelesul cel mai strins si mai ge-
nuin al cuvantului de conditiunile sine qubus non, ale conservatiei
noastre nationale, pe atata d-luisi nu ne incutce in tragerea cercutilor
noastre, in care ne aflam in aceste timpuri absorbiti cu totul, ci sd-si
exerciteze deocamdati arta criticei sale acolea in Iasi, unde-i sti deschis
un camp larg destul si incd tocmai in ziaristici locali. A cere dela noi
astizi ca si scriem pe placul d-lui T. M. ar fi tocmai ca si cind ai cere
dela ofiteri, ca intre sueraturile gloantelor si intre vaetele celor riniti
si scrie raporturi si buletine elegante si caligrafice. D. M. ar indatora
prea mult pe publicul literat, daci i-ar arita frumusctele de exptresiune
si de stil din Iagi, iesite din condeile atitor tineri geniale, care isi fa-
curd dupi timp cussurile de stiintd in academia i in Universitatea de
acolo. Asa de ex. d. T. M. ar putea descoperi o multime de frumuseti
stilistice, cum si ortografia si gramatica corecte ca nicderi, in urmitoarele
pasagii tipirite la anul Domnului 1868 in Iasi». Urmeazi un lung sit de
citate luate din ziarele din Tasi ca si-si dovedeasci afirmarea, — cu
incheierea optimistd « ci oricat scriem de riu astizi, tot scriem si vor-
bim mai bine decit odinioardy, « jar daci de peste Carpati ne vor
veni modele de limbi si stil, precum ni se recomandi dela Iasi, atunci
o vom invita si mai curind si mai bine».

Int’un cuvant, desi recunostea temeinicia observatiilot hui Maiorescu,
se punea la adipostul necesititii de a se preocupa de chestiuni mai im-
portante pentru viata nationald. Scuzd nevalabild sau mai bine niciun fel
de scuzi. Nici erotile de limbi ale presei din Iasi nu pot legitima germani-
zarea presei ardelene.

ANEXA Nr. 9

Raspunsul lui Tosif Vaulcan la acelas articol al lui T. Maiorescu 1):
«D. T. Maiorescu, scrie el, dupi ce criticase pe tepausatul Barnufiu,
care nu-i mai poate raspunde — dupi ce-si bitu joc de incercirile poetice
e iR Oy
1y Familia, Nr. 2 din 2 Iunie 1868.
28
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'
ale unor tineri, — cu un cuvint, dupi ce invinsese toati lumea, se urci
pe piedestalul unui critic bun si arogindu-si un aer de linguist mare,
vine si ataci stilul ziatistilor romani de dincoace de Catpati, si trage
intr’o dungi clopotul, strigind ci e peticol, ci ziatistii de dincoace
de Carpati intf’atit au stricat §i denaturat limba romén, incit «inci
zece ani de o asemenea convingere publici, inci o generatie de tineti
cu acelag sistem de expresiuni si limba romini poate deveni o ruini».
Dupi aceste oricine va presupune ci prea invitatul d. M. va motiva
exageratia cu niste exemple in adevir monstruoase citate din ziarele
romanesti din Austria; d-sa insi in loc de aceasta face pe eroul Don
Quixotte, se lupti in contra morilor de vant si ne insird niste greseli
bagatele, care in ziare scrise multe ofi in pripi nu se pot inconjura.
Erori de aceste putem si citim si noi d-lui M. din foile de peste
Carpati, ma— daci am dispune de timp — poate ci chiar in scrierile
d-sale. Si-1 lisim dari ca si mai cerce nod in papurd!| Si-i concedem
petrecerea aceasta. Nu toti oamenii au ambitia de a trece de critici mari».

ANEXA Nr. 10

Alocutiune la solemnitatea in memoria hui Barnutiu tinuti de T. Ma-
iorescu in calitate de Rector la 13/25 1864.

« Vi este cunoscuti trista ocaziune ce ne impreuni astizi in acest loc;
este moartea profesorului din facultatea noastri juridics, Simeon Bar-
nutiu, intAmplati la 16 Mai 1864. Prin aceasti moarte Universitatea
de Iasi este loviti de o pierdere ireparabili. Cici Barnutiu era prin
invititurd si autoritatea sa cel dintai profesor al ei si o ilustra prin-
tr'un renume, al,cirui risunet stribatea departe peste confinele acestui
institut pani unde se liteste cuvantarea romani. De aceea Com. Aca-
demic al Universititii a implinit o scumpi datorie, instituind aceasti
solemnitate publici funebri si a aflat ia mijlocul duterii sale o conso-
latie a insircina pe d. Marzescu, scolarul si apoi colegul riposatului
birbat, si exprime in numele siu simtimintele tuturor si cauzele acestor
sentimente. Prezenta unui public asa de numeros la solemnitatea de fati
di o probi mai mult ci ceea ce priveste memoria lui Barnutiu, nu inte-
reseazi numai corpul profesoral, ci intereseazi pe toti Romanii cu senti-
mente de nationalitate, Cu deosebiti intentie insi ne bucurim de a va
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vedea aici pe _voi, junilor scolari. Cici cind se atinge de un birbat
ca S. Barnutiu atunci durerea noastrd individuald trebue si fie cumpi-
niti prin idea ci aici este mai intdi de toate vorba de o persoani
istorici in intelesul strans al cuvantului. $i fiindci al istoriei romane
este Barnutiu, de aceia si fie pentru voi §i si riméinid pentru toti un
model ilustrat, o strilucitd incurajare de a conlucra cu aceeas buni
credinti la cauza comuni, intr’un timp, in care generatia sa si generatia
noastrdi nu vor fi mai fi si numai in méina si in ména voastrd va fi
pus destinul Romaéniei».

ANEXA Nr. 11

Chiar si in sinul Junimei se aud si alte glasuri fati de atacurile lui
Maiorescu in Contra directiei de astizi, asa, de pildi, iati citeva fragmente
dintr’o scrisoare din 17 Ian. 1869 a prolixului dar judiciosului A.D.
Xenopol citrd I. Negruzzi:

« Intregul articol (al lui Maiorescu) este pornit din addnca convictiune
ci tara noastri e incapabili de progres, ci progresul aparent cu care
ne filim este neadevirat, ca unul ce nu e porit din impulsul popo-
rului, ci vine dela influente exterioare: nu porneste de jos in sus, ci de sus
in jos ; ¢ un popor poate mai degrabi si existe fird culturi, asteptind
momentul natural al desvoltirii acestia, decit si se imbrace cu o cul-
turd « falsi» veniti din afari, care nu prezinti decit formule fird de
fondul ei §i prin aceasta chiar le depreciazi.

... Nuneg ci suntem in o stare care nu e de dorit ca sd riméini astfel,
neg insi ci aceasti state ar fi efectul unui progres-gresit si ci ptin urmare
ar trebui si aibi de consecventi pieirea noastrd. Starea noastrdi cum
este ea, este foarte legitimi cu toate ci prezinti multe nelegitimititi.
Riul care existi va trece, intrucit aceasta este posibil. Ceea ce trebue
unui popor pentru a se desvolta impulsul spre viatd, acela 'avem. ..
... Ceia ce este periculos este adormirea, este lipsa de interes fie peatru
bine fie pentru rau. Ceia ce apare ca neadevit, va dispare cand spiritul
nostru va fi in stare si patrundi mai adinc in natura lucrurilor, cand
gustul nostru se va fi curitit. Aceasta (ins3) este treaba timpului. . .. Pro-
gresul se efectueazi din sus in jos )».

1) I. E. Toroutiu, S% si doc. lit. 11. p. 18 si urmitoarele,
28*
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ANEXA Nr. 12

Reproducem citeva articole ale lui Hasdeu impotriva lui Maiotescu.
lati fragmente din articolul D. Titus Livius Maiorescy din Buletinul In-
#erior, din Columna Iui Traian, 1I, nr. 20 din 24 Mai 1871 cu prilejul
alegerii lui T. Maiorescu ca deputat al tiranilor in 1871.

-+ «Insi omul cel mai jubit in toate citunele Romaniei este anume d.
Titu Liviu Maiorescu. Dumnealui s’a ales la Severin, dumnealui s’a
ales la Pitesti, dumnealui s’ar mai fi putut alege la Cahul sau la Do-
rohoi, daci nu se multumea cu extremitatea Munteniei, de oarece petre-
cerea-i personali la capitul opus al Moldovei garanteazi pini la evi-
denti prin ea insisi ci acolo nu avea decit a sbarci cu lene degetul
cel mic pentru a fi pe dati aclamat cu un numgs de voturi chiat peste
unanimitatea celor prezenti.

Dela Bahlui si pini la Cerneti d. Titu Liviu Maiorescu este idolul
cel mai nebanuit, este figura cea mai traditionals, este un Ler impirat
al tuturor tiranilor, care nu vor intarzia de a.l pune la rindul siu in
colinde, daci nu-i vor opti cumva prefectii.

Ce-i pasi opincei ci d. Titu Liviu Maiorescu e luptitorul cel mai
sfruntat al scoalei cosmopolite?

Ce-i pasi opincei roméne ci d. Titu Livia Maiorescu e cel mai cinic
avocat al Evreimei?

Ce-i pasi opincei romine ci d. Titu Livia Maiorescu nu se rusineazi
a propaga pe fati colonizarea germani a Daciei lui Traianl

Ce-i pasi opincei roméane ci d. Titu Liviu Maiorescu personifici tot
ce-i mai antinational intr’o picitoasi unire cu tot ce-i mai antidemo-
cratic|

Dragostea nu rationeazi si prin urmare: opinia romani il iubeste pani
la nebuniey.

*
£3 *

Tati alt atac din Columna, 11 Tunie 1870 (I, nt. 26, p. 4):

«Francmasonii posedd doui mari sucursale in Rominia: una in Bu-
curesti si cealalti in Iasi.

Cea dintai se numeste Clubu! Tinerimea.

Cea a doua: Socetatea Junimea.

In cea dintii sunt doi membri Evtrei.
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In a doua sunt doi membti Romaéni.

Misiunea celor dintai este de a vorbi nimicuri.

Misiunea celei de a doua este de a scri nimicuri.

Acestea sunt punturile de divergenti intre ambele.

Trisurele de aseminare sunt mai putin numeroase.

Ele se reduc toate la unul singur.

Nici « Tinerimea » din Bucuresti, nici « Junimea» din Iasi nu este
romaneasca.

Onoare.

Cui?

Natiunii romane!

%
A *

In 1902 Hasdeu mai putea scrie aceste absurditdti’):

« Capii cei mai autentici si necontroversabili ai Junimei, d. Maiosescu
si Carp sunt Nemti prin culturi si anume de scoali germani cea mai
antinationalisti a pesimistului Schopenhauer, ciruia ii era rusine de a
fi Neamt. Schopenhaueristii din Roménia au fost foarte consecventi
de a despretui neamul rominesc, de a nu-i recunoaste nicio insusire
superioard, de 2 pune pe Romani mai jos chiar de Jidani, si de a cali-
fica pani si pe adepti prin epitetul de gogomani. Sunt gata a respecta
orice convinctie intru cit este o adevirati convinctie, fie cit de gresitd
si de absurdd. D. Maiorescu si Catp, birbati prea onorabili, mai
ales d. Carp, erau adanc convinsi ci prigoana cea nemieascd scho-
penhaueriani va face si progreseze si si se ridice sus Romania. in
ochii lumei. Si admitem ci aceias ar fi fost convinctia d-lor
si fird principele strein; li s’a pirut insd natural, natiitlich, o garantie
de succes.

D. Maiotescu si Carp contau dari pe principele striin nu din
ambitiune sau interese personale, ci numai §i numai pentru vic-
toria convinctiunii lor, adici pentru triumful  Junimistilor. ~Calculul
era dibaciu, principele striin la 1866, schopenhauerianismul in Ro-
mania 1a 1867; dar socoteala cea mai evreiasci tot inci adesea se

incurci ».

) Carlistii in Apdrarea nationals, I, nr. 66, din 23 Martie 1902:
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Cum se incurcase?

...« Pe cand d-nii Maiotescu si Carp din Romania se nemtiserd §i pesis-
tau 2 fi Nemti, alesul Roménilor dela 1866 din Neamt a devenit treptat
cu desivarsite Romén prin nationalism. Tn acest mod sefii Junimistilor
si-au pierdut busola! »

Randuri infioritoare sub raportul echilibrului judecitii,

ANEXA Nr. 13

Tatd citeva articole din Revista contimporand indreptate impotriva lui
Maiorescu si 2 Comvorbirilor literare. Incepem cu articolul Iui P. Gridisteanu
(Convorbirile literare 5i Revista contimporand )

«Daci sentimentul de justitie este strfin de d. M., ce mobil i-a pus
oate condeiul in mans? Simpla dorinti de a culege exemple pentru
teza sa? B vorba de a veni in ajutorul stiintei? si-i oferim si noi un
buchet pentru completarea studiului siu. N’avem decit si luim un
numir oatecare din Comvorbiri, de exemplu numirul din 10 Oct. 1872.

Gisim aci o poezie de d. Eminescu, de genialul d. Eminescu, pe care
directia nowd il pune imediat alituri cu D. V. Alecsandri! S’ examinim.
Poezia se .intituleazi Egiperul si incepe astfel:

Nilul miscé valuri blonde pe campii cupringi de maur
Cu primul vers incepe scranteala: cum ia d. Eminesca campii? ca plu-
ralul dela cdmpie ori dela cdmp impreuni cu articolul?

Giganti care timeazi cu /ang! S$i asta si fie o licents?

Nowa direcfie o si ajungi si timeze amor cu ciur §i iubit cu vaxul,
pentruci se potrivesc consoanele dela finel

Las la o parte o multime de alte frumuseti ale genialulni d. Eminescu,
cate si-a cistigat un loc atit de inalt in noua directiune si mi opresc
un moment la strofa a opta:

Raéul sfint etc.

Mare necaz trebue si fi avut d. Eminescu pe, prozodie ca si-si permitd

.Y Revista Contimporang, 1, 4 Tanie 1873 p. 384.
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a tima shor du sori si raxd cu luminoasé. De ce nu §i casd cu lumind?
Amandoui se termini cu aceias vocali. Asemenea ineptii nu sunt tole-
rate niciunui scolar din cl. III gimnaziali, si d. E. este in fruntea
nouei directiuni! 3

... Daci vreodati cuvintele au fost « insirate pentru plicerea sonului
lor si fird nici un respect pentru inteligenti» de sigur ci poezia d-lui
Eminescu poate fi-premiati in acest gen de elucubratiuni.

Ce este insi d. E. cu tot bogatul siu asortiment de gresale grosolane,
de gramatici, de prozodie, de logicd, cu toate pleosnitele sale chiar din
o alti poezie, pe langi d. Bodnirescu, un alt poet liudat al nouei directinni 75

* ¥ *

Tati articolul lui Anghel Demetriescu publicat sub pseudonimul G.
Gellianu: Schite literare : Poesiele d-lui Eminescu, in Rev. Contimporand,
I, 1 Martie 1875, p. 268—288.

...«Dintre toti scriitorii, care, in timpul din urmi, s’au incercat in
poezie, d. Eminescu ne atrage mai cu dinadinsul privirile, pentra cd-l
vedem pus in fruntea «nouei directiuni ». Cand un critic de talia d-lui
T. Maiorescu, recunoscind negresit impetfectiunile d-lui E., il pune
insi aliturea, imediat aliturea cu marele nostru poet Alecsandti, nu
mai putem vedea in d. E. un debutant, care si aibid nevoe de incura-
jare spre a nu i se impiedeca avantul».

Usrmeazi analiza severd a poeziilor Morina est, Impirat si  proletar.

Si ca incheiere:

« Asa dar «poet in suflet» daci vreti, dar asa de « pugin formaty incat
nici stie si exprime ce poate ci simte, intrebuintind figuri neintelese,
insirdnd unele dupd altele cuvinte, care nu produc nici un sens, sfidand
gramatica §i analiza logici si prin urmare fird farmec nici pteciziunile
posibile in limbaj, sisturnind necontenit tima si ritmul si ptin ur'mare
firs usurintd posibila in versificare, iati cum ne apate d. E. Perststét.n
a crede ci, daci, in locul laudelor exagerate care au putut umfla vani-
tatea poetului fird a-i creste meritul, sar fi dat de la inceput c.l—lux
E. consilii severe, dar juste, studiul, reflectiunea, cercetarea mai Cu
amiruntul a versutilor sale l-ar £ impiedecat de a mai da publicului
niste productiuni atit de incotecte, de neterminate incat multimea
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greselilor formei impiedici de a #ifi chiar scinteia inspiratiunii, I'ar
impiedicat mai cu seami de a publica versuri ca acestea:

De mi-i da o sirutare
Nime °n lume w'a sa stie
Cadci va fi sub palirie
S’apoi cine treabd are?

' Ne-a lovit in pdlirie, ar zice un glumet, servindu-se cu o expresiune
populari de pe aiciy.
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