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CONTINUATORII LUI MIRON COSTIN

Problema, pe care o ridici felul cum s’a transmis cronica lui
Grigore Ureche in compxla’ga Iui Simion Dascilul si a celorlalti
interpolatori, nu este singura enigm3 a istoriografiei moldovene.

In tomul al II-lea din colectia sa de cronici, Mihail Kogil-
niceanu publicd o compx‘a’pe cu titlul: ¢ Letopisetul terei Mol-
dovei dela Stefan sin Vasile Vodi, de unde este pirisit de Miron
Costin Logofitul, de pre isvoadele lui Vasile Damian, ce au
fost treti Logofit, a lui Tudosie Dubiu Logofitul si altora s,
pe care-] atribuia lui Nicolae Costin ¢ carele au fost Logofit mare
in Moldova ».

Acest Ictopiset duce povestirea evenimentelor petrecute in
Moldova, dela urcarea in domnie a lui Eustratie Dabija Vods, in
anul 1662, adici de unde se incheia cronica lui Miron Costin;
pind Ia urcarea in domnie a Iui Ioan Mavrocordat, adicii pini
la anul 1711. Regretatul C. Giurescu, supunind unei critici
atente acest letopiset, a dovedit, intr'un memoriu prezentat
Academiei Romine, ci el este o compilatie alcituiti din douf
letopisete deosebite. Din aceste doud letopisete, numai ultimul,
care cuprinde doar trei ani din istoria Moldovei i anume:
domniile Iui Nicolae Mavrocordat si Dimitrie Cantemir dela

1709 —~1711, este intr'adevir opera lui Nicolac Costin. Prima
parte §i cea mai intinsd, cuprinzind ‘evenimentele petrecute in
47 de ani, in ristimpul dela Dabija Vodi pina la Nicolae Mavro-
cordat, este un alt letopiset, de o facturd cu totul deosebiti.
Autorul acestei compilatii nu se poate identifica. Este deci o
cronici anonimi.

In titlul ei se spune insi c3 a fost alcitunitd ¢ din isvodul lui
Vasile Dimian, ce-au fost treti logofits si de pre isvodul lui
« Tudosie Dabiu logofitul si altoras. Din aceste indicatii, ar
rezulta ci primii cronicari dupd Miron Costin, primii boieri cari
au reluat firul povestirii, rupt prin moartea tragici a lui Miron
Costin, §i innodindu-! l-au tors mai departe, au fost Vasile
Damian treti logofitul si Tudosie Dubdu, logofitul.

Cine au fost acestia si care este partea lor de munci in isto-
riografia moldovencasci?

VASILE DAMIAN

Biografia lui. Vasile Damian a fost reconstituiti, in linii
mari, de regretatul C. Giurescu. Dupi datele pe care ni le di
Giurescu, Vasile Damian era fiul lui Damian, vornic de Doro-
hoiu, si al Anghelinei, fata lui Din3ili, care avea pirti de mosie
in satul Turbitesti, din {inutul Cirligiturii, unde isi avea cea
mai mare parte din mosiile sale §i cronicarul Grigore Ureche.
O mituse a mamei sale Anghelina, Anisia, era cisitoriti cu
Vasile Corlat, uricarul lui Vasile Lupu si a avut un fiu, pe Pascal
Corlat, care a indeplinit si el sarcina de uricar pe langi curtile
Domnilor moldoveni.

Vasile Damian avea deci in familia sa cirturari, care triiserd
in intimitatea curtilor domnesti, si era dar in'misurd si cunoasci
evenimentele desfisurate in Moldova.

El s’a niscut probabil pe la jumitatea secolului al XVII-lea,
ciici la 1680 il giisim cisitorit de curdnd cu Ilinca, fata lui Nacul
Murgulef, dintr'o familie veche si bogatd. Din acceasi familie
ficea partc §i mama lui Tudosie Dubiu, care ne este indicat
in titlul compilafiei ca un al doilea cronicar. Cei doi isvoditori
de letopisete dupd Miron Costin erau deci inruditi intre ei.
Prin sotia sa, Ilinca Murgulet, Vasile Damian intra in legituri
de rudenie §i cu familia domnitoare a Ghiculegtilor, deoarece
soacra sa, mama Ilinciis finuse in prima cisitorie pe fiul lui
Gheorghe Ghica, Ionasco Postelnicul.

La data cind lua in cdsdtorie pe Ilinca Murgule, Vasile
Damian era numai vitav; curind dupi aceasta, il gdsim semnind
fntr'un act din Decemvrie 1681 ca logofit al treilea. La 8 Fe-
bruarie 1685, unchiul siu despre mamd, uricarul Pascal Corlat,
neavand copii, ii diruieste pirtile lui din jumitatea de sus a
ocinei strimogsesti: Turbitestii. Vasile Damian f5i péstreazi
dregitoria de treti logofit pini sub Constantin' Cantemir, in
1688, cind este inlocuit prin Nicolae Costin. De aci fnainte nu
i se poate urmiri firul viefii. Ultima stire pe care o avem despre
el este din 28 August 1689, cind obtine dela Constantin Can-

temir o carte, prin care i se di imputernicirea de a-si ciuta
" vecinii fugifi din mosia de zestre a sotiei sale, Limisenii.

La 1702, el era decedat de mult, dupi cum reese aceasta
dintr'un proces ale fiicei sale Safta si sotului ei, comisul Ghe-
orghe Fratita.

Biografia lui Vasile Damian, astfel schitat, are multe puncte
obscure §i ca nu ne di nicio limurire despre ideile lui politice
§i despre legiturile cu Domnii sub care si-a indeplinit dregi-
toria de treti logofit. Ea nu ne ajutd deci si descurcim partea
care-i apartine din compilatie. Delimitarca isvodului lui Da-
mian, care se afld la baza prelucririi atribuiti de Kogilniceanu
lui Nicolae Costin, este cu atat mai greu de ficut, cu cit izvodul
lui Damian este amintit numai in titlul compilatiei: « Letopi-
setul ferei Moldovei, dela Stefan sin Vasile Voevod... de pre
isvoadele lui Vasile Damian ce au fost treti logofit, a lui Tu--
dosie Dubiu logofitul si altoras. Nicferi, in cuprinsul compi-
lafiei, isvodul Ini Damian nu se mai giseste citat; el a fost
deci absorbit in compilatie, fird si lase nicio urmi.

TUDOSIE DUBAU

Vieata lui ne este mai bine cunoscuti. Schita bloaraflca‘
intocmiti acum 15 ani de regretatul C Giurescu; trebue com-.
pletata prin materialul documentar publicat- in .anii din
urmi.
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Tudosie Dubdu a fost unul din marii boieri latifundiari, care
a avut in vieata politici a Moldovei un rol proeminent, ajun-
gand pind la inalta sarcini de caimacam — adici loctiitor de
Domn. Era fiul lui Vasile Dubiu si al Nastasiei, fata lui Ieremia
Murgulef, dintr'o veche si bogati familie. Tatil, citre amurgul
viefii, renuntase la bunurile sclipitoare ale lumii pimantesti
i imbrécase rasa de cidlugir, pare-se in ministirea Dobrovitul,
cdreia, in 1673, copiii ii inchinau ca danie partea cuveniti lor
din mogia Ridduestii, in judetul Vaslui. Tudosie se niscuse pro-
babil pe la 1630. Pentru intiia dati il intAlnim in acte la 24
Septemvrie 1638, cind nasul Toader Soldan, diruia finilor sii,

¢ cuconilor lui Vasile Dubiu s, partea lui de mosie din satul -

Vartici. Unde $i cum si-a ficut instructia, nu stim, dar din
numeroasele acte si zapise scrise ordonat si frumos de ména lui,
se pare cd era un boier cirturar. A intrat in vieata publici sub
Stefinitd Lupu, fiul lui Vasile Lupu si prietenul intim al lui
Nicolae Milescu, cind il gisim indeplinind dregitoria de parcilab
in tinutul Carligiturii. La 1670 semneazi ca biv spitar pe un
act, alituri de Stefan Petriceicu — viitorul Domn — pe atunci
vel pitar. In 1671, sub Duca Voda, el ajunge logofit al doilea;
iar in 1673, sub Petriceicu Vodd, este indltat in importanta dre-
gitorie de mare vistiernic — am zice azi: ministru de finante.
Nu stim insd sigur daci, in lupta deschisi atunci intre Poloni
si Turci in jurul Hotinului, Dubdu, marele vistiernic, a fost
aldturi de boieri $i de Domnul care-l ridicase dintr’odati la o
treapti asa de inalti pe scara dregitoriilor si care trecuse pe
fafd de partea Polonilor. Fapt este ci, dacd nu insofeste pe
Petriceicu Voda in exilul polon, in care plecase si Mitropolitul
Dosofteiu, totusi, sub Domnii urmitori, Dumitrascu Cantacu-
zino §i Antonie Ruset, el este tinut fird nicio dregitorie, ceea
ce inscamnd c¢d era micar binuit, daci nu compromis in tri-
darea lui Petriceicu fatd de Turci. Probabil ¢ aceasti inliturare
dela .curte l-a indemnat si se asocieze cu Buhus Hatmanul si
cu Miron Costin si, dupd intoarcerea Moldovenilor din campania
in Polonia, si se plangd Vizirului impotriva Domnului Antonie
Ruset. In urma acestor plingeri, Antoniec Ruset a fost mazilit
la Chisindiu i dus in lanturi la Constantinopol. Complotul pus
la cale cu stirea lui Duca Vodi, Domnul Tarii Romanesti, se
incheie cu strimutarea acestuia in Moldova.

. Sub Duca Vodi, Dubiu este mare spitar si pistreazi dregi-
toria doi ani. In primivara anului 1679, atitudinea lui Duca
Voda se schimbd fa{d de Dubiu si de ceilalti boieri. In aceste
timpuri, Domnul isbutise si obtie hatmania Ucrainei, cuceriti
de curdnd de Turci §i, in dorinta de a o pistra, se apucase si-si
intemeieze acolo ferme cu gospodirii infloritoare, stupi de albine,
velnite de horilca (rachiu), de bere i de mieduri. Nizuind si-si
refacd averea inchisi in asemenea intreprinderi, a pus biruri
grele pe fard. « Stransoare mare pentru bani ficea tuturor si
« bolerilor §i negutfétorilor §i a toati tara, muncindu-i si ciz-
snindu-i pre toti in toate chipurile, pre unii cu inchisori pedep-
«sindu-, pre altii cu muncd §i bitdi cu buzduganul pini la
«moarte- ucigindu-i. Nu cruta nici boier, nici s¥rac, nici tiran,
¢ nici femei ».

Boierii din divanul domnesc ziceau in temniti luni de zile,
legati in lanturi §i bituti cu toiegile la tilpi; a.ltu erau legati de
stilp in pielea goald si unsi cu miere de-i mincau mustele si
albinele. Aceastd urgie deslintuiti asupra boierilor, ca si asupra
taramlor l-a atins si pe Tudose Dubiu, care a fost inchis de sei-
meni §$i pus in ﬁare; insd, intr'o noapte, el isbuteste si fugi
din Tasi, impreund cu citiva tovardsi si, desi urmiriti de gonasi
lipcani, reusesc si treaci in Polonia. In pribegie, Dubiu sti
pand la 1683, cind victoria Iui Joan Sobieski in lupta cu Turcii,
sub zidurile Vienei, didu curaj lui Petriceicu si se reintoarcs
cu'oaste poloni in Moldova. Intre boierii refugiati, care venird
sub steagurile lui Petriceicu, a fost 5i Dubiu. Dar Dubiu nu Iuj

parte la expeditia moldoveneascd impotriva Tétarilor din Bu-
geac si de aceea nu-! urmi pe Petriceicu {n noul siu exil. El
ridmase fn Moldova si Domnul adus de Turci, Dumitrascu Can-
tacuzino, il ficu mare logofit in locul lui Miron Costin, care
plecase cu Duca Vodi. Aceasti insemnati dregitorie o indepli-
neste Dubdu si pe langd Constantin Cantemir, chiar dupa intoar-
cerea lui Miron Costin in Moldova.

Dupi moartea lui Constantin Cantemir, Dubdu joaci un rol
important sub Constantin Duca, destiinuindu-i intentiile unui
capigi-basa trimis si spioneze miscirile Domnului §i care pre-
tindea cd are la sine §i un firman de mazilire. Turcul, ceriind
informatii dela Dubdu, acesta il didu de gol Domnului. Misu-
rile stingace luate de Domn §i de cumnatul siu Nicolae Costin,
aduc inlocuirea lui Duca Vodd prin Antioh Cantemir.

Piand la venirea in Iasi a lui Antioh, Dubiu este insircinat
cu caimdcimia, alituri de Manolache Ruset. Sub Antioh Can-
temir, nu mai ocupd nicio dregitorie. Poate ci s’a retras singur.
Intre 1698 si 1700 a murit.

- Neculce, care l-a cunoscut de aproape fiind coleg de divan
cu el, ne spune ci «fiind om de treabd, era dvoreald dupi vel
logofit », ceea ce indici o minte agezatd si cu tact.

Care este partea de contributie a lui Dubdu in cronicele
moldovene?

In compilatia atribuiti de Kogdlniceanu lui Nicolae Costin,
isvodul lui Tudosie logofitul mai este citat, dupd cum observa
regretatul Giurescu, in afard de titlu, si in cursul povestirii, la
domnia lui Constantin Cantemir:

¢ Scrie la. izvodul lui Tudosie Dubiu, ce-au fost vel logofat
¢la Cantemir Vod3i, cum pand la al patrulea an al domniei
¢lui Cantemir Vodi... cu multd nevoin{d au silit $erban Voda
¢de i-au scos domnia s,

Izvodul lui Tudosie Dubdu mai este citat si in alte letopisete
51 anume: intr’o copie a compilatiei lui Simion Dascdlul, ficutd
de un copist interpolator. Amplificind compilatia lui Simion
Dascalul, copistul addogd, intr'un loc:

¢ Fard cAt numai ce insemneazi la un letopiset ce este izvodit
¢de Dubdu logofitul...;
intr'altul: .

«Insi la un letopiset al lui Dubiu logofitul ‘insemneazi ».

Din locurile unde este mentionat (domnia lui Iuga Voda si a
lui Alexandru cel Bun) se vede cd letopisetul lui Dubdu cu-
prindea istoria Moldovei dela descilecat pani la sfirsitul vea-
cului al XVII-lea. Acest izvod al lui Dubdu ni s’a pastrat si
el a fost descoperit prin cercetirile minutioase ale regretatului
Giurescu, in doui manuscrise din Biblioteca Academiei Ro-
méne: unul (nr. 169), scris in Moldova la inceputul sec. al
XVIII-lea de un necunoscut; altul (nr. 2506}, copiat in Tara
Roméineascd de Radu Popescu, logofitul de divan sub Nicolae
Mavrocordat. Ambele manuscrise, dupid o predoslovie, parte ri-
mati, parte in prozi, cuprind compilatia lui Simion Dascilul
intr'o versiune interpolati; letopiseful lui Miron Costin (1595—
1661) si o cronici sumard a Domnilor- dela Istratie Dabija
pind la Constantin Cantemir.

In ¢ predoslovia citre toti cititorii cei romani », in care autorul,
dupi citeva randuri de slavi, incearcd si faci apologia Mol-
dovei, ¢tari mult desfitatd » si primitoare de stramx, se gasesc
si urmétoarele randuri revelatoare:

Ci al tdu sint, Doamne, cu totul -
Theodosie Dubdu logofitul,

Din piméntul din Moldava
Precum arata slova;

Tara cea mult desfitatd

Cumu-i de tofi lindatd -

Cheia tirilor se_zice,
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Aceste versuri nu se potrivesc insi — cum a aritat regretatul
C. Giurescu — cu un pasagiu din predoslovie, in care, pe lingi
unele lucruri comune, spuse intr'o formi confuzi, se giseste
5i urmatoarea informatie prefioasi:

¢« Intr’ acest chip si noi cu vrerea lui Dumnezeu si cu fndemnarea
e dumisale cinstit si al nostru de mult bine ficitoriu, dumnealui
« Theodosie Dubdu, ce-au fost logofit mare, si aducAnd aminte
« de toate cite mai sus scrisem, ne-am apucat s scriem letopiseful
« tirii moldovenesti, intru carele sint scrise viefile Domnilor
¢ tirii Moldovei. $i izvodul am luat de pre un letopiset a lui
« Simion Dascilul, carele §i Simion l-au izvodit de pre un izved
¢ al lui Ureche Vornicul, ce $i Ureche l-au scos de pre cronicariul
« lesesc si unguresc, potrivind aldturea §i cu acest scurt moldo-
s venesc, §i asca den toate au scos §'au ales, aritind in carele
« cat scrie, au pre larg, au mai pre scurts.

Rezultd dar, din aceste randuri, ¢ Dubiu nu este autorul, ci
numaij cel care a indemnat si se facd letopiseful. De altfel si
forma cu totul schematici si searbidi pe care o arc cronica,
nu cadreazd nici cu triasitura personalititii sale, pe care ne-o
desvdluie Neculee si nici cu striilucita lui carierd politic3. Este
o ingirare seacd a Domnilor, fird vicati, fird coloare; unii abia
sunt amintiti cu anii de domuie §i o scurti apreciere. Ceva mai
mult, s¢ opreste asupra lui Duca, unde sc povesteste asediul
Vienei §i prinderea Domnului la Domnesti, precum si asupra
lui Constantin Cantemir, asupra vrajbei lui cu Serban Vodi din
cauza Cupdrestilor §i asupra ocupirii cetitilor moldovenesti’
de garnizoane polone.

- Textul acesta, pistrat in cele doud manuscrise din Biblioteca
Academiei Roméne, prezinti, intr'adevir, unele pasagii identice
cu pirtile corespunzitoare din compilatia atribuiti de Kogil-
niceanu lui Nicolae Costin. In genere insd, compilatia infifi-
seazi o redactie mai desvoltati. Cine este insi prelucritorul,
nu putem sti, in actualul stadiu al cercetérilor.

Cronica aceasta anonimi a fost absorbit# in cronica lui Neculce,
dar cati deosebire intre izvodul searbid si intre cronica, plind

‘de vieatd si de coloare a timpului, a lui Neculce!

BIBLIOGRAFIE. C. Giurescu, Conlribufiuni la studiul cronicelor moldovene
(Nicolae Costin, Tudosie Dubdu, Vasile Damian), In An. Acad. Rom,, XXX, Mem.
Scct. Ist., s. 2, Bucuresti, 1907, Dovedeste ¢, compilatia atribuiti de Kogilniceanu lui
Nicolae Costin, este alcituiti In realitate din doui pir{i §i ci numai partea ultimi,
cuprinzind povestirea evenimentelor dintre 1709—1711 (domnia Iui N, Mavrocordat
si D. Cantemir), este opera lui Nicolae Costin. Partca dela Inceput, cuprinzind istoria
Moldovei dela 1661 (Dabija-Voda) pini la 1709 (Nicolas Mavrocordat), este o cro-
nici anonimi, alcituiti fn 1712, dupi izvoade dcosedite, pe care le citeazi sub nu-
mele de: sizvodul Jui Vasile Damian; izvodul lui Tudosie Dubiu logofitul; izvodul
lui Miron logofitule. C. Giurescu, Isvoadele lus Tudosie Dubdu, Miron logofdtul
si Vasile Demian, Extras din Buletinul Comisiunes Islorice @ Romdniei, 1, Bucu-
resti, 1914 (cu biografia lul Tudosie Dubiu §i Vasile Demian), Un izvod al Iul
Miron Costin, povestind evenimentele petrecute dela Dabija-Vod3 Inainte, n'a existat;
este o confuzie a compilatorului, Pentru biografia Jul Tudosie Dubdu a se vedea si
datele noui pe care le aduce hrisovul Iui Gr. A. Ghica-Vedid pentru Zahariesti ot
Succava, publicat de Ghibinescu In Revista Arkivelor, 1, nr. 2, Bucuresti,
1925, p. 275—284, In care se limureste neamul luf Tudose Dublu, care se trage din
Marica, fata lui Ton Hira Vomicul §i unde sc pomencste st ginercle lui Tudosie
Dubiu: logofitul Gavril Miclescu, ’

Despre acesti continuatori ai lul Miron Costin, a se vedea si N. lorga, Islria
literaturis romdnesti, cd. 11 (1925), vol, T, p. 341—346.

NICOLAE COSTIN

Dintre cei trei fii ai lui Miron Costin, Tonitd, Nicolae si Pi-
trascu, Nicolae a fost cel mai invitat si cel mai insemnat prin
rolul pe care l-a jucat in vieata publici a Moldovei. Pitrascu,
fiul mai mic, menit a se cisitori cu fiica lui Constantin Can-
temir, a emigrat, la moartea tatilui siu, in Muntenia si a murit,
se pare, in pribegie; iar cel mai mare, Ionita Costin, nu s’a putut
ridica niciodati in rangul marilor boieri.

Nicolae, mijlociul, s’a ndscut probabil pe la 1660 si, dupd ce
si-a inceput studiile Ia Iasi, sub supravegherea tatilui, cu iezuitul
Renzi— care a fost si profesorul viitorului Domn C. Duca — le-a
continuat impreund cu fratii sii in Polonia, dupid cum ne incre-
dinteazi Dimitrie Cantemir. Astfel a dobandit o instructie aleas3
si o cunostintd asa de solidd a limbii latine, incit de copil {inca
discursuri in limba latind, precum si la curtea domneascd in
zilele de sarbdtori !. Vorbea in acelasi timp si limba polond si
probabil cd stia si ceva greceste, cici a fost trimes in diferite
randuri in solii, la Constantinopol i purta corespondenti cu
Alexandru Mavrocordat Exaporitul 2.

Nicolae Costin trecuse de 20 de ani, cand, in 1684, a insotit
pe tatil siu in exilul polon, dobandind gizduire in castelul regal
de vanitoare din Daszow. Din pribegie s’au intors la inceputul
domniei lui Constantin Cantemir. Neculce ne spune cd Miron

Jogofitul venise ¢« din tara leseasci foarte scdpitats si ci ¢l-au

avut Cantemir Vodi in mild si in cinstes, boierindu-i copiii
si logodind pe fiica sa,-Domnita Safta, cu Pitragcu. Nicolae
Costin, ajuns in aceste imprejuriiri logofat al treilea, urma si
se logodeasca in curdnd cu fiica lui Constantin Duca, a cirui
familie trdia atunci la Constantinopol.

. Dar zilele bune nu durard mult, cici in curand se deslintui
asupra Costinestilor urgia domneascd. Nicolae se afla la Barlad,

1 Asevedea discursurile reproduse la V. A, UrechiX, Miron Costin, vol. 11, p.
157—159. ) -

* Despre o scrisoare a Jui Mavrocordat catre el, v. tn Néog “‘E’2nvopvijewv,
111, 1906, p. 452, i : ‘

in drum spre Tarigrad, unde pornise si-si aducid logodnica in
tard, cind veni, pc negindite, tragedia familiei sale: mama
muria la Barbogi, iar capul tatilui cidea sub toporul cdliului.

Din porunca lui Constantin Cantemir, Nicolae Costin, care nu
binuia nimic din toate acestea, este arestat pe drum, adus la
Iasi si inchis in beciul din curtea domneascd, fmpreund cu frafii
s3i si cu alti boieri binuiti a fi implicati in presupusul complot
al Iui Miron §i Velisco Costin.

Dupi ce s'a potolit insd zarva in Moldova, Cantemir a liberat
pe feciorii lui Miron Costin, pe chezisia unor boieri de frunte.
Dar dacii au scipat din temnitd cu vieatd, n’au scipat de ni-
pisti. Vrdjmasul inversunat al tatilui lor, Iordache Ruset,
vistiernicul lui Cantemir, arunca necontenit asupra lor, sub
felurite pretexte, biruri peste biruri, incit, spune Neculce:
e«nu mai puteau prididi ». V3zand cd n’au alti scipare, ecd se
tot invitase vistiernicul de le cumpira odoarcle si satele, fird
pret, ci-i tot ingreuna cu dijdiile », se hotirisc si fugd pe ascuns.
Cantemir, care prinsese de veste, repede steaguri de slujitori ca
si- prindi. Dar era prea tirziu; feciorii lui Miron Costin izbu-
tiserd si ajungd la cetatea Neamtului, unde se aflau in sigu-
rantd, apirati de garnizoana polond, care strijuia cetatea.De
acolo plinuiau si se furiseze in Polonia, cind, in acele zile de
restriste pentru i, sc intdmpli moartea lui Constantin Cantemir.

Dupd domnia scurti, de o luni de zile, a lui Dimitrie Can-

‘temir, fugarii se intorc la vetrele lor, fiindcd apucase scaunul

Moldovei Constantin Duca, pe a cirui sord a ceruse in cisitorie
Nicolae Costin. Duca era tanir, ¢ ca de seasesprezece, saptespre-
zece ani», ne spune Neculce, dar—adaogd cronica anonimd,
¢midcar ci era om tanir, iar foarte intelept si prea invitat la
carte elineascd, negrabnic la manie, nerdstitor ».

Constantin Duca primisec domnia in primdvara anului 1692,
(Martie 17) si, prins in preparativele logodnei sale cu Domnita
Maria, fiica lui Brincoveanu, ziboveste la Constantinopol mai
bine de doud luni, La inceputul lui Tunie intrd in Moldova si
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isi alcituiegte un divan numai din boieri tineri. In acest divan,
Nicolae Costin, care inainte de uciderea tatilui siu pornise spre
Constantinopol, ca si ia in c3sitorie pe sora lui Constantin
Duca, capdtd dregitoria insemnati de hatman al Moldovei.
Curénd dupi aceasta, se aduce la indeplinire si proectul, zibovit
prin urgia lui Constantin Cantemir: cisitoria lui Nicolae Costin
cu Domnita Elena, sora Domnului. Neculce, care pe atunci
era si el tandr postelnic si a luat parte la cisitorie, ne spune ci
sa fost nuntd frumoasi domneasci» §i ci «a luat parte si
Doamna Anastasia; a riposatului Ducdii Vodi celui bitrans,
mama Domnului, ¢cu alte fete mai micis. In toamn3, se cele-
breazd si cisitoria tindrului Domn cu fiica lui Brancoveanu
la Tasi, unde ¢ boierimea a doud tiri nuntird trei siptimani cu
mari pohvili i podoabe si cu feluri de feluri de muzice si cu
pehlivinii de mirare in targ, in Iasis. La aceasti nunti, a luat
parte, din partea miresei, alituri de mama ei, Doamna Marica,
si unchiul, invitatul stolnic Constantin Cantacuzino.

Din pricina risipei necugetate, domnia lui Constantin Duca
merge insd greu $i el este nevoit si arunce biruri noui peste fars.
Nemulfumirile rdsund pind la Poarti, unde se adaogi si para
boierilor pribegi. Deci Turcii trimiserd un capegi-basa, ca si
stringd birurile, dar si ca si culeagd informatii. Trimisul, scipi
vorba in Iasi, cd are asupra lui si efirman de mazilirea Domnuluis.
Atunci, in ceas de cumpdnd, Domnul, cuprins de spaimi,
chemi in grabi pe cumnatu-siu Nicolae Costin hatmanul si,
mtelegandu-se amandoi, aleseri—ne spune Neculce — ¢sfat
riu ». Si intr’adevir, proverbul ¢ unde nu este un bitran la sfat,
sd-1 cumperi», se adeveri si'de data aceasta. Cei doi tineri —
Domnul si hatmanul — trimiserd in taind stafetd la cetatea
Neamtului, unde se afla o garnizoani polond, condusi de un
_ moldovan, Moise Serdarul. Acesta, dupi indemnul Domnului
si al hatmanului siu, se.repede intr’'o noapte la Iasi, cu 400 de
joimiri, ca din propriul siu imbold; loveste in faptul zilei pe
neasteptate pe capegi-baga; ii taie capul si pradi carvasiria?
turceascd. Dar taina n'a putut fi pistrati, mai ales ci in cetatea
Neamtuluise aflau, ca pribegi, doi dusmani inversunati ai Dom-
nului: Tordache Ruset vistiernicul §i Bogdan hatmanul, cumnatul
lui Antioh Cantemir, Acestia umplu lumea cu svonuri, pove-
stind isprava lui Duca Vodi, §i vestea ajunge pini la Poarti.

Duca Vodi, dandu-si atunci scama de greseala ficuti, se
mdnie pe cumnatul siu, Nicolae Costin, si-I scoase din hatmanie.
In zadar incearcd apoi si dreagi lucrurile, prinzind un rei-
mentar din oastea poloni de granifi, pe moldoveanul Tur-
culef, care tinca drumul Camenitei si pe care Turcii il ur-
mareau de mult3 vreme, cici tocmai cand, de bucurie, poruncise
sd ¢ zicd surlele, si batd tobele si si se sloboadi pustile »,50si un
alt capegibasa, care puse si se inchidd portlle si infatisd fir-
manul de mazilire.

,Noul‘ Domn, hotirit de Poarti, era Antioh Cantemir. Duca
Voda fu dus la Constantinopol, iar Nicolae Costin, care la vechea
urd a Cantemiregtilor mai adioga acum §i faptul cd era cumnatul
Domnului mazil, nu mai putu riméne in Moldova. El apuci
drumul exilului §i se oplosi la curtea lui Constantin Brinco-
veanu, socrul cumnatului siu. Acolo a stat patru ani, (Dec.
1694—Sept. 1699) uneltind la Poart3, impreund cu Briancoveanu
_§t cu ceilal{i pribegi moldoveni, risturnarea lui Antioh Cantemir
5i readucerea in domnie a lui Constantin Duca. Intrigile, tesute
cu dibdcie §i cu pungi de bani, izbutesc si aduci din nou la
domnie, in toamna anului 1701, pe Constantin Duca. Nxcolae

Costin se intoarce atunci in Moldova si i5i reia scaunul de hatman
in divanul domnesc.

_A doua domnie a lui Duca. Voda. este insa §1 mai putm N0ro- -

coasa. decat intaia, So‘;la sa, Doamna Maria, murise de ciumi

‘.Bixtqul_vatx_:al tp;c;sc, upd_e se _adéposteau negustorii turci cu mirfuri.

la Constantinopol, si Brincoveanu cerea stiruitor ginerelui siu
sd-si achite datoriile. D4jdii noui, impuse tirii, il fac impopular
si Duca v oda, minat de datorii, de uneltirile Cantemirestilor,
ale boierilor fugari si ale lui Brincoveanu, este, pentru a doua
oard, risturnat din domnie, in 1703, si inlocuit cu. Mihail Ra-
covitd, vdrul lui Tordache Ruset, cel ce pusese la cale omorul
Costinestilor.

Sub acest Domn, Nicolae Costin care, in afaid de animozi-
tatea lui Jordache Ruset, mai era binuit si din pricina legiturii
1ui de rudenie cu Domnul mazil, este scos din divanul domnesc
si inlocuit prin Lupu Costache. -

Domnia lui Mibail Racovitd dureazi numai doi ani i, in urma
impdcdrii Jui Brancoveanu cu Cantemirestii, obfine domnia
Moldovei, in 1705, Antioh. Aflind de aceasti numire, Nicolae
Costin — care avea motiv si se teamd de uri ce veneau dela
périnti §i de rdfuiala unor vechi socoteli de pe timpul cind,
fugar la curtea lui Brincoveanu, a uneltit pentru risturnarea
Iui Antioh Cantemir din prima domnie —fuge din Tasi la
Hangu, fmpreund cu solul muntenesc, aflitor atunci in Moldova,
Toma Cantacuzino, §i cu virul acestuia, paharnicul Ilie Can-
tacuzino.

Dar, pani la sosirea sa in Iasi, Antioh Cantemir institue ca
loctiitor de Domn — caimacam, cum se zicea atunci— pe cum-
natul sdu, Bogdan vornicul. Acesta, care pare si fi fost, dupi
cum reese din paginile cronicei, un om cu mintea agezati,
repede cirti la Hangu, indemnind pe Toma Cantacuzino si se
duci linistit in tara lui, jar pe Nicolae Costin si pe ceilalti boieri
fugari si se intoarcd firdl nici o grije la casele lor, ci-i ia el pe
seama lui. Acultind de acest indemn, Nicolae Costin se intoarce
in Iasi si e inaltat de Antioh Vod3 la rangul de vel vornic al
tirii de sus. Astfel, prin mijlocirea caimacamului Bogdan vor-
nicul, se face impicarea definitivd intre fiii lui Constantin Can-
temir si ai lui Miron Costin.
~ Nicolae Costin pistreazi dregitoria in dlvanul Moldove1 pe
tot timpul domniei lui Antioh Cantemir; o pierde in 1707, la ur-
carea in domnie a lui Mihail Racovitd. Dar in 1710, dupi ce luase
Nicolae Mavrocordat locul lui Mihail Racovitd, Nicolaec Costin
este chemat din nou in slujba tirii. Nicolae Mavrocrodat abia
imbricase caftanul de domnmie, cind se intAmpli si  moard
tatil siu, Alexandru Exaporitul —marele tergiman, cum ii
ziccau ai nostri —care incheiase pacea dela Carlovitz intre
Turci si Crestini. Nevoit si mai ziboveasci la Constantinopol
citva timp, pani la inmormintarea tatilui siu, Nicolac Mavro-
cordat insircineazd cu ciiimicimia Moldovei pe Nicolae Costin,
alituri de Antohie Jora si de Ioan Buhus logofitul. Astfel,
Nicolae Costin ajunge acum pe treapta cea mai inalti a vietii
sale publice.

La 25 Ianuarie, Nicolae Mavrocordat soseste in Moldova si
in prima Duminici, esind dela biserica domneasc#, dela utrenie,
si-a boierit, dupi obiceiu, boierii cei mari, ficAndu-1 pe Nicolae
Costin vornic mare de fara de jos. Contimporanul siu, Axinte
Uricarul, ne spune despre cronicar: ¢acel vestit carele era si
din pdrinti blagorodnic si dintru sine cu adevarat impodobit
cu invataturd », cd.il avea Nicolae Vodd ¢ intru deosebiti dra-
goste si socotintd ».

Pentru cultura lui deosebitd si pentru cunostintele de limbi,
pe care nu le aveau ceilalti boieri de divan, Nicolae Costin este
insdrcinat totdeauna cu primirea solilor. i

Astfel, in primdvara anului 1710, trecind spre Poarti amba-
sadorul Frantei, marchizul Désalleurs, Nicolae Costin ¢ pentru
limba latineasci —ne spune cronica —, iesindu-i mai sus de
Copou inainte, cu slujitori, l-au petrecut pani aice in oras la
gazdd ». Solul e primit apoi cu mare cinste in divan si petrecut
de Domn si de oamenii sii pand la Tighina. In acelasi an,
Tosif Pototki, voevodul Haliciului, intorcindu-se din Ardeal,
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unde fusese in slujba lui Rékdéczy, dupd ce-si lisase oastea la
Cernduti, vine spre Iasi. Aci Mavrocordat, care avea si-i faci
§i lui o primire frumoasd, trimite fnainte-i pe Nicolae Costin
vornicul, ca s se inteleagd cu el in limba poloni. Cand voevodul
din Kiev lisi 3.000 de ostasi sd icrneze in capitala tirii, Mavro-
cordat insircineazd tot pe Nicolac Costin si ia contact cu ju-
decitorul ostirilor polone, pentru descurcarea plangerilor ce le
aduceau necontenit tirgovetii ieseni.

Domnia lui Nicolae Mavrocordat dureazi insi numai un an.
Aversiunea dintre Rusi §i Turci avea si se deslinfuie in curand
intr'un rizboiu, si Turcii aveau nevoie in Moldova de un om
devotat, care si cunoascd in acelasi timp rostul si obiceiurile
férii, cu legdturi vechi §i trainice fn boierimea pimanteand, si
care sd fie in stare si supravegheze miscirile lui Brincoveanu.
Acest om era Dimitrie Cantemir, vechiul adversar al lui Brén-
coveanu.

Intrand in Moldova si alcituindu-si divanul, Dimitrie Can-
temir incredinteazi lui Nicolae Costin inalta dregitorie de vel
logofit.- '

Domnia lui Dimitrie Cantemir a fost insi prea scurtd pentru
ca cei doi cirturari ai timpului, despirtiti prin ura pirintilor
lor, si se poatd apropia sufleteste, Nicolae Costin a triit si el
fiorul zilelor tragice pe care le-a indurat Moldova intreagi, cu
prilejul primului rdzboiu al Rusilor cu Turcii. Dimitrie Cantemir,
care fusese martor la dezastrul Turcilor, incheiat cu pacea dela
Carlovitz si care era convins ci Turcii se afli pe panta deci-
derii, punea mari nidejdi in Petru cel Mare. Acoperindu-gi
toate miscdrile, ca si nu fie simtit, st striduindu-se s3 pistreze
mai departe increderea Turcilor, el se sfituieste numai cu boierii
mai tineri din divanul siu — intre altii si cu Neculce, pe care
il ficuse atunci hatman—gi intrd in trative cu Petru cel
Mare. _

Desi in cronica sa, Nicolae Costin il face pe Dimitrie Can-
temir singur rdspunzitor de nipasta adusi ¢cu socoteala lui
cea grabnicd » asupra Moldovei, nipasti care, credea el, ¢nu
se va indrepta mai in vecis, totusi, din felul cum se apird Ne-
culce, invinuit de contimporanii sii ci el a sfituit pe Cantemir
sd treacd de partea Rugsilor, rezulti ci toatd boierimea nutrea
gandul de a mintui tara de Turci, prin ajutorul crestinilor.

Nicolae Costin va fi luat si ¢l parte la primirea lui Petru cel
Mare; a venit si el cu ceilalti boieri ai {drii la ospitul dat de
Cantemir in cirstea Tarului ¢ de s’a impreunat cu Tarul si le-au
dires impiratul cu mana lui tuturor cite un pihar de vin» de
Cotnar cu pelin, care a plicut asa de mult Muscalilor; a vizut
. §i el pe Petru cel Mare, cercetind pe jos ministirile Tasului si,
in sfirsit, a luat, si el parte la lupta dela Stinilesti. Rizboiul
s’a incheiat, dupd cum se stie, cu infringerea Rugilor si aceasta
a silit pe cel mai mare cirturar al trecutului nostru si apuce,
pentru totdeauna, drumul exilului. Numai citiva dintre boierii

sdi— tineretul, care fusese dela tnceput inifiat in planurile sale

—l-a urmat in-acest exil. Ceilalti boieri, intre care si Nicolae
Costin — unii inainte, altii dupi dezastrul dela Stinilesti— au
plecat in risipd, spre munte ori spre codri, pe unde-si trimisesera
familiile. Pe urma lor, cete de Tdtari i Turci se revarsi peste
Moldova, jefuind, robind, mistuind in fliciri sate §i conace
boieresti. Aceasti dureroasi pagini din istoria Moldovei se in-
cheie cu venirea in a doua domnie a lui Nicolae Mavrocordat,
cel ce, dupd cum stim, il prefuia mult pe Nicolae Costin.

In noul divan al Moldovei, Nicolae Costin isi pistreazi locul
dat de Dimitrie Cantemir, de mare logofit, dar n’a avut parte
si se bucure multd vreme de prietenia lui Mavrocordat, cici,
dupd un an, mai precis, in Septemvrie 1712, iesind in tari
sd-si cerceteze mostile si bucatele, s’a bolndvit si in citeva zile
si-a plitit si el, cum zice cronicarul in graiul lui bitrinesc:
«datoria cea obsteascd ».
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Miron Costin, intorciAndu-se in Moldova dupd vreo 20 de ani
de exil, cu sufletul plin de iluzii, urzise planul de a scrie o vasti
istorie a tarii Moldovei dela descilecat pand in timpurile sale;
dar vitregia timpului prin care a trecut-— ¢aceste cumplite
vremi de acmu », — nu i-a ingdduit sd-si indeplineascd in intre-
gime planul, si atunci, in asfintitul vietii, vizind cd timpul fi
scapd, a trebuit si-si concentreze sfortirile citre doud obiec-
tive: cartea De steamul Moldovenilor din ce {ard au egit strd-
mogii lor si continuarea letopisetului, de unde-1 lisase Ureche,
péand in timpurile sale. Moartea l-a surprins — am putea zice: cu
pana in mind — muncind la inchegarea definitivd a lucririlor
sale,

Cronica a rimas neterminati tocmai cind venea la rind
povestirea vremurilor sbuciumate si a evenimentelor dramatice
la care el insusi luase parte activd ; ultima pagind scrisi cuprinde
domnia lui Stefinitd Voda, fiul lui Vasile Lupu, mort de lingoare
(febri tifoidi) la Tighina. Cartea ¢ De Neamul Moldovenilor »
a rimas §i ea neincheiati. Capitolul al V-lea, penultimul: ¢ De
numele neamului acestor {iri si de port si de legea crestineasci
de unde au luat» a rimas neterminat, iar al VII-lea: ¢ Cit au
trdit aceste locuri cu oameni dupd descilecarea lui Traian cu
Romanii dela Italias, n'a fost scris nici el.

Opera lui Miron Costin trebuia deci reluati si ea avea nevoie,
in orice caz, de o continuare sio incheiere. Aceasti sarcind si-a
luat-o cel mai invifat dintre fiii sii, Nicolae.

Apucindu-se de lucru, Nicolae Costin a reluat ideea care mun-
cise pe tatil siu in tinerete, de a imbritisa istoria neamului
dela origine pana in timpurile sale, dar in acelasi timp s’a gandit
si lirgeascd planul, incadrind inceputurile neamului in istoria
universald, incepind — de unde ne-am fi asteptat mai putin —
dela creafiunea lumii. Evident ci astizi, dupi atitea veacuri
de evolutie a istoriografiei, aceasti uriagd sfortare a lui Nicolae
Costin ne apare stranie. Dar nu trebue si pierdem din vedere ci
cele mai bune modele pe care el si contimperanii ‘sii le avu-
seserd dinainte in scolile umaniste ale Poloniei — cronicile lui
Dlugosz, Cromer, Bielski — atit de admirate atunci, inccpeau
istoria Poloniei, dupi ce determinau mai intii spita poporului
intre semintiile lumii dela creatiune. De altfel, toatd istorio-
grafia medievald, scrisi de oamenii Bisericii in limba latini,
urmand modelele date de cronografele bizantine, se simtea datoare
sd lege istoria nationald de istoria sacri. ;

Nenorocul lui Nicolae Costin a fost ci, la'doud veacuri dupd
ce Renasterea — intemeindu-se pe cele mai bune modele antice
ale genului — impristiase cruditia teologicd bizantini si pe cea
a scolasticei medievale, el mai credea inci in triinicia unui
sistem care, incorporind istoria nationali in istoria universali,
dela ‘zidirea lumii, ciuta si fixeze locul pe care il ocupd poporul
respectiv in arborele genealogic al neamurilor dela creatiune.

Sd-1 urmirim deci pe Nicolae Costin in expunerea acestui
arbore genealogic luat, i in bund parte tradus, dupd Stryj-
kowski....- :

Incepe prin a infitisa, in primul capitol, care priveste zidirea
lumii, ideile filosofilor si poetilor pidgani: Ovidiu, Thales din
Milet, Eraclid, Aristotel, Corneliu Agripa — din care citcazi
intrebarea: ¢ oare oudle sau pdsdrile s’au ficut intaiu, de vreme
ce nici oudle fird pdsiri, nici pisirile fird oud, nu s’au putut
naste? » — pentru ca, trecind prin filosofii theisti, — in frunte
cu Plato —sd ajungd la Biblie si si expuni creatiunea lumii
dupd Sfinta Scripturd. Povesteste potopul dupi Biblie, dar
cunoaste si admite si alte potopuri, cici pune la contributie
si mitologia anticd si se opreste mai indelung povestind, dupd
Metamorfozele lni Ovidiu, mitul lui Deucalion si Pira.
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- Dupad ce, intr'un al doilea capitol, se ocupi de « turnul Vavi-
lonului» si de «impirtirea limbelor », trece la semintiile celor
trei feciori ai lui Noe: Sim (cap. I1I), Ham (cap. IV) si Iafet
(cap. V). Din Tafet, prin diferiti scoboritori, se trage Iavan «din
care sunt jesiti tot neamul Grecilor, iari Iavan pe jidovie se
intelege amigitor sau viclean,; pentru aceea Grecii sunt de
neamul lor vicleni si amdgeis; pe de alti parte, dintr'un alt
fecior al lui Iafet, din Gomor, se trag Sarmatii, Getii si Dacii,
«de unde suntem noi Moldovenii ».

- Dupd aceastd lungd si complicati gencalogie etmcé in care
cele mai multe stiri sunt luate din cronicarul polon Stryjkowski si
de care autorul ei se simte mulfumit, cu toati truda ce i-a ripit,
cici spune el: eni se pare ci am scris deplin, care nici la un
letopiset a tdrii noastre nime n'au amelifat micar cat de putin
din aceste ce am scris noi, cu multi osteneali, din oarecite
carti strdine », trece, in capitolul al VI-lea, la Daci, strinepotii
indepdrtati ai lui Iafet.

La acest capitol despre Daci, Nicolae Costin imprumut3 textul
respectiv din -opera tatilui siu, pe care-l amplifici insi cu o
multime de date mdrunte, scoase in buni parte din Bonfiniju.
Vorbeste despre Geti; observid ci numirile de cetdti dace se
terminau in dava; descrie invaziile Dacilor in sudul Dunirii;
luptele lor cu Domitian; pomeneste de Aurelius Fuscus —
¢ Avrilie Fuscu »—-si termind cu conditiile umilitoare impuse
de Daci lui Domifian pentru incheierea picii.

Capitolul VII: « Pentru impdrifia Rimului si pentru hotarere
ei», reproduce cuvant de cuvint capitolul II din opera lui
Miron Costin. Capitolul VIII: « Pentru Italia, de unde au iesit
neamul Moldovenilor, dupd risipa Dacilor din locurile acestea s,
este in Intregul siu jumitate din capitolul prim al operei lui
Miron Costin, pe odnd cealaltd jumitate alcitueste capitolul
IX (¢ Pentru numele Moldovenilor si a Muntenilor, dupi ce au
descidlecat Traian »).

Tot astfel si capitolul X (¢« Pentru Tralan imparatul Ramului
si pentru ostile lui.ce au venit asupra lui Decebal, craiul Da-
cilor; si la ce-vreme »), este o reproducere a capitolului IV din
Miron Costin, insd cu rectificiri si cu adaose. El ageazi astfel
inceputul rdzboiului dacic —dupia Bonfiniu—la 102; stie ci
au fost doud rdzboaie cu Decebal; pomeneste de Longin, care a
urmarit sfiramiturile Dacilor in retragere; cunoaste versiunea
dupd care Decebal s’a otrivit ca si nu cadd de viu in mina
Romanilor, dar, adaogd mai departe ci: « eu am cetit cartea Jui
Marcu Aurelie, impiratul Ramului, pe urma lui Traian al pa-
trulea impdrat, in anii dela Hristos 161, si scrie cum si-1 fi dus
la Ram pe Deccbal craiul impreund cu un fecior al lui, ardtin-
du-se Traian impdrat biruitor asupra luis!, Primeste — mai
departe —dela tatil siu, amplificAind-o insd, legenda despre
originea romand a Litvanilor, aducind mai multi precizie in
citate: ¢scrie Stricovskie la cartile II a istoriei sale, cap. V, De
Litva, aducand martur istoriei sale pe Dlugosz si Cromer, la
cartea III, fila 61 ». Pomeneste apoi, dupd Bonfiniu, de columna
ridicati de Traian in Roma «intru pomenirea acei biruinte
asupra Dacilor »; 1i di dimensiunile si stie ci pe ea este sipati
toatd istoria Dacilor. Incheie, pomenind de ¢o piatri de mar-
murd, in zilele lni Constantin Duca, cu slove sipate latineste »,
pe care pretinde ci a descrifrat-o astfel: ¢ Impiratului, Cesa-
rului, bunului, fiului a Nervii, lui Traian fericitului... »

Trecand, intr’un alt capitol —al XI-lea — la cetdti, Nicolae
Costin rezumd si prescurteazi capitolul al V-lea din cartea ta-
tilui siu, addogind doar dupi ¢ Bonfin, istoricul ungur, in
cartea X, capitolul II, De lucru Ungurilors, ci: «Ludovic,
craiul unguresc, ca si poati stipani firi de griji piméinteniis,

! Citatul e luat din Ceasornicul Domnilor a lui Guevara, pe care N. Cosuu l-a
tradus fn romalaegte, :

a pus de a zidit cetatea Severinului, care era risipitd, precum §i
o alta pe Prut, pe care n'o poate identifica.

In cariea lui Nicolae Costin, capitolul respectiv despre cetiti,
din scrierea tatilui, este’in asa fel rezumat si prescurtat, fncit
apare ca ceva strdin, care nu s’ar imbina organic in structura
operei. Intr'adevir, el vorbeste aci de Chilia si Cafa, care au
jost zidite de Genovezi; de Turnul Neoptolemul, inlaturind
identificarea ficuti de tatdl siu cu Tatar-Bunarul de pe Co-
gélnic si care ar fi fost ridicat de Neoptolem, fiul lui Mitridate;
aminteste, in sfarsit, de rezidirea Severinului. prin Ludovic al
Ungariei, dar inliturd —cel putin judecind dupd singura
editie pe care o avem dinainte, a lui Kogéilniceanu — tocmai
partea cea mai. importantd: inscriptiile si monetele romane,-
gisite in vechile cetiti si care toate constitucsc o dovadi pal-
pabild despre vechimea cetitilor, ca ramisite ale agezirii si
culturii romane in tdrile noastre si deci despre Jatinitatea nea-
mului. .

Capitolul al V-lea din Miron Costin: ¢ Despre numele nea-
mului acestor {iri si de port », pind la pasajul unde se vorbeste
despre limbd, a intrat si el cuviant de cuvint in prelucrarea
fiului siu, dar Nicolae Costin a gisit cu cale ca, dupd dovezile
despre romanitate, scoase de tatil siu din numirile poporului
si din port, si adaoge o scurti istorie a imparatilor romani dela
Traian, — luatd dupd Analele eclesiastice ale cardinalului Ba-
ronius, un scriitor de mare valoare, care trdise cu un veac mai
fnainte (1538—1607). Aceasti parte .istoricA merge pani la
Gallian, cind Dacia este bantuita cu furie de invazii. Ea nu este
insi bire prinsi in osatura operei si face impresia unor lucruri
strdine de conceptia fundamentald.

In capitolul urmitor (al XIII-lea): ¢« Pentru risipa Daciei ce
era de Traian descilecatd s, cronicarul trece la invaziile barba-
rilor in Dacia. Vorbeste mai intiiu de Goti, & care au venit din
partile de Miaz3-Noapte in cimpii dintre Nipru si Volga, gonind
pe Rusi si pe Poleati»; primeste din cronica ungureasca o bizara
si naivi legendi despre descendenta. Hunilor din Faunii si
Satirii pidurilor; povesteste invazia Hunilor; aminteste pe
Atila, ¢ biciul lui Dumnezeu, spaima lumii s, si incheie cu invazia
Bulgarilor, cu trecerea si asezarea lor in sudul Dunirii si cu
ridicarea zidului de piatri prin porunca impdratului bizantin
Anastasie... ¢5i pind astizi se cunosc une semne de ale acelui
zid ». Tn incheierea capitolului, revine asupra lui Atila, pove-
stind nivilirea Hunilor asupra Romei.

In antepenultimul capitol (XIV), revine la textul tatdlul sdu
si, -dupi.ce arati retragerea populatiei romane peste Dundre,
din ordinul lui Aurelian, socoteste timpul cat a trecut dela
retragerea populatiei, pini la descilecatul lui Dragos, rastimp
in care fdrile noastre ar fi rdmas pustii. Capitolul urmitor
(XV) prezintd, dupd cronicele legesti, intemeierea Poloniei, iar
ultimul (XVI) povesteste decilecatul al doilea al tarii Moldovei.

Din expunerea sumard pe care am ficut-o acestei pirfi din
opera lui Nicolae Costin, se poate vedea si metoda lui de lucru
si scopul pe care el il urmirea. La problema inceputurilor nea-
mului, el ia pedeantregul textul tatilui siu, cuvant de cuvént,
intervertind insd ordinea capitolelor astfel:

~ Miron Costin: Nicolae Costin:

1. Ttalia ... VIIT

IX

II. Ramul .. , VII
1801, 0GR b . VI
1V. Traian ... P
V. Cetitile. .. ' X1
VI. Numele, portul, legea XII

La cele 6 capitole ale lui Miron Costin, Nicolae a mai adiogat
inc3 g, dintre care primele 5 sunt menite s lege originea popo-
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rului roman de creatiunea lumii si si stabileascd locul pe care,
prin strimosii sii Daci si Romani, il ocupd in arborele genea-
logic al semintiilor dela Adam si Eva. Cele 4 capitole finale se
referd la tmpiratii Romani pini la pirdsirea Daciei; la invazia
barbarilor in Dacia; la descilecarea Poloniei §i la inceputurile
statului moldovenesc prin descilecatul lui Dragos, adici a
vrut si lege cucerirea Daciei de descilecarea Moldovei.
- Dar aceastd prezentare a materialului mostenit dela tatal
siu intr’o noud orinduire si mai ales adausele ficute la inceput
- i la sfirsit, ne lumineazi mai bine nizuinta lui Nicolae Costin,
cu totul deosebitid de a tatilui siu. Miron Costin, apucindu-se
si prelucreze inceputul letopisetului siu dela Trajan, pe care-1
urzise in tinerete, voia si dea, in’ amurgul viefii, o operd de
caracter -polemic, si ristoarne basna lui Simion Dascilul si si
ilustreze contimporanilor din Moldova obérgia striluciti a
neamului lor. Nicolae Costin urmirea altceva. El avea ambifia
si scrie, dupi modelul pe care i-l ofereau cronicele Ungariei
si ale Poloniei, o vastl operd istoricd, sortiti si fixeze rostul
neamului in istoria lumii dela origine, adicd dela creatiune.

Daci acesta este punctul siu de vedere, atunci deosebirile
dintre €l si tatdl siu in tratarea aceleiasi probleme sunt firesti
si explicabile: la Miron Costin materialul este strans inchegat
in jurul ideii centrale: spulberarca legendei jicnitoare pusd in
circulatie de Simion Dascilul; reconstituirea adevirului istoric
si dovedirea originei romane. De aceea, din pana lui Miron
Costin, svicneste indignarea Impotriva barfitorilor neamului,
uneori sub forma unei caustice ironii. La Nicolae Costin, carac-
terul polemic dispare, iar argumentarea originei romane devine
in chip firesc mai deslinati, prin ingrimidirea materialului
menit si lege istoria nationali de istoria universald, cici el
urmireste o operi de eruditie. Acest caracter de eruditie al
operei lui, se videste si in multimea si varietatea sursclor uti-
lizate. El citeazi in opera sa o multime de izvoare antice, medie-
vale si moderne, — latine, ungare si polone: Herodot, Ovidiu,
Cicero, Berosius (Flavius Iosephus), Iulius Capitolinus, Baro-
nius, Bonfinius, Laurentius Toppeltinus, Ioan Magnus,.Arhic-
piscop de Upsala, Dlugosz, Bielski, Paszkowski, Stryjkowski,
Kromer, Micchowski si multi altii, pe care de multe ori ii
traduce verbal. Citatele sunt la el mai totdeauna indicate precis.

In conceptia lni Nicolae Costin, « Cartea pentru intiiul descs-
lecat » este deci inceputul unei mari istorii a necamului — ceva
aseminitor cu modelele polone, care i-au stat la indemini. Ea
cste continuatd, in manuscrise, prin istoria Moldovei; dar cum
materialul privitor la ristimpul dela al doilea descilecat incoace
fusese adunat si prelucrat de Grigore Ureche si de Miron Costin,

‘ Nicolae Costin se mirgineste si aci si copicze numai cronicele
predecesorilor sdi, amplificindu-le insd mult cu stiri si capitole
noui, luate din izvoare pe care aceia nu le avuseserd la inde-
mana.

Pentru istoria \Ioldovex dela intemeiere pani -la Aron Vods,
Nicolae Costin a luat cronica lui Grigore Ureche in compilatia
Iui Simion Dascilul, la care insi a ficut adaose, omisiuni sau
completdri. Astfel, suprimi capitolul despre descendenta Roma-
nilor din talharii dela Roma, atacat cu atita vehementi de
Miron Costin; adaoga, la domnia lui Alexandru cel Bun, unde
se povestea ¢i Domnul moldovean a trimis ajutor regelui
polon contra ordinului Tecutonilor, un intreg capitol .despre
« Crijaci », menit si explice ce era ordinul Teutonilor, Povestind
apoi alegerea succesorului lui Ioan Albert la. tronul Poloniei,
Costin introduce un alt capitol nou despre ceremoniile ce se
obisnuiau in Polonia la alegerea si incoronarea regilor: ¢ Obice-
juri 1a craiu nou s Tipicul acestui original isi are originca in-
tr'o colectie de texte medievale Ordo Romanus, alcituitd sub
auspiciile Bisericii papale, si rdspanditi in toate tdrile catolice,
adaptandu-se fireste la traditiile $i conditiile nationale.

In Polonia textul a fost tradus si adaptat de ilustrul episcop
al secolului al XV-lea 7b1gmew Ole¥niski. Nicolae Costin l-a
fncorporat in cronica sa dupd versiunea polond a cronicei lui
Alexandru Gwagnin, eliminind insi unele molitve lungi si
plicticoase. g

Dela domnia lui Despot Vodé. inainte, adaosele lui Nicolae
Costin sporesc in mod considerabil si imbogatesc — dupd cum
recunosc insisi istoricii — cu elemente de informatie noud si
interesantd, istoria Moldovei.

In acelasi chip amplific} el i partea din cronica tatilui siu,
pani la anul 1601, unde se opreste compilatia Ini Nicolae Costin.

Pentru adaosele sale, Nicolae Costin s'a folosit de izvoare
polone neutilizate de predecesorii sii — in primul rind de Mie-
chowski pentru secolul al XV-lea si de doi compilatori unguri,
cari acum erau utilizati intiia dati, pentru istoria moldovencascd:
Wolfgang Bethlen si Istvanffy. -

Adaosele ficute de Nicolae Costin in opera pxcdecesorllor sdi
nu suni totdeauna fericite, fiindci uneori ele nu se imbind ar-
monic in restul materialului. Cu deosebire excursiile in istoria
universald, prea lungi, deviazi subiectul si videsc eruditia scrii-
torului, dar nu dau pe fati talentul lui literar. Ceea ce scade cu

mult valoarea acestei opere istorice a lui. Nicolae Costin, este

faptul cd el incorporeazd in lucrarea sa cronicele lui Ureche, in
compilatia lui Simion Dascilul si a lui Miron Costin cuvant de
cuvant. El nu prelucreazi materialul predecesorilor sii, ci il
copiazi, amplificind numai acolo unde poate. Cu alte cuvinte,
el nu este aci un istoric original, ci un compilafor. Este drept,
cd pe vremea sa notiunca de proprietate literard nu avea sensul
pe care-l are astizi;-— (amintim aci procesul lui Stryjkowski
cu Guagnini, vezi vol. II, p. 142). Dar pentru a da judecata
definitivil asupra operei lui trebue sd tinem scamd de faptul ci
Nicolae Costin n’a avut norocul si timpul si dea forma definitiva
compilatici sale, fiindcid vieata lui a fost destul de sbuciumati,
iar moartea l-a surprins inainte de vreme, la-varsta de 50 de ani.

Pentru a caracteriza mai precis personalitatea sa literaid,
trebue si examinim mai pe larg, partea originald din opera
rimasi dela el: Cromica dommiei lui Nicolae Mavrocordat i
Dimitrie Cantemir.

CRONICA DOMNIEI LUI NICOLAE MAVROCORDAT $I
A LUI DIMITRIE CANTEMIR. Nicolae Mavrocordat era fiul
marelui dragoman, Alexandru Exaporitul, care inainte de a
intra in slujba Portii, isi ficuse studiile la Padova, unde inva-
tase medicina §i care a lisat mai multe scrieri stiintifice —
una despre circulatia singelui. In casa parinteascd, unde domnea
astfel ravna pentru culturd Nicolae Mavrocordat a primit, im-
preuni cu fratii sii, o instructie, aleasd; o sord a lui a studiat
si ca medicina. A fost un Domn iubitor de culturd. Sulzer ne
spune ci avea o bibliotecd in valoare de 600.c00 lei; intre
volumele de pref, se aflau si multe rarititi, precum o Biblie
copti din veacul al III-lea. Ii plicea si se simtd inconjurat
de cérturari, pe care-i ciuta si-i aducea la curtea sa si, urmind
pilda tatilui siu, a fost el insusi un scriitor erudit de opere cu
caracter filosofic-moral.

Era deci firesc ca invifatul Domn si cirturarul Nicolae Costin,
care se impdrtisise si el din eruditia timpului siu in scolile
umaniste ale Poloniei, si se apropic sufleteste.

Si de fapt, dintre toti Domnii sub care a slujit Nicolae Costin,
Mavrocordat a fost acela care l-a prefuit mai mult. Faima
despre cultura lui Nicolae Costin ajunsese pand la Mavrocordat,
incd inainte de a nu pleca din Constantinopol. Inainte de a se
urca in scaunul Moldovei, silit s3 ziboveascd in Tarigrad cu impre-
jurdrile triste ale mortii §i inmorméantdrii tatilui sdu, Nicolae
Mavrocordat trimite cdrfi in Moldova pentru a insdrcina pe
Nicolae Costin cu cdimicimia, Dupd sosirea in lasi, Mavro-
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cordat, constituindu-si divanul domnesc, incredinfeazd 1lui
Costin dregitoria cea mai insemnati, de mare vornic al irii
de jos, si, in tot cursul primei sale domnii, Nicolae Costin este
insdrcinat, — nu numai pentru cunostinfele lui de limbi striiine,
ci si pentru increderea pe care Domnul o avea in el, —cu pri-
mirea solilor striini.

Luand asupri-si sarcina de a scrie letopise;ul domniei lui
Nicolae Mavrocordat, Nicolae Costin a ficut-o nu firi iubirea
§i stima pe care o avea pentru Domnul care-i aritase atita
pretuire: «Era cinstes om si in filosofii si in istorii— spune el
« despre Mavrocordat—si intr'altele ce se cade a §ti un Domn, era
edeplin invitat; stia §i citeva limbi... si om dumnezeesc,
epizea tare Biserica; la maincare si la biuturd foarte putin;
e spre sfintele biserici §i manistiri scipitate, milostenie ficea;
s spre siraci si spre viduve cu mild era. Dard era grabnic la
«ménie, si mai ales asupra acelor ce-i cunogtea ci mancau banii
¢ Vistieriei §i spre cei ce ficeau strAmbititi si supiriri siracilor
¢5i spre cari erau neascultitori la poronci. Era fird preget si
«cu priveghere la trebile ce erau a tirii; gata si cu nevointd a
« plini poroncile impiritesti...».

Si incheie acest portret: ¢« Nu odati se seamini si se secerd
¢si nu odatd sc altoieste pomul si se culege dintr’insul rodul;
¢asa i noi, toati averea noastrd o am cheltuit in trebile tirii
¢5i avem rdbdare. Trebue si dumneavoastrd si rugati ‘pe
¢Dumnezeu si triim si noi in domnie si pe urmid veti cu-
«noaste si dumneavoastrd §i placul ostenelelor voastre si in-
« temeierea caselor dumilor voastre. ., .»

Desi domnia lui Nicolae Mavrocordat a fost o domnie pagnica
si cronicarul nu are de inregistrat decit doar citeva primiri de
soli si hdrfuieli cu boierii, pe care Domnul strdin de tari ii binuia
de necredinti si care, in acelasi timp, asupreau tara cu autori-
tatea dregitorici lor, totusi Nicolae Costin a mostenit ceva din
darul de povestitor al tatilui siu si stie si prezinte cu interes
fapte care pun in lumind tactul lui Nicolae Mavrocordat.

Cu deosebire este dramatic povestiti intemnitarea trufagului
boier Tordache Ruset vornicul, care indltase si risturnase mai
mulfi Domni in Moldova, intrigase impotriva boierilor, stinsese
mai multe case, numai pentru ambitia de a-si mentine influenta.
Cronicarul incepe prin a ardta cum, la inceput, boierii, vizind
pe Jordache vornicul, ¢ nelipsind din voroave cu Nicolai Vodi s,
intraserd la grije, zicind: ¢ Siracii de noi, iar au inciput Tor-
dache vornicul si la acest Domn ». Pomeneste apoi cum Ior-
dache Ruset urzea intrigi si cum indemnase pe Turcii din carva-
saraua din Iasi si se plangi la Poart3 impotriva lui Mavrocordat
§icum intr'o zi, venind un agi din Constantinopol, Tordache a
crezut cd aduce firmanul de mazilire a Domnului si a trimis
ca sd vadd ¢ce se lucreazd » la curte, oamenii sii, intre care si
pe nepotul siu Tordache Aga, care era tarigridean si stia tur-
ceste. Feciorii vornicului au avut cutezanta. de a intra chiar in
¢casa cea mare s, in care turcul avea sd se intilneascd cu Ni-
colae Voda. Aflind aceasti indrizneali si mai avind si alte
motive, Domnul a poruncit vitafului de aprozi si inchidi pe

- Tordache Ruset §i pe nepotul siu Jordache Aga. In acelasi
timp, a trimis §i pe postelnicul siu in spitirie, ca sd ia toiagul
lui Antiohie Jora, socrul lui Iordache Aga, si ¢sd-1 puna si pe el
la popreald » in Vistierie. Boierii aflati atunci la curte, vizand
aceste neasteptate arestiri, riméin incremenifi si, sfituindu-se
indesine, purced firi zibavi la -Domn si se roagi pentru hat-
manul Antiohie. Domnul il iarti si il sloboade; patru zile mai
tarziu, libereazi si pe gincrele aceluia, Iordache; numai Ruset
rimine intemnitat. Pentru a potoli nedumirirea boierilor, cteva
zile dupi aceasta, ii cheami la curte ¢in casa cea mare » .§i li
se destdinuie astfel: «Intre voroavele ce aveam cu Iordache
vornicul, — incepe Domnul — niciodati de bine de dumnea-
voastrd nu mi-a griit, vizandu-vd pre. dumneavoastrd de noi

trasi cu dregitoriile curtiis. Si urmeaz3i apoi povestirea unei
scene intr'adevir patetice, cind Domnul, ridicind putin islicul
in mand, se adreseazi pe rand boierilor astfel: « Martur pui pe
Duamnezeu, cum dumitale acest fel de huli iti da; dumitale asij-
derea, fel de fel de huli (insirand pre cAti erau boieri chemati
la acea voroava) de sta cu voroavele lui, Tordachi, si vi depirtez
pre dumneavoastrd de langd mine ». Apoi Domnul scoate cirtile
gdsite la casa lui in ziua arestdrii si in care fratele siu Scarla-
tache din Constantinopol ii scria ci- ¢el nu doarme, ci umbli
tare pentru ca si mazileasci pre Nicolai Vodi». Aceasta di
curaj celor asupriti de Tordache vornicul si se plinga si, in cu-
rind, in divanul cel mic, fiind si tara citd se tAmplase, se citeste -
cartea iscilitd de boieri prin care se pling cum Jordache si
fratii sii, striini de tard, ¢{iind el vreme indelungati puternic
aice in tard, invrijbitor de Domni, de nu se mai saturi cu vre-
mea, au supus toate casele boieresti si au stins si citevas. Ci-
tindu-se acestea toate in divan, aintrebat Nicolae Vodi pe
Mitropolitul, care era de fatd in divan, ce fel de pedeapsd pre-
vede pravila pentru vinovifia lui Jordache Ruset. $i dupi
ridicarea divanului, ducindu-se Mitropolitul acasi si cercetand
pravila, ¢a seris cu slova lui», din dosul cirtii de pard contra
lui JTordache, pe care i-o diduse Domnul, ¢cum pravila scrie:
dovedindu-se aceste asupra lui Iordachi Vornicul: moartea! s.

-Mavrocordat trimite cartea de piri cu sentinta scrisi de Mi-
tropolit lui Yordache Ruset, in temniti, si o citeascd si si-l
intrebe ce are de raspuns. Dar trufasul boier, in loc si se cumin-
feascd si si rdspunzi cu blandete — ciici, adaogd cronicarul:
«cu blandete, ca bumbacul se moloseazi si se imblinzesc ini-
mele Domnilor » — rispunde semef, ci toate sunt minciuni.
Aflind acest rispuns, Domnul se méinie foc si, chemind de
sarg pe buluc-basa, porunceste si-i taie limba. Dar intervenirea
boierilor de divan, care se aflau la curte, il scapi pe urgisit de
accastd pacoste.

Cronicarul domnesc povesteste apoi.in jurul acestei drame,
un alt episod senzational, care de data aceasta pune in lumini
clementa Domnului strdin de tard. Pe cind JTordache ziceca
inchis in odaia buluc-basei, un cipitan de seimeni, Horopceanu,
trecind prin dreptul oddii — ¢ poate si fi fost si beats, lamu-
reste cronicarul —strigd: ¢ Si ni-l dea Vodi s3-1 ucidem cu

- petre pe Iordachi; sau vom strica ritezile si-1 vom ucide acolo

in odaie, ci ne-au mincat si ne-au siricit el cu fratii lui, si nu
sc mai saturd de Domni». Aceste cuvinte, ajungind pini la
urechile Domnului, ¢indati au poroncit de-1 puse la inchisoare
pre Horopceanu si pre altii ce fusese cu dénsul s. Si, desi atunci
i boierii stiruiau si nu iasi cu zile Tordache Vornicul, totusi
Neculai Vodi, ¢nevoind si-si implinte méinile in spurcat sin-
gele luis si esocotind dintr’acele cuvinte a Horopceanului si
nu se faci vreo nivali asupra lui Jordachi si-l1 omoare tfara,
au poruncit de l-an mutat inliuntru in curte, la odaie, sub sciri
despre casele Doamnei ». Acolo a zicut inchis ticiitul boier pini
la mazilirea lui Mavrocordat, care este iardsi povestiti cu ami-
nunte interesante, ca dela un martor ocular: :
- ¢Era intr'o joi la divan, Nicolai Vodi. Si acolo, judecind
«doud randuri de oameni, vizuri boierii, care se timplase la
«divan, cum au venit un copildin casd de au spus Postelnicului
« celui mare, cum au intrat doi Turci drept la odaie, unde este
«inchis Jordachi Vornicul, de au sfirdmat ritezile i au intrat
tinlduntru, la Tordachi. Aceste, spuindu-le acel copil de casi
¢ Postelnicului in taind, s$i Postelnicul cel mare au soptit lui
¢ Nicolai Vodd. $i indati s’au sculat dela divan, insi nemicd
¢ schimbat din fata ; iard boierii, care se tAmplase la divan, indatd
¢au priceput mazilirea domniei, §i 0 seami au iesit pe poarta
«despre Sfantul Nicolai, ci celelalte porti acmu erau inchise ».
A-doua zi, strangandu-se boierii la curte, au aflat caimacamii
pusi de noul Domn, Dimitrie Cantemir, §i anume: Iordache
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Vornicul, cel care stituse pind atunci in temnitd, Antiohi Jora
Hatmanul, — cuscrul lui Tordache, — si Dabija Paharnicul. Lui
Mavrocordat i-a fost insi crufati umilinta de a i se citi firmanul
de mazilire la divan, «in iveala tuturors.

“Cronicarul nu uitd si inregistreze apoi toate acele fapte ma-
runte, care proiccteazi o lumind simpaticd peste acest Domn
tarigridean, striin de fard si de neam. El ne spune bundoard
cum, ludndu-si ziva bund dela boierii care l-au petrecut, ¢aun
e zis, jurindu-se, cum n’au avut gind riu, nice spre boieri, nice
s spre tard, iard cine i-au gresit si fie tofi iertafi ». Dupd ce a
siesit cu mazilia din Iasi spre Tarigrad, in apropiere de Galafi,

- «la Piscu, i-au iesit inainte oamenii, care trdiau in pribegie prin

s tiri vecine si pe cari Nicolae Voda ii adusese in fard, cu « cirtj
«de tocmeald ». Eise duc inaintea lui Iusuf Aga, turcul care ducea
pe Domn la Poartd, plingandu-se de strambitatea ce s’a ficut:
«— Era un Domn de se tinea de cuvint; ne-au adus cu cirtile
sale; ne-a asezat in tard; acmu ne vor risipi altiis». La Galatj
ii sosesc scrisori dela prietenii dela Poarti ¢« precum si nu-si
faci inimd rea de mazilie, cici aga aceastd datd au impins vre-
mile; iard firi zibavd va fi iar Domn ».

St dupi ce zugrdveste portretul sufletesc al Domnului, pe care
l-am expus mai sus, incheie, aritind cum incd dela intoarcerea
lui in Moldova, a luat apirarea celor obijduiti cu strimbatiti,
cum dupi cei cari nu voiau si vie de fatd la divan, trimitea
«oameni domnesti cu ciubote s, de-i aducea fird voia lor;.cum,

And divanurile strasnice, cei vinovati, cind ii apucau cei
asupriti cu ¢haide la divan!s, fie ci erau «mai de frunte din
boieri », fie ci erau ¢mai de gios, scotean banii din buzunar de
se impdcau ». « Numai méncitorii — adaogi cronicarul — aveau
voe rea, ¢i nu puteau méinca, ca in zilele denainte altor
Domui ».

Cu totul in alti lumini este infitisati domnia lui Dimitrie
Cantemir. Nicolae Costin recunoaste ci noul Domn era ¢om
istef si stia carte turceascd bine s, — dar atit. Este intr'adevir
curios cii acesti doi eruditi ai Moldovei nu s’au putut apropia
sufleteste si nu s'au inteles. Am putea zice, parafrazind.o vorbad
a lui Miron Costin: ¢« Mai curand pot incipea pe un covor zcce
dervisi, decat doi cérturari roméani din veacul al XVIII-lea».

Erau insi— trecind peste eruditia lor de sursi cu totul
diferiti — multe lucruri care-i despdrfeau.

Mai intiiu, Dimitric Cantemir era inci tinir pentru domnie,
—abia avea 36 de ani,—pe cind Nicolae Costin trecuse de
50 de ani. Apoi, Dimitrie Cantemir, care fusese de fafd la dezastrul
turcesc incheiat cu pacea dela Carlovitz si care, in debandada
fugii,” isi pierduse eagarliculs, simtise deciderea Turcilor §i,
in mediul cosmopolit dela Constantinopol, avusese prilejul si
se informeze despre puterea crescindd a Rugilor. Apucind
domnia in preajma primului rizboiu dintre Rugi §i Turci, el
intrase in tard urmirind plzmun mari i indrdznete, pentru care
se cerca puterea convingerii §i avantul cald al tineretii. El nu
se putea increde, pentru ‘planurile sale care abdteau dintr'odatd
cursul istoriei moldovenesti intr'o directie cu totul noud, in
bitranii boieri, prea cuminti pentru inovatii indrdznete, siincd
fn cei ce fuseserd sfetnicii de credintd ai rivalului siu din Con-
stantinopol, Nicolae Mavrocordat. El pistreazi o bund parte
din divanul lui Mavrocordat; il ridici pe Nicolae Costin la rangul
de mare logofit al Moldovei, ii di toatd cinstea cuveniti unui
mare boier, dar se pizeste de a-i incredinta gindurile. Pentru
confidente, el isi alege pe boierii cei mai tineri din divan si, in
primul rind, pe agerul Ioan Neculce. Dupd ce dibuieste terenul
si hotiriste si treacd de partea Rusilor, Dimitrie Cantemir
incredinteazi dregitoria de mare hatman 'lui Ioan Neculce si
trimite pe cumnatul acestuia pe $tefan Luca Vistiernicul, la
Petru cel Mare, ca si intireascd alianta prin juriméant. Numai
dupi ce Rusii au trecut Prutul la Zagarancea, Cantemir a de-

stiinuit planul siu boierilor mai sprinteni din divan, care rdimi-
seserd pe langd el, in Iasi.

- Era {firesc deci ca Nicolae Costin sd nu vadd cu inimi ugoard
cum Domnul trece peste el, marele logofit, si peste ccilalfi
boieri mai in varsti: ¢ Dumitrascu Vodd taine numai cu sfet-
nicii sii cei tineri, ca si dinsul, ficea », noteazd cu acrime Nico-
lae Costin.

Amiriciunea fati de Domn se vede si dm chipul cum 'gme
si vorbeasci despre colegul lui de divan, hatmanul Toan Ne-
culce: ¢« Dumitragcu Vod3 indati au luat cu sine pre hatmanul
siu, pre Ioan Neculce», sau: ¢Si au purces Dumitragco Vodi
decuseard cu Ioan Neculce hatmanul, sfetnicul siu ». Iar cand
povesteste ruina intinsi peste Moldova, dupd infringerea dela
Stinilesti, isbucneste in imprecatia: ¢« S& pliteasci Dumnezeu
sfetnicilor care au cirmuit pe Dumitragco Voda ».

Privind domnia lui Dimitric Cantemir sub acest’ unghiu de
vedere si tinut departe de gindurile intime ale Domnului, cro-
nica lui Nicolae Costin nu fnfifiseazi acelagi interes pe care il
prezintd cronica lui Ioan Neculce, care a fost sfetnicul de incre-
dere al lui Dimitrie Cantemir. Dar, desi priveste lucrurile de
departe §i cu sentimente turburi, totusi el prinde si fixecazd
aminunte interesante, care intregesc cunoasterea personalititii
lui Dimitrie Cantemir, sau contribuiesc la reconstituirea domniei
sale. Asa de exemplu, ne spune ci Dimitrie Cantemir, dupd cea
intrat in Iasi si au venit boierii— dupd obiceiu —si-i sirute
mina §i poala in divanul cel mare, ¢le-a ficut voroavad singur
la tofi » c3ci, adaogi cronicarul, ¢ era slovednic la aceste, zicaind
si fie unii citre altii intru dragoste, poftind pre cei bitrani ca
preniste parinti, preceide varsta sa ca pre niste frati, pre cei mai
tineri ca pre niste fii, aritind ce ar fi folosul unirei boicresti ».

Interesant povestiti este scena intilnirii lui Dimitrie Can-
temir cu Petru cel Mare in Iasi:

«Si in curte la sciri s’au adunat cu impdratul, dei-au sirutat
emina si impiratul l-au sirutat pe cap, luindu-l in brate i
sridicAndu-1 sus cu o mind, fiind Dumitrasco Vodd om scund
«si impdratul om de fire intru toate sifaesi».

Nicolae Costin a luat si el parte la masa pe care tarul a dat—o,
la conacul siu, in cinstea lui Dimitrie Cantemir si a boierilor sdi
si unde boierii s’au legat si au iscilit « universalul s, prin care
primeau ca Domn vesnic ¢ pe Dumitrasco Vodi si pe semintia
luis, dar —adaogi cu riutate: « Iari mdcar cd au fost postul
lui Sfeti-Apostol Petru, cu totii au mincat carne §i mare benchet
au ficut toatd ziua aceiasi, §i acolo au mas; iard peste noapte
aceean’au scipat fird pagubd mai niciun boier i nefurat de Mos-
cali: cui pistoale, cui rafturi, cui epingele, nice boier, nice slugi ».

Dupd ce povesteste sfirsitul nenorocit al luptei dela Stini-
le§t1 Nicolae Costin insisti cu deosebire asupra parjolului care
s’a abdtut atunci asupra Moldovei: invazia neasteptatd a Tata-
rilor, cari au surprins oamenii pe cimpuri, iesiti la secere; i-au
tirit in robie cu duiumul; au preficut in scrum si cenuge casele;
au pridat si jefuit pind si ministirile: ¢n’au rimas la sfintele
ministiri nice clopote, nice usi, nice un her §i pand in jilturi si
sfintele icoane le-au firimat si le-au ars de istov, cu foc. Iard
tirgul Birladului si mai rdu au pitit, cd au rdmas numa pajiste...
tara de gios au cizut toatd la robie, care povestesc bitrinii,.
ci mai au covirsit prada care au fost in zilele lui Vasile Voda »
Si incheie, dupd acest tablou al.prabusirii, — cum era de agtep-
tat: ¢ Acest bine au agonisit tirii Dumitrasco Vodd cu_ soco-
teala luni cea grabnicd, de nu se va indrepta mai in veci »

CEASORNICUL DOMNILOR

L)

Nicolae Costin a Imbogdtit literatura -romfneascd si cu
prelucrarea unui roman spaniol, cel dintdi roman occidental
care apare In literatura noastrd. Romanul este opera marelui
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scriitor al veacului al XVI-lea, Antonio de Guevara, episcop
de Cadix si predicatorul lui Carol Quintul, si poartd titlut
in originalul -spaniol: Il libro aureo del grand Emperador
Marco Aurelio con el Relox de Principes (Cartea auritd a lui
Marcu Aureliu cu Ceasornicul Domnilor). Autorul pretinde

in prefatd ca ar {i descoperit manuscriptul operei sale, dupi’

indelungate cercetdri, in biblioteca din Florenta, printre
cartile grecesti lasate de Cosma de Medicis.

Povestea unui manuscris grecesc descoperit in Florenta,
era o mistificare literard asem#nitoare cu aceea de care au
ficut atita uz, in vremurile apropiate de noi, romantlcu

Pretinzind ci opera sa are la bazi un manuseris grecesc
si revendicAnd numai paternitatea stilului, Guevara a voit
sd treachd toate fictiunile imaginatiei sale ca fapte reale si
s& atragh atentia asupra operei, care ar fi infatisat vieata
istoricA si actele autentice ale fmpéaratului roman. Opera
cuprinde vieata romantatd a marelui fmp#rat, in care insi
sunt incadrate sfaturi privitoare la educatia tinerilor principi
si la normele de calduzire in conducerea familiei si'a statului.

Vieata lui Marcu Aureliu, in liniile ¢i mari, ‘este expusi
intr’un prini capitol, dup& care urmeazi o scrie de scrisori
ale impéaratului catre diferite persoane,- de pildi: una citre
prietenul s&u Pollion, privitoare la cresterea pe care a pri-'
mit-o in anii copilariei dela profesorii sii; o alta citre tovara-
sul siu de studii, re"ele Siciliei, si multe altele.

Sunt si citeva gerisori galante, presupuse ci ar fi fost
adresate de inteleptul impdrat in ceasurile de libertinaj,
curtezanelor romane — Bohemia gi altele —in socictatea

carora si-ar fi petrecut anii tinerefii. Aceste randuri de dra-’

goste, in afard de camin, care n’au niciun temei in realitatea
istoricd si diformeazd personalitatea stoicului fmpirat, au
placut asa de mult societltii spaniole din vremea lui Carol
Quintul, incit, chiar dupd ce Guevara le-a scos din opera
sa —regretind chiar ci le-a pldsmuit — ele au fost copiate
cu mina dupid editii mai vechi si adﬁogate Ia te}\tele au-
torului. : i

Scrisorile lui Marcu Aureliu sunt despariite intre ele prin
istorioare §i anecdote referitoare la vicata impdaratului, menite
s scoatd mai bine in relief caracterul si virtutile Iui.’ Aga,
de pild&, e discutia dintre Marcu Aureliu §i sotia sa, Faustina,
care dorea s& pund mina pe cheia dela cabinetul de lucru, pe
care impdratul il tinea inchis, pentru ca nimeni s nu patrunda
fnduntru si s& rdvaseascd scumpele lui cdrti. Aceasta discutie
contradictorie intre soti — unul subliniind defectele femeii,
cealaltd defectele barbatilor —este ca un mic tratat ﬁlo-
sofic asupra cdsdtoriei.

In aceastd vieatd romantats a lui Marcu Aureliu, Guevara a

introdus capitole de sfaturi privitoare la educatie si cArmuire.
Aceasta l-a determinat s&-si Intitulezeopera ¢ Ceasornicul Prin-
cipilor », care, explicl el, ¢ nu e nici de nisip, nici cadran solar,
nici indicator de ceasuri; cici toate celelalte ceasuri servesc

s& indice ziua §i noaptea, pe cind acesta ne invafs ce trebue

s& facem in fiecare ceas al zilei §i cum trebue s& ne orinduim
vieata ». 5

Si fiindch acest ceasornic al viefii are in vedere in primul
rind pe Principe, el 1-a numit El rclox de principes — sau
cu titlul tradus de Nicolae Costin: Ceasornicul Domnilor.

Opera lui Guevara este sectionatd in trei carti: Prima
parte cuprinde normele de care trebuie si se ciliuzeascid
in vieatd Principele, pentru ca vicafa si faptele lui s3 fie in
conformitate cu idealul unui bun crestin. Cartea a doua
cuprinde sfaturi, cum trebuie si se poarte un Prin{ in interiorul
caminului siu fath de sotie §i fatd de copii. Cartea IIl-a
aratd cum si se poarte pentru ca si dea supusilor sii, prin
vieata lui proprie, un mode! de demnitate §i virtute.

* taranul Milan,

Acecastd parte a romanului, cu tot caracterul siu didactic,
este uneori interesant& si cuprinde colfuri de moravuri con-
timporane, ca bundoari atunci cAnd Guevara vorbeste despre
cresterea §i educatfia-copiilor i se ridicd impotriva obi-
ceiului ce-l luaseri femeile spaniole din societatea inalta,
care tineau siA aibd p#Asiri in colivie, maimute la fereastrd
si s} poarte cdini in brate, dar isi trimeteau copiii la tard,
ca sh-i creascd slugile. De asemeni sunt interesante si au
incd un caracter de actualitate, in vremurile turburi de azi,
paginele in care se ridicA impotriva rizboaielor ofensive,
purtate numai - pentru cuceriri i acelea in care Guevara
face apologia p#cii ca drum pentru propdsirea civilizatiei
umane — evocind legendarul « veac de aur cind toti in pace
viefuiau, cand fiecare la locurile sale ara, ale sale misline
altoia, ale sale tarini secera, si ai s&i feciori hrania ».

Dintre numeroasele povestiri intrefesute in cuprinsul roma-
nului, una, prelucratd si de Lafontaine, a devenit celebri;

.este El villano del Danubio (faranul la Dunéire). Episodul are

de scop sd scoatd in relief caracterul plin de clements, de
bunitate si de dreptate al marelui impdarat. Scena se des-
chide prin povestirca imprejurdrilor in care Marcu Aureliu,
din pricina unei groaznice epidemii de ciumd, se strdmu-
tase cu toatd curtea lui de sfetnici, oameni Invatafi st
filosofi, in Campania. Acolo, s¢ iscd-intr’o zi discufia asupra
cauzelor care au adus invazia coruptiel in stat i risturnarea
din temelie a societdtii romane cu strivechile ei virtuti si cu
obiceiurile ei simple §i patriarhale. $i atunci, Marcu Aureliu,
facdnd semn tuturor si tacd, le povesti cum, la inceputul
domniei lui, s’a pomenit odatd cu un {iran sdlbatec, depe
tarmurile Dundrii, cu ochii afundati in cap, cu barba groasa,
cu picioarele in opinci, cu haine de pér de caprd, cu ciomag in
mand, cu pieptul gros si piros — un adevérat urs scipat din
barlog. Si fiindcd impéaratul primia inti ostasi siraci si apoi
asculta ¢ poftele celor bogati », f{&ranul fu introdus mai intéi,
in scnat. Si intrat induntru, tiranul acela depe t&rmurile sil-
batice ale Dunérii aruncd in senatul Romei strigitul de
durere, de desnddejde si de revoltd al neamului siu oprimat,
fmpotriva cupiditdfii si rapacitdtii judecitorilor romani.
Citez, in traducerea lui Nicolae Costin:

¢« O plrinti adunati — incepe el — o neam ferice! Eu,
lacuitorul oragelor si rdpelor Dun&rii, voud
sfetnicilor rdmleni care suntefi adunati intr’aceastd curte
mi inchin i mid rog Dumnezeilor celor nemuritori ca si
limba mea astizi s& o inderepteze si si& o chiverniseasci
cum spre a mosiei mele, cele ce se cuvine, a le grii... .

Sidupd ce se roagl zeilor casi-1 inspire pentru a da glas soliei
de suferinfd si de sbucium a neamului siu, evoc, intr’o admi-
rabild antitezd, in contra strigitelor biruitoare ale invingatori-
lor Romani, {ipatul de sfigietoare obid3 al Germanilor invingi:

¢ ... Pe vremea in care strigdtorii vostri, inaintea carelor
celor de veselie strigdnd: Vietuiascad! vietuiasci! Roma cea
nebiruiti! Iard cei pedepsiti, prinsi intr’alt chip! Din adincul
pieptlilui' meu suspiniind, la Dumnezeu voi zice: Dreptate!
Dreptate!...

-« Voi, Romanilor, pe steagurile si semnele voastre, in loc de
simbol, aveti aceste cuvinte: ¢«(a) Romanilor datorie este
(de) a ierta pre cei supusi si a supune pre cei méndri», iar
mai drept ati zice asa: a Romanilor datorie este pre cei
nevinovati a jecui, c& nimica alta voi Romanilor nu sunteti,
fird numai a noroadelor odihnitoare turburatori si apucitori.

¢ Intreb pe voi, Romanilor, ce lucru v’au indemnat pre
voi, cei ce sunteti nascuti la apa Tibrului, de ati venit impo-
triva noastra, carii fn pace locuiam la rapile Dunérii. Au
prietenii vrdjmasilor vostri am fost; au gdndul nosiru de
vrajméisie a arita spre voi l-ati vAzut? Au auzit-ati in Ram,



" CEASORNICUL DOMNILOR

187

vestindu-se, precum am lisa lacasurile noastre?. .. Sau venit-a
cineva la RAm din mogia noastrd aritindu-vad voud, ca unor
dusmani, gitire de rdsboi? Au vreun crai, in tarile noastre
murind, ne-ar {i 13sat pre noi cu testament voud mostenitori,
ca cu voia aceea si ne supuncfi stipinirii voastre?... .
Si duph ce insird riutatea si licomia nesitioasd a judecd-
torilor romani, trimigi in patria lui, judec&tori cari trdiesc

numai in desfrinéri, cari impileazd pe cei siraci, cari s orice .

pot pre ascuns, apucd, string si furd »; dupd ce le aratd cd
zadarnice au fost plingerile Germanilor cutropiti, in senatul
Romei si dupi ce le spune ca de 15 zile, de cind a intrat in

. Roma, a vizut numai vitiul §i desfr{)ul se reculege si-si
incheie solia astfel:

¢« Dup2 ce am plinit eu pofta mea si otrava inimii mele,
dupd obiceiu ce am isprdvit de v'am vitdmat pre voi cu
limba mea, iatd-m&’s asternut la pamint; astept bitaie, ci
mai mult voi, dindu-mi mortii, si agonisesc lauda, decit
voi, rdpindu-mi viata, s& o dobindesc pre dinsa .

Dupd ce si-a incheiat astfel cuvintarea sa plind de miez,
taranul s’a aruncat la pAmint si a zicut acolo un ceas, astep-
tind si fie ucis in batdi, in timp ce senatul se uita fnmdr-
murit la el. Atunci, impdratul Marcu Aureliu, recunoscind
¢l prin {iranul acela noduros graise nccazurile unui neam
fntreg obidit, si, surprins de frumusetea plind de demnitate
a cuvantérii lui — ca un trandafir intre gpini — porunci s&
fie ridicat de jos si, iertindu-l, il primi in rindul celor bitrini,
adicld al senatorilor; ii dete ¢ uric », ca si fie hrinit din Vis-
tieria imparatiei si puse ¢sh sc scrie voroava lui in cdriio.

Opera aceasta a lui Guevara, scrisd intr’un stil patetic,
plin de verva oratoric3, cu fraze simetricoe §i adesea ritmate,
cu imagini indriznete si numcroase antiteze, a fost, cum
spune cel mai competent'istoric al novelisticei spaniole,
Menéndez y Pelayo, ¢ la biblia y el ordculo de los cortesanos.
(Biblia si oracolul curtenilor).

Primul majordom al palatului a imprumutat manuscrisul
dela impdrat si 1-a transmis implrdtesei; dela aceasta a
trecut la alti curteni, cari gi-au scos copie dupd ea si in felul
acesta autorul s’a pomenit ¢i apare o editie la Sevilla, in
1528, si altele curfnd, fard numele su. Atunci Guevara se
grabi si-i dea forma definitivd si o tipari in 1529. Cartea
s’a raspindit repede §i a avut un succes enorm; numai in
Spania a cunoscut 33 de editii. Ea a trecut de timpuriu peste
hotarele Spaniei, c&ci 1a doi ani dupd editia definitivi data
de Guevara, in 1531, ea a fost tradusd in limba {rancezd,
si tlp{mtb. in numeroase editii, care au avut o intinsd cnrculatne
si au exercitat o influenta apreciabila.

O soartd nu mai putic norocoash a avut romanul si in
literatura englezi unde a fost impdméntenit cam in acelas
timp cu prima traducere francezi.

Romanul a calitorit de timpuriu si in celelalte literaturi
ale Occidentului; in 1540 apare la Venetia prima traducere
italiand; la 1544, la Minchen prima traducere germand si
in 1608 romanul este tradus si tiparit in limba latind, de
un mare umanist al timpului M. Wanckelius, sub titlul:
¢« Horologit - Principum sive de vita M. Adurelit imperatoris,
libri 3 de lingua castelana in latinam linguam {raducli».

Traducerea latind a operei lui Guevara s’a rdspindit in
toate tarile catolice, care aveau ca limb3d de cancelarie gi
de biseric#, latina. Astfel romanul a pdtruns si in Polonia,
unde a ajuns la cunostinta lui Nicolae Costin, pe timpul
cdnd fsi ficea studiile acolo. El stribiAtuse pind atunci un
drum victorios si era celebru in literatura ecuropean a tim-
pului prin caracterul slu istoric §i didactic, a plicut asa de
mult tinirului moldovean, incit — mai tirziu —s’a apucat
si-1 prelucreze in limba roméni, pentru a-1 impértési contim-

poranilor sii. Pornind din n#zuinta do a da o form& mai
unitard materialului intins al povestirii, Nicolae Costin a
schimbat ordinea capitolelor si a cirtilor, a inliturat unele
parti fastidioase, discutii dogmatice, concentrind economia
operei intr’o expunere mai inchegatd. Din 153 de capitole ale
lui Guevara, N. Costin a p#strat numai 81, iar aceste 81 de
czipitole le-a distribuit in patru carti in loc de 3. Ultima carte
a lui N. Costin, incheie cadrul istoric al romanului povestind
moartea impératului filosof intr'o aurecold de bunétate patriar-
hald. Traducerea lui N. Costin este clard, vioaie si pas-
treazd — dupd cum s’a putut vedea din citatele pe care le-am
ficut — chiar in ritmul frazei, ceva din armonia §i cadenta
originalului, lueru care a indemnat pe un cercetitor s creada
¢3 Nicolae Costin a tradus unele pirti ale romanului in versuri.

Nicolae Costin a fost tot atit de nedreptatit in istoria
literard, pe cit, a fost de sbuciumat in viata. -

Cind tatdl si mama sa crau inmormintati In aceiasi
groapd, el zéicea inchis in temnifd. A dus apoi o viatd de
pribegie si cAnd ajuns pe treapta cea mai fnalth a ierar-
hiei boieresti si se deschideau §i pentru el ziri mai senine,
l-a prins moartea din urmi. In istoria literard, el a fost
categorisit ca erudit sec, ¢inimd de pergaments. Erudit
fard indoiald ¢& a fost, un precursor al lui Dimitrie Can-
temir. Cunostea adinc limba latina, cum n’o cunostea ni-
meni altul pe atunci in Moldova §i o vorbea cu usurinta
cu care chiar azi, nu sunt multi cirturari s’o vorbeasc3.
Stia bine limba polond si probabil gi greac.

Dar ponosul de crudit sec, ¢ inim3d de pergaments, -vine
dela faptul ci el a incercat si diruiasci culturii moldove-

"nesti o operd similard aceclora cu care se glorifica istorio-

grafia polond si care incadrau istoria natiunii polone  in
istoria universald, de la creatiunea lumii. Desigur, ci in
secolul care se anunfa a fi al «luminilors, aceastd concepiie
istorici — ramdsitd a cronografelor bizantine — era- vetusta.
Dar Nicolae Costin nu scria pentru cititorii Occidentului,
ci scria pentru Moldovenii sAl din vremea Iui Cantemir,
despre care Neculce scrie «carte nu stia, ¢i numai iscili-
tura invatase de o ficeas. Iste apoi in incercarea lui de
sintezd foarte mult material inddit din Imprumuturi luate
dela altii. Dar Nicolae Costin, care fsi prelucra opera, cici
ne-a lasat-o in doud redactiuni, a murit de timpuriu, ina-
inte de a-i fi putut da forma definitivi. 1n partea cronicei
fnsi, in care povesteste evenimente contimporane, in me-
moriile sale asupra domniei lui D. Cantemir §i inceputul
domniei lui N. Mavrocordat, se vede ci el mostenise dela
tatsl sdu darul de a captiva interesul cititorului prin epi-
soade intcresante pe care le infafiseazi dramatic. El are
apoi meritul de a fi deschis drumul literaturii moderne a
Occidentului in cultura noastrd. Celebrul roman spanijol al
lui Guevara, Marco Aurclio con el Relox de Principes, pe
care el l-a impidméantenit in literatura noastrd printr'o pre-
lucrare abild, este cel dintdi roman modern la noi. In sfarsit,
traducerea lui vioaie, plasticd, int*un. ritm cu cadenfe ar-
monioase, vadeste stridania de a modela structura limbii
dupi tiparele sintaxei latine, pentru efecte estetice.

BIBLIOGRAFIE. Cartea pentru fntdiul descilecat, a Iui Nicolae Costin, a fost
publicatd de M. Kogilniceanu, In Lelopisefele jdrii Moldovii, vol. I, Iasi,
1845 si republicatd, cu caractere latine, In editia a II-a: Cronicele ‘Roméniei sau Le-
topisefele Moldoves i Valahies, 1, Bucurcsti, 1872. In volumul I al colectiei de
cronici a lui Kogilniceanu, au fost publicate, 1a ancxe §i capitolele adiogate de Nicolae
Costin la cronicele lui Ureche—Simion Dascilul si Miron Costin.

Cronica privitoare la domnia luj Nicolae Mavrocordat si Dimitrie Cantemir, se
giseste in volumul IT din colectia lul Kogilniceanu, Incorporatd in ¢ Letopiseful {arii
Moldovei dela Stefan sin Vasile-Vodd, de unde este pirisit de Miron Costin Logo-
fitul, de pre isvoadele lui Vasile Damian ce au fost treti logofit, a lui Tudosie
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Dubiu Logofitul si altoras, pe care Kogilniceanu {l atribuia ia fatregime lui Ni-
colae Costin. Dupi analiza critic ficuti de riposatul Giurescu, pumai ultima parte:
* domnia lui Mavrocordat §i Dimitrie Cantemir, este opera lui Nicolae Costia (a se vedea
Kogilniceanu, Cronicide Romdniei, ed. II, vol, II, p. 70—117, sau ed. I,
Letopisepele Tdrii Moldovii, vol, 11, p. 78—130). Un fragment (din compilafia dela
zidirea Iumii pAni Ia Aron-Vodi) a publicat, dupi o redactie diferit3, tipograful Ioanid
tn Istoria Moldo- Roméniei, Bucuresti 1858,vol. 1, p. 1—286, O editie completi In ambele
versiuni cunoscute (una pentru cetitori, alta fnchinati Domaului Nicolae Mavrocordat)
a dat Toan §t. Petre, Nicolae Costin, Letopisejul Tdrii Moldovei, dela zidirea
lumii pénd la 1601, Fundatia Regali pentru literaturd ¢i art3, Bucuresti, 1942,

Pentru studii asupra cronicelor lui Nicolae Costin: C. Giurescu, Confribufiuni
la studiul cronicel Id (Nicolae Costin, Tudosie Dublu, Vasile Demian), extras
din Analele Academies Romdne, 8. 11, t. XXX, Mem, sec{. ist.,, Bucuresti, 1907.

Concluziunile din acest studiu trebue completate cu C. Giurescu, Isvoadels
Tudosie Dubdu, Miron Logofdtul §i Vasile Demian, extras dia Bul. Com, Ist. a Rom:, 1,
Bucuresti, 1914.G. P ascu, Axinte Uricarul i N. Costin, in Arkiva, 1922, p. 489,

Stirile risipite in diferite publicatii documentare au fost culesc de Ioan $t.
Petre, Nicolae Costin — Vieala §i opera, (Tezd de doctorat la Facultatea de li-
tere din Bucuregti), Bucuresti, 1939. | .

Pentru capitolul despre incoronarca regilor poloni la Nicolae Costin, a se vedea
studiul i Ion Const. Chitimia, In Cercetdrs literare, publicate de N,
Cartojan, Bucuresti, vol. 1V, 1940, p. 139-—163. Textul a fost publicat de Kogsl-
niceanu o anexe la Lefopiseiele, I, p. 143 §i Apendicse, 26-29 si In ed. II Cronicele
Romdniei, 1, p. 177 §i 400403,

Din Ceasornicul Domnilor au publicat citeva fragmente: Dr, M. Gaster,
Literatura populard romdnd, Bucurestl, 1883, In Apendice, p. 559-570; sl
anume cap. I, partea 1V-a; ¢ Voroava a prea Inteleptulul Garamantilor (Brah-
manilor) citre marele Alexandru, in care dovedeste ¢ mai mult pot cei
cari cu misurid socotesc de sine si mostencsc putine, decAt Alexandru, care
mosteneste multe 5i cu mindrie socoteste de sine; §i cA pre mare nebunie easte
a- vrea a stipAni lung si lat, care are scurti cirut a vietii sales; Em. C. Gri-
gorag, cu greseli de transcriere i lecturd: Fdranul dela Dundre, in Convorbiri
Literare, Tulie-August 1930, p. 753—-767. Problema a fost reluati fn ultimul
timp de N, Cartojan, Ceasornicul Domnilor de N. Costin §i originalul spaniol
ul lui Guevara, Bucuresti, 1940. (Extras din Rev. isf, rom. 1933 i din Cercetdri
Literare, 1V, 1940 p. 121). Pentru studii asupra vietii §i operei Intregi a lui Nicolae
Costin a sa vedea st N.Iorga, Isforia literaturis romdnesti, vol. 11, ed. 11, Bu-
curesti, 1926, p. 89—124.

INFLUENTA LATINA IN STILUL CRONICARILOR
MOLDOVENI

Marii cronicari moldoveni Ureche si mai ales Costinestit
au nu numai meritul de a fi creat in literatura romineasca
genul istoric cu nuante apropiate de genul memoriilor, ci $i pe
acela de a fi introdus inovatii in limba literard a timpului.
Cultura lor largd, eruditia lor, preocupdrile dupd forme lite-
raroc mai alese, dupd un ritm armonios, dupd versificatie
chiar — toate acestea fi indemnau sd nu se mulfumeascd cu
vocabularul gi tiparele sintactice pe care li le punea dinainte
limba scripturilor sfinte §i a vechilor cazanii.

Ureche si Costinestii introduc in scrisul lor notiuni noui,
pentru care —spre a le circumscrie precis — aveau nevoie
de cuvinte noui. $i acestea le-au imprumutat uneori din limba
polona, pe care gi-o insusird in mediul §i in-gcolile polone
in care si-au facut instructia. Alteori termenii de origine tur-
ceascd au fost luati din vorbirea contimporanilor, cari se van-
turau continuu pe tirmul Bosforului, intr’o vreme in care
influenta oriental incepea si se reverse asupra viefii din
Principatele noastre, ca: ceaug, ceambur, celebiu, dervig, divan,
olac, etc. :

Dar alituri de acesti termeni turcesti, care dau scrisului
lor un ugor colorit oriental, ei introduc — gi aci este partea
de contributie proprie a lor — mul{i termeni de culturd de
origine latina, precum: isloric, poelic, orator, ritor, comedie,
filosofie, cozmografie, gramaticd, silave, rdpublicd, consilium,
prelorian, prinfipe, primani, sccundani, lerjiani, senat, [ensor,
monarhie, tiran, imperator, colonte, obsides, testament, tractat,
velerani, fantastic §. a. |

Aceste cuvinte latine pe care Ureche si Costinestii le intro-
duc in limba literard — neologisme pentru vremea aceea —
marcheazd inceputul unei directii noui: revenirea la matca
latind a limbii,

1 <
Influenta latind — mai ales in opera Costinestilor — se vede
insd mai ales in structura limbii. Miron gi Nicolae Costin se
strdduesc s& croiascid pentru limba timpului lor, dupi mo-
delul latin, tipare sintactice noui. Ei modeleazd structura
frazei, pe de o parte pentru a-i da rezonante noui, capabile
s& exprime nuante felurite de cugetare §i simtire, pe de alta
pentru a-i imprima un ritm mai armonios. Cind de pilda
Nicolae Costin in Ceasornicul Domnilor, for{dnd putin uzan-
fele limbii vorbite, urma sinuozitdtile intermediarului latin,
agsezind la inceput subiectul cu incidentalele sale, apoi
obiectul cu determinérile sale si 12sind abia la sfarsit verbul,
ca de ex.: : ] 5 .
¢ O périntilor adunati, o niam fericit, ew tiranul Milan, [
licuitorul oraselor rdpilor Dunirii, voao sfiatnicilor Rim-
liani carii sunte{i adunati intr’acastd curte, md tnchin », —
o face aceasta, nu pentruch el, care vorbea cu ugurintd
limba latin#, era intr’atita stipinit de topica frazei latine,
fncAt nu se putea desbira de ea nici cAnd scria romlneste,
ci o face pentrucd el urmirea in scrisul siu efecte artistice.
Urmérea pe de o parte si redea in limba sa ceva din muzi-
calitatea originalului latin, iar pe de alti parte si sublinieze
efectul constrastului dintre cele doui membie adverse ale
frazei: eu, tiranul... voud sfetnicilor Romei... Acelorasi
nevoi de ritmic3 si de subliniere a sensurilor sunt subordonate
si celelalte inversiuni topice, ca de ex. asezarea negatiunii la
fnceput si despiirtirea ei de verb: nu dintr’acei ce ar fi mai
harnici a face dreptatia, ce dintr’acei ce au in Rim: mai
mul{i priitori {rimitefi. Pentru acelagi cuvant ageazd com-
plimentele inaintea verbului pe care-l limuresc: Dumnezeii
grija lucrurilor omenesti au lepiddat; determindrile adjec-
tivale fnaintea substantivului: pentru nepdrdsile a noastre
riutdfi; utilizeazi constructii brachiologice syllepse: c& fird
vrearia si socoteala Dumnezeilor nici binele a agonisi, nici
de rdu a ne feri nu putem; hipperbate (separarea de cuvinte
care din punct de vedere gramatical sunt unite): tu ale

-moasire ai stramutat obiceiuri.

Costinestii,. cari vorbiau cu usurintid limba latind, s’au
deprins cu asemenea inversiuni ale pirtilor de propozitie,
tncat, in chutarea unui efect de armonie ritmich sau in nece-
sitatea de a sublinia un sens, le-au utilizat §i in opera lor
originald. G#sim, buniioard, in cronica lui Miron Costin,
expresii in care verbul este aruncat la sfargitul propozitiei:
«s4 fie spre invitaturile scripturei mai plecatd a locuitorilor
tarii noastre. voic»; sau altele in care atributul este despartit
de substantiv si verbul de compliment prin intercalarea
altor par{i de propozitie: ¢ multe obicciuri intru acest neam
traiesc a Italianilor pAnd astéizis; ¢au fost a resipei casei
lui Vagile Voda pricinds; ori cu complementul direct sau cel
indirect aseiate fnaintea verbului de care depind: s puglilor
apucase Cazacii de le stricase roateles §. a. §. a.

Cronicarii moldoveni sunt dar premergdtorii scoalei lati-
niste i tn ceea ce priveste punerea in circulatie a idcei de
latinitate a neamului si in ceea ce priveste nizuinta de a
fmpamanteni in limb3 constructii sintactice latine.

i au deschis astfel drumul in limba literard inversiunilor
topice, pe care aveau si le mAnuiascd cu atita artd  marii
lirici ai veacului al XIX-lea.

BIBLIOGRAFIE. N. Cartojan, Ceasornicul Domnilor de Nicolae Costin §i
originalul spaniol al lus Guevara (extras din Revista istoricd roménd, 1933, p. 159—171
st din Cercetdri Literare, 1V,1940,p. 1—-21). 1. Caz a c u, Influenfa latind asupra
limbis §8 stihdui lui Msron Costin (lucrare fn Seminarul nostru de literatura
veche romineasci) In Cercetdri Literare, V, p. 41—64. Influenta latini asupra
cronicarilor a mai fost semnalati de: A. V. Gadel, Studiu asupra cronicarilor mal,
doveni din secolul al XVII din punct de vedere al Ilimbii, metodei §i cugetdrii..
Bucuresti, 1898, p. 194 si urm. .



- ION NECULCE

189

: 'ION NECULCE

Colegul de divan al lui Nicolae Costin, Ton Neculce, ocupi,
prin resursele nesecate ale darului siu de povestitor, locul cel
mai de frunte pe linia ascendenti a cronicarilor moldoveni.

Tatdl siu, Ienachi Neculce, care se giseste amintit in docu-
mente pe la 1679—1685 ca grimitic, era un om cult pentru
vremea lui, cici un act al fiicei sale Sanda, ne destiinuie ci
¢ avea cdrti grecesti » §i ci era ¢ om spudeos (oroudaiog = serios,
grav, important), precum il stie toti ». Aceste si alte calititi su-
fletesti, l-au ajutat si ja in cisitorie pe fiica marelui boier
dela curtea lui Vasile Lupu, Iordache Cantacuzino, despre
care vorbeste cu atdta admiratie Miron Costin (s cap ca acela
abea de au avut tara cindva sau de va mai aveas). Catrina
Cantacuzino aducea ca zestre sofului siu 25 de sate.

Cronicarul este singurul biiat niscut din aceasti cisitorie; a
mai avut doud surori, dintre carc una s’a miritat cu Stefan Luca,
vistiernicul lui Dimitrie Cantemir si tovarisul de exil al croni-
carului, alta miritati in Tara Romineasci cu Done Vistierul.

Ton Neculce era numai in vérsti de 14 ani, cind familia sa
uitd de o groasnici nenorocire. In 1686, cind Ioan
intorcea dela despresurarea Vienei si ciand pod-
né cutrcerau Moldova, jefuind si dind foc, a
fost prddat’si ars conacul familiei cronicarului din Prigoreni,
iar tatil, Ienachi Neculce, care era pe atunci vistier cimdras
de ocnd, a fost tiiat de Poloni tn Targul Ocnei. Atunci familia,
ingrozitd, pleaci impreuni cu bunica, vidduva lui Iordache
Cantacuzino §i cu fiul acesteia, Iordache Stolnicul, la rudele
lor din Muntenia, familia Stolnicului Const. Cantacuzino. In
acest exil, bunica moare. Dupi 4 ani de pribegie, cind in
domnia lui Constantin Cantemir lucrurile se mai linistesc in
Moldova, pribegii se intorc la ciminurile lor.

In anul urmitor, 1691, Neculce apare intre micii slujbasi
dela curtea domneasc3. In toamna anului, cind fiica lui Con-
stantin Brancoveanu, Maria, logediti la Constantinopol cu Con-
stantin Duca, veni la Iasi, insotiti de mama sa si de Stolnicul
Constantin Cantacuzino, pentru cclebrarea ciisitoriei, Neculce
ficea si el parte din alaiul tindrului mire. ¢« Atunce, pre acé
vreme si eu, Ioan Neculce, vel vornic, eram tinir postelnic si
mergeam cu alfi postelnici impreund, cu toiage a mani, pre
gios, fnaintea Domnului », carc-i urma calarc cu surguciul pe
cap.

- In vara anului 1700, sub Antioh Cantemir, cind Moldovenii
primird firmanul — imbucuriitor pentru ei (¢se invoicsd toatd
tara pentru acea vestes) —de a se retrage gamizoana tur-
ccascd din Camenita §i a se preda cetatea Polonilor, Neculce,
care fnaintase vitaf de aprozi, se afla cu Domnul siu la Nistru.

In acest timp, el se cisitoreste cu nepoata de sord a Dom-
nului, cu Maria, fiica Iui Lupu Bogdan biv-hatman, care ii
aducea ca doti: 5 sate in Hotin si Dorohoiu, citeva salage de
tigani si o sumedenie de vite: o herghelie de cai, 40 de vaci,
20 de boi, 100 de oi, 200 de stupi. In anul urmitor, invoindu-se
¢ friteste » cu cumnatul siu Stefan Luca si cu sora sa mai mic3,
Sanda, inaintea Mitropolitului si a verilor lor, el primeste din
partea ¢de coméind » a mamei sale: 7 sate si 4 filci de vie la
Cotnari si la NlCOX‘C$tl

Astfel, fird si ajungi in mosii pe Grigore Ureche, Neculce
era §i el—ca §i Miron §i Nicolae Costin —unul dintre marii
proprictari de pimanturi ai Moldovei. g

Neculce nu s’a putut bucura multi vreme de rudenia cu
Domnul, cici in toamna anului 1701, Antich Cantemir este in-
locuit cu Constantin Duca. .

In 1705, el este insd in suita lui Antioh Cantemir la Constan-
tinopol si este fafi Ia para pe care boierii Moldovéi, din indemnul
noului Domn, o aduc impotriva Iui Mihail Racoviti. Intrind

in Moldova cu Antioh Cantemir, Neculce este ridicat la rangul
de mare spitar §i, in aceasti calitate, este trimis ca sol—el, ,
care petrecuse o parte din copilirie in Muntenia —la curtea
domneascd din Bucuresti, cu prilejul nuntii fiului mai mare al
lui Brancoveanu, Dinu, cu fata vornicului Ion Bals din Mol-
dova. A fost o nunti bogat} si plini de fast ¢care si zicem —
spune Neculce —nu era nuntﬁ domneascd, ce putem zice cri-
iascd ».

In anul urmitor, cAnd Antioh Cantemir, din porunca Tur-
cilor, pleacd, impreuni cu toati boierimea si cu salahori, si
intdreascd cetatea Tighinei, Neculce, impreuni cu Iliec Canta-
cuzino si Ilie Catargiu, este lisat de Domn in Iasi, caimacam,
ca si poarte griji de trebile tirii. Dar increderea pe care i-o
aratd unchiul sotiei sale ii este fatald, cici Antioh, fiind inlocuit,
incd de pe cand se afla la Tighina, cu Mihai Racoviti, acesta il

_trece si pe el intr’un izvod de boierii care trebuiau prinsi si inchisi

inainte de sosirea lui in Tagi. Neculce insii pini a nu sosi scimeni
la gazda lui, sim}indu-se in cumpina mortii, incaleci repede si
fuge in Polonia. Acolo a stat citiva vreme — el nu precizeazi
cit—pand cand si-a ¢ ficut pace cu domnia» si s'a intors la
casa lui, avind cinste §i clutare din partea Domnului.

Sub celilalt unchiu al sotiei sale, sub Dimitrie Cantemir,
Neculce este din nou ridicat in fruntea trcburilor publice ale
Moldovii: ¢« Iard mai de credintd si mai ales toate trebile domniei
erau dupd mine, Joan Neculce, vel spatar », mirturiseste el in-
susi. De aceca, cind Dimitrie Cantemir incheie alianta cu Petru
cel Mare §i se hotireste si se’arunce in valtoarca rizboiului,
trebuind si-§i acopere primele misciri, ca si nu fic simtit de
Turci si de boieri, el incredinteazi postul important atunci,
de mare batman-—am zice azi: ministru de rizboiu— lui
Neculce. Cronicatul, invinuit mai tirziu de colegii sii de divan,
¢d el, prin sfaturile lui, a adus dezastrul Moldovei, se apiiri
sustinind ci el n'a stiut—desi incheierea aliantei se ficuse
prin cumnatul siu—de legiturile lui Cantemir cu Petru cel
Mare, decit atunci cind Rusii au sosit la Prut. s Atunce am
stiut si eu cd au fost scris Dumitrasco Vodi si vie Moscalii, ¢
eu tot gindeam ci vom purcede in gios spre Husi, precum sfi-
tuisem; jard dacd am inteles ci au sosit Moscalii la Prut, mult
m’am mirat $i am zis lui Vodi s3 scrie si se intoarci Moscalii
inapoi... si si se lase de Moscali, ci poate si-i bati Turcii, si
Tétarii or robi tara. Pui pre Dumnezeu martur ci asa i-am-zis
§t tare am stitut, ci doar I-oi intoarce, si n’am putut». Dimpo-
trivd, Cantemir méniat i-ar fi rispuns: «ci voi toti vi chiver- -
nisiti cu tofii ca si rimaineti la crestini, 5i numai eu singur si
ramdi pentru voi la pigini, ci v’am vizut eu credinta voastri,
cd afi fugit totis. Intr’adevir, boierii temandu-se c¢i Turcii
vor intra in Iasi, dupd un svon, rispindit intr'adins de Dimitrie
Cantemir, fugiseri. Dar unii dintre ei intraserd mai demult in
tratative cu Rusii, peste capul Domnului. Cind Cantemir cheam
boierii, cari mai rdmaserd cu el in Iasi, si le comunici alianta
cu Rusii, acestia, bucurosi, se gribesc si rispundi: ¢Bine ai -
ficut Miria Ta, de te-ai inchinats. Dupi aceasta, Dimitriec Can-
temir, incilecind, a plecat in tabira ruseasci dela Prut, ca si
orinduiascd cele necesare, iar pe Neculce l-a lisat de paza
Doamnei in Cetituie, tcmandu-se si nu loveasci Turcii pe
Doamni, in urma lui.

Neculce a fost astfel si pirtag la drama care a urmat sia
trdit, cu tofi contimporanii sii, fiorul acelor zile de inviorare
sufleteasci, in care migcirile §i freamdtul ostirilor si zinginitul
armelor rusesti pe pimintul Moldovei, trezise nz‘idejdea. mén-
tuirii de sub vitrega stipinire pigini.

El a fost martor la intrarea lui Petru cel Mare in Iasi; la pri-
mirea lui in palatul domnesc; la masa pe care a dat-o Domnul

2
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in cinstea impdratului; a inchinat si el cu Petru cel Mare un’
pahar de vin frantuzesc la ospdtul pe care impératul l-a dat in
tabdra sa, Domnului si boierilor moldoveni, si in sfirsit, ceea

ce este mai important, el a condus pe cAmpul de lupti operatiile .

corpului de armati moldovenesc. Astfel a avut prilejul si
cunoascid de-aproape pe tarul care a deschis o erd noud in
istoria Rusiei §i al cirui portret avea si-1 zugrdveasci asa de
sugestiv in opera lui. Descrierea luptei pe care a' dat-o in
cronica sa este un izvor istoric de care s’au folosit si istoricii
rusi pentru epoca lui Petru cel Mare. De altfel, fragmentul a
fost pus la indeména istoricilor striini incid din 1845, de M.
Keogilniceanu, intr'o foarte buni traducere francezi.

La un moment dat, impératul, rislefit cu un mic palc de ar-
* matd’de trupul cel mare al ostirii rusesti si incoltit de Turci st
Titari, cheam¥ pe hatmanul Neculce si-l intreabd daci cuteazi,
cu 200 de dragoni si 100 de moldoveni, si-1 scoatid pe el si pe
fmpiriteasa, ciliri, in Tara Ungureasci. Neculce, cumpinind
imprejuririle, ii arati ¢i este un lucru ¢prea cu griji mare a
ispiti s4 nu cad3 la vreo primejdie », dar cu bunul lui simt practic
izbuteste si-1 scape pe impéirat din incurciturd. Pornesc cildri
in toiul noptii, pe intunerec, «de nu se vedea nici ménas, pe
malul Prutului, pe cind coastele dealului §i campul tot pand
la Husi erau luminate de focurile Turcilor i ale Tatarilor si,
mergind toati noaptea, ajung in zorii zilei si se impreune cu
tabira ruseasci dela Stinilesti. Lupta, inceputid cu insuflefire,
este insi nenorociti pentru crestini, care, coplesiti de numirul
mare al Turcilor, sunt in cele din urma incoltifi si inconjurati.
Cu toate stiruintele generalilor nemti, care cereau continuarea
rizboiului si cu toate rugimintile lui Dimitrie Cantemir si a
boierilor moldoveni, Petru cel Mare, sfituit de impariteasi si
de generalii rusi, se vede nevoit si ceard pacea.

Turcii cereau pe Dumitrasco Vodd, dar izvoare rusesti ne
informeazi ci Petru cel Mare ar fi spus, cu un desivarsit simf
de loialitate, ci ¢«mai bine voin ceda Turcilor tara mea pani la
Cursc, decit pe Principele care, din iubire fati de mine, si-a
pierdut tara ». Turcii stirnind, Rusii le rispund c3 din rizboiul
dintaiu nu se stie ce s’a ficut, perit-a sau a fugit, ci ei banuian
cd a trecut la Turci.

PRIBEGIA, Cu Dimitrie Cantemir, care nu mai avea si se
intoarcd niciodatd intre ai siii, pleacd in pribegie si boierii care-i
fuseserd devotati, urmati de popor, intre care §i hatmanul Ne-
culce. Erau 448 de boieri §i slujbagi, urmati de 4.000 de oameni
din popor, bérbati si femei.

In Rusia, Petru cel Mare diruieste Moldovenilor pusi sub auto-
ritatea lui Dimitrie Cantemir, sate §i mosii in regiunea Harco-
vului. Dar acolo, pe pimant striin, departe de ciminurile lor,
incep frictiuni intre Domn §i boieri. Desamigit §i amérit de pra-
busirea planurilor sale, Dimitrie Cantemir isi schimbase firea:
¢Dumitrasco Vodd —ne spune Neculce—nu vrea si {ini pe

- Moldoveni cu dragoste, ca pe niste strdini ce si-au ldsat casele
si s’au instrdinat pentru dansul; el vrea si-i tie mai aspru decat
in Moldova, ci i se schimbase firea intr’alt chip, nu precum era
Domn in Moldova, ce precum era mai inainte, pre cind era
beizadea tinir, in zilele frifine-siu Antioh Vodi, incid si mai
riu, si iute la betie, si se scirbia de fiece, siusa i era in-
chisi. . .». . '

Neculce nu se putea apoi impica nici cu vieata din Rusia
‘¢unde nu sunt oamenii slobozi si meargd unde le este voia,
nici la impardtie, fird ucaz; §i ucaz nu vor si faci, ca pentru si
nu faci cheltuiald imparitieis. :

Doi ani de zile Neculce a triit cu amiriciune la Harcov, pe
lingi Dimitrie Cantemir, stiruind necontenit si i se ingiduie
intoarcerea in tard. In cele din urm3, i se invoeste inapoierea
la ciminul siu.

A

Despirtirea de Dimitrie Cantemir si de boierii moldoveni
este induiosetoare. Domnul, Doamna, boierii, cu totii il sfituesc
sd mai rdmdie, cd ¢nu §i-o putea face pace si va pieri de Turci ».
Domnul se indatora si intervini pe langi impirat pentru el;
generalul Seremetiev insusi, cel care condusese armatele rusegti
la Stinilesti, figdduia si-i ob{ini dela Tar sate si mosii, dar
Neculce, cuprins de nostalgia tdrii si de grija copiilor sdi pe
care- avea cu sine (s... vieata mea imi era cum era, dar mai
mult imi era pentru copiii mei la ce vor rimanea...s), std
neclintit in hotérirea sa. El isi ia astfel inima in dinti si, plecind
din Harcov, intrd in-Polonia si ajunge la hotarele Moldovei.
Dar aci il asteptau alte surprize. 3{

Dupi . infringerea dela Stinilesti, fara fusese dati pe méina
hoardelor de Tatari, care jefuiau, robiau si dideau foc satelor,
incit — zice un act contimporan: smai<ci > era sfarsitul acestui
pdmént de istovs. In acele imprejuriiri — grieste mai departe
actul: ¢ fratele nostru 'Lupu Vornicul, vizidnd pieirea noastrd
a tuturor s, infruntind primejdia, ¢ s’a dus cu capul a min# »,
in tabira turceascd si a ciizut la picioarele Vizirului si ale Hanului

. titdresc, cerind iertare pentru fari. Din cronica lui Neculce,
stim cd, in timpul luptei dela Stanilesti, Lupu, presimfind de-

zastrul, se despirtise de Cantemir, isi ficuse a tabdrd aparte si
intrase in legituri cu Turcii. Vizirul i Hanul, mustrand pe Lupu
pentru hainlicul {4rii, se induplecd, potolesc prada, intorc robii
si-1 insircineaza pe Lupu cu caimacamia t{drii. Lupul insd, apu-
cindu-se si impileze pe slujitorii §i cdpitanii ce fuseserd in ta-
bira Rusilor, este parit la Vizir, care nu egise incd din Moldova
si care, miniat, porunceste ca Lupul s& fie pus in lanfuri si dus
la Varna, unde sti inchis doi ani. Scipand din inchisoare §i in-
torcAndu-se in Moldova sub Nicolae Mavrocordat, el se plinge
in divanul domnesc ci a fost in ¢ mare primejdie de cap» si cd
toatd nipasta lui §i a firii a venit din pricina sfetnicilor lui Di-
mitrie Cantemir, Ioan Neculce hatmanul si $tefan Luca Vistier-
nicul, scare au fost umblat de au adus pre tarul moschicesc
cu osti gi au luat §i bani de au ficut oaste ». Divanul a considerat
faptele celor doi pribegi ca viclenie — tridare, cum am zice
azi —si, potrivit vechiului drept romanesc, mosiile lor au fost
confiscate §i trecute pe seama domniei, pentru ca apoi si fie
ddruite, in parte, lui Lupu, pentru serviciile pe care pretindea
cd le-a adus fdrii.

Dela marginea tirii unde ajunsese, Neculce roagd pe Mavro-
cordat si intervie pentru el la Poartd, ca si obtinid firmanul
prin care si i se ingiduie intoarcerea in patrie. Domnul inter-

vine, dar Vornicul Lupu, care pusese mina pe mosiile pribea- -

gului, ¢sta de zi si de noapte de-i ficea impiedicituri i turbu-
riri despre Turci si despre altii, ca si nu vie in pimantul siu »,
ci si piard intre strdini. Pind la obtinerea firmanului Neculce,
dupi sfatul Domnului, trimite in fard pe ¢giupineasa sa»;
dar din pricina lui Lupu, femeia trebue si ¢stea tdinuitd in
fard, mai mult prin pidduris.

Tocmai se obtinuse dela Turci firmanul de iertarea lui Ne-
culce, cAnd Mavrocordat este strimutat in Muntenia, §i atunci,
prin stiruintele Vornicului Lupu, firmanul se riticeste. Curdnd
apoi, zirile se turburd din nou in Moldova: citane unguresti
si clambururi titdresti pitrund in tard §i o pradd, iar pe urma
lor se intinde foametea §i ciuma.

Abia peste 7 ani se ivesc imprejurdri mai prielnice pentru
fntoarcerea lui Neculce, §i este intr’adevir migcitor si vezi
cum, in contrast cu riutatea §i licomia hapsinului siu coleg
de divan, Neculce giseste un ocrotitor statornic in Domnul
strdin de pimAntul $3rii, Nicolae Mavrocordat. Tatd cu ce buni-
tate sufleteasci rispunde el la un rivag al pribeagului, in 9
Iunie 1719:

« Cinstitului si al nostru prijaten, dd bine voitoriu, dumnealui
« Hatmanul, dela Dumnezeu sinitate pohtim dumitale. Priete-

e
ot
se iy

BT LT L A ey )



10N NECULCE

191

eneasca scrisoarea dumitale, inci fiind pe cale, 0 am luat...
sscrisele toate le-am finteles. .. iar acum nu lipsim a fncredinta
¢ pre dumneata ca si stii ci te avem pre dumneata in dragostea
¢ noastrd, si, cu ces’ar putea spre folosul dumitale nu vom lipsi,
¢ fiindu-ne mil3 d3 streinitatea dumitale. C3 §iin domnia noastri
« dintiiu, n'ai fost uitat dumneata de noi, ¢i inci si ferman atuncea
¢am fost scos dela stipini, ca si vii dumneata fn patria dumi-
s tale. $i acel ferman au fost la Tamandi si ne mirim cum n’au
¢venit la mina dumitale — [ motivele le- cunoastem acum].
¢ Despre pirtile acele orice s’ar tnol, pohtim pe dumneata si nu
«lipsesti a ne instiinta...». - :

INTOARCEREA IN MOLDOVA. Cu sprijinul lui Nicolae
Mavrocordat, care domnea atunci in Muntenia i cu ajutorul lui
Mihail Racoviti, noul Domn al Moldovei, Toan Neculce, dupi o
pribegie de 9 anide zile, se poate intoarce in sfarsit Ia ciminul
pdrintesc, in 1720, si are atunci in divanul’ domnesc un lung
proces cu viduva Vornicului Lupu si cu fiul acestora, Tordache
Vel Cépitan de Codru, pentru redobindirea mosiilor ripite. Din
fericire, au risbitut pini la noi actele procesului, care lumi-
neazi fn chip neasteptat nu numai un colf din vechea vieati
juridicd a Moldovei, ci §i o laturd din Ppersonalitatea cronicarului,
intrucit actele reproduc pe larg apirarea lui in divanul domnesc,

Neculce incepe prin a spulbera tnvinuirea ce i se adusese in
lipsd si care diinuia inci la sosirea lui, c el ar fi adus pe Rusi
in Moldova. Nu putea «{i el harnic » sinici « Dumitrasco Vodi
sd ridice impiritia Moscului » asupra Portii, ci rizboiul intre
Rusi si Turci izbucnise cu doud-trei siptimini mai inainte de
intrarea lui Dumitrasco Voda in scaun, din pricina lui Carol al
XII-lea, fugit atunci la Tighina. In ce priveste invinuirea ci el
$i cumnatul siu au sfituit pe Cantemir si se inchine lui Petru
cel Mare, ¢dumnealor — spune actul — deterd sam3 cu frica
lui Dumnezeu, cum ei nu l-au sfituit, nici l-au indemnat si se
inchine, numai slugi au fost; n’au putut taina lui, dupi ce au
vizut-o, si o videascis. ¢ Eu taina stipanului — spune el si
In cronicd — ciruia i-am mancat piti, n’am putut-o descoperi,
uitandu-m3 la Sfinta Scripturi». Dar —adaogi el mai de-
parte, in apdrarea sa— ¢toati boierimea au fost bucurosi
Muscalilor i gresiti Portiis. Cind Luca Vistiernicul s’a dus cu
cirfi dela Dimitrie Cantemir la Petru cel Mare, a gisit acclo
soli trimisi mai dinainte de boieri, fir stirea lui Dumitragco
Voda i, zicind acestea, Neculce scoate ¢un vrav de cirti» ale
Sfintiei Sale Pirintelui Mitropolitului, chir Ghedeon, ale lui
Antohi Hatman si ale lui Savin Banul sialealtor multi, toti che-
méind pe Rusi cu « inbunituri deserte ». Insugi Vornicul Lupu,
care pretindea ci a rimas singur credincios Portii, ¢cind au
inceput a trece Vizirul Dunirea in accasti parte, indati aun
repezit la impdratul Moscului de i-au dat de stire, cum ci Vizirul

trece Dundrea... Daci au fost dumnealui drept Portii, pentru’

cdci <ce> au dat stire Moscalilor ci trec Turcii Dunirea? » N u-i
adevirat apoi ci Lupul s'a dus cu ¢capul a mands la Vizir pentru
{ard, ci a fost adus cu sila, iar daci pe urmi a fost dus in lan-
turi la Vamna, aceasta s’a intdmplat din pricina licomiei lui.
$i rispunzind acestea — spune conceptul procesului — ¢ dum-
nealui Ion Hatmanul cu glas mare — mai exact ar fi fost: miscat
— inaintea noastri si a tot sfatul nostru, cu blistim au grait,
de-l va lua Sfintie Sa Pirintele Mitropolitul si cu toti boierii
sfatului nostru asupra sufletelor lor, precum este numai el singur
vinovat... si altii nici au fost bucurosi, nici au fost amestecati,
nici sint vinovati; atunce nu numai de Boian {satul Iui Ne-
culce) si fie el pigubas, ci si de viead si fie pierduts.
Aceste cuvinte ale pribeagului, care trecuse prin atitea sufe-
rinte, au ficut o adinci impresie si au trezit in sufletele colegilor
sii de odinioard, infundati cu propriile lor «cirti», amintirile
trecutului si congtiinta dreptatii. Si atunci — incheie actul —:
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Un act scris si semnat de « Ton <Neculce> biv voraic s,

¢ Sfintia Sa Pdrintele Mitropolitul si tofi boierii sfatului indats
$'au ‘mirturisit inaintea noastri cum toti au fost vinovati si
amestecati $i bucurosi Moscalilor i gresiti prea luminatei Porti,
niciunul nu s'au cutezat si-l ia cu sufletele sale ». Domnul
insusi, desi Iordachi Lupu Costachi i era rudd — cici, se spune
in acelasi act c3 tinea in c¥sitorie « 0 nepoatd de frate » — totusi,
mirturiseste in hotirirea sa, ci: «el, care a fost de trei ori
Domn din vreré lui Dumnezeu s, n’a pomenit ¢si ia Domnul
mosiile altor boieri si le dea altora, fird de vinis. Astfel se
recunoaste in divanul domnesc nevinovitia Iui Neculce si este
repus in drepturile sale,

Cronicarul avea atunci 48 de ani. Cariera lui politici nu era
incd incheiati. In 1727, Neculce ficea parte din divanul lui
Grigore Ghica Vodi, ca vel vornic al térii de jos — dregitorie
Pe care o avusese mai inainte i Grigore Ureche. Legiturile dintre
el si Domn erau asa de prictenesti incat, in 1733, el primeste pe
Domn, ca oaspe, la mosia sa, Prigorenii din tinutul Dorohoiului,
In a doua domnie a lui Grigore Ghica, Neculce, inaintat in varstd
—avea peste 60 de ani — este numit judecdtor in Tasi dim-
preund cu boierii cei mari ¢la toate trebile si judecitile si fie
nelipsitis. Totusi suferintele nu i-au fost crutate nici la bitra-
nete. In 1740, pe timpul intririi Rusilor in tari, riminind in
Tasi impreuni cu copiii sii, a fost parit de «ciocoi i alti neprie-
teni », Domnului Grigore Ghica, care l-a inchis cateva zile, dar
pe urmd, convingindu-se de nevinovotia lui, 1-a pus in libertate.

- “A murit intre 25 Februarie 1745 §i 12 Tanuarie 1746, in varsts
de 73 de ani.
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Vieata lui Ion Neculce e plind de elemente dramatice in intor-
siturile ei neasteptate: aci caimacam de Domn, conducind
in Tasi treburile {drii, in vreme ce Domnul se afla cu boierii la
Nistru: aci silit—in cumpina morfii—si incalece repede si
sd fugd in-Polonia; aci mare hatman al Moldovei, inchinind cu
Petru cel Mare la masi si conducind apoi pe cimpul de luptd
armata moldoveneasci; aci pribeag in suita lui Dimitrie Can-
temir prin Sudul Rusiei; aci la granitele firii, gata si treacd
Nistrul §i si-si revadd plaiurile pirintesti; aci din nou amdrit,
vizand c3 i.se inchid ¢ ani, drumurile intoarcerii in fard si cd

- mogsiile fi sunt ripite. Rareori o.vicati omeneascd a cunoscut

drumuri atit de intortochiate cu suisuri §i coborisuri neastep-
tate, cu bucurii §i satisfactii scurte §i cu suferinfe indelungate.
p Dar toate aceste reversuri ale soartei, dacd i-au micinat iluziile
‘Jﬁneretii, fn schimb i-au intirit §i lirgit personalitatea, cici

sufletului, decit ciocnirile continui cu ‘realititile vietii. Rein-

v;‘)g{‘ nimic nu desfundi mai bine puterile care zac latent in adancul
N

| trind in Moldova la virsta de 50 de ani, dupid o vieati svantu-
rati, Jon Neculce era un om format, cu o bogati experien{d a
lumii si cu o largd intelegere a celor omenesti.

TArziu, dupi pragul a 60 de ani de vieatd, cind patimile s’au
domolit si s’au agezat la addnc, ca mélul pe prundisul unei ape
limpezi, fostul hatman al lui Dimitrie Cantemir s’a apucat sd
scrie ecele cite s’au timplat in vieafas sa si pentru care
n’avea nevoie de istoric striin, cici erau scrise in inima lui.
In precuvantarea cronicei, Neculce ne spune cd este biv vel
vornic — adici fost mare vornic.al tirii de sus. Neculce a
ajuns vornic mare la 1731—1733, in domnia lui Grigore Ghica.
Daci el semneazi «fost mare vornics, urmeazi ci a scris
cronica dupi 1733, adici dupd varsta de 61 de ani.

N. Iorga a adunat, in Isforia literaturii romdnegti, volumul II,
toate datele din cronica lui Neculce, in care bitrinul boier face
aluzie la vieata sa si care pot servi ca puncte de sprijin pentru
datarea operei. Din toate reese ci Neculce si-a scris cronica
dupi 1733 si ci pand in ultimii ani ai vietii, mina tremurandi
asternea pe hartie, pentru urmasi, letopiseful tdrii. Povestind,
la virsta de 66 de ani, purcederea Domnului Grigore Ghica la
Nistru, ca si ridice pustele pe care le ingropase Muscalii si s&
le ducd la fl‘ighina, el adaogi: ¢ Ac/este toate s’au lucrat intr’acest
an, dela Noemvrie la veleat 7246 (1738) pan la istovul lui Noem-
vrie la veleat 7247 (1739), §i ce s’a mai lucra, s'a scrie la rdndul
sdu ». Reluind, dupd un scurt rigaz, pana, el continud imediat:
« Tard acum am inceput a scrie ¢ .in anul 7247, dupd ce au mers
Grigore Vodi in Iasi, ciuma s’au mai potolits. Il surprindem
deci pe bitranul cronicar, agezat la masa lui de scris, in linistea
patriarhali a mogiei sale, inmuind pana in cerneald ca sd insemne
cronica zilei. Astfel a scris pand la capit; ultimele randuri sunt
din 20 Iulie 1743: urcarea in domnie a lui Toan Mavrocordat.
Doi ani mai tArziu, Neculce inchidea ochii pentru totdeauna.
~ Cronica lui Neculce cuprinde istoria Moldovei dela Dabija

[ Vodi (1661), de unde o pérdsise Miron Costin, pina la 1743;
| un ristimp de 82 de ani.

Asupra izvoarelor, cronicarul insusi’ ne da -urmétoarele in-

icatii: ;

«Tari dela Dabija Vodi tnainte indemnatu-m’am si eu Toan
¢ Neculcea biv vel vornic de tara de sus a scriere intru pomenirea
«Domnilor: insi pani la Duca Vodi cel Bitrdn, l-am scris de
¢ pe niste 7zvoade ce am aflat la unii §i altii §i din auzitele celor
« batrani boieri, [Izvoadele sunt, dupi cum s’a vizut, p. 177—179,
sletopisetul lui Damian-Dubiu] jari dela Duca Vodd cel Bitran
sinainte, continui Neculce, pini la domnia lui Ioan Mavro-
¢ cordat, nici de pre un izvod a nimirui, ce am scris singur
« dintru a mea stiint3, cAte s’au tAmplat de au fost in vieata meas.

Asezandu-se sd scrie, ca un mogneag intelept si-sfitos ce era,
toate cele trecute, pentru ca ¢fratii sii cetitoris s stie ¢a se
ferire de primejdii», Neculce are, in ciuda varstei, un suflet
cald, in care amintirile paistreazi toati prospetimea lor. Timpul
stersese miruntisurile vietii, lipsite de interes, dar icoanele §i
pitaniile care-l impresionaserd mai puternic, se desprind. din
amintire, vii, ca in clipa in care le-a vizut de aproape sau le-a
triit intens. ' s

Cronica lui % e, in continua icei Iui Miron Costin,
infitiseazi una din fazele cele mai dramatice ale istoriei moldo-
venesti: epoca de prabusire a domniilor m enesti si incepu-
tww. In deslantuirea rdzboaielor crancene
dintre crestini — Germani, Poloni si Rusi — de o parte si Turci
de alti parte, domniile moldovenesti cad ca frunzele vinturate
in furtuni. Sunt pagini incordate de intrigi, de decidere natio-
nali, de umilinti deprimants, pe care le sim{im din tablourlle
sumbre pe care ni le infitiseazd cronicarul. Iatd bundoard in-
tr'un loc pe Domnul Moldovei i pe cel al Tarii Romanesti che-
mati la sfat in cortul pasei la Hotin, pentru ca Paga si ricneascd
la ei si si ¢scoatd hangerul ca si-i loveascd ». Iatd intr'alt loc,
pe Antonie Vodi, care a ficut mult bine tirii, inchis §i chinuit
de Turci in temnitd ¢si l-au bitut §i l-au ciznit in fel de fel
de cazne; pani si tulpanuri subtiri il ficea de inghifea si apoi
le trigea inapoi, de-i scotea matele pe gurd. $i l-au ficut de au
dat o mie de pungi » ca si scape. Si ¢ dupd ce l-au slobozit Turcii
si s’au apropiat de casi, §i numai ce au vizut ci-i arde §i casa».

Unecori tragicul se impleteste cu comicul ca in dramele shakes-

peariene. Boierii munteni, plangindu-se vizirului impotriva lui

- Grigore Ghica, in timp ce acesta ¢dupd perdcaua vizirului

asculta toate. Si vizirul zisu-le-a: Alegefi-vi un domn dintre
voi, pe cine vi va plicea si veniti miine dimineatd si vi-l facs.
Cand a doua zi boierii se duc cu Drighici Cantacuzino, fratele
lui Serban, in frunte, la vizir « si-1 imbrace cu caftan i au intrat
in casi, la vizirul », riman incremeniti. Vizirul le scoate inainte .
pe Grigore Ghica ciftinit. ‘

Rareori intr’un tablou sumbru din aceste vremuri pitrunde o
razi de soare, ca atunci cind ne infitiseazd pe Ilias, feciorul lui
Alexandru Vodi — care murise ¢sirac i la mare lipsd si cu
datorii multe »— mergind pe ulitele Constantinopolului, ¢dupd
oasele tatine-siu, la ingropare, cu multd griji si fricd de dator-
nicii tatine-siu, si nu-l prinza, si-1 inchizi». Este deodati
ridicat §i dus, firi si stie de ce si unde (¢foarte riu si spiriesds),
¢la saraiu, de l-au imbricat fmpiratul cu caftan de domnie,
de lau pus domn in locul Ducdi-Vodd ». Iatd-l mai departe
si pe Duca, in a doua domnie, dupd ce gitise podul peste Nistru
si tastepta pentru slujba adusy ostirilor turcesti sd fie rdsplitit
cu caftan domnesc, ci este ridicat pe sus, la un semn al impa-
ratului, si ¢l-au dus de l-au inchis la bag-ceaug». ¢ Atunci s’au
vizut Duca Vodi ci este mazil... §i l-au bitut impéritfia si
au cheltuit multi bani §iera s piaris. Dramele de domnie se im-
pletesc cu suferinfele §i durerile tdrii in scene de un realism
crud. Scena in care ne infitiseazi pe Duca Vodi, cand dupd ce
a stors tara pentru a pliti biruri turcesti, este ridicat de Poloni
si dus — pentru totdeauna — pe drumul exilului, impresioneaza
cu atit mai puternic, cu cit este mai concis povestitd; dus
sintr'o sanie cu doi cai wnul alb si unul murg* si cu hamuri de
teiu, ca vai de dansull Ociri §i sudilmi, de auzea cu urechile.
Si agiungind spre Suceava la un sat, au poftit putintel lapte sd
minince iar femeia, gazda, if-au rispuns: N’avem lapte si-ti
dim, ci au méncat Duca Vod4 vacile din fari. De l-ar manca
viermii iadului cei neadormiti! Ci nu stia femeia aceea cd este

2 Pentru a sim{i puterea acestel imagini " a desperecherii cailor, trebue si ne
transpunem in epocd si in sufletul cronicarului latifundiar, care primise, fn doti,
o herghelie de cai.
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el singur Duca Vodd! Iar Duca Vodi, daci au auzit asa, au
fnceput a suspinare §i a plinge cu amar».

Scenele povestite de cronicar sunt pline de miscare, ca de
pildd, aceea a risvritirii poporului impotriva Grecilor, in care
cronicarul videste si un deosebit simf pentru psihologia maselor
si un rar dar de a evoca.

Ura norodului revoltat impotriva Grecilor cu prilejul mazilirii
lui Dumitragco Cantacuzino, cind tirgul intreg se strinsese la
curtea domneascd §i, citdrat pe ziduri, huia, arunsind cu pietre
si'cu bete, este admirabil conturatd intr'un episod final. Gloata
umpluse ulifele Tasului si fremita de indignare. In acest vil-
mdsag, Fliondor Armasul surprinde la gazdi pe un grec, Ma-

vrodin Pabarnicul, pe care prinsese ciudi poporul si-— pove-.

steste Neculce: — ¢ L-au bitut si l-au desbricat, de l-au lisat
numai cu cimesa, si l-au pus pe un cal, indirit, cu fata spre
coada calului, si-i dedese coada in maini de o {inea in loc de
friu, si-1 ducea prin mijlocul tirgului la Copou, la primblare,
gi-l privea tot norodul ziua amiaz3 zi mare, §i-i ziccau feciorii
ce-1 duceau: ¢ Zii, Grece, cal murg la fintina Bordiis. Iard el
nu putea zice cal murg la fintina Bordii, ce zicea: «Alogo?
murgo sto? funtina Bordiis. Iard slugile lui Fliondor ii dau
palme si-i ziceau: ¢ Zii, Grece, bine, nu zice asa!s. Acest fel de
zeefet frumos i-au ficuto.

Miczul istorisirii lui Neculce il formeazi insi domnia lui Di-
mitrie Cantemir. Desi din 83 de ani cAt imbritiseazi cronica,
domnia lui D. Cantemir n'a durat decit g luni, totusi in economia
operei ea ocupd a sasea parte din intreg.

Dupi vremurile ¢ de cumpind mare » pentru pimantul roma-
nesc, pe care le-a infifisat in toati dramatica lor incordare
Miron Costin, scurta domnie a lui Dimitrie Cantemir piru, un
moment, ci deschide o epoci nouid. Pini la el, Turcii, care
puseserd un picior in Buda §i un altul in cetitile polone dela
granita de Sud, pircan ci sunt de neinfrint prin strasnica lor
organizare militard. Dar victoriile cistigate sub zidurile Vienei,
dddurd avint nou crestinilor si Turcii pireau ci apuci pe panta
deciderii §i a pribusirii finale. Accste evenimente aduc o inse-
ninare §i in vieata roméncasci.

Roménii — pind atunci tariti cu sila pe cimpurile de lupti
dupd steagurile turcesti, apisati de biruri grele si istovitoare,
ingrozifi la ficcare clipd de soviiali de ciambururile titiresti,
care agteaptau la Nistru porunca din Stambul pentru a incileca
$i a se resfira in fard dupd pradi, robi si parjol — Romanii, zic,
rasuflau acum mai linigtiti. Triumful crestinititii pirea ci
aduce §i desrobirea lor din vechile capitulatii.

La aceastd rdscruce de drum In istoria romineasci, apare
personalitatea lui Dimitrie Cantemir, care triise o tinercte in-
treagd in mediul Constantinopolului. El vizuse cu ochii deza-
strul Turcilor, aflase de strilucitele campanii ale lui Petru cel
Mare si, inainte de a se fnsciuna in Moldova, intrase in legituri
cu Tarul, prm contele Tolstoi, ambasadorul rus la Constanti-
nopol.

Cu Dimitrie Cantemir era insi aproape toatid boierimea Mol-
dovei, dupd cum am spus. Rispunsul boierilor, cind D. Can-
temir le comunici pactul cu Muscalii: «Bine ai ficut Miria
Ta.. .s. dovedeste ci Domnul era in acord cu instinctul poporului
sdu §i cu ndzuintele spre liberarea de sub capitulatiile piga-
nilor. Scurta domnie a lui Dimitrie Cantemir a fost astfel ca
un fulger in furtuna vremurilor. Un strigit de desnidejde al
unui popor oprimat care tinjia dupi libertate. Dar nenorocita
lupti dela Stinilesti a spulberat toate iluziile si a nimicit, pentru
multd vreme, aspiratiile spre libertate.

' &loyos (8), In greaca modern3 - cal.
° 1 gTd tn greack -la.

Miscitoarea dramd, pe scena cireia apar cele mai mari per-
sonalitifi ale veacului al XVII-lea din risiritul european:
Petru cel Mare, Carol al XII-lea si Dimitrie Cantemir — dramé
care a pus capit domniilor pimintene in Moldova - este infi-
fisati de Neculce pe larg si cu toate acele detalii, care alci-
tuiesc coloritul specific al vremii.

Iatd, mai intdiu, portrétul lui Dimitrie Cantemu(,\ care, in
tmerete se ardtase ¢nerebddtor, minios, zlobiv la betieo incﬁt
ii iesise e numele de om riu », dar, care, cipitind domnia ¢ stiu
sd-si piarzi numele cel riu cici—spune Neculce — doard
mai la varstd venise, au doard chivernisise vieata lui unde nu
era pace, ¢ asa se ardta de bun si de bland, cd tuturor le era
usile deschise, si nemiret, de vorovea cu toti copiii, incat ince-
puserd toti a se lipi de el si a-1 liuda ».

Tot astfel, in ciAteva linii concise, dar admirabil prinse, este
schitat si portretul lui Petru cel Mare:

¢ Impdratul era un om imare, mai inalt decit toti oamenii,
¢iard nu gros, rotund la fati §i cam smad, oaches i, cam arunca
¢ ciite o datd din cap fluturind §i nu cu mérire multd si cu poh-|
«vald mare ca alfi monarhi §i umbla de multe ori ca un om/
ede rand pe jos, fird alai, numai cu doud trei slugi e.

Intilnirea lui Petru cel Mare cu Dimitric Cantemir si
infrifirea Rugilor cu Moldovenii, care vedeau in vecinii orto-
docsi dela nord, méntuirea patriei lor, este infitisati viu, cu
toate notele ei pitoresti care ficuserd senzatie pe timpul

cela:

¢ Jard atata dragoste arita impiratul citre Dumitragco Voda,
sunde vizuse ci s'au inchinat de buni voie lui, cd si tindea |
¢cu amandoud mdinile §i cuprindea pre Dumitragco Vodd de)

“¢grumaz si-l siruta pe fatd, pe cap si pe ochi, ca un pirinte

spre un fiu al sdu s,

La masa pe care Cantemir a dat-o in cinstea impiratului in
tcasa cca mares din curtea domneasc3, impdratul n'a vrut
si seadd cu niciun chip in capul mesei, «ce au sezut in scaun,
lingd masd, iar in capul mesei au pus pre Dumitrasco Vodi. ..
si se vescleau prea frumos cu vin de Cotnari §i liudau vinul
foarte, si incd mai bine le plicea vinul cel cu pelin, si mult se
mirau cum spre partea lor nu se face vin cu pelin asa buns.
Povestind astfel intimitatea mesenilor, Neculce nu uiti si
adaoge ca « dupd ce s’au sculat dela masd, au venit §i boierii
{drii de s’au impreunat cu fmpiratul, si le-an dires impiratul
cu mana lui tuturor cite un pahar de vin ». :

Neculce povesteste apoi pe larg, cu aminunte interesante,
cinstea cu care Petru cel Mare a primit pe Dimitrie Cantemir si
boierii moldoveni in tabira'dela Prut, in ajunul Sfintilor Apo-.
stoli Petru si Pavel. Oastea era ingiratd de jur imprejur si, dupi
ce Mitropolitul Ghedeon a slujit liturghie, Rusii au fnceput si
sloboadd tunurile — 52 la numir— unul cite unul, toate pe
rind; dupd aceea a venit rindul dragonilor, cari erau insirati
pe 5 randuri si cari au inceput «a slobozire flintele, insi nu tot-
deodatd, ce incepuse a slobozi deoparte, mergind focul, slobo-
zind din om in om impregiur, ca si cum ar merge fulgerul ». De
acolo au trecut la conacul impdratului, unde se aflau intinse
vreo 5—6 corturi, jar sub corturi se afla intins3, pe iarbi verde,
masa, dar—ne spune Neculce—se sipaseé §i ¢sanf pentru
slobozitul picioarelor in jos». $i s’au agezat acolo la masi im-
pdratul si cu Dimitrie Cantemir §i cu.tofi generalii, brigadirii,
polcovnicii, cipitanii si boierii ¢moschicestis, intre care erau
incadrafi §i cei 15 boieri ai Moldovei, ¢toti de-a-rindul,, cines
dupi cinstea si boieria sa »:

..5i era intr'o Miercuri — continui Neculce — §1 au
(] mancat tot carne pentru libovul imparatului crejtinesc si i-au
¢ cinstit impiratul prea bine i frumos i mai pre urmi ne-au
«inchinat singur impdratul cu niste vin a lui dela Frantuji,
¢ care indatd cum au biut, cum au marmurit toti de beti, bind

O Jor
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s de acel vin §i n’au mai stiut cum au dormit intr’acea noapte
¢5i Domnul §i boierii ».

Dar, dupd vinul acesta al Rugsilor, care le-a vrdjit .mintile,

, Domnul si boierii aveau si se trézeasci in curind inaintea

" teribilei realitati.

Neculce are un extraordinar dar de a prinde psihologia ma-
selor in miscare. Se strdvede in scrisul lui ochiul ager al hatma-
nului de ogtire moldoveneasci, atent la toate miscarile si la toate
situatiile, prinzind din invilmiseala multimilor tot ceea ce
poate da povestirii sale contur §i coloare. E neintrecut in des-
crierea bitiliilor. Lupta dela Stinilesti este ca un adevirat
ziar plin de detalii senzationale. Dela deschiderea ostilititilor
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cu riscoala mahalalelor si a slujitorilor din casele boieresti
impotriva Turcilor din JTasi (tiierea negutitorilor si spargerea
priviliilor: ¢ biciliile sta virsate pe ulite de era situi i copiii;
strafide, smochine, alune-era destule pre la toate babele ») pana
la tragicul act final cAnd Moldovenii, vdzand din obuzul rusesc
Tatarii incircati de pradd, se eslobozea asupra lor, ca sd-si
scoatd robiis §icind ¢ ghindrarul $eremet » ii impiedica ¢sd se
bati cu Titarii, ci ei au ficut paces cu ei, spre desnddejdea Mol-
dovenilor (s Deci Moldovenii au inceput a strigare §i a-1 blis-
temare §i a zicere cum n’or merge ei si se bati, ci ei isi vad
périntii si femeile si feciorii lor robi la Titari, de-i auzea cu
urechile, cum il blestema ») — dela inceput pini la cipat, Ne-
culce evocd scene de un dramatism incordat. Toate miscdrile
si toatd zarva luptei defileazi ca. intr’un film colorat subt
ochii cititorului: dispozitivul de bitae al armatelor crestine,
tactica de luptd a Rugsilor s5i a Turcilor, erorile de strategie
comise §i viclenia lui Lupu Costachi care se infelesese pe as-
cuns cu Turcii; desﬁi§uraiea. atacului, bravura sghenecra-
lului neamt Vitman, care a cizut ripus de o ¢puscd turceascds,
pe cand fsi imbdrbita grenadirii la atac; impresurarea armatei
crestine; inflimAnzirea Rusilor; tatondrile picii; stiruintele
depuse de ghenerarii nem{i, de Dumitrasco Vodd si de boierii
moldoveni pe lingd tar ca si continue lupta; conditiile picii,
acceptarea lor — si, in sfarsit, exilul Moldovenilor.

Lui Neculce nu-i scapad niciunul din acele amanunte care
insufletesc naratiunea si céistigd interesul cititorului. Astfel,
povestind acele zile de friméntiri, cind Dimitrie Cantemir, prin
legiméantul incheiat in scris cu Tarul —si boierii sii — eran
convingi ¢i au croit un drum nou Moldovei §i au asigurat viitorul
dinastic al familiei, privirea iscoditoare a bdtranului cromicar
reinprospiteaza un mic incident, nebdgat in seamad la inceput,
dar care a fost ca o prevestire fatali a celor ce aveau si se in-
tample. Era dupi sosirea ogtirilor rusegti la Prut. Cantemir
indemna pe feldmaresalul $eremetev si scrie ¢o carte » in limba
turceascid Sultanului, ci se inchind Portii si el si tot Bugeacul.
Si atunci Seremetev, gandind ci nu e rea ideea lui Cantemir, a
pus pe un copil al lui, care stia bine turceste, s scrie. Cantemir
insi, neavind incredere in cunostintele de limba turceascd ale
copilului, .a zis sd scrie intdiu ¢ pre o tiduld mici» vreo doud
rinduri, si vadd cum scrie...

¢« ...Jard acel copil — povesteste Neculce — fiind telpiz bun,
sau scris pre o tiduld asa ci: ¢ Nu este mai mare blestemat in
«lume decit omul, cela ce are o firamd de pane in mind si o
¢leapddi pre aceea §i cearcd si afle alta mai mare», si a dat-o
«lui Dumitrasco Vodi; iard Dumitrasco Vodd cetind, au zis

* ¢ copilului: ¢ Hia gidi cahpolu » si n’au mai spus lui Seremet ce au

¢ scris copilul, fiindu-i rusine ; numai ceau zis cd au pututscries .

Pribusirea Iui Dimitrie Cantemir care, dupi ce se sbituse
s3 facd a se recunoaste pentru familia Iui dreptul la tron, fsi
vede, dupd lupta dela Stanilesti, sotia §i copiii in primejdia
de a cidea in mina Turcilor, este infifisati si ea cu incordare.

Neculce si alfi boieri il sfituiserd si nu-si lase Doamna in
Tasi, ci'sd o trimitd la Hotin sau la Camenitfa, dar Dimitrie Can-
temir, sigur in isbinda Rugilor, le-a rdspuns ménijat cd: ¢sd-si
ia el muierea, de se teme, si sd o trimitd unde i-i voia, dar el pre
Doamna din Jasi n'a cliti-o nicderis. Dupd ce a vizut infrin-
gerea dela Stinilesti si a vdzut cd Turcii au inconjurat obuzul,
gindind la ai sii, care ramdseserd in Iasi, s’a speriat ¢ i plangea
si intreba in toatd oastea cine s'ar afla un voinic si iasi pre
furig si sc sloboadd la Tasi si dee stire Doamnei si fugd... si
nime nu cuteza sd se apuce si meargi. Apoi Dumitragco Vodd,
vizand cd nu se giseste nime, se ispitea el singur s& meargd si
cu Brahi Cipitan de darabani, si isi gasise §i cealmale si haine
turcesti, si se imbrace §i si iasd noaptea din obuz, si intre in
oastea turceascd, cd doard ar putea stribate la Jasi, la Doamni-
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sa, sd o iec §i s fugd ». Norocul lui a fost insd c& Muscalii nu

lisau pe nimeni si iasi din tabiri fird ucaz, si ci Petru cel

Mare n’a voit si-i dea ucazul, temindu-se, cu drept cuvint,
| i sd nu cadi in ména Turcilor si si fie omorit.

Figura romantici a regelui Carol al XII-lca apare si ca
fugar, prinsd insi in trdsiturile ei caracteristice: curajul si
cavalerismul. Lupta dela Tighina e ca un mic fragment de
chanson de geste. Pasa dela Tighina, care primise poruncid
dela Tarigrad ca si-l1 scoatd din Basarabia, de nu cu voie,
atunci cu sild, neavind incotro, inconjurase cu ieniceri casele
dela Varnita unde sec afla regele. Carol al XII-lea refuzi si
pirdseascd conacul, mobilizeazi garnizoana suedezd §i deschide
focul. Nici chiar dupd ce Turcii au dat foc conacului, regele, caun
adevdrat paladin medieval, nu se predd. Abia dupice a omorit
citiva ieniceri si dupd ce a fost el insusi rinit, a cizut prins,

Neculce are un mare talent de povestitor; stie si giseascd
totdeauna cuvintul potrivit pentru fiece situatie i si con-
centreze tot interesul povestirii in jurul unui eveniment, al unei
stdri sociale sau al unei personalititi pe care o evoci cu toatd
limpezimea.

Predilectia hatmanului cronicar pentru aspectul dinamic al
vietii, de care am vorbit mai sus, se videste si in portretele
sale. Notele prin care individualizeazi portretele nu sunt atit
calititi sufletesti sau trisituri fizice, cAt miscarea. Portretul
| Iui Petru-cel-Mare, pe care 1-am reprodus mai sus, capitd vieatd

propric tocmai prin prinderea ticului: ¢« cam arunca cite odati
din cap fluturind », §i prin actiune: ¢ umbla de multe ori ca
| un om de rand, pe jos fird alai, numai cu doud, trei slugi...
{ si atata dragoste arita..., citre Dumitrasco Vodi..., ci se tin-
dea cu amédndoud miinile si cuprindea pre Dumitragco Vodi
de grumaz si-1 siruta pe fatd, pe cap §i pe ochi, ca un pi-
rinte pe un fiu al sius.
\ Dela inceput ne capteazi interesul prin trisiturile simple,
dar precise, in care prinde icoana Domnului Dabija Voda, ri-
dicat din boierimea putneani si care tinea cu inddritnicie la
obiceiurile patriarhale apucate din bitrini. Doud apucituri
ale lui sunt suficiente ca s3-1 individualizeze in ceea ce firea
lui avea mai caracteristic. Bea vinul — ne spune Neculce
«mai mult din oald rosie decit din pahar de cristal, zicAnd c3-i
mai dulce vinul din oalf decit din pahars. Apoi ¢mai avea
obiceiul, cind sedea la masi si vedea niscaiva oameni siraci,
dvorind prin ogradis, trimitea ¢ciAte doud—trei blide de
| bucate din masa lui i piine si vin si le trimitea acelor oameni,
de mincau in ogradd ». $i spunea boierilor care priveau aceasta
| nedumirifi: ¢de mult or fi dvorind ei si or fi fliminzit, nea-

vind de cheltuiald s,

( Caracterul orgolios al Domnitei Maria, fiica Iui Brincoveanu
{

si sotia lui Constantin Duca Vodd — un adolescent de abia
20 de ani— este bine fixat cu un suras de ironie intr’o atitudine
din timpul mazilirii. Plecind cu 5 slujitori i cu mult calabalac
spre Tarigrad, prin fata norodului care ii blestema soful pentru
birurile puse, ¢fata Brincoveanului Vodi, fiind tinird si desmer-
datd de tatd-sdu, se bocea in gura mare munteneste, de zicea:
« Aolio, aolio, ¢i va pune taica pungd di pungid din Bucuresti
pand in Tarigrad si zeu nu ne va lisa asa, si iar ne vom
fntoarce cu domnia indirapt ’.

In aceastd infitisare vie, dar senini, a faptelor, nedeformate
de aburii patimei, sufletul bitrinului, sub povara amintirilor,
svicneste adesea in sfaturi intelepte pe care le oferi cu duiosie
comunicativa, din prisosul unei vieti bogate in experiente, ori de
cate ori se iveste prilejul, eiubifilor sii cititori tineri» sau
« fratilor sii Moldovenis: «Ce fratilor Moldoveni, rogu-vd si
luati aminte —i5i incheie el povestea amarului zilelor de exil
‘— s34 Vi invitati §i si vi pizifi. Oricit ii fi in cinste la vreun
Domn, bine este si-i slujesti cu dreptate, .ci si dela Dumnezeu

ai platd. Iard cu domnul niciodati si nu pribegesti, micar cum
ar hi. $i nu numai in tard strdini, ce nici in Tarigrad cu dansul
sd nu mergi, fiind tu Moldovan, ce si-i slujesti in fara ta, cici
strdinii cautd numai pre domn si-1 miluiasci §i si-1 cinsteascd
si iard pre boierii ce sant pribegi cu domnul intr’o nimicd sint. ..
Si apoi domnul se viseazd ci este tot puternic ca la tara lui,
cind este domn... si nu socoteste slujba ce i-au ficut, ci s’au
instreinat, ce nimicd invoiald nu-i face. Nidejdea domnului
este ca sininul cerului si ca incetul mirii; acum este 'sinin
si se face nour, acum este marea lind i se face furtunis; sau
povestind grija dupd familiile lisate in Iasi, cand au simftit cd
frontul rusesc dela Prut se clatind:

¢Rugim pre dumneavoastrd, iubitilor cetitori tineri, sd luati
ssama acestei scrisori, ci de s’ar timpla vieodatd si mai vie
eniste lucruri ca aceste in fara noastrd a Moldovii si vi stiti
¢ chivernisi, si nu pititi si voi ca noi » etc. q

Alteori, sufletul siu, sub povara amintirilor, indurerat de
decdderea Moldovei sale, se revarsi intr’un lirism miscitor, care
ne prevesteste ceva din arta lui Sadoveanu. Zugrivind, in tri-
sdturi dinamice, dar expresive, figura bitrinului Dumitrasco
Cantacuzino, de un realism impresionant prin contrastul dintre

i) il 20 1
meremeturile disgratioase ale senilititii, ¢ care de bitrin ce era,
dinti in gurd nu avea, dimineata fi incleca de-i punea in guri,
iard seara i descleea cu uncrop » si pasiunea vicioasd a tineretii,
cici fsi lisase sofia la Tarigrad si triia in Iasi cu Anita, fiica
unei rachierife de pe Podul Vechiu, ¢si o purta cu silbi de
galbeni si cu haine de sahmarand §i cu slic de sobol... si
o trimitca cu careta domneascd, cu seimeni §i cu vornici si cu
comisi, ziua amiaza mare, pe uli{4, la feredeu §i pe la mindstiri. ..
si ficea si pre boieri de-si trimitcau giupdnesele cu déansa 9, —
sufletul indurerat al cronicarului isbucneste intr'un oftat adanc,
in care se revarsd din plin toatd iudignarea lui si a bitrinilor
de scama sa, impotriva deciderii vietii sociale a vremurilor
noui:

«Oh! Oh! Oh! Sémca. teard a Moldove1 ce nenorocire de
¢ stipani ca acesta ai avut? Ce sorti de vieatd ti-au cizut] Cum
¢au mai rimas om triitor in tine, de mare mirare este, cu atitea
sspurciciuni de obiceiuri ce se¢ trag pani astizi in tine, Mol-
t«dovi! §i din vreme in vreme tot s’au mai adaos spurcatele
¢ obiceiuri ». .

Asemenea accente lirice, care dau pe fati patriotismul sincer
al lui Neculce, se regisesc adesea in cursul naratiunii sale.

O SEAMA DE CUVINTE. La inceputul letopisetului siu,
Neculce a adidogat: ¢O seamd de cuvinte ce sunt auzite din om
in om, de oameni vechi §i bdtrini i in letopisefe nu sunt scrise .
E o serie de 42 legende istorice: despre altarul ministirii Putna,
despre mama lui Stefan cel Mare si Daniil Sihastru, despre
Petru Rare$ ca pescar, despre Alexandru Lipusneanu, Despot
Vodad si multi altii, legende pc_care Neculce nu le-a prins in
urzeala cronicei, ci le-a strans laolalti, p pentruci zice el: «Cine
va vrea si le creadd bine va fi, jard cine nu le va crede, iardsi
bine va {i; cine cum i va fi voia, asa va face».

Citeva din aceste legende sunt simple_ transcrieri de note
istorice ca de pxldﬁ. nr. 21: genealogia, frafilor Nicolae i Con-
stantin Mavrocordat, sau nr. 27: ciderea lui Vasile Lupu, po-
vestitd pe larg de Miron Costin, Altele au un simbure de adevir,
prelucrat poate de mlagma‘pa. populard, ca de ex. legenda nr. 5
cu originea neamului Movilestilor §i cu aprodul Purice, care in
lupta dela $cheia, vizdnd cd a cdzut calul cu Stefan Vodd a
oferit Domnului calul siu. ¢ $i nu putea in grabd incdleca Stefan
Vodi, fiind om mic. Si au zis Purice Aprodul: ¢ Doamne, eu
-mi voiu face o movilitd si vino de te sue pe mine §i incaleci ».
Si s’au suit pe dansul Stefan Vodi si au incilecat pre cal. $i au
zis atuncea Stefan Vodd: ¢ Sdrace Purice, de oiu scipa eu si
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tu, atuncea fi-ei schimba numele din Purice, Movil} ». Purice
din aceasti anecdotd istoricd nu este legendar, ci este o figurd
istoricd, amintitd si in cronica scrisi la curtea lui Stefan cel
Mare, in versiunea germand a lui Hartmann Schedel, din 1502.

Altele sunt fmprumutate din cronicarii-striini, ca-de ex. nr.
16, cu ‘legenda inceputurilor umile ale lui Despot Vodi, care au
fost slugd la Despot cel Mare in Venetia si care, 1a moartea sti-
panului siu, ar fi Inat ¢ scrisorile si hrisovul cel de la Carol im-
pératul nemtesc si cu acele scrisori au ficut mestersug, de au
agiuns de au fost domn ». Sursa acestei legende, relatati si de
Grigore Ureche, este cronica polon# a lui Alexandru Guagnin 2,

Dar sunt si legende care-par si fie teme folklorice. Legenda
sa, Dumbrava Rosie, are, precum a aritit Bogrea., o paraleld
in folklorul rus, unde este pusi pe scama cneazului Smolens-
kului, Roman, care prinzind mulii robi Lituani, ¢i-ax fnjugat
in plug si ca cu niste boi au arat in jurul Chievuluis®. Intr’un
interesant articol publicat in Cercetdri Literare V, (1943, P.
65 i urm.) d-na Laetitia Cartojan-Turdeanu a precizat c3 tema
Mama lui Stefan cel Mare, cintati in secolul al XIX-lea de
Asachi, Hrisoverghi, Bolintineanu, Costache Negri si altii, se rega-
seste intr’o legendd medievala privitoare la Teodoric Gotul, intr’o
poemd francezd din veacul al XII-lea Alicamps, intr'o legenda,
cehd in care eroul este regele boem Otokar si, in sfirsit, se res-
frange in poema provensald a lui Mistral Calendal®. Din punct
de vedere istoric, ne pare putin probabil ca marele erou, ¢ atletul
lui Hristos », cum l-a numit Papa... «cel mai vrednic, sii se
incredinteze conducerea si stipanirea lumii si mai ales cinstea
de comandant impotriva Turcilor », cum scria cronicarul polon
Dlugosz, si fi avut un moment de slibiciune i, descurajat, si
fi cdutat adipost in cetatea unde se afla sotia §i mama sa.
Autoarea are deci dreptate cind pune intrebarea: daci nu trebue
si vedem in legenda romaneasci, relatati pentrn intiiasi dati
de Cantemir, ¢un ecou al poemelor medievale occidentale,
cici, observi dansa, D. Cantemir era in strinse legituri la Con-
stantinopol cu ambasada francezi si, intr’un rind, cind uneltirile
lui Brancoveanu erau gata si-1 piardi, a stat ascuns la amba-
sadorul francez Férriole, mai multi vreme. Nu ar fi dar exclus
ca in mediul francez de-acolo, Cantemir si fi aflat legenda pe
care a localizat-o §i a prelucrat-o in stil antic. Dela Cantemir,
dacd legenda nu circula mai inainte in Moldova, venitd pe altd
cale, a aflat-o, poate, Neculce, hatmanul §i tovardsul de exil al
lui Cantemir.

Aceste scene ale trecutului roménesc, dintre care unele vin
din traditia bitranilor, altele din fondul legendar al poporului
— poate §i din cantecele bitrinesti— au format un izvor ne-
pretuit de inspiratie, pe care l-a desfundat epica §i drama isto-
rici roméaneascd din secolul al XIX-lea si al XX-lea.

LIMBA. Cronica lui Neculce infifiseazi insi un interes deo-
sebit §i din punctul de vedere linguistic. In evolufia limbii
noastre literare ea croeste un drum nou. Grigore Ureche, Miron
Costin, Nicolae Costin §i dupi ei Dimitrie Cantemir, au ciutat
sd creeze un stil savant cu o structurid sintactici modelats

! Vezi traducerea pasajului din Guagnin, o paraleld cu textul lul Ureche, la P.
P. Panaitescu, Influenfa polond in opera §i personalitatea cronicarilor Grigores
Ureche 5 Miron Costin, p. 191 si urmitoarele,

* V. Bogrea, tn dnuarul Inst. de Istorie Najionald publicat de Al. Lapedatu
$i Joan Lupag, 111, 1924-25, Cluj, 1926, p. 505—508. Pentru o formi mai veche
a legendei In literatura polon, la Stryjkowski, v. P, P. Panafitesc u in Revista
istoricd roménd, X, 1940, p. 108,

* Paralelismul fatre balada lui Bolintineanu — mai ales in versiunea francezl,
publicats in Les Brises d'Orient — i Intre episodul respectiv din Mistral, este asa
de surprinzitor, fn cAt am fi fnclinafi s credem ¢4 Bolintineanu ar fi fost influ-
" entat de Mistral, daci n’am sti cd Les Brises dOrient au apdrut fn 1866 la Paris,
prefafate elogios de Philaréte Chasles, profesor la Collége de France si critic de seamX
al timpului, far poema Iui Mistral, Calendal, cu un an maj tirziu, 1867 {cfr. arti-
colul d-nei Laetitia Cartojan-Turdeanu, p, 89—91),

"dups tipare latine. Neculce, ins3, care i’a avut parte si-gi petreaci

copildria si tineretea in scolile iesnite ale Poloniei, fiindci pe
vremea cand putea si o facd, ingrozit de decapitarea tatilui siu,
se afla pribeag in Tara Roméneasci, scrie in limba bitrineascd
a timpului siu, usor influentatd de limba inaintasilor cro-
nicari, dar cu ridicini adinci in limba populard. Stilul lni
nu are acea simetrie a pirtilor, acel ritm armonios, acele in-
versiuni cilcate dupd topica latind pe care le intilnim la Cos-
tinegti $i mai ales la Dimitrie Cantemir. La el nu gisim acea
abundenti de determiniri adjectivale asezate inaintea subs-
tantivului, acele constructii brachilogice, acele syllepse, acele
constructii hyperbate (cu separarea cuvintelor, unitare insi
din punct de vedere gramatical). In cronica lui Neculce limba
curge limpede ca izvorul de munte, pe albia vorbirii populare,
ca la Ispirescu si la Creangi, obtinind prin simetria pértilor
un ritm armonios. Cugetirile lui aci se ingirue senin, pe acelasi
plan orizontal, legate intre ele prin coordonare cu conjuctia gi :

$i 1-au scos la cAmpu [ 5i l-au culeat la piméant fnvilit fntr'un
“harasisc [g¢ l-au sdrit de trei ori cu calul —sau:

Era un boier anume Nicolai Milescu spitar, dela Vaslui de
mosia lui... /57 era mindru §i bogat /i imbla cu povodnici
fnainte domnesti, cu buzdugane §i cu paluse, cu soltare tot
sirméd la cai. [/ $7 lui Stefinitd Vodi i era prea drag [ si-I tinea
prea bine /i se giuca in cirfi cu dansul; |

aci se frang tumultuos, ideile secundare irumpind deodata
impreund cu determindrile si precizirile lor, in miezul cugetdrii
principale:

Iard mai pre urmi, ridicindu-se Petru impdrat, fiul lui Alecsii
Mihailovici, / carele au venit aice in tfard, in Moldova, [ de s ‘au
batut cu Turcii la Prut, la Stdnilesti, din gios de Hugi, in finutul
Fdlciului, [ agiuns-an Cédrnul din Sibir cu cdr{i la dinsul, la
Impdratul Petru Alecsievici, [de i-au ficut stire de toate ce
au ficut si cum este surgun.

* Dar limba lui Neculce, atat de apropiatd prin structura sin-
tacticd, de limba populard in care incepuse si invadeze
turcismelc !), capitd o savoare deosebiti si prin mulf{imea
imaginelor sugestive imprumutate din cadrul viefii rustice
si a proverbelor in care se giseste concentrati infelepciunea
populard: ¢ Tétarii au intrat in tard ca lupii fntr'o turmds;
¢s'au strins toatd boierimea i oastea la Dumitrasco Canta-
cuzino, care luase caftanul ca puii de potirniches; easa di
Dumnezeu: pasdrea vicleand da singurd in lafs ; & s pasdrea in
cuibul sdu pievev; «mielul blind suge la doud maices; ¢cind
trigeau Rusii cu pustile cideau Turcii ¢ca cum ar cddea niste
pere coapte dintr'un pdr cind §l scuturd oamenii»; Constantin
Cantemir i-au dat cheia {drii in mdnd lui Tordache Vistiernicul »;
Constantin Duca, §i cumnatul siu N. Costin, punind la cale
o actiune care va ‘aduce mazilirea -Domnului: ¢aw stins bine
focul cu paie »; Mihai Racoviti ¢ se ficea a nu-i place si primeasci
domnia ca §¢ fala ceea ce zise unui voinic: Fd-le tu a md trage
st ew oi merge plingindo; Muscalii credeau si sdrobeascid pe

!) Cele mai multe privitoare la sfera militard si administrativi in legituri cu
Poarta, precum: caimacam — reprezentantul Domnilor nostrl la Constantinopol;
caplan — un fel de ostas; caplan pasa; bulucbasa — comandantul unul dulue, grup
de armat¥; capegiu — portar al saraiului imperial; capegibasa — cipetenie cape-
glilor; sidliklar —.demnitar militar turc; casascher, cadiascher — judecitor militar;
wlama savant teolog si jurisconsult; geabhane — explosiv de rizboiu; subag — sef
de polijie; tubulhana muzicd militard; — hazng tezaur de bani {pentru Intrefinerea
unei garnizoane); carvasara — localul vimei turcesti, unde se adiposteau negustorii
turci cu mirfuri; ofurac — popas; olac postd; mecet — geamie; ars sau hars —
plingere; agarldc-calaballc ferman sau firman ; dovd — rugiciune la Turcl, sorbalde,
sorbd, surbd — riscoali etc., etc.

Interesante sunt, de asemenea, la Neculce, polonismele din sfera militard s rokmistru
din germ. Rottmester — comandantul unci roate de soldati, subofiter, kaiman-polnii
ajutor de hatman; podgheas — incursiune militar3; recipospolila — reprezentantii
statulul; podan — supus, rob; precum i unii termeri rusesti ca sfupai — inainte,
(gtﬁgétul de nival3d pe cAmpul de lupti).
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Turci sca cum ar lua oarecine cdrpa unei femei din cap, asa

tineau ei cd ar lua si or bate puterea impirifiei turcestis; ¢si
" asa au {inut de bine aceasti pace, cum fin cdinii Vineriles.
¢ Hatmanul cu oastea... fiind Grec cu piele de iepure la spate,
aw fugit toatdi noaplea »; Ilie Cantacuzino si Grecul Morona
sse polriveaw amdndoi intr'o fire dupd cum se zice: calul ydios gdseste
copaciul scorfosy. Duca Voda... s’au émbrdcat cu camagsa de ghiafd.

Semnificativ in psibologia limbii din vremea lui Neculce
§i caracteristice pentru acea epoci de mari furtuni, cste
multimea expresiilor plastice pentru a reda ideea de primejdia
vietii, — ¢ in cumpéna pierii » cum zice el — toate in legiturd
cu cuvéntul cap : Lui Duca Voda boierii stau sd-i mandnce capul.
Boierii se temeau si strice tara ci pe urmi a cadea greu in ca-
petele lor; si-a bdgat capul pentru voia banilor; a pliti cu
capul; si-a pus capul; Lupul Vornicul s’a dus cu capul a
mdnd in cortul vizirului; un altul si-a adus capul la poala
impdrdfiei; o blani de Mosc neagrd i-a scos capul lui Duca
Voda, cici impiratul l-a erfat de cap; boierii pribegi se duc
sd-gi prinzd capetele printr'alle {dris. Sunt expresiuni din
enunful vietii in care tresare fiorul mortii. Este tragedia Mol-
dovei de la inceputul veacului al XVIII-lea transcrisi in limbi.

Urcche si mai ales Costinestii prin factura sintactici a sti-
lului lor ciutaserd si apropie limba literard de matca latini,
Marele hatman Neculce a isbutit si o apropie de limba vorbitd
a timpului sdu, de limba vie a lumii din satele pe care cl le-a
condus pe cimpul de lupti. Pe aceasti linie s’a desvoltat
proza noastrd mai ales in secolul al XIX-lea, la cei mai de seami
scriitori. De accea cronica lui Neculce cu frimintirile si tra-

gediile pe care le evocd, asa de plastic, cu lirismul duios

pentru Moldova cronicarului, cu caracterul sfitos cu umorul
ci sindtos §i, pe alocurca, cu ironia causticd, are o puternici
rezonanti in sufletul cititorilor de azi. .

Am apropiat mai sus pe Neculce de marele romancier istoric
Sadoveanu, Intr'adevir este o afinitate sufleteascd intre boierul

cronicar dela fnceputul veacului al XVIII-lea si intre cel mai

de seamd povestitor al vremurilor noastre. Sadoveanu insusi,
care avea si gdseasc in paginele lui Neculce viziunea multor
romane ale sale, in discursul de receptie la Academia Roména,
mirturisea aceasti afinitate, punind alituri de Neculce pe
Ton Creangd, printre precursorii sii. Cu intuitia lui artistic,
Sadoveanu a avut dreptate aliturind pe cei doi mari povesti-
tori cari, prin factura lor stilistici si prin caracterul limbii
lor, stau mai aproape de popor. Incheindu-si cuvintarea de
recepfie, Sadoveanu ficea urmitoarea destdinuire:

¢ Simtindu-m3 al acestui popor si al trecutului §i ucenic al
acestor doi mari inaintasi, lor le inchin clipa solemnd de acum,

in care o adunare aga de aleasd pe ei {i cinsteste in umila mea

operd ».

BIBLIOGRAFIE. OPERA. Letopiscful Moldovei dela Dabija Vodd pdnd la Ioan
Vodd Mavrocordat tmpreuni cu O seamd de cuvinte ce sdné auzite din om fn om, de
oameni vechi §i ddirdni §i §n letopisefe nu sdnt scrise au fost publicate de M. K o-
gilnlceanu In Letopiseele Jdris Moldovii, vol. I, Tagi 1845, p. 193 —464 51 re-
publicate cu caractere latine, In editia 1l-as Cronicele Romdniei sau Letopisefele
Moldoves §i Valahiei, 11, Bucuresti. 1872, p. 175—421, Textul publicat de Kogilni-
ceanu, cu introducere, note, fndice de cuvinte 5i nume proprii §i cu doud harti, a
fost republicatde Al. Procopovici in colectia Clasicii romdni comentafi, Scri-
sul Romlaese, Cralova, edifie noui Intregii, 1942, 2 volume. O veche edifie popu-
lard: Joan Neculcea, Letopisejul pdrii Moldoves tn Auloris romdni vechi §i contimpo-
rani, Bucuresti, Socec, 1894. i
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la Arkiva, Yasi II (1890 —1891), p. 330—332, precum §i ]a JTulian Marinescu,
Documenle relative la Ioan Neculce, \n Buletinul comisies istorice a Romdnies, vol.
1V, Bucuresti 1925, p. 1—104 (intercsante date privitoare la procesul avut in
divanul domnesc cu vaduva §i fiul vornicului Lupu pentru redcbindirea mostilor
ripite). Alte.date la I. Tanoviceanu, Conlribufiuni la biografiile unora din
cronicaris moldovens, tn Analele Academies Romdne, XXVI1, mem. sect. ist. s. 11, 1903,
p. 240—246. G. Ungureanu, Transcricre de documente in Anvarul Liceului §i al
scoalei comerciale M. Kogilniceanw, Iast 1933. Despre mormiatul lul Neculce la
mosia Prigoreni, vezi articolul lui Ioan Stupcanul In Universud, 1935,
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EPOCA LUI SERBAN CANTACUZINO 5I A LUI CONSTANTIN
BRANCOVEANU '

I. EPOCA LUI SERBAN CANTACUZINO

Slibit de boald si de bitrinetfe, intr'o dimineati de Aprilie

1654, Matei Basarab Isi didea sufletul intins pe un jilt, in cer- -

dacul palatului siu din Targoviste. Bitrinul Domn, care luptase
victorios pe atitea cimpuri de lupts, care zidise in tard atatea
mindstiri, care, ajutat de cumnatul siu Udriste Nisturel, diduse
un puternic impuls culturii nationale, inchidea pentru tot-
deauna ochii, amdrit. Sofia Iui, Doamna Elina, care-l ajutase
cu dragoste, credintd si energie, murise cu un an mai inainte.
Rana dobanditi la Finta se inveninase. Dorobantii §i seimenii
pe care el §i dusese la atiatea biruinte si pe care-i tinuse in
mare cinste, lacomi dupd lefuri mari, se rdsvritiserd impo-
triva lui.

Dupd moartea lui Matei Basarab, pani la fnsciunarea lui
Serban Cantacuzino, adicd timp de 24 de ani, se schimbi pe
tronul Tarii Romdinesti sase domni— niciunul cu o domnie
mai lungd de patru ani. Invazia Ungurilor in tard; riscoala
sangeroasd a armatei de mercenari, alcituitd din seimeni sirbi si
din dorobantji, in care i5i vizurd moartea cdtiva boeri de frunte,
— intre alfii Drighici fiul Papei Vistierul, nepot prin mam3 al
lui Mihai Viteazul §i Papa Brincoveanu, tatil viitorului Domn
— precum si lupte singeroase intre partidele de boeri (a Bile-
nilor si Cantacuzenilor, despre care vom vorbi indatd), —
au turburat adénc tara.

Dacd la acestea mai adiogdm: participarea Térii la campa-
niile turcesti, birul citre Poarti din ce in ce mai apisitor —
atunci intelegem de ce imprejurdrile n’au fost prielnice pentru
munca de culturd.

In viltoarea vremurilor neprielnice, tipografiile instalate cu
atata griji de Matei Basarab se irosiserd. Dela Matei Basarab
nu se mai cunoaste nicio carte tipdriti in Muntenia, decit
tocmai in epoca lui Serban Cantacuzino, pe cind in Moldova,
/tipografia, adusd prin grija Mitropolitului Dosoftei, isi incepuse
activitatea in 1673 si se incheie cu captivitatea lui Dosofteiu

in Polonia, la 1688, dati care coincide in Muntenia cu moartea _

lui Serban Cantacuzino.
In primul an al domniei lui Serban Cantacuzino, 1678, apare,
ip Muntenia, dupa un lung popas, prima carte tipdritd dupd
/epoca lui Matei Basarab: Cheza Infelesului.
Domnia lui $erban Cantacuzino deschide astfel in Tara-Romai-
"neasci inceputul unei epoci noui de culturd, care culmineazi in

domnia luiConstantin Brancoveanu. Este o epocd in care élemente '

de culturi veche, il}trate in descompunere incd din epoca lui
Matei Basarab, dispar, iar altele; care abia mijeau, ajung acumla
deplind inflorire. Cultura slava din Biserica noastrd —cu toatd

strdduinfa Mitropolitului Antim Ivireanu de a o:reinvia — dis-

pare:. Inlocul ei f§i-croeste iirumuljnﬂuen';:r greceascd. Procesul

de nationalizare al serviciului divin, inceput pe timpul’ lui Matei
Basarab i Vasile Lupu cu cetirea Cazaniei in limba roméni
la strani, face un pas inainte sub Serban:Cantacuzino si se
continud cu intensitate sub Constantin Brincoveanu. In sfirsit,
rolul de protectori ai crestindtitii ortodoxe din Risirit, pe care
si-l luaserd Domnii roméni dupi pribusirea Bizantului §i a
statelor slave sud-dunirene, dobdndeste la inceputul veacului
al XVIII-lea o strilucire deosebitd. Cultura roméanecasci radiazd
departe peste hotarele ei pind la Arabii din Siria §i pini la

- Ivirii din muntii Caucazului.

Epoca accasta are doud faze: una de zece ani: domnia Iui

$erban Cantacuzino; alta de 26 de ani: domnia lui Brincoveanu.;

$erban Cantacuzino a fost un domn «de o staturd uriage, cu
ochii mari si vocea de tigru », care introduse in fari ordinea si li-
nistea, urmirind cu strisnicie — ne incredinteazd Del Chiaro —
¢ impdrtirea dreptitii, indrisnet in hotiriri, nemilos in exccutarea
poruncilor — trecand in aceasti privintd chiar peste stiruintele
mamei sale. A pus repede capiit intrigilor §i desbindrilor interne
prin strisnicia durd cu care a urmdrit partida Bilenilor. Dar
la capitul unor inversunate prigoniri, urmeazi un act final de
generozitate, de impicare generali: cisitoria fiicei sale Smaranda
cu Grigore Bileanu, fiul celui care condusese partida vrismasi.

A domnit zece ani de frimAintiri, fiinded tara era cuprinsi’

intre doud mari focuri: luptele dintre Turci §1 crestini.

A fost un domn cu ambitii mari, nizuind, ca si Mihai Viteazul,
si scuture jugul turcesc, si cucercasci raialele Dunirii, si
indemne la revolti popoarele crestine din Balcani si si rein-
fiinteze vechiul imperiu bizantin. Pistra prin capuchehaiele
sale din Constantinopol bune relatii cu Poarta, dar, dupd infrin-
gerea Turcilor la Mohacs, intrase in legituri cu impédratul Au-
striei, Leopold, care-i diduse lui §i intregei saie familii, titlul
de baron al imperiului.

Nutrind ambitii si plinuiri imperialiste mari, dar vislind
cu precautie intre Turci si crestini, Serban Cantacuzino a finut
cirma Statului zece ani. In istoria culturii roménesti, epoca
lui este caracterizati pe tirim religios, prin triumful grecis-
mului asupra slavonismului si prin un pas mai departe in pro-
cesul dé introducere al_limbii roméane in biserici. Cultura slavi,
care incd din epoca lui Matei Basarab intrase in agonie, este
acum stinsi. In 1680, Mitropolitul lui Serban Cantacuzino,
Tcodosie, constati: s«cid mulfi preoti si alalt cin bisericesc —
adicd ecdlugiriis, nu ¢sunt putinciosis ¢de a’ cunoaste oran-
duelile si teremoniile, nici cum a s# sluji trebue», din pricina
sneinvdtiturii si neintelegerii limbii slavones. Este deci clar
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(Arhiva fotografici a Fundatlel Regele Mihal I).
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cd in Tara Romaneascd, ca si in Moldova §i in Ardeal, clerul
nostru nu mai cunostea limba slavd in care era chemat si
oficieze ritualul.

Un singur cap luminat in aceasts epoci vedea limpede drumul
pe care trebuia si meargi cultura noastri religioasi. Era Mitro-
politul. Dosoftei. Acesta, sprijinindu-se pe textele Sfintelor
- Scripturi siale Sfintilor Pirinti, lucra cu osirdie in Moldova la
tilmicirea cdrtilor de ritual in limba roméini. Dar, fie ci in
acele vremuri turburi opera Mitropolitului moldovean nu trecea
Milcovul, fie ci Muntenii, dintr’o mandrie fird rost, nu fineau
si apuce pe drumul Mitropolitului moldovean — fapt este ci
opera lui Dosoftei nu a avut rasunet in Tara Romineasci. A

trebuit si- vie, pe vremea lui Brancoveanu, un striin de neam (

— Mitropolitul - Antim Ivireanul — pentru ca si Muntenii si
inceapi temeinic munca pentru nationalizarea serviciului divin,
Mxtropohtul muntean Teodosie scria, cu gandulla oba.r§1a roman,
cd Muntenii si Moldovenii ¢tot dintr’o fintani curd ». El ofteazi

mai departe ci ¢norodul nostru roménesc carele odatd si el .

numarat. era intru putearnicile neamuri..., iari acmu atit de
ocdrit iaste, nice invititurd nice stiin{d nice armi nice legi.. ..
intru tot rodul ce si pomeneste astiz rumin nu iaste, ce...
infasurandu-si dela streini §i dela varvarie, doard si dela vris-
masii rodului nostru, cer si si imprumuteazi... O grea si dure-
roasi intAmplare ». Si cu toate acestea, Mitropolitul nu se fncu-

meti si facd mai mult decit si fnfoarcd, cum zite el, adici si
traducd indicatiile tipicului, ¢de pre isvod grecescs, in limba
romaneascd. Atit. Textul fnsi — rugiciunile — pe care preotul
sau diaconul trebuia si le rosteascd, acelea le-a ldsat mai
departe in acea limbid_slavond pe care clerul o citea, dar n’o
intelegea. a Tard liturghia toati a o prepune pre limba noastrd
si a o muta, nice am vrut, nice am cutezats.

Mun'cema rimisese.astfel pe vremea-aceea in-urma Moldovei.
Rel c&nd Moldova cu Mitropolitul Dosoftei ficea un.pas inainte
‘tn munca de introducere a limbii-romAne in altar, Muntema
‘riminea mai departe statornici in traditia pistrim limbii
slave in biserici. Abia citre sfarsitul domniei lui” Serba.n Can-
tacazino, din initiativa Domnului, se face un pas inainte in pro-
cesul de introducere a limbii romine in Biserici.

INTRE SLAVISM SI GRECISM. DRUMURI SPRE MOS-
COVA. Focarele de culturi slavd din sudul Dunirii, erau de

" multd vreme stinse. De acolo nu putea veni nimic pentru inti-

rirea si pentru fnviorarea cultului in limba slavi.

Singurele - centre slave ortodoxe, de unde se puteau aduce
texte si cdrturari, erau atunci in Rusia, care in urma cuceririi
Ucrainei dela Poloni, se apropiase de granitele roméanesti.

Cele dintai legituri dateazi de pe vremea lui Matei Basarab
si Vasile Lupu, cind pe scaunul Mitropoliei din Kiev se urcase
un fiu de domn romin—moldovean -§i muntean — Petru
Movild. In anul 1665, staretul ministirii Glavaciocul din Vlasca,
Varlaam, pornea pe drumul pe care alfii il batuserd inaintea
lui. Din aceast} cilitorie, el a adus cu sine opera arhimandritului
ucrainian Ioanichie Galeatowski, care fsi ficuse studiile in Aca-
demia lui Petru Movild si care era, din 1665, rector in scoala in
care el isi desdvirsise studiile,

In chiar anul in care stareful vliscean sosea la Kiev, Galea-
towski publicase la Lwéw, cu ajutorul material al Anei Movili,
fiica lui Ieremia Movild §i deci vara .Mitropolitului Petru, o
carte «Hwo norots, adici Cer nou, saucasi dau titlul complet
in romaneste: ¢ Cer now fdcut cu slele noi, adici prea blagoslo-
vita Fecioara Maria Niscitoare de Dumnezeu cu minunile ei,
alcituit prin truda ieromonahului Ioanichie Galeatovski, rectorul
si egumenul Fritiei din-Kiew ». Cartea are o prefatd cu o dedi-
cafie citre Ana. Movild, miritatd cu nobilul polon Potocki, si
poarti stema Movilestilor.

- Aceasti carte, continind minunile Ma.xcu Domnulm era desti-
nati de autor si fic cititi ¢de preoti in bisericd, la utrenie,
pentru invz‘itétura. oamenilor si spre lauda Prea Sfintei Bogo-
rodite si la prasnicile Maicii Domnului. Pot s4 le citeasci si cilu-
.gérii in bisericis. Stareful Varlaam a adus cu sine la intoar-
cerea in tard, un exemplar dupd aceastd operi si a ingrijit si
se faci traducerea in limba roméini.

Cinci ani mai.tirziu, la 1673, stareful Varlaam este ridicat
pe scaunul mitropolitan al Tirii Roménesti §i prima lui griji
este si aduci din Rusia, tipar si mesteri tipografi. Astfel, cu
| material nou §i cu edascili de tipografie» se reinfiinfeazd

v

. imprimeria in Bucure§t1 pe vremea lui Serban Cantacuzino.

In aceastd tipografie s'a tipdrit in anul 1678, traducerea

" Mitropolitului de pe prima parte din opera lui Galeatowski, «Cheia
fnfelesului v, care cuprinde o serie de 18 predici pentru Dumineci
si srbitori mari (Botezul Domnului, Intimpinarea, Vinerea Pa-
timilor). La atAt se reduce aportul rusesc in aceasti vreme. Mai
'mult nu se putea astepta atunci din aceast3 parte a ortodoxiei.
_UActivitatea culturald a lui Petru Movild ddduse de sigur roade.
Biserica rusi era sguduity atunci de migcarea rascolnicilor
si de lupta dintre Tar si Patriarhul Nicon, care luase partea
raskolnicilor, luptd care se incheie prin depunerea Patriarhului.
Abia citre sfarsitul domniei lui Brincoveanu, cand Domnul
romdn, atras de faima lui Petru cel Mare, este prins si el in-
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planurile rusesti, incep ai nostri si bati din nou drumurile
spre Moscova. In aceste imprejurdri a ajuns in Muntenia §i o
copie a Sinopsisului dela Kiev, un fel de manual de gcoald
tipdrit intiias dati la 1674 in Kiev de Inochentie Ghizel, un
german - rusificat, elev al lui Petru Movild. Textul care incepe
cu originea Slavilor si se continuid cu istoria Kievului pin3 la
anul 1679, a fost tradus in limba romini in aceasti epoci.
Tot in vremea lui Brancoveanu s'a tradus si Patericul .de la
Lavra Pacerska din-Kiev, care cuprinde minunile Sfinfilor din
Kiev, Pateric atribuit legendarului cronicar rus Nestor, si tipdrit
de acelag Inochentie Ghizel. Textul romanesc cel mai vechiu
se pastreazd intr’un manuscris din 1703, copiat de ieromonahul
Silvestru de la ministirea Sinaia. ;

Influenta ruseasci era insi contrabalansati la noi de influ-
enfa greceasci. Numerosi egumeni si patriarhi. greci, care
veneau in tirile noastre dupd mild si ajutoare —multi dintre
eicu studii ficute in universititfile italiene si cilitoriti prin
Occident — aduceau cu ei toati prestanta culturii -teologice
grecesti si orizonturile largi pe care le didea contactul cu cul-
tura Apusului. Urcarea pe tronurile firilor- noastre a unor
Domni, cunoscitori de carte greceasci —cum a fost in Mun-
tenia Serban Cantacuzino §i Const. Brincoveanu — a fost
hotdritoare in aceasti privinti. Intre slavism §i grecism, cum-
pina s'a plecat in chip firese, spre grecism,

CURENTUL INFLUENTEI GRECESTI. Influenta greceasci
este veche si s'a infiltrat la noi treptat. Incercirile lui Basaraba
siale lui Mircea cel Bitrin de a inoda legituri directe cu Bizantul,
n’au durat mult si-n’au putut da roadele asteptate, fiindcd, la
trei decenii dupi ce a inchis ochii Mircea cel Bitrin, Constan-
tinopolul -a cizut sub loviturile Turcilor si cu el se pribuseste
intreg imperiul bizantin. '

Mai tirziu, cind cucerirea turceasci s'a oprit la Dundre i
Principatele roméine se consolideazd sub suzeranitatea turceascd,
o parte din pribegii greci, care i5i pirisean ciminurile §i rostu-
rile lor din pricina apdsirii turcesti, incep si se indrepte si citre
limanurile noastre. Cu deosebire, fruntasii clerului grec, multi
chemati chiar de Domnii roméni, vin in Principatele dundrene
ortodoxe, unde gisesc ospitalitate generoasi, unde iau parte
activd la opera de organizare a Bisericii si participd chiar la
vieata culturald a neamului., Doi dintre ei, Gavril, Protul Mun,
telui Athos, si Matei, Mitropolit al Mirelor, au avut dupd cum
s'a vizut, un rol activ in istoriografia {irii.

O alti imprejurare, care a inlesnit in mare parte afluxul
cilugdrilor greci in tdrile noastre, a fost obiceiul inchinirii m3-
nistirilor. In nizuinfa pioasi de a da un nimb de sfinfenie
mai mare fundatiunilor lorsi de a pune la adipost de vicisi-
tudinile vietii turburi din Principate, daniile, ctitorii minis-
tirilor le-au finchinat Sfintului Munte sau Patriarhiilor din
Rasdrit. Obiceiul acesta este insi si el foarte vechiu la noi,
dupd cum s’a vizut (vol. I, p. 16) mai sus. Inci din 1391,
il intilnim in Maramures. Inchinarea ministirilor s’a ficut insi
pe o scard mai intinsi in Principate, unde zelului credincios
al boierilor se addogau ctitoriile numeroase si daniile bogate ale
Domnilor, pornite din n#zuinta de a-si chivernisi, peste slava
lumeascd, fericirea vietii viitoare. Atit de mult se rispindise
acest obiceiu, incit pe la jumitatea secolului al XIX-lea, a-
proape 1[5 din piméantul Principatelor Romane se afla sub sti-
panirea Patriarhiilor din Orient .

! Cu timpul ministirile {nchinate, conduse prin cgumeni greci, deveaiserd un fel
de stat In stat, destul de putemic, fiindeA In 1863, cAnd Kogilniceanu aduce legea
secularizdrii averilor ministiresti, Patriarhiile — sus{inute de cilugirii greci din
fard — jzbutiserd si cAstige de partea lor guvemele Ruslel, Austriel, Prin secu-
larizare, averile ministiresti au intrat in proprietatea statului, care a luat fn sarcina
sa intretinerea scolilor §i a spitalelor.
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Titlul cir{ii Cheia Infelesului, tradusd din ruseste §i tipdritd la Bucuresti In 1678,

Pentru administrarea min3stirilor inchinate vin la noi, in
numdr din ce in ce mai mare, cilugiri trimisi de Patriarhiile
Orientului sau de Muntele Athos. Ei introduc in mindstirile
noastre, mai cu seami in epoca fanarioti, o activitate lite-
rard in limba greacd; aduc din centrele de culturd ale Risiri-
tului ortodox manuscrise §i cirti grecesti iesite din teascurile
venetiene si, adiogind daniile ficute de Domni si boieri, inte-
meiazd biblioteci bogate, nu numai in cirfi necesare serviciului
divin, ci §i in operele profane ale antichitdtii clasice. Ni s’au
pistrat cataloagele citorva biblioteci din ménistirile noastre,
ca de exemplu catalogul, alcdtuit in 1725, al bibliotecii instalatd
de Nicolae Mavrocordat in mdndstirea Vicdresti, din care se
poate vedea ce bogitie de culturd greceascd se ascundea in chi-
liile acestor vechi locasuri de rugdciune §i cirturdrie.

O altd cale, pe care a pitruns cultura greceascd la noi, fnainte
de epoca fanariot}, a fost contactul direct al Domnilor i boie-
rilor nostri cu lumea greacd din Fanar.

Potrivit vechilor capitulatiuni, voevozii Principatelor romane
trebuiau sd se ducd cu suitele lor de boieri la Constantinopol,
ca si obfind investitura dela Poarti. Dupd ce erau’ maziliti
de pe tron, cei mai multi apucau tot drumul Stambulului,
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care putea si-i duci ori la moarte, ori din nou pe tronurile pier-
dute. In Constantinopol, vencau ins in contact cu aristocratia
greacd din Fanar, care prin vaza §i trecerea de care se bucura
la Poartd, putea si-i ajute in intentiile lor. Dar in randurile
acestei aristocratii se aflau’ mulfi — mai ales printre dregitorii
care intraserd in serviciul otoman — cu o culturd temeinic for-
matd, fie in gcoala Patriarhiei, fie chiar in Universitifile Apu-
sului, Astfel, Domni si boieri au prilejul, in Constantinopol, si
pretuiascd superioritatea culturii grecesti si sd caute a o trans-
planta la noi, -intr’o vreme in care cultura slavond intrase in

. agonie.. Asa se explici fiintarea invitimantului’ grecesc in
scolile,- intemeiate la noi, fnainte de epoca fanarioti. Vasile
Lupu insusi adusese pentru Academia sa teologica din Iasi, doi
mari cirturari greci: Nicolae Kerameus §i Pantelimon Liga-
ridis,. originar din Hios, care-si ficuse studiile in Institutul
gregorian, ¢De propaganda. fide », din Roma, obtindnd acolo,
doctoratul in teologie si filosofie.

Domnii §1 boierii incep, cu timpul, si caute profeson greci
pentru- copiii lor. Duca Vodi a adus la Tasi pentru educatia
fiului siu Constantin, viitorul ginere al lui Brancoveanu, pe
Toan Comnen (mai tirziu cilugirit si ajuns Mitropolit al Dristrei),
pe Azarie Cigala din Santorini §i pe Spandoni dicheofilax i, pe
urmi, retor al Patriarhiei i profesor in scoala din Fanar. Acestia
au ficut din el: ¢cel mai distins dintre invitati, care posedi
pe lingd domnie, studii, erudifiune si ravnd pentru elegantd
in stil», cum scrie Alexandru Mavrocordat Exaporitul!. Bai-
trinul Domn Constantin Cantemir, a adus si el la Tasi pe Eremia
Cacavela, originar din insula Creta, care-si ficuse studiile la
Leipzig §i care—ne spune un’contimporan-—sera stinitor
de limbd’ elind, latind, ebraici si italiand, instruit in- stiin-
tele profane si mai ales in Sfanta Scripturd si foarte apt in arta
elocventei si amvonului». Cacavela a fost profesor i la curtea
domneascd si a indrumat primii pasi ai lui Dimitrie Cantemir
in studiul clasicititii elene si al teologiei ortodoxe, cu atata
succes, incit a inspirat cea dintdi operi a tinirului Principe
roméan, apiruti la Tasi in 1608.

Prin acesti profesori greci se desteaptd in tinerele vlistare ale
boierimii noastre, dragostea pentru studiul clasicismului elen si
nostalgia dupd scolile superioare ale Constantinopolului, pe
carc incep si le cerceteze cu ravnd. Incd dela inceputul se-
colului al XVII-lea, Radu Mihnea, inainte de a se indrepta
citre limanurile Venetiei, si-a desdvArsit cultura in ministirea
Iviron din Muntele Athos. Nicolae Milescu a cercetat in ti-
neretea sa, scolile din Constantinopol, unde a avut ca profesor
pe Gavril Vlasie «sapiens vir ac -piuss, cum il numeste el mai
tarziu, Stolnicul Constantin Cantacuzino, inainte de a-i im-
bogiti cultura in Universitatea din Padova, a stat la Con-
stantinopol, unde a avut ca profesor pe renumitul Gherasim
Vlahos din Creta. In sfirsit, dupd cum se va vedea la locul siu,
si Dimitrie Cantemir, dupd instructia greceascd primitd in casa
pirinteascd, si-a desivarsit cultura in mediul cosmopoht al
Constantinopolului.

Astfel, in a doua jum3tate a secolului al XVIII-lea, ajung ai
nogtri si priveasci dincolo de zirile ortodoxiei slave, cdtre
culmile inalte ale ortodoxiei bizantine §i dincolo de ea, citre
cultura clasici greceascd.

Congstiinta aceasta despre supenontatea culturii clasice gre-
cesti era puternic inrddicinati la curtea domneascd din Bucuresti
in ultimele decenii ale veacului al XVIII-lea, cind scaunul
tirii era ocupat de Serban Cantacuzino si de nepotul siu
Constantin Brincoveanu, amandoi cunoscitori de carte gre-

' D. Russo, Studii istorice greco-romdne, 11, p. 424. Tot acolo despre operele
teologico-filosofice ale lui Duca, pistrate In ms, 1183,17 din Biblioteca Ministirii
Lavra dela Sf. Munte.

ceasci!. Ea este clar exprimati prin glasul celui mai mare
cirturar muntean al timpului — care este in acelasi timp fratele
Domnulul-— Stolnicul Constantin Cantacuzino:

..Oarecand in vremile vechi, ei prea mari oameni au fost
«$1 atata intru fnvititura cirtilor §i a stiintelor au fost pro-
scopsifi si atata intru vitejii au fost ispititi i alesi, si atita
sintru intelepciunca (filosofia) lumeascd de iscusifi, cit niciun

_¢neam, nicio limbd pe lume, niciodati ca ei n’au stitut, precum

¢ singur Pavel Apostolul de intelepfia lor marturiseste la Corin-
s feni, poslania intdi?, cap. I-iu, zicind: ¢ Iudeii semn cer si
¢ Elinii intelepciune cautd », si dela carii nu numai alte roduri
«au luat invitituri si obiceie, ci §i acei-Romani... au trimes
¢la Atena de au luat legi si ordnduiald, ca si stie cum sd poatd
tocirmui politica si domnia lor. De acolo dard, intiiu si dela
s aceia vrednicie a lor esise acel cuvint si aceia ce se zice cd tot
¢cine nu este Elin, este varvar» . . .

¢ Odati toti feciorii oamenilor celor mari si a domnilor romani
«mergeau, trimitindu-i pdarintii lor, in Elada, la Atena, de
«invitau carte greceascd, si in stiinte acolo se procopseau desd-
s virsit, §i multi oameni mari §i domni, un Pompeiu 41 Mare §i
¢ Titeron si altii nenumdrati, §i impdrati, cum August Cezar,
¢ Traian, Adrian..., etc..

Tiramul era astfel pregatxt in a doua jumitate a veaculm
al XVIII-lea, pentru o adanci prefacere in vieata culturald a
neamului nostru.

Limba greacid deschidea deci pentru poporul nostru, ale cirui
zdri de culturd fuseseri pand atunci inchise in pécla slavonis-
mului, o largd perspectivi, citre filosofia si literatura clasici-
tafii cline, care in Apus alcituia, alituri de cultura latmi
temelia renasterii.

Elenismul apdrea dar pentru Orientul ortodox, ceca ce
fusese latina pentru Occidentul catolic, si, precum in -Apus
invz'itimé.ntul se preda in colegiile iezuite in limba latind a Bise-
ricii, tot astfel urma ca si in Orient, invitimantul si se predea.
in limba greaci.

O incercare de renastere pe temeliile elemsmulm—aceasta
a fost probabil intenfia pentru care fratele Stolnicului, Domnul
Serban Cantacuzino, care stia si el bine greceste, a creat la Bu-
curesti in 1679, o Academie cum o numesc documentele tim-
pului, in care limba de predare era limba greacii. $coala functiona
in' ministirea Sfintul Sava, pe locul unde se giseste astizi
statuia lui Mibai Viteazul, in fata palatului Universititii. Avea
profesori vestiti fn lumea Orientului grec, platiti cu salarii
din fondurile visteriei, precum: Ion Comnenul, care ficuse
studii de teologie si medicind in Italia, care a tradus din limba
latind in limba greaci ©bp« peravoias = Usa pociintii, si care mai
tirziu, cilugirindu-se, a ajuns Mitropolit al Dristrei sub numele
de Ierotei. El preda stiintele fizico-naturale, Un altul, poate
chiar directorul scoalei, a fost Gherman de Nissa, fost mai inainte
director al Academiei grecesti din Constantinopol, pe care a
pirisit-o intr'o atmosferd de intrigi, dar care a gdsit la curtea
lui Serban Vodi intelegerea §i prefuirea cuvenitd, cici el este
¢ prea inteleptul dintre dascili ales §i arhiereu s, care a ajutat
la traducerea Bibliei din 1688.

Pe aceastd linie a elenismului se desvolti cultura romaneascd
si subt Brincoveanu, care intireste, cu forte nci Academ'a
greceasci.

1 Serban Cantacuzino, ca si ceilalti f{rati ai s, primise In casa pirinteascd o
aleasd instructie tn limba greacd, pe care o minuia elegant, dupd cum se vede din
scrisul siu, in care se strecoard uneori §i o aleasd duiosie, ca de ex. in scrisoarea
adresat3 unui prieten, la moartea unei vechi simpatii a tineretii sale, Doamna lui
Duca-Vodi, care murise 1a Constantinopol, pirdsitd de tofi: Oare numai peniru
fericire trdeste prietenia gi §n nenorocire picre? (Hurmuraki, X1V, partea 1, p. 259).

t Scrisoarea Apostolului Pavel cdtre Corinteni.
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Epoca lui Brancoveanu desi este, in multe privinte, conti-
nuarea’ epocii lui Serban Cantacuzino, aduce totusi elemente
noi de improspitarc §i reprezinti culmea cea mai fnalti a
culturii vechi rominesti in Muntenia. :

Constantin Bréincoveanu a fost ales Domn §n anul 1688, dupd
moartea neasteptatd a lui- Serban Cantacuzino. Un cronicar
contimporan ne-a zugrivit, cu detalii interesante si pitoresti,
imprejurdrile in care Brincoveanu s’a urcat pe tronul Tirii-
Romanesti. Trupul lui Serban Cantacuzino ziicea inci nein-
gropat, cand boierii cu mitropolitul {irii, Teodosie, si cu Pa-
triarhul ITerusalimului, Dionisie, se intrunird la sfat in spitiria
cea micd, ecare-i zic cu steles, ca si aleagi un nou Domn.
Teama ca nu cumva in luptele crincene dintre Nemti si Turci
si se iveasci turburdri in jurul scaunului domnesc §i si aduci
pagubd si pustiire tirii, i-a unit pe toti intr’'un singur gind
§i i-a fdcut si se opreascd, in alegerea lor, asupra lui Brinco.

veanu, care s¢ trdgea din neamu! lui Mateiu Basarab §i cra, dupi ©

mamd, nepotul Domnului decedat.

¢« 11 chemard — povesteste cronicarul — pe Constantin Logo-
fitul Brancoveanu dcla curte, ci rimisese acolo, si porunciri
sd aducd comisul al doilea, cal domnesc. Si indati ce sosi acolo,
ziserd cu totii: ¢ Logofete, noi cu totii pohtim si ne hii Domn ».
El zise: ¢ Dar ce a5 vrea cu cu domnia? - De vreme ce ca un Domn

sint la casa mea, nu-mi trebueste si fiu s. Tari ei ziseri: « Ne*

rugdm nu lisa tara si intre al{i oameni sau rii, sau nebuni,
si o'strice, ci fii ». $i-1 luard de maini, si-l impingeau de spate, st
acolo fiind §i un capegiu pentru trebi impiritesti, il dusers si
pe el la Mitropolie. Acolo l-au imbricat cu caftan, si dupd ce s’a
indeplinit slujba cuveniti in asemenea fmprejuriri, intorcin-
du-se cu alaiul domnesc, cu scutari, cu trambitasi domnesti si
turcesti, a descdlecat la palat, dinaintea bisericii domnesti.
Intrand apoi in biserici si urcindu-se in scaun, a luat cuvantul,
zicdnd: ¢ Dumncavoastrii, bine stiti toti ci eu am fost la casa
mea ca un Domn; triit-am cum am vrut, nimica lipsindu-mi,
§i domnia aceasta cu nu o pohtesc ca si-mi inmultesc grijile si
nevoile, ¢i Dumneavoastri m’ati pohtit si firi voia mea m’ati
pus Domn, in vremi ca acestca turburate, inconjurate de osti
§i de vrijmasi. Ci dar acum trebuieste si fic cu voia tuturor ».
La acestea tofi cci de fati au rispuns: « Toti vroim, {oti pohtim! »
$1 solemnitatea s¢ incheie cu juriméntul de credinti al boic-

- rilor fatd de noul Domn.

Domnul, care i5i incepea astfel cirmuirea, cu stiruinta boie-
rilor tarii, §i-a implinit nidejdile puse in el.

Vremurile erau intr'adevir vitrege: Turcii stipineau, dupi
cum spune Grigore Ureche, ¢doud pirti de pimints, adici
Asia, Africa i o buni parte din Europa; la malurile N istrului,
Tatarii abia agteptau porunca si se reverse in fari dupi jaf,
parjol si robi; iar la granifele firii palpiiau flicirile rizboiului
incins intre crestini §i Turci, rizboiu care s’a terminat in folosul
Casei de Austria, prin pacea dela Carlovitz (1699). Ca si contim-
poranul siu cronicarul Miron Costin, care ofta pentru aceste:
¢ complite vremi de acums, Brincoveanu, prins de adinci ingri-
jorare pentru {ara si poporul siu, caracterizeazi si el intr'o

_scrisoare timpul siu: enu ne gindim si bie mai fost vreodati

greu paméntului acestuia ca acum » 1.,

Congtient de primejdiile care pindeau tara intre cele doui
tabere uriage, el a dus o politich inteleaptd: pistrind relatiile
tradifionale cu Poarta, se striduia totusi, si intretini legituri
de prietenie cu tdrile crestine, de care-l apropia comunitatea

‘credintei. In 26 de ani, cit a domnit, a isbutit, cu mici exceptii,

sd pdstreze pacca §i linistea in tard §i si-i asigure prosperitatea.

' Hurmusaki, X, p. 1518. Scrisoarea din 1704.

' Constantin Brdncdvcanu, dupd un portret aflat In Manistirea Muntelui Sinai,
(Dupd Marcu Beza)

Din punct de vedere cultural, epoca lui Brincoveanu care
reprezintd punctul culminant al unei cvolutii de doudl veacuri,
infitiseazd o intercsantd incrucisare a doud influente diferite:
una venitd direct din Occidentul catolic §i romanic: influenta
italiand, iar alta veniti din sud-risiritul ortodox: influenta
greceascd. '

INFLUENTA ITALTANA. Legiturile noastre cu Italia sunt
fireste mai vechi. Lisind la o parte umanistii, geografii si cili-
torii italieni, care au colindat $i prin meleagurile noastre i care
au adus in Italia ideea originei noastre romanice si, mirginin-
du-ne numai la contactul nostru cu pimantul si cultura Italiei,
trebue si pomenim mai intdiu, delegatia lui Alexandru cel Bun
la consiliul din Florenta, in frunte cu popa Grigore, ajuns mi-
tropolit al Moldovei, protopopul Constantin si boierul Neagoe.
Se cunosc apoi relatiile lui $tefan cel Mare cu Senatul Venctiei;
studiile lui Radu Mihnea in Venetia, sub supravegherca mitusei
sale Marioara Adorno Valarga: drumurile lui Petru Cercel, poct
si pretendent la tron, §i, in sfirsit, pribegia lui Petru Schiopul
cu fiul i fiicele sale, cisitorite in cetatca lagunelor. .

Dar relatiile politice si culturale ale {irilor noastre cu Venetia,
n'au fost niciodatd asa de accentuate ca pe vremea lui Brinco-
veanu. ’

Solii Iui bdteau drumurile mereu pand la Vicna, si pini in
Italia. In 1701, Papa Clement al XI-lea asigura intr'o scrisoare
pe Domnul roman despre prefuirea lui deosebiti si despre
buna lui vointd; jar ambasadorii venetiéni in Constantinopol,
Lorenzo Soranzo si Bailo Ascanio Giustiniani, comunicau doge-
lui, in 1703, excelentele lor legituri cu Bréincoveanu. In bogata

3
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si puternica cetate a lagunelor, unde avea, de altfel si un agent
al sdu, isi trimisese Brincoveanu, in ultimii ani grei ai domniei
sale, cand se simfea pandit de licomia vizirilor si minat de
intrigile a lor sii, o buni parte din avere: peste o jumitate de
milion de taleri, depusi la Banca Publici a Venetiei, cu o do-
bandid de 3% si 4%. Corespondenta lui cu crestinii se ficea
prin Venetieni. Depesile la curtea austriaci, le trimeteau ai
nostri prin dragomanul venetian la Viena, Marcantonio Mamucca
della Tore, cu care se pare ci Brincoveanu se si inrudia, iar
legéturile cu Principele Eugeniu de Savoia se ficeau tot printr'un
italian, Aloise Volde, tilmaciu de limba turci si greacd la Viena.

In palatul din Bucuresti al Domnului, pe langi boierimea
pdminteani imbricati in lungi straie orientale; se intilneau si
cafiva reprezentanti ai culturii italiene, imbricati dupi moda
orientald in caftane de atlaz—ca si nu trezeasci privirile
bédnuitoare ale Turcilor ce veneau aprope zilnic la curte —dar
care pastrau totusi, dupi moda occidentald: peruca, piliria,
cravata si bastonul indian.

Acesti strdini se aflau in serviciul permanent al Domnului si
erau mai toti oameni de culturd serioasi pentru vremea lor.
Astfel doctorul Pylarino, recomandat lui Brincoveanu de citre
bailul Venefiei, era cunoscut prin lucrdrile sale stiintifice, publi-
cate In limba latind si italiand ; cea mai insemnati este un tratat
publicat in limba latind la Venetia (1715), despre altoirea im-
potriva variolei. Se pare cd este primul care a practicat aceastd
metodd. Pylarino se stabilise in Bucuresti; se insurase la noi
si devenise protomedicul curtii lui Brincoveanu, punind in
aceastd calitate, subt influenti venetiand, bazele primului spital

e

roménesc, Colfea. A insotit pe Brancoveanu in 1703, in cilitoria
la Adrianopol, unde fusese chemat de Sultan, si a stat in ser-

~ viciul Domnului roman pand in 171x, cind a luat asupri-si

sarcina de consul venefian la Smirna. N’a stat insi mult in
aceastd functiune, fiindcd la 1715, il gisim la Venetia, tipdrin-
du-si cartea despre altoirea impotriva variolei, iar 3 ani mai
tirziu, moare la Padova. Succesorul siu a fost doctorul Barto-
lomeo Ferrati, care purta si titlul de conte si a cirui familie se
intilneste in documentele noastre, pand la sfar:;xtul veacului -
al XVIII-lea.

O altd figurd interesanti dela curtea lui-Brincoveanu era
George Maiota, un grec cu studii ficute in Roma si Venetia si
care ajunsese profesorul de limba latini si greacd al copiilor lui
Brincoveanu,

La acestia, se addoga fostul paroh al coloniei grecesti din
Venetia, Ioan Abramios, scoboritor dintr’o familie de corfioti,
care tipdrise acolo in limba greaci un ciclu de cirfi bisericesti
si, adus de Brincoveanu, indeplinea misiunea de predicator
al curtii si profesor la Academia greceascd din Bucuresti. In
sfargit, figura cea mai interesanti era: secretarul de limbi occi-
dentale al Domnului, florentinul Anton Maria del Chiaro, pe care
sugubetii sdi contimporani il porecliserd, pentru fafa Iui rosco-
vand: ecurcanuls. El a publicat mai tirziu, dupd uciderea
lui Brincoveanu, in 1718, la Venetia, in atelierele cunoscutului
tipograf Antonio Bortoli, interesantele lui memorii: ¢ Isforia
delle moderne vivoluzioni della Valachia, con la descrizione del
paese; natura, costumi, riti e religione degli abitanti ; annessavi
la tavola topografica di quella provincia... ».

Ministirea Hurez din judetul VAlcea, ctitoria lul Constantin Brancoveanu,
(Dupa o stampi din Biblioteca” Academiei Romine)
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Prin acestia, §imai ales prin unchii sii, Constantin si Mihail
Cantacuzino, Brancoveanu aflase despre frumoasa inflorire cul-

" turald si artisticd a Italiei, undea trimes pentru studii si cafiva

bursieri. .
Documentele timpului ne-au pistrat numele unora din acesti
bursieri, care se pare ci erau fosti elevi ai Academiei grecesti
din Bucuresti: Riducanu Cantacuzino, nepotul siu (fiul lui
Const. Cantacuzino), Palade Damian Romanul, care a devenit
apoi un latinist de secami al timpului siu, inchinind Iui
Brancoveanu o poemi latind, si doi greci Anton Stratigos si
Gheorghe Hypomenas din Trapezunt, care a ficut studii stri-
lucite de medicini la Padova cu celebrul Prof. Dr. Vallisnieri.
Hypomenas — dupi cum aflim dela Del Chiaro — dupd sgudui-
toarea dramd, care a pus capit vietii lui Brancoveanu si a copiilor
sdi, a rdmas credincios, cu primejdia vietii, pe ling3 nenorocita
Doamni si indureratele principese si a luat drumul Apusului,
pentru a salva ceca ce se mai putea, din averea depusi la bin-
cile din Vicna §i Venetia. ;
Nizuinta de a trimite tineretul si sc lumineze in firile de
culturd ale Apusului, mai ales in Italia, prinsese ridicini si in
sufletul boierimii noastre. Unul din colegii de studii la Constan-
tinopol ai Stolnicului Constantin Cantacuzino, Mateiu Crefu-
lescu, 1isa cu limbd de moarte in diata lui citre urmasi ¢ ca si-mi
facd acest mare bine ce-1 doresc din tot sufletul micu ca sa-mi
Inveate copilasii §i si-i striincze pentru carte, de si va putea. ..
aja mi rog, pentru mare numele Domnului Hristos, si mi-i
Pedepseascd ! mai vartos la latineascs si la italiencascd® ».

' A pedepsi, din grecescul Ratdedey, Insemna In Limba veche & instrui,
* N. lorga, Documente privitoars la fam. Cantacuzino, p._206-207.

Ca o consecinti fireascd a acestor legituri cu Italia, se videste,
in epoca lui Brincoveanu, o usoari undi de influentd italian3
in arta si in literatura noastra. )

ARTA. Se stie ci Brincoveanu, care avea o avere imensd, a
fost un mare iubitor de arti si ziditor de biserici si palate;
amintim doar pe cele mai insemnate; ministirea Hurez, biserica
Sft. Gheorghe, palatul dela Potlogi, dela Mogosoaia, dela mi-
nistirea Brancoveni §i cel dela Doicesti.

Cei ce au studiat arhitectura clidirilor din epoca lui Bran-
coveanu au gdsit, cu toatd varietatea acestor clidiri, un ¢ armo-
nios stil original », pe care -au denumit stilil brdncovenesc siin
care au surprins, pe vechiul fond bizantin, o influent italiani,
in special a stilului baroc, caracterizat prin mulfimea orna-
mentelor.

Cladirile lui Brincoveanu nu mai sunt, ca cele vechi, niste
adevirate fortdrete cu ziduri greoaie si inalte, cu ferestre mici
§i strdmte, ca si fereascd pe cei din interior de gloantele dusma-
nilor, ci sunt cladiri spatioase, cu ferestre largi care aduc luming
§i aer proaspit si care deschid ochilor perspectiva unui peisagiu
sau a unei gradini de incantare si de liniste odihnitoare.

Del Chiaro, descriind palatul lui Brincoveanu, clidit din
piatrd, cu o impozantd scard de marmor3, cu sili mari boltite,
cu pridvor sustinut la mijloc de un rind de coloane, ne vor-
beste i de gradini, carc ¢ de toati frumusefca si are formi
patratd, in stil dtalian. In mijlocul ei, Brincoveanu clidisc ¢ un
foisor, unde lua prénzul si-§i ficea siesta dupi mas, inconjurat
de straturi de flori ».

- Cladirile lui, ministiri §i palate, se¢ disting prin frumusetea
§i eleganfa ornamentelor: sub strasina de sindrili, brane inflo-

Pridvorul Ministirii Hurez, ctitoria lui Brincoveanu.

{Arhiva fotografict a Fundatiei Regele Mihai I)

KL
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Palatul dela Mogogoaia In starea actuald (renovat).

rite, ferestre incadrate in podoabe de frunze, flori si fructe si
—ccea ce denotd tot o influentd occidentald in arhitectura
_ palatelor lui: loggiile in stil italian.

Chiar si in decorarea interioard a palatelor se resimte influenta
italiani. Unchiul Domnului, Stolnicul Constantin Cantacuzino,
fn anii tineretii sale de student la Padova, vizuse in palatul
Dogilor, zugrivite, pe peretii sililor, scenele'importante din
ascensiunca republicei lui San Marco si admirase cu deosebire
cadrul in care Veronese imortalizase gloria Venetiei, copiind
in carnetul siu de student inscriptia: ¢ Robur imperiis. Bran-
coveanu, dupd intdlnirea cu Sultanul din 1703, cind i se pirea
ci domnia lui este definitiv agezatd §i ci vor urma zile senine
de pace si glorie, puse s3 ise zugriveascd si lui pe zidurile pala-
tului dela Mogosoaia: scena plecirii sale la Adrianopol, intal-
nirea cu Sultanul si intoarcerea spre Bucuresti.

Se pare ci influenta picturii italiene era pe vremea aceea ceva

_mai rispinditi in Muntenia. Del Chiaro pomeneste de fratele
unui negustor muntean, cunoscut in Venetia, fiindcd exporta
acolo mirfuri din Valahia, care copiase pe timpul sederii sale
in cetatea lagunelor asa de bine unele picturi bisericesti, ci
intorcandu-se in tari, a zugrivit diverse icoane, intre care pe
Sft. Francisc ingenunchiat, primind stigmatizarea. «Aceastd
icoani — adaogi Del Chiaro —se poate vedea pe altarul bise-
ricii catolice din Targovistes.

LITERATURA. La curtca Iui Brincoveanu se mai afla si
un astrolog, Toan Romanul, sau Ioan Irincul carc avea sarcina
de ¢ a se inchina » Domnului, la fiecare inceput de an, cu cite
un calendar de preziceri privitoare la evenimentele politice ce
se vor desfisura, — alcdtuit dupd accle « Foglietli novelli », de
care era plind Italia secolului al XVII-lea si care se aduccau
in tard prin Stolnicul Const. Cantacuzino.

$i nu eraun aceste calendare smgurele cirii de obar§1c italiana
la curtca lui Brincoveanu! In 1700, apare in tipografia dela
Snagov, Floarca Darurilor, dupd un text grecesc adus din mun-
tele Athos, de un boier al Iui Brincoveanu. Prototipul acestei
carti este, dupd cum s’a védzut (v. I, p. 72) una din cele mai
rispindite opere medievale de sfaturi-morale si povesti, alcid-
tuitd in sec. XIIl-lea, in Bologna, de citre un cilugir franciscan
Tommaso Gozzadini; Fiore di Visti:.

In 1713, se tipdreste tot la Snagov, vestitul roman fantastic
al lui Alexandru cel Mare — dlexandria— care desi tradusi
intr'o epocd anterjoard din sirbeste, cf. mai sus V. I. p., are
insd la baza ci o versiune italiani. $i in sfarsit, in acelasi an,
apare la Snagov, o alti carte, Pilde Filosofesti, o colectie de
maxime care fusese tradusi in italiani de Del Chiaro, dupd un
text original francez; din italiand in greceste, de unul dintre
reprezentantii coloniei grecesti din Venetia, adus la curtea lui
Brancoveanu, predicatorul Ioan Abramios si din greceste in ro-
maneste de Mitropolitul Antim Ivireanul, insusi.

Dar aceste legituri cu Occidentul nu puteau {i nici prea mul-
tiple, nici prea intense. Nu puteau fi, fiindci pe de o parte,
binuit de Turci cd std in legiturd cu crestinii, Brancoveanu se

_simtea spionat in miscirile sale, iar pe de altd parte, ortodoxismul

nostru il lega mai mult de elenismul scaunelor patriarbale din
Orient.

INFLUENTA GRECEAECA. In a doua jumitate a vea-
cului al XVIII-lea, se petrecu o adincd prefacere in vieata de

culturd a neamului nostru.

Slavonismul din principatele dundrenc intrase in agonie, ne
mai fiind alimentat de focarele de culturd din Sud, care se stin-
seserd sub apiisarea turceasci. Dar.la acea rispantie din
vieata Bisericii noastre, nu toate cdrtile de ritual se gdscau
transpuse in limba nationald si nu fuseserd transpuse. inci,
fiindcd problema traducerii se complica, dupd cum vom vedea
mai tirziu, cu o problemi de ordin liturgic si muzical. Ne gésim
dar, intr'o epoci de tranzitie, in care, limba romani, nefiind
deplin pregititi si ia locul limbii slavone, se simf{ia nevoia de
a se introduce in biserici serviciul divin in forma greceasca,
ceea ce pirea cu atit mai firesc, cu cit liturghia greacd era
izvorul liturghiei slavone.

A rispindi cunoasterea limbii grecesti in poporul nostru,
insemna deci, pentru acea vreme, in primul rand, a intiri Bise-
rica §i vieata religioasi a poporului.

De altfel, Brancoveanu putuse afla, prin Stolnicul Constantin
Cantacuzino, de ce mare cinste se bucura limba si cultura greaca
chiar in Italia catolici. A pune bazele elenismului la noi in-
semna dar in al doilea rind, a ridica nivelul poporului, intro-
ducindu-l in ritmul culturii clasice.

Sub impulsiunea acestor doud preocupiri, Brincoveanu
reorganizeaz3, in al doilea an al domniei sale, scoala greceascd
din Bucuresti, intemeiatd de Serban Cantacuzino in ministirea
dela Sft. Sava, pe locul unde se afli astizi Universitatca noastrd
si statuia lui Mibaiu Viteazul.

Pentru conducere, el aduse in Bucuresti, pe insusi du'ectorul
scoalei grecesti din Constantinopol, pe Sevastos Kimenitul.
originar din Trapezunt, fost elev al lui Alexandru Mavrocordat?

1 Tatil primilor domni fanariotl,
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in gcoala Patriarhici din Constantinopol, isi desivirsise stu-
diile in Universititile din Italia. Brancoveanu il prefuia asa
de mult pentru cultura lui, incit, ne spune un contimporan, il
aseza la masi emai sus de toti boicriis, «cinste— adaogs
Daponte —pe care un alt Domn la un alt profesor n’a dat si
nici nu di ». Sevastos Kimenitul, care supraveghea imprimarca
cirtilor grecesti de slujbd, carc a redat, in greaca vulgari,
Tratatul despre virtufi si vitii al lui Aristotel si a alcituit
¢Invitdturi dogmatice a Biscricii Réisirituluis in limba greaci
(1703), a cifmuit scoala pand la anul 1702, cind a murit.

Dupd hrisovul dat de Brincoveanu in Septemvrie 1702,
numdrul profesorilor trebuia si fie de 3, sreputati prin reli-
giozitate §i moravuri bunes. Hrisovul ne-a transmis §i pro-
gramul acestei gcoli, din care se poate vedea caracterul instruc-
tiunii pe care o cipita in aceustd scoald superioard, tinerctul
de acum mai bine de 200 ani. Invif{imintul avea mai
inti un caracter filosofic. Primul profesor trebuia si predea:
logica, retorica, psihologia si metafizica. In al doilea rand,
§coala avea un caracter filologic si istoric, cici se cerea si se
citeasci si si se interpreteze: tragediile lui Sofocle si Euripide,

" discursurile lui Demosthenes; Plutarh, Tucidide, Xenofon,
fabulele lui Esop. $coala avea apoi si un caracter stiintific,
fiindcd se mai preda: astronomia, acustica fizicl, fizica, meta-
fizica: « despre nasterca lucrurilor i desficerea lor » i matematica
lui Pythagora. Programul gcoalei videste, in sfarsit, preocuparea
dec a aseza in acelasi timp cultura tincretului pe o scrioasi
bazi de cducafie religioasd, cici impunea: Evanghelia, Faptele
Apostolilor, cuvintirile Sft. Grigore de Nazians, Apologia
religiunii crestine a lui Agapet, s. a.

Pentru intdrirca acestei scoli, menitd pe de o parte si intro-
ducid clasicismul elin la noi, iar pe de alta, si intdreascd orto-
doxia, Brincoveanu a adus dascili greci renumifi, cu studii
ficute in Occident. In afari de Sevastos Kimenitul — pe care
lam amintit, erau: Maiota, predicatorul curtii si dascdlul
copiilor lui Brincoveanu; Ioan Comaenul, profesorul de stiinte
fizice §i matematici, care i5i ficuse studiile in Padova si care
a publicat o seric de epigrame grecesti si de cirti teologice, jar
dupi ce s'a cilugirit la Muntele Athos si a ajuns Mitropolit
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Icoana Sf. Constantin, gravura din cartea greceasca Cuvdnt panegiric
}a Sfdntul Constantin, a lui Constantin Brincoveanu, fiul Domnito-
rulul, apiruti la Bucuresti, 1701,

Constantin Brincoveanu §i cel 4 fif af sal: Consmhtin, Stcmn,_‘Rad‘li si Matelu —

decapitati Ja Constantinopol tn"1715 (dup;'o gravurd -din opera’ Iul Del” Chlaro,

secretarul - luj Bréncovevanu. Istoria delle moderne rivoluzioni della Valachia, api-
rutd fn Venefia in 1718). . o

al Dristrei (Silistra), un Proschinatarin al Sfintului Munte
(la Snagov) in care sunt pomenite donatiunile ficute de
Vocevozii nostri, ministirilor din muntele Athos — si, in sfirsit,
urmagul Iui Ioan Comnenul, Panait Sinopeus, tot un clev al
universitdtilor italiene.

COPIII LUI BRANCOVEANU SI CULTURA LOR CLA-
SICA. Astfel, sub impulsiunea dati de Domn, se rispindeste la
noi cultura greccasci. Chiar copiii lui Brancoveanu fsi insusiserd
asa de bine limba greac3, incit se incumetau, cu prilejul zilclor
onomastice ale pirintilor si al marilor sirbitori ale Bisericii,
sd rosteascdi, in limba greac, panegirice in cinstea sfintilor,
care au §i fost tipirite de Antim Ivireanu. In 1701, a apirut
la Bucuresti, Cuvdntul panegiric la Sjantul Constantin, scris in’
limba greaci de Stefan Brancoveanu si rostit in palatul dom-
nesc, de fratele al treilea Radu. Cuvéntul cste afierosit « prea
blindului siu pirintes, ¢ca un mic rod al mintii sales, In
anul urmdtor, apdrea tot in imprimeria Mitropoliei, un Cuvdnt
panegiric la Martivul Slefan, rostit probabil de autor, a treia
zi de. Criciun, s§i inchinat Sfintului siu patron, a cirui pro-’
tectie -0 cerea ¢ pentru inaintarca mea in stiin{a §i invatiturds,
In 1703, Stefan Brincoveanu alcituia un alt Cuwvdnt panegiric
la Adormirea Ndscdtoarei de Dumnezen, rostit tot de fratele
sdu, Radu, si afierosit ¢ mamei lor ceca prea blandis, Doamna
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.Maria Brancoveanu. In 1704, Radu Brincoveanu se incumeta
si el cu o Cuvdntare la Patima cea Méntuitoare (Invierea
Domnului), pe care o prezintd ca omagiu «Prea fericitului si
Prea inteleptului Stipans, Patriarhul Dosithei al Ierusalimului,
care, spune tandrul autor, ¢se lupti nu cu o hidri, ci cu
atifia cati sunt uritori de Dumnezeu, vrijmasi ai ortodoxieis.
In 1704, fratele mai mare Constantin, despre care Antim Ivi-

reanu ne spune in prefata cirfii ci era §i el ¢invitat intre.

prea invdtatfis, ¢orator si adinc cugetitors, stimulat de suc-
cesul fratilor sdi — Cuvéntul la Sf. Constantin si cel la Martirul
Sf. Stefan, avusescrd repede o a doua editie, in 1702 —si
‘animat de o nobili ambiie, publici si el, dupi stiruinfele
Mitropolitului, in 1704, Viefile paralele grecesti si romane ale lui
Plutarh Chersoneul, traduse in greaca moderni.

- Oric4t de mare ar fi fost dorinta lui Antim Ivireanu de a
spune un lucru plicut tatilui, totusi era un pic de adevir
in cuvintele pe care el le scrie intr'o predoslovie citre Domn,
cd ¢fiii sdi sunt rdvniti in lume i invidiai pentru marea lor
virtute prematurds. Acesti tineri elenisti, care aveau, se pare
§i o temeinicd culturd latini, ar fi fost o frumoasi speranti
pentru périntii lor §i pentru neamul nostru, daci n'ar fi cizut
sub jataganul gealatului. pe firmul Bosforului.

PATRIARHI $I CARTURARI GRECI LA CURTEA LUI
.BRANCOVEANU. Atrasi de sprijinul dat de Brincoveanu cul-
turii grecesti, marii Patriarhi si Mitropoliti ai Résiritului, vin
la curtea lui bogatd, ca si obtini mili i ajutor pentru, bisericile
lor strivite sub stipanirea turceasci i ca sd lupte in libertate,
pentru intirirea ortodoxiei. In fruntea tuturor sti, prin cultura
lui Jargd, prin munca neobosit} si prin zelul cu care a apérat
ortodoxia, atacatd de curentele de reformi §i de catolicism,
Patriarhul Dosofteiu al Ierusalimului, adus de Brancoveanu din
Tasi, §i mai tirziu nepotul acestuia, invifatul Hrisant Notara,
care studiase la Padova, cilitorise in Franta si Germania,
adusese, "din Rusia, de la Nicolae Milescu, o copie a Descrierii
cildtoriei in China §i a fost si el unul din profesorii copiilor
lui Brancoveanu, inainte de a succede unchiului siu in scaunul
Patriarhal al Ierusalimului. Brincoveanu diruise bitranului
Patriarh Dosofteiu hanul dela Sft. Gheorghe, «cu apartamente
incdpitoare » §i cu multe privilii inchiriate negutitorilor, care
aduceau un venit anual de peste 20 de pungi, hiriizite de Domn
Stantului Morméant. '

Patriarhul Dosofteiu este, de fapt, in timpul lui Brincoveanu
conducitorul ortodoxiei. Pentru a tnlitura atacurile indreptate
de calvini, lutherani §i catolici, se publici la noi sub auspiciile
Iui, un ciclu de cirti grecesti, menite si faci cunoscute normele
dogmatice ale ortodoxici. Astfel se tipireste opera lui Meletie
Sirigul, indreptati impotriva catehismului atribuit lui Chiril
Lucaris; Pravoslavnica Mirturisire a Iui Petru Movili ; Manual
impotriva schismei papistasilor; Manual impotriva riticirii cal-
vine, §. a.

O incercare a Ilui Brancoveanu de a intemeia o tipografie
greceascd pe lingi scaunul patriarhal din Constantinopol nu
isbutise *. Atunci Domnul romén si ai sii s'au striduit si con-
solideze tiparul §i Academia greceasci din Muntenia astfel
in cat si poatd rivaliza cu tipografiile si scolile grecesti din
Venetia. « Se “filea mult sprinceana occidentald, mai nainte,
cu toatd infelepciunea si cu tiparul, ci editeazi cirti orientale.
Pentru améndoud acestea au risirit acum harul crestinilor si
aicea, §i in invi{ituri §i in tipografii — prin osardia si cheltuiala
manei tale celei mirinimoase si inspirate de Dumnezeu, Dom-
nitorule cel mai perfect fintre credinciosi, Constantine prea
mare...» scrie Sevastos Kimenitul, profesorul de stiinge al

1) Documentele Hurmuzaki, X1V, partea 1II, p. 52-—53.

Academiei grecesti din Bucuresti, intr’o prefatid? inchinati lui
Brincoveanu. ; '

Sub auspiciile Patriarhului Dosofteiu §i a celorlalti prelati
si profesori greci ai Academiei, s’au imprimat in tipografia dom-
neascd a lui Bréncoveanu, intre 1690 §i 1716, 31 de cirti
grecesti, toate destinate nevoilor Bisericii si intiririi orto-

“doxiei.

Sprijinul dat de Brancoveanu ortodoxiei in forma greceasci
a avut intre fruntasii clerului grec contimporan, un puternic
risunet, dupd cum sc¢ vede chiar din prefetele care insofesc
publicatiile grecesti icsite din- teascurile tipografiilor branco-
venesti. Brancoveanu este comparat mereu cu ¢ Ptolomeu,
vrednic de cununile cerestis. O prefati spune: ¢Toate ale
¢Elenilor se cuvin Domnitorului filelin si toate cate fiii iubi-
s torilor -de muze ai Eladei scriu ori inventeazi cu mintea,
¢ toate se datoresc Mdrici Tale, care esti cel mai zelos sprijinitor

. ¢al invititurii grecesti si bineficitorul cel mai uman _al Ele-

¢nilor. . ; : R - S TP
¢Ce datorie nu avem citre a ta darnici generozitate noi,
s fiii Grecilor 5i. Grecia mama noastri de obstie,... In acesti
s prea fericiti ani ai Domniei Tale infloreste iardsi acea glorie
s strilucitd ce, din vechimea ei dela inceput, a cistigat neamul
¢nostru, cu finfelepciunea lui, pini la marginile lumiis.

Nu sunt in aceste cuvinte numai laude mieroase, ci si senti-
mente sincere, care traduc o realitate a timpului. ¢ Am venit si
eu aci, Prea fericite Patriarh, la addpostul de obste al neamului
nostru nenorocits, scria din Bucuresti, la 17 Decemvrie, 1709,
citre Patrlarhul Hrisant Notara, fostul parch al colonici grecesti
din Venetia, Ioan Avramie, care fusese silit si piriseasci cetatea
lagunelor §i care ajunsese predicatorul curtii lui Brincoveanu?.
Pand si in Janina, unde Brincoveanu sprijinea gcolile grecesti,
clevii alcdtuiau versuri omagiale pentru Domnul roman.

BRANCOVEANU SI ORTODOXIA DIN ARDEAL. Adi-
postul acordat de Brancoveanu marilor patriarhi greci, precum
§i sprijinul dat pentru imprimarea cirfilor de dogmatici si
polemicd religioasd, corespundeau de altfel, si unci necesititi
de ordin national: apirarea unititii religioase a neamului ro-
ménesc. In 1690, Transilvania, smulsi dela Turci, cizuse in
minile Austriacilor. Guvernul austriac, trimetind misionari
catolici, care si figidueasci preotilor romini din satele arde-
lene o situatic similard cu aceea pe care o avea clerul celor-
lalte culte, isbutise si cistige aderenti printre preoti pentru
unirea cu Biserica Romei. Brancoveanu si sfetnicii sii au spri-
jinit pe toate ciile rezistenta Romanilor ortodocsi impotriva
tentatiilor catolice §i calvine. Mai intai, fiindci dupi incetarea
tipdriturilor din Bilgrad, initiate intre 1633 si 1689 de Proto-
popul Ioan Zoba din Vin{ul de jos, omul calvinilor si dusma-
nul Mitropolitului Sava Brancovici?, s’a intamplat si-i lipseasci
atunci ¢ ncamului nostru ruménesc, aici in Ardeal, mester pentru
lucrul tipografiei » — Brincoveanu, « ca un patronag adevirat al
Mitropoliei din Ardeals, trimete la Alba Iulia, pe cel mai harnic
dintre ucenicii lui Antim Ivireanu, in arta tiparului, pe Mihail
Stefanovici sau Isvanovici, cum semncazi el de aci inainte.
Acesta incepe in Ardeal revizuirea in sens ortodox §i tipirirea
cartilor de gcoald si de slujbd bisericeasci. Munca se incepe
in 1699 cu o Bucoavnd pentru copii (care cuprindea si simbolul
credintei, cu cele 10 porunci si cu explicarea ortodoxi a celor

! Bibl. rom. veche, I, p. 380.

* Hurmuzaki, X1V, partea 111, p. 60,

* Dintre cirfile tipirite de Joan Zoba, unele erau traduse din ungureste §i contineau
norme calvine, ca de exemplu, Cdrare pe scurt spre faple bune fndreptdtoare, tradusy
dupi Matké de Kézdivasirhely si apirutd In 1685, Celelalte cirti tiplirite de Zoba
sunt: Sicriul de aur, carte de propovedanie, Sas-Sebes, 1683; Ciaslovdf, Bilgrad,
1687; Molitvenic, Bilgrad, 1689,
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Biserica din Simbita de Sus (Transflvania), ctitorfa lui Constantin Brincoveanu,

7 taine) si o carte de predici: Chiriacodromion?. A trimes
oamenii sdi in Transilvania pentru propagandi ortodoxi, intre
acestia David Corbea, care apira cu zel politica lui Branco-
veanu. A intervenit pe lingi guvernul austriac si chiar pe
lingd Tetru cel Mare, cerind sprijin pentru Romanii ortodocsi
din Ardeal. Cind la inceputul anului 1698, noul Mitropolit al
Transilvaniei, Atanasic Anghel, a venit la Bucuresti—dupi datini
— casi fie hirotonisit de Mitropolitul Tarii-Roménesti, acesta i-a
cerut si declare ¢i va pizi neschimbate stoate tocmeleles orto-
doxe pe care le are scaunul Ungrovlahiei. Cu acest prilej, Patriar-
hul Terusalimului, Dosofteiu, a intocmit o lungi si importants
invititurd in carc erau cuprinse normele de ciliuzire pentru
pistrarea dogmei ortodoxe, pe care Atanasie a semnat-o. Dar
guvernul austriac nu-l recunoaste decit in Martie 1701, dupi
ce a fost chemat la Viena si ¢ purificat s, declarind in scris ci
primeste unirea. Sinodul intrunit la 25 Iunie 1701, in Bilgrad,
in care marea majoritate a preotilor ardeleni a hotirit unirea cu
Roma, a aruncat mirul discordiei confesionale intre Roméini, ale
cirei fructe amare mai diinuesc si azi, desi atenuate de lumina
constiinei nationale. Trebue insi si recunoastem ci unirea a
dat putinta tineretului ardelean si pitrundi in scolile inalte
din Viena si Roma si ¢i viziunea Romei imperiale a trezit in el
instinctul rasei §i a provocat miscarea de redesteptare nationali,
care a gribit cu o jumitate de veac mai de vreme intrarea po-
porului romanesc in comunitatea spirituald a rasei latine.

*) Unirea Bisericii ardelene cu Roma, fatAmplati tn 1701, §1 va fndemna sX se
{ntoarcd napoi. Nu credem c¥ el este tipograful cirtii Pdinea Pruncilor, apiruti
12 Belgrad tn 1702, cici, precum a aritat I, Musglea, In Omagiul Profesorulus

Toan Lupag (5i extras), Bucuresti, 1941, p, 617—631, cartea a fost alcAtuiti de
Paul Baranyi, catolic, °

(Arhiva fotografici a Fundatlei Regele Mihal 1)

BRANCOVEANU SPRIJINITOR AL CULTURII ORTO-
DOXE IN RASARIT. Politica crestini a Iui Brincoveanu
—urmand liniile trase de inaintasii sii Basarabi —s’a extins
asupra intregului Résirit ortodox, asupra ciruia a revirsat da-
rurile lui, fird nicio intentie ascunsd, cu o generozitate pe
care — trebue si o subliniem — n’o mai intilnim la nici un
popor ortodox, cici nici unul nu a triit asa de intens idcea
crestind, precum au trdit-o ai nogtri.

Meritd in deosebi si fie subliniate aci, pe lingi darurile
in bani §i in cirfi, mai ales manuscrisele iluminate, cici se
pare c¢i DBrancoveanu avea pentru aceasti arti minori. o
adevdrati pasiune. Liturghierul grec, copiat de ieremonahul
Calinic, in fine trisituri caligrafice si tmpodobit cu minunate
miniaturi de evanghelisti §i cu frontispicii, chenare si initiale
de flori si de pisiri stilizate poate fi socotit ca unul din cele
mai frumoase exemplare ale genului.

Vestea despre bogitia si generozitatea lui Brincoveanu tré-
cuse peste hotarele tirii §i se rdspindise in tot Orientul mu-
sulman, unde Domnul romin era supranumit Altin Bei —
Prinful Aurului,

Era dar firesc, ca in acele vremuri, crestinii, cari, sub stdpanire
turceascd, se vedeau ameninfati si-i piardi credinta, si-si in-
drepte privirile citre curtea strilucitoare a lui Brincoveanu si si
ceard dela el ajutor, pentru nenorocirile lor. $i Domnul romén,
infelegea s 1i-1 dea in cea mai largd misura.

Darurile lui Brincoveanu s'au rispandit departe in Orient,
pand la crestinii din -Asia Mici.

Pe la inceputul veacului al XVIII-lea, venise la curtea dom-
neascd din Bucuresti Patriarhul Antiohiei, Athanasie 1V Dabbas;,
st Domnul romén, aflind dela Patriarh ci preotii crestini din
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Liturghierul greco—arab, tipirit 1a Snagov de Antim Ivireanu, din porunca lui
. Brincoveanu, 1a 1701,

2
g‘%
uﬁiss

Arabia nu-si pot implini misiunea lor si nu pot oficia, dupi cu-
viin{d serviciul divin, din pricina siriciei si a lipsei de cirti, a
pus pe ieromonahul Antim Ivireanu, din ménistirea Snagovul,
sd sape litere arabe i si tipireasci pe cheltuiala domniei,. cérti
de ritual, cu rugiciunile in: limba arabi §i eofosinele (cin-
tirile) in limba greacd, aga cum cereau necesititile cultului,
pentru credinciosii din Arabia.-La 1701, au apirut, de sub
teascurile tipografiei din-Snagov, un Liturghier, iar in 1702,
un Ceaslov, ambele in limbile greaci si arabd, si cle s’au
trimis in dar, dm porunca. domnea.sca bisericilor dm Ara-
bia. v

" Pentru a veni si mai mult in a]utorul acestor cre§tm1 napa-
stuq:l Brancoveanu a dat ajutor de s’a instalat tipografie arab%
— prima tipografie—in Alep, unde in 1706, sa tipdrit cea
dintiiu Psaltire arab3, avind pe dosul titlului stema Tdrii Ro-
manesti, inconjurati cu initialele grecesti ale Ini Constantin
Brancoveanu, sila inceput, o precuvéntare de inchinare si mul-
fumire, in care Domnul romin este comparat cu Constantin
cel Mare, ¢u Moise si cu Solomon, pentru infelepciunea, spiritul
$i ddrnicia lui,

Tipografia brincoveneascd, transportatd de Mitropolitul Ata-
nasie Dabbas la Alep, a trezit crestinii din Arabia la o viatd
spornicd de culturd. Ea a functionat acolo pani la moartea
Mitropolitului, mtamplata. in 1724. Dupd accasti dati este
mutatd, in parte la maénistirea Balamand, in parte — mai
tarziu -— la méndstirea Sf. Toan din Saeg, in Sudul Libanului,

unde, reinoiti §1 orgamzata publicd $1 azi ca.rtl blsence$t1 si
scolare, :

Faima despre munca spornici a tipografiilor din Tara Roma-
neascd si despre generozitatea lui Brincoveanu a ajuns departe
in Résdrit, pand la Ivirii din Muntii Caucazului. :

Regele Wakhtang al IV-lea, cuprins §i el de rAvna crestineasci
de a inzestra bisericile sale cu textele necesare serviciului divin,
a trimis solie la curtea lui Brincoveanu si a obtinut, impreuni
cu litere de tipar, turnate de Mitropolitul Antim, el insusi geor-
gian de origine, o cchipd de lucritori sub conducerea tipografului
romén ardelean, ipodiaconul Mihail $tefanovici, care lucrase
pand ‘atunci, la tipografia de pe 1ingd scaunul eparhial din
Réamnic. Cu aceste litere de tipar s’au scos la Tiflis, cele dintai
cirti georgiene: o Evanghelie $i un Liturghier.

In epilogul Liturghierului, apdrut in 1710, tipograful roméan,
cu gandul la plaiurile tdrii sale, isi incheia acolo munca sa in-
chinati lui Dumnezeu, cu urmitoarele sase versuri roménesti,
in caractere georgiene, o mirturie discreti a expansiunii cultu-
rale brancovenesti, pini la acele indepirtate hotare ale Risi-
ritului ortodox:
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Precum cei strdini doresc mosia si-si vazi,
Cind sunt iIntr’alte {iri, de nu pot si sazi,
Si ca cei ce-s pre mare bitufi de furtuni
$i roagd pre Dumnezeu de liniste buni,
Asa si tipograful, de-a cirtii sfirsire,
‘Laudi neincetati di si mulfumire.

Astfel, sub Brancoveanu, Tara® Roméneasci ajunge focarul
din care radia lumina culturii in tot Orientul ortodox, aflat
sub -apdsarea musulmani.

Prin ravna cu care el a sprijinit si intarit credinta ortodoxid
pand. departe in Rdsirit, prin bunitatea si generozitatea sa,
Ppe care nu contenesc dea i le recunoaste pind si striinii pripasiti
la curtea lui, prin lupta pe care a dat-o pentru a mentine
nestirbiti unitatca religioasd a Romanilor ardeleni §i prin
imboldul dat culturii, Brincoveanu a meritat deplin cele doui
trisituri caracteristice, pe care le-a subliniat in personalitatea
lui, anonimul poet popular:

Brancoveanu Constantin,
Boer vechin §i Domn crestin.. .

BIBLIOGRAFIE.Pentru cadrul istoric al epocei lui Serban Cantacuzino st Const.
Brincoveanu: N. T o rg a, Isforia Romdnilor, vol. VI, Bucurcsti,'lr939; N.Iorga,
Istoria bisericii romdnests 5 a viefis religioase a Roménilor, ed. 11, Bucuregti, 1929, vol,
I, p. 375—3855i 11, p. 9—18; acelas, Byzanceapris Byzance, Bucarest, 1935 p.
181—200. C, Giurescu, Istoria Romdnilor, vol. 111,1, Bucuresti, 1940, p. 157—206;
util fncd A. D. Xenopol, Istoria Roménilor, ed. 111, Ingrijitx de I. Vliidescu, vol.
VIII, Bucuresti, Cartea Romaneascs, 1929, p. 181—249; interesant prin detalii con-
temporane: Anton Maria Del Chiaro, Isloria delle moderne rivoluzioni della
Valachia, Venezia, 1718, prccum §i cronicile nationale contemporane, pentru care
vezi mai jos, p.231-258. N. I orga, Viafa si Domnia lui Constantin-Vodd Brdnco-
veanu, Bucuresti, 1914 (in Studii §i documente cu privire la Ist., Rom.XXIX). Pentru
literatura cpocit in general: N, lorga, Istoria literaturii romdnesti, vol. I, ed.
11, Bucuresti, Pavel Suru, 1925; Sextil Pusgcariu, Istoria literaturii roméne,
epoca veche, ed. 11, Sibiiu, 1930 (utild mai ales prin bibliografie); G. Pascu,
Istorica literaturii i 1mbii romdne, sec, XVII, Iagi, Viata Romineascd, 1922;
Ioan Bianu si Nerva Hodos, Bibliografia romdneascd veche, 1508 —1830,
tomul I, 1508—1716, Bucuresti, 1903, cf. si vol. IV (AdZogid i fndreptiri de I.
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Bianu si Dan Simonescu) Bucuresti, 1944. Pentru legaturile cu lumea ucrai-
neand si traducerile din Galeatovski, St. Ciobanu. Din legdturile culturale yo-
mdno-ucraineane. Toanichie Galeatovschi §i literatura romdneascd veche, Analele Acad ]
Rom.Mem. Sect. lit., seria 111, tom. VIIT, mem. 8. Pentru Sinopsisul de la Kiev si
Patericul de la Lavra Pecerska: P.P. Panaites cu, Istoria Slavilor in romdneste
In Revista Istoricd Romdnd X, 1940, p. 100—129. Pentru influenta greceasci: D.
Russo, Studii istorice greco-romdne Opere postume, tom. I-IT, Bucuresti,
1939, cu dcosebire articolul Elemizmul 5 Romdnia, tom, II, p. 487 —542 (publicat
pentru Intdia dati In 1912) vezi si indicile dela vol.II.N. Iorga, Byrance aprés
Byzance, Bucuresti, 1935. Utili tnci: C. Erbiceanu, Rdrbafii culli greei
si romdni ..., Anal. Acad. Rom., f{st., s. 11, tom. XXVII (1904—1905). p.
141~-182, Dumitru StiAniloa e, Viala yi activitalea Patriarhului Dosof-
teiu al Terusalimului si legiturile lui cuTdrile somdnesti, Cerniuti, 1979. N. [orga,
Activitatea culturald @ lui Const. Vodd Bramcoveanu --cr An. Acad. Rom. Mem.
ist. s. II, tom XXXVII, Bucuresti. 1915. N. lorga, L'Académic de Buca-
rest In Revue Historigue du Swd-Est Europ., Bucuresti, 1929, p. 1—11; Pentru
influenta italiand In epoca fui Brincoveanu: Ramiro Ortiz, Per la storia
della cultura italiana i Rumania, Bucuresti, 1916; Mario Ruffini, L'influ
enza slaliana in Valacchia nell’epoca di Comstantin-Vodd Bréncov % (1638 ~1714)
Milano s, a. Pentru textcle literare de origine italiani: N.Cartojan, Cdrlile
populare §n literatura romdneascd, vol, I, Bucuresti, 1929, p. 180 —187 si 195—208;
despre Floarea Darurilor: N,Cart ojan, Fiore di Vind tn literatura romdneascd,
Analele Avad, Romdne, Mem. seet. lit., seria 111, tom. IV, mem. 2, Bucuresti, 1928;
acelas, «Fiore di virtds dans la littérature roumaine $n Archivum Romanicum
vol. XI1, 1928, p. 501--514. Pentru calendarele lui Brincoveanu de origine ita,
liand ef. i Ramiro Orti z, op. cit., p. 198 —206, Textele au fost publicate s!
studiate mai In detaliu de Emil Virtos u, Foletul Novel, Calendarul lui Constan-
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Literatura romaneascs, inviati dupi un sfert de deceniu de
secetd, sc desvoltd In epoca lui Serban Cantacuzino si a lui
Brancoveanu pe doui tirAmuri: religios si istoric.

Pe tirdm religios, era aceasta insecamai piatra de hotar a
unei directii noi: intoarcerea la sursele pure grecesti. Ca o
urmare fircasci a transplantiirii clenismului la noi si a ivirii
cdrturarilo- roméni, cunoscitori buni de carte greceascd, tradu-
cerile cirtilor sfinte nu se mai fac de azi inainte dupi interme-
diare slavone, care confineau pasagii neclare, confuzii si erori
de traducere, ci direct dupi originalele grecesti.

Traducdtorii care se inhami la aceastd uriasi munci sunt:
Tordache Cantacuzino, fratele Domnului, fratii Radu si Serban
Greceanu, Stolnicul Constantin Cantacuzino, la care recurgeau
tilmicitorii cind se incurcau in redarea subtilititilor dogma-
tice. si, cel mai harnic dintre tofi, Mitropolitul lui Brancoveanu,
Antim Ivireanu. .

Prin strdduintele tuturor s’a pregitit in aceasti epocd drumul
pentru introducerea limbii roméine in biserici, s'a ajuns la
incununarea striduintelor de aproape trei veacuri ale neamului
nostru de a traduce Biblia integral §i in sfirsit s’a creat, prin
Antim Ivireanu in chip strilucit pentru aceasti vreme, predica
roméneasci originali. _

Vom urmiri pe rind toate aceste aspecte $i vom lumina, in
mdsura importantii lor, personalititile care au adus partea lor
de contributie la zidirea culturii rominesti.

Incepem cu procesul de introducere a limbii nationale in
Biserica. '

Se credea intr’o vreme la noi, sub influenfa lui Xenopol, ci
Matei Basarab si Vasile Lupu au introdus limba romani in

biserici. Aceastii conceptic se mai rdsfringe si azi in unele ma-

nuale de liceu, desi in 1904 Ion Bianu, in remarcabilul siu
discurs de receptie in Academia Roman3, a aritat in chip indis-
cutabil ¢i nu s’a introdus limba roméni in epoca lui Matei
Basarab si Vasile Lupu, deoarece in acea vreme nu numai ci
nu s’a tipdrit nicio carte de slujb3 bisericeasci in limba romini,
ci dimpotrivi cirtile de slujbi bisericeasci tipdrite (Liturghie,
Molitvelnic, Mineiu, Triod, Penticostar) sunt in limba slavon3,
far in prefatd se spune rispicat ci sunt tipdrite pentru «evla-
viosul neam al patriei noastre ».

tin Vodd Bréncoveanu, 1693 —1704, Buéugcsll, 1940.- Calendarele au fost semnalate
pentru Intdias dats de A.Odobescuin Revista Romdnd, 1,1861, p. 657—660_
Pentru sprijinirea culturil ortodoxe fn Ardeal: N. I o r g a, Istoria bisericis romd-
nesti §3 @ viefii religioase a Roménilor, Bucuresti, 1929, vol. I, p, 887—391; Stefan
Metes, Istoria Bisericii romdnesti din Transilvania, vol, I, Sibiiu 1935, p, 300—333,
Silviu Dragomir, Isloria desrobirei religioase @ Romdnllor din Ardeal in seco-
lul XVIII, 2 vol. Sibiu, 1920 si 1930, Pentru darurile ficute de Brincoveanu
popoarelor ortodoxe: Emil Turdeanu, Din vechile schimburi culturale dintre
Romdni §i Jugoslavi tn Cercetdri Literare putlicate de N, Cartojan, I1I, 1939,
acelas, Legdturile romdnesti eu mandstinle Hilandar §3 Sf. Pavel dela Muniele
Athos In Cercetiri Literare IV, 1940, p, 9499 (5i extras), M. Beza, Urme romdnesti
in Rdsdritul ortodox, ed. IT mirits, Bucuresti, 1937; Gheorghe Ciorams
Zyfos tév Poupavir@v ywpiv netx 1ol YAbw. .. Athos, 1938
(pentru Brincoveanu vezi indicele); Preot Dr, Teodor Bodoga e, Ajutoare ro-
mdnests la mandstirile din Sfintul Munte Athos, Sibiu, 1941 (cf, indicele). .

Pentru chestiuni mai detaliate a se vedea bibliografia de la capitolele respective.

1. Bian u Din cdrfile vechs, tn Lui D. A. Sturdza, Bucurestl, Dan Simo-
nescu si Emil Muracade, Tipar romdnesc pentru Arabi fn secolul al
XVIIl-lea, in Cercetdri Literare, 111, 1939, p. 1-32 (si extras).

Pentru arta epocii: G. Balg et N, Torga, Histoire de Part roumain ancien,
Paris, Boccard, 1922, p, 183-258; N. I orga, Piclor sirdinla curtea lui Brdncoveanu
fn Buletinul Comisiunei Monumentelor Istorice, 1929, p. 44; N. lIorga, Les
arts mineurs en Roumanie, 2 vol., 1 1934 si I 1936, Bucarest. V, Bratulescu,
diniaturs §i manuscrise din Musenl de Arid Religioasd, Bucuresti, 1939: V.
Driaghicecanu, Curfile domnesti brdncovenesti In Buletinul Comisiunei Monu-
mentelor Istorice, 1909, p. 101 §i urm.; acelas, In amintirea lus Constantin Brdn-
coveany 1714/1914. Locasurile Voevodului §i vieafa us, Bucnresti, 1914,
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Pentru a.tnfelege mai bine procesul de introducere a limbii
romine in Biserici, trebue si se stic ci serviciul divin cste alci-
tuit din trei pirti: 1. Liturghia pe care o oficiazi preotul ‘in
altar; 2. citiri din Evanghelii i Taptele Apostolilor si din Epi-
stolele lor, citiri ficute de preot sau .de diacon si, in sfarsit, o
a treia parte care este rezervati dascilului in strani: lectura
Cazaniei, care cuprinde explicarea textului din Evanghelie citit
in ziua respectivd, cu desvoltarea ideilor de ecdificare morald
—un fel de predici. In epoca lui Matei Basarab st Vasile Lupu
s'au tipirit in roméneste numai Cazanii (sau «Carte de in-
vdtiturd» cum o numea Varlaam). Acestea sunt deci singurele
cdrti care s'au introdus in biserici pe vremea lui Matei Basarab
§i Vasile Lupu. Sunt cirtile care fineau locul de predici si care,
intru cit se adresau poporului §i tinteau la moralizarea maselor,
nu aveau nicio noimd si fie citite intr'o limbi necunoscutd cre-
dinciogilor, Erau texte citite la strani pentru fntdrirca virtutilor
cregtinesti, Restul serviciului divin: oficierea liturghiei cu citirea
Evangheliei §i a Faptelor Apostolilor, a rimas in limba slavi.
Era de sigur in primul rind in accstca puterca traditici, Dar era,
cred, si un alt gind nemirturisit. Pentru a sustine ortodoxia,
singura. legiturd puternici ce unca strins toate ramurile nea-
mului risletite sub stidpaniri striine, ai nostri s’au aritat in-
transigenti pe chestiunea limbii in -biserici. O cedare pe acest
teren putea atrage dupi sine pierderea: Roménilor din Transil-
vania in masele Ungurilor calvini. De accea Matei Basarab ia
initiativa de ase tipiri toate cirtile necesare serviciului divin —
afard de Cazanii—in limba slavi adresindu-se, cum ne spune
in prefefe: ¢drept credinciosului si evlaviosului neam al patriei
noastre si altor neamuri inrudite cu noi dupi credintd si avind
acelasi vestit dialect slavonesc ca limba, Ungroviahilor, Moldo-
viahilor ».

Ideea solidarititii nationale prin Biserici in limba slavi este
clard. Epoca lui Serban Cantacuzino reprezinti n aceasts privinti
un pas inainte, cici in aceasti epoci se introduce in serviciul

- divin citirea Evangheliilor si a Faptelor apostolilor $n limba

romand. Evangheliile §i Faptele apostolilor tipirite pand in
epoca lui $erban Cantacuzino cuprindeau in intregime materia
celor patru evanghelisti asezati in ordinea traditionald . ince-
pind cu Matei §i sfirgind cu Joan. Dar aceste Tetraevanghelii
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SfAntul Joan Evanghelistul, gx;avurﬁ din Evapghelia tipiriti la Bucﬁresti, fn 1682.

nu sunt potrivite pentru, sivarsirea cultului divin. Evanghelia
ca si Faptele Apostolilor sunt prea intinse ca si poata fi citite
in cursul unui serviciu divin. De aceea ele sunt impirtite in
pericope — pdrti mai mici— care sunt astfel alese si potrivite

.....

ca sd se citeascd fiecare intr’o zi si'si fie adaptate evenimentului
care se comemoreazi. Fiindci anul bisericesc incepe in ziua
Invierii Domnului, in-prima zi, Luni, se citeste din- Evanghelia
lui Toan capitolul I, versetul 18—19, dar Marti se citeste din
Evanghelia Iui Luca capitolul XXIV, versetul 12—35, pentru
ca Miercuri si se revini la Evanghelia lui Ioan.

Pentru lectura cursivi obisnuiti:a materiei evanghelice
textele coresiene si Noul Testament — Tetraevangheliul — erau
foarte bune, dar pentru nevoile Bisericei era mai necesari o
Evanghelie cu materia’ agezati pg ‘pericope si distribuitd pe
zilele de serviciu - bisericesc. i Sl

Evanghelia (1682) ca si Faptele -Apostolilor (1683), tipirite
in epoca lui Serban Cantacuzino, sunt din aceasti a doua

categorie; sunt cir{i adaptate serviciului-Liturghiei i care nu
pot servi la o lecturd de edificare a mirenilor.. Dar tocmai de

aceea au o importan{i deosebitid in evolutia literaturii reli:

gioase —la noi: ele marcheazi'a doua treapti in procesul de
introducere a limbii romane in biserici si constitue o dovadi

indiscutabild ci pe vremea lui Serban Cantacuzino, in timpul -

serviciului religios, pericopele din Evanghelii se citeau de -preoti
§i de dascdli, in mijlocul bisericei in limba romana.

Acum apar clare si cuvintele Domnului Serban Cantacuzino
din prefata adresati cititorilor, « tuturor celor ce se vor intAmpla

.a cetis, Prefata ne destiinuie numele celui ce a’ purtat greul

oranduirii §i traducerii cirtii: ¢ne-am nevoit de am sivArsit
acest lucru dumneziesc, svanta aceasta evanghelie, care nefiind
mai denainte tocmitd la slovenie si si citeasci dupi randuiala
zilelor si a sirbitorilor celor domnesti si ale svintilor, porun-

. cit-am fralelui nostru Iordachie Cantacuzino, vel stolnic, de o au

indereptat i o au asizat precum wmbld cea elineascd si intru
toate asemenea, dupid orinduiala Beserecii Résdritului, alci-
tuindu-se §i svintele cuvinte, spre mai aleasi inteleagere a limbii
ruménesti >, Acecasi idee revine si in . Faptele Apostolilor.
¢...Derept aceca poruncit-am a stiutilor si invitatilor cari s'au
intamplat dascali, de au tilcuit Sfinta Scripturd cea noao spre
bund intelegirca limbii noastre §i o au asizat dup3 orinduiala
sl urmarea grecescului tipic ». Cirtile erau destinate serviciului

.. divin precum confirmi prefetele: ¢s’au dat dintru micd oste-

necala noastrd dar Besericilor Térii noastre, Ungrovlahiei fnfru .

' /qlos'ul‘gbrebﬁlor si tuturor credinciosilor, cari se roagi pentru a

noastrd spisenie i a tot crestinului norod si fntru pomenire
vesnicd a noastrd si a pirintilors. Dar numai aceste doud cirti
se citeau in aceastd epocd in romaneste. Liturghia insi se si-
varsea incd in limba slavd, fiindcd tot pe vremea lui Serban
Cantacuzino, in- 1680, se tipireste o Liturghie tn care tipicul

‘este in limba romind, jar textul rugiciunilor este tn limba
" slava. Prefata semnati de Mitropolitul Teodosie explici astfel

pentru ce nu s’a dat si textul rugiciunilor in romaneste:
« Tard Liturghia toati a o prepune pre limba noastrs, nice am

" evrut, nice am cutezat . i :

Munca-de a traduce in limba nafionali cirfile de ritual, cu
scopul de a le utiliza in oficicrea ‘cultului, se reia, si capiti
un avant puternic in epoca lui Constantin Brincoveanu, prin
strdduinta -neobositi a Iui Antim Ivireanu. Inainte de a o
urmdri mai departe ne oprim aci la o mare operd, care fncu-
nuni activitatea religioasi din epoca lui Serban Cantacuzino
si inaugureazi domnia Iui Brincoveanu : Biblia.

© BIBLIA' 'LUI. SERBAN" CANTACUZINO (1688). Primele
incerciri de traducere ale ‘Bibliei in limba ‘romind s’au ficut
in a doua jumitate a secolului al XV-lea in Maramures. Atunci
s'au tradus pentru intiia dati Evanghelia, Faptele Apostolilor

- cu Epistolele lor si Psaltirea. Traducerile au ajuns pind la

noi in copiile ficute fn-a doua jumitate a'secolului al XVI-lea:
Codicele Voronetean' (care cuprinde numai Faptele Apostolilor)
si Psaltirca. Textele traduse 'in Maramures au fost puse sub
tipar in 1560, 1563 §i 1570 la-Brasov de diaconul tirgovistean
Coresi, care a revizuit limba, inlocuind particularititile dialectale
maramuregene. cu “graiul vorbit in Muntenia si in pirtile sud-
rdsritene ale Transilvaniei. Citre ' sfarsitul epocei coresiene,
la 1582 in Banat, la Oristie se traduc si.se tipiresc de RomAnii
trecuti la calvinism, primele doui cirti ale Bibliei: Creatiunea

‘si Iegirea. Atit s'a tradus si tipirit din Biblie in epoca coresiani.

In epoca Iui Matei Basarab si Vasile Lupu, in afari de
Psaltire (dela Govora 1637), nu's'a-tipirit nimic din Biblie
in Principate.. Numai in Ardeal Mitropolitul Simion Stefan
tipdreste in.1648, la Bilgrad, Noul Testament — care are in cul-
tura noastri o importan{i deosebiti prin stridania Mitropo-
litului de a alcdtui o limba literard comuni pentru intreg neamul
romanesc— §i in 1652 o Psaltire, care pretinde in prefats a fi fost
tradusd din - originalul ebraie, fiindci ¢apa totu-i mai curati
si mai limpede in izvor decit in péraice».

Dupd epoca lui Matei Basarab si Vasile Lupu pand in epoca
lui Serban Cantacuzino, exceptind Psaltirea lui Dosoftei, nu se
mai tipireste nimic din textele biblice in toate Tarile Romanesti,
La 1688 in primele luni de domnie ale lui Constantin Branco-
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veanu se termind de tipirit Biblia pusi la cale de Serban Canta-
cuzino. Intre Biblia lui Serban si tipariturile amintite mai sus
se interpune insi o traducere integrali a Bibliei ficuti de Ni-
colae Milescu. Din nenorocire manuscrisul Iui Nicolae Milescu,
care ne-ar ajuta si deslegim o problemi interesanti de istorie
literard, s'a pierdut. Avem insi doui marturii pretioase in
accastd privintd. Una este o notiti a Mitropolitului Gheorghe
de Neamf, scrisi pe o carte referitoare la viafa cuviosului Paisie,
publicatd la Mandstirca Neamtu si care glasueste astfel:

¢In zilele lui $tefan Gheorghe Voevod s’au intamplat de au
¢mers la Mindstirca Neamtului §i Nicolae Grimiticul fratele
«lui Postolache Milescu, ciruia i-an tiiat nasul Stefan Voevod,
«carele au talmdcit §i Biblia din limba clincascd pre limba romd-
¢ neascd, cand au fost la Constantinopol capuchehaia lui Gri-
¢ gore Vocvod Domnul Tirii Romanesti, pre care scrieve o au
s dat-o §i fn tipar Serban Voevod Cantacuzino, Domnul Tirii
« Roménesti. . .»,

A doua mirturie este a lui Dimitrie Procopiu din Moscopole,
care, intr’o scricre publicati la Hamburg in 1730 (Succinta eru-
ditionwm superioris et praesentis sacculi Recensio conscripta mense
a Tunio anno Christi 1720, transmissa Bucaresto et nunc primum
edita cum lating versione), spune textual: « Nicolaus ex Moldavia
ducis Moldaviae Protospatharius sive prim’armiger... sacras
scripturas ex graeca in vernaculum Dacorum et Hungarorum
linguam transtulit quam in ecclesiis ipsorum usque quaque legi
obtinuit usus,

Intemeindu-se pe aceste mirturii, Hagdeu sustinea ci Nicolae
Milescu a tradus Biblia pe timpul cit sc afla la Constantinopol
ca agent diplomatic — capuchebaie cum se zicea atunci— al
Domnului Grigore Ghica, in prima sa domnie fn Muntenia
(1660—1664); ci manuscrisul a intrat apoi in mana pricte-
nului sdu, Serban Cantacuzino, §i ci acesta, ajungind Domn,
a pus mai mulfi barbati de au revizut-o §i au tipdrit-o. Aceasti
pérere a lui Hagdeu, precum si mirturiile pe care el se sprijini,
sunt contrazise de afirmatia Florentinului Anton Maria Del
Chiaro, fostul sccretar de limbi occidentale la curtea luj Serban
Cantacuzino si a Iui Constantin Brancoveanu. Del Chiaro
intors in Italia dupd tragedia lui Brincoveanu i a lui Stefan
Cantacuzino, la inceputul erei fanariote, a publicat la Venetia,
in 1713, o carte: « Istoria delle moderne vivoluzioni della Valachia »
in care, trecind in revisti cirtile tipdrite pe timpul sederii sale
la curtea Domnilor romani, spune textual: '

¢ Intre alte lucrdri tipirite pAni azi fn Valahia sunt si urmi-
¢ toarele: Vechiul si Noul Testament, dupd versiunea celor
* 70, tradusd in romdneste de doi frafi boieri romdni din familia
«Greceanu, — unul din ei fu tatil Principesei Pauna, care tri-
¢ieste acum in Venetia — (e Principesa Pduna sotfia lui Stefan
¢« Cantacuzino, fiul Stolnicului, care a urmat pe tron lui Brinco-
¢veanu). Tipirirca acestei opcre s’a inceput sub’ domnia lui
¢« Serban Cantacuzino, in jurul anului 1638 §i s’a terminat dupi
¢cativa ani sub domnia Iui Brancoveanu s 1.

Tatd in accastd privin{i si mérturia lui Ton Filstich, fost
rector al gimnaziului sas din Brasov:

¢ Autorul acestei istorii, Radul logoftul din Greci, cu fratele
¢ sdu Serban, aw tradus Biblia din greceste in limba romdénd. De-
¢asemenea acest Radu a transpus in limba romani, din greceste,
¢ Catechismum Graecae Ecclesiae (Marturisirea Ortodoxi). De
tascmeni o scricre a lui Ioan Hrisostomul, care a fost numits

! Trale altre opere, che al giorno presente vedonsi stampate nella Valachia, vi sono
le seguenti; cio: Veechio ¢ Nuovo Testamento, sccondo la versione de’LXX tra-
dotto nella wvalaca lingua, per opera di due fratelli nobili valachi della famiglia
Greciani (uno di questi fu Padre della Principessa Pagona che ritrovasi presente-
mente qul in Venezia) cominciossi 1a stampa di questa opera circa I'anno 1688, es-
sendo Principe di Valachia Scerbano Cantacuzeno, e si termind dopo alquanti
anni sotto il Principato del Brancovani... (p. 43).

Stema Tarii-Romanesti din Noul Testament, tipirit la Bucuresti in 1703.

¢« Margdritare, despre virtutiile si vitiile oamenilor. Si inci multe
¢ alte opere a tradus»s .

Tinind scami de marturia lui Del Chiaro si de epilogul cu
care se incheie Biblia lui $erban si asupra ciruia vom reveni
indatd, N. Iorga in Istoria literatuyii religioase a Romdnilor i
in alte pirfi, a susfinut ci traducitorii Biblici sunt fratii
Radu si Serban Greceanu. Pirerea lui Torga, admisi de toti,
pirea ci inchide definitiv controversa fn favoarca Grecenilor.
Dar in 1915, regretatul Bianu a achizitionat pentru Biblioteca:
Academiei Romane un mss. (p3strat la sectia manuscriselor sub
cota 4389), scris de un muntean, dupi cum reese din parti-
cularititile de limbi si dintr'o notifd de pe scoarta lisati de
— ¢ Ana Stirbeica, fiica domnului riposatului Golescului biv
spdtar, am scris, Mai 31, 1765, fiind de ani 45 Acest
manuscris, care cuprinde o.parte din Vechiul Testament, are
un ¢Cuvint inainte citre cititoris in care, intre altele, spune
si aceasta:

¢ Am nevoit a propune accasti sfinti si de Dumnezeu su-
eflati carte, care se cheami Biblia, adeci toati cartea legii
«vechi si cu toti prorocii, pre limba roméneasci nu foarte
¢sc-au aflat prepusd, fird numai un isvod scris cu mana, care
sl-aw fost prepus Nicolae Spatariul Moldovean, dascil 5i in-
evdfal in limba clincascd, care l-au isvodit de pre isvodul
selinesc ce se-au fost tipdrit tn Frangfort, Ce fnsi si isvodul
¢acesta, pentru multi pripi acelui prepuitor, care se-au gribit
¢Ccurind a o tilmici si a si scrie, aflatu-s’au multe gresele
¢si pre mare fnviluiali, care era lucru foarte cu greu a
¢ inteleges.

Pagina este rupti tocmai aci, unde pasagiul este mai intere-
sant, dar din datele care se pot citi clar, rezultici traducerca
Bibliei lui Milescu era cunoscuti in Muntenia, Descoperirea acestui
manuscris l-a silit pe Jorga si renunte la pirerea sa si s revini
intr'un memoriu academic: In legaturd cu Biblia dela 1688 5t

! e Der Autor dieser Historie, Radul Secretarius aus Graetschan, mit seiner_Bruder
Scherban haben die Biebel aus dem Griechischen ins Walachische Gbersezt, Auch
bat dieser Radul den Catechismum Graecae Ecclesiae aus dem Griechischen ins
Walachische transferierct. Auch eine Schrift des Chrisostomi die da genennet wird
Margarit, von den Tugenden und Lastern des Menschen, wie auch andere mehrere
Tractat ferfertiget hats,
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Biblia dela 1667 a lui Nicolae Milescu (Analele Acad. Rom. Seria
I1, tom. XXXVIII, Mem. sect. ist., 1915) la pirerca lui Hasdeu,
cd Milescu este traducdtorul Bibliei dela Bucuresti. Dupd Iorga,
Milescu nu s’a putut gindi la traducerea Bibliei in timpul
domniei Iui Gheorghe Ghica bétrinul si nici sub Stefini{d Lupu,
care trdia aturci ca pribeag la Stettin. Trimes ca agent politic
la curtile din Stockholm si Paris; Nicolae Milescu a cunoscut
in aceste drumuri si editia greceasci a bibliei din Erankfurt.
“In 1935, Constantin Solomon, a dat publicititii o veche
lucrare de seminar, pusd la punct, in care a adunat toate dovezile
care militeazd pentru paternitatea Iui Radu Greceanu, strin-
gind de-aproape argumentarca. Pentru a limuri aceastd
problemd asa de controversatd, dar care priveste monumentul
cel mai important al literaturii noastre religioase, este necesar
si plecim dela ceea ce ne spun in prefata si in epilogul cirtii,
cei care au lucrat la tipdrirea Bibliei. Ori, iati ce citim in prefata
cu care se deschide cartea scrisi in numele lui ¢« Ioan S$irban
. Cantacuzino Basarabi Voevod, den mila lui Dumneziu Domnu
si biruitoru a toatd Ungrovlahia » citre cei ¢ce si afld locuitori
supt stdpanirea noastrd, Prea Sfintitului Mitropolit chir Theo-
dosie, iubitor de Dumneziu episcopi, prea cuviosilor egumeni,
smerifilor preofi, blagorodnicilor boiari si tuturor celorlalfi
pravoslavnicilor crestini »: ; '

TRADUCATORII BIBLIEL «$i aciasta am ficut la tilmi-

scirea acestii sfinte scripturi, ficind multi nevointd si destuli -

scheltuiald. Despre o parte puind dascili stiuti foarte den
¢limba elineasci, pe prea inteleptul cel dintru dascili ales si
sarhiereu Ghermanonissis, i, dupd petrecerea lui, pe alfii care
ss'aw intdmplat ; i despre alti parte ai nostri oameni ai locului
enu numai pedepsiti intru a noastrd limba, ce si de limbi eli-
¢neascd avand stiintd ca si o tilmiceascd; carii ludnd lumind
s 5i dentr'alte izvoade vechi §i aliturandu-le cu cel elinesc al celor

¢ 70 de dascili, cu vrerea lui Dumneziu o au sivirsit precum
¢sd, vede ». :

Stema lui $erban Cantacuzino Voevod, din Biblia dela 1688.

Cine sunt acesti tilmicitori asa de laconic pomeniti in intro-
ducere, dar totusi asa de discret cum cere de altfel umilinta
crestind intr'o mare operd a scripturilor sfinte? Arhiereul Gher-
manonissis este Mitropolitul Ghermanos de Nissis, care fuscse
mai inainte director al Academiei grecesti din Constantinopol,
unde un rival al siu, care avea pretentia ci este un mare cirturar,
dar care, afirmi Ghermanos, nu stia nici spiritele si le ageze
cum trebue la locul lor in cuvintele grecesti, i-a razvritit elevii

“pentru a-l inlocui. Adus in Tara Roméneasci, a luat conducerea

Academiei din Bucuresti intemeiati de Serban Cantacuzino.
Era —se poate spune — un cirturar de seamad.

Colaboratorii roméni ¢ai nostri oameni ai locului nu numai
pedepsiti (in limba veche pedepsiti grec. maudsde = a instrui,
insemna instruifi) intru a noastri limbi, ce §i de limbd eli-
neascd avdnd §tiin{d ca sd o talmdceascd » sunt pomeniti in epilog:
¢ Tiparitu-s’au aceasti sfintd carte in oras in Bucuresti, Insi cu
cheltuiald Prea luminatului, Prea crestinului i Prea cuviosului
Domnului §i Stipanului nostru Joan $erban C. Basarab Voe-
voda, biruitorului si obliduitorului a toati Ungrovlahia. Iard
in nevointa §i indreptarea celor ce s'au intamplat dascili si mai
mult deslusindu-se pre limba rumineasci de cei mici si plecati
dentru slugile Marii Sale Sdrban biv. 2 Logofet i brat ego < st
fratele lui > Radul Logofdt».

Dupi cum se vede dar din acest epilog, care consund cu spu-
scle Iui Del Chiaro secretarul de limbi occidentale al lui Serban
Cantacuzino si Brincoveanu si ale lui Filstich — traducdtorii
roméini sunt frafii Serban si Radu Greceanu, ambii logofeti
in cancelaria domneasci §i cunoscuti prin cunostintele lor de
limb3 greceascd, fiindci au mai tradus din greceste intr’o fru-
moas3 limb3 roméneascd: Pravoslavnica Mirturisire a lui Petru
Movild si Mirgiritarele Sfintului Joan Hrisostom . a. publicate
mai tarziu in epoca lui Brancoveanu.

Predoslovia Bibliei ne mai di o stire pretioasi privitoare
la chipul cum au lucrat traduciitorii: ¢ luind lumind si dintr'alte
izvoare §i aliturindu-le cu cel elinesc al celor 70 de dascili,
cu vrerea lui Dumneziu, o au sivirsit ». Care sunt aceste izvoare
pe care ‘traducitorii le-au avut la indeméini si pe care le-au
confruntat cu Septuaginta izvorul grecesc?

Dupi colationirile ficute de colegul Ciobanu, si dupd dansul,
si de noi, rezulti ci pentru Vechiul Testament un izvor sigur
a fost Palia dela Oristie — fird si putem determina deocamdati
daci Palia a fost folositi direct sau indirect printr'un inter-
mediar. Pasagii din textul Paliei corespund intocmai cuvint
de cuvint cu textul Bibliei lui Serban. .

Un al doilea izvor a fost probabil Biblia lui Nicolae Milescu,
dar in ce misurd traducerea Spitarului moldovean a fost utili-
zatd de traducitorii Bibliei din 1688 nu putem preciza, deoa-
rece ms. lui Milescu s’a perdut. Dar din comparatia ficutd in
anii trecuti de d-1Ciobanu ! intre ms. 4389 si Biblia lui Serban,
rezultd cd traducitorii Bibliei au avut la indeména si acest izvor.

Pentru Noul Testament traducitorii s’au folosit de textul
Evangheliarului si al Apostolilor,” tipirite la inceputul domniei
lui Serban Cantacuzino, precum §i de Noul Testament al lui
Simion Stefan si chiar de tipiriturile lui Coresi.

.Dar aceast3 utilizare a izvoarelor anterioare nu scade cu nimic
valoarea si semnificatia Bibliei lui Serban in cultura romaneasci
Dimpotrivd i-o ridici, fiindcd, in felul ei, reprezintd rezultanta
unei munci asemindtoare cu aceea indeplinitd in evul mediu de
generatii intregi de artisti — care s’au trudit, in umbra anoni-
matului, sd ridice, pentru gloria lui Dumnezeu pe pimant, minu-
ele natcatedrale gotice. Biblia lui $erban este sinteza tuturor

! Nof n'am putut-o face {n 1936, cind am ficut un curs despre epoca lui Brin-
coveanu, fiindei ms, intrat fa Bibl, Acad. Rom, in 1915, fuscse trimis {n timpul
rizbojului din 1916—1918 In Rusia §i nu ne-a revenit decdt prin interventia lui N,
Titulescu, in anii din urmi. - :
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sfortdrilor indeplinite de cirturarii romani in cele mai vitrege
imprejurdri, timp de trei veacuri, in toate Tirile Romfnesti,
pentru a invesmanta cuvintul Domnului in haina limbii natio-
nale. Din confruntarea tuturor textelor anterioare cu originalul
grecesc, ei au indreptat erorile de sens si au ales cuvintele care,
intelese in toate tinuturile romanesti, aveau mai multi rezo-
nan{d in suflete si care in acelasi timp exprimau cu mai multi
exactitate notiunca originalului grecesc. Este o limbd vie roma-
neascd, cu frumoase cadente ritmice.

Tatd de pildi cum se deschide Biblia:

¢ De’nceput a ficut Dumneziu ceriul §i pimantul. Tard pi-
« mantul era nevizut §i netocmit. Si fntuncarec zicea de-asu-

spra preste cel firi de fund. $i duhul Domnului se purta

- ¢de-asupra apei. Si zlse Dumnezeu sd se facd lumind §1 se ficu

¢ luminds. - i

Sau inceputul Evanghe11e1 Iui Toan: :
" «La inceput era cuvantulsi cuvantul era la Dumneziu si Du-
«mnezdu era cuvintul. Acesta la inceput era la Dumncziu.
¢ Toate printr'insul s’au ficut si fird de dénsul nimic din ce-i
¢fdcut nu s'a ficut. Intr'insul era vieati, si vieaa era lumina
s oamenilor, i lumina lumineaz3 in intunerec, §i intunerecul n’a
¢ cuprins-o. Fost-au trxmes dela Dumnezeu un om, numele ciruia
«cra Ioan ».

Este, dupa cum se vede, limba htera.ra. de azi.

TRADUCATORII

FRATII GRECEANU $I ACTIVITATEA LOR RELIGIOASA

VIEATA. Biografia lui Radu Greceanu nu a fost pini acum
reconstituiti, Datele pe care le avem sunt putine si nesigure.
Pani in anii din urmi, el era confundat cu un omonim al siu,
logofit mic sub Serban Cantacuzino si fiul Iui Tudor Sétrarul
din satul Greci al judetului Olt. Acum 4 ani, in Revista Istoric
Romind (1934, p. 65), d-1 Ioan C. Filitti a ariitat, intemeindu-se
pe documente contimporane, c¢i Radu cronicarul ca si fratele
sdu Serban, améindoi traduciitori ai Bibliei lui Serban, se trag
din satul Greci de lingd Gicsti, astizi in judetul Dimbovita,
iar pe atunci in judetul Vlasca. Pe vremea aceia, Vlasca se in-
tindea mai in spre nord decat astiizi si cuprindea in hotarele
sale si Giestii care erau capitala judetului. Numele tatilui celor
doi frati cz‘irturari la. curtea lui Brincoveanu, este necunoscut.
D-1 Filitti crede ci era un ¢modest proprictar dela Grecii din
Dambovita ».

Radu Greceanu a rimas toatd vieata lui un cirturar modest.
Stirca pe care nc-o di Cronica Anonimi, c¢i in 1695, Radu
Greceanu era stolnic §i ci fmpirfea cu Radu Popescu mi-
siunca de a supraveghea repararea fortificatiilor Orsovei, de
a stringe zahercaua — adici proviziile cerute de Turci — si de
a curd{i drumurile de tilhari, nu pare si fie exacti. Nu pare,
fiindcd in cronica sa Radu Greceanu insusi ne spune ci aceste
insdrcindri date de Brincoveanu le-a indeplinit cu Radu Po-
pescu nu el, ci Radu Isvoreanu, vel Stolnic.

Fratele siu Serban, dimpotrivi, s’a cisitorit cu Ilinca fiica
Vistiernicului Papa Greccanu dela Grecii din Ilfov, care a’ avut
zestre mosia Dragomiresti si a intrat in boerimea tirii, urcind
repede treptele marilor dregétorii: 1685 pini la 1694 vtori logo-
fit; 1695 vel vistier in divan; 1704 mare logofit. El a avut mai
multi copii, dintre care $erban a luat in ciisitorie pe insisi

-fiica lui Brancoveanu, pe Ilinca, primind intre altele ca zestre,

mogia Cornesti, de unde si numele urmasilor sii Greceanu —
Cornescu, sau Dragomirescu dupd mosia de zestre a mamei
sale. '

E curios insd ci in cronica sa Radu Greceanu, care noteazi
aminuntit toate evenimentele mirunte dela curtea lui Bran-
coveanu, trimiterca haraciului, preumblirile Domnului, conacele
lui, nu giseste nicieri prilejul si vorbeasci despre sine si ai sdi.
Pretutindeni in cronicl, atunci cind este vorba de fratele siu,
el il numeste Serban Greceanu — numai in cuvantul citre Domn
din Pravoslavnica Mirturisire, tipiritd in 1691, el vorbeste de
salte (cirti) ce am prepus $i am mai scos, impreuni cu frate-
meu Serban al doilca logofit ». Pe nepotul siu il numeste: ¢ gi-
nerele Miriei-Sale, Serban Greceanu, vel logofit, sau ¢ Serban
Greceanu, vel stolnics. Niciodatd nu-l numeste ca nepot. Se
pare deci ¢ a fost cu toatd netigiduita lui culturd, o fire modesti

de cirturar hamnic, care si-a triit vieata in umbra cirtilor
sale.

TRADUCERILE. Activitatea literari a lm Radu Greceanu
incepe incd din epoca lui $erban Cantacuzino, cind in tovirisia
fratelui siu, el traduce Biblia tipiriti la 1683. Ea se desfagura
insd cu mai multi intensitate in timpul domniei lui Brinco-
veanu, prin prefioase traduceri din limba greceasci.

In 1691, fratii Greceanu traduc §i tipiresc sub titlu asa de
sugestiv: Mdrgdritarg, minunatele cuvantiri ale celui mai mare
predicator din Risiritul ortodox: Sft, Ioan Hrisostomul.

Sft. Toan, a fost fiu al'unui general roman, crescut de
mama sa in cele mai severe virtuti. Instruit-in toati cultura
timpului, de profesori vestiti, ajunsese in Constantinopol, la
varsta de 20 de ani, un avocat de frunte. Episcopul Antiohiei,
a fost initiat in dogmele religiunii cregtine, citre care s’a simtit
asa de mult atras incit, renuntind la vanititile lumii piméan-
testi, se retrase in linistea si singuritatca muntilor, triind in
comunitatea cilugirilor asceti. Hirotonisit apoi diacon, s'a
distins prin zelul prin care propoviduia crestinismul si prin
atacurile indreptate impotriva obiceiurilor corupte ale socie-
tifii contimporane. Faima Iui de predicator cra asa de mare,
incat impdratul Adrian l-a iniltat la demnitatea de Patriarh
al Constantinopolului,

Dupi indemnul lui Brincoveanu, Radu Grcccanu ajutat de
fratele siu Serban, a tdlmdcit cuvantirile rostite de marele
predicator de pe amvonul bisericii in zilele de mari sirbitori,
pentru ca cei insctosati de mantuirca sufletului si se poati
addpa din ele, ca «din apa isvorului vietii de veci ».

Cartea a apdrut in 1691. Avind mai intii 8 versuri la stema

-{arii, in limba roméni, inchinate Domnului de Radu Greceanu,
‘cartea se continud cu doud prefete, una inchinati « Prea Lu-

minatului §i Indlfatului si Slivitului To Costantin Basarab...»
alta adresati e¢citrd de bine voitoriul cititorius. Aci, gisim
aldturi de cildura stilului, in care sunt. prczcntate ideile, si
diverse informatiii privitoare la acele vremuri.

Contributia bitrinului si invitatului Stolnic Cantacuzmo tn
cultura timpului, se vede limpede si aici:

¢La a cdror nevointe avut-am indreptitoriu pe cinstitul bla-
¢ gorodnicul si prea inteleptul dumnealui Constandin Cantacu-
¢ zino, biv vel stolnic;-ins3 la cele mai adanci filosofesti si bogo-
sslovesti noimata ce s’au aflat, pre dumnealului ca pre un epi-
«stimon si stiutoriu l-am avut lumind si dezlegare intru toate
¢si a noastrd adevir ostcanala aciasta, jard osirdia, porunca
«5i multa cheltuiald, la altele toate ce trebuesc si ales la tipariu,

-¢a Mdrii Sale milostiv mai sus pomenit stipinului nostru

¢ (Brincoveanu) iaste ».
In acelasi an 1691, apare de sub teascurile tipografiei din Bu-
zdu, o noud traducere a lui Radu Greceanu. Este Pravoslavnica
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Marturisire, pregititi de Petru Movili cu prilejul sinodului din
Tasi, la 1644, (operd de care ne-am ocupat pe larg in volumul
IT, p.95—96).Opera fusese revizuti si tradusi in limba greacd de
Meletie Sirigul — un grec din insula Creta, care-si ficuse studiile
superioare in universitatea din Padova si care fusese trimis de
Patriarhul Parthenie ca delegat al scaunului patriarhal din
Constantinopol, la sinodul din Iagi. Opera aceasta normativi
pentru biserica ortodox#, devenise de actualitate in acele vre-

muri, cind in Ardeal calvinii §i iezuitii se striduiau si rupi

roménimea prigoniti dela credinta strimoseasci.

La 1693, Radu si $erban Greceanu publici Evanghelia greco-
romdnd, pe 2 coloane cu text grecesc si romanesc, care fncepe,
dupd obiceiul vremii, cu versuri la stema {4rii semnate de Serban
§i cu o prefatd plini de note interesante, unele din ele referitoare
la rispandirea Evangheliei, §i la necesitatea ca ca si pitrundi
cit mai adinc in masele populare. |

In sfarsit, in 1698, Radu Greceanu aduce la indeplinire o altd
operd cu caracter religios, cerutd imperios de necesititile cultului:
Mingeleapiruti in tipografia de la Buziu de subt obliduirea
Episcopului Mitrofan care in prefatd ingird greutitile tipdririi
adesea i in timpul noptii ¢ci §i noaptea o am ficut-o in
uncle vremi in loc de zi». .

S'a spus mai sus (p. 213—214) ¢i epoca lui Serban Cantacuzino
§i @ lui Brancoveanu reprezinti o fazi importanti in evolutia
literaturii noastre religioase, fiindci din bogata literaturi tra-
dusd pand atunci, intr'o frimaintare de mai bine de doui vea-
curi, incep sd pitrundi timid in bisericé, i in romaneste, textele
care alcdtuesc partea cititd in serviciul divin. In aceste vremuri,
Radu Greceanu traduce in limba strimoseasci partea din
Minee, care era cititi i care servea la edificarea morald a ma-
selor. Mineele sunt texte liturgice, in care vietile de sfinti —
prescurtate — sunt fintretesute cu imnuri de slavi in cinstea
sfantului (icoase, irmoase §i condace), rinduite apoi pe luni si
adaptate astfel pentru serviciul divin al fiecirei zile in parte.
Mineele Iui Radu Greceanu au fost traduse cu intentia de a
fi intrebuintate in biserici §i Mitropolitul irii, Teodosie, 13-
mureste astfel aceastd destinatie:

¢ Pentrucd era invititurile tipicului si ale orinduialelor la
« Mineiu scrise cu méina, pre limba sloveneasci, iar preotii nogtri
¢ de pre la sate nici decum intelegind limba aceia, ordnduialele
¢ besearecei nu se ficea deplin, nici vietile sfintilor si citia,
s ascultitorii neintelegand... ».

In Mineiul tradus de Radu Greceanu s'au pdstrat insi imnurile
(icoasele, irmoasele si condacele — care in originalul grec sunt
in versuri, pentru a fi cAntate).in lmba slavond, deoarece
traducerea lor era legati de o problemi de ordin muzical. Rit-
mul versificatiei, cerut de mnecesitifile melodiei bisericesti —
care trebuia si rimand neschimbati —nu era usor de iscodit’
in limba roméni. Abia peste trei sferturi de secol, Mitropolitul
Grigorie transpune in roméneste si cintirile, dar in Mineele
tipdrite de el, intre 1776—1780, partea de sinaxar — adici
textul privitor la vietele sfintilor — reproduce cuvant de cu-
vant traducerea lui Radu Greceanu, care de altfel a rimas
pand in zilele noastre in uzul bisericii. Mineele actuale re-
produc cu mici schimbiri textul Ini Radu Greceanu, pentru
partea biografici, a sfintilor, i versiunea Mitropolitului Gri-
gorie, pentru imnuri.

Spuncam mai sus ci din compararea Bibliei lui Serban cu
celelalte traduceri ale Grecenilor se pot scoate lumini noui in

chestiunea atat de discutati a rolului pe care l-au avut Grecenii -

in traducerea Bibliei dela 1688. O asemenea cercetare trebue s
porneascd dela originalele grecesti si, urmirind traducerile ro-
ménesti, si vadd daci in felul in care sunt redate ideile din
textul grecesc, in cuvintele romanesti pe care le alege, in ritmul
frazei, nu se desviluie acelasi traducitor. Pin la o asemenea

lucrare de adincire, mi mirginesc si pun dinainte dou3 pa-
sagii, unul din Biblia dela 1688, altul din Mdrgdritare.

Iati, de exemplu, parabola seminitorului, dupi Biblia din
1688 (Evanghelia lui Matei, 13), pag. 759:

¢In zioa aceia esindu Isus den casi, sedea lingi mare. $i
¢sd adunard mulfime multi citrd dansul, citu-i fu lui a intra
¢in corabie si sazd si toatd gloata sta pe tirmure. Si grdi lor
¢multe in pilde, zicAndu:

¢Tati esi seminitoriul si samene. $i siminindu elu, unele
«cdzurd 1angd cale §i venird paserile i le mancari pre ele. Iari
saltele cdzurd pre pietrisi, unde nu avia piméntu multu, si
snumai cit rdsirird, pentruci nu avia de pimintu adincare,
¢+ Deci rdsdrindu soarele, si piliri si pentru cici nu avia de
¢ pimantu adancare. Deci risirindu soarele, si piliri si pentru
¢cdci nu avia rddicind, si uscard. Altele cizurd pre spini si cres-
¢ curd spinii §i le inecard pre iale. Iard altele cizurd in pimantu
sbun si da rodu, una o suti, alta sasezeci, iari alta treizeci.

¢ Cela ce are urechi de auzirea si auzi ».

Tatd acum si un pasagiu din Mdrgdritare :

¢ Dulce lucru iaste la un om plugariu si tragd plugul siu ca
¢sd curdfiaze farina sa, §i si facd brazdi si si desridicineze
+mirdcinii §i si samene siminfa, neavind aritura miricini
«cari strici simdnta. Jard nu mult mai dulce iaste la cela
scare iaste invititoriu cind arunci pildele lui $ntru auzire,
¢care iaste neturburati. Pentru aceca dari, cu multi bucurie
s« inceapem invititura, ci vedem aritura aceasta, adeci auzul
svostru, curdfit. Cici micar c¢i gindul vostru nu-l vedem,
siard vizind ochii vostri ci sint deschisi si auzul vostru ci-l
¢aveti rddicat ca sa ascultati; aciasta fmi d4 semnu ci si gindul
¢ vostru iaste agizat si gata si auzi, pentruci la inima voastri
¢ nu pociu sd intru si viz, ce vizind ochii vogtri ridicati in sus,
«imi dau, cd nu iaste la gindul vostru nicio turburare, ce-mi
¢ zici cu pohtd samind siméntele. Ci ingiduim si primim orice
¢vei semina pentru nddejdea rodului, pentruci toati grija
¢lumeascd am gonit din gindul vostru. Drept aceia si vizin-
¢du-vi asa, cu osardie incep tot invitituri si pilde mai inainte
endddjduindu-md intru blagovodniia farini, adeci a gindului
¢ vostru ». : '

Nu a§ vrea si anticipez asupra cercetirii de comparare a
Bibliei din 1688 cu celelalte traduceri ale Grecenilor, — compa-
rare care, fdcutd cu toati competenta si grija necesard, ar-fi
poate concludentd, —dar din claritatea §i armonia frazei, din
limba plind de micz a pasagiilor de mai sus, cipitim oarecum
impresia c¢d avem dinainte aceia§i traducitori: fratii Gre-
ceanu.
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sau numai In partes. N, Iorga in Istoria literaturii religioase a Romdnilor,
intemeindu-se pe indicatiile din epilog, arati rolul frafilor Greceanu in traducerea
Bibliei; fnsi, dupi descoperirea unel copii muntene a Biblief, anterioarl tipdriturii
din 1688 (a se vedea despre acest manuscris o comunicare de foan Bianu in
Analele Academiei Romébne, seria 11, tom, XXXVIII, p. 5, partca administrativi si
desbaterile), N. Iorga a atribuit traducerea Bibliei lui Nicolae Milescu, In studiul: In
legdturd cu Biblia dela 1688 §i Biblia dela 1687 a lui Nicolae Milescu s prefaja Bidlies
elinesti din Venelia 1687 - .un manuscript necunoscut al lui Nicolae Milescu s cdleva
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Prefefe grecesti necercelate; publicat In Amalele Academiei Romdne, Memoriile
Sectivnil Istorice, seria II, tom. XXXVIII, Bucuresti, 1915,

Tot lui Nicolae Milescu atribuie traducerea Bibliei, P. P. Panaitescu, Nicolas
Spathar Milescu, (1636—~1708), extras din Mélanges de I'Ecole Roumaine en France,
1925, 1, p. 50—52. Chestiunea este reluati de d-1 Const. Solomon, Biblia dela
Bucurests (1688). Conlribufiuni noui istorico-literare, Tecuci, 1932, aducind in sprijinu]
fratilor Greceanu argumentele analizate mai sus; N. Iorga, Biblia lui Serban
Vodd In Revista istoricd, XXIV (1938), p. 193—196. Pirerea lui N, Jorga sus-
tinutd st de G. Pascu, Note despre Milescw, ln Revista Criticd, 1V, 1930,
p. 90—97.

Despre raporturile Bibliel cu celelalte traducerd anterioare, $t. Ciobanu JIstoria
Literaturii romdne vechs, 11, curs litograflat tfinut Ia Facultatea de litere din Bucu-
restl 1939—1940, p. 344—363.

Despre toate traducerile Iul Radu Greceanu a se vedea: Ioan Bianu si
Nerva Hodos, Bibliografia romdneascd veche, vol. I, Bucuresti 1903, unde
textele tipirite sunt descrise, cu extrase din prefee si epilogurl §i cu facsimile (la
anil respectivi). Vezi i adaosele din I, Bianu sl D. Simonescu, Biblio-
grafia rom. veche, vol. 1V, Bucuresti 1944,

Pentru bibliografia fratilor Greceanu st opera istorica a lui Radu Greceanu, a
se vedea mali jos, p. 250—254.

MITROPOLITUL ANTIM IVIREANU

Antim Ivireanu este cel mai de seami dintre Mitropolitii
munteni, prin munca lui neobositd in cultura religioasi a nea-
mului, prin cuvéntirile lui indrisnete, dar pline de suflu moral,
pentru societatea i timpul lui, §i prin strilucirea pe care a stiut
sd o dea scaunului mitropolitan din Bucuresti.

Vieafa lui are inci pentru noi, citeva puncte obscure; cu
deosebire sunt pufin cunoscute imprejurdrile copildriei si tine-
retii lui, pini la stabilirea in Tara-Roméneasci.

Se pare ci era vlistarul unei familii instirite de georgieni
din pirtile Azovului, care pe vremea aceea se aflau sub stipd-
nire turceascd. Cizuse din tinerete in sclavie, fird si stim insd
in ce imprejuriri si nici cum a isbutit sd-si recapete libertatea.
Del Chiaro, care l-a cunoscut personal, ne spune ci era ¢ inzestrat
cu talente rares, ci «cunostea sculptura, pictura si broderia »
§i ci eridicase la perfectiune arta tipografici ». Isbutise si-si
asigure prin aceste calititi o situatie independents, probabil
in Constantinopol, cind Brincoveanu l-a adus in tard, « Eu aci
in tari — amintegte el — n’am venit de voia mea, nici de vreo
sdricie sau lipsd». Adus in tari de Brancoveanu, fu insircinat
cu directia tipografici domnesti dela Mitropolie. Fird nicio
legdturd cu lumea, in atmosfera religioasd dela Mitropolia Bucu-
restilor, se cilugiri si isi alese ca loc de umilin{i crestinecasci
§i de munci sihistria retrasi tn marginea Bucurestilor, ridicati
pe o insuld linistits a lacului Snagov. Acolo, departe de svonul
lumii, retras in mijlocul apelor, cdlugdrul Antim, ales ca egumen
al ministirii, a instalat o tipografic $i a inceput o spornici acti-
vitate de imprimare, dind la lumin, in acea epocd in care ele-
nismul incepuse si-si ia sborul la noi, o sumi de cirti grecesti,
unele cu caracter religios, necesare’ serviciului divin, altele
cuprinzind norme de indreptare in credinta ortodoxi si, in sfarsit,
citeva cu caracter didactic §i moral. Alituri de aceste texte
grecesti, Antim, care in ristimpul cét il petrecuse in tard, invi-
fase limba, pune sub tipar i citeva cirti roménesti, intre care
si Floarea Darurilor — Fiore di Virtu.

In primivara anului 1765, Antim Ivircanu este ales ca episcop
de Ramnic, in locul lui Ilarion, care fusese depus din scaun,
fiindcd sc abdtuse dela canoanele bisericesti, de un sinod de
arhierei, prezidat de Patriarhul Dosofteiu al Ierusalimului.
Luind in primire episcopia Rimnicului, Antim introduce o
noud vicatd, instalind si acolo tipografie. Aceasti tiparniti
intemeiati de Antim Ivireanu, cu mici intreruperi, a functionat
pe lingd scaunul eparhial din Ramnic péand aproape de vremu-
rile noastre $i, cu ajutorul ei, Antim a continuat munca de
culturd inceputd la Snagov. La Ramnic, Antim a stat numai
3 ani.

In Januarie 1709, bitranul mitropolit Kir Teodosic, dupi ce
pistorise fara 40 de ani, a inchis ochii «de skibiciunca bitra-
nefelor, cat §i de altd osebiti a trupului boali », spune Greceanu,
lisand pe patul de moarte ¢ diati s, ca si fie ales in locul lui ca
vlidicd al tirii, Antim episcopul de Ramnic. Dupd inmormén-
tarea Mitropolitului Teodosie, Brincoveanu, patriarhii, arhiereii
§i toati boierimea, adunindu-se in casa Mitropoliei, hotirisc,
urmind ultima_vointi a celui rdposat, si aleagd Mitropolit pe

Antim. Obfinindu-se consimtiméintul Patriarhici din Constan-
tinopol, ceremonia se indeplineste in ziua de 22 Februarie, tn
Dumineca ortodoxiei, oficiind liturghia Patriarhul Alexandriei,
in prezenfa Domnului insusi. Radu Greceanu in cronica sa ne
povesteste consacrarea lui Antim, cu aminunte care nu sunt
lipsite de coloritul epocei. Dupi oficiarea liturghiei: ¢...au
s trimes Miria Sa pe Stefan Cantacuzino Marele Postelnic —
sacesta era fiul Stolnicului §i Domnul de mai tarziu — cu
«cardta cea frumoasi domneasci si cu alaiu frumos la Sfinta
¢ Mitropolie de l-au proscalisit si vie la curte, pe carele adu-
¢cindu-l pre scara cea mare, pre Divan, s’au impreunat cu
«Miria Sa Vodi, sirutdndu-i ména si ficindu-i frumoasd oratie
¢ de pistoria ce i s’au dat, iproci.

¢ Dupi aceea, sezind putin la voroavi, au poruncit Miria Sa
«de au mers toti boiarii in casi-i i, bAnd vutci si sinaharisindu-l,
¢au mers toti boiarii de i-au sirutat ména, iar mai sus pome-
«nitul Vel Postelnic au mers cu Sfintia Sa de l-au dus jar la
¢« Sfanta Mitropolic ». :

Ni s’a piistrat §i cuvintarea pe care Antim Ivireanu a rostit-o
cu prilejul urcdrii sale pe scaunul mitropolitan —si care este
un model de umilinti crestineasci, Evocand icoana Mantuito-
rului, noul Mitropolit aminteste ascultitorilor sii ¢ Dumnezeu
ori de cate ori a voit si intoarcd lumea dela calea rautatilor, a
nelegiuirilor si a vitiilor, nu a trimis asupra ei fulgerele minici,
nici n'a trimis ingerii sii din cer in toati stralucirea lor, ci a
ales ca instrumente ale vointei sale divine, oameni simpli, din
ccle mai de jos straturi ale poporului: din rindul Ppistorilor sau
al pescarilor. Din pescarii de pe tirmurile lacului Genisaret si-a
ales- Mantuitorul apostolii sii si i-a trimis in toate unghiurile
pimaintului, ca si ¢arunce mrejile in adincul necredintei o,
care «¢inecasc toati lumeas cufundati ¢in valurile driicesti»
— §i si culeagi sufletele oamenilor pentru credinfa in evanghelia
mantuitoare. $i, intorcindu-se apoi la evenimentul zilei — ridi-
carea lui in scaunul mitropolitan — cu acea umilinti a cilu-

- girilor din trecutul de munci culturald a ministirilor noastre,

el indreaptd citre boierime aceste miscitoare cuvinte:

¢ Pentru acea dar nu este minune, iubifii mei ascultitori si
scinstifi 5i de bun neam boieri, de m’au randuit si pre mine
¢ Dumnezeu §i m’au pus, om mic fiind §i smerit, pastor mare. .,
¢ N'au ciutat Dumnezeu — spune el mai departe — Ia micso-
¢ rarea §i netrebnicia mea, nu s’au uitat la siricia si striinitatea
¢mea, n'au socotit prostia i nestiinfa mea, ci au ciutat la bo-
¢ gatia si nojanul bunititii sale; §i au acoperit de citre oameni
¢ toate spurcdciunile §i fir de legile mele, cari sunt mai multe
«decit perii capului meu si decit nisipul mdrii, §i m'au inilfat,
¢ nevrednic fiind, la aceasti stepini ! si mare vrednicie a arhie-
eriei, $i m'au trimes la Dumneavoastri si vi fiu pistor, pirinte
¢sufletesc, rugitor citre Dumnezeu pentru sinitatea si spdsenia
¢« Dumneavoastrd si a cinstitelor caselor Dumneavoastri, purti-
« toriu de grije la cele ce ar fi spre folosul mantuintei, si si vi
¢ fiu de mangaiere la scdrbele robiei cei vavilonesti a lumii acestia ».

! 'stepini = treapta,
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MAnistirea Snagov, ridicatd de Viad Tepes pe o iusuld, din lacul Snagovul, 14ng3 Bucuresti — unde a tipirit cir{i Antim Ivireanu.

In aceste ultime cuvinte cra de sigur o discretd aluzie la starea,
nenorocitd in care se aflau atunci tdrile romanesti sub suzera-
nitatea turceascd, — ciici intr’alt loc, ciutand si ridice avantul
religios al norodului siu, el laudi dreapta credinti a poporului,
Ppe care acesta si-o pizeste « curatd §i nescurtald, fiind tnconjurafs
st Ingrddifi intre hotarele celor strdini de feliu §i impresurafi de
atifea nevoi st scdrbe, ce vin lotdeauna neincetat dela cei ce sid-
pdnesc pamdntul acesta . Asemenea aluzii transparente la sufe-
rintele si durerile pe care le indura tara din partea Turcilor,
care nu se mai siturau urcind necontenit birurile si angaralele,
trebue si fi gisit, cu toate discretia lor, un adinc risunet in
sufletul contimporanilor.

Incheindu-si cuvantarea de insciunare arhiercasci, blagoslo-
venia asupra Domnului si boierilor, Mitropolitul isi indeamni
ascultitorii ca si infiptuiascd «toate cAte sunt adevirate, cite
sunt cinstite, cate sunt drepte, cite sunt curate, cite sunt iubite,
toate cate sunt cu nume bun si liudate » pentru ca, dupi petre-
cania acestei vieti, si se invredniceasci cu tofii — pistorul

_sufletesc i norodul — a auzi glasul Mantuitorului: « Slugi buni
§i credincioasd, preste pufin ai fost credincios, preste multe te
voiu pune; intri intru bucuria Domnului tiu ». Aceastd simbo-
lici evocare a cuvéntului din parabola evanghelici, in ziua in
care urca treptele scaunului mitropolitan, au servit intr'adevir
ca o devizi de muncd pentru tot restul vietii sale. Nu si-a crutat
nici timpul, nici varsta, ci a continuat cu mai multd ravni
munca tipografici, incurajind, stimulind, lucrind el insusi la
sporirea cirfilor necesare pentru serviciul divin si pentru edifi-
carea morald a poporului. Cinci tipografii lucrau neintrerupt fn
tard 5i multe cirtise impirteau in dar bisericilor si ministirilor.
Din cind in cind, rodul muncii lui Antim mergea, prin dirnicia

lui Brancoveanu si la crestinii ortodocsi de peste granite, pani
departe in risirit, la Arabi si la Georgieni.

‘O altd lature importanti din activitatea de edificare morald
a Iui Antim Ivireanu, este propovedania. In zilele de mari sir--
bitori cregtinesti, Mitropolitul, dupi ce siivirgea serviciul li-
turgic, sc urca in amvonul Mitropoliei, de unde in cuvintiri
pline de avént, dupi ce slivia evenimentul religios, se indrepta
cdtre poporul siu, pe care se striduia si-1 inalte suflcteste citre
puritatea moralei crestine.

$i nu se mulfumea numai si riscoleascd sufletele prin cuvinte
bine gandite si miscitor spuse, ci cu acea rivni pe care o gdsim
numai la acei ce triesc adanc in sufletul lor credinta pe care o
propoviduiesc, cu acea deplind consecventd intre vorbd si
faptd, Antim Ivireanu a intrebuinfat toati agonisita unci vieti
de muncid fird rigaz, in opere de binefacere. ¢ Antim ficu in
Bucuresti — ne spune Del Chiaro — sase edificii din fundament,
o mireatd manistire cu o prea frumoasi biserici in onoarea
tuturor sfintilor ». E vorba de biserica Antim. In‘ ¢ agezdmantul
cu care inzestreazi ministirea, el infitiseazi cu smerenia obis-
nuiti, munca si nizuintele vietii Iui, in cuvinte care vibreazi
din adincul celor doud veacuri trecute:

«N'am lipsit — spune ¢! — pini acum, dupi putinta noastra
¢a invita turma cea cuvintitoare, cele de folos si mantuitoare,
ssi cu laptele cel dulce al cuvantului a o hrini. Asijderea si
sspre ridicarea, adausul si podoaba sfintelor licasuri, multd
¢pohtd si rivni dumnezeasci am avut... ci din oste-
enclele mele cele multe, din tipéritul cirtilor §i din milosteniile
«indurdtorilor crestini, ne-am fnvrednicit de am iniltat din
o temelie — si se limuregte dci o senind satisfactie sufletcasci
¢ —Dbisericd frumoasi aci in Bucuregti. .. zidit-am §i imprejurul

. “h L ::7
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sei chilii destule si alte licasuri pentru odihna egumenului si
sacelora ce vor vrea si aleagd vieata sihistreasci s, . : )

Pentru intretinerea ministirii,” Antim a addogat danii nume-
roase de’ ¢ mosii, mori, stupi si dobitoace de tot feliul o

Si pentru a se vedea ce frumoase si inalte ginduri cregtinesti
se frimantau in sufletul acestui striin, care se alipise prin fm-
prejurdrile vietii asa- de strins-de neamul si pimantul roma-
nesc,citez acum-dispozitiile pe care, cu limbi de.moarte, le-a
lisat in téstamentul lui: - : .

¢ 53 se afle pururea la casa bisericii 14 oameni pentru slujba
sibisericiiter s AN o gk Coooame "

¢ SI'se faci milostenie la siraci in toate Duminieile:

¢S4 aibi oarccare mili in ‘toate Simbete cei ce vor fi in
<temnitd. - - - oo | | :

« 53 se imbrace in ziua dé Joi-mare trei-siraci si trei fete
« sdrace, . ;.

¢ Sii se inzestreze pe an o fati sdraci, a doua zi de Sft. Dimitric.
" ¢S4 se odihncascd in. trei zile streinii nemernici cn mincare
¢ 5i sildsluire peste toati vremea. : ) -

¢ Sii se ingroape cu cheltuiala casei siracii ce-i scot prin ulite
s morti, cérsind mili pentru ingroparca lor. 1=}

« 84 se hrineasci trei copii ce- ar invdta carle si dascilul lor
4 si-si ja-plata ostenelei din ministire, ‘ '

", ¢'Sd se tie doid tipografii : una greceasca si alta roméneasci,
¢ pentru- folosul: obstei si pentru agoniseala caseiv,: .

‘Fati de atdti cpiscopi si vidici, iesiti din durerile icamului
‘nostru ‘care, fird munca trudnici a lui Antim, au strins averi
ce s'au irosit firi:urmi, icoana acestui vlddicd, striin ‘de ori-
-gine; dar care s"a identificat cu neamul nostru, se desprinde din
«adrul patriarhal al trecutului, ca o mustrare §i ca o pildi vie
de virtuti crestinesti, de energie, de munci si de jubirea aproa-
pelui. : it :
Cu 'toatd strilucirca pe care Antim a dat-o domnici lui Bran-
covcanu, prin neobosita activitate desfisuratii de el pe tirimul
culturii religioase, cul tot- devotamentul si dragostea pentru

. neamul pe care-l ridicase la o treaptd aga de inalti, totusi rapor-

turile dintre el si Domn se turburari in’ preajma anului 1713,

" Era pe timpul rizboiului dintre Rugi §i Turci. Brincoveanu,
care, in scrisorile sale citre Brasoveni, se plinge de licomia tur-
ceascd (¢ Ne-au incdrcat cu darile cit este Peste putinta siracilor
$i nu mai contenesc cit cerutul s) intrase si el in legdturi cu Petru
cel Mare, in care céa mai mare parte din boierimea noastri vedea
un mantuitor de sub jugul turcesc. Dar potrivit liniei politice,

-pe care Domnul romén si-o trasese cu'sfatul bitranilor sii boieri,

el nu intelegea  si-si cxpunil tara urgici turcesti §i° titdresti,
trecand fitis de Partea crestinilor, inainte ca acestia si sfirame

‘puterea turceasci.

Mitropolitul Antim ca vlidici ortodox, hranit cu literatura

«canoanelor si a polemicelor dogmatice, avea—de altfel in

conformitate si cu dispozitiunile pravilelor biscricesti si cu sen-
timentul general al tdrii—o puternica aversiune impotriva
Piginilor. De aceca, el nu putea 'si vadi decit cu ochi buni

‘desfacerea tirii de Turci §i aliturarea ei de popoarcle crestine,
sub scutul crucii. Brancoveanu insd’se simfea stinjenit de acti-

. Semxﬁtum iritropolitului: ¢ Anthim al Ungrovlahiet s,
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‘Biscrica Antim, zidity &c 'Anlim UI\'il-wcanvu In Bucurcsti.

vitatea Mitropolitului -siu, care icsea din sfera stricti a atri-
butiilor sale de pastor sufietesc si fncilca domenii ce apartineau
numai Domni'torului.'Ficﬁndu'-sc cxponentul partidei care tinca
cu crestinii, - Antim  primise prin Vlasic- Stegarul, universalul
Tarului -— adici “tratatul de alianti — precum’ s§i cererile de
‘zahierea (provizii), pe care le prezentase lui Brincoveanu. Cu-
rand dupi aceasta, cind spitarul - Toma Cantacuzino, cu vreo
citiva boieri mai indrasneti, nesocotind indicatiile Domnului,
trecurd fitis de partea Rusilor si atacard Briila cu generalul
Reut; circuld svonul ci Mitropolitul insusi intrase in aceasti
intelegere ascunsi. Radu Popescu pretinde ci insusi Antim ar
fi indemnat pe Toma Cantacuzino si pe ceilalti boieri si treac
fitis de partea Rusilor si si atace Briila, :

Brdncoveanu fu se putea impica in cugetul siu, cu aceasti

activitate a Mitropolitului. Ecoul nemulfumirii lui se strivede
limpede in cronica pe care o scria la curte, sub ochii lui Brin-
‘coveanu, logofitul. Radu Greceanu. Povestind primirea univer-
salului de citre Mitropolitul Antim, cronicarul domnesc tine

‘s sublinicze gresala acestuia astfel:

«O! cit iaste firi de cale si fird de cu-
« viin{a pirtii cei bisericesti a se amesteca in
«lucrurile cele politicesti, si fin -politia si

,a#_) : ¢eparhia ce se afl3 a se ariita zavistnic si tur-
J 0 ¢burdtor; si turmei ce-i incredintase lui de

«bine, carele in stepena si cinstea vlidiciei
LD, o -

¢lau adus §i lau fniltat, vrijmas si fmpo-
¢ trivnic — lucru foarte neplicut si lui Dum-
4nezeu si oamenilor », a:

Cu tactul lui deoscbit, Brancoveanu nu a
vroit si dea proportii acestui conflict cu Mi- | .
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tropolitul, in acele vremuri nesigure, cAnd Turcii 1l acuzau ci,
din indemnul lui, Toma Cantacuzmo a trecut de partea Ru-
silor.

Dar nemulfumirea Domnulm care mocnea ascunsi in addncul

sufletului, creste dospiti si prin eriutatea si zavistia care— -

spune Ivireanu in apdrarea lui citre Domn — nici a lipsit, nici
va lipsi din lume, pentrucd este pornit omul din tineretele lui
spre cele viclene §i nu se pirdseste a nu zavistui binele si cinstea
altuia ». Antim pretinde ci «pre cei ce sunt pricina rautitii fi
stiu cine sunt, cum m# stiu pre mine insumis. Unul dintre
acestia pare sd fi fost duhovmnicul Domnului, cilugdrul din
Athos, ajuns Mitropolit de NlSlS, Mltrofan Tasitul. Acesta, care

se pare cd ravnea locul lui Ivireanu, vine intr'o Duminecd din .

Ianuarie 1713, ¢pe vremea chindiei » — noteazi Ivireanu —1la
Mitropolie si-i cere, in numele Domnului, s& demisioneze de
bunivoie, adicd si facd, cum se zicea in limba timpului « pare-
tesis », —cd, dacd in 15 zile nu renunti smgur la scaunul mitro-
politan, Brincoveanu va cere Patriarhiei si-l cateriseasc. Dupi
doui zile de sbucium, Mitropolitul Antim se infitiseaz intr'o
zi de Marti, seara, la curtea domneascd si, discutind in tainid
invinuirile ce i se aduceau, declari ci se va retrage de bunivoie
din vlidicie, dar inmAaneazi in acelasi timp Domnului apirarea
sa. Din aceast} apirare, aflim care erau capetele prmcxpale ale
acuzdrii.
Fra mai intAi vechea paré. cd a viclenit —a tridat cum am
zice azi — pe Domn; si apoi altele mai noud: c este strdin de
_tard, cd a impovirat casa Mltropohex cu datorii.
"Antim spulberd punct cu punct invinuirile aduse De-a v1c1emt
- pe Domn, ¢s3 fie sub legitura cea grea a afuriseniei ». Daci ‘a

~grait in bisericd propovdduind cuvintul lui Dumnezeu, sau -

afard in taini, sau de fati inaintea Domnuluis, vreun cuvint
care si nu fi fost pe placul lui, aceasta a griit-o — zice el —
¢« din datorie, ca un pistor sufletesc ». In tari n’a venit « de buni
voia lui, nici de vreo sirdcie sau lipsd », nici ministirea Sna-
govului nu a luat-o cu sila; la Episcopia Rimnicului ¢nici in
vis nu s’a gandit si ajungd arhiereus, iar la Mitropolic n’a
ajuns «¢nici cu sild, nici cu.mite, nici cu rugdciunis In ce pri-
veste acuzarea c ar fi indatorat prin conducerea lui casa Mitro-
poliei, el aminteste cu multi discretie operele de: binefacere
indeplinite: ¢ De vei zice Miria Ta pentru ce am indatorat casa,
de am ficut cele ce am ficut,-am multe de mi ) ‘ar tinea in
seamd, carele nu sunt fir de cales. i ammtmd
ca la o casi a lui, adaoga.

¢ Pre aceste vremi cine nu este dator, din cAti ne fierbem
« intr'aceasti ticiloasy de fard? Ci intii si pre Maria Ta te auz
« totdeauna zicand ci este datoare tara cu 200 si mai bine de
e pungi. Oare acea datorie Miria Ta o faci, au intamplanle
evremii? Si acestea au adus §1 pre- altii §i pre mine la
¢ datorie ». : &

Brancoveanu, citind apirarea Mltropohtulux nu dé. niciun

_rispuns. Rigazul celor doud siptimani se scurge, fird ca Antim -

s& cunoasci intentia Domnului. In ziua dg .3 Februarie, el pre-

zintd Domnului o a doua scrisoare, prin care el anun{d ci nu -

va jesi din porunca lui. Roagd insd pe-Domn si facd chiverni-
seala’ pungilor de bani cu care e datoare Mitropolia, si ridice
zapisele dela datornici §i si i le dea in ménd lui, ca s& se pund

capit scandalului §i si poatd . face- ¢ paretesiss. Incheindu-gi

apirarea, el face un dlscret apel la congtunta Domnului, in
aceste miscitoare-cuvinte: -

¢Jar Maria Ta fi ca un Domn crestin ‘si milostiv si nu m5.
«ldsa si ies obidit §i cu lacrimile pe obraz, ci va fi pacat si
« precum nu te pripesti la cele politicesti a face risplitire, pentru
¢ cinstea domniei, aga nu te pripi nici la cele bisericesti, pentru
¢cinstea lui Dumnezeu, ci riul a se face este lesne, iar a se
tdesface este cu anevoie s,

cia cheltmt ;

. Brincoveanu, care avea ca mai toti domnii din  trecutul
nostru,” o -puternici’ constiinti - religioasi— e de amintit aci

" cuvintele cu care si-a fmbirbitat copiii:in clipa in care, pe

tarmul ‘Bosforului, ciliul se indrepta spre ei cu sabia in méani:
s Copiii mei; fiti curagiosi; am pierdut tot ce am avut in aceasti
lume; cel putin si mantuim sufletcle noastre §i si ne spilim
picatele -in “ sufletele noastre » — Brincoveanu, care avea o
asemenea constiint3 religioasi, aducindu-si aminte de tot ceea
ce fara datora lui Antim Ivireanu, a cumpinit lucrurile drept si
a inchis definitiv. acest incident dureros.

Antim continud si conduci biserica Térii Romane§t1 cu
aceeasi ravni, dar curind dupi sguduitoarea moarte a lui Brin-
coveanu, veni §i sfirsitul marelui siu Mitropolit. :

Sub domnia lui Stefan Cantacuzino, Antim isi vizu linistit
de vlidicia lui, dar sub Nicolae Mavrocordat lucrurile se tur-
burard.

‘Nicolae Mavrocord_at, primul Domn fanariot trimis de Turci,
nu era pe placul boierimii piméntene.  Citiva dintre fruntasii
ei, refugiati in Ardeal, intraserd- in legiturd cu imperialii peste
capul Domnului §i isbutiserd si aduci, in toamna anului 1716, o
mici frinturd de oaste germand in fard. O companie dintr'un
regiment. de citane:germane — dupid cum spune un contim-
poran—ti‘ecu botarul muntilor i, scipind vama din Ciineni,
prinse slujitorii domnesti care stringeau dijdiile. Vamesii §i
cdpitanii dau de stire Domnului i, in ingrijorarea care cuprinscse

curtea domneasc#, deodatd se intinde panica in populatia Bu-

curestiului,” care’alerga niucitd pe strizile orasului, strigind:
Nemtii! Nemtii! Mavrocordat, surprins de-acest svon, fsi face

‘repede “bagdjele si cu boierii devotati -portieste spre Giurgiu,

ca sd astepte desfisurarea evenimentelor. In puterea noptii,
ajungind la satul Odaia din jud. Vlagca — spune Del Chiaro,
care ficea parte din cortegiu — poposesc in bordeiul unui tiran,
ca si odihneascd putin caii. Intre acestea, Mitropolitul Antim,
cere voie de a se intoarce in Bucuresti, sustinind ci-datoria lui
de pistor sufletesc ii impune si nu-si pirdseascd turma in im-
prejuriri asa de nenorocite ca acelea. In toiul discutiei, Mitro-
politul este chemat afard, unde i sc inméneazi o scrisoare, tri-
misd din Bucuresti, de citre preotul ortodox venit din colonia
greceascd a- Venetiei, Giovani Abrami, predicatorul curtii lui
Brancoveanu, prin care este instiinfat c¢i principele Gheorghe

. Cantacuzino a intrat in tfard, cu 12.000 de ostasi, ca s& ocupe

scaunul. Aducind aceasti veste Domnulul, Antim, care nu
mai credea ci Mavrocordat se va intoarce pe tron, hotireste
sd se fntoarci. in Bucuresti, iar Mavrocordat, cuprins de spaimi,
pornegte in grabd spre Giurgiu, unde ajunge in revirsatul zorilor.
Turciidin Giurgiu, surpringi de sosirea neasteptatd a Domnului
si a boierilor si aflind cele petrecute, sunt cuprinsi de panicg;
se strang cu tofii in cetate si se imbulzesc si treaci Dunérea spre

-Rusciue, in birci §i cordbii. Intre acestea, curierii; sosifi din

Bucuresti, aduc vestea lmxstltoare cd niciun neamt{ nu se afld
acolo.

Mavrocordat, care fusese investit la urcarea sa pe tron si cu
titlul de serascher al tinuturilor sud-dunirene, ceru pasilor
din cetatxle de pe malul Dundrii si-i pund la dispozitie cateva
sute de Titari si Turci, cu care intrd in Bucuresti, in ziua de
10 Septemvrie. :

Risbunarea lui impotriva boierilor, care uneltiser} impotrivi-i,
fu crunti. Brezoianu, care atifase pe boieri impotriva lui Mavro-
cordat si vroise si se proclame Domn in lipsa lui, fu tdiat in
buciti, la fintina lui Radu Vodi. Alfii. au fost inchigi, batuti
la tilpi §i impusi la biruri grele. Biliceanu, torturat spre a
pliti mai curind amenda impus3, fiindcd se rugase lui Dumnezeu
ca si vie odatd Nemtii s3 scape tara de jugul aspru, a fost deca-
pitat, siabia i s’a tngdduit de a fi spovedit inainte de moarte si
de a i se face inmormAntarea, dupi datini, ca pentru moarte
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naturald. De aceasti urgie, nu scapi nici Mitropolitul care
refuzase si-1 urmeze pe Domnul refugiat in fuga lui si se tntor-
sese in Bucuresti fn mijlocul norodului, unde — pretinde Radu
Popescu —ar fi uneltit cu boierii impotriva Domnitorului.

Din porunca lui Mavrocordat, Antim fu adus la curte, dar pe
cand ‘scobora din ridvan ca si urce scirile palatului, fu nipidit
de Turci, care erau cit p'aici s¥-1 ucidi. Cu toatd stdruinta lui
de a fi dus inaintea Ini Mavrocordat, fu ridicat Pe sus si Inchis
in beciurile palatului, tmpreuni cu predicatorul curtii, Toan
Abrami, cel care-i comunicase, pe cind se afla cu Mavrocordat
pe drumul Giurgiului, stirea falsi ci Gheorghe Cantacuzino este
gata si intre in Bucuresti, ' :

In beciurile inchisorii, Mitropolitul este finut mai mults vreme.
In rdstimp, Mavrocordat silesté pe Antim, prin amenin{&ri, si-si
dea demisia din demnitatea de Mitropolit si alege in locul lui,
pe fostul duhovnic al lui Brancoveanu, Mitrofan. Dar lucrurile
Du se mdrginesc aci. Mavrocordat obfinuse intre acestea dela
Patriarhul din Constantinopol, de care atirnay pe atunci mitro-
poliile noastre, caterisirea lui Antim: Astfel Antim este despopit,
sub acuzarea de vr3jitorie; i se puse un potcap rosu in locul

mitrei de Mitropolit; i se ridici numele monahal de Antim §i :

i se redd numele siu laic de Andrei §i, in sfarsit, i se citeste
sentin{a prin care e condamnat la inchisoare pe vieatd, in minj-
stirea din Muntele Sinai, (W5

Pentru a preintimpina o eventuali revoltd a populatiei,
‘Antim fu ridicat §i pomnit in miez de noapte, ¢« cu carul sub
Paza unor Turcis Acestia trecur, cu el, Dunirea si ajungind
in ¢ Galipoli,’ lang% riul Dulcia, care trece prin Adrianopol »
—de fapt stirea o culeg din Del Chiaro — il uciserd si-1 arun-
card in riu. '

Astfel, printr'o stranie coincidentd a destinului, marele Mi-
tropolit, care prin rivna lui culturals a dat o strilucire deose-
bitd curtii lui Brincoveanu, §i-a incheiat vicata ca si protec-
torul siu, intre pAgini, prin moarte silnic.

ACTIVITATEA LUI ANTIM. TRADUCEREA CARTILOR
DE RITUAL. Epoca lui Serban Cantacuzino impusese citirea
in biserici a Evangheliei §i a Apostolului tn limba roman3 — pe
lingd Cazania care se citea din vremea Iui Matei Basarab. Ser-
viciul liturgic se oficia insi mai departe in limba slavon3. Desi
un vlidicd luminat ca Mitropolitul Dosofteiu afirmase, inte-
meindu-se pe textele Sfintei Scripturi, drepturile limbii nationale
§i tncepuse opera de tilmicire a cirtilor de ritual, totusi limba
romand nu putea inci s ia locul limbii slavone in Biserici. Nu
putea si-1 ia, fiinded nu se gdseau traduse in limba noastri
toate cirtile de ritual necesare serviciului divin,

Opera de traducere a cirfilor de ritual nu era o chestiune
usoard. Dimpotriv, ea era legats de o problem3 dificil}.

Nu era destul si se transpuni cuvintele slave Ppeé romAneste,
fiinded unele pirti trebuiau cintate .in cursul serviciului
divin, pe o melodie care nu se putea schimba, iar cuvintele
romanesti trebuiau astfel alese §i oranduite, incAt s% aibi rit-

‘mul cerut de necesititile melodice ale muzicei bisericesti.
Problema traducerii se complica astfel cu o problem. de ordin
-muzical, In sfirsit, se adaogi faptul ci nu era usor a gdsi in

limba romani de-atunci termeni corespunzitori pentru subtili-

tdtile dogmatice. 1 F ' ; -
Ne aflim dar in domnia Iuj Brincoveanu intr'o epoci de

tranzitie. Limba slavi nu mai era inteleass de cler, jar limba

- Tomani nu era Inci deplin pregititi si<i ia locul, -

De aceea, in epoca lui Brincoveanu, inovatia introdusi mai
inainte de Mitropolitul Stefan, de a tipdri-cirtile de slujbi cu
tipicurile in roméneste si cu rugiciunile in slavoneste, con-
tinui. Tipografia din Buziu, pusi sub conducerea episcopului
Mitrofan, este prinsi intre anii 1697 si 1702, aproape exclusiv

Usa dela altar a bisericli Sf. Apostoll, ctitoria lul Antim Ivireany,
(Din Arhiva fytografics a Fundatiei Regele Mihai 1)

cu tipdrirca acestui fel de cdrti de ritual bilingve 1, In predoslo-
viile cirtilor, Episcopul Mitrofan limureste astfel nizuingele

muncii sale: ’
¢...Deoarece (cirtile) mai dinainte tipdrite nu sunt cu tipicul
¢« roménesc, drept aceea m’am indemnat de am tipdrit cu toate
¢invititurile romaneste, pentru intelegerea tuturor »..
In procesul de introduce;e a limbii romane in biserici, textele

acestea de slujbd reprezinti un' stadiu intermediar intre epoca

slavond si epoca limbii nationale., - i

Pentru a ridica, micar vremelnic, nivelul bisericii si al cle-
rului, Brincoveanu intemeiase, intr'adevir, o $coal5. pentru
invitarea limbii slavonesti de ciitre «copiii de varsti fragedd ».

! Iatd, peatru documentare, lista cdrtilor bilingve tipirite la Episcopia din Buziu,

_unde pistorea Mitrofan:

1697 — Triod

1698 — Mineiu

1699 — Molitvenic

1700 — Octoih §i Triod

1701 — Molitvenic

1701 — Penticostar

1702 — Liturghier

1702 — Molitvele vecerniei, O alti editie, se pare, tn 1703,
I. Bianu si D. Si monescu, Bibl. rom. veche, 1V, (Ad3ogiri si Indreptiri),
p. 29, or. 38,

4.



224

ISTORIA LITERATURII ROMANE VECHI

Antim Ivireanu insusi tipireste la Snagov, in 1697, o Gra-
maticd slavoneascd, pe care o giseste cu atat ma1 necesard
cu cit:

¢...in Dbisericile dumnezeesti—zice el in prefati — noi
«ne-am obicinuit a ceti slavoneste; dar necunoscind aceastd
«limbi, care ne este striini, nu a noastrd, putem de multe ori
¢sd cidem in greseli...»s.

Dar toate incercdrile de a reinvia un trecut mort au ri-
mas infructoase. Limba slavi nu mai putea diinui multi
vreme in bisericile noastre, nici chiar sub forma cartilor
bilingve.

In aceste vremuri de riscruce, cind clerul nu mai putea
manui slavona, iar limba materni nu era inci pregititi si
pitrunds in altar, incepe s3 se introduci in unele biserici, de sigur
sub influenta marilor patriarhi §i cirturari greci dela curtea
domneasca, serviciul divin in limba greaci. La curtea lui Serban
Cantacuzino si a nepotului siu de sord Constantin Brincoveanu,
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Gravurd din Apostolul dela Buziu, 1704,

intemeietori ai Academici grecesti si sprijinitori ai ortodoxiei in
Orientul oprimat sub stipanirea turceascs, vin cei mai de seami
prelati ai- Risiritului grecesc, in frunte cu marele cirturar si
luptitor pentru ‘péstrarea normelor de credintd pravoslavnicd
Patriarhul Dosofteiu al Terusalimului. Sub influenta acestor mari
cérturari ai ortodoxiei s’a introdus, la inceput in unecle bIsenc1
slujba religioasi in limba greceasc.

Era o incercare de a intiri biserica, indrumind-o direct
cétre izvorul Evangheliei si al Liturghiei, cici se stia de multla
noi, ci sursa scripturilor sfinte este limba greceasci:

¢Apa totu-i mai curati si mai limpede in izvor de cat in
¢ pdraie, ci de ce sd departd apa de izvor, totu-i mai inmestecatd
¢si mai turbure; asa-i si izvoditul scripturei sfinte, totu-i mai
¢curatd in limba ce-au grdit Duhul Sfint... in Testamentul
« Nou, greceascd », spusese, inci din 1651, Simeon Stefan, in
predoslovia Psaltirei sale.

Dar limba greaci nu era nici ea m‘;eleasa, nici de masele
poporului si nici de cler. Academia intemeiati de Serban Can-
tacuzino $i de Brancoveanu nu avusese vreme si-si dea roadele.

. Limba romini trebuia si-si croiasci drumul citre altar si si

devini limba bisericii. De fapt, pe timpul lui Brincoveanu
— ca si mai inainte — se citeau, in unele biserici, in limba popo-
rului, cirtile fundamentale ale credintei: Evanghelia, Faptele
Apostolilor si Cazania, pe cand liturghia cu partea cintati se
oficia in slavoneste sau in greceste. Accasta ne-o confirmi si
pastorul anglican, Edmund Chisthul, care a insotit pe amba-
sadorul englez din Constantinopol in drumul spre patrie si care
a fost oaspetele lui Brancoveanu si al Stolnicului Constantin
Cantacuzino.

Munca inceputd astfel in veacul al XV-leca, in finuturile mun-

- toase ale Maramuresului i continuati in toate provinciile romé-

nesti, dusese la introducerea partiali a limbii romine in bi-
sericd. Ea trebuia cu vremeca si triumfe definitiv. Cirtile de
ritual trebuiau transpuse §i in limba poporului si in accasti
stridanie, sc desfisoard dela o vreme activitatea lui An-
tim Ivircanu. El retipireste Evanghelia (150:) “Apostolul

" (1704) adoptate serviciului divin din vremea lui Serban Can-

tacuziro. : :

Incepind din 1706, Antim Ivireanu, pe atunci cpiscop de
Rémn’c, vizind ci limba slavi nu mai poate fi mentinuti in
bisericd §i, pe de alti parte, nici limba greceasci nu putca fi .
introdusd, incepe patronarea muncii grele de traducere si tlpa-
rire a textelor de ritual.

‘Din aceastd activitate, au ajuns, pani la noi, unnatoarele
carl:l'

1706 — Mohtvemc.

1706 — Octoih, N

1712 — Octoih,

1713 — Liturghie.

1713 — Molitvenic.

1715 — Ceaslov.

‘1715 — Liturghie. L

Aceste cirti erau destinate si fie intrebuintate in serviciul
bisericii. Prefetele sunt in-aceastd privinti, concludente:

«Cum ca alte toate ce s'au scos romaneste, acum spre lre-
s buinfa preotilor si a norodului an fost de folos foarte, iard inci ;
a5i aceasta— este vorba de Molitvenicul din 1706 — mai tare
ea fi cdce nu e ca alte cir{i bisericesti a slup in vremi randuite,
«ci putem zice in tot ceasuls.

Molitvenicul din 1713 contine o alti dovadi hotiritoare:
«Mdrturic cum cd nu daste opritd a sluji liturghia fiestece pra-
voslavnic in limba sa ». Mirturia este textul din scrisoarea Apo-
stolului Pavel citre Romani, ¢la capitolul III, stih 29 », pe care
se intemeiase mai inainte Patriarhul Antiohiei ¢« Kyr Theodor
Valsamons, cand la intrebarea Patriarhului de Alexandria
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dacd este cu putinti ca Armenii, Sirienii i alte neamuri ¢s%
slujeascd sfanta liturghie pre limba lor », rdspunse: ¢de nu vor
sti limba clineascd, si slujeascd in limba lor ». ;

Impulsiunea dati de Antim Ivireanu pentru introducerea
limbii nationale in biseric, desi indbusitd in timpul domniilor
fanariote, a sfirsit totusi prin'a birui. ' .

Dar meritul cel mare al lui Antim Ivireanu, in istoria litera-
turii noastre, il formeazi Didaliile.sale. -

DIDAHIILE. Mitropolitul Antim este, dupd cat stim pani
‘acum, primul care, rupind cu traditia, se urci in amvonul
Mitropoliei, in zilele marilor sirbitori, ca si grdiascd poporului
sdu drept dela suflet la suflet, Pan3 la el, in Biserica noastri,
locul predicei il tinea cazania ; dar cazaniile, alcituite cu multe
veacuri in urmi, cuprindeau explicarea textelor evanghelice in
linii general-omenesti, ca pentru toate vremurile si pentru toate
societdtile, pe cind socictatea romancasci dela inceputul seco-
lului al XVIII avea nevoie de o invititurd vie, adaptati la
nevoile ei duhovnicesti, la suferintele ei, la durerile ei. Mitro-
politul Antim a inteles acest mare adevir si, de pe indltimea
amvonului, ¢l a stiut si giseasci cuvinte miscitoare de mén-
gdiere, care risunau adinc in suflete, alinind necazurile unui
neam intreg, ca de pildi accle discrete aluzii la Heomia nesi-
tioasd a Turcilor, care nu mai contencau cu biruri, si an-
garale,
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Ce impresie puternici trebue si fi produs asupra Domnului
$i boerilor, adunati in biserica Mitropoliei, clipa solemni cind
Vlidica, ridicAnd spre cer privirea rugitoare, cerea Sfintei
Fecioare, in ziua in care se comemora Adormirea Ei, si ¢dea
luminatului nostru Domn puterea» ci si apere tara, «de lupii
cei vdzufi 5i nevdzugi » §isi pizeascd «aceastd boierime de toate
primejdiile si de toate viclesugurile vicleanului si si le dea
dragoste, uniciune, sporiu si ajutor intru toateo.

Ca un adevirat «vraciu?! al sufletelor » — cum se numeste
singur — subliniazi calititile si defectele societdtii pe care o
cdliuzea, si, cu o dragoste crestincasci netdrmuritd uneori, cu
energic nebiruitd alteori, cauti si infrineze riul si si promo-
veze binele. Genul oratoriei religioase, tot atit de vechiu ca si
crestinismul, cultivat cu ardoare in foate Bisericile Risiritului
§i Cecidentului, a ajuns fireste la teme, imagini si formule con-
sacrate, care s'au impus si au trecut dela un predicator la
altul, De sigur ¢ in cuvintirile Mitropolitului Antim se giisesc
imagini ca: ¢5i cind iesim dela bisericy, si nu iesim deserti, ci
si facem cum face ariciul ci, dupd ce merge la vie, intdi si
saturd el de struguri, si apoi scuturi vita de cad brotoanele
jos si si tivileste pre jos de se infig in ghimpii Ini si duce si
fillor», imagini ce pot veni dela Sf. Toan Damasceanul ERVor,

! evraciu s fnsemna In limba veche ¢ doctors,
*D. Russo, Studii i critice, P. 24, nc. 1.
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Mitropolia din Bucuresti, unde a tinut predicile sale Antim Ivireanu

mai fi de sigur i altele, — poate chiar dela contemporanul siu
Ilie Miniat—, dar valoarea didahiilor lui Antim Ivireanu st tn
claritatea planului, in precisia ideei si a formei, si in vioiciunea
stilului, — si mai ales in legitura lor cu societatea timpului.
Este o predici vie pentru contemporanii sii.

Didahiile sale ne desviluie, cu multi cildurd, colfuri intere-
sante din patriarhala vieati roméneasci de altidati, care cu
toatd simplitatea ei, avea si trisituri etice, pline de duiogie:

¢« Am inteles — griieste el marilor boieri —cum ci este obi-
« ceiul de v adunati seara in divan §i faceti putini oratie fnaintea
¢Domnului §i dupd aceea cereti ierticiune. Si micar ci nu mi
¢s'au intdmplat pand acum si vdz cu ochii, iar foarte mi-au
¢ plicut si am fericit obiceiu bun ca acesta, ci este lucru cuvios
ta cere jerticiune dela stipin §i unul dela altul i nu numai
¢ mai marii nogtri, nu numai intru aceasti zi, ce vom si intrim
¢in zilele sfantului post, ci pociu zice ci si se cuvine si
¢ cerem ierticiune in toate zileles.

Atentia Mitropolitului se fndreapti insi, cu deosebiti grije,
spre ndravurile rele care duceau societatea romineasci a tim-
pului siu la deciidere si pe care se striduia din rdsputeri si le
stirpeascd. Privirea atenti a Mitropolitului nu scapd acel nirav
urit al poporului nostru, care a impresionat neplicut pe strdini:
- sudalma. Contimporanul siu, Del Chiaro, ne infitiseazi in me-
moriile Iui, cu oarecare admiratie, indemanarea cu care « biieti
de 7—8 ani conduceau grupe de cai la addpost »; dar adaogd
imediat ci: :

¢...dacd vreun cal se abitea din grup, biiatul il striga reche-
sméndu-l cu injurituri triviale, iar daci nu izbutea, fncepea

¢«sd plingd, continuind totusi pomelnicul de injurituri obscene,
¢ fird si cunoascd intelesul lor. In popor, pirintii insisi deprind
¢ copiii cu Injurdturi si se delecteazi cind acestia descurcd pri-
¢ mele silabe din expresii triviale, migulindu-se chiar cind com-
¢bind noui injurituri, In timpul celor 7 ani de sedere in Va-
«lahia, n'am avut ocazia si aud ca-cineva si fi fost pedepsit
¢« pentru injurdturi, fie de citre instantele judiciare sau de cele
¢ bisericesti ». :

Cu adanci indignare, Antim se ridic in predicele sale, rostite

de pe indltimea amvonului Mitropoliei, impotriva acestui nirav
care ne scobora inaintea striinilor:
* ¢Ce neam — intreabi el — injurd ca noi de lege, de cruce,
¢ de cumineciturs, de morti, de pomene, de lumanare, de mor-
«mant, de suflet, de colivi, de prescuri, de ispovedanie, de
¢ botez, de cununie si de toate tainele sfintei biserici? Si ne
¢ocdrim si ne batjocorim ingine legea; cine dintre pigani face
taceasta? ».

Se pare ci autoritatea Bisericei incepuse si scad3, fn parte
— trebue s’o spunem; reiese aceasta chiar din unele predici
ale Mitropolitului —si din pricina clerului, care nu era tot-
deauna la indltimea misiunii sale. Lumea se ducea mai des
& pre la circiume, pre la hore si pre la jocuri s decit la biserics,
iar cand venea la ¢ sfintele biserici s, in loc si asculte slujba sisd
se impirtdseascd cu « hrana cea duhovniceasci », ¢ vorbesc si rid
§i fac cu ochiul unul altuia, mai riu decit pe la circiume ».

Combitind cu energie aceasti lipsi de respect fati de cele
sfinte, el ataci apoi fitdrnicia §i bigotismul acelor boieri, care
gasiserd mijlocul de a ocoli taina spovedaniei, avind «cite doi




MITROPOLITUL ANTIM IVIREANU

H

duhevnici, unul la tari si altul la oras: la cel dela tari, ca la

un om prost, spune picatele ce le socoteste el ci sunt mai mari, -
far la cel dela orag spune pacatele ce le socoteste ci sunt mai J

mici, — negutitorind si mestesugind taina ispovedaniei ».
Nici' pe frumoasele jupinese din .vremea lui Brincoveanu,
imbricate dupi moda greceascy §i iubitoare de lux, nu le cruti.

Intr'adevir, nizuinta dupi podoabe a jupineselor dela curtea :
lui Brincoveanu uimise §i pe striini. Acelasi Del Chiaro ne

semnaleazd astfel luxul din timpul siu:

¢In zile de sirbitoare — spune el —se gitesc cu haine bo-
¢ gate si juvaeruri scumpe, cu salbe de monede de aur de diferite
«mirimi, pini la valoarea de 10 galbeni una e,

Mitropolitul Antim, intr'o predicd, tine si scoati fn lumini

§i accastd usurinti a cochetelor contimporane si luind ca pilds -
pe Sara, sofia lui Avraam, care nu se sfia sd-si primeascd oaspetii :

frimintind paine, intreabi: z ! J
¢Oare si fie acum vreuna asa? Ba, cici ia scoate mana
& Sarei! O vid plini de cocd. Scoate $i mina unei mueri de acum

¢0 vid plini de inele i de scule. Caut §i vid fata Sarei, plini’
de pielm !, Vid si fata unei muieri de acum, plind de fleacuri’

sdricestis. : I
Dar ceea ce este de admirat Ia acest Mitropolit strilin ca ori-

gine de neamul nostru, este energia cu care, ridicindu-se la inil--
timea vremurilor sale, pune degetul pe rana de care singcra

poporul siu. In epoca in care el a pistorit, luptele singeroase

dintre partidele boieresti si patimile deslintuite de cle, desi
pirean domolite prin cirmuirea inteleaptd si blindi a lui Bran--

coveanu, totusi mocneau in adéinc si aveau si tirasci in curind,

in volbura lor, nu numai persoana si copiii Domnitorului, ci i

autonomia tirii. In ‘acea atmosfery de patimi, de urd, de invidic

si de comploturi, Mitropolitul Antim, cu autoritatea morali pe’

care i-0 didea nimbul de sfinfenie al misiunii sale, adresa boie-
rilor in.ziua fn care Biserica comemora Schimbarea la. Fats,
cuvinte de infruntare ca acestea: '

¢« Hristos zice: « Pacea mea o dau vous », iar noi nu voim si

«avem pace intre noi, ci ne turburim pururea pentru fiestece,
¢ca valurile mirii cind le sufli vintul. Hristos zice: « Nu jude-
scareti ca si nu vi judeces, iar noi de ar fi cu putin{i s nu
¢ne treacd nici zi, nici ceas, cu judecarea si cu griirea de riu,
¢nu numai pre cei ce-i stim, ci §i pre cei ce nu-i stim. Hristos
szice: ¢ Precum pohtiti voi si vi fack vous oamenii, faceti si
¢ voi lor »; noi pohtim si ne cinsteascs tot, si ne dea toti plo-
¢ coane si daruri, si ne dea de si ne fericeascy, si ne graiascd de
¢bine, si ne fac¥ tofi dupi pohta noastrd, si nu ne stea nimeni
¢impotrivd, nici si ne zici nimica de am face verice rdu. ITar
¢noi pohtim si osindim pre toti, s& nu dim niminui nimica,
¢ si nu facem niminui niciun bine, nici s4 se foloseasct nimenea
¢de noi; pre toti ii hulim, pre tofi fi griim de rdu, pre tofi i
¢ pirim, pre toti fi luim in ris §i in batjocurd; tutora le zicem
¢cd sunt nebuni §i fird nicio socotealf; numai pre noi ingine,
+voiu cuteza a zice, ne facem i mai intelepti decit Dumnezeu ».

Revenind asupra aceleiasi teme, fntr'o altd predici, el cautd
sd sgudue adinc constiintele, subliniind, cu toati vigoarea,
{itdrnicia contimporanilor:

«Ce folos a fi galben si ofilit de post, iar de pismi si de uri
¢a fi prins? Ce folos este a nu bea vin 5i a fi beat de vinul ma-
+niei? Ce folos este a nu minca carne si cu hule a rupe carnea
¢ fratilor nogtri? ». » : v

‘Pentru a intinde ramura de mislin celor ce se invrijbeau si
se urau, el evocd — intr’o imagine, plind de plasticitate, prin
gradatie si contraste si de resonanfe melodice prin simetria
pirfilor —scena din Evanghelie, cind corabia care purta pe
apostoli si pe Méintuitorul adormit, este surprins3 de furtuni:

! Fiin3 albi ce se presard 'pg pdine,
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Regele Wachtang al Ivirilor din Caucaz, care a introdus tiparul In Iviria,
cu material §l mesterd trimest de Brincoveanu,

¢Mi se pare ca si cind ag vedea tnaintea ochilor mei “chipul
sei: de toate pirtile si se afle vanturi mari, si se striingd tmpre-
¢ jurul vintului nori negri si desi, toatd marea si spumege de

«minie si pretutindenca si se fnalte valurile ca niste: munti. .
¢ Mi se pare cd viz corabia Apostolilor ci se luptd cu multi sil-
¢ bdtecie in"turburarea mirii: de o parte o bat valurile, de alti
«parte o bat vinturile si o turburi; de o parte o ridici spre
¢ceriu, de altd parte o pogoari la iad. Mi se pare cd viz pe
¢ fetele Apostolilor... moartea zugrdvitd... si toti cu suspi-
enuri si cu lacrimi cerea cu rugiminte ajutor dela Hristos ce
¢dormea: Doamne! mAntuieste-ne ci pierim! »

- $i explicind apoi minunea linistirii valurilor, numai prin cre-
dinta cu care apostolii uniti intr'un singur suflet si fntr'un
singur glas, s’au rugat Domnului: « Doamne! mantuieste-ne ci
pierim, el face o discretd aluzie, la suferintele st la durerile
tdrii: (s...Toti pitimesc, tofi sunt in scirbi 1, tofi. suspini
sub jugul cel greu al nevoiei. . . Si cum dar se .va mintui no-
rodul, cum se va scutura aceasti ticiloasi de fard de sarcina
cea grea a relelor ce o supird?...s), pentru ca intr'o frumoasi
peroratie si indemne la unire §i la dragoste.

Dar glasul Mitropolitului risuna in pustiu.
Cuvantirile lui, menite si riscoleasci puternic sufletele, nu
au avut darul si potoleasc} patimile si si sting} un_obiceiu .

a ¢ Scdrbd » Insemna, tn limba veche, ¢ mihnires.
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-Inrdddcinat din parinti. $i atunci, Antim se vede nevoit si pur-
ceadd dela vorba la fapti: ¢
¢ $i cine are acel obiceiu — revine el intr'o alti didahie — de
epareste pe fratele siu crestin, pentru ca si-l pigubeasci si
¢sd-1 sdrdceascd, si se lase de acel lucru, ci toate pdcatele cite
¢« va face, dupd ce se va ispovedi si-si va face canonul ce-i va da
¢ dubovnicul, i se vor ierta, iar acel picat al parei nu se va ierta
«nici cu un mijloc, ci este mai mare decit uciderea. Si iati ci
¢ vd poruncesc §i voud preofilor : cine ar veni la voi si se-ispo-

svedeascd si va avea acel picat al parei, de va da acel om

¢inaintea voastrd figdduiali si se va chezisui cum ci nu va
¢mai pari pe nimeni in vieata lui, voi si-i dati ierticiune, dar
¢sd-1 si canonisiti, apoi si se si cuminice; far de 11 va vrea s
s se pdrdseascd, sd-l1 lipsifi de sfinta taind ».

Si tot astfel, se vede nevoit si ja misuri represive si impo-
triva negutatorilor, care licomindu-se la cistig, nesocoteau
sdrbitorile §i cilcau pravilele: ‘

s Jatd vd zic, iubitilor mei, si va invif cu frica lui Dumnezeu,
_¢ca un parinte sufletesc §i pistor ce v sunt, si veniti in fire st
¢sd vd caiti de lucrurile cele necuvioase... $i vi poruncesc
« tuturor, cati sunteti cu mestesug si cu negufitorii, veri de ce
s bresld, ca de acum inainte Duminicile si sdrbdtorile cele mari,
¢ce se numesc domnesti,... si vi inchidefi praviliile si nici
¢sd vindeti, nici si cumpirati, nu numai dela crestini, ci nici
«de alte limbi, ce nu sunt de legea noastrd, nici sd lucrati. Si
¢ precum zic si facefi, ci neficand, si stifi bine cd vi voiu pe-
sdepsi bisericeste ca pravila... si inci si pre cei cari se vor
¢ ardta semefi §i tari de cap si nu se vor supune direptatii si
¢« poruncii bisericesti, ii voiu pedepsi si cu domnia ».

Asemenea cuvantdri, care scormoneau congtiintele si rineau
susceptibilititile prin misurile represive, au creiat nemultu-
miri. Astfel, aceste infruntiri ale Mitropolitului in loc si aduci
pe cei rdticiti pe calea dreapti, au stimit dimpotrivi, animo-
zitafi, intr'o societate care nu mai prefuia dupi cuviinti ordinea
bisericeascid. Ecoul acestor animozititi l-am vizut, in conflictul
dintre Antim Ivireanu si Brincoveanu.’ S :

Dupd detronarea lui Brincoveanu, in ultimul an al pdstoririi
sale, Antim Ivireanu a publicat un volum de Sfaturi crestine
politice in versuri grecesti, influentate siin buni parte impru-
mutate, din literatura parenetici bizant ni.

In evolutia literaturii vechi, Antim Ivireanu are meritul de a
fi stimulat introducerea limbii materne in bisericile din Tara
Romaneascd §i de a fi fost initiatorul predicei — o predicid vie
adaptatd nevoilor societitii si timpului, de o mare “Indltime
morald si o reald - frumusete "stilistici.” El a dat o strilucire
deosebitd domniei lui Brancoveanu, fiindci I-a ajutat ca, potrivit
unei traditii mai vechi a Domnilor Basarabi, s& ia sub obli-
duirea lui crestinitatea ortodoxi oprimatd sub vitrega stipa-
~nire a Turcilor; Prin osirdia lui Antim Ivireanu, darurile
tipografiilor noastre domnesti mergeau — pani departe Ia Arabii
* din Siria §i la Ivirii din muntii Caucaz. y .

Unul dintre discipolii sii, care a invitat dela el megtesugul
tiparului §i care a indeplinit pe  plaiurile Caucazului munca,
pentru slava Domnului, de a da Ivirilor primele tipdrituri ale
scripturilor sfinte, ardeleanul Mihail Stefanovici, a’gdsit pentru
el urmitoarele cuvinte de dreapti pretuire:” L

¢...ca pre un mdargiritariu scumpu, legatu cu aur intru vin-
adere oarecand fiind pretuit, si din tara ta scos, si in partea
¢ locurilor noastre adus si nemerit, ai strilucit ca o razi lumi-
¢ n0asd »
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UN TRADUCATOR IN VERSURI AL PSALTIRII,
LA CURTEA LUI BRANCOVEANU: TEODOR CORBEA

Intre carturarii oplositi 1a curtea lui Brincoveanu se aflau
§i fiii Popei Ion Corbea, zocimanul (epitropul) bisericii Scheilor
din Brasov. Popa Ion Corbea, venit 1a bitrinete in Muntenia,
s’a cllughrit, iar fiii s3iau intrat in slujba lui BrAncoveanu.
Amindoi stiau bine latineste si au fost folositi de Domnitor
pentru solii. o

Cel mai mare, David, primul intrat tn serviciu, a fost tri-
mes de Brincoveanu in Ardeal, pentru a inteti rezistenta
Bragovenilor fmpotriva unirii; in Moldova, pentru a duce
tratative cu Turculet, comandantul podgheazurilor polone,
§i in cele din urma in Rusia, la curtea lui Petru cel Mare.
Farul a rimas asa de multumit de solul lui Brincoveanu, fncit
in 1707 l-a cerut si l-a retinut la Petersburg, ca ajutor al
lui Nicolae Milescu, care ajunsese in asfintitul vietii. Abia
intrat in serviciu, David Corbea a fost trimes intr'o misiune
diplomaticA pe langh Francisc II Rakotzi, ciruia Tarul
vroia si-i ofero coroana Poloniei. IntorcAndu-se din aceasti
nﬁsiune, se tmbolndiveste §i moare la Varsovia in vara anuluj
1707. :

Fratele mai mic Teodor a mers §i el pe ciile inaintagului
sfiu. A intrat fnslujba Cantacuzenilor. A trecut apoi in servi.
ciul Iui Brincoveanu si a fost trimes, in locul fratelui siu, cu
solii in Rusia. El a incheiat tratativele dintre Brincoveanu
§i Petru cel Mare, prin care Tarul garanta lui Brincoveanu
si urmasilor sai tronul Munteniei. Dupd izbucnirea razboiului
dintre Rusi §i Turci, cind Brincoveanu oscila, Teodor Corbea,
aprobind atitudinea lui Toma Cantacuzino, a trecut cu acesta
fatis de partea Rugsilor, Dupa infrAngerea Rusilor a fost silit,
fmpreund cu Toma Cantacuzino, s& plece in Rusia. Aci s'a
agezat definitiv, a luat locul pe care-l avusese mai fnainte
fratele sdu §i a obtinut din partea Tarului, cAteva mosii luate
dela hatmanul Mazepa.

Teodor Corbea a fost un cirturar de scama. Dela el ne-a
rimas un vocabular latin-romin Lezxicon latino-roman tra-
dus de Todor Corbea sin Ieromonah Ioasaf din Bragov sau
sub titlu latin: — Dictiones latinae cum valachica inlerprelu-
tione, alclituit dupd modetul dictionarului latin-ungar al lui
Albert Molnar (prima editie 1611). Este primul dictionar
latin-romén in cultura noastrd si la alchtuirea lui a fost

" fndemnat si sprijinit materialmente de Episcopul Mitrofan
al Buzaului (1691—1703).
~Mai important insd pentru literatura romAneasci este
Psaltirea versificata si diruitd de el fnsusi biscriqii roméinesti
din Bragsovul, unde oficiase serviciul divin tatil siu, dupi
cum aflim din nota finald: « S’a diruit sfintei biserici a Bra-
sovului de dumnealui Pan Theodor Corbea vel pisariu i can-
tilar al prea puternicii imperatorii moschicesgti, in anu 1725,
luna Mai 10 dni (zile)».

Cartea are doud prefete in versuri, una fn romineste, alta
in ruseste, inchinate lui Petru cel Mare: ¢ prea maiestatului
celui imparitese, prea milostivul meu stipln», in care cirtu-
rarul brasovean vedea mintuirea neamului siu de jugul
turcesc si de mrejile catolicismului.

Teodor Corbea intrebuinteazi si el, ca si Dosoftei, in tra-
ducerea sa versuri de diferite lungimi, dela versul de 13 silabe
pind la versul popular do 5 silabe; are si el uneori imagini
fericite, izbuteste sa redea, in genere, in traducerea lui ideca
orginalului, in chip fericit, ca de pildd psalmul 49:

Al Dumneziilord Domn Dumneziu au strigat,
$i dela risiritul scarelui au chiemat

Pini la apus, de grabi, lumea si pimintu
Ca si le descopere voia-si §i cuvintu

A frimsetel lui faste bunicuviint3

Din Sion, in adevir, cu bunicredinti
Dumneziu la alave va veni ardtat,

Cu seamne, ca un mare si stragnic {mpirat.
Cu mirirf §i cu slave Dnmneziul nostru

Va veni, st n'a ticea, nid §'2 tnchide rostu 1),

dar inclinarea spre diluare, care nu clgtigh nimic in adAncime
si pe care o gldsim in versurile de mai sus (n’a ticea, nici
s’a inchide rostu), capita uncori proportii asa de mari fncat
se pierde in prolixitati supéiritoare:

Tubit-am foarte Uréchia-si mie
In zi §i'n noapte Cu miil’o mie
De nidejde prinsii $i Intr’a méle
Ci Domanul de susii Eu zile gréle

Al rugei-mi glasti
Oif In care Zasit
I1 va auzi
Strigindu-] In zi. .
Ci el a plecat
Dintr’al siu fnalt

L’of chema pre ddnsit
Cu plinsii Intr'adinsii
A mortil durerd

A méle puteri

De tot au cuprinsii
Ab §i le-au supusit

pentru textul biblic atAt de precis <ps. 116 trad. Gala Galac-
tion>: 1—3 Iubesc pe Domnul, c#ci el aude glasul meu si
strigarea mea, ¢ pleach urechea lui spro mine, in zjua in
care il chem cind mi cuprinsescrd laturile mortii.
Psaltirea Iui Corbea a rimas insi in manuscris §i nu a
trezit In literatura oraly a poporului ecourile pe care le-a
trezit — desigur prin mijlocirea dascililor de biserici —
Psaltirea lui Dosoftei. ' '

BIBLIOGRAFIE: Vicata lul Corbea a fost reconstituitd fn parte de Scarlat
Struteanu, Do umanisti ardeleni la curlea lui C. Bm'ncovmnu,: n revista
Ramuri, Cralova, 1941, p, 40— 55. ‘ .

Opera lui: Pentru Dictiones latinae cum valahica inlerprelatione, pistrat tntr'un
manuscris din Biblioteca din Blaj, cf, G ri gore Cretu, Ced mai vechiu dicfionar
latino-rominese, Bucuresti, 19055i G6b1 Liszt 0, A magyar s:6tdrir dalom hatdsa
a's oldkra. (Influenta ungureascd asupra lexicografiei romincsti), Budapesta 1933,
extras din 4 Nyelvtudomdnys Ké:zlemények XLVIII. Kotetébsl, p. 4—22, Originalul
dictionarului se pistreazi In Biblioteca Centrald din Blaj, sub nr. 46 IV, $t.
Manciulea, Biblioteca Centrald din Blaj, Blaj, 1939, p. 51.

Originalul Psaltirel versificate se pistreazd in Biblioteca Centrald din Blaj {v.
Manciulea, Biblioteca Centrali din Blaj, Blaj 1939, p; 52, nr. 79), O copie
de pe orginal tn Biblioteca Academiei Romine, sectia mss., subnr, 200, ficuts
de ‘A, Petrut, In Bucuregti, 1a 1885, v, lon Bianu, Biblioteca Acade-
miei Romdne, Catalogul manuscriplelor romdnesti, tom I, Bucuresti 1907, p. 442, nr,
200, unde se reproduc i prefetele rominestl, CAteva fragmente (psalmii: 49, 50,
114, 126), au fost reproduse de Prot, I, Bian u, Psaltirea §n versuri $ntocmitd de
Dosofteiu, Mitropolitul Moldoves, Bucuresti, 1887, p, — XLIX~—LV.

') Tati textul biblic In traducerea lui Gala Galiction (psalmul 50): Dumnezeul cel
prea Inalt, printre dumpezel, grieste st la sine cheami pe locuitorii pAmintului, de
la risdritul soarelui §i pani la apusul lui, Din Sjon — desivarsita frumusete — -
Dumnezeu se arati prea luminos, Dumnezeu! nostru vine sl nu tace s,






ISTORIOGRAFIA IN EPOCA LUI SERBAN CANTACUZINO
SI A LUI CONST. BRANCOVEANU

COMPILATII SI CRONICI DE PARTID PE VREMEA LUI SERBAN CANTACUZINO

Istoriografia munteand infifiseazi probleme tot asa de grele
—dacd nu mai grele—ca istoriografia moldovencasci. In
vicisitudinile prin care a trecut wcata de culturd a Tirii Roma-
nesti, originalele vechilor cronici s’au pierdut si n'au risbitut
pand la noi decit cdpii trzii, imperfecte, pline de lacune si
fird nume de autori.

Dar ceca ce complici si mai mult lucrurile §1 ingreuneazi
cercetirile, este faptul ci aceste cronici nu ni s'au pistrat ca

- individualititi de sine stitatoare, independente, ci in compilatii

legate una de alta in corpuri de cronici, firi si sc vadi_tot-
deauna clar distinctia intre ele.

L°VECHILE ANALE PAMANTENE. — Am aritat mai
sus (vol. I, p. 81), c&, fnainte de a se incepe fn Tara-RomaA-
neascd marile compilatii de cronici din a doua jumatate a
secolului al XVIII-lea, trebue s& fi existat letopise{e pAman-
tene, care ins& nu ni g’au pAstrat — sau cel putin nu 8’au gisit
pind acum in forma lor primitiva. Compilatia lui Radu Po-
pescu face, precum s’a vizut, descori aluzie la aceste anale
nationale fn termeni care nu da loc la indoiald, ca de pilda
vorbind de Vladislav Vod4, «de carele nici o istorie nu se afli

. scrisd de cinevag, farA cAt zice c4 au perit de sabie fn ’I‘&rsor
iar-nu serie, in razboiu, de_au avut cu cmeva sau do vreun &

vrajmas al lui, sau de nescareva oamem de ai casei lui. .. ci
numal zice ci au perit de sabie fn Tarsor Dup{s aceasta se
cunoasle ce fel dc oamem au fost Rum(inu nostn care nici-un
lucm deplin-n’ au seris!t chc accasla ci au rﬁcut bisearica dm
'I‘ﬁrsor care se si veade ». La aceste anale pﬁmantene — pro-
babil, - si . nu’ la compxla;ule contxmporane—race aluzne si
Sto]mcul Constantm Cantacuzmo, in rlzspunsurxle gale Ia
fntrebarile generalulul conte Femando Marsigli i in catalo-
gul Domnilor Va]ahlel pe care i-1 trimete in anexi: « Natali
di- questo. Negro (Legendarul Negru Voda), negl'annali di
Valacchia non si fa mentione (Nasterea acestui Negru, in
analele Valahlex nu se face mentxuno) sau pomenind victoria
lui Mircea cel. Mare 1mpotnva Turcilor —come gl'annali
valachz narrano ). In adoua jumaitate a secolului al XVII-lea,

}} Nu putem accepta uluma pérere a regretatului N. Iorga, dupa care Stoica
Ludescu ar fi utilizat pentru primii Domni ¢ vechile notife de pomelnice pe care
le avea la indemA4n3 sau care { se Ineredingasers de patronis (Istoria lit, rom, I ed,
II sevdsutd gilarg iniregitd, Bucuresti, 1925, p. 357), pentruci pomelnicele nu
coprindeau §i anii de domnie af voevozilor (Mihaiu Vodi au domnit ani 19; Dan
Vod4 au domnit ‘ani 23) si fnc mai putin sfarsitul lor tragic' (Dan Vodi., . lau
ucis §usman Vod4, Domnul Sarbilor, ¢ind era cursul anilor 6864) (1356). sau riz-
boaele purtate de domnli, ctitoriile lor, etc.

“aceste anale pbm.’lntene au fost adunate, innodate si prelu-
crate intr'un corp complet de cronicd, cuprmzand istoria
completi e Principatului muntean, de doi. compilatori, cari,
dupd toate probabxhta;lle, sunt: Stoica Ludescu s§i Radu
Popescu Acegtia au adiugat evenimentele contemporane la
carc ci au fost martori,

Pentru partea contemporanﬁ. insh nici Stoxca Ludescu nici
Radu Popescu nu s’au ridicat la nivelul inalt al istoriografiei,
la care se ridicaserd cronicarii moldoveni. Acestia, pornind
dela concepfia pragmatici a istorici — historia magistra
vitae — po care o cunoscusers in colegiile iezuite ale Poloniei,
din sursele clasicitifii latine §i din cele mai bune modelo -

.ale istoriografiei regatului vecin, se striduiserd s& con-
frunte stirile pentru a reconstitui adevirul istoric: ¢ca 84
nu md aflu scriitoriu de cuvinte desdrte, ce do dreptate ’

cum zicea Ureche.
Stoica Ludescu si Radu Popescu triiesc intr'una din epo-

-cele cele mai turburi ale istoriei muntene, epoch de desbinkri

adanci in pAtura conducitoare, de patimi cari clocoteau fn
addne si cari mocnesc pAnd in epoca Iui Brancoveanu. Este
0 epocd nenorocitd care se incheie cu pribusirea domniilor
pdmaintene §i cu instaurarea epocei fanariote. Boierimea era

Impértitd in doud partide vrijmase care se urau de moarte:|

partida Cantacuzenilor si partida B#lenilor. Postelnicul Con-
stantin Cantacuzino boier de seam3 la curtea lui Matei
Basarab, ciséitorit cu fiica Domnului Serban Basarab, dom-
ni{a Elina, a avut 7 biietisi b fete. Baietii primiserd in casa
plrinteascd o instructie aleasd; Serban a ajuns Domn, Ior-

‘dache era un cirturar, care a ajutat la traducerea sfintelor

seripturi, Stolnicul Const. Cantacuzino s'a- dus pAnd la
Padova ca si-si desfivirgeasch cultura, Matei care avea in-

.clindri artistice, era ctitor de manastiri frumoase — ca cea
dela Sinaia — ceilal{i Drighici si Toma au luat parte activa
‘in vieata politich. Fetele s'au cisitorit cu reprezentantii de,
frunte ai boierimii piméantene: Stanca, casitoritd cu Papa

Brincoveanu, este mama viitorului Domnitor. Era firesc ca

aceastd inridicinare a Cantacuzenilor in vieata publici a
‘tarii si ascensiunea lor politich s nu fie pe placul celor ce
:sxmteau cd infuenta lor este stﬁn;emt’x Accstla s'au grupat
‘intr’un partid, condus de marele logofat Ivascu Ba]canu vorni-

cul Stroe Leurdeanu §i Vistierul Hrizea — tatil lui Radu

‘Popescu

“In toiul luptei de intrlgx {esute cu dlb&me, de asasinate
crude’si de rdzbuniri singeroase — trageri in {eap#, aruncari

/
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in ocna pirisitd, spAnzuriri in poarta casei — si-au scris
cronica Stoica Liudescu, care era logofatul familiei Cantacu-
zino si Radu Popescu, un exponent de frunte al partidei
adverse. Patimele triiesc prea adinc in sufletul cronicarilor
ca sd se poatd desface de ele. In povestirile lor eveni-
mentele sunt prea calde. de pasiunea care altereazi ade-
vérul, :

Preludiul luptelor dintre cele dous grupdri a fost strangu-
larea Postelnicului Constantin Cantacuzino din porunca Dom-
nului Grigoragco Ghica. Inainte de a intra in analiza com-
pilatiilor lui Stoica Ludescu.si Radu Popescu, vom ciuta si
descurcAm ifele acestei drame dupd un izvor literar con-
temporan.

POVESTEA DE JALE DESPRE MOARTEA POS’i‘EL-
NICULUI C. CANTACUZINO

" Moartea trixgic& a Postelnicului Constantin Cantacuzino -

—care a deschis o erd de lupte singeroase intre partidele

boieresti — a fost povestita pe larg mai intAi intr'o poema ir ]

versuri grecesti, tiparitd la Venetia, ¥de un prea bun si
scump prieten » al Postelnicului. Poema greceascld s’a ris-
pandit in tard si a fost cunoscuti si de Stoica Ludescu care
o utilizeaz&. Mai tarziu, in domnia lui Constantin Brinco-
veanu logofitul Radu Greceanu, cronicarul domnesc, a
tradus-o in _versuri roménesti, inchinind-o. « prea cinstitei

3
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Portretm Postelnicului Constantin Cantacuzino, 'tam‘St‘olnicului

jupinesei Stancai Cantacuzino s, fiica Postelnicului i mama
Domnitorului. Traducerea romineasci s’a tiparit inainte
de 1699 — data mortii Doamnei Stanca. Pini acum nu
s'a glisit insi niciun exemplar nici din originalul grecesc,
nici din traducerea roméinecasci . tipfritd. Dar o copie ma-
nuscrisi de pe traducerea roméineascd a lui Radu Gre-
ceanu, facutd de Dumitru logofatul, fiul lui Anastase Sufra-
giul, la 4 Fevruarie 1735, se pastreazi actualmente in Biblie-
teca Centrald din Blaj. Ea a fost semnalati de $t. Manciulea
in catalogul Bibliotecii §i publicatd apoi de d. Emil Virtosu.
Aceastd versiune roméaneascd, alcituitd din stihuri rimate de
cite 15 silabe, poartd titlul: Poveste de jale si pre scurt
asupra nedreptei morfi a Prea cinstitului Costandin Canta-
cuzino, marelui Postelnic al Tdrii-Romdnesti si incepe, ca in
threnosurile grecesti, cu o incercarc de a capta comp&timirea
si indignarea cititorilor pentru marea nedreptate sivir-
sitl:

Piamiatule si ceriule, stealele si tu, luni

Boiari striini i rudelor, s’ascultati dimpreuni
Impiratii §i Pringipii si toati politia

De la mare pin la mic, si vedeti istoriia,

Pentru ca si vi minunati de marea strimbitatea....
Si toatd ticiloasa Tara aceasti Rumineasci

Cu toate ministirfle fmpreuni si jileasci

Pre Costandin Postialnicul, pre Cantacozinescul, -

Pre marele acela omu §i prea fnjeleptull

Firul dramei so incépe dela Mihnea Voda, « scArba pustie-
tatii », care a inchis 16 boeri mari, ¢si intr’o noapte i-au omorit
$i casele li-au stins » si care l-a silit pe Postelnic si pribe-

- geascd, cu toatd casalui, In Moldova, la fratii sdi. Acolo, «in

casa lor, sapte luni gsezut-au, cu totul slivitis. In rastimp,
Mihnea, grimadind asupra lui la Constantinopol, pari de
viclenie, captusite cu pungi .de aur, Postelnicul este cerut
cu mari amenintari de Sultan si Marele Vizir dela Domnul
Moldovei. Neavand incotro, Postelnicul pleacd la drum,
lasdndu-gi familia in Moldova. A luat cu sine numai pe
nepoful sdu de frate, pe Dumitragco, care rimas orfan, s sirac,
lipsit, nenorocits, din ¢« mahala de l,'i TFener (Fanar), tocma de
langs mare, sc aciuiase fn casa Postelnicului, unde fusese pri-
mit cu cinste. - . s

" Autorul se op_reste aci pentru’a’ face portretul nepo-.
tului, care avea si joace un rol sinistru fn uciderea unchiului.
«Era desfrinat §i fira de rusine s, cand a intrat in casa Pos-
télnicului, si totusi acest;x il iubea ¢ ca pe un fiu » §i ¢s3 nevoia
cu fnvitdturi, ca sd-1 invete minte ». Silindu-se ¢ si-1 scoata
la cinste s, ¢1-a curtenit la Constantin Voda si I-a randuit la
cimara domneasch. Dar aci si-a dat tn petic, cici ¢« Arapul,
cu spalatul nu poate s&’sh albeascs ». ¢« Necuratii si curvirii
§i multe furtisaguri» l'au silit pe Domn si-1 goneascs. Dar
Postelnicul a intervenit, ¢i-au scos capul din moarte s, ¢ si
farsig, ca pre un fecior, de pururea il jubeas.

| Cu acest nepot, Cantacuzino pleacaila drum i, ajungind la
Tarigrad, au intrat, noaptea, in casa Dragomanului ¢ Panaio-
tocs, ecare ajutor crestinilor pururea 'si aritas. ¢ Ca la un
bun prieten, la el au nazuit ». Acesta 1l primeste cu cuvinte
de tmbarbatare, il {ine ascuns in casa sa paAna domoleste mania
Vizirului si'apoi il prezintd Vizirului. Postelnicul izbuteste s&
castige prietenia Turcului, care nu primeste pungile. lui
Mihnea, ¢iar de la.el mai putintel, mai §i de juméitate s.
Mihnea VodA este mazilit, iar Const. Cantacuzino izbuteste
sd ageze in domnie pe Ghica Vodi. Dar acesta nu poate
rdmAnea multd vreme pe 'scain_ml {&rii,” fiindcd, neputind
pléti haraciul este mazilit. In acel timp, Constantin Postel-
nicul, aflandu-se la Poarta si-a.dat toatd truda ca si aseze
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in scaun, in locul Domnului mazilit, pe fiul acestum pe
erore, care insd avea si-i fie fatal:
Ci pre Grigorie au pohtit, de i s’au dat domnia,

Pre acesta ce l-au omorit, pentru prietenia.
Asa fac §i niplrcile mumainile-5i omoari.

C4 atunci el de ar hi lipsit, n’ar hi luat domnie,
Nici tati-siu n’ar hi scipat atunci den puscirie.

Intrati in tard, Postelnicul a povatuit cu intelepciune pe
noul Domn pini si-a intemeiat bine domnia s§i apoi s’a
retras la satele lui, unde ¢cu lunile ghdea », cici ¢ iubea pu-
stiul ca si o turtureas.

" — Eu, zice, am bitrinit, ce mal voi eu in lume?
Ci pirticiaoa ce mi-an fost, eu mi-am luat din lume!
Nu-mi trebuiaste boerie, nici si fiu la Curte,
Feciorii mei c3 vor sluji Domnului, la Curte.
. Eu si-mi pizesc bisearica si s mi poclescu’
$i sd-mi postescu sufletul, de moarte si gindescu!

Intre acestea domnul pleacd cu ostile la Uivar (azi Ocna
Muresului). Nepotul Postelnicului, Dumitragco Vistiernicul,
rdmas ispravnic al scaunului, cuprins de lacomie, arunci

‘biruri §i napésti pe bietii crestini, trimit4nd bani nenumdérati

la Tarigrad. Batrinul, cuprins de fngrijorare, sé duce la el
si-l1 ia de scurt: .

— Bre, Dumitrasco, ce lucrczl? Bre stringeti mintea ’n cap,

$i socoteste cea de apoi ce-i va venl la capt

Cid tu stil fara aceasta, ci mulfi ca tine-au pus,
$i Dumnezeu pre cef ce sint rai la bine nu i-au dus!

Dumitragco, turburat, dindu-si seama de calea cea rea
pe care a apucat §i temindu-se ca nu cumva slujitorii si se
plangd Postelnicului si acesta si vadeascA Domnului ce
«a lucrat acest cdine turbat» si si-1 lipscasch de prilejul
de a-si stringe avutie, se hotiriste si se cotoroscascd de
bétran. El scrie atunci Domnului c& Postelnicul fi este vraj-
mag, cd nu lasd siracii si pliteasch dijdiile si samins svo-
nul: ¢cd 'nlocul lui Grigorie, pre Sirban au ficut » Domn.

InspAimAntd si pe Doamnd, sfatuind-o s& fugd la Turci
décindea (dincolo), ¢3 ¢ bitrinul Costandins cu Rumanii s'au
unit §i au fiacut riscoalas. Doamna, crezindu-l, scrie sofului.
Acesta se porneste cu urgie fmpotriva celor trei copii ai
Postelnicului ce erau la oaste. Ti infruntd; ii sudue; le vor-
beste fmpotriva, fard nicio pricini. Acum apare in sceni
un personagiu nou: Caragea, grec tarigridean, care se ficuse
¢ pricten i firtats cu Dumitrasco, ca ¢« sA manince pe bitrin s,
Acesta vird intrigi in ogtire. ¢ Altele zice citre Domn., altele
clitrd fiii Postelnicului. Aduce marturii false din ostire. Il atats
pe Domn si-1 aduce de porunceste si-i scoatd din boierie §i sd-i
strimeatdi pre lasates. Ceea ce urmeazi stim acum din croniei,
Bitrinul iese inaintea Domnului si cautd si-i potoleascd
mdnia. Totul e zadarnic. Ajuns la scaun, sare Dumitrascu care
atits din nou pe Domn, sfituindu-1 si omoare pe batrin.
Domnul trimete atunci, noaptea, un céipitan, care ridica fara
veste pe C. Cantacuzino intr’un car si-1 duce la manistirea
Snagov. Dumitrasco intervine din nou cu intrigi, spunind c3
feciorii Postelnicului vor. s rascoalo satele, ca si scape
pe tatdl lor. Atunci Domnul, intardtat, d3 ordin cipita-
nului, la mindstire, ca de grabd ssi-i faca pieires. Cipitanul
porunceste egumenului ca, «foarte de grabis, si se toace,
deschide biserica gi- trezeste din somn pe bitrdn. Acesta isi
d3d scama ¢d nu este inci vremea utreniei, dar vede ci bise-
rica este deschisd, ¢ vede ficlii §i lumaniri, c3 toate erau
aprinse , se fnchind, se roagi, ¢ varsi lacrimi- neincetate »,
cand i se spune: :

- Jupﬂne, mergi .mergi s te pricestuesti
Ca viiata ceasta putredd vei si o priimenesti.

Bitranul se spovedeste Tatunci la pirintele’ duhovnic.
¢+ Toatld noaptea std la rugd, cu mults osirdie si dimineata
s’au aflat la sfanta liturghie ». Isi ia ferticiune dela toti, so pri-
cestuegte cu sfintele taine si resemnat tn fata mortii nu spune
decit — Fie numele Domnului de acum “blagoslovit.” Esind
din biseric3 si, intrind in cas%, egumenul porunceste ¢si faci
ospltu boiarului ca s3-1 mai fmbuneze », Dar Postelnicul se
aseazdl 1a masA, dupa oriAnduiala. «Nimic din obste n’au iesit »,
¢ dar din’ masi n’au luat nimic »:

- Cczice: — Eu am ospitat pﬂinea cea fngereasci
$i pihir eu am primit si-mi dea viiatd cereasci,
Mincat-am trupul lui Hristos, nu-voiu alti mincare,
$i singele luf am biut, si nu aib Insetare.
Vriadnici iaste hrana ceasta di safiu ca si-mi tie,
$1 altd mincare nu pohtescu, micar cum si fie.

Aci, tocmai cdnd era momentul culminant al tragediei:
strangularea batrinului de stdlpul trapeziriei, se incheie
poema fn singurul manuscris cunoscut pind acum. Ritmul
de 15 silabe, in care e scrisi, e greoiu in limba romfneasch ;
versurile sunt uncori schioape, dar rima e bogata si variatd,
iar actiunca bine inodati, cu momentele dramatice scoase
ingenios fn relief. In literatura noastri ca isi are fnsem-
natate deosebitd cici este fnceputul unui gen literar nou.
care va fi bogat reprezintat in epoca urmntoare,ar‘ana-
riotilor: cromca. rimatd.

BIBLIOGRAFIE. Textul poemel se pistreazsi In Biblioteca Centrald din Blaj
subt nr. 216, f. 104—113 i a fost Indicat de St. Manclulea In Catalogul
Bibliotecei Centrale din Blaj, Blaj, 1939. Textul a fost tipiritde Em il Virtos U,
O povestire ineditd §n versuri despre sfdrsitul Postelnicului Constantin Canlacutmb,
Bucuregti, 1940. Titlul-poemei este: Poveaste de fale §i pre scurt asupra nedrtpln
morfi @ prea cinstitului Costandin .Canlacuzino marelui Postelnic al Tarii- Rumd-
nests, Jdculd dd prea bun i scumpu priiatnic al sdu, {niru semnare a dragostii §i a
ostmealu, hpd’nndu -s¢ cu a sa chellumlri insd greceascd fiind. St acum pre limba
rumdnmsci scoasd " de Radul logofatul Greceanwu, fof fn viersuri focmitd
aseamene ca §i cea greceascd. Cu care micd §8 nevrednicd osteneald, ca in loc de plecatd
58 smeritd slujbi, md inchin dumncaci prea cinstitei jupdneasdi Stancdi C.inlacu:inil)
a 'au:tuia; rdposat C (ostantin) C (antacudino) subitd Jicd fisnd §i maicd prea lumi-
natului §i prea cre;!muluo ‘stapdnului nostru Toan Conslandin B (asamb) B (rdnco-
veanu), Voerod... Leat 7243, mesifa Fevruarie 4, Insd scoasd dupd tipar §i serisd cu
mdna de Dumitru Logofdt sinit Anastase-Suf(riagiul, fn zilele prea luminatulus domn
To Grigorie Ghica Vocvod, trecdnd doi an(i) din domnia MMdrii Sale, la Page. f

.I. Bianusli Dan Simonescu, Bibliografia romfneasca veche, vol, IV, p. 25

nr. 3.’, aseaza tlp.’lrl tura romhncasca in‘.rc anh 1696-1699, Snagov.

STOICA LUDESCU

VIEA’I‘A Stoxca Ludescu, cum semneazi el pretutmdem
in acte, era logofatul familiei Cantacuzino, omul Ior de casﬁ
¢« batrina sluga», cum insuqx scmneazi’; in unele a.cte $l s6
numeste in cronici. Era chrturarul familiei, care scria actele
si care poate a indrumat in casa Postelnicului primii’ pasi
citre slovele chirilice ale copulor. Testamentul din " 1681
al Doamnei Elina, sotxa. Postelnicului, prin care, inamto
cél’xtona la Smntul Mormint, dlspunea de 'averea eci.dupd
de moarte, este scris de e! si cCatastx[ul do toate satele
si mosiile, " rumdnii, vule st tiganii pe care ‘le cumpii-
rase fncd mai dinainte pe’vreame c&nd au fost M!ma Sa
<$erban Voda > in cinste boxarlu cu ale MZmex Sale
dirept cAstigs este scris tot 'de el, «bﬁtr&na slum’; a cinsti-
tei sale caseys. . :

. Ca om al casei, Stoica Ludescu, a. avut de impﬁrti’x:nt
cu stipinii sai, suferintele prigonirilor si bucuriile triumfului,
In vara anului 1672 , cdnd Grigore Ghica, hotarit «sh surpe
casa » Postelnicului Constantm Cantacuzino, ¢ a pus la opreals
mare in turnul clopotnitei pe fiii Postelmculux — afard de
Scrban, care se afla atunci in Turcia, impreund cu sozrii lui
Matei si Serban, a trimes la ocni mare si pe Stoica Ludescu
scare a fost slugd batrAnd la casa riposatului Costandin
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Postelnicul ». Ludescu a stat fnchis doi ani far& dou# luni,
p&nd in:Decemvrie 1674 cind venind fn domme, cu starumta
lui Mihai' Cantacuzino, Duca :‘Vod4, a trimes de l-a.pus in
‘libertate.: Serban;: Cantacuzino, ‘dupd ce a' apucat scaunul
.dommen recunosééitor pentru devotamentul batrinului logo-
A&t al familiel; i-a ‘incredintat sarcina de judecator al scau-
nului din. TArgoviste. In aceasts situatie, Ludescu a ridicat
din temelie, cu ajutorul Domnului, bisérica din Ludesti, pe
valea Potopului, 1angs Targoviste. In tinda bisericii, Virgil
Dréghiceanu a descoperit, acum cifiva ani, mormantul in
care se aflau osemintele sofiei Iui Ludescu, cu: doud fiice
ale lor. Cronicarul a mai avut un fiu, pe Costandin Capita-
nul. Acesta se afla in 1674, cind Duca VodX a luat Domnia,
la Tarigrad, impreun# cu Cantacuzenii. Trimes de noul Domn
cu cérfi imparitesti, s ca si fie dupd obiceiu scaunul dom-
‘nescs, a fost prins gi pus fn butuci, invinuit ¢ « umbla cu
minciunis. Curfind insi boierii dumirindu- -se ci intr’adevir
Duca ‘a fost fnvestit cu domma fug spre muntl tarind cu
ei si pe Stoica. Dar Radu Nisturel, despartindu-se la Curtea
de Arges de tovarisii sai, se Intoarce ‘cu Stoica in Bucu-
resti,’ la noul. Domn, care E porunca sé. fie scos dm ocnd
fiul lui Stoica.

Acestea . sunt stirile po cari le avem, pan!x acum, despre

‘Stoica Ludescu. Dupa cum se vede, el a fost un cirturar’

marunt, dela care cu greu va fi putut porni ideea tndriz-
neatd de a da un corp complet al cronicelor Tarii Roma-
‘negti. Indemnul pentru aceasta, logofitul l-a. primit dela
‘familia Cantacuzenilor, cari tineau s reabiliteze memoria
‘Postelnicului, dela Serban Cantacuzino care avea interesul
si mai ales dela Stolnicul Const. Cantacuzino, care tocmai
aduna materiale pentru o istorie a neamului, dupd cum se
vede din corespondenta lui cu Generalul conte Marsigli. Acesta
se interesa de Radu Negru, de Tatari, de lista Domnilor. dm
Tara Roméineascs, de Serban Basarab, de Brancoveanu $l
mai ales de originea romana a neamului. Stolnicul rispunde:
¢ Ceca ce doreste Signoria Voastri Prea Tlustrd, cu trecerea
timpului §i cu mare trudi, asa cum se poate, eu o fac in
limba valahd, mai mult pentru a elucida analele acestei pro-
vinciis. E probabil chiar ca Sto]mcul s& fi dat o mani de
ajutor la intocmirea compilatiei, cici logofétul Ludescu nu
avea de unde cunoaste si nici nu se vede a fi fost un adane
cunoscdtor de limbi greceasc#, in stare si utilizeze poemele
grecesti, apéirute cu citiva ani mai fnainte la Venetia.

1§ COMPILA’I‘IA LUI STOICA LUDESCU. — Primind sar-
cina de a aduna si de a copia vechile anale pimAantene — poate

fn vederea unci sinteze pe care avea de gind, dupd cum se-

vede, 83 o pregiteascd Stolnicul Const. Cantacuzino — Stoica
Ludescu a fnceput prin a copia la rand, in ordine cronolo-
gicd, cronicele scrise inaintea lui. In forma in care avem
compilatia, este greu de definit aceste izvoare. Dar de sigur
-cel mai vechiu, fncepind dela descilecat §i trecind repede

beste primii voevozi avea ca simbure Vieata Patriarhului
" Nifon; impletxta cu domnia lui Radu cel Mare, a urmasnlor
sai i mai ales a lui- Neagoe Basarab.

Primul izvor intrat in compilatia lui Stoica Ludescu este
deci acest vechiu corp de anale piméintene, astizi pierdut in
forma Iui primitiva. _ = )

Compilatia lui Ludescu incepe cu o vagd aluzie la descen-
denta neamului din Romanii cari au trecut apa Dundrii
si au descilecat pe la Turnu-Severin i pe apa Oltului. Trece
apoi dupd aceasta legenda lui Negru-Vod3a, ¢ mare herteg pre
Almagiu si Fagarasiu ». Acesta coborindu-se de preste munti
¢ pre apa Dambovifei », ¢ cu toatd casa Iui §i cu mulfime de
noroade: Roméni, Papxstasl Sasi si tot feliul de oameni ’,

a descilecat pe Argeg, unde gi-a pus scaunul domniei, ficAnd
cur{i de piatrd si case domnesti §i-biserici mare $i frumoasi ».
Noroadele lui s’au tins pe sub munti, in jos, pAna la apele

‘Dunérii si ale Siretului. ¢ Atunce si Basarabestii, cu toati

boierimea ce era mai fnainte preste Olt, s’au sculat cu totii
de au venit la Radul Vod& Negru, inchinfindu-se s& fie supt
porunca lui, i numai el s3 fie Domn preste toti ». Regretatul

“istoric D. Onciul a lamurit cum s'a format aceasts legendd

§i a scos la lumind samburele istoric din acest amestec do
fictiune si de vagi reminiscente istorice.

D|up}’1. legenda lui Radu Negru, Ludescu, copiind de sigur
mai departe vechiul letopiset, ne d3, ca si vechile arale
moldovenesti, o listd a Domnilor pind la Radu cel Mare,
cu anii de domnie §i uneori cu ctitoriile si rizboaele lor.
Date ceva mai bogate se gisesc la ¢ Mircea Voda Batranul »
(Mircea cel Mare) si la Viad Tepes, unde se di povestea
cetafii Poenari, zidith cu cetdfenii tirgovisteni ¢ care pe toti
cdti au fost tineri cu nevestele lor si cu fete mari, asa cum
au fost fmpodobiti in ziua Pastilor, pre toti i-au dus... de

“au lucrat in 'cetz;.te, pind s'au spart toate hainele de pre eis.

II. VIEATA PATRIARHULUI NIFON. — Dela Radu cel
Mare fnainte, compilatia lui Stoica Ludescu reproduce — daci
nu cumva aceastid parte era deja cuprinsd in vechile anale

pamintene — un fragment din Vieafa -Patriarhului Nifon (v.
despre ea mai sus, vol, I, p. 81—85), scris4 de Gavril, Protul
Muntelui Athos, in care vieata sfantului se impleteste cu istoria
Tarii-Romdinesti sub domniile Iui Radu cel Mare, Mihnea cel
Riu, Vlad Voda cel TAnar si Neagoe Basarab, a cirui domnie
este infﬁtxsatﬁ intr’o aurcold de apoteozi.

Dupr Neagoe . Basarab, compilatia trece in revistd dom-

“niile urmatoare, concentrind expuncrea asupra luptelor fra-

tricide dintre factiunile boieresti, in jurul scaunului domnese.
La moartea lui Neagoe, se ridica in scaun fratele lui, Preda,
ca sd tie domnia pentru nepotul siu, Teodosie, fiul lui Neagoe,

~dar boierii buzoeni nu-l primese, ci aleg ca Domn pe Radu
"Voda Calugirul.

Teodosie fuge, cu fratii §i cu mama sa,
doamna Despina, la Constantinopol, unde mai tArziu a murit.
In lupta care se di la Targoviste intre Preda si Radu, Preda
cade in luptd. Mehmet bei, venit prea tirziu in ajutorul lui

"Preda, izbeste pe Radu Voda si-l prinde viu. IntorcAndu-se

peste Dunére, Mehmet bei,
comisul — virul

ingddue, la Nicopole, lui Badica
lui Preda — s& taie capu! lui Radu

‘Voda.

In aceste lupte s&n"efoase dintre partidele boieresti era

‘¢Ait pe-aci ca tronul Tarii-RomAnesti s fie ocupat de un ture.

Mehmet bei, vazind cd tronul férii a rdmas vacant, a cerut
Sultanului si a obfinut domnia. Dar Stoica logofatul, care
era capuchehaie la Constantinopol, a trimes veste in t{ard
¢ca sd ridice Domn, cum mai curind, pre Radul Voda

~din Afumati, pentrucd picre tara de Turci ». Atunci, in acel

ceas de primejdie, ¢s’au adunat boierii to{i si mari §i mici
si-toatd curtea si au ridicat Domn pre Radul Voda din Afu-
mati, ginerele Iui Basarab Vodi » (Neagoe). Dar Radu Voda
are de sustinut lupte grele cu Turcii, intefiti de Mehmet,

"pénd cind in cele din urma este tnlocuit cu Vladislay Voda. Dar

acesta n’a apucat s& se instaleze bine in domnie, si este ras-
turnat de Parvu Banul, pe care-1 umilise. Radu dela Afu-
mati se intoarce, de data aceasta cu invoirea Turcilor, insd
dupd 7 ani de domnie, este risturnat de boierii r&svratifi,
care-1 prind la RAmnic §i-i taie capul si lui gi fiului siu Vintila.

‘Patimile se aprind din ce in ce mai mult. Chiar un egumen

ca Paisie, ridicat din ménistirea Argesului pe tronul Téarii
Romdnegsti, este adus si-si taie boierii. Luptele intre partide
se inversuneazi. Capete de boieri mari din divanul domnesc
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cad rand pe rand sub toporul cildului; multe case boieregti
apucd drumul pribegiej peste munti sau peste Dundre, urzind
intrigi la Constantinopol. Birurile pe tard cresc necontenit:
toale seack», ¢nipastes, «gileata de piine », ¢ gostina de
oierit », dijma din cinci stupi unul. Astfel, din frAimAnt4ri, din
slnge si din suferinte se fese istoria Tarii-Romanesti pAns
la Mihai Viteazul. Pe acest fundal intunecat al istoriei natio-
nale apare ca un fulger luminos epopeea razboinich a eroului
dela Calugireni, .

III. CRONICA LUI MIHAI VITEAZUL. — Pentru epoca
domniei lui Mihai Viteazul, Stoica Ludescu reproduce o
versiune a-cronicel lui Tudosie Rudeanu, scrisd la curtea
marelui Domn si copiata in familia Buzegtilor. Nu ne oprim
asupra el, pentrucd am’ analizat-o pe larg, 1a locul cuvenit
(vol. I, p. 85-88).: .. - :

IV. CRONICA LUI MATEI AL MIRELOR. — Dup&
moartea lui Mihai Viteazu, Ludescu fncorporeazd fn com-
‘pilatia’ sa o cronica -n versuri grecesti, alcAtuitd de Matei
Mitropolitul* Mirelor. Matei, niscut in Pogoniana din Epir,
dupa’ ce' fusese protosinghel si arhimandrit al. Patriarhiei
din Constantinopol, dupi ce colindase vreo 7 ani prin Moscova

§i Lemberg, 4 venitin Tara” Romineascs, “tinde™a fost bife™

primit de urmasul lui Mihai Viteazul, Radu Serban Basarab,
care i-a fncredintat cgumenia mandstirii Dealu, din marginea
Targovistel. In 1605, a fost hirotonisit ca Mitropolit al Mire-
llor, [} proviqcio in Asia Mica, ai cirei crestini trecuserd fn
parte la islamism. A preferat fnsi si plstreze numai titlul
de Mitropolit "gi §3 r4mani mai departe egumen al mana-

* stirii Dealul, unde il gisim fncd la 1620, cind copia, scu .

;mAniz tremurinda, necijit de bitrinete s, 0 Evanghelie. Pe
timpul cdt a fost egumen la Dealu, el a scris in versuri gre-

cesti o cronica: Istoria celor intdmplate tn Tara-Romdéneascd :

dela Serban Vodd pdnd la Gavril-Vodd, care domnegte acum,
intocmitd de prea sfinfitul Milropolit al Mirelor chir Matei
din Pogoniana §i inchinatd prea sldvitului boier chir Ioan
'Catargi. Acest Joan Catargi era pe atunci Ban al Craiovei
§i unul din cirturarii timpului, ¢om cu invi{atura si cuno-
stinfe intinse si frumoases, cum ne fneredinteaza’ viidica.
Cronica a fost dati de autor unui prieten gree, aflitor. atunci

in -Tara-RomAineasci, Pani Pepanos, care dupd aceea g’a’

stabilit in Venefia, unde, mai tdrziu, ‘a intdmpinat pe
Stolnicul Constantin Cantacuzino, pentru a-1 aseza la studii
In Padova. Pani Pepanos a publicat cronica lui Matei al
Mirelor, la un loc cu poema lui Stavrinos despre Mihai Vitea-

zul, intr’o tipografie greceascA din Venetia, 1a 1638. Prin

Stolnicul Constantin Cantacuzino — probabil — Stoica Lu-
descu a avut la indemind opera Mitropolitului grec din care,
Inldtur&nd dojanele, sfaturile, Invititurile, toate efusiunile,
morale care aburesc povestirea evenimentelor — o utilizeaza,
uneori traducind verbal, de cele mai multe ‘ori rezumind-o,

Cu ajutorul lui Matei al Mirelor, Stoica Ludescu fnoada eve-"
nimentele petrecute in Tara-Roméneasci dela moartea lui .

‘Mihai Viteazul pini la Matei Basarab. Se tnfitiseaza astfel,
fntr’o lumina simpaticd, domnia lui Radu Serban Basarab,
socrul Postelnicului Constantin Cantacuzino, in slujba ciruia
50 afla cronicarul, « Domn-intelept, bun si milostiv, si viteaz.
Si pre toti streinii iubia, si {ara lui bine o rinduises. Se pome-
nesc rasboaele lui victorioase cu Szekely Moise si cu Gabor
Bathory; se trece apoi la Alexandru Iliag, la Gavrild Movila;
la Radu Mihnea, domnul cirturar, iubitor de ordine §i cere-
monial, cu educatia fincheiatd In mansistirea Iviron - din

muntele Athos si fn Venetia; apoi la Alexandru Cuconul, sila
Leon Vodal :

V. O CRONICA A LUI MATEI BASARAB. — Domnia lui
Matei Basarab, din compilafia lui Ludescu, se reazimi pe o
cronich ce are gi ea timbrul contemporaneitétii. Invailmasala si
frdmantarile dela sfargitul domniei lui Leon Voda si agezarea
domniei lui Matei Basarab sunt notate precis: sl fuga lui
Matei’ Basarab si a boierilor care tineau cu el in Ardeal, sl
deputdtiile numeroase trimese de Leon Voda ca sd-i aduca
fnapoi, sl incercarea pribegilor de a se tntoarce cu osti in {ara,
§l trimesul lui Abaza Pasa, ¢ popa Ignatie SArbul din Nicopole,
ca 84 vie & fie Domn, tirei cu voia pagiis, sl luptele caro
s'au dat, g1 lista boierilor §i capitanilor care au comandat
ostile lui Matei Basarab si a boicrilor care au cizut in lupta.
Acecasi precizie §i in ziarul de cilatorie al Domnului la Con-
stantinopol: plecarea din Bucuresti: Decemvrie 16 zile; intra-
rea’doamnei Elina in scaunul din Bucuresti: sMart{i, Decem-
vrie 18 zile »; sosirea la Tarigrad: « Ghenarie tn 5 »; sbuciumul
dela Constantinopol pentru a impréstia atmosfera périlor

‘aduse de'Radu. Leon; audienta la Sultan: 9 Februarie ; pur-
‘cederea din Constantinopol: 18 Februarie; intrarea in scaunul

din Bucuregti: ¢ Duminic#, Martie 10 zile » — Oricdt de:buna
memorie ar avea cineva, la distanti de 2-3 decenii nu ar putea
reconstitui aga de precis datele. Ele au fost notate te cineva
care le-a vadzut desfisurdndu-se subt ochii lui. Cine dintre
contimporanii-lui' Matei~Basarab; care a facut parte din suita

ui la Constantinopol, a muiat pana in cilimari ca s3 lo

pastreze posterita{ii? Regretatul N. Torga inclina a atribui
cronica lui Udriste Nasturel, invatatul cumnat al Domnului:
¢ A-i atribui acest scurt letopiset... nu ar fi, credem, prea
riscant ». Dar dupd ingirarea ctitoriilor lui Matei Basarab,
compilatorul Ludescu trecind la luptele cu Vasile Lupu—s Fa-
cutu-s’au si rizboaie in zilele lui s —, nu mai pistreazi in
cronica sa accentul contimporan. Rizboacle sunt povestite
far4d amanunte precise, asa de sumar §i de gters, fncAt nu mai
avem impresia cd au fost notate de cineva care ar fi luat
parte la ele, sau macar ar fi transcris stirile proaspete, aduse
de cei ce se fntorceau in triumf de pe cdmpul de luptd, Nici
macar pacea care & stinsg pentru mai bine de 10 ani vrajba
dintre cei doi domni,—cAnd Vasile Lupu, in amintirea tatdlui
sliu, a zidit biserica Stela din Térgoviste, si cAnd Mitropolitul
Varlaam, care a asezat ‘Pacea, s’a intdlnit fn cetatea de
scaun cu I:Jdristo Nésturel — nici aceste date nu sunt amintite.

- $i. nici s&borul de viadici si de preoti ¢a doud tari surori s,

esit'din intAlnirea acestor doi mari cérturari ai timpului si in
care s8'a anatemizat Catechismul calvin, tipdrit de Unguri
pentru Romdnii din Transilvania. Nu maf vorbim de aducerea
imprimeriilor in tari. Este greu de crezut ci un cirturar ca
Udrigte Nasturel, dac ar fi el autorul, ar fi trecut cu inima

‘ugoard peste aceste evenimente. Afard numai daci autorul

compilatiei nu ar fi folosit isvorul dect partial, ceea ce nu esto
exclus. In schimb la ultima ciocnire a lui Vasile Lupu cu
Matei Basarab, dup4 intrarea in scons a lui Gheorghe Stefan,
cronica dobindeste iardsi timbrul contemporaneit4tii. Datelo
sunt precise: ¢ Domnul incalecd, cu toath curtea lui dela
Targoviste, Dumineca, Maiu 15 zile, iar cnd au fost Marti
Maiu 17 zile, tibaritu-s’au la sat, la Finta, pe apa Ialomitei ».
Tabloul cAmpului de lupts are migeare gi vieata. Se reproduc
cuvintele de imbérbatare ale lui Matei.Basarab citre ostasi.
In toiul luptei Domnul este ranit ¢cu un glont, la piciorul
sting, din josul genunchiului », Dar Dumnezeu d3 citre sears

‘un nor ploios, care se nipusti asupra taberei moldovenesti,

¢cum ar cura un rdu prea iutes, cu ¢ piclturi groase st vir-
toase ca o piatra, unde-i lovia, ticilosii, indats cidea de pre
cai jos si se ficu- in tabara lor apd multa, cao balta tinoasd. -
$i aga fiind, Muntenii se napustesc asupra lor si-i sfarAma.
Vasile Vod3, cu ginerele siu Timus si cu putini cdlari, de-abia
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au scipat cu.fuga, ¢ trecind la. Moldova. pe la Galati,. insi
noroc au avut, céci au inoptats.’

.Tot' astfel contimporane sunt si. notele care urmeazb.
.despre rdscoala seimenilor, care a turburat ultlmele zile ale
ingeleptului- Domn. Scena e povestiti dramatic: ¢« Mateiu
Vodé, fiind ranit de rizboiul cizicesc, zhcea in patul lui si
nu putea si se repause si s&-si caute leacul ranei sale de
necazul slujitorilor lui s.
nird... si-si bitea joc de dansul si in toate zilele sbiera in
curtea lui si lua tunurile de le:scotea afari la cAmp si.intra
in casd unde zicea, de-l pedepsia (chinuia), si se Jauda ci ei
au batut razboiul Cazacilor, cersindu-i si le dea cite trei
lefi, iar de nu, vor sparge cimadra si singuri isi vor lua... Si
zicea s&-si lase de-acum scaunul si si se fach cilugar, ci au
fmbétranit ».- Intr’o zi, se strinserd cu totii in curtea dom-

neasci si prinda pe doi boieri pe care-i binuiau ci sfituesc -

pe Domn s& nu le dea lefi. $i, continui cronica cu isbucniri
de urd, care nu-si are locul decit la cineva care nareazi pen-
tru fapte contimporane: ¢$i asa, fiind ei turbali ca niste porci
fdr* de nici o rugine, se suird sus in casele domnesti gi dedera
nivald unde zicea Domnul lor, ciutind pre acesti boiari,
supt cdpétdiul lui, supt paturi, prin poduri, prin cimari,

¢« Acestia se indracird de se nebu- )

VI
.Stoica Ludescu continui cu stiri care au un caracter con-

prin lade, pind-i gisird si asia dinaintea lui, i-au luat, cit se

cutremura locul de groaza lor, dezbriciAndu-i de haine, -ba-

tandu-i nemilostiv pan!x i-au scos afara la ca.mp $l acolo i-au

omorit », .

In rastimp Doamna Elma. moare, in"ropati’; cu mare cmste
in biserica domneasc;{x din Targoviste. FramAintirile provo-
cate de rasvritirea seimenilor fnsi nu se. potolesc. Intr'o zi,
pe cind Domnul vindecat la picior egise ¢la preumblare citre
Arges, Invirtejindu-se de-acolo, dorobantii si seimenii i-au
inchis portile si i-au esit inainte la sanful cel mare, cu toate
tunurile, oprind pre Domnul lor, ca s& nu mai intre in cetate,
zicand, ci de-acum fnainte nu le mai trebue s& le mai fie
lor Domn, ci sau s& iasi din tard, sau si se cilugireasch.
Deci aga au gezut cu toti boiarii lui, obidit, din josul oragu-
lui, trei zile; si nici piine nu lasa si-i aduca si manince din
averea lui §i din toatd cinstea domniei lui ». Numai dup# ce
le-a fagdduit sd le dea bani din destul, l-au lisat si intre in
cetate.

Dupd moartea Iui Matei Basarab combilatia lui

temporan si care pot fi, de data aceasta, chiar amintirile -
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l\cagoe Basarab §f Matei Basarab; fresce din \l.’méstlrea Hurez, ctitoria lui Bréncm eanu,

(Din Arhiva fotografici a Fundatiei Regele Mihai l)‘
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personale ale compilatorului. Zarva seimenilor, care a am3-
rit ultimele zile ale luiMatei Basarab isbucneste cu furie, indom-
mnia urmitoare a lui Constantin Serban Basarab — cumnatul
Postelnicului Cantacuzino — a carui figurd este prezintatsd in
lumina frumoasa: ¢om bun si intelept si bland... judecati drepte
ficea... pre niminea nu obidia, ci cu blandete §i cu cuvinte

- dulei pre toti i ménglia si gindi si facA mult bine tarii

§i se bucura toti $i mognenii §i streinii s. Dar aceste intentii
nu puturd fi aduse la fndeplinire. Domnul, sfatuindu-se cu
boerii, facu gresala de comunied clipetentiilor ostirii sale
intentia de a scoate pe seimenii sirbi din ostire. Capeteniile
incuserite cu seimenii, le desvaluirs acestora planul Domnului,
§i cu totii, infuriati, se rdsvritird, asasinind boierii de frunte —
intre altii pe vistierul George Carida, bunicul cronicarului
Radu Popescu, i pe Papa, fiul Predei Brancoveanu, tatil
viitorulu_i Domn. Apoi se nipustird asupra bisericilor: ¢ Cal-
card si svintele biserici ale lui Dumnezeu, inci slujind preotii
svanta liturghie, iar ei intra tn biserici de-i scotea de pir
afard, si-i desbrica de vesminte, si jefuia svintele biserici si
prestoalele, si lua potirele de au varsat jossvantul singe si trup
al Domnului nostru Isus Hristos. .. Svintele vestminte ficu-
tu-le-au muerilor si fetelor contego; din procovete, ficut-au
cdife si altite. Si vindea cartile bisericii Ia targ ». De aceastd
ndpaste' n'a putut scapi tara decAt atunci cAnd Domhnul,
implinind un’vechiu ‘gind al luj Mateiu” Basarab, a’ cheémat
in ajutor pe'Gheorghe Stefan, Domnul Moldovei, si pe Ghéor-
ghe” Racoti al Ardealului, si impreuri_b. cu acestia, cu oastea

ce-i rdmisese credincioass, s'a invirtejit asupra rebelilor si -

i-a nimicit, spinzurind ‘la roati pe Hrizea Spatarul, pé care
rasculafii 1l alesesers Domn. Dar aceste turburiri ‘iriterne
aduc mazilirea lui Constantin Basarab si Inlocuirea lui prin
Mihnea. . ol iy

© VIIIL.- Dela Mihnea Voda fnainte, Stoica Lu'descu,'pov'eétind
evenimentele la care a fost martor gi partag — eaci ol era omul
de cash al familiei Cantacuzino, Impartdsind cu ¢a vicisitu-
dinile soartei -~ concentreazi interesul asupra fmprejurarilor
care au pregitit asasinarca Postelnicului Constantin Canta-
cuzino — eveniment care, prin turburfrile adinci pe care le-a
avut in vieafa tarii si prin consecintele lui indepartaté, a intrat
pe primul plan fn istoria timpului, iy '
Domnul Mihnea-Vodi, care usurpase din domnie pe cumnatul
Postelnicului, Constantin Basarab, scoase pe Cantacuzino' din
functia de mare logofit al curfii $i-1 sili s se retrdgi la mosia
sa Filipesti, din Prahova. Citeva luni‘mai tarziu, dupi ce boierii
destidinuisera fn Ardeal Pagei intentiile de trédare ale luiMihnea,

Domnul, infuriat, trimise din Targoviste, pé cipitanul Odor cu’

pldiesii Talomitei, si prinzi pe Postelnicul Cantacuzino si pe
ginerele siu, Pani Filipescu Spitarul, pe’ care-i ‘credea vicleni,
si si-1 omoare. Acestia, prinzand de veste, fugird prin muntii
Prahovei, fugiriti din urms de trimisii Domnului. Dela Brasov,
unde scipaserd, ei trecuri fn Moldova, la fratii Postelnicului!
side acolo Postelnicul pleci 1a Constantinopol, unde fusese chemat
de Poartd, spre a se desvinoviti de tnvinuirile aduse de Mihnea
Vodi.*Acolo, C. Cantacuzino se apird asa de bine, incit prigoni-
torul, Mihnea Voda, se vede silit s3 fugd in Ardeal, in timp'ce
el — Postelnicul — se intoarce in tard la numirea noului Domn,
Gheorghe Ghica. ™ ' I ay ’

Dupi domnia de un an a Iui Gheorghe Ghica, urmeazi’ fiul
acestuia, Grigore ‘Gheorghe' Ghica, sub : care Postelnicul ‘se
credea’ asigurat, deoarece, ca recunostingd’ din ‘partea tinirului
Domn, pentru sprijinul dat la obtinerea tronului; primise dela
acesta legiamant scris, prin care i se garanta linistea vietii. Dar
aceastd prictenie fu de scurti durati. In curdnd, avea s3 sc
abatd asupra bitrinului sfetnic, nipasta.

Drama incepe si se desfisoare pe campurile de lupts, dincolo
de hotarele tirii. Grigore' Vodi se afla in tabira’ turceasci,
impreund cu Titarii §i Moldovenii. In lagirul muntean, se afla
si Constantin Stolnicul — pe atunci un copil de vreo 15 ani
— care indeplinea pe langi Domn sarcina de postelnic, alituri
de cei doi'frati ai s#i mai mari, Draghici si Serban Logofitul.

Dup# incheierea campaniei, se rispindeste in tabira mun-
teand svonul ci Serban Logofitul cu fratii sii si alti boieri
prieteni, ar fi tncercat si fndemne Ppe cipitani si slujitori ca s3
pirascd vizirului pe Grigore Voda de tridare fati de Poarty;
pentru ca, in'cele din urma, s3 ceard Domn pe Serban Logofitul,
Svonul, trecind din guri in gurd, intrd fn urechile Domnului;
care la inceput nu suflf un cuvant, dar dupice-si ia ziua buni
dela vizir si se desparte de ostirea turceasci, conficind intr'un
loc, Ia amiazi, poruncesté vitafului de aprozi si aresteze pe
fratii Cantacuzino si pe ceilalti boieri, care umblasers ci viclesug.
In acelasi timp, i din tard sosise Domnului stiri dela Doamna
si dela caimacamii 155ati de el in Bucuresti, dela Stroe Vornicul
Leordeanu §i dela Dumitrasco Cantacuzino, ci tatil Cantacu-
zinilor se laudi ci el a popit pe Grigore Vodi si el 1l va des-
popi» ci trimite oameniilui ¢ pre marginea turceasci, hulind
numele Domnului de riu §i hain», ci ziticneste oamenii tirii
§i nu-i lasi si dea dajdiile impiritesti. -
- Fard's3 binuiasci nimic din acesté intrigi, bitranul Postelnic,
afland stirea'c3 fiii sai au cizut in nipaste, icse intru intAmpi-
narea” Domnului la’Craiova;’ dar’ Grigore "Ghica i arati.dela
Inceput « o fati foarte posomorits »; fi'vorbeste cu aluzii intepi-
todre — ¢1i ‘vorbia cam aliturea cu calea s, zice cronicarul =— i

" in cele din’ urmsi, se plange-de copiii Postelnicului ¢4 ‘sunt rii

si vicleni. : _ ’ .
" Venind la scaunul de domnie, Ghica, punind in libertate. pe
ceilalfi boieri arestati, taie la nas de-o parte pe Serban Vodi's,
pentruci’— zice cronica’— se'numea a f{i ‘Domn s In acelasi
timp, trimite, in toiul noptii, dorobanti ‘s3 ridice. pe . bitranul
Postelnic din asternut si si-1 duci in’ ministirea’ Snagovului;
de langd Bucuresti. ‘ R L
- Era in ‘pragul sirbitorilor de Criciun-ale anului 1663, in
noaptea de Sambiti spre Duminici, 2o ‘Decemvrie. Cronica
scrisd " de Stoica’ Ludescu, ¢ bitrina slugd a’ Cantacuzenilor »;
ne spune cum’ Postelnicul, cu presimfirca mortii apropiate, a
stat a doua zi «la dumnezeiascs rugd tot in genunchi la sfintelé
icoane » si s’a precestuit cu trupul i cu singele MAntuitorului.
Sorocul zilelor lui era tncheiat, Seara, pe vrémea cinei, ‘gelatii
lui Vodi il duc'in sala trapeziriei si'acolo, legandu-1 de’ stilpul
cel mare, l-au sugrumat. o
Nipasta fmpotriva Cantacuzenilor nu se sfirsi cu moartéa
Postelnicului, Dupd mazilirea lui Grigoragco: Voda, Draghici
Spatarul’ Cantacuzino, trimes inainte Ia Constantinopol,
ca sd ageze, prin legdturile lui acolo, domnia lui ' Radu, fiul luj
Leon, este suprimat de Greej — explicd Ludescu — « ciici nu-i
lisa'de tot in voia lor s34 méindnce §i s3 prade tara, iar el, ca
niste draci, intelegind, mai rea pisma puserd si otrivirs pre
ticdlosul Drighici Spatariul, omorindu-1 acolo in Tarigrad »,
Dup& risturnarea lui Radu-Voda, care, intetit de ‘Stroo
Leurdeanu si de’ Greci, pusese la cale uciderea boierilor —
fireste fn "cap cu Cantacuzenii — ¢ sus in casele domnestis —
urmeazi o seurtd epocad de fnseninare. Prin stdruintele boe-
rilor, fu ales Domn ¢ un boiariu, anume Antonie Vornicul, den’
sat den Popesti, den judetul Praoveis, -
-Domnia lui.Antonie Voda este infifisatd cu simpatie, —o
dominie de impacare a urilor desldnfuite §i de reabilitare,. a
memoriei Postelnicului. Intrat in scaun in Siptimina Pati-
milor, Antonie Vod, in ¢ Duminica Svintelor Pasti, - fiind
to{i fnaintea bisericii.. . facut-au mare jurdmaint fmpreuns
cu toti boiarii, cAte unul cite unul, fiestecare puindu-gi mai-
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nele  pre svinta Evanghelie, jurAnd pre puternicul svintul
nume al Domnului Dumnezeului nostru lisus Hristos, cum
vor sluji Domnu-siu, lui Antonie Vod&, cu dreptate, si cum
s4 lipseascd pisma §i mozaviria gi hiclesugul din mijlocul lor;
numai de acum finainte si locuiascd tofi intr'o adevarati
dragoste, ca niste adevirafi crestini...». $i ¢istovind jurk-
méintul, tofi au iscalit cu maéinile lor la izvodul juriman-
tului ». - . .

In timpul acestui Domn, ¢care ficea judeciti drepte si
ciuta de rindul tirii si al saracilor », fiii Postelnicului Can-
tacuzino §i mama lor, ¢ jupAneasa Elina Postelniceasas, s’au
prezintat in divanul domnese, acuzind pe Stroe Vornicul
Leurdeanu c& a pricinuit moartea pe nedrept a Postelnicului,
Stroe ‘tigidueste: ¢nu este el cu nimic vinovat de singele
acelui crestin... vrind — adaogd Ludescu — s& se ascunzi
ca Cain de singele frifine-sdu, lui Avels. Parasii scot atunci
3 rivase ¢scrise cu ména lui citrd un hot asemenea cu el,
Costandin Paharnicul Verzariul... ca si faci Jui Costandin
Postelnicul moarte, iar intr'alt chip nu s, care ¢s’au citit in
divanul cel mare §i le-au vazut singur Stroie Vornicul i n’au
mai putut prinde biha, ca erau scrise de mina lui ». Domnul
cu Mitropolitul Teodosie s§i amindoi episcopii, cercetind
Pravila, osindesc pe vinovat la moarte. Atunci Doamna
Elina §i copiii ei se roagh de Domn s&-1 ierte de moarte,
trimitindu-1 mai bine la cilugirie. Antonie Voda porunceste
si-1 scoatd afard din divan, ¢cu rivasele lui cele de vanzare,
de se ariitard tuturor noroadelor, ca si-1 stie toti ci s’au ase-
méinat cu Iuda si l-au ivit Dumnezeu ca pre Cains. Apoi
l-au dus la ménastirea Snagov, unde l-au cilugarit, puindu-i
numele, in monahism, de Silvestru.

Condamnarea lui Stroe Leurdeanu turbur3 din nou vieata
publicd a Tarii-Roméinesti. Adversarii Cantacuzenilor alci-
tuesc ¢« 0 ceatd spurcatld s, care ¢ noaptea se stringea la casa
lui George Vornicul Bileanu » si ¢ uneltia pieirea lor s. Can-
tacuzenii se plang Domnului. Antonie Vod3, aducind plan-
gerea lor in divan si negésind in sarcina lor nicio vina, scoate
din dregitorii boierii uneltitori si le porunceste s& ¢ meargi la
tard, si seazd la casele lor ». Aceasta indirjeste si mai mult
partida Bélenilor, care nu se lasd pina nu provoacl mazilirea
lui Antonie Voda si readucerea in domnie a lui Grigorasco
Ghica. Cu acesta, incepe o erd noud de prigoniri impotriva
Cantacuzenilor. Célugdrul Silvestru, aflind de intoarcerea
lui Grigorasco, isi leapada rasa de monah si aleargd la Odrii,
ca si se inchine Domnului. Apoi se insofeste din nou cu
ceilalti boieri §i cu Grecii si pornesc lupta fmpotriva adversa-
rilor. ¢« Multe case au pustiit, c& toatd pisma lor era mai virtos
ca si surpe casa riposatului Costandin Postelnicul, c& nu se
sfitura de singele lui, ci §i acum tare se nevoia ca s omoare
si pre feciorii luis, se viicAreste Ludescu. Asteptau si se
fntoarcd In tard Serban Cantacuzino dela Tarigrad, ca si
puni mina pe toti, dar acela, instiintat fn drum de maici-sa,
despre cele ce se urzeau in tari, se intoarce inapoi. Adversarii,
vazind ci le-a scipat Serban, ¢« fac svat dricescs: ¢pun la
opreald mare in turnul clopotnifei » pe ceilalti frati si trimet
la ocna rudele apropiate si devotatii, intre care si « pre Stoica
Logofatul Ludescul, care au fost slugh bitrind la casa ripo-
satului Costandin Postelnicul ». Domnul plecind cu oastea,
ispravnicii lasati de el — Gh. Béleanu, Stroe Leurdeanu si
Hrizea Vistiernicul —scot din turn pe fratii Cantacuzino
¢si-i ducea afari din cetate, inaintea temnitei, de-i bitea in
toate zilele pre talpele picioarelor si-i spAnzura de miini cu
sfoard si-i muncia in tot felul ». Dar Serban — cel scipat —
care veghea dela Tarigrad asupra fratilor sii, izbuteste sk
trimeatd in tard. un capegi-baga, cu porunci impariteasci.
Turcul, fard veste, intra in casele domnesti; ceru si i se predea

boierii arestati i astfel fi scipi din mainile dusmanilor lor
in care intrase ¢ covéiseala dracului». Nici fn domnia urmai-
toare, a lui Duca-Vod3, Cantacuzinii nu sunt linisti{i. Din
nou arestati, din nou scipati, si toate aceste prigoniri ale lor

‘nu se sfirgesc decAt cu urcarea in scaun a lui Serban Can-

tacuzino. Domnia lui $erban Cantacuzino este infitisati in
lumind simpatici. Cronicarul nu stie nimic de rizbunirile
sdngeroase impotriva adversarilor, cu care Serban si-a inau-
gurat domnia. El incepe prin a arita dificultitile domniei:

¢ Tara, fiind spart si risipit pentru multe nevoi §i greut#ti
ce au fost impresuratd fnci din zilele altor Domnis, ¢ nu
putu nici intr’un chip si o indireptezes, mai ales c&-l impre-
surase Turcii cu dari de bani §i cu ¢« zaharéle ». El povesteste
apoi participarea tarii la luptele Turcilor dela Viena, dela
Buda, dela Seghedin. Inseamni pe larg cilatoria Doamnei
Elina, intovarisitd de fiul ei Mihai Vel Spitar, la Sfintul
MormAnt; pomeneste moartea §i inmormAintarea ei la Méar-
gineni, in ¢ gropnifa ce este in tinda bisericii din dreapta,
aldturea cu gropnita sotului eis, $i-incheie cu un act de ade-
varatd clementd al Domnului: casitorirea fiicei sale, Ale-
xandra, dupd Gligorasco Postelnicul, feciorul lui Ivagco
Bileanul, fost mare logofat. ¢ O mare minune au ficut acel
Serban Voda cu ginere-siu Gligoragco. C4 tatal lui Ivagco
si. mogiu-sdu Gheorghe din Bdileni, fost-au mari vrijmasi
asupra lui Serban Vod4 §i a toatd casa parintilor luis. La
venirea lui Serban Voda, Ivasco si fiul siu fugiserd in Mol-
dova. Ivagco au murit fn pribegie, Gligorasco s’a tras in
Ardeal. ¢ IntelegAnd de bun sfat si intelepciunca acestui
cocon, Gligorasco Postelnicul, indatd au trimes de I-au adus
fmpreund cu maica lui aici, In tard, si citre aceia n’a mai
pomenit vrdjmisia lor cea dintdiu, ci cu inimi curatd l-au
ifertat si l1-au ficut lui ginere... $i 8’au mirat §i mari si mici
de acest lucru ce au fiicut Serban Voda s. La flac&rile unui
nou razboiu, incins intre Turci §i Austriaci, in care generalul

austriac, Veterani, p&trung in {ard pe la Turnu-Severin,

este Intors inapoi prin solia plind de tact a lui Constantin
Brincoveanu, se incheie compilatia Iui Stoica Ludescu.

Compilatia lui Stoica Ludescu, este cusutd, dupi cu'm 5e

vede, din part{i inegale ca intindere, ca valoare istorici §i

forma literard: unele epoci reduse la cAteva date seci si acelea
nesigure, altele expuse pe larg cu detalii pretioase pentru
istoricul care nu se mirgineste la schema faptelor principale
privitoare la transformdrile urmate in structura unei societiti,
ci cautd si prind3 si culoareca particulard a timpului. Ca izvor
istoric, Ludescu trebueste utilizat cu griji. El este ¢ bitrina
slugd a Cantacuzenilor s, care resfringe in scrisul siu sen-
timentele §i resentimentele familiei de care-si legase vieata
si pentru care suferise doi ani de ocna. Mihnea Vod4, cel care a
deslanfuit prigoana impotriva Cantacuzenilor, este inféfisat
ca fiind ¢« de neamul lui, grec cdm&tariu. Tata-siu l-au chemat
Iane Surdul, iar pre dansul I-au chemat din botez, Fran{i. Deci

isvodindu-se de mic a urma lui Ismail, feciorul Agariei, -

fugit-au dela parintii lui de s’au dus la Tarigrad §i s’au cyrte-
nit la Kinan-Paga, zicAnd ci este fecior Radului Vod4, nepot
Mihnii Vodas. Dispretul gi ura lui impotriva lui Mihnea se vede
des fn cursul naratiunii. Acesta ¢ imbrica pe dorobanti tot cu
haine spahicestiginidajduia in ei, ca Irod impdratulin Irodiada,
cand taia capul Svantului Ioan Botezdtoriul pentru dragostea
ei; deci cAt folos au avut Irod de dinsa, atita au avut Mihnea
de ei ». Asasinarea Postelnicului, e Infitisatd ca o cursd a Dia-
volului, ¢ pismasul neamului omenesc » ¢ Diavolul gisi doud
vase rele, unul rominese, altul grecese, vel Vistiariu Tarigra-
deanul ». La moartea Postelnicului el izbucneste — influenta
poemei pe care am analizat-o mai sus (p. 282—233) — intr'un
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adevérag threnos: ¢ O, diavole, rjul pismasiu neamului ome-
nesc, cum prilestisi (amagisi) pre Grigorie Vod4 de omort pre
Costandin far3 judecats, fArA viniA nimica? Tard fara toata
plang3 pre Costandin Postelnicul, ¢4 au pierdut un stilp mare,
carele au sprijinit toate nevoile tireil. Plangu-1 si siracii ci
si-au pierdut mila. Plingu-1 care au avut de la el mults ciu-
tare, plangu-1 gi pagAnii si crestinii si toate {arile care l-au
stiut si nu l-au stiut, ci numai de numele Iui au auzit pentru
multld tntelepciune §i bunitate ce ficea fn toate pértile...».

Iatd acum, cum sunt infatisati, prin contrast, boerii ame-
stecati in complotul urzit impotriva Postelnicului. Mai tntai
Costandin, fiul Radului Armasul Virzariul: «cum nu se
poate face din maricine struguri, si din rug smochine, aga
nu se poate face din neamul riu bun; c¢i din varza cea, rea
ce-I zic morococean, au esit fiu-siu si mai morococean...
Sdminta acestor nelegiuiti si Indréciti s'ar ciidea, ce ar fi
parte birbateasc, si so scopeascd, ca s nu mai risari mustar
§i ardeiu, ci si se topeascd si sa se canoneascd ».

Iath pe tatal lui Costandin Véarzarul: ¢« Radul Armasul era
de mosic RomAn. Si tatd-siu era gridinar de verze la Plo-

esti, pentru aceia numele 1uj s’au poreclit de i-au zig: Viar-

zariul, O rea sdmint{a au fost, c& nu s’au ficut varzi bunj,
ci de nimic au risarit fiul dracului ».

Ura sau simpatia lui Smbraci adesea forme biblice. BitrAnul
logofat giseste necontenit, pentru oamenii si faptele pe care
le povesteste, paralele in textele biblice. Grigorasco Vodi
8'a clit de moartea Postelnicului, ¢cum s'a cdit, pentru
moartea Domnului nostru lisus -Hristos, si Iudas. Stroe
Leurdeanu, Gr. Bileanu si Hrizea Vistierul, care au inchis
pe fratii Cantacuzino si-i chinuiau, e asemans cu Maximian
§i Diocletian, muncitorii cregtinilor si cu spurcatul Arie ». Pre
Serban Cantacuzino ¢l-a 8cos Dumnezeu din calea pierzarii si
l-a indreptat pre calea mAntu‘irii, precum au indreptat si pre
cei trei filosofi care i-au trimes Irod s3 ispiteascs de nasterea
lul Hristos s, CAtcodatd logofatul incearcs pe aceste teme
de paralele biblico g3 scoatd efecte retorice, ca atunci cind
ne povesteste ci seimenii ¢ parird pre Domnul care era Con-
stantin Serban Basarab, cumnatul Postelnicului lor, la pighnii
care niciodatdi nu pohtese binele cregtinilor. Iuda pari pre
Domnul nostru lisus Hristos la pdginii Ovrei: cum ci el
se lauda ci este fiiul lui Dumnezeu, ifar dorobantii pirird pre
Domnu-seu la paganii Turci. Iuda vindu pre Hristos in 30
de talanti, iar ei se vAndura robi Turcilor in toata vieata lor.
Ovreii deaders acel chelciug pre un sat a fi de ingroparea
streinilor, iar ei sihguri se deaderd mincare cAinilor. Iuda
se deade singur spanzurérii, iar ef singuri se deaders fnecarii,
¢l 8'au fnecat cu totul. O nebunie nespusdi...»

Acest fel de citate si de paralelisme biblice, de invective
si imprecatii, care se intretes prea des in partea finald a cro-
nicei, fac s4 lincezeascd interesul pe care-l trezesc liniile
simple ale evenimentelor in incordarea lor dramatica. Arti-
ficiile retorice ale bitranului cronicar par azi naive gi vetuste.
Indignarea si ura nu trezesc fn sufletul lui, alimentat mai mult
cu lecturi biblice gi hagiografice, ecouri atit de largi si de
puternice, incit si se cristalizeze in forme literare, care si
poatd trdi dincolo de lumea si de epoca lui,

Cronicarul cantacuzinesc st3 astfel cu mult in urma cro-
nicarilor moldoveni, si prin lipsa de obiectivitate i prin darul
formei literare, dar el are meritul de a ne fi pastrat, in com-
pilatia sa, cele mai vechi anale ale Tarii-Romanesti si de a fi
inodat povestirea evenimentelor de Ia descllecat p&ni in
vremea sa.
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‘ Compilatia Iui Stoica Ludescu a ajuns si la cunostinta ad-

‘versarilor i era firesc ca acestora si nu le convini a fi infi-

tisati contimporanilor si viitorimei in lumina de blesteme in
care {i infifisase istoricul cantacuzinesc. Cel mai cirturar dintre
ei, Radu Popescu, om cu culturi largd si cu talent literar,
fiul Visternicului Hrizea, care pierise ucis in chinuri de Serban
Cantacuzino, a apucat pana ca si intocmeasci o altid compi-
latie pe un plan nou si ca si povesteasci lupta dintre ai sii
§t dintre Cantacuzeni, in lumina care le era prielnici,

VIEATA. Radu Popescu are o viea{d plini de peripetii drama-
tice, cu trisituri de adevirat roman: sguduiti in tinerete de tra-
gedii familiare, de neasteptate intorsituri ale soartei, care fac
din fiul unuia din cei mai bogati §i mai puternici oameni ai
Tarii Roménesti, un boier scdpdtat, pentru ca apoi si-l ridice
pe treapta cea mai inalti a icrarhiei boieresti, si in cele din
urmi, si-1 aduc a-si inchina zilele in chiliile unei méinistiri.

Era fiul lui Hrizea Vistierul, din satul Popesti al judetului
Ilifov. Bunicul s3iu, Gheorghe Carida—numq ce trddeazi o
origine greceasci — fusese vistier pe vremea lui Radu Leon si
a lui Matei Basarab si a fost ucis in riiscoala seimenilor din 16535,
cind i s'a jefuit §i toatd casa: Tatil cronicarului — Hrizea — a
luat in cisitorie pe Maria, fiica Marelui Ban Gheorghe Bj-
leanu, cipetenia partidei de boieri care duceau lupta inversu-
natd impotriva Cantacuzinilor.

In incdierarea dintre cele doui partide boieresti, in care a
cdzut victimi Postelnicul Constantin Cantacuzino, Hrizea a
jucat un rol de frunte. Dupi moartea Postelnicului, el era in
capul partidei boieresti, care ducea mai departe lupta contra
Cantacuzinilor. :

Pe timpul Iui Duca Vod3, cind Domnul, din porunca Tur-
cilor, pornise cu ostirea in ajutorul trupelor turcesti, impotriva
cetdfii Cehrinul, rimé4n in fari ca ispravnici de scaun, intre
alfii, Hrizea Vistiernicul §i Logofitul Serban Cantacuzino, fiul
Postelnicului, cu misiunea speciald de a supraveghea ridicarea
unor ziduri la curtea domneascd. In acele imprejuriri, Serban
Cantacuzino, care intrase in legituri de dragoste ‘cu Doamna,

5.
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si-ar fi dat gandul pe fati: «bune case de Domn tinirs. De
fapt, el umbla inci de atunci dupi domnia {drii, indemnat intre
altele si de faptul ci in Constantinopol fusese numit Vizir un
bun prieten al siu, Cara Mustafa. In aceste impre]uran vine in
Bucuresti un ciohodar din Oonstantmopol cu vesti pentru Serban
Cantacuzino. Intimplarea face ca si ias3 in calea Turcului, care
ciuta pe Serban, Hrizea si-i spune trimisului ci el este Canta-
cuzino. Astfel scrisoarea si destdinuirile ciohodarului sunt aflate
de Hrizea, care le comunici Domnului Duca Vodi. Serban
Cantacuzino, - instiintat de cele intdmplate prin Doamna lui
Duca Vodi, Anastasia, fuge peste granitd si, curind dupi
aceasta, isbuteste si capete la Constantinopol, domnia Tarii-
Romanesti.

Serban Cantacuzino, nevoit si mai rimané. cateva zile pe
tdrmurile Bosforului, ca si-si consolideze domnia, trimite prin
nepotul siu Brincoveanu, porunci la Bucuresti, ca si se ageze
in scaunul domnesc ca loctiitori ai s#i — caimacami, cum se
zicea pe atunci— Badea Vornicul Biliceanu si Hrizea Vis-
tierul. Dar aceasti cinste deosebitd, pe care Serban Vodi o aducea
celui ce ficuse parte din tabira care pusese la cale pieirea tatilui
sdu, nu era porniti din sentimente sincere.

In 1680, pe la sfarsitul lui Februarie, Hrizea este inchis din
porunca Domnului, sub invinuirea ci ar fi méancat banii {&rii.
Boierii insdrcinati cu cercetarea cazului, stabilesc fnsi ci Hrizea
cheltuise dela el pentru {ar, 30.000 de taleri. Abia scipat de
aceastd acuzare, o alti nipasti cade pe capul lui. Domnul §l
invinueste cd zahareaua — adic3 proviziunile — procurate ostirii
turcesti, care inconjurase Camenita, fusese rea. O cronici ano-

* Pridvorul ManAstirii Hurez, ctitorfa ll;! Const. BrAncoveanu

nimid, care ne relateazi acestea, adaogi aci ci «ori buni;
ori rea de au.fost, 0 dedese boiarii si rudele lui, iar el numai
Hrizei Vistier ii gisea vind ». Din porunca Domnului, i s'a cerut
pentru aceastd vind, 41.000 de taleri. Neavand incotro, neno-
rocitul Vistier a trebuit si-si vindi satele, mosiile si tiganii.
§i pc deasupra si se imprumaute, ca si achite suma ceruti. Dupi
platd, Hrizea este scos din temniti, dar in curind esté inchis
din nou §i muncit in chinuri din ce in ce mai grele, pani ce i
se scoate un ochiu. Un misionar catolic, cilugirul italian Del
Monte, care fusese trimis in Tara Roméneasci de scaunul papal,
ca si facd un raport asupra situatiunii irii, ne spune c¢i Domnul
din jatacul siu auzia vaietele si chinurile nenorocitului boier;
care se sbitea in dureri, jos in beciu, strigind: ¢« Doamne, esti
crud si nebun de-mi chinuiesti trupul? Cine-ti va mai crede tie?
Ti-am slujit cu credintd §i numai in acest an ti-am numirat
din tard 2.800 pungi, pe care le-ai luat si nu stiu cui le-ai dat’s.
Del Monte adaogi la acestea ci Domnul, Infurlat a porunc1t
atunci ca Vistierul s3 fie tras in teapi.

Pe urma lui Hrizea rdmén, cu totul siriciti, jupincasa’ si
copiii. $i totusi, setea de rizbunare 2 Domnului nu s’a potolit,
cici cere familiei bani §i pune slujitori si-i pizeascd ziua si
noaptea §i sd le urmdreascd toate migcirile. Vizindu-se necon-
tenit harfuifi si aflind dela unii i dela altii ¢ Domnul e hotirit
sd-i piardd, ¢au luat — cum zice cronica in graiul ei bitranesc
— pe Dumnezeu intr’ajutor » §i, strecurindu-se printre paznicii
care pandeau in jurul casei, isbutesc si incalece de cu seardt si,.
gonind pe drumul Giurgiului, pe la miczul noptii, au trecut
Dunirea in Tara Turceasci.

_ Serban, aflind a doua zi de fuga lor, a trimis in toate pirtile
cipitani si slujitori ca si-i prindd si si-i omoare unde i-or ajunge.
Era insi prea tarziu, Cu toate promisiunile de bani ficute pasilor
si cadiilor din cetitile dunirene, _fugarii ajung la Adrianopol, de
acolo la Tarigrad i, in sfarsit, dupé 0 oarecare vreme, se oplosesc
in Moldova, la curtea lui Duca Vodi, unde se intilnesc cu cei-
lalti boieri pribegiti acolo, de frica Iui Sérban Vodai.

Pe la inceputul lui 1687, adici in ultimul an al domniei lui
Serban Vodi, Radu Popescu — fiul Visticrului ucis — i ai sii,
se intorc cu cea mai mare parte a pribegilor, la vetrele lor, Eran
insd — cum se va vedea indatd-— cu totul scipitati.

" La inceputul domniei lui Brincoveanu, Radu Popescu este
pretuit pentru cultura lui i trimis in misiuni diplomatice.

In acele timpuri, Aga Constantin Biliceanu, care fusese
incredintat cu solie la Viena, de citre Serban Cantacuzino,
afland de moartea socrului siu, s’a oprit la Brasov si a inceput
sd unelteascid impotriva noului Domn, Brincoveanu, pe lingi
generalul Heissler, comandantul armatelor imperiale. Dupi.
stiruintele Iui Biliceanu, Heissler se pregitea chiar si intre cu
ogtirile in tard. Brincoveanu insi, care se striduia ca tara sa
nu devind teatrul rizboiului dintre crestini si Turci, trimisese
o solie pe langi Biliceanu si pe langd comandantul general, dar
solii lui Brancoveanu gisesc pe Heissler turburat si méanios, ca
tun urs impuscats, spune o cronici anonimid contimporand,
§i ¢nici cum nu se apropia de vorba lui, ¢4 nu se uita la vorbele
lor, ci la cuvintele Biliceanului ». .

Solii se intorc fird nicio ispravi,' dar Brancoveanu, gindin-
du-se Ia jaful si pustiirea. ce s’ar intinde in {ard, cAnd imgotriva
armatelor germane s’ar uni ostirile turcesti si titiresti, trimite
din nou, de data aceasta, pe Radu Popescu, «fiind — dupi
cum ne incredinteazi cronica— invitat in limba latineasci ».
$i pentru a imblinzi ménia generalului, Radu Logofitul aducea
ca dar din partea Domnului, pe lingi o sumi de bani, si o mie
de boi pentru nevoile ostirii, Cronica contemporani ne-a con-
semnat toate aminuntele intrevederii cu generalul austriac si
discutia urmati intre ei, asupra cireia, pentru savoarca lucrului )
si pitorescul vremei, ne oprim putin. i
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¢ Jupine Haisler — incepe Radu Popescu — ce pricind este
la mijloc intre Dumneata si intre Miria Sa Vodi si intre tard, si
in toate zilele te lauzi cu riu asupra piméantului; in loc ce am
avut nidejde de mantuinti din mainile Turcilor pigani, acum
dela Dumneavoastri si ni vie picire, care nidejde va s fic la
noi in degsert ». La acestea, Heissler rdspunde acuzind pe Brin-
coveanu.cd, dupd ce a trimis soli la impdrat §i a inchejat legi-
mint cu crestinii, n'a vrut si pdzeascd ¢tocmeala — cum zic
1a noi, la Nemti: parola — ci afi cilcat si toate legiturile, si ati
stricat 5i parola ». La acestea, rdspunde Radu Logofitul: ¢ Mi-ar
fi voia si auz dela Dumneata, care legituri am cilcat de am
stricat parola, ci Domnul nostru §i cu tara gindeste ci le tin
toate cite au legat solii nostri acolo tn Beciu ( Viena), iar de
au legat Dumnealui Biliccanu, care indeamni pre Dumneata
spre mdnie, alte legituri afari din cei trei soli ai nostri, pre
nestiintd, in taind, acelea nu le vom finea. .. iar acelea primim,
care au legat solii nostri toti de fatd. $i de au legat bani, iata
dim bani, numai deodat} tofi nu putem si-i dim, de vreme ce
suntem dajnici si Turcilor ». El stiruie mai departe si convingi
pe general sd renunte la planul de a intra in fard, cici hotarele
¢ sunt deschise de toate pirtile si ar veni Turcii i Tdtarii de ar
pustii tot piméntul... Care lucru daci ar riminca {fird oameni,
de ce fel ni sint ostenclile §i vorbele 5i legéturile ce le facem? »
Generalul rimine insi neinduplecat: ¢ Nicio mAntuire —— incheie
el discutia —nu se poate firi primejdie §i fird pagubi ».

Cu toatd increderéa pe care i-a aritato Bréincoveanu tn
aceastd imprejurare, totusi, pand in 1693, nu i se acordi nicio
dregitorie. De altfel si vremurile erau turburi. Ofensiva oto-
mand impotriva crestinilor incepuse. Brincoveanu primea po-
runca de a se duce cu toate ostile sale la Cerneti. In toamna
anului urmitor, trupele austriace intrard in Oltcnia: ocupari
Pitestii, Cimpulungul, iar tn iarni, Heissler si intetitorul siu,
Constantin Biliceanu, fsi ficeau Criciunul in Bucuresti. Ca si
scoatd pe imperiali din tard, Domnul aduce in ascuns pe Titari.

De alti parte si Radu Popescu este prins in deslegarea nume-
roasclor incurciituri binesti, rimase de pe urma tatilui siu,
Tatil lui Radu Popescu, silit de Serban Cantacuzino s3 pliteasci
41.000 taleri, pentru zahareaua dela Camenita, isi vanduse o
parte din avere §i a zilogit pe cealalti. Radu si fratele siu
Gheorghe s’au tot striduit si pliteascd datoriile mari si grele
— zice actul divanului — dar vizind in cele din urmi cid n'au
putere si le implineasci toate, s’au lepidat de toati averea
rdmasd dela tatil lor,, ca si se impartd intre datornici, luAnd
fiecare « micar veri ce ar gdsi». -

Se pare ci Brancoveanu nu avea destuld incredere in Radu
Popescu, sau poate cd triia inci viu in amintirea lui, rolul pe
care l-a jucat Hrizea in uciderea bunicului siu despre mami.
Dregitoria de clucer (care avea tndatorirea de a ingriji de pro-
viziile necesare cailor domnesti), nu era o slujbd, pentru cultura
§i aspiratiile lui Radu Popescu. De aceea, nu era mulfumit cu
situatia lui, si amiriciunea de care era cuprins se strivede intr'o
scrisoare interesanti, pe care o trimite virului siu Riducanu
Dudescu. In aceasti scrisoare semnificativi, cronicarul nostru
isi aratd dorinta de a venila Dudesti, si vadi pe ¢ mama Neacsa»
§i pe virul siu, ca si mai vorbeasci:

acite ceva, ci Dumnezeu numai va crede precum ne aflim
¢si alt nu avem la cine si citre cine ne plinge. .. Doardl pani
¢acum, ca niste-oameni ce sintem, infdsurati in deserticiunile
¢lumii, vom fi si avut cite ceva intre noi, iar acum, cunoscind
«s5i vizind dela Dumneavoastri atita ajutor, de nu-ti voi fi
emai bun decit fratele si ginditor §i cu'fapte, incAt imi va fi
¢cu putintd, si mi bati Dumnezeu. Numai iar m3 rog aibi-mi,
«iubeaste-md, sprijineagte-mi, ci sant striin §i n’am pe nimeni
«sd-mi caute, ci toati nidejdea, dupd Dumnezen, la Dumnea-
¢ voastrd imi iaste. Si eu-iar cum.voiu fi cu Dumneavoastrs,

«Sfintia Sa asa si mi judece. Nu-mi trebuieste alt nimic, fir}
¢ cit o farami de viiat3 fird groaz, si si trdim cum va da Dum-
¢nezeu; cd unde viz ci intr'aciasta becisnici de tard, ne vin
«oamenilor primejdii ‘§i petrec nestiind nimica, ziu ci sunt
s bucuros mai bine si mi aflu in statul celor mai de jos si si
«fiu odihnit, decit si-mi fie numele acesta si sd fiu pururea cu
«ghiati in inimi . '
Cu aceste sentimente de amiriciune in suflet, Radu Popescu
ia parte in iarni, la’ complotul urzit impotriva lui Bréincoveanu,
pentru aducerea la domnie a lui Grigore Ghica, care se afla
atunci la Constantinopol. Cipetenia complotului era Dumi-
tragcu Corbeanu, a cirui sotieera fnruditi cu sora preten-
dentului. - - ] ' ol
Intelegerea intre complotistii din Bucuresti §i intre preten-
dentul din Constantinopol s’a ficut prin mijlocirea unui Ture,
care fusese efendi la Grigore Ghica. Inliturindu-se corespon-
denta, care putea si dea lucrurile pe fatd, Turcul trebuia s duci
lui Grigore Ghica, in ziua cind cele puse la cale in Bucuresti
erau gata, o mahrami cu sirmi. Insi Turcul, din licomia casti-
gului, primind mahrama cu un rdvag, le-a predat lui Branco-
veanu. Domnul, mirindu-se cu boierii sii de aceasti viclenie,
nu s’a turburat la inceput si i-a iertat. Dar lucrurile rasbitu-
serd pand la Tarigrad, si intr’o buni zi, se Pomeneste cu un agi,
trimis din Constantinopol, cu firman ca si aduci la Poarti,
pe boierii care piriserd pe Brincoveanu. Domnul, care se pri-
cepea si desnoade ifele incurcate ale conjuratilor, trimite pe
lingd boierii cuprinsi in firman, — deci si pe Radu Popescu
— i 0 sumd de boieri' devotati luj, fmpreund cu 15.000 de gal-
beni, care au efectul de a impica lucrurile §i de a intdri situatia
‘Tui Brancoveanu, - : - s [ v
Pe temeiul unui firman, care declara ci pérele au fost dove-
dite mincinoase, Brancoveanu inchide pe Dumitrascu Corbeanu,
cdpetenia, pe Grigore Postelnicu Bileanu si pe' Radu Popescu 5
dar aci, se vede si tactul lui Brancoveanu, care nu numai ci,
i iartX, dar 1i si pune in slujbe. . L B
In Decemvrie urmitor (1700), Radu este « ispravnic de.banii
haraciului s in judetul Vilcea, iar in primivara anului -1703,
este ispravnic la Vel Ocni in Ramnic: ¢ '
Curdnd dupi‘accasta, raporturile dintre Domn si” cronicarul
nostru se inispresc. Radu nu se mai: intilneste in.dregitorii,
far-dintr'o scrisoare a Iui Brincoveanu, din 1708, citre virul
cronicarului, se vede ci acesta cizuse in disgratia Domnului.
Radu Popescu ficuse in satul siu un zigaz, ca si abati cursul
apei pe matca cea-veche, dar neglijase si sape mai intdiu gantul’
cuvenit, ca si dea cale apei §i puhoiul, venind mare, s’a revirsat
si-a inecat livezile si morile ministiresti, « Dac au fost viru-tiu
—scrie . Brincoveanu — cu  atita minte,- n'avem ce face...
Pentru accasta am scris boierilor caimacami, s3 taie acel zigaz
$i nu va fi numai cu atita, ci §i citd pagubi si striciciune s’a
ficut, toatd va si pliteasci...». Pentru aceste motive, el va fi
trecut in randurile partizanilor lui Stefan' Cantacuzino (1714—
1716) si-dupd fnsciunarea acestuia, este numit in rangul de
mare vornic de Targoviste. In accasti calitate, i se incredinteazi
misiuni dglicate, ca de pildi sarcina de a conduce, dela Giurgiu
pind la graniti, cu conace, pe Carol al XII-lea, regele Suediei;
sau aceea de a delimita hotarele Munteniei, care fusesers incdl-
cate de rajaua turceasci a Briilei. o ="
Domnia-lui $tefan'Cantacuzino este insi de scurti durati,
Dupé doi ani de domnie, Stefan Canté.cﬁzi_no si tatil siu Stol-
nicul Constantin, sunt strangulati in 'temnitele dela Bostangi-
Basi.
- Domnia 1ui Nicolae I\Idwocordatreprezinti'punctul culminanit
in accensiunea politici a lui Radu Popescu. La inceputul nouei
domnii, el pistreazi functiunea de Vornic de Targoviste, iar in
Martie' 1716, este ridicat la rangul de mare vornic. De aci
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inainte; cronicarul nostru incepe si semneze in acte: Radu
Popescu, in loc de Radu sin Hrizii Vistierul sau Radu Hrizea.
In vremurile acelea de sbucium, provocat de rizboiul dintre
Austriaci §i Turci, Radu Popescu este insircinat de Domn cu
misiuni de incredere. Astfe], el este desemnat si conduck ostirea
tdtireascd, ce trebuia si treaci prin tar¥, venind in ajutorul
Turcilor la asediul Timisoarei, §i si-i pregiteasci conace. Thtarii
sosesc insd prea tirziu, dupd ce Timisoara cizuse in mAna impe-
rialilor. Grosul armatei tatiresti, cu hanul in frunte, trebuia acum

sd se impreune cu Vizirul. In acest timp o ceat de Nohai, in- .

torcdndu-se spre vetrele lor, incep si se dea la jaf si prad4. Radu
Popescu di atunci de stire Domnului, care, trimitind slujitori,
izbutegte si smulgi din mina Titarilor prada. IntorcAndu-se
in cetatea de scaun, Domnul il primeste, dupi cum noteazi el
insugi, cu cinste si-1 numeste Mare Ban al Craiovei. Radu Po-
pescu ne spune ci aceastd inalti dregitorie o datoreazi lui
Grigore Bileanu, Radu Golescu §i Serban Bujoreanu care,
fiind in infelegere ascunsi cu Nemtii si temAndu-se de el si
nu le afle planurile, spre a-1 indepirta din Bucuresti, l-au reco-
‘mandat lui Mavrocordat, pentru binia Craiovei, ci, {iind un

om mai sprinten, ¢mai levent s, va putea face aceasts ispravi.-

Cronicarul nostru primeste insircinarea, dar pe cind el se afla
la Craiova, o expeditie german3, condusi de un maior, surprinde

pe Mavrocordat in Bucuresti §i-l ia prizonier. Radu Popescu -

pretinde ci el, aducand la cunostinta ostilor pimantene vestea
arestdrii lni Vodi, a fost dus de acestia sub pazi mare la
Targoviste, unde a fost predat autorititilor germane, care l-ar
fi tinut in arest. '

Documente din sursi germani ne dovedesc ins ci relatirile
lui Radu Popescu —in aceasti privin{d nu sunt conforme cu’

realitatea. Dimpotrivé, era si el din tabira boierilor cari spri-
jineau actiunea cregtinilor, La 3 Decemvrie 1716, el se gisea la
Targoviste, unde isc3lea, impreuns cu 2 episcopi i 39 de boieri,
¢ fird de nicio silnicie, ci de buni voie », un act de solidaritate,
prin care semnatarii se obligau intre ei ca si tind cu tofii lao-
laltd si s aleagi in unanimitate ca Domn, pe Gheorghe Can-
tacuzino, ¢cici tatdl indltimei sale a fost domn si cel mai bun
cirmuitor al tirii, care ne-a guvernat ca cel mai milostiv pi-
rinte s, §i in sfirsit, si suporte impreun3, fiecare dupd puterile
lui, cheltuielile necesare pentru actiunea lor. o :

Cateva zile dupi aceasta, Radu Popescu pleaci in Ardeal,
unde se intilneste cu ceilalti boieri pribegi, devotati partidei
crestine §i unde obfine dela generalul Stainville carte de libers
petrecere, ¢carte de odihni s, cum zice el. In Ardeal sti pand
aproape de incheierea picii dela Pojarevad.

In tot acest timp, Radu Popescu subscrie printre cei dintai,
uneori imediat dupi Mitropolit, Plenipotenfa dati delegatiunii
- de boieri, prin care se cere impiratului Carol al VI-lea sau prin-
fului Eugeniu de Savoia, alungarea « administratorului », adici
a lui Joan Mavrocordat, si numirea ca Domn ereditar a lui
Gheorghe Cantacuzino. Ultima Plenipotents, semnati de Radu
Popescu, este din primivara®anului 1718. Un an mai tarziu,
dupd incheierea pacii dela Pojarevaé si numirea definitivd a
lui Nicolae Mavrocordat in tronul Tirii Romanesti, Radu Po-
pescu se giseste la curtea din-Bucuresti a noului Domn, impo-
triva ciruia luptase pani atunci, indeplinind fnsemnata functiune
de mare vornic, ceea ce insemna pe acele vremuri: primul sfetnic
al Divanului. In aceasti dregitorie sti patru ani de zile, pAnd

la.1723. Era acum in asfintitul vietii, om trecut de 70 ani, si .

cu sufletul adanc religios al bitrinilor din alte vremuri, gin-
dind la ceasul mortii, care se apropia pe nesimtite, la ziua infri-
cogatd a judecifii din urmi si la sbuciumul vietii sale trecute,
a renuntat la-mdririle amigitoare ale acestei lumi vremelnice.,

~-Iatd cum ne mirturiseste el insusi motivul care l-a indemnat
sd pirdseascd lumea in care triise Pini atunci; « Fiind dvornic

mare eu, Radu Popescu, in cinstea §i dragostea Miriei Sale si

viind la vreme de bitrinete si de slibiciune, socotind ci si ale

lumii sunt toate desarte, singur din buni voie, am cerut voie
dela Mdria Sa si am mers de m'am cilugirit la ministire, la
Radul Vodi ».

La ministirea Radu Vodi, sub numele de Rafail Monahul,
trieste pAnd la 1729, cand il prinde moartea. Astfel, in linistea
patriarhald dintre zidurile minstirii, in rugiciuni §i umilints,
isi ispdseste sbuciumul vietii, plini de intorsituri si de alergiri
dupd mdririle ispititoare ale vietii, Marele Vornic al lui Nicolae
Mavrocordat, cronicarul Radu Popescu.

Cum a infeles vieata gicum a infitisat el lumea fn mijlocul
cdreia a triit si s’a sbitut?

COMPILATIA LUI RADU POPESCU, cunoscuts sub nu-
mele de Istoriile Domnilor Tdrii-Romdnesti, incepand tot dela
descélecare, are un orizont de privire mai larg decat a lui Stoica
Ludescu. Factura cronicii lui Radu Popescu este mult maj
complex3, ciici el trateazd istoria Tarii-Rom&nesti sincronic
cu a tarilor invecinate: Moldova, Ardealul, Turcia, Rusia.
Este un plan cu totul original, care nu are nimic comun cu
vechile cronografe, cici acelea erau repertorii de istorie
universald, care incepeau povestirea evenimentelor dela crea-
tiunea lumii si infitisau in ordine cronologics istoria tuturor
popoarelor rdnd pe rind (Evrei, Asirieni, Egipteni, Persi,
Greci, Romani, Bizantini), pe cind In cronica lui Radu Po-
pescu privirea este circumscrish la popoarele din Rasaritul
Europei vecine cu Tara-Roméneasci. Dupd fiecare domnie
munteand, se insird evenimentelé contimporane din {arile
megiege. De pilda, dupd ce d& povestea decilecatului si a
legendarului Radu Negru, pe care cronicarul — confundandu-l
cu Basaraba — il aseazi la 1290, urmeazi: ¢In zilele
acestui Domn, dupd cum s veade veleatul, au fost fmpdrat
la Tarigrad Mihail Paleologul, carele au scos Tarigradul din
maéinile Francilors, apoi se trece la Otman si lumea turceasca,
pentru ca s& continue apoi cu istoria ungureasci: ¢ Intru
aceastd vreame era craiu unguresc Ladislaus. Dela domnia
lui Alixandru Voda I, cu intemeierea principatului moldo-
vean 1320, intrd in raza de privire a cronicarului si Mol-
dova, iar dela 1509 si istoria Rusiei.

Cronicarul insd nu izbutegte s& giseascd un punct de vedere
unitar care s coordoneze evenimentele; acestea sunt de cele
mal multe ori juxtapuse. Dar trebue si recunoagtem ci
autorul a lisat o operd unicd, nu numai pentru timpul lui,
dar chiar §i pentru vremurile noastre: o fncercare do istorie
a Romdnilor in lumina istoriei europene orientale.

Izvoarele lui Radu Popescu fn aceastd vastd operh: de
istorie risiriteand, avind ca punct central istoria Romaénilor,
sunt felurite. Pentru istoria Moldovei a avut la indem&ns
cronica lui Ureche intr'o versiune a lui Simeon Dascilul,
Pentru istoria bizantind si turceasci pe Gh. Phrantzi, care
fusese martor la ciderea Constantinopolului i a fugit apoi
in Italia; o versiune a cronicei grecesti dela 1570. Pentru isto-
ria Ardealului izvoare unguresti, ce n’au fost fncs identificate.

Pentru istoria munteans, Radu Popescu a folosit acelag -
izvod vechiu pe care-1 utilizase si Stoica Ludescu si care in co-
pialui, in unele pérti, avea lacune si confuzii in altele date ceva
mai bogate. In linii generale ins3 stirile lui Radu Popescu co-
respund cu gtirile lui Stoica Ludescu pAn4 la domnia lui Neagoe
Basarab, unde cronicarul Bilenilor utilizeazi si el Vieata
Patriarhului Nifon, dar o reduce ca proporfie (eliminind
partea apologetic3 a Iui Neagoe) si o fncadreazs mai armonic
fn urzeala cronicei. Pentru domnia lui Mihai Viteazul tmple-
teste stirile din cronica luiTeodosie Rudeanu cu cele din poema
greceaschd a lui Stavrinos, pe care am analizat-o in vol. I
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(p- 85); pentru domniile urm#toare se foloseste de cronica
lui Matei al Mirelor. La domnia Jui Matei Basarab are gtiri
ceva mai bogate decAt Stoica Ludescu.

Dela domnia lui Grigore Voda fnainte fncepe partea per-

sonald a lui Radu Popescu (Radu Vod3 Leon, Antonie Voda,
Grigore Voda Ghica in a doua domnie, Duca Voda, Serban
Basarab) in care intra pe scend ca eroi principali Cantacuzi-
nestii cu zarva si turburirile pe care — dupd el —le aduec
in rAndurile boierimei pAmAntene §i cu reactiunea partidei
Bdlenilor.
"~ Radu Popescu infAfiseazii tragedia Postelnicului Const.
Cantacuzino intr'o lumini cu totul deosebitd de aceca in
care o cunoastem dela Stolca Ludescu, cici el este cronicarul
partidei adverse. Dupi el vina toats o poartd Serban Canta-
cuzino, care, inci dela mazilirea lui Ghica Voda, nutrea
ambitii mari, cici, ne spune cronicarul: ¢ Sérban Logofat,
feciorul lui Costandin Postelnic Cantacuzino, mai ficlian fiind
decdt alti frati, au gitit un cal foarte frumos si I-au dus de
l-au daruit Pagii despre dinsul §i i 8’au rugat si-i fio sluga
§i 83-1 aiba fn gAndul lui neuitat s, Pasa intr’adevir nu l-au
uitat ¢cd, cu vreame indelungata, i-au ficut mult bine, pina
§i 1a domnie l-au ridicat s, Intentiile lui Serban se dau curind
pe fatd. Pe cAnd urmasul lui Ghica Voda, fiul siu Grigorascu,
se afla cu ostile turcesti gi tatéresti in Ardeal, atunci, ¢ cum
zic unii, s’au facut nigte amestecituri, adecs Sarban Logofat
feciorul lui Costandin Postelnicu Cantacuzino si oarecare
den fratii lui ce era acolo, si Maresg, si Cretulescul, si fie
umblat intre cipitani si fntre slujitori, de indemna sa mearga
84 plrasck pre Grigorie-Voda la Vizirul de rdu, de hain si
de altele, si pre urma s& ceard Domn la Vizirul pre $irban
Logofatul; care din om in om mergind vorba, au ajuns si la
Domn ». Dupa ce s’a despartit de Vizir, Vod4 porunci vita-
fului de aprozi s&-1 aducd boierii care umblasers cu viclesug si
¢ incepu a-i mustra pentru .cici_fac asa, de.au vrut s3-1 vicle-,
neascd si si-1 pirascs la Vizirul: ¢ co riu li-au ficut? Au nui-au
boferit cu mari boierii, au nu i-au miluit cu mile mari? s,
Care anume, le spunia ». Paritii tigiduesc. Domnul «¢scoase
vadnicii de fatd, cipitanii cari vorbise cu ei... si Incepurd
a zice: Aga, Doamne, ni-au zis s mergem 8i te pirim la
Vizirul, si s3 pue pre Sarban Logofitul Domns. Grigore
Voda i-a dat atunci in pazad Vaitafului de aprozi. In acelag
timp sosesc din tara pari dela caimacamii domnesti: Stroe
Leurdeanu si Dumitragco Vistierul Cantacuzino, nepotul
Postelnicului, ¢ pirand pre Costandin Postelnicul Cantacu-
zino, ¢4 umbli pre marginea turciascd oamenii lui hulind
numele Domnului de riu si de hain, si pre oamenii tarai, i
z#iticneaste, de nu-i lasi sd-si dea dajdiile tmp#ratesti, si cum
ca 83 lauda, ci el au popit pre Grigorie-Voda, si iard el il va
despopi §i ca acestea altele multe ». Aceste doud ¢ pricini;
una den tabira, alta den fard » au atdtat pre Grigore-Voda
¢ cu mare mdinie asupra casii lui Costandin Postelnicul » si au
deslintuit drama pe care Radu Popescu o relateazd cu ace-
leasi detalii ca §i Stoica Ludescu.

‘Dupa omorirea Postelnicului, fiii s&i nu se potolesc. In
timpul domniei lui Ghica Voda, «iar au fnceput Cantacozinii’
a amesteca lucrurile, precum au fost invatati si a turbura
pre unii din boiari s, ¢ care aciasta n'o facia de alt, far& cAt
s& fie totdeauna ei mai mari». Bojerii ¢ alunecAndu-s& cu
firia ci vor fi acelea care le zic Cantacozinii — ¢& Domnul
g'ar fi sfituit cu Grecii ca si-i omoare —se razvritesc i
provoacd fnlocuirea lui Ghica prin Antonie Vods din Popesti.
Subt acest Domn batrin, abia ¢se asdzase lucrul tarai bine
§i galcevile despre toti, iar feciorii lui Costandin Postelnicul
Cantacuzino... gisirdA vreame si caute moartia tatine-siu,
den cine au fost, si fnchisers pre Stroe Leurdianu, vinuindu-l

ca el au fost pricina de I-au omorit ». Radu Popesen stie si ¢l
de ravagele pe care Ghica Vod4 le diduse Stolnicului Const.

Cantacuzino la Viena. Le vizuse chiar: «iar noi am vizut

negte rivaselos, dar adaogs, arunciAnd umbra fndoelii: ¢ ale

cui vor fi fost, Dumnezeu sties.

Dupd cilugrirea lui Stroe Leurdeanu, ¢ Sdrban Spatariul
st frafii lui si mdarise, s3 imputernicise, cAt trecea peste
misurd, nebigind seami pre ceilal{i §i intru nimic socotin-
du-is. Subt domnii urmétori, Cantacuzenii si partizanii lor
sunt necontenit in fierbere, cind in tars, ¢ nhlucindu-li-sei
cd adversarii « fac sfat fntre dinsii s&-i omoare », si sbitin-

" du-se ¢s3 dep3rteze pre toti boiarii de pre langa curte si s

le ia boieriile », ca s4 le impart3 fntre ai lor, cind pribegi in
Moldova sau la Constantinopol, urzind risturnarea Domnilor;

Domnia lui Serban Cantacuzino e infdtisatd ca o pacoste
pentru tard. ¢ Mare si intunecat nor, si plin de fulgere §i de
trésnete, au cizut pre Tara-Ruméneascs Sarban-Voda, carele,
ca cu neste trdsnete, cu rdutatia lui au spart si au dezrida-
cinat nenumdirate case de boiari gi de slujitori §i de siraci si

" pre multi au omorit cu multe feluri de cazne si i-au sdricit

cu multe feliuri de pedepse, precum istoria mai jos va arita »
51 incepe a insira crimele sivArgite de Serban-Voda. Pe cind
se intorcea cu oastea sa si cu Turcii dela cetatea Dogancalé
a trimes Inainte cu eclirti» la scaunul Domniei pe Drosu
Sérdariu, dar, in acelag timp, a inviiat, in ascuns, pe un titar
pe care i-1 d&duse ca insotitor, s3-i tae capul pe drum §i apoi
88 se facd pribeag in Bugeac. Si ¢ pentruca si stingd neamul
luj Drosu, fiindcA acesta mai avea o fatd, a trimes neste
seimeni, hoti de ai lui » de au omorit-o, Pe Vilcu Vornicul, desi
l-a judecat in multe randuri, §i nu i-a aflat nici o ving, l-a
inchis in manistirca Znagovul §i, muncindu-l cu multe
cazne, l-a spAnzurat. Pe feciorul lui Drosu S#rdarul ¢ tinir
sdracul », ¢l-au legat si l-au slobozit tn ocni pustie.

Asasinarea lui Hrizea Vistierul, tatil cronicarului §i nipa-
stuirea familiei lui e povestitd pe larg. Nu mai insistim,
fiinded am reconstituit-o mai sus.

Radu Popescu cu toate defectele lui ca istoric, are insi
mal multd cursivitate in povestire decAt Stoica Ludescu.
El nu se pierde n lungi si otioase imprecatii biblice, ci dizolva
ndignarea §i ura fn narafiune. Este o limba rea, circotase.-
Inregistreazi toate svonurile riuticioase, chiar si vulgare ale
timpului, cAnd este vorba de adversari: Lui Antonie Voda
ne spune el, atAt ii scurtase Cantacuzenii toate veniturilo
¢ cit nici de mincare nu era situl, si de biuturd, ci-1 da
cat vria ei; in zi de dulce: carne de vach cu apd si cu sare,
fnzi de sec : linte si fasole cu apa §i cusare. Vin §i da imputit,
¢i trimitea cu urcioarcle in tirg Antonie Voda si fie-sdu
Neagoe Voda cu bani refenia, de cumpdra vin de bia; ¢i da
fie-sdu mai mult la refenia, cici i zicea tatd-siu ci el are
Doamna si coconi, ci s3 dia mai mult — gi-asa vietuia bietul
Antonie Vodd s. Despre Mihnea Voda ¢ zic unii si-i fi fost
giuvan (lui Chinan-Pasa), fiind frumugel ». ¢« Stef!mitii-Vodi’z,‘
fecior lui Vasilie Vod4, nu cauta trebile Domniei, ci curviile,
§i cu parte fimeiasca si birbiteasch ». T

Dar Radu Popescu are ceva dini darul marilor cronicari
moldoveni, izbutind si scoatd fn lumink colfuri interesante
din trecutul sbuciumat al farii, in care se vede coloarea
timpului i psihologia societitii. Si factura sintactick a sti-
lului are o tehnicd mai moderna. Fraza e mai degajatd din-
angrenajul coordonirilor si al incidentelor. Tasneste cAteo-
datd viu si energic in dialoguri scurte. E caracteristicd in
aceastd privintd scena dinamics, povestiti cu efecte tea-’
trale a mazilirii lui Antonie Voda din Popesti. Faptele se
petrec la Constantinopol, unde Antonie' Voda so dusese cu
boierii ca s& refnoiascd domnia. Turcii le faghiduisers. ¢ SA va
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Manistirea Cotroceni din Bucuresti, ctitoria lui Serban Cantacuzino.

gdtiti In cutare zi, s3 veniti s& imbrace caftanuls. La ziua
sorocitd, Domnul §i boierii se string in camera Marelui Vizir.
Acesta intrd egi incepu a intreba: « Care iaste Mareg? ».
Zise:-¢« Eu sant ». « Ia-1!»s, Ci-l luari. « Care iaste Gheorghe
Vornic? ». Zise: ¢« Eu sants. « Ia-1». Ci-l luari. ¢ Care iaste
$arban? », Ziserd: « Nu iaste » (Serban Cdntacuzino, presim-
tind ce se va intdmpla, rdmasese acasi §i preficAndu-se ci-i
este riiu, ¢ zicia 1Angi foc »). ¢« Care iaste Mihai Postelnicul ? »,
¢ Cesta iaste s, « Ia-1!», II luard. Care iaste cutare, cutare?
Ii luard pre totis Si dupd Indepirtarca protivnicilor, ¢zise
vizirul Domnului Antonie Voda: Impératul ti-au mazilit ».
$i intorcAndu-s& citrd ceilalti boiari: « Voao v’au dat impéa-
ratul Domn pre Gligorie-Vod4; pasati la dAnsuls. Tot asa
prinsd pe viu, este filmat4 si scena urmitoare, care se petrece
in Bucuresti. Noul Domn scrie Banului Ghceorghe Bileanu,
care era caimacam, si prinzi pe Radu Logofatul Crefulescul
si pe fratii Cantacuzino. Bileanu trimete slujitori cu Radu
Nasturel si ocoleascs casele boierilor sisli-i cheme la curte. Pe
drum, boierii nedumiriti, ¢intrebau: Dar ce, ce? Ei zicea ¢ Nu
stim nimic, fir3 cit porunci domneascs au venit ; veti vedeas.,
Simerserdla curte. Acolo era Banul Gheorghe si slujitori multi,
luméniri aprinse. Dac& venird, shzurd. Si se sculd Banul si
zise: « Boiari fratilor, sinitate de la Mariia Sa Grigorie-Vod4,
¢d l-au miluit Dumnezeu §i Impiratul cu domnia: iath si
cartia % Multdmia ei lui Dumnezeu, insi acii dentre gloatd
fugi lordache (Cantacuzino) si vru s& fugh si Matei Aga (fra-

tele sdu), dar fi prinsers de veaste, §4-i intoarserd.” i le zige

(Dupi o stampi veche).

" Banul Gheorghe: ¢« Matei, cici faci éopilarcste de nu gizi! Dar

Domnul clci porunceaste si fifi la opreald, nu doar ci va
8% v& omoard, ci numai pind va veni Mariia Sa; deci bun
iaste Dumnezeu: vi va ferta; nu vi teameti, ci sidefi: nu
ne mai facefi ruglnes. In cimirile domnesti ziceau inchisi
de Cretulescu 24 de boieri. ¢ Ci indati porunci Banul Gheorghe
de aduserd tigani, si lo taiard obezile, sa-i slobozi. Ci fieste-
carele I35 lua obezile §i le ducea inainte Cretulescului si-i zicea
sd §3 le pue in gAt, si le lepada jos ». .
Iata si o scendl cruntd care ilustreaza despotismul voevozilor
din acele vremuri singeroase de vasalitate turceasci:
Mihnea Voda, miniat ¢4 boierii, in frunte cu Parvul Vistierul
Vlddescul, il piriserd Pasii, dupi ce s’au intors la conac,
¢ intimplandu-s& de au venit Parvul Vistierjul supt cortul

-domnese, poruncise mai nainte unor beslii, daci-1 vor vedea

cd vine Parvul Vistieriul la cort, si vie si ei cu armele_pre
supt haine s& nu vaza. Ci indat4 venird beslii, cum le porun-
cise. Deei dupd perdia esi Mihnia Voda, si zise begliilor tur-
ceaste: ¢ vursughidi s. $i indata il lovird cu sibiile de-1 ficura
férame, §i nu s& mai socoti c& iaste stiut la Poarti si mutafa-
raca impériteasca, si-1 ridicara de acii, ficut fardme de sibii ».

Tatd, in’sfarsit, in contrast, si un tablou de logodni dom-
neascd — fiul, ¢ coconul » lui Radu Voda din Muntenia, Ste-
fan, cu fiica lui Duca Voda din Moldova, Catrina — al cirei

fast patriarhal si ale ciror obiceiuri turcesti, cu coloritul lor.
oriental, au isbit curiozitatea naivid a boierimii noastre din

ambele tari, cici o descrie si Neculcea:
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¢ Strins-au toatd boerimea {arii cu toate jupénesele si au
intins corturile tn dial despre Mihai Vod4, in drumul Cotra-
. cenilor: acold ficia ospete in toate zilele. Adus-au pehlivani
de cei ce joacA pe funii, si de alte lucruri. Adusese si un
pehlivan hindiu harap, carele ficea jocuri minunate si neva-
zute pe locurile noastre: iute om era si virtos. Langa altele,
de nu le putem lungi, ficia aceastea mai ciudat: punia de
rdnd- 8 bivoli, §i s rapeziia iute §i, sirind peste ei, s34 da
in vazduh peste cap, si cidia in picioare de ceia parte; alta,

un cal domnesc‘ gras, mare, isi lega chica de coadi-i, g3-]
" bitea comiselul c¢it putia, §i nu-l putia si-1 miste de loc;
alta, un copac mare den pidure aduscase neated, si infipt,
s’au suit pre dansul ca o maimutd: deci, dupi multe jocuri
ce au fdcut sus in virfu-i, s’au slobozit de acold cu capul
in jos, §i au dat in picioare; alta, un tulpan lung de multi
coti, il tinia oameni in maini, cAt era, §1 s& ripaziia iute,
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§i mergia calcand pre tulpan, si nu s& afunda; alta, 83 prindea
multi oameni cAte doi in maini, §i ficea chip ca de o bute cu
mainile, i mai lung si s% rapeziia iute, si intra cu capul pen
gaura aceaia, gi.nu-l sim{ia oamenii, si de ‘ceia parte cidia
in’ picioare. Ca acestea multe f&cea, care nu le tinem minte.
In scurt, mare veselie s’au ficut la aciasti logodni a coco-
nului Radului-Vod4 aicea la nois. ‘
Compilatia lui Radu Popescu se opreste:in prima redactie
la actul de -fmpkcare a” celor dou partide vrijmage prin
cdsdtorirea Smaragdei, fiica lui. §erban Cantacuzino, .¢fru-
moasd si infeleaptd », cu Gligoric Postelnic Bileanu, pribeag
in Ardeal, si el ¢de bun neam, frumos, intelepts. Mai tir-

- ziu Radu Popescu continui cronica tarii de la Constantin

Brincoveanu inainte. Pentru a avea o caracterizare gene-
raldi a personalitatii lui, trebue sk. trecem la epoca lui
Brincoveanu si si examinim $i & doua parte a cronicii sale.
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Rare ori in trecutul nostru sbuciumat o domnie a avut norocul
sd aibi parte de attia cronicari, ca domnia lui Constantin Bran-
coveanu. Diinuirea ei indelungati, prosperitatea crescAndi a
tdrii, inflorirea culturald, sprijinul acordat crestinilor din R3-
sirit, care gemeau sub apisarea pigini, casa fmbelsugati a
Domnului, inviorati de numerosi copii, gineri si nurori si apoi,
deodatd, din culmea fericirii si a gloriei, repedea pribusire;
arestarea lui Bridncoveanu si a copiilor sii, inchiderea in fio-
roasa temnitd a celor 7 turnuri §i in sfarsit singeroasa decapitare
pe {irmurile Bosforului a tatilui i a celor 4 copii ai sii cu gine-

rele Vicirescu, — toate aceste evenimente au avut un risunet’

adénc in sufletul contimporanilor. In afari de italianul Anton
Maria Del Chiaro, secretarul de limbi occidentale al lui Bran-
coveanu si al urmasilor sii, care in opera Istoria delle moderne
rivoluzioni della Valachia, apiruti la Venetia in 1718, ne-a lisat
0 icoand pretioasd a vietii de curte si a domniei lui Brincoveanu,
patru cronicari pdménteni s'au invrednicit a transmite peste
veacuri amintirea lui Brincoveanu. Unul," Radu Popescu, care

se simfea nedreptitit in aceast « becisnici de tari », a continuat’

a scrie cu ochii impdienjeniti de patim3. Altul, logofitul Radu
Greceanu, traducitorul de texte religioase de care ne-am ocupat

mai sus, a scris cronica la curte, subt ochii Domnului, in lumina’

in care acesta ar fi dorit si fie infifisat viitorimei. Un boier,
necunoscut pind acum, ne-a Iisat o cronici de o reali valoare
literard gi, in sfirsit, un cirturar mai mirunt, din mulfime, a
cintat in versuri tragedia mortii-lui Brincoveanu, cintec care,
a intrat apoi in domeniul popular.

CONTINUAREA CRONICEI LUI RADU POPESCU

Continuarea cronicei lui Radu Popescu, de care am vorbit

mai sus, a fost publicatd de N. Bilcescu in Magazinit istoricit’

pentry Dacia, dupi un ms. in care ea se infitisa ca o conti-
nuare directi a cronicii lui Radu Greceanu. :

Réposatul Giurescu, reludnd, in 1906, studiul cronicelor mun--
. tene, a ardtat cu argumente serioase ci textul acestei cronici,

publicati’de Bilcescu pe numele lui Radu Popescu, este de fapt
o continuare la « Istoriile Domnilor Tarii Romdnesti s, care fusese
atribuitd pani la dansul de Aron Densusianu si apoide N. Torga,
Iui Constantin Cipitanul Filipescu. In argumentarea sa, Giunrescu

_ atribuia « Istoriile Domnilor Tdrii Romdnesti » tot lui Radu-Po- .

pescu. In 1908 insd, d-1 Emil Panaitescu in Cronicarul Radu Po-
pescu i Istoriile Domnilor Tarii Romdnesti, a semnalat o serie

de contradictii intre datele pe care le cuprinde cronica intitu--

latd ¢ Istoriile Domnilor Tirii Romanesti » cu privire Ia tatil Iuj
Radu Popescu si familia sa, si intre realitatea faptelor, asa cum
ne-o desviluie documentele contimporane. Aceste contradictii
ar fi, dupd d-sa, de asa naturd, ci nu se pot explica decit ad-

mitind ci nu Radu Popescu este autorul acestei cronici. Cerce:
tdrile ultime insi ale Ini Al. Vasilescu si ale lui Constant Gre-
cescu au fnliturat insi definitiv aceste obicctiuni.

Continuarea cronicii lui ni s'a pistrat fncorporatd in doud
serii de compilatii. Prima compilatie este alcituits din corpul cro-
nicelor muntene, inclusiv cronica lui Radu Greceanu. Dupi
cronica lui Radu Greceanu, care se incheie in aceasti compilatie
la anul 1714, urmeazi cronica lui Radu Popescu, cu urmitorul
titlu: ¢De aicea sint cele ce au scris Kir Rafail Monahul, care
pre nume mirenesc l-au chemat Radu Popescu biv vel dvornic )
Accasti compilatie munteani a fost intocmiti din porunca
lui Nicolae Mavrocordat, dupi cum se poate vedea limpede chiar
din titlu: L

¢ Istoria Térii Romanesti, de cind au descilecat pravoslavnicii
s crestini; intru care coprinde toate istoriile a tuturor Dom-
¢ nilor, dinceputul {irii, dela intiiul Domn, Radul Negrul Voevod,
¢ pand acuma, la domnia a doua a Miriei Sale Iui Nicolae Ale-
¢ xandru Voevod; acum de iznoavi scrisd, din porunca Mdriei
¢ Sale prea luminatului si prea inilfatului nostru Ion Nicolae
¢ Alexandru Voevod, intru al unsprezecelea an dintru a doua
¢domnie a Miriei Sale... de Radu Logofefelul de Divan, sin
«Mihaiu Ieromonahul Lupescu, la anii dela zidirea lumii 7238,
siar dela Nasterea Domnului nostru_ Iisus Hristos 1729, luna
¢lui Octomvrie 31 s.

A doua compilatie cuprinde cronica lui Radu Popescu, tmbi-
natd cu cronicele moldovenesti privitoare la domnia lui Nicolae
Mavrocordat. Ea poarts titlul:

¢ Letopiset intru carele si cuprinde domnia dintai si de a
«doao din Tara Moldovei a Miriei Sale prea luminatului nostru
«Domn Io Nicolae Alexandru (Mavrocordat) Voevod, carele
tiaste alcituit de Nicolae Costin vel Logofit, feciorul lui Miron:
¢ Costin ce-au fost Logofit mare, si domnia dintai si de a doao
¢iard a Miriei Sale din Tara Romfineascs, focmitii si-asezatit
¢de Radulit Popescul, ci-au fostu vornic mare, coprinzénd si
talte lucruri ce s'au intdmplat printr'alte parti, intr'aceste
+domnii ale Miriei Sale s. i

In ambele compilatii — i in cea munteneasci si In cea mol-
doveneasci — cronica privitoare la’ cele dout domnii ale lui
Nicolac Mavrocordat in Tara RoméAneasci, este atribuiti Iui
Radu Popescu, care, in monahism, a luat numele de Rafail
Monahul. Paternitatea Iui Radu Popescu asupra acestei cronici
este deci in afard de orice discutie.

Am schitat vieata lui Radu Popescu, plini de frimAintiri i
de griji: dup3 o copildrie fericit3 in mijlocul unei familii bogate
§i puternice, o tinerete amiriti de tragedia uciderii in chinurij
groaziice a tatilui i turburati de fiorii zilelor nesigure ale pri-
begiei in {dri strdine ; dupa intoarcerea la cimin, o luptd indirit-
nicd de a-si salva averea pirinteasc3, incheiats cu lepddarea, -
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inaintea divanului domnesc, ‘de averea rimasi de pe urma

tatdlui, in mana datornicilor. Epoca maturitétii n'a: fost nici.

ea mai fericitd. Striduinta de a se ridica prin munca i cultura
lui deosebiti — pentru timpul ‘lui —este insotiti de amiri-
ciunea de.a se vedea tinut in ranguri inferioare, ceea ce-l1 deter-
mind si se amestece in ifele incurcate ale unui complot si-1
aduce si retrdiasci zilele de groazi pe care le indurase tatal
sdu, in beciurile temnitei. -

: Abia la- bitrinete, sufletul acesta. sbucxumat gdseste §1 el o
satlsfactle in neagteptata ascensiune pe treapta. cea mai inaltd
a ierarhiei boieresti.

Vieata plind de frimAntiri §i amiriciuni;  atitudinea de nein-
credere a lui Bréncoveanu, care-1 tinea departe de functiile mari
ale curtii; bundvoinfa lui Mavrocordat care-1 ridic3 la cea mai
inaltd . situafie — toate: acestea au avut o rasfrangere adanci
in sufletul lui si au influentat puternic pana sa de istoriograf,

Cronica lui ne infitiseazi — in versiunea publicati de -Bil-

cescu — evenimentele petrecute in Tara Romaneascd intre anii-

1714—1729. In citeva. manuscrise' din Biblioteca Academlex
Roméne se vede ci mai tirziu, dupi trecere de mai multi ani,
Radv Popescu — indemnat poate de Nicolae Mavrocordat,
care tinea sd se faci un corp complet al cronicelor — a incheiat

domnia luj Serban Cantacuzmo si a povestit pe scurt domma lui

Brancoveanu. Din domnia lui Brancoveanu, editia Bilcescu po-
vesteste numai partea finald, incepind cu intoarcerea Domnului
din Adrianopol. Pornind dela aceasti dati, cind Brincoveanu
se credea ajuns in culmea puterii, cronica infitiscazi faptele
petrecute in Tara Romineascd si evenimentele care au dus la
ciderea lui Brancoveanu, pentru a se opri apoi pe larg la cele
doud domunii ale lui Nicolae Mavrocordat, despirtite prin scurta
domnie a lui Ioan Mavrocordat.

Epoca finali din domnia Ilui Brincoveanu corespunde
tocmai cu partea din vieata cronicarului in care el, in ciutarea
unei ¢firime de vieatd fird groazis, se simfea nedreptdtit in
¢ aceastd becisnick de taris, in care « vin oamenilor primejdii »
§iin care ¢ mai bucuros ar fi fost si se afle si el in statul celor
mai de jos si si fie odihnity, decat—cum spune insu§1—
¢ si-mi fie numele acesta §i sd fiu pururea cu ghiati in inim3 ».

In aceasti epoci din vieata lui, Radu Popescu, nemulfumit
de distanta la care cra tinut de curtea domncasci si in ndzuinta
unor zile mai bune, ia parte la complotul pentru risturnarea lui
Bréncoveanu. Complotul fusese insi, dupi cum am vizut,
desviluit; sitvatia lui Brincoveanu a fost intiriti la Poarta,
iar Radu Popescu, dupi ce fusese tarit pe la Consta.ntmopol a
fost in cele din urmi intemnitat din porunca lui Brincoveanu.

La aceasti noud rispintie din vieata cronicarului, resenti-
mentele lui impotriva lui Brincoveanu-se strivid limpede in
paginile cronicei. Povestind intoarcerea Domnului dela Adria-.
nopol, unde fusese chemat la Poarti si de unde dusmanii credeau
¢4 nu se va mai intoarce, cronicarul tme sd subhmczc dela inceput
cd Domnul ¢ §i-a schimbat firea, ¢ s’a ficut mai riu, mai cumplit ;
imprumuturi au pus pre boieri, pre ministiri, biruri mari pre
sdraca tard, cit n'avea putere si le implineascd, ci si vaxta. si
blestema ».

Trecand apoi la ostlhta;ﬂc dintre Petru cel Mare si Turci,
Radu Popescu insinueazi ci Brincoveanu a fost cauza razboxulm :
cd el -a intetit pe Rusi, trimitind la ei soli cu scrisori si indem-
nindu-i si vind cu ostile §i si libereze principatele romanesti
de sub Turci; ci Domnul rcmén a primit dela Rusi ¢ hrisoave s
prin care el §i feciorii lui s’au ficut «cnezi de Moscovia s, .

Este intr'adevir curios faptul cum Radu Popescu nu mai
poate intelege acum liniile politicei externe a lui Brancoveanu, .
el, care odinioar3 expusese cu atita convingere, cilduri si encrgie,
punctul de vedere rominesc, inaintea comanda.ntulm arma-
telor imperiale din Ardeal. Si totusi, datele problemei rama-
seserd aceleasi, deoarece Turcii si Titarii erau atunci o mare
forfd militard si deoarece Tara Romineasci nu avea hotare
naturale, ci era deschisi de toate pirtile. Brincoveanu si ai sdi
nu puteau trece fifis de partea crestinilor, pini ce puterea Tur-
cilor nu va fi fost sdrobitd. Altfel ar fi expus tara zadarnic, la
jaf, la micel, la robie si ruini. ¢ Dac3 ar riméne pimantul {ird
oameni, de ce fel ne sunt ostenelele si vorbele si legiturile ce le.
facem » — incheiase el cuvantarea fati de Heissler. Iar acum
in 1711, in tratativele cu Rusia, care urmau aceeasi linie pe ca.re.
el o expusese lui Heissler, din toatd aceasti politici de serioasd
cumpinire a intereselor firii si alc poporului romanesc, Radu
Popescu nu mai vede, nu mai giiseste altceva de subliniat decit
latura de duplicitate. Parci isi simte sufletul usurat, cind po-
vesteste prabugirea politicei lui Brancoveanu: - _

¢...cd s'au scipat de amindoud pirtile, ci Muscalii l-an
¢ cunoscut de viclean si ingelitorin de crestini, ’l‘urcu incd l-au-
¢numit bain impiratului..., ci el gandlse sd p]a.ca. vreunei

~epirti, in cea de pe urmi nici uneia n’au plicut nici alteia, ci

«nu minte Hristos (cind zice) ci nu poate sluji nestine la doi
¢ Domni. . .». :

Nici chiar atunci cind a]unf'e cu povestirea la ziua de Ador--
mirea Maicii Domnului a anului, 1714, cind Brincoveanu a ﬁe-,
buit si priveasc, inamte de a-i veni randul, cum cad sub sabla.
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gealatului capetele celor 4 copii ai siisi al ginerelui —— tragedie
care- a sguduit atit de puternic sufletul masclor populare, ci
ne-au transmis infiorarea lor peste veacuri, in cunoscuta balads:
¢« Brancoveanu Constantin, boer-vechiu si Domn cregtin. . .» —
nici atunci, nu picurd din sufletul inicrit de.ciudi al cirtura-
rului, micar o lacrimi de indoiosare peste rindurile cronicei.
Dimpotrivi, incercind si fixeze, intr'un tablou general, bilantul
domniei lui Constantin Brincoveanu, el tine sd sublinieze petele
de umbri: ‘ e o | ' -
¢Insi Constantin Vodi Brincoveanul. in" domnia lui, au fost
¢ fericit de tofi oamenii {irii si incd si de oamenii altor fari,
«cat i sau auzit numele, iar nu Iiudat, pentruci alta este feri-
«cirea, alta este lauda. .. '
s Intr'acest chip poate sd se fericeascd i Constantin Vodi ci
«l-au diruit norocul cu tot felul de bine: sdnitos, intreg, casi
¢intreagd, fii §i fete multi,- avutii prea multe, case, palaturi,
¢sate, vii, helestee, domnie indelungati si altele ca acestea, care
¢ nu i-au lipsit nimica, de care ochii lui au poftit, dar toate acestea
«au fost darurile norocului, iar nu cistigate de dansul, ci ceea
ece cistigd cinevas in lume este partea sufletului... iar Con-
¢ stantin Vodi nici o bunitate sufleteasci n’au aritat in vieata
¢si domnia lui, pentru ca si-1 laude, ci mai virtos cste a se huli
«pentru multe rele fapte ce au ficut in domnia lui, care au
srimas la cei dupi urmi greutate si blestem: avea o licomie
¢mare peste mésurd si obiceiurile cele bune ale tirii, care cu
¢« multd socoteald le-au ficut acei bitrini, toate le-au stricat. . .».
Despre politica lui previzitoare, care in timpul unei inde-

lungate domnii a asigurat linistea in fard si-a inlesnit popo--

rului o prosperitate, cum nu mai cunoscuse de mults vreme;
despre numeroasele lui ctitorii de mandstiri, care au rimas pani
azi ca admirabile mirturii ale unui superior simt artistic; despre
infloritoarea activitate culturald sustinuti si stimulatd de Domn,
el nu pomeneste nimic. »

O singurd dati suflctul lui se pare ci se induioseazi de neno-
rocirca lui Brincoveanu, atunci cind este vorba de cei cari au
pus la cale pribusirca Domnului: Cantacuzinii. Ura, care mocnea
ascunsi in sufletul cronicarului fmpotriva celor cari uciseseri
in chinuri pe tatil siu, isbucneste cu toati vehementa:

¢«In mijlocul vremilor acestora, Cantacuzinii, carii pururea
¢au fost vicleni Domnilor si n’au fost odihniti de nici un Domn,
«si acum la Constantin Vod3i au inceput si-1 viclencasci si si-l
tdesrddicineze din fata pimintului, neavind alti pricind, fird
¢ numai rdutatea lor aceca ce din fire o au avut si mai dinainte,
«cd nu le-au lipsit in zilele Ini Constantin Vodi nici un fel de
s bine ca sd nu-l aibd, voie vegheati, sfetnici ai Domnului plini
¢ de bani, de sate, de vii, fird bir, firi imprumuturi, precum altii
¢aitiriida. .. Zic adevirul, ci mai bine triia ei, decit Constantin
¢« Vodd, cd el avea grijile domniei, iar ei aveau primblirile si
¢ desfatdrile si castigurile si tot binele. . .», '

$i el povesteste mai departe cum Cantacuzinii ar fi falsificat
pecetile boierilor la Bragov si cu acestea ar fi semnat plangerea
impotriva lui Brincoveanu; cum, mai tarziu, prin chiar Con-
stantin Diichites — vitaful lui Brincoveanu — ar fi trimis carti
Sultanului, legindu-se si predea ei ingisi pe nepotul lor in mina
Turcilor. El invinoviteste fiti pe Stefan Cantacuzino ci s’a
nevoit, ecu atata osirdie si stingi casa lui Constantin Vodi,
cdt limbd de om nu poate spune ». In aceastd groaznici invinuire,
el nu crutd nici pe Stolnicul Constantin Cantacuzino « hotul
acel bitrdn, care stiind toate taincle nepotu-siu Constantin,
pentrucd (i) le spunea toate, avindu-}, nu ca pre un unchiu, ci
ca pre un tatd, au stiut si cirtile dela Nemti si dela Moscali,
care-i ficuse acei impdrati, hrisoave, si fie el si feciorii lui prin-
fipi, cnezi si luindu-1 de unde au fost, insusi, bitrinul acela
le-au dus Ia imbrohorul », ca si le dea in mina Sultanului. $i
tine Radu Popescu si mai adauge c& ¢langi alte pireri ce va

fi mai'2i$ i aceasta’li-au pus inainte, c3 ‘de.nu ‘va omori pre
Constantin Vodi si pre feciorii lui, odihni domnia si tara’nu va
aveadi . r.¢ i . g (N

Stolnicul ‘Constantin Cantacuzino, a' cirui intelepciune: - si
culturi’ era apreciati- de toti cilitorii:occidentali, este" astfel
incondeiat in cronica lui Radu Popescu, incit apare un adevirat
monstru. Inainte de a' pune.la ‘cale” dézastrul nepotului ‘sin,
Stolnicul ‘si-ar fi otrdvit doi frati: pe Serban Vodi si pe Ior-
dache ‘Spitarul. Dovada: Stolnicul insusi a mirturisit. In zilele
de restriste, cind Stefan Cantacuzino a fost mazilit, Stolnicul,
in ¢redinfa ci va indrepta situatia fiului siu, sa dus la capigi-
basa de l-a diruit si intre alte vorbe i-ar fi desviluit si o0 mare
taind. Anume: Stolnicul insusi ar {i otrivit pe fratele siu Serban
Vodi, cand ‘a’ simtit ci acesta se ‘abate dela’ credinta datoriti
Portii si tot el ar fi spus Turcului ci ar fi otravit si pe celdlalt
frat¢ mai mic, pe Tordache, care fusése trimis in solie la Viena
si se-intelesese cu Nemtii: - ;

s« Aceste -cuvinte toate capegibasa le-au ‘spus Vizirului si
saltor meghistani ai Portii, ‘de. le-an auzit multi oameni- de
scredin{d, mai virtos Dragomanul, fratele Miriei Sale lui Ni-
¢ colae Voda, carele ajungind ‘mai pre urmi’ si Donin fn' urmi
s#aicea in tard, au mirturisit citre toti boieriis. :

$i.cum aici cronicarul se-teme ¢i cititorii coritimporani -si
viitori nu-1 vor crede, el -incearci si spulbere astfel $ndoie-
lile: . : L 1. g

¢« Daci- el a mirturisit insusi, ce indoiali va si fie ca'si nu
4 creazd cineva, ci la amindurora morti s’au zvoait ci Constantin
¢ Stolnicul i-au omorit, dar credinti tot nu era, necunoscindu-se
+adevirul... Tar daci si-au mirturisit pacatul citre Ture, ntu

-«la duhovnic, destul este si fie crezut la totils -

Singurul Domn . inzestrat numai-cu virtuti §i calititi: este
Nicolae ' Mavrocordat, . bineficitorul sdu,: ciruia, fi inchina. si
cronica. Capitolul despre Nicolae Mavrocordat incepe cu o schifd
genealogicd despre e Vieata prea luminatului neam al . prea
indlfatului §i milostivului Domn To Nicolae “Alexandru- Vv,
prea bunul stipénitor (al) Tirii Rominesti ». Accasti schitd
aratd;.cum in linie femining, Nicolae Mavrocordat descinde din
Alexandru cel Bun si.deci-era destinat si fie ¢ incoronat de
puternicul Dumnezeu cu soarta domniei Tarii Moldovei in dous
randuri §i aici in tari asijderca... Dumnezeu cel milostiv —
adaugd el —si-i adauge anii’ vietii Miriei Sale pani la adanci-
bitrinete, intru indclungati stipanire » —si in tonul acesta
panegiric, continud povestirea domniei lui Nicolae Mavrocordat
pani la al ro-lea an, unde se opreste mana cronicarului, ¢ Nici
odinioard nu voi ticea, iniltate Doamne, ca si nu vestesc pre-

tutindenca, cit voi fi intr'aceastd cilitorie a vietii, bunititile

care Miria ta ai aratat cdtrd mines scrie-el in prefata
inchinatd Domnului. . - :

S’a aritat mai sus cum in 1716, cidnd Nicolae Mavro-
cordat a fost luat prizonier de Germani, Radu Popescu semna,
la 3 Decemvrie, alituri de 2 episcopi §i 39 de boieri, ¢ firi
nicio silnicie, ci de buni voics, actul de solidaritate, prin
care se legau si ceard ca Domn pe Gheorghe Cantacuzino, fiul
Iui Serban Vodi. Trecind apoi in Ardeal, el subscrie, printre
cei dintdi, alituri de Mitropolit, Plenipotentele date delegatiu-’
nilor de boieri, care se duceau si ceard tmpiratului Carol al
VI-lea sau Printului Eugeniu de Savoia, alungarea «admini-
stratorului », cum numeau ei pe Toan Mavrocordat, si. aducerca:
in domnie a lui Gheorghe Cantacuzino. .

Dupi incheierea picii dela Pojarevaé, o buni parte dintre
boierii cari luptaserd impotriva ¢ administratorului » au rimas
in Oltenia, cedati Austriacilor, §i au luptat mai departe pentru
ridicarea in domnie a lui Gheorghe Cantacuzino, pe cind Radu
Popescu s’a reintors. pe 1ing3 ¢administrator » $i si-a luat in

. primire locul de mare vornic, IR
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Cum povesteste cronicarul aceasti parte din 1storla. tarii in
care si el a jucat un rol activ?

Mai inti pretinde ci, dupi ciderea Iui Mavrocordat in ména
Nemtilor, aducind aceasta la cunostinta ostagilor sii, el, Banul
Craiovei, ar fi fost ficut prizonier de citre gloate, care l-ar fi
dus cu pazi mare la Térgoviste, unde l-au predat autorititilor
germane. Dus in Ardeal, el a ob{inut acolo dela generalul Stain-
ville o carte de odihni si s’a dus si-si intilneascs familiala Brasov.
Atat! Despre participarea Iui la actiunea boierilor pentru
restahilirea domniilor pimantene, nu sufli un cuvint. Dimpo-
trivd, vorbeste in cronicid despre ¢nebunia pe care au ficut-o
spurcafii de boieris, cari au dat pe Mavrocordat in ména
Nemtilor. El povesteste mai departe cum acestia au ficut sfat
de ¢ nimica si blastimaitesc, ca s se alcituiascd de tot cu Nemtii,
fiindu-le capetele pline de fumurile degerticiunii »; c3 generalul
Stainville i-a trimis fnapoi la stipinii lor Turcii; ci delegatia
s'a intors ca eniste clini cu coada intre picioare »; ci au ficut
4 cetisoare » i au inceput a se sfitui ¢ sfaturi vrednice de rass,
s socoteli desarte i vrednice de batjocurd s, adici ¢cum ei si
fnchine tara imparatului nemtesc si si ceard Domn pe Iordache
Beizadea, feciorul lui Sirban Vodi » si ¢4, abia dupi incheierea
pécii, cand Nicolae Mavrocordat a revenit in scaunul domnesc,
le-au iesit ¢ fumurile cele desarte din cap si s'au trezit» §i ci
afard de citiva, cari'au fugit peste Olt, ¢ toti cu o inimi s’au
strins la Bucurestis. .

Poate cu remusciri pentru atitudinea avuti fati de protec-
torul siu, Radu Popescu continud povestirea domniei a. doua
a lui Mavrocordat an de an, infitisind toate evenimentele
mirunte dela curtea domneascd: nagterea « cuconilor si cucoa-
nelor lui Mavrocordats; trimiterea haraciului la Poartd s. a.
si subliniind, continuu ¢bunititile » acestui Domn, desi intr'un
rand se teme si nu cada in cb?mulala. de colachxe care roméa-
ne$te se zice: ciocoinicie ».

* Din cand in cand, intretese in urzeala. 1stor1e1 na’;lonale siaci
evenimente petrecute in {dri strdine: turburdrile Titarilor din
Bugeac; moartea lui ¢ Duca de Orleans », unchiul lui Ludovic
al XV-lea; abdicarea regelui si reginei Spaniei, care se retrag
intr’o manastlre moartea Ecaterme1 ¢ imparateasa. Moscalilor »
$. & d

Radu Popescu are, dupa cum se vede, un orizont de culturd
mai larg. Imprejuririle vietii il aduseéserd din tinerete si cili-
toreasci prin multe ';Zn'i. Era poliglot: cunostea limbile latin3,
greacd, turcd si poate si slava. :

Limba lui, inviorati cu plastice proverbe populare (¢ Dra-
cului di-i fum de timAie cit de mult, el riméine in firea lui tot
dracs, sau ¢ Din cal, l-au ficut migar pe Gheorghe Beizadea »,
sau ¢« Cimilei i-au pus cercei la urechis) este in acelasi timp

fmbibata de citatii si cuvinte grecesti (prochimen,” pan-maca- -

riston, amfivolie, perilipsie, exorie, ipopsie, etc.) si chiar turcesti
(husmet, dughiun, buhasbelele — socotelile veniturilor, imam,

dunama = flotd, etc.), marcand astfel in evolu’pa. limbii noastre
literare, o faz3 noud.

El nu's’a putut insi desface de pa.tlmxle care-i intunecau pri-
virea limpede a lucrurilor, nu s’a putut ridica deasupra lui
insusi, ca si ne dea nu numai o povestire vie si calda, dar si o
icoand senind, plind de adevir si de sinceritate a vremurilor sale.
Ii lipseste acea constiinti a rispunderii fati de viitorime, pe
care o gdsim la marii cronicari moldoveni: ¢ Scrisoarea este
lucru vesnic. ...Eu voiu da sami de ale mele toate cite scriu ».

BIBLIOGRAFIE, Cronica Iui Radu Popescu a fost publicati, pentru fntiia dats, de
N. Bilcescu fa Magazinu istoricu pentru Dacia, al lui Balcescu i Laurian, vol. I, p.
83—114, 147—186, 211—250, 279—326, 343—389 st vol. I, p, 335, sub titlul: Istorisle
Domnilor Tdris Rumdnc;ts','scfisc de Constantin Cdpitanwl.Editorii au Insolit publicarea
cronicei cu urmitoarea notifd: ¢ In manuscrisul ce avem, se zice c3 aceastl cronick s'a
scris 1a 1769 (recte: 1761). In cursul scrierii ins3, cum se va vedea, autorul se mirtu-

riseste de martur ocular al intAmplirilor urmate cu un veac mal fnainte, Aceasta ne
face si credem ci acest Constantin Ciipitanul este un copist, iar nu adeviratul autor,
Noi, fa lipsi ‘de alt nume, am pistrat p’acesta, spre a o putea deosebi de celelalte
cronicis. Notifa la care se referi Bilcescu in rindurile de mai sus, este urmitoarea:
¢A¢astd carte s’au scris de Costandin Cipitanul, Mai 10, leat 7269 (~ 1761)e.
Pentru intdia dati, Aron Densusianu, inIstoria literaturis Romdne, ed. I, Iasi
1885, p. 176, a atribuit cronica lui Constantin C3pitanul Filipescu. Pirerea luj Densu-
sianu a fost admis3 de A. D. Xenopol, In Istoria Romdnilor, ed. 1. Vlidescu, v. VIII,
p. 226-227; de Hagsdeu, In Efymologicum Magnum Romaniae, 111, col. 3047 si,
Insfarsit, de N. Torga, care a reconstituit cel dintdiu vicata Iul Constantin C3pi-
tanul Filipescu, in studiul Cronicele muntene din Amnalele Academiei Romdne, Mem.

“sec. ist, seria II, tom, XXI, 1899, p, 342-361, precum i in prefata pusi tn

fruntea ediiei noui, publicati de el sub titlul: Istoriile Domnilor Tdrii Romdnesti. . .

compilale §i alcdtuste de Constantin Cdpitanul Filipescu, Bucuresti, Socec, 1902. PA-
rerea aceasta n'a fost admisi de Tocilescu fntr'un articol publicat Ia Revista peniru
istorie, archeologie §i filologie, an, 11, vol. T (1884), p. 281—283 side Dr. I. G. Sbiera,
care, fa Miscdrs culturale i literare. . ., Cerniuti 1897, p. 200—206 si 215—218, atri-
buie pentru intdia dati cronica lui Radu Popescu. In 1906, regretatul Const.
Giurescu, Intrf'un studiu pretios: Contribufiuni la studiul cronicelor muniene,
Bucurestl, 1906 a aritat, ci opera nu poate i a Iui Constantin Cipitanu! Filipescu,
ci trebueste atribuiti lui Radu Popescu. DupX studiul amintit al lui Constantin
Giurescu, Radu Popescu a scris Istoriile Domnilor Tdrii Romdnesti de la descalecal
pdnd la anul 1729, El ar fi scris aceasti cronici In trel rinduri §i anume: odati
In anii tineretii, pe la 1688, cu intentia de a rispunde cronicei cantacuzinesti a lui
Stoica Ludescu; a doua oari fntre anii 1719—1721 i, In sfirsit, a treia oar3 citre
sfarsitul vietii ca monah, fn preajma anului 1729. Emil Panaitescu, in Cro-
nicarul Radu Popescu §i Istoriile Domnilor Tdrii Romdnesti, Bucuresti, 1908, a
aritat ci partea de cronici, publicati de Bilcescu, sub titlul Isforisle Domnilor
Tdrii Romdnesti — adicd partea care merge pini la 1688 — cuprinde neexactitifi
de date §i fapte cu privire la ultimele zile ale lui Hrizea Vistiernicul, tatal lui Radu
Popescu, precum §i 1a fuga familiei lul Hrizea, deci §i a presupusului autor, peste
Duniite. Chestiunea a fost reluati, de Al Vasilescu, Conlribufiuni la biogra-
fiile cronicarului Radu Popescu §i a compilatorului Constantin Cdpitanul (Ungu-
reul din Ungurei, judeful OIt) fn volumul comemorativ: In amindirea lus Constaniin
Giurescu I doudseci §i cincs de ani dela moariea lus (1875—1918), Bucuresti, 1944
p. 533—5146. Vasilescu discutind obiec}iunile aduse de E, Panaitescu la lumina unor
documente Inedite, le combate, aducind dovezi pentru paternitatea lui Radu Po-
pescu, La aceleasi rezultate ajungesi Constant Grecescu, Cdleva date noui in
legdturd cu sstoriile Domnilor Tdrii Romdnesti, tn acelasi volum comemorativ In
amintirea lui C. Giurescu, p. 277—289. O noul versiune a cronicel, cuprinzind eveni-
mentele dela 1689—1729, a fost publicatd de librarul George Ioani d, Istoria
Moldo-Romdniei, Bucuresti, 1859, vol. II, p, 278—399; oeditie critici a intregii
cronicec anun{d Constant Grecescu, v. ibidem, pag. 280.

Pentru isvoarele cronicei vezi notele dela edifia Iui Torga. Pentru fsvoarele gre-
cesti ale cronicarului cf. i Al. Vasilescu In Convorbirs Literare, Un cronicar
bizantin anonim wilizal de autorul ,,Istorislor Domnilor Tdris RomAnegti* XLVIII,
1914, p. 1085—1092 si 1251—1270 (Radu Popescu a utilizat Istoria politici In forma
Turcogreciei), vezi Insd D, Russo, Studii greco-romdne, opere postume I, p. 99;
(de fapt cronica greceased de la 1570).

Vieata lui Radu Popescu a fost reconstituiti pe larg de riposatul C. Giurescu
in studiul amintit: Contribufiuni la studiul cronicelor muniene. Pentru citeva mici
detalii este de vizut si G. Pascu, Dala morfis lui Radu Popescu 5i Turcisme la
Radu’ Popescu, In Arhiva, lagi, XXIX (1922), pag. 241—243.

CRONICA LUI RADU GRECEANU

Cronica lui Radu Greceanu, in forma mai completd pe care
ne-a dat-o un strinepot al siu, Stefan Greceanu, cuprinde 110
capitole, fiecare cu titlul siu, si povesteste domnia lui Brinco-
veanu dela inceputul ei pind in vara anului 1714.

" In anul 1698, cind cronica, inceputi mai de mult, a fost infi-
tisatd Domnului ca un omagiu, Tara Roméneasci respira lini-
stitd. Invazia ogtirilor germane fusese respinsd fird virsiri de
singe, prin aducerea trupelor turcesti si titiresti. Prin abili-
tatea politici a lui Brincoveanu, tara fusese feritd de nenoro-
cirea de a deveni teatrul de luptd in rdzboiul dintre crestini si

turci, Boerimea era multumiti de domnia pirinteasci a lui

Bréncoveanu, iar sprijinul genéros acordat de el miscdrii cul-
turale, didea domniei lui o strilucire deosebiti. In aceastd atmo-
sferi de mulfumire generald, un boier ca Radu Greceanu, retras

- departe de zarva ambitiilor de curte, trdind in linistea cirtilor

sale, era un admirator sincer al domniei lui Brancoveanu. In
randurile de caldd inchinare cu care el infitisa cronica sa Dom-
nului, in al X-lea an de domnie, el exprima, poate nu numai
sentimentele sale personale, ci si pe ale boierimii contimporane:
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- «Miria Ta, esti cu daruri vrednice fmpodobit si ai fngrijit
¢ de aceastd tari cu o asa adinci pricepere si inaltd priveghere,
¢cu atita blindete si ribdare porniti din sufleteasci dragoste
¢ ce fi porti, incit eu pociu si dau chezidsie ci politica luminat3
¢5i plind de bunitate a Inilfimei Tale este in adeviratsi ase-
smdnare cu intelepciunea lui Democrite care, in finvititurile
ssale zice: Stipanii noroadelor si povituitorii lui, trebue si
¢aibd in toti timpii ingrijirea ca si se arate cu asprime citre
¢ vrdjmasii $irii, jar citre supusii lor, iubitori si blanzis.

Cu aceste sentimente de admiratie fatd de Domnul care, in
mijlocul atitor friméntiri, isbutise si asigure firii pacea i
prosperitatea, se unea recunostinta fati de protectorul care
stimulase §i incurajase munca lui culturali:

¢ Pan3 in ziua de azi multe felinri de bunititi ai diruit Miria

¢Ta la toatX suflarea din tara aceasta, siasa si pre mine, ple-
scatul slujbag al Inilfimei Tale, m’'ai incilzit, tncat nu pociu
¢sd-mi ardt mai bine recunostinta de care sunt cuprins, decit
sprin alcituirea acestei istorii despre vieata §i intAmplirile
«domniei Iniltimei Tale, care s’a petrecut prin vederile mele »,
Luind pana in minj, sub impulsul sentimentelor de admi-
rafie si recunostinti, ca s3 povesteasci pentru viitorime ¢ faptele
cele mult liudate si de toati suflarea tdrii acestia cinstite si
iubite », era firesc ca Radu Greceanu si se identifice in toate
paginile cronicei sale, cu interesele Domnului care, dupi el,
erau si ale {irii. Brincoveanu, luase domnia, impins dela spate
de toti boierii tirii care-1 rugau: « Logofete, noi cu totii pohtim
sd ne hii Domn ». Sprijinit astfel Pe consensul tuturor boierilor,
Brincoveanu se urci pe tronul Pe care stituse pini atunci
unchiul siu de mami, Serban Cantacuzino.
- Toatd lumea era mulfumiti de aceasts alegere, afard de sotia
lui Serban Cantacuzino, care ar fi dorit tronul pentru fiul siu

minor. Solii trimisi de Serban Cantacuzino la Impiratul Leopold
se aflau in drum spre Viena, cAnd soseste acolo o nou# dele-

‘gatie de boieri, care aduce vestea ci Serban Vodi a murit si ¢

tara a ales in locul lui pe Brincoveanu. Dintre solii lui Serban,
singur Aga Biliceanu, ginerele raposatului Domn, intetit si
de soacra sa, nu s’a putut impdca toatd vieata cu alegerea lui
Brancoveanu. El a rimas in Ardeal, stiruind pe langi imperiali,
care erau atunci in rizboiu cu Turcii, ca s intre cu armata in
Tara Romaneascd, si o libereze de Turci i si redea tronul
cumnatului siu, Gheorghe Cantacuzino. Toate strdduintele lui
Brincoveanu de a impica pe Biliceanu §i de a zidimici inten-
tiile Germanilor, nu izbutesc, si in curind ostirea nemteascd pi-
trunde in tars, se indreapti spre Cerneti, Craiova, Pitesti, si de
acolo la Bucuresti. 2 ' )
Povestind aceste evenimente, Radu Greceanu infdfiseazd lu-
crurile cu o viditd simpatie pentru politica lui Brincoveanu.
Mai intai se strivede, in paginile cronicei, aversiunea Domnului
impotriva mitusei sale, care pusese la cale toate aceste incurca-
turi. Doamna lui $erban Vodi ¢ numit4 de cronicar ¢ sirbei de fel
dela Nicopole, fata Ghetii negutitoriul de abales. « Fumuri
mari — spune el intr'alt loc — acei mueri i urla in cap, care
toate in degert i-au esit, ci ochiul cel privitor al Iui Dumnezeu
niciodatd nu se inseal¥ ». :
. Aga Constantin Biliccanu este pentru Radu Greceanu, ca
§i pentru cronicarul anonim, —si desigur ei reprezentau intr’a-
ceasta nu numai sentimentele lui Brincoveanu, ci si pe ale
boierimii piméntene: — s viclean si vanzitor de fard», El n'a

~ vroit sd asculte cuvintele impéciuitoare ale Domnului, care,

explici Greceanu, «inci din boierie avea dragoste cu dansul
si fraties, ci, cuprins de zavistie §i viclesug, umbla «dupi fan-
dasii si pareri nebunestis. S'a alunecat ¢ dupd blestemiciuni

Biserica MinXstirii Hurez, ctitorfa lui Const, Briocoveanu,



252

ISTORIA LITERATURII ’ROMANE VECHI

cu hirea» si,'c1 ‘¢ hotésc mestesug », venind-cu oastea nemteasci
in’ tara a’ adus’pe feciorul lui Serban Vodd cu mama lui-dela
Drdgane§t1 ¢ pirindu-i ci — Kmureste Greceanu—cum il va
aduce’ Nemtu Domn' tarii il va. ‘pune, §i asa cu'acel nume de
domme, el,”ispravnic domniei §i ocirmuitor ficAndu-se- (c5c1
tanir copll cra de ani coconul acela al lui- Serban Vodi), mai
lesne pre ai. tirii boiari si Tdcuitori i va trage-1angi ei; intru
care in degert nada]duxa ci Nemtii nici de cum dupi a lor ne-~
bunie nu umbla -ci numai folosul lor si-1 ciuta ». Ciici‘de sigur
’\Temtn nu- erau si umble dupd’ ¢ vinturi bilicenesti». Aflind
ci Turcii-si Tatarii- ‘au intrat in tard, lmperxalu pérdsesc Mun-
teriia si-se retrag in-Ardeal. -

Cronicarul domnesc ne - -povesteste apoi campania pe care a
intreprins-o in Ardeal, Brincoveanu, alituri. de Sultan, de
Titari si de Tokoli, campanie care se: incheie cu -infrangerea
Nemtllor la Zirnesti si'cu prinderea generalului Heissler. - Gre-
ceanu povesteste si el scena intalnirii lui Brancoveanu cu gene-
ralul Heissler, dar, spre deosebire de cronicarul anonim, ‘care
infdtigeazd lucrurile cu mai multd viati, consemnind si duelul
de cuvinte dintre Domnul romén §i generalul german (¢ Jupane
Haisler, {i-am adus oaspetii care ti-am scris ci-ti voiu aduce;
primegte-i» si rispunsul plin de-mandrie al captivului: «De
sunt rob, astizi am cdzut in robie, iar tu esti rob de cind te-au
ficut -tati-tiu » — aluzie la starea:de vasalitate a- Trii Ro-
ménesti), - Greceanu - s¢ ‘mirgineste doar si ne spuie c¢i Brin-
coveanu, dand ména cu Heissler, a-incercat ¢si-1 imbuneze cu
cuvinte de ma.ngalere pentfu ale vremii si ale lumii intamplari s,
dar:ci bunitatea de suflet a Domnului roman, «de cea semeafd

si nebuneasci megalopsxhla Iui Haisler, putin se atingea, ci nu-

ca un prins si ca robit rispundea, ci si atunci firea lui cea inaltd
vrea si $i-o arate, micsorand lucrurile §i biruintele ce se ficuse ».

Dar care erau acele cuvinte de ¢semeatd si nebuneascd mega-

lopsihie 3; Greceanu ni ne _spune, poate si fiindcd nu eran pe
placul Domnului:

‘ Cand poveste$te aducerea capului lui Biliceanu in cortul lui
Brancoveanu Greceanu ‘lasi si isbucneasci in cronici senti-
mentul de indignare, impotriva vinzitorului de tari:

¢...ci pre acest Costandin Bilicianu nu-l lisa, ticilosul,
« trufia ca si-i aducd aminte si de frica lui Dumnezeu, ¢i cre-
¢dea in avere si in cai i in arme si in vitejii si In’ fandasii ne-
«bunestx si nu §tm ci nu este Dumnezeu inaintea celor ce nu se
¢ tem de Ddnsul, ci asa cu acestea s'au pus i sufletul si vieata ».

Se va vedea; cand vom analiza cronica anonimi, cu cAtd
vioiciurie infitiseazi cronicdrul necunoscut, dramatica scend
cind intrd in spitiria domneasci alaiul cu ciliul in frunte,
care aducea ‘conspiratorii impotriva lui Brincoveanu, legati cu
lanturi de méini §i de picioare. Ei bine si Radu Greceanu ne
povesteste acest moment, dar sufletul lui de cdrturar, deprins
cu liniile simple ale clasicismului elen, nu este atras de ami-
nuntele senzationale §i de elementele dramatice ale scenei. El
trece repede peste acest episod, ca peste un fapt divers, ciruia
nu-1 dd importanta pe care i-o di cronicarul anonim. Stidrueste

_ numai asupra vinovitiei lui Staicu, pe care ni-l infitiscazi intr'o
lumind cu totul defavorabild. Astfel, el ne explici dela inceput ci:

“«...Acest Staicu a fost om de jos, feciorul unui Bircan,
a carele si Pircilab de Curte fusese, iar fiu-siu acesta, Staicu, mai
¢ inainte era sluga la Parvul Vistierul Vlidescu. Dupi aceea s’au
«lipit langd Mares Banul, (care) fiind om de casa boiarilor Canta-

« cuzinestilor, cu mijlocul lor au tras si spre Staicu mai la cinste-

«si la boierie: fiind Mares. Vistier mare, pre Staicu l-au ficut
«Logofit de Visticrie, apoi §i Vistier al treilea ajunsese. Iari
edupd aceea, trecind citiva vreme, intr'alt chip primenin-
¢ du-sc vremile si tara la Domni striini si la greci cizand...».

Cantacuzinii ajungind la strimtorare si urgie, Staicu
— spune mai departe Greceanu — ¢ nemultumitoriu binelui s’au

aritats, cici a trecut in tabira dusma.ni Cantacuzinilor.” De
aceea, cand Serban. Cantacuzmo a luat domnia,; Staicu a plecat
in pribegie, fugind din loc in loc, ca si scape de urmannle noului
Domn. Brincoveanu — ne incredmteaz cromcaru‘l—- ia aritat
«mili si blindete », dar el n'a vrut si vie ¢1n tard la mogia lui.»,

ci s'a dus in Moldova, la Constantm Cantemlr St aci Greceanu
are prilejul sd-1 incondeieze si pe Cantemu- « Acest’ Cantemxr

intdiu" au fost herghelegiu, apoi ‘si ciaus la steagul spa-
tiiresc: aicea in tard au fost ». Si povestind cum, prin a]utorul-
Iui Serban Cantacuzmo, Cantemir a ajuns- Domn in Moldova,

cronicaril subliniazi ci el, «cum a luat domnia, intaiag dati
nemulfumitor s’au aritat spre ficitoriul Jui de-bine- Serban
Vodi » $1 neputand sd-i strice cu nimic rosturllc lui Serban
Vodi », s'a apucat, prin mqlocul lui Staicu, si surpe pe Brin-
coveanu. Cind ne comunici sentinta de moarte a osandxtllor
sufletul Jui de cronicar nu se induioseazi, cici:

~¢...cele ale lor ficlene scrisori aritindu-se §i toate de fati
ccetmdu-lx-se nimeni din cAti auzea a se milostivi spre dangsii
scra, faptele lor cele spurcate §1 pdgine acvea vizindu-se, cite
] flcles;,ugun spre Domn si spre tari vanziri ficuse, ci ei pre
¢ Nemfi-in tard ii-adusese, si pentru Nemti, Tétarii venise : §i
«la-primejdie si de istov prapidire fara ajunsese cit nimeni
¢din cregtini. .. n'au rimas ‘de pradi si de sdrdcie scipati, care
¢ de Tdtari, care de Nemfi, 1isind mult siricime, care arsi de
« Tdtari §i cdznifi au murit, afard de robii ce au luats.

In aceeasi lumind este infitisatd si cealalta consplratle impo-
triva lui Brincoveanu, Dumitragcu Corbeanu, cipetenia conspi-
ratorilor, este un ¢om foarte riu, zavistnic si turburédtor», iar
jupaneasa’ lui, Tudosca: ¢ muicre rea- si neastamparata»"pc
améndoi ii ‘inficreazi cronicarul: ¢ ticdlosi », care nu se puteau
o6dihni ¢ intru atita’ bine si indestulare ». -8 -

Necazurile si mai ales gn]a care cuprinsese s suﬂetul lux Bran-
coveanu si al bierilor si i de curte dupd trecerea lui Toma Can-
tacuzino de partea Tarulul Petru cel Mare, se risfringe cu toati

-emotivitatea in aceste rAnduri ale cronicei lui Radu Grececanu:

¢«Toma Cantacuzino, marele spitar, carele tocmai ca acel
«din 12 Apostoli, Iuda, alegindu-sc si de citre stipinul siu
¢{ar de nici o nevoie, ca un hiclean hainindu-se, Iudei cu ade-
¢vdrat s’au aseminat, pentruci den ravma ce pururea spre
sccle de$arte lumesti avea, uitdnd cinstea, folosul, mila si ciu-
«tarea, cecace inci den copiliria lui tocmai ca dela 1 fnsug ndscd-
« torul Iui, inci si mai mult pociu zice, dela Domnul cistigase
¢siavusese... pe carele nu ca pre un neam si vir al Miriei Sale
el-au ciutat, l-au cinstit i I-au iubit, ci neosebit din iubitii fii
¢ Mariei Sale il avea, §i mai cinstit inci pociu zice..., carele intru
catita cinste si indestulare ce avea neindestulindu-se, ci fiind
«cuprins si biruit de gandul trufiei, urmat-au tocmai si-Eosfo-
arului si lui s’au aseminat, carele au socotit si-si puie scaunul
« preste norurile cerului. Asa si acesta nu s’au indestulat cu citi

-ecinste i vrednicie avea, ci stepena domniei visind, §i dentru

caceea ce au fost au cizut, pentruci ochiul cel neadormit al
¢nefifarnicului Judecitor, precum iaste indelung ribditor,
«iaste si de sirg rdsplititor ».

In aceasti formd, este scrisi intreaga cronici. Autorul ei,
scriind sub ochii Domnului, in mijlocul emotiilor care fri-
mantau curtea, unpartaseqte cu intreaga boierime din divanul
domnesc, simpatiile §i resentimentele lui Brincoveanu. Paginile
cronicei vibreazi inci de cildura patimilor, peste care tlmpul
a asternut de mult uitarea.

Incepand din al zecilea an al domniei lui Brincoveanu, Radu
Greceanu povesteste evenimentele an de an, in ordinea in care
s'au succedat.

Acest fel de infatisare a evenimenteclor impune cronicarului
si neglijeze inlintuirea lor cauzali si s3 amestece intre faptele
importante pentru vieata tirii i intAmpliri mai putin insemnate,
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Biserica Sfintul Gbheorghe Nou — unde au fost aduse pe ascuns si {nmormAntate, rimisifele luj Const. Brancoveanu ~ fn timpul focului din 1847, dupi o gravurd
a vreme] ficutd de E. F. Bucheri 3 "

dar care au stirnit senzatie la curte. El povesteste, adesea pe
acelasi plan: venirea Hanului titiresc in tar}; sosirea solilor la
curtea domneascd §i primirea ce li s’a ficut; plitile haraciului
§i trimiteri de salahori si care pentru raialele turcesti; rizboiul

dintre crestini §i turci; plimbirile lui Brincoveanu prin fard,’

cu notarea precisd a conacelor ficute, ziua sosirii si data plecirii;
nuntile domnegti; stiri sosite din Beciu (Viena); ctitorii si cld-
diri domnesti, $. a. m. d. e :
Cronica Jui Radu Greceanu se incheie tocmai in primivara
anului 1714, la vremea cind se desfisurd sguduitoarea drami
la care cronicarul insugia trebuit s3 ia sufletegte parte. Nepotul
sdu Serban Greceanu, care finea in cisitorie pe fiica lui Branco-
veanu, a fost dus si el cu nenorocitul Domn la Constantinopol
§i a trdit in fioroasa temniti alituri de sofia lui Brincoveanu si
de cumnatii s, zilele de chin i groazi, cAnd le-a ajuns acolo, in

.Inchisoare, vestea c¢i Domnul si copiii sii au fost decapitati.
¢Eu, care patru ani neintrerupti— spune Del Chiaro — am

avut onoarea de a {i in intimitatea acestor principi, nu-mi pot
aminti accastd teribild catastrofi, firi a viirsa lacrimi ».

In acelasi timp, Radu Greceanu se inrudea si cu Stefan Canta-
cuzino, fiul Stolnicului, care surpase pe Brincoveanu si-i luase
locul. Nepoata lui Radu Greceanu, Piuna, era sotia lui Stefan
Cantacuzino si sora lui Serban, ginerele Iui Brincoveanu. Piuna
n'a avut nici ea mai mult noroc decit fratele ei. Dupi doi ani

¢ domnie, porneste §i ea, ca §i sofia Iui Brincoveanu, si-si

(Originalul 1o Muzeu! Municipiului Bucuregti)

intovirdgeascd soful pe drumurile de primejdii ale Constan-
tinopolului. -Acolo, in Duminica. Sft. Treimi a anului 1716, ora
4 din noapte, sotul sdu Principele Stefan si tatil lui, Stolnicul
Constantin Cantacuzino, au fost spinzurati in' temnita din
Bostangi-Basi. _ ‘

Doamna Piuna, spre a-5i salva copiii dela moarte, ajutati de
citiva prieteni devotati ai familiei, se ascunde travestiti intr'o
casd, singurd, unde, cu toatd striduinta Turcilor, n'a putut fi
gasitd. De acolo, ludndu-si inima in dinti, inchirie pe ascuns o
corabie §i, strecurindu-se cu multi teamd din Constantinopol
cu copiii, dupd patru siptimani de cilitoric pe mare, debarci -
la Messina. De acolo porneste spre Neapole si trecind prin
Bologna si Ferrara, soseste in Venctia, unde avea si o
intlneascd in 1718, fostul secretar al sotului siu, Anton Mari
Del Chiaro. v . 1

Urgia deslintuiti cu doi ani mai inainte impotriva familiei
lui Brancoveanu, se deslinfui acum impotriva Cantacuzinilor.
Dela Del Chiaro aflim ci satele fostului Domn si ale Cantacu-
zinilor fuseserd impirfite de Mavrocordat intre rudele si prie-
tenii acestuia. ¢ Am fost de fa$i— zice Del Chiaro — si am
servit de talmacin cind sirmana femeie — e vorba de soacra
Doamnei Pduna, sofia Stolnicului — trimite rugiminte la unul
din nouii minigtri greci, .care definea prin silnicie satele ei,
ca si .0 miluiasci si pe ea cu o neinsemnati cantitate] de
fiind o,
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Dece Radu Greceanu, cronicarul cirturar, tace asupra acestor
vremuri de urgie $i de durere, nu putem sti. Datele sirace pe

care le avem despre vieata lui nu ne ingadue sd facem nicio

ipotezi micar.

Elenist de frunte al tlmpulm Radu Greceanu nu a alergat
niciodati dupi situatii si onoruri pe care, mai ales dupi ce
se inrudise, prin fratele siu, cu familia lui Brincoveanu, le-ar
fi putut obfine. Cirturar modest — ca toti cirturarii — s'a
mulfumit sd ajute cu cunostintele sale intinse de grecéasci la
marea operd de traducere a cirtilor sfinte in limba neamului.

Era bucuros ¢i ocupd si el un loc Ia curtea ‘domneasci, ci
poate fi de fatd la serbiri si la petreceri, ci d poate impirta.g
bucuriile, ingrx]orénle si durenle curfii — care erau si ale
poporului — si ci poate nota an de an pentru Domn si
cei ce vor veni toate cele ce vedea - petrecAndu-se sub ochii
sdi: si nunti domnesti, §i primiri de soli, si -incoroniri de
Principi (a lui Tékoli in Ardeal) si plimbiri de curti pe la
mosii §i vii, §i trimiteri de haraciu la Poarti si invazii de
osti nemtesti, turcesti si tit¥resti si trimiteri de salahori pen-

tru participarea cetitilor turcesti, si ¢fuga Tomii Cantacuzina -

la Muscalis i efurtuna cea ticiloasi a Craiului gvetescs,
Cronica Iui, scrisd firf mult nerv, dar cu bun simt, este astfel
un ziar oficial de curte al celui mai mare voevod al cultum
romanes,tl. ‘

BIBLIOGRAI‘IE (o] bxbhograhe complet asupra lui Radu Greceanu ne lipseste.
Opera genealogich Intocmits de strinepotul cronicarului, Stefan D, Grecean u,
apdrutd postum, sub titlul Din scrierile inedite ale lus Stefan D. Grecianu : Genealogiile
documentate ale familiilor boieresti, publicate de Paul St. Grecianu, 2 vol.,
Bucuresti, 1913—1916, merge numai pini Ia litera B (esteleif). Se giisesc fns¥ risi-
pite fn aceast} publicatie, ca si In alte culcgeri de documente, citeva acte inte-
resante privitoare la familia Grecenilor. Date despre fnrudirea Grecenilor cu Con-
stantin Brincoveanu se gisesc tn: Cdleva documente §i un arbore genealogic pentru
a proba descendenla domnului Stefan Dimitrie Grecianu, . fost senator, din neamul
boierilor ¢ ot Brdncovenis, Bucuresti, Gobl, 1902. Date despre mosia Greci din jud.
Ilfov, leaginul Grecenilor, In Stefan D. Grecianu, Din freculul 7érii Ro-
mdnegtis Istoricul unei bdtrdne mogii boieresti Grecii, Bucuresti, 1910, Preciziri bio-
grafice noui a adus I. C, Filitti tn articolul: Cine erau frafii cdrturari Radu
§5 Serban Greceanu, publicat In Revista Istoricd Romdnd, vol, 1V (1934), p. 65—70.

Scrisorl de 1a §erban Greceanu la N. Iorga, Scrisori de familie ale vechilor
Brdncovens, in Analele Academiei Romdne, Sectia ist., seria HI, tom XVI (1934 —
1935), p. 183 §i urm,

OPERA. St. D. Greclanu a publicat §i primele studii asupra activité‘ii'

literare a lui Radu Greceanu In: Scricrile lué Radu Logofetul Chronicarul, publicat

“in Revista Romana penlru sciinfe, litere §i arle a lul Al Odobescu, vol. I, 1861,
Ppag. 575—588 i vol. II, 1862, p. 245—258 si Intr'o brosurd cu titlul: Scricrile Iui
Radu Logofetul - Chronicarul. Completarea articolulus din Revista Romdnd, peniru a
servi ca snlroducere la vieafa lui Constantin Brdncoveanul, Bucuresti, 1904. Cronica
a fost publicati pentru Intdia dati to Magaziny istoric pentru Dacia al lui N.
Bilcescu si A. Treb. Laurian, vol. II, p. 129—176, 193—228, 321—354.
"Versiunea® publicati de Bilcescu cuprinde evenimentele dintre anii 1689 si 1700
§i este extrasi din compilatia de cronici muntene ficuti din inifiativa lul Nicolae
Mavrocordat, O alti versiune a publicat George loanid, Istoria AMoldo-Ro-
mdnies vol, 11, Bucuresti, 1858 p. 165—278; cuprinde, fn 48 capitole, evenimentele
de la 1683 pini la Octomvrie 1699,

O versiune maf complet, cuprinzind povestirea evenimentelor- dela 1688 pini
la 1714, a fost publicati de un strinepot al cronicarului $tefan D, Gre-
cianu, sub titlul: Din cronicile Tdrii Romdnesti: Viata lui Costandin-Vodd Brdn-
coveany de Radu Vel Logofet Grecianu, cu nole ;s anexe, Bucuresti, Go&bl, 1906.
Aceastd versiune cuprinde §i predoslovia cu care cronicarul a Inchinat lucrarea Iui
Brincoveanu fn 1698, cAnd i-a predat povestirca primilor zece aai de domnie, Pre-
doslovia lipseste din versxunea publicati de Bilcescu,
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Cea mai obiectivd ca tinuti si cea mai frumoasi ca facturd
literard este insi o cronici pe care unii au atribuit-o lui Radu
Popescu, dar pe care noi, pentrit motive pe care le-am aritat
in altd parte, o socotim anonimd.

Cronica povesteste evenimentele petrecute dela moartea lui
Serban Vodd si urcarea pe tron'a lui Brancoveanu, pind la
inceputurile domniei lui Stefan Cantacuzino. In manuscrisul

publicat de Bilcescu — pierdut in vicisitudinile vietii marelui
istoric al generatiei dela 1848 — cronica se incheie cu nararea
fnebunirii, la Ministirea Dintr'un Lemn, a Doamnei Piuna,
sofia lui Stefan Cantacuzino, tocmai in ziua fatald a Adormirii
Maicii Domnului, cind la Constantinopol, dinaintea seraiului
imperial, se tdia capul lui Brincoveanu si ale copiilor sii. Aceasti
dramatici si stranie coincidenti, a sguduit adinc sufletele
contimporanilor, cari erau dispusi si vadi aci pedeapsa lui
Dumnezeu impotriva celor ce puseseri la cale niruirea lni Brin-
coveanu (intre care se socotea de unii i soful Doamnei).
Cronica este alcituit, dupi cum a aritat regretatul Giurescu,

_din doud pirti inegale. Prima parte e alcituiti din « cinci sisimi

din intinderea totali a operei» si istoriseste mersul ascendent
al domniei lui Brancoveanu, care culmineazi in 1703, cind,
in vremuri de aparenti liniste, Domnul, rupind toate firele
intrigilor tesute de dugmanii sii, se intoarce din Adrianopol in
fard, cu hatiserif din partea Sultanului, garantindu-i domnia
pand la sfarsitul vietii. Aceasti primi parte a cronicei se incheie
cu o frumoasd apoteozi de patriarhald fericire a Domnului:

¢ 5i asa cu acestea se bucura in ospete siin veselii, in nunte, si
«ale boiarilor de pimant §i ale lui nunte, mirintindu-si fetele,
«msurandu-§1 feciorii cei de vArsti, ci atita era fencxt cat
«mi se pare ci toate darurile norocului erau asupra lui. Ci mul}i
¢au noroc in lume, dar nu in toate, c¢3 unii au noroc in cinste,

_¢iar nu de feciori §i de bogitie si de altele... Iar acest Domn

«in toate au avut noroc: bogat, frumos la chip, la stat, vorba
«lui frumoasd, cu minte mare, rude multe, fii, fete din destul,
egineri, nurori, asijderea cinste mare. $i in boieria lui, si in
¢« domnia ce au domnit nici o lipsi nu va fi avut. Si acest Domn
¢ar fi putut si zicd cuvintele lui Solomon: ¢ ci orice i-a pohtit
¢inima, lui nu i-a lipsit », Acestea si ca acestea vizind inaintea
¢ ochilor lui, numai se veselia ».

Dupi aceastd evocare sugestivd a domniei Iui Brincoveanu,
cronicarul povesteste repede, in a doua parte, evenimentele
externe din al ciror angrenaj s'a deslintuit rizboiul dintre
Petru cel Mare si Turci, rizboiu care, in viltoarea lui, a pregitit
pribusirea lui Brincoveanu.

Istoricii au dreptul si regrete ci informatia este mult mai
sdraci pentru ultimii 11 ani din domnia lui Brincoveanu, ci
raporturile dintre nefericitul Domn si Petru cel Mare nu sunt
mai clar si mai amdnuntit expuse; dar noi, istoricii literari, cari
ciutim in slova strimoseascd, dincolo de adevdrul istoric,
eternul omenesc prins in formele artei, trebue si recunoastem
aci, cd dupd apoteoza fericirii lui Brincoveanu, aceasti repede
expunere a faptelor pani la catastrofa finali, este de un real
efect dramatic, pe care cronicarul stie si-1 speculeze din punct
de vedere literar.

Tonul povestirii lui de aci tnainte, mai ales dupd rdzboiul
dela Stanilesti, incepe si se schimbe. Faptele sunt fnfitisate
fntr'o lumind mai tristd: ¢ Constantin Vod3 fnci cu intristiciune
s'au tras dela Urlati la Targoviste, venindu-i multe imputXciuni
dela Turci pentru spragerea Briilei, cum ci ar fi fost mers Toma
{Cantacuzino), cu stirea lui, de au adus Moscalii ».

El zugrdveste repede intrigile tesute de Cantacuzini pentru

"a rdsturna pe Brincoveanu; plangerile ticluite si semnate cu

pecetile falsificate la Brasov ale boierilor Tarii Roméanesti;
venirea imbrohorului la Bucuresti; arestarea lui Bréncoveanu si
confiscarea averilor (¢si pAni intr'atita avea necredinti, ca si
cum ar fi mai ascuns avere, pani si pre Doamna si pre nurori
le-au ciutat §i au luat ce au gisit, care obiceiu la Turci n’ar fi
fost mai inainte, s& cerce muierile »), trece apoi la expunerea, cu
sentimente turburi, a domniei lui Stefan Cantacuzino, insistind
asupra ingratitudinei Cantacuzinilor fati de Brincoveanu si
fncheie povestind tragedia finali: tdierca capului lui Brinco-
veanu §i a celor patru copii ai sdi dinaintea foisorului imperial,
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sub ochii Sultanului, care privea aceasti sceni de groazd si,
apoi, infigerea capetelor in prijini, dinaintea portii imparitesti.

Autorul acestei cronici este, in ceea ce priveste talentul literar,
superior celorlalti contimporani ai sii din Tara-Romanecasci.
Din indelungata domnie a Iui Brancoveanu, el alege cu deose-
bire evenimentele care l-au impresionat mai puternic, dar isbu-
teste si ne concentreze interesul asupra, lor, prin viata cu care
le povesteste. :

Ceremonialul batjocoritor, cu care Brincoveanu primeste in
tard pe conspiratorii potrivnici lui, este descris cu aminunte
patetice. Din porunca lui, triditorii sunt adusi in Bucuresti
¢intr'un car mocinesc» §i porniti la palat, cu alai mare. In
fruntea cortegiului, mergeau boierii trimisi de Brincoveanu la
Tarigrad; de o parte si de alta urmau randuri-rinduri, toati
slujitorimea din casa lui efendi pind in divanul cel mare, iar la
mijloc, dusi de subtioard de ciitre cdliragi, pdseau, cu-mainile
prinse in cdtuse si impiedicindu-se in fiare, conjuratii. In intAm-
pinarea lor, Domnul trimite pe armas si— in chip de Postelnic
mare, cum se obisnuia pentru primirea Domnilor, fiindci se
svonise ci Staico vrea si fie Domn — « pe gidea cu un ciomag
mare in méind ». Ulifele orasului erau pline de «norod », pe cand
la curte, Domnul cu toti boierii mari si mici asteptau in cele
doud spitirii, cu ugile deschise, sosirca convoiului. Ajunsi
inaintea lui Brincoveanu, vinovatii cad in genunchi. Scena
intrevederii dintre Domn si Paharnicul Staico, cipetenia con-
spiratorilor, ¢ de un dramatism miscitor: «N’asi fi gindit,
Staico, — tncepe Brincoveanu ironic —si viz una ca aceasta,
z3u n'ag fi gindit in vieata mea, ca acela ce intr'atita vreme,
i)rintr’atﬁtea. locuri §i cu atitea feluri de umblete (s'a vanturat),
sd te viiz asa, dinaintea mea, intr’acesta chip. Ziu n'asi fi gindits,

.Cu moartea in .suflet, infundat, risvrititul abia ingdimeazi:

¢ Gregit sunt Miriei Tale; mila Mariei Tale, inci este mai mare
decat gresala mea ». La toate imputérile Domnului — ¢ ¢ el le-a
dat piine si ierticiune, iar ei i-au aruncat cu piatra » — pribegii,
incoltifi, nu pot rispunde decit: Gresiti suntem Doamne,
gresiti, §i ce va fi voia Miriei Tale ».

Dupi aceasti sumard judecati, Brincoveanu, intorcindu-se
spre armag, di porunca: ¢ Armas, ia pre dumnealor de-i du in
pugcdria unde si-au gitit-o singuri, ¢i noi avem altd treabi. od
si bem astizis. $i pe cind conspiratorii scoborau, zorniind
din lanturile prinse de maini i de picioare, in beciurile intune-
coase ale palatului domnese, si usa grea a temnifei se fnchidea
si se zivorea cu lacitul in urma lor, Domnul, cu toatii boierimea
care se adunase la curte —si spre a sirbitori o nunti-— ¢sc
ageazd la masd, toatd ziua pand noaptea, cu feluri de muzici,
cu tunuri, precum este obiceiul Domnilor ».

In beciurile temnitei, Staico i tovarisii sii stau multi vreme,
pind ce se tin trei divanuri asupra lor: unul ficut de Domn
in spitiria cea mare, un-altul in divanul cel mare si, in sfarsit,
un al treilea tinut de boierii singuri, in vistieria de jos, fira Domn
scu cealalti tari si cu vlidica Teodosies. Zadamic _Staico
blesteami pe Constantin Cantemir si pe Cupirestii care-l puse-
serd Ja cale, zadarnic se roagi de iertare acd, fiind om bitran,
nu va trdi mult si pentru doi trei ani, dece si-i verse singele,
sd intre in picat »; soarta lui este definitiv hotirit in al treilea
divan, finut de boieri sub presedintia  Mitropolitului, Adu-
cindu-se pravila {irii si cercetind Mitropolitul in ea cazul
impricinatilor, i se di Iui Staico sd-si citeascd singur osinda:

¢« Boierul — zicea Pravila — care va umbla impotriva Dom-
enului §i a Tarii, si-l spinzure §i si-i faci spanzuritorile mai
¢inalte cu un cot decit ale altor oameni prosti ».

Aruncat din nou in temnitd, este ridicat de acolo, trimis la
Ménastirea Snagov, si in cele din urmi spinzurat « intr’o noapte,
in targul de afari al Bucuregstilor », pe cind ceilalfi conspiratori
sunt aruncafi in temniti. - - : ' i

Era un exemplu sguduitor, pe care Brancoveanu il didea
pentru traditorii de domnie in vremuri turburi, cAnd flicirile
razboaielor la hotare amenintau tara.

Alte pagini ale cronicei, tot asa de dramatic expuse, sunt
grupate in jurul unui episod care scoate in lumini o altd lature

. a caracterului lui Brincoveanu: energia cu care stia si aduci

rinduiali in administrafia tArii sisi sgalfie pe boierii fraudatori,
chiar §i atunci cind acestia ii erau rude apropiate.

Vinovatul era de aceasti dati marele boier Radu Clucerul
Stirbei, care finea in cisitorie pe o vard a Domnului — of® cum
il caracterizeazi cronicarul, ¢cam lung la unghii». Insircinat
cu stringerea birurilor, $tirbei luase mai mult dect se cuvenea,
pentru a-si face si lui o parte insemnati. Brincoveanu primeste
plangerile locuitorilor jefuiti, tocmai la Cerneti, unde se dusese
sd se Intilneasci cu tabdira Sultanului. Adunind atunci zapisele
Clucerului §i controlindu-le cu catastifele vistierici, se convinge
de vinovitia lui Stirbei §i porunceste caimacamilor sii din Bu-
curesti si-1 cheme grabnic si si-i ccari si intoarci imediat
¢« banii siracilor, ci de voie nedandu-i, va si-i dea cu rusine ».
Stirbei insd, nestiind ci sisciliturile » lui sc afli in mana lui
Bréncoveanu, o tinea intr'una ci ¢nu a luat nimic si cd nu va
da niciun ban ». Domnul, aflind aceasta, s’a turburat si, ajun-
gand in scaunul siu din Targoviste, a cerut si i se aduci la curte -
vinovatul §i in plin divan {i adrescazi rispicat accste cuvinte:

¢ Clucere, cind te-am trimes in tari cu slujbe, fiind cu boerie,
¢dreptate am poruncit si faci, au nedreptate...? —El zice:
¢ Ba, dreptate ai poruncit Miria Ta s3 fac. $i incepu a se indrepta
t+din cuvinte. JTar Domnul zise: Dar acestea ce sunt? Si scoase
¢ hirtioarele cu iscilitura Iui si le dete la Radul Cluciarul, fe-
eciorul Hrizei Vistierul din Popesti, si le citcasci. $i se sculd
¢ Radul Cluciarul de unde sedea la Divan si le lui din mina
¢Domnului si incepu a citi $i a arita Cluciarului Costandin
sisciliturile lui. Care, daci au vidzut, au rimas fnghetat.

¢ Si incepu a zice: ¢ pentru cheltuiala ciii si a feciorilor au
¢ ficut. $iun covor si niste tipsii §i tingiri ce au fost Iuat mit, de
¢ au ficut nedreptate siracilor, zicea ci le-au diruit Min#stirii
¢ Strehati. Domnul zise: Auziti boeri, cu ce jafurigi cu ce nedrep-
s tati face pomeni. Incepu a-1 mustra, zicind: Dar pand cind
eaceste jafuri sd le faci, Cluciare Costandine, ci din nimica, eu
¢ te-am ridicat §i te-am ficut slugiar mare, comis mare si cluciar
«mare, al saselea scaun al divanului, §i te-am miluit si te-am
¢ finut credincios!. Ai luat judetul Dimbovitei: 1-ai_ pridat de
4n’au rdmas ca un sat. L-am luat acela si ti-am dat Telcor-
¢manul. 5i mai riu l-ai ficut, ci {i-am gisit pe urmi-ti
esume dec lei jefuite, pentru care te-am suduit intr'o vreme

- ¢5i te-am urgisit si nu te viz in ochi, Iar te-am icrtat, pentru

¢ rugdciunile altora: acum iar ai ficut jafuri si nedreptatel...s.
Si amintindu-i toate niravurile lui vechi i toate osindirile
de care a scipat cu greu: cum Antonie Vodi cra esi-i taie
ména » si s3-1 ¢dea cu catastihul legat de git prin targs; cum
Serban Vodi era si-1 spanzure ¢ pentru furtisagurile ce au ficut
din banii cailor». Brancoveanu fncheie hotirit si aspru: «Si
acum ai imbitranit si tot nu te lasi. Voi si te fac si inveti ».
Si porunci dregitorului care avea in sarcini paza celor osinditi:
«la-l, ‘cdpitane de dorobanti, si-l du la vistierie. $i si cauti
¢un car si-l pui si si-1 duci la Mehedinti, prin satele .pe care
¢le-au jefuit, si le dea banii care i-au luat. $i apoi si-l aduci,
einsd sd-1 bagi i in fiard. $i-1lui si-1 duse la vistierie pind in -
¢amiazd zi; de aci l-au bigat in pusciria dela Poarts (poarta
¢ palatului) », :
Aceastd aspri, dar dreapti judecats, a ficut o mare senzatie
la curte si in toatd Térgovistea. Sotia Clucerului, vara Domnului,
cu maici-sa, sora mamei lui Brancoveanu, se duc intr'un suflet
la curte §i, cu lacrimi in ochi, cer indurare pentru cel vinovat.
A trebuit si intervini mama Domniului; a trebuit sj intervini

6.
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boierii; a trebuit si intervie Mitropolitul insusi, pentru ca,
dupd doul siptimani de temniti, urgisitul boier si rudi si fie
iertat, cu conditia ca si restitue siracilor banii indoiti.

Am stiruit intr’adins asupra acestor doud episoade misca-
toare, pentru ca si se vadi talentul literar al cronicarului;
darul lui de a alege din vidlmdsagul faptclor aminuntele care
caracterizeazi o epocd si de a le ridica la valoarea tipicd, de a
gisi cuvintul care oglindeste o intreagi stare sufleteasci; de
a insufleti camenii §i vremurile dispirute si de a pune astfel in
scend dramele pe care le reconstitue. Cronica este plind de ase-
menea aminunte interesante, care redau nota caracteristici a
oamenilor si a situatiilor §i coloarea locald a vremii.

Iati, de pildd, ce bine este fixatd mandria si aroganta gene-
ralului austriac Heissler, cizut in captivitate dupd lupta dela
Zirnesti. Adus in cortul in care se aflau Sultanul, Tokeli si
Brincoveanu, acesta i se adreseazi cu urmitoarele cuvinte,
din care nu lipseste nuanta de ironie: ¢« Jupane Haissler, ti-am
¢+ adus oaspetii care ti-am scris ci-{i voi aduce. Primeste-il».
«Tar el rispunse lui Constantin Vodi: ¢« Nu te bucura de aceasti
«intAmplare, ci de am pierdut noi rdzboiul, impdratul nostru
smai are ca noi multi, ci te bucurd de vrdsmasul tiu, de Bilid-
« ceanu, (era ginerile Jui Serban Vodd, care adusese pe Austriaci
+in tard) ci au pierit, ci eu, pentru ca si-1 mintuiesc pe dansul,

«am cizut in robie, §i de sint §i rob, astdzi am cizut in robie,

siar tu — face generalul aluzie la vasalitatea farilor noastre —
¢ esti rob de cind te-au ficut tatd-tius.

Nimic nu contureazi apoi mai precis satisfacfia pe care o
simte Brincoveanu la aflarea acestei stiri $i striduinta de a
linisti tara, decit episodul pe care-1 povesteste imediat:

¢Deaci intrebind Constantin Vodd: unde au pierit Bili-
sceanu, au trimis slujitori si l-au adus acolo mort, ci capul

(Arhiva fotcgrafici a Fundatiei Regele Mihai I).

¢l-au trimis la” Bucuresti, de l-au pus intr’o suliti in ziua de
¢« Sintd Miria Mare, ci intr'acea zi se liuda Biliceanu ci va
¢sd fie in Bucure;ti, iar trupul — noteazi cronicarul care avea
¢s5i el aversiune pentru Biliceanu —i-au rimas batjocura
¢ oamenilor ».

Prin obiectivitatea ei, prin asemenea amanunte dramatice,
care redau coloarea epocii, prin cursivitatea stilului, savoarea si
pitorescul povestirei, cronicarul anonim se ridici de-asupra celor-
lalti cronicari ai lui Brincoveanu, si se aseazi pe linia marilor
cronicari ai Moldovei.

DISCUTII ASUPRA PATERNITATII. Cine este autorul
acestei cronici, pastrati intreagd, fird nicio indicatie, intr'un
singur manuscris, §i acela pierdut dupa. publicarea lui, in sbu-
ciumul vietii lui Bilcescu?

Pentru a-1 putea identifica intre boierii dela curtea lui Bran-
coveanu, este mai intaiu necesar si fixim data la care a fost
alcituitd cronica.

Regretatul C. Giurescu, care-si ficuse o adevirati speciali-
tate din studiul cronicarilor, dar care, spre paguba culturii
noastre, a decedat inainte de a-si fi putut incheia opera, a ajuns,
prin critica internd a textului, la urmitoarele concluzu in ceea
ce priveste datarea.

Cronica a fost scrisi tirziu in domnia lui Brancoweanu,
precum se poate de altfel vedea destul de clar, din chiar
inceputul ei: :

¢« Mulie st vrednice de auzit istorii sunt de faptele ce s’au in-
«tamplat in zilele domniei Ini Costandin Vodid Brincoveanu,
¢care md voiu nevoi a le scrie cit voiu puteas.

Pentru ca si poatd incepe cu aceste cuvinte cronica, autorul
trebue si fi cunoscut inainte de a se fi asezat la scris, acele
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mulle §i vrednice de auzit istorii, care s'au inté.mplat in domnia
lui Brincoveanu, deci tirziu.

Cronica este alcituiti, dupi cum s'a spus, din doud pérti
inegale: prima parte, cea mai desvoltati, se intinde pani la

- intoarcerea lui Brancoveanu dela Adrianopol, cind se credea
cu drept cuvint ajuns pe culmea fericirii. Restul, alcituind abia
a sasca parte din totalitatca operei, povesteste intr'o repede
ochire decdderea lui Brancoveanu, cu decapitarea Iui si a copiilor
siisi domnia lui $tefan Cantacuzino, pini la inebunirea Doamnei
Piuna.

Examinind cu aten{ie prima parte i intemeindu-se pe faptul
cd in diferite locuri din cuprinsul ei, se face aluzie la eveni-
mente care s’au petrecut ulterior, Giurescu a fixat data la care
a fost scrisd aceastd parte: anul 1709, care reprezinti in domnia
lui Brancoveanu o epoci senind, de mari sperante invioritoare,

Pe aceleasi criterii, Giurescu stabileste ¢4 a doua parte a cro-
nicei a fost scrisi fn vara anului 1716.

Cronica anonimi a fost scrisi prin urmare in rﬁstlmpul dela
1709 pind in vara anului 1716,

Care dintre boierii dela curtea lui Brancoveanu a putut scrie
cronica la aceste date?

Din studiul cronicei, se vede ci el era un om de cultur} largi,
putin obisnuitd pe vremea sa. Mai fntiiu isi frimaintase mintea,
se pedepsise —cum se zicea in limba timpului—cu studinl
latinei, care era intrebuintati pe atunci in cancelaria lui Bran-
coveanu pentru corespondenfa cu occidentalii. Cunostintele
sale de limba latini erau, se pare, destul de sigure, cici vorbind
de visurile himerice ale lui Biliceanu, el se foloseste, pentru
a-§i contura ideea, de doud dictoane latinesti, bine puse la locul

lor: ¢«Laus in fine cadit, cum zice oarecare politic latin' sau
cum zice altul Finis coronat opus, adici sfarsitul cununi locul ».
Din limba latini, obisnuiti in actele de cancelarie, ii scapi
din cand in cind sub pani, in cronicl, expresii ca: duca (de
Saxonia) dux; generarism ; generariul ; comdndantii ; regemente ;
comisariul ; presidiile (cetitilor); fortelifii ¢intru care scapd
norodul in vreme... de rezmerite »; rebelisti ; incoronare ; coro-
nafie ; patria ; pnvzlegu gratia; parola ; orgolmx annada (£ran-
tezd); invitaare, etc.

Din putinul cit se resfringe in cronici, se pare ci el avea
cunostinte sigure si despre istoria romani,. cici vorbind intr'un
loc de cetatea Cladova, adaogi: ¢La Cladova cetate, care au
ficut-o Claudie impiratul si la Turnul Severinului, unde sint
si picioarele podului lui Traian impiratul ce au ficut preste
Dunire ».

In afard de limba la’cinz‘i, autorul cronicei cuno$tea si limba
greac#, dupid cum o dovedesc unele citate ca: ¢precum zice
Aristofan in stihul intdius, esau cuvinte ca: prockimen (b
npoxelpevoy = subiect, chestiunea despre care se ~vorbeste):
¢sd venim ijards la prochimen »; politie, linie de conduiti; sau
savea patold asupra Domnuluis, (‘Eysl w%0os »xatd Twog = a
avea pici pe cineva, a avea inimi rea).

$i, in sfirgit, autorul era familiarizat si cu limba turcesci,
precum, o dovedesc numeroase pasagii ale operei sale. Astfel,
povestind intr’un loc méinia vizirului impotriva lui Brancoveanu,
cd n’a iesit la vreme intru intimpinarea Sultanului, cronica spune
cd vizirul ¢« ca un ceas n'au vorbit. Jar dupi aceea au zis: Diisfzi
ghiaur, cum nu asculti porunca, de n’ai venit inaintea impira-
tului ». Povestindu-se, intr'alt loc, spaima’ Turcilor cAnd s’au
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pomenit cu Nemtii in trangeele lor la Timisoara, cronicarul ne
spune cd ¢ Turcii au fost strigind: Medetu, medetu, ghiaur bezebat,
adics, explici el: vail vail ghiaurii ne-au cilcats. Ironizand,
intr'un rind, pe banul Cornea Briiloiu, ispravnic de Cernet care,
vizand un ¢musaip » ce venea si dea de stire ci trece Sultanul
prin tfard, cronicarul anonim fl incondeiazi: ¢nimici alta n’au
mai ciutat, micar un selammalikim dela musaip si audi, ci au
incilicat pe cal si au luat cringul in capos. Despre August al
II-lea, ne spune ci Turcii il numeau Nalcdram adici — limu-
reste el: — ¢ roméneste va s zici sfarimi-potcoavi ». Sultanul
Mustafa ¢au zis ci el nu se numeste impirat, ci seideigheciti v.

Termeni turcesti de functionari si acte oficiale revin deseori
sub pana lui: Mustafa aga, capegibasa, Iazagiu-Boctasi effends,
imbrihor, bostangii. impiritesti (soldati din garda imparatului)
musaip, haddm saip (hadim = cunuc; saip = negru), arzuri
(ialbd colectivd); katiserif (ordin imperial) — chiar numiri de
localititi date sub formi turceasci: insula ¢ Sacdz, adici Chios ».
Cazacii au luat cetitile dela Doganghecet. :

Am insistat asupra acestui aspect al cronicei anonime, fiindci
ne lumineazi drumurile noui pe care apuca limba literard din

vremea lui Brincoveanu si fiindcd el ne aratd in acelasi timp si-

ceva din personalitatea autorului cronicei, om cult, cunoscitor
de limba latini, greacd si turci..

~ Care dintre boierii munteni, scriind intre 1709—1716, se pu-
tuse ridica pind la cunostin{a acestor trei limbi, de a ciror
indeméanare di dovadi autorul cronicei? '

N. Torga credea ci nu putea fi altul decat Radu Popescu. In-
tr'adevir, cronica pe care, fir} deosebire, toate copiile ficute in
Muntenia sau Moldova o atribuie in chip indiscutabil lui Radu
Popescu, ne dovedeste c3 cronicarul oficial al lui Nicolae Mavro-
cordat era un om invitat si cunoscitor al celor trei limbi amin-
tite. El se foloseste de aceleasi neologisme latine ca si autorul
cronicei anonime; opera-lui are de asemeni un contingent in-
semnat de elemente grecesti §i, in sfarsit, intrebuintarea cuvin-
telor turcesti in forme flexionare corecte (de ex.: pluralul dela
Saitan-Ogly il formeazd exact: Saitanici Oglulari, — limba turcd
fiind o limbi aglutinants) nu lasi nicio indoiald ci Radu Po-
pescu era familiarizat si cu limba turceasci. Datele biografice
consund cu concluzia pe care o scoatem din analiza linguisticd
a cronicei lui Radu Popescu si vin si ne limureascs impreju-
ririle in care autorul ei a putut si-§i insugcascd cunostinta
acestor trei limbi. g

Dupi uciderea in fmprejuriri dramatice a tatilui siu, Radu
Popescu §i familia' sa, furigindu-se noaptea printre paznicii
ordnduiti de $erban Cantacuzino, se refugiazi in Turcia si stau
la Constantinopol mai multi vreme, pani ce i se deschid dru-
murile citre Moldova. Acolo, in mediul cosmopolit al marei
metropole, a putut Radu Popescu si se familiarizeze cu limba
turcd si si-5i desivirgeascd cunostintele de limba greaci, pe care
probabil o invitase din tard, poate chiar din familie, cici bu-
nicul su se pare ci era grec. In sfarsit, cronica anonimi ne mai
spune ci Radu Popescu era invitat in limba latind si pentru
acest motiv a fost trimis de Brancoveanu insolie si trateze Ia
Brasov: cu generalul Heissler, comandantul ostirilor imperiale
din Ardeal, R E '

- In sprijinul paternititii lui Radu Popescu cade acum cu
greutate argumentul adus de riposatul profesor dela Universi-
tatea din Cernduti, Ion Sbiera in Misciri culturale st literare la
Romdnii din sténga Dundrii (pag. 206): -¢ Autorul cronicei se
videste pretutindeni contimporan, ba adesea chiar ca martor
ocular al intimplirilor » si ceea ce este mai semnificativ, el
¢introduce in actiune din primul an al domniei Iui Constantin
Brancoveanu «¢pre Radul Logofstul, fiul Hrizii Vistiarul din
Popegsti, fiind invitat si in limba latireascd », aducind fnainte,
chiar cuvintele ce le vorbia acesta citri generalul Heissler, ca

trimis al domnitorului. De unde si stie autorul acele cuvinte,
dacd n'ar fi fost insusi de fati, cici aici nu se zice, ca aiurea
¢ precum spun cei ce au fost acolo ». Aceasti imprejurare — in-
cheie Sbiera —indici destul de bine pe autorul sau izvorul
scrierii ». ,

Citind textul din cronica anonimi, in care se reproduce,
cuvant de cuvint, discufia urmati intre generalul Heissler si
Radu Popescu, vedem cit de limpede si cat de precis este redats
discutia contradictorie §i plini de vieati dintre cei doi repre-
zentanti ai unor atitudini politice adverse. Estc greu de pre-
supus cd altcineva decit Radu Popescu insusi si fi putut reda
decursul acestei intrevederi §i discutia aminuntiti dintre el si
general.

Nu stim dacd Brincoveanu a fost pe deplin mulfumit de mi-
siunea lui Radu Popescu si nici insemnitatea pe care i-a atri-
buit-o curtea domneasci. Fapt este insi c3, in cronica oficiali
a lui Radu Greceanu, scrisi sub privegherea Domnului, aceasti
misiune a lui Radu Popescu nici nu este mentionata.

Tendinta de a infitisa intr'o lumini simpatici actiunea lui
Radu Popescu se vede si in alte pirti ale cronicei. Astfel: nici
n'apucase Radul Logofitul si se intoarci in tari si Brinco-
veanu, pentru a inlitura intentia comandantului german de a
invada cu armata in Tara Romdineasc, scrie solului siu si
instiinfeze pe Heissler ci Ali Pasa sc indreapt cu ostile pe Du-
ndre, spre Rusiava, ca si o smulgi din mainile Germanilor.
¢ $i indatd ce au venit cartca — scrie cronica — la Radu Logo-
fatul in Bragov, au mers la Generariul si i-au spus toati povestea,
precum scrisese Domnul »,

In alt loc, se aminteste insircinarea pe care Radu Popescu
a primit-o din partea lui Brancoveanu de a supraveghea forti-
ficarea cu.bolovani de piatri a cetitii Cladova, din porunca -
Turcilor. Intirirea se incepuse sub supravegherea directi a lui
Brancoveanu, dar Domanul, retrigindu-se spre a pizi tara de
o invazie nemteasci ¢au ales — zice cronica — doi boiari mari
de i-au lisat cu o scami de osti cu cipitani, s fie de pazi, anume
Radul Stolnicul, feciorul lui Tudor $atrariul din Greci si Radul
Cluciarul, feciorul Hrizei Vistiarul din Popesti, si i-au invitat
si le-au dat toatd isprivnicia de trebile ce era acolo. .. Si prin
vremea ce au fost acei boiari acolo, cetatea o au isprivit. . .».
$1 inumérand toate sarcinile pe care §i le-au indeplinit constiin-
cios 5i cu chibzuiali, cronica incheie: i alte trebi si porunci,
ce era, le ficea spre folosul domniei si al {irii».

Din motive ce nu se vid, Brincoveanu inlocuieste insi pe
Radu Popescu si pe colegul siu cu Banul Cornea Briiloiu.
Cronicarul nu uitd si ne infifigeze, subliniind cu o nuanti de
umor, isprava inlocuitorului. Pe cind Domnul se afla in toamni
la Térgoviste §i ispravnicul siu la Cerneti, vine un musaip,
care avea sarcina si dea de veste ci soseste Sultanul, fnapoiat
atunci din rdzboiul cu Nemtii. Banul Cornea ¢de mare politie
ce avea — noteazi zambind cronicarul —cu tot feliul de nea-
muri, de limbi, mai virtos fiind politic cu Turcii, indati ce au
vizut pe Saipul impiratului... nimic alti n’au mai ciutat,
micar un Selammalikim dela Musaip si auzd, ci au incilecat
pe cal si au luat cringul in cap, Dumnezeu stie cAte vreascuri
l-or fi lovit peste ochi pind au iesit cu putintel suflet », Noroc
pentru tard cd ‘a iesit inaintea Turcului cipitanul de Cerneti,
care l-a cinstit si l-a imblinzit. Dupd ce a povestit aceasti
ispravd a Banului, care de spaima musaipului a pirisit tabira
§i a luat-o prin crang, cronicarul subliniazi primejdia ce s’ar
fi putut abate asupra {irii din aceasti stangicie a ispravnicului
domnesc: - .

¢ Acest feliu de ispravi a ficut Banul Cornea Domnului tirii,
¢ care si nu dea Dumnezeu si faci vreun boiariu altul vréodats
sca acest lucru, ci mare primejdie va veni pimantului sau
« Domnului {irii, ca si vie un impirat mare ca acesta atuncea
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¢intdiu in pimaintul ferei si si nu giseasci nici conace, nici
¢ Domn, nici ispravnicul Domnului, care si fie pentru o vorbi,
¢ pentru o cdliuzd, si indrepteze calea incitro ar vrea si mearga
¢5i si nu facd rdu sau Domnului sau tiriis.

Aceastd biciuire a isprivii sivarsiti de Banul Cornea, dupd
laudele aduse lui Radu Popescu si tovardsului siu, apoi relie-
farea rolului pe care l-a jucat Radu Popescu in tratativele cu
generalul Heissler; reproducerea cuvént de cuvint a discutiei
ce a urmat atunci intre acestia doi; aversiunea impotriva Canta-
cuzinilor; prezenta clementelor latine, grecegti §i turcesti in
cronica Iui Radu Popescu si in cronica anonimi, — toate acestea
militeazi puternic in sprijinul paternititii lui Radu Popescu.

Trebue si recunoastem insi ci argumentele aduse fmpotriva
lui Radu Popescu de regretatul C. Giurescu cad si ele greu in
cumpand.

Iatd teza regretatului Giurescu, expusd cu argumente bine

sustinute, in Contribufiuni la studiul cronicelor muntene.
" Mai intdiu, Giurescu pleaci dela constatarea ci prezenta
elementelor latine, grecesti si turcesti, in' cronica anonimi, nu
poate constitui un argument in sprijinul paternititii lui Radu
Popescu, deoarece incrucisarea acestor influente lexicale este
un aspect caracteristic al limbii literare romanesti din epoca
lui Brincoveanu si ca se intilneste si la alfi cronicari ai vremii,
ca de pildd la Radu Greceanu.

Giurescu géscste apoi intre cronica anonimi si cronica lui
Radu Popescu deosebiri de redactie. Autorul cronicei anonime
are o deosebitd predilectic in expuncrea sa pentru vorbirea
directd —oratio directa — care insuflefeste adesca naratiunea.
Nu numai cand este vorba de . a povesti evenimente la care el

a fost pirtas si martor, ci chiar atunci cind povesteste din

.informatiuni culese dela altii, el preferd s& reproducd, ori de cite
ori are prilejul, cuvintele eroilor ce iau parte la actiune. Acest
fel de redactare este aproape ncobisnuit la Radu Popescu.

In sfirsit, Intre cele doud cronici este si o deosebire de con-
ceptie. In cronica anonimi autorul este insufletit de un senti-
ment de simpatie pentru actiunea politici a Domnului, pe
care o infelege si o indreptiteste pe deplin, §i in acelasi
timp pentru cirmuirea lui din Huntru, pe care o giseste plind
de chiverniseald. Brancoveanu este astfel infifisat intr’o lumini
plicutd: nu numai ca un Domn incircat cu toate darurile noro-
cului, ci §i ca un om ¢ bun, blind, ribduliv », « cu minte mare s.
Actiunca lui—chiar atunci cind este vorba de pedepsirea
singeroasd a boierilor triditori — ¢ condusi numai de interes
sele {drii si ale locuitorilor. 3

Aceastd simpatie pentru Brincoveanu i stirneste ura impo«
triva Cantacuzinilor —in special impotriva Stolnicului si a
fiului siu Stefan pe care, considerandu-i ca triditorii lui Brin-
coveanu §i uneltitori ai priibusirii lui, ii infitiscazi intr'o lumini
antipaticd. 2

In cronica Iui Radu Popescu — observi Giurescu — domnia
lui Brincoveanu este dimpotrivd infitisati intr'o lumini ne-
plicutd, ca fiind inspiratd numai de interesul lui personal si al
familiei sale. Ba intr'un loc, Radu Popescu polemizeazi chiar
cu autorul cronicei anonime. Acesta afirmase despre Brinco-
veanu cd ¢in toate au avut noroc: bogat, frumos.la chip, la
stat, vorba lui frumoasi, cu minte mare...». Radu Popescu
intoarce astfel aprecierca cronicei anonime: : .

¢ Costandin Vodd in domnia lui au fost fericit de toti oamenii
« tdrii si incd si de oamenii altor {iri, iar nu liudat, pentruci
salta este fericirea, alta lauda...». .

Si enumerand motivele fericirii lui Brincoveanu, incheie:

¢...Dar toate acestea au fost darurile norocului, iar nu
a castigate de dinsul, ci aceea ce cistigd cinevasi in lume este
¢ partea sufletului, adecd bunitatea... iar Costandin Vodi nici

-4 0 bunidtate n’au aritat in vieata si domnia lui, pentru ca si-1

«laude, ci mai vértos este a se huli pentru multe rele ce au ficut

¢in domnia lui, care au rimas la cei dupd urmi reutate si ble-

sstem. Avea o licomie mare peste mésurd si obiceiurile bune
tale {drii... le-au stricatos.

Cronica anonimd a fost terminati in vara anului 1716, cAnd
Mavrocordat dobindise ‘domnia Tirii Roméinesti; cronica lui
Radu Popescu in 1719. Cum se explici aceasti fundamentali
schimbare de convingeri, intr'un interval de timp asa de scurt,
admitind cid Radu Popescu ar {i autorul ambelor cronici? Pre-
supunerea ci Radu Popescu si-ar fi schimbat pirerea despre
Bréncoveanu, sub influenta lui Mavrocordat, nu se poate sustine.
Nu se poate sustine, fiindci Mavrocordat nu era stipinit
de uri fati de amintirea lui Brincoveanu. Cronicarii oficiali
cari povestesc domnia lui Nicolae Mavrocordat, Nicolae Costin
si Acsinte Uricariul, au despre Brancoveanu cuvinte de laudi:
¢ au domnit 27 ani cu multd fericire §i au ficut Tara-Roméneasci
sciutd si vestitd in multe pirti a lumei ». Nu existi, crede Giu-
rescu, decat o singurd concluzie pentru a explica accastd funda-
mentald schimbare: Radu Popescu nu este autorul cronicei
anonime, i :

Trebue si mirturisesc fnsi ci ultimul argument adus de
Giurescu, din atitudinea deosebitdi a celor doud cronici fati de
Brancoveanu, nu-mi pare asa de convingdtor pe cit s’ar pirea
la prima vedere.

Mai intdiu, desi lumina in care cronica anonimi infifiseazi
domnia lui Brincoveanu este in genere simpatici, totusi ea are
si parti de umbrid, cici autorul ei nu witd si ne zugriveascd si
situatiile umilitoare ale Domnului. Iati de pildi, cum ne infi-
tiseazd intdlnirea lui Brincoveanu cu Sultanul la Cerneti:

¢Cand era la conac si sta oastea de ficea halaiu, cind intra
« impdratul In corturi, Domnul descileca si ingenuchia, si cind
4 trecea impiratul se pleca cu capul la pamdnt — asa-l invita
«cei de lingd impdratul, iar oamenii Domnului sta tot ciliri,
¢apoi incileca si Domnul §i se ducea la otac. De acolo poa-
«mele, pezmezii cei cu apd de trandafir §i cu moscos ficuti.si
«struguri i altele ce socotea Domnul, numai sta de a se tri-
«mite la unii si la altii, in tot ceasul si in toatd vremeas.

In ce priveste schimbarea de convingeri §i simpatii la Radu
Popescu, am avut prilejul si o cunoastem din schita biografici
pe care am infitisat-o. La un scurt interval de timp, dupi ce
semnase alituri de ceilalti boieri munteni adresa citre Carol
al VI-lea si Printul Eugeniu de Savoia, prin care cercau inlitu-

. rarea lui Ioan Mavrocordat §i numirea ca Domn ereditar al lui

Gheorghe Cantacuzino, Radu Popescu se intoarce la curtea lui
Nicolaec Mavrocordat, primeste functiunea de mare vornic si
in cronica lui incondeiazi pe tovardsii sii de pini atunci cu epi-
tete grele: «spurcatii de boieri, cu capetele pline de fumurile

-degertdciunii, care prin sfaturi vrednice de ris s’au alcituit cu

Nemtiis.

Poate tocmai pentru a face si se uite uneltirile lui, alituri
de acei pe care acum ii critica, a ciutat intr'un exces de zel,
sd inegreasci domnia lui Brincoveanu, pentru a infitisa intr'o
lumini cit mai simpatici domnia bineficitorului siu.

In orice caz, ultimii ani din vieata lui Radu Popescu sunt

-ani turburi, in care nu vedem nicio consecventi si nicio con-

vingere. .

$i s’ar putea ca tocmai aceste drumuri intortochiate ale vietii
lui, aceste atitudini contradictorii, si-i fi'impovirat constiinta
de remugcdri, indemnéndu-l, in-amurgul vietii, si renunfe la
toate deserticiunile, pentru a ciuta in min3stire, prin umi-

-linta si rugiciune, si-§i ispiseascd picatele si sd-si pregiteascd

sufletul pentru vieata viitoare.

BIBLIOGRAFIE, Cronica'an-om'mé a fost publicati tn Magazinu isloricu peniru
Dacia (tom. V, p. 93—184) al lui Bilcescu si' Laurian, sub titlul: Istoria
Feres Romdnesti dela anul 1689 incoace, continuatd de un anonim, —
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Cronica anonimi cuprinde istoria Tirii 'Rominesti dela Octomvrie 1689 pini
Ia August 1714, Manuscrisul publicat de Bilcescu s'a. pxerdut dar o parte din
aceastd cronici, firid inceput §i cu o contmuare de un alt autor, se p&streazs in
manuscriptul nr. 441 din colectia Academiei Romine, In acest - manuscript,
povestirea este dusi pind la Martie 1717 (domnia Iui Ioan Mavrocordat). Conti-
nuarea aceasta a fost publicati de N. lorga In Studii §i Documente, vol. 111,
P.22—27.Dr. 1. G. Sbiera in Migcdri culturale §i literare la Romdnii din stinga
Dundrii in rdstimpul dela 1504—1714, Cemniuti, 1897, p. 206, atribuie cronica lui
Radu Popescu, Pirerea lui Sbiera a fost reluaty si desvoltati de N. Iorga, cu
argumente scoase din cercetarea comparativi a cronicei anonime §i a cronicei lui
Radu Popescu, {ntr'un studiu despre cronicele muntene, publicat In Analele Academses
Romdne, s. 11, t. XXI, p. 368—377 (Memoriile Sectiunii istorice), precum s§i fa
Istoria literaturii romdnesti, vel. 11, Bt sti, 1926, p. 203 si urm.

Paternitatea lui Radu Popescu a fost combituti de riposatul Constantin
Giurescu 'n Contribufiuni la studiul cromicelor muniene, Bucuresti, 1906, p,
120—150. Scarlat Strutianu, Doi umanisti ardel:ni la curtea lus C. Brén-
coveany, In revista Ramuri, Craiova, 1941 p. 40—55 (crede ci autorul estce Teodor
Corbea); argumentele Insi nu ne-au convins. Teodor Corbea era omul Cantacuzi-
nilor si al lui Brincoveanu. Acestia erau Insi ostili partidei cireia apartinea Radu
Popescu, prezintat de cronic%, fn luminX simpatici. De alti parte Teodor Corbea
nu maj era In fari,

UN SCRIITOR SARBO-ROMAN LA CURTEA LUI SERBAN
. CANTACUZINO SI A LUI BRANCOVEANU:
GH. BRANCOVICI.

.- Stolnicul Constantin Cantacuzino, in a sa Istorie a Tarii-Ro-
méinesti, vorbind de originea Ungurilor, care ar fi Tatari veniti
din pértile Iugrei, ¢supusd astizi supt impiritia Moscului »,
aduce, intr'un loc, o0 marturie interesants: ¢ Auzit-am si eu, cu
urechile mele, de dumnealui Gheorghie Brancovici din ‘Ardeal,
om de cinste i cu cunostint’, si 5! iubitoriu de a gti multe,
povestind cum c&, mergind la Mosc fmpreund cu frate-siu,
.Sava’ Brancovici, Mitropolitul Ardealului... acolo... viind
de acei Schiti (T&tari) de la Iugra, intr’ading au mers la
dangii, ca sh vaza aceia ce si auzia cu limba — ¢3 se potrivesc
fn multe cu acesti Unguri — este adevirat cevasi, au ba.
-$i asa, cu dansii Impreundndu-se si vorbind ungureste, zicea
‘cd adevérat este ci multe cuvinte asemenea erau cu ~ale
acestora »..

Acest Gheorghe Brancovxcx mtormatorul Stolnicului Con-
stantin Cantacuzino, scriitor ‘in limba romind si sirba,
agent diplomatic al Principilor unguri si roméni, calitor pe
melea"um streine, ideolog politic si. revolutxonar, aspirant la
tron si in cele din urmi captiv in temnit4, este una din cele
mail. interesante figuri dela curtea lui Serban Cantacuzino si
a lui Constantin Brincoveanu.

Gh. Brancovici s’a niscut in 1645, dintr'o veche familie
cu mogii intinse. in comitatele Arad, Zarand §i Timig, in
-tetatea de frontierd a Ineului.. In mediul acesta de frontier3,
-Brancovici -a "deprings de timpuriu ‘limba romand, sirbi,
-ungard si turcd. A fost crescut de fratele siu, Sava Brancovici,
care in 1656 a fost ales Mitropolit al Ardezilului, cu scaunul la

.Bélgrad (Alba Iulia). La 1663 — fn vArst& numai de 18 ani —
intrase in serviciul Principelui Apafi, care l-a trimes apoi
cu_solia ungureascd la Constantinopol, unde, dupd moartea
lui Petru Iank, fu numit capuchehaie. Acolo petrecu Bran-
covici patru ani, cind, intorcAndu-se in tara, pleci la fnceputul
anului ‘1668, cu fratele siu; Mitropolitul Sava, la Moscova.
Acolo, a avut prilejul s34 admire fastul dela curtea tarului
“Alexie. Mihailovici i splendoarea serviciului divin pe care
.l-a’oficiat fratele siu, Mitropolitul, fmpreund cu Patnarhul
-Moscovei, al Alexandriei si al Antiohiei. 3 :
- Intoreindu-se tnapoi, Brancovici intri din nou tn servxcxul
,, lu1 Mihail Apafi si fu trimes capuchehaije la Constantlnopol
Dar aci este atras in cercul conspiratorilor unguri, résvré.txtl
__Smpotrlva. lui Apan si trideaza planurile acestuia, fncheind
un .pact.cu reprezentantul Habsburgxlor si cu_Grigore Ghica,
Domnul Térii-Roméanesti.- Scrisoarea. dats. de Ghica, la 20

Aprilie 1873, prin care se leag3 ca si-1 tini pre ¢ dumnealui
la mare cinste i la din destuld mild si 1a mare credint3:
nu numai pre dumnealui, ce incd pre tot neamul dumisale »,
aruncd lumind asupra motivelor care l-au fndemnat pe Gh.
Brancovici s& trideze pe Apafi. «Taina si sfatul — spune
mai departe scrisoarea lui Ghica — care fintre noi iaste
legat pentru bonum publicum si pentru ldrgirea sfinlei bisericet
noasires. In acele vremuri, superintendentul calvin Gaspar

‘Tiszabecsi, reludnd traditia veche a predecesorilor sii, des-

fasura o invergunatd prigoand fmpotriva Bisericei ortodoxe
din Transilvania pe care atunci o cArmuia fratele siu, Mitro-
politul Sava. Intre timp conspiratia lui Paul Béldi este des-
coperith. Aceasta dete prilej noului superintendent calvin,
Mihail Tofoe gi aderentilor sii dela curtea Principelui si
intefeascd persecufia impotriva ortodocsilor. Cu putere
armatd, nadvalird asupra locagului mitropoliei ortodoxe, ridi-
card pe Sava Brancovici, care se afla pe patul suferintei,
z&cdnd de podagri, i, fArd judecatd, il aruncard in temnit3.
In aceste Imprejurdri, fu arestat §i Gheorghe Brancovici,
care insd in cele din urmd izbuti si scape si s34 se refugieze in
Tara-Roméneasci. La Craiova fu bine primit de ¢ barbatul de
nobil neam, invatat atit in slovenie, cAt si in latinie, cu numele
Radu Nisturel, marele ban — era fiul lui Udriste Nisturel.
Acesta ¢l primi cu cinste... ca pe un vechiu cunoscut si
dupd citeva zile de odihn dupi oboseala célitoriei, 11 con-
duse la curtea lui Serban Cantacuzino, care il primi, daca
ar fi s4-1 credem, ca pe un «frate iubit ».

La curtea lui $erban Cantacuzino se friméintau atunci pla-
nuri mari. Domnul, care incheiase tratat de alianti cu cre-
stinii, rAvnea s riscoale popoarele ortodoxe din Balcani impo-
triva Turcilor i s& restabileasci vechea fmpérétie a Bizantului.

‘In planurile lui Serban Cantacuzino a fost atras si Gh.
Brancovici, care pretindea ci-si trage spita neamului din
despotii srbi. Atunci va fi incoltit in sufletul lui ideea de a

résvriti pe Slavii sud-duniireni si de a reinfiinfa vechiul

despotat al strAmosilor sdi. In Tara-Romaneasci a ramas tot
timpul domniei lui Serban Cantacuzino si In primul an al
domniel lui Brincoveanu, dar, intorcindu-se in Transilvania,
dupd ce fusesc cinstit de Habsburgi, in 1688, cu titlul de
conte, fu arestat la Cladova, in toamna anului 1689. Dus la
Viena gi condamnat, a stat inchis tot restul vietii, 22 de ani,
pind ce moartea l-a prins in 1711, la Egger, in Boemia.

ACTIVITATEA ISTORICA. — La curtea lui Serban Can-
tacuzino §i a lui Brincoveanu unde a petrecut in pace si
cinste 9 ani (1680—1689), Gheorghe Brancovici a gisit o
spornicd activitate culturald in ritmul careia a fost prins
§i el. Subt indemnul Stolnicului Constantin Cantacuzino, care
aduna atunci materiale si punca la cale o mare istorie a nea-
mului siu, Gh. Brancovici, folosind dup3 toate probabilitatile
biblioteca Stolnicului, a séris si el intr'o curatid limb3 romf-
neasca: Cronica Sloveanilor, Iliricului, Misii cei din sus §i
cei din jos Misii. Cronica este de fapt un fel de cronograf, in

-care materialul, agsezat cam haotic, se desfasoard repede, dela

creatiunea lumii, fixdndu-se locul Slavilor de Sud in arborele
genealogic al semintiilor lumii. Autorul se opreste pe larg
asupra istoriei sarbegti. Lumineaza figura lui Ratko, tinarul

" print, care, renuntind la méririle lumii, s’a retras in muntele

Athos, trdind vieata de cilugir sub numele de Sava; aminteste
de rézboiul Sfdntului Stefan dela Decian, cu Mihail craiul
Bulgariei; continud cu ¢ istovul crailor sirbesti » dela VAlcasin
si [ratele shu Ugles despotul, incoace ; se opreste asupra luptei
dela Cosova, iluminfind figura eroului Milog Cobilici, ¢ viteazul
care pentru neamul patriei lui vieata §i-au pus la mijloc »;

-trece apoi la rézboiul dela Nicopol; urmeazs mai departe pini
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la cel dela Varna; ajunge la razboiul dela Jebat si se incheie
cu ¢ Pocaania ce au fost rinduit si a {inut Turcii in 1686, dupa
infringerea suferitd sub zidurile Vienei.

In aceastd urzeala a istoriei slrbegti, care cuprinde destule
anacronisme, sunt impletite adesea gi fapte de istorie roma-
neascd, prezentate sumar, dar cu simpatie. Cucerirea Dacici
este: ¢ In zilele imparatului Traian au venit de la Italia si
Rumainii, cari dup3 orasul Roma s’au numit Rumani si s’au
asdzat Rumdlnii intre Sloveanii cei dupre langa Dundre,
ludnd pre sine si botezul pravoslavnicesc. Asga §i vulturul
dupre sfantul botez cu sfinta cruce in gurd luari, ca s3 le fie
smnul t&rai lor, fnchipuind vulturul cel mare al Romeli,

. bentru ca s& s& stic c& de la Roma au venit Ruminii cu

semnul inpdratiei ».

Descélecatul Moldovei:

¢« Intru acea vreame Ruménii din Maramores au deschlecat,
in Moldova, pentrucd o pustiise Tatarii si nimenea nu cuteza
s& sazd intr'insa, pAnd ce au descilecat Morosanii, Rumdinii.
Dupad lupta de la Nicopol, subt anul 6903 (1393) este pomenit,
¢ Domnul Mircea Voevod al Tardi-Muntenestis, care ¢au
batut pre inparatul Baiazit la Rovine; atunce au perit Marco
Cralevici, Costandin si Drigass. Despre Iancu Huniadi stie
cd era s¢de fealul lui din Tara-Muntencascs, niscut din
fimeae greacd; numele titAne-siu au fost But si, pentrucd
mult bine §i mare omenie ficuse tati-siu lui Jigmond crai,
au dus pre tatil Iancului Voda in Ardeal §i i-au diruit cetatea
Hinedoara, ca si o aib3 cu veacinic3 stipAnire. ..». Se pome-
negste, subt anul 6970 (1462), expeditia Turcilor impotriva lui
Vlad Tepes «sinimic n’au putut ispravi »; fuga Mitropolitului
Maxim in {ara Munteneasca ¢la stApAnitoriul tardi Radul voe-
dov cel Bun » (1a 1469) ; moartea lui Radu la 1472 si a lui Viad.

Sunt §i destule elemente de folklor. V. Bogrea a ardtat,
(Anuar. Inst. ist. nafionald, Cluj, III, p. 505 - 507), c& legenda
Dumbrava Rosie alui Neculce fsi gdseste paraleld in legenda
cneazului Roman al Smolenskului; legenda lui Ciubar Vods
mincat de guzgani, in legenda lui Popela. Episodul in care se
povesteste cd Stefan Despot s avea obiceaiu de umbla noaptea
pre ulitele orasului, frnpértind vesminte si galbeni de aur si-
racilor» §i cd, ¢ vizadnd pre un s#rac ¢i de multe ori §i esia
fnainte §i-i Iua mil3 », i-a dat, zicAndu-i: ¢ ia talhdriule si hra-
pitoriule! s, iard siracul calic i-au riispuns: «nusant eu, ce tu
esti tdlhariu i hrapitoriu; c& tmparatia ta de aici, si impa-
rifia cea veacinicd o furi cu jefuiri hripitoare », si despotul
i-a diruit atit ¢ cAt si-si indestuleascs traiul vietii fard do
cersut — episodul acesta este o temé care-si are sursa ei in
romanul lui Alexandru cel Mare. Tot din Alexandria este §i
stirea c4 Pombie ¢ au tiiat la Vizantiu boazul, de au intrat
Mareca Neagrd in Marea Alb3 si zic si fic rimas in uscat
Tara Moldovei, Tara Munteneascd si Tara Ardealului ».

In intocmirea operei sale Gh. Brancovici a avut la inde-
mina, dupd cum a aritat P. P. Panaitescu, un letopiset,
séirbesc pe care fnsd I-a amplificat cu stiri luate din: Cosmo-
grafia lui Minster, cronicele Iui Cromer, Bonfinius, etc.

Aceastd cronich a Sloveanilor, scrisid in limba romini
este preludiul unei opere mult mai desvoltate, alcAtuiti
in limba sArbai. :

Dupd ce a fost inchis de Austriaci, Brancovici a reficut
fn limba sirbeascl aceastd cronick a Sirbilor intr'o foarte
voluminoasd operd, pastratd fn manuscris, in biblioteca Pa-
triarhiei din Carlovit. Din aceastd intinsi cronic4, in care se
Intretes si evenimente romanesti, a extras Silviu Dragomir
partea privitoare la Mitropolitul Sava Brancovici cu drama-
ticul lui sfirsit §i cu venirea autorului la curtea lui Serban
Cantacuzmo fragment pe care l -a pubhcat in llmba sirbé si tn
traducere romfneasch.

N

SCRIERI RELIGIOASE. — In afari de opera istorics,
ne-a mai rdmas dela Gh. Brancovici, tot in limba roméan,
trel texte cu cuprins religios, care au fost descoperite, iden-
tificate §i semnalate, in anii din urm&, de Emil Turdeanu
in Revue des études slaves.

Textele se pastreazd in Biblioteca Regald din Be]f'rad sub
cotele nr. 168/8° si 236, §i au urmditoarele titluri: 1. Carle
afasta a sfintelor rugdciuni; 2. Catehism; 3. Cilrd adevdra[ii
cdldtort. :

In epoca lui Gh. Brancovwl, cind calvinii g catohcu
dadeau asaltul pentru a converti pe Romini de partea lor
si cind fratele sdu fusese inchis pentru energia cu care apa-
rase, ca Mitropolit, ortodoxia Roménilor, Catehismul lui
Gh. Brancovici, imp#rtit in 44 de capitole, isi are importanta
lui. Este o replicd ortodoxa la propaganda calvind si catolic.

Textul Cdird adevdrafii cdldtori, din care s'au pistrat
numai 18 paragrafe, cuprinde o serie de comentarii la ver-
setele biblice destinate si c#lduzeascd pe om, cilitor in
aceastd vieafd de ispite, pe calea intelepciunei, dupd cum
se poate vedea din urmétorul fragment reprodus de Emil
Turdeanu:

«S& glndesti mai nainte ca pAntru calitorie ta n’ai fi
purces, cum c& striin din loc in loc si cAlator esti tntru aceasta
lume. Bit(ia). 47, 9; Psalmi, 39, 13. ’

- Aceastd tocmald ca un razim intru cilitorie ta, asa te va
rdzima intru primejduire ispitelor: din loc in loc mutetor
esti si cllator, dercpt aceia dard, aceste si le rabzi».

Prin nagterea §i copilaria lui petrecutd fn mediu siirbesc
§i prin anii indelungati petrecuti pe lingi Mitropolia roma-
neascd a Ardealului §i la curtea Domnilor romfni, prin
vieata lui de muncé si de suferinte pentru idealul indepen-
dentii celor doud popoare, Gh. Brancovici a fost considerat,
pe drept, §i de istoricii sirbi si de istoricii nostri, ca Sarb
§i Romén. Prin activitatea lui literara in limba sirb4 si ro-
mani, el are dreptul si revendice un loc modest si in litera-
tura slrbeasca §i in literatura rom.’,\ncasc.’;

BIBLIOGRAFIE. Opera: Cronica Sloveanilor, Iliricului, Misii cei din sus §i
cei din jos Misis a fost publicatd dupi un manuscris defectuos de Aron Den-
suslanuv, In Revista criticd literard, 1(1893); p. 366—399; de N. Iorga dupi
un manuscris maf bun al Pirintelui C. Bobulescu, tn Revista Istoricd 111 (1917),
p. 9-15 (studiu), p. 26118 (textul) si editie separata cu titlul: Operele Iui Gheorghe
Brancovics, Despre alte manuscrise cunoscute $i despre filiagiunca textelor: P. P,
Panaitescu, Revista Istoricd Romdnd, X (1940), Istoria Slavilor {n romdneste, p.
80—117, In deosebi p. 82—100. Fragmcntele' de cronici sirbeasci a lul Gheorghs
Brancovici au fost publicate in sirbeste si traducerea romincasci de Silviu
Dragomir, In Anuarul Institutului de Istorie Nafionald (Universitatea din
Cluj), 11, 1923, p. 1 —70. Extrase din aceste opere la I. Lupas, Cronicars st
istorics romdni din Transilvania, fn colectia Clasicii romdni com:niafii lngruxt.’l ‘de
N. Cartojan, Cralova, Scrisul Rominesc, p. 23—28.

Textele de naturl religioasd descoperite si identificate de Emil Turdeanu
fn Biblioteca Academici Regale Sdrbesti din Belgrad (doc, nr, 168/8% si ms. 236.
notate vag In inventariul bibliotecii ca documente romainesti) au fost semnalate
de d-sa tntAi tn Cercetdri Literare, 111, publicate de N. Cart ojan, Bucurcw,
1939, p. 200—-202 si studiate pe larg In Revue des ftudes slaves, XIX (1939)
p. 5-18: L'ocuvrs inconnue de Georges Brankovid.

STUDII: Dr. lov. Radonié¢, I'pod VopYe Bpanxosnd 3t nerobo spese
{ConteleGeorge Brancovici i vremea lui), Belgrad, 1911, 766 p.; acela s, Sttuafia
internafionald a principatului Tdris Romdnesti in vremea lui Serban Canlacuzmo,
in Analcle Academiei Romdne, Mem. Sect. ist., seria II, tom, XXXVI, 1914; N,
Radojci¢ Oxpounxava rpodia VopYa Bpauiconnua (Despre cronicile conteluj
Gheorghe Brancovici) in JIpiao3it 3a KHI:KReBLOCT {€3HIE IT CTODH]Y 1t doaraop,
Belgrad VI, 1926, p. 1—45; Emil Turdeanu, articolul amintit mai sus
si Georges Brankouvié et les pays roumains, In Communications et rapports du III-¢
Congrés international des Slavistes. ., 11, Belgrad, 1939, p. 203—205; P P, Pan a-
itescu, IstoriaSlavilor §n romdneste. ., Cronica lui Gheorghe Brancovici §t Sinopsi-
sul de la Kiev, In Revista istoricd romdnd, X, 1939, p, 80—129. ]

Despre Mitropolitul Sava ¢f. Marina I. Lupas, Mitropolitul Sava Bran-
covici, Tezd de doctorat. Universitatea ¢ Regele Fcrdmand Iy, Cluj, Fac. de lit.
si fil,, Cluj, 1939,
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CRONICA RIMATA ASUPRA MORTII LUI CONSTANTIN
BRANCOVEANU :
{ CANTECUL LUI CONSTANTIN VODAX )

Tragedia decapitirii lui Brincoveanu, a ginerior si copiilor
sdi pe tdrmul Bosforului a infiorat intreaga crestinitate. Ves-
tea a stribitut ca fulgerul in Occident si a fost notati cu
groazd de ziarele contimporane. In deosebi marile ziare fran-
ceze ale timpului Le Journal historique sur les -matiéves du
temps din (Verdun), Gazeite de France, Mercure Galant, adu-
ceau la cunostintd cititorilor grozivia executirii lui Brinco-
veanu, subt ochii Sultanului?)

Chiar cei care urmiriserd risturnarea Iui au rimas conster-
nati. Pind §i in lumea turceascd din Constantinopol s'au ri-
dicat voci care si murmure impotriva cruzimei ¢Les Turcs
méme ont trouvé beaucoup de barbaric et de férocité dans
cette action» 2) instiintd in 1715 pe Ludovic al XIV, ambasa-
dorul francez la Constantinopol, Des Alleurs. Cu atit mai mult
vestea aceasta a sguduit constiinfele roméanesti.

Invinuirile aproape fitise care se aduceau Stolnicului Con-
stantin Cantacuzino si fiului siu Stefan, fnvinuiri care si-an
gdsit expresia in cronicele timpului si ajunseseri pani la
urechea lui Dimitrie Cantemir in Rusia 3 erau un ecou al in-
digndrii populare, nestiutoare a mrejilor de intrigi de peste
hotare. In aceste imprejuriri, un cirturar mirunt din mul-
fimea anonimd a alcdtuit o cronicd in versuri asupra tragediei
lui Brincoveanu si a copiilor sii. Evenimentul este tncadrat
in tema biblicd, atat de cultivatd in predica si lirica medievali
. — fortuna labilis — temd pe care o speculase, in literatura
noastrd, mai inainte Miron Costin si D. Cantemir:

O pricini minunata
Ce au fost In lumea toati
Di 'nceput i din vecie
Precum i la carte scrie
Cie lumca lnselmoare
§i foarte amigitoare
De-i face si-i amigeste
" §i pre tofi i pril¥steste
Pre Domni §i pre Impirati
$i pre cei ce sunt mat tari,
De-i vroeste fn avutie
$i si {in fn sumetie,
Ca ¢i cind n'ar avea moarte...
Precum iati c’au privit
La Constantin Vodi ce-au domnit

Autorul ne introduce apoi la curtea Iui Brincoveanu, unde
lumea sec pregitea de sirbitorile Pastelui, cind soseste dela
poartd un imbrohor. Acesta convoacd to}i boierii la curte, ca
sd implineasci porunca imperiald si si citeascd firmanul de
mazilire:

Cand firmanul f5i citea,
Toti boierii ci plingea.

Domnul, Doamna riméin consternati. Copiii, care se bucurau
de adierile primiverii:

— Oh! prea dulce primivari,
Cum ne scot Tu-cii din Tari
$i ne duc la grea urgie

La pedeapsi si urgie!

Turcul di porunci si se stringd a doua zi, din nou, boieri-

ca si purceadd la alegerea altui Domn. Este ales Stefan Can-
tacuzino. Autorul anon'm cunoaste si el episodul — pe care-l

' Cf. L. Baidaff, La mortde Conslantin Brdncoveanu et la presse mrop!emu fn
Rerue du Sud-Est-Européen, Bucuresti, 1929, p. 6§—76.

* Documentele Hurmuzaki, vol. 1, supl. I, p. 430—431,

% Opercle Princepelui Demelriv Cantemir (ed. Academiei Roméne) tom. I, Bu-
curesci, 1875, p. 20--28.

povesteste miscat Del Chiaro —al intrevederii lui. Stefan Can-
tacuzino cu Brancoveanu. Stefan Cantacuzino se duce si-1 vadi
pe Brancoveanu si, jenat parcd de mustrarea constiinfei, abia
ingdimeazi:

— Ne rugim si npe ertati

C3 nu suntem vinovati.

Mulfumim de boerie
Si de alta avupe

La care Brancoweanu raspunde scurt

— Si fiti dc mine ertati
De Dumnezeu judecafil
C4 eu vid c3 sint robit
$i despre vol sint vindut
Apoi cuprins de indignare §i de durere adanci, vizind ci’
cel ce l-a tridat este insusi nepotul siu:
— Dacl {i-a fost de domnie,
De ce nu mi-ai spus tu mie ?
Ca si ti-o fi diruit,
Cu pace si fi domnit.
De Domnul nu te-ai temut ?
Tiranului m’ai vandut!
S3 stii nu va zibovi,
Dumnezeu 1§ va pliti!

Turcul porunceste si se stringi la curte tot orasul. Lumea
se revarsi pe ulifele capitalei. Brancoveanu si ai sii sunt
urcati in caretd si porniti pe drumul pieirii, fn lacrimile po-
porului care-l petrece cu urarea: ¢ Domnul si te izbiveascie:

Cu pace si te pizeascil

54 scapi de-aceasti urgie,

S4 fii fardgi In domnie,

Ci bine ne-ai domnit’

$i cu pace ne-ai hrinit.,. :

Ajunsi la Giurgiu, nenorocitii crestini sunt lisati cateva zile
pand petrec Pastile. Apoi sunt trecuti peste Dunire §i dugi
la Tarigrad, unde Domnul, ginerii §i copiii sunt inchisi si ti-
nuti in temnitd toatd vara.

Apoi sunt adusi prin gridina 1mparateasca. la locul de
executie.

Brincoveanu arunci cuvinte grele pentru ¢piganul §i spur-
catul» Sultan care-i tae fird dreptate:

Cu ce-fi suntem vinovati

De pierim nejudecati

Micar s3-ti fim vinovali
_ Dar copiii cc-au stricat ?

Ajunsi la locul de executie, se¢ agterne covorul. Momentul
este dramatic. Copii, infiorafi, se lipesc de sinul tatilui,
plangand:

Ce si facem
C3i vom si ne pristivim,
$i de lume ne lipsim.
§i iar In taind griia
Titane-siu §i zicea

— Lasi-ne sd ne turcim
Ca zilele si Jungim.

Si acum intervine acel gest de mare demnitate crestini,

trasitura proeminenti a personalitifii marelui Domn:

Voda dulce-i siruta
$i din gurd aja striga:
— Nu vi, fiilor, spiriati,
Ci pe Dumnezeu rugati
Si strigafi tofi cu tirie
$i cu glas de bucurie:
Putini durere-om Iua
$i In raiu ¢i vom intra.

(autorul are predilectie peatru
verbul a striga)

In sfirsit, se apropie gelatul, care reteazd pe rind capetele
copiilor si al tatilui, aruncind apoi trupurile in mare. Doamna
care priveste scena, inebuneste de groa;éi. In incheere, autorul

r
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revine la tema psalmistului cu care incepuse cronica, ceea ce
ne indeamnd si binuim ci autorul trebue si fi fost un cleric
sau un dascdl de bisericd.

Dupid cum se vede, cronica nu are o valoare literari deo-
sebitd. Fiorul tragediei nu a gisit in sufletul cirturarulai ano.
nim, flazira cdldurii emotive §i mijloacele de expresie adec-
vate, care si transfigureze materia istorici in materie de arts.
Dar in sbuciumul care a cuprins sufletele romanesti ale vre-
mei, aceastd nmild cronici rimats, care didea glas indignarii
poporului, a avut un adanc risunet, cici pe de-o-partc ea a
fost asezatd pe melodie, iar pe dec alta a intrat in demeniul
colindelor populare.

Subt aceastd noui formi «Cantecul lui Constantin Vodi
cel Bitrins a stribitut repede in straturile populare si a
fost introdus de copii in ciclul colindelor cu steaua, la sir-
bitorile Criciunului. Cu timpul ins, fiindci textul cantecului
era prea lung, copiii l-au scurtat, mirginindu-se la partea in-
troductivd, la tema biblici: ¢ O pricini minunati, ce au fost
in lumea toatd»s. In aceastd noui formi prescurtati, cintecul
tricste i azi ca colindi, cintindu-se in toate tinuturile ro-
manesti dela Maramures pani in Dobrogea; din pirtile Mu-
resului pind in Basarabia. Forma cea mai veche a melodiei
a notat-o Anton Pann in colectia lui de Cdnfece de stea fn
notafie bisericcascd veche, care transpusi in note moderne de
Sf. Sa Preot I. D. Petrescu, este urmitoarea:

/) )=1'26 ! \
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De altd parte, forma primitivi, completd, a cantecului
Constantin Vodi s'a rispindit repede, prin cépii manuscrise,
in tot largul pimintului romanesc: in Moldova, in Basarabia,
in Transilvania. Pe la 1818, el era copiat tocmai la granita
de Vest a Ardealului,  prin pirtile Beiusului, la Diosig, de
preotul Pavel Popovici, care ne-a lisat in acelas caet si o va-
rianti a acestui cintec, prelucrati mai adanc sub inspiratia
sentimentului national. Brincoveanu cste prezentat n acest
cantec ca un Domn care a urmirit independenta tirii:

] C3 ¢l Tara Romineasci

Vre singur si o domneasci
Plingi neam rominese
Cu Nemiil sX se uneasci !

Ca pe Turcl si isgoneasc}
Plingl neam rominesc.

si in final, dupi ce povesteste scurt asasinarea Ilui Brinco-
veanu si a copiilor sii:
[ ?l&ngetl acum Romdnilor

C3 ati rimas In jugul Turcilor

$1 n’o mai fi Voda ca Constantin

Ca si vi scoatd din robja Turceasc’
Plangi neam romAnese...

" Astfel, cronica rimati a mortii lui Brancoveanu, care este a
doua cronicd rimatd in literatura noastri — intiia a fost tra-
ducerea lui Greceanu— si cea dintii plismuitd de un romén,
desi nu are-calititi literare deosebite, a ajuns totusi o creatie
populard si a devenit ca un simbol al rezistentei sufletului
romanesc impotriva furtunilor care au abitut pe cei mai alesi
reprezentanti ai sii. Din ea a crescut apoi frumoasa baladi

populard a lui Alecsandri, Const. Brancoveanu, reprodusi, pe
vremuri, in toate manualele de clasele primare.

BIBLIOGRAFIE. Texte: O versiune din 1730, publicati de G, C retu in Con-
vorbirs Lilerare, 1X, 1875, p. 329-331. Céntecul lui Constantin Vodd !Intr'o
versinne din 1809, a fost publicatdi de I. Bianu In Bulefinul Comisiunes
Istorice a Romdnici, Y, 1915, p, 309—314. Versiunea Preotului Pavel Pcpovici
din Dioslg st prelucrarea ef au fost publicate de I. Lupas, Versuri istorice
despre Constantin  Brdncoveansu.,. In Anuarul Institutulus de Istorie Nafionald
(Univ, Regele Ferdinand I, Cluj) publicat de Ale x. Lapedatu si loan
Lupas, V, Cluj, 1930, p. 460—462. Alte versiuni fn msscle din Biblioteca Acade-
miei Romdne Nr.: 1437 f. 63, 1620 {. 50 (din 1778); 1629 £. 53 (din 1756); 3078,

. 3151, 4725, 4730. '

Despre CAntecul lui Brincoveanu In ciantecele de Stea $iin Vicleim, ¢f. N. Car-

~tojan, Cdrfile populare tn lileratura romdneased, Vol, 1I, Bucurestf, 1938, p. 193,

212—214.

STOLNICUL CONSTANTIN CANTACUZINO

Personalitatea cea mai de scami, care a ilustrat epoca asa
de strilucitd a lui Brincoveanu, a fost unchiul siu din partea
mamei, Stolnicul Constantin Cantacuzino. Stolnicul a fost nu
numai inspiratorul politicei, condusi cu atita prudents, dar si
sfetnicul prefios pe tirAmul vietii culturale. A fost un scriitor
de largd si profundd culturd, care prin eruditia lui poate fi
agsezat alituri de Dimitrie Cantemir.

Stolnicul Constantin Cantacuzino era fiul Postelnicului Con-
stantin Cantacuzino, scoboritor din impiratii bizantini si sta-
bilit in Muntenia, in prima jumitate a veacului al XVIi-lea.

Postelnicul Constantin Cantacuzino, dupd sugrumarea tatilui
sdu la Constantinopol, din porunca Sultanulni Sclim I, fugise
cu toatd familia in insula Creta, stipaniti atunci de Veneticni,
Acolo, familia, dobindind cu vremea iertarea dela Poarti, se
intoarce la Tarigrad i de acolo, cei cinci frafi, tmpirtindu-si
averea pirinteascd, se despirtfird si se risipird in lume. Unul din
ei rdmase in Constantinopol; doi— Toma si Iordache, protec-
torii lui Miron Costin, — s’au asezat in Moldova, iar Constantin
a venit in Muntenia, unde, pe vremeca lui Mateiu Basarab,
ajunge postelnic mare si se cisitoreste cu Elina, fata fostului
Domn Radu $erban Basarab. Din aceastd cisitorie s’au niscut
6 biieti si 6 fete, care toti §i toate furd cisitoriti cu cei mai de
seamid, reprezentanti si reprezentante ale boierimii pimaintene.
" Stolnicul Constantin Cantacuzino s'a niscut pe la 1650 si
este al treilea dintre cei 6 biieti. E probabil ci primele cuno-
gtinfe le-a dobandit dela un dascil grec, pe care familia il tinea
in casi pentru instructia copiilor. Copiliria lui, petrecuti in
mijlocul urii desfisurati de luptele dintre partidele boieresti,
a fost turburati de sbuciumul familiei. Avea abia vreo g ani,
cand furtuna incepu si se deslintue asupra neamului siu.

Am expus mai sus peripetiile dramatice ale intrigilor si pri-
goanei indreptate impotriva Cantacuzenilor care au dus la
omorirea Postelnicului.

Dupd sugrumarea Postelnicului in méniistireca Snagov, familia,
temandu-se ca ni cumva in atmosfera urilor §i a luptelor des-
linfuite, si fic primejduitd si soarta Stolnicului, hotiri si-1
depirteze de tard, trimitindu-l pentru desivarsirea studiilor,
in capitala imperiului otoman.

In primdvara anului 1665, Stolnicul pleca din Bucuresti, cu
alajul care ducea ploconul haraciului cuvenit Portii, si la 12
Martie, soseste in Adriano;ol — ¢ Odriis, cum noteazi el in
cametul sdu de student, care, din fericire, ni s’a pistrat. Dupi
o scurtd cdlitorie in Constantinopol, tinirul Cantacuzino incepu
¢tare spudia cdrfiis, cu dascilul Chir Dionisie, un cilugir
din metohul Ierusalimului. Dar tinirul spudeu n’a avut
parte si se bucure multd vreme de luminile povituitorului siu, -
cici Dionisie, ducindu-se la Tarigrad, cste prins de moartea
care-l pistea din urmd (la 12 Maiu 1666). Rimas fir} dascil,
Constantin Cantacuzino pleaci atunci la Constantinopol. 11
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Unive;sitatc:-l din Padova (supranumiti 1 BJ) pe timpul Stolnicului Constantin
S | : b Cantacuzino. | .
- (Dupd Ramiro Ortiz §l N, Cartojan, Lo stolnic Cantacuzing)

gisim pe lingi capuchehaia tirii, Lascarache Roset.. Probabil
cu sfatul acestuia, el is5i giseste, la sfarsitul lui Octomvrie, un
nou povituitor, in ieromonahul Gherasim Cretanul, un mare
cdrturar, care ales mai tirziu mitropolit al Filadelfiei, a fost
superiorul bisericii ‘Grecilor din Venetia dela 1680 — 168s.
Invititurile la acest nou profesor se termini insi curdnd. La 10
Januarie, Stolnicul pleca, si-si desivirgeascd . instructia spre
tdrmurile de lumini ale Italiei, la Padova.

-Padova fusese in tot cursul evului mediu si in timpul Rena-
sterii cetatea luminii, «scaunul §i cuibul a toati discilia-si
invititura, cum era intr'o vreme Athina’s, spune Miron Costin.
Renumele ei si profesori ca Piccolomini, Cremonini, Pompa-
nazzi, Gulielmini, Galeo Galilei (1610), atrigeau studenti —
cum atrage azi Parisul—din toate colfurile Europei: din
Franta, din Germania, din Ungaria, din Polonia, din limanurile
grecesti, Acolo, studentii, impirtiti in corporatii sgomotoase,
ascultau prelegeri savante, gisiau biblioteci bogate cu nenu-
mirate cir{i rare, anticari cu manuscrise pretioase si, afari de
acestea, dideau peste o vica{d vioaie, veseld, sburdalnici, cu
serbiri fastuoase, cu jocuri cavaleresti, cu reprezentiri teatrale,
cu baluri mascate in zilele de carnaval.

Spre acest liman de lumini si tinerete, pleca, in Ianuarie 1667
cel care avea si ajungd mai tirziu sfetnicul cel mai prefuit al
lui Constantin Brancoveanu si cea mai de secami personalitate
a culturii roménesti din a doua jumitate a-veacului al XVII-lea.

. O intamplare fericitd ne-a pistrat, dupi trecere de atita vreme,
jurnalul de cilitorie al tanirului vlistar al boierimii romanesti,

Din el aflim cia pornit din Constantinopol cu un caic pini
la ‘insula Halchi, unde s’a imbarcat pe corabia ¢Madona del
Rozario» sau «Corona Aureas. Cipitanul coribiei, Bernard
Martinenco, strecurandu-se cu bigare de seami printre insu-
lele ionice, de teama piratilor, 'i§i aduce cdlitorii dupid o luni
la «prianzul mic»—pe o ezi frumoasis, Marti 19 Fevrua-
rie, in limanurile Venetiei, — unde dupi ce ficu obisnuita caran-
tind, «contumaties, cum zice Stolnicul, debarci abia la 13
Martie, pe uscat. ] ‘ =

Strdlucirea Venetiei, cu palatele ei de marmord, cu piata
San Marco, cu galerele aurite care soseau din largul mirii, cu
gondolele svelte, care lunecau pe canalele verzidela un palat
la altul, trebue si fi ficut o impresie puternici aupra tinirului
boier romén, cidci el rimase doui luni in cetatea lagunelor,
vizitind palatele si monumentele de arti. E picat ci in carnetul
lui de note este asa dé laconic si nu ne comunici nimic din

aceste impresii; abia daci aflim dintr'o notd priziriti ci a
vizitat palatul Dogilor, ¢palatul Venetieis, cum ii zice el, din
care insemneazi doar inscriptiile latinesti: ¢ Scris este in casa
ce sade printipul cu alalti mari, in podina casei, intdi cum intri
pre uga ceea cestd in fatd: « Robur imperii ». Mai mergéind putin
este: ¢ Nunquam derelictas» si iar, la mijlocul casei: ¢ Reipu-
blicae fundamentumos, iar in fundu! casei aceasta: ¢Guberna-
tores libertatiss. '

" Mentorul siu, pe timpul cat a stat in Italia, a fost Pana Pe-
pano, unul din Grecii levantini stabilifi in Venetia, dar care avea
legdturi si rudenii in Tara Roméineasci. Un Dona Pepano,
stabilit in Muntenia, l3si mai tArziu in Sept. 1677, un testa-
ment, tradus in roméneste de insusi Stolnicul Const. Cantacu-
zino, « din mare prietenie §i iubire», prin care diruia o parte
din averea sa, ministirii de pe Mostistea, ziditi de el. In Aprilie,
Pana Pepano il conduse la Padova, impreund cu un camarad
de studii, Necula al Iui Bubuli. Aci, tinirul Constantin
Cantacuzino 'se instali cu pensiune completi, in casa unui
preot catolic, Alvisio Florio, plitind cite 15 galbeni pe luni.
Dupi un an, se mutd insi in casa unei oarecare Verginia Ro-
mano. '

Se puse cu toatd stiruinta pe carte, luind lectii in particular
dela profesori distinsi. Incepu — dupi cum are grije si noteze
in carnetul lui— «cu ajutorul prea sfintitului si puternicului
Dumnezeu s, §i ¢cu toati a mea mici putere omeneasci s, s3
invete cu dascilul Anfonio dell’ Acqua ¢« Academicul », care locuia
in aceiasi casi cu el; trecu apoi la Arsenio Kaludi, profesor si
rector al colegiului grecese, zis i cotunian, intemeiat pentru
bursierii greci. Acest Kaludi avea legituri i cu tfirile noastre,
cici la 1661 inchinase un Proschinatar, Domnului Moldovei.

Albanius Albanesius, Profesorul de logicA al Stolnicului Cantacuzino, pe timpul
studiilor sale la Padova.
" (DupA Ramiro Ortiz §i N. Cartojan, Lo stolnic Cantacuzino)
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Cercetirile recente ale colegului Ramiro Ortiz, in arhiva
universititii, arunci acum mai multi lumind- peste ceilalti
profesori ai Stolnicului. ¢« Luminatul si mult stiutul Albanie
Albanes s, profesor de logicd la Universitate «in tertio loco 1,
rasplitit in 1667, cAnd Stolnicul se afla acolo, cu un salariu
de 18o fiorini. Era, ne spune un contimporan, ¢foarte elocvent
in prelegerile sale, adinc cunoscitor al lui Aristotel si de o
memorie prodigioasd, obisnuit si reproduci toate textele filo-
sofului din memorie, spre admiratia auditorilor sii». Pentru
reputatia pe care §i-o crcase, a fost distins de Republica
Venetiei cu titlul de comes — comite — eques D(ivi) Marci

-— cavaler al sf. Marcu — patronul Republicii. In 1681, a

fost ridicat ca profesor ¢in primo locos si ajunsese in 1681,
la o frumoasi rdsplati materiald, pentru vremea aceea, de
700 fiorini anual (stipendiul se plitea ¢ad personam). In
1715, s'a imbolnivit do o boald grea si era adus la universi-
tate cu lectica. A murit In 1717, fiind inlocuit cu Jon Cigala.
Dela Albanius Albanesius Constantin Cantacuzino invati logica,
psihologia si fizica. In sfirsit, ultimul profesor mentionat
in caietul de studii al Stolnicului ¢ Bonovici s, adici Valeriano
Bonvicino, care pe vremea. aceea era plitit cu 360 de fiorini
dela universitate, era intr'adevir, profesor de filosofie extraor-
dinard la gimnaziul paterin. El completi invititura tanirului
romin cu lectii de matematici, geometria Iui Euclid si astro-
nomie sau cum noteazi el in carnet: ¢smatematica... adecd den
partea matematecii gheometria, care sant studiile lu Efclid, i
dent’alti parte sfera care si fie armularis, carc este a toatei
lumis.

Notele lui de studii mentioneazi si o listd a cir’;llor pe care
le cumpirase. Erau alituri de gramaticele si dictionarele de
gcoald, operele clasicilor: Homer (Iliada si Odissea), Aristotel,
Lucian, Virgiliu, Horatiu, Terentiu, Martial, Valeriu, Maxim
Quintus Curtius, logica de Cesar Cremonini, pe lingd unele cirti
care ficeau atunci senzatie ca: Istoria Dogilor Venetieni. .

In anul 1668, dupi ce petrecuse trei ani si jumitate de studii
printre strdini, Constantin Cantacuzino se intorcea prin Viena
in fard, aducind cu el din Venetia, unde intilnise pe Grigore
Ghica, scrisorile in care acesta destdinuia pe boierii care urzi-
serd uciderca tatilui siu. Cu acestea el se infitisd, alituri de
mama si de fratii sii, in divanul lui Antonie Vod3 si astfel isbu-
tird si reabiliteze amintirea tatilui lor si s3 obfini condamnarea
lui Stroe Leurdeanu Vornicul. In cele din urmi, fu cilugdrit.

Dar zilele senine nu durard mult, cici, venind in a doua
domnie Grigore Vodi (1672—1674), porni din nou urgia impo-
triva familiei Cantacuzino. Intre intefitori era si Stroe Leur-

deanu, care fugise din ménistire si esise in intimpinarea-

Domnului la Adrianopol. Fratii Cantacuzino, afari de Serban
atunci pribeag, furd pringi, inchisi i osinditi si fie batuti la tilpi
in fiecare zi. O siptiméini inchejati, primird astfel o suti de
lovituri cu vergi lungi si verzi. Constantin, care era un
tandr de vreo 18—19 ani, induiosat de suferintele fratelui siu
mai mic §i mai plipind, se rugd si i se dea lui loviturile desti-
nate fratelui, ceca ce se §i ficu. Constantin ribdd cu stoicism
bitaia, fird si scoatd un geamit, fird si verse o lacrimi. Acest
act de mirinimie §i de demnitate a migcat adinc pe contim-
poranii sdi si Del Chiaro il culegea, multi ani mai tarziu, dela
boierii care fuseserd martori la accastd sceni.

Din urgia lui Ghica, scapi prin mijlocirea fratelui siu Serban
Acesta ajunsese la Constantinopol si isbutise si trimiti in Bu-
curesti un agd turc, cu porunca de a fi pusi in libertate fratii
Cantacuzino. Scipat din ghiarele Domnului, Oonstantm pribegi
tocmai in Creta, spre a se feri de intrigile acelum care pusese
la biataie, pe capul lui, 206 de pungi. = 3

Dupi mazilirea lui Grigore Ghica, Constantin fu rechemat i in
tard de Duca Vodi si trimis intr'o misiune, dar in 1676, opnt

Portretul mural al Stolnicului Constantin Cantacuzino, dupi o frescd din ministirea
Hurez,

in drumul spre Mirgineni, unde trcbuia si se intalneascd cu
cecilalti frati, la praznicul pe care familia il didea siracilor de
Sft. Nicolae, fu arestat si inchis la Cociiresti, dar liberat in
curand.

Furtuna deslinfuitd impotriva familiei Cantacuzino se potoli
abia in 1678, cu urcarea pe tron a lui Serban Cantacuzino. In
domnia fratelui siu, Stolnicul, ocupind locul de frunte in di-
vanul t{drii, gdsi i linistea §i rdgazul nccesar ca s se ocupe cu
studiul si s3 dea ajutorul prefios fratilor Greceanu, la tradu-
cerea Biblei.

Punctul culminant al activititii sale politice, {l atinge fnsi
Stolnicul in timpul domniei nepotului siu de sord, Constantin
Brancoveanu. ,

Del Chiaro ne spune ci, dupd moartea lui Serban Cantacuzino,

“poporul a inceput si aclame pe strizile Bucurestilor pe Stol-

nicul Constantin Cantacuzino, dar acesta, temindu-se si nu
atragd asupra lui §i a {irii urgia Portii, a refuzat cu hotirire,
cedéand locul nepotului sdu de sord. Stolnicul a rimas insi pind
la sfarsitul domniei lui Brancoveanu, sfetnicul lui cel mai pre-
tios. « Principele Brancoveanu acorda Cantacuzinilor — spune
Del Chiaro — cele mai de scamé demnititi §i pastra un respect
deosebit pentru cei doi unchi al sdi, Constantin §i Mihail, fratii
lui Serban».

Un cronicar contlmporan ne incredinfeazi cd “¢de multe ori

. si noi am auzit pre Constantin Vodi zicind: ci eu tati n’am

pomenit, de vreme ce am rdmas mic de tati, fird cit pe dum-
nealui; - tata Costardin l-am cunoscut parmte in locul titine-
meu, §i altele ca acesteas.



266

.

ISTORIA LITERATURI ROMANE VECHI

Aceasti afectiune deosebit, pe care Domnul o pistra unchiului
sdu, era de sigur crescuti si prin stima pentru cultura lui intinsg
§i pentru larga experien{i de lucruri §i de oameni, dobandits
in cilitoriile aceluia prin Occident.

Stolnicul avea in familia lui Brancoveanu un rol asa de im-
portant, incat el tinea locul tatilui, in imprejuririle in care acesta

" nu putea fi de fati. Astfel, in toamna anului 1712, cand fiica
lui Brincoveanu, Maria, lua in cdsitorie pe Domnul Moldovei,
Duca Vod3, invitatul Stolnic conduse pe tindra mireasi si
pe mama ei, Doamna Marica, la Iasi, s unde boierimea a doux
tari nuntirid cu mari pohvili §i podoabe si cu feluri de feluri de
muzice §i cu pehlivinii de mare mirare ...».

$i in afacerile politice, Stolnicul e sfetnicul cel mai pretios
si omul de incredere al Domnului. Del Chiaro ne incredinteazi

TAKOZHO ROFROAL .
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Stefan Cantacuzino, fiul Stolnjcului C. Cantacuzino, Domn al Térii-Romanegti.

cd secretarii Iui Brancoveanu ¢erau pusi sub ordinele lui Con-
stantin Cantacuzino, care dirija toati corespondenta ».

Un epigrafist englez, care indeplinea misiunea de duhovnic
al companiei engleze din Smirna si care insotea pe ambasadorul
Angliei, in drumul spre Londra, ne spune si el despre Stolnic
¢d «este foarte priceput in politici. Domnitorul asculti de
povetele sale, care sunt totdeauna isvorite din grija cinstei si
a interesului tirii». :

In vremurile de mare cump#n, care cereau mults perspica-
citate, Stolnicul era omul pe care se sprijinea Brincoveanu,
In 1691, cind generalul Heissler intrase cu catanele in tard,
misiunea delicats, care cerea multi discretie §i multi abilitate,
de a aduce pe Titari impotriva Nemtilor, fu incredintati lui
Constantin Cantacuzino. Prin mijlocirea acestuia, Brincoveanu
se afla in corespondenti cu Sobieski, regele Poloniei si cu coman-
dantii ostirilor imperiale: cu Veterani §i cu contele bolognez, ge-
neral Marsigli, un erudit care, pe lingi informatii politice, cerea
dela Stolnic si limuriri istorice privitoare la Tirile Romi-
nesti. ' i

Din nenorocire, relatiile dintre Domn si unchiul siu se riciri
cu timpul. Contimporanii acuzi pe Stolnic si pe fratii s3i, cil ei,
care cunogtcau secretele cancelariei domnesti, ar fi adus .la
cunostinfa Portii legiturile cu crestinii si ar fi urzit ciderea
lui Brancoveanu, veniti pe neasteptate, ca un triznet,

Din documentele timpului, nu vedem clar pand la ce punct
aceastd invinuire, pusi in circulatie de dusmanii Cantacuzenilor,
este intemeiatd. Poate, cindva, arhivele din Constantinopol si
arunce mai multi lumind asupra acestei chestiuni $i si limu-
reascd dacd bundoari N. Mavrocordat, care era pretendent la
scaunul principatelor romane $i care a acreditat in Muntenia
svonul despre vinovitia Stolnicului?), a avut sau nu si el vre-un
amestec in detronarea Iui Bricoveanu si a lui Stefan Canta=
cuzino. Din documentele publicate, insd, pini acum se vede
cd ifele intrigilor impotriva Iui Brincoveanu fusesers tesute
peste hotare. -

Inci din 1710, ambasadorul francez la Varsovia, Polignac,
ingtiinta pe Rege ci ¢se spune din Viena ci fn hirtiile gene.
ralului Veterani s’au giisit probe de corespondenti pe care o
intrefinea de mult cu Hospodarul Valahiei si cd au fost trimise
ordine Titarilor ca si-1 prinzi .

La 24 Tanuarie 1711, Des Alleurs, ambasadorul Frantei la
Constantinopol, intr'un raport trimes regelui sdu, instiinteazi
cd un trimes al lui Rakotzi, Baronul Talaba, care fusese in
Moscova, adusese Portii vesti, ci Brincoveanu, ca si Domnul
Moldovei, intraserd in legituri cu Petru cel Mare si stdruiau
de acesta si deschidi lupta impotriva Turcilor, pentru a-i eli-
bera de stipinirea pigini §i cd ei se ofereau si-i dea ajutor.
Tot odats, el sfituia pe Turci si nu se incread4 nici in Branco-
veanu, nici in Cantacuzino. Intrebat de marele Vizir, ce crezi-
mint se poate da Baronului Talaba, ambasadorul francez care-1
prezintase, rispunse ci este desdvarsit de cinstit « parfaitement
hon?te », §i ci meritd toati increderea. Lupta dela Stinilesti,
cu trecerea lui D. Cantemir de partea lui Petru cel Mare, cu
fuga lui Toma Cantacuzino in tabira ruseasci, au pecetluit
definitiv, soarta lui Brancoveanu. :

Era in siptiméina Patimilor, cAnd Domnul se pregitea si
serbeze, dupd datina stribung, Pastile. Un capegiu impiritesc,

') Cf. cronica lul Radu Popescu, In Magazinu Isforicu pentru Dacia. 1V, p. 87,
Radu Popescu acuzi pe Stolnic ¢4 a mirturisit unui capegiu venit si mazileascl
pe fiul s¥u, c3 el, Stolnicul, ar fi otrivit pe fratii sdi: Serban §i Jordache Spitarul
si cdel arfi dat pe Brincoveanu {n mina Turcilor, cAnd I-a vizut ¢ ci se alcktus
este cu Muscalif o, Capeginl le-a ¢ spus Veziruluif si altor meghistani, de le-an auzit
mulli oameni de credin{i, mai vArtos Ianacke Dragomanul, fratele Midei Sale Iul
Nicolae Vod3, carele ajungAnd mai pe urmd §i Demn.., aicea In fari, au maitrurisit
citre tofi boieril cum au auzit pe acel capegiuns.
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ales de marele Vizir intr’adins dintre prietenii lui Brincoveanu,
fu trimis la Bucuresti. Primit la curte in marea sali de audiente,
Turcul, dupd ce refuzi invitatia Domnului de a se ‘aseza pe
scaun, scoate o niframi de mitase neagrd si o aruncd pe umarul
Domnului, strigind: « mazil ». Brincoveanu surprins, incerci
sd protesteze §i vroind si se aseze pe scaun, Turcul il impinse
‘cu brutalitate, zicAndu-i ci locul lui nu mai este pe tron.

Furd chemati boierii si Mitroplitul, si, in auzul lor, se citi fir-
manul prin care Brincoveanu fu declarat, cu toati familia lui,
bain, Apoi Domnul si ai sdi furi condusi si inchisi in aparta-
mentele palatului. Trei zile mai tirziu, boierii si Mitropolitul
furd adunati ca si aleagd un nou Domn, in prezenta capegiului.
Acesta, intrebind cine este marele spitar Stefan Cantacuzino,
puse mana pe umdrul lui §i-1 declari Domn. Astfel, fiul Stol-
nicului ajunse Domn fn locul virului siu.

Del Chiaro, povestind aceste evenimente, relateazi o scend
intr'adevir dramatici. Pe cind Brincoveanu, detronat, stitea
sub pazd, in apartamentele sale, cu tofi ai sii, sbitindu-se in
prada unor ganduri triste, ¢ incit— spune florentinul — plin-
geau de compdtimirea lor i persoanele care, din curiozitate,
intraserd in oddile lor», in sala cea mare a palatului, Stefan,
fiul Stolnicului, urcat pe tronul de- catifea rogie, in sunctul
muzicelor §i in bubuitul tupurilor, primea omagiul de inchinare
al boierilor, cu sirutul mainii,

Dupi ce primi omagiile boicrilor, Stefan Cantacuzino trecu
tn apartamentele virului si nasului siu, unde, cu o falsi mode-
stie, ii spuse c3 a rimas surprins de neasteptata si nedorita lui
intronare §i i5i exprimi pirerea de riu, pentru cele intamplate,
iudind calititile Domnului al cirui loc il lua.

Secretarul de limbi occidentale al lui Bréincoveanu, care a
fost martor la accasti intrevedere, ne spune ci noul Domn
stdtea in picioare, pe cAind Brancoveanu, care stitea cu cuca
in cap, fi rispunse cu politefea lui obisnuitd, ci e mai bine ci
domnia a fost incredintati lui, decit unui striin,

Cand, a doua zi, in Vinerea Mare, pe innoptate, pe la ceasurile
9, porni din palat alaiul care ducea spre drumurile mortii pe
Brincoveanu, cu Doamna, cu cei patru feciori, cu ginerii si sotia
celui mai varstnic dintre copii, Stefan Cantacuzino i conduse
cu capul descoperit pini la careti. Pe scara palatului, Bran-
-coveanu, cuprins de indoieli §i presimtiri, ii spuse aceste fatidice
cuvinte: ¢ Finule $tefane, daci aceste nenorociri sunt dela Dum-
nezeu pentru pdcatele mele, facii-se voia Lui. Daci insi, sunt
-rodul rdutdfii omenesti pentru pieirea mea, Dumnezeu si
ierte pe dugmanii mei, dar ei si sc pizeasci de méina grozava
-§i risbunitoare a lui-Dumnezeu ».

$i judecata divini n’a intirziat.

Stefan Cantacuzino, care avea planuri mari—ne fncredin-
-teazd Del Chiaro, care a continuat si functioneze $i mai
departe ca secretar domnesc—se ducea cel pufin odati pe
sdptimana la tatil siu, Stolnicul Cantacuzino, cu care se sfi-
tuia pind la miezul noptii. Sub inspiratia tatilui, el continui
politica de apropicre fati de crestini, dar aceasta i fu fatali,
cici dugmanii il pindeau din umbri si pe el.

Pe pragul de a incepe rizboiul cu Venetienii pentru Moreca,
Turcii trimit un capegiu, care soseste in Bucuresti, la 21 Ia-
nuarie, fird ca agentii din Constantinopol ai Domnului si fi
prins de veste. Crezind ci Turcul a venit pentru luarea tribu-
tului, Domnul chemd in grabd pe cumnatul siu, Radu Dudescy,
marele spitar §i pe marele vistiernic si le porunci si pregi-
teascd suma haraciului. A doua zi de dimineat3, Turcul sc infi-
Yigeazd la curte §i predd Domnului un firman impiritesc, Domnul
ia firmanul $i-— potrivit protocolului vremii— il sdrutd, il
: duce la frunte si apoi il trece lui divan-efendi, ca si-l citeasci.
‘Firmanul aducea la cunostinta {irii, ci Stefan Cantacuzino,
care a domnit indeajuns, este.inlocuit cu Nicolae Mavrocordat.

In acelagi timp, se poruncea Principelui Stefan Cantacuzino
sd se ducd la Constantinopol, unde va trii in tihni, din mila
Miriei Sale Sultanul. Domnul, neintelegind motivele mazilirii
sale, pleaci chiar in ziua urmitoare, dupi amiazi. Bitrinul
Stolnic, hotdrit si impirtiseasci soarta fiului siu, il insofeste
pe drum, impreund cu nenorocita Doamni §i cu cei doi copii
ai Domnului. ; p ' '
La Constantinopol, se ingidue expatriatilor si locuiasci in
palatul domnesc, care era proprietatea tirii. Aci, vin si-i vadi
prietent crestini i turci, care se intrec s3 le figiduiascd sprijinul
lor si sd le reaprindd nidejdea redobandirii tronului. Dar dus-
manii nu dormeau. Vrismagii neimpicati din fard intercepta-
serd scrisorile Domnului citre generalul comandant al Transil-
vaniei, §i cum aceste scrisori nu contineau destule capete de vi-
novitie, ei ticluird o.traducere greceasci cu adause agravante.
Aceastd scrisoare fu fatali. Domnul mazil si bitranul siu tati
furd inchisi la Basbachiculi; de acolo condusi in carcerile dela
Bostangi-Basi, unde, in ‘ziua ‘de 7 Iunie — Duminica  Sit.
Treimi —1a ora 4 din noapte, furd spinzurati. Capetele lor ti-
iate, golite i umplute cu calfi, furd trimise spre incredintare
marelui -vizir, care se afla-atunci la Adrianopol. :
Astfel se incheie o pagind sumbri, de patimi, de uri si de
sange, din istoria Munteniei. o3 .

ACT IVITATEA LITERARA A STOLNICULUI
CONSTANTIN CANTACUZINO

“Prin cilitoriile si studiile sale, Stolnicul Constantin Canta-
cuzino isi formase o culturd temeinicH, pe care i-au recunoscut-o
§i prefuit-o tofi cei care au venit fn contact cu el: pimanteni
ori strdini, th 5 ’ =
- Epigrafistul §i duhovnicul englez, Edmund Chisthull, care a
fost oaspetele lui- Brincoveanu; impreuns ‘cu Lordul Paget,
ambasadorul britanic la Constantinopol si care a ‘cunoscut de
aproipe pe Stolnic, ne-a transmis despre ¢l urmitoarea im-
presie: ¢ Unchiul Domnitorului, Constantin Cantacuzino Stol-
nicul, este un om in virst}, care a cilitorit prin multe t3ri
ale Europei. Este foarte initiat in controversa religioasd a bise-
ricii tirii sale, precum si in multe stiinte profane ».

Un alt contimporan, Gherasim de Alexandria, ne vorbeste si
el de « intru tot vestitul Constantin, mai denainte Marele Stolnic,
carcle cu frumusete ai prea inteleptii si dumnezeestii lui inte-
lepciuni lumineazi toatd politiia ». j -

Acceasi impresic ne-au transmis-o §i cirturarii pamanteni
contimporani. Fratii Greceanu, in prefata pusi la traducerea
« Mdrgdritarelor » lui Toan Hrisostomul, mirturiscsc ci au avut
pentru «nevoinfele» lor ca «indreptitorius pe «prea inte-
leptul Constandin Cantacuzino, biv vel Stolnic... la ceale mai
adanci filosofesti si bogoslovesti noimatd ce s'au aflat, pre
dumnealui, ca pre un cpistimon si stiutoriu, l-am avut lumin%
si deslegare intru toate». .

Stolnicul conducea cancelaria lui Brincoveanu. Secretarii
domnesti stiteau sub ascultarea lui. In aceasti calitate, el
intrd in corespondentd cu regele Sobieski, dela care primest,
scrisori; cu Veterani, comandantul armatelor imperiale si-cu
generalul de origine bolognezi, contele Marsigli. Corespondenta
Stolnicului cu gencralul conte, Luigi Ferdinand Marsigli, a fost
mai rodnici pentru cultura noastri. Marsigli, dupi ce studiase
la Padova si trecuse prin diplomatia venetiani din Constanti-
nopol, intrase in armata germang, luase parte Ia campania impe-
rialilor ‘contra Turcilor, cizuse in robia pasei din Timisoara, pe-
trecuse, ca rob, legat in lanturi, luni intregi, intr'un bordei
bosniac si, in cele din urmi, riscumpirat cu bani venetieni,
ajunsese general in armata imperiald. In aceasti calitate, a luat
parte la luptele contra Turcilor, a intrat cu generalul Heissler
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in Bucuresti, a venit de mai multe ori cu solie la curtea lui
Brincoveanu, unde a fost bine primit si, in aceste fmprejuriri,
a “avut de sigur prilejul si cunoasci de aproape pe Stolnicul
Cantacuzino, care-si ficuse.cultura fn Italia, tot la Padova.
Intre Stolnic si contele Marsigli s’a legat o corespondentd intere-
santd privitoare la etnografia, limba si istoria poporului roman,
Ni s’au pistrat chiar rdspunsurile Stolnicului, care ay fost desco-
perite si publicate de N, lorga in- 1901, iar, in anii trecuti,
profesorul italian Carlo Tagliavini, a dat peste un dicfionar
latino-romano-ungar, al contelui Marsigli. '

ACTIVITATEA RELIGIOASK, Stolnicul Constantin Canta-
cuzino a avut,cum s'a vizut, o largd caltury teologica §i toti
cirturarii §i viadicii greci, care se abiteau la curtea lui Bran-
coveanu, ca pastorul anglican Chisthull, stetcau bucuros de
vorbi cu el asupra chestiunilor subtile de'dogmatici ortodoxd.
La intrebirile lui despre chestiunea atit de importanty — a
predestiniirii omului — care formeazs piatra de temelie a cal-
vinismului $i-a altor .chestiunj subsidiare, care deoscbesc calvi-
nismul de ortodoxie, marele retor al Patriarhici, Ioan Cariofil,
carc venise la curtea luj Brincoveanu, a scris un tratat:
*Eyxetptdiov nepl tvey dropLdv xal Absewy... {(Manual despre
cateva nedumeriri $i solutiuni). Desi acest manual a fost atacat
de Patriarhul Dosoftei al Ierusalimului, totusi el a fost tiparit
dupid stiruinta lui Brancoveanu, Ia Snagov, in 1697, de Antim
Ivireanu si a fost tradus apoi in limba roman%, cy intrebirile
Stolnicului. Stolnicul a tradug apoi din greceste citeva rugdciuni:
¢ Molitvi citri Dumneziiu Savaoth, foarte de folos scoasy depe
grecie pre limba roméineascy de dumnealui Cantacuzino Stol-
niculs. In sfirsit, la luminile de greceasca si de cunostinte dog-
matice ale Stolnicului Tecurgeau traducXtorii religiosi ai epocei
lui Brincoveanu, ca bunioari fratii Greceanu: "¢ insy la cele
mai adanci... noimata pre dumnealui l-am avyt lumini ca
pre un epistimon ». - i

Preocupirile principale ale Stolnicului s’ay indreptat, cu
deosebire, in domeniul geografiei si al istoriografiei nationale.

OPERA GEOGRAFICA A STOLNICULUI, Rispunzand la
informatiile geografice, cerute de contele general Marsigli in
1694, Stolnicul Constantin’ Cantacuzino ficea, in incheiere,
.urmdtoarea observatie: « Cateodat3 privind mapele acestor pro-
vincii, imi displace cd viid ci an fost ficute cu mare ostencaly
i cheltviali. dar apoi nu cp putine greseli, atit in aseziri, cat si
la riuri, lo cetdti si ceea ce e maj 1y, 1a nume. Tac despre alte
provincii §i regate. O Dens bone, cte greseli vor fi fiind!»,

Mai tarziu, scriind regelui Sobiescki, care se angaja si atace
pe Turci pentru a libera crestindtatea subjugati, Stolnicul
figiduia si trimeati o harti mai buni decit aceea procurati,
de generalul conte Marsigli. Harta la care lucra Stolnicul a apirut
imprimati in tipografia Seminarului grec din Fadova, prin
grija lui Hrisant Notara, in 1700.

Harta Stolnicului. in lungime de 132 c. m. $i in 1itime de
64 c¢.m., cu indicatiile geografice in greceste si latineste, a fost
descoperiti in anii din urmd, de consulul D. Dimincescu la
Londra, in British Museum. Existenta ei ne era ins3 cunoscutd
dintr’o reproducere miscorati — cu traducerea in limba italiani
a numelor geografice — addogati de Del Chiaro la sfargitu
operei sale Istoria defle moderne rivoluzioni della Valachia, api-
Tutd la Venetia, in z718. ‘

Harta Stolnicului, studiats pe larg de C. C. Giurescu, are
sus in colful din stinga, tntr'un medalion, portretul lui Con-
stantin Brincoveanu; alituri legenda in limba greacd; in
mijloc stema tarii; corbul cu crucea in gurd si, in colful din
dreapta, legenda in limba latind. Jos in colful din stinga sunt
notate dealurile cu vinuri bune, iar in cel din dreapta semnele

grafice fintrebuintate, care sunt cele obisnuite in cartografia
timpului. Din legenda hirtii aflim ci ea a fost intocmits
dupd « descrierca si forma foarte exacts Ppe care a ficut-o prea
nobilul, prea fnvitatul §i prea inteleptul boier Stolnicul Con-
stantin Cantacuzino, spre folosul doctorului si filosofului Ioan
Comnen » sici a fost tipdriti pentru intia oard, cu litere grecesti,
de Hrisant Notara, presbiterul si arhimandrity] ‘scaunului
Ppatriarhal din Terusalim, - :

Ea e dedicats Principelui Constantin Brincoveanu. Harta
inseamni precis: muntii, dealurile si pidurile, Dunirea cu
insulele ei, raurile, biltile si lacurile, Podgoriile vestite, locali-
titile cu bogitii minerale, ministiri de calugdri si de maici
—73 la numir-—, frontierele tdrii cu cele 3 raiale: Turnul-
Magurele, Giurgiu, Briila ; hotarele judetelor si, tn sfarsit, rim3-
sitele arheologice ca : valul Traian, podul luj Traian, -

Este, precum se vede o harti amdnuntiti, de cel mai mare
interes pentru geograf si pcntru istoric. Din harta Stolnicului se
vede, de exemplu, c3 hotarele care despirteau judetele erau cu
totul altele pe vremea lui Brancoveanu decit cele de az, Judetul
Mehedinti se tntindea Pand aproape de Craiova $i cuprindea
in sine si orasul Calafat. Vlasca se intindea spre Nord, avind
fntre altele: Ministirea Cobia din Dambovita si Ritestii din
Arges. Harta Stolnicului mai noteazd apoi o serie de orase, azi
scoborite in starca de comune rurale (Cernetii, vechea capitald
a judetului Mehedinti; Brincovenii din judetul Romanati;
Hodivoaia din Vlasca, ctc.); altele, ca orasul de Floci, dela gura
Talomitei, distrus in rizboaiele din secolul al XVIII-lea.

Harta Stolnicului a fost folosits in lumea greceasci si cuno-
scutd de geografii Occidentului, Astfel profesorul lui D, Cantemir,
Meletie, ajuns mai tarziy Mitropolit de Arta, intr'un tratat de
geografie generald, citcazi « harta geografici a Valahici publi-
catd de Constantin Stolnicul Cantacuzino ». Si marele geograf
francez D’Anville intr'un memoriu, publicat in 1771, in Recueil
de I'Académie des inscriptions et Belles Lettres, despre popoarele
care locuesc Dacia lui Traian, se sprijini pe hartd’ Stolnicului.

OPERA 1STORICA — Inaintea Stolnicului, Miron Costin,
ddduse citeva note geografice despre Moldova, dar Stolnicul
este cel dintdi romin care ne-a dat o harti a tirii sale,
executati dupi toate cerintele stiintifice ale timpului si superi-
oard, din toate punctele de vedere, celor puse fn circulatie de
stridini,

Stolnicul petrecuse o parte din anii copildriei sale in Mol-
dova, preocupati pe atunci de problema originei romane. Im-
prejurdrile vietii sale i1 adusesers in mai multe rinduri in Mol-
dova, intre altele in 1693, cind insotise la Iasi -pe sofia lui
Bréancoveanu si pe Domnita Maria, fiica lui Brancoveanu, care se
cisdtoria atunci cu Domnul Muldovei, Constantin Duca. Cu prile-
jul acestei nunti, care a durat 3 sdptdmani, Stolnicul a venit in
contact si cu Nicolae Costin, cumnatul mirelui.

In aceste cilitorii ale sale in Moldova, Constantin Cantacu-
zino a dat peste cronica luj Grigore Ureche, in compilatia lui
Simion Dascilul, si indignat si el, ca toti contimporanii sii din
Moldova, a urzit, ca si Testabileascd, pe temeiuri adevirate,
trecutul, o «Istoria a Tarii Rumdnests, intru care si coprinde
numele ei cel dintdiu, §i cine au fost ldcuitorii atunce, si apoi
cine @ mai descdlicat §i a stapanit pand in vremile de acum, cum
s'au tras §i stds.

Dupi o introducere, in care aratd dificultitile pe care le
intimpind in reconstituirea evenimentelor istorice, introducere
care cuprinde o judicioasd critici a izvoarelor istorice utilizate
(letopisetele: incurcate; povestirile camenilor bitrani variazi;
cantecele bitranesti: ficute pentru laudd; hrisoavele interne:
imprastiate), el trece 1a primul capitol, tratind despre ¢numele
acestei {iri din vechime, cum ii era si cine o stipinia ».
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. Cu o informatie bogati, el vorbeste aci, despre Geti si Daci,
despre luptele Dacilor cu Romanii si' despre -izbinzile lor sub
regele Boerebista. : S .
- Capitolul al II-lea, despre «Traian Ulpie » si luptele lui cu
Dacii, este mai bine informat decit capitolul respectiv din
cronica Iui Miron Costin. Pe ciAnd Miron Costin confundi cele
doud rizboae ale lui Traian cu Dacii fntr'unul singur, pe care-1
aseazi in Dobrogea, Stolnicul Constantin Cantacuzino, . care
utilizeazi isvoare bizantine necunoscute Iui Miron Costin, re-
constituie rizboaiele dacice, mai precis si cu aminunte inte-
resante, pentru cititorii vremii sale.

Povesteste urcarea lui Traian pe tronul Romei, amintind anec-
dota ci acesta ar fi spus pretorului, cind i-a predat sabia:
¢pentru mine slujeste-o pind dreptele (cele drepte) fac, iari
nedireptele de voiu face, impotriva mea tu o intoarce ». Arati
apoi faptele mari, pe care le-a sdvarsit pentru slavi si prin care
si-a intrecut inaintasii. Pomeneste de ¢ drumurile mari de piatrd »,
de ¢ santurile groaznice », sise opreste mirat, ca si Miron Costin,
asupra troianului: «santuri groaznice trdgea, pe unde mergea
§i umbla, precum si Pand astiizi se vid si la noi aici in tard,
cirora incd #roianuri le zicem, riminind de atuncea den om in
om acel nume, carele se trage si pini astizi...; acesta este
adevidrul, ci de ostirea acelui mare impdrat, Traian Ulpie, sint
ridicate acestea; si nu numai aici, ci §i printr'alte {iri asa au
ficut, cum s'au zis, pentru ca si rimaic neamului omenesc
pomenirca de mari §i puternice faptele luis. '

Trece apoi la rizboaele lui Traian cu Dacii, oprindu-se putin
asupra lui Decebal (Decheval), ¢ foarte om viteaz si mester la
ale rizboaielor... care cu mare putere s’au ridicat si 16 ani

ndprestan cu o impiritie mare $i puternici ca aceea a Romanilor,
si-a misurat puterile s. Spre deosebire de Miron Costin, care.

confundi cele doui rizboae ale lui Traian intr’unul singur si
strimutd inceputul rizboiului in Dobrogea, Stolnicul se dove-
deste a fi mai bine si mai bogat informat. El reconstitue, dupi
Zonara, primul rizboiu dacic, care a fost asa de crincen, fncit
Decebal, vizand ci Traian se apropie de scaunul impiritiei tui,
a cerut pacea prin soli, figiduind si predea armele, munitiile
si megsterii care-i zideau cetdtile. El fnsusi a venit fnaintea impa-
ratului si, plecindu-se pani la pimant, s'a inchinat. Traian a
figiduit pacea si s’a intors in Italia, ducind cu elsolii lui Dece-
bal, pe care infitisindu-i in senatul roman « acolo — zice Stolni-
cul — armele si-au lepidat si mainile strangandu-si in chipul robi-
lor, mult si cu multe cuvinte s’au rugat ». Astfel s’a incheiat pacea.

Dar «Decheval» nu se putea odihni i, in dorintz; de a-si
ripune vrijmasul, a trimis pe ascuns oameni, care si se prefaci
in Roma ci sunt fugari din Dacia; si se apropie de Traian, pe
care-l stia foarte popular, si si-1 omoare. Pretinsii fugari sunt
insi pringi §i planurile lui ¢ Decheval s descoperite. Aceasta
—continuid Stolnicul —a deslintuit al doilea rizboiu. Ro-

- manii, care nu ingiduian si le stea impotrivd niciun neam

vrijmas sau supus, au hotirit si puni capit puterii Dacilor,
precum sfirAmaserd puterea Cartaginei, a Numantiei, a Eladei.
Traian ¢cu toati romana putere-i s’a ridicats si, ¢ venind
pind la marginile Dunirii, din jos de Cladova », a durat pod de
piatrd peste Dunire, saceasti mare minune si mare lucru...
aiavea semn de nespusi putere ». Si Stolnicul avusese prilejul
si priveascd de aproape ruinele podului, poate pentru intdiasi
datd, in acelasi timp, in care si Miron Costin scruta, « prin apa
limpede a Dundrii, pragurile podului », adici in 1664, dati la
care cei doi istorici ai inceputurilor neamului insoteau pe Domnii
lor in campania turceasci din Ardeal, spre Uivar, Constantin
Cantacuzino, care ne spune §i el ci pind astdzi §i dincoace de
Dunire si dincole se vid « marginile si incepiturile cum au fost s,
far, ¢cand scade apa la mijloc s, ies la iveald 4si alte colturi, ca
niste picioare'de zids, se opreste aci ca si ne descrie, dupi Tzetzes

— Ioan Tetu —si mai ales dupi Dion, constructia si dimen-.
siunea podului. Aminteste si de o inscriptie, aflitoare in Ardeal
§i adusd probabil din rimisitele podului, cu urmitorul cuprins:
¢ Providenta lui August, adeviratului pontifex. Puterea roman3,
Ce nu se supune sub jug, jatd ci ripeste si Dunirea .

. Pe acest pod, Traian a trecut Dunirea si a pornit rizboiu
crancen. Decebal, biruit, ¢sa fugit, trigAndu-se .spre scaunul
craiei lui», citre ¢ Beligradul Ardealului s, crede gresit Stol-
nicul, cici Sarmisegetuza nu era unde e azi Alba Tulia, ci era in
pirfile Huniedoarei. Armata romani, trecind Carpatii, a dat.

. foc pretutindeni si a sfirimat ostirile Dacilor. Decebal insusi,

ne spune Cantacuzino, dupi unii, a fost prins i omorit, dupi
altii, «si-a ficut singur moarte, ca si nu cazi de viu in mana
vrijmagilor siis. 1

Dupd distrugerea puterii dacice i moartea lui Decebal, Traian
a pus mina pe marea bogitie a regelui dac, care se afla ascunsi,
0 parte, ¢in cimirile palatelor lui s, iar o alt} parte, sscule de
aur i argint §i alte scule ce stia ci de apa nu se strici », intr'o
grotd, pardositi cu lespezi, peste care abituse albia unui riu.

Traian, supunind astfel desdvarsit toati Dacia, ca si curme
orice putintid de risvritire §i si o intocmeascd, ¢au poruncit
—zice Stolnicul — de prin prejururile biruintelor sale, de au
adus Romani licuitori de i-au agezat aici, si dintr'a sa oaste
au lisat citi au trebuit de a-i lisa, ca si sc ageze aici, rimiind
licuitori acestor tiri, carii §i pand astdzi si trags. « Traian —
spune el mai departe — au asezat licuitorii Romani in Dachia,
cum toti istoricii adevereazi, si aevea si pind astdzi in Ardeal,
in multe locuri si vid in pietre scrise epigramata si altele in
numele lui, cum i la Cluj...o.

In capitolul urmitor, ¢«De Dachia Pe scurt aicea iard voiu
mai ardta, cum zic c¢i au fost de mare §i cu ce parti s’an_
hotérit s, - Stolnicul ~fixeazd — dupd -« Filip Cloveric ° gheo-
graful » — hotarele Daciei: la Sud pand la. Dunire; unde se
invccirn’av’ cu Misia;-la Apus.cu sapa-ce se cheami . Patisul »,
(Tisa);-la Nord cu Carpatii si Prutul si la Rdisirit, spune el,
corectindu-si- sursa, pini la Nistru sau chiar Nipru.
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Semnitura lating a Stolnicului C. Cantacuzino.

Al IV-lea capitol urmireste soarta Daciei dupi cucerirea ro-
mani: ¢« Dupi ce au asezat Traian pre Romani in Dachia, cum’
s’au tinut §i pAni cand tot aga-au stituts. El povesteste cum.
Traian, dupd ce a adus colonisti in tara cuceriti si a asezat
cirmuire noui, s’a intors la Roma i de acolo a pornit «in par-

- tile Risiritului »; a supus pe Armeni si pe Parti si s'a indreptat

impotriva Evreilor, care se risculasers, Pe drum insi s'a fmbol-.
ndvit de idropizie si a murit —si aici ¢ mai bine informat

- decat Miron Costin —Ia Chilichia. Dupd moartea lui Traian,

urmagul siu, Adrian, continui lupta impotriva Evreilor, pini -
la nimicire. Stolnicul, pierzindu-se aci in_digresii, se oprestc.
indelung, pentru a povesti amdnuniit lupta contra Iudeilor.
Intorcandu-se, dupi un ocol cam mare, la subiectul sdu, Con-
stantin Cantacuzino ne spune mai ‘departe ¢i Romanii, adusi
in Dacia, au rimas ascultitori impiritiei romane, dar ci fn
curgerea vremurilor, 1i s’a pierdut’ urma. ¢ Intr'aceca curgere
de ani, pini cind iar s’au mai descoperit numele acelor licuitori
de aici, ce s3 vor fi ficut’si ce si'vor. fi intdmplat nu stiu, ci
nici scris, nici pomenit de altii nu aflu ». Mai tarfiu ins3, locui-
torii vechei Dacii apar in istorie cu numele de Vlahi si al V-lea

7
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capitol ‘al operei sale este-consacrat explicirii acestui nume:
«Vlahii, de unde si zic Vlahi, sau alt nume, iar mai vartos
asa, cdruia scriitorii cum le-au plicut pumdu-le nume,—-§|
mai ales de unde se trag ei». d

In acest capitol, Stolnicul expune mai intaiu. pirerile istori-
cului de origine italiani dela curtea lui Mateiu Corvin; Anton
Bonfiniu, i anume: ci Valahii se numesc astfel sau dupi numele
comandantului roman Flacus, care cel dintiu a venit pe melea-

gurile Dacilor, pirere emisi de Papa Pius al II-lea — Aeneas-

Sylvius Piccolomini —sau c¢i numele Viahi le-a rimas dela
numele fiicei lui Diocletian, miritati cu Ioan, cArmuitorul
Daciei de atunci; sau, in sfirsit, pirerea la care se opreste mai
mult Bonfiniu: ¢i numele Valahilor vine dela grecescul Bdéiie
(=a arunca cu sigeata), fiindci sunt buni arcasi. Expunind
mai departe pdrerile lui Carion si Martin Cromer, se opreste
pe larg—ca si Miron Costin—la Laurenfiu Toppeltin din
Medias, ¢ Sas de amintrelea, iar om invitat si destul umbalt,
carele nu de mult s’aun pus a scrie, insd prescurt intr'o cirticea. ..
latineste .. ».

El se uneste cu Toppeltin, cAnd acesta combate pirerca lui
Toan Zamoischi, dupid care colonistii romani, adugi de Traian
in Dacia, au fost ridicati cu tofii de Galian si asezati in Misia,
Tracia §i Elada, spre a pizi acolo fruntariile imperiului impo-
triva invaziei Gotilor si ci Valahii de azi sunt urmasii vechilor
Daci; care invitaserd limba latin3, din conviefuirea cu Ro-
manii §i la care s’au addogat cu timpul si alfi ¢ varvari », adunati
in locurile parisite de Romani. Pentru a inlitura aceasti
pirere — mentioneazi Stolnicul — Toppeltin aduse ca dovadi
numele etnic’al Roménilor: ¢ Pind astdzi vedem si auzim, zice
Toppeltin, cd de intrebim pe un Valah: ce esti? el rispunde:

A Ml Ay
U;a Bisericli Doamnei din Bucure;t! ctitoria Do-mnei Maria, soﬁa
Jui Serban Cantacuzino,

Rumin, adicite: Roman; ce numai au stricat pufin cuvantul:
din Roman, zic Rumin, iar acelas cuvant estes. Dar acest
argument nu-i parc destul de temeinic istoricului roman ¢ pen-
trucid — observa el — vedem §i auzim astiizi pe Greci aga rdspun-
zind; cAnd il intrebi ce este?, el rdspunde: Romeos, adecd
Roman §i mare osebire este intre Grec si intre Roman. Ci numai
si ei fiind supusi mai pe urmi- Romanilor, Romani vrea si'se
cheme si ei...». Aceasti observare §i di prilej si ‘deschidi o
lungd paranteza despre cultura strilucitd a vechei Elade, aga de
stralucitd, ci ingisi Romanii i5i trimiteau copiii si invete in
scolile grecesti; asupra deciderii Grecilor; asupra stiruintii lor
in pistrarea dogmelor ortodoxe, cu toati apdsarea turceasci si
incheie aceasti digresie — poate cu sufletul cuprins de pietate
la amintirea tatilui siu —cu aceste cuvinte: ¢« Fic dar mild si
griji si de ei acelui Hristos Dumnezeului nostru, intru carele
nesmintit credem, si pentru al ciruia nume nespuse rele si grele
trag si pat ei si tofi cati sint supusi varvarei turcestii puteri...».

Reluind firul discutiei, Stolnicul aduce, in sprijinul ideii de
continuitate a elementului roman in Dacia, o serie de argumente
care si astdzi stau in picioare, §i anume:

1. Nu este de crezut, argumenteazi el, ci a putut fmpdratul

Galian s3 ridice aga lesne s cu totul atita sumd si noroade de
oameni, cu case, cu copii, agezati pe aceste locuri » de mai bine de
200 ani. Oameni intemeiati, cu gospodirii intinse, nu si-ar fi
putut pirdsi aga de usor rosturile lor de acasa.
" Argumentul acesta al Stolnicului, scos din bunul sim{ si din
intuifia vietii, n’a apirut niciodati mai clar ca in lumina
zilelor de azi, cand, in uriasa inclestare in care sunt prinse
atitea popoare, tehnica rizboiului a ajuns la o perfectiune pe
care, cu citeva decenii fn urmi n’o binuia nimeni: tancuri §i
care blindate, branturi, avioane in picaj, cetiti sburdtoare,
bombe robot. Zeci i zeci de mii de tone de bombe explosive si
incediare, cad neccntenit asupra marelor capitale, asupra ora-
selor si satelor; cartiere intregi sunt preficute in ruine sau
cenuge — 5i cu toate acestea popula‘;ule nu-5i pirdsesc total
locuintele. Cum erau dar Dacoromanii si-si parascascd in masd
ciminurile si tarinele si si treacd peste Dundre pentru ca si
faci loc hoardelor de invazie, care veneau cdlare i se razboiau
cu arcul? Si aceasta cind autohtonii aveau la indemind padu-
rile nesfarsite i masivul pripastios §i impddurit al munfgilor
Carpati §i al celor Apuseni, cu atatea piscuri greu de stribitut,
cu atitea vii pripistioase, cu atitea pesteri adénci §i ascun-
zisuri prielnicel

2, Nu este posibil ca o impiritie, asa de intinsd ca aceea a
Romanilor, si fie redusi pentru apirarea ei, la ostasii lisati
pentru paza Daciei. ¢« Au doari —se intreabi el—cu acesti
Romani numai ce era aici, vrea acel impérat, micar si al{ii ca

. si-si tie impirdtia §i si-si pizeascd tinuturile? ».

3. Carmuitorii statelor intemeiate in vechea Dacie nu s'ar
fi invoit ugor si-si lase stipanirile, pentru a se duce tn locuri
necunoscute. Dimpotrivi, intr'o vreme in care autoritatea
romani la Dunire slibise, normal ar fi fost ca ei sd nu plece,
ci s3 riméin3 singuri stipanitori. « Au nu mai lesne era si acelora
atunci obliduitori acestor locuri si nu asculte, decit mostenirile
lor infelinate de atdtia ani si le lase §i si meargd de a si ageza
printr’alte locuri mai aspre §i mai seci? »

4. Si in sfarsit, enicdiri urme de ale acelora Romani ce au
fost in Dachia, ca si fie fost mutati cu totul intr’altd parte,
nu este; ci de ar fi undevasi in Elada, §i astdzi, au limba, au alte
semne de ale Romanilor s'ar vedea §i s'ar cunoaste, cum §i in
Ardeal, si pe aici, si pe unde au fost aceea, pana acum aevea
sunt ».

Totusi Stolnicul admite ci imparatul Gahan si alti imparati
au ridicat pentru apirarea imperiului, ostasi si din Dacia. Sco-
boritorii acestora sunt, dupi el, Cufovlahii ¢ cari s tind in lung
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de langd Tanina Ipirului pini spre Arbinasi, langi Elbasan s,
unde ¢si pand astdzi se afld, pizindu-si limba si obiceiurile ».
Ei insisi 85 zic « Vlahos, adici Rumén; si locurile lor unde licu-
iesc, le zic Viahia, iar tirii acestia ei i zic Viakia cea mare .

El tine apoi de riu, in cAteva pagini urmitoare, pe Greci,
fiinded radd de Cufovlahi si incheie, explicAnd cu umor, aceasti
pornire a lor: ¢ pentrucd vizand si ei pre toati altd lume rizand
de dansii si batjocorindu-i, au stitut si au obosit si prin gunoa-
iele lor, ca cocosii ricdind, parindu-le cd au mai rdmas cevasi
vlagi si de ei»

Dar, spune el mai departe, nu numai Grecii tigiduiesc ci
Roménii se trag din ostasii adugi de Traian in Dacia, ci si alte
popoare. $i aduce ca dovadi pasagiul din cronica lui Grigore
Ureche, interpolati de Simion Dascilul, privitoare la ¢ijderenia
Moldovenilor » din hotii trimisi de imp#ratul Rimului, cra-
iului Laslau, in lupta acestuia cu Titarii, El se ridici hotirit,
ca si cronicarii- moldoveni, impotriva acestei basne, care nu
poate avea niciun temei istoric. Cici se intreabd: Ce impirat
a putut fi acela, la care s'a dus Laslau Craiul si «care niciun
talhar, niciun fur» si nu omoare? Sicati ani au impiritit el,
ca si stringd atdta tlhidrime, cAt si facd oaste cu ea? §i cum
pot tilharii §i furii si intocmeascd stipaniri si si intemecieze
state, care si dureze sute de ani? «Ci dar — incheie el rifuiala
cu Simion Dascilul — si-1 13sim la ghindi (pe Simion Dascilul)
cum parimia de Arapi este».

In ultimele doud capitole, Stolnicul urmireste soarta colo-
nistilot romani rimasi in Dacia, cari in cursul veacurilor s’au
amestecat cu Dacii si cu alte neamuri, i-au asimilat si au format
un singur popor. Trece apoi la invazia Hunilor, pe care fi consi-
derd ca strdmosii Ungurilor, pentruca si explice imprejuririle
in care o jumitate din neamul romanesc a ajuns sub stipanire
ungureascd. Scrierea se fncheie cu ciderea Panomcx sub Huni
si cu portretul lui Atila.

Opera Stolnicului nu are intr'adevir acea cilduri comuni-
cativd, acel ton familiar, care infriteste sufletul boicrului cir-
turar cu al cititorului necunoscut: ¢ Puternicul Dumnezeu,
cinstite si jubite cetitoriule, si-{i diruiasci si mai slobode wvea-
curi...» pe care l-am subliniat in opera lui Miron Costin.

Opera Stolnicului nu are nici acel caracter —as putea zice
de popularizare — pe care-1 are scrierca Iui Miron Costin. Cro-
nicarul moldovean, ridicindu-se impotriva bzisnei lui Simion
Dascilul, pentru a trezi in sufletul contimporanilor s3i interesul
in jurul inceputurilor glorioase ale neamului, avusese nevoie de
doud capitole initiale: unul in care si-si limureascd cititorii in
ce parte de lume se afli Italia din care a venit Trajan, altul in
care si scoatd in relief mirimea si puterea impiritiei romane.
In tot cursul expunerii, cronicarul moldovenean se tine la ni-
velul cititorilor sii, mergind direct, firi ocoluri, citre tinta
pe care o urm?z.re§te Qpera lui este mai unitard. Stolnicul, preo-
cupat mai adinc de problema originei §i a continuititii romane
in Dacid, ifitrd de-a-dreptul in miezul chestiunii. Dz alts parte
multimea si varictatea problemelor ce-i risar in calea expunerii,
il silesc s4 se piardd adesea-in digresii st detalii, care nu se in-
cheagd unitar-tn° opera-lui; Tn schlmF‘in_sé'{_Stolmcul _care-si
facuse studiile-in Padova; unde ga515e atmosfera de culturd a

marilor umanisti ai Italiei; are un orizont de privire cu _mult,

mai larg decat Miron Costin, Pun cunoscitor al limbii si cul-
turii grece§t1—pe care o deéprinsese de ‘copil in-casa. pirin-
teasci — el utilizeazd isvoare grecesti §1 bizantine ce-i fuseserd
inaccesibile lui Miron Costin precum:  istoricul si- gcograful
Stra‘bo {65 a, Chr.—24 p Chr) istoricii bizantini Procopie din
veacul al VI lea, Zonaras si Ioan Tzetzes din secolul al X1I-lea.
Cultura latind pe care si-o desivarsise in mediul universitar din
Padova {i diduse putinta si cunoasci nu numai scriitorii latini,

care se ocupaserd de Traian si cucerirea Daciei, dar §i umanist
si istoricii Occidentului, care au scris In limba latini despre
originea poporului §i despre lucrurile noastre, ca Flavio Biondo
(1392—1463), secretar al multor principi italieni si ai curtii
papale; umanistul ungur de origine roméin3, Nicolae Olahus
(1493—1568), inrudit cu Huniade; istoricul german Toan Slei-
danus (Ioan Philippi din Schleide 1606—1556); istoricul italian
Filippo Buonaccorsi (1437—1470)—profesorul copiilor lui Casimir
al 1V, regele Poloniei— care a scris o carte despre Atila; istoricii
unguri Simon de Keza, sec. XIII, Abraham Bakschay sec.
XVI, Ioan Sambucus, de origini francezi § a. siin sfarsit
chiar mapele geografice, rispandite atunci in Occident, ca ale
geografului german Philip Cluverius (1580—1623) sau atlasul
geografilor olandezi Blau (tatil si fiul), apirute pe la jumitatea
secolului al XVII, firi si mai socotim izvoarele pe care le
avusese la indemand Miron Costin.

Confruntdnd izvoare asa de multe §i de variate pentru a

stoarce din ele adevirul, Stolnicul se comporti ca un istoric
modem, cici el indicd si discuti contradictia izvoarelor si are
grijd s indice precis sursa de unde imprumuti stirea: ¢ Martin
Cromer, carele de ijderenia §i de lucrurile Legilor si de viata
crailor lor istoreste intr'a 12 carte a lui, unde s§i viata lui
Cazimir craiu cel mare scrie... Lorentu Topeltin de Mediias,
Sas de amintrilea,... intr'o cirticea ce-i zice letineste Origines
et occasis Transylvanorum care .carticea... o au tipirit la
Lionul —Lyon — de Franta, la anul 1667. Acolea dari, intr’a-
ceia (capitol) ale Ardealului si ldcuitorilor Iui cine sént si cdte
neamuri sdnt... zice: Vlahii, zic unii... Mihail Refie Neapo-
litanul in cartea lui de’ntiiu ce scrie de craii unguresti. ..
Gulielmu Blau in Theatrum orbis lerrarum. . .» cu ajutorul atitor
‘zvoare, pe care are grije si le citeze precis, el vede mai lim-
pede chestiunea originii romane si nu cade in greselile de date si
aminunte in care cizuse Miron Costin. Nimeni- pand la’ el nu
a vizut si nu a expus asa de clar, problema obirsiei romane §T
a unitd{ii neamului, in tot-complexul ci: Tatd ce sintetic rezuma
el insusi, rezultatul cercetirilor sale:
"¢ Iari noi intr’ alt chip de ai nostrl de toti,’ ca.tl sint Rumam,
«tinem, si crcdem adeverindu-ne din mai alesii §1 mai’ adeve-
8 ritii bitré.m 1stor1c1, si_de altii mai incoace, ci Valahii, cum
¢le zic ei, iar noi Rumanii, sintem -adevirati Romani si a1e§1
¢« Romani in credintd si in birbétie, din-cari Ulpie Traian i-au
«agezat aici, in urma lui Decheval, dupre ce de tot l-au supus
esi l-au pierdut, Si apoi si alalt tot sircagul impiraplor asa
«i-au finut si i-au lisat.agezati aici, §i dintr’acelora rimisit3
¢s3 trag pind astizi Ruménii acestia. Insi Ruménii inteleg
¢nu numai ce§t1a de aici, ci si'den ‘Ardeal, cari incd si mai
eneaosi sint, si Moldovenii i to} citi si intr'altd parte s afli
¢ siau aceasti limbi *, micar fie si cevasi oscbitd in neste cuvinte,
«din amestecarea altor limbi, cum s’au-zis mai sus, iar tot unii
¢ sint. Ci dar pe acestia cum zic, tot Rumani §i tinem, ci totx
tacestia dintr’o fantini au isvorit si curi»,

Prin aceastd largi intelegere a problemei, pnn erudxtxa lui
vastd, prin intrebuintarca critici a izvoarelor, prin claritatea
planului, prin fraza lui incircati si mestesugit intoarsi, dar
plini de miez, Stolnicul Constantin Cantacuzino se ridici
deasupra contimporanilor sii i se apropie de Dimitrie Cante-
mir. Este, se poate spune, un istoric in sensul modern al cu-
vantului,

BIBLIOGRAFIA. 1. OPERA. Editii: Cronica Stolnicului Constantin Cantacuzino a
fost publicati pentru Intiia datide George Toanid in colectia intitulata: Isforia
Moldo-Romdniei... Manuscrise vechi de limba romin} gisite tn Sf. MAnistiri Cozia
i Serbinesti, Bucuresti, 1858, vol. I, pag. 297—376, sub titlul: Fragmentu dinir'o
cronicd pre scuriic @ Romdnilorti (cireia fi lipsesc citeva pagini dela Ineeput).
Textul pubhcat de Toanid a fost reprodus de Mihail Kogilniceanu

! El se gandeste aci 1a RomAnii macedoneni, despre care vorbise fnainte pe larg.
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in Cronicele Romdniei sau Letopiseele Moldovei §i Valahiei, editia 11-a din 1872—73
(cu caractere latine), vol. I, p. 85—126. Acelagl text, atribuit Insi, dupi pirerea
lui Hagdeu §i Picot (vezi mai jos), lui Nicolae Milescu, a fost republicat fn colectia
scolard ¢ Autorii vechi §i_contemporanis, sub ‘tithul: Spdtarul N. Milescu, Cronica
pe scurt & Romdnilor, Bucuresti, Socec, 1894, In 1884, V. A. Ureche semna-
leazi un alt manuscris ¢ prescris de Grigorie ierodiaconul din episcopia Ramnicului
cu cheltuiala monahului Rafails, la 1781. Acest manuscris a pastrat si titlul exact
al operei: Istoria Tdrii Romdnesti dintru fnceput, In 1901, N, lorga, atribuind
cronica Stolnicului Constantin Cantacuzino, publici textul operel, tntregit cv predo-
slovia §i tnceputul primului capitol, dupi ediiile precedente §i dupd mapuscrisele
446 §i 1267 din Biblioteca Academiel Romine. Nu i-au fost Insi accesibile: ms,
semnalat de V. A.-Ureche, precum §i un altul care se afla atunci Ja Muzeul National,
Edifia lui Jorga poarti titlul: Operele Ius Constantin Cantacusino, Bucuresti, 1901,
In introducere, Torga ne di urmitoarcle aminunte asupra raportului dintre texte
§i asupra Intocmirii edifiel: ¢ PAstrind ca basi editiile precedente, am fatrebuingat
pentru stabilirea unui text mai bun si mai complet, cele doud manuscripte: ale
Academiei, care sunt uneori inferioare ficcare in parte. Variante erau Ia tot pasul,
dar de acele variante care nu arati altceva decAt libertatile ce-sl luau obisnuit la
" moi copistii, schimbind dupi plac ordinca cuvintelor In' frazi. Inliturind $i aici
orice pedanterie nefolositoare, am ciutat numai si dau textul asa cum aveam sim-
ful ¢ a trebuit si-1 scrie Stolnicul §i cu o ortografie care si reproduc} pe aceca
cerutd In epoca luis, Editia pe Infifiscaz deci un text reconsfituit. Tehnica edi-
tillor nu mai recomandi astizi reconstituirea textelor, (vezi pentru accasta si
Joseph Bédier in Romania, LIV, 1928, P. 356). Editia lui N.Iorga cuprinde
urmitoarele texte: 1. ¢« Istoria Tarii Romdnesti, intru care si coprinde numele el cel
dintaiu i cine au fost licuitorii atunci, i apoi cine au mai descilicat, si apoi cine o
au stipinit pind §i in vremile de acum, cum s’au tras -sistd s, 2. Carnetul de studii
allui Constantin Stolnicul Cantacuzine, pistrat in Biblioteca Academiei Romaire, 3.
Testamentul lui Doaa Pepano, tradus de Constantin Cantacuzino, semnalat lui
Torga de Iuliu Tuducescu, functionar Ia Biblioteca Academiei Romane, 4. Cro-
nologia tabelari, care insi nu se mal poate atribui Stolnicului (v. Al Vasi-
lescu in Revista Istoricd Romdnd, 11, 1932, p. 367—381). 5. Rispunsul lui Con-
stantin Cantacuzino Stolnicul la Intrebirile generalului Marsigli, dupd ms. Marsigli
57 al Bibliotecii Universitatii din Bologna. Primul capitol al Istories Tdris romd-
negts dinbru inceput fusese publicat de N. Iorga mai fnainte 1n Cromicele mun-
tene, Analcle Acad. Rom. s, 11, tom., XXI, mem. sect. ist., 1899, p. 454—460. O
ultimi editie a cronicei, dupd o versiune mai completd, pistrati In ms. nr, 3443
din Biblioteca Academiei Romine au dat N. Cartojan §i Dan Simonescu,
Stolnicul Constantin Cantacusino, Istoria- Tdrii-Rumdnesti, Craiova, 1944, Scrisul
Romdnesc, In colectia Clasicii romdni comeniali. . :

" Problema paternititii cronicei. Ioanid publicase ¢cronica pe
scurt s, dind-o ca o operd anonimi, cum de altfel se si gliseste In manuscrise. In
1872, Hagdeu, Intr'un articol publicat In Columna lui Traian, 111 (1872), p.
274, a atribuit opera Spitarului N. Milescu. Opinia Iui Hasdeu a fost primiti de
Emile Picot n Notice biographique sur Nicolas Spatar Milescu, Paris, .1883,
p. 10 si 18, Pe numele lui Milescu opera a fost republicati in editia gcolari amin-
titd mai sus. Aron Densusianu In Istoria limbes §i literatures romdne, ed.
I, lasi, 1885, p. 171, nu admite pirerea lui Hasdeu, i se raliazi la o veche opinie
.a lui Klein (din rispunsul 1a notele critice ale lui Eder), admifind ca autor al
cronicei pe Mitropolitul Teodosie Vestemianul al Ungrovlahiei, care era ardelean de
origine §i' care mai Inuinte de a ajunge mitropolit, fusese cilugir la ministirca
Cozia, unde se - gisise manuscrisul lui Toanid, Mai aproape de adevir, Mihaf.
Kogilniceanu In Cronicele Romdniei, ed. II, 1872, vol. I, p. 85 si urm.
atribuie opera sunui romin de peste Olts. V. A Ureche tn Revisla dentru
sstorie, arheologic si filologie, an, 11, 1884, pag. 65—82 si Gaster in Istoria lite-
ralurii romdne, publicatd fn limba germani In Grundriss der romanischen Pki-
lologie -al lui Grober, I, partea 3-a, 1898, P. 293, insird pirerile predecesorilor sif,
fard si aleagi micjuna, In 1899, N. Iorga, pentru’ intiia dati, fatr'un studiu
publicat in Analele Academiei RomAne, seria 11, tom. XXI: Manuscripte din biblioteci
sirdine relative la istoria Romdnilor, p. 78—94, atribuie opera . Stolricului Constantin
Cantacuzino (in acelas memoriu si corespondenta Stolnicnlui cu Marsigli)., Parerea lui
N. Jorga este admisX azi de toti istoricii literari, Amintim aci st studiul Tui Al
T. Dumitrescu, Contribufiuni la fstoriografia romdneascd veche, publicat In
Lui Ion Bianu, Amintire din partea fostidor. 53 actualilor funclionari ai Academie
Romdne la mplinirea a saseseci de ani, Bucuresti, 1916, p. 227—263. In acest

articol, AL T, Dumitrescu atribuie ¢ Istoria Térii Rominesti dintru tnceput s, Iui

Daniil Panonjanul, fostul Mitropolit al Ardealului. i
Celelalte opere. Despre opera lui Ioan Karyophylles *Eyyetolsior,

7egl tivwy dropudy xal Moewy 7§ mepl eberdoewe xal émBeBarddoeiog

dvayxalwy tv@y 1ijs *Exxlnolag doyudiwy (Manual despre cAteva nedu-
miriri §i solufiuni sau despre cercetarea si confirmarea citorva dogme necesare ale
Biserice, Snagov 1697, vezi I. Bianu si N. Hodo § Bibliografia romdneascd
veche, tom, I, p. 349—350, '

Traducerea romAneascd sub titlul: Inirebdrs si rdspunsuri ale blagorodniculus
dum. Constantin Cantacozin o, fraldle rdposatului Sdrban Voevod Canla-
cozino.., §i ale celui dintru dascdli invifal 58 curdntdlor Ioan Careofil, se gaseste
fn colectia de manuscrise a Academiei Romdne, nr. 458 si fond. Gaster, .cota nr.,
56. Despre relatiile lui Cariofil cu fdrile noastre §i cu Stolnicul Cantacuzino,
despre condamnarea Iui ca eretic (1691) si despre striduintele Jui Brincoveanu
de a1 reabilita, despre viata i opera Iui v. D. Russo, Studii istorice greco-
romdne, opere postume 1, p. 183 — 191, Pentru combaterea cirtii lui Cariofil,
Patriarhul Dositei a publicat la Iasi, In 1694, doi ani dupd moartea lui Cariofil:
*Eyyewpldior xara-*Iodwov 1o Kagvop¥ldy (Manual tmpotriva
lul Toan Cariofil). -

Rugiciunea Stolnicului Const. Cantacuzino, publicati In Acatistul de la Raimnic
1696, si reprodusi fn Molitvenice (v. I. Bianu si D. Simonescu, Biil. rom, veche
.1V, p. 57, 58,68, 257), a fost republicati tn Revista istoricd, XXV, 1939, p. 57—60 de
George B. Popescu dupd un molitvenic. Harta Stolnicului a fost reprodusi
Intdi de Del Chiaro ca anexila cartea lui, 51" de Al Procopovici ta lon
Neculce, Cronica vol. I, (anexele de la sfarsit), In colectia Clasicii Romani co-
mentati), Scrisul Rom. Craiova, 1941, ed. 1. Originalul hirtii se afli 1a British
Museum, O copie in Biblioteca Academici Romane (sectia stampelor). O noti asupra
eila N. lorga Analele Academici Romdne, Partea administrativd si desbateri XLVII
(1927 -1928), p. 50 5i 67—68. Reprodusi recent cu studinde C, C. Giuresc u,
Harla Stolnsevlui Const. Cantacuzino in Revista Istoricd Romdnd, XI1I (1942), p. 1-27.

II. BIOGRAFIA. Limuriri despre Stolnicul Constantin Cantacuzino se gisesc
in prefata pusi de N. Iorga Ia fruntea vol lui Operele Stolnicului Constanti
Canlacuzino (vezi mai sus); In N, Iorga: Documente privitoare la familia Can-
lacuzini, scoase in cea mai mare parte din arhiva d-lus G. Gr. Cantacuzino, Bucu-
resti, 1902. Prefioase informatiuni biografice, date de un contemporan, se gisesc
la Anton Maria del Chiaro: Istoria delle moderne Rivolusioni della Va
achia..., apiruti la Venetia, in 1718; o traduccre romineasci a acestei opere
ne-a dat-o S. Cristian: Revolufiile Valahies, Iasi, ¢ Vieaja RomAneasck », 1929,
cu deosebire cap. VI st urm, Alte stiri contemporane sc gisesc la Radu Gre-
ceanu, Viajalui Costandin-Vodi Brincoveanu, ed, Stefan Greceanu, Bucuresti, 1906,
In Cronica anonimd, In cronica Iui Radu Popescu $ifn continuarea din 1714, vezi mai
sus p.247—254 si la D. Cantemir, Evenimentele Cantacuzinilor si Brd ilor din Tara
Munteneascd, tom. V (ed. Societdtii Academice RomAne) Bucuresti, 1383 P.
1—44. Alte stidi tn Documentele Hurmuzaki, In deosebi vol XIV. N. I orga, Tesia-

tele Domnifes Elina Cant ino, In Anal. Acad, Rom. s. I1I, XVI (1934-1935),
P. 93—101. N Iorga, Documentele privitoare la familia Cantacuzenilor §i D.
R uss o, Studii istorice greco-romdne, opere postume cf. indicele tn vol. II.

Despre mediul universitar In care si-a ficut cultura la Padova, Stolnicul Con-
stantin Cantacuzino, a se vedea 5i Ramiro Ortiz, Per la storia della cullura
ftaliana in Romania, p. 167—195. precum i precizirile aduse de N. Iorga In
Istoria §nvdfdmdniului roménesc, Bucuresti, 1928, p- 36 sl urm,, P. V. Haney,
Convorbirs Literare, 1933, p. 17—34; Ramiro Ortiz si N. Cartojan,
Lo Stolnic Canlacusino, Un grande erudito romeno a Padova, Bucarest, 1943,

Peatru dependenta presupusi Stolnicului de Miron Costin, G, Pasc u, Influenfa
cronicarilor moldoveni asupra celor munieni din sec. al XVII-lea: Constantin Can-
facuzino, tn Arhiva (XXIX), 1922, p. 195—206. Argumentele nu sunt convingitoare,

Despre Contele Luigi Furdinando Marsigli se gisesc stiri pretioase Intr'o auto-
biografie a lui: Aulobiografia di Luigs Ferdinando Marsigli, publicatl e¢a cura di
Emilio Lovarini»s, Bologna, N. Zanichelli, 1930. Din aceast3 autobiografie, stirile
ce ne privesc pe noi au fost extrase si publicate de d-1 Al. Dem. Marcu fn
Inchinarea lui N. Torga cu prilejul Smplinirii vdrstei de 60 de ani, Cluj, 1931, Dic-
tionarul Contelui Marsigli a fost publicat de Dr. Carlo Tagliavini in II
¢ Lexicon Marsilianum s, Dizionario latino-rumeno-ungherese del sec, XVII, Studio
filologico e festo, In colectia Academiei Romane, Bucuresti, 1930, :




ILUSTRATIILE LA VOLUMUL III

Un act scris si semnat de Ion Neculce .. . . 191
Turnul Coltel, zidit, dupi traditie, de soldatii lui Carol

al XII-lea. Azi darAmat. cee cvene. 104
Serban Cantacuzino, Domnul ’I‘ﬁru RomAncstl .- 202
Titlul cartii ¢ Cheia Intelesuluis, tradusi din ruseste

§i tipdritd la Bucuresti in 1678 . 56 203
Constantin Brincoveanu, dup un portret aflat. in Mi’z-

nastirea Muntelui Sinai . . 205
Manéstirea Hurez din Judetul VAlcea ctntona lun

Constantin Brincoveanu . 200
Pridvorul Manistirii Hurez 207
Palatul dela Mogosoala, fost al lux Constantm-Vod’i

Brincoveanu : 208
Constantin Br&ncovoanu si cei 4 ru ai s{u Constantm

Stefan, Radu si Matei . 209
Icoana Sf. Constantin, gravura dm cartea grcceasc!z

«Cuvint panegiric la Sfintul Constantin », al lui

Constantin Brancoveanu, fiul Domnitorului, apa-

rutd la Bucuresti, 1701 209
Biserica din Simbita de Sus (’I‘ransnlvamn), ctltorm

lui Constantin Brincoveanu . 211
Pagina cu titlul din « Liturghier greco- arab ’, upi’mt

la Snagov de Antim lvireanu, din porunca lui Con-

stantin Brincoveanu 212
Sfantul Ioan Evanghelistul, gravura dm ¢ Evanwhehe ’,

tipdritd la Bucuresti, 1682 . . 214
Doud pagini din Liturghierul grecesc, comandat de

Constantin Brincoveanu pentru pomenirea Jui

§i a familiei sale, lucrat de Calinic Ieromonahul, In

margine monograma Domnitorului............ ..214-215
Stema Tarii-Rominesti din ¢« Noul Testament s, Bucu-

resti, 1703 . 215
Stema lui $erban-Vod!x Cantacuzmo dm «Bnbha»

Bucuregsti, 1688 . 216
Mandstirea Snaoov, ndxcata de Vlad 'I‘epes pe o msum

din lacul Snagov, linga Bucuresti . 220
Biserica Antim, zidit4 de Antim Ivireanu in Bucurestl 221
Semnditura Mxtropohtulux ¢« Anthim al Ungrovlahieis., 221

Portretele Sf. Ioan Gurd de Aur §i Sf. Vasile cel Mare
din Liturghierul grecesc, comandat de Constantin

Brincoveanu, pentru pomenirea lui si a familiei
sale, lucrat de Calinic Ieromenahul. .. ..
Usa dela altar a bisericii Sf. Apostoli, ctitorie a lui

.. 222-223

Antim Ivireanu . 223
Gravurd din Apostolul txp la Buzi’xu 1704 rcprezen-

tind un apostol op 224
Un act dela Safta Stolmceasa sotla lu1 Constantm

Cantacuzino Stolnicul . . 225
Mitrolpolia din Bucurestl, unde a tmut predxclle sale

Antim Ivireanu ...... ceee.. 228
Regele Wachtang al Ivmlor dm Caucaz care a in-

trodus tiparul in Iviria, cu material si mesteri trimigi

de Brincoveanu . 3 o . 227
Portretul Postclm(,ulux Const Cantacuzmo o . 232
Neagoe Basarab gi Matei Basarab, fresce din Mi'ma-

stirea Hurez 236
Pridvorul Manastirii Hurez ctltorm lux Constantm

Brincoveanu .. . . 60 00 240
Mdénistirea Cotroceni dm Bucurestl ctltorla lux $erban

Cantacuzino o0 244
Tinda manastirii brﬂncovenesti dela QAmbbtd de Sus 248
Biserica Mé&nistirii Hurez .. .. 251
Biserica Sfantul Gheorghe Nou, in tlmpul foculux dm

1847, dupd o gravurd a vremii, ficuti do E. F.

Bucheri o . 253
Poarta castelului brﬁncovenesc dela Potlow o 256
Biserica Domnita Balasa din Bucuresgti, ziditd de

Bilaga, fiica lui Constantin Brincoveanu, c#sito-

rith cu Banul Manolache Lambrino . .. o 257
Universitatea din Padova (supranumiti Il Bd), pe

timpul Stolnicului Constantin Cantacuzino ....... 264
Portretul lui Albanius Albanesius, profesorul de logica

al Stolnicului Constantin Cantacuzino la Padova.. 264
Portretul mural al Stolnicului Constantin Canta-

cuzino, dupid o frescd din MAanastirea Hurez.... 265
Stefan Calitacuzino, fiul Stolnicului Const. Canta-

cuzino, Domn al Tarii-RomAanesti . ... 268
Semndtura latini a Stolnicului Const. Cantacuzmo 269
Usa Bisericii Doamnei, din Bucuresti, ctitoria Doamnex

Maria, sotia lui Serban Cantacuzino 270



TABLA DE MATERII LA VOL. III

PARTEA I-a: CRONICARII MOLDOVENI .

Continuatorii lui Miron Costin: Vasile Damian 177.
Tudosie Dubiu 177. Bibliogratie 179.

NICOLAE COSTIN ..............

Biografia 179. Letopisetul T#rii Moldovei dela
zidirea lumii pin3 la 1601 181. Cronica domniei
lui Nicolae Mavrocordat si a lui Dimitrie Can-
temir 183. Ceasornicul Domnilor 185. Bibliogratie
187.

INFLUENTA LATINA IN STILUL CRONICA-
RILOR MOLDOVENI: Priviri generale si bibliogratie

ION NECULCE
Biografia 189. Pribegia 190. Intoarcerca tn Mol-
dova 191. Cronica 192. O seam& de cuvinte 195.
Limba 196. Bibliografie 197.

PRy ERY

PARTEA II-A: EPOCA LUl SERBAN CANTACU-
ZINO SI A LUI CONSTANTIN BRANCOVEANU

Epoca lui Serban Cantacuzino, priviri generale
201. Intre slavism i grecism. Drumuri spre Mos-
cova 202. Curentul influentei grecesti 203. Epoca
lui Brincoveanu, priviri generale 205. Influenta
italiand 2053. Arta 207. Literatura 208. Influenta
- greceascd 208. Copiii lui BrAncoveanu s§i cultura
clasicd 209. Patriarhi §i cirturari greci la curtea
lui Brincoveanu 210. Brincoveanu gi ortodoxia
din Ardeal 210. Brincoveanu sprijinitor al culturii
ortodoxe In Rasarit 211, Bibliografie 212,

LITERATURA RELIGIOASA ...ovvvs e,

Priviri generale 213. Biblia lui Serban Cantacu-
zino (1688) 214. Traducatorii Bibliei 216. Fratii
Greceanu, biografia 217. Traducerile 217. Biblio-
grafie 218,

MITROPOLITUL ANTIM IVIREANU
Biografia 219. Traducerea cartilor de ritual 223.
Didahiile 225. Bibliografie 228.

UN TRADUCATOR IN VERSURI AL PSALTIRII
LA CURTEA LUI BRANCOVEANU: Teodor Corbea

175

179

188

189

199

213

219

ISTORIOGRAFIA IN EPOCA LUI SERBAN CAN-
TACUZINO S$I A LUI C. BRANCOVEANU

Compilatii i cronici de partid pe vremea lui Serban
Cantacuzino. Vechile anale pimintene 231. Po-
vestea de jale despre moartea Postelnicului Const.
Cantacuzino 232. Bibliografie 233.

STOICA LUDESCU .
‘Viea{a 233. Compilaia lui Stoica Ludescu 234
Vieata Patriarhului Nifon 284. Cronica lui Mihai
Viteazul 235. Cronica luiMatei al Mirelor 235.

O cronick a lui Matei Basarab 235. Analiza 236.
Bibliografie 2390. -

RADU POPESCU w N

Vieata 239. Compilatia Iui Radu Popescu 242.

CRONICARII LUI BRANCOVEANU .....

Continuarea cronicii lui Radu Popescu 247. Bi-
bliografie 250.

CRONICA LUIRADU GRECEANU . .....

CRONICA ANONIMA DESPRE CONb’I‘ BRAN-
COVEANU.

Analiza 254, Discutii asupra paternitatii 256. Bi-
bliografie 259.

UN SCRIITOR SARBO-ROMAN LA CURTEA LUI
SERBAN CANTACUZINO $I A LUI BRANCO-
VEANU 56 00 66 00 Go BAGE oowoaKad Bo

Gh. Brancovici, vieata 260. Activitatea istorica 260
Scrieri religioase 261. Bibliografie 271.

CRONICA RIMATA ASUPRA MORTII LUl CON-
STANTIN BRANCOVEANU ... s

Cantecul lui Constantin-Voda 262. Bibliografie 263.

STOLNICUL CONSTANTIN CANTACUZINO..
Vieata 263. Activitatea literara 267. Activitatea reli-
gioash 2068. Opera geografici a Stolnicului 268.
Opera istoricd 268. Bibliografie 271.

231

233

239

247



