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GiUNIME ROMANA STUDIOSA!

—~—

Eca i al treile dard, ce eil proadue ideet, representate de
tino!. .. Aicl tu nu ver gisi, ca in cele dod de mal ‘nainte , 0
sistemit do filosofi, a comodatd la unit scopii specialit ; aiclse
cuprinde filosofia filosofiel filosofia absolutulux, intru cat a-
costa este revelatit spiritulul umant. Acum, de voescl s§ te a-
firmy in esistenta ta giss te presintf, ca und membru viil a
generatiunef, ce compune venitortul, studiass acésti carte cu
ce mal mare atentiune, gi in dinsa vel vidé, ca intru'nii reli-
efil, cea, ce aul percoputl spiritul nmanit din absoluti, precum
si cea, co "Tall mal rémast ¢ descopere din acest abistl. Prin

studiul, adaug, seriosti numala acestel cirty, ver face, ca, add-

ugénd si tuo verigila desvoltarea filosofier, s ridict natiunea,

pre carea in curénd al s'o representt, la rangul de spiritt u- '

_mani, cea ce'l vacred si unli meritit in istoria filosofiet. . .
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1‘10 scare omu, cind. mtxommentcse, el filosofisast, si:filosofia- lufe
ce mai adeviratii, care resolvii-cestiunile ‘tationamentate in modul
‘cel mai '1bsolutu si mai imfailibilii. -Aga unul- pro hasa studiilot; fi-
-cute asupra; unui obiectil, afirmi cwo: feertitudine’ absoluti," el ‘esén-
- {a. acelui oofectit este acea, pre.care. el ¢-afirmid. - Unit qltul, audind
-dela unit omt de autoritate; vorbindui-se.anume intrd’ nulsenau des-
spre.acel. olnectu el sustine, ¢ naturd ‘obiectulut din cestiine nu péte
i fi alta, de ace augitd.. Si chiar:omul, cé alt perceputi unit oblectu de-.
-studlu Jprin miglocul C'lpilCltEtl]Ol mteme, prin consciintd al 1eﬁe=1—
-1ne,-prinimaginatiune attrationamentd; i acest omii afirmi, el ace-
saghcertitudine, ¢ veritatea; aflaty de dinsul intr’ niimodiiait ‘al-
_tul, este singura veritate realifsi chiar satisficétoria.- Infine, unti a-
semene carateriil il prescrie omulit natlonament’hel ‘salo’chiar’ §la-
.tunci, cind:el sub o formi filosofici ‘ait-de sistemi ist propune a Ti-
tionamenta intru’nii modd. géneralii . asupra>naturel lucrurilor. Ast-
Jfeliit stntii privirild omului in fata rationamentiirei sale, fie ‘acéstira-
tlonamentare, efectuatd asupra natmel lucrunlor’pa\tlalii. au gene-
;xali, sistematicy ait:momentany.z i e Y el o il v
Pre de altl parte, noi scimiiygi. eaperlent‘\ Qllmci” comﬁlmfvcu-
noscmta. néstri, ¢ raticnamentarea:este une: igrimegativi’ asupla e-
sentel unui lucru, si alte-ori afirmativii asupra esentel aceluagt lucru;
4 sistemnele filosofice, cum noi- avemil s& videmd,’ 58 escludii-un:le
prinaltele, si supunéndus -unei critice ‘reciproce; vindi de: (hspam
aga, cum disparii §i generatiunile, ca sé de Jocit uuel*alte s1steme
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Si in ére-ce o sistem3 filosofici apare, ca unii individi, cresce, ma-
turesce i infine imbitrinesce, ca si dinsul, dispare cu imfluinta sa de
pre arena rationamentiirei, ca sé cedest esistenta sa uuel alte si-
-steme filosofice, posteridris el; si stena aici cu atita este mai im-
presioniitéri, cu cat tendintele gi aspiratiunile unef sisteme filoso-
fice sintlt de a imbriitiga absolutul, aii cel putin generalul. Obser-
vati fie-care sistem filosofics, gi meditati, pentru esemplu, princi-
‘piile fundamentale a Iuf Tales i Petagora, §i v¢ veti comvinge , ci
fie-care nu s%% mirginitii in aspiratiuni ma¥ putin de generale. Ta-
les, pentru esemplu, ati aflatii esenta lucrurilor, daci nu absoluti, a-
poinu mai putin de general, care era in stare de a satisface aspira-
tiunile in acéstd privire nit numai 2 unui individd, a unef generati-
unj, ¢i a umanititel in genere; si cu téte acestenoi avemti si videmii,
¢d apa aill wmiditatea loi Talesali pututii s esplice esenta nu ge-
,rald a. Iucrurilor, nu- esenta,’ care se. represinte lucrurile el putin
1. din t6t esistenta globuluf nostru, ¢i o' esenti mirginitd'gi, ca's8ic
- 833, 0 esentd individuali, care s'adt' Testrinsti-1a'o esentia obiectelor
-numal dintr’o generatiune, gi; esprimindums §i “mai - dreépt ;‘all es-
T plicati esenta oblectelor: depre , timpul esistentel luY. Tales;$i-acé-
-sta 0 dic pentru cuvéntul, ¢i: Petagora schimb esenta lucrurilor ‘din
scalitativi.in cantitativi, sielin loct; de a glisi acéstd esenty intru'nii
- elementl @ naturel , inbru'nd . substratit ;- Tuatd tobit dig naturd, il
-cautl §i'l gisesce in nisce raportur{ ‘nuwierice §i pentiu acésta el st
-stabilesce; de, principiu : et : numdrul este mesura lucrurilors,iA-
-céstd; pretentinne, de a.afla esenta,'dacy nu:absolutd, apot cel putin
-general a luerurilor si a:0.determina intru’nvimodg: ay altul, se'oh-
-8ervd nu numayj in sistemele: filosofice alut sTales si‘Petagora,ci-in
t6te sisternele; atit, antice, cat;si-moderne yrsiacésty pretentiune este
-Proprif fie-giirn} omii; ce rationamentésd, Loy o' s i
-i1§LaleLare ot dreptul | \
88 i?.tl-'ébﬁ@i i.espl}nde:is‘:Uf:i Ao e Tina ey st noil
~«Welche wohl bleibt yon allen =i ¢ Care:din téte filosofiile an
-deﬂ:]?l_lilosophien?.ic_h\vpiSSnight.::;,‘,.rémasﬁ?. nu'sein; i uh o
- Aber die Philosophie, hoff ich, =401 filosofia,. 6 ¢red ; trebue
SolL ewig hestehens, , i i3 == s¥irtmns in eterhitate, iv:iic:
uls 1‘1.77?’%60?'28tatatz‘i,’cum.fse;vede;din cele espuse, g il tareipre-
-te"t.””’ffa; sub t6te formele sqle deirationamentare; o afll veyi-
f@?ﬁ.@ﬂ ce.e mai mult, ¢y acést tendingt: aye. aspiratiuni'i'ce i

Ghto

ptul poetul germant: cand infr'o: epigramiiasa
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trecit margenile, individualului gi.cantd a’sé. cufunda'in _generald
§i.a de multe-on chiar in absolutis.’ Se observimi acim; maiy'nainte.
dea: determma modul realisirel acestel’ tendmtﬁ a.'omulul; margeni-
e reale, pong unde se. intinde. mtlommentarem omuluj; fie, ea'lnatity
ca rationamentare momentano. si spontanefx all’ mtxonamenhne s1-~
stematicit §i sucesivily b, . 17 el o s b

.. Nol am ist, ci: ﬁe-cale mtlonamentale a omulm este’ o 'hlosoﬁ-
sare i acéstd; filosofisare, nof, vomii vidé, éste tot- deé-una ‘comformi’
in caratenul el en obﬁrgla sa, precum gi cu datele espenmentule, pre
care, SefldeSL. L TSI PERS FOpRR IS R TSR P U PP O
i ‘Qmul,,noi acésta. o sclmu dm psmholomi :pentru‘ta:sé rationa-'
mentese, arg necesitate, de espenmentahune giel pronuntﬁ. unil rati-?
onamentu smplu numitl giudetl, numai. dupd. ce “face 0‘esperientd
mdelungatu. agupra; proprletahlor,voblectuhn st de studlu Obser--
vind, pentru, esemplu,  din puntul de privire a; crescerey- "mai multe-
plante el pronuntd, rationamentele , ati ;giudetele individuale’’ Lol
<griul cresce, fasola cresce, micgunéoa, cresce, prunul. crescc, me-
" rul cresce» ete; all, infine,, .unind laf unti locii’ téte aceste’ oblecte s
cahﬁcfmdu-le cu unil nume genencu, si rationamentand tot ‘intru'nii
modu ‘generalit, asupra lory. .pronuntd : rationamentul de” «plantele
crescu» Eca procedura] mtxouament&xe:, ail; cum ‘amit numit'o 1101,
a ﬁlosoﬁsiirex omulnl. Tot ast-feliii:se petrece §i cu: rationamentared
ﬁlosoﬂcﬁ prOprm (}134. Tales al - observatu pre’ fie-are’ ‘objectlt’ din’
pqp@ql @e videre a. umldltﬁtel gi.al. descopentu, ci t6te obxectele, si
_ specialminte, cele. observate de dinsul, contmu in'sine 0 dosd de uini=
ditate, ; Acéstd, \observatlune Talt dati’ totu dreptul ci-s6 formes®
ratlonamente speciale asupra; ~umidititet fie-ciruf obiectit;: §1 8 dlce,
¢ lemnul, p(,t? a, osul efe. este umidd. Bl mai puté sé dicd, el clnar
obzectele, insé numzu cele. observate de insul, ‘suntii ‘tiniide. Se i ins:
tréba acum, avé el dreptate s6.0ic8,; ¢l #dte obicclele sintd umide
Dl mci gijmai, mult S8 ridice. umiditatea: 12 gradul de eaenti gl a-»_
poi-sé fIICL 0. ratmnamentne ‘aener al’i il cesenta dbiectetor este u
mzdztatea»? sy o bidoed LD TR U TR ST SR AT Jeal

Actlunea néstrﬁ de fote Qilele,isi nereeglta in"intreprinderile nés-‘
txe m probése pné, 1a evidentd, ci.omul: este o:fiinti: mﬁrglmta §1
cd r'ltxommentarea nstri nu este, de. cat. o copid: fidel aiobservazh
tmnel néstre, cel; mﬁrmmte de. conditiunile locului:gia timpuftul. Ef

pres adem ati, ¢ filosoful ¢ difers pon@ la unti ‘gradii 6re care de 6menik
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ordinaril, si‘acésta-fi §i-a3 dieptul; dea i'ati'oh:iﬁ)ehtzi_l intru'iit nioda
mai generald; decit cialalti'6meni.'i‘Dar'qces't' gradi‘de dife|ri1‘1§z‘i nu
péte urca nici:.odatﬁ"}p'r’e:ﬁlosom‘pdné‘la"afube din dijx's_pl 0 ’(iiy;gﬁ
absoluti i prin urmare capabildde rationaniente de“acensl naturd,
Este sciutd, gi-anticitatea a3 recunoseut in una‘qimitatp,-vc{xj Atis-
totel aii fosti acel omit ratioimmentiitoﬁu, ail acel ﬁlo‘sqfﬂ,’car_e ina-
terialminte.ay concentratitin: sine tgty viati prédécespri]of“séi; plus
Qépil‘ati,lelile;contimpuranilor',?si* pentruiacésta e iy *fs,iélte_xﬁa' Sa’afi-
inbrunitd. esistenta gbiectivy g ionicilorv’f'cu"'esiéteiita's.ll_bi'e‘cti'\"zi‘ W
soﬁéﬁilor, all desvoltati aceste esistente gi 16 combinatii dst-feliy |
it cu dreptiy cuvéntii iel a fostiy- Ul rationanientiforiu'gi
filosofit mare, dar niet-Gum absolutii:i Multe laturs din‘viata i acti."
unea esistentey -subieclivé forméss §1 D08 aStiqi fundanienty] logi-"
cel,.ca sciintid ;- si, Aristote] cel'putin! din acest punti de privire ar fi’
avublitott;dreptul Ja preténtiunea,’de ‘arationameiitg intfu’niy ‘modi’
absolutii,, dacs Becon-div- Verolam ng ari descoperity lac‘unplé'ld—'f
gicel aristotelene gi w'ar fioprobatii, i subiecty] rationamentitorin'
filosofisass no. numay in:modii-deductivi, eum ali' ist- Aristotel. dai
si.induectivii: Bafdessnnons PN g e
. Pre-doe alty Varte,.tot Aristotel, acest
vine de stabilesce legile esistenter obrect
decesorii g contimpuizgniy st afli ¢y’ esisténta obié‘étivﬂf,'-'éé manife-’
stéstimay intiiy intyo .e_sisten§a<130'sibi1ﬁ;’i)e'iitrﬁ"’é'a §t ag‘iuné‘élla"cé"
reals; si.ctl fie~care’ obiegtiy Tealil§i' mai ales naturaly este’ miaj intii’
0 putere, aif Shvaess-deiesistenty gi. numat dupd acdstd e] deiinig 6'aes
tiue,;alt gy, Acésty luge, descoperiti-de wiarele filosof 4 aritici:"
tatel, ai 'a_dusﬁvlu'mina:ce'maiviﬁai’e'asu;)ra modului dg ésisteny on
iegtivﬁ,'si,noi, avéndii in videre geésty lege, amsi put o dicému el
drepts, CUventiis ek Aristoté] este unit filosofii; care rationanientésy
mtrw'nit mody absolity, Dar ce e legen ¢
iec,t,iye:?;_,fPentr_u',Aristotel esistent

AR TN T
) ¢ - Che o v Ty

mare filosofii 4 limpuluf st/
ive; §iel, mag niult-decht pres

¢ defacutii culogeq esistentef sahy’
’ a Fratioxlziiﬁ'en'tﬁtériii',f omiligi eh¥a
ﬁlosoful,.estevo-,ﬁiutﬁ,"ce inéd n"u''pare-a’si‘a'vé'le‘gea‘j esistentef sale:

» Témane unit indivigy isolati, care-i§i are’esis:
‘ 'peg'petu{t-intr'u’nﬁ-modﬁ:észi’r"doéﬂ"',* SUTSK8dé ficy 0 lége
stabili:,: Bl in acest: punty 'Mai‘e¥ se. asamgny “CwPlatiii ) igre font”
ditionds¥, rationamentareq absoluti'cu,fo'insi)iifa*tiune"divinﬁ:*"Aéilfei'5'
liti de;parateriy are i lraitio'r'mméhtarea/; fait Hlosofigaien Tut Aty
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esistentei sublective n'ati fostd inch concentrats, ¢i'ad Témast; caa-
céstd radd, legea esistentel subicctivo, stse concentresé: in-Hegel,'si
¢l numat s8 pots descoperi, ei si omul cu téte rationamentele séle se
Inanifestést mai intiit sub forma de posibilitate; §i, numai “dupd a-
cest actll, péte deveni §i o realitate. LT D

Eea terenul, la careh€'d condusii faptele, si no¥ putem forte igor
constata acum, ci fie-care omii rationamentésyy'gi totii-o-datd; cd
rationamentésd intri ni modi individuals ; adick o ﬁe-’cdi‘gz‘ rati-
onamentii se afli in raporturi directe cu obargia sa; cualte vorbe,
cdt fie-care omit, §i chiar filosoful, rationamentésé intrunit modi

relativii. — Sc intrébi insg, ce ¢ de ficut cu aspiratiunile'si ten-
dintele omului rationamentiitoriu, ¢l fie-care om, fi.el unitindividd
intre cialaltt indivigi, fie-el unil filosofd, manifestéss cu’totd ratio-
namentarea tendinta spre absolutd, §i prescrie rationamentelor séle
caraterul de singure vere, de singure perfete gi-chiar absolute? Ce
‘e, dic; de ficutd cu acstd tendintd, care’se maniféstést in-fi-care
“omt, incepénd cu sistema lai Tales, §i termindnd chiar cu eclectis-
mul francesti ? Putemi not 6re s& dicemd, ci acdstd tendintd gi as-
piratiune a omului, fie-el chiar de sistemd, este in totul faxls;gi ne-
fundati? Putemt noi, pre de altd parte, s¢-admitemi alternativa,
¢l acdstii aspiratiune este in totul drépti si cil fie-care omit dar mal
ales filosoful, rationamentésd intru'nt modi absoluti ? ‘Anega-acéstl
aspiratiune insamni, aficu negligentd in fata celor pgtrecute‘in giu-
rul nostra gi aadmiteo supositiune, pre carea nio péte refuta fie-care
sisterndl filosoficd inbr'untt modi espresti. A-dice insé, cd acésti aspl- -
ratiune este in totul legitimi §i ci fie-care omi sugetd intru'nti modi
-absolutii, iusamni .a ¢idé in contradictiuni, de 'uilde ‘nici’o s?ﬁs;xl.z‘ri
.nu ne péto schte. Se observimi cuV'tétehc@she'p.renmbe_leisllpos'itl'
~uni, pentrn ca s videmil ce este legitimi :§i'(,1reptﬁ'i'11‘ acésti aspnn}
tiune a omuluigi ce péte fi ilusodu. * -+ Povi il '.":"..': N
", Noi am viduti, ci fie-care omi rationamentésé inbru'nil modd 1n-
.dividuald gi ci chiar Aristotel, cu t6ti 'originalitatea"gi»'ge’llcra]}ta-

tea rationamentiref séle, n'ail pututit s€ tr6e¥ proste margenile re-
Jativuluf, gi el descoperind maf multe legi a esisbentel atﬁ.t;' sublec-
‘tive, pre cit si obiective, n'al incetatll .de'a.crede;.cﬁ' el ratiopamen-
t6s8 in modul cel ma¥ complett gi chfar absolutd, +Acésta este ina-
devirii o tendingli reald §i e isi are ’ra;iozzdg;zc)ztelc efzste;kz.tez‘.:sele
numai in aspivaliunile gi i dorinfa omului, - de asé :dentoﬁca cu

-

o oonh
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absolutul. ‘NoX vomi ¥idé, i sistema fisofiei Tuf Ariststel este filo-
sofia inv.m_levérii geheralii, dar nicf intra'nii modi absolutd,  Ea'in-
,suinésé in sine, pre cit ideile sistemelor predecesorie, tot-pre atéta
¢l aspiratiunile contimpuranilor s¥ §i acésta anume if gi-dy dreptul,
- deafi o sistem filosofici §i tot-o-dati una din-sistemele filosofice
.cele mai generale; dar nici-cum absolute.- Aristotel péte fi nuiitit
filosoful. prin eseelentd numaX a anticitite, -dar nici.cum a. tutulor
timpurilor. ‘Lui "ise péte |Jice : «kiecce homod. ait cadig fpx,3 oum
Jicéd imvéticedl Jui Petagora, din puntul de privirea rationamentitref,
numai in sensul’ generali, . dar nici cum absoluti ; gi acest mare
filosoft a anticititel ait filosofisati gi rationamentatii intruw'nit modi
generalii numa’ asupra sumel de esperientia trecutulut §i a.presen-
tulu lui, dar nici cum asupra esperientei venitérid, ‘aii luatd in sensti
posibili .- T e T
.+ Tot in asemine sensti  péte -s3 pérte und titlu de d’stintiune fie-
care sistemi filosofici, care insumést in sing dotrinele preesistande gi
careleaplici la untiscopit deterrainati. Asa pentruacésta not putemi
.cita aici sistema eclectic moderni.- Cusin, degi in prefala delaisto-
ria filosofiel de Teneman,.are pretentiunea, ¢f « eclectismul este sin-
gura filosofiX- absoluty, » .00T-nu putemi 8 'T. recunésc-mii :decit
nmeritul Inf propriu.. Eclectismul, fie privitii in comparatiune cu una
din sistemele fictionarie, este o sistem maf completd gi'mai gene-
rald; fiind ci ea, plecind dela realitatea subleclivy,
mintea eclecticului, se fundéss pre date a esperientei obiective; luate
din istoria desvoltirei spiritulal nmani, Eclectismul, cum'videmit,
nu este nici el filosofia prin escelentd, filosofia absoluti ; ‘este-si el-o
sistem3 intre, celelalte sisteme, §i prin acea, ¢ el tine contii de am-
beleelemente a esistentel §i admite realitatea pre cit ‘subiectivi, tot
pre atdta gi oblectivii $i in fine 1. giustifica scopul esistentei sale,
esplicind infra’nii modii mat realii actualitaten , are toti dreptul 1a
rangul de sistem ; §i maf ales, cand cine-va prin dingul 1Y propune,
de a realisa unii scopit practicii si determinatii intru'ny modiijprecisii.
-+ Eea, dupre noi, importanta relativi a, fie-ciiria sisteme filosofice
$i noi aici, cum se vede,, privimi la fie-care sistem. nlosofics : din
-puntul de videre a defectelor:lor giam agiunsii-infine 1a o consecinti
-negativd, X nicy una din_sistemel,e;‘esis_tdnde n intrhnescc;cénd;'-
tiunca, deafi o filosofia perfetd gi cu caraterul de absolutd. =i,
. Dac nici una, din, sisteme}e',ﬁlosoﬁce esistinde ;. hu intrunesce

! I

care este insugi
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conditiunea , de'afi o sistemil filosofic completi si nici péte fi im-

_vestitd cucaraterul de filosofid absolutd, dacé, pre de altd parte, lu--
mea vechid cu 16t realitatea e obfectivi gi sublectivi,  precum §i

lumes 1ol cu L6t realitatea ef istoricd nu intrunesce in sine condi-

tiunea; . de afi o filosofil completd §i de o manifesta in, t6t3 plenitu-

dinea ef realitatea absolutd; se intrébd acum’, cc réméine omului in

resultatit, si care este partea Tui, dacii nu unit ‘misticismi, al, incd

si mai ‘mulb,” unl’ scepticismii rotundi ? Av fi avuti fie-cine totit

dreptul,’ ca s8 agiungé la’o asemine conclusiune, dacd, aliture cu

importanta absolutd'a sistenselor filsofice, nof amii fi negatil gi pre

ce relativi.” Din contrd, noi'ami pusi in evidentd distintiunea, ce

esistd intre relativii gi absolutd, si ami arilati, ¢t ‘omul priv rati-

onamentarea: sa.nu s¢ urell, decdt pdvé la gradul de generalitate.

(Cat insd - privesce pre‘manifestatiunea’ absolutului in relativii, apol

not ami Qistt destul; cind né'mi esprimatii, ci generalul este mo-

dul de espresiune a absolutului in relativii, si ¢i fiecare sistemd fi-

losoficd intru atdta legitimésé esistenta sa, intrt cdt ea prin gene-

raliy represintd mai multe lature a csistentei absolute. :

.. Bste st de odservaty, -gi'noi-acéstd cestivne amii ating’o §i pond

acum chidr, 'e3 fie-care sistemd filosoficti, ne representind prin sine

absolutul, ep nu represinti §i nicl suma generalititilor, prin cares'al

manifestatii poné acum absolutul in relativit; - Luati ori.care sistemd

de: filosofifi gi o observat in continutul el ; ait, inci gi mat mult, luati

o'cestiine ére-care dintr'o sistemd filosofict si vetl vidé, ofl aliturea

cu generalul ait idealul acelel cestiuni, giéci undi vold férte marve in-

dividualul circumstantiald. Observati, cd sé mé esprim si mai con-

cret, ¢il in republica ideald a lui Platon, care dio puntul nostru de

privire péte’purta si epitetul de generali, aliture cu espresiunea ab-

solutalui, manifestatd prin idealitatea €1, esistd o sumil de individu-

alititi 'cirpumstanhiale,-'§i’.Plato_n in republica sa, mai absolutd dupre

caratert, imparte"cetﬁtenii.in s gl @&9{31;501 , Dhedlizpor §i Fodhot Q-

dicy; admite int’o republic ,: cdre Tsi propune’ ‘vealisarea drepbitel

imfinite’si absolute; nisce cetitent, luati din viata individuala Gre-

ciel, gi.inclt contimpurane lui. Si-acest amestecti de generalil civin-"
dividoalti il intimpinimit nu numai 1a idealistul anticitdtet ,: dar.in
ori-care sistemid filosofied, fie chiar si ce mai posteri6rid. . De aici
conclusiunea‘genetali gi tot de caratérti negativii, ¢l ‘sisteniele filo-
sofice, nerepresentdnd nict.una din dinsele absolutul intru'ni modd
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directtiy’ ele. i represintd §i nici numai generalul, ¢i sintit ﬁt:'-
cérrgé din fliitselc, esprimdndune in terming positivi, manifestati-
unea direetd 2 absolutuluy pringeneralii gi indirectd prin in-
dividuali. ; ARSI B b
- 'Acum, dacd: nici una din sistemele filosofice nu represintd pre ab-
solutit in t6te laturile manifestatiuned lui, si dac, pre de alti parte,
aceste manifestatiuni. se potit cuprinde numay in suma representati-
anilor absolutulu prin general,: apof e férto evidentit, cX do cate-
orT noine vomii propune, de a avé representatiunea complet a abso-
lutului prin generalit, ait vomi ciiuta, de a avé 'nainte-ni o adeve-,
, raiﬁéi;tot-,o_-dalﬁ o.completi sistem de filosofis, gl in fine ni vomii
,prépune,Ade a ilitwra, din studiile néstre filosofice téte scopurile par-
{iule gi vomt urmiri uni singurii scopti, adici manifestatiunea com-
‘pletd a absolului prin gelleralﬁ, .atunci-numay istoriq filosoficy este
.sihguri'i,competentﬁ v de a satisface t6te aceste' cerinto a spiritului
nostru::In istoria: filosofiel are st s vads prin fie-care sistemi toti
-acea, cé nol ami numitii individvalitate circumstantiali a’ desvolti-
rei spiritulul umanit | generalitatea, ail manifestatiunes absolutulut
in fiezcare epocit a-acestel desvoltiirl, siin fine, aspiratiunile spiritu-
luf umant, care ai sé represinte pre de o parte tendintele desvoltiret
mai depm‘te,a,'spiritului ++1ar pre de alta, laturea de manifestatiune
a absolutului in venitorfu.: Acum din cele vorbite se face férte evi-
denta ’inzpbrtan;a istorie} filosofie%, ca scinfd, St ea are s& ni re-
presinte manifestatiunea absolutuluy in relativii, ait, tingnd conty
siichlar de insusi procedura acestel manifestatiuni, sg dicemii mag
* dreptil,- et istorig filosofict qre-sé ni presinte desvoltarea indiyi-
dualulus prin generala,. . Cee T o R
~' Eea i termeni generali importanta istoriey filosofiet in rondul tu-
burorisistemelor , filosofice. Dar acésty iraportanty a ef se péte forte
usor:cufunda cu importanta istoriel , luaty in generall, si nof aici,
mai ‘nainte de a'indica ‘modul espuneref istoriei filosofiet, care modi
ar fi sillgllrﬁ~capabi1ﬁ,'de ane conduce la scopul propust, trebue sé
indicimi §i st stabilimii distintiuney intre desvoltarea istoricy aspi-
- ritului umany, manifestatii. prin sistemele filosofice, i desvoltarea
vietel umane; fepresentite prin actele de viatl istoricy’,’ numite in-
shitiuil, i g v Do R
-'Omiul, ca’si fie-car
rel sale éste und indivi

‘prc')ductiunei a naturey, la.inceputul desvolty-
dt, si totit-o-daty unit individd, ce uu conti-
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ne in sine nimicit din'acea, ce se péte pumi generald, Blin acéstd
stare a naturalititer séle nu se urcd mai sus de acea, ce se numesee
instintii; gi instintul naturald, privitd din puntul de videre a ratio-
namentiirei, nu este, de cib uni simplu- gindetd. Individualitatea
naturald, §i neintratd incd prin calea de desvoltare in generalll; ma-
nifestést actinni de conservatiunea de sine, §i aceste actiuni stntd e-
fectul gi conclusiunea naturalia giudetelor: cacésta’c repugnabild;
cealaltdt afectutérita. Aceste giudete, cum videmd, de o form3 inci
abstratd, servescit de basi sub formd de nisce giudete particularie
tuturor actiunilor institive a Jomululi, precum ‘i fie-cdria indivi-
dualititi paturale. Din momentul insé, ce omul specialminte it
propune, de a esi din individualitatea sa naturald, pune’ in‘"giocl
nisce seiute capacititi, care la inceputit esploréss absolutul sub for-
ma de ideale imaginarie, ce incd n'al nici caraterul de generald,; dar
pre caré el le individualisast sile preface iu institutiuni, ce copstitud
viala luf istoricd. Aga c nof, daci ni¥mii propune, de a "determina
intermini generali suma vietei istorice a gmului, noi amii puté férte
bine & dicemil, ¢i ea cu féle ‘institutiunile et este individualisarea
absolutului prin ideale imaginarie. — Este insé unit’ lueru de ob-
gervati, ci acéstil individualisarea a absolutuluf. prin imaginatiune
este unti ce perpetui si permanentd, si istoria fie-clria institutiunia
vietef istorice a omului ni probésé pons la evidentd, ¢d fie-care in-
‘gtitutiune, precum gi t6td viata istoricd in genere, it are idealele séle
de desvoltare, care constitqescﬁvepocele' viete istorice mai intiig a
fie-ciiria institutiuni in parte, §i apol a vietel istorice'in genere.-De
unde avemil, ¢i viafa istoricd a omului este individualisarea perpes
tudl gi progresivd a absolutulul prin idcaleimaginarie sub . forma -
de insﬁtutum‘iavicte‘i,ist_oricea omului, oL il D
Si pre de alth parte, daci nol njamii mai propune, de a determi-
na si rolul rationamentulul in acéstd esplorare 3 absolutului pentru
viata istoried a omulul, si dacit nof amt avé in videre gi téte fasele,
prin care aii trecuti institutiunile vietel lui istorice, apoi*amil puté
- ice, cit rationamentuld aici fe parte nnmal intrn atata, pentru ca a-
ceste ideale sé nu alunece de pre terenul de realitate, Si in adevérd,
“noi putemii stabili gi aici 0 lege generald §i s dicemil, ¢i perpetu-
area i stabilitatea fie-caria individualisiri’a absolutului in via-
faistoricta omulud stit in legibured directe cu participq(‘ca ratio-
T s el R SR T
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namentuluy, pundatic pre ‘esperienta individualitatet omului - din
fie-care epoctt @ victei saleistorice. _ o ‘
-iAga, cA 001 esprimdnd in’termin generall cele, c¢ am (ist despro
viafa istorick & omuluf, putemil s¥. resumdmd in urmitérele : cii,
viafa istoricd a omulus este indididualisarea absolutului prin idc-
ale iniaginarie, ¢& acéstd individualisare este progresivit §i per-
manentd §i infing, ed ca se conditiondse $ide rationamentul nostru
particulariu, carc se numesce gindetii. B
u1+1n 6re-ce cu filosofia hu este bob-ast-feliti, . Aiet nu'st are locul i-
maginatiune; §i filosofia; in genere vorbind; nu.se wspird dar, re-
fletése. i ea in istoria sa represinty aceagl proceduri intre absoluti
#i individuald ;. dar miglocul, prin’ care absolutul ‘in filosofiy se es-
-ploréss, ad, ésprimandutnd mag dreptit, midlocul, prin care spiritul
‘umanii se urei. p¥né 1a una din laturele -absolutului, nu este - intuj-
-tiunea, at inspiratianed, ¢i reflesiunea asupra idealelor vigter re-
‘velate ' prin: imaginatiune. §i acsty reflesiune’ se . efectu prin "ca-
‘pacititile, ¢o contribue la.manifestationey rationamentelor ‘genera-
tle.~Si acésti procédury a’esploriivef §i a'tidiciret spiritulul -umani
‘pSné la abtoluti este siea o procedurd - pernianenty §i perpetud, si
‘ea’se’ conditionéss e insu§t hatura nedésecabili'si fecunds o esplo-
rérel absolutului prin imaginativne pentruviata istorici a omuluf,
Voese si die, ci i filosofia an ﬁloséﬁsdrca'spiritului winanit, ayén-
‘d'§3 inceputul i viata islorici a oniulyy £ €0 8¢ va perpetica ¢at
va durdian se da desyolta Stacéstit viagt a lui- §i.precum viafd is-
‘Horicd a omilus este ‘permancnty St progrisivd, ast-felii-¢ §i filo-
“sofia lui; gi tobacsta’si face cq filosofia’ ¢e miay completd ¥ nu so
"P6té conting de nici una dip sistémele éf, of numay de istoria filsofics.
Pre _léngﬁ_- aceste, trebue'ys obsarvimy; éi’iri'ﬁlosoﬁﬂ, ¢’ §i in is-
“toria vietel umane, se obseryi: acelési latare péntrn’ efectuaren des-
f—\'loltire‘ifﬁli')sbﬁcé?a spiritolol umant Aiggise ‘presinty aciagi- ter-
«min:chiar, eai'in isoria vietei!umane;‘si_’des('oltarea.ﬁlosoﬁcﬁ tre-
‘bue so:trécs delaindividuali It abgqlyty, Spifital filosofulut,. fiind
i el 0 individualitate 4 epoce séle, :siiconeeiitring insine.t6t3 via-
§a. individualy a Igl:i‘lidlllll‘]‘fdé desvt\ltare )istoricﬁ-a;Oll]el]ii'g'l' Sél(‘, (;l
-iq"cepg a gene'_raflisii_vabés't_i“:’xziagi $i prin acésta’ o] se.ured, ca: sé.dic’
"aga, ‘spre abgqluﬁﬁ. +Epre ’ade’v’éx‘aitﬁ'; el nu téte sistemele de-filoso-
RERNE espulll"l"f'l‘eﬁ?Siunile‘ilOrs I mod¥ inductivii 5 adiey’ s¢ “arcj
prin generalii dela individualy Spre” absolutii, i Platon, pentru e-
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semply; -precum ‘gi'alti filosofisémini lu¥; i3 stabiléscil, all, mat biie
dicénd, inventést nisco idel ati principif;-prin: midlocul’ cirora, apoi
cautii' a’ psplicd‘realitatea, individnald; eare p6tefi.atat: fisicd, cat gi
jstorici; Acea insd,:cé putemi:'stabili; ca terininii: indispensabilit
pentru desvoltarea filosoficii, ‘esteiindividualitaten oniului, c¢are,.du-
pre-cum ami {isit; nu.este mat rnllit o individualitate pur-natura-
14, dar.este o individualitate istovied ; gii filosoful «iu” espuncrea $is-
temei séle; nu are ca istoricul, a-imventd ideale pentraviatd, gi-a
preface laturele absolutului in institutiuni a.vietei: istorice wmare,
el din contra, are s plece spre.i: generalisa, {nisugi-acésti viatd is-
toried §i, urciindust de laindividuald, ‘ati- pogorindusd de.la absolutd,
el are st generalisést pre fie-care momentit a vietel sale -istofice §i,
avénd in videre diversela ideale; esplorate’ pentrd viata istoriclt .din
abioluti, gi tinénd contit -att:de-idealele, realisate in viata istoricd
sub form#-de institutinnf, cit si’ de;cele nercalisate; rémase ca aspi-
-rativini'gi tendinte ; el pigesce, la ale. veiificd ; ca sé ic astefelit,
‘cuidealul lor; §i a ifdica ce anume intr'ani sciutd ‘mowmenti din via-
ta istorici’a cmenirel-este rationdmentalit gi comformit:cu modelul
-ef gi ce anume nu. " Bea: causele, pentru cave filosofia face de multe-
ori‘eruptiune cu viata istorici a omenirei, §i-aici-anume igi giisescl
rationamentele acele sisteme -filosofice, care, erupénd cu " viata indi-
viduald o epoceilor; vint de se declard ¢ontraril institutiunilor ‘esis-
_ténde 'si unele chiar se constitue in institutiuni socialé i in'scéle cu
scopuri pratice. -Ast-feliti:se péte observa inai dles. in anticitete §c6-
:1a lui Petagora, directiunile filosofice a-sofistilor ete.i »iaie i
-1, Not am'qist, ci-individualitatea vietel ; esténéeesariil in*istoria
;desvoltiirel spiriritulul umauii ; ca §i . individualitatea esistentel‘in
“viata istoricia omului. Nol amil aritatit mal sus; ci‘pentrn;unit mo-
,mentli din- viafa. istoricd a omuluf -este. necesarid individualitatea lui
‘fisied cu. capacititile do-esplorared .a :absolutlui; pentiu ;desvolta-
rea lul ins® spiritualil. individualitatea omuluifisicd. cu; capacititile
:de esploraie-a’absolutului. nu este-satisficBtorid; - aici. el are nece-
sitate de:o individualitate istoricd gi el trebue s& fi: realisati’o sunid
din idealele, esplorate . in.viataisa:istoricl ¢i nuvniai.in: acest: mo-
-mentil vine gi; filosofia cu reflesiunea. 1. -De acea,:cu: dreptit cuvéntl
D Suegler, 5i cu dinsnl gi.altl ristorict :a-filosofiel moderne, no gi-
iseselt ‘momentul {nceperei . filosofiel , ‘decdt numai:eu* Tales. Dupre
dingif, precum gi dupre. fie-ce. omii, care fiice distintinne intre isto-

’
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ria vietel gi-istoria’ filosofief’, ‘geriiul imanyt in Orienti n’al ficutit
altd, -de cit ali esploratd absolutil pentru viaty. Aicl esist} numal
intuitiune, inspiratiune, creare de ideale, gi cu o vorby viatdl istori.
cif, dar nici-cim reflesiune, generalisatiune si infine filosofif. Omul
in‘acéstd epocy, intrebanddsy $i el despre originea lume, 31 respun-
ds p'rin-midlocul'imziginatiunei,'gi emanatiunea indiani, ay antite-
-séle gi principiile oposite, representate prin Ariman si Ormus, nu es-
‘plicd ‘esénta lumei obfective, ¢i numadt modul manifestatiunei eI, A-
dctomul, in acest momenty a vietel séle istorice, se intrébi despre
modulaparitiuney séle pre piméuti, precam §i arealititeioblective in
genere, numal peitru singurul rationamenti praticii, de a'T procura
ddealele vietei séle istorice. Curiositatea insy sciintificy, gi intreba-
rea despre esenfa lumef oblective omul 'sio propune numat dupd ce in-
dividoalisass o sum3 ‘de ideale, esplorate pentra viati dela absoluti
-prin imaginatiune; gi el se face protestantii gise refers eritici asupra
Andividualititet sgle istotice, numai dup® cé individualisasg §i rea-
. -lisas® idealele séle esploraté. Tea raporturile de

romului in comparatiune ey desvoltarea luf spirituali, si not, resu-
-ménd, dicemdy, cj omul, fiind dotatsi de capacititile necesarie pen-
itru desvolturea sa, cere pentru desvoltareq vietei istorice o indipi-
dualitate fisica, in Gre-ce pentru desvoltareq, s

virituald el are ne-
-cesitate de unii grads de desvoltare istoricd, acum realisati, .

.1t -Stabilind distintiupes esentiald §i necufundabily o vietei §i a filo-
-Sofiel §i neputénd il intru'ng modd, din causa acogtey distintiuni,
a le cufunda intre dinsele, precum gi‘nici a ilocui una prin alta, nof
:yenimli:acum s§ indicimi gi‘modul de espunere g desvoltire} spiri-
itulul umanti, precum $i privitile cele mat fundate o
-ﬁlosoﬁei.-:Noi_trecumﬁ pentru acest scopil in revisty diferitele priviri
fasupra modului de espunere a istorief filosofier, gi 1'efutﬁnd'pﬁrerile,
~care vori fi introdusé de dinafary in Istoria filosofief, gi DUt voritavé
‘basa i fundamentul lor in insus legile desvoltiret spiritulug winani, .
“noi :vomii espune in"seurt si modul de espunere 4 istoriel filosofief
‘dupre:D. Suegler , ‘care » §1 dupre'noi, este trast dip insugt legile ,
-comform ciirora’spiritul umani flosofisasg,, - 1, .0 7 7
i+ Dupre filosofif anticl, carif inci n
-universalitatea persénef omuluj,
tstotel singury intéree privirile s
" Vorbesce despre principiile .gi p

U se-ureast eu privirile Jor pong
nict nuesista istoria filosofey. Ari-
éle asupra . Predecesorilor sy ;

| ¥ ' siel
drerile sistemelor 'preesistﬁndé_

ny-
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mat, cu singurnl scopd, de’arefuta acele-principii §i pireri si tot-o-
datii a stabili pre a séle. Ba ce ¢ mai mult, cif istoria filosofiel, ca
sciintd in’‘adeveratul sensd, isi are organisared sa numai in timpii
cel mai pbsteriqﬁ a erci néstre moderne gi nu’si datést inceputul;
decat dupd periodul ﬁloéoﬁei critice. - Noi amil ¢isii ma¥ sus, ¢l uni-
versalitatea persénel omului §i'idea generalil; ci esistd unii spiriti
umauti, geniul 1ume‘f‘, i5i are inceputul numai dela Hegel i el cel
intiit ' urcatii cu rationamentul filosofictt 1a idea de om?, privitd
i’ sensti’ generald. Acum daci numai dela Hegel spiritul umqnﬁ'aﬁ
piitutii ‘st refletes? actstd ided, imventatd de crescinismi, se intelege
de sine, cum pong la dinsul i pututit st privésce filosofia la omi,
precum si‘la diferitele momente de desvoltare a spiritului luf. ‘Pentru
filosoful, 'miterioijiﬁ‘-]uf Hegel, omul niu puté st aibi alti insémnitate,

- decat instmnitaten individulud, §i productiunile lui mintale, ali sis-
temele filosofice, trebuéti st fie-privite, ca fenomeneisolate; §i private
de't6ti legdtuia lor internd. S
- Dar nof st -venimit 1 cestiunea, ce'ne ociipi, §i s8 ne intrebimi
despre modul éspuneref istoriel filosofiel, in respetul sistemelor ; ce
nit se manuducéi de principiul, ¢i-omil are o pei-sona]itate'un'ive'r-'
sali, i ¢ productiunile Jul din diferitele'epoce gi locuri sintd in le-
giburd strinsi i internd intre dinsele.’ La acéstd intrebare nof, fun-
danduné pre privirile lor asupra 1591"soi1;11itﬁtei'o'mului, precum §i @
productiunilor luf, pre de alti 'parte, avénd in videre chiar §i modul
yealit'de éspunere ; nu putemi & avemil in resultatd alti respuusd,
privitorin pre acésti cestiune, decit numal cd sistenele filosofice se
lega intre dinscle numai prin singura sitcési'ww de timpit. In-
tro'nti asemine modii de espunere a istorie filosofiel nu- lipsésce
ordiea’si progresul, dat acést ordine i progrest stintl simple cro-

nologice §i-t6td migcarea cerutd de progresul filosofief ;" constii'in

miscarea gi-progresul timpuluf:- Alel se miged timpul §i nu filosofia,
si’pr'in urmare , ‘ne'avénd progresul filosofiet,  ci ‘numai a timpului,
privitd din puntul def\'idére'a'fénqiﬁenelop filosofice;; nof mu avemt
. nicf filosofid, ¢i-maf multe momente de timpi, unde intre altele alt
apirutii si cte o sistemd filosofictl, " S e

‘4

-~ Modul cronologicti de espunere a 1stbriéi'ﬁl§sdﬁe‘1‘, procuriind nu-
mai ‘materialal , necesarin pentru dinsa, el ail trebuitit s¢ dispard
S~ indat-din istoria filosofiét "¢ ea ai inceputii a refleta cdt de putin
~: _asupra materiilor , espuse in ordinea cronologicil.” Nof amii aritati
o == : 3
'.\‘,,\‘,)
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mai sus, §i aict o repetim, i fie- care sisterny filosoficy are preten-
t'iuneéz, de a representa singurd §i intru’ng modit completii veritatea,
Actsty pretentiune asistemelor, co compunit istoria filosofic, ai tre-
buitit ce intia 58 impresioness pre istoricul filosofiel care, 1isind
modul de és’punere cronologicii, unde nu se Ye ip privire nimicit din
continutul sisteme]or filosofice, ati trebuitii s3 int6res atentiunea sa,
daci nu asupra valérei reale g sistemelor, apoi cel putin asupra va-
- 6ref Lot nominale §i pretinse. Si ey modul acesta istoria filosofiei,
pirisind ordinea cyohologicﬁ $i recunoscénd in tmpit esistenta ain-
su§i filosofiet, aii trebuitij hecesarminte si se vadi in fata g dod pri-
+virl, egalminte fundate pre continutul fie-ciiria ‘sistem‘e filosofice. Si
iu;ume,' cand istoria filosofief ay privitii la sistemele, filogofice din
puntui de videre a Pretentiuney lor, $i ali fosti mai creduld, atunef
ea ait luati in consideratiune numaf partea generals 5 sistemelor §i-
cu modul acesta ai venity Ia consecinta, cx ¢4t sistcmcle,sﬁnti& -
galminte bune §i cd ele téte represintd veritateq, Pre dealty parte,
cind istoria filosofiey, impinsy fiind de Pretentinnea fie-cirig siste-
me, ci ele tte continiy veritatea, gi sciind, e veritates esto unasin~
gurd, far sistemele filosofice multe i ung-orf ¢yt
oposite, si infine aii may inborsii privirile sle eg ,
laturel individuale 4 ﬁe-_bﬁria_sisteme $i ali negligétii i’ totul latu-
ﬁlosoﬁeivagiunge Ia conclusiuneg

; . sub numele de * eclectic gi
Sceptied. o ' |

Acum, mai 'nainte de g stabili privirile néstre asupra istoriet filo-
sofief, st observiimii dip puntulde. videre éxjiticﬁ, atatl privireg eclec-
ticilor, pre ¢t $i a scepticilor asupra sistemelor filosofice, ‘

Belecticul ice ; «tgty sistermele stint
puntul de Privire a verititer, «zgze sistem
Aceste siintg tesele fundamentale 4 ¢

‘ist(}riei filosofiet, gi D, Cusin, pirintele e¢
8¢, pUné la aface din istoria filosofiet sis
Istoria filosofief Se intréhi inss, daey ¢
dack ele téte conting veritatea, de ynq
$i pireri? Veritatea este. numay una gi

U egalminte bune,» ¢i gin
ele siinty egalminge veres,
ect_ismului,_ aplicati asupra .
lectismuluj modernt, agiun-
tema sa, Tar din sistepyy sa
6te sistemele stintyj bune, si
e atata diferint¥ ge Principiy
¢ modul geestq Principiile
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gi ideilg‘despre dinsa, nu poti fi, decit identice; in ére-ce, real‘tatea’
istorief filosofiel ni presintii unii aspetii cu totul diferitt. Pentru ec-
lecticii, nu'ca pentru cronisti, istoria filosofiel esisti, dar esistenta el
estomortd, ford de viati gi migeare. Sistemele filosofice in fata eclec-
tismulul sinti, ca unii siroplu materialii brutd, _dm carenumai eclec
tismul péte scéte veritatea. Aici lipsesce valérea intrensici §i acesta.
valére trebue st fie indusd de dinafard, prin subiectivitatea eclecti-
cului, $1 daci nof amii face supositiunea, ci nisce circumstiri ar fi
ridicatd din istoria filosofiei esistenta eclectismulut, apof, dupre con-
secinty, nof trebue s¥ admitemt, ci in acésti catastrofi ar fi intrati
si oblectmtatm filosofie, Cu alte vorbe, dupre privir ile eclectismu-
luf asupra istoriei filosofiel, sé négy esistenta oblectivi a filosofiet,
manifestatd in istoria ef, i se recunésce numai ce subiectivy, repre-
sentatd prin eclectlsmu. Acéstd privire este cu totul opositd ideel de
1stou’i gi din momentul; ce eclectismul s'a] pronuntatii pentru e-
sistenta obfectivi a filosofiel gi speclalmmte a istoriei ei, el din ace-
lagi momentii trebue necesarminte s¥'¥ recunésct i \116rea el intren-
sicll.  Eca prin urmare, cd eclectismul, puncnd cszstenta sa subzcc-
tivdt dé'supra esistentet obiective a istoriei fi losofict, gi negandu i
continutul ¢ independenti, vine pre nesimtite, de a nega insugi
cszsten_ga istorici filosofiet, ali mal drept esprimandums, recunoscénd
cszstcnta /ormald s dcpcndmtd i nc_qc‘l pre ce reald gz ncdepcn-
dmtd

Acéstl’u privire a eclectismuluf asupla istoriel filosofiel gi acéstd
newatume de continutii independentii a sistemelor ef, face din istoria
filosofiei o esistentd ptine la unii gradd obfectivi, dar privati de t6td
vmta si desuoltarca sa pr og: esivi. Pentru eclectict veritatea este
contmutl’z de fie: -care sistemi filosofic i téta diferinta dintre o sis-
temii si cealaltd nu péte st fie, de cat formali. Dac, pentru esemplu,
veritatea s'ali esploatatii inci de una din sistemele antice, atunci cele
'posterxérle einu'si mai poti avé locul ; gi chiar dacl amit presupune,
o4 fie care sistem3 s'aii ocupatli cu cate o lature a verititet, atuncl
trebue pre ne simtite st agiungemii la terminal, cAnd veritatea va fi
esploatatﬁ din téte laturele el, sicu modul acesta filosofia, fiind intr’o
migeare, ea ar avé de scopii ‘numai determinarea laturilor verititei,
ea va fi tot-de-una privatil de desvoltarea ef progresivi. Fiind ci, a
fi'in desvoltare progresivi insamni a urmiri unul gi acelagt lucm
i a cliuta esenta oblectelor, fie din puntul de videre calitativi, can-
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titativii, morali ete; aibi.sistema filosofici de basi a esplicatiunei
lut‘:ruriior;[u‘nul alt mai multe, elemente naturale, recundscs de prin-
cipi‘u;a lucrurilor raporturile lor numerice; ai in fine de fundamentii
a esentel lor unil yugsf. ox3cbv ali- altll ceva, dela care apoi s'ar deter-
mina esenta lucrurilor. Numa¥in fata desvoltirel progresive filosofia
devine unii:ce, organicii gi desvoltitoriu dupre legile progresului; dar
in fata principinluf, cd <26tk sistema filosoficit este verd,y; istorie
filosofiei se presintd; .ca und ce paruty, ne migeatl 8§ privati de

tot desvoltarea progresivdt, . . - S

I

- - In fine se mai facemii o supositiune, pentruca sé ne comvingemi
pre de plin despre lipsa de veritate a privirilor eclectismului. asupra
istoriel filosofiel. Eclectismul, ca i fie-care rationamentare particu-
larid ali generald, are pretentiunea, dea afla singurd veritatea, fun-
dandusg tot-de-una pre veritatea sistemelor_filosofice, al, ca st mé
esprim cu o Qo_mparaﬁune,,.construindu’g'j;yeritatea din mﬂeri_alul;
luatit din istoria filosofiel, ca dintru’n basariil. Apgx;h, eclectismul
modernd, at aflatit veritatea, all, dicéndi maiipl‘ec‘i_s,.‘-‘,'a‘ﬁ‘_esp_licatl‘g
actualitatea vietel istorice a omului, ¢ ai gasity rationamentele in-
dividualitatef istorice a luf in sistemele, continute-de istoria filoso
fiel. Precum aii-ficutis ecléctismul cu sistemele filosofice, ast-felii,
dupre supositiune; péte face fie-care sistemi; i hcéstu}cu_atﬁta maf
mul, ci eclectismul este singura, directiune filosoficy, dupre care se
péte afla veritatea. Daci eclectismul, ca si fie-care sistems filosofi-
cd, urmiresce veritatea, daci nof admitemt pentru eclectismi, ef
t6td filosofia . ait devenitit eclectici, $i il t6t3 filosofia cauts
tea numai -in acest materiald, adicdl in, istoria ﬁlo.so.ﬁei,.‘,ahir;ci‘ti'e:
bue s8 admitemy si consecinta. naturaly, ci va veni unf _t.imi)ﬁ,,vgi a-
cesta se. pote tampla forte curénd, cind sistemele filosofice vors dese-
ca gi nu se vamai giisiin dinsele qeritgtea;‘él_l aLi‘;ha mai‘ mult,c&m-
sugi privirile eclectismuluf asupra sistemelor. filosofice lasi s& se inte-
16g8, < acolo este continuty numar veritatea 41‘e‘1‘a£‘if\_7£i, Sl _(‘luerA(‘)l con-
secintd gi desecabild.. .~ . U7 L )
. Jea privirea eclectismului asupra istorier filosofiei, ‘prec‘u'i'n' §1 con-
secintele, la care ne poti duce asemine priviry, Si not aici ni permi-
femd, ca in tréedth s detorminimi siimportanta, duprenoi, a eclec.
tismulul in raportil ciitrs veritate, .- . © . o
-, Nol amii disii gi pbng a.cu'm,'
insugtabsolutul, care in istoria

smil, e
. verita-
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¢d veritatea este unii ce nedesecabiliis
Vietel omulut se esplorésé prin ideale

.




1XXI

imaginarie, Tar in filosofid se.esplicd prin capacititile omuluf gene-
ratrice, Pre 1ongi aceste, nof amimaf adausd, ci toti acea, ce omul
din absolutit esplorést prin imaginatiune §i.prin rationamentare,. es-
plic intru'nii modit generald, devine individualitatea; saiilavutuld
luX individuald ; fie el de domeniul vietel istorice, ail a vietel'spiri-
tuale. Cinol aici ami fcuti gi o distintiune, gi tot-o-datiami disl;
¢ avutul vietel istorice a omului, ait idealelo-lui imaginarie,’ creaté
pentrn viati, nu sintd in totul realisate prin institutiunile vietel is-
torice a omuluf, dar rémint inci poné la-unti gradii nerealisabile, gi
aceste anume gi constitue laturea de aspiratiuni ait tendinte a fie-ciria
individualitit o vietel istorico a omulul. ‘Ef bine, téte:celelalte sis:
teme filosofice, care prin migloenl rationamentulu. i§f propunt, de a
esplica o individualitate istoricia omuluf, ele tind contii gi de laturea,
numiti aspiratiuni at tendinte a vietel lui istorice, §i acésta'si cau-
sasé eruptiunea, ce mai tot-de-una se efectud intre viald §i filosofi’
in 6re_ce cu eclectismul nimicit nuse intampl3 de feliul acesta. Eclec-
tismul este gi el o sistemi filosoficd, si precum téte sistemele filoso-
fice tindy, la aesplica individualitaten vietel istorice a omului, acésta
o face si eclectismul, dar numai-asupra acelel lature din -viata ‘isto-
ricd a unei epoce, care acum ail devenitti o realitate gi s'ali preficutil
in nisce sciute institutiuni.. In acéstd directiune ait tendintd a eclec-
tismuluf sace germenele, pro cita perfetibilititel séle reale, tob pre
atta gi a imperfetibilititel séle sciintifice. Eclectismul, esplicind
-realitaten si tinénd contli din indivjdqalisarea absolutului numai-de
acea, ce.all devenitl institutiune ati viatd, el esto' o sisternd filosoficd;
care.nici o dati nuse opune vietel §i nici péte face eruptiune ci dinsa;
..Ue'hlbritigﬁnd inst totil, ce se numesce - individualitate istoricd i
negligénd partea ef ideald, eclectismul rémdne o sistemd d:c filoso-
fit incompletd, §i.numai. cu scopuri curat-pratee. - Bea ined - o'Serid
de rationamente, ce ni probésé intro’ni modi indirectl; c%, nu eclec-
tismul, el a nume a ce. sistemi filosoficd,  pote fi privitd de singurd
_verd; care imbritigasé intréga esplorarea absolutulul; §i fiind ci und
asemine continutii nu are. nici una din sistemele filosofice " esistande,
chiar si ce maf posteridrid, de aceea adevérata §i tot-o-datdsico mal
_completi filosofid, care n'are in videre alte scopuri speciale, ci numal
. ciutarea gi aflavea verititel, nu péte sé fie, decat numal istoria filo-
sofiel, in care cineva péte & vadd intréga sumi 4 individualistrilor
,‘?ﬂ.}S‘Ol\lt}llpT:_,"‘ RS EEE Rt e G

e et
i B A N T N AR DA S PO
pil R D N T i ey e g

. -



XXII

-5 Nol:amit indicatii psns acum, cum aliture cu privirile eclectisniu-
lui:aii- brebuitii s3; apdrd - gi. privirile: Scepticismuluy . asupra -ist’or’i_qi
filosofief:: Din momentul, ce istoria filosofiel aii fostit negligéty in pre-
tentiunile gi aspiratiunile’et; si din momental, ce ea all fq;tl'{ privitgz
niai ales in individualititile'si particularititile e sistematice’;" din
acest: momentit. valérea sistenielor filosofice aii fostii pusi in ‘suspec-
tiune.giin resultati, in loct ‘de ags gisiveritatea in fie-care sistemy
a-istorief filosofieY, §i'a dice cu eclecticul, i této siste‘mele‘ﬁlo's'o.ﬁce
Stintd vere, de-o-dati s aude sententa; e esgte sistemele filosofice
stinbit false'gi e nici-urid din dinsele niccontine veritatea.» ‘Acésty
prere despre continutul sisterelor filosoficy este’si ea o consecint
naturald a studiului; aplicatiy ‘asupra istoriel filosofiey, i’ chiar o for-
muli negativi 2 unia si-aceliasi propositiuni. Spiritul ilosofuluf 'ai
intrebatii pre sine, dacy acésty generaliszife'aiudividdalitﬁtiloi' vietel
istorice’a omulnt; dacd suma sistemelor istoriet filogofiey atingli ab-
solutal, all continti in sine veritatea, ieclecticy] 'y’ formulati nf
-Tespunsti in totul afirmatiyiy {- Tar "seepticul in totul negativii.' Ero-
ile eclectismului indfirmatiupes saneconditionats nof 1¢my viQutd,
88 videni: zcum gi “pre dele 5 scepticismulul in ‘negatiunea’ Juj -y
Crestritiont oo e oy chal

I

- Dack t6t6 sistemele, i cq compuny istoria’ filosofef,
de veritate, se intréby, de tinde scepticismul *sait formatii 0 dsemine
'privire? No¥ :s¢imf positiv. e} a-asemine privire n'ai pututi - st
Provind dela valérea formaly g pretinsi a fie-civia’ sistemne flog.
6iid X acéstd valgre este, dup ami véduty
:care’sistem: filosoficy afli " fntr’nit ‘modi . comp]
" :mal propriu esprimindurn, - veritatey, pretinsi este aflaty iy sycp.
. -siune de fie-cire sistemy filosoficd: " - it L L
1ic-Pre de altx parte; dacii falsitatea sistemelor: istoriel filosofieg nu
-este-continuty' de dinsele intru’ng modii formalii,; atunc ele’ trebue
‘8'0.contind intru'nd modg realti ;- i sistemele, ce’ compuni istoria -
Ilosofie, ¢ t4ts pretentiunea-lor Ta veritate, ‘ele ' atinglt nicf una,
51 cu atats mat.putin o potj posede.” " Candi i’ observiriy pre
 fie-caresistemy séparat i continutul ef, noy videmd, ei fie-care gip

tﬁlére-bcare de privire,- Fie-ni,

sintd private

§'all propusii; dar ag resolvat'o din puntul ssiy e privire:: Nof scimil,
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cll petagoreismul‘iqi d% de temi a resolva cestiunca despre esistenta
" reald a lucrurilor, si el la rondul std, vine do resolvd acéstd cestiune
din puntul de privire cantitativii; i fundindus® pre’ masima, ¢4 «iiv-
mérul este. mésura. lucrurilors , el resolvd cestiunea gi aflt esistenta
reald a lucrurilor in raporturile numerice dintre unime gi do'ir'ne,“doi
ime §i treime ete.; si infine nof scimit, i numdrul de gepte a2t nod,
representa, dupre Petagorien], esistenta reali a universulul, Ei bine;
acum in fata acestor resolvitri a cestiunel despre’ esistentd; putemi
noi st Jicemi, ¢ petagoreismul n’at atins i n'ald 1esolvatﬁ chiar
cestinnea despre esistenta lucrurilor, ad, eapnmandumc cu termmﬂ
scepticismulni, ¢i el cste privatti dé continutit §i valére intrensici §1
prin urmare in totul falsit? Si trebue sé scimi, cii unii'asemine con-
tinuti il are fie-care sistemi “filosoficA separat..— Luate fiind’ siste=
mele filosofice, ce compuni istoria filosofiel; in legiitura gi mportu-
rile dintre dinsele, nol distingemii veritatea gi valérea lor- Intrensi-
¢ intru’nti modit §i mal evidentit. Observati ocestiune, ce ali conti-
nuatii a sé studia de mai multe sisteme filosofice; §i-pentra chiari-
tate ﬁe-m spre esemplu, cestiunea despre categoriile logice, ail des-
pre plocedunle mintale, dupre care se afli veritatea: Este sciuti ‘el
dupd Socrat prin Sofisti filosofia “all mceputu a-ciuta’ eaxstenta lu-
eruvilor in omi, §i dupd ce masima, < 30zvmos pirpondagoss all deve-
nitiiunii principiu filosoficd, Aristotel s'ati detexmmatu a caut't ;;1
el esistenta lucrurilor in omi, i ail aflat’o maf ales in acea, ce pri-
vesce. esistenfa particularid gi de’ actiune a omului,” in nisce"sciute
categorii gi procedur! mintale. ET bine, dacd noi acum vomu ‘privi- Ia
acéstd cestiune din puntul de videre acom palatmnei ne comnnaemu,
e Avistotel prin.Cant nu numai, i nu-se négl,’ ‘dar se completese si
se comfirmy mai. miult.  Aristotel stabilesce ‘unit numerd- de cate- -
gorii logice, ca forme a esistentel mintale a omului;’ el apoi detér=
mind gi procedurile de actionare a acestef esistentd; §1 cu't6te aceste,
in aceste cestiani Aristotel este numai completatu §icategoriile Tui
Arlstotel se determini de Cant-cu. precisiunea desvoltirei mintale a
timpuluy séi, far proceduule logice se afirmi cu adausul mductlunex,
care rémisesé negligétd de: ‘ Aristotel §i “gsageratd i m 1mportanta el
de Becon. Eeamodal ﬁlosoﬁsarelspn.tulm umanit, §i ol ‘dach marge-
‘nile.aceéstei introductiuni nu né'rii restringe, amit pute sé traducemﬁ
t6td istoria filosofief intru’nit studit comparatl\u de fehﬁl ’celu1 ‘es-
pusii. Acum se intréhd, este in istoria ﬁlosoﬁez o pr' ‘yatiune’ s*z 0



negatiune. @ .veritlitei;: dupre cum ‘pretinde Scepticismul , aii -unit
cg‘)ntinutﬁ' intrensicl a fie~ciiria sistenie §i oafirmatiune reciprocd 4
sistemelor. infre dinsele.c . o0 o o L e
¢ Dacd _‘ver_itatea,;nu-pdte sé fie negatd din continutul intrensici atas
a-fie-ciiria sisteme in parle, ‘cit gia tuturorit: in genere, atunci nu
ni m;ﬁ,r‘émﬁ‘he,,‘de ¢at s punemii in supositiune raporturile, ce esisty
intre istoria filosofief gi mintea scepticului. Noi seimii acum positivi,
:ci.;.<raporturile directe dintre mintea cugetiitérii si obicetul de cu-
getat, constitueseii veritatea »; si aplicind acésti lege 12 cestiunea
istoriell. filosofiel, nof. trébue s& avemi tesa, ¢i raporturile directe aiy
indirecte intre continutul istoriei filosofief si mintea scepticuluf tre-
liug s& constituésct , veritatea saii falsitateq privirilor: néstre. asupra
istoriel filosofie. Pre de altd parte, nof mai scim, cfi nisce rapors
turi, fie,directe. all indirecte, nu poti s&'si aibii-locul, de eit numai
intre;:doit all mai- multe esistente;. si-dcésta o recundsce §i scepti-
cismuly. ednd el; vine de négi. veritatea din sistemele filosofice ; ce
compunii-istoria ei: Acum, dacs pentru recundscerea unor raporturi
slintii: necesarie cel pentru.dod esistente, $i dack pentru-veritate ay
falsitate este necesarii natura acestor raporturi, care resul
tactul lor. directii aii indirccti, se intrébi ‘dupd téte aceste, undesuly-
sistd fc,ausa,} Lc}i-}duprg sbepticismﬁ, raporturile dintre istoria filosofiei
si mintea -,um:ini','ﬁiud indirecte; daii.in resultati negatiunea a fal-
sitatea?!‘Npi am vedutli siponé acum, ciistoria filosofiet, avénd uny
continutii delerminatii gi tot-o-dati o esistenti afirmativy y e este
forte capabili, de a manifesta nisce raportury:

Cirecto i prin urmare
in stare d_e_aproduce,veritatcaf.ln 6re:ce mintea scepticului, si hu-

mal'a lui, fiind-a 'doa ‘esistenti;-necesariz ‘pentru. manifestatinnaa
uor, raporturi,- trebue s& conting'in sine‘causele nnor raporturi in-
directe gi prin urmare.capabile; de a produce negatiunes; aii lipsa de
verifate.; De-unde; videmdi, ¢§ veritatea sistemeloi: istoriei filosofies
este,unit produsiiiny a continutului lor, ¢i a esistentes negative, cu
caresse 2;,;33;‘;;;@[‘sc_ept_icis;nul-in faga contitnutuluy obiectivii aiis-
Sorieh flosofiet i fo s it

ja. Nol amy desterminatii p¥ng acam privi

unel _dmty_e-l(st_on:} vietel gi istoria filosofiet si amit ist, ci istoria
vietel este esplorarea absolutului prin capacitatea” imaginatiupey §i
indiyidualisarea lui;.iar,isporia filosofiel este generalisarea individu-
.ahfitex, istorie; vietel gi prinurmare, reintéreerea absolutuluy indi-

t3 din con-

v
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rile‘néstre aéupra disﬁiﬁti—
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vidualisatd la sine insusi. Dacd esistd o distintiune intre aceste dod
carateristice despre istoridi, apof trebue s¥ recunéscemit gi afinita-
tea dintre dinsele, precum gi legiiturile strinse, ce unesciistoria vie-
tef cu istoria filosofief. Daclt noi la istoria vietef putemii forte drept
privi, ca la suma momentelor de esplorare i individualisare a ab-
solutulni, apol despre istoria filosofiel noi pulemit forte bine dice, ci
ea este suma reflesiunilor spirituluf umant asupra momentelor de in-
dividualisare a absolutulul in viati; §i aici concidemi dintru'nd
puntit numai de videre ca pirerile eclectismului asupra istoriel fi-
losofiel. Pentru eclectismii, precum chiar §i pentru cronismi, istoria
filosofict era swma momentelor séle de realisare, §i noi nu ne opu-
nemit acestel privirt, si recungscemi §i nof, ei istoria filosofiet este
suma momentelor séle de realisare, aii suma sistenelor ¢ ; dar u-
nimele, ce compunit acésti sumi, ait “sistemele, ce compunil istoria
filosofiel, nu sintii legate intre dinsele prin necesitatea timpului, ait
printru'nii ideald, impusit de din afard de o minte, si aplicatit asu-
pra fie-cliria sistemeo de eclectictt. Acéstl uniune pentru nof este-tot
intrensicy, ca §i cuprinderea fie-ciria sisleme, gi nof avemi s¢ des-
coperimi firul, ce 16gd diferitelo sisteme filosofice fntre dinsele, pre-
cum gi momentele individualisirel absolutului tot in istoria.

Dupre opiniunca generald filosofia se ocupd cu aflarea veritdtet,
ail, prefiicénd acéstd espresiuneintr’o definitiune sciintifici «filosofia
este tendinta spre veritates. Acésti opiniune despre filosofid da-
tést inci de pre timpul lu Petagora giea este aplicatd numai asupra
filosofiei , propriti ¢isi. Dupd acésti opininne resultd, ci téte cele
lalte manifestatiuni ale vietef, §i specialminte a omului, tindii la alt
ceva, afard de veritate; gi fiind ¢l noi aicf privimii la istoria filoso-
fiel §i a vietel din puntul de videre a verititel ali a falsitatet lor, a~
poi trebue s3 avemi conclusiunes, ¢i téte celelalte mavifestatiuni a
vietel, afari de filosofii, tindii la realisarea falsititeY, Acéstid con-
clusiune ati trebuitii s& fie neasceptatd atat de imventiboriul numi-
rel de cooosts, cib i de toti acel, ce fact inc o distintiune de feliul
acesta intre filosofi¥ gi viati. Din puntul nostru inst de privire Tes?,
¢ fie-care manifestatiune a vietei spirituale a omului este o *endintd
spre veritate, o filosofil. Din momentul, ce spiritul umani tinde la
alesi dinindividualitatea sa naturald, at istoricisi aesplora, ail aTa-
tionamenta intru'nti modil ére-care absolutul, el tinde spre verit:%’ce;
dar in viatd tinde spre veritate prin esplorarea de ideale si vealisa-

4
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rea lor in institutiuni, in re-ce in filosofix tinde tot spre veritate §i
atinge absolutul prin capacitatile generiitdrie, preficénd aceste mo-
mente de generalisare §i rationamentare in sisteme filosofice. Acum,
precum in istoria viete spiritul umanti esploréss siideale, care réménti
neindividualisate in viati, §i constituesclt eu sine elementelo funda-
mentale a mowmentulul de individualisare posteriérii, tot-ast-feliti i
in istoria filosofiel, unde spiritul umanti refletést gi rationamentést
asupra unul momentii din individualitatea vietei, precum si asupra
idealelor lui nerealisate; si specialminte in fie-care sistemi filoso-
ficti nof putemi s8 distingem, ci idealele, esplorate din alsoluty §i
realisote in viatd, devinii in sistemele filosofice notiuni ati idel per-
ceptibile de rationamentit, care putemi Jice, cii constituesctt acum
cu sine individualitatea filosoficd a spirituluf umant, in 6re-ce idea-
lele, rémase nerealisate , constituesct eu sine nisce posibilititi, care
devinli notiuni §i idef rationamentale numai pentru sistema de filo-
sofid urmiitrii. Eea in scurt, privirile néstre asupra istoriei filoso-
fiel §i ea pentru no¥ este rationamentareq spiritului asupra vietey,
unde laturea realdi a vietes dd nascere ideilor, §i notiunilor sis-
temei filosofice, iar ce idealt formulésy posibilititile ideilor unes
sisteme venitéridi. o L S

Fie-care sistemy filosofici, not avemi si videmi, contine in sine
de o parte nisce'idel i notiuni, pre care 16 perceputii inci Aristo-
tel in'respetul numai a esistente fisice si el in Metafisica sa aif es-
primatii pirere, ci esistenta gi cu preferintii ce fisicy, trece prin do}
momente de vial} ; adic prin posibili, care dupe dinsul este Blvang
si realil, care se esprimi prin &y Acum, dac Aristotel, cum el
ail ficutit distintiune intre esistenta fisicd si absoluty $i ail esprimatii
viata esistentel fisice prin v §i 8o, oy pre ce a esistentei absg-
lute, numal prin &é%vae, ar i merstt maj departe gi ar fi apl‘icatﬁ a-
ceste momeute de viatd gi asupra esistentet istorice a omului, fie
acéstl esistentd, privitd din puntul de videre a vietef aij g desvolti-
rel spirituale, atunei Aristotel ar fi fostiy filosoful prin escelenty slar
fi resolvatit o cestiune, care abie ati devenitit proprietate aspi‘ritului
gi¥'all preficuti intr'o ided reald numaiin timpurile moderne, Hegel
cel .intiiﬁ all resolvati cestiunea despre momentele viete omuluj a-
tat istorice, cit si spiritnale ; si el, percepénd generalitatea persénet
9mul.ui, aill obse_arvatﬁ, ‘¢ momentele, ‘ce compunii desvoltareg lui
istoried, stintli momente de posibil §t reald. Acéstd transitiune a
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vietel do Ja unti momentu la altul gi acéstd schimbare a desvoltdrel
omuluf din posibilt in realii face mal intiitt, ca fie-care momenti a
istorie} s¢ fie o migcare, o viati, 5i apol gi insugT istoria eu t6te mo-
mentele f de desvoltare st fie i ea o migcare §i 0 viafs, dar o mig-
care §i 0 viatd completd, organici gi progresivi. Daci istoria in
genere, gi specialminte a filosofief n'arii fi o viatd progresivil, a-
tunci cum ar fi pututd Hegel, ait mal hine icénd, spiritul umand
s¥'si amintéscd dupt atdta timpii o cestiune, perceputii numai in
respectul esistentel fisice, si rémasd sub forma do posibilitate fn a-
cea, co privesco esistenfa istoric a omului? Daci, pre de altd parte,
istoria filosoficl n’ar fi o viati organict, atuuci nof in istoria filoso-
fietami avea unfi corpli dismembratd, unde fie-care sistemnd, precum
si fic-care idelt ar sta independentd de cele corelative ei, gisistemele
precum gi fie-care ided in parte nu s'arit fortifica intre dinsele spre
aagiunge la scopul lor finaliy, care este desvoltarea progresivi. Daca
in fine, istoria filosofiel nar fi §i viata cea maf completd, atunci noi
- trebue st cidemd din necesd iu una din aceste dod supositiuni: a-
dicd, aii, ci completarea filosofiei nu s& realisasé nicl intr'un modﬁ_,
si in asemine casd sintemni complici la téte erorile si consecintele
privirilor sceptismului asupra istorici filosofici, ati ¢l st realisasé in-
tr'o sistemit 6re-care si atuncl recunéscemil pre nesimtite defectele ec-
lectismului i a tuturor sistemelor de filosofid, ce se calificd §icu nu-
wele de dogmatice. Din contra, noi admitemtt privirea, cil istoria
filosofici esteviafa spirituald gi filosofia cca mai completd, decare
dispune spiritul nmant gi tote sistemele, ce 0 compunit, siuntit
in totul semine cu membrele unut organismit, care, avéndugs §i el
viaja sa organicd, tinde in modul cel mai regulatit la 0 desvoltare
permancntd gi progresivd- '

Eca privirile asupra filosofief, privitd ca productinne a spiritulul
umanii, §i care priviri ail st fie g“lustiﬁcate pdud i in amiinuntimi
de datele istorice, ce ni prestait. D. Suegler face, cum s6 va vidé,
din acéstd istorif a filosofiiel, 0 adeveératy sistemd filosoficii; si el,
stabilindu't de bas principiul istoriei si afirmand tot-o-dati si la-
turea subfeetivi a filosofulud, afld in adevératul sensii veritatea. i
el, ca §i fie-care flosofd, ce pentru veritate recunésce necesitatea
conditiunilor de subiectivitate si obiectivitate a esistentel, vine , de
afirmy de o parte datele istorice, ¢a elemente fundamentale a unei
sisteme, ce are in videre espunerea desvoltirel filosofice a spiritulul
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‘umanii, ar de altd parte, &4 o mare importanty privirilor séle subcc-
tive asupra acestor date, care sinti necesarie spre aflarea causelor s
a legilor, dupre care s& product diferitele fenomene, ce compunii da-
tele istoriel filosofiel. Acestii modii do espunere a. istoriel filosofief si
di preferinti D. Suegler cu istoria sa ‘naintea multor istorit de filo-
sofif. El intrece prin meritul st téte istoriile filosofief, care, fun-
dandus§ pre principiul curat sublectivii a filosofiel lui Hegel, vinit
de ‘acomodéss gi tot-o-daty alterésé sistemele filosofiex pentru o i-
ded, impusi lor de dinafari prin mintea filosofului, Si aiet trebue st
0 spunemii, ci istoria filosoflei D, Suegler std in totul may sus si de
¢t acele istorif a filosofiel, care siintii private de téte privirile ge-
nerale, §i care ni presinti nisce matetialt, unde lectorful nu vede
causele, precum si nict scopul esistentei luf, Cu o vorbi, D. Suegler
ni dit prin istoria filosofie sale 0 adevératy §i ce mag completit sis-
temdt de filosofii ; lasdnd apot, ca fie-cine s€'si alégit din istorid
comform_ scopului speciali , ce'si propune, pre ace sistemd filo-
fisoficd, care intrunesce mas multe conditiuni corespundetirie sco-
pului sei. o T :
1869 August Y

. Bnacé
Bucnresci. I’; Gn. Enacény



(STORIA FILOSOFIEI
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INTRODUCTIUNE -

§ 1.
NOTIUNI DESPRE ISTORIA FILOSOFIE!

Definitiunca filosoffsaeil. 4 filosofifa insanind a rationa-
mente; adicd a urmiri intru'nit modf} rationamentaljl esenta obiec-
telor. Ci cuacésta nu se determind in de agTuus notiunea despre fi-
losofilt. _ ' ‘

Raporturile filosofiel cu colelalte sciintd. Omul rationa-
mentésd si cind are de obiectii o actiune practicd; adicit, cand
isT propune, de a afla miglécele necesarie ‘pentru realisarea unui .
scoptt sciuti. Tot ast-felili de caraterd rationamentaldi aii i téte
celelalte sciinte; chiar §i acele, ce nu se’ repértd la filosofiit in
sensul proprili a vorbei. Se intrébd acum, prin ce se distinge filo-
sofin de aceste sciinte ? Ce distintiune esistd, pentru esemplu, intre
filosofii , astronomid , medicini gi sciintele de drepti? Se intelege,
¢ acésty distintiune nu este basati pre obiectul studiului lor. Oblec-
tul de studin a filosofiel este aeelayi cua sciintelor emperice; aran-
gémentul §i-ordinul universulut, compositiunea §i actiunea corpului
umau'q\, pmp‘rietatea. dreptul i societatea, tése aceste notiuni gi 0~
biecte privesel tot atata ple filosofid, ¢t i ple sciintele lor respe-
tive: datele, capatate dela esperientd, all fenomenele naturel con-
stitue si obiectul filosofiel. §i aga, flosofia se distinge de sciintele
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empirice nu prin cuprindere, ¢i prin form, prin metodul $8i gi.n.lo-
dul propriu, cu care ea studiéss obiectele. Fie-care sciinti ex.npm@
igi adunii matevialul stit prin esperientd infru’nit modi imediati, §i '
il admite ast-felit, cumlaii aflati; filosofia ins€, nicio-dati nu pri-
mesce datele numai, ca pre nisce date simple, ei le urmiiresce poné
in fandamentul lor; ea studiéss fie-care fenomenti in raporturile séle
cu principiul, si'l privesce, ca pre o parte a totalului cunoscintelor
séle, Cu acésta filosofia si separy dela fie-care f‘enomenﬁ, isolatll“; gi
datii de esperientd, totﬁ acea, ce el are distint}"z, acideutalii gl indi--
viduald; din multimen , datelor empirice @9_3&@}3&1}9}}3,‘,’,EI{@E_CE@.’ »
ce_este universali s din multimea nenumeraty si foré de ordintl 2 a-
cidentelor, filosofia Ye in consideratiune numay necesarinl; ea separd
legile universale. Cu alte vorbe, filosofia lgbservi suma fenomenelor
empirice in forma lor individuald, comform principiului sistemef séle,
Din cele {ise urmést, cd intre filosofidt, privity ca unit tots ratio-
namentalii dalelorpmpirice, §i sciintele empirice esisti rapor-
tur? §i relatiung reciproce §i precum filosofia conditionéss ésistenota -
scitntelor cmpz'ricg tot asi-felii 5i aceste la rondullor conditionéss
esistenta filosoficy, - '

Obfectul istorief filosofiel, Nu esistd nic{ o filosofi, ce aravéuny
caraterti absolutiisi perfeti, precum nu e nief unit empirismi perfetii ;
st acésta se probést prin desvoltarea istoricd a sciintelor, Maf curénd
putemit dice, c filosofia constd numai in forma diferitelor teoi flogo-
fice, ce se sucedii una pre alta, presentin "
cd, aliiture cu o sistemi 6re-care a sciintelor enpirice, precum sicuo
scintd forma a vietel sociale si politice a ownlui, i care formy repre-
sintil tot-d6 una diferitele grade de desvoltare si formatiune a filogge
fiel. $i oblectul istoriel filosofiof este prin wrmare, deq Dbresenta cu-
prinderea, ordinul, desvoltarea gi legatura intima a teoriiloy is- -
torice a filosofict, pre care noj 1€mi numitit forme g cugetiivef rati-
onamentale, ; o ,

Caraterul istoricx filosofie¥, ca sciint¥. Prin acésta se mg-
nifestéss diferitele momente a filosofiei, se face cunoscuty viafa
istoried a omului, privitd din puntul qe videre a ideei de veri-
tate si representati in forma sa de progrest mintal¥, si in fige
s¢ manifestést o seriy deo gradatiuni a desvoltyse; umarne, care de
hu tot-dé-una regulate, dar in totii casul gradate. Asa ¢d, fie-care
sistemit filosofict din istoria filosofief, fiind 0 espresiunerationamen-

dust fie-care pre avena istori- :
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tald 2 unui momenty a vietel nmane, vepresinti tot-0-datd o mig-
care organicd, o sistemd rationamentald gi in sine distintd, o serif’
de gradatiunia desvoltirei, ce se basast pre tendinta spiritului, de a

' ridica treptat esistenta sa pSné la gradul de esistenti conscientids,

ponéla gradulde identificare cu toti, ce-e fisicil i morali in universi,
si in fine poné la ridicarea activititei la trépta de vointi. Hegel
demult inci aii manifestati acéstd ided, si ait supust istoria filoso-
fief principiniui, manifestallt in procedura rationamentald a omului;
dar trebue 8 recunéscemil, cii elil all impusti idea acésta, ided in
sine verdi, poné la estremititile ei, i ail voitii a priva pre omi de
libertatea actiunilor séle , a nega esistenta acidentali si a introduce
in fine privatiunea rationamentului praticii. Hegel afirmi, ci ordi-
nul sistemelor filosofice in istorid este identict, cu ordinul categoriilor
logice din mintea umand. Dupre pirerea lui Hegel, dacii noi dela
diferitele sisteme filosofice, ce compuni istoria filosofiel , amil lua
numai principiile lor fundamentale, i amti separa dela dinsele fotl
acea, ce este formalii si provenitd ocasionalminte ; atunci nof in re-
sultatt ami avé diferitele moduri a rationamentire logice ;- adicd,
esenty , forind , esistentd, esistenti absolutd, cantitate ete. i viee-
versa , Inind rationamentarea logicd aga, dupre cum ea 56 efectud,
noi cﬁpﬁtﬁmi’l'desvoltérea treptatdl a sistemelor filosofice. ‘

Acésts pirere nu péte fi giustificitd in principiu, dar nict probati
istoricaminte. . SRR o

In principiu acéstil pirere nu péte fi verd; fiind cd istoria este
combinatiunea libertdtel cu a nécesitiitei; §i eu t6te cii ea presintd
in fotalt o legiituri logicd, ci in raportil citrd fie-care sistemnd isto-
toria represintd unit gloctt de fenomene nenumerate acidentale; tot
ast-feliti precum §i natura in'sistema sa ni presintd uni totll rati_o-
namentalti, compusti din diferite grade, ¢i in :iméuqnte, in pi‘u'tl'le
¢f, ea nu péte s fie supusi la nicf o clasificatiune artiﬁci:ali. In is-
torid insg, pre 10ngd aceste, stintil §i individe,‘ care ali iniciativa fflp-
telor; stntd fiinti libere, giprin urmare unit elementi necalculabild;
fiind ei 011 cit ami supune nof individele diferitelor legi, provenite
de la cause atat morale, ¢b gi figice, nol nu putemi 8 reducemi
voia libery a omului pond 12 jnsémnitatea unei cifre. Istoria: nil
este o problemi matematici , pre caré noi am puté s& 0. ro:solvumu
dupre formala el generald. Si prin urmare, noi nicf inistoria ﬁlc.)so-
fiel nu putemti presupvne 0 construtinne & priori a datelor istorice;

~
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faptele nu poty £ aduse, ca esemple, pentru esplicatiunea categorii-
lor logice, Ci datele, capatate prin esperient, potii s3 fie Inate ca
ast-feliti, numai intru cat ele Potl suporta o eriticy, Yar raporturile
rationamentale dintre aceste date potli fi aflate numai prin midlo-
cul analisey. $1 0 ided fundamentaly péte st’si aibi locul, numai
incat privesce coordonarea si legitura sciintifici a datelor istorice,

- Opiniunea Iui Hegel péte fi refutati §i in modul urmtorit, Des-
voltarea istorici a vietet umane se opune mai tot-dé-una desvolti-
ref logice. Asa, pentru esemplu, societiitile, nof scimit din istori,
s'all ivitiin urmarea rationamentului de necesitiiti, péte chiar fisice ;
dupre pitrerea insg a luf Hegel, ele trebue st fie deduse din idea de
dreptii. Aceste ni probésé, ci desvoltarea logicit este o proceduri,
ce’si propune de ‘a s& Lisa de sus in gios; adicd dela abstrati spre
coneretii; in Gre-ce desvoltarea istoricy 2 filosofiei se presinti mai
tot-de-una, ca omigcare contrarii, dela concert spre abstrati, dela
date spre cugetare. Istoria tot-dé-una face distintiune intre acea,
ce este abstrati $i concretil, gi pre concretii il privesce, ca pre for-
ma, in care abstratyl se manifestéss, precum ‘sfintit positiunile
religidse . si sociale, ce dispunit de ‘persona filosofisit6riz, Tie-
care sistems filosoficy se desvoltd intr'nit mody sinteticli, in 6re-
ce istoria filosofiet, adicy isoria cugetiret umane se desvolty anali-
tictl. Pentru acésty cu dreptii cuvénti putemi s§ afirmimy contra
parerei luf Hegel, ¢ adicd totg acea, ce pentru ung altul are o jp- A
portantif de gradul intig, pentru nof devine unii e secundariu, Aga,
filosofia ionici n’ai inceputii filosofisarea ey esistenta, ca cu o potj-
une abstrat, ei cu unij co mal conereti, si mai evidentii; adicy cu
notiunile materiale de apd, aeril etc., Chiar Esistenta Bleatilor §i
schimbarea lui Eraclit ny stintd nisce notiun logice, ¢i numay nis-
ce representatiuni, care dupre dingii aif ineg o nuantd de materiali.
tate. §i in genere, tendinta de a Supune pre fie-care sistemy din is-
toria filosofiei Ia categoriile logice, ca la principiul, din care Sati de
“dusd, nu e realisabild ; fiind-cj multe din aceste I5T ali de oby

ectul
~cuprindere! lor nu o jdey abstraty, ci representatiunile ef in natuyy
$i in spiritul Umani ; gi pentru acésty noj vedemi, ¢} nis

estiunilor, relative |, filosofia naturei, -
acea Hegel ar f; trebuiti, ¢

4, nemir-
» 86 intindg comparatiunes sa diptye des-
i voltarea istorici §i sistematics : Yo
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:loso'ﬁvce. '.Elgat.'ﬂ,'E_r'ncli_t. gi . Atomistil, dupre pirerea Iuf Hegel, alt
ailmisfl ca fundamentiia tooriilor lor filosofice una din categoriile lo-
gice, darco vomii ice despre Anasagor, Soristi, Socrat, Platon i A-
ns.totel? Si dacii né'mit incerca, de a prescrie gi acestor sisteme vi'unil
pr}llcipiti fundamentalii, gi amii voi, ¢a prin tote miglécele sé mirgi-
nimi filosofia Il Anasagor in desvoltarea notiunei de scopi, far pre
a Sofistilor in notiunea fenomevuluf §i pre filosofia lul Socrat -in
flesvolarea'notiunei'de bine, atunel se intrébs, cun putemd nof st
impicimii ordinul categoriilor logice cu ordinul desvoltirel istorice
a filosofiel ? - ' L

. Tnsugi Hegel nu s'ait cercatii a aplica cu plinitate acest principit
si el alt intimpinati obstacule chiat in filosofia gréci. Esistenta, for-
ma, esistenta absolntd, precum de altd parte Bliatil, Eraclit gi *So-

fisti, éca totil paralelul lui Hegel, care nu merge mai de parte. §i
dupd acestia vine in istoria filosofiel Anasagor cu mintea, co luerd
conform unuf scopi; pre 1ongd aceste, fnaente de filosofia eleatd stntl
‘o scle filosofice, care nu potii fi esplicate din acest puntit de vi-
dere. Aga filosofia ionicd, ca cea, ce este filosofid materialistd, nu
péte si'st aibit Jocul intre sistemele istoriel filosofiei, basate pre ca-
‘tegoriile logice gi libere de téta materia; pre longd aceste §i filoso-
fia petagoreicd trebue st urmesé dupd filosofia Eleatilor gi a Atomis-
tilor; fiind-ci categoria cantititel urmést dup® a calititei; cu alte
Vorbe, Hegel trebue st nimicésed pentru scopul s¥ gi ordinul erono-
logicti a sistemelor.  Fiind ¢i acésta este preste putingd, apol ar fi. .
de agiunsii, dacl in desvoltarea istoricd 2 spiritulul umanii sar pu-
té descoperi unii progresi rationamentuld a desvoltdrei Tui, §i- dacd
istoria filosofiel, ficénd privirile séle asupra unei epoce din acésti
desvoltare, ar stabili unil terenii determinatii & filosofiel gi ar indica
12 cunéscerea unef idei noi. Ci trebue a ne feri de a aplica cerinte-
le logice a desvoltirei interiorie a omului la t6te schimbirile gradate
si conditionate a istoriel. Une ori istoria se desvoltd neregulat, alte
ori pare, cise intérce indorét, si sntl gi'de acele casuri, cind ea,
lisind cimpul vasti gi fertili, se opresce ]a unii puntii ne'nsémnatl,
1 acésta pentru cuvéntul, ca st p6td desvolta pre cealaltd parte cu
-mal multd ugurinti. Demulte-ori istoria filosofiel ail perdutil sutimi
de ani numai la incerciri gi care’ incercirf ati datli nisce resultate
- negative gi altll datd o multime de idei filosofice at résiritl numai
in decurgerea unel etitl de omii. Aici n'ati locii legile naturei, care

5
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cndmh thaOhCl antenérc lul Socnt Catc de 2. alla punclplul

CaphcatmneT naturei. Maf 'nainte de t6te, natura, ca obectul cel mai .
divectit gi maI 1mpresnon.xtorm a sensurilor, ali provomtu qtentmnea
spiritolui- umani. ()mem{ credéii , ¢ in fundul fie-ciria forme s
schimbiria fenomenclm naturef sace ceva pnnm iu, unil puncxpm,
ne sctimbabild intre téte =clmnb’mle formelor, i pcntru acésta sis;, J
temelo filosofice s¢ mtxebau uncle dnp6 altele despxe mtura §1 prm— 4
cipiul ¢ obfectelor. - . ;’

1. l’rmupml lilosoﬂc‘homcc 1’1losoﬁ'1 jonicil s'ait mheb'\tu :
care esto pnnclpml nafurei? .ce {eliti este- fund'nnentul emtentex
lnclunlor9 At maf precis, care din clementelc naturel este,cel. fuu- ‘
(hmental 2 si filosofia jonicd ’ efm basati respunsunlu sélo pre unul
din elementclc uaturel. szmd plmmpmlsc]nmbrmlm mtumle in '1p.t,
aelu, alt in nntcm caotlc‘i

2 l’rmcxpml lllosolch pet'worcnc. Solutmnm nm depante
a acestei cestiunt in istoria filosofiel o presintd petavorenn. Dupre
dmgu prmclpml si fund11n011t111 tutmor schlmb’iulor formale a Tu-
cruulor cousti tot in, materid § d'n‘ nu, in conmetul el sensnbﬂu -ci
inr apor lm zlc numm icesi forma?c a luc: urzlor si it mesiris Com-
form acestor’ privirt,; numenle, < cele ce CSphmt{ fapmtunle nume-
rice dintre oblect suutu peutru pxtworem prmmplul fundiment'ﬂu. -
«\Iumcml aste- osenh ‘tuturor - lucruulor° J ast -felil em pwposxtm-
nea lor fuurlameutmla. Humeml h\pre dm§u, este ceya interme-
d\atonu lntre obserntlune i cufmt'ue. ‘Numéral §1 mesma. nunm -
pentru acest'\ poti st fie '1p11<nb11e la materid c‘i ele, pre;eutand

dlveraole nportun dmtre 1ocuu g tlmpun, cqumu in sine §1 ‘0 dom,
~ d¢ intindero i nu éotu st esxste féu, {le; datele eapeuentel sia nn- o

‘ term numemlnle. ‘Cu modul aceata, petwownu se 'nalfil m'u 1 e
sus [ matenahtatm feuomenelor qn wce:ta conahtue oblectul <1 &
senga ﬁlosoﬁel petarronce. N

3. I’rmcnpml mosoile‘i elc‘mce Ele'xtu 1'\d1canduse mal pre-
“suis de téte datele eSpenentel st abstlaﬂenduSe dela tott acea, ce este
matcnalu, aill admxsu de pnncnplu maugl abatlatlunea §1 ueﬂatluuea

S B I A L I .
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tuturor raporturilor de intindere si ‘timpﬁ__; adicﬁ.a?’x px-imiti'l. de. prinj
- cipiu esistena. Asa ci in locul principiuluf sensibilii a Iomeml(.n‘. §i

in locul principiuluf de cantitate a Petagorenilor, Eleatii aii stabilitii

unit principin cu totul speculativii,

4. Principiul filosofief Iu¥ Eraclit. Sistemele pl'ecedente’l'aﬁ
urmiritd singura directinne, care in istoria filosofiel forméss perio-
dul intiiti §i analiticti a filosofief grece, si dupd-dinsele se incepe pe-
riodul al doile, numitii gi sinteticti. ‘Eleatii cu principiul esistentef
lor speculative.aii slac:iﬁcatﬁ,esistenta relativé, esistenta lume ob-
servabile. Cu'téte acests era preste putintd; de a nega si in realitate
natura §i lumea.’ Realitatea atat a lumet, cit 5i'a naturef "era‘;recu'.
‘noscutd necesarminte’ §i insugi Eleatif ail vorbiti “despre dinsa, dé
§i cu ére-care restritinny gi conditionat. Pre longi zic'eéte’,.dela c’sis-
tenta speculativi §i absoluts a Eleatilor era preste putinty, de a trece
gi 'asé reintéree spre esistenta concreti §i sensibili. Principiul lor
trebué s& esplice esistenta lume; si formele e, gi'cu téte aceste el
n'o esplica. Acum presta filosofiel, de 2 imventa undi principiu, du-
pre. care s'ar fi pututii esplica’ forma luerurilor gi procesul esistente
fenomenelor observabile, Acésts cestiune s'all resolvati de Eraclit,
care ati admisii de principiu fundamentalit fnsugt schimbarea, ca u-
nitate a esistentéi §i a neesistentel, Dupre Eraclit schimbarea”per-
manentd §i curgerea “nedesecabili trebue s8 fie considérati ; ca unij
ce esentialli, §i pentru acésta el ics : fotul curge. In locul materiei

primarif a filosofief ionice, ol aici avemi idea puterel primarie vis’
tale i noi :aiqi’yi;lem’ﬁ_ ce intfa incercare, do a esplica feﬁé‘ﬁp‘enele §i
migcarea lor prin midlocul unuy principiu , aflatit pre calea analise],
Dela Eraclit cestiunca despre principiul schimbre; lucrurilor ai de-
venitli o cestiune capitali in filosofis si unti adevératiy motivii'a des-

voltiref filosofice, © - . S e

~ 5. Principjul filosofier Atomistilor." Schimbarea esto inita-
tea esistentel i a neesistentel. ‘Pre aceste dof moments & prifcipiu-

“Tuf Tuf Braclit ‘s'an,ﬁﬁfﬁféistgmelg'Atomistilor; Eraclit a1 stabiliti
ptit, luat'din éspevri_éntii';' el

principiul schimbirel ; ci numai ca fa
¢l 'ail esplicat’o’;. mai réming
1 legi universale, Pentru ¢g totul s

numai aii espusii legea schimbiref,
t4, intr'o curgere eterni ? Dela jden- ---

inci a proba pecesitatea acesti
- afli intr's"sehimbare permanen
. L Foriay N . . ® 'K. YRR 2w Y, o ety
.t)ﬁg‘ngqﬁma,ql}g\l‘ cu putgrgg;:gy1§¢‘{t6r1{z t:rgl‘)}lg)sg_gt;fepg la distintiy-
1. §iin fine'la upi-
. N . \

nea consciintiost si ‘determinatd ‘a asssior facto

i
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versalisarea m ecanici a lor. Asa ¢i pentru Embedoclu materia ai
fost esistenta permanent3, Yar putéib'a"fundamentul “migcyrel.’ iNoi
aici avemii o combinatiune a teoriilor luf Eraclit gi Parmenid. Dar
puterile migcitérie a luf Empedoclu erali incd puteri rmtologlce a-
mérea §i imvidia ; in ére-ce la atomistl ele se presintdy ca o necesi=
afe ne'ntelésit gi naturald. §icu modul acesta o. asemino privire
mecaniclt asupra paturel mal mult descrie migcarea, decito esphc:!.
6. Principiul fllosofleY JuY Anasagor. Dl‘lpeﬂndUSb in posi-
bilitatea, de a putea afla csphcatmnea. schimbdret numai in conditi-
unile materiale a le lumel, Anasagor, aliture cu materia, ait adop-
tatit §i ratiunca creatrice. El ait intelesti ratmnea, ca pre causa ul-
timari3 a universuluf, a orgamsatmnex luf actuale §i a comformltﬁ-
tel lui cu scopul s&i ultimarid. Si cn modul acesta s'ail. mtrodusum
filosofia pnnclpml idealismului ; dar Anasagor n'atiscinti sé desvolte
principiul st §i s9'1 aplice in esplicatiunea Jumet. In'locii‘de a es-
plica universul cu ratiunea, in locd de a deduce t6td esistenta din i-
del, el s'ai reintorsi la espllcatmnea mecanici a lumei.,Ratlunea
lm creatnce este pentru dinsul numm, ca unii'motivd prmnnu, nu-
miai ca o putere migeitérid, este, u alte vorbe, Deusex machina. Ast-
felit, ¢, Anasagor, ¢ cu t6te ci all presmtltﬁ esxst,en;a ueui pnnclpm
°Upremu, ¢l réméne, ca §i predocesorxi s%1, in margenile naturei, Ra-
tiunea nu se presmtli inc pentru dinsul, ca 0 putere nedependenm
‘asupra naturef, ca, uni gpiritit liberd in “organisarea universului. -
. I’rmclpml filosoficl Sofistilor. Desvoltarea mai de partea
filosofief consts aicl propriu in acea, c3 se face dxstmtmne intre spi-
'ntﬁ §i naturd, §i spiritul se recunésce , cdt wnit prmctpm ‘supremit:
1L opositiune “de naturd.. Cu desvoltarea acestui prineipiu g'ail ocu-
patu Sofistii, Ef ail sciutd s¢ pund in contradltlune rationamenta-
rea, basat'x pre obiectivitatea datelor esperientef i a autontﬁtcl, ef
at scmtu s& ‘ruinesé 1mportan§a acestel obiectivititi, care pﬁné acom
mmxcé cu sine insémnitatea subiectivititei, §i al stabilitd suseranl;
tatea rationamentirel subjectives; cu téte cd acéstd consciintd’era 1u-
¢ pentru dingit nedeterﬁnuati gl 1nstmt1vﬁ Respandmd cultma
generald religiéss §i politicd, sofistif all pusu pentru, Sciinty gl via-
{4 1a intiiul pland principiul subfectivititei, sia persénen omuluj ci
la inceputil e ati ficut’o acésta pre, terenul negatxunel §i pentm a-
‘eéstd ef ait ruinati tot, ce esista sohdu in comvictiunea timpulul

lor. Inﬁne cu Socrat in oposmunea ‘acestel subfeetivitati empmce,
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50 pune prmclpluhsub1ect1v1tﬁte1 absolute- adict,. spmtul primesce
o importantd, sub,forma, voel hberev§1 Jmorale, si cugetarea devine
pre terepul aﬁrmatmnel prmclpml suprem, care; este mai; mult, de
it esxstenta §i; chxar veritatea: Acestel realitaty, :Cu- sofistif s, terml-
‘ni penodul 1ntuﬁ)§1 m)doctrma, lor: ﬁlosoﬁa anterlérﬁ llll Socrat se
rumese smgurﬁ pre:sine; .l

Setteane i b aovinye RIS LIt

'\"( i l J' rf.i‘[ N l‘g

- 1 ceon
PBI\CIPIUL sx slsu:nm Fmosomn LUl TALLS. BRI
RN '. e ulntden in fenitei e g

’

i ,§ 1. In fruntea ﬁlosoﬁe1 naturale si 1on1ce, s tot-o datﬁ m fruntea
ﬁlosoﬁe1 in genere cel vechJ dne unammltate punii -pre Tales dm \leet
contlmpuranu cu Cres 3 g Solon,(640 550 I ch.). Tesa 1u1 ﬁlosoﬁm,
el determmi posntlunea in xlStOI‘la. ﬁlosoﬁel, este ce urmatérm :
cprmmpwl tulmor Zum urzlor te apa, totul s’ au produsu dm ap}l
$t, sepre/' acein apd» Cl cu acést_‘ pir .despre prmmplul fundame‘x-
talp 2] lucwrllor el rlnai(‘cii nﬁ.»é’iﬁf’né tatii. maf pre sus de prlvmlo
.cosmo gonnlor mltologlce. S Anstotei vorbufd despre Tales numesre
premultl dm cel antici teologz, punend mtre acestla §i ple Omer ple-
.cum,gi,pro Esxod carit ait, prescnsu productlune'a‘ futmor lucmu-
lor Qgggql_m gi. 'letxsel. Pentm acesta i numal cencarea dera s& eh-
‘bera de puvmle mltologlcem esphcatmnea acestul puncxplu §1 a in-

troduce In filosofif o apucﬁtmi scuntlﬁca sqptu pré de aglm.su ca
88 preserie, 1u1 Tales epltetul de mcepé‘to;‘ m'a ﬁlosoﬁql.. EL cél 'ﬁi-
diill 'alt pusii m esphcatxunea. fenomenelox n.aturel pre
..onamentuluj, .Cum el aﬁ probatu tesa s*x if(ﬁ . cunéscemu cﬁ“i)f'e'-
; Cisiune; ; NOL insé m se pare o4 la acest prmclplu 'lati, adusu bre
, dinsul acel faptu cﬁ semen(a §1 nutnmentul tuturm oblectelor suntu
unnde cﬁ cﬁldura se desvoltii dm 'un é]ltale ca. umldltatea este
capabllﬁ de orgamsatmnej de wata 1§ ci, m geuele ,e | ¥t
.solxdarealgx fluidarea acestex matem fundament,zﬂe Tale
. pare, aii dedusu téte sclnmbﬁnle lucruulor ne esphcaud 1nsemt1u_
modu determmatu efectuarea acestux procesu. . o ‘
Ly )Cu acésta; se gi mﬁlgxnesce,lmportanta hlosoﬁcﬁ a lu1 Taies El
wal fostu unii. filosofi ; speculatu?u in sensul postenonu a. acestel

vorbe, Scrlexea de sxsteme ﬁlosoﬁco era mci ne usxtagi pentru acele
MY G TFYRNS Mgy 1ol

i

elenul ratl- .

viatk. Din

\



st gi Tales; dupro’cht cingscortit, e espuist in'erish acéste
opiniunt, Pentru prudenta moralo-politici Tales este enumeratirin-
tre cei gepte intelepti a anticitiitel, si lt‘r;}sq‘r'ile‘:Ic_ar'acteristice, ce’l
p_rles'cr'iq_?e“i veeh, I.)Wb.és;' _intelepci'l}qpn' luf praticd. Aga, pentru ¢- -
semplu, ‘spuni, ¢ el’ celiintiid ai prospiist; pre’ bas "unor-calcule,
oeclipst do s6ro, - Seriitoril 'post'ei'iorirs‘plixiﬂ;despré,dinsul,l clel.al
Yecunoscitii ‘unitated lamef, idéa: piritilufrutiiversald;liali -gpiritul
creatoriu, infirie, 61 el.ad invefatd ‘despre, nemirire ; "c t6te:aceste,
ford indoéld, siintit Yiuniat idef 4 timpurilor posteriérie; care’ nicl in-
tre'udt modi n'att- pututit. sé fie deduse din:pritcipinl luf;'ce -al re-
masii ¢u totul nedesvoltatita: b il i e e
[T T AT OR TPV Ry S olon O TR T R R

s e
PRINCIPIUL S1SISTEMA FILOSOFIEY, LUl ANASIS_I!\I)'DRU .

Aot

oY
o

Ldatterit

- § 2. Ariasimandrudin Melit: ljre care def vechi 1l numeset;”cnd
mvegicelt; eind colegt aluf Tales; aii fostit in totd casul'ma tindr,
de ¢at Tales eu’0 goneratiune infrégiist at chutaty’ ‘desvolta mai
departe principiul - 1k, ‘Esenta primarit, ‘pre ‘tarea ‘el cel intfid "al

s o e e . . . PYRE T T N Yy gl vl gy
numit'o principiu (3p23), s'al definitd de dinsul)ea it findamentit

0, R FTA I B VLS SUL SN TS W I I
| 'a Tucrurilor clcrm‘i,‘;mzfmz“t‘zg,.st'g;gtlctmyyiq}’z’g, din care totul se

produce §i in care dupl timpi totul se rez'ntércq.»"EI"imvéta; ‘el
acest principiu contine in sine tote sferele universului gi dispune de
dinsele, i, fiind fundamentul atotd, ¢ ¢ determinatd, finitd gischim-
bitoriu, singurd el este imfinitd §i nedeterminati. T cu gred dea
precisa, ce intelege *z&n:isim:ixidrut.prih!a’cés’tﬁ' gsentd primarid; ca
nu era nici unul din cele patru elemente primarie, §i cu tote aceste

<idiisto ea ni-6ra-nemateriall gi-nick nespirituals. D sigut; ca‘Ana-’
simandri &t avitd in videre, materid primarid; care’ incl nu "se'se-
'parase in.elemente ‘determinate; ‘matérid; caund 'Pizz‘slvtixppf}m}ﬁ..
1 iIn asemine. casii esenﬁl-priinm"i'fl‘,E descrisit iﬁ'ai"sqé ’,i"e'sté"dg‘a‘sigur
‘enelimitatid-§i nedeterninatd,> adicd ealiny are‘o ‘alitate: determi-

'natdl'si nicl o' cantitate ‘mirginitil; gi"'cuftétqe‘aCestf'e;f‘esf nu'este ginicy

Y os s e » . - e " 5 R ".‘.,..:',.'-
_Junii principiu curat-dinamicil;-precum era ambren gl imvidia lui Em

Sy S S L . e twedw T daviale0g
-pedoclu, ¢i.numai o espresmne.ﬁlosoﬁcﬁ_a aceliagl ide1, pre care'cos

v XY - - - .'._. .-..' "{ "' . (.‘-
‘mooniile vechi o ‘presentat’prin sotiuhea’de caosti.: Comform'cud

“eeste ;+ Anasimandru. din; ésenta’sa prinimrii‘," cara-are ‘de propne_t-aﬁe

. B B . _.4‘.-...'...'.',‘-‘:’--"
migcarea eternﬁ.;ideosebescef_nlscezcontmdltmm primarie’ de’ drigugt _

- -cildird 5: adicd,; basele priucipale'd clementelor gi-avietel: IAcésta

e

. probéstpons la evident;.cd esenta lui Atasimandrutiprimarid este
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elementarie,

T P i

numai esistenta nedesvoltaty i nedefinitd a acestor, lgq_r_lt.radict.ir__uni

o
e

..CA'- “‘_v

T peiNerpnon s Bsw?r‘ﬁ:i«iﬁ_hfﬁl ANASIMEN S N
§¢ .:Anagiinéii, pre care unif il numescl imvéticold gi colegli a Iui
Anasimandru,-s’aﬁ apropriétii mai bine de privirile lut Tales asupra
fuzdamentului lncrarilor; Elag admisti de principin a lumef caerul;
ca elementss princialy, cupringdétoriu detote gi migedtorin in perma-
nenfd> din care t6te lucrurile se forméss prin fluidare, ce are de espre- .
siune focul, a1 prin solidare ce este represintati prinapi, pimenti gj .
-pétrd. La undi asemine principiu lag adusg pre Anasimen acé obser-
vatiune, ci aerul incungiury t6te obiectele i respiratiunea aerulul ,
conditiondst actiunea vieter, © T
-, Conglusiune.  Cu modul acesta, filosofia-celor. tref filogofy fonici se
resumésg in urmitérele Srel. propositiuni :generale ; a) ﬁefcarze, din
dingi¥ ai citutaty -esenfa generalit g lucrurilor, b) cd e ali gisiti
acésta esenfdt:in unul din elementele materiale , ait ntru'nii, sub-
strati §i c) | C& ait fdcutii 6re-care aplicatiuni a dcéstu‘z‘ Drincipiu, ‘
indicdnd produtiunile formelos capitale "q&ldtﬁ?’&?'diikaééStd M-
temd P,’T?.'?"a"id-: SR (’ R Rt T BTN "

iy RV

2 eaprmun T

: e
] o Toota T

Lol RS PETAGOnR EISMUL.:""' R (RS
‘Oﬁée'r,i'atiuhf ééﬁeraile asupira‘ pethgbreismulur; Ifxc%‘i. ﬁlo;
sofia ionicj ait ciutati iz desvoltare el, asd elibera de calitates mate-
Tiel, trasi intra’ni mody diretii dela esperienty gi determinati, Noy in
istoria filosofief avemi uni gradi de,desyol_tare mafi "naltd, cind nu-
;a;m_z;teriefi .concrete, precum s_ﬁqtﬁ apa, aeral ete.,
-mintea asupra determinatiunilor ef _cantita_tive,’ as

Upra-mésuref §i ra-
-portarilor, el cantitative, i cugetimit ny numaj

asupra, esentel lu-
_ ; acésta eleste prin.~ -
cipiul §i puntul de plecare.in doctrina petagoreismuylu,
.. Date istorice gi cronologice asupra

: ¢ p‘etagoreismului':in- |
~ceputul. dotrinei Petagorice, despre numere », 8¢ prescrie luf Petagora

c e
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din Samos, care ad invétatii intre anif 540 i 500 n. ch. Locuinta luf
din timpurile posteriérie a vietel alt fosti oragul Croton din Grecia
mare, unde el ait fundatiiliga sa cu scopi, de aregencra viata politici
si socialit a oragelor Ttaliel sudice, ce se dencrvasé din causa lupte-
lor de partidit, Membrif acestei lige se obligad, de a duce o viatd
pidsi, de a fi in cele ma¥ strinse legituri amicale gi de a lucra cu
puteri comune, pentra miintinerea ordinef §i a moralititei in socie-
tate. Traditiunile despre viaia lui Petagora, despre cildtoriile Tuiy
precum si despre imfluinta luf politicd asupra oragelor Italiel de giosit
siintii aga de amestecate cu basme i imventiuni, in cite preste pu-
tint, de a agiunge prin midlocul lor Ia adevératul terenii istorictt
§i solidii. Acdsta ait provenitii de acolo, ¢ii nu numai insugi Petago-
renil afi nutritd unit respectit distinetd citrd ministrul lor gt ait ti-
nutii traditiunile luf seerete, ci gi mai pre urmi biografit lui Peta-
gora, Porfiriu si Tamblic, aii ficutd din viata lui Petagora unii ro-

wanii filosofico-istoricti. Tot ast-felit de date nesigure avemi noi gi
despre dotrina lui Petagora si in special, ‘despre participarea Tuf in
desvoltarea teoriel numerilor. Aristotel insugt preserie dotrina des-
pre numere nu lui Petagora, ci in genere petagorenilor; si pentru
acésta se. péte presupune, cit acéstil dotrind g'att desv:ltatli numai in

. sinul ligei, fundate de Petagora. Ce privesce pre cunoscintele néstre

despre se6la petagoréni, apoi din dinsele ati maj multd probabilitate
acele, care se repértd la starea acestef sedle de pre timpurile luiSo-
crat; adicd representatiunea stirel ef dupd o sutd de ani dela Pe-
tagora. Din aceste date noi cundscemt malales pre cele, ce privescil

* pre Filolati, despre care se vorbesce in Fedonul lu¥ Platon, - precum

si pre Archit contimpuranul lui Platon. Doctrina petagoreismului
ail agTunsit la no¥ in forme, in care nio represintd Filolai, Brit gt
Archit ; fiind ¢ predecesoril acestora n'aii lisatit nimicti in serisii.

PRINCIPTL PETAGOREISMULUT,

§ 1. Idea fundamentali a petagoreismului era notiunea de mé-
_Surdl_si armonid; pentru dinsul acéstd ided era principiul. vietei

M e — . " v 4 -4 o e
practice, precuin chiar §i legea, ce mal 'naltd a universului..Co-

smogonia petagoreismului presintil universul, ca pre unil. intregu,
ce cste organisatt simetric, in care iptru'nil modii armonicu 8¢ u- -

nescii téte difevintele gi contraditiunile esistentel. - Acéstd privire
‘ 6



42

se esprimdl in. dotrina, ci' téte corpurile, ali sferele, ce compunt
universuly intre care §i piméntul, se migci pre nisce cii deter-
minate in giurul centrului comun ; adicil, in giurul focului cen-
bralit, din care se revarst luminia, cildura gi viata 12 ot universul.
'Fu‘ndamentul»metaﬁsicﬁ a ideef, cii Jumea este unti intregii, compusti

din piirti gi dispusii armonic dupre forme i mésurl, se cuprinde in -~
teoria numerilor petagoreismuluf. Raporturile cantitative a lueruri- - -

-lor, intinderea, mirimes si figura, representate prin unghil, patrati,
cubit ete, precum i diferinta, depiirtarea ete, t6te aceste se determini
- prin numere.- Téte formele si mésurile lucrurilor. se reducti 13 nu-
mere ; de aici conchidéi petagorenil, pentru cuvéntul ¢ nimicit .nu
esistd f9r8 formd §i mdsurd, de acea $i numérul este insugi principiul
lucrurilor gi a ordinului,  in care cle se presinti in lume. Datele is-
torice ; rémase dela cey vechi, nu se imvoescil in ace privire, daci
petagorenil privéa la numérd, ca la unti elementd materiald a tutu-
ror lucrurilor, ai numai ca la unii ce ideald ; adici, cala unii mo-
delu i tipi, dupre care s'aii compusi i s'all organisatii téte obiec-
tele.-Chiar gi piirerile lul Aristotel s védl asé contradice unele en
altele. Une-ori el vorbesce in sensul supositinnel primariz |, alte-orf
in sensul celei de a doa. Pentru acésta sistemele mai no& aii admist,
cii dotrina petagoreismului saii desvoltatii in maf multe sense si ci
unele sisteme petagorene privescit la numdri, ca la esenfa lucrurilor,
ca la insugi substanta lor, altele insg numay, ca la unit modelii idealy.
Cu téte aceste Asistotel presintd date, in puterea cirora nof putemit ..
prescrie’ petagoreismului aimbele aceste priviri, E pre sigur, ci pe-.
tagorenii 1a iqceputﬁ privélt I2 numsrd, ea la o materid, calu esenfa
interi6ri a lucrurilor ; pentru acésta Avistotel i enumery pre peta-
goreni intre filosofii jonici a naturﬁ $i Jice, <c ef privéi I lucru'ri,'
¢a la numere» (Metaf. T, 5, 6) - S
‘Si precum filosofi lonici, numiti i Telicl, nu identificay elemen-
tele lor cu obectele determinate gi capatate prin esperirnty, ci pri-
véilla elementul lor numal, ca la o materii fandamentaly, numay, ca
la o formy primarid a diferitelor obfecte, astfelii $i petagorenii ay
_pututii; pre de alti parte, 8 privéscé la numere numai, ca la nisce .
modele primarie gi fandamentale a luerurilor. Eca pentru ce Aristo-
el ait pututl s8 dict despre petagorent, o <el privéii 1a numere may
_mul, cala nisee forme esentiale gi primarie, ginu cala o apd, aerd
ete.> Si dach nof videmit o lipsd de precisiune in datele lui Aristo-
. a : ) ,

’
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tel despre sensul dolinel petng‘oreismulm, apoi acésta provine d¢ aco-
lo, i insust petagorenii nu ficéu distinstiune intre principiul mate-
rialit de cel idealit, si so multeméit cu tesa nedesvoltatd, ¢l enumé-
rul este esenfa lucrurilor §i &it fotul este unti numeriis.

APLICATIUNEA ACESTUI PRINCIPIU

§ 2. Dininsust natura doctrinel despre numere noi putemii s& pre-

videmil, ci aplicatiunea ef in lumea reald trebué stse termine cu o-

- simbolicii foré sensti si nefruptiferd. Petagorenii impiirfat numerile
in doX categorii : in mumere parie §i neparie; apoi, ciutadl in con-
traditiunile lor acca, ce era determinatii gi nedeterminatit §i dupd a-

" ceste, el aplicaii acesto diferinte in astronomid, musici, psichologid,
etict ete. De aici ait provenitii combinatiuni, ca cele urmitorie: «¢il
unimea ¢ puntul, doimea linia, treimea planitatea, pitrimea intinde-
rea corporald, far numérul de cinel esprimi proprictatea si altele,
all incd espiritul este armonia gi virtuteas. Aici, dupre cum se ve-
de, dispare nu numat interesul filosofict, dar chiar 3i cel istoricl, si

maf ales, cand videmt, ci chiar §i cel antici se contradici in indi-’

catiunile lor, pentru cuvéntul cd, t6te acest combinatiuni sintil ar-
bitrarif. Aga, pentra esemplu, unii spunt, ¢ petagorenil dreptatea
0 representati prin nnmérul de 3,5 si chiar prin 9. E forte naturald,
¢a prin uni asemine mody de filosofisare nechiar §i insugi arbitra-

viu, aif pututit mai vgor §i chiar mai repede, de cat in ori-care alte

scoli filosofice, st se introduct diferinfa de priviri in aplicatiunea a-

cestel dotrine, Unel sciute forme matematice upil 'fall datl unil
sensii, altif altul. Cu téte aceste, sensul capitald, ce sace in funda- -
" mentn] acestul misticismii numerici, are 0 importanti gi ére-care ve-.
ritate. Acest sonsi fundamentalt; consti in, agea, ¢ infre fenome:.__
doming unt . 0 corespundere_xeeiproct si o com=_,

nele naturef dominy unit ordint

formitate cu legea, §i inﬁuq,_}vcz"x"léa'gil_é_a'_'fna,tu_ljei}p,o,tvﬁ;"s_éWﬁ_e repre-

orauate cu : re ! -
sentate prin mesuri §i pumere. Ci acésti veritate s'ati cufundatit

cu’ imventiuni, carela fie-care pasii ni presintd imaginatiunea c¢ .

mai desfriti.

Fisica petagorenilor, afard de dotrind cosmologici. despre Inver

tirea piméntului gi acelor alte corpuri ceresci in giurul osief lor, are
in genere putin® importantd sciintificdh. .. o
Etica lor este de asemine mirginiti. Datele, ce all‘aglunsi poné

Ry
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1a noj, caracterisast mai mult pratica §i disciplina ligei lor, decat
filosofia morali. In pratics tendintele moralei petagorcismuluf ait
fostd mal mult ascetice, ce avéii in videre a regula din asemine
puntit de privire inclinatiunilo spirituale a omulul. Aici se rapértd
privirile lor asupra corpului umant, ca la o inchisére a spiritulu, ce
all venitl din o lumea mai "nalta; dotrina despre transmigratiunea
spiritelor prin corpurile de animale, de care lo péte elibera numai
viata curatd si piésii; apol pirerile lor despre condemnatiunile- se-
vere in imfernii; i infine dotrina despre acea, ¢4 omul trebue % se
crédd proprietate alul D-deti si el datoresce a imita in totul pre
D-qeli gi a tinde la as® astmiina lui D-eti. Acesteidel s'aii desvol-
tatii gi s'ali streformatii de Platon in Fedon.

- CAPITUL IIIL
. , ELEATII ‘

Raporturile principinlui eleaticii cu col petagoricii, Pe-
tagorenil ali admisii de bast a filosofisirel unii principiu materi-
alll infru atata, intru cat el represinti prin sine cantitea, multimea
~ i forma intinderel; ci odatd cu acésta tob ef s'ali eliberatti gide ca-
Nithitile determinate o materiei elementaric. Tleati ati ficutt uny
‘st 'nainte; all admish abstractiunea pda In gradul cel mai 'naltti
i ail luatli de bas a dotrinei lor abstractiunea completa dela totit
‘acea, co ¢ determinatii, dela totx alteratiunca obiectelor, . Tn 6re-ce
Detagorenii tinéli inci la forma raporturilor de intindere i timpi a

. Obiectelor, Bleatil ail admisti de idex fundamental negatiunea tutu-
. vor raporturilor de intindere gi timpti dintre huorury, «Nitmay esis-
tenja este, iar neesistenfa, adicy alteratiunea, nu esistits. Acésia
.esistentd este fundametul, ce nu are nicy unii-feliit de determiuati-
uni gi nu este supusi la nici o altratiune; ea nu este esistenta, -su- _

- pusd schimbiirilor, ci esistenta purd, ce esclude toti feliul de altera-
tiune i continuts numay de idey, | ' :

Priviri genrale asupra seéle¥ cleatico. Cu modul acesta do-

. brina eleatilor este monismst ; fiind ¢y of tindd, de a reduce téte lu-

. erurile la unul i acelagt principiu ultimariu. Ci ca cade apoi in du-
alismii ; fiind ¢ ea nu péte nega Jumea fenomenelor, precum -nu

. pfte nic s§ 0 dedue din principinl fundamentali espusd, Lumen fo.
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nomenelor, cu {6te cii e recunoscutit de neesentiald gi de o fantomd,
ca aii esistatii; §i cu tote cd privirile sensuale nu poti s fio inlitu-
rate, ait trebuiti, ca cel putin intr'und modi conditionatdi st se re-
cunésct acestel lumt a fenomenelor dreptul de esistentd; ati trebu-
ith, ca ea st se esplice genctict, desicu 6re-care restrictiuni. A-
céstd contraditiune a unuf dualismii, ne'mpicati intre esistentd i
oblectele esistinde, compune in dotrina eleatilor puntul, unde filosc-
fia Tor recunsce unti principiu, ce sace afard de obfectul ei. Ci acés-
£ contraditiune nu se manifestésd inella inceputul scolei eleatice, si
fundatoriul ¢f, Senofan, n'ait desvoltati nict chiar principiul el in
téte consecintele lul. Principinl dotrinel eleatice s'ati desvoltatil nu-
mai cu timpul §i acésta in ducurgerea 2 tref periéde a desvoltirel
¢f, care corespundii cu tref generatiuniumane, Fundarea filosofiei e-

leatice se pfcscric 1ui Senofan, de.svoltarea el sistematicd lui Parme-

nid, far perfectionarea §i din parte desvoltarca ce mai "naltd luf Se-
non gi Melis; cidespre acest din urmd filosofii noi nu vomi vorbi,
ne avénd pimicit determinati. :

PRINCIPIUL FILOSOFIEI LUl SENOFAN.

§ 1. Scnofan, s'aii niscutl in oragul Colofona din Asia micd. Stré-
mutindust in colonid fociand Elea sifiind contimpuranii mai tinerdi a-
lui Petagora, ait fundati scéla eleatd. Separe, ¢t el cel intiiil all es-
primatii tesa: «cdt folul este unul», nedeterminind inst- mal de a-
prépe, dacl acéstd unime este ideali ad materiali, Indreptand privi-
rile séle, Qice Aristotel, asupra lumei, ca asupra uoui intregd, el al
numityi pre D-geu unimea,. §i din acésta se vede, ci unul §i totul
(& %2 =3) a eleatilor avé incll unt caracterti teologicl si religiosil.

Puntii de plecare pentru dinsul 2t servitit in acést dotrind idea uni-

titel uf D-ded, si-lupta -contra antropomorfismulul, din_religinnea

popurarit a Grecilor. El se inarmésé conbra pregiudiciilor, cit Deil
[ - 2. .
$'2ii niscutii, el ef aii forma de omi, véce etc. El blamese pre Omer

1 Esiod in acea, cii acestia "sail imaginati, cd répirea, amoriulii §i

amigirea potit st fie atribute a lui D-eil. Dupre opiniunea Jui Se-
nofan, divinitatea este totd ochit, totit minte, totd ureche, ea ¢ ne-
iiseati gi forg de ostenéld, domini asupra totuluf prin midlocul cu-

-getiirel séle; ea nue semind émenilor nici dupre corpit §i nicl du-
-pre minte. Ocupindusd mai 'nainte de téte, a elibera divinitatea de

Z110TE
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determinatiunile si predicatele, ce o mirginescll, §i maiales dea
. precisa bine notiunea despre unitatea $i neschimbabilitatea ef, el ai

definitli cu asemine espresiuni esenta luf D-deii gi tot-o-dats ali in- -

telesti esenta acésta, ca pre unit principiu supremi filosofici; §i cu
téte aceste Senofan n'ati desvoltati acest principiu polemici si n'all
privitti la dinsul din puntul de videre a negatiunel i a esxsteptel

‘ﬁ,riiAte.‘ N o

PRINCIPUL FILOSOFIEI LUI PARMENIND
§ 3. De capti a scélei eleatice trebue, propriti vorbind, a recu-
nésce pre Parmenid din Elea, invéicelul §i sucesorul Ini Senofan.
" P3né la noi ay aglunsii férte putine cunoscinte despre viata luj, ci
t6td anticitatea alt esprimatit destul respectit citrd acest inteleptii e-

leatlt. Eaaii admiratti in dinsal profunditatea mintei Tui, precum-

char gi caraterul stabilt. <A trdi'ca Parmenid» agiunsess la Greci
- . 3v) -~ [ ,, ~ - . )
in timpiY de pre urmd unii proverbit.

Parmenid, casi Senofan, at espusll dotrina sa intr’o produtiune

epici, din care aii agiunsi poné la not nisce huciti destul de insem-
nate. Acésti compositiune se imparte in do pirti: in partea intia
‘Permauind ésplici notivnes " despre esistent. Ridicinduss dé'supra
- privirel IuY Senofan, el ai contrapustt acésti notiune, acésti esisten-

t purll gi unitaris la totd, cee de diferite forme, schimbabilﬁ si
neésistﬁndﬁ',' $i. tot-o-dati ‘i nespirituals. Dela esistentd el -

‘eschide ‘nunumai fotd felinl de s'chimbare'si'j a'lteratiune,“d:ir

~ chiar gi _totﬁ‘feliul- de " timpurancitate, ‘ihtind.ere, divisiune, dis-
inctiune §i migcare. El esplicd esistenta, ca pre undi ce ne produsi

L4

s

§i nedisparidilii ; cq pre’und ngregii gi o uniformitate; ¢q pre..

unii ce neschimbabili gi nelimitats, ne divisibilii i esistdndy q-
fard de timpis; perfetd, si infotii locul egalit siegi. La aceste defi-

vitiunl ma¥ mult negative; el adauge numa’ -0 singuri definitiune °

cugetarcas gi dupre pirerea luf aceste notiuni stintgi <unu §iaceagis.
- Cugetarea puri, indreptatd spre speculatiunea ‘acestel esisternti, se

positivd, adicy cz¢gétdrea; si-pentru acésta el dice: cesistenta este

contrapune de Parmenid representatiunilor; amigitéri despre mul-_ -
tiplicitatea $ischimbarea fenomenelor, si socéte acdstd cugetare, ca -

Pre unicul semnit adevératy #i neawigitoriu; i el aduge, ci toli a
¢e2, ce muritoril admitii de verli, pentru dinsul este un ce ‘neesis-

Ny
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tindi gi ast-felitt stntit: productiunca si aparinta, esistenta dispa-
ibil3, pluralitatea §i distintiunea obicctelor, schimbarea timpului gl
a loculul gi infine calitatea. Si cu modul acesta, trebue s& nu inte- '
legemit unitatea lui Parmenid, ca o unitate colectivi atoti, ce esistd. '
Aplicatiunea acestui principin. Ast-feliii e cuprinderea pir-
tel intia a poemef luf Parmenid. Dar tesa principald, ce constd nu-
mai in esistentd gi care in partea intiia este esplicatit atat in sensi
negativii, cit gi positivii, né'rd puté face s& Jicemit, ¢t sistema Jui
Parmenid se termind aicl; cu téte aceste, el adauge si 0 altd parte,
care se ocupit cu esplicatiuni ipotetice §i deductiuni despre acea,
ce ¢ neesistenfa ;- adici cu lumea fenomenelor. Si cu téte ci Par--
menid este bine comvinsti, ci dupre notiunea sa gi dupre rationa-
menti esisti numai esistenta, el, cu téte aceste nu e in positiune de
anerecunésce cu plinitate multiplicitatea gi distinctiunca in Jumea
pirutd a fenomenelor. Necesitati de privirile sensuale, de a csplica
si lumea fenomenelor, ¢l incepe partea a dotia a compositiunei zéle
cu observatiunea : «s’ati terminati vorba §i idea veritited, se an-
dimii acum gi piirerea muritorilor. > Cu piirere de réti o spunemi ci
pond 1a no¥ aii agiunsi nisce idef forte incomplete despre acéstd par-
te. Din cele ce putemii conchide despre acéetd parte, dicom,-ci Par-"
menid esplicii fenomenele naturei cu amestecarea a doil. elemente ne
cufundabile; i care clemente dupre Aristotel sttt cildura i frigal, -
_focul §i piméntul. Apoi continud Aristotel, cif qﬁ!@_uf&, dupre.Par-
menid, concads e esislenta, far frigul cu neesistenfa. Celelalte oblecte
‘se producit din ainestecul acestor dod clemente oposite; ll_l{(_li e mal
E‘ﬂu.‘l?‘f!;,3901_0_9.&»n;_;lj"yg}_l_lit‘{{_ esis_ﬁfe»q_t‘_;'x,-\via;ﬁ si consciintd, 1‘mqve'
e mai mult {rigit §i soliditate,, acolo e .ma‘i multil absen'gﬁv (%ema'gu.
Principiul unititel pentru t6td esistenta se mintine numal n acele
raporturi, ci, dupre Parmenid, esenta sensuald din omt i cugetit-
téri, corpul i spiritul sintl identice. : : )
- Trebue a observa, ci intre ambele pirti filosofiel luf Parmenid,
adict intre dotrica despre esistentd si dobrina despre fenomene, nu
_este nici o legliturd internd gi sciintified. Acez},‘- ce Parmenidin Partea
intia o poemei séle neg3 neconditionat, si crede neperceptibllift ne-
esistenta, pluralitatea §i schimbabilitatea, acea , in partea adoua. el
recundsce ca esistindd, cel putin in representatiunile émenilor. Ci e
evidentit, cii neesistenta n'ar fi pututi sé esiste chiar gi in represen-
tatiune, dacy ea in genere §i niefiirea nu esistd, i ¢l cercared dea
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esplica neesistenta in representatiune este cu plinitate contradicité-
rid recundscerei esclusive a esistentel. Acésti contraditiune, acésti
alipire neimpXcatii a esistentef cu neesistenta, a unitiitel cw plurali-
tatea, ait ciutatiia o desfigura imvéticelul InY Parmenid, Senon.
Plecind dela notiunea esistentey si ficénd ust de dialectici, Senon
all ruinatl representatiunile sensuale, prin urmare gi representatiu-
nile despre intréga lume a fenomenelor.

PRINCIP]UL FILOSOFIEI LUI SENON.

§ 3. Senon, imviticelul luf Parmenid, s'ail niscutii in Elea prela
500 n. christ. El aii desvoltatii in modit dialecticti dotrina imveti-
torulul s& §i ali purificatii notiunea abstrati a nnititer eleatice de
t6ti pluralitatea §i determinatiunea obiectelor finite. Dotrina sa des-
pre esistenta unitarii, simpld gi neschimbabils el ait desvoltat’o in
modii indirecti, desfdgurind contradictiunile, in care cadii represen-
tatiunile sensulut comunti despre lumea: fenomenelor. Daci Parme-

_ nid alt imvétatd, ¢4 numai unit ce este esentialti, apoi Senon ait pro-
batii , cﬁ_pluralitgﬁgqyﬁstg‘x ,_Cli migcarea nu esisti; fiind ci aceste
notiuni 6 ducti Ia conclusiunt nesomforme $i contra-qicttérie.
®) Lluwalifaten este suma unimolor, diu eare 2 se_compune; o
unimea reald §i simpl3, caré singuri de sine nu este pluralitatea, este
numai nedivisibilitatea; Tar nedivisibilitated nu are mirime, fiind ¢i
altriminte ea ar fi divibili; prin urmare pluralitatea nu péte s§aihi

nici unti feliti de milvime; ea trebue s5 fie micy poné la imfinitit, Ca’

s& scape de 0 asemine conclusiune, fiind cf aced, ce nu are niel uny
felii de ' marime este egald et nimica, ar fi trebuitt s3 presupung , -
¢l t6t3 pluralitatea este o cantitate independents. Ci cantitatea in-
depenpentil este numai acea, ce singurd de sine areo mirime, gi este
separatd ‘de celelalte cantititi prin ceva, ce'la rondul sui ist are mi-
rimea sa; . fiind ¢4 1a din contrd o cantitate g'ar cufunda cu celelalte.
Aceste mirimi distinte, pentru aceagi causy, trebue s3 fie separate
de marimele, ce le separi; gi cu modul acesta, totul se va separa de

o multime nenumerati de mirimi, giin fundy rémine, ci, dispirénd -

b6t mirimea miirginits §i determinatd, réméne numat mirimea im-
finitd. Mal de parte, dach esistd pluralitatea, apof ea trebue sé fie
mirginit de unit numérii, fiind e ea este Huma atita, cit este, si
nicl mai mult, nici mai putin. De asemine Pluralitatea trebue s& fie
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si imfinity dupre cantitate; fiind cX intre obfectele ce esistd, trebue
st fie cova intermediatoriu, al treile, si aga mat departe p§nd in im-
finith,

b) Corpul migeiitoriu, mal 'nainte de a agiunge la scopul migc-
rel séle, trebue a trece ma¥ intiiti giumatate din caleasa, si mai 'na-
inte gfumatate gi din acésta, §i aga mai departe. Cualte vorbe, cor-
pul migeiitoriu trebue st tréct intindert imfinite, cea ce ¢ imposibilii ;.
prin urmare corpul nu péte trece dela un puntd la altul, §i nici se
misel. Migcarea nu péte ¢ se incépé, fiind ci fie-care parte a intin-
derei, pre care trebue s8 o tréct oblectul migedtoriu, se imparte la
rondul s¥ii in pirt imfinite. Maf departe, 2 st repausa insamni a ré-
mAné in unul gi acelagt puntid, $i dacd, pre de altil parte, voimit nol
a impivti timpul, in care sbéril o sigétd, in mal multe momente, a-
poi in fie-care momentii siigéta se va afla nuwai intru'nit puntit, st
prin urmare ea tot-de-una repansasd gi migcarea va fi numai pirutd.
Pentru aceste argumentatiuni, care, pentru intia dati §i piné 1a unit
gradii intru'nit modit adevératii ail espusit dificultitile si contradic- -
tinnile, ce so aflid in idea divisibilititet imfinite a materiel, a intin-
deref §i a timpuluf, Aristotel recundsce pre Senon, -ca fundatoriul -
dinlecticet. Senon ad avuldi o mare imfluiuti si asupra lui Platon.

Filosofia ui Senon, presentind perfectionarea principiulut eleaticti,
contine tot-o-dati gi sémintele destrugeref lui. Senon 2l perceputd
contradictiunile dintre esistentil §i obiectele esistande, dintre unita- .
te §i pluralitate; dar fiind pond la gradul cel mai 'naltl abstratl,
el ali espusti principiul eleaticti ast-felid, incit in sistema Tul con-
traditiunea internd a prineipiului eleaticti devine mai impresionﬁtéf
ri4, de it 1o Parmenid. Cu cib ¢l mai consecinte ‘cu sine négi lu-.
mea felfomenelor, cu atita el mai multse contragice, pre de o pm'te,
indreptand £6t% actiunea sa filosofici in" refutatiunea }'epresentatiu-_
nilor sensuale, §i pre de altd parte, formulind o teorifi, ce nimicesce
insug posibilitatea acestor representatiuni false. ‘

CAPITUL IV.
ERA-CLIT s
-~ Raporturileprineipiului filosoficitalul Eraclit cu aelgnti.-.
lor. In principiul eleatict s separd intru'nd modii inconditionatd esi-

stenta de viati, unitatea gi-pluralifate; ‘principiul, ce la ineeputi er;z
b A ‘ 7
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unii monismi, ail . continutit untt dualismi ascunst, Acésti contra-
dictiune aii imf)ﬁcat’o Eraclit, admiténd de veritate a esistentef $i
’nleesistentei, a unititel gi a pluralititey leglitura internd a acestora,
.adi'cﬁ’ «schimbarea. > Daci Eleatif se tint de dilema, cff lumea este
a;ﬁ_ esistands al neesisfﬁndﬁ, apol Eraclit respunde, ¢3 « lumea n
este nici @r’;@.ni’(‘ii‘dlta,»‘ fiind ¢i ea este gi una si alta. -
. ‘I,)':;.te;i's,t‘oxj_iée si cronologice, respetiv de perséna lut Era-
‘clit. Eraclit, pre care mal pre urmi ’lad numitd obscurul, s'at nis-
cutil in oragul Efes, at fosty filosoful cel malingeniosii, ati preesis-
. 'tat‘i‘l_ “lui Socrat, pi‘e 1a 460 n. christ, si at fosti contimpuranit cu
' 'Parméx;id $i. posterioriti ¥ Senofan. Tl ag espusit ideile séle fiioso-
fice inopul edespre DAUT> ek gdozg), care ail agiunsii pdné 1a nof
-numaf in mici buaty. Obscuritatea acestui opi curénd ati daty mo-
tive la dictori , §i cansa adevératd a obscuritiitei consta in trecerile
repedi dela un obtecty la altul, in espresiunile metaforice si cumulte
sense'§i in genere in originalitatea filosofief Tuy Eraclit; §i pre de
alti parte chiar gi in proprie'dtile unel prosi férte tinere, Socrab
dice despre acest op, ci totit acea, ce el all perceputii in acest opti,
era férte bine dis, gi de sigur, i tot de o asemine natury trebue
sé fie §i acea, ce el n’al intelesi, Filosofif posteriort, si a parte Stoj-
- cif, ait comentatii acest opt, '. '

PRINCIPIUL SCIIMBRRE]

~ § 1. Cef vechiin unanimitate atestéss, ci fundamentul filosofiey
lui Eraclit era tesa, « o tite obiectele se afly inty'o curgere per-
manent, inir'o migcare ne'ntrerupty, intr'o schimbare, si cit per-
manenga lucrurilor este numas o dp(zrinjc".» In unele §i acelési va-
luri, dice Eraclit, noy intrimi , dar tot-o-daty §i nu intrimit, fiind
¢l hq se péte de doi-orf a intra in unul $i acelagi curéhtﬁ, care pe-
‘ncetat se impriscie $l iarigl se'a adund, aii‘maf hige dicénd, in u-
~nul §i acelagy Hmpit eurge §i decurge, Nimici, adauge el, nurémane
egalii sie insugi; totul vine gi se d.uvce,'tqtul' se disolvil gi se pr
in alte organisatiuni ; din’ﬁotul_ se produce totul, din viatd mér
din mérte viata ; tot-de-una si in tot loeul esistd acest proc
apirerel §i a djspﬁl'e'rgi l_ucru_;ilor. Siasa'en dreptii cuvéntiiseq
cd Eraclit ail negatii repausn] $ip '

- seintrarméss contra, alteratiunei a

*

eface
teagi
esil a
firmy,
ermanenta dela lucrurd, §i dacg ¢l

migitéria a ochilor gi a urechelor,
; _ :
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apol acésta provine do acolo, ci ele no facti a ni presenta perma-

nenta acolo, unde, dupre privirele luf Eraclit, esistd numai schim-
barea permanentil, '

’

Eraclit esplic mai de aprépe principiul schimbirei, dicénd, cii t6ts | ' ,
schimbarea trebue s fig intelést, ca resultatul, ggxltradictiunilor, e
se luptd, ca o unire armonici a determinatiunilor oposite: Dacl ¢si=_ _ .
stenta nu s'ar implrti ne’neetat in contradictiuni, care se distingg“x’m-‘ '
tre sine, une-ori prin acea , ci se alungi §i se nimicescii unele pre © -
altele, alte orf, ¢ se completést si se strémutd din una in alta, apol.
totul ar dispiré, §i sar nimici 6t actiunea gi totd viata. De aici
doit tese renumite : < lupta este pdrintele tuturor lucrurilor » s
<unimea, impdrtindusé singurd de sinc’in dodt pdrti, se unesce
singurd cu sine, ca armonia lirei.» Acéstd tesd din urmd are acel
senst), ¢ unitatea in lume csistd pong intru atdta, in cit viata Jumel .-

se péte preface in opositiuni, a ciirora legiturd reciproct i egalarea

lor compune acésti diiitate;” Unitatea presupune dualitatea, arménia -
“presupune o stare de agitatiine a opositiutiilor, si tendinta lor de a

s intruni; §i numai prin acsta din urmi se tealisass unitatea. O

altd espresiune a Inf Yraclit sund : < wiesce intregul cu [ratiunca, .
seminul ¢u neseminul, comformul cu necomformul gi din aceste s°

compune unitatea, iar din unitate totul.»

FOCUL

§ 2. St observimit acum, cum s& rap6rtd la principiul gchimbi-
rel §i principinl focului, prescrisii de asemine lui Braclit. Precam
Tales aii admisi apa de elementd fundamentuld, §i Anasimen aeru.l,
aga §i Eraclit, dupre atestared Tuf Aristotel, atl admist de principid
focul, Ci noi nu putem 8 admitemt aceste \'.orbe inAsensnul, cil }?.--
raclit, dupre esemplul felicilor, ad admist focul, ca 0 materil-pri- %
marii, ait ca unti elementl fandamentalit. Cine prescrie.o esistentd =,
reald numa’ schimbiret, acela nu péte sé pund aliturea cu dinsa,incﬁ__ B
o materii elementariy, Juatd in sensit de substantd, ce ar sﬁc§ la.ba'sa_ ‘
acestei schimbiri, Si dacit Fraclit numesce luniea focit ete‘rnﬁ,‘vvlﬁ, s
spre a determina tr'eptalitatea gi mésura, dupre care sc stinge §i 1ar
se aprinde, si daci el dice; cil totul se preface in focli si focul In .tof
tul, precum se préfacﬁ in aurii téte lucrurile, §i aurulin téte 111cr§1:'§1?,
apoi prin aceste elativoiti st dict pumai acea, ci focul, elementd forére-
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Dausii, descompunénd totul sialterindule; gi tot-o-daty imviind totul

prinmiqlocnl ciildurey, elmaievident, de cibori-cegimatespresiv, decit
ori-ce, esprimi puterea permanenty a schimbirei gi a prefaceref eter-

ne, esprimi notiunea vietef, (i modul acesta focul, in sensul dotri
nei lui Eraclit, s'ar puté socoti, ca simboly; §i espresiune a schim-
bdrei, daca numai el in ‘sistema It war fi fostd privitii tot-o-dats
si ca substraty a misciref, far alte-o11, ca migllocﬁ,lde care face nsu
puterea Precedetérit a fie-ciruy element, pentru ca s§ producg pro-
cesul de viats a lucrurilor, Diferinta obfectelor 0 esplict Eraclit prin
intrerupersa migedret gi stingerea désy a focului, care, in urmarea
unei asemeno procedury, se soliditéss in elemente materiale 31 se for-
mésé may intiid in aefﬁ, apol in api, si in fine in Piméntis Ciegal-
minte, focul 1o predominatiune asupra acestor obstacule ale schim-
birei gi imviéss din noy, Aceste dod procese g stingeref gi %aprin-

derel, provenite de la puterea focului, se suceda dupre Eraclit intr'o -

migcare etern §i circulariy; §i pentru acésta e} imvat, ci lumea,,
dupd unii sciuty periodii de timpii se distruge i se prefaca in focul

Ongi aceste, -fo-

cul dupre Eraclit, st in fie-care oblectii este principiul migcirey gi a

vitalittei fisice gi morale, Tnsug spiritul este unli abury de foeit; si

puterea spirituluf depinde in totul dela acea, dac
privatii de totii felful de esente solide gi umide,

Filosofia pratics a Juj Eraclit cere dela nol, ¢a s& nupe supunemt

formelor amigitérie a simului §i a representa

forme ne atectéss de acea, ce e trecétoriy $i schimbitoriy

TRANSITIUNEA CATRE ATOMISMY

. § 3. Principiul Eleatilor i principiul Inf Eracli stintlt cu toty]
eposite unul altya, Eraelit nimicesce pentru migcareq neconditio-
nati si schimbare t6t3 esistenta permanents ; Parmeniq nég

3 totl
feliul de schimbare, admitgnq numaf esistenta Permaunentd, Braclit

incu]pi_sensele, 3! anume ochif §i urechele in acea,.ci ele

mésd schimbarea curgétoriz in esistentd Fermanentsi; Pay

acest aburii este .
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1ondul sb4 blumést sensele in representatiunea falgi a migelirel, §i-
face din esistenty unti ce migcitoriu §i schimbabili. Pentru a-

césta putemit Jice, i esistenta §i schimbarea sfntit doi opositiuni-
egale, care cerlt egalarea si impicarea reciprocil. Eraclit .intelege

Jamea fenomenclor, ca o contraditinne esistind, gi rémine inacésti

contraditiune , ca in principiul ultimariv, Prin acea, ci Eraclit at

recunoseutdt schimbarea si aii afirmati simplu acea ; ce. eleatil al

negatil, nu g'ati esplicatit nici cum schimbarea. Cu téte aceste atird-

masti neesplicald incit causa schimbirel unititel si fie-cine 51 péte
puné intrebarea : pentru ce toti, ce esistd, este numai s'c;}iiihbarg?

pentru ce unitatea in permanenti se preface in pluralitate? Si res-.
punsul Ja acésty intrebare , adici esplicatiunea schimbiirei prin esis-

tenta migeiitérid, compune cestiunea gi puntul de radimi a filosofiel

lui Empedoclu gi a- Atomistilor. =

-

CAPITUL V.
FILOSOFIA LUI EMPEDOCLU SI A ATOMISTILOR

Privirt génemle si principiul filosofief 1uf Embedoclu.
Embedoclu din Agrigenta , repumiti in vechime, ca fisic, medicl
si poetit, de asemine gi ca prevédétorilt i fécitorin de minuni, ad
imfloriti pre la 440 n. de Christ; prin urmare este posteritoriit luf
Parmenid si Braclit. El ai serisit 0 poer didacticd despre naturd,
care ail agiunsit p¥né la vol in buclti destul de insémnate §i carac-
teristice. Sistema lu¥ filosofici péte fi definitd, ca o incercare de com-
binatiune a esistentel eleatilor cu schimbarea lui Eraclit. Plecind

dela tesa leatilor, i acea,, ce n'ail esistatil, mu péte s¥se product;

§l nici acea, ce este, nu péte st dispard, el admite, ca esistinde din
clernitate, patru clemente eterne si independente, ce nu se producil
unul din altul, cu téte ci sintii §i separate. Intrunind tot-o-dat la
unii locit cu aceste gi principiul sch_imbﬁl:ei Tui Eraglit, el face pre .
aceste elemerte s se amestece si sé se combine ip nisce fo;me de-
terminate prin mi@locul actiunei, provenite dela doi puteﬁ migcté-
rie; adici puterea, ceintrunesce, amorea sicare desunesce, urd. A}‘-CSt‘j .
Patru elemente la inceputti se aflail intr'unt ecilibru complef.ﬁ fl @re
de migeare, in sferd, adicd, in lumea pur¥, perfetd, sfericii divinds
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unde amérea le intrané; ci ura, intrand putin cite pulin din afari
de cire imferint} in sferd, all introdust o actiune separatérii si i

destrusti acéstd legliburd, si atunei ai inceputit a sé forma lumea’ o-

positiunilor, in care viemt nol,
' CELE PATRU ELEMENTE

§ L. Prin dotrina sa de patiu elemente Embedoclu face parte-din
filosofiY ionict a naturef, Yar pre de altd parte, el pune capétii acestel
filosofif prin patrimea lui de elemente, a ciiria pitrimi toti cef vechi
il eredéa de antorin, Mat precisit se distinge el de cialaltiTolict prin -
acea, ci el celor patru elemente radicale Ii preserie o esistent, nes-
chimbiitéria, si pentru acésta aceste elemente nu s6 producii unul
din altul ginu se trasformd unul in altal $i in genere nu sfinti capa-
bile, a 58 schimba in altt ceva, ci numai s8 se, infrunése in diverse’
modul. §i aga, tot acea, ce se numesce producers §i dispiirets, cu
()'-\"Brli?l, t6td schimbarea depinde numai dela amestecarea §i sepa-
rarea acestor elemente primarie §i eterne gi toty diferipta'e’sisten_tei
provine de la diterifele raporturi a amestecirel. Prin urmare t6t3
schimbatea se presinti numaf, ca o schimbare de locti: Aliei nof vi-

demti introdusy ebplicatiunes mecaricy naturef, i loéul celei. di-

natice. - : A

CELE DOA PUTERY

8 2. De unde dec se produce schimbarea, dacy in materid nu este -
nicl unit prineipiu gi nimiei de felful acela, ce ar puté se servsésct,
«a esplicatiune a schimbirei, gi ca principiul ef? Fiind ¢ Empedo-
clu n'ati negatii schimbarea, ca Eleatit, si n'ail admis’o, ca Braclit. in

2,
~v

calitate de proptietate a materief, apot lufif réming numai, dgaad-

opo-
sitiuned unititel gi a plaralititer, adnisds predecesorii lui Em?)e-
doclu si neesplicati , im impinsit pre acest filosofy a presipune do#
directiunt primarie si oposite in acést
atractivd, Tar de alta pre ce repulsiva
nitdtel in multime si unirea multimef in unitate ag i
de sine pre Empedoclu la opositiunea puterilor,
scut'o ined Lraelit. i aga, dacd Parmenid cu do

i pitere; de o parte puterea

ndustt singurit
pre care ali recuno-
trina despre unitate

§i divisdtrice. Tmpirtirea u=_

km_i_t_e,a]ﬁt‘urejcu_‘n_l_a_tgyia si puterea migeitérit. De asemine, si opo-

,-.\
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ali admisti de principiu, aga dicénd, amérea , far Eraclit aii recuno-
scutli de principiu ura, ca fundamentdi a multimel, apoi Embedoclu
si in acéstd privire cu principiul filosofiel séle face o -combinatiune -
a acestor do#l prineipii. Se 'ntelege, ci el n'ati mirginitd intru'ni '

modi precisii sfera actiunei acestor doi divectiuni a puterei migei--..

térd, Si cu téte ci amérea, dupre Embedoclu, este puterea atrativi,
far ura ce repulsivi g1'separatrice, ele all cu téte aceste gi nisce ro-
lari contrarie ; adicX ura lucrd intrunind gi formand lumea, iar a-
mérea, separind. Siin adevérd, precisarea roluluf puterilor separa-

trice §i intrunitérie in procesul schimbiiret represintd o observatiune

neesplicabily, o ‘

RAPORTURILE FILOSOFIEY LUI EMBEDOCLU CU SISTEMELE ELEATILOR ST A x,i;i
ERACLIT. - - o

§ 8. Fiind ci Embedoclu aliture cu materia, ca esistentd, pune
si puterea migciitérid, ca principinl Schimbirel, de acea filosofia Int.
compune midlocul de impaciciune intré teoriile Eleatilor si a luf E-
- raclit, ali’, mai biﬁe'(}icénd, intrunirea amandurora. Egalminte el *
s'ali folositli pentru sistema sa de principiile Eleatilor si a lul Era-
. olit. El négi cu Eleatii producerea s dispirerea , adicl transfor-
marea, esistente in neesistent si a neesistentel in esistentit 5 pre'de
alt3 parte, comiform luf Traclit, Empedoclu se interesass de esplica-
tiunea cestinnet, privitérid pr’e\ schimb_are.' De la cel intif el impru-
mutd idea esistentel permanente si neschimbit6rid, pre care el o pre-
Scrie'e_lementelor'lui fundamentale ; dela Eraclit admite principiul
puterel migeatérii, Infine cu Bleatil Embedoclu igi presintd adeve:
Tata esistents inunitatea primarid si fors distinctiune, ¢a 0 ggaigay €U
Eraclit, el recundsce lumea actuald, ca untt productii contibudi a dod -
puteri luptitérie si oposite. Pentru acésta cu dreptii cuvéntl privesclt
la Embedoclu, ca la unti eclecticti, care intrunesce launt locit prin=
cipiile fundamentale a doi filosoft precedenti si intrunindu's,
este in totul consecentit. . . o T

Pundatorif atomismulul. Aceast tendintd’a lui Embedoclu,
fle a combina principiul eleaticd cu a- loi Eraclit, o videmil gi-
1n atomistii, Leucip si Democrit , -dar -pumai cautd a o realisa pre.
altd cale, Democritat triitd mai pre urmd de Leucip si despre din-

sul avemi mai multe date istorice. El g'ali niseut pre la 460, n. de

i
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Christ in Abdera, colonii Tonics, din pirinti avuti; el aii ascultatd
tot-felful de sciinte, ail ficutit mal multe clitorii i g'ati espusii cu-
noscintele séle cele avute in compositiuni, din care pdné la nof aili
agiunsi férte putine date. Dupre regularitatea si estetismul stilului
séil, Ciceron il asamiini cu Platon. Democrit ati muritii in biftrinete
férte adinel. ) R

ATQMELE.

§4. In loct, de a produce téte fenomenele,, ca Embedoclu , din-
trunii numérd determinati de elemente primarie, atomistif ati espli-
catii aceste fenomene dintr’o multime imfinites de particule prima-
rie §i compundtérie, care siintd de acelagi genit dupre calitate si e-
terogene dupre cantitate. Atomele lor sntii nisce particule elemen-
tarie, desi cu intindere, dar neschimbabile gi neseparabile, care se
distingli numai dupre mirime, figurd si greutate; atomele, ca par-
ticule esistande i private de totii feliul de proprietiti, nu stintii ca-
pabile de nici o schimbare si streformare calitativii ; b6t schimbarea,
dupre atomistl, ca §i dupre Embedoclu, consti in schimbarea locu-
lui, Cu modul acesta, distinctiunea din lumea fenomenelor trebue
s€ se esplice numai prin diferinta de figurd, ordindl i positiune a
atomelor, ce se intrunesct in compunerea unui obiecti.

PLINITATEA §I VAGITATEA

§ 5. Atomele, ca s& fie atome, adic unimi neseparabile si necu-
fundabile intre dinscle, trebue s§ fie. mirginite st separate unele de
altele. Trebue:s8 esiste ceva contrariu lor, care le sustine in calita-
tea de atome si care compune causa separatiunel si a distinetiunei
lor reciproce. Atésta este intinderea vagi, ati, mai precis, distanta
dintre-atome, care le separii unele de altele. Atomele, ca esistentit
§i plinitate, iar intinderea, ca neesistentd si vagitate stnti acele
dod notiuni, ee represintd in forms reals gi de obiecti acelagi lucru
precum gi cugetarea, representati prin notiunile logice, esprimii cele
dodi momente a schimbirel lul Eraclit ; adics esistenta si neesistenta.
Prin urmare, atomigtii preseriti intinderef vage, ca unia din deter-
minatiunile esistente,, toti atata realitate, ca gi atomelor. Demo-
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arit, in opositiune cu Bleatil afirma : < cd esistenfa nu este mai ve-
ala, de cat neesistenfa,

NECESITATEA.

§ 6. Precum Bmbedoclu, incd §i mai wult Demoerit, se intrébi,
~ de unde se produce schimbarea si migearea? Caro e causa, pentru
caro atomelo intril in acesto combinatiunf diverse gi product multi-
mea acestor obfecte organice §i neorganice? Dupre pirerea lul De-
mocrit, acéstet causd sace in insugy esenfa afomelor, cdrora inbin-
derea vagit li fucilités® intrunirea §i separatiunca. Atomele, a-
vénd o greutato neegalil §i purtinduss in intinderea vagd, se ishescll
unul de altul, gi do aict s¥ duce migcarea in téti masa lor, desvol-
tinduse tot din ce in ce; gi cind, in urmarea acestel migedr, ato-.
mele, co ati aceagl figury, s¢ intrunescii ia unii locd, formést diferite
grupe de atome, care, comform naturef lor, Tarfigl se sopard gi prin
acésta so esplict nedurabilitatea obiectelor determinate. Acéstd es-
plicatiune a formirel lumel in realitate nu esplicd nimicii ; earepre-
sintd numay o ided abstrati a uuef serid fntregl de cause, {3rd inss de
a representa tot-o-datd gi causa reali a productiunei gia schimbirel
fenomenelor. Fiind ¢ Democrit s'all esprimatit contra dotrinef lul -
Anasagor despre « ratiune voss > apol de-acea scopuld finald a feno-
menelor ait r¥masit pentru dinsul necesitatea ai prcdest_inatifmea
necesarid, dviyxn, pre care, cum Jicii, elit ait numit’o ocasiune, in 0-
positiune cu urmirirea causelor finale, ati cu teleogia luf Anasagor.
De aict Democrit ait aglunsi la polemici contra divinitatilor popo-
tane §i a credintelor Inl, pre care elit 160 esplicatii prin Simtlfl de
fric, provenitit de la impresionarea fenomenelor atmosferice sl ce-
resci; si cu modul acesta el din ce ince manifestésé ateismul gina-
turalismul scélel atomistilor. Pre timpul lul Diagora din Melos,
numitd ateistul, scéla atomic¥ all luatit o divectiune cu totulit sofi-
sticy,

1.0CUL ATUMISMULUY IN ISTORIA FILOSOFIEL

§ 7. Hegel ast feliti caracterisas® locul atomismulu in isForia fi-
Iagofie} : « In teoria eleatilor esistenta i neesistena se presintd, ¢a

; » . o3l ste; 1a
nisce contvadictiuni, numal esistenta este, neésistenta nu este;
— 8
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Eraclit esistenta gi neesistenta sfintii identice ait esistinde in acelagt

locit ; cu alte-vorbe, schimbarea este predicatul esistented, ci esistenfa .
gi neesistenta in insemnétatea lor de oblecti , ait din puntul de ve-

dere a sensibilititef, compunti opositiunea plinititey si a vagititel.
Parmenid presupune esisten{a, ca o universalitate abstrati, Eraclit
 procesul- migedred, far determinatinnea esistentef prinsine ati ei{utii
in partea atomistilor.. ‘Aceste vorbe a Iul Hegel siintii vere pond In
acea, ci atglrjelor, in adevérit li se prescrie predicatul caracteristicii
de esigten{d absolutit. Ci tendinta principali a atomistilor, ca §ia
teoriel luf Embedoclu, constii in aces , ca ».presupunénd aceste sub-
stante, ce aii o esistentd absoluts §i imfinity , s§ sb esplice posibili-

tatea schimbirel, Pentru acest scopii partea opositd & principinlui

eleatici, - adicdt, idea’ neesistentel §i a vagititel este desvoltatd 1
* dingiY cu aceagi atentiune; ca §i partes cealaltd, adicd dbqtrjnadesprc
separatiunea si imfinitatea primarid a atomelor, De acea atomismul
represinti implicarea prineipiului cleaticti e a lui Eraclit. Priviri-
lor eleatice. corespunde idea esistente} neseparebile §i absolute a a-

tomelor, Tar-lu¥ Eraclit, idea multimel si 2" diversititef lor; Eleati-

lor recnnéscerea plinititer lor absolute, Tar lui Eraclit tesa, o esi-

stdl §i neesistenta, adieil intinderea vagd; Eleatilor negatinnea schim-
biirei,; adica a producerei si a dispiirerel lucrurilor, iar lut Fraclit y
recundscerea schimbiirel gi a posibilitiitel combinatinnilor imfinite.
In toti casul, Democrit ai espust tesele lui fundamenitale cu mai
multd consecintl, de cét Embedoclu, si chiar se péte dice; ci el ait
perfectionat teoria esplicatiunel mecanice a fenomenelor naturef.
Tesele Ini Democrit ait rémast pdné 1a noi tesele fundamentale a a-
tomismului. T B :

Ci atomismul , s"ay notatii cu dreptii cuvéntii | inc% de Aristotel,

ca cel ce are tot-de-una dod defecte : defectul intiii consty in acea, -

¢4 dotrina despre nesepararea obiectelor corporale ait de intindere

contine in sine o contraditiune internd, fiind ¢ in asemine casy in-,

tinderea, ce e esentiali a atomelor, se deduce din neintindere ; al do-
ile defectii constd in dcea, e Demoerit in'idea sa despre necesitatea
neconditionati i reintelegibili négd t6ti uniformitatea in natur,

Acest defectd, comunti tuturor sistemelor preesistinde, dispare in
doctrina Inf Anasagor despre ratiunea, ce actionésé comform unui
seopls - ol ‘ ‘

'

v'm.,\
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CAPITUL VI

FILOSOFIA LUI ANASAGOR

Dato istorice despro porséna Jul Anasagor. Anasagors'aid
niscutit in Clasomen pre la 500 n. Christ gi, avénd de pirintl pro
o familiit renumitd §i avutd, era din numerul acelor meni, carif gl
dait de temd, astudia natura gi organisatiunea ¢f. In dati dupd res-
belele persice, Anasagor s'ait stritmulatii in Atena, unde aii triiti
mai mult timplt, pdng cand in fino, inculpatd in ateismi, el aii fostti
necesitatii ass depiirla in Lampsac, uude ali muritd la anul 72 avie-
tef, cpitandu’si unit respectu distinetli din partea concotittenilor stl.
El cel intiiti at introdusit filosofia in Atena, cave din acel timpl ati .
devenitti centrul vietei spirituale a Grecilor. Din causa legiiturilor
" amicale cu Euripid, Periclu si alti émeni insemnati, Anasa-

gor aii esecirtatit o imfluintd asupra educatiunef timpuluf sé. Ana-
sagor ail scrisii unti opl, intitulatii ,ze goseos ideilo acestul opii
- erali forte réspandite in timpul lut Socrat. :
Raporturile Tuf Anasagor cu predecesoril s&1. Sistema luf
Anasagor se fundése in totul pre tescle predecesorilor siE, §i pre--
sintd cu sine o incercare, de a resolva cestiunea, cucare §'ali ocupatit
§i filosofia preesistindi. Precum Embedoclu gi Atomistil, aga gi A-
nasagor négh schimbarea in sensit restriasit. « Schimbarea gi dispi- -
rerea f6rs cuvénti se admite de Bleatt), fiind ¢l nici und obiectil nu -
so produce si nu dispare, ¢i se produce numal amestecarea unor sei-
ute obiecte §i nimicirea acestor amesteciri; aga c nascerea el tre-’
bue st 0 numésed mal drept amestecare.» Din acéstd privire, ci t6td
productiunen este o amestecare, gi tétd dispirerca este 0 separatiune,
urmésg si in sistema lui Anasagor, ca siina predecesori]or_,lu‘i , 58
paratiunea materiel de puterca migeitérid. Cidela acest puntii el a-
Pol merge mai independent. POné acum pre puteres migeAtorid n'ait
-aprofundat’o. Puterile mitologicé, de amére §i ura, de necesitate ne- -
consciintigsi a fenomenclor curab mecanice & naturei nu esplicail ni-
mici, §i cu atat mai putin comformitatea cu uni scopit a fenomene-
lor. Cu modul acesta, trebué sé se introducd in notiunea puterel mig-"
_CEtériﬁ si notiunea actiunei, comforme cu unit scopil. Acésta'. ai fi-
Cl}tﬁ Anasagor, ca, punénd idea ratiunei ,vos¢*, 8¢ 0 facd liberd de
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Lol feliul de materid, care formése lumea i lucr¥ comform cu unit

scopti. ’

PRINCIPAUL RATIUNEY (volg)

- § 1. Anasagor definesce ratiunea sistomei séle, ca o actiune liberd
§t neamestecatit cu nimicii, ca gm;i 1;ri1}cip§z; a migcdret, caresin-
gurii de sine este nemigcatd, ci care este activd pretutindene, §i in
fine ca principiul cel ma3 subtilii i mai puric.” Téte aceslo predi-
cate sintd inci basate pre o analogi fisick si nu represintd intru’ni

modii chiar notiunea nematerialititer. Ci pre de altd parte, proprie- ~

tatea de cugetare gi de actiune consciintidsy i comformi eu scopul;
preserisi de Anasagor ratiunei, nu Jasi aici ce maf mick indoélt in

.acea, ce privesce pre caraterul idealit a principinlut luf Anasagor.
Nu mai putin, Anasagor s'aii miirginitti numa¥ in espunerea tesel

.séle fundamentale gi n'att ciutatii a’f da o desvoltare completd. La
idea principiulul nematerialii 'lati adusti pre dinsul numali cerinta ,
de a afla causa migedtéris, ciria ar f pututil tot-o-datd s8'i preserie
§i 0 actiune comformi cu unit scopt. Pentru acésta vaB; alt raliunea
lui Anasagor nu este may ;qﬁilt?'dg cat migcdtorful materief

M. U
ey 1L materief, 'sTatel”
nea lul. “Eca pentru ce ceY antic, gi in special

se mirginesce t6t4 actiur
Platon gi Aristotel in unanimitate preserie doctrinet It Anasagor
unli caracter mecanict. Socrat spune in Fedonul luf Platon, ci el ai

gor, sperind a merge ma¥ departe deca-

consultatiy cartéa 1ai" Anasa
usele ocasionale, a de midl6ce, §i a percepe causele finale, ¢i in lo-
cul dotrinei cef adevérate despre causele finale, el aif aflati acolo nu-
mal o privire mecanici asupra obiectelor. Precum P
Aristotel, inculpd pre Anasagor cu acea, ¢, cu téte ci el admite ra-
tiunea de fundamenti finalii g oblectelor, acéstd ratiune iy vine lui
in agiutoriu, ca unii Deus ex machina; adic se presiut}
Anasagor nu péte s§ esplice necesitatea fenomenclor
Prin urmare, dotrina lui Anasagor , ci ratiunea este pu
dé'supra naturel, este veritatea si realitatea esistentei m
sintil maf mult o cerinty nerealisabily
. Aliture cu ratinnea Anasagor admite si 0 masy de obiecteati par-
ticule primarie gi compuniitérie ; téte obiectele dice el, aii fostii im-
finite dupre nnmery st micime, ci aii venit
dine. Aceste particule primarie §i compunité

aton, aga gi

acolo, unde
cause fisice.
terea, ce sta
ateriale, pre-
y de ¢t o veritate desvoltal,

vob §i 16'% pusiiin or-
rie nu sinti incy ele-
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mente comune, ca focul, aerul, apa si piméntul 1nf Embedoclu ; pro
aceste elemente Anasagor le credé de materiit complesd st nu simpld.
Particulele primarie §i compuniitérie santit, dupre pirerea luf Ana-
sagor, egale cu obfectele reale, materii diferite pond laimfiniti, din
care se compunit obiectele determinate precum pétra , aurul, male-
riile os6se ete. De acea scriitoril posteriori ali numitii pre aceste par-

ticule épatopdpen; adict particule egale. Nogs ali pusil acésti mast, de

sine nemigeatd, in migcare cerenlarit care este pormanentil pentru
téte timpurile. In urmarea aceslel migelri particulele omogene se
despartii §i so intrunescit intre sine , neeliberandust cu plinitate de
amesteeul cu celelalie particule, <In fie-ce oblectd sttt particule
din tolit-feliul ; » adied, fie-care obfcctit contine in sine particulo cu
preferinti omogene, dar se afld in dinsele si particule do totit-feliul,
¢e compunit universul. Jar in fiintele organice s¢ maiintrunesce, pro
longd aceste, si ratinnea (voz;), € migelt maleria, sub pume de spiritit,
dititoriu de viatd, care esto presinte, comform*unor sciute grade de
miirime §i putere, tnturor fiintelor, precum sinti plantele, animalele
§i dmenil. Cu modul acesta, ratiunea intrunesce intru’'nii intregli téte
obiectele, comform naturef lor proprie, organisasg universul, ce con-
tine in sine fiintele cele mal diverse, gi insust el inbrd aici , ca pute-
rea vietel individuale. '

ANASAGOR PUNE CAPETE REALISNULUT, CE AT PRECEDATD LUI SOCRAT.

§ 2.- Cu principinl ratiune lui Anasagor, adicd cu récundscerea
principiului nematerialit se intrerupe perioduld realismului filo-
sofici cci mai antice a Greciei. Anasagor intrunesce in dotrina sa
téte principiile acester filosofil. Asga aiel se-veds materia imfinitd a
telicilor in confusiunea of primarid §i caoticl a obiectelor ; esistenfa
puri a Eleatilor in idea ratiunef (w3:)3 puterea schimbrel lni Era-
clit, §i puterile migcitorie a lui Faubedoclu in puterea creatrice si
organisatrice a ratiunei eterne; far alomele in omcomerii. An;lsag'or
pune capéti desvoltitrel antice a filosofict grece st incepe pre ce noi.
Elait presentatit numai principiul idealit, ei nu 'lal desvoltatit cu
perfetiune, si in sistema sa ait esplicatit fenomenele naturel inct tot
fisicl, precum ail fAcutt si predecesorii Jul.

s
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- CAPITUL VII
- \/ .
| \(/ SOFISTICA
’ RAATUR]LE SOFISTICEY CU FILOSOFIA PRECEDENTA,

Filosofi, pre caril nof *iam studiati pdué acum, ait manifestati
intru’nii modii neconsciintiostt ace tesdl, «cll cunoscinta subtectivi este
strins legats de actinnea obiectivi si cd obiectivitatea estorsingura

fontan a cunoscintelor ndstre. » Cu sofistii vine pre arena filosofiel
unit principiu nod, si cu subicctivitaten se wtroduce o altdd privire

in filosofidt ; i adicd lucrurile stntit aga, cum ele se presintd obser-

vatoriului, si nu este veritate generald. Ci acest puntit de privive uii .
fostt preparatii de filosofii precsistenti. Doctrina lut Eralit despre :
curgerea tuburor lucrmilor-si dialectica Tuy Senon, indreptatit contra
lumef fenomenelor, aii preparatis arme pentrd discutiiinea sceptics a
veritiitel solide si obiective. Chiar i dotrina luy Anasagor despre ra-
tiune aii dati cugetirel o importanti ma¥ mare, decat obiectivititei.
In giurul acestui punti se imvértés sofistii, hucurindusg cu o iucre- -
dere copilirésci de desvoltarea 'putei-ei.subiectiye st destrugénd cu

.~

A S R AR
agiutorjul dialecticef sublective téte determinatiunile obigetive: Sus .

S e g . e e —— . 1\""\
blectul recunésce demnitatea’sa suprem3 , relativi Ja lumea oblec~ -

tivd, i cu preferinti la’ legile societitei, a traditiunilor religidse, o
datenelor gi a credintelor popurarie; el se ‘ncéredl, de a prescrie legi

lumel ohiective, i in locti'de a vidé in lnmen, fenomenelor desvolta: -

. rea istorich a ratiunet, el vede in dinsy numai o materi3 bruts, sq.

pusi arbitriului s8d. . Caraterul sofisticel const in reflesiuny ocagig- -~

nale, ce tindéii la a desvolta masa poporului, si pentru acésta ea‘si

nu compune o sisternd filosofick propriu ¢is¥. Doctrina sofistilor si
- Pirerile lor aii de multe-o11 unii carateriu atit de popurarii gi char

brivialit, in cAt pentru acésta s'ar puté dice, ¢ nu meritd uny logy~

in istoria filosofiei. Sofistica nu este tot-o-datd gi o se6ly filosofics,” .

fiind ¢4 Platon, pentru esemplu, sub numele de sofisti enumery o
~multime de perséne; ci sofistica este directiunea mintals a epocef,
care s'all impiirtity in may multe ramure, s'a inridicinatiy in toti
. caracterul morali, politict i religiosd a vietei de atunc elenice, si
¢are compune cu sine unit periodit din desvoltares gréci.
Rapocturile sofisticer cu viata sociald a acelui timp,

~
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. LY
Sofistica in feorid era acea, ce aii fosti in realitate viafa socialda )
Greeici pre timpul reshelului peloponisiacii. Tlaton cu dreptii-cu-
véntit observit in republica sa, ¢l sofistii aii esprimalit, propriu vor-
bind, numay acele principii, de care so manudueé multimea in viaa®
sa sociali si politics. Tmvidia, cu care Gmenil politict a timpuluf a-
celua persecutatt aceste principif, anume indied, dupre pirerea luf
Platon, emulatinnea, si politicit in adev¥ric vidéiiin sofistf pro emu-
latori¥ lor, si pre émenil, ce i incurea giocul politict. Siin adevirii,
in 6re-ce principiul teoreticit a sofisticef consta in recunéscerea im-
portantei neconditionate & subfectulul cmbiricii; adicy in_dotrina,
cil fie-care persénd péte se determine veritatea, dreptatea i buni- -
tatea dupyc voin{a sa, in realitate tot acest principru se manifestés{
sub forma do egoismit desfri6tit in téte ramurile vietel private si pu-
blice de atunct. Viata sociald atunci ail devenitit arena pasiunilor,
a egoismulut, si a luptelor continue a partidilor, ce ali sguduitit A=~
tena in timpul resbelului peloponisiacti, ail rosit §i ait tociti totli
simul moralti, Fie-care igi puné interesul personalit maf presus de-
fericirea socialit gi politicd, §i fgi prescié de scopii a actiunef, a con-
duitef, a tendintelor si a faptelor séle numal voea personald §i inte-
 rosul individualii, Tesa luf Detagora, ¢ omul este mésura, tuturor
luerurilor, ai fostt cu prccisiune observatd in realitale; far imflu-
inta discursurilor oratorice asupra adunirilor -poporului si a glude-_

citorilor, si pasiunite poporulul de a acorda incredere acelor persbne,
¢¢ dispunéii de o agerime i de o ingeniositate in aparint, erail a- .

tite cause, ce facilitaii realisarea aceste! regule pratice. Datenele
'salt perduti importanta, organisatiunea sociald se piré, caunil glugil
de arbitrarietaty, far simtul de moralitate se credé numa, ¢a unit e-
fectii a educatiunef politice; 1a credinta in del privéii, cala o imven-
tiune omengsci, formulat} eu scopil do a mirgini puterea actiunel
libere ; totit acea, co era respe"tabilﬁ, se presenta, ca 0 institutiune
omenésed, pre care fie-care €rd in drepti dea o schimba , dacd nu-

>

- mai spre acésta "lar fi agiutatd elocinta sa. Acésti ingfosire a legi- .

lor, comforme cu natura gi ratinnea la gradul de imventiuni nmane
§i ocasionale, formésé puntul de intalnire a sofisticel custarea gene-
rali a comvictinnilor, ce avél 6menil din acele timpuri. Eunﬁh.xcru
grei, de a determina cu precisiune, partea, ce din acéstd directiune
apirting sciintel si vieter. Putemii noi ére s¢ icemt, ci sofistica ail
" aflatit numat formula teoreticii pentru a esplica viafa practich, al

S
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din contra, ci cornptiunea morali a timpului-ali fostli o consecinti
a acelel imfluintd disolitérie, ce all avuti sofistica asupra tuturor
ideilor contimpurane? Ci noi, inculpiind numai epoca sofisticei, si
nedisculpﬁud’o cel putin relativ, asta ar insémna a nu intelege spi-
ritul istoriel. T6te aceste fenomene citate aii fostii col putin in parte
nisce consecinte nece\sarie\a intregel desvoltirY istorice. Daci cre-
dinta in religiunea popurarii aii deciidutli in timpul sofisticei, apoi -
acésta ati provenitir de acolo, e ea perdusi cuprinderea sa internd gi
morald. Cuesemple din mitologis se putéu esplica téte culpele gine-
moralititile.” Chiar Platon, care ai fostit tot-de-una apiiritoriul re-
ligiositite i a credintei, si care ait trdlitd cu traditiunile, inculpi
pre poetii poporuluf séi in acea, ¢, réspindind opiniuni nedemne
despre el i erol, ati contributi'la coruperea moravurilor. Dar tre-
bue s& mirturisimyi gi acea, ci sciinta progresindi trebué din nece-
si s€ lovésed in traditiuni. Fisicil inci de timpuriit aii fostii in luptd
pre fatd en religiunea popurariy; §i cu cit el indicadl mai evident
causele, ce ait efectuatii diferitele fenomene ale naturel, pre care re-
ligiunea le preserié actiunet directe a atot-putintei divine, cu atata
6menii desvoltati lepidaii comvictiunile religiose si adoptait pre cele
sciintifice, Si nu e niei cum curiosti, dacd cu timpul acéstd consci-
intll schimbatd ati stribittuty in arte si poesid, gidaci acésta s'att in-
-tamplatii aga, precum aii facutit si sofistii din arta oratoried, schim-
bnd stilul sublimi in cel comicli, §i precum at ficuti §i Euripid,
sofistil tragici, care ail pusit pre scenit filosofia timpulul st cu téte
modurile ei de rationamentare - despre obiectele morale giall ficuti
usit de perséne actionitérie a diferitelor e plese, cu scopit de a pro-
voca o-impresiune momentand si a produce uni efectit scenici.

DIVERSELE DIRECTIUNY A S0FISTiCEY

§ L. I forte greii, de a face o clasificatiune determinat a dotri-
nilor sofistice, si acésta pentru cuvéntul, ci sofistica grécy, ea g ci-
vilisatiunea francesy a'seculului XVIII, avé undi caraterii enciclope-
dicii i se intindé asupra taturor ramurilor sciinte.  Sofistif intrunén
in sine t6td desvoltarea societitei de atunci. Aga’ Protagor aii fostt
cunoscutl, ca imvétitoriu a virtuter; -Gorgia ca retorli gi politich ;
Prodic, ca gramatic ~gisinonimiei; Gip ca poliistori, care,

pre longi
pdrerile astronomjee i matematiee, ‘

ail espusti §i teoria memorier g
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a mnemonicel. Alti sofisti igi dait de tem¥ educatiunea tinerimei;
altii esplicati poetil anticl; iar fratil Butidem §i Deonisodor ’gail
propusit de oblectd a actiunel lor pedagogice arta de aminui arma
siapurta resbelit. Si multidin sofisti, precum Gorgia, Prodic si Gip,
.ali ficutt si pre functionaril publick. Cu o vorbd, fie-care sofistil,
comform inclinatiunilor naturale,, se ocupa cu totii-felinl de sciinte
si arte, gi, ocupiinduse cu totii-felful de cunoscinte, avél comunii nu-
maf metodul. Deasemine gi raporturile sofistilor citrd publicul des-
voltatii, tendintele lor spre popuraritate, glorid si inavutire ne duci
la conclusiunile, ¢ of in ocupatiunile §i lectiunele lor avéiiin videre
mal mult caleulele esteridrie gi sublective, de cAt interesul obiectivi
i sciintificn. Umbland dintru’nt oragti in altul, §i recomandindusé
tot-de-una de filosoff dupre profesiune, ef ciutal cu t6td ocasiunea
a dispune ¢itré lectiunile lor pre 6menii avuti, gi pentru acésta sia- .
legéii de obiectt a lectiunilor lor materiile, ce ocupail pre cetitenii_
-avutl. De acea puterea soﬁstilpr se mirginé numal in forrr}_alitate:.x‘
cugetiirel, in sagacitatea’ de a5t aface pliicute ideile lor §i niel cum
in cunoscinta reald a lucrurilor. Tnsugi dotrina lor despre virtute se_
miirging intru'nit pedantismi de vorbe, intr'o polemici gi in arta ora-
toricd de a vorbi. Chiar si acolo, unde sofistica se apropié de univer-
salitate, arta de a vorbi despre diferite obiecte atl rémasti ce mai ca-
- pitali. Asa Gip in Senofont se laudd, ci el despre fie-care obiectd
cu téte ocasiunile poto st dict ceva noti. Despre sofistil vechi noj
scimil, ¢ ef credéil necesarill & avé despre obiecte cunoscintele cele
mai diverse, spre a puté vorbi cum 1i plicé §i arespunde de-o-datd
la fie-care intrebare. Multl sofisti igi propunéi a tiné discursuri ora-
-torice §i pompése despre oblectele cele mat fors preprietiti morale,
Precum e sarea, ete. Din aceste videmit, cit pentru sofisti- obiectul
era midlocul, iar vorba, scopnl vorbirei. Sicu modul acesta nu tre-
bue sé ne imprésﬁuﬁmﬁ ,' ci giin acéstil privire soﬁstigu devenise 0
arty triviali, pre carea Platon in Fedru o supuné unef critice forte
. agere, '

IMPORTANTA SOFISTICEY IN ISTORIA CQLTURE'I'.‘

§ 2. Defectele morale i siintifice 2 sofisticel slntl ‘destul de' &
vidente pentru fie-cine gi nu ceril multd argumentatiune. Multi is-

. toriel a filosofiel ait representati trisurile “nerecomendabile 3 sofis-
: 9
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- tilor in nisee colori reti impresionitérie, i 'i-ali presentati in gene-
re, ca pre nisce émeni ford caraterti §i demoralisitori a societitef,

carif tindel numa la pliceri, vanitate i egoismi i carii in dotri-.

- nile lor espuneii numat o intelepciune superficial si arta de a vorbi
cu surprindere. Ci cu téte aceste, acesti istorici ait scapatii din vi-
dere importanta sofistilor pentru istoria culturei., Daci importanta,

- dupre cum in genere vorbescii, este numai negativii; adicy, daciica
constd numal in acea, ci sofistica ali provocatit numai opositiunea

Iui Soerat si Platon , apol in asemine casti ar réméané neesplicabi-

1i imfluinta ce intins a sofistilor, onérea lor ce mare giactul revo- .

latiunei, operate de dingii in desvoltarea §i consciinta intreguluf po-

porti.- Ar fi neesplicabilii, cum de Socrat ad pututii s& visitesé lec-
tiunile luf Prodic i s8 trimitd la dinsul pre unil din invétiiceil séi,
dacd el n'ar fi prefuitli ocupatiunile lui gramatice gi n'ar fi recunos-
entit importauta lui in respectul logicel sinitése ? De asemine i
. Protagor, in incereiirile lui retorice, ail isbutitii de multe-ori giel a-

~desa att distinsii cu o agerime esemplarii categoriile gramatica-

-le: In genere, sofistif ait aruncati in poporit o sumi de cunoscinte,

all séménatll o multimeé de seminte pentru o desvoltare posteri6ris,
all provocatli mai multe cestiuni teoretice, logice gi gramaticale, ait
- fundati desvoltarea metodici a cunoscintelor de diferitele ramuri,
$i parte ail produsi, Yar parte ad sustinutii actiunnea mintaly in Ati-
* nenii de atunci. Folésele.cele mai mari , aduse de sofisti culturei
miutale, constati ma¥ ales in respectul limbei 853 ¢l nol 3% putemis
socott de creatort §i reformatori a proses atice. Ef cel intii at in=
orsti atentiunea asupra’ stilului i 4t fieutit din dinsul ung obiectii
de studiu; totit ef saii ocupatit cu teoriile despre constructiunile re-
gulate a vorbei gi cu arta vorbirel oratorice. Numai din timpii so-
fistilor, numa sub imfluinta lor se incepe oratoria aticy si la dingit
- $al formati Antifon si Tsocrat; i acest din wmi numai ait datti o
-~ althl fasi scolel sle de retorici din Grecia. $i cu modul acesta, not
avemt destule date, ¢i s nu privimi la sofisticd,

numes cala o
- simtomit de coruptiune q timpului ¢i.

SOFISTII CAPITALY

§ 8..Cel intfiti dintre sofisti in sensul proprii 2 acestel vorbe ail
ostﬁ_Protagpr din Abdera, ce ait imfloriti pre la 440 n, Ch. El ce 1

! -
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intiit att imvitati pentru ban in Sicilia 5i Atena, cu téte aceste din
oragul de pre urmi ati fostit alungatl, ca ateistit §i opul lui despre
»Del» ait fosti arsit in piaa oraguluf. Acestd opli se incepe cu
vorbele urmitéric: «despre Dei eti nu pot seci, dac ef siintii ali nu -
siotit’s fiind ¢t multe obstacule sintd, care ne impedicd a cundsce
acésta, precum este obscuritatea obfectuluf §i scurtimea vietel.uma-
ne>. In altd opli el adi desvoltatii dotrina sa despre cunoscintd gine-.
cunoscinti., Plecind dela tesa lnf Eracl’t despre curgerea permanen-

. t4 a luerurilor, §i aplicind acéstd tesk mai mult la’subiectul obser-
- vatorin, Protagor imvita: <cdt omul este mésura fotului care esis=
W in acea, ce el este, st care nw csistd in acea, ce el nw este. Asta
insamni, ¢X pentru o persénd acea e vert, ce el in fie-care momenti.
simte gi observit; fiind ci lucrurile i chiar omul se schimbi in per-
manen{i. Din acésta urmésé, ¢ pentru Protagor nu esistii nici
it felit de raportwri teoretice cu lumea, afardi de simtirea sensu-
ali gi far nu esisth nict unit feliti de vaportur? pratice, afard de pli--
cerea sensuali. Ci fiind i simtirea §i observationea siintlt pdng la
imfinitd variabile, §i se conditiondst cu numérul persénelor, ce ob-
servd gi simtid ; ba ce ¢ mal mult, ¢ in una gl aceagi persénd aces-
te stintii schimbalﬁle, apoi desvoltarea mai de partea acestei teorii con-
sti'in acea, ci in genere 1 esistd { nief untt felitt de definitiuni gira-
tionamente obiective si php_i}i’i:uhile contrarie, in respetul uuua sia

.

aceluagy obfecti, trebue s le so_éotiniﬁ égh_]mi‘il'té"vé,i'é; fiind ¢ despre™ -
téte obiectele ingenere, precum gi despre fle-care in parte, se pote
vorbi gi pro si contra, si refutatiunilead amigirile nu esistit. Acést'i
test ¢i enimicti nu esistd singurii de sine i e totul se conditionésé
eu representatiunea, opiniunca gi vointa subiectivd», ail fostit apli'ca-
t4 de sofisti 1 legi si moralitate. Find ¢ dupre privirile sofistilor
nimic nu e hunt au réd din naturd (sdee), ci toti, ce e réii gi buni,
s determind numai de legile positive ai de ?Om"?‘}fi.‘,’}‘i}?Ee_‘fi_ljff’_ci
a 6menilor; apof de acea se péte recundsce de Tegitii fotl aced, €@
voimi, totii acea, ce ni presintd unt profitd §i putemit s&'l facemit
ast-felit. Cu téte aceste 'mi se pare, ci chiar Protagor n’ail -t.insﬁ la
aplicatiunile pratice a acestor teoril; fiind c¥, dupre mirturiile ce-
lor vechl, caraterul personaliia lui Protagor meritd respetu.v Insust
Platon in dialogul «Protagors il inculpd numal cu acea, ¢ el nu
Dresint intru’nit modi evidentit representatiunile séle, respectl__ve‘la,
verititile morale, in 6re-ce pre «Gorgia §i Fileb el it inculpi pre--

ooy

1
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oumn i pre totf sofistii posteriori in nemoralitate, comform’ teorii-
lorlor. . ' v .

. Dupd Protagor uzul din sofistii cei mal insémnati ati fostit Gor- A
gia. El ¢'ati niscutii in Leontium din Sicilia, gi pre la inceputulii
resbelulul peloponisiacti el ali venitit in Atena, ca st sprigine "inte-
resele oragului sdii, ce era presatii de Siracusent. Dup$ terminarea
cu sucesti a acestel misiuni, Gorgia aii rémasti incd lungii timpi in
Atena, apoi aii trecutit in Tesalia, unde el ati muritd mal in acelagi
timpli euSocrat. Platon vorbesce, de siin sensii ironicil, despre cara- -
terul incredetoriti in sine a acestui sofistll.” Totl astii caracterti de
'superﬁciliataté pértd §i discursurile lui, prin care el voesce a impre-
siona pre auditort, gi pentru acésta el in dinsele usass color poetice,
metafore imflorite gi intorseturf de frase nog sl impresionatérie, pre-
cum gi omultime de figury, necunoscute inc} retoricei de atunci. Ca
filosoft, el se apropia-de Eleat! si in special de Senon, gi basinduse

- pre dialectica formali a acestul din urmd, el proba, ¢i <in genere
nimicii nu esistét gi dacdt ar fi esistatii ceva, apot ar fi fostii pres-
te putingll, de a s¥cundsce §i infine, clhiar $i dacd lucrul esistandii
ar fi fostit pesibili de cunoscutii, apoi din necesi el ar fi fostii cu

- botul tmposibili, de, a i redatii alfora, $i"pﬁi?césta se esplici ti-
tulul opuluf siit «despre neesistentd aii naturi». Tesa pricipald,-ci
nimictt nu esistd, el o proba ast-feliti: <dac ar esista ceva, acel ce-

~va n'ar puté 6 nimicy, si nici n'ar puté fi nenimici att ceva; fiinded
acel ceva din necesd trebue aw R se producd, ait .s8 nu se producs ;
cea ce nu e intelegibild nici una nict altas. Acést argumentatiune

~~ se fundéss pre supositiunea, ci fie- care obfectit este uni corpii cu pro-

-~ ‘prietatea de intindere $i i ocupd unii locti in spatiu; prin urmare
acéstd argumentatiune este o conclusiune, co ruinésg §i négd insugt
esistenta filosofiel fisice, :

Sofistii urmitor aii mersit gi mai departe, decit Gorgia si Prota-
gor.. Acestia aii fostii nisce liberali, ce 'ati permisit infine, a ruing

"religiunea, ligile si moralitatea. Aici trebue a aminti maf ales pre
Critia, Polus §i Trasimac. Cesti dof din urmd pronuntai,
tul celui maf forte este legea naturel, ¢ plicerile cele desfrinate
stintli de dreptul celui mai forte, §i nstitutiuzea legilor imfriniig-
tie este o imventiune perfidi acelor maj debili. Critia, cel maf ge-

. hiald, dar tot-o-daty si cel maf aspra din numerul celor trei-qecy de )
irani, al representatii printt’o poema credinta in det, ca pre o im~

¢d drep-
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ventiune a politicilor dibacl. De unit caractul mai bunil era Ipias
din Elida, polnstorn] dar si acesta nu ceda celoralalti sofisti in in-

crederea in sine 3 in vanitate. Tob asti-felid este gi Prodic din Hi-
03. La acesta inst anticitatea privé cu respetit, precum e Platon §i

Avistofan i semne despre acdsta se mai vEdd in Jicttérea emai cu

minte, decit Prodic.s In vechime eradl renomite instructiunile pra- -
tico a luf Prodic despre alegerea moduluf viete, despre fericirile es-
teri6ric gi usarea lor, despre viatd si morte ete. Aceste att fostit nis-

ce discursuri, unde Prodic ali desf.xsuntu o moralitate purd gio cu-
noscintd profundi despre viatd. Pre Prodic 'lali numiti cef vechi§i
‘nainte mergitoriul lui Socr’xt dar trcbue st observiimit aicl, ci
Prodic ced luf Socrat atat in privirea simtului morald, cit chiar si
in privirea principiului sciintifict. Sofistil unmton cum sfintil re-
presentaty in < Fupidemul> tui Platon, s'ali, inglositi pond la atd-
ta, in cit ef urmirett numa¥ o gloridl vand, §i in sciintd o superfiei-
alitate; ef adt intrunitd apuciturile lor dialectice in nisce formule,

‘de unde apoi at rémasti paralogismil si sofismele.

y

/ TRANSITIUNE CATRE FILOSOFIA SOCRATICX §1 CARATERUL PERIODULUY
urMATORIT.

§ 4 Totli acea, ce ali ficutd SOﬁathﬁ, este, ¢l ea all St’lbllltudlcp-
i, are

dl‘eptul e arecundsce de drepti t totu acea, cc ' se par

ment'xlu sl totii acea, ce acdstd comcnntﬁ soﬁstlci are nedleptu,
constﬁ inacea, ci sofistica intelege subiectivitatea omului, ca pre o

persénd finitd empiricl §i egoistdi ; adicd, ci dorinta omului ocasi-

Qer movaws

onali i parerea lul mdmdmli detenmni acea, ce este dreptii gira-
tionamentalii, Sofistica ati” ficutit 1tat'1, el ea at urcati la cel in-

it plani principiul libertitelsia inrederel.interne, ¢i n "at avoldl
dreptul, dea pune mai pre sus de téte voea ocasiupald i pirerca

tndividuald. Trebud a stabili prmcxpml lihertdtel §ia consciintel in
adévératul lor sensii; trebué, ca prin acelégi migléce a reflesiunei,

g0
Prin caro sofistii nuinal scied o ruina totul, s€ deschidd lumea cuge

Hrilor obiective, gi st afle cuprinderea realii si independentd a sc= .

[

»
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intef; trebué, ca in locti de subectivitatea_empiricy, se.puni pre e
absolutd gi idealt, s6 stabiléscs Voea oblectivi gi cugetarea rationa-
mentald in sensul universalif, Acésts temd 'gati luat’o §i aii §i re-
solvat’o Socrat. N '

A stabili, ca principiu, absolutul gi idealul, in locul subiecti-
vititet empirice, insamnd a esprima comvictiunea, ¢i adevérata
mésurd a toturor luerurilor consti nu in piirerea, dorinta si yfoelil"
‘particularid §i individuali a omuluf ; ¢f recunéscerea verului, a drep-
tulul §i a bunuluf depinde nu de la arbitrinl ére ciirai subiectit em-
piricli; nu, desi decide despre acésta cugetarea omului; dar t6t%
cugetarea, adic principiul rationamentulu, aflatii in fie-care fiinti-

- cugetdtérid. Cugetarea me, ratiunea me nu este unii co, ce'mi a-
; pértine numal mie; ea este comund tuturor flintelor rationamenta- -
# lesicand el mé presint, ca filutd cugetdtéris i rationals, atunci.
A sabiectivitatea me devine universald. Tie-care, ce rationamentésé,
recundsce, i totli acea, ce el socéte lege, datorid, bunti gi réi, se pare
ast-feliti nu numal luj, ci fie-ciria fiinte rationamentale si cii, prin
- urmare, cugetarea lui are unil caratert universald, are o insémnita-
te universald, cu 0 vorbi, are ojcuprindere oblectivi. Eeca, in ce con-
stid puntul de plecare a filosofieY lui Socratii, care, fiind in opositiune
cu filosofia sofistilor, incepe filosofia ratiuncs obiective. In opositi-
" une de sofist¥, Socrat ai agiunsii prin midlocul reflesiunei la acelégi
resultate, care se continéii de eredinta ce f5ré margine §ifdré desupu-’

nere, ¢i omul rationamentitoriu, hasindnsg pre consciinti §i incre-
derea personali, ait inceputil a cugeta sia lucra aga, cum cuget si
lucrd fie-care omii ordinariu sub imfluinta vietel gi a moravurilor’
esistinde, In adevéry, cugetarea fundamentald gi a filosofiel luf So-
crab réméne incil aceagt tesd, e comul este mésura tuturor lucru-
- rilor» ; ci aicl omul este intelest in sensit universali, ca fiintd cu-
getdtorid i rationamentals, i din putul- de videre a principiuluf
fundameutaly, filosofia Inf Socrat s'ar puté considera, ca a comple-
" tare a principiului sofistilord. . - : A
Cu Socrat se incepe periodul al doile a filosofiel grece. Tl este
- representatii prin trel sisteme filosofice, a ciirora autori sntit Soerat,
Platon, gi Aristotel gi canif intre dingiY stali in raporturi de imveti-
cel cu imvétitoril. . :

¢



SECTIUNEA IL

FILOSOFIA LUY SOCRAT, — PLATON §1 ARISTOTEL
SOCRAT

>
;

PERSOANA LUT SOCRAT

§ 1. Principiul acestel filosofif se manifestést in Socrat,. ¢a unii

caracterdt aluf personalii, ca o dispositiune personali. Actiunca luf
filosofict se distinge prin nisce triisuri cu totul individuale ; adicd

viata §i dotrina sfintii 6rte strins legate cu dinsul. Pentru acésta, o -

representatiune perfectd a filosofiel lui concade in +sentdl cu biogra-
“fia §i acea, ce Senofont ni d3 ca dotrind a lul Socrat, este numali o
descriptiune abstratd a caracterulul lui Socrat gi a dispositiunei ui,
ce se manifestéss in nisce dialogi ecasionall, Numaf Platon aif in-
telesit pre imvititorinl std, ¢a pre o ast-felili do persond tipici; si
ldealisarea persénef istorice alui Socrat formést obiectul mai multor
dialog a lul, intre care gi <Pirul», unde se apoteosasi «Eros», care
s'ait incorporatit in perséna lul Soerat §i care represint amérea lul
spee filosofid, formés¥ insug¥ caraterul vill a lui Socrat.

Soerat s'afi niscutd in anul 469 n. luf Christ. Pirintele lui, So- ‘

fronise, att fostd sculptord, far mama luf, Fenareta.

In giunets el s'ail ocupatit cu seulptura sub manuducerea pirin-
telu s¥3 5i ail cipitatii in asti ocupatiune o abilitate distintd; inci
Pausaniu ati végutd in Acropol tref statue de o gratii distintd,

- pre care le credéii, ca productiune alui Socrat. Relativ la istoria e- - .
ducatiunei luf, no¥ cunéscemi férte putin. El sai folositd de consi- -

liile lui Prodicsi & musicantului Damon, ci n'ait fostii in legituri per-
~sonale eu filosofit, ce se bucurall de reputatiune pond la dinsul gi in
timpul lui. El este obligatii numal persénei lul pentru totii acea, ce
-elali devenitii gi anume pentru acésta el aii gi pututit deveni reior-
watoriu a filosofief antice. Ce¥ vechi il credéil imveticeld alul Anz-
sagor §i a fisiculut Archelait; ci falgitatea supositiuoel intfa nof amd
probat’o , far a doa nu péte s6 fie veritabild. Bl n'al avubi gi nict
all clutati alte miglce de instrutiune, afard de acele ce’f presentail
lui oragul natalii. Afari de cite-va caliboril religiése gi militarie 1n
 Delion, Potidet: si Amfipol, el nici-o-dati n'ad pirisiti Atena
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Cind Socrat s'alt consacrati pentru educatiunea tinerimei, noi nu
scimit cu siguranty; fiind ci nof nu seimit gi timpul, cind oraculul
dela Delfi *lad numitdt pre el cel mai inteleptl dintre 6meni, Numal -
cu aprosimatiune nof putemii s¢ determinimii acest timpii, basin-
dun® pre acea, ci ce intia representatiuue a «Nourilors luf Aristo-
fan ati avatit locit pre 1a 423, In ﬁraditiunileimv‘étiiceilor, Socrat se
presintd, ca cel maY in etate intre dingii; ba chiar, ca bitrinii. Me
bodul lut sciintificti este o proceduri cu totul distinti ¢i opusii laun-
delor sofistice; ¢l era neartificialll, dialogicli gi apropriatii 1a intele-
gerea poporului. Socrat in decomun incepé dialogit séi cu circum-
stirile cele mal apropiete si lua esemplele necesarie pentru argu-
mentatiune din insugi viat, Contimpuranif il inculpait cu acea, ci
el tot-de-una vorbesce despre asin, covaei, cismari gi tabaci. Noiil
videmit de ordinariit prin piiite, in gimnasit, prin ateliare; de dimi-
nétd §i pong séra el este ocupatil in dispute cu tinerimea si bitrini-
“mea, §i vorbesce cu dingif despre scopul §i destinele vietet, iF mustr -
cu nesciinta §i cauti a escita in dingif afectiunea spre sciinty. Intotd
actinnea umani, fie acésty actiune din viafa social¥ aii casnicd, din

. industi'ii; sciintd ail artd, in totii locul, Socrat, ca unti maestru abili
afla materialli §i cuta ocasiune a escita cunoscinta , ce adevrati §i
consciinta morald. Cu téte aceste, el nu isbuté cu t6t3 ocasiunea gi'si
deridé de totul ; far poporul indignatii pentra acésta, il recompensa

cu nerecunoscintd §i imvidii. Fiind adane comvinsii, ¢i ameliorarea
societiitef se cdnditionésé in totul cu educatiunea giunimel, elaii ré-
mast credinclosti pdnt 1a finele vietel acestei ocupatiuni a luj. Cu
generatiunea crescéndd el se purta, ca unti adevératii grecii, el cu
pliicere se numé pre sine Eroticul ef cel may selosii. Ca grect, el se
manifestéss in acea, ¢d, in fata unor asemine raporturi de amicitit
cu glunimea intrégd a Grecie, el nu se ocupa nicl cum de viata fa-
miliavi§. Nicderi el nu intéree o deosebits atentiune asupra sotiel
$i a copiilor 8, si chiar reutatea escesivd a luf Santip ne face s8
presupuneind, ¢3 el nu s'alt bucuratii nici cum de fericirea familiarii,
~ Caomi, ca inteleptii pratict, toti scriitorii represintd pre Socrat
in trasurile cele maj colorate. <Kl aii fostit, ice Senofont, aga de
piosi, in cit nici o datd n’ad facuti nimict, fors a consults pre dei;
aga de dreptii, in cat pre nimine n’ail nedreptititi s chiar i 1n afa-
cerile cele mal mici; gi atata dispuné desine, in it nici-o-daty n’ail
preferitii cea, ce era plicutd, pentru acea, ce era bunii; gi ai fostii
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-ag de intelepty, in cat nici-o-datd nu s'alt amligith, a'distinge acea,
ce era maf bunti de acea, ce era mai rét.» Cuo vorb, <el era omul

cel maT bunit §i maf perfelil, ca care ar fi pututit séesiste». Cioafec- .

: tl}llle dlsFmti sio simpatid, ceel presenta spectatorilor,'ficéii din per-
,sona luf intrunirea §i legdtura ce mai armoniési i mai perfeﬁf{ala;

turilor earateristice, ce compunéi natura lui, gi tot-o-datd nu'l ab-
forbér} individualitatea persovald. Discursul splendidi aluf Aleibiad
in fSlmposiul» lui Platon represintd cn preferintﬁacéstﬁ virtuositate
alui .Socmt, acdstd putere, care impaci §i intrune;ce intru'nti toti ar-
mox.nc.l'l calititile cele mai oposite gi mai ne’ntrunibile, precum si su-
perioritatea IuiSocrat, ce imvingé debilitatea umand; eu o vorbi, acest

~diseurstt presinta pre Socrat unit originald perfetii. De asemine siin

representatiunea prosaici alui Senofent el se presintd in totii locul
ea o fignri clasicl, ca on.di, ce se distinge prin educatiunea lui sub-

Ll socmAl:‘i, prin cetitenia aticd, §iinfine depirtatii de toti ascetismul
D?aomorltu si ncomenosti. Socrat se presintd de asemine bravii siin
cimpul de luptd, precum si la petrecere; tot-de-una el dispunc de

sine §i lucra in libertatea ce mai mare; el este unii modelit de ati-

~néudi, plinii de perfectiuni a timpurilor republicane ; in dinsul nu se

tremitate:a contimpuranilor séi; el este, cu 0 vorbd, unit ideald purd

'

-'Sti.la ¢ o véce intern divind if prespuné fericirea gi nefericireay re-
.- e§1ta. si nereegita actiunelor umane,- care il ficé s3 dé preferintiu-
- nia aii celialalte din actiuni. Acest demont era subtild, profundi gi

vede nict tristeta, nict desfriul, dar nici concentratiunea 'pdué'la es- \

~——

a adevtratelor virtati umane. In Socrat este de observatii mal ales
<principiuli demonicit, » ce §i'l prescrié siegi; el eredé pentru acé-

- -

3] o . . . . o wvw N . .
simtitoriu, ca instintul spiritulul sitd, care privesce la viaticuo.pri-

+vire curatd ¢i chiard, gicind intrw’nit modil spontaneli-acea, ce este

" bunid §i comformit ¢u scopul vietel, gsiacéstao ficé chiar gi in circum-

'

stirile cele nai ne’nsémnate ale vietel. Ast-feliti de important avé.

- pentru Socrat vécea internd §i nimich nu era mai desgustitoriu, de’

¥n’1ton’i in societate ; gi acésta era unti pasit
© Intéreere la determinatiuned internd gi indiv
--ee era incd streind Grecilor. Ci acest pasti progresivil

-¢db a vidé pre inculp;‘itorﬁ Jul Socrat, ¢ ei privéi 1a acest demont,

Cz.l la negatiunea {eilor popurarif §i tendinta, de a introduce no& di-
vinitaty, - In adevérd, acésti culpl puté st se esplice prin acea, cf a-
eest oracal internit alui Socrat inlocué pre oraculii comuni gi domi-
'nainte, acésta era 0 re-
iduald, 1a- viata internd,
nu era inciar-

10 _/
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bitrarin; opiniunea luf Socrat -despre demonul séit avé incd unti ca-
‘raterii a credintei antice, ce consta in inspiratiunea imediaty, venitd
~de dinafard gi nu se opuné representatiunilor religiése dominitérie.
Eca pentru ce i in téte celelalte Socrat era de acordi cu religiunea
popurarii, cu téte ¢ ea luasi la dinsul o form3 mai mult filogoficd,
ce consta in credinta ratiunel supreme, creatériz a universului, com-

“form unui scopti. - : :

SOCRAT ST ARISTOFAN

§-2. Pare cii Soerat, in urmarea originalitiitei séle, s'ati ficuti o-

“biectul ocupatiunel publice. Chiar natura *fai datit unit esteriorii im-

presionitoriu. Nasul, ochii, capul si pantecele, téte aceste membre

“a corpului, precum gi altele, ficéi a st representa cuiva in memoriil

figura unuisatirit. Comparatiunea lui Socrat cu unu sativi se vede in

* simposiul lui Senofont, far in simposiul lui Platon el se presintd pdnéla

cel mai "naltii gradit ganditoriv.- Socrat purta unii vestimentis vechiu,

- umbla descult, si de multe-ori lua o positiune pre curiési, El forte a-
 dese se opré in-umbletul stii gi fors migcare sta in unul i acelagt

locti, cnd ochif Iui riticélin téte pirtile, foré de scopti, si se uitaii
la diferitele oblecte in modul cel mai silbatichi. Pentra acésta i nu
e curiostt, cif comedia atinénil era representatd prin o asemine per-

“sénd. Cila Aristofan mai era inci o causd, ce'l fiicé s& privésct ast-
" felit. ‘Aristofan era din numerul adoratorilor celor mai inferbéntati
~ & timpurilor trecute; el era panegeristul cel mai inspirati a mora-

:

~ vurilor §i a institutiunilor strimogescl. Fiind ¢i scopul §i tendinta

lui consta in acea, ca s§ escite gi s3 fortifice in poporul s&t amérea
spre-acest timpli anticti a virtutilor stribune, de acea ura lui ce mai
‘ne'mpicati se intindé asupra tuturor tendintelor nos in politicd, artd
‘i filosofisl, precum gi asipra a tétel instructiuni, ce se desvolta a-
“liture eu coruptiunea’ democratics. ‘De aici deriderile Iui cele mai

+ sarcastice asupra demagogulul Cteon in egradinarii,» asupra senti-
- mentalului Euripid in <brésces $i asupra <sofistului> Socrat in <no-

- tivitatea. De'acea, idea fondamentals a enourilors

" uris.Socrat, representantnl filosofiel reformatrice, gi destrugiitéris a
datenelor antice, trebué sé se pard luf tot pre atata de periculost, pre

“cib in politici partida’ progresivi, care aglunsess a perde-t6td posi-

: . era, de a face pre
“Socrat oblectul despretului, ¢a pre unil representantii a sofisticei; a-
)3 '
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. die¥ a intelepctunct superficiale, nefolositérid, desmembritérii si co-
rumpiitérii de tinerime, care tindé la nimicirea ordinel §i a datene-

- lor. Din puntul de videre a moralei, aceste tentatinni a Iui Axisto-
fan potit st fie ertate, dar nici-o-dati indreptitite. Representatiunea
luf Socrat in Aristofan cu téte caracteristicile lui, ba chiar cu cali-
titile cele mal triviale si ma¥ desgustitéric a unui'sofistl, se esplic
prin acea, cit Socrat avé in formd multd astminare cu Sofistii. De-
acea idea enourilors luf Aristofan trebue sd fie privitd, ca o ne’nte-
legere regretabild gi ca o conspiratiune nedrépld a pasiunilor 6rbe:.
Hegel, ciutind a apira pre Aristofan, aili uitatd, ¢ comicul, péte 8
destmnesd o caricaturd, ford insé de a- putea sé fac recursit la.co-
lomnia consciintiésd §i intentionatd. In genere, t6te tendintele poli- .
tice i sociale a lul Aristofan afi provenitii dela necundscerea esentel,:
privitérii pre desvoltarea istorici a omului, Timpulantict §i virtuost,:
in formz, cum el il presintd, este numai o imventiune. Precum e
preste putintl, ca omul maturii s se reintéred la copildrii, asa nu
se péte intelege, ca virtnositatea si naivitatea periodulul de copild-.
ri¥ in desvoltarea poporulul s se impuné unel epoce, unde criticaail
sfirimath §i ali consumati téte formele imediate a vietel gi t6te prin-
cipiile de moralitate, ce erait impropriete ford de consciinti. Impo-
sibilitatea unei asemine reintéreeri la trecutii s'ail v&jutii chiar giin
perséna lui Aristofan. 131 singurit cu o buewrid demonésed i cu nisce.
ingTurif de cinict i in deriderea vulgului tote autorititile divine gi
umane ; §i cu modul acesta, necitutand, ci el, sub forma unui asemine
comismii desfraty, representd o ided patrioticd, prohésé prin a,ccﬁtcj,
¢ §i el nu st pye terenul moralitiitei comvictiunilor strimogescl, 1
este §i el fiful timpuluf st ‘

\(:) CONDEMNAREA LUI SOCRAT.. . = 0 ‘.
3 3. Dubﬁ dog-decigi patru deant, dela data giucirei comediel Ini

“Aristofan <Nourii,» Socrat ail cadutit sacrificiu cufundc ndin-
telor lui cu a sofistilor, §i @ incercdred patriotilp):, de.a re:stbcfb{lp
ordinul socilti anticti §i moravurile antice prinmigléce fortetorie.

Mujt timpi Socrat ati triiti §i ad actionati in ‘Atena. cu ;qlv(}_léa
cele séle ordinarii; ail venitd furtuna reshelului peloponis.l'zfgﬁ‘, ati }n:
cetatli dominatiunea despoticd acelor trei-eci de tiranigiin iu}gf an
restabilitn érisi democratia. 'SO'cra.t avé dela nascere qc_um&_ep?g-z

v
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deci-de-ani. Atunci unu poetii tinerti Melit, oratoriul Licon si de-
magogul Anet, 6meni in téte privirile de nimici, carii, dupre cum se’

pare, n'avéil nimicil personald cu Socrat, "lali chiimatii *naintea giu- -

stitiel, inculpindu’l, e nu recunésce eil propurarii, it introduce di-
vinitdti noé gi corupe tinerimea. Efectul acestei avisatiuni ait fosti

condemnarea lui Socrat la mérte; si cu téte cf i if era permisii’ _

inch trei-ect de dile a comvorbi cu imvticeil s¥ si acéstd -impre-:
glurare if presenta posibilitatea pentru fugl, Socrat cu téte aceste:
s'all afundatii in ideile séle §i in 339 p&nd la Christ ait béulit veninil.’

Cel intiil motivi pentru inculparea Ini Socrat ait fostli, cum amit:
dist, identificarea luf cu Sofistif, ‘care forma o comvictiune dréptd, -
ci dotrina i actiunea lui avéu uni caraterit pentru-societate tot-a-
tat de periculosti, ca i sofistica. Pre acésta se basast téte tref pin--

tele inculpatiunef; si ele stutd acelési, pre care 164 pusi i Aristo- -

fan, cand aii voitd sé. probess, cii'Socrat cste sofistit. Coruptiunea li--
nerime], introducerea de datine nod si instructiunea . precum gi ¢~
ducatiunea “dupre o directiune nof erah culpele, ce se_prescriéii si
sofistilor; si" Anet, unul din cel tref inculpiitort a lux Socrat, se vede
in «Mononul> Iui Platon, ea inamict n'mpicatii a sofistilor gi-asi-
stemel de educatiune alor. Tot ast-feliit trebue s§ privimi si la‘in--
culpatiunea Iuf Socrat, ci nu respetd” divinitdtile popurarie. Noi
scimit ¢i cu ateismi-ali fostd inculpatit si sofistul Protagora ; care’

all trebuitl s& fagd din Atena. Chiar si la cinel ani dupd mértea Iui

* Socrat, Senofont, care nu era presentii la procesul -lui Socrat, ail
crequtd necesarill pentru deseulparea imvititoriului s¥d, a serie me-
morialele séle ; aga era de mare indignatiunea contra lui Socrat.

La aceste trebue s& adiogimil incd nnit motivi; gi care’se péte
lua, ca cel mal ins€nanatit; adicd unti motivii politicti. Socrat my era
aristocratl, ¢i avé unil caraterii forte, care nu permité s¢ intre in
voile torturitorilor poporului. El era f6rte comvinst in necesitatea
administratiune legale i ratisnamentale, gi pentra dcésta el nu pu-
té s& intre in relatiuni amicale cu demoeratia de atunci a Atinsuilor.
Chiar modul viete} luf da multimei ocasiunea, de a’l erede de cotii<
ténti réa. El nici o datd n'ail ocupatii funtinne ‘publict; i o "datﬁ;
ludnd asupra’st functinnea de.ciipitenii a pritanilor, el de adoa qdi
all venitli in coroflitli cu voea poporului §i a admivistratorilor, (Apol:
lut Platon 32. Memorab lui Senofont I 1—18). Intiia dati s'ati su-
10 el pre catedra oratorfulul la etatea de 70 ani'a viotef sdle; gi a-

.
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césta cu ocasitnea inculpirilor, co'f ficed. (Apol. -luf Platon 17)
Pre longd aceste, Socrat afirma eu t6td ocasiunea, ¢3 numai émenii
prudenti gi esperimentati aiidreptul, a sé ocupa cu cestiunile de in--
teresti comunt ; §i prin totd modul el combitd institutinnile demo-*
cratice, si in special alegerea funtionarilor prin’ sorti; el da prefe-’
rint3 institutiunilor sociale: a Spartanilor gi infine, fiind in legituri i
de aprépe cu partida oligarchici, inspira ne'ncrederea in democrati. -
(\Memorab. I, 2, 9). Din numgrul parlidel -oligarchice §i spartiane.
Critia, wnul dia cef trei-(ect detirani, §i Alcibiad, erail inveticeil
luf Socrat. $i acestia ati fostit 6meni, ce all causatil etite rele popo--
ruluf atinéni, Infine nof avemit date sigure, ¢i dof din inculpito-
rii luf erall 6meni cu imfluintd in partida democratici sici - glude=
clitorit Iuf erail acele perséne, co ad disertatii dela atrocitiitile celor-
tei-Ject do tirani §i caril mai apo¥ at gi resturnatil acdstd oligar-
- chifl. Avénd aceste in videre, nof intelegemi, pentru ce inculpito-
rii lui Socrat éredet, ei el luerd in interesul principiului democra-
ticll §i cu atdta maf mult ci contra luf Socrat se putéi vorbi multe
gi cele vorbite piireli a fi drepte: Si nu trebue s8' ne mirimt de'a-
cea, ei sérta lu Socral ait fosti decisi aga’ de curéd §i aga-de ugory
noi avemit *naintea nésted ace generatiune a atinevilory ce ali cres-
cutd in timpul resbeluluf peloponisiact , nof avemit 'naintea néstré:
pre poporul atinénii, care, decigéndnsé ugor, indatd §'ail manifestatil’
i pirerea sa de ré.: Pre 1ngd aceste, trebue s6 mai avemi i vi-
dere gi acea, ci Socrat ali despretuiti ‘miglécele ordinarii de discul-
Pare; el n'att voiti s¢ provéee complilimirea poporulut prin lac-
rimi §i migulint i ¢, avénd consciinfa mandrd de ilqc111pabilitatea
s2, el se parta si cu giudecitoril intru'ni modﬁ'disp:e}uit?riu.;‘Acga,
ce trebue sé ne facd a ne mira, este, ci in fafa unor asemine circum=
stirf, el ati fostit condemnati de o maforitate de trei pond la gése
vocl. Si chiar dupy aceste Socrab ar fi pututi se scape de penalita-
tea mortei, daci el ar fi voiti, ca prin respunderea amendel pentru
condemmnare s¥se supuné decisiunel ciipiteniel popprului. Pre 10n-
g3 aceste, pentru crima, ci caie fl inculpati pre Socrat, inlegi nu e-
sista 0 condemnatiune determinatd; pentru acésta Socrab ar fi pu-
tutd, ca in locul condemnatiunei, propusi de inculpitort, s propu-
8é el alta e 1 sine, precum’in casul de fad amenda biinésel. Ciel
eu dispret il aruncatti -dela sine acest drept; fiind cd, 009(19“‘:
ninduss singurd pre sine la amend, prin acésta -ar fi recunoscuti
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culpabilitatez. sa. Acéstd positiune i dispretii acelui inculpatii in-

tr'nit modit férte naturali ati iritatit pre ambitiogii Atineni, gi de

aicl e forte intelegibilit, cum din 80 de giudecitorii af lui, carii mai

"nainte il recunoscurd de neculpabild, acam vini §i'T pronuntd pe-

mlitatea de mérte Aga pira, ficutd péte cu scopii de a necesita .
pre filosoful aristocratd in Tecundscerea “dreptului §i a mirirel sup-.
reme a poporului, ali avutli cel putin acel bunii, ci aii ficutt mai

pré urmi pre Atineni, a li piiré réﬁf_‘\ C .

Privirile luf Hegel %siipra sortef luf Socrat nu sintii fundate pre
istorid, Hegel in acest faptit vede o colisiune a ‘dog puterd, care e-
rail egalminte drepte; vede tragedia Atenel, unde culpa si neculpa
erail la ambele pirti. In contra unor asemine priviri putemi s@ ob- -
Tectimi, cil nict Socrat nu era cu esceptiune representantele spiritu-
luf noil, ce consta in principiul libertitel, a subYectivitite §i a‘de-
terminatinnei interne, si nicy gludecitorif Ini nu erati representantii
moralititel atice vechi, ne supusd la nicf o eritici. Ce intia se de-
munstrd prin acea, ci, cu téte ci principiul dotrinei socratice era in
adevért ne'mpicabilii cu: moralitatea grécd antic, Socrat s tiné
férte mult de traditiuni si datine, gi cii culpele, aduse lui in acéstd
privire, eraii nedrepte gi 515 de basi. Relativla adod, trebue si ob.
servimi, ¢d in acest timpit dupy resbelul . peloponisiacii, datenile
vechi gi religiositatea.de mult dispiruse din popoportii gi cedase u-.
nel educatiuni no, i ci' pentru acésts procesul, viidicati contra lui;
Socrat, trebué st fie privitli, ca_ o incercare, de a restabili prin mé-.
smi sforfate datinile decidute vechi cu institutiunile lor. Sicu
modul acesta culpa nu era la ambele partl in acelagi gradii gi ol
trebue & rémanemi asupra priviref, ci Socrat ali cidutt sacrificin
ne'ntélégeres §i et reactiui neesplicabile.). R
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* . CAPITUL L~
.. FILOSOFIA SOCRATICA .
c SURSELE rindsgpmi vsocg,\"mcéll ' A _
§ 1.:In vechime aﬁ_disputatﬁ mult timpi,, cine niall lisati date
mai vere istorice §% unii portretit fidelit aluf Socrat, Platon ai Seno-

font-gi pre care din dingii noi trebue 58l admitemii, ca resursi pen-
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tru filosofia socr'xtlc‘i?@m cestiune dm e in ce se wsolvd m

folosul Tuy Senof’% La inceputii, ba'chiar §i in txmpnnle moder-
ne, ali clutatli s8 privéscd la Memorabilile luf {Senofont, ca la o

resursii nesatisfictlérid §i neeapabill, de a representa filosofia lui

Socrat. Cuprinderea simplii §i foré de speculatiuni a acestel com-
positiunf se piiré, cd e férte departe a esprima reforma, adusd de
Socrat-in spiritul uman, §i nu corespundé mirirel, ce incungiura
numele luf in istori¥, precum si rolului, ce s¢ prescrié de I’hton Tui
“Socrat. Pre longdt aceste credeti, ¢ sericrele lnf Senofont nu sfint
altll ceva, decit o apologii, care avé de scopli specialii a apira pre
Socrat, ca omit gi nu, ¢a filosofd. Infine, mai dicedt, c& «Memorabi-
liles facti 0 impresiune neplicutd, si ci cuprinderea filosofici se in-
- vestméntd aict cu unt stilit nefilosoficd a rationamentului ordinariu.
Cu modul acesta distinget, aga (]icénd‘pre Socratul interioriu de cel
esterioriu, §i pre acesta il giiselt in Senofont, far pre celalalt in Pla-
ton. Ci mai intiiit, nu este nicl unii rationamentd istorict, de a da
mai multd preferintd Iui Platon maintea lul Senofon®.  Senofont vo-
esce st fie numa istoricii §i el esprimi pretentiune, de a avé pumai
increderea 1storicy; in ¢re-ce Platon numal in unele ]ocun se presm-
t4, ca istorica st nu are pletentlunm ca totil acea, ce el pune in gu-
1a Iui Soerat, st fid privitd, ca opiniuni gi rationamente alui origi-
nale; §i prin urmare nu este o veritate istoricd, de & admite plire-
tile Iuf Platon, ca dotrina luf Socrat. Al doile dlapretuescu pre Se-
nofont i in urmarea comvictiunet falst, ¢l Socrat ar fi avubil o teo-
- 1iit filosofick specnlativi, ne au,nd in videre acele circumstiii isto-
' Tice, cu care se conditiona si se mirginé caraterul ﬁlosoﬁcu a lui So-
crat. -No¥ i insé admitemt in puterea istoriel, ‘:i ‘dotrina : socraticl
n'a esTs_t?ltu CI nnmamta socmtlcﬁ K prm 'west'z se sx esphcii

‘ dlfermta de dlrectxum, péne la a devem c_1_;_y_u:;ontram,_
orfuy, '

- S————

CARATERUL FlLOSOFlBl LUT SOCRAT.

§ 2. Filosofia lui Soerat s conditionés? i se determmi parte cu
Opunerea sa celoralalte scoli, Tar parte cu soﬁstlca.

Filosofia pdné la Socrat consta dupre’ caraterul el esentmlu, in es-
Plicatiunea naturel. Cu Socrat pentru intfa datd spzrztul wmantt sé
Wtéree Ig sine, 1a esenta sa propna ci el acésta o face.in modal cel
mai directi, mtelecrenduse pre sine, ca pre uni spiritit actionitoriu
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.si moralii. Filosofi§a{¥} positivi-alui Socrat are unif.caraterd; escep-
tlonalvﬁ de moralitate; ea s i) mémlmt\}x in studiul virtutelsi era pd-
.né la acel gradi unilaterald, incit e, cea ce in decomunii s8 intim-
-pl& eu fie-care principiu noli, ’ai manifestatil cu dispretii peutra
tendintele filosofice anteriorie, §i anume pentru tendintele studiulu“l
Am()du ‘dlgect_u _Ia p»e.rfectlonarea_momli, Socrat ai \c(}lxtu in natura
‘ ne_rﬁtionamentali unii obiectii cu totul nedemnit de studiu ;. fiind cit
privé, la dinsa maf mult cu privirile ordinariy, teleologic, ca mid-
. locil. estenorm , pentau realisarea unor scopuri fardgi esteriéric. In
«Fedrul» lm Platon Socrat dice, ¢ el nu'iest chiar la pleumbllre,
hmd ¢l el nimicii nu- péte s8 1mveti’x de la sate gi ogére. Consciinta
este singura ocupatxune demni. e omi §i ea trebue st fie privitd,
ca puntul de plecare a filosofiel. Conscunh este pentru ﬁlosoﬁi acel
.. &l aealzoy delficli. Pre téte celelalte cunoscinte Socrat le credé aga
- de ne’ nsemnate st private de toti pretul, incit el pre fati se liuda
- cu nesciinta sa, si espliciind, dicé, c el prin acea intrece pre clalaltl
- 6meni cu mtelepcmnea, cil el cundsce smgmu nesciinta sa. (Plat A-
.. pol. 21, 23). - Sl oy i
. Oaltd lature a ﬁlosoﬁex 1u1 Socxat; determmli oposxtxunea lm cu
.- filosofia tlmpulul. Alel scopul lui era, de ast pune preacelasi terenil,
- pre care era gi sofistica, si a o-imvinge prin dinsainsugi, prin armele
. ¢ proprie.. Inci maisus noi ami- indicaty, ci Socrat- aii admisi
. principiul comunti a soﬁstzcez. Multe opiniuni a luaii caratelul 50~
ﬁs’ucq, pi'\e care il puteml’\ distinge dela ce intia privire, Ast- feli U
. pentrn esemplu, e tesa luf, -¢d nimine in consciintd nu se pértd. ne-
s pept; gi dacd cineva ar fi gludecatu ati ar fi fécutu o nedreptate in
con301m§i atunel si ac‘esta ar:fi fostit mai demnd, de cit acela, care -
. face uni asemine fapt? 1n neconsciinfd. Idea fm_l_qa_qlentalﬁ a sofisti-
lor, ¢l fie-care actll morali eatc 0 actlune conscii tléSE, remane a-
“ceagl g §1 pentm Sorat: Ci'in 6re-ce sofistii ciutali a clitina si a ni-
iéi, prin ml(}locul reflesiunel subiectiv e, t6te 'determinatinnile ne-’
., .subiective gi a face imposibile teoriile obiective, - Socrat ati recunos-
culil cugetarea, ca pre o actiune universali, hbem $i cuoetarea. 0-
biectivii saii pnvati ‘¢a 0 mosurs a tuturor lucrunlor $i cu modul
acesta , inloclide a condltlona téte obligatiunile i faptele morale
. prin opiniunea si arhitriul peraona]u, el le deduce din cunoscmta ce
adeveratii din esenta. spn1tulu1\A\Ianuducenduse Socrat de acesti
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idef 2 conscintel, el aii ciutatit a determina acea, ce oste esistindil
prin sine insugf, dar i independentit de arbitrinl personalit, a inte-
lege insugi oblectivitaten si a indica principiile neconditionate a
moralei. Iegel esprimd acésta ast-feliti, ¢ Socrat in locul moralel
ail pusii moralitatea gi el prin moralitate intelege o actiune schim-
babili, fundats pre reflesiune gi principiile morale, in 6re-ce prin mo-
rald intelege virtutea imediatil gi maf foxé de consciint, carea con-
std in supunerea Ia moravurile dominitérie. Pentru acéstil tendintd
a eticel Ini Socrat ait servitd de fundamentil logict determinatiu-
nea solidd a ideilor, ali, mai bine dicénd, metodul formirel ideilor.
Senofont mirturisesce, ¢ Socrat tot-de-una s'ait ocupati cu deter-
minatiunea lucrurilor. (Memor. IV, 6, 1.) far Aristotel Jice, ci Ini
Socrat trebue a'f prescrie doil lucruri :’__introduclizmea in ﬁlqsoﬁtt a
metodului inductipii §i determinatiunca logicd a ideilor ; fiind ¢l
5 una gi alta compuntt fundamentul sciivtei. In ce mod inductiu-
nea gi determinatiunen ideilor se conciliasé in principiul luf Socrat
noi vomit vidé imediat. e

METODUL SOCRATICU -

t

§ 3. Ficénd studitl asupra metodului socraticit nu trebue s inte-
legenil acea, ce astidi numimi metodit; nu trebue s& uitimi, ¢l
‘metodul n'at fostit intelesti de Socrat in sensul pur abstratfi gl se-
"paraty de cuprinderea lui concreti ; ci ci modul 1ui Socrat se cufunda
“cu modul gi apucitura filosofightel luf, care avé in videre nu comu-
‘nicatiunea vre unei sisteme auditorilor , ¢i formarea- omului pentru
“cugetarea filosofict gi pentru viata filosofick. Metodul 'socraticli nu
“este altt ceva, de cwws_or}g_]i a_a@_eﬂuiﬁlgsvoic_e,
“esto maniera proprid in ‘dialogurile filosofice ,_este purtarea lui filo-

“soficd cu altif, - SR
:'\"Metodul socraticit are dof latwri : una positivi ialm,nega.tmjx.
Laturea negativii a metodulul era cunoscuta 7ronid _alui Socrat. .Fl-
“losoful se prefacs, ci nu scie i se pare, i el singurl ar voi sé im-
vetd dela acia, cu caril vorbesce; ci intre aceste el ruinést pliruta
“sciintd a altora prin- intrebiri, inductiuni neasceptate, i coPtl'qdlc-
. tiuni,in care incurca pre comvorbitoriu. Comvorbitoriul prin aces
ite'Sé_ puné in positiunea ce mai deficild, el vidé, ¢l nu’scie a"ceva‘,‘-ce
"ise piré; ci scie sicu modul acesta cunoscinga pliruth se rainese sin-
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gurd de sine. Perséna, ce pitré, cii scie, incepo a nu se increde opini-
unilor gi comvictiunilor séle, care nu de mult erail incdl nestrimuta-
te. «Acea, ce r'lois'ciémg“este ruinat?"», éca terminul fie-cdvui dialo
a Iul Socrat. . : o L
_Cu modul acesta resultat{xl_ metodulut lni Socrat era recunéscerea
comvorbitoriulni in acea, ci el nimicd nu scie; ¢iin adevéx;\'], ce mal
‘mare parte din dialogii uf Senofont i Platon in aparintd se termi-
mini cu acest resultatﬁ\n egativjl. Ci inacest metodfl este gi uniyaltl
momentd in urmarea cirua itonia perde caraterul st esceptio-
nalll de negatiune. . . '

. Laturea vositivii a metodului socratict constd in acea, ce Socrat
numé azfa mogitului, Socrat se compara pre sine cu maica sa, cu 0
bﬁtriuﬁwéud, cu téte ¢l el nue in positiune de a nasee sin-
gurt cugetart, ¢i péte s§ agiute pre altif in a uasce si a face s& dis-
.Lingé, Lcugetirilo serifse de cele superficiale. (Plat. Teetet. 49). In-
tru'ng qué' mai"_dgtevrmina‘t‘i arta mogitalui s'ai manifestatd in a-
cea, ci filosoful, propundsd ne'ncetat comvorbitoriulni intrebirl gi
ruinind prin aceste intrebiri pirerile lui, il agiuta s§ formess cuge-
tirT nod, pre care el mai nainte nu le cunoscé, i prin acésta colu- .
cra la nascerea de idef noé. Miglocul eapitaly pentru acésta exa me=
‘todul inductivii ; adicl ridicarea representatiunilor p&ng la gradul
- U6 e Tneepénd cu un casly particularid, oprindusé asupra repre-
sentatiunilor celor mal ordinarii, folosinduse de fenomenele cele
‘mai. simple §i, chiav triviale, filosoful scié, de a separa_prin mig-
locul comparatiunei particularititile st individualul. ocasionaly de
-esenta lucrurilor i prin acésta adncé pre comvorbitoriu la recu-
-Mlscerea verititel generale, la determinatiunea generald si chiar
,la formarea ideilor generale. Asga, pentru_esemplu, ‘spré 2 déte;‘-'
-mina idea dreptiteicati a birbitiei, Socrat admite, ca puntfi de
plecare, diferitele esemple particul‘m}/é despre dreptate §i barba-
. tid 41 abstrage esenta comuni, idea generald a acestor virtut. - Din
- aceste se vede'spre ce tindé inductiunea lui Socrat; -ea tindé spre
formarea determinatiunilor. logice. Ideile . se eterfiing, cand se
. desvolt¥ csenta, ait. cuprinderea lor. Ei determin Jidea dreptitei,
- cand in diferitele forme ale manifestatiunei séle et aflu acea, c.éfes‘te
.gen_eralq, unitatea logici. Tot astffé}i ol plsith si Socrat. Intr'o
- compositiune alui Aristotel se ivorbesce. (Etica I, 5). ;A cunésce
. esenta virtutel ait fecqusmﬂ% Socrat de obiec;ER a filosofiei si pen-
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tru acésta el ail studiat{i. ce esto dreptaten i ce este birbitia; adi-
¢t ¢l ail ciutatdl esenta, idea acestor virtutf, cu atita mal mult, ci.
el pre téte virtutile o socoté de sciintf. Din cele vorbite se péte vi-
dé, in ce raporturi sta acest metodfi a determinatiuniloma‘\'x’a for-
matiunet ideilor citré tendintele pratice a lui Socrat. El s'ati-ocu-
patii cu determinatiunea ideef fie-ciiria virtuti; pentrn esemplu, des-
pre idea dreptatef elail disty, in urmarea comvictiunei, ci cungscerea
acestef idef, precum chifar gi recunscerea ef ehiarid este mannductto-
riul cel mal buni in praticarea ef; asa si pentrn fie-care casit parti-
culariu §i fie-care raportit particularin avirtutel. Dupre pirerea Jui
h Socrat fie-care actit nloralﬁ'il‘eblle g6 decurg® intru'nit modd cony
“geiintiosti din idea acelef virtutt. S o :
) /7" Ca modul acesta, metodul Iui Socrat so pote zumi virbuositatea
Jn puterea ciria el, prin midlocul inductinnei, ati_aflatd unitatea lo-
gick gi ace generalitate, ce sace in fandamentnl_unei_intregisume=
de feno,mene,deAnccagi.naturﬁ.,ﬁuntnl de plecare a acestul metodit
servesee tesa, cscn_twmbum&m
este adevérata *cs{s‘ZE@ _a Jucrurilor.. Din aceste se vede, i dotri-
na lui Platon’ despre idei di numai mai multd obiectivitate acestui
metod, care la Socrat are uni caratert mai mult subfectivit/ Idei-
le Inf Platon nu sinti altii ceva, decit aceste idel generale a ui So>
erat; cu deosehire numaf, ei la Platon ele siintit lnate, ca esistente
i Teale. Aristotel a determinatit forte precis raporturile reciproce a
. metodului socraticii cu dotrina lui-Platon despre idei ; el pentru a-
\ eésta Jice: «Socrat nu intelegé prin notiunile generale nisce sub-.
+ stante esistinde separat, ci Platon aii cugetatit anume ast-feliil 1
pentru acésta el a numitil pre aceste notiunl generale Tdei».

l.iOTm.\'A LUT SOCRAT DESPRE VIRTUTE. . L .

| §4. Unicul principin, positivit si reeunoscntl de cei veehi in filo

sofia Iuf Socrat, constd in acea, cX virfutea este sciinat, intelepeiune
§t idea. Virtutea nu este o putere indscutd, si mecanic clpitatd, 'u'l :
0 capacitate Gre-care, ci este o actiune, care decurge din idca'.chiarii
§i completa a obiectulud, dsuprat cirua se intinde actinne:}, dm. cu-
ndscerea scopului, a midlécelor sia circun_lstirilor ﬁ?-c:arm ac.tmm;
Actinne f¥ré de cunoscintd este 0 Eontl‘ﬂ(litillne, ce nimicesce insugl

g - g rast - » LI . b1
acésti actiune; din contra, actiunea cu cunoscintit sl rationamentali

——
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conduce infru’ndl modi mal sigurla scopi. Prin‘ urmare, ce se face
f6r8 de cunoscinti, nu péle . fi bunti, si -ce. se face cu conoscintd
uu péte fi réil; Gmenil facit fapte rele numa¥ pentru ¢ nu ati o cu-

- noscintd perfetd. De dicl decurge tesa, od fiimine nu pite 58 fie véii

“cu_intentiune, ¢4 cel ¥l siintii ast-felit, 678 de Vooa lor, i Chiar

e e3P e

H R R NI . - o ~
. acel, ce face nedreptatea in conoscintil, este mai bunii, decit cel, ce

H

i

.0 face in necunoscinta de sine insugt; fiind-cA in casul din wrm3 lip-
g2 de veritatea ce adevératd atrage dup$ sine gi lipsa de virtute in
genere, dar in casul d'intlid, dacii ar fi posibilii, atunci- virtutea ar
puté fi, destrusi numay ocasioual gi intamplitoriu. Socrat nu admité,
¢l cine-va, sciind binele, ar fl pututd s& nu'l pratice. In opositiune
de sofisti, caril privét la bund, cala o lege arbitrarid, Socrat dicé,
ci bunul este unil ce, dela care depinde fericirea absoluti a indi-
vidului §i a intregei societiti; fiind-c& numai binele este actiunea,
ce corespunde cu cunoscinta. - i aga pentru Socrat era contradicti-
une logicli, ca omul, care cautd in adevéri fericirea sa, se nege in-
tru'nii modti consciintiosii praticarea binelui.” Eca pentru ce, dupre
Socrat, din idea binelui decurge necesarminte actiunca morald,
precum §i in silogismii, din premise decurge necesarminte conclusi-
unea logici. o e
Din acéstd dotrind, ci virtutea este sciinta, avemt ca deductiune
logicl, unitatea §i egalitatea tuduror virtutilor; fiind ci sciinta, »
care conditionést actiunea, este una §i aceasi pretutindene , asupra
ori-ciiror obfecte s'ar intinde ea ; pre de altd parte, ca deductiune
pratich aveml, ¢ virtutile se poti “invéfa; §iin urmarea - acestei
imveti, virtutea are uni caraters twnanit, pre care fie-cine péte
58 o capete, prin midlocul imvétituret: si a esercitiului, Cu aceste
treitese in care se cuprinde totul, e se péte numi filosofis socratici,
Socrat ail pusii fundamentnl culbiviref sciintifice a morale¥, eare mai

<

ales dela dinsul *saii primiti inceputul. Ci acésta ail fostdt numai
pétra fundamentals. Socrat nu. §'ay cercatii a aplica acest principiu
asupra particularititilor si a amiruntelor, nu s'alt cercaty a desvol-
ta'morala concretd; pre de o-parte, el, dupre datina. celor vechi, aii
indicati numa la legile cetdtenesct, gi la legile nescrise a ordinulu
universalii a moralititet, far pre de alta, spre a esplica tesele séle mo-
rale, el aill ficutl recurst la deductiunile utilitarismulul §i a eude-
mounismulul, adiedl aif indicatii folgsele particularie gi urmirile utile
a virtutei; asa ¢X inci nu putemii dice, ¢ in aceste esisty o apuc-
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turd curat sciintifici. In adevér, cit pentru Socrat abrii in obligatis. i

uni §i a lucra virbuos era continutdl de ace veritate, ¢ omul, ca fiin-
{1 rationamentaly; §i capabild de sciintd, trebue s lucre comform
unui scopii, trebue s8 se pérte comform cu cerintele sciintef rationa-
mentale, dac nu voesce s¥'si ingiosascd demuitatea sa; ¢i nu mai
putin Socrat era pre terenul timpului std, ¢i vidé in virtute calea,
prin care cine-va péte st realisesé nisce ideale determinate a ferici-
rei_, a vietel pliicute, a puterei i a ondrei. ‘Aceste scopuri el le ad-
mité, ca pre nisce date a esperiente, neintrunindule intru’nit scopit
supremit, El ceré in téte sferele actiuneiuna i aceagi virtute gi pen-
t¥u acésta insusi aceste sfere erail lasate in acé ocasionalitate empi-
rich, care este necesarii pentru cundscerea ordinariului gi atotii, ce
este cafundatii in interesele pratice. Insugi Socrat, foré indodli, s'ail
urcati maf pre sus de tendintele sensuale §i pastuni. Fericirea su-
premd consta pentru dinsul in cliberarca de cele necesarie, care mal
ales este capabild de a apropié pre omi de Def, in liniscea spiritu-
ald, care if i posibilitatea, de a nu perde ecilibricl, in consciinta
chiarii a puterei neconsumate gi siinitatea omnilaterald a rationa-
n?entulu‘l'; si pentru acésta Socrab jdentifica idea virtutef cu a feri-
cirel. Ci Socrat ati esprimatii acésta ca princip‘iul g8 individuald gi
ll}l universalli ; el singurli ald triitd in privivele antice, in cit lui
n_lCT prin minte nu’f trecé s¢ nege demuitatea scopurilor concrete a
vietel i st le sacrifice pentra idealul personalia fericirel. V o
. - ) p) \

CAPITUL IL
SOCRATICII ‘,NEPERFE-CTI

* Raporturile lor cu filosofia luI Socraf. Mortea lui Soerab
ali ridicatii viata socraticlt pong laa o idealisa giat ficutd din’din:
sa unit modely, care ail manifestatl desvoltarea sa in formd de prin-
cipin inspiratoriu pentra diferitele directiuni. Acéstd privire asupra
lui Soerat, ca asupra unui modeld, formést carateral comuni a seb-
lelor filosofice, cé-ati wmatii imediatii dupd Socrat, Din tesa Il
Soerat, ¢3 «omul prin. midloeul cugetirel tyehue sé comunice acti-
unilor séle unitate §i regulis, nu decurgé conclusiunea necesarid, i
actinnile ¢menilor trehuesti s& se determine prin unti scopt univer-
salit §i verit singuv de sine. $i cestiunea, in care constd acest scopt,

—
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g'all resolvatii nu prin o dotrind ére-care sistematici aluf Socrat, ci
numai prin viata lui, care era interpretatii de fie-care, comform im-
presiunilor sublective, provenite de la intelegerea persénei lui Soc-
rat; ¢i pentrnacésta nof mai de timpuriu trebuesé recundscemil ca
unii ce naturalii, ¢ii perséna luY Socrat n'ail fostii inteldsy de urma-
il lui tob in acelagi modit. Socrat afi avutit ma¥ multi discipuli,
dar nict cum sc6ld filosofici. In respetul istoricti personalitatea luf
Socrat ali fostii intelésd in tref modury si pentru acésta se vedd trei
_directiuni distinte, care aii intelest fie-care in sensul stu ideile lui
- Socrat gi viata Alui.@ﬂ:_ii;stﬁcélahﬁ Antisten aii cinicli; adoa a
" luf Aristip, afi cirinaicd §i atrea alui Euclid, at megaricd] Fie-care
din aceste directiuni represints una din trasurile carateristice a vies
tel Iut Socrat; ci fiind cfi aceste tref traswt in Soerat se unefl, ca
- intro’nii totd armonict, gifiind ¢ scélele, co ni prestai, privescii la
fie-care din trasurile respective, ca la esenta carateruluf Iui Socrat,
$i fie-care intru'nit modii isolatii represintd pre adeverata dotrind a
lui Socrat, de acea téte aceste scéle sintii unilaterale gi represinti pre
Socrat intru’nil modii incompletii. Ci pentru acésta nu sintit culpa-
bili numay representantif acestor seéle filosofice. Cind Aristip in.te-
oria sciintel se apropie de Protagor, cAnd Euclid se reintérce la me-
tafisica Eleatilor, prin acésta ef last stse intelégs cit era de nedes-
voltatd §i nemetodictl filorofia Ini Soerat. Cu propriile lor defecte

si cu unilateralitatea lor ef manifestéss numai defectele si laturile
debile, ce se aflali in dotrina invitatoriului lor.

ANTISTEN §1 CINICH.

§ 1. MaTaprépe de Socrat sti Autisten, ca imitatoriu literariu a
dotrine luf Socrat gi care-aii ficutit din viata lui Soerat o caricatu-
rid §i unii ce grosolanii, Antisten, discipul a lui Gorgia, fiind malin-
il sofistd, s'alt alipitii de- Socrat gi s’au ficutt devotatul luf pé-
né la biitrinetd; far dups mértea lni Socrat, el aii fundatii o se6liiin
Chinosarges, adieX in? gimnasin pentra cetiitenii ne’mpiraénieniti,
intre care era gi el singurit. Dela numirea acestui gimnasin, far du-
pre pirerea altora, dela modul vietei lul, urmitorii lui at luati nu-
mele de cinicl (dela «v cine). Dotrina Inf Antisten esprim3 numai
inbru'nd modd abstratti idealul virtutef lni Socrat. Ca si Socrat,
. Antisten privé la viata virtuési, ca: la unli scopli finali a omului,
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care este necesarin §i unica conditiune sabisficttérid pentru ferici-

re, 5i intelegé virtutea, ca pre o sciinfd §i pentri acésta unicld $i

posibild, de a fi inveiatd. Ci idealul virtutei, pre care Antisten il
yidé in Socrat, se presenta lul, ca o positiune liberd de cele nece-
sarie, prin urmare gi esciudetérid de téte celelalte interese spiritu-
ale. Comform acestora gi dupre esterioriul sta, el era, ca unii cergito-
riu §1 purta tot-de-una toégi si traistd. '

Virtutea, dupre Antisten, consta in a scdpa de ce este réit, adi-
¢ de pliceri §i pasiuni, care ne- afectionés® de necesititi si de pe-

treceri; de acea virlutea nu are necesitate dearta dialectici, ci nh-

mai de puterea socraticl. Inteleptul, dupre Antisten, afld multemi-
re in sine insugi, viésé independent de tote, indiferentl citré nun-

t3, familid gi viafa cetitencscd, ¢iLré ayutid, onére gi plicerl. Tha-

cest idealit aluf Antisten mai mult negativii, decit positivii, not nu
videmit mai multil umanitate i apuciturl omnilaterarie a unuf im-
vétatoriu, i cu atita mai mult noi nu videmii elementele producé-

térie a didacticei, care se continell de filosofia lui Socrat. Cinismul

ulteriorin ati agiunsi pdué la a dispretui totd felful de cunoscinte si

-

mal ales moravurile cetitenesci; aga cd el devenise pdné la gradul

cel mai *naltii dispretuibila §i se preficuse intr’o caricaturd a spiri-
tului lai Socrat., Aiei maf ales e demnti de notatd Diogen suopé-
nu, acest unic imvEticelit alui Antisten, el mai pre urmi deve-
nind invétitoriu, ati alungatd de 1ongd sinepre tot invé{liceil. Dénd

vittutel gi filosofiel uni prefi mare, acesti cinict, pre caril cu age-
_rime ii numesci caputinii lumel grece, ¢ tote cﬁ.aﬁ pistrati o a-

mintire despre dotrina lui Socrat, of ciutaii virtutea pre calea cemat
dréptit; adicd in viata naturald, dupre cum Jicett ef ; cu alte vorbe,
6 se concentresd in sine insugh, st aglung® independenta completd

* sgilibertatea de cele necesarie, a refusa sciintele si artele, precum 1n

lberw de obligatiunile legilor

genere totd feliul de seopuri determinate. Inteleptul, icéi et, st
mai pre sus de tote necesititile §i pusiunile, el nu plcdtuesce §1 €
"o datinelor, el este fericitli ca
Deis, Deii, icé Diogen, dall aceluf omi viatd ugdrd, cave este mul-

temitit cu cele mai necesarie; §i acésta filosofil se pote mve§a de fie-
cine prin midlocul concentrirel in sine insusi §ia abnegatiunel. A-

cesti cersitori filosofiel n'all filosofid, precum § interest filoso-

_ ficit. oti, ce nolscimii despre Diogen, constd numai div gnecdo.te

$i sarcasme.
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* Not videmti, cum morala cinich s'al mirginitd in nisee negati-
uni si sentente insultitérie. Acésta era o urmare ‘becesariil, cil idea
fundamentali necesarid a Ini Socrat despre virtute nu avé o cuprin-
dere concreti §i positivdi, precum gi o desvoltare sistematici. Cinis-
mul represintd laturea negativi a dotrinei lui Socrat. -

 ARISTIP §1 CIRINAICH.

" § 2. Aristip din Cirena, care se credé de tott, ca sucesorin a lui
Socrat pSné la mérte, si carese rnumesce de Aristotel sofistii, in con-
sideratinne, cit lua bani pentru lectiuni, se descrie de Senofont, ca
unii omit afectionatit de plicerl, In vehime el ait fostdt renumiti

. pentru abilitatea in viati; §i pentru acésta el aii pututi a sé aplica
~ latéte modurile de viatd gi de sciinti a 6menilor, gi a’si prepara
~ tot-de-una plicerile une¥ vieti fericite gi lusésd. Aflinduse tot-de-
una in relatinni cu tivanii, ferinduse de ocupatiunila sociale, ca s€ nu
fie dependenti, gi ducénd tot-de-una o viati departe de Patrid, ca
s& nu aiby nict unti feliti de raportari obligitérie, el aii cintati a
triii ast-felii, incat lui ’f se supuné circumstirile ginu el circumsti-
xilor gi din acest modit de viatk el aii ficutii unii principiv. Cu téte
‘cli unii omii cu asemine idel nu pare a merita numirea de discipul
- a luf Socrat, nu putemd insé s% nu recunéscemt dod punturi de in-

{alnire intre dotrina 1ui Socrat gi a lwt Aristip. -

~ Socrat recunoseé virtutea §i fecicirea, ca nisce ideale egale a o-
mului ; adicy, cu téte ci'el da o pr_éfei'intﬁ idee, privitérii pre acti-
unea morald, presentind acésts ided intr'o formi nedesvoltaty gi ab-
"stratd, scié inst a proba importanta obligitérid a legel morale , cel
putin eudemonie, avénd in videre folésele, aduse de moralitate. 'A-
césti auume lature a dobrined lui Socrat aii fosti tinuti do Anistip,
 pre carea aii luat'o, ca principiu, afirmand, & multemire " este sco-
pul finalit §i fericivea ce mas "nalty a vieti." In adevérti, ci acésti
multemire aluf Avistip era numai particalarit ; multeinirea momen-
tuluf presentii; era numai o simtire plicutd a corpului §i nu - ferici-
ea, ce cuprindé t6td viata., De asemine e adevdrat, ci dupre dinsul
‘naintea multemirei disparii 'téte‘fobligatiunilé si restictiunile mo-
‘rale; tobl acea, ce’aduce pliicere, nu péte st fie réi, ‘Tuginosti gi ne-
onestli ; multemirel se opunti numai pirerile 6mienilor st pregiudi-
ciile (éca dotrina sofistilor). Ci fiind c Aristip recomand sciinta
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dispunerea’ de sine gi moderatiunea, cu alte vorbe puterea spirituluf,
care nu se supune dominatiunel unel pliceri particularii gi maf ales
educatiunea spirituald, ca migdlocti pentru realisarea §i fortificarea
vietel plicute, apoi prin aceste el aratd, cX spiritul dotrinel Iuf So- -
crab nu s'ait stinsd cu totul in dinsul, i ci el nu foré causi s'ali nu-
mitii pseud o-socraticti, numire, ce'i ati atribuit'o $leierm'aéher.'.
- Despre cialalti cirinaicl noi putemi s8 amintimii numa¥ in scurt;
" ast-felit stnti: Teodor, Egesiu gi Aniceris. Desvoltarea acestel
scle constd in tendinta, de a determina mai de aprépe ace multemi- -
re, la care omul trebue st tind?. Pentru acésta se intrebad, trebuea
intelege multemirea, ¢a o simtire plicutd si momentald, aii ca o po-
sitiune permanenty, ca spirituald’ ali eorporald, ca positivi, ail ne-
gativi, co constd numai in absenta suferintelor? Teodor privé la
fericivea supremd, cala o dispositiune plifcutd a spiritului, co de-
curge din sciintd gi din capacitatea, de a.lucra in téte circumstirile
vietei in comformitate, gi a fi liberii de restrictiunile, ce causasé pre-
gindiciile gi datintle. Egesiu afirma, ¢l viafa, plind de multemird
pure, nu e realisabild, §i pent'ru acésta nu trebue sé o clutami,
Fiind ¢x viata este plind de nemultemiri, apol de acea dispretal sl
eliberarea do nemultemiri, si concentrarea tuturor puterilor spiritu-
luf asupra acestui obiectl, ¢ca idealul inteleptelul, éca totd acea, o8
omul trebue b facs. Infine, Aniceris imvéta, ci « st abstrage cine-
va cu totul de la relatiunile familiarie gi sociale este preste pwsintZ,
$i de acea adevératul scopit a vietef constd in cea. ca 2 tragé cine-
va din actiunca sa atdte multemiri, cte potest t-agé; si in nemul-
temirile, ce depindii dela actiunea in folosul amicilor si a socintitel
trebue a sci cine-va sé tind contd. Cu modul acsta, Aniceris s'ait
cercatl, de aimpica dotrina multemirilor cu cerictele vie'tei.gi. re}a-
tiunile ef reale, cu care in decomun viata se afl§ intr’o contradictin-
e ne'mpicati. )

EUCLID §I MEGARENIT.

§ 3. Caraterul distintivii a tuturor socraticilor ‘eperfeti constd
in infrunirea elicet cu dialectica ; ci diferin{a dintre dingil ad con-
statii in acea, ¢ unif au supusi etica dialecticel, far altii dialectica
eticel. Tntre cef dintiiti ati fostit gi scola megaricd, a cira caraterd

-esentialdi era, dupre cum aii observatl si cel vechi, o combmatm\ne
' ' 12
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- mele megarenilor, indreptate mai mult in spir

- fruptir §i 618 de resultati,
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a principiulal socraticii cu cel eleaticii. Idea fericirel este toti acea
pentru eticd, ce e giidea esistentet pentru fisicx. Cu modul acesta nof
trebue s€ videmii in tesele luf Euclid megarénul o streformare a do-
trinel eleatilor in spiritul filosofiel socratice. Ast-feliit acea, ce este
heconditionam, este fericirea, este adevérata veritate; i numai
despre fericire putemi s& dicemt, ci ea esistit, fiind cif totit acea, ce -
este schimbitorit, de maf multe forme, separabili $i contrariu aces-
tel fericirl, are o esistenti numai piruts. Acéstd fericire, egalil siegi,
unea. Veritatea si pentru omdi este unica fericire. - .

, ME’g’aTéEﬁlvg‘t‘ilﬁBﬁ"im'éfé‘mai pre.urml, o3 unicul scopi a vie-
“tei constdt in rationamentativne §i sciintd sipre de altd parte, ina-
patid ciitrd totil acea, ce nu are nimicti de comuni e cundscerea bi-

- este esistenta nesensibili, ci cugetitéris, este veritatea , insugi rati

. melul. Acéstd dotrindi presints de asemine 0 dorintil unilaterald de

a identifica tendinta lui Soerat cu speculatiunea rationamentalt
a lucrurilor, far repausul spiritului, unitii cu speculatiunea, nu este
altu-ceva, decit unii egoismul, numai maj finy §i mai spiritualdi. .
Alte date despre Euclid noi nu avemt st de acea nici cunéscemit
mai mult despre dinsul. ‘Scéla megaricd s'all réspinditit, avénd mal
multi representant ;- ci ea aii fostii privati de puterea vitali §i de
principiul desvoltirel organice. Precum Esiod, cu dotrina cirinaicilor
despre multemiri, servesce de transitiune la dotrina lui Lpicur, iar
cinismul la stoicismi, ast-feliii st eristica postari6rii a megarenilor
-ali comfiiptuitii 1a desvoltarea scepticismului, ‘Paralogismil gi sofis-
itul Iui Senon contra
ait fostli cunoscute siin
ctul a multor discutiuni.

representatiunilor sensuale gi a esperientey,
anticitate §i ait formatit i'in anticitate obie

PLATON, CA DISCIPUL PERFECTU A LU SOCRAT.

§ 4. Téte aceste incerciri, de a construi unii edificiu pre nisce co-
16ne a dotrinei Jui Socrat, nu continéil chiar gi la inceputd germes-
nele de viata si productinne $i pentru acésta finele lor aut fostd ne- -
Pre Socrat in téte privirile ‘"laii inte-
lesit §i ’lail esprimati ‘numaf unul. din imvégaceii sél, Platon. Ple-
cind dela idea sciintei socratice, Platon aii adupati la unti loeii e-
Jementele, si ragele verititel, ce erall imprisciete 1a Socrat gi inge-
nere la filosofif precedenty, si aii desvoltati filosofia intru’nit intregil
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completii si intr'o sistemi desvoltatdi, Ci idea este adeverata esisten-
{ i realitate, Megarenil afi luat'o, ca o tesa abstrati, in 6re-ce So-
crat 2t recunoscut'o numat ca principiu; si el prin acésta all espri-

matii cerintele sciinter, fundate pre ided, ci n'aii' desvoltat'o mai de--

parte. Filosofisarea Ini SQ'c'rgx't_“uu_,,era..iucii_g);s,i‘s_tgmi, ea era numat
0o teu}dﬁinti spre desvoltarea ideilor, spre n.etodul filosoficd. Platon
¢el'intiit ait mersit maf departe; el ail espusii §& aii desvoltatii si-
stematic ideile, care ati o veritate independintii gi din care se cons
stitu lumea ideald. Sistema luf Platon este insusi Socrat obiectivi-
satll; inacéstd sistemd s'ati cufundatit §i s’alt impdcabi tote teoriile
filosofiei predecesorie. ‘

CAPITUL IIL

P

Biografia Iuf PIvton. 1 Giunefe Lut. Platon, fifli 2 luf Aviston,
2t ndseutd dintr'o familid nobili a aticisiului pre la _429 n. de
Chrit; anume in anul, cind ab muritd Periclu, in anul al doile a res-

~belului peloponisiact , care se péte socoti, ca anul cel mal grel pen:
 tru AtinenY. Nascéndusé in centrul eivilisatiunel gt & desvoltarel
- grece, fiind decoboritorin a unei familid insemnate, Platon ail ciipd-

tati o educatiune, comformid cu positiunea lui s?qi‘lllfl.‘ ?1 ﬁvfafﬁ 1‘19
numele profesorilor luj, care nu presintd nicl uni interestt Pm't‘f“ a-
Ty, nof nu avemi nici o cunoscintd despre cursul desvoltivel lut pri-

. o « w o SEM7 ‘ H 1/D0=
‘marid. Se pare pre curiosi, ci el ati preferitl 10 Tocul actiunei’po
litice, 1a care il provocait maf multe circumstiri, viata ?odexvatfx 3.
filosofulul, Spre acésta 'latt escitat Critia, unul " din cef trei-dect

dé tirani, care era véri primariu cu mama lui §i Harmid, ce s afla
in numerul gubernatorilor oligarchiei a Ateneﬂ care, r‘nurmd“ in a-
ceagi i eu Critia in luptd cu Trasibul, era de ‘asemine u-nchx,ul. lu.1.
Platon cu téte acesto w'ail esiti nici-o-datd pre trxbm;f? in ca}xtate
de oratoriu publici in fafa adunirel poporuhﬁ.. Védé.ncl Cqm‘ptll?ea:
inceputy, gi stricarea politicd a patriel séle din ce.in ce desvo ?12-
dusg, avénd tot-o-dati gi mandria, de anu cliuta dlsp(.)s»ntxulnea'l -
mocratiei desorganisate gi consimtind mai.111u1t cu dorjsmgt,,cle )
elementul cel mai praticii pentru viata sociald de atunct a Atenel,

’
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ali preferitii éciin§a, ca ocupatiune pentrn viata sa, in locul patrio-
tismului, ¢e’f impuné lupte cu diferite obstacule gi'l facéli s8 cadd
sacrificiu comvictianilor séle politice. El privé la viaa politicd a A-
 $enel, ca la unii ce deciqut, §i n'ai voitd in acéstd cidere neili-
turabild a miri cusine numdrul sacrificiilor f§rt de scopdl. '
- 2) Ani¥ studivluy Wi, Fiind in etate do dog-Qeci de-ani, Platon
4l venitli la Socrat i ail triitit in comunitatea luf opt ant. Afard de
cate-va anécdote, noi nu avemi nic unii felii de seirf positive des-
pre acest periodi a vietel luf. To «memorabileles luf Senofont se vor-
besc: despre Platon numai o dati; gi atunci, ca in trécétii’ (111, 6); cu
. t6te aceste se voriesce in ast-feliii de senst, ineit noi putemii conchi-
de d2spre legiturile strinse a discipululul cuimvétitoriul, InsngiPla-
ton au vorbesce in dialogi séi nimict despre relatiunile Iuf persn-
nale cu Socrat; si numay o dat se pune pre sine intre amicii cel mai
intinia luf Socrit (Fed. 59). Ci catd imfluinti ati avuti asupra lul
Plajon Socrat, cam Platon ay pututii s& descopere in' Socrat tipul
cel :nai perfetii a inteleptulul,si in ce modt el nu numaiin dotring, ci
si in viata gi in ictivitatea lu Socrat, ali gisitt semintele si da-
tele cele ma¥ fruptifere, $i in genere, ce importantd ali avati pentru
~dinsul perséna lui Socrat, acésta nio arati insugi Platon in composi-
tiurile lui prin azea, ¢} dotrina proprid §i cu neaséminare desvolta-
14 1081 bine el o pune in gura imvétitoriuluy sé,
pre perséna ce mai insémnaty a dialogilor lu,
ducdtoriu a comversatiuner, = . .
 8) Anit calatoriei luy Platon. Dupd mortea lui Soerat pre la 399,
Platon, avénd acum trel-deci de ani de la nascere §i- teméndust s8

- nu cadd sacrificiu reactiei de atunci a filosofiel, ait pirdsitii ca mai
multi discipuli a lut Socrat oragul natali, $i s'alt retrasti in Megara,

. la amicul 8% de_ dobrink Euclid, care ai fundatii segla megarici.
Pn in acest timpii Platon ai fosti discipul numaf aluf Soerat; ci
“n timpul vietuire Iui intre Megareud, carii acum apucasea da o di-
.rectiune filosofiei, ce schimba dotrina luf Socrat, privirele filosofice
aluf Platon se supuse la mai multe imfluinte si ‘motori not. Noi
voml vidé, in ce privire acésty vietuire a 1nY Platon in Megara ai a-

- vutll imfluint astpra formarei dotrinet lui, §i in special asupra des-
voltiirel si esplicatiune} dialectice a ideologiei lui. Uniy periodii in-

- tregli a actiunel luy literaris, o grupy intrégd a dialogilor luf gi-
. sescll esplicatiunea lor satisficstorit numai in ace imfluinty fil :sofi-

“gi il privesce, ca -
§i ca pre unii manu-

.
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ci, la care s'ail supusit Platon in acest timpii. Din 'MegamPléton.

ail cilitoritd in Cirena, Egipt, Grecia mare i Sicilia. In Grecia
mare el s'ail ficutii cunoscuti cu filosofia petagoricy, care in acel
timpil agiunsest pynd la gradul cel mai'naltii a desvoltirei séle.
Vietuirea printre Petagorent ail avutil o mare importantd pentru
Platon; ca omi, el ati ciipitati mai multe cunoscinte pratiee, all
simtitd plicerile vietel, all clipitati interesit pentru viafa sociali
si pentru referintele cu societatea; ca filosofd, el all cipitatit mul-

H » . v e T . ‘6
te. cunoscinte, motor! mintali gi apucituri litararie. Urmele filo-

sofiel petagorice se intindii asupra periodului ultimariu a actiu-
nei Jul literarid. Se pare, ci indispositiueal spre viata sosiald si
politick 'ail imputinatii instinitoriu in urmarea petrecere’ Iui in
societates Petagorenilor. Cu téte cf in <Teetet» se’ vorbe sce in-

trw'nit modi férte espresivii despre ne'mpicaraa filosofiet cu viata

sociald, in dialogii insé posterior, precum e «Republica» gi inspeci-
al <Politiculs, care §'alt seristi, dupre cum se vede, sub imfluinfa pe-

tagoreismului, se referd cu o amére distintX cltrd aceste subiecte, §i

in special tesa, ¢3 gnbernatorii trebue st fie filosofi, represintif 0 es-

presiune carateristicd'a acestef schimbirl posteriérid, care g'ali ma-
nifestati in comvictiunile filosofice a lui Platon. Cilitoria luf Pla-
ton prin Sicilia ’{ ali presentatil ocasiunca, a face cunoscintii cu Dio-

nisiu cel bitrinii, precum §i cu Dion," ginerele luf. Se intelege, ci
- . modul cugetirei filosofului réd se impiea cu modul cugetdirel tira-

nului. Spuni, i Platon gail atrasit ura lui Dionisiu i cii viata fi-
losofului era in periculti. Dupd o cilitorid mai de dece ani, Platon
$'aii intorsi in Atena, pre la 889 ali 383 n. de Ch. ¢i pre la anul al
Patru decile a vietef lul. ’ ‘

4) Platon, ca capii, a academici : Anii bt de imvétitoriu. Intor-

céndust in patrii, Platon ait adunatit in glurul séd unit numeérii de-

discipuli. Locul, unde el invéta, era academia, adici und gimnasiu
in impregiurimele Atenei, unde Platon avé 0 gradini, rémasé lui dela
pirintl, Nof nu avemit nici unti felid de date despre forma esteriériiiv
a acestei scéle, precum gi nicl despre viata lui posteriérid. Viata lu}
2 breeutii inteu’nd modd forte uniformi, §i acéstd uniformitate au

fosti intrerupti numal prin a doa si a trea cilitorid a luf Platon .

In Sicilia, unde era la putere Dionisiu cel tineri. Petrec?r.ea Tl P-la-
tou in palatul siracusénii, atdt in rondul al doile, cdb §i In fel din-
tiit ail fostd avutd din diferite punte de videre. Noi videmii acolo



-66 .

. pre filosofit in diferite positiunt gi relatinni, pre care 1o descrie Plu-
tarc in biografia luf Dion. Ci pentru caraterul filosoficti a Iui Platon
aceste cilitoril aii insémnitate numal in ace privire, ¢i el, cum se
vede férte bine din téte circumstirile, ait urmiiriti prin aceste unit
scopti politicti, de a'sT realisa idealul s moralit si politict, si, dand
o educatiune filosofici noului imperatoriu, s intranéscs in acelési
méni filosofia gi puterea supremi; ail cel pulin, s8 p6té intru’ni
modil dre-care, prin agiutorul filosofiei, a introduce in ordinul so-
cialit a Sicilief o reformit buni in spiritul aristocraticti. Cn téte a-
ceste, cerciirile lui Pldton aii fostl for& de suceesti; circumstirile e-
raill nefavorabile, fur carateral Jai Dionisiu cel tinerti, era una din
naturele cele ma 11ediocre, cara in micimea sa, cu téte ci tindé la
‘glorid i distintinn~, el nu era capabili spre nimicit seriosit §i pro-
fundti, §i prin acésta st amigel asceptirile lui Platon, escitate -prin

‘Dion, Ce privesee «.ctivitatea lut Platon filosofica in academii, apoi
mal a'es este impresionabild scliimbarea raporturilor filosofie critrd
viata sociali. In lo:it de a face, caSocrat, din materiile filosofice ob-
. lectul comvorbirilor in societate, §i a raportrilor dilnice cu 6meni,
in‘Joct de a tiné comvorbirt filcsofice prin piete i ulite cu fie cine,
care avé dispositiune spre acésta , Platon all vietuiti §i ail lucratii in
singuritate i departe de téte neordnduelile lumei ‘publice, §i sai
miirginith in cercul discipulilor 8. Cu cb filosofia devine sistem,
$i 1 se impune forma matematics, ea uni ce necesariu, ea incetési
~de a fi popurarid §i incepe a cere o prepavatiune- prealahili ; -filoso-
-~ fia se face lucrul sc6lei si‘devine o ocupatiune esofericit. Cu téte a-
ceste, respetul pentru numele filosofulu si in special alui Platon,

-era inci mare, i IuY, dupre cum se spune, mal multe jmpsritit if
pusest obligatiunea, de a li-face legile gi adaugt, ci el pentru unele
‘alisifigut'o acésta. Incungiuratii de o grupi de discipuli devotati, in

" numdrul cirora erait si femel transformate i fiind de multe-or ob-
Tectul unuf respetit distintd, Platon ait itk 81-de anj si sati bu-
curatil péné la ultimele momente ale vietel de intregimea facultiti-
lor spirituale. Se pare, ci timpul de pre urm3 a vietel lai ai fostit
~amiiritd prin ne'ntelegerile si dishindrile, ivitein scéla lui, pre care,
dupre cum se spiine, 161 causatii Aristotel, In mldlocul ocupatiuni-
lor cu serisul, far dupre altif, in timpul petrecerilor, ’lai aglunsil
métrea, ca unii somnd liniscitd, pre la 347 n. Ch. Rémisicele lui ail

 fostll imorméntate in Ceramic, nu departe de acadenni.
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LA . .
’;’ DESVOLTAREA INTERNK A FILOSOFIEY SIA ACTIVITATEI LITERARIA A LUT
TLATOXN. N

~§ L. Pentru aintelege drept operele luf Platon, trebue a avéin vi-
dere maf intiitt de téte, ci filosofia luf Platon presinti dupre insugi
esenta sa istoria desvoltiiref, cii ea nu trebue s fie intelésd, eao sis-
temd preparati pentru acest scopli, in care diferitele compositiuni a
Iui Platon s'ar raporta, ca nisce pirti compundtérie, i din contra,
diferitele luf compositiunf presintd gradele de desvoltare interni gi
istoricii a insusY sisteme lui, represintd, aga dictnd, pirtile uneici,
pre care Platon 16'it trecutit in cilitoria lut filosoficdi sub conditius
nea de timpi. , o ‘
" Vorbind mai precis, actiunea lui Platon de autorii se imparte in
- trel peri6de. In respetul cronologicl ali biogrgﬁcﬁ" acesta trei peri-
ode se potti determina prin anif, cind Platon s'ali educati, mai de
-parte in cat timpi elaft cilitoritlsi infine, cind el all fostii imveti-
toriu, Relativ la acele imfluinti esterifrie, care ati dominatii in dife-
rite timpuri, aceste tref periéde' potti s8 fie numite: intiisi socratici,
apoi eraclito-cleaticii §i infine petagoreicii. Infine, comform cu-
. prinderel compositiuhilor Inf Platon, aceste trel periéde voriifi: cel
intiili etic al doile pantisofisticit, dialecticit, al preparatoriu spre
sistematisare, §i al treile, sistématictt constructivii. .
a) Periodul intiin at socraticdt, din puntul de videre esterio-
riu se caracterisast prin ace?, ci aici predominil elementul mimiei §i
) dramatictt ; Yar din puntul de. videre ﬁlqso_ﬁcﬁ, cu_ predominatinnea
metoduluf §i a principiilor capitale a doctrinel lui Socrat. Incd -ne
familiarisatis in adevéril cu resultatele sistemelor de-maf 'nainte, gi
eu carateral filosofiei luf Socrat, fiind mai mult depirtatii de studiul
istoriet filosofiel, decat atrasii spre dinsul, Platcn sé g}iix'gin(ssce in
acel periodit cu studiul analiticd a ideilor, i in'special a déilor eti-
e §i in imitatianea imvetatorialul; §i cu tote cd el nu s'al mirgi-.
nitd in prescriptiunile literarie a lui Socrat _despre educatiune, cu
téte aceste Platon in respetul filosoficli nu se péte incdl socoti inde- -
‘ pendent. Soeratul luf Platon nu manifestésd inci alte priviri asu-
Pra Vietef i nu are inci alte principii afard de acele, pre care le are
Socrat, ca persénd istorici dupre Senofont. Aga tendintele lul Pla:
ton inacest periodu samani cu tendintele celorlalt discipuli fl.vll]l
| “Socrat, contimpurant Iuf gi stutd indreptate 1af mult asupra infe-
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'lepciune‘l‘ pratice. Aga polemica lui Platon, ca gi po]emica.lui'.So'-‘
crat, se ocup3 mai mult de ignoranta, ce domné in viata superﬁcm}1-
titel gi a nesciintel sofistice, decit de diferitele directiuni oposite
a insugi sciintel. Tot acest periodii pért3 incy uxxﬁ"_ggyggggﬁ_‘gclec;"
ticll §i preparatori. Puntul supremd, in giurnl cirda se concen-
trésé dialogurile acestel grupe, constd in incercarea lui Platon, care

incercare se afid inci in dotrina luf Soerat, de a arata gi aproba e-

: ”p’éﬁdéﬁﬁf"si’lfé;l!, atea autenticy a fericiref. ' .
" " Se'intelege, ci istoria desvoltirei filosofiet luf Platon sar f presen-
tati cu totul in alty formi, daci ar fi adeverate pirerile ‘unor docti
moderni relativ la locul, ce trebuess ocupe Fedrul in astd desvoltare.
Sianume, daci Fedrul ar fi productiunea ce mai timpuri a Iui Platon,

' Sistetfa adeyératd 3 Giprinderé! absolute sciintifico gia esplica ivde-

apoi acésta né'rii face s§ privimii la forma filosofiel Ini Platon cu totul .

in altd modi, de cumnoi am puté s& o presupunemi in adeviratut dis-
\\cipul alul Socrat. »'C'_ontinénd" acest dial.ogl‘ir-dotrina despre esistenta -
spiritelor pdné la fundarea lume, gl despre transmigratiunile lor peri-
U.odice, mal departe, despre aséminarea framusetel terestre cu veritatea.
" -cexésed, despre inspiratiunea divind in opositiune cu rationamentali- .
* tatea umani, ce treptats, infine idea despre erotici 5i amestecul férte
~ desii a petagoreismului, t6te aceste aga sfint}i depiirtate de dotrina pri-
mari% a lui Socrat, incit nof ed modul acesta amii puté sé referimi,
la inceputul desvoltive filosofice a luf Platon, o mare pzirte din-a-
‘cea, ce el al creatil, ca autorin, in decursul intregel fui actiunifiloso-
fice.' Ciacéstd neveritate, i incit $i maf multe alte cuvinte, vorbesct in
fayérea producerei posteriéris a acestui dialogli. $i cum vomi sta
s8 ildturimit pre Fedru, atunci desvoltarea filosofiel luf Platon se
-presinsd in urmitorinl modit, . _ - :
.~ La Timpurile primarii nof trebue s& referimii nisce dialogi mief, -
care a desvoltatii dupre metodul socrariei cestiunile s

ocratice si te-
-sele Ini, gi acésta numai,

dack acesti dialogi stintit autentici. Asa,
‘pentru-esemplu, Armid esplici, in ce constd moderatiunea, Lisis
tritést despre amicitis, Lifes despre . birbitid; Genias cel micit
* despre nedreptatea intentionat si consciintiéss, «Aleibiad p;-imhb
despre calititile morale §i minta

-ne §i nematuritatea acestor dialogt, avutia midlécelor scenice, ce nu

‘all nici o legiiturd cu cuprjﬁdefe:;, séricia §i dependinta cuprindere
-§l modul lateralit de studiu, ce nu duce 1a unii resultatii satisficee

.

le a politicel etc. Caraterul de giu-
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toriu gi positiviigi infine espunorea formald §ianaliticd a ideilor, téte

aceste demunstrd, el acestl dialogi mici compunii cele intii incerciri

a filosofuluf. IR
Ca modeld caracteristictigi distintit a acestut periodi socraticti din

filosoflsarea luf Platon, péte servi Profagora. Tu acest dialogl pole- *

mica este indreptatd contra sofisticet gi in special contra laturelor ef
esteriére, contra influintef el asupra contimpuranilor, contra metoduluf
de studiu, care este contrariti metodului lui Socrat. Acest dialogil
nu aprofundésd fundamentele §i caraterul filosoficii a dotrinel sofis-
tilor. Chiar i in acele locuriaacestui dialogi, unde sesulevi cestiuni
filosofice in adevratul sensi, el cu esceptiune din diferite punte de

privire §i cu und metodi nedivectd esplicd idea lui Socrat despre vir<

tute gi privesce la virtute, ca I sciintd, ‘vorbesce, despe unitatea ef,

precum gi despre posibilitatea, de-afi invétati. Cu o vorbd, Protagora -

mai esplicil csprimd tendinta, caracterulgi defectele periodului in-
tii a actiunei de autoriu a lui Platon, "~

Representatoriul al treile gi cel mai supremd a acestul periodil ser-
vesce Gorgia scrisit incurénd dupd mortea lul Socrat st indreptatit
contra identificirel sofistice a multemiref cu virtutes, a bunului én
plicutul §i ingenere contrasuposifiunet, ci tote cerintele morale siintit’
conditionate. In opositiune cu acésti dotrind-prin Gorgia se demaun-_
strd, ¢ bundl nici intro'nii modd nu pote st fie dedusd din dreptul

v T . e s conalie el 3 it
‘ celui mai tare,” prin urmare din arbitrinl peuomh; ;ciel %

Dedependentit §i care are 0 esistentd pentru sine; el este ual ce ob-
"{eetivil i unica resursi a totd, ce este in adevdrl folositoriu; de
unde apo¥ gi idealul de plicere trebue s& cedesd idealuluf supren?ﬁ a
binelui, Tn acésti aname polemick positivi gi direct contra d?trfntﬁ'
sofistilor despre pliceri, in acéstd tendint’ de a stabili untt principiu
solidy, permanenti §i nedependentti de arbitriul subiectivit se cuprin-
e si progresnl, ce ait ficuti «Gorgia» in comparatinne cu «Prota-
goray, . C. Lo
b) Periodul al doile, aii eraclito-eleatic. Tn periodul intiid socra-
ticti, filosofia 1ui Platon s'aii pusii in positiune, de a'si pluté;impropné
categoriile eleatice gi petagoreice. A sé ridica prin agiutor.lul acestor
categorif pyng la cestiuuile cele mai sublime ﬁlosoﬁce, gi cu modul
acesta a elibera filosofiasocratici de directiunea praticd, ce 0 CONSHRT,,
msm‘a“;Eﬁaiﬂlifi}éiﬁ@_ﬂﬁﬁalad_oi_l!?' Pgriod}xl al d“oile. dialecticll
Al megfﬁ;izuﬁ';‘gé“ caracterisasé in partea esteriéni’x 2 lu11 frmracea, 1

/
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in dialogi prisosesce {desvoltarea avuti a formef gi evidenta poetici,
si nu arare-ori intdlnesce cineva aici si nechiaritate, precum gi ne-
plicerT de stili; in p'lrtea ins® interiérid, acest periodd se distinge
prin 'wea, cd Platon pune 'nainte gi conditionést idealogia cn dialec-
_tica, tindénd cu modul acesta de a o impiica cu dotrma Eleatilor.”
Triind in Megara, Platon att ficutd cunoscintii cu oposantii dotrinel
socratice pure; cilitorind prin Ttalia, el ait studmtu celelalte direc-
tiunt filosofice, cu care el trebué sise esplice, spre a "nalta dotrina lui
Socrat, pont la adevelata el insémnitate. In aceste Jocuri el ait cu-
noscuti, teoriile filosofilor precedenti, fiind ¢ in Atena pentru acésta
Platon nu avé agiutérele necesarie, din causa lipsel de publicitate a
literaturel. splicind principiile contrarie a diferitelor sisteme, la
care tindell §i condiscipulif séi mai in etate, el alt cercatii a egi din
marﬂemle restrinse a filosofiel etice, a agiunge pind la fundamentele
ulteuoue a sciintel gia , preface arta socxatlc.n a_ desvoltiref ide-
110r in sciinta wd_ebple 1de1 adfar in v'dgtr}‘nzg despre idei. Acum,,
genemhsand dotrma Tt Socra’s Platon ait p’ututu sé amunﬂ la re-
_sfltatele, ci ﬁe -care actmne umanil s& basasé pre sclintd §i fie- care
cugetare pre 1de1. Ll, a introduce acésti’ mtelepcxune socraticd in.
!céféﬁl' cuigetivel speculatlve, astabili prin metodul dialecticti uni-"-
titile 1(le1101u, ca und principiu stabilii in -midloeul fenomenalor
sclnmbwblle, a de;copeu fundamentele cunoscintef, ce at fosti negli-
L géte de Socrat; infine, ast apuca de teoriile dotrinale a adversarilor”
\51 ale urmdri in fundamentul lor sciintifici pdné nude se pote, éca
idealul ce’si propune Platon in acéstd grupﬁ de dialogi megarici.
\Ieetet st in capul acestel grupe. Cuprinderea acestui dialogi
/constil in polemicd contra teoriel lui Protagora despre cunoscinti ,
| contra identificiirel cugetiret cu privirile sensuale, all contra dotri-
+ nef despre 1e11t1v1tatea toturor cunoscmtelox néame. Precum in Gor-
- gia Platon cautiia moba mdependenta ideilor etice, aga in , Teetet el,
i "plecind dela principiile etica spre cele teoretice, ar gumeutése uede-
+ pendenta si folosul obieetivii a ideilor logice, ce sacli in fundamen ‘ﬂl
. fle-ciiria Jrepresentatinni si, cufretm cu o vorbi, apird obxectwltatea
veumtex sl determiny- marginile selintef, proprie cugetirel gi- nede-
pendeute de privirile sensuale, Aceste idei servescl pentru. dinsul,
\m idel cardlnale, precum stntiiegalitateagi ueetrahtatea. identitatea
gl diferenta etc. Dupd Teetetiurméss tref dialogi: goﬁstul Politicul
§1 I’zlosoful care represinti gxupa mevancﬁ. de dlalogl. C 2lintiili are

,.q..;-:u. n..,,

.
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de'scopii a urmiri idea fenomenuluf, adicH neesistenta, far cel de pre
urmi, in locul ciirua al intrati Permenid, studiass idea esxstentei
"Ambif dialogl se ocupid cu desvoltarea dotrinei eleatilor. Fiind cX
Platon aii recunoscutd-unitatea. cucreﬁnlor 51 detemxmahumleiom-
ce, ca_pre unil principiu in ml(}locul sehimbirei fenonleneT01J_'1p01 de
acea, el din necesi trebud st intéret atentinnea asupra Llemlor,
carii pre o cale opositil ali agiunsi la ncelagl resultati; adicd, ci
numal in unitate se cupl111d041de\cr1tLe31stenti adevirata_esentd, -
far mu]hmeq, ca ast-feli, nu are a adevérata_esistenti. Platon cu
“atata ma¥ ugor trebué st agiungs p6m Ta a ridica notiunile at ideile
séle abstrate §i capitale la-gradul de esente metaflsice, pre de altd
parte, dacit el n'all voitli a sacrifica cu plinitate multimea lucrurilor
esistinde, apof el n'aii pututd s¥se impace-cu unitatea Eleatilor, ¢
frg de via{dl §i escoptionald; el trebné_sg ardte prin midlocul des-
voltiirel dxalectlcu a principiutai Dleatllor, ‘¢ _unifatea trebue sé
conting in sine multimea, gi cd ea trebue st st fie intrégd, §i esphcata"
organic. Acéstd indoitdl relatiune cu puumpml Eleatilor se desvolti
polemic in «Sofist», fiind ci el probésé, eaxstenta, fenomenului, ail ]
a neesistandului ; s'm ce e tot-una, plObC:L, esistenfa multimei, ce
depinde dela legitura esistentel cu negatiunea, si restritiunea reci-
proci a unor idei oposite; far «Parmenid> intru’ ni modii ironieli,
streforméss unitatea cleaticd in idea opositd ei pun mu}locul dialec-
ticel interne §i o multiplicd. i aga, desvoltarca idealogief in acest
periodit counstd in acea, ci Tcet contra teoriei, ce tratésé deapw
schimbarea neconditionatd, §i care apiirtine lul Eraclit si- Pwtagcn a,
probésé esentialitatea oblech\a a ideilor; «Socrat> . determind ra-’
porturile lor reciproce gi capacitatea lor spre unirea reciprocd; in<
fine, «Pirmenind> probést compositiunea lor completa dlalcctua,
raporturile si legitura loreu Jumea fenomenelor, - :

&) Periodul al ireile ait petagoreichi se ineepe cu reintéreerea ﬁ]o-
sofuluf in patrid. In acest periodii se intrunesce verfectinnea formel
perioduluf intiilt cu cuprinderea pnofundi aceluf al doile. Dupre cum
se vede, reminiscentele avilor tineretel s'all escitatit in spiritul lui Pla-
lou §i ait redatii é érasf compositiunilor lui vivacitatea gi intregitatea pe~
tiodulu primariy, in 6re-ce cilstoria Tuf prin terf streiue i in speclal
cunoscmta cu filosofia petagoreici au inavutitil spiribul luf cu tipl § m.
ideale nog. Acéstd reimviere a reminiscentelorde mal nainte se es-

v primi majales prin acea, ci compontlumle acestel wmpe se reintoreilt
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cu o amdre distintd asupra persénei lui Socrat gi represint, p¥ng
la unit gradii- 6re-care, t6td filosofia lul Platon, ca pre o chiaritate
mai "nalt a dotrinei fui Socrat, ca pre o ridicare a persénei istorice
a lui Socrat p¥né la insdmnitatea ideel. In opositiune cu cele dog
periéde primaril, periodul al treile se caraterisasd in partea esteriérid

-, prin predominatiunea formei mitice, ce se esplic cu imfluenta cres-
céudd in acest periodii a petagoreismulul ; far in partea interiérid,
prin_aplicati_linea.,do_t'ritieiﬁ's"pe(:ulative-}despre}jdgﬁg sferele concrete

\_a psichologiel, eticei gi a fisicel. Tn acesti dialogi Platon nuse ocupi
mai mult cu probarea teoriel, ci ideile stinti esente obiective gi ra-
dimul fie-clria veritdti'si ci, din contra, fenomenele lumey sensuale
sinbiLumal espresion , dsilor o adte acés eov, e s G
¢é probatii si o pune, ca pre o'bash dialecticd, in fundamentul espli-
catiunel ordinului positivii a lucrurilor. Cu acésta se intrunesce ten-
dinta, de alega intre sine diferitele sciinte, ce p¥n¢ acum aii fostil
separate, si ale~pfesenta'intr‘ov'sistemﬁ generald, de asemine a im-.
pica §i a presenta in una diferitele directiuni filosofice; adicy, ma-
terialul preparatoriu a filosofie} loi Socrat pentru eticd, a Eleatilor
pentru dialectics gi a Petagorenilor pentru fisici. , .

- Pre acest puntii de privire sti Platon in Fedru, care péte s8 com-
puné programa inductivd a actiunei Inl Platon de imvétstorii in a-
caderid, de asemine el se presinti si in §imposiﬁ, care are o mare .
‘asémanare cu Fedru. Ambii acestia dialogi pléci de la acelagt puntii™ -
de privire, si anumede la idea de amore, care se péte socoti, ca ade-
veratul motivii a filosofisiref; ambif se céred, de asupune eriticei fun-

. damentale teoria retoricy, ca s& probesé contra‘ei,@umai afec-

 tiunea esceptionald citrd o ideli, numa¥-adevérata amére formass ace

“soliditate consciintigsi§i forta pineipinlui sciintificti, care singurd este
inpositiune, a ne feri de arbitrarietatea superficialitiitei §i de opiniu-
nile false, Din acest puntii de videre Platon prin <Fedru» se céres, a- .
proba din dotrina despre idei nemurirea sufletului; <Iilehs se cérel a a
esplica prin categoriile cele mai nalte ale sisterei idea despre pliée_re
gl fericirea mal ’nalt¥; infine tot din acest puntii de videre, prin
compositiunile conclugetorie, precum <Republicas §i «Timeis se de-
termini esenta societiitel §i a naturef, esenta lume fisice si spirituale.
. Representind pong aici desvoltarea interni a filosofie Iuj Platon,
1ol ne'ntéreemi acum Ia espunerea e sistematics, '

\
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" IMPARTIREA SISTEMEY LUY PLATON $1 ORDINOL PARTILOR EY, 1

§ 2. Fiind ¢ Platon nu presintd o espunere sistematict a_filoso-
fiel séle, si nu indicd undl principiu determiratii pentru impirtirea

el, ¢i pumal niaii comunicatii istoria cugetiirel séle, ait polretul des-"

voltarel séle filosofice, de acea nol in impirtirea sistemel lui trebue
s¢ no manuducemti numai de nisce -alusiuni. Urmind unor asemine
alusiuni,. unil impartd sistema ul Platon in filosofid teoreticd §i\)
praticd, altil in filosofia verului, a frumosului §i a binclui. Mal
drépty va fi impirtirea de pre urmi, fiind ¢i din parte ea se basast
pre traditiunile anticititei. Si anume, ‘unii dintre scriitoril antici -
dict, ¢ Platon ma¥ intiiti ail intrunitit intru'nti intregii membrele fi-

losofief, ce eratt impirtite printre filosofii precedent! gi cu modul,

acosta att avutd trei pirti: logica, fisica §i ctica. Tnci §i mat precis_
- atestésd Sest Empiric, e, Platon desi att distinstd aceste trei pirti
a filosofiel in posibilitate, ¢l n'all esprimatid cu téte aceste literal
acésty impirtire §i numal discipulil séf, Senofont gi Aristotel, ail
stability impirtirea definitivi. $i aga in aceste trel pdrti se péte
impirti ¢i sistema luf Platon, fré nici o dificultate. In adevérd,
esistd multf dialogi, care mai mult sail mai putin amestecd principul
logicii cu cel fisict gi eticti, ba chiar ¢i in acel dialogi, unde Platox;”
espune disciplinele speciale, el tot-de-una traduce una, din acesté
discipline in alta. Si aga fisica se termind la dinsul cu etica, etica
tot-de-una se reintéree 1a fisicd, in fine dialectica st vede pretutin-
dene. $icu téte acestein unil dialogi se péte distinge férte bine im-
pirtirea filosofiei, citatd mai sus. Asauu putemi, sé nu recungscemi,
¢d cuprinderea luf <Timeu>, este cu preferintd fisici, far <Republica»
cticd, i cu téte ci dilectica nu este representatd intru'nit modi es-

- ceptionalti prin nici unul din dialogl, grapa insé megasici, care se

termini cu «Parmenids, gi pre care Platon chiar i din partea.. esterié-
i ail privit'o, ca pre o tetralogid strins legatd, urmdresce uni scopi

generaly, gi desfigurdidea despre sciintd gi obiectul ef, despre esisten- .
t3; prin urmare acéstd grupi are cu preferintd o cuprindere dialecticd. |

Chiat desvoltavea filosofiel anteriérid trebué s¢'l facé pre Platon a

distingo aceste tref picti capitale ; §i aga, fiind-ck ¢ uud lncra gred & -

admite, ¢ Senofont ail imventatd singurd acéstd impirtire , §i filnd
¢d Aristotel vorbesce despre dinsa, Ca despre unti faptd cunoscutd .

e
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de tot}, apol de acea, no¥ f5ré indosli putemii admite a céstif impir-—

tire, ca fundamentli a espunerel sistemei luf Platon.

De asemine Platon nu vorbesce nimicii gi despre ordinul acestor
pirti. Cu téte aceste e evidenti, ¢i dialectica ocupd locul intiia, ca

fundamentul a t6tel filosofii; fiind ¢ Platon dice, cil totl studiul fi-

losofict trebue sése ineépt in genere cu determinatiunea gi desvolta-
rea ideel, 5i tot-o-dati gi pentru acea, ¢4 el mai pre furmi esplica téte
datele din sfera sciintifit prin agfutoriul idealogiel. (Fed. 99, 231).

~MaY dubitabild ar puté sise pari positiunea celor dog pirti ultimarif.

Ci fiind e fisica igf aginnge puntul supremil a desvoltiirel séle ineticd,
§i din contra, etica se fundéss pre studiile fisice despre puteri, ce in-

-spird natura, apoi de aicy urméss, cd fisica trebue sé pregédd eticed.

NB. Platon ati esclusii cu totul sciintele matematice din studiul
filosofiei. Cu téte c3 el privesce la aceste sciinte, ¢a Ia nisce midléce

- pentru formatiunea cugetirel filosofice, (Republ. VIIT, 526), ca la
treptele necesarie a desvoltirey, fors de care nimine nu péte agiun-.

ge poné la filosofi (ibid. V1, 510); matematica insé, singurd de

sine, nu este dupre dinsul filosofia; fiind ¢ ea presupune ideile séle,

ne dind contit nim&nui despre dinsele, ca i cind ele'ar fi singure de
sine evidente, i o asemilie apuciturd nu este permisi pentru sciinta
purd. Maf de parte, Platon inculp% matematica in acea, ci ea pen-
bru demunstratiunile séle se servesce de esemple pip#ibile, in 6re ce
obiectul i constd nu in"acele - esemple, ci in acea, ce contemplést
ratiunea. De acea matematica, dupre pirerea lui Platon, sti la mig-
locit intre opiniunea drepts §i sciintd, si este mai chiard, de cit ce
intia ¢i mai intunec’atﬁ,'de‘ cita doa. (Republ. VILI, 533). '

.-DIALECTICA LUY PLATON.

- §3.9) Idea despre dialecticd. Cef vechi la dialectics ait I lo-

gicd privéd dupve sensul eel mai intinsi aj vorbe, far Platon sub nu-.

me de dialectic de multe-ori intelegé gi chiar pre filosofis. Si cu
téte aceste el, pre de altz parte}, privé la dialectici ca la o ramuri
separatii a filosofiel. Platon distinge diplectica, de fisicd, ca sciintd
despre acea, ce este eternit §i’ne’schimbzibilﬁ, de sciinta, care Lritést
despre acea, ce este schimbabild, ce nu esistd nict-o-dati singuri de
sine, ¢i totii-de-nna numai se produce; de asemine el -0-distingé gi
de etici, fiind ci etica studias§ bunul nu in sine insug, ¢i in mani-
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" festatiunile lui, in datene si in societate; aga ei dialectica este filo-

sofia in sensul cel ma¥ intinsit a vorbei, far fisica §i etica se alipescii

de dinsa, ca nisce sciinte mal putin precise, ca o filosofil mal putin
perfetd, Pre dialecticit o determini Platon, comform sensuluf aces-

tef vorbe, ca o artit de a desvolta o ided in formil de dialog, in for-
i de intrebiiri §i'respunsuri (Republ. VII, 534); ci fiind ci artade .
comunicatiune regulati a cugetdrilor prin midlocul dialoguluf este *
tot-o-datii §i arta dreptel cugetinn?, §i fiindii ¢l cel vechiin genere nu
putéti sé separe cugetarea de dialogi, din causicii dupre dingii pro-
cedura cugetiiref este tot-o-datd gi unii dialogi formali, apoi de a-
cea Platon ait pututii sé determine mai de aprépe dialectica, §i ai
privit'o, ca pre sciinfa, de a manuduce 0 comversatiune regulald,

de a intruni §i a separa uncle de altele formele lucrurilor, adicit
idea. (Sofist. 253 Fedr. 260). Dialectica, dupre dinsul are dog
scopuri: intfid & sei ce péte si ce nu pote fi intrunitd, sial doile .
3 scl, o trebiio §¢ ibranimi §i.s¢ separimii, Dack in acéstd de-

fimtiane vomi ave in videre, ¢ pentra Platon aceste notiuni capi-
tale, aii idet, sfintdi unica realitate, in adevér esistandd, apol avemil
definitiunea atrea, care adese se vede Ia Platon gi este comformd cu
cele dog dintii, (Iileb), ci adicd dialectica este sciinfa despre -
sistenfa realdt, despre veritatea, careeste permanentl §i egala'sic.siz .
este sciinta despre téte celelalle seiinte. Comform acestora §i in pu-
tine vorbe, nol putemit defini dialectica, ca 1 31_1_111:?1, ce are de scopi

studil esistentei neconditionate, adicd addeilor.. ~ -

b). ?jeh:zé?;:"séff;}:tﬁ? aa) In opositiune cu sensibilitatea cz repre-
senfatiunca sensuald. Teetet se ocupd cu solutiunea acestel intre--
bt in sensii contrdriu sensualismuluf luf Protagora. Tesa principa-‘
13 alut Protagora era, cii fie-care cunosqingi'este o privire sensual,
$i elatat una cit si cealaltd sntit identice. Din dinsa insui P,rc.>ta-
gora.al dedus, ¢ oblectele esistd ast-felit, cum ele mi se pr-esqltii‘
mie, ¢ privirea sensuald, ati sensibilitatea, nu ne amiigesce. (.zl 'ﬁmd
¢4 sensibilitatea la diferite perséne se efectud in modul cel ma¥ imfi-

uitd, ba chiar gi pentru una §i aceast persénd ea este forte schimbag

bily, apoi mai departe urmésé, e in genere 00 esisti nicl unii felit

de definitiunt obiective, ait predicate, ¢l noi nict-o-datd nu putem
$¢ precisimi, ce este lucrul in sine insugt, ci téte notiunile ‘}e 1=
e, micn,greﬁ, usofﬁ se mirescll, §i se micgurésé, ad pumal 0~
stunitate relativi, gi o, prin urmare, chiar ideile capitale, fiind
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nisce aglomeratiunt a multimei schimbabile, sinti private de tétx
permanenta si soliditatea.

In opositiune de acéstd doctrinii alui Protagora, Platonmtélce a-
tentiunes asupra contradictiunilor urmitérie gi asupra fundamentelor

contradic8térie, Intiin, Dotrina luf Protagora ne conduce la conclusi- -

‘unile cele mai bisave. Dacl esistenta gl fenomenul, cunoscinta sisen-

sibilitatea sintd noul si acelagllucru ap01 §l ammalul necuaetitoru,
semme, ca §i omul meaunf '

capalnlu numai de sensatiunne, este de as
_ tuturox lucrunlor- Tar dacii replesentatmnea sensuald, ca espresiu-
163 determinatiunet mele subiective, a schimbirei mele momentane
este nep&catuibili, apoi dispare posibilitatea, de a'mi puté impropria
generalititile sciintifice, posibilitatea discutiunilor si a refutatiumlor.
Al doile, Dotrina lul Protagora este o contradictiune logici. Dupre

Protagom, fie-cine ave dreptate s& privéscs la opinianile luf, cala
_ unit ce e folost; fiind e nimine nu péte se’st imaginess chiar ceva ne-"

- dreptit, ci fie care igT represintd numaf acea, ce este veril; -§i aga totll

acea, cecompune veritatea pentru Protagora, nu este veritale pen-.
tru nimine, chiar i pentru dinsul singurd. Altreile, Protagora ni- -

" micesce cunoscinta vmntormlm. Fiind i, totil acea, ce eii cred de

folosltouu, mal pre urmi nu péte s8 fie tot-ast-feliti in realitate. Ci -

fiind ¢i folositoriul privesce tot-de-una pre vinitoriu, §i nu fie-ce
omi intAmplitorin péte s¥ apreciess vinitoriul, ¢i unul dispune de
“acéstd mésardl intro’ntt gradii mat ‘naltl, far celalalti mai putm,
apol de acea devine evmente, cid nu fie care omii de ori ce calitate,ci
namal inteleptul péte 58 fie privitit, ca mésurd a lucrurilor. Al patri-
le, Teoria lui Protagora nimicesce chiar §i ‘avutul sensualil a spiri-
tuluf, Duple dotrina lui, avatul sensualit se fundést pre 1eclproc1ta-
" tea obiectulul védutii i a persénel vegutoris, i este o productiune co-

muod atdta unua, cab glacelualaltu. Ci dupre privirele fu¥, oblectele'

se afld intr’o curgere aga de pelmanenti §i in aga migeare, inct ¢ine-
vanule péte cuprinde nici ca ochiul, nici cu urechea. Acésti schim-
bare neconditionati face imposibild fie-care cunoscmts, sensualii, gl
prin urmare, fie-care cunoscintd in genere este 1dentlci dupre Pro-

tagora, si cu una §i cu alta. Al chicilea, Protagora nu recundsce ~'
prmcxpnle a priori a scuntel Jationale. Din analisa avatlulai sen-

sualil a spiritalul decurge; ¢4 o t66% cunoscinta provine dela actiunea
sensibild, ei ¢i cunoscinta presupune, pre loncm atéstd actiune, pro-
cesiuni mmtale, prin urmare o parte mdepeudentﬁ ce sace afaré. de

[N
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marginile sensibilititei. Noi videmii cu ochii §i audimit cu urechile,
¢i scopul actiunei sensuale nu constiin intrunirea la unti loct a a-
cestor impresiuni, ce agiungii péic la noi -prin miglocul d feritelor
organe, si nicl in intrunirea lor in unitatea consciintel; acésta nu este-
mai mult o cestiune de domeniul actiuneisensibile. Prelongd aceste,
noi compariimii intre sine diferitele impresiuni-sznsuale, i acésti
functiune nu péte de asemine st fie prescrisi senselor; fiind ¢ nof nu
putemii s cXpitimii prin midlocul viderel impresiunile audului gi
vice-versa. In fine, insugl simfurilor noi ki prescriemii predicate, care,"
e pre evident, ¢it nu prévinﬁ dela sense ; aga noi i prescriemi esis- -
tentd §i neesistentl, astminarea gi neasémitnare, unitate si diferintd
efc. Téte aceste.determinatiuni, la care apirtini incd ideile de fru-
mostl, gi uriti, de bunti gi réit,compunii o parte distintii a cunoscintei,
ce provine dela o actiune speciali aspiritului §i nedependentd de t6td
privirea sensibili. Asupra pirtel etice a acestef cestiuni Platon in-
térce atentiunea siin alti dialogi, indatd ce el intrd in polemicd cu
sensualismul. Pre acia, carii védi totul investméntat in corpi i
numai pre acea, ce esto simtibili, primescll de verti, pre unil, ca a-
cestia, dupre pirerea lui Platon, trebue maj intiiii 21 face mai buni -
$i numai ¢upy acea va ficu putintl 't imvéta veritatea; §i numai
atunci ef vorti recundsce esistenta realit a spiritulul gi ideile lui, tot-de- -
una presinte, de dreptate i rationamentalitate ; atuncl ef vord ad-
mite, oif acestesinti realititli, cu téte cit ¢ preste putintll, de ale
Pipiti §i vidé. - SR

bb). Raporturile sciintei cu opinitnea, Precum impresinnea sen-
suald, aga si opiniunea alt presentatiunea, nu este idéntici cu scm.lgq,
§i nu numa¥ opiniunea nedréptd, acésta se intelege singuri fle'_mf’e’ .
i ehiar gi Opiniuuéa drépti; fiind cil ea péte s¢ fie produsd pljm._mld-
locul artei de avorbi, §i cu téte aceste eanu péte ¢ aibd pretentiunea,

de a fi adevirata cunoscinti. Opiniunea dréptd, fiind adevératd

respetul materialii, ea are nepcrfectibilitdﬁ din. pa‘rtec.z formqldv,
€ sti la midloct intve sciinti si ngsciiuti si contine in sine o sciutd
dosi §i din una i din alta. : .

€). Sciinta in respectul cugetdrei, Inci mai nainte nol amlj
YEutl, ei in opositiune de sensualismul luf Protagora, P lszon ad
indicatiy esistenta unor puteri a spiritulul, nedepen’denFe.de impresi-
unen senguali si de simtire, alt capacitati, prin care spintul stu.dlase
generarul gi stribate cu cugetaren esistenfa ce adevlgi'ati. Si aga
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sfinty d dot surse a- cunoseintef, pre de-o-parte snntnea §i presenta-
tmne't, far pre de alfa. cuvehrea 1‘1t10mmentala.. ‘Ce intik din aceste”

. - surse, simtirea, se mpértii 1a acea, ce se afli intr'o productiune gi o

schimbare permanentd, esist numal momental gi totul provine din
acea, ce ali fostii, prin acea, ce este, si in acea, ce va fi. (Parmenid).

'Prin urmare, acésta este sursa luméndl, nepurit gi neverd a sciintel.

.

Din contra cugetarea se raportd la esistenfa permanentd, nepro-
dustt gi nedisparibild, §i tot-de-una egald stegt. (Jnneu) Siinti
ot specie de esistente, Qlce Platon in Timei, una, care este tot-de-
una, ci nu se produce nici-o-dati, sialta, care tot-de-una se produce,
dar nu este nici-o-dati. Ceintia, aflinduséinuna gi accagi positinne,

. se percepe de cuwetare prin’ mu}locuhatmnel din contra adoa, care

se produce §i dispare si propriu vorbind, nu este nicifuri, se percepe .-
de opiniune prin midlocul simtirei- sensuale, fors de aglutoriul rati-
une. Asa adeverata sczmta se produce numay din ac/mnca nternd
§i purd a spiritului, din actiunca separatd de tote divergintele $i
diﬁcultatzle sensuale. (Fed). Aflinduse in 0 asemine positiune, spi-
ritul contemplésé lucrurilo aga, cum ele snntu in asenta lor eternit
siin calitatea lor de neschimbabilitate. ib. De acea in Tedon adevérata
positiune a filosofulul se presints, ca o teudmta spre mérte ; adicd,
ca o dorin{l, de asé elibera de corpli, ce'l impedlci adevirata scmltﬁ
§i 2 deveni spiritit purdi. Comform acestor principit, sciinta este cu-

. getarea despre esenfa adevérald, as despre ideis mlgllocul dea

afla si a eundsce aceste idel, organil perceperel lor, este dialectica,
si acésta se péte socoti, ca o artl, de a separa- si a intrani ideile §i
din contra adevératul obiectit a. dialecticeX stintéi numa ideile.

- ¢). Dotrina despre idey gi produtzunea ideilor. Dotrina Iui Pla-
ton despre idei este unii productii comunti a metodului lui Socrat, de-
spre formatiunea ideilor, a dotrinei lui Eraclit, despmms'cyliimbaxea
absoluts a Iucrurilor, si a dotrinei Eleatilor, despre esistenta abso-

latd, neschimbabili gi unitariy. Dela cel intiiii, Platon ait 1mp1u—

- mutatit 1den scnntel si. anotmnel fundamenta]e dela celii al doiley
. privirele asu asupra fenomenelor sensuale, ¢a o schimbure’ perpetua si

dela Eleatl, recundscerea realititef necondltxonate. Tn altii locti, s

“anume in Fileb, Platon légi dotrina debpre idef i cu cugetarea pe-

" tagoreicd, ci totul este compuslt din unitate §i multime, din deter-

‘minatiune st nedetermmatmne. Esplicatiunea principiilor lui Eraclit
sia Ele’ttllor compune oblectul Il Teetet, a Soﬁstulul si alul Par-.

i



menid; in Teetet Platon polemisass cu principiul schimbirvel abso-
lte, in Sofist cu principiul esistentel abstrate siin Parmenid el
supune eriticef §i ironiel principiul eleaticii a unitittel. Despre Te-
otet no¥ amit vorbitti, dar despre Sofist §i Parmenid noi vomi espune
aief in modul urmittoritt istoria_desvoltirel interne a dotrinei lui
Platon despre idei. A . , _
Dialogul «Sofistuls in aparinti are de obiectii representatiunea
unui sofistit adevirati, ca o caricaturd de filosofii, ci in adevéri el
* probést realitaten fenomenului; adich eneesistentas i esplicd in-
- trw'nll modit speculativii vaporturile esistentei cu neesistenta. Doc-
trina Eleatilor s'ati mdrginitd in negatiunea a totel cunoscintd sen-
suale, pi'i"ilxd numai ca aparitiune totl acea, ce ni vine prin sense,’
si anume multimen §i schimbarea lucrurilor. Aici se presintd in-
trw'ntt modi evidentdt contradictiunea prin acea, c§ ~_11_(3{:_31_‘5}_(31&i}_ 8¢
négi in totalt si cn tote aceste so recundsce esistonta. ¢l in xepresen:
tatiunca émenilor, Asupra acestel contradictiuni intéree atentiunea
Platon, dicénd, ci o asemine opiniune flesibil, care ar presenta unit
tiplt ail o representatiune falsd, este jmposibild ; dacd in genere nol’
10 putemii cugefa acea, co este fals si neverti, adicl neesistenta.
Dificultatea ce mai -mare in cugetare asupra neesistentel, continud
Platon, constd anume in acea, ¢l precum neesistenta, ce 0 négd, aga
sl esistenta, ce o afirmd, sinti necesitate, de as¢ contradice singu-
Te pre sine; fiind ci de §i neesistenta pu péte fi esprimatd prin vor-
bii, §i nu péte fi cugetatd nict ca unitate gi nicl ca multime’, cu tf’)te
aceste, cind noi vorbimit déspré neesistenti, chiar prin acésta sin-.
temit pugt in positiune de i prescric o esistenti gio ln}lltilne 6}'@-
care. Dacd vomi admite, ci esistd pirerea falsd, apol In ase-mme
casti este necesariu, ca cel putin st presupunemd representatiuned
heesistentef ; fiind cit numal ace.opiniune péte st fie dgsvoltatﬁ. fals,
care all pre esistentd o soefte neesistentd, ati pre neesistentft (?s.lsten-
ti. Cuo vorhd, da;ﬁ representatiunea falsi este reald, 3P01. §1 mée-,
sistenta este de asemine reald §i autentici. Probind ast-felitt rea.ll’-
tatea neesistentei, Platon esplicd raporturile esistentel cu neesis-
tenta; adiex raporturile ideilor intre sine, capacitatea lor spre com-
binatiune si contradictiune. Si anume, dacd neesistenta e§te tot a-
t3t de reals, ca si esistenta, iar esistenfa nu e mai multAreali, de
¢t neesistenta, dacii, prin urmarc, nemiirimea est.e t(it a’tat (Ee rea-
1, ea §i mirimea, atunci ca modul acesta ﬁe-cari—;_&eu_pote st fiere-
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presentatd, ca o contradictinne a contradictiunei séle, i péte sé fiein-
telésd tot-de-o-datl; ca esistenti gi neesistentd. Ea este esistentii in

o e . . - e e, . S S S
raportli clitré sine insusi, ea o cuprindere identicy siest, "ci ea este
e, y e I W ianre W g di L

neesistentd in raportii citrs fie-care din ideile néstre nemimérate, ca-

ARt AT

¥e'sé potli numaf compara cu dinsa, f5rg de a puté avé cova comunis

fiind i ea se distinge de dinsele. Idea identititef (z«3<w) gi a dis- -

tintinnel (0=:v) in genere esprimi forma contradictiumei; cle

slinti formulele comune pentru combinatinnea tuturor ideilor. Pre™

aceste raporturl reciproce aideilor, ca positive gi negative tot-de-o- .

dati, pre aceste raporturi, prin midlocul cirora ideile se supunii una
altia, se fundéss arta dialecticei, care trebue st determine, ce idel
potit s& se unéscs intre sine i care din dinsele nu potil. Pentru esem-
Plu, Platon alege idea esistentel, a migeiirei ati a schimbires gia repau-,

sului, ail a positiunei siarats asupra lor, ce ingenere decurge din con- .-

unirea §i separatiunea lor reciproci ; si anume, din ideile citate,
" idea repausului i a stirei nu potii sé fie intrunite intre sine, ci fie-
care din dinsele péte s8 fie uniti cuidea esistenter; prirrurmare idea
repausului in raporti citré sine insugi este esistentt, far in respetul
ideel de migeare este neesistentd, ali o distintiine, Cu modul aces-
ta, dup§ ce Plalon s'ati cercatii prin Teetet, a -stabili fundamentul
comuni 2 idealogiel, argumentand realitatea oblectivi a ideilor, aici,

in:Sofist, el o disvoltd in dotrina despre conunivea reciproci aidei-

~lor, g1 arati, care din dinsele santii subordiiiate; Subordinitérie si

' 7¢ife "coordinate. 'Categoria, co conditiondst aceste raporturi reci- -
- proce, este categoria neesistentel, a distintiuney, Si asa cugetarea
«Sofistului> ce constd in acea, ci nu este esistentd f§r8 de neesisten-
ti i nu este neesistentd forg de esistentd, péte st fie esprimaty cu lim-
ba filosofiel moderne in urmitoriul modli: <negatiunca nu este ne-
esistenti, ci determinatiune, si din contra, fie-care clctermz'nati\zmc,
§1 concretismii a ideilor, t5ta afirmatiuncy esistd numai prin mid-
locul negatiunes, prin midlocul esceptiune
prin urmare, idea contradiotiunef este spiritul metodului filoéofict.
- Desvoltarea mai departe §i deductiunes
Eleatilor este idealogia lui «Parmenids.

- cestui ‘dialogl, §i anume ace
se pune in gura unui Eleat,
despre ided concade cu péire

- ¢4 cugetarea fundamentals

positivii din principiul
Chiar forma esteriérii a a-
circumstare, ¢i enprinderea dialogulul
di s intelegem, ci dotrina lut Platon
rea proprii a lui Parmenid. Inadevéri,
a acestul dialogii se'afl in opositiunea cc

[y

i gia contradictiunes»; ~

3
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mal espresii cu dotrina Eleatilor; ea constd in acea', ¢i unitatea nu
péte st fie intelést in separatiune perfecti de (multime, precum si
multimea nu péte st fie intelést f¥rd de unitate, si c3 fiescare din

\\ aceste idei presupune i conditionést pre cealaltd.:§i cu atita mai

mult, cand Parmenid aii espusit in partea intia a poemef séle unitatea,
si cind tot el in partea adoa s'aii cercatit.a esplica lumea multimei,
eu téte ci, dupre cum dice el, acésts lume este produsd din o opini-
une gresiti, si in asemine casi, el singuril aif ciutatit 6re cum jnpd- .
carea intern a acestor do@ piirti a filosofiel séle, nelegate intre sine s
prin urmare, in acéstd privire dotrina lui Platon despre idei ar puté
fi privitd, ca o desvoltare mai departe si ca o adevératil esplicatiune
a filosofief lui Parmenid. Acum impicarea dialectici iutre unitate
§i multime, adicd neesistenta , Platon cautd a o efectua prin miglocul
celor patru antinomii, care in aparinti adi} numai unii resultatii ne-
gativii,.proband, ¢ atat din afirmatiunea, cit §i din negatiunea uni-
titel decurgti contradictiuni. Ci sensul. positivii a acestor antinomi
se contine de conclusiunile, care nu siintil deduse chiar de Platon,
lisind acésta lectoriului. Si éca acel sensi fegativil a antinomiilor:
antinomia intia aratd, cif unitatea, Inatd ca contradictiune abstrati
a multimei, nu este chiar unitatea ; adicd, ci ca atunct este-ng'nte-

legibild. A doa, cif in asemine casit nu este intelegibilii chiar gl re- s
dlitatea multime;. A trea antinomil, ¢i unitatea ait idea nu péte fi-

infelegibildt, ca neesistentit ; fiind ¢d pentru neesi.stenta. absolutit nu
esistil nici ideli, nict predicaie; si mai departe, fiind cﬁ-,'d;c{t neesis-
tenta se separit de tsts relatiunea cu esistenta, atunci din necesi tre- .
bue s negiimi relativamente t6td schimbarea ef gitotd dispi.rerea, totd
Asémiinaren §i distintiunea, 16t representatinuea §i esplelrea.-In
fine; antinomia a patra, ci totii acea, ce este unitatea, nw pote s¢ fie

intelésy fore de unitate gi multime, 3ré de ided. Ce scoptt ait avutl

Platonin videre, esplicind aceste relatiuni dialectice intre idegl.e uniz
titel 3i & multimei? Voesce el asupra acestel idel despre }:mtate a
aplica metodul procesiunet dialectice a ideilor, ail pentru dmful este
Und seopit insug esplicatiunea acestef idet? I ev-identﬁ, ¢l noi t‘i"’bj‘}e :

% admitemy intrebarea din urmi; fiindi ¢i dialogul nu pite sese
termine fyrit de resultati si ambele Jui pirti trebue st :ul.)i ovlef,gu'—

Yrd interyx, Ci cum acésta att devenitii, i chfar iden. umtﬁtﬁx salt.
feuts pentrr, Platon obiectul unei rationamentiri speciale? N afhf-~
i a multimel vi-.
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dét contradictiunea actiunei gi a lojuei fenomenelor; ni aducemi
aminte, ¢ de asemine gi Platon intelegé ideile séle, ca o unitate a
diferintei multiple, ca o cuprindere unicii si identici a multime, ci
~vorbele «ided> i cunitates desse usast de dinsul, ca sinonime, §i ci
pre dialectici Platon o identifici cu arta, de a induce multimea in
unitate; (Repub] VIL.'537) i atunci devine clmr, el umtatea, care
- forméss in Parmenid obiectul studiulni Iu, este idea in genere, adici
~idea in forma ef logici, §i e prin urmare Platon prin dmlectxq:a uni-~
 biitel gi 2 . multimel voesce s represinte dialectica ideef i a lumel N
fenomenelor, ati a determina gi a esplicadialectic privirile dlepte
asupra ideel, ca o unitate in mlgﬁocul fenomenelor diferite. In Par-
‘menid s¢ prohéss, pre de o parte, ¢% multimea nue perceptlblli fore-
- de unitate, iar pre de alta, i anitatea trebue s fie ceva. ast-felit,.
incat contine in sine wultimea. Din acste singur de sine decurge, ~—~
ci esistenta lamel fenomenelor. este adeviratd pumai intr'atita, in:
cit este in ea unitate ali 1dea al doile, ¢ ideanare in adevirit ace
naturd, incit ea pun dinsa péte sé fie in lumea fenomenelor, fiind
¢ ea nu este unitatea - abstratd, ci multimea in unitate. Materia,
dupre consecinta indirectii a luf Parmenid, fiind impairtibils pdné la
imfinitti §i tot-o-datd o masd nedeterminati, e privati-de realitate;
~in respectul lumei ideilor, ea este neesistenta; si daci, pre de alti
parte, ideile se manifestéss in materii, ca o adevératy esistent, apol
de sigur, cil t6td realitatea in fenomene este insugi idea. T6td esis-
tenta sa lumea fenomenelor o nnprumuti dela lumea ideilor, care se
- manifestésé in. dinsa, §i ce intid esistd intr'atdta numai, intru cit ea
are cuprinderea sa ia ided. ‘ ‘
d). Espunerea positivi a dotrinet despre idei. Avénd in videre
{ istoria ‘desvoltiret, prlvxtérm pre dotrina lui Platon despre idef, nof
o putemti s¢ Jicemii, ¢l ideile siintd zdcntziatea in diferinid, gene-
, ralul in parficulariu, unitaten in multmze, soliditatea gi per nzancn-
ot schimbabilitate. In respetul subxectwu, ideile suntu certe 111
sine insugi, independente.de principiul esperimentalii a sciintei, §”
nisce regulative infiscute a cunoseintei néstre ; in respetul obiectiyit
ideile sintit prmc\pnle neschimbabile a esistentei gi a lumei fenome-
nelor, necorporale, forg’ mtmdele, unimi simple, continute de totit
‘acea, ce’ ¢it de putin péte fi 1eumos.,utu de independentii. Acéstd
. dotring despre idei a provenitn dm necesitatea, de a cundsce esenta
lucx‘unlor, de a .determina, ce stinii- lucrurile singure de sine, dea

...»-!‘w\m :
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esprima in idef laturile esistenter, care sintii identice cu cugetarea,
i de a percepe lumea reald, ca pre o lume Totolectuals desmenibrati.
~ Acéstd cerintii a cunoscintel sciictifice Avistotel intru'nd modi deter-
" mindti o crede de motivii a dotrinef luf Platon despre idef. )
<Platon, gice el, (Metaf. XI1I, 4) ait venitit 1a dotrina despre idel,
find X el era comvinsd in.veritatea privirel luiEraclit asupra lamel
sensuale §i privé la acéstd lume, ca la o curgere eterniis. «Cidacil
esistd cunoseintd despre ceva, dacd esistd cunoscinta sciintifiv, atandi,
adauge Platon, e necesariu, ca aliture cu lucrurile sensnale, sé esiste
din necesd alte esente permauente, pentru cii despre-acea, ce curge
etern, nu péte st esiste nicl o sciinti. Siaga, pentru idea de sciin’gi
st recundsce realitatea ideilor ; ci acéstd cerintd péte s€ esiste numai
atunci, cind insugt ideaar face fandamentul fie-ciiria esistentii. Ast-
feliti in-adevérii at fostit privired lut Platon; pentru dinsule imposi- .
bili adevérata sciintd, adevirata esis'tcntfi, frs de notiunile gi idéile -
independente §i primarif. : o
Si ce socéte Platon de idel ? Acum din cele vorbite se vede, ci,
dupre pirerea luj, ideile sintit ng@gi_pgﬁ_llu_ilc_,ideale,kamifl'_u}_13931llui
sia binelul. Idea, cum indich insusi numirea (c00¢) esistd in totit
1§cu1‘,1;1de se afld notiunea generald, speciald §i formald. Eca pen-
trn ce Plafbn vorbesce despre ideile de masi, putgre, sinitate, véce,
colére, despre ideile de raportii §i propictiti, despre ideile ﬁgurilor
matematice, chiar §i despre idea neesistentet, gi atoti acea, ce (}tlgre
esenta sa, nu este, decit contradictiunca ei, §i anume despre “191_13
Tului §i a demeritului. Cu o vorbd, pre idedl trebue sé o glsimit n. -
totit locul, unde numai o nitltine §re-cire afe o, umire comund g1
s determind cu o vorbi generald (Repub. X, 595); al, cum sé €3
- Pima Aristotel, <Platon pentru fie-care class de lucruri .aﬁ avutil 0
- 1del particularif> (Metaf. XIT, 3). In acest sensti se esprimd Platon
1a inceputul Parmenidului séit. Parmenid intrébd pre.t‘i‘nérul Socrati,
cesoctte el de ide? Socrat, admite idel morale, precum idfza. drveptii‘tel,
afrumusetei gia fericirel, §i neconditionat el admite §i idef fisice,
Precum sfintl idea de omd, apd, foct, si acsta numai dupii 0-indo-
1t ; Yar ideile, ce compunti numai o masi foré de formi, au o pa-l‘te
di.n altﬁ;ce\'a, precum pérd, tind, el nief intru’nit modti nu le adm{te.
Ci aict Parmenid if oblectést si dice, c3 indatd, ce el vapercep ‘3“‘91
filosofia, va vidé, ci el nu péte s dispretuésct aceste luf:rux'n, adicd, t;
VA ¥idé, ¢ i cle participi din ided, degt intra’nt modi forte separat. -
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Tn acésta cel putin se esprimi cerinta dea recundsce, ¢ nu este nict
0 lature a esistentel, care s& fie separati de ideii, ci chiar insugi lu-
crurile ocasionale gi nerationamentale, trebue sé le introducemii in

 cercul inteligentel ideale, ¢l trebue s¢ intelegemi t6t4 esistenta, s
o intelegem, ca pre unii ce rationald.

e). Raporturile ideilor cu lumea fenomenclor. Precum noi amit
véQut, ci Platon di diferite definitiuni ideel, tot-ast-felii noi af-
flimii, ¢4 el di diferite numiri lumei sensuale a fenomenelor. El
o numesce multipli, impiirtibili, nemirginitd, nedeterminati §i
foré de mésurd, schimbabili; relativi, nare gi mici de o-dati,

" neesistdndd. Ciin ce raporburi staii aceste doé lumi, ideali i sen-
sualii? Acestef intrebdri Platon nu'i d% unii respunsit completii §i
liberti de obiectiuni. Daci el, precum s& vede férte des, determini
raporturile lucrurilor cuideile, dicénd, ¢ lncrurile particip¥ din idei,
all, ¢k lucrurile stnti msce copu §i_espresiuni a ideilor, Tar ideile-
_Stntd _rquelele Taciurilor’, apoi difieultitile idealogiel prin ‘aceste
‘determ inatiuni metaforice numai se mireseil, f5ré de a puté fi ilitu-
rate. Acéstii dificultate constd in contradictiunea, -4 Platon, pre de
o parte, admite realitatea schimbire si a fenomenului, Yar pre de:
alta, recunésce de unica realitate ideile, care sntii nisce substante
‘nemigeabile §i egale lor insugl. In adevérii, Platon e consecinte in .
- ace privire, ¢k pre partea  ‘materiald a lucrurilor el n'o recundsce de
substratli positivii; el o numesce neesistents, §i dice literal. ¢ sen-
sibilul nu este pentru dinsul cszstenjd ¢i numai ceva semint esis-
tentei. Este de asemine consecinte gi in respetul cermtex, manifestate
prin .Parmenid , unde se esprimi, ci filosofia pelfeta datoresce st
urmiréses idea, ca cea, ce este recunoscutd in lumea fenomenelor ,
* 'pOné gi in amiiruntele cele ma¥ mici aacestei luml, ca s& nu rémind
nici o esistentd privatd de sciintd si cu modul: acesta stse ilituresé
tottt dualismul. Infine, multora din pirerile séle Platon li dd o form3,
.¢d el ar intelege lumea fenomenelor sensuale numai, cu o apannti ‘
simpld subfectivi §i ca unit productit a imaginatiunel subiective i
o'representatiune piruty desple idel. In fata unei asemine pirer,
lumea fenomenelor perde tota mdependenta’sa "naintea ideilor; fe-
-nomenele nu sfintd ceva esxstandu aliture e ideile, ¢i sinti insusi
~1de11e in formi de neesistenti ; /téti esistenta sa lumea femomenelor
.0 Te dela Inmea ideilor, care se manifestéss in dinsa. Cuftgte-aceste, ; 7
.Qack Platon, la rondul séy, sensibilulil numesce 0 amesteciiturd alal’
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singurii cu altul, a unitdtei cu doimea, a esistandului cu neesistandul,
(Tim. 85) dac} el asamin% ideile cu sonurile vocei, care, ca unil
lantd, se intindil asupra fotuluf, (Sof: 253) daci el recunésce de po- -
sibili opositiunea materiel pentru imfluinta formatrice a ideilor, (Tim.
56), dact el face alusiune la'spirilul rét a lumei, (leg. X, 896),1a prin-
cipiul contrarin naturel, (Polit. 268), daci el prin Fedon intelege ra-
porturile dintre corpii i spiritd, ca_nisca_raportur dintre.laturi opo-
site5i ne'mipiicabile, atunci, chiar dupre idea formel mitice a lui Ti-
meli si dupre plicerile oratorice a lui Fedon, rémdnt destule elemente,
casé stabilimit esistenta contradictiuned, la care s'all ficuti alusinne
maisus. Mai chiar acésta se vedein Timeit. AiciPlaton dice, ¢ lumea
sensuald s'aii creatdi do Creatoriul dupre chipulideilor giin fandamen-
tul acestei actiuni creatrice a dimiurgululadmite unti ce, careeste ca-
" pabild, de a imprima asupra sa forma ideel. "Pre acest ce, Platon il
compary cu materia, pre care o prepard constructorii de case, §i de
- acea ea ma¥ pre urmi s'ail §i numitd %5 ea este cu plinitate nedeter-
minatd i 6ré de formd, cu simpla numai capacitate de a admite
ori-ce formid; ea este nev¥]utid §i nu are modi de esisten{l; ea este
undl ce, pre care cu greii o péte cineva defini i pentru acésta gi Pla- .
fon singurit n’o definesce cu precisiune. L -
< In adevdrii, prin acésta se négd realitatea materief. Platon ldell:
lifici materia cu intinderca , privesce la"ea numai, ca la locul lumel
sensibile, gi ca la o conditiune uegativiaef; ea i parte in esistentd
numai pentru e ea imprimésé asupra sa forma ideel.. Qi cu téte a-
teste, ea esto o formd obiectivia manifestatiune ideei; i totd 'lumea :
v&Juts este produsul amesteculuf ideei cu.acest substrati, gi dacl !) ‘ -
meteria, dupre insémnitatea ef metafisicd este calliv-cevas, apol du- ] |

e cursul dialecticiia cugetdrilor §i necesitatea politict, ea esle unit
¢e pre cdt de esistandi, tot pre atdta §i de neesistandi. Neasc'u/n-
dénd acésti dificultate, Platon aii fostii necesitatd a sé multemi cu
acea, ca st vorbésed prin astminiri i figuri-despre 0 S“P?S‘t“mf’

‘Ire carg el n'ai putut’o nici s'o percépd §i nicl sé 0 incungiure. EL

- D'all pututii 56 incungiure acéstd supositiune; fiind ¢ altriminte el,
ali el trebué sy se "naltd ping la idea creatinnel absolute, ail ci t-rebué\ :
% recundses materia, ca decurgere a spiritulul absoluti, privit cla.
Souditiunea desvoltarei séle proprid, aii infine brebué sé 0 rapérte 1a
Manifestatiunes subectivi. $i aga sistema Lus Plator. este 0 ?ztpfti
10r¢ de resultats; contra dualismudui. '

15
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- f) Idea fericirei gi divinitatea. Dack intre idei esistd veritatea, far
ideile se rap6rhi intre sine aya, cX idea mai nalt% cuprinde gi intru-
" nesce in sine mai multe idei imferiérie, §i dacd, pentru acésta, ple-
- cind de la o ide, se péte st le afiimi pre téte celelalte, (Menon, 18)
atunei ideile, luate 1a unit locii, trebue st formest unii or ganism, im-
© pértitl in membre, unii §ird de trepte, unde ce ma¥ imferiéris se ra-
* pértd 1a ce superi6ris, ca la fundamentul §i conditiunea el. Acest sirll
~ de trepte trebue sése termine cu ast-feliti de idei, care nu cere pentrn
-+ esistenta sa o ided mai supremi ai o supositiune. Acéstet ided su-
premd, <ultima in cunoscintii> acestfundamentit necondztwnatua

ideilor este, pentru Platon, 1dea fericirei, adicy, a ferzcarez nu 7io- >

rale, ci metafisice (Repub. VII, 517).
Cl, ce e acéstll fericire, esistindi de sine, Platon se decide a 0 in-
dica, dupre cum el se esprimi, numai prin aséminare, <«Precum’ sé-
rele, dice el in Republicy, este causa viderei, gi chiar causa nunuma,
¢ Iucrurile se vedi, ci ¢ gi se producit i crescti, aga i binele are
. ace putere gi frumusefd, ¢i nunumai servesce de. causii pentru spi-
it a cunoscintef séle, ci tot-o-datd di veritate §i ésentd la totii,
“ce compune obiectul scnntel, si precum sérele singurii de sme nu-
este nicl viderea, si nici obfectul vegutd, ci st mat pre sus d¢ améin-
dod, agayl Dinele nu este scinfa i nict veritatea, ci este unii ce si-
perioriu amdndurora, care nu stnti binele, ¢i numai participli-
torie din idea binelui». Idea fericirel esclude totii feliul de supositi-
~ une; fiind c fericirea are 0 demnitate neconditionatd gi totul impru-
- mutil demnitatea sa dela dinsa. Ea este ultima caush a cunoscintel
si a esistentel, a ratinnet gia lucrului rationamentatii, asubiectivului,
~ obiectivului giarealulu, §i ea singurd std mal pre sus de acésta con- -
unirea lor. (Repub. VI, 508-517). Cu téte aceste Platon nu g'ati cer-"
“catlia deduce celelalte idel din idea fericirei; el aict este cu totul empl-
-ricli; el admite o sciuti clasii de lucruii ca datesaceste lucruri se intru-
“-nesell in esenta lor comun3 siacdstd esenti se recunésce, ca idea lor.
Ci pentra dmsul era chiar imposibili o asemine deductiune a ideilor, \
-transitiunea imanents dela o ided la alta ; fiind cX el ipostasiasé ide- |
ile-separate gi cu modul acesta el 18 recunoscutu » 3 pre nisce cu- ;
- prinderi solide gi determmate.
* Mai departe se presinti o intrebare deﬁcﬂé despre -acea , cum,.
- dupre dotrina luf Platon, idea fericirel §i in genere lumea ideilor se
rapérti cﬁhc D-geti ? Duple téte datele, not trebue s§ recundscemd,

-~

~
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¢i, dupre Platon, idea divinititef i idea fericirel stnti unul i ace-

Iagf lueru ; ci adi recunoscutl el acésti causd seprem, ca pre o fiintd |
personuli ati nu, aclsta este o intrebare, la care nu se scie, dese péte,”

réspunde intru'nii modd determinatid. iln adevirii, constructinnea
logici a sistemel luf Platon esclude personalitatea divinititel. Dacid
numai generalitatea aii idea este in adevérii esentiald, apof si idea
absolutts aii divinitatea péte s¢ fie numai o generalitate absolutd,
Ci ¢4 Platon singug@ ad recunoscutd o asemine deductinne logicly
nof nu putemit s¢ afirmimi, precum §i acea, ¢l el ait fosti teistii cu
o consciintil filosofick determinati; fiind cii, dact el i forte des vor-
besce in sensit miticisi poporariv despre D-dei, al gel, apoi chiar a-
céstd multime adivinititilor probést, ol el inaceste locurl vorbesce in
 sensul religiunei poporarid ; acolo, unde el vorbesce strit-filosofict,
personalitatea lui D-(eit are aliture cu ideile o positiune férte neso-
lidd. Ma¥sigur de téte cste, ci elincd un sati presentatii cu totd de-

terminatinnea §i plinitatea respunsul despre ‘personalitatea divind, gl

Lu thte cil-el avé idea religiési a luf D-dett 1o _ropresentatiunea lui

personald, si cu téte ciiel in interesul nioralititei ai aparatl acéstd
ided "contra antropomorfismului poetilor mitici gi chiar s'ail cercatll
ao'esplica eu comformitatea scopului naturel si cu religiunea, ce

domina in genere preste totti-genul umanti, cu t6te aceste el, ca fi-

080, n'ai fculit din dinsa nick uni felitt de aplicatiune.

FISICA LUI PLATON.

. . " % neanrietal
§ 4. @) Natura. Cu idea schimbire, care formést proprietatea
fundametald o naturei, cuidea esentef cef adeverate, care,

fiind deter- -

- Moinatd, ca i fericirea, sace in fundametul fie-ciria esplicatiuni tele-
ologice a naturel, fisica se apropid de dialecticd. Ci, fiind cfi ea apiir- .

ationamentale , de acea

H l
| ting, 1u partea improprierel sensnale gl ner
l p . . .
diu precisil, ¢& dialec-

Naura mu péte st aibd pretentivne la unit stu
tlfa' Eca pentru cc Platon studias® patura cu mal putind amég:e, Qe:
Gt elica 5i dialectica, ba pentru acésta se gi ocupd cu dinsa m.ani

. de pre urmi 5 vietef séle; el i fisicel numal unti singuri- dialogl,
Pre Timeu, §i aici el se presintd mult maf putin independent, dgcat
\m. alte locuri; anume, ci el aici wai in tte urmést petagoyel‘ll}of-
Dificultatea inteligerei luf Timen s¢ mitresce i prin formal}ﬂvmltlcuv,

- - tareali provocatit ne'ntelegert chiar s intre comentatoril antici. Daci

\

N
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admltemﬁ espunerea Iui aga, cum ea se presmtli lace mtm prmre,
apol no¥ avemit dupre Platon, p&nd la creatiuneca lumef, Creatoriul e
ali Dimiurgul, ca pre unii principiu dominitoriu gi migestoriu, ciirua, -
pre de o parte, {i apiirtine Jumea ideilor, acésti form% primarii,
nemigeatd, errala,swmsugl far pre de alta, masa caoticl, ford form, -
care curge §i se imvilue in disordine , gi care contine in sine germenii’
lnmei materiale, ci cre incii nu are o formi determinati si o esentd.
Amestecand aceste dod elemente, Creatorinl crenst spmtul Iumel,
adici unii principiu pevéduti, dmm ordinulu{ A A migedrel i
lume ; pre acest spiritit a lumei Creatoriul il asvérle, ca pre 0 tese-.
" turdl intinsd, aii il .ntmde ca pre 0 punte in tét’i intinderea , care, -
prin urmare, trebué s8 fio umplutii cu lumes, pre ‘care o imparte in doé.
~cereuri a cerfuluf stelariu si planetariu, din cave cel de pre urmi se
imparte din noi'in gepte ¢ii planetarie. Pre aceste puntl el apol
construe lumea material3, impirtind masa ‘caoticd in patru elemente, .
gicu fmmatlunea lumei organice el aduce in perfectiune partea lui
mteuénﬁ E gretia sepzna partea mitick de ce filosofict in cosmo- *
 gonia luf Timeu, e greit a'determina, pdns la ce gradii acést} constru-
tiune, gi sucesinne momentani a actelor creatiunei se rapotila forma
simpld. Ma¥ chiar se represintii insémnitatea spiritulul lumei. Spi-
ritul, dupre sistema lui Platon, este in genere unii principiu, ce ocfl}gi
mldlocul intre idei gi lumempomla ,_Principiul | mtermedlatorm.

prin mlqlocul cirua materia se forméss si se admlmstréae ;;1 din”

multimea disordinaty ea trecein unitatea organici§i aici se miintine:

tot-ast-feliti in Platon numerii formése principiul, ce tine midlocul.

) inbre idel §1 fenomene, _ﬁmd ca prin dingii” suma esistentei materiale
devine uny raportu deter i : tg de cantxhte a multlmel mérxmel e,
figarer partilor; positiunet ; dlStal}ii_e‘l éte; a0 vorby ; sé clasifick™s
dupre proportiunea antmetxcé si geometrwfx , in Tocil de a esista mai

- mult in positiunea unei mese fors de margine §i distintine. In splutul

lumel se intrunescii ambele aceste elemente, el esistd intre ides si :

. materid, ca nnd mediu uuiversalil, ca o shemd a lomel, care formésé -

§i imparte' materia in pirti mari, §i ea o putere mare a limei, caro

mintine materia, pentra corpurile ceresct, in acest ordinii 1e«rulatu, ,

© 0 miged, imvértind'o in cercit, $i prin agiutoriul acestei misciri
regulate ‘o ritdicd POnE la a avé o astminare reali eu' idea. Intele-
‘gerea naturei de Platon ; in opositiune cu esplicatiunea mecanici a
filosofiet preesistinde, este in toti sensul vorbei teleologicd, fundald

-
N
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pre idea fericiret. Platon recunésce Jumea, ca o productiune a ferici-
rei divine, cei ne'mvidiatéril, care voesce sécreesd ceva seminil siegi;
Jumea e creatd de Dimiurgiiin modul cel mai perfectii;"dupre forma

_ideeyeterne ; ca este tot-de-una esistandd, care nu imbitrinesce nic

o-atd, vif ¢i rationamentitérifiin urmarea Tocnirey spiritulni in dinsa;
frimési pong 1z imfiniti §i chiar forma daving a fericirei. Lumea,

creatd fiind dupre forma. perfectibilitited, este numai una; comform -
- ideet, ce este fiin{a unicl si continttéril de totul; fiind ci multimea

-

imfinits de Tomi nu se péte cugeta, ca unii ce intelegibilt’si realil
si nimai ‘pentru acésta ea este in formi sferici , are forma ce mal
perfet si uniforms, care contine in gine t6te celelalte forme; migca-

rea el este migearea cereularid, fiind cf, acéstd migeare, ca reintorcere

la sine insugl, este de cAt t6te mai semind migeirel rationamentulul..

La particularititile lut Timeti se rapérti: deductiunea de patru ele- ..

mente , impiirtirea celor, epte planete dupre proportiunile octavel
musicale, privire asupra stelelor, ca asupra unor fiinte nemuritérie §i

ceresci , opiniune, ¢l piméntul repausasé in midlocul umve@h}ﬂ’
opiniune, care mai pre urmi prin agiutoriul unor ipotese ail formatii-

sistema lui Ptolomeii, reductiunea tuturor 'ﬁgxirilo'r de obTecte.]a'
formele fundamentale a geometriel, impirtirea tuturor ﬁifltelor. vie-
tuitérie dupre cele patrn stihii, adic¥, fiinte fo_cése s lummésez'Pref
cum st geif si demonii, fiinte aerice, deapl gide p-«’liﬁénti‘l, infine
esplicatiunea naturei organice §i in special oi'ganisatumea porpuluiv
umanii, Ci aceste cugetiiri §i pireri aii o demnitate filosofict, nunumal

" dupre cuprinderea lor, fiind ci in dinsele sevede totd imperfectibilita-

tea privire¥ sciintifice de atunci asupra naturel, ci gl dupre idea sa fun-

, > ST eainere a
~damentals, unde Tumea se presintd, ca unt opt 5i 0 resfrangere

ratiunci, ca uni organismi a ordinulut, a armoiiel §i.d‘f FUmSe:
tei i ca o incorporare abinelut. ' L

b. Spiritul. Dotrina despre spiritd, in ¢it 2, neintrind in espu-
nerea moralel concrete, ci numai atingénd fm!dam.eptele acmli];el,
morale, compune perfectionarea §i puntil de cm}clusmne . ﬁsw.? 1{1]1
glaton, TFie-care spiritil parti_c_l_x_lglig are aceagi- naturd §1 destiny;

T D efact of - ¢ére. multime .
recum $mﬁﬁﬁr’]mg];_ Pérfectiunea lumel- cere multit

¢ spirite, prin midlocul clirora principiul rationamentalititel §t @

vietel se manifestésé intru’nd numérd mare
Spiritul singuris de sine nu este trecétorid sie

: ; : - destinati ru
el are o paturi divind. El singurd de siné este destinatii pent

4

de fiinte particularie.”
] participd din ratiuoe 2
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.
cunéscerea divinititel gi a eternitiitel,. pentru o viatd cu perfectiune
ferice, care constd in contemplativnea lumel ideale.- Ci numal putin
esential pentra: spiritii este §i conunirea lni cu unii corpi materiali
si muritoriu ; pentrd perfectivnea lumei trebué st esiste §i o specid

de fiinte nemuritérie chiar §i inuntrul universului; §i anume acésta

se intdmpli cu spiritul particularin in urmarea conunirei lui cu cor-
pul. Spiritu], uindusé cu corpul, fe parte in migcirile gi schimbirile .
‘corpului, §i in acéstd privire el este supusti vietel trecétérie, schim-"

‘blirel din positiunile vietel sensuale, i imfluintei simturilor §i dorin-

telor sensuale; el nu p6te pentru acésta s¥'si conserve divinitatea Iuf |
ce purdy cade-din positiunea ceréscdl in ce piméntésci, din ce divind _

in ce trecét6rid ; in spiritul particulariu se manifestést divergintd intre
principiul supremit gi imferioriu, gi ratiunea cedd sensibilititer, A-
scunsul dualismt dintre idei §i realitate, care se unificd in intregul
lumei, i§1 agiunse perfectibilitatea sa in spiritul particulariu, Pre--
- de-0-parte, splutul divigés8 corpul §i'l conservi, pre de alta, insugi-
spmtul se supune imfluintel §i dominatiunei corpului, se afectéss de
viafa lul sensuald i inferi6ris, uiti despre originea sa supremi si se
ahpesce de dorintele si cerintele piméntesci. Acéstil reciprocitate
dintre spiritl gi corpii se mintine prin mu}lor‘ul Cﬁ.p'lC]tﬁtel imfe-
riérii §i superiérid a spiritului, §i Platon pentru acésta i ‘distinge
dog pﬁrtl compungtérie a spiritului ; partea divini gi muvitériy, rati-

onald, intre care, ca membru intermediatoriu, este capacitatea tendin-

elor ; adic Gubs. Acéstd capacitate este mal nobild, de cat positinni-

le sensuale ; ci fiind ¢l ea se manifestést in copii si chiar in animale,
\ Yar in omit férte des se aratd; ca'o putere 6rbi gi ford de-rationa-
menti, apoi §i ea apfutme inci la laturen naturali a omuluf gl nu
pote fi cufundati curatiinea, Cumodul acesta spiritul, dupre dotrina
Iui Plator, in timpul conunirei luf cu lumea corporali si sensibild,

se afld in positiune_cu totul necorespundet6rid esentei Iui proprii.

‘Singurs de sine esenta luf este diving, imvestit cu sciinta ce adevé-,
ratd, independents i liberdl ; in realitate inst ea este debils, sensmxlé
gi supusii presiunel, provenite de la natura corporals, afectatﬁ de
. miserid si de réutate prin nemultemiry, dormte, pasiuni gi lupte, care
provinii dela predominatiunea principinlut sensibili, dela necesitatea
 instintu]ul ﬁsmu a.conservatiunei de sine, si de la tendinta de impro-
priere i plﬁcere In adewru, simtul obscurti 2 productiunei séle su-

preme tendmta spre patua sa §1 lumea 1dea1a, to(, mca mal réméne -

rd
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'in dinsul i se esprimd in amérea spre sciintd, in entusiasmul pentru
framosii, adick #ws gi in tendinta spiritului de dominatiune asupra
corpului, Si aceste fluinte a spiritulul ni aratd faragh, ci adevérata
Iuf viati nu este ce presintd, positiunea sensuali, ¢i ea if prestd lul
untt venitoriu, dupy separatiunea luf de corpii. Spiritnl, care aii servitd
seasibilitiitel, in dati dupd mértea corphlui, se supune sortei de a
emigra prin diverse corpuri, §i dupy circumstiirl a trece in nisce
forme imferi6ric, de care el so pote elibera numaf atunci, cind dupd -
mai mult timpi el g% p6to recipita puritatea sa primarid ; spiritul
purli, care aii, suportatii zcésti cercare a uniref cu corpul gi n'al
devenitii impurii, se reintéree indatit dupd mérte in positiunea repa-
usului fericitd, ca, indulcindusé de dinsa, st intre din nott in viata' |
corporali, Degi Platon nu tot-de-una gi nutotin acelggi modii repre-
sintd aceste positiunt venitérie a spiritului, cu téte ¢l Fedru, Fedon
Republica gi Timet diferescii unul de altul in acésti privintd, cu téte -
aceste, Platon, ca §i Petagorenil, privesce la acésta pré serios, Elin.

L)

u adevirt ait fostit comvinst, ¢i cargerea Tumed, ¢ istoria universatui

“iﬁ are cuprinderea sa anume in acéstd transitiune a spiritu]ug_dm
lumea ‘superi6rid in co imferiérid, din lumea divind in ce umand. -
Spiritul e mult mai nobilii, ca incepéndi’§i esistenta sa cv acésti

N w,.

vialdl, s¢o gitermine o-datil cu dinsa; el este divind si efernti;g1cu
dto aceste, ¢l ny esto esistenta purk, ca.ideg, clasoast: LoD Jo. 095,

toae, S

tentd, care are in sine ceva de la _natgyﬂa’;,_g;gwipﬁsii:pﬂexgg;_glgg,gl}}g}g,A. .
deste spiritualiv i nospivituald, libert gi ne libert; §i aceste st
acele elemente contradicttérie a esentel lul, siele se mamfes_te‘se in
Scthimbarea positiunilor imferidrie §i superifrie, in forma sucesiunel -
timporale, Spiritul represintd in acéstd positiune 0 dile}n_ﬁ, ciel pre
¢t este indreptatit spre lumea ideald, tot pre atata gi spre lumea
Imferi6ris, sensibil¥ ; §i acéstd dilem se resolvd peptru. Platop m'
' dotrina despre esenta gi desfinul spiritulut. Téte acfaste-m ?parlngﬁ
departésy pre Platon de Socrat, invetittoriul séil. Cer;n‘p: Tui 'Socrat,
de a face pre omi s¢ lucre nu dapre afectiunile sensibile, c1 dqpre
legi}e rﬁtiuﬂeT, s'ail streformatii la Platon in filosofi speculathwﬁv,
tare voesce a esplica, pentru ce in omi aceste dqé glemente} sunttt;L

. Intrunite ; o dicy sensibilitatea si ratiunea. Ci chiar prin acea, ¢l tot
' fllosofia Iuy Platoment\résé infine in dotrina"despn’a natura nzq-
Tal3 & omului gi destinul Iuf, Platon devine ade\feratul;mvétﬁcelt,l‘a'

.
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lui Socrat, care aii escitatii in dmsul acestd. idelt sublimi despre su- '
penontatea spmtuhu asupra senmbﬂﬂ;ﬁtei

ETICA LUI PLATO\'

§5. Intrebarea fundamental:i a eticel lui Platou care nu este altﬁ
ceva, decit aphcatlunea praticii a dotrinef derpre idef, consti pentru
dinsnl, precum gi pentru cialalti socratici, in determinatiunea - sco-
‘pulsi, privitoriu pre’ fericirea supremd, ce noi, [frebue a avé i vi-
dere la fie-care dorint3 §i actiune. Cu acéstd dotrind se determinit
dotrina despre virtute, care, larondul ssd, forméss fundamentul
_bentru dotrma despre socxetate, ca despre mcorpormea feucxrex in
viata sociald umana '

a. Fericirea supremd ‘In ce consti fericirea supremd, acésta se
descopere singurd de sine din privirile generalea sistemei lui Platon.
- Nu viata in sfera e51stente1 neesistande, trecétorii, schlmbit6r1{x st
rddzcare la eszstenta adevératd gt ideald, este fericirea perfetd pre
‘cum ea in sinegl, agd gi in respectul spiritului, Scopul gi destinul
spmtulm este depirtarea de relele interiérie a sensibilitdter, cmitl-
‘rea i eliberarea de influinta corpuluf, tendinta de asé purifica siasé
face dteptu §i tot-o-daty seminti [uf D-qe. (Teetet si Fedon). Calea

. Spre acest scopii- este abnegatiunea spmtulzu de pr -esentatiunile §i
/dormtele sensuale, concentrarea asupra cundscerei rationamentale
averitdtes s e o vorbd, filosofia. Pentru Platon, ca gi pentru Socrat,
filosofia nu este numa’ o sciinti teoretm& ea este reintércerea spiri-
tuluf Ia esenta sa ce adevératd, renascerea spiritual, in care spiritul
din noi capitd cunoscinfa perdutd a lumei ideale $i 0 dati cu acésta
conscun&a reproductiunei séle celei supreme, si superioritatea luf pri-

- Toarid asupra lumei -sensuale ; in filosofid spiritul se purifics de totit

cee sensﬂnlu, se reintérce la sine, din nolt recapity libertatea i
repausul de care el era pnvatu, afundindusé in sfera materlali YE
“pre natural; ci Platon cu asemine privire s'ait pusii in opositiunea
¢o mai dxrecti cmmsmul sofistico-cirinaici; Gorgia §1 Fileb suniu
ou preferintd destinati pentru rem“Alcl se plobésé cd
multemirea este unii: ce nesolid, foré de mésuri; eanu péte st aducé -
in viat3 ordmea si armonia; ea este cu totul relativi, fiind ci forte -

~ adese ea se pxeface in nemultemire §i cu atita mai mult, cu cat
“'cineva se predﬁ el mai mult 9l aga, ar fi o contradictiuge, de amit

S~
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pune multemirea, ce nu are valére intronsicl, mai pre sus de puterea
si virtutea spiritului. Ci, pre de alti parte, Platon, precum in
filosofia sa teoveticd, asa si in ce praticy, nu péte s& concadé cu ab-
stractiunea cinico-megarici, care afari de cunoscinti nu voesce sérecu-
néscs nimicti positivit, uict o actiune coneretd spiritnald, nicio sciinff !
speciali, i nicl o arld, precum §i nici o imfrumusem_re_q_y*»iet_e‘_ipr}ip_i_ i :
miglocul multemirel. Dupre filosofia purd, ail pretil §i sciintele con- | i
crete, precum gi artile, de asemine si acele forme a multemirei, care 5‘ b
_nu ruindsé armonia vielel spirituale, anume, plicerile pure, care ou | 1

se prefacti in suferintd, nepasionate i luminate cu framuseta fisicl. .=

i spiritualit ; viata, compusi nunpumai din sciintd, ad multemiri, ci
amestecatd atat cu una, cit gi cu cealaltd, este fericirea; inst ace
fericiro, in care sciinfa sti maf sus, ca elementi, care pune mésard
ordini'gi rationamentit voel i iuclinatinnilor. Cu téte aceste e preste
putintd, de anu observao declinatiune 6re-care in privirile luf Platon
dela fericirea suprema. Dacl lumea sensibili se presinti pentru
dinsul 0 datd ca neesistindd, ca o inegrire i disformare a esistentel -
ideale, alt¥ datd, ca imprim;’xfuri pré veri a formei séle. primari§ * -
ideale, apoi in etica luf, comforni acestora se presinti pre de-o-parte
cu inclinatinni de priyir a's'c,e_tico.,asupra.sexygibilititci, ca'cau'sﬁq
/réalui, pre 4 alta on o Lgorie mai positivi, care privesce I via'ta“,‘ :

,/ privati de multemiry, cala unit abstratti monotond, {or8 de spiritil

~ §i pentra acésta aliture en bunul se recundsce cu o demni_t;atre\ bre-
care gi framosul. (Fedon, Simposion si Fileb). '
b). Virtutea. In dotrina despre virtute, Platon rémane in toPul, .

eredincfosti lut Socrat. CX virtutea este sciinfa si ¢ ea pentr ace§ta

- pétefi imvdfatd, (;\Ien(’)n',ﬂl"ruqtag.) acésta.cste o veritate nedisputabiti—

pentrd Platon, Co'se atinge de unitatea ef, apoi, cu t6te ci din stu-
iile Tuf ‘dialectice posteridrie trebue sé decurgd, ci unit.atea este i.sot-
- 0-dati multimea, ¢¥ multimea este unitatea , gi ¢d pri consecintd -
virtutea péte fi privity,-ca unitate gimultime, el ipsé cu 1vnodu.1_acestu. )
inclin¥ maf mult asupra unitiitef si asupra depeudegfel reciprocd a
tuturor virtutilor; gi in special in dialogii pl'el)flratortl y Jut i 'pla(.:e
S8 represinte pre ﬁo..cm.vilit_u_tg_,,cmpre'un’mntregm,,ce_cg.ntme in
Sine pre {6te virtutile. In clasificatiunea virtutilor, Platon in def"_"
munadmite distintiunca paratd gipopurarid inpatra Yil‘t.l.lﬁ ; numal [
. <Republicy» (IV, 441), el cantda face 0 de«luc.ti.une scunt'lﬁcﬁ. a v.n'- »
atet, fundandusd pre impirtirea introiéd @ sPn‘}EuluT.lGVzréutea ra- |
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tiunei este prudenfa, care dirigést gi prescrie mdsura ; fiind ¢4 rati-
tinea trebue sé dispuné de spiritﬁ.lbjgﬁa voes este barbdtia, Care
agiutd pre spiritd, este puterea spiritului, plind de sciinta ce adevé-
ratd; in'luptd cu wultimea gi nemultemirea, cu dorinta gi pasiunea,’
acésty virtute se manifestéss, ca o representatiune dréptia totliacea, -
ce trebue gi na trebus s ne inspiiménte. Virfutea dorintelor ‘sen-
suale, caré trebue s& introduct in efectuarea lor o mésuri determinati,
este abstinerea ; infine ace virtute, care conservit ordinea $i rapor-
turile necesarie dintre puterile distinte a le spiritulus, cave dirigésé.
pre spiritul intregli §i pentru acésta ea servesce de legdturd i uni-
- tate acelor tref virtoti prxmane, gi acésta este acea, ce se numesce
dreptate. - .
Atéstd notiune din nrmi, notiunea dreptitel, conunind in sine
" t6te elementele dotrine despre virtute, intinde mai departe cercul
vietel morale a omului in parte gi servesce de fundamentul, ce es-
_plicit lumea morald in intregul ei. Dreptatea, serisi cu <litere ma-
luscule», moralitatea, substantificatd in viata particulariy a 6menilor,
este cetitenia. Numaf aicise realisast cerinta armonief perfete pen-
tru viata omului. In cetitenii gi prin cetitenii se efectu& fonmtl-
unea perfetd a materiei prin puterile ratiuner. ‘
- ¢) Republica. Organisatiunea sociali din republica lui Platon in de
- comun se recunésce de ideald, adiel cimeric, care cu téte cil e egitd
dintr'o minte geniald, ea nu péte se fie realisatyl intre 6meni. Insugt
Platon se pare afi privitit la acest lucru nu altriminte; §i fiind ¢l in
- «Republici» el i presentatii unit ideals purii de societate, apof de
acea in «<Legi> el sé pare a desemna, dupre cum vorbesce acéstd
compositiune literal, planul, aplicabili la realitate, ait o filosofid
aplicativil a societitet, din puntul de videre a consciintei ordinarid.
Ci mai intiid, pirerea lut Platon n'al fosti ast-felin. Cu téte i el,
dupre cum e cunosenti, singurii observa, ¢t socxetatea, pre care el 0
1epresmtﬁ ¢ imposibili, de afi realisatii pre piméntii, cii ea esistd
;:' pumal in cerili, ca modelll, comform clirua filosoful trebue se’sY repre-
Usmte pre al seﬁ (IX, 592), ci nu mai ‘putin,, el este comvinsit, cd
trebue s& tindé la realisarea posibili a acestei sociabilititi gi chiar
el urmiiresce acele conditiuni gi migléce, in puterea cirora este k
posibild realisarea unel asemine organisatiuni sociale ; pentru acésta. -
¢l institutiunile particularie a societitef lui in decomun ail in videre,
de a ilitura imperfetibilitatile, provenite dela caraterele gi tempera--
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mentele diferite a émenilor. Pentru unit filosofd, ca Platon, care-

vede numay in idel realitatea gi ordinul cel adevérat, trebue sése pard
totii acea, ce este stréinil de ided, neveritabild, §i opiniunea comuni,
care 'laii ficutii pre Platon a scrie republica in cunoscinta neaplica-
bilititei ef, este cu totul strdind de spiritul filosofieY luf Platon. i
mai departe, insugi intrebarea, posibilieo asemine. organisatiune
sociald, ca aluf Platon, si este ea ce mal bundin genere, pu concade
cu scopul luf §i se presintd falsi. Societatea lui Platon este idea
?rganisatiune‘i sociale a Greeiel, esprimat} in formi de espunere. Ci
idea, ca rationamentald in fic-care momentii a istoriel universalé,.j
chiar pentru acea, ci ea intre fenomene este reald cu nemﬁrgiﬁite, i
esentiali §i necesarid, nu péte sé fie und ideallt fre-care vagt si foré \
de putere. Adeveratul ideald nu este acea, ce.trebue st fie reald, el
este acum realit si numai el este adevérata realitate. Dacii idea, pre
do alti parte, ar fi pré sublimd, pentru ca sése-realisess, Tar realitatea
empirich pré neperfetd pentru primirea el ,.atun¢i acésta ar fi defec-
tuositatea a insust jdoaluluf. Tot ast-feliti 'ail ocupatii i Tlaton cu
cotistrutiunes teoriilor abstrate; filosoful nu péte s fass 'naintea tim-
pului séi, el numal cundsce i aprofundésé timpul st dupre cu-

* prinderea luf proprif. Acdsta all ficutt si Platon. El se pune: pre

unii terent cu totul a timpului séi; adevérata cuprindere a cRe- -
publicei» séle este viata sociald a Gfecilor, yidicats p¥ng la frépta
de ided. Platon ait esprimatii in «Republici» moralitatea gréc, in
parteaef ce substantiali. $i dacd «Republica»*lﬁ’f’m“éﬁ‘-s“iﬁ‘i)émtﬁ '
unit idealli, necomformi cu realitatea empirici, apol acésta provine
nu dela idealitatea ef, ci simplu dela defectuositatea vietel antice
sociale. Restrictiunca libertitel sublective si pevsonale compuné tra-
sul carateristici a idee elenice despre societate, pdné cind societa-
tea grécd nu incepusd incl a sé disolya in anarchii. Aga §i la Pla- . -
ton moralitatea in soéietate se privesce, €3 0 determinatiune nu a
persénei, ¢i a unef substanti intregl. Institutiunile iuf sociale, care’
desi provocai gi in anticitate risul §i dispreful, stntd numal nisce
deductiuny, trase eu o rigurositate esemplarid din idea sociabilititei
grece, care, spre distintiune- de societdtile timpurilor moderne, nu
indich actiunei particularid o cetaitenilor sia corporatiunilor niqi uni,.
feliii de nedependentd de dinsa §i de sfera Jegislativa. Lipsé prinei-
pinl libertitei subicctive; acésta nerecunoscere @ subiectulut, Platon,
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contra tendintelor tzmpuluz aceluea de dzsolulumc, 'lau fdcutii
principiul republices séle.
. Caraterul generalil a republicei luf Platon este, dupre cum s'ait
Jist, "supzmereajcsclusivﬁ a particulariuluy elementulu generalii,
’ sacriﬁciulpelsénei intexewlm societiitel gi streformnem vintutei mo-
devind umversqli §1 atunm el C'lp’itd. 0 ealstefi‘tﬂiws?fl‘xdﬁ ; Yar princi-
piul sensibilitiitel trebuoe s8'fie’ midusltu in toti gi supusti ratiunef.
Pentru 'Lcesf"s'copu universald, ordinul socialdi trebue 58’51 Te 1supﬁ§1
educatiunea tuturor pentlu virtute §i conservarea moravurilor bune,
far téte tendintele gi scopurile personale trebue stse cufunde intt'o
" voil §i unil scopil generalii. Principiul sensibilititel in 6meni este
* aga.de putericy, incat ¢l péte st réminé inactivii, numai in puterea
institutiunilor sogiale’, numail prin interdictinnea a totu feliul de
“actiune egoistich in profitul persénef, i pri dependenta totald a per-
sénel dé societate ; gi numai in urmarea unui asemive ordinii de lu-
cruri este posibild virintea gi tot-o-dald si adevirata fericive. Vir-
tutea tlebue sése realisesé in souet‘ttc si atunci ea va fi realisatist

e Sy PRI o)

e-sep'xr_atq. "Dé” Hic ace r1~111031t1te §1 premsmne in"pri-
“virile hu Platon despre republici. In societatea perfetd totul trebue
st fie comunii: si bucuria_si tristetay-ba ¢h¥ar §i-ochii;-urcshele §i
- ménele:-Pre fie-care trehue sl privimii numai . caomi-in-gencre.
Pentru realisarea acestei universalititi pelfete gia unitittel complete
trebue asé nimici toti, ce este particularin §i propriv. Proprietatea
particularii §i viata familiari, in locul ciivora se admite proprietatea
“comund §i femeile comune, educatiunea si instructiunea, alegered
claselor gi a modului de viatd, chiarfgi t6te celelalte moduri de actiune |
@ persénel particularid in arte i sciicte, téte aceste trebue aduse spre
scopulul societiitel §i lisate in administratiunea s directiunea inspec-
tiunel supreme a societiitel. Individul trebue stse Tgrginésce.1 numai
in. ace fcucne, care'i ap:utme lui, ca mcmbru ce compune societatea.
Comform acestora, teoria lui Platon” despre - societatea ideald se in-
tinde asupra tuturor amdnuntelor victei. Platon di prescriptinnile.
s 1ust1uct1umle cele mai detaliate despre dod midléce educatrice a
clasei mai 'nalte , despre -gimnasticd gi_musici, despre imvétarea
matematicel gi afilosofiel, despre alegerea. mstxulmntelor musicale,
«despre misurile poetice, despre esercitinnile. corporale gi serviciul
militarin a sesulm femeninii, despre etatea in care ﬁe-cme trebue
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sése insére si s& nasct copil, pentrii ¢ el privé la societate, ca launil
institutit mare de educatiune, Tar la familid, ca la unt ce educatoriu
si mai mult, Chiav poesia lirick este suferibili pentru Platon sub
inspetiunea giudecitorilor, far poesia épici ¢i dramaticd, chiar Omer
si Esiod, trebue st fie alungati din societate ; pentru ¢ ce intia iritd
si scandalisasg, far adoa réspindesce nisce - representatiuni nedemne
despre ei. Tot ast-felilt de rigurositate manifestést Platon +1 in res-
petul defectelor corporalea individului; copiii monstruogi §i imfirmi
trebue s¢ fie aruncaty, si cu el imfirmi nu trebue asé ocupa, nu tre-
hue a'f nutri, Noi avemti.aicio .ci)gt_r_a'(ﬁgﬁ_une_capitalﬁ.iutrasocictﬁ-
tile antice a naturel si societitile--moderne & dreptulni. Platon m

recundsce seiinta, voea si decisiuned. individului gi cu téte acestein-
dividul are dreptul, de acere acésta pentru sine. A impiea ambele

lature, adicii scopul generalii cu scopurile particularie a persénei se--

parate, a pune in relatiunt amicale puterea posibild a societiitel cu
libertatea dupre putinti mai mare a voel consciintiési particulari,
acésta este tendinta, ce Platon prescrie republicel cef noil,
Institutiunile politice a republicel lui Platon ait férte des uni
caraterti aristocratict. Nutrind unit desgusti clitrs democratia cortiptd
a Ateney, Platon di preferintd morarchiei absolute, "maintea tutavor
celoralalte modw de guverniinéntii; o insd d¢ observatii, cil el cere
ast-feliti de monarehid, in capul ciria st fie und guvernatoriu perfetit,
unit filosofii perfeti. I cunoscutd tesalal Platon, ¢i numai atunci socie-
tatea va fi perfeld gi "sf va realisa scopul ¢, cind ati filosofil vorii fi gu;

vernatorii, ati guvernatorii cel adevérat vorii- aprofunda: adevératd.

e

filosofid §i ciind se va cufunda intru’na puterea supremd cu filosofia,

Unitatea puterey ‘ise pare 1ui mai praticabilis fiind ci férte putini

ait prudenta politic. Dela acest idealii de guvernatoriit perfetd, care, :

ca 0 lege vii, este in positiune Jea administra societatea, comform
sciiutei absolute, Platon se depirtésé in compositiunea sa despre
«Lc‘gi» sl aiel dd preferintd ordinului socialit misti, care contine in
sine o p;_l_l;,te,dill'pl'illéiﬁfmonarcllice, si o parte din cele demo-

! eratice. Din caraterul aristocraticit a jdealului lui Platon despre viata-

| sociald, Platon admite impiirbirea socictiitel dupre clase i esceptio-
narea cu plinitate a clasel a trea din cercul vietef active a societiltel.

- Precum psichologic, Platon distinge in omil numai acea, ce estesen-
sualii i spirituald, mortalii gi nemortald, aga si politic. el recundsce .

numaj guvernii gi supugt; acéstil distintiune capitali se recundsee
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de dinsuil, ca o conditiune, necesarid a fie-ciiria sociotity. Ci comform
capacitiitel de miglocti psichologice, a voel, §i aicl intre guvernatori
si clasa labori6sd se pune, ca o tréptd de midloci, clasa gardistilor.
Siaga noi avemil fref clase, din care ratiunci corespunde clasa gu-
vernatorilor, voci clasa militarilor, si dorintelor sensuale clasa
laboraforilor. Asupra acestor trei clase sintii puse trei obligatiuni

distinte ; asupra clasei intfa este pusii obligatiunea de a legifera, si

ocupatiunea cu acea, ce este comunii ; asupra celei adoa apirarea
societdiei de inamicit din afard, §i asupra clasei a trea ocupatiunea
© cu acea, ce este particulariu, precum agricultura, crescerea anima-

lelorete. Dela fie-care din aceste clase i dela ocupatiunile lor socie-"

tatea primesce o bine-facere specialii ; dela clasa guvernatorilor in-
telepciunea, dela clasa militarilor batrbatia, dela clasa laboratorilor,
caril se afli in supunere clitrs gevernatori, modestia si ca este virtutea
capitald a clasel a trea; Yar din conmunirea regulati a acestor trei
clase in viata sociali provine dreptatea republice, virtute, care
pentru acésta o difinescl, ca pre o impirtire normal¥ a unui intregt
in piirtile séle. Cu clasa imferiérid a laboratorilor Platon se ocupd
férte putin; ea este, ca unii organi a societitel. Chiar dispositiunile
legislative §i institatiunea giudecitorilor pentru masa laboratorilor
~poporului Platon le créde neesentiale. Distanta dintre guvernatorf
§i militarf nu este aga de mare ; dupre analogia ‘impirtirel elemen-
tarid psichologice a spirituluj, unde ratiunea se presinti, ca o trépti
mai 'naltdl a devoltirel voei, Platon admite chiar transitiunea mem-
brelor unel clasi in alta, cerénd, ca militarii cel mai bitrini §i mai

buui sése facé guvernatorf, Pentrn acésta cu educatiunea militarilor’

societatea trebue sése ocupe mai mult, in cit voea lor, ne perdénd pu-
- terea el proprid, s8 fie plind de ratiune. Militarii cel mai virbuost §i

formati idealminte dupd trei-deci de ani se separy, se supunii unel
cercdri ¢i ocupi diferite obligatiuai, comform denumiref guvernato-
rilor ; cand in aceste obligatiuat el se pérts bine, atunc Ia cinci-dect
de ani intr in clasa guvernatorilor, §i daci ef ali contemplatii idea
fericirei, atunei ge obligii a realisa acest ideali in societate ; ast-feli,

cd fie-care din dingii intru'nit modi sucesiv s'ar ocupa cu afacerile

societiitel, Jar in timpul, rémast, sarti deda filosofiel. O asemine ot-
- ganisatiune rddicd republica pone la uny imperin absolutl a ra-
tiunet, poné la monarchia, administratd de idea fericirei.

ot
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PRIVIRT GENERALE ASUPLA FILOSOFIET LUY PLATON.

]

§ 6. Cu Plaion filosofia grécd ait atinst puntul cel mai"nalti a des- .
voltirei. Sistema lui Platon este construtiunea ce intia gi ce mai com-
pletia universului fisici gi spirituald, dedustt dintra'nti principin filo- -
soficit 5 este prototipul contemplatiunel cel mai sublime, gia idealis-
mului metafisicii si etict. Pre fundamentnl cel simplu a luf Socrat;
idea filosoficl pentru intia datd “sad agiunsii desvoltarea sa omnilate-
rali si spiritul filosoficii s'ak urccliin Platon ping lu conoscinfa de
sine perfetd, carein Socrats'ali manifestald numa¥, ca unti instintiiob-
seuriigi foré de consciintit, Geniul lui Platon cel sburiitoriu trebué st’st
agiung® scopul, trebug st Jesvolte L6t realitatea, toti acea, ce Socrat
numai at conceputi. Ci o daticu aseste, Platoun ati pust filosofia ino
opositinne idealistict de realitatea datd. Acéstd opositiune, conditio- -
néndust mai mult eu caraterul gi positinnea timporald aluf Platon,
de cit ca esenta spirituluf grect, ceré perfetionarea filosofiel mal mult
¢t o privire reald asupra lucrurilor ; cea ce aft gi fostd Aristotel.

ACADEMIA ANTICA:

§ 7. In academia auticd n'ait esistatil und spiritd creatoriu, afard
de putine inceredri ; nof aflimi in dinsa numai stationare si deciidere
treptat a filosofistirei lui Platon. Dupd mértea lui .Platon imvéfavea
in Academid afi continuat’o in timpti de optd ani nepotul lui ]:)laton,
Speusip; dupo dinsul ait urmati Senoerat, Polemon, Crates ;1 Q1’un- ‘
tor. Acesta aii fostd timpul, ciind s'al fundati mai maulte institute

formale pentru educatiunea superiérid, cind imviitorul t.rﬁvda .s061Au

“sucesorinlui séd, ca o ereditate. In genere, Academia. a.ntlcu’,‘ pvre c.nt

putemt s¢ conchidemii despre dinsa din datele mir.gml.te, s'ali dis-

tinguita prin tendinta de indotrinare, prin afectiunile .sele spre
principiile petagorice, st anume spre dotriufz petcfgorezcd des.l.n-e
numere;; si prin acésta se esplicd predominatiunea 1n se6li a sciin-
telor matematice, precum aritmetica §i astronomia,.dec.ﬁder'eq sc'untﬁu |
lui Platon despre idef gi in fine, avutia representatx.uml?r }nvnagmaue
despre demoni, intre care cu preferingi se observa, mchmﬁ'cnuuea ség- |
lelor. In timpii posteriori s'all {vitti tendinta, de asé re_mt.ércf— din
noli la dotring adevérati a luf Platon. Crator se socote cel 1th11‘1 es-
plicitoriu a compositiunilor lut Platos. o



100
Precum Platon att fostii-unicul imvéticelit adevératit a luiSocrat,
‘aga si Aristotel ait fostit unicul imveticeld adeviratii alui Platon, de
si colegii lm il inculpati cuacea, ci el nu este in t6te urmitboritt i imvé-
titoriulul st
. Noi txecemu dé&dreptul la Avistotel, fiind cif, raporturile lni en

Platon, precum i acea, prin ce el aii intrecuti pre predecesorinl séi,
se vorli face nodl eunoscute din insngi filosofia lui.

CAPITUL IV

ARISTOTEL

Yiata i operele luf Aristotel. Aristotel s'ait niscutii pre la
385 namte de Christ, intr’o coloni gréed din Tracia, numitd Statra.
Pirintele lui, Necomac, ait fostli medicti gi amicti a regeluf Macedo-
niei Amint; casulintiitt att avuti imfluintd asupra divectiunei lufsei-
intifice, al dox]c la chiemarea lui pre longli curtea macedonénii. Per-’
dénd pré de timpuriu pre pirinty, el aii venitd in anul al septe-spre-de-
cileal vietel sélo in Atena, la Platon, insocietatea cirua elat rémasi
“doé deci de ani. Dcspxe relatiunile personale alul cu Platon se vor-
bescein feliurite moduri; unii dicti, ci ef se aflati in relatiunile cele mai
bune, gi spuni, ¢4 Platon il numé pre Aristotel pentru afectiunile lui
spre impropriereh sciintef Zecforiu, si compardndu’l eu Senocrat, a-
daugi, ci acesta avé necesy de pintini, Tar acela de fifii ; altif insd
vorbét despre dinsul intru'ntt modd neavantaglosi. lntremculpatlum-
le, ce inamicil puneit asupra lui, este §i acea, e el era privatii de noble-
t4 clitrd imvetitorinl séi; §i en tote cit ce mat mare parte din anecdo- -
tele, ce'f prescriu, nu potti st fie veritabile, fiind ¢f Aristotel dup® mér-
tea lui Platon ali fostit in legitwil amicale cu Senocrat, cu téte aceste
-istoricul nu péte s& nu observe lipsa de respectii, cu care Aristotel s
rap6rti ciited Platon gi filosofia lui, care inst se esplicii férte ugor
psichologict., Dupy moértea Tui Platon, Aristotel, impreun cu Seno-
crat, s'all dusit la Hexmlas, tnanul oragului midicti Atarna, unde,
dupd. ce Hermias aii ciduiil Sanﬁcm intrigilor per\xane, el sali
-insuratil cu sora lui, Pitia. DupiS mértea Pitiel, el s'all insuratii cu
Gerpila, de la care ait avutii pre fiiul Nicomac. Pre la 843 regele
Macedoniei, Filip, 'lai imvilati s§ priméscd asuprigi educatiunea
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fifului sti, Alesandru, care acum era dé tvef-spre-geci ani. Pdvintele
si fiful il respectadl férte, g1 mai pre urmi Alesandru, cu abondenta,
1ui ce de adeviratii rege, alt presentatil lui Aristotel miglécele cele
mai mari pentru ocupatiunile lui . sciintifice. Cand Alesandru ait -
ficutd espeditiunca militarid in Persia, Aristotel s'all reintorsii in
Atena, §i aiiinceputit a imvétain Liceli ; acesta era singurul gimnasio

liberi, fiind ¢ Academia era ocupati de Senocrat, lar in Cinosarges

imvétat cinicii.. Dela datina lui.Aristotel, de a propune¢ filosofia
preumblindust, se6la luf ail luatit numirea de peripateticd; dela vor-
ba gréell mepinazor preumbliri. Presupunt, ci Aristotel diminéta pro--
puné imvétiiceilor st pirtile sciintel cele mai serifse, care lectiuni
s numéii acroamatice, §i cerell imveticel destul de preparati; iar
dupd améda-i, el propuné’la o mash intrégd de ascultibord nisce
sciinte, care avéil de scopll educatiunea: generald, §i aceste lectinni
se numéi ecsoterice. Dupd- mértea lui Alesandru, cirua Aristot'el,
dupd o propunere in Licet a filosofiel de trei-ecide ani, if desplicusg,
el att fostii inculpatit de Atenieni, cinu respetd pre el si acésta
pentru cause politice. Pentru acésta ol ai pirisiti orasul, ca nu
cum-va Atenenii s§ pécituéscd si a doa-6rd contra filosofiel, Bl atl
muriti pre la 322 in Halcida la Eubea. ’
Aristotel ait Jisatd dupd sine o multime de compositiuni, din care
‘compositiunea ce mai micy este a sesa, gi partea ce mai insemnati
alt agiunsi pdng la nof, instin aga form3, ¢4 ea presintd ocasiune la
mai multe intrebii g1 nedumeriti, Cu tote ci spuseld Jui Strabondin
Scepsid despre sérta compositiunitor lut Aristotel, precum gi despre
coruptiunea, ce ele all suportati intr’o pivnitd, se parll basne §i in
totii casul elese rapérti numai la manuseritele lul Anistotel, cu tote
aceste forma pasagelor §i 2 pucitilor, ce ail unele din aceste compo- ‘
sitiunt, i apof cele mal insémnate, precum e Metafisica, m}ﬂtlmea:
redactiunilor i a prefacerilor, in care se manifestésé una §1 aceagl
compositiune, precumm e Etica, disordinile si repetitiunile.cu.no.se, ce
cadii asupra unia §i 3 aceliagi compositiun, si in fine distintinned,
fioutd chiar de Aristotel asupra compositiunilor séle, in compositi-

uni acromatice gi ecsoterice,— t6te aceste ni dil ocasiune de a pre=

supune , cd no% in genere avemd mai mult 007;zpositiu1zz'le %u‘i cele
orale, care ati agiunsit pong la noi prin redactiunea imvé}dce}lor séi.

Caracterul generalii §i impiirtirea filosofiel lui Aristotel.
Filosofia, care, 1a Platon dupre formi gi cuprindere avé inci-unﬁ ca-
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racterii nationalli, primesce la Aristotel unii caracterti universalii;
ea perde sigilinl séi elenicii ; dialogul luf Platon se transformi intr'o
prosi rece, locul mitului si a formelor poetice este ocupatit de o limbi

solidd, seri6sd gi artificiald, far cugetarea intuitivd alni Platon de-

ving descursivil 1a Aristotel ; contemplatiunea indirectd aceluf din-
tiili este ilocuitil la cel din urmi prin reflesiune §i cugetare. Liisind
unitatea lui Platon din fie-care esistentd, el cu o amére speciald
intéree privirile séle-asupra distintiunel fenomenelor; el cauti idea
numai in manifestatiunea el concretd, si in locti de a contempla pre
fie-care fenoment in legiturile séle cuidea, cu preferinti studiasé cali-
titile luf proprie §i distintinnea lui de celelalte fenomene. Pentru din-
sul sfintii egalminte interesate datele naturei, a istoriei §i a vietei
interiérie. Ciel tot-de-una merge ’'nainte in domeniul fenomenelor
particularie, el tot-de-una are necesd de fapte, ca prin dinsele s& des-
volte cugetdrile séle. Cugetarea luf se escitd §i se dirigést tot-de-una
prin nisce date, ce esisti in esperientd, ca uwit fuptit. T6L% filosofia
luf este o discriptiune a datelor §i acésta pernitru ci ea contine cuprin-
derea empiricd in intregi, in sintesul ef, §i numa¥ pentrucid ea face in-

ductiun giif di dreptul de. filosofii. Aristotel este uuii adevérati fi-

losofil §i acésta pentru cuvintul, ¢l el este unii empiricii adevirati.
Drin acest caratertd a filosofiei lui Aristotel s_efesp]icﬁ enciclope-
dismul ef, fiind ci totd acea, ce formésé datele “esperientel, dupre .
privirile lui, ati acelagi drepti, de a fi obiectul studiului’ filosoficd.
Pentru acésta multe sciinte, necunoscute poné la Aristotel, stntii
obligate luf cu esistenta; el este creatorinl nunumai a logiced, ci si
a sciitelor naturale, a psichologief empirice si a dreptuluf naturald.
Mat departe, eu aceasi directiune se esplicd §i iuclinatiunea Iuf
spre fisicd, fiind ¢ natura este obiectul cel maf directi a esperientel
si cel maf avuiiiin date. Cu acésta se 1ég3 si acea, ci Aristotel, cel

Iutiidi intre filosofi, ail intorsii o distinti atentiune :isupra istoriel.

Cartea intia a Metafisicer 1o¥ esto tot-o-dati si 0 incercare a istoriel

filosofiel, precum i Politica luf este ce intfa istori critici a diferi-

telor. forme da grganisntiqne_ sociali. Precum in Metafisicy, criti-
&1, §i in- Politici, analisind organisatiunile
esistinde, Aristotel ati pusti fundamentul teoriey propri, tot ast-felft
¢ fie mai mult, de cdt o deductiune din

.E pré evidentd, e in asemine

it

P

cast §i insngl metodul luf Aristote
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trebué sé fie cu totul altul, de acel alni Platon. Tnlocii de ast intro-"
duce, ca Platon, sintetic gi dealectic, el cu preferintd merge pre
calea analiticd, sioposita; adicd, pléed de la fenomencle concrete,
spre a agiunge la causele gila conditiunile lor finale. Dacli pentru
Platon idea ait fostit puntul iniciald, de la care plecind, el voé st
luminest i s¢ esplice toti, ce este empiricti i datii, atunci pentru
Aristolel acest punti sinti datele, in care el cautd si indicd idea.
Pentru acésta_metodul lui constd in-inductiune, adicii in tragerea
teselor generale i a regulelor dintr'o sum dre-care de fapte i feno-
mene; modul lui de espunere este rationamentatiunca ordinarid,
legitura strinsd a faptelor, a fenomenelor, a circumstirilor gia posi-
bilitstilor. Adesa el se presintii, numai ca unt observatorin cugetd-
torin. Lepiidindusé de uni versalitatea si necesitatea resultatelor séle,
el se multemesce §i cu cipitarea veritiitel probabile, precum §i cu
veracitatea posibili. Des el vorbesce, ci sciinta trebue sé aibd de
obiectit nunumai neschimbabilul gi necesariul, ol §iacea, ce esistii de
ordinariu ; §i numai ocasionalul nu péte sé intre in cuprinderea el.

‘Pentru acésta filosofia are dti’pre dinsul caraternl si demnitatea, de a-

&

enumera verititile, §i modul Ini de espunere e adesa forma de suposi-
tiune dubii. Pentruacésta la Aristotel nuse vedit nici urme de ideale -
de alui Platon. De aict gi despreful Jui pentru contemplatiunile po-
etice, precum gi pentra limba poetici in filosofid; dispretl, care, cu
tote e, pre de o parte, ali provocaiil 0 terminologid pur-filosofici, il
ficé ins® st esplice fals pre predecesorii sg1.” i tot deaici, gi'n partea
luf praticii s esplicd §i aplicatiunile lai perpetue spre realitatea datid.

In legiturd cu directiunea empiricd a filosofiel luf Aristotel std
si caracterul compositinnilor lui, de afi intrerupte si cu defecte, privi-
térie pre impiirtirea §i dispositiunea lor sistematics. Trecénd-tot-de-
una in domeniul datelor, dela 0 particularitate la alta, el studiasé
pre fie-care parte a realitiiel separat de celelalte, 0 face obiectul
wuni studiu particulariu, §i cele mai adese-or1 indied la acele legd-
twri, prin midlocul cdrora aceste piril se 16gd una cu alta §i formést
undi intregit sistematicii. Cu mocul accsta, el capitli o multime de
sciinte nedependente; fie-care din dinsele are unii fundamenti inde-
pendentii; ci dupre dinsul nu este o sciintil supremd, care ar puté st _
continit pre téte celelalte. In adevéril, dupre dinsul, pretatindene se

“manifestéss cugetaren manuducétéris, cimentitorid ; téte compositi-

.unile luf urmarescl idea intregului, c¢i in espunere este aga de sim-
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titd absenta de totd feliul de impirtire sistematick, incat fie-care
compositiune alul este independintd §i presintd o monografil sepa-
rati. Asta de multe-ori di ocasiune lectorinlui as intreba, ce all recu-
noscutdt Aristotelde parte a filosofici gi ce n’ail recunoscutii? El nici in-
tru'nit locti nu presinti o shend, aii unii planit generali, i férte rar
péte s& intimpine cine-va conclusinni generale; chiar diferitele impir-
tirl a filosofiet, pre care el une-ori le presinty, snti férte departe,
de a consona intre sine. Une-oxl distinge sciinta in fcoreticd i pra-
ticd, alte-ori el adauge sciinfa a‘trea, despre productiunile artelor;
stntii infine casuri, cind el vorbesce despre tref pirti a sciintei —
ctica, fisica §i logica. Pre insugi filosofia teoretici el o imparte, cind
in logicat $i fisicd, cind in teologidt, matematics gi fisicd. Ci nici
una din aceste impiirtiri nu este pusi de dinsul intro’nt modi deter-
minati in fondamentul espunerei sistemel luf; in genere el nu dd
nict o instmnitate acestel impirtirl, ba chiar pre fatd esprimit dis-
preful st pentru metodul impirtirilor, gi dacd noi aicl preferimit
‘impirtirea filosofici lui Platon in trel pirii, acdsta pentru acea

numal, ci avemit in videre ugurintele, te ni presintd ca in espunelca
filosofiel lul Aristotel.

LOGICA $1 METAFISICA.

§ I. Notiunilo despre dinsele gi raporturile lor. Numirca de
Metafisicd este creatif de comentatorif lui Aristotel. Platon ait nu-
mit'o dialecticy, far Aristotel ad distinguit'o prin numirea de «filo-
sofia primds, in Gre-ce pre fisiel el ai numit'o filosofia secundd.
Raportul filosofiel prime citré celelalte sciinte Avistotel il determind
in urintoriul modii: fic-care sciinfd, dice el, isi alege wnit dome-
niw deferminatii, nisce lucruri (Zcospccu‘i distintdl, ci nici una din
dinsele nu se urcd péng la idea esenter. De acea ¢ necesarid o ast-
felit de sciintd, care aravé de oblectii a studivlui ei acea, ce alte
seiinte admita ipotetici, dupre indicatiunca esperientei; acésta face
filosofia primd, fiind ¢i ea studiasd ‘esistenta, ca esistentd, in 6re-ce
celelalte sciinte ati de turcu cu o esistentd detcrnnmt‘i si concretd,
Ca sciintd despre esistentd, despre causele primarie a ef, melafisica,
presupunénd esistenta celoralaltt, sciinte, este filosofia primd. Dacd,
dice Aristotel, ar esista numai esenta fisicd, atuncy fisica-ar fi filoso-
fia co intia §1 unicd; ci fiind ¢ esisty c:enta nemateriald, nemisca-
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bild, care formést fundamentul fie-ciria esistentd, §i fiind ci acéstd
esentd esistd mal “nainte de téte, apol filosofia universal, care tra-
tést despre dinsa, trebue sé presadd celoralalte .sciinte. Ci funda-

mentul primariu a fie-ciria esistenti este D-{et, si pentru acésta §i

Aristotel adesa numesce pre filosofia prim# teologid.

E deficilt, a determina raporturile filosofiel prime, ca sciintd
despre fundamentele ultimarie, citré ace sciinty, pre care in deco-
mun o numescll logica lul Aristotel, gi care este in compositiunile
lul, cunoscuti sub nuntele comunt de Organd. Tnsugi Aristotel nu
determinil “cu precesiune . raporturile reciproce a acestor dod sci-
inte; cea ce péte proveni si dela forma neterminatii a metafisicel.
Ci fiind ed pre amindod aceste sciinte el le illtl'unesg:;illb_numircm
de logici ; fiind cd studiul esentel Iucrurilor si_dofrina despre idef

1ea5 ; 1l esentel JuCTUiLD na_despre X

~ sintd numite de dinsul chfar studie logice; (V11, 17, X111, 5), fiind
¢ el cautil in metafisica sa a proba, ci legea logici .a contradicti-
nuef este couditiunea absolutd afie-ciiria cuventiil st filosofil, (1v),
si studiul argumentelor el il raportésé la ace sciintd, caré studias.t-
§i esenta lucrurilor ; (II1, 2, 1V, 3), fiind ci esplicatiunea categorii-
lor, ciirora maf ‘nainte el lal reservatli o carte separatd, ce intrd
in organt, el inci o dati face acsta in metafisic, (V) apoi noi pu-
temii afirma cu sigurantd, ci Aristotel n'all sepamtﬁ.studiile org.a-
milui de studiile metafisicet, si ¢l impirtirea logicei formale, admisd
acum, §i a metafisicei nu-corespunde cu cugetarea tuf proprid, cu ‘t()t(‘s
¢i el n’ali legatii aceste pirti a filosofiei intru'ni modii ‘mai strinsi
§i maf determinatil. '

i 8. Logica: Locul capitali, precum' a capacititei logico ~'naturale:
25 §i a logice, Inati ca sciint i artd, constt in acen, €3 56 formes?
conclusiuni i a fi in'stare de apronunta gludete g1 2 dcml.mstra prin
midlocul conclusiunilor. Ci_conclusiunile s¢ compuntt din tese, Tar
tesele din notiuni. Comform “aoostel priviri naturale, ce decurge .d‘“
insugt natura obiectului, Aristotel st imparte cuprinderea dotritd
despre logiex si dialecticd in diferitele compositiund scparatea orga-
nului. Compositiunea ce intia in organi tratést des.pfe fcategorﬁ;,
tompositiune, caro esplicd diferitele notiuni, deﬁl‘ntmm}e. gencrale
ale esistentei §i presints ce intia cercarede ontologil. Aristotel Cll.l.l-
merd categorii do feliul acesta Jece i cle stintli ¢ sub;tnn?& Tj’ﬁ“‘
11.!@, proprietatea, raportul, determinatiux}ea 1?calﬁ, dctcrmmatmm‘:.a
t“npul’ﬂli;‘positiune'il', starca, actiuned §1 pasiunea. Adoa compost-
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* tiune studmsc «cu\ entul» ca espresiunca cugetiivel (de interpretati-
une) si espune dotrina l;Ertllor cuvéntului, a propositiunilor gia giu- ~ .
detelor. Compositiunea a trea espune «Analicii», carii indicd in ce :'
‘modi trebue s& inducemi conclusiunile in principiile lor i ale forma
dupre premisele lor. Aunaticii primi, in dofi eiirli, tratésé dotrina
~generald despre silogismi. Ci silogismii, dupre cuprinderca gi scopul
lor, sfintil al apodmtlcl carii continii in sine veritatea nedubitabil,
gi strit- demunstrati, at dlalectlm, carii ait de lucru cu unit obiectit
disputabili gi veritabilii, ati infiné, sofistict, caril presintd conclu-
siunile false pentru deductiunile regulate.” Dotrina despre silogismif
-apodietici, si prin urmare despre argumente, este desvoltatd in doé
cirti a analiticilor secundﬁrii; doctrina despre silogismii dialecticl,

.in cele opt ciirti a topicilor; Yar dotrina despre silogismii sofistici
este triitatd in compositiunea despre «argumentele sofistice», Ami-
runtimele logicei lui Aristotel sintii cunoscute fie-ciirua din espu-
nerea ordinarid formald a acestei sciixitﬁ, Jmaterialul ciiria este in de
‘agiuns adunatit de Aristotel ; de acea Cmt cu dreptli cuvénti ai
disti, < logica din timpurile lm Aristotel'nu 'at migeatiinici 'nainte
nici indéritii>. Si numal in dog punte logica formald de acum ali
-frecutii preste margenile logicel luf Aristotel; ic tiiti ea aii adausit
la sﬂomsmp_liatefroucu pre care unul singuri "lait avatd in videre’
Axistotel, inci silogismul ipoteticii §i separatoriu, si al doile, ail
adausii la cele trel fignri primarii a silogismelor si o a patra. Ci
defectele logicel lni Arvistotel sintli scusabile pentru fundatoriul
.acestel sciintd, si directiunea prelucriivel ef intru'nit modii curat-empi-
riei nunumat, ¢i ail conservat’o, ba. chiar all rildicat’'o poné la

. principiu, contra-punénd formei-de cugetare cuprinderea el cea ce
Aristotel n'ati ficutii. Aristotel all voiti numai s adune faptele lo--
gice, privitérie pre formatiunea teselor §i a silogismelor; in logica sa
el ali presentatit numai istoria naturald a cugetiirel mirginite. Ori

cib de mult noi stintemit datorT a pretui conacnnta Opemtmmlox lo-

\ gice a rationamentului, gi abqtmtmuea formelor cugetirel dela mate-
rialul, adusdi de representatiuny, cu téte aceste nof nu putemii sé nu
recunéscemii in compositiunile logice a lui Aristotel ab&euta de tolil’
feltul de deductiuni §i esplicatinni sciintifice. Cele dece categori,
pentru esemplu, care, dupre cum s'alt véutit mai sus, sintil espuse
intr'o compositiune separati, el numai le enumerd, ne indiciind nict

fundamentul, §i nici principinl impirtivel pentru acésti enumera-
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tiune; el espune, ca faptl, ci sfintit atite categoril, gi in diversele
compositiuni el vorbesce diferit. Tob_empiric admite. el g figurile
silogismuluf; el privesce la dinsele numai, ca la nisce. forme gi ra-
porturia cugetirel formale, §i cu modul acesta el se opresce la logica

‘rationamentali, cu téte ciiel socbte silogismul, ca unica formf a sci-

intel. Niciin metafisica sa, nicl in fisicd, ba nicl intr'o sciintd, el

nu face aplicatiuni pratice din regulele silogismului formali, "care

sfintli espuse in Organii; §i acdsta probést punt la evidentd, ci nici
dotrina despre categorii, nict analicii nu se afld in legiiturd internd
cu sistema sa. In genere, studiile lut Aristotel logice nu intrd in des-
voltarea cugetirilor luf filosofice, ¢i mai ales ele ait insémnatatea nu-
maf a unul studiu introductivii limbisticd. L _
b. Metafisica. Intre tote compositiunile lu Aristotel, Metafisica
presintd ma¥ putind intregitate gi legiturd intre pirti; ea maf drept
dictnd, se péte socoti 0 adunifurd de idei trunchete, care cu’ tote cd
urmirescti o ided fandamentald, i lipsesce inst desvoltarea internd §i
completd. [n dinsa se pOIi'l- distinge gepte sectiuni capitale: 1) Cri--
tica sistemelor filosofice preesistinde, din puntul de videre acelor
patru .prineipil alui Aristotel; (Cart 1) 2) Espunerca intrebirilor
introdative filosofice, ait aporiile; (1I) 3) Principiul contradicti-
unei; (LV, V). 4) Difinitiunea; 5) Esplicatiunea substantei unitarid

- (u3sa), §1 a esentel cugetitorid (<i v bk att a ideilor materiel (),

formei (¢53.:) 5i a obiectelor, cempuse din- dinsele (sfohor) 5 (cart.
V11, VIII). G) Posibilitatea gi realitatea;: (IV). 7) Ratiunca divind,
care migedl téte, ar singurd in sino este nemigeatd; (XII). 8) Alcia-
pirtine gi critica contra dotrigel lul Platon despre idei §i numere,
care este tratatd in tétd metafisica i specialmiinte it cirtile a XIII
sia XIV, R R
aa). Critica lui Aristotel contra dotrines lui Platon despre idei.
Tn opositiune de dotrina lui Platon despre idei, trebue s ciutimi
in Aristotel distintiunea speciald a sisteme lu, gi pentru acésta si
fusugt Aristotel, cn tétd ocasiunea, se reintéree la acele punte, prin
care el se distinge de academicl; sicu preferintd acésta se p6te con-
stata din cartile I gi XI1I, a metafisicel. Platon t6td realitatea ail
vedut'o in ided, far idea pentru dinsul era inci nemigeabild, care
u intrasé in viatd giin micarea fenomenelor, era verd. Ciin 0
asemine positiune idea singurd era ceva mirginitd, ea av_é contra

. . . - ’ L - R . "
.S esistenta nedependentit a lumei fenomenelor; 211 cit Platonpus .u"x_

.
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depirtatii de acéstd cugetare, ea nu continé in sine principiul asis-

“tentel acestel lumi. Acésta afirmi Aristotel, obiectind contra lui

"Platon, gi dicénd, ci ideile luf siintd numaf nisce cobiecte sensibile
secularie» gi ¢ cu dinsele nu se péte esplica esistenta sischimbarea -

. lumei_sensibile. Ca s& scape de nisce asemine deductiuni, Aristotel’

pune esistenta spitrituald in raporturi oposite de fenomenii, determi-

nind legitura ambelor plirti, ca pre nisce raportwiia realitiitel citrd.
posibild, a formeT citré matevid, §i recunoscénd idea de realitate ne- -
conditionatd a materief, Tar materia de idedl nedisvoltatd. Aristotel
pre obiectiunile séle contra lui Platon le fosmulést in modul ur-
mitoriu. . :

Nu e destal, ci Platon nu aduce nici unii argumentd sabisficé-
toriu pentrn realitatea obiectivi. a ideilor, ce esisti independent de
fenomenele sensibile, §i i teoria luinu se esplicit nici intru'nii modil;
nu e de agiunst, ci teoria acdsta este cu totul nefruptiferd, neconti-
nénd insiue nici unii felit de principii, ce 0 ar esplicca; ideile lui Pla

ton slintii private de t6td cuprinderea proprid §i independentii. E de

" agfunsi numai s8 ne aducemii aminte de modul, cum ele s'all produsi.

" Ca st probesd posibilitatea sciintei, Platon ati ciutatn s& afle §isé
stabiléscé nisce substante speciale, independente de lumea sengihili §i
neamestecate in curgerea ef. Ci pentra acest scopl el m'ali pre-
sentatil altd, de cat insugi aceste unitdti, insugi obiectele sensibile.
Si aga, Platon alt primitdi aceste oblecte unitarie in formi de genera-
litate, giliadl prescristi ins¥muitatea ideel. De aicl provine, ¢ ideile -
1uf sfinti pre putin distinse de obiectele particularie, care participd din
dinsele. Doimea ideald §i empirics are aceasi cuprindere. In acésta

_ne putemd comvinge ugor, indatd ce nof vomil cére dela apirﬁtorii
idealogiel, ca ef s§ ni determine, ce sintli in adevérd substantele lor
permanente in comparatiune cu obiectele individuale sensibile, cave
participd din dinsele. T6t% distintiunea intre dinsele se miirginesce
‘numai in cugetarea «esistindi de sine», cugetare, care se adauge la
idef;in locii de omfi, cald, platonicif dicii, omi singurii de sine, callt
singurti de sine, Numai pre schimbarea acésta formali se fundése totd

dotrina despre idef; far cuprinderea rémane aceast, si numai se nu-
mesce eternd. Acdsti obiectiune, ci in dotrina despre idel insugl
sensibilul este luatd pentru nesensibilit gi imvestméntatil in predi-

~ catul neschimbabilititei, Aristotel, dupre cum s'ali ¢isii mai sus, 0

represint3 prin tesa, ci ideile sinti obicctele sensibile eternisate, gt
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acésta insamnd, nu cf obiectele ardl fi in adevérii ceva sensibili i

intensivii, ei acea, ¢ in acéstd dotrind obiectul separatii §i sensibild

-~ s¢ presintil intra'nii modd imediatl, ca generald. In acéstd privire
el le compari cu deil religiunel popurarie antropomorfiste; gi precum
acestt Jel sintdt numai émeni divinisati, aga si ideile sintli insugi -
obiectile naturale, luate numai in insémniitatea maf *naltd; elestnti
acelégt fenomene sensibile, numai ridicate la trépta de nesensibile.
Acésti cidentificare» a ideilor ‘cu obiectile sensibile face din idef o -
duplicare cu totul de prisosti gi ingreunitériia obiectelor cunoscin-
tel. Pentru ce, s¢ afirmimii acelagi lucru de dog-ori? Pentru ce, a-
faride doimea gi treimea sensualt, se admitemi doimea si treimen in
ideX ? Dupre opiniunea lui Aristotel, apiiritoril idealogiel, caril ad-
mitt pentru fie-care clasii de obiecte naturale gi o ided speciali, si
carii cu modul acesta admitii de dog-ori acelesi substante sensibile,
cu unii singurti nume, sfintii semini acelor 6meni, carii *gar inchipui,
¢d ef nu potit aga bine calcula sumele mici, ca pre.cele mari, §i caril
dela inceputit ar ciuta se'si miiréscd sumele i apoi s8 trécé la ale
calcula. Cu modul acesta dicemit inel 0-datd; edotrina despre idet

. este o tautologidt , cu totul nefruptiferd pentru esplicatiunca lumet.

* La cundscerea obiectelor, participatérie din idei, aceste idei nice
cum me colucrd, find ci ele nu sinti amanente obiectelors. De
asemine stintli nefruptifere.gi ideile, daci le vomii ohserva in rapor-
turile lor cu productiunca gi dispiirerea obicctelor sensibile. Ele hu
contint in sine nici unii principiu, care ar puté sé esplice inceputul
migcirei' In dinsele nu este nici o causalitate, care ar puté sé pro-

. ducg eveuemeﬁtul, ali st esplice evenementul realii. Dacli ele ari ma-
nifesta o imfluinti 6re-care asupra lume, apoi, fiind singure foré de -
migcare gi foré de procesiune, ele ari produce numaio stati.ona.rg 1.)er-
fetd a téter vieti. Si cu téte i in Fedonul lui Platonse dice, ci 1de:
ile stintii causele precum a esistentei aga gia productiunef, nu putemit
inss s¢ admitemt, in opositiune de idef, ci g'ar puté producevceva.
fors de principiul migeitoriu; §i pre de alti parte, nu putemi sé ad-
Iitemtt nicf uni principiu migeltoriu, seperatii de acea, ce produce.
Aceste mporturi,dejndeferintismﬁa ideilor citré prpd'uc.tmnea reald,

- aclstii esistentd nemigcitérie pre 0 lature cu totul dlStlI{tﬁ de acea,

ce produce, Aristotel le péte esprima numal pentru cuvevrltu},_Qilel

- se folosesee de categoriile posibilititel gi a realititet; el aﬁu“, cd ‘1de11e

lul Platon esistd numai in posibilitate, ¢ ele siintli numai o simpld

’ : 18
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“posibilitate, sintt asistenta nedesvoltat, fiind i ele nu ait esistenta
in insugi-actul vietel. Contradlctmnea internd in dotrina despre idel
‘consts, vorbind seurt, in acea, ¢ acéstd dotrini admite generalul

‘intru'nii modii directl pentru unitate, gi tot-o-datd generalul, ali ge-
nul il considerd, ca o unitate; cea, ce pre de-o-parte face, cii ea-pri-
vesce la idel, ca la unit obfecti particulariu §i separatii, §i apoi ca

" lao cuprindere, in care Teli parte multe obiecte, prin urmare, ca o cu-
prindere generali. De acea, cu téte ci ideile la inceput siintii notiuni
fundamentale, “ele stintti si generalitatea; fiind ci ele sfinti produse
din separatinnea asistentei de fenomenti, a unititei de multime, a ne-
schimbabilului de‘schimbar'e, elecu téte aceste rémanil cu totul nede-
terminate. Dupre privirile platonicilor, ideile trebue st fie substante
~unitarie, far ' difinitiunea unititei neconditionate, a individualititei,

e imposibilii; fiind ¢ insugi vorba a defini este posibild numal pnn
agiutoriul altor vorbe, §i dupre natura ef ea este ceva generald § sl
egalminte aplicabili la diferite obiecte; prin urmare, téte predicatele,

" prin care el asi fi voitii a defini unii obiectii re-care, nu vorit fi pre-
dicatele sneclﬁce a acelul oblectit. Eca pentru ce apiratoril idealogiel
nu'sfintdl in positiune de a defini ideile logice, gi éca pentru ce 1delle-
lor 1in se definescd. In genere, relatiunile 0b1ecte101 individuale citré

" idel ail rémast dela Platon cu totul neesplxcnte. El numesce ideile
prototipi §i obligh pre obiccte sé se impirtiigasct de dinsele; ci aceste .
stintit numai nisce metafore curat poetice. Cum trebue nof s& ni pre-
-sentiimii acéstd <participare, -aii aces, i prototipii nu stntit din_
lumea acésta gi numai se resfringii in lumea acdsta ? In vand vomit

~ ciuta in Platon respunstila acésti intrebare. Rémane cu totul ne-
esplicabilil in ce modi §i pentru ce materia fe parte in idei. Ca s

“esplicimi acésta, trebue afarii dé idei sé admitemi unii principi
supremt, care ar continé insine causa acestel «participiri», fiind cd

v foré de unti principiu migedtorin nu va esista fundamenti pentru

* acésti «participares. In totit casul, asapra ideed, pentru esemplu de
omii, gi asupra fenomenului, pentru esemplu, 2 unui sciuti gi deter-

- minatl om, trebue s8 ste inci unti ce al treile, comunti amandu-
rora gi in care ambele aceste pirti s'ar unifica, a dupre cum in ge-

© nere se esprimti Aristotel, _doctring despre idet duce la admzterea a

unul «al treile omdis., : '

* Resultatul criticei lui Austotel este 1manent1t'1tea generalulm in
: partlcularm. Pre ¢t de fundamentald ati fostt apurﬁtum sciintificd

i
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alui Socrat, care aii tinst, Ja a cluta generalul, ca esenta par!
1ui, gia'i dao difinitiune logici, (fiind ci fore de generalti e’
t6td cunoscinta), pre atita e de defectudsy, in acéstd privire, .

1ui Platon, care aid datt ideilor generale
161t *naltati pdnd la substantele reale se

o esistentd independentd, §1 -
parate. Gereralul, specia ail

genul nu esistd 1ongd particulariv, far obiectul gi idea lul nu poti s&
fie scparate una de alta. Cu aceste definitiuni Aristotel nu se de-
partésé nicl cum de idea fundamentald a lui Platon, ci numai gene-
ralul este in adevérd esistind, el este esenta fle-cirul obiectd parti-

culariu ; ci el numai négd ace positiune

abstraty, in care Platon all

pusti generalul, el 1égi numat mai strins idea culumea fenomenelor.
Cugetarea fundamentalia 1ui Aristotel, ne observind contradictiunea
lui cu imvétitoriul séi, este tot aceagi, ca gi la Platon; anume, ¢

in ided se recunésce §i se esprimd esent
), totd distintiunea constil in acea,

a obfectului (to widstesico < )
¢4 pentru dinsul generalul,

att idea, nu este separati de uni fenomenii determinatii, precum
forma de materiy, gi ci esenta, al substanta (o3s%2), luatll in sen-
sul cel mai strinsii a vorbel, este 0. ast-felit de cuprindere, care
nu servesce de predicati a altia substantd, ci numai in raportdl clitré
dinsa tote celelalte substante stuti predicate; esenta este nu ceva ge-
peralti, fiind i acest ceva (=62 t), este ined unil obiectidl particulirin

. ! . .
si nu o universalitate ére-care. -

bb.) Patru principii, ait causele gi raporturile formei ciitré ma-

teritt, Din critica idealogiel lui Platon

decurgti intru'n modi ime-

diaty do¥ definitiuni, care compuni centrul filosofiel lul Platon;
aceste stntl defnitinnea materiel () si a formel (¢%0s)- In ade-
vérti, Aristotel, indati ce observi domeniul seiintel, gisesce in de- -
comun patni principif metafisice, ail cause ; materia, forma, caus

migedtoridt §i scopid. Pentru casi, de espmplu, matprii se péte s0- -
coti cherestéoa, formaidea casei , causa migcﬁtériﬁ,architwtﬂ si

_scopul casa reali. Ciin urmared unel

reflesiuni mai strite, aceste.

patru definitiuni a fie-ciria esistentd se reducti la elementele contra-
Qicttéris a formei §i a materiel. Ag idea causel migciitérie concade

.cu alte do# principil ideale, cu forma sl

scopul. Adic, causa miged-

t6rid este acea, ce causasé transitiunea realitdtei neperfecte, ali 3

posibilititei in realitatea perfetd, in actll a entelechif, si causase
transitiunea materieiin formd. Ci in acéstdl migcare a1mperfetul spre

perfetii, perfetul este un prius rationamentald,

el este motivul ide-

’
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alit a acestel m1§c‘in. Prin urmare, causa migciitérii a materiei este
forma. Aga causa migedtérid §i productivii a omulai este omul ; ast-
felii §i forma unel status in miztea artistului, in contemplatmnca
artificiali, este causa acclel migelirf, in urmarea ciiria so produce
statna ; aga, sinitatea in mintea mediculuf esists mai ‘nainte, de ce
ea devine causi migedt6ridl a insinitogiirel celui imfirmi. Aicl arta
medicald -este re-cum ca sinitatea, jar arta tectonici, ca forma
cdsel. De asemine, causa migeitorid alt primarid este_identici cu
causa finald aii cu scopul fiind ¢ motival fie-ciria productmm si
o fie- ciiria migedri este scopul, Causa migedtérii a casei este archi-
tectul, ci causa migeitérid a architectulului este scopul, pre care tre- -
bue a'l realisa, este insug casa. $i din aceste esemple devine chiar,
¢ §i definitiunile formel §i a scopului concadii ; fiind ¢ ambele a-
ceste deﬁmtmm se unescil in idea actualititel ait a realititel &vépyex
‘In adevcru, scopul fie-ciral obiectit este esenta lui desvoltatii, idea
all forma lul este transitiunca a totit acea, co se contine de dinsul
potentialminte, i acum devenitii realitate. Seopul minel este idea
ei; scopul séméntei este plinta, care tot-o-datii este gi esenfa sg-
méntel. $i aga, réminti numai dod definitiuni, care nu se potit cu-
funda una cu alta ; aceste sintii materia si forma. Materia, perlta
separat de formii, este, dupre Avistotel, ceva cu totul privatii de pro-
prietiits, nedeﬁmtu gi fOré distintiune; ea, ca substratis, sace in fun-
damentul fie-clivia schimbiiri, si este admisibili de formele cele mat
oposite; ci singuri de sine, ca esistentd, materia este distintd de toti,
ce se produce. Materia singurd desine nu are nici o formy determi-
nati ; ea este untt ce, care in starea de posibilitate este totul, Jarin.
realitate nimicti. Precum arborele se raportil la casd, precum arama
la statull, aga este i materia primariy, care sace in fundamental fie-
ciiria realitdti determinate. Cu acéstit notiune despre materii Aris-
totel ilituréss dificultatea, care adese a fostit recuncscutd-; adici,
~ precum materia, vorbind in genere, péte'st producd ceva, aga esis-
tenta nu péte sdse produe nict din esistindii, dar niel §i din neesis-
tandi. -$i in adevéri, uni obiectit se produce nu din acea, ce esistd
neconditionat, ¢i din acea, ce nu esisti numai in reahtate adxcﬁ
se produce din acoa, ce esistd in posibilitate. Esistenta posxblli nu
este nici neesistanta i nict realitatea. De acea, fie-care obiectii, c¢.
esisti in maturd, este posibilitatea realisati. Cu o vorbii, materia
_ pento " Arzstotel oste uni substratu may positivis, decdt pentru

e T
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Laton, carc o recunoscé simplu numat, ca pre neesistenfa. De
9

aici e intelestt modul, cum Aristotel al pututii s& intelégt materia,
ca unti ce contrariu formet, ca unit ce positivo-negativii, ¢a 0 ne-

gatiune positivd. (sxémzs).

Precum materia concade cu posibilitatea, aga forma cu actuali-'
tafea. Forma este acea, co faco pro materia nedistint¥ §i nedetermi-

nati st deviné dinstinti, determinatd (z63:<) §i reald; ea este frumu-
_ -sefa internd a obiectului, spiritul fie-cirui obiectii. Ca modul acesta
acea, ce Aristotel numesce formi, nu se péte cufunda nici-cum &u
acea, ce nof numimi fasonit. Ména tietd, pentru esemplu, are incd
privirca csteriérit de ménd, ci, dupre plirerea Jui Aristotel, ca este
mind numai dupre materid, nu §i dupre form ; mina reald, dupre
formi, este numai ace mind, care péte st esecute proprid sa actiu-
e Forma purd este acea, ce in adevdris esistd, foré de materid,
(b <t fiv chxe), idea obiectuluf este notiunca purd. Ci o ascrnine formi
p}lni nu esistit in sciutul cercit a esistentel determinate ; fie-care -
sistentd reald, fie-care substantd unitarid (o3s) totul, despre - care
putemti s§ vorbimii, este compusi din materil si formi (asvado)- §i
asa, materia impedccd pre oblecte, de 2 fi 0 formd purd, o idet purd,

en oste fundamentul schimbivei, multimet, distintiuneigl 2 ocasio-

nalitite], gi odatil cu acesteca miirginesee gt cunoscinta, fiind cfi ob-

Yectul nu esto intelegibilit pdnd la gradul, in care el contine in sine
principiul materialititel. Ci din cele {ise se face de asemine evi-
dentd, ci opositiunea intre formi si materid nue permanentit ; acea,
ce infru'nd casii fre-care esto materid, in altul este formi ; cheres-
téoa, in raportu cibré casa preparatd, este materid, in raportit insd
citrd arborele nectoplitt, este forma; spiritul, in raportd ciitré corpt,

este forma, in raporti ingé efitrd _iiatlidi;é’,rcare_ este forma fovfmei,l

(8305 ei2ovs) ¢l este materid. Diu acest punti de videre, in genere totd,
ce esist, se presintd in formi de scard, a ciria tréptd mai imterid-

S

it este materia primarid (e S, care Du 76 nici unit felid de -

form, iar trépta mat superi6rid este forma ulteriérid, carcnu are nici

~unw feliti de-materis, este forma purd, gi se péte numi ratiunea di-
vind §i neconditionatd, Totd, ce s¢ cuprinde intre aceste dod puu-
te esterne, este, dintra’nt puntd de videre materid, 1ar din altul for-
mi, ait este o transiliune permanentd acelel dintiitt in ce de adea. Si
aga, éea principiul, ce sace in. fundamentul privirel 1ui Arisl.otel a-
supra. nataref §i descoperiti prin observatiunea analiticd imediatd a

’
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fenomenelor; t6td natura se presintd, ca o formatiune eternit §1 per-

manent a obiectelor, ca o migcare eternd a acestui elementd pri--

mordialii §i ne desecabild spre formatiunile superiorie ideale. Ci, ca
t6t% materia stse facé formd, t6td posibilitatea realitate, t6t esis-
tenta sciintd, acésta, forc indodly, este o cerintd, nerealisabild a ra-
tiunef gi undl scopli neefectuatit a fie-ciirul procesi. Aristotel dice li-
terariu, ci materia, ca privatiune a formei, swiss, nici-o-datd nu
péte fi impropriatd cu plinitate, si pentru acésta nici nu péte fi per-
coptibili poné la realitate. Cu modul acesta §i sistema lui Aristotel
se finesce cu dualismul ne’mpiicabili a materiel §i a formet.
ce) Posibilitaten i realitatea. @vaps vt dipyes)- Raporturile ma-
teriel citrd formd, luatd logici, se presint, ca nisce mporiuri a po-
sibilititet citrd realitate. Aristotel intiiti all imventatl acesti ter-
mini, in sensul lor filosofict i sint¥ caracteristicl maf ales pentru
sistema lul. Tn migcarea esistentei posibile spre esistenta reald noi
avemi idea procesuluf esplicatil; far in cele patru principii noi a-
vemil desfagurati acéstd ided in-momentele ef; prin urmare, siste-
ma lui Aristotel este sistema procesului, precum in Platon prineipi-
ul eleatilor, aga §i in Aristotel principinl lui Eraclit se restabilesce
- intr'o formi mult maf avutd §i mai rationamentali. Aristetel prin

acésta ali ficuti cel intiiti pasti pentru ruinarea dualismului lnf Pla-.

. -ton. Dack materia este posibilitatea formei, dacd ea cste ratiu-

“sea ingermenatd, apoi contradictiunca intre idedt gi lumea feno-
menelor-este tmyinsd, cel putin in principiu, fiind. cd in materid

P

si formdi esistd aceags esistenfit, numai m diferitele grade de des-

voltare. Raporturile posibilulu¥ citré reald Aristotel le presintd

evident, ca raporturi de necultivatii citrd cultivati, de construitl

- catré acel, ce se ocupit cu constructiunea, de dormitorin catré ve-
ghétoriu. Stménta este planta in posibilitate, planta insé crescutd
- este insugi séménta in realitate; filosofit in posibilitate este si acela,
care infru’nii sciutit momenti nu se. ocupd cu filosofia ; generariul
bunit este imving&toriu in posibilitate si foré de lnptd; in posibili-
tate intinderea se imparte poné la imfiniti, esistd ingeucre in astd

conditiune totd, ce pérti in sine principinl migedrel, a desvoltiirei -

a transitiunel in altd esistentd, totul, ce se produce, sub singu-
ra conditiune, de a nu avé pedice esteriérie spre acésta. Actua-
litatga att, dir centra, entelechia insamndl actiunca completd, red-
lisarca de scopi, realitatea perfetd. Planta, pentru esemplu, cres:

.
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cutd, este etelenchia séméntel, si eaare o ast-felit de realitate, unde
actinnea si perfetiunea e concade una cu alta, precum viderea con-
cade cu cugetarea; pentru Aristotel,cel ce privesce, elad §i véduti, cel
ce cugeti el ati si refletati ; aceste actiuni stntit identice; in 6re-ce
inacele actiuni, care stintit legate cu-o transitiune 6re-care in altd
" formi, precum imvétarea, meigerea, insinitogarea etc., aicl actiunea -
si perfetiunca nu concadt una cu alta. In o asemine intelegere a for-
me ail a ideei, adicii ca actiune, ad entelechid , in conunirea ideel
eu migearea gi cu procesul consti opositiunca capitald intre sistema
lui Aristotel gi alui Platon. -Platon ‘admite idea, ca pre 0 esistentd
liniscitd, opositd schimbirel i migelrel, si esistinddl singurdl de si-
ne; pentru Aristotel, edea este unti productii eterni a procesuluf; este
o energid eterni, adicd, actiunea in tota realitatea; idea este scopul
caro so realisass in fie-co momenti, prin miglocul migedrel posibiln-
lul spre realitate , ea este esistenta neparatd , dar care se.produce in
eternitate. o T
dd). Ratiunea absolutd gt diving. Aristotel cautd a esplica i a
proba din diferite punte de videre notiunea despre ratiunea absolut,
aii, dupre cum el o mai numesce, misedtoriul primariii. El unesce
idea ratiunel absolute cu dotrina’ despre: raporturile dintre posibilit
i realtt §i o represintd sub mai molte forme. .~ . . . -
) Forma cosmalogicd. Realitatea presede tot-de-una posiblitd--
- tel, nunumai in minte g punumai in acel sensti, cd despre posibili-
tate el pot s¥ vorbesc numai in respectul realitiitel, ci ea, pregede gi
in respectul cronologicti; fiind c& posibilul devine realii numal prixf '
realli, ne'mvétatul se face imyetatii - numal prin cel imvetatl; g1
acésta ne conduce la admiterea causel primarid migeitorid, care este
actiunea purdl. Migcarea, procesul, seria de cause este posibild 111}113:1‘1’
atunci, cind esistd principiul moigefrel, cind admitemil principiul
migciitoriu ; ci acest principiu a migeiirel péte sé esiste nun.la‘i ca ast:
felili, in cat esenfa lui este in actiune ; fiind cii acea, ce _.e51stﬁi n'um:‘u
in posibilitate, nu péte singurd de sine s6 trécé in vealifate, g1 prin
" urmare, nu péte s8 fie nicl principiul migetirel. i 2ga, fie care pro-
ductiune cere principinl eterntt §i neprodusii, prineipiu, care, ﬁl.nd
singury de sine nemigeati, este principiul migcrel, este migeitoriul
_ primordialil. i S
&) Forma ontologicd. Din notiunea despre posibilitatc? decurge,
¢i esistenta ‘eterni gi necesarid nu péte fi ceva posibilii; fiind ¢& po-

EEERY
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‘sibilul péte fi gi nu fi; far acea, ce péle st nu fie, are o esistentd tre_

cétérif. Prin urmare, acea, ce are o esistentdi netrecttéridi, nu este
posibilitatea, ci realitatea. A, dac posibilitatea ar fi intiiti, atunci
ar puté s¢ deving lucrurile asl-feliii, ¢ii n'ar esista nimieii ; cea, ce
s'ar opune notiunei de esenti neconditionatil , care este acea, ce nu -

‘péte s nu fie. '

v %v) Forma morald. Posibilitatea este tot-de-una posibilitatea con-
“tradictiunilor. Cine are posibilitate de a fisinitosii, acela are §i po-

sibilitatea dea fi imfirmii; din contra, in realitate nimene nu este
tot-de-o-datd imfirmi gi sinitosd. Prin urmare, realitatea este mai

‘bund, de cit posibilitates, si numai ea péte servi de causit eternului.

3) Find e raporturile posibilitiitel cu-a realititel sintit identice
cu raporturile materiel sia formel, aceste probe a esistentel de o ast-
felit de esent, care esto realitatea puri, poti st fie esprimate gi
ast-felit - admiténd materi ia absolutd fuird de formd (=edm W), e ne-
cesarin s8 admz’tcmz“c i partea estremd gi forma nemateriald, ab-
solutdt (meivov ees). Ji fiind 3 idea formei se descompune in trei de-
finitiuni, care sfintd causa migeditérid, a ideei §i a scopului, apoi esi-
stenta esternd este principiul eterni a migedvef, migeitériul primariu
(b meBrov voW) este idea absolutd, ati substanta pur cugetitérid (o

- n'_EU?') si scopul absoluti, aii fericirea pumani
~ Tdte celelalte predicate a migciitoriuluf primariu atia principiului

supremil a lumei decurgii dupre necesitatea formali din aceste pre- -

nmise. El este unul, fiind ¢ fandamentul multime §i a distintiunel

obiectelor sace in materid , far el nu participi din materit; el este

“nemlgcatu si neschlmbabllu altriminte inss el n'ar fi pubutii s6 fie
 migeiitoriul absoluti, causa a totli procesul, si ca scopit activii §i ne-
- conditionatii, ca entelechit, el este viata; el este cugetarea gi cuge-

tatul, fiind ci el este eu totul nematerialii gi libert de téte determi-

. natiunile naturei; el este activi, adicd, ratiunea cugetiitérid, fiind ¢

el esteactiunea purd dupre insugiesenta sa; eleste ratiunea, cese ratio-
nést pre sine insugl, fiind cd cuaetarea. divini nu péte s&'st aibi reali-

- tateasaafart de sine, gi dacii él ar fi cugetarea altua gi nu asa insugh
atunct el ar f necesitatil, a trece de la posibilitate la realitate. De
- aici scjuta definitiune a lui Aristotel despre absolutii; e este cuge-

tarea cugetirilor, (vires vorows), el unitatea personald a cugeldres

- §t a cugetatului, cuprinderea cunossdtorinlus Sia cunoseutulud,

este tot—de—o-datd subectul i obiectul absolutu Intr’o partea me-
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tafisicel (XIT, 7) el induce £6te aceste atribute a ratinuei divine ; aici
descriptiunea luf mai ci se transformi intru'ndt imnd inspirati ; aiel
el represinti pre D-ded, remanénd in repausul eternd, contemplin-
dusé pre sine insugi, ca pre veritatea neconditionatd, ¢are nu are
necesitate de nici o realitate, §i pentru acésta si de nici o virtute, si

acésta pentru cuvéntul ci el este unit D-ded, care este satisficutd prin -

sine insugi gi fericitdi ping la eternitate.
. Din acéstit espunere se vede, cu téte ci Aristotel, prin mai multe
deductiuni logice 2 sisteme séle, ait fostl necesitatd, de a recundsce
idea ratiunei absolute, cu téte ci prin esplicatiuni de mai multe felfuri,
el ati préparati rationamentul spre primirea acestel idef, el insé adl

“dedus’o nu in totul din principiile sistemel séle, si cu atita mai putin

alt legat’o cu principiile §i ipotesele capitale a filosofiei lui. In cartea
a dog-spre-decea a metafisicel acéstd ided se manifestést la dinsul

intru'nd modii cu totul asardost, §i chiar pre neasceptate , foré de
. v'o procesiune inductivi. Pentru acésta ea in rationamentii intim-
pink o multime de dificultiti.. Nu se vede, pentru ce causa ultimarid

a migeirei, care, dupre definitiunea sa, este numairatiunea absoluti,

. trebue s& fie privitdl incd §i ca o fiind personald; nu se vede, cum

- eausa, eare migch ceva, s potd singuri st fie nemigeatd ; cum causa

at6tel schimbiri, adicd, a apirerei §i a dispireref, péte st fie ou tote .

aceste esistenta energiel, care este egald siest; cum principiul mig-
eiireX este privatit de posibilitate i cu téte aceste migedtoriul trebue

-8 se afle in nigeo raportmi de pasivitate §i activitate cu migcatul,
. In genere, cum se péte vidé dinaceste definitiuni contrarie, Anristotel
-2t determinatii raporturile dintre D-Jeii §i lume intru'ni modil ne-

completii si neconsecintit. El ail formatii idea despre ratiunea abso-.
“lutd cu totul unilateral; numaiel o recunosce, ca pre 0 ratiune con-
- templit6rid i teoreticy, Tar t6ti actiunea veald, ca cea, ce presupune

untt scopii nerealisabild, s8 se esclud® din idea de D-del, care este
scopul perfetii, gi cu modul acesta in ratiunca divind nu esisti unit

- motivii satisficktorin pentru actiunea luf in raportd ciitré lume. Du-

pre actiunea sa curat teoretic, D-dett nu este adeveratul migelitoriu
primarin.- Aflanduse afard de lume i fiind nemigeabild, el nu intrd

- cu actiunea sa nici chiar in viata lumei ; si precum materia, din pm‘te'a
- 53, nici odati nu devine afi form cu plinitate, apol Jarigi se mani-
- festésd unii dualisnli ne'mpicati intre ratiunea divind §i esistenta

matefiei,-care este neperceplibild pentru ratinne. Oblectiunile, cé
19
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 Aristotel Te face contra D-deuluf ¥ Anasagora, poti fi vidicate §i
chiar contra teoriei lui proprid.

Lo FISICA LUI ARISTOTEL.

~ §2. Tisica lul Aristotel, care compune cu sine cuprinderea pirtel
celei ma¥ mari din compositiunile lui, wrmiresce procesul §i desvolta-
reamaterici§i a formei. Ea studiaséacele clase permanente, prin care
trece natura, acéstil fiint vid, ca s8 deving spiritit individuali. Adic,
fie-care schimbare are unil scopit determinatii, scopul este forma, far
forma neconditionatil este spiritul. De acea Aristotel forte logic vede
scopul §i concentrarea naturei piméntene in forma realisatd, in omi
si cu preferintd in barbati. Téte celelalte obiecte din lumea de sub
sére stinti numai nisce incerciri nefrumdse a naturei, de a crea omul
barbati; este ca unti defectii, care provine dela debilitatea naturei
in dominatiunea materiei §i in prefacerea ei preste. totit locul in
formd. La totl, ce nu se realisasé acest scopit generald a naturel,
nol trebue s¥ privimi, ca la unit ee neperfeti, si in téte fenomenele
_de felful acesta noi trebue st videmit o esceptiune, aii unit monstru.
Aga Aristodel socéte de monstru pre copilul, ce nu samiini pirinte-
. lui; nascerea fetel este numai o tréptd maf superi6rid a monstruluis
ea provine de acolo, ci barbatul pirinte, ca principiul forme, n'all
avutii destulid fortd. In genere, in sesul femeninti Aristotel vede 0
_degradare in comparatiune cu cel masculinii, §i pre téte celelalte
animale, afari de omil, el le socéte numai, ca pre nisce degenerfrl.
- Dacli natura ar lucra cu t6t4 consciinta, atunci téte aceste productx-
_uni neperfete §i necomforme cu scopul téte aceste cerciri neperfete
~arit fi neesplicabile; ci e realisasé opul s& nu dupre observatiunea
chiard, gi nic dupre representatiunea rationalii; eaeste o creatrxce,
ce actionést dupre afectiunea neconsciintiésd.
a). Conditiunile genexale atotd, ceesistd in naturi, migearca,
intinderea i timpul, le studiass Auatotel in cirtile Fisicel. Aceste
. 1def fisice se intrunescd in ideile metafisice de posibilitate gi reali-
tate, §i migcarea se definesce, ca actiunea obicctului, ce esistd dupre
posibilitate; prin urmare, ca uniiintermediatorin intre esisten{a pOSi‘
bild gi actiunea cu plinitate terminati; pre intindere el o definesce, €@
“pre poszbzlztatea migcdret, §i pentru el are proprietatea de a fi impir-
tita. pné Ia nnﬁmtu, ciea este 1mpart1b115. numai in posibilitate,
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fors de aputé fi §i in realitate ; timpul se definesce de dinsul, ca -
sura migedrei, de asemine impirtitd in imfinitii §i capabild de a-
fi esprimat prin numere, aii ca numérul migclrel in raporti citré
momentele de ma3 *nainte §i de dupd. Tus-trele laturile timpului
~s1‘mtﬁ imfipite ; ci imfinitul, care se presintd in dinsele, este infregii
“numa¥ in posibilitate, o gi in realitate. Imfinitul nu cuprinde, ci se
cuprinde ; cea, ce nu recunosch acia, caril in decomun privescii la’
'naltul imfinitd, ca 1a unii ce, care cuprinde §i contine in sine totit;
fiind ¢ el are o asémiinare 6re-care cu intregul. . ‘
b) Din notiunea despre migcare Aristotel deduce privirea sa des-
pre intregul universului, pre care el il espune in ciirtile «despre
ceriiis. Migcarea ce mal perfetd, ford de stationare, inchisi in sine
insugi si egald siegi, este migcarea cercularii. Lumea, ca intregi, se
conditiondsé cu acésti migcare cercularid; ea este uni ce.inchisit in
sine §i are forma de sferi.. Ci fiind ¢i migcarea, ce se reintéree la
sine, este mai perfetd, de cat ori-care alla, apoi de aict urméss, ¢l in
acesti universii de formd sfei’ic;"x ace sferd este mai perfetd, care are
in totul o migcare sfericd, si tot-o-datd sfera, care se afli in circum-
ferinta lumei; far mai putin perfeti esteace sferl, care este ‘agédatd
in centrul sferei lumene. Sféra intia este ceriul, far ce de pre urmi
sfera piméntén; intre dinsele insé se afli sferele planetarie. Ceriul,
.ca locti a migclirel cercularie si a ordinului netrecgtoriu, st mat a-.
prépe de causa primarii migcitérid, el se afti sub imfluinta e di-
rectd; ea se compune nu din materia trecttérit, ci din elementul
cel maf sublimt, adicd din eterli; in dinsul cef vechi igi ciutall pre
deii lor, ‘manudugi de traditiunea ce adavérati a unel intelepciuni.
primaridi perdute. Pirtile uj, stelele, stait mai presus de totd 'pasi-.
unea, stintil fiinte ne’mbﬁtrinibile si cterne; ele all primitit pirticica
ce mai buni §i sGnti intr’o actiune eterni, ne'mpedecatit de obstacule;
§i cu téte i noi nu avemit despre dinsele o0 ided chiars, nu este'insé
indoéli, ci cle siintd mai divine, decat omul. Sfera imferiérid, in
comparatiune cu cerful stelarin, o compune sfera planetelor, i care,
pre 1ong3 cele gepte planete, cunoscute celay vechi, Aristotel enumerd
pre sére gi lund. Acéstd sferd nu eaga de apropietd de fiinta perfetd ;
in locd de a st migca, ca i ceriul stelariu, spre drépta giin cercll,
ea se migcd in directiune opositd si descrie cercuri neregulate; cu
téte aceste gi ea are migcitoril séi divini, carii sinti esente eterne st
spirituale. Infine, in midlocul lumei se afld sfera piménténi, ce mal
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departatii de migeiitoriul primariugi pentru acésta participiitérif din
divinitatein gradul cel mal imferioriu; acésta este partea schimbi-
rei permanente intre productiune si dispirere, schimbirel, care so
miintine prin imfluinta planetelor, i in special a sérelut, gi care prin
actionarea sa mlﬁmti represintii poné la undt gradi 6re-care mode- .
Iul eternitiitel ceresci. $i aga avemi trei specic de esonte, care lot-
o-datii represintdi pre cele trel grade de perfetiune, necesarie pentru
esplicatiunea naturel; intiid, esenfa nemateriald migeatérid, sine-
migeatd, ratiunce absolutd, ait D-dlei; al doile, esenfa migeditorid
§i migcatd, §i cu tote ¢ nu e streind de materid, este insé eternd,
nedisparibildd §i, miscandusd tot-de-una uniform, in cered, ca este
partea supraterand a certului ; infine, in réndul cel mat imferi-
oriu stil esenfa trecetorid a acestus pdménti, care are naomai rolul
pasivii de afi migcatit.

+1¢). Natura iw sensul cel mai restrinsii. Ea cste, dupre Aristotel,
tétrul puterilor elementarie i represinti unti girg de trepte, care
este esprimatii prin ridicarea perpetudl de la materiile elementarie in
plénte §i de la lumea plintelor in lumea animalelor, Trépta ce mai
imferiériy este ocupatd do corpurile naturei private de viatd, care
stintli producte a elementelor amestecate, corpuri, care prin conse-
- cinfl, i5i ail entelechia lor numay in nisce raporturi determinate a
amesteciirel acestor elemente; din contra, energia lor consts numai .
in acea, ciele tindi la locul corespundetoriti naturei lor din uni-
versl, gl in datl, ce ele ali agiunsti aict fore de pedice, se repausast
in dinsul. O ast-feliti de entelechii curat esteriérii corpurile vii -
nu o aii; in dinsele migearea viasg in interioriv, ca principiul organi-
 satoriu, pre ‘care ele il capiitd in realitate, §i care, chiar i in orga-

nisatiunea desvoltatd, continuii a actiona, ca o putere sustingtérid st
conservatrice ;" cu alte vorbe, ele ali spiritd, fiind e spiritul este en-
telechia corpulut or ganicl. In plinte nof gisimil pre spiritit numal,
ca pre o putere sustindtoériy ; plintanuare altd ocupatiune ait lucrare,
de it numal s& se nutréscd pre sine gi s intreting specia sa ; la ani-
. male, intre care de aseminé esisti treptalitate de perfectiune, com-

form dispositiunei lor, spiritul se manifestésé, ca putere sensibild,
animalele ali sensatiuni si facultatea dea’si schimba locul; in fine, spi-
ritul umanii, este spiritd nutritoriu , sensibili §i rationamentatoriu.
d) Omul, ca scopii a tdtet natwri, este tot-o-datd $i conunirea

centrald a diversclor - grade de desvoltare, prin care trece vzata



121
naturi. De acea principiul impirtirel fiintelor animale trebue sé fie -
gi principiul impértire capacititilor spirituale.. Daci plantele at
proprietatea de asé nutri, animalele de a simti, iar'cele mai per-
fete din dinsele capacitatea de agi schimba locul, apoi gi spiritul umani
are téte aceste actiuni. Din dinsele cca, ce pregede, este conditiunea
necesarii gi supositiunea timporali a urmirel, Tar spiritul singurii nu
este altil ceva, de cit conunirea intr’o actiune, comformi unui scopd,
a diferitelor funtiuni a vietei organice, este unitatea de scopt ali en-
telechia corpulul organicii. Spiritul se rapdrtd la corpii, ca forma la
materid, el este principiul, dititoriu de viatd a corpului, ci chiar
pentru acest rationamentd, spiritul nu péte s& fie intelegibild foré
de corpii, nu péte st esiste foré de corpi, si trebue sé se ruinesd 0
datii cu corpul. Cu totul altriminte trebue s¢.cugetimi despre fa-
cultatea spirituald, care compune proprietatea distintivd a omuluf;
despre cugetare, ati ratiune (v¢%). Ratiunea este esentialminte distintd
de t6ti cealalti rémisitd a spiritului; ea nu este productul capaci- .
titilor imfeviérie, ea se referd la dinsele nunumai, ca trépta wmal
‘nalts de desvoltarea, riunuma¥ aga, cum, pentru esemplu; spiritul se-
rap6rtd 1a corpi, ca unii scopii spre migloci, ca realitate spre posi-
bilitate, ca form spre materidl , nu, ci ca o actiune purd gi rationa-
mentald, el singurdi de sine nu are pecesd de colucrarea vre unud
din organele corporale; el-std afary de legiturile functiunilor corpo-
rale, el este neconditionati, simplu, nemateriald, nedependentﬁ, el
este principiul divinii in-émeni ; ne fiind resultatul procesului imferi-
orfu a vietel, el intrdl in capii de din afard i se péte sepira de din-
sul. In adevirt, ci intre cugetare i sensibilitate esistd o legiturd
determinatit ; fiind ci sensatiunile, implrtite intra’ndt modu esteri-
oriu pre diferitele organe ale sensurilor, se concebrésé in interiorin
intra’nii centru, intru’ni, sensii - comunt, acolo ele se streformésé in
modele §i representatiuni, Iar aceste, la rondul lor, in giudete ; de
acea, se péte piiré, ci cugetarea este numai unit resultatil a sensibi-
lititef; si ol ratiunea este o capacitate pasivd. In adevérd, dupd
acésta Aristotel si distinge chiar in interiorful ratiunef, ratiunea ac-
tivd gi pasivil (impresionitérit), din care ce de pre-urmi numai cu
incetul se desvoltd in capacitatea cugetdtérid. Aicl se referd tesa,
prescrisi cu nedreptul lul Aristotel i enihil est in intellectu quod non
fuerit in sensu»,<de asemine §i comparatiunea sciutd a spiritulul cu
o f64 nescrist, care ail fostii sipusi la diverse esplicatiuni false; com-
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paratiune, care voesce s spuné, cit precum o f63 neserisi este carte nu-
malin posibilitate §i nici cum in realitate, aga §i sciinfa apartine ratiu-
nei umane §i acésta in posibilitate numat $inicl cum in realitate. Du-
pre posibilitate cugetarea are idef generale intru’nit modii imediatit
* $i nesucesivi, ﬁindlcﬁAea dispune de capacitatea, ce le formésé ; ci el
nu le are inc¥ in realitate, fiind % nu dispune de dinsele intr’o formd
determinatd gidesvoltats. ‘Cu téte aceste, acéstd pasivitate presupune
activitate, fiind ¢, daci cugetarea, inceptndu’gt actiunea sa, si deve-
nind cunoscintd, fe diferite forme si se preface in diferite obiecte,
apoi cu atita mal mult ea trebue, la vondul s8it s&se face totit acea,
- ce ea devine, §i pentru acésta ratiunea pasivi are pentru sine pre ce
activil, care'f servesce de principiul sti migedtorfu, prin midlocul
‘cirua ea devine acea, ce este’singurii de sine. Acéstd ratiune activd .
_este ratiunea in puritatea ef, §i, ca ast-felili, ea nu depinde dela ceva.
materialii; de acea ea nu fe parte in mértea corpului, ci, ca ratiune
universali, ea este'nemuritéris gi eternd. Aici dualismul lu Aristo-
'tel Jarigt se manifestést ; si este evident, ci acéstd ratiune activil se
rap6rtd clitré spirita ast-felid, precum D{eii citrd naturd ; ambele
lature nu stalt zicl in nisce raporturi esentiale una citrg alta. Dre-
cum ratiunea divind nu intr cu totul in viafa lumel, aga gi ratiunea
umand in'viata sensibild; ea st mai pre sus de suferinte, ea este ne-
materiald, si cu tdte aceste, ca spiritl, ea tiebne s fie legatd de ma-
terid; ea este o formy purd, ce se cuget pre sine, gi cu t6te aceste
ea trebue st fie dist’insiiv de ratiunea divind, care are cu precisiune
aceagl. formd. Nu trebue s3 ne indoimi, cil ast-feliii de definitiuni
decurgii din defectul, de a intelege §i a esplica intru’ni modi regu-

" latl ambele lature, umand gi diving.

ETICA LUI ARISTOTEL,

§ 3. Raporturile eticel cu fisiea. Manudusii Aristotel si aick
-~ de inclinatiunea sa spre studiul naturel, el ait legatii etica cu fisica
-mat strins, decit predecesorii s¢i, Socrat gi Platon. Daci Platon
ail eredutii imposibily, de a vorbi d(_éspre fericire in respectul rapor-
turilor reciproce dintre 6ment, ne plecind dela iden fricirel absolute,
apol Aristotel ait dis din cohtra{, ci fericirea absoluti, idea fericirei
nu ne péte pre noi agiuta nici cum in cunéscerea fericirel, care este
posibild émenilor §i realisabild in viafa pratici: Numei fericirea re-
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lativi, numaf moralitatea” in via{a wman, ¢i nici-cum fericirea In
sensul ef universalli, péte sd fie, dupre pirerea lui, obiectul eticel.
De acea, Aristotel studiasé fericirea cu preferintii in raporturile e

cu sciutele capacititi naturale ale omului, ca scopi, citr¥ care tin-

de insugi natura. El privesce 1a moralitate in omi, nu ca la uni ce.
pur intelectualii, ci ca la inspiratiunea inelinatiunilor naturale, ca
1a apropierea lor de scopurile morale. Pentru dinsul virtutea nu este
seiint, ci desvoltarea normald a tendintel naturale. Tesa, cii omul
dupre natura sa este unti animald sociabill (¢dev modeezzdv), servesce
pentru Aristotel premisa principal §i. supositiunea fundamentald a
dotrinei despre republici. Cu acéstd legiturd a elementelor fisice §i

“morale, se esplici polemica lui Aristotel contra ideef luf Socrat

despre virtute. Socrat aii pusii esenta moralititel in actiunea ra-
tionamentald, care dirigésé inclinatiunile sensuale i scie a dispu-
ne de dinsele. Cu modul acesta virtutea si sciinfa erali peatrn

" dinsul unul §i acelagi lucru. Ci prin acésta se nimicesce, dupre

piverea luj Aristotel, momentul patologici, ce intrd, comform
constructiunel’ naturei néstre; in fie-care actiune morald. Aris-
totel .afirmii, ci fundamentul capitali a virtutel este nu ratiunea,
¢i ¢l acest fundamentit se afld in sensatiunile naturale, in inclinati-
uni gi in dorinte, foré de care ar fi ne’ntegihild - fie-care- actiune; el

-vede pre acest fundamentii in proprietatea naturald a spil-itului, in

dorinta, care la inceputli tinde instintiv spre fericirea, care corespun-

de naturei umane, §i care ma ‘apol devine consciinta morald, Nu-

mai din virtutea naturalil se formésé virtutea morald. Pre acest’
fundamentt Aristotel disputd posibilitatea, de a puté fi virtutea im-

~vétatd; nof devenimii virtuogi nu prin midlocul desvoltdrei cunoscin-

telor néstre, ci prin midlocul esercitiului, care indreptésé spre feri-

~cite imaginatiunile naturale gi dorintele; le imvatd in bine gi-le des-

vati dela reti; nof ne facemd virbuogt prin esercitiul in fapte bune gi
morale, precum noi devenimi musieaut, esercitindune in musicll in

architectury. Pentru virtute nu e de agiunsii numal cundscerea bine-
i, trebue jned s& ne intirimd in bine i s8 ni formiimi caraternl- mo-

ralii i bunt, care se péte compune ast-feliti numal in' urmarea de-
prinderel perpetud §i a esercitiului in bine. Sciinta e necesarid pen-

“tru cunéscerea binelui si din acel puntiide privire, cain diversele ca-

suri s lucrimii comform cu naturajui; ci ea nu péte s& producé in

‘Yoea nstré tendinfa permanentd spre virtute 3 din contra, ea singu-
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r} se-conditionés®: cu voea, fiind ¢f voea ri denaturdsd sciinta §i o
pune pre calea amigirel. Siaga, trei conditiuni sfintiinecesarie, pen-
tru ca omul s@se facd bunii: nafura, deprinderea §i rationamentul.
In aceste definitiuni puntul de privire aluf Aristotel este diametral-
minte opositli puntului de privire a lui Socrab. Socrat ali admisit
elemeutele morale §i fisice, ca pre do¥ opositiuni, gi privé la fapte-
le morale bune, ca la nisce urmiiri a sciintei rationamentale, Aris-
totel din contra, privé la sciinta moralititel, ca la o urmare a fap-
telor morale bune §i vidé in elementele morale §i fisice dot trepte
a unia §i a aceliagi desvoltiirei. :

a). ericirea supremd, Fie-care actiune are unil scopii,- ci nu
fie-care scopii péte la rondul st st fie numai midlocul pentru reali-

-sarea unui scopit nodi. Din contra, trebue s8 esiste unii scopii-finalit
1 supremd, trebue sg esiste unii ce de o asemine naturi, ciitrd care

noi ami tinde chiar pentru dinsul singurli; acest ceva este fericirea
supremd i absolutd. Toti concadi relativ de numirea acestel feri-

_cirl supreme ; pre dinsa o numeseil norocti, ci despre noroci esistd

discutiuni. La intrebarea, in ce constd fericirea omulul 2 Respun-

_sul péte sé fie numaiacela, ci acest norocii trebue s afbit raporturl
- elitré nisce proprietdti particularie a naturel umane, ci el trebue sé

consté in actiunea, care ar decurge din aceste calititi proprie §i ar
ridica natura omului la trépta esistentei perfete, ce 'Tar procura sim-

tul satisfatiunel complete. - Ci particularitatea omulni se formésé nu
.prin sensatiunile sensibile; ce sfintii lui comune cu animalele, ci prin

rationamentit. Prin urmare multemirea, ce constd in satisfactiunea
instintelor, p6te s& formess fericirea animalului, ci e nici-cam nu e in
positiune de a compune adevérata fericire a omului. Proprietatea di-
stint a omulul se compune din actiunea rationamentald a spiritulul.
Omul este dispusii de narurd §ide rationamentii spre actiunea. rationa~
mentali, spre usarea rationamental3 a capacititilor si a puterilor lui
iniscute. Inacésta gi constd destinul si fericirea lui. Cine e activil,
pentru unul ca acesta multemirea ce maisupremi gi mai buni se cu-
prinde in insugi actiune, in realisarea ef ford de pedice gicu noroci.
Siaga, fericirea este ace positiunea multemirei, care in acelagi timpit
este actiunea moral¥ §i bunii; gi ast-feliti de actiune moralii si bund,
care, ca comformy cu natura, §i ca o energii nemirginitd prin ni-
micl, aduce omului tot-o-dati satisfactiunea ce mal snpremi gi-este,
prin urmare, multemirea, -Actiunea gi multemirea aii o legiturl na-
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faralit §i ne'ntreruptd, §i, trecute in conunirea lor prin viata perfe-
ti, compunit fericirca, De aici definitiunea Iuf Aristotel despre fe-
ricire, ¢ ca este actiunca perfetd praticd in viafa perfetd.

Ci dacit in urmarea unef asemine definitiuni s'ar piré, ci Aristo-
tel privesce la actiunca, comformd cu natura, ca la und ce, care se
satisface prin sine insugi si 't formést singurd fericirea sa, apoi totlt
el wan perdutn din videre, cd fericirea perfetii depinde in multe

 privirl dela mai multe migléee esteri6rie gi auseliaric pentru actiu-

ne, §i incit dela alte fericird, a civora dominatiune se afli nu in pu-
terea néstri. In adevird, el cugetd, cd pentru fericire e de agiunsil.
o cantitate mick de fericirt esteridrie, §i ci in asemine circumstéri
siinti simtibile i cele mai mari nenorociri, ci cu t6te aceste elre-
cundsee avutia, amicitia, viata congiuli, nobleta nascerei, fruruseta
corporali ete., ea conditiunt mal mult sait mai putin necesarie pentru
fericire, si, prin urmare, ol erede, cit fericirea pont la unl gradil
dre-care depinde de conditiuni esteriorie. Acest momentl in dotrina
lui Aristotel despre fericire are fundamentul sl paturali in modul -
privirilor lui empirice. Intoreénd cu diligentd atentiunea sa asuprd
atotit acea, ce in apavintd ii presintit esperienta generald, el nu voesce
a stabili intru'nit modd esclusivd, €2 prineipit, nici virtutea, nici ac-
tiunea rationamentald, nict fericirea esteri6rid; fiind ¢ esperienta
fapticit probést, eit una se coditionésé cu celelalte. El chiar este de-
parte de privirea unilaterald, cu care filosofii posteriori négd pentru
fericire t6t1 importanta civeumstirilor esteridrie, ‘

b). Notiunca despre cirfute. Noi ami véqutd din polemica Tui
Aristotel contra luf Socrat, ¢3 virtutea este productiuned actiunilor
morale, des repetite, calitatea, ciipitatil prin eserciti, si deprinderéa
morali a gpiritului. Ce fcliii este acéstd deprindere, €2 péte ﬁ‘deﬁ-
nitd in modul urmitoriu, Fie-carc actiune esecutd ceva, care S péte
socoti ca obiectul stit; ci fie-care obiectit este ne perfectd, dacl Tul
ii lipsesce ceva, aii are undl c¢ de prisosii. Prin urmiare, fie-care ac-
tiune va fineperfecti, intra ¢t prin dinsa se efectud ceva mai mu}t
all mai putin; perfectioned fe-ciria actiuni constil in aced, ca in
dinsa 6 se observe musura necesatidy midlocul intre privatiune st
Prisosii. De acea virtutea in genere trebue sé fie privitd, ca ob_servqﬂ: .
uneq in actiune amcgliulzii necesarit, ca und megin n arzt.met‘w-u
§i nici absoluth, cirelativi la 101, Acéstifelativitate‘se esph.ci prin
i omit, nu este ast-felill pen-
20 )
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bru celalaltii; si tot in acésta consti diferinta dintre virtutea bar-
batului §i a femeel, a prusculni gi a sclavului. De asemine trebu-
escli luate in consideratiune timpul, cirenmstirile i diversele rela-
tiunf. Din acest punti de videre definitiunca megiulni necesariu §i
regulatii tot-de-una va fi in dubiu. $i far fiind ci nof nu putemti cu
precisiune i plinitate s& esplorimit cuprinderea formulelor legisla-
tive, apol putemii dice numaf atita, ci alegerea mediului necesariu
este undt lucrw de domeniul determinatiunci pratice i a privirilor
- individuale a fie-cdrui omit rationamentatoriu. ‘
- Din acéstd definitiune a virtutel in genere urmést, ci trebue st fie
atite virtuti distinte, ciite raportwri esistd, i fiind ¢ omul intrd in
positiuni noé, in care privirel pratice de multe orl se presinti difi-
cultatea.‘ ce mai mare, de a afla adeviratul modu de actiune, apof
~ domeniul virtutilor particularie nu péte st fie miirginitit de cantitatea
lor determinati, (in opositiune de Platon), si prin urmare nici péte
fi privitd in téte amiiruntele séle. Putemti s& numimi numai pre
~ unele virtuti capitale, si acésta numai intru cit esisti nisce rapor-
turi cunoscute, permanente gi fundamentale in viata omului. Unul
dinaceste raporturi permanente a omului este, pentru esemplu, gire-
. latinnea dintre plicere gi desplicere; a afla miglocul in raportit ciitrd
despliicere insamni nici asé teme, dar nici a nu se teme neconditionat,
adicl a ave biirbitiy; Tarmiqlocul in raportii ciitr pliicere este modera-
tiunea, ca unii ce de miglocti intre pasiunca spre petreceri gi indife-
rentismil ; observatiunea mdsurel morale in viata socialid, midlocul
intre praticarea nedreptitei sia toleriirei ef, intre egoismi gi indi-
ferentismii, acésta este dieptatea. Tot ast-felit se potii defini gi alte
‘multe virtuti, si Ia fie-care din dinsele se péte proba, ci virtutea
ocupd midlocul intre dod viciur, care sinti contrarie in ace privire,
cd una presintd licent, far cealalts privatiune. Amiruntele doctri-
nei lui Aristotel despre virtute ait o importanfi ma¥ mult psicholo-
gicl gi praticy, de cat filosofici. Aristotel imprumuti notiunile vir-
tutilor séle mai mult din usul praticii a vorbelor, de ¢t dintr’unit
principiu consecinti, ce ar motiva o asemine impirtire. O absentd
totald de deductiune §i impirtire sistematici se observi mal ales in
espunerea virtutilor pratice a vietel, Unii caraterfu maf mult seiin-
 tificti se vede aavé impirtirea virtutilor in etice si dianoetice; adicd,
in ast-felii de virtuti, care se ocupd cu inclinatiunile gi pasiunile, i
apoi ip ast-felil; care ail in videre cunoscinta. Virtutile de pre urmil,

[
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z:u“;c 100 .dccm.'gﬁ din (53), care este priucipiul Supremﬁ in omi
N cpiu,n ( “PZOO.(J}:U\SlO}Ol, m{ﬁ'locﬁ mat "nalt, de cat cele dintiiti. Inte:
depntﬁ Qe.ﬂ(,‘ | -"'.':2,: este fericirea ce mal bumd si mai purd; viaa pru-
speciﬁhle :ﬁ‘st(l)li&:: CSt?t tr‘éptn.ce 1}1ai ’nnl‘tii a fericirei. Ci la‘acés'tﬁ
st Scmr;t;u 1;%) ? fi {lp].lcabllﬁ definitiunea mediuluf regulati;
repet nce]m‘ d‘m]"r‘ l,c de mciolegﬁtur?x cu celelalte virtuti, sise
e o s ¢ “lamu, care se pl"esuvltz'x .§1.m dotrina despre ratiune,
IS 0po=l.t.‘i celoralalte capacititl spirituale.
parc;z'tﬁ ;‘if’;lgitcczt fpup'rc‘i p;vi.rereav]ni. A.rivstntfal,. fie-care individi se-
it i actiunen mlO Tic \1.rl.uosu slvmm.fgnmtﬁ. .liducatiunea mo-
teriitio pentr‘u ! 0;‘3 & precun clua_r'§1 }Il]pl‘Opl'lCl‘Cﬂ. de migléce
s sy s o ottt on (B0 028
e Tegilor, i d‘-'; 1']:'0 Izcrfénele mdn’xduale in bine, ll.pl'OClll'fl apira-
men, de n‘prat;c‘ al'l-l.;)rlul ccl?l'. lalte membre a societitel'si ocasi-
Jeatra societate '1 ‘1 ir utea.. Ci Omlfl ('luprc. n:}tura sa este niiscutit
°°ﬂ3t'i.nmm{ in, Y c?te .ﬁmt‘;'s socmbxl:rl,.?l \:ata omului completd
sto Ullitatetx N 'comr\ ?tm'rca 52 o sevmum sel. .De acel, republica
individuals s ﬂntlllem.l in mpOftu cutr? perséneﬁx familid; persépele
0 Aristote] ot udnuTn.:n pﬁ.rhle ocasionale a mtreguluj rt:*publ.lcei. :
50 ¥id6 1o la)]ct ep..nte d.e idea absFratﬁ a acestor relatiunt, de 1fie.a,
wmiin COn‘] X ’1t Lon; el disputd r.a.tlonamentele, a.duse de cest d;n
publicei congt-'Sl' iunea «dcspfc polltlcﬁ». {’entfu Ansvtotel sc‘0p.u_1 re-
R pro viats ‘«L in :1ce:1, ca st f;}cc p’re cetittent 6Umem 111.01':113 si bun'i.
nidlocul n‘im'n?m"m p.crl'et;'x. Si accstva tr(.abufz §e§q rez}llsesc nu Prn.x'
rin \1cstrunol-cne(; dreptulu natur:}Iu a 11}&1\'1(}1}or sia fann-hex, d
Republica T} i.lea reptulut de p.roprlefate si de hl.)ertgte personz.lli_i.
a, dice el, nu este o unitate simpld; proprietatea ¢l esentiald
witime de individe §i mai

consti . oyt
1 in acea, ¢ ea cuprinde in sme o N
¢t dreptarile aldt a unora,

2121:? :Sxogiitm mici ; ea trebue st recimés arile :
i a~owm. gra.lnlhv » pumai trebue st coluere prin mu}'locul legilor
Perfet;‘a l).att.u.l‘nex mt.el.epte pejltl'\l aced, ca wrtu?e.a §i desvoltm:ea
tateg COmlul: .ven.lor spmtualie sé 'de.vmc,. dupl;e gosxb_xh.tate, })1'.opr1<3_-
titenilor vir]td §ica puterca administrativd s rémindin maq;le ce-
Matre uog’. :
ferintieag“ erscle forme de 01gams
legilér < (lll'll.msFmtl-une} mona}'cln
in RCQa\ c'1nect1uue1 ilrlstocrat-xce.. udi

Acea, ca puterea st se afle muin wanile ce

reanisatiune sociald, Aristotel di pre-
ce, daclea se esercitd comform

Conditiunea de pre urmi constil
Jor-avuti, ali a masel
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poporului, ci in mina acelor cetdten, carii, avénd o positiune mate-
riald asiguratd, vorii fi educati pentru actiunea omnilaterald morali,
gi pentru acésta vorii fi capabili pentru administratiune gi apiivarea
societiitel. Ace republici ¢ ce mai bund, unde administrést virtutea,
si chiar dacs ar fi administratiunea in mina unuia, adl mai mulf
6meni. Aristotel insé nu afirmi despre nici o formi de administra-
tiune, ¢i ea ar fi ce mal buni. Dupre pirerea luj, cestiunea consti
nu in a determina uni idealit a republicei, ci in acea, ca st ariitimi-
cu t6td ocasiunea acea, ce este mai comvenabilit in respectul conditi-
unilor naturale, climatice, euonomlce, mintale gi.morale. $1 aicl
Aristotel este consecintii caraternlui flosofiet séle; criticind si rati-
onamentind, el se pune pre teremul esperientei, vefusi ciiutarea si .
aflarea verititel i a fericiref absolute gi are in videre numai verita-
tea si feucne'L 1elatwu., acea, ce este veritabilil §i realizabilli.

SCOALA PERIPATETICILOR.

§ 4. Scéla luf Aristotel, numitd peripatotici, avénd numai o ne-
dependentd velativd a dotrinei séle, ea n'ait avnti §i o imfluinti ma-
re gi generalii ; deacea, noi ne mirginimii aici numal cu amintired
el. Teofrast, Eumenid §i Straton, éea representantii e, caril s'ail
‘bucarati in trecutit de o glorili mare. Precum in genere facti scilele
filosotice, aga siscéla peripateticilor g'aii mirginitit esceptionalminte
cu desvoltarea detaliatii i esplicatiunea sistemef Tui Aristotel. Acolo,
unde peripateticii s'ait ceréatt\ a desvolta maf departe acésth sistemi,
el s'all ocupatii mai 'nainte de téte numai cu domeniul empirict, §i
aparte cu fisiea; fiind-cf acsta ali corespunsti mai mult cu directi-
unea lor positivil gi sciintifict, Yar fundamentele rationamentale &
sistemef all rémasii la o parte §i ef 1’aii intorsii atentiunea asupra lor.
Mai departe de toti ati aglunsii in acéstd privire fisicul Straton, care

. alt lepidatit dualismul Iuf Aristotel dintre principiul rationamentald
si naturalif a obiectelor, si all recunoscutii natura, de unica puterea -

esistentel, care le nasce pre t6te, intre caresi pre cugetare, si le for-
mésé pxe tote.
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SECTIUNEA TIL

FILOSOFIA DE DUPD ARISTOTEL.

Pransitiune Ia filosofia de dupd Avistotel si diversele ¢i
sisteme. Odati cu Aristotel ait despiirutt i facultatea productivi.
a filosofief grece ; adick, in acelagi timpi §i in legiiturd cu ciiderea
vietel si a spirituluf grecit. In locul sistemelor marf gi universale
lui Platon gi Aristotel, s ivescliacum sisteme unilaterale gi subfective,
care corespundit separatiunei generale a omului de lumea obiectivd
gi prin care se manifestésé trisura caracteristicl a vietel politice, re-
ligiési §i sociale a epocel ulteriérid din esistenta Greciel, a epocel
de dupd Alesandru Macedon. Ditectinnea personali, ce s'all manifes-
tatit mai intiid in sofistics, dupbadoa lupti alt devenitit dominitérid
preste ruinele vietel sociale si estetice a- Greciei; perséna s'all eman-
cipatit de guvernt §i societate ; ail despiruti cu plinitate afectiunea
neconditionati a omuluf pentra und sciutti ordinti de lucruri; de acum
se incepe desvoltarea si satisfatiunea numat a perséne, care ali deve-
nitit nedependenti gl s'all concentratil in sine insugl, Acéstd direc-
tiune in desvoltarea spiritului sociald se manifestéss gi in filosofid.
Si de aici filosofia nu se desvoltd maf mult in interesul sciintei pure .
si a politicel; din contra, filosofia devine numai unii istrumentii pentru.
persénd, iivia filosofia trebué s&’1 dé acea, ce acum nit puté mai mulb
a'f da decidénda religinne nationali §i moralitatea; ea trebué a'f da
omulof comvictiunea filosoficd, ciipitatd prin cugetarea liberd §i re-
lativi la cestiunile religiése, metafisice si morale; a'i da 0 privire so=
lidi asupra Jumei, ca manudnegtdrid in viats gi in actiune. La totul
privet acum din agestd puntl de videre praticti, ba chiar la logicd
si fisic. Ce intia trebué sé comunice adevérata cunoscintd, care ar

fi pututii pune perséﬁa mai pre sus de tote indoelile trecdtérie; iar

a doa s¢ dé esplicatiunile necesarie despre fundamentele ultimarie

“a toti, ce csistd, despre D-{ett, naturd si esenta omului; pentru ca

§6 seimti, cum trebue sé ne referimit ciitré tobii acea, de la care trebue
sé speriimti gi de ce 6 ne tememil, gi in ce s§ punemil fericirea nds-
tré, comform naturel lucrurilor. Cu modul acesta, sistemele filosofice
de dupd Aristotel dintrw'ntt puntit de videre presintd unit progresit
in desvoltarea spiritului umani; din dinsele se vede, ci la filosofi
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incepii a privi serios; ea trebué sé ilocuéscé religiunea i datenele;
ea trebué s8 dé pentru viatd veritatea; ea devine credintd, dogmi,

. comvictiune, dupre care individul 1§ determind viata sa §i actiunea,
‘gl in care el cautd repausarea i fericirea sa. Ca o consecinti a aces-

tora se presinti tendinta spre asigurare, gi spre cunoscinta legilor,
spre acea, de asé pune pre unil terendi solide; acum slintii pirisite
transcendentalitatea idealismuluy lui Platon si filosofisarea ipotetic a
" lui Avistotel; filosofia se pune pre nnit terentt realil a esperien-
tetimediate esterioric gi interidrid §i de aict apof tinde a desvolta
0 privire consecintd asupra lumes, carenu lasd nimicii nedetermi- -
natd. Mal in-special filosofil tindi, la a ilitura  dualismul filosofiei
lui Platon gi aluY Aristotel, de a resolva intru’nii modi definitivi
cestiunea, despre impiicarea tuturor diferintelor si a contradictiunilor
dintre esistenta sublectului gia obiectuluf, a spiritulul §i a materief ;
si ale pune intru'ntt singurdi fundamentd. Flosofia trebue s8 esplice -
totul, nelisind nimicti neesplicatii gi nedeterminati. Si chiar pentru
acéstll directiune, filosofief de dupd Aristotel ii lipsesce, pre de altil
parte, afectiunea sciintifici §i nepasionati pentru obfecti ; ea devine
unii dogmatismil, care voesce veritatea numai pentru subiectit, gi de
acea devine umlatelah. Fliosofia acum apreciasé nu atata insugi
lucral, nu atata insugt cunoscinta, pre cat consecinta subectiviia cu-
getiirel ; ea cautdl veritatea, deducénd’o dintru'nit principiu §i indi-
cind’o in totu domeniul esistentel. Eca pentru ce, contra acestui
dogmatismi sé riidici cu aceagi decisiune scepticismul, care négi
“posibilitatea fie-ciria cunoscinte reale; in acest scepticismil s'ali es-

- primatii tendintele luptei sofistice si megarice, care atl fostu duse
poné la resultatele cele maf estreme. ‘
Intre sistemele filosfice a periodului, ce ali urmatii dupy Aristo-
tel, locul cel intiiti il ocupi. stoicismul. Tn dinsul. se manifestést
subzectw:tatea ca uni ce universalit §i cugetiitoriu; in dinsnlse ridi-
cé 1a prineipin teoreticii si practici acest elementii denelalu asubiecti-
vitilte, adicd, a cugetiirel, i domind preste tot acea, ce este parti-
culariu §i unitaviu, Pie-care eblstenti separatd este numai procucti-
unea ratiunei spirituale, ce viasé si actionést in tots lumea ; Yar ra-
tiunea unicd §i universal este esenta obiectelor. Eca. pentru ce gi
omul nu are altd ins¢mnitate, de cat de.a fi subfectivitatea univer-

_salﬁ, pusii de asupra {uluror esentelor particularie §i unitarie ; el tre-
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Jue sé caute fericirea sa in viata comformd eu natura gi ratinnea, §i
1 in obiectele esteriérie si nict in multemirea personald.

In opositiune directd cu acésti dotrind se afli epicureismul. In
dinsul subiectul semirginesce cupldcerea pur-personalit ; fericirea
Tui este repausul spiritulut filosofic ; el se depirtésé de ori-ce preocu-
patiune, cantii se scape de dorintele nemoderate, far in lumea obiec-
tivil Ye parte intr’atata, intru cit ea’] servesce, ca midlocti de satisfa-
tiune a-propriei séle perséne. o . -

Seepticismul concade in tendinta acestor do® sisteme numaf intr'a-
tata, ca subiectul s¢ nu se preocupe gi 58 nw se neliniscéscé de
nimicii, cc este esterioriy ; numai scepticismul sperdl a aglunge a-
césti positiune prin migléee negative, adicd prin indiferentismil ciitré
totil, ce e obiectivil, §i depirtarea dela t6ta cunoscinta'si vointa de-
terminati. _ - S

‘Acelasi caracterti de subiectivitate are si ultima sistemd filosofici
a anticititer, ncoplatonismul. Ridicarca sub%ectului pond la instm-
nittatea neconditionatd, éci cestiunea, in giurul ciiria s6 imvérte a- -
céstd sistemii. Dacii, pre de altil parte, neoplatonismul se ocupd cu
discutiunile obiective despre Ddett si raporturile lui cu finitul, a-
poi molivul spre ‘acésta sace in interesul, de a indica transitiunca
permanentd dela obiectul absolutit la perséna omului. Pentru acésta
si aict principiul dominiitoriu este interesul subiectivitittes gi chiar
marea fecunditate 2 determinatiunilor oblective are fundamentul séi
numai in ace circumstare, ci subjectivitaten aicl aii ciipitatit o im-

: {‘\ l\.&.:~

CAPITUL L ‘ :

. STOICIS MUL
Persénele, ce represintil stoicismul gi privirile]or gene-
rale asupra filosofiel. Fundatoriul scélef stoice al fostii Senon, ce
§'afi niscutii prea 340 n. de Christ, in oragul Cition din insula Cipru;
si de natiune nu era atta grect, pre cib finicianii. Senon, perdénd in
urmarea unei nanfringeri totd averea sa si manudusl deoinclinatiu-
neinternd, s'ati apucati de filosofid. La inceputii el ail fosti elevul ci-

' nicului Crates, apoi alt trecutd 1a megaricul Stilpon, §i in fine la aca- -
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“ demicul Polemon. Cu modul acesta ali petrecuti dot-geci de anl. In

fine Senon, comvingéndusé in necesitatea unei filosofii no¢,ati deschisli

" intr'unul din porticele Atenel, ce era ornatli cu portretele luf Polignot

 (s7ox moudn) o sc6ld proprid, membril eliria s'all numiti stoici, dela
numirea grécd a porticalui de oo Spunil, c¢i Senon einci-ect §i
opt de ani att fostii clipitenia scélei stoice gi cii el ali terminatid
viata sa de buni-voi, fiind férte bitrind. Moderatiunca lui si absti-

nerea maorali erali renumite in anticitate, i viata lui trecusi in pro-.

verbli. Pre monumentul, riidicatii lni Senon de Atineni dupiﬁ mériea
lui, era scrist, dupre pirerea lui Antigon regele Macedoniel, una

din laudele cele mal mari, cii adied, «viata Ini Senon ail corespunsil .

- filosofiei lui». Sucesoriu a lui Senmon ati fosti Cleant din Asos, in
Asia micy, continuatoriul fideld a dotrinel imvétitoriului std. Dupd
Cleant ail urmat Crisip, care s'aii niscutit in oragul Soli din Cilicia
gi care all muritii pre la 208 n. de Christ. El ali fost sprigenul co-

, capitalil a scolef stoice; aga i despre dinsul vorbéii: «dacd w'ar fi

esistati Crisip, apol n'ar fi esistatii gi stoicismul». Irn toti casul, pre
dinsul trebue s¥’l credemit fundatorful capitalii a dotriney stoice; filnd
¢ pentru stoicii posteriori el aii fostit objectul unui respectit distinsd
si'l eredéit de o autoritate necontradisi. Giudecind dupre traditiuni,
el era unii scriitoriit aga de fecundi, in ¢t aii seristi nu mai putin de
705 clirti, si se ice, ci el alt vorbiti despre unul gi acelagi obiectd
de mal multe-011 giait avutii datina de atranserie, ca probe al esem-
ple, cu preferinti din poeti. Din téte compositinnile lui pond Iz

noi n’all agiunsii nici una. Cu Crisip se termini girul filosofilor, ca- -
i ail fundatit se6la stoici. Representantii ei ulteriori ait fostd mai

“mult eclectici, precum, pentru esemplu, Panetiu, amicul lui Scipion
cel tinirii, care att-seristi o compositiune despre obligatiuni, ce mai
pre urmi ati compust fundamentul cirtii lut Ciceron de officits, §i

Posidonit, a ‘ciirua lectiuni filosofice I'éit ascultati Ciceron, Pompeill

si alfil.

Stoicil ati pusii filosofia in leﬂitula ce mai strinsi cu viata pra-
ticd. Pentru dingii filosofia este dotrina despre intelepclune in in-
‘teresul praticli, unii esercitiu de actiune in virtute, preparatérid
pentru dinsa, sciinta despre acele asiome fundamentale gi principil,
pre basa ciirora trebue stse fundesé viata morali gi bund. Dupre
opiniunea stoicilor, instructiunea, sciintele si artele stntil ceva de
“prisost, gi secundariu, daci woi cu dinsele ne ocupiimil pentru cu-.
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noscinta lor numai; omul frebue s8 tind® numa spre intelepciune,
spre cundscerea divinititeY §i comform acestel intelepciuni sé dis- -

+ pund viata sa. Logica indicd metodul, prin care noi putemd a cd-

piita adevérata cunoscintd. Fisica contine dotrina despre naturd
si ordinul universului. Etica trage din amdndog conclusiunt pen-
tru viata praticd. ’

“LOGICA STOICILOR.

§ 1. Tn logica stoicilor este observabili tendinfaspre aflarea unu
criteriu subiectivii, adic a unui sémnil distintivii a verititei, prin
midlocul eiirua ar fi posibilii s& distingem representatiunile vere de
cele false. Acest momentii in dotrina stoicilor e de insémnatii. pentru

-~ caracterul dogmaticti a filosofiel de dup® Aristotel. Dupre pirerea

stoicilor, fie-care cunoscintl provine dela impresiunile obiective, pro-
vocate in noi de obiecte, all dela esperientele obective sensibile, pre
care rationamentul le intrunesce in idei; cunoscina provine nu dela
sublecti, ci dela obfectii si pentra acésta anume ea este §i verd. Ci

_cu t6te aceste este posibilti, ¢ii representatiunile sublective & facultitel

néstre imaginarid sé se amestice cu répresentatiunile adevérate, for-
mate in nof de obiecte ; de acea se nasce intrebarea, in ce modd pu-
temil no s¢ distingemii.aceste doé specie de representatiuni, cum
putemii nof. cunésce, ¢i adeviratele representatiuni slintd vere, far
cele false nevere? Criterin pentru acésta servesce evidenfa impung-
térid gi puterea comving@tonili, cu care o representatiune Gre-care se
16gi de spiritul nostru. Despre representatiunea, ce are 0 asemine

~ evidentil, §i necesitésé §i foré de voi pre spiritul nostru in recunfs-

cerea ef de verdi, noi trebue se conchidemt, ci ea nu este lueru a fa-
cultitel representative, ci productiune a obfectulii realdl; afard de
acésti evidentd comving@térid a representatiunilor, nu este altd eri- -
teriu, fiind ¢ noi eundscemil obiectele numai prin midlocul repre-
sentatiunilor néstre. $i age, teoria stoici a cunoscintei este unidl ce-

.de midlocii intre epicureismi siidealismii.. b sigurii numai aced, ¢

Saii cunoscuts de esperienta sensibild, ci avemil nol in adeverd es-

- perientd sensibild, ait nu, acésta se.péte resolva numaf prin impre- ’

siunea comving®térid a sublectului despre veritate, care formésé in

dinsul una din representatiuni.

.
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$2. Ce privesce pre fi /‘szca in care stoicii se ﬂplopm de Eraclit,
~’lp01 of se distingi de predecesorii lor, §i anume Platon si Aristotel,
prin esplicatiunea omnilaterald a principiulul, cit in genere nuw esistd
mmzcu foré de corpit, i clt toth, ce esistd, tote obiectele, stintii cor-
porale ; aga nof acum amii védutii, ci in logici ef cantit a deduce
tétd cunoscinta din impresiunile sensibile. Acest sensualismil al
materialismi a stoicilor se pare curiostiin divectiunea lor co moralo-
ideald ; cu atita mai putin el péte st fie espllcatu din puntul lor de
" videre dogmaticti. Esistentaideald pentru dingil este nesatisficétérid,
luati.in sensti obfectivii §i esentiald; raporturile insé gi actiunile
obiectelor sntii ideale, far obiectele singure trebue st fie corporale.
" .Tot-o-dati lor li se piré imposibili, ca idealul st pété actiona asu-
pra_corporalulul, spivitul asupra materiel gi vice-versa; totul, ce
actionésé unul asupra altua, trebue sé fie de acelagi genil; prin ur-
"mare spiritul, divinitatea, sufietul siintii de asemine corpuri, ci nu-
- mai de unil altd genii, decat corpul nostru gi de cit materia ndstré.
Urmarea ce mal de aprépe §i mai directs a acestel tendint3 a stoi-
. cilor, care consta in nimicireaa totd dualismul dintre spiritt gi ma-
" terid, at adusi panteismn:l lor. Daci pdnt la dinsii Aristotel all
separatii substanta diving de lume, ea pre o formii-purd gi eterni de
materia eterni, apoi stoicii, réminénd consecinti, nu putét s& admité
acéstd impirtire, care ar fi pututll s¢ escludd t6td actiunea realia
lul D-{eit de dé'supra lumel; a separa pre. D-dett de materid ar fi
insémuatit-pentru dingii, a preserie lumei o independentd falsi; el
conunesci pre D-deii si lumea intru'na, ca pre o putere cu manifes-
tatiunea ei. Materia este pentru dingii causa pasivii a obiectelor,
" substratul eternti a ‘actiunef divine; D-deii este puterea actionitérid
si formiit6rid a materiel, presentii cestei din urmi gi strins-legatd
cu dinsa, Lumea este manifestatiunea esternd a lui lD-c}eﬁ, far D-deil
este spiritul lumel. Cu modul acesta stoicif igi presentait pre D-ded
si lumes, ca pre o substantd identici siegi, care, fiind observatd din
‘partea capacitatel séle pasive i schimbitéris, se numesce materid;
observatil insé din puntul de viderea puteref active si identice sieg,
ea se numesce divinitate. Lumea nu are esistentl mdependenﬁ ed
nu este ealsten’fa mdependenta milrginitd, ea este creatd de D- (}eu,
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care o vivificl §i 0 administrés8. Ea este o fiinti mare i vid (o),
3 ciiria spirith retionamentatoriu este divinitatea; totulin dinsa este

egalminte divind, fiind ci puterea divind totul egalminte strébate. .

D-Jei in lume este necesitaten eternd, care necesitést pre totl obi-
ectul, de as$ supuneé legei neschimbabile ; este providenta rationa-
mentald, care creasd si formésé totul, comform uuui scopii; este
intelepciunea perfetd, care subtine ordinul lumej, vivific3, gi recom- .
pensasé toti, ce este bund, interdice §i condémny totil, ce este réd,

In lame nimicti nu se péte separa, nu péte s&iés8 din natura gi mar- .

-

ginile séle; totul se afli intr'o dependintd neconditionatd dela ordi-

nul lumei comunil, principiul gi puterea cirua se afld in divinitate. -

Cu modul acesta de acum in fisica stoicilor sali manifestatdl spiritul
pur legaliia filosofiei lor. Ca si Eraclit, ef siintl inimicil ne’'mpicati
a arbitriuluf persénel separate.  Acest principiu -a unitdtel pentru
totil, ce esistd, *jalt si apropietd pre dingii siinaltil sensti de Eraclit;

ca §i dinsul, stoicii priméi esistenta divinitdtel, care se credé de din- .

sif,in urmarea principiulul, espusil ma sus, corporald, adicd de focit
gi puterea inciilditérid, care, ca ast-felili, ea este puterea de viatd in -

lume ; ci acéstd putere Tarigl disolvii in sine fie-care viald separatd,
ca apoi din noil s o poducd din sine, i aga mai departe piné la im-
finitd, Efait numitd divinitatea, cind respiratiune ratiopamentald,

care strébate t6ti lumea; cind focit creatorin, care forméss ail nasce .

. pre t6td lumea ; cind etert, care dupre dingii nu se distinge de focul
creatoriu. In fafa acestel identificiria divinititel cu lumea, in urma~
rea ciria t6td creatiunea lumelail devenitti pentru stoicT 0 desvoltare
a vietel divine, cealaltd _(lotlfini .despre lume s'alt formulatii- forte

ugor. Totul in lume se pare lor inspiratii de viata divind; totul se -
desvolty din intregul divinti inf1’o; esistentd separatd, §i din noit'se °

disolvi in intregul divinit, formand cu modul acesta imvértirea in cercii
necesaris, unde se schimbit producorea permanenti cu_dispirerea,

Tn acésti imvértire cercularii rémane permanentl- numai acest in- -

tregii, care etern se tot nasce. Pre de - altd parte, in acest intregili a
lumei nimicti nu esistd din intdmplare, nimicii nu esistd fors descopli ;
siacea, ce esistd intru’ndl modd cu totul realdi, este ratiunea. Chiar
réul, in'nisce sciute margine, apartine perfectiunei intregulul; fiind

¢ el este conditiunea virtatei, precum, pentru esemplu, nedreptatea .
este coditiunea dreptiitel. In genere uciversul n'ar fi pututd sé fie .
mai bun si mai comformii-cu scopul s¢l, decat el estec. .o n
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ETICA STOICILOR,

-§ 3. Etica stoicilor se afli in legdtura ce mai strinsit ca fisica lor:
Fisica ail datii ce mal mare importantt ordinulu rationalt a univer-
sulud, i 'lait fdcutd sé fie mintinutd de mintea Uivind. Accst puntit
il atmge ctica, punénd legea supremi a actiunilor umane §i prin
urmare t6td comformitaten cu legea morald a vietel in depevdentd
de partea rationiitériil, in comformitate cu legea naturei in genere.
Fericirea supremi, ati sropul supremii a tendintelor uéstre constd in
acea, ¢ noisé supunemil viafa ndstrd legei generale u lumelgi s&
vidmt comform armoniel -universului, ati a naturei, <Supunéndune
naturcy> aii «viind comform natureés, éei principinl morale¥ stoi-
cilor. Si mai precis. «Viasé comform naturei téle cei rationamen-

tale, intru cit ea n'ali devenitti artificiali ai falsa, ci s'alt conser-
vatil in simplitatea sa natwrali; fif in scnnh ta si in voa ta acea,
ce t&'ti ficuté natura, adicl o _parte rationald a unui intregi ratio-
nalii ; tu trebue s& fif i insugi ratiune i st te afle in relativne cu in-
trerrul rationalit a lumef, in locti de a afi nerationalii §i ate supune
vointel proprif. In acésta constd destinul ton si fericirea ta, fiind c3
numal pre acéstd cale vel scipa de t6t contradictiunea, ce se afli
intre natura ta gi ordinul lucrarilor, esistinde afari de tine, gi’ti vel
prepara o vmtﬁ care curge ca unti curentd. plicutit si ou valurosio.
Din acest principiu & moralitiitel, in care tot-de-o-dati se vede §i
idea stoieilor despre virlute, decurfru cu o necesitate logic: -particu-
laritiitile moralel stoice,

). Privirile stoicilor asupra raporturilor dmt;c virtute §i
plidcere. Odatd cu cerinta comformititei in viata natmex, parti-
.culariul se supune* rrenemlulul, si se esclude prin.acésta fie-care
scopli personalil §i prin urmare gi plicerea, ca o positivne din cele
‘mal individuale. Plicerea; ca decidere a cncrgiei morale, in care
singurll constd fericivea, ait pututit sése pard stoicilor numat unii réd,
-umal o mirginire in viata fericiti. Cleant at afirmati, ci plicerea
in genere, necomformy cu natura , nu este scopul ef si daci alti
stoiciall-declinatd intru cit-va dela acéstil severitate a privirilor lui,
si all admisi, ci plicerea péte fi pr1v1tﬁ ca comformi cu natura, ba
din parte §i ca fericire, apol el cu téte” aceste se tinéd strins de pi-
rerea, ci plicerea nu are nici unit’ .pretii moralti, §i nu este ‘seopul
naturei. Ea este unit ce, care numai ocasionalminte se 1égi cu actl-

Y
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unca ne'ntreruptit §i regulat a naturel ; plicerea nu este actiune, ci
o positiune pasivi a spiritului. In acéstd privire coustil t6td severi-
tatea dotrinel stoicilor despre moralitate; fotd ce ¢ personalit se
négd, fie care scopii esterioriu a actiunei rebue sé fie stréinii de
moralitate ; a lucra cu prudentd, écd wiicul scopti.a vietet,
b). Fericirile esteriorie. Tntr'o legiturd directd se afid acéstil
privire a stoicilor cu privirea la fericirile esteriérie. Virtutea este
pre de oparte unicul scopit 2 omului, ca- fiint¥ rationald, far pre de.
alta, unica laf fericire §i novocire; fiind ¢4 numai rationarea in-
terntl gi puterea spirituluf, numai vointa, comformi cu natura gi ac-
tiunca, facit pre omi fericity, §i '{ potit da imvingerea asupra ocasiu-
nilor si a pedicelor din viata esternd. De aici urmést, ci pentru
viata morald siintii foré de o mare important3 téte fericirile esterne,
_precum ginitate, avutia, ect. Aceste fericiri nu mirescll pici cum
rationarea, puterea gi demnitatea spirituluf, ele potl fi usitate in-
tru'nu modi, precum rationamentald, aga si nerationamentald, §i a '
deveni sorgintea atdt a binelui, cit gi a réulul. Prin urmare ele nu
sttt _singure de sine o fericire, si ca ast-felii se péte socoti numal
virtutea. Omul virtuosti nu va fi nefericitt , ne avénd fericirile es-
terne, aii fiind privati de dinsele ; aga nereegita in actiunile esteriérie
* nu este undt vél ; unicul xéd este inglosirea gi alteratiunea naburel
(xoiia).. Cistoicii, declindnd in etici dela predecesorii sé, cinicil,"
admitii o treptalitate gi intre obiectele cele mai for¥ de preti, si ¢
unele din dinsele, nefiind nici intruni cast fericiri morale, potl sé
fie cu téte aceste preferite si alese, potl s aiby unii pretil 6re-care
si in viata morald, pre cat ele ugurésé viata, comformi cu natura.
Asa, pentru esemplu, inteleptul preferi sinitatea i avulia, dacd
luf *far presta sé alégé intre aceste positiuni cu séricia gi imfirmi- -
tatea. In acéstd alegere el trebue s& urmese principiului rationamen-.
tald; fiind i avutia gi sinitatea agiutd cu tote aceste actinnea, §i
prin urmare i actiunea -yirtuéss, gi o agiutd mai mult, decit sérd-
cia §i imfirmitatea; ci inteleptul nu le péte lua de fericiri, fiind ci -
ele nt siinti unit ce supremil, pentru care ar fi trebuitii cineva s8 sa-
crifice totul; a dispune de dinsele este mult mai imferioriu, decit
a dispune de virtute, cu care in comparatiune ele nu potii fi nici con-
siderate. Din acéstd distintiune intre fericire §i_acea, c¢ meritd-
numai preferinid, se vede, cum stoicts pretulindmeﬁﬁ cdutatit sé
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admité fericirca numai in_sensul ci supremit §i s¢ escludé dela
dinsajtoti, ce ¢ relativi,
¢). Distintiunea intre virtufe gi viciu. Acéstd ided abstratd des-
pre virtute se esprimi chiarin caracteristicele oposite dintre virtute
si viciu. Virtutea este rationamentarea, actionarea regutatd, com-
formd cu natura lucrurilor ; viciul este o actiune contrarid 1atio-
namentului, denaturatd §i care se afld in opositiune cu natura §i
veritatea. $i aga, de aici conchidi stoicii, cii actiunile omului sintit
ali rationamentale gi libere de t6t1 contradictiunea, aii nu; in casul
intiiil omul este virtuosii, Yar in al doile viciosil; ori cit ar fi de
ne'nserenati contradictiunea intre' actiuni cu rationamentul §i natura.
Virtuosii ¢ numai acela, care'{ virtuosit in totul, far viciosit e fie-
care omil, care intru'nii sensti ére-carefeste nerationamentatoriu adi
nebunii;-adic, cine e supust vre unef vointi, afectiuni, pasiuni, ai
altui defectli. Intre absenta unel contradictiuny si a altel contradic-
" tiuni nu este nimiclt intermediatoriu, nu esistd stare de transitivne,
precum nu esistd ceva de feliul acesta intre veritate §i falsitate. La
acéstd conclusiune agiungii stoicii inc¥ yiin urmarea convictiunei,
¢} actionarea adevératd si pur-morali este posibili numal in casul,
ciind omul dispune de virtute in intregul ei, de cunoscinta perfetd a
binelui §i de puterea completd pentru realisarea ¢i. Virtuost e nu-
maf acela, care dispune de téte virtutile for$ esceptiune, ar de vir-
tute péte cineva dispune aii in intregul ef,ait nici cum. De aici apoi
-decurge t6td paradositatea stoici; cii tote apuciturile bune stnti e-
galminte legale, si prin urmare egalminte bune, far cele réle sinti
‘egalminte nelegale gi o datd cu acésta si réle ; nu esiste treptalitate
intre bine §i r&i, intre virtute si vieiy; intre dmsele se afld opositiunea
fundamentald gi absolutd, Cu téte aceste stoicii admitii, ¢ actiunile
legale, care dupre cuprinderea lor concadii cu virtutea, ¢i nu ati de -
sorgintd virtutea in t6t¥ plinitatea gi scopul e, ocupi midlocul intre
bine si r8l, §i numai ele nu ail vici unit pretii in sensul moralil.
~d). Dotrina particularia despre actiunea morald, Dotrina par-
ticularid despre actiuned moral# aii desvoltat’o in specml acei stoici,
carif s'ail ficutd cu modul acesta fundatorii dotrinel despre ob-
-ligatiunt. Virtutea constd, dupre dotrina stoicilor, in sciinta abso-
lutd, in puterea absolutaa.spxrltulul asupra nemultemirilor, in domi-
natiunea absolutd asupra multemirilor gi a-pasiunilor, in dreptatea
absolutd, ce prescrie fie- ciirui " oblecti ace insimnatate, care'f apir--
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‘tine in sistema intrégd a obiectelor. ‘Cowform acestora, obligatiunile

se impartil in obligatiunt, respeetive la sine insugi §i in obligatiunt,
respective la socictate. ' . R L
Cele intil ai de scopii conservatiunea de sine rationamentald,
comformi cu natura gi care ikiturésé toti, cee forg de folost si con-
trarin naturel. Cele dinurmi cuprindd in sine relatiunile individului
cu societatea. Aceste relatiuni trebue. sése determine prin asémina-
Tea tuturor émenilor intre sine, i omul trebue s@ implinésct tote
obligatiunile de onestitale gi umanitate, ce decurgii de aici in es-
pectul aprépelui. Viata sociali decurge fardgl din asémiinarea natu-
rali a genului umani. Acestel asémindri se opune impirtirea 6me-

nilor dupre nationalitate §i imperii. Toti genul umanii ar fi trebuitd
5% formest o comunitate mare cu acelési legi si drepturl. Stoicismul

este cel intiiti, care ail sulevatd idea cosmopolitismulul.
¢). ldealul inteleptulut. Dotrina stoicilor se termind cu repre-
sentatiunea - infeleptulud 5 €a trebue sé presinte, pentru esemplu, si

unit model pentru actiupile umane, care ari puté, servi de idealit &
virtuter, ori-care ar fi ea, agiunge pumai ca acest idealll s8 fie 0 rea--

litate precisi §i comformi cu ideay apoi s6 desemnesd intréga feri-
cire 2 subicctului, unitd cu intregul virtuter. TInteleptii este acela,
care in adeveri dispune de .cunoscina ce adevératd. a lucrurilor
divine §i umasne gi de cunoscinfe §i puterea moraleé absolute, ce

decurge din cunoscinfa.ce adeverat; de aici provine, ¢ in dinsul”

se concentrést totd perfectiunea umani posibili. O desvoltare mal
mare a acestor definitiuni s'ar pitré gi caridsi; fiind ci o perfectiune
absoluty de feliul acesta devine ne potrivitd cu idea de individd. Ci
chiar pentru acésta stoicii aii prescrisiio importantd mai mare dces-
tei perfectiuni; fiind cii 'naltarea subfectului particularin pdné la

 virtatea purd i completd, este o cerintdl, ce se manifestést in totd

etica lor; §i in acésta constit distintiunea caracteristics a eticel lor
de ace a lui Aristotel, care ceré numai virbuti particularii gi relative.
Inteleptul, i stoicil; scie totdi, ce e posibild, gl intelege totul maf

bine, decat ori-cine altul ; flind ¢i el dispune deadevérata cunoscintd
~ alucrarilor naturale, side adevérata formdtiunea rationamentires ; el
 singurii este adevératul birbati politicil, legtuitoriu, oraforiy, peda-" .

qogi, criticlt, medict, poetil, in ére-ce omul ne'nteleptd tot-dé-unaré-

. méne brutii§i peinstruiti, oxi de cate cunoscinte av dispune el. Dease-

“mine inteleptal nu, este mérginitﬁl de lege'si dabine; fiind cd el are

’
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*-in sine bunul, ¢a legea sa propris.. In puterea acestel legi interne el

este respundabilit numai ‘naintea sa insugi §i el este domnul actiu-
nilor séle propril. In urmarea instruirei §i a virtutel séle, el este li-
Jerti de a semine in respectul ocupatiunilor §i 2 modului de viats,

g p(Stg lucra in téte cercurile de actiune posibils. El este avutii ; fi-
~ind ¢ el péte a’gi cipita totii acea, dece are necesi §i a nu dori

acea, ce nu are. El e fericitii in t6te circumstirile; fiind ci el are
fericirea in interiorul 8, in virtutea sa. Din contra, ne'nteleptii in
realitate nu dispunit de nici unii felin de fericiri interne gi csterne,
de care ef i§1 imaginéss, ol dispuni; ef nu dispuni de aceste fericir
pentru cuvéntul, ci acestia nu aif conditinnes fundamentald pentru
adevirata fericire ; ;adicd perfectiunea spivitului, Respectiv la idea
ulteriérid, ci adics, puterea interi6rid morali a spirituluf este con-

- ditiunea necesarid pentru fie-care capacitate §i actiune gi fundamen-

«

tul fie-ciiria fericiri adeverate, dotrina stoicilor despre virlute estein
multe priviri vers, Ci in acelagi timpii §i aici domind ace abstratiune,
de care sufere t6td sistema; acést intelepciune este nnii ideald, in
realitate neesistAndi, in respectul cirua §i chiar stoicit ali comvenity,
cd el nu are o realitate praticii. . Acést3 intelepciune este idea genc-
rali a perfectiunet, care e neaplicabiliin viatd, dar cu téte aceste ea-
este pusti in_astii-feliii de positiune, ¢ stoicii prin dinsa ’nalfa la

Htrépta de principin numay elementul comunti a subfectivititel. Subi-

ectul trebue & deving absoluti, in locti de a fi, ca ¢i mal ’nainte, 0
parte ocasionald o societiitei; jar realitatea lui shéri in aerit si-se’
amestecd cu idealul abstrati. Cu téte aceste meritul filosofiel stoice
constd in acea; ci, in 0 epocy de decidere, ea cu energid ali susti-
nuti idea moralitiitel §i, deducind din dotrina despre moralitate e-
lementul'politicd-naturalﬁ, all desvoltatii etica in formy de sciinid

‘independent? gi separat de politici. -

 CAPITUL IL,
.- 'EPICUREISMUL. .

‘Privirf generale asupra Epicureismula, Mat in’ acelast

timpid cu stoicismul gi cu putin mai timpurin, s'ai manifestatii

scla epicurénd, Fundatoriul ef ali fostd Epicur, fiiul unui Ate-

.nénd, ce locué in insula Samos; el s'ait niscutit pre la 342 n. Ch.

-
~ .
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dupd gese ani dela mértea Iui Platon. Despre giuneta si instruirea
lui noi dispunemit de nisee cunoscinte férte superficiale. La anul 36
a etitel séle, ele ail deschisti o sc6ld filosofick in Atena, in capul ci-
via el att statdt pdnd la mértea sa (270 n. Christ.). Sucesorii §i elevil
s¥ compunéii o societate compact i strins legatd prin legiturile de
amicitid ; gi putemit s6 dicem, c% in epoca de dupd mrtea luf Ale-
sandru Macedonénul in genere viata socialo-amicald se pune in lo-
cul celei politice, care era displirati. ‘Insugi Epicur compari socie-
tatea sa cu liga petagorénii; si diferinfa consta numai in acea, i
.Epicurenii nu aducéii avutul lor in casa comuni, pentru cuvéntil e,
dupre espresiunile lui Epicur, amicul cel adevératit se increde ami-
enlui seit. Moralitatea lui Epicur f6rte des este disputatd; ci dupre

, mirturiile 6menilor celor mai de incredere, viata luf in t6te privirile
ail fostit ce mai morald, far perséna luf pre cit aii fost demnd de
respect, tot pre atita era §i de simpatici. In genere, multe din pld-
cerile brutale, ce se preserin Epicurenilor, trebue 58 fie privite, ca
calomnii. Epicur aill serisi férte multe opuri, chiar mai multe gi de
cab Aristotel, in acéstd privire el cedd numar lul Crisip. El singuril
chiar aii contribuitil la nimicirea operilor séle color mai inssmnate,

51 pentru ca dotrina sa sénuse pérdé cutotul,; all estrasil puntele mai
principale a filosofiel séle in nisce- sentente, pre care imveticeil st
trebuéit ale recita, Din aceste sentenite, ce mai mare parte, ali agiunst
si pont la nol. SR

PUNTUL DE PLECARE A FiLOSOFIE] EPICURENE $1 IMPARTIREA EL

§. 1. Directiunea lul Epicur se caracterisasé in definitiunea filo-
sofief lui. El o numesce astii-felit de actiune, carea prin miglocul
cunoscintei §i a argumentatiunei - conditionés viata fericitd. Cu
modul acesta filosofia pentru Epicurall avutii esentialminte unti scopd
praticti gi Sait concentratii pentru acésta la Etic, care trebue sé ne
imvetd, in ce modd péte firealisati viata fericitd. Epicurenii ati ad-
' mist, ¢ pré adevératl, impirtirea ordinarida filosofiel, in logicl, pre
care aii numit’o canonicl, in fisicd si etici; ci logica se miirginesce
la dingii cu dotrina despre semnele verititel; ei o privéd numal ¢a
pre unil organi a fisicef, Tar fisica esistd, dupre pdrerea lor, numai
pentru etic, cu scopy, de a feri pre omil de pregiudecii gi de bas-
mele, basate pre fenomenele naturef §i care basme arli puté séimpe-
‘ - 22
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dece fericirea luf. Cu modul acesta, nol intalnimi in epicureismi
cele trel pirti cunoscute a filosofiel, numai in ordintt imversi ; fiind
¢l logica §i fisica esistd numal pentru eticd. Tn espunerea néstré noi
ne mitrginimit cu etica ; fiind c canonica i fisica Epicurenilor pre-
sintd pré putinil interesii sciintificli. si inspecial fisica lor. Acéstd sei-
intd la Epicureni se presinti pré defectudsd gi apof ea in totul con-
cade cu doctrina atomisticd a luf Democrit. '

MORALA EPICURENS

§. 2. Impreuni cu alti filosofi a timpulul séi gi cu Aristotel, Epi-
cur ail cifutatii, cum nof amy {isti, bunul supremil in fericire aii in
viata ferice. Fericirca constd, dupre pirerca lui, numai in plicere, -
Epicur dice, ci virtutea péte si aibi pentrn not pretii nu singuri de
sine, ci intra et ea ni proenri ceva pentiu not ingine, intru ¢t ni face
 viata plicutii. Cu téte aceste aici trebue a cunésce maf precis defi-
‘nitiunea pliicerel §i nol afliimii, ¢ in acest punti Epicur diferd in
‘trasurile capitale de predecesorii sii, Cirinaiciy. a) Aristip att pre-
-serisd de oblectit a tendintef omuluf plicerea momentant, Epicur la

rondul & ait disii, ¢if obiectul'tendintet omului trebue s8 fie plicerea
permanenti §i liniseitd, ca o positiune, ce s'ar continua in ttd viafa.
- De acea' pliacerea ce adevdratdt constd in calcul st rationamenti.
Esistd multe plicerl parlicularii, care trebue st fie negligéte ; fiind
¢l ele potii s8 ni aduct multe neplicerl. De asemine nof datorimil a
suferi_ multe de acele, ce ni causasé durere ; fiind ¢ dupy dinsele
urmésé o plicere mare. b). Pentru-cuvéutul, ci inteleptul cautd bu-
- nol supremii nunuwa¥ pentru unit momenti, ci chiar pentru tét vi-
~ afa, apoi de acea el mal mult intéree atentinnea asupra plicerei g
displicerei spirituale, de'cit corporale; fiind ci ce intia se intinde,
ca o reminescent §i sperantd asupra trecutului §i a venitoruluf, ar
a doa se mirginesce humai cu presentulis. Pre de altd parte, plicerea
- spiritual’ consts in liniscen permanenti a spiritului inteleptului, in
simtul demnititel sle interiérie i in abstragerea dela imfluinta
sortel. Cu.modul acesta Epicur ail avutii totd euvéntul s dicé, ca e
mal bine a fi nenorocitit foré de rationamentii si ¢ inteleptul péte fi
- fericitii chiar gi in midlocul torturilor, El aii pututit gi mai mult, si
* in acest casil nof videmi in dinsul nuii’ adevératti urmitoriu a lui
- Aristotel, de a pune plicerea si fericirea in legiturile cele maistrinse
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cu virlutea, si a afirma, ci virtutea nu este separati de adevérata
plilcere gi cif nu esistd viald plicutd ford de virtute si virtute foré de

viatd plicutd. Din astd causi, el credé amicitia, care, dupre opini-

unea Cirenaicilor, era necesarifi pentru inteleptd, ca midlocii capi-
talit pentru fericire; fiind i amicitia este legiitura wenilor cugeti-
torii, legitura solidd, care face pre viatd luminési si-plicuti ; ami-
citia ni aduce fericirea permanentd, cea ce plicerea nu 0 péte face.
¢) Daci cialalti fedonici ait pusit bunul supremi in simtul dupre pu-
tintd positivii , putericti gi incordatil a plicerei, apoi Epicur, avénd
in videre posibilitatea fericirei, care g'ar fi intinsti asupra intregei
vieti, n'all pututit stse imvodscd cu acésta. El nu cere pentru viafa
fericits plicerile cele mai capritiose; din contra Epicur recoméndd
comformitatea vietel cu natura, multemirea cu putinii, vigurositatea
si moderatiunea ; el feresce doctrina sa de esplicatiunea falsi; cla-
dicH, el ar recomenda plicerile 6menilor neabstinexti gi pasionatf, ca
pre fericirea supremi ; el se laudd cu acea, ¢d, avénd numai pine
de ordi si api, este mai fericitd, de cit Tupiter, gi chiar se desgust
de plicerile, care cerd multe cheltuele, si acésta nu pentru p liceri

in sine insugi, ci pentru relele, ce decurgt de aici. Cu tote aceste,

acésta nu iosamnd, ¢ inteleptul epicuréntt trebue s triiéscd , ca unl
cinicii; el va petrece ori unde, va puté s8 facé acésta, £5r8 de ccstul

stl, ¢i va ciuta s¥'si procure midléce, ca st triésct comod, cu dem- -

nitate §i plicut. Ci inteleptul, cu téte i nu este obligatii, el péte

are tesaurul cel mare & fericirel séle : fiind cf el se buenrd de pli-
cerea co mai stabili §i maf adevératd, adicd de liniscea spirifuald gi
de neescitare. Cu modul acesta, teoria lui Epicur, in opositiune de
plicerea positivd a unor {edonici, termint cu o ided negativi pentru

6 nu fact usit de plicerile ccle mai fine; fiind ¢l el in sine insugi.

pliicere ;fiind cil Epicur socéte plitcere numat absenta suferintet §i .

$i a nepliceret, si, comform acestora, indrépti actiunea inteleptulul
spre acea, ca el sé scape de totii, ce e n_eplﬁcutﬁ. Omul, dice Epicur,
‘face totul, ca s¢ nu sufero durere, ca st nu se tém§ de dinsa ; indal,
ce el ait agiunsii acest gradii, natara Jui e satisficutd, gi petrecerile :

nu potii nici-o-datd s¥i miréses plicerea, ci numai s&'l distragé.
De acea fericirea, dupre Epicur, este unti ce simplu gi ugor de clipi-
fati; e de agfuns numal s¢ urmimti naturel, §i s8 nu 'ni amirimi
viata , pre de o-parte, cu dorinte de prisosti , Tar pre de alta, cu frica
de mai multe rele imaginarie. Tntre altele nu trebue ane temk; de

»
N ~
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mérte; precum i a trfii nu este undt r¥i. De acea inteleptul nu se
teme de mérte, de care 6menii de ordinariu se temit; fiind el daci
poT esistimi, apoi mérte nu este gi daci mérte este, apoi noi nu esis-
timi. Cand mértea vine, ait noi murimi, noi n’o simtimy pre dinsa;
fiind ¢ ea este incetarea tuturor simturilor. Tar acea, ce nu ni péte
causa neplicere, fiind aprépe de noi, cu atita mal mult nu ne pote
escita, cind ea este departe, cind ea se presinty in venitotiv. Cu
modul acesta dotrina epicuréni in toti locul se concebrést asupra ten-
dintel pur subfective, de a aduce individulus linisce gt multemire;
ea nu vorbesce nimicti despre destinul moralii g omului, ci numay
al nobilatit, dupre putingdi, idea anticd despre plilcere.

DOTRINA LU EPICUR DESPRE DIVINITATE,

§ 3. Epicur sublimés§ teoriile séle cu dotrina despre {ef, in carii
el pune idealul s&l de fevicire, .Dupre dotrina ui, deit a forme de
omii, ¢t corpul lor nu are wtindere, §i ¢i nuw scin necesitdtile u-
mane. Liduct in intinderile vage, intre lumele imfinite, o viaf¥ li-
- niscitd §i neschimbabily, aciria “ferieire nu péte sése miréscé. Din
acéstd positiune a fericirel, in care se afiy deii, Epicur conchide, ci
el nu poti sé se ocupe cu dirigerea vietel néstre; fiind ¢ fericirea
constdl in linisce. ET nu neliniscescit pre altif, dar nicY pre sine in- . -
- sugl. De acea ef nu trebue a fi obectul pregiudiciilor gi a fricel, ce

-neliniscesce spiritul. Acesti del neactivi a luf Epicur, aceste forme
. nedestructibile gi tot-o daty nesolide, aceste corpuri nemateriale
stall, in adevér, in o legitur) férte debili cu restul sistemet lui, ci
cu téte aceste pentru fericirea omului representatiunca divinititi-
lor trebue se fie curititd de toti elementul inspfiméntitoriu, Yar
pre de altd parte, acésty dotring trebue s fie tinutd in ast-felid de -
formd, in cit ea av puté se servéses nu spre refutatiunea, ci spre

afirmatiunea dotrine¥ luf Epicur despre fericire.

1

 CAPITUL ML
- SCEPTICISMUL $I ACADEMIA CE NOA

Ca o conclusiune a tuturor acestor directiuni subiective, ati fosti
scepticismul, care ati ruptli cu plinitate legitura dintre ‘subiectt si
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obiectit, negand tétd veritatea obfectivl, t6t3 cunoscinta oblectivd
si t6ti sciinta obiectivi. Inteleptul scepticismului se concentrést in .
sine insugt §i socéte de veritate acea, ce personalminte “ise pare Iui
ast-felii. - 5 -
In acésti epocit trebue se distingemit in genere, Scepticismul an- -

ticti, Academia ce nol, §i Scepticismul ulteriorin, -

SCEPTICISMUL ANTICT.

§ 1. Principinl scepticismulul. Cipitenia scepticilor anticl .
aii fostit Piron din Blea, contimpuranul lui Aristotel. Find-ci el
n'aii lisatd nimiclt scrisii, apol marburul cel mai veritabild a
pirerilor lui Piron este elevul si devotatul luj, Timon din Flios,
pronumitii silograful (de la oos sarcasmit gi yedew scriv), care
ati compust o satira filosofiel grece preesistinde. Directinnea fun-
damentali a acestor filosofi sceptict era, ca a sfoicilor §i a epi-
curenilor, mai ales praticd; i filosofia , dupre dingii, trebué 8
fact pre 6meni fericiti. Cica s8 fimti fericitf, nof trebue s& scimi,
co felitt sintii obiectele, ce ne’ncungfurd gi cum, prin urmare, noi
trebue st ne referimi citrd dinsele. La intrebarea intia scepticii
respundii: «cil cunéscerea reald a obiectelor -intrece putinta mintel
umanes, finl cii ol videmi obiectele mu asa, cum ele sfntd, ci cum

ni se presinty. Representatiunile ndstre despre obfecte nu stntld nict -

vere, nici false; fiind cii noi nu putemtt intru'nd modd ‘determinatil

. aafirma despre nimicii, Nicl sensatiunile, niel pirerile néstre despre

obicecte nu ne instruescii in acea, ce este verti; fie-ciiria tese filosofice,
fie-ciiria pireri putemtl s&'f opunemii o prere contrarid ;.de aicl pii-
rexilo diverse ale émenilor, si in special @ filosofiel in respetul unua
si a aceluasi obiecti. In acésti imposibilitate de cunoscinti obfectivd
si de sciintd, adevératele raporturi a filosofiel este abstinerea cu ple-
nitudine dela cugetare gi dela t6td opiniunea ¢ategorici. -Case inlé-

ture t6t afirmatiunea positivi, scepticul usasd tot-de-una espresiuni,

in care se manifestésd dubietatea, precum de esemplu: e posild, pote
st fie, péte devend, 'mi s¢ pare, eit nu pot gice mmz’ca ; §i la espre-
siunea de pre urma €1 une-ori adiiugéu: chiar siin ace privire, ¢

¢t nimicinu pot dice categoric. Cu acéstd abstinere dela cugetare
ef credd a’gt realisa scopul lor praticti, adici fericirea ; fiind cd,-du-

+ - pre cum ef dicti, dupd abstinerea dela cugetare urmeésé, ca o umbrd,
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imposibilitatea spiritului, adici unii dardl ocasionalit s furtunel. Cine
se hucurd de dispositiunea scepticii, acela tot-de-una viast in linisce,
ford de ocupatiuni, foré dorintf, intr'o apatid perfetd, care nu scie
nimicit, nic de bine §i nici de-réd. Intre sinitate si imfirmitate,
intre mérte i viatd nu este nict o distintiune; ast-feli ait fosty,
dupre cum se spune, principiul luf Piron, pre care el igi basa apatia
sa scepticd. :
Desvoltarea principiulul scepticii. E usor de perceputii, cd

scepticil igi adunati materialul pentru opiniunile lor mai ales din espu-
~ nerile polomice i din pirerile dogmatistilor, Ciprincipiile lor nu erai
profunde §i férte des se compunéit numai din erori dialectice, care

férte ugor puteil se fie refutate, i une-orf chiar din minutiosititi vagl.
S *epticilor anticilise prescrie usarea nrmitérelor gece tropuri sceptice,
care nu sintl altl ceva, de cit nisce intorseturi ati argumente, i
care sintd, dupre t6t3 probabilitatea, adunate si esplicate nu de Di-
-ron gi nici de Timon, ci do Enesidem, care ati rilitd mai tirdiu, §i, -
. dupre cum se pare, md’lti duoti Ciceron. Abstinerea dela cugetarea
determinat} ei o fundaii: a) pre diferinfa dintre idef §i impresiunile
sensibile, ce in genere esistd la émeni. b) pre individualitatea spiri-
tuald a émenilor, pentru care §i obiectele unua se presintd intru'nid -
mody, Tar altua in altul. c) pre dispositiunea distintii a insusi sen-
selor, relativ de proprictitile obiectelor, si pre increderea, ci sensele
ndstre nu sntii satisficétérie pentru. cundscerea obiectelor. d), pre
dependenta representatiunilor néstre despre obiccte, provenite dela
diferitele positiuni spiritale i corproraleale omului, e) pre diferinta
positiunel obiectelor, in raportit citrd nof §i intre dinsele, adici pre
distanta lor. f), pre acea, ci noi nimicli nu cundseemit intru’nt modi
directit, ci prin midlocul unui intermediatorfu, precam e aerul g),
pre acel faptii, ¢l impresiunile, provocate deunul si acelast obfectil,
potitse fie infresine cu totul distinte, comform diferintelor de cantita-
" te, temperatury, colére si migcare. i) pre dependinta repnesentfttmmlor
néstre de deprindere; fiindei acea, ce este mal noi gi rard, luera asupra
‘néstrd in alth modd, decitil acea, ce ‘este orlinariu. 1). Pre ralativita-
tea tuturor ideilor; fiind c3 téte calificativele esprimd numai raportu-
rile obiectelor intre dinsele, ail cu'representatiunea néstré, m). Pre
distintiunea modului de vnta, a datenilor, alegilor, a representatiu-

nilor mitice §ia 0pm1umlor dogmatice, duple care se distingii 6-
menif. ’ -
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ACADEMIA NOX.

§ 2. Prineipiile si sistema ef. Septicismul, introdust fiind in
scéla luf DPlaton de Arcesilati pre la 816—241, ali avald aici 0
mai mare insémnitate, decit in pironismi, §i mai ales in urma-
rea luptei Ini cu sistema stoici. Pentru acéstd luptd scepticismul
ait ciutati puntul séi de radimbi in auoritatea, de care se bu-
cura operile lui Platon, precum i in traditiunile despre dotrina
lui orali. Arcesilaii n'ar fi pututit ocupa in Academil catedra de
imvétitoriu, dacll el n'ar-fi fosti comvinsil singuril si n'ar fi com-
vinsil §i pre imvatdceil séi, c¢i privirile lui asupra abstinerei dela
cugetarea determinati concadil in esentd cu privirile lui- Socrat gi
a lui Platon, si ci el numai restabilesce insémniitatea ce adevé-’
rati gi primarid a-platonismulul, cind esclude metodul dogma-
ticii a filosofiel. Tendinfa lui Arcesilaii ali primitii o impulsiune di-
recti dela opositiunea sa cu sistema pur dogmaticd, ce s'all ivitd cu
putin mai ’nainte in scéla stoicd gi ave pretentiunea, de afi in tote
privirile o ameliorare a sistemei 1ui Platon. De acea Ciceron obser-
vii, ¢ Arcesilali aii indreptatii téte combaterile luf sceptice gi pole-
mice contra lui Senon, fundatoriul dotrinef stoice. Arcesilalt ail dis-
putatit mai ales dotrina stoicilor despre cunoscintd, aducénd de ar-
_ gumentii contra ef, cf si representatiunile false poti sé aibi puterea -
impresionitoxis de comvingere gi i fie-care represenfatiune duce nu- .
maila formarea de opiniuni gi nici-o-datd la formarea decunoscinty; de
 acea Arcesilaiinega esistenta criteriilor, prin miglocul cirora nof ami
puté s6 ne asigurimil in veritatea cunoscintelor nstre. Dacs in a-
- cea, ce noi afirmimi, (}icé el, s'ar continé gi veritatea, not cu téte a-
“ceste n'am puté s§ ne asiguriimi despre dinsa. In acest sensi el i~
cé, cle preste putintd, de a sei ceva, ba, chiar si-acea, ¢ noi nu
scimi nimicti. Si cAnd e vorba despre moralitate, despre alegerea
binelui §i respingerea réului, atunef noi datorimi, dupre opiniunea
luf Arcesila, sé urmimil probabilititel, si se ascultiimi ace pirere,
pentru care noi putemi st afiimi mai multe fandamente gi- tot-o-
- datd i cele mai bune; cu modul acesta nof vomil lucra binegi vomd
i fericiti, fiind ci o asemine conduitd este rationamentald gi com-
formd cu esenta lucrulul. Dintre representantil posteriori a acade-
mief cel noi, aici péte fi-citatil numai Carnead (214—129), a cirua
“filosofi consti in polemica contra Togicet, fisicel §i teologiel stoici-
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-lor. Ocupatiunile lui positive constali in incercarea, de a formula do-
trina despre metodul cugetiivei probabile; acdsta este o simpld in-
cercare a dotrinel filosofice despre probabilitate, §i o determinatiune
a diverselor trepte a probabilititei, cunoscinta cifrora Carnead o credé
necesaridl, i in special pentru viata praticl. Academicit mai poste-
rioril se reintorct Ja metodul eclectico-dogmaticii.

SCEPTICISMUL ULTERIORIU,

§ 3. Scepticismul anticd alt reimvietis inell o dats, in epoca deci-
derel filosofie greee. La acésti epoc apirtineseli sceplicii cei maj
insémuati in respectul sciintifiet ial propagati scepticismul Ene-
sidem, Agripa si Sest Epirieul. Agripa in particulariu se basa pre
ace tesd, ¢ nimicti nu trebue s§ rémand nedemunstrati, si tot-o-datl
fie-care demunstratiune la rondul ef are necesitate de altd demun-
stratiune, gi asa mai departe, pdng in imfinitd. Sest Empiricu], adici
unit medicl greeit din secta empirici, ce ali vietii in glumétatea intia
a seculului altreile dupd Crist. El nfat lisatii dod compositiuni, din-
care una este intitulatd ipofesele, care face descriptiunea luf Piron in
trel ciirtl gi compositiunea contra matematicilor in not cirti. In
aceste compositiunl péte cine-va giisi cu téte amiruntimele obiecti-

unile, ce ali opusit scepticismul anticii contra cunoscintel probate a
obiectelor. - : :

ROMANII.

Romanii n'aii luati o parte independentd in desvoltarea filosfiel.
Din timpul, ce ocupatiunea cu filosofiagi literatura gréeid ail inceputil
asé respandi intre Roman, in Roma aii infloriti §i ait gisitii adepti
cele maf insEmnate sisteme filosofice grece, si in special L‘pxculelq-
mul in Lucretiu gi stoicismul in Seneca. Ac(sta sati inceputil mai
ales din acel timp, cind trel din cei mai renumity representanti a
instructiunei §i a elocintef atice, adici academicul Carnead, peripa-
teticul Critolad; si stoicul on“eu aill venitii la Roma in calitate de re-

- presentant ai Ateney, si Grecia, devenind indati , dup® acésta, provin-
- ¢i romand, all intratd intru’nit modi véduti in relatiuni de aprépe
cu Roma. §i cu téte aceste in Roma filosofia n'aii primitii nici o des- -
voltarea védutd. Tétd filosofisarea romanit era dominati de uni
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caracteriu eclectict, care eu ce mat mare chiaritate se manifestést la
unul din seriitorif cef maf imfluenti a Romanilor, precum e Ciceron. -
Cu téte aceste, ne lindnd contti de absenta driginalititef, a indepen:
(lFxlteT si a rigurosititel sciintifice in filosofia popuraria a lul Ciceron
sia §criit01'i]or semini luf, nof nu trebue st desprefuimi cu totul pro-
ductiunile lor; fiind ¢ ef ait pusit fundamentul §i ait agiutatd tran-

sitinnea filosoficY in educatiunca comund.
: LI

CAPITUL 1V.
. NEOPLATONISMUL.

Date ‘cronologice, hiografice i istorico-fillosoflee a peo-
platonismulul. Inneoplatonismi spiritul antict al ficutd cercares
ce mal posterigrid si tot-o-datd desperatd a filosofie] monistice, adicd, '
a acelei filosofif, care nimicé separatiunea intre subiectivismﬁ g
obiectivismii. Acésti cercare ali fostd ficuty de dinsul, pre de-o0-
parte, din puntul de videre 2 subiectivismuluf, gi in acéstd privire el
se afld pre aceasl tréptd cu filosofisarca subiectivd a epocei de dupd .
Aristotel, Tar pre alta, neoplatonismul se interesasé nu mal putin si
de desvoltarca determinatiunilor. obiective a ideilor sublime metafi-
sicc, a absolutului ; ¢l formuldst sistema filosofiel absolute gi in astd
privire concade cu filosofia lut Platon si Aristotel, cu care insé se
~afli §i in legituri esteridrie, dindu'si de temi a stabili platonismal
primariu. $i aga, ueOplateuismul din dot punte de pri_vir'ebe.stle pun-
tul de conclusiune a filosofi. antice; - dinsul filosofisarea auticd
pentru ultima 6ri s'au remfortatd, ci toll in dinsul filosofia antick
S'all i disolvatit cu plinitate. .

Representantele cel intiid, tot-o-datit gi cel mal insémnatll a neo:
platonismului este Plotin din Licopolis, in Egipta. Elat fostii imvé-
ticeld a Ini Amoniu Saca, care pré la inceputul seculului al,treile all
propusti filosofia Tui Platen in Alesandria, ci nal lisatit nici und
felid de compositiuni serise. Plotin ait filosofisatii in Rom? pre l:}
anulal patru-decileaa ctitef séle, adicd infre 205-270._.E1 al espus.
pirerile séle in form3 de rationamente fugetive gi fOré e nict o.levgﬁj
tury, care dupre vointa luf dups mérte al fost-ﬁ_pl-lsg_.m Q{dmu st
publicate in gese eneide, din care fie-care cqntulé in sine vcate nof
¢itti; acésty ingirare s'ail fcutd de Porfiriu 1mve§ace£1;1 lui cel mai
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renumitii. Porfiriu, $'a¥ niscutt la 273 ¢i all propusi si el in Roma
filosofia §i arta oratoricd. In seculul al patrule neoplatonismul lug

 Plotin ati trecutil din Homa si’ Alesandria in Atena, unde s'ait stabi-
~1itt in Academi3. Intre neoplatonicil. secululuf al. patrule, gi tob-o-

datd intre imveficeil ui Porfiriu, cel maf insémnati lock il tin Jam-

blic, jar jntre platonicii seculalui al cincile Proclu (414—4835). Cu

ciderea §i alungarea paganismului de crescinismil, care in acest

timpii devenise domindtorin, all dispirutii §i acésty ultimil fidrea fi-

losofiel grece. Caracteristica comunéi a tuturor filosofilor neopla-

lonici este inclinatiunea spre visiune , teosofia gi teurgia. O mare

parte din dingif s'aii ocupatii cu magia, Tar cef mai insémnati din

dingil al declaratl, ci védii revelatiuni si visiuni, ci dispretuesci
venitoriul gi ¢4 fact minuni. EY ‘erali precat ierofauti, tot pre atata

s filosofi i aii mahifestatd tendinta, de a funda o astil-felit de filo-

sofid, care ar puté s& corespundé crescinismului sistot-o-datil s& de-
ving §i religiune universaly. ' ‘

In espunerea urmit6rid a neoplatonismulut vomi urmiri maf ales
pre Plotin, '

‘

POSITIUNEA SORYECTIVA A ESTASULUI.

.

§ 1. Resultatul tendintelor filosofice, ce aii preesistatil neoplatonis-
mulul, ati fostd scepticismul, care se péte socoti, ca o recunéscere a
defectuosititel intelepciunet stoice si epicurene, ca nisce raporturi cu
totul negative a mintel umane citré t6t4 cuprinderea positivd si teo-
retici. Ci din causa acestel negatiuni scepticisraul ad agiunsii la
unt scopli cu totul opositii de acela, la care el tindé; el att voiti
s fac® pre inteleptit ast pune intr'o -apatiz perfecti, gi ail realisatit
numari necesitatea unef refutatiuni perfete gia unef lupte cu téte pri-
virile positive; in loci de repausul, ce trebué s& aducs scepticismul,
el ait nliscutd absolutul, §i o nelinisce ne'mpiicatd de nimici. Acéstd
nelinisce absolutii a consclintel, ce tindé 1a unii fepausn absoluti, ait
produsii intru’nit modi imediatit in spiriti dorinta ‘imfocatd gi neli-
niscitil de asg elibera de asti positiune , de a afla o cuprindere posi-
tivi gi satisficdténiy, care ar fi pututit sta maf pre sus de_t6te oblec-
tiunile sceptice. $i anume acésti tendint atdt de doritd spiritului
umant all gisitii espresiunea sa istorici in neoplatonismi., Subiectul
tinde Ia a cuprinde i a’i impropria absolutul, la al ave intru'ndl
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modil imediatil in interiorul sél, adicd, nu prin cunoscinta obiectivd,
nu printru'nit midloct: dialectict, ¢i dé dreptulit prin radicarca mis=
ticd a subiectului in forma contemplatiunci imediale§ia estasului.
Cunéscerea verititel, afirmd Plotin, se posede nu prin argumentati-
une gi nici prin una din aceste conditiuni yi nu atunci, cind obiectele
rémant afary de perséna cundscdtérid, ei atunei, cind dispare totd
distintiuned dintre subfectul cunoscdtoriu si oblectul cunoscutd; cu-
noscinta este tendinta spiritulutspre sine insugt; nu nof contermplimi
‘ratiunea, ci ratiunea se contemplést pro sine; pre altd cale, e preste
putintd a agiunge la cunosciutﬁ.' Ci nof trebue s¢ mergemit mai de-
parte de acésti contemplatiune ‘mintalil, unde sublectul §i obiectul
stntd separate; trépta ce maf sublimid a cunoscintel este contempla-
tiunea supremi a unicului principiu a obiectelor; astii-feliid de eon-
‘templatiune,l in care spiritul maimult nu se separd de acest principin
supremt §i in positinnea unef asemine transportatiun el se atinge
‘chiar de insugi absolutd, se simte plind siluminati de dinsul. Cineail
aglunsti acéstil unificare puri asa cu divinitatea, acela disprefuesce
chiar cugetarea puril, pre carea .el al amat’o pon' intr'acel timpt;
fiind e} acéstd cugetare ait fostl numal o migeare gi admité distinti-
aunea intre subiectul contemplitoriu i obiectul contemplati. Acésld
cufundare mistici in divinitate, ad in principiulﬁnitﬁtei, acéstd dis-
piirere in absolutii di neoplatonismuluf unt caracteriu cu totul dis-
tintii in comparatiune cu celelalte sisteme filosofice pur grece.

) PRINCIPIILE COSMICE.

§ 2. In legitura ce mai strinsit cu teoria estasulul se afld dotrina
neoplatonicilor despre cele trel principil cosmice. La cele dod-prin-
cipii care aii fostd gi mai 'nainte admise in spiritu] lumet §i in rali-

_unea lume, ef a unitit incd si uniial treile, care este principiulsup-
remi, unitatea finalia tuturor diferintelor i opositiunilor; el este asti-
feliti de unitate, in care dispare distintiunea eternd, in care el se nimi-
cesce pdnd la simplitatea unel esente. Ratiunea nu este acdstd esentd
simpli; fiind cil in divsa se cuprinde contradictiunea substantef enge- ‘
titérid a cugetrei 5ia obiectuluf cugetatli §i migearca provine dela ce
intia spre a doa; ratiunea este unii ce ne simplu, Tar ratiunci 1105}1111\1‘:
trebue s¥'T preesiste esenfa simplil. 5i aga, dact este necesariu, ca i
esiste unitatea tuturor lucrurilor, pentru cundseerca ef trebue st ne--
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'niltimi mai pre sus de ratiune §i s& ne urcimii pdné la unitatea
absolutd. Pre acést esentl primarii Plotin o numesee cu nume di-
ferite, precum, prima, unitatea, fericirea, esenta ce mat pre sus de
tott, ce esisti.” Aga Plotin privesce gi la 1dea esistentei, ca la o de-
terminatiune de trépta a doa a ratinnel, cu care ea forméss in ordi-
nal ideilor mai' supiérie trépta-a doa. Cu t6te aceste Plotin prin a-
ceste nume nu voesce s esprime cu plinitate esénta unititel primarii,
¢i numai o indici metaforic. Bl if négd cugetarea §i vointa, fiind
¢l neavénd necesti de nimicli, ea nu este energis, ci sti mai pre sus
de energid; viata nu este proprietatea ef; eann este esistenta, nu este
ceva, nu este esenta, §i ef nu'l comvine nici una din categoriile cele -
maf generale a esistentel, aga ci of i prescrié numar atribute nega-
tive. Cu o vorby, ea este unitatea primaria neesprimabild §ine'n--
telegibildi. Plotin ati cintatit prin téte midlécele s8'si stabiléses prin-
cipiul primariu, cd o simplitate absolutd, ce esclude t6t% determina-
tiunea §i prin urmare, care nu se afli nici intru'nd feliti de raporturi
cu altd esistentd. Ci el nu estein stare, de a continua acéstd absrati-
une, indatd ce el se’neéred, de a espune in ce modi din acdsti esentd
 primarid ail decursit tote celelalte esente gi in specialtt cum il de-.
cursii cele dod principii cosmice. Ca s8 aibi fundamenti pentru- do:
trina sa de emanatiusie, Plotin se vede necesitatii a recunésce gi a es-
cugeta principiul primariu, ca principiu producétoriu, relativ la prin-
cipiul, secundariu, ‘ o

‘-
.

DOTRINA NEOPLATONiCILOR DESPRE EMANATIONE

§ 3. Fic-care dotring despre emanatiune, §i prin urmare §i a neo-
Platonicilor, Tepresint lumea, ca o emanatiune de rade, ai ca révér-
sare a diviuilqiitei, aga cit fie-care emanatiune ma putin imediatd al
mz‘ﬁ ‘depd'rtatﬁ are und gradi méﬁ mirginitti de perfectiune, de cit
pr;ncipiul el si prin urmare suma esistentelor. represint3 o treptalitate
de raporturf. Focul, dice Plotin, emani cildurd, neoa frigii, obiec-
tele mirositérie aromi ; toti obiectul organicti, indat3 ce g'ail agiunsil
plenitudinea desvoltirei séle, produce ceva, semiuti siegi, Totii in acest
modﬁ?; si din fiinta ce may perfet, absoluts si eternii eman, in urma-
rea unei ?bqndeptﬁ de perfectiune, acea, ceeste de asamine eterni §i
dapd p_rinpipiul 861 cel mai perfetli; adicd emana ratiunca, aii spiri-
tul m_z;'vcrsdlﬁ, czi,lo reflesiune imediatd ‘¢ unit tipt a unititel pri-

'
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ratiunel, nu perde nimici §i nu 58 'ﬂﬂ'a ltlfnz “’(e _13(1.9, g produce.rca
tea Prin;ariﬁ ratiunea e'ste§ ¢sent impEan S; p:e o Dl-lpb .umfa-
lumea ideilo;' t6td n‘e‘s'chiml;abtllt"a oastese . Ea Do
) ilitatea gi esistenta ce adevératil. Des-

pre superioritatea gi-mifratia ef nof putemti s8 ni formimit o idel,
cind vomi observa ¢u atentinne lumea sensibild, colosalitatea ef §i
fl'umvuseta, regularitatea migcirel ef cel ne'ntrerupte, gi apoi cind ne
vomil sui cu mintea la prototipul lumel, la esistenta lumef rationa-
mentale a cugetirilor, cind vomi contempla obfectele cugetitériein
p.uritatea lor, §i in esenta lor netrecdtorid, si vomi recundsce, i fa-
 tiunea este causa i domnul lor. Pentru ratiune nu esistd trecutd §i
 venitoriu; pentru dinsa csistd numai unii presentl permanentl; de
asefnine pentra ratiune nu esistd sucesiunea in intindere, precum §i
schimbarea in timpti ; ratinnea este eternitatea purd, Tar timpul este
numay o imitatiune a eternititel. Precum ratiunca decurge din uni-
tatea primaris, aga la rondul s din dinsa decurge etern spiritul
unwersalit, din causa ciria procesiuni ratiuneanu sufere nict o alte-
ratiune, Spiritul universali oste reflesiunea ratinnei, care ratiune
tot-o-dati. if gi forméss esistenta, precum 1 vondul séi spiritul lumel
insufletesce ratiunea in lumea esteriorii; el incorporést ideile ratiu-
nei in mgteria: sensibild, si acéstd materil este unii ce nedeterminatd,
fﬁr.é de proprietiti, ford de esistentd, ea ocupd locul ultimariu §i cel
maf imferiorin in ordinul gradatii a emanatiunel. Cu modul acesta
spiritul universalis este - ercatoriul Tumei vedute, pre Carg ¢l o for-
mésé din materis, ca espresiunea sa proprid; pre care elo umple §i
ici migcarea cercularif. Cu aceste se

o'imviasé gi caria el ii comuni
. terming ordinul emanatinne gi noi in procesul treptatil a emanati-
la reflesiunca

. unei né'mii pogoritli din sus, dela divinitate, in gios,
‘ adevératel esistentd, ai alumel sensibile; cea ce ati i fostd scopul
dotrinel despre emanatiune. '
Spiritele separate, ca i sp
principiul supremd, 1atiunea si

itul lafnet, viast o viatd amfibid, intre-
Jimes sensibili, imferi6rit ; ele une-
orf sfinti legate cu lumea ¢i fell parte in sortile el, une-or1 ele se re-
intorcti la principibl productiune'i lor, care este ratiunea. Din Jumea
_rntionaii, care este patria lor primordiald gi porprid, spiritele at
egitil in lumea obicetelor, fie-care intru'nt timpt determinatl peii-
* tru dinsele, i nu intrw'nit modi intamplitoriu, ci dupre necesitatea

’
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- internd, §i cu tote aceste ele nus'a despirtitii cu totul de lumea ide-

ilor ; cle viasd precum intr'o luine, aga si in cealalty, si ca gi ragele
sérelut, ce in unul §i acelagl timpd atingli sérele si piméntul. Cu
modul acesta, nol né’'mit reintorstt din noit la puntul, de unde ami
plecatil, espunéud filosofia neoplatonicii; gi destinul nostru dupre
acésti filosofid péte s¢ consté pumaf in acea, ca 8 intéreemi cuge-
tirile i tendintele néstre spre patria néstrd, proprin disi, spre lumea
ideilor, gi s¢ cliberimii partea ce mal eminentd a persénel néstre de
participarea in lumea wmateriald prin miglocul omorirel corpului,
adicii a ascetismulul. Dar indaty, ce spiritul nostru s’ait riidicati pnd
la lumea ideilor, pdué 1a reflesiunea bunului si a frumosulai primor-

- diali, atunel el realisast scopul finalit a tuturor dorintelor si tendin-
telor séle, prin midlocul conunirei imediate cu D-Jeil, prin miglocul
contemplatiunef entusiaste a unititel primari, in care el se perde.

* PRIVIR CRITICE ASUPRA NEOPLATONISMULUT.

§ 4. Din téte aceste se vede, cii filosofia neoplatonicii este unii
monism, §i prin urmare- corona filosofief antice, intru cit ea tinde
s8 concentresd t6td aduniitura esistentef intru’nit punti finald. Ci fi-
ind cd neoplatonismul afli principiul st supremi, din care el deduce
t6td esistenta, nu pre calea naturei si a ratiunel, nu pre calea cuge-
tiirel independente, ci prin miglocul estasului, & nimicirel mistice, a
ascetismului si a teurgief, apoi el se péte socoti, ca o incercare des-

~ peratil, de atrece preste margenele filosofief , si a agiunge , prin ur-
mare, la disolutiunea filosofief antice. - .

. .

SECTIUNEA IV
CRESCINISNUL $1 SCOLASTICA.

~ CAPITUL I
CRESCINISMUL

" IDEA CRESCINA .

- § 1. Caracternl vietel morale a Grecief, chiar §i in, epoca desvol-
tilrel eI cel mai marl, consta in supunerea subjectuluf Jume’ obicelive,
adicd naturef, republicef ete. O erupliun: completd intre spiritd §i
naturd incd n'all. sositi. Sublectul ined nu saii concentratil in sine



L

155

insugl, el incil nug'ati perceputi pre sine in insémundtatea sa absoluti,
in imfinitatea sa. Cu sfirimarea vietel grece, in epoca de dupd Ale-

"sandru macedonénul, s'all inceputil §" acésti eruptiune. Consciinfa,

negind importanta lumel obiective, s'all concentratii asupra sa insugi ;
gi tot-o-datd cu acéstd reintércere s'ait rapti si puntea, ce ducé dela
lumea esteriorid la ce interiérii. Consciinta, care incd nu se concen-
trasé cu plinitate, trebué s€'ise pari acum veritatea gi divinitatea nu
de o cuprindere, ce ar apirtiné la lumea ndstré: §i éea, cidin acésta
se manifestésé simtul de nenorocire, simtul unei dorinti nesatisficute
inlocuesce pre unitatea ce atat de’ neautitoris dinbre spirtit si natwid,
care forma proprietatea timpurilor de aurd a vietel sociale i estetice
a Grecilor. Neoplatonismul att fiicutit incercarea ultimd §i desperati,
de a agiunge la veritatea, care se afla, dupre dinsul, in cealalti lu-
me. In teorii neoplatonismul aii incordatii forte puteule séle min-,
tale, far in pratici el ail ucisii pre omnl sensibilit prin ascetismi,
§i acésta pentru cuvéntul, de a poseda veritatea, de ao smulge sia
0 apropie prin fortd de omti. Ciacéstd incercare n'ait fosti incoronatd

.de sucesit i filosofia anticy s'ati terminatii ‘cu disolutiunea perfetd.

Cu modul acesta filosofiz anticd s’ali impirtitii intru'nd dualismﬁ,'
care nu s'ali pututd nicl intru'nit modi impiica. Acéstd obligatiune,
aii luat'o asuprigt Cescinismul.. El ati vecunoscutit, de principiul s8,
aceagi idedl, pre carea n'all pututdi s€ o percépé mintea antici ; adicl

idea conunirel esentiale a elementului divinii cu cel umanii. Incor-. -
. porarca divinitittci, éca idea fundamentald gi speculativi a Cresci-

nititel. In praticd insé, fiind ¢3 la inceputii crescinismul aii fostii
unit fenomenti religiosopratict, el se manifestéss in idea de impicare

- & omului cu D-geti §i in cerinta renoirei omulut, care consta in instru-

irea spirituald §i in streformarea pirtei sensibile a omuluf prin spi-
ritul de religiositate; cea , ce.e in opositiune cu ascetismul purnega-
bivii. Din acest timpit monismul ali rémasa caracteriul gi directiunea
fundamentali a tétei filosofit moderne. Si filosofia moderni adi ince-
puti, de unde ai rémast filosfia antici ; §i anume, reintéreerea cu-
getiirel §i a conscintel asupra sa iusugl, care formésé caracteriul fi-

losofiel de dupd Aristotel, servesce pentru Descart ca punti de ple-

care. De aici ail mersii filosofia modernd 'mai de parte, la interme-
diatoriul rationamentaly dintre sublectii gi obfectli gi la impicarea
acelei contradictiuny, pre carejn'ati pututii s&oimpace filosofia anticl,



| CAPITUL IL
FILOSOFIA SCOLASTICA.

Istoria filosofiel scolastice. Férte de timpurin, incd in operile
apologetilor secululuf al doile §i apirintilor alesandrent, Crescinismul
ait venitii in contactii cu filosofia contimpurand, si in sperial eu pla-.
tonismul; . Mai pre urmd, in secalul al noile, Scotu Erigen ai ficuti

cercarea unei impiciriaideilor crescine cu dotrina neoplatonismului ;

si numai in adoa giumétate a evului mediv, si anume cu inceperea
secululal al uuspre(}ecele, s'ati desvoltatii filosofia creseind in sensul

. propriu, ail aga numita scolastici.

CARACTERIUL §i PRINCIPIUL FILOSOFIEI SCOLASTICE

1 Caracterul scolasticel constd in conunirea dogmel cu mintea
curretﬁténa a credintei cu sciinta. Luind dogma din bisericy, ciria

- ea ii datoré formularea sa, §i aducénd’o in scold, sificénd din teolo-

. gid obiectul propunerei universitarie, sciinta cautd st’si restabiléscé

dtepturile séle i st apropie dogma de sublectd, care poné in acest
timp se afia in opositiune cu cunoscinta ; ea’era privitd, ca o veri-
tate esteri6rit. Se manifestésé o serid de incercirl, care tindi la ada
dotrinel eclesiastice forma unel sisteme sciintifice. Ce intia sistemd
dogmaticd completd apirtine lul Petru Lombard (1164); el ai es-

_pus’o in patru cirti, compuse din sentente, care forte des s'all comen-
tatd” de scolasticii posteriorl. Téte sistemele scolastice plécii dela

supositiunea fermi; ci credinta eclesiasticd este veritatea absolutd;
sie de observati, ci filosofia scolastici nici o datd n'ail trecutit preste
acésta supositinue ; tot-o-dati téte aceste sisteme se dirigii de inte-
resul, de a atinge acésti veritate revelati gi datdi, de a urca dogma

"1a forma de rationamentit. «Credo ut infeligam». Acésti sententd

a lui Anselm, care ali pusit mceputul si fundamentul directiunei sco-
lastice, s'ati ficutii semnalul a tétel scolastice. Sii in adevéri, ea al

~ ficut usit pentru resolutiunea cestiunilor séle de agerimea ce. mai
. dlstmta, si care cele mai de multe-ori, trebue s€ o apunemu, era numat

o formuld silogisticd, gi ati construitii pre acésti masimd téte con-
structiunile sciintifice, ce ni amintescii architectura templelor gotice.
Resp'tndltu fiind férte mult studiul filosofie lui Aristotel, care era
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numitii filosof cu preferingii, acest studiu Al Servity pentru scolas-
tict de fontdnd a terminologiei si de fundamenti a construtiunilor
sistematice. Compositiunile lui Avistotel aii fostd esplicate de cei

mal renumiti scolastici, gi tot-o-dati ele erali respetate i de Arabj,

“precum de Aviten gi Averoes. Scolastica 'sait agiunsi desvoltarea sa

ce maj supremd, atat in artd, cit gi in metodul st prin cei doi re- .

- presentanti a ef renumiti; adicX prin Toma’ Acinatul (dominicanii

1274) §i Duns Scot (franciscantt) 1308). Ei au fundatis dot seéle, intre
care din acest timpii s'att implirtiti tétd teologia scolasticd ; una din
dinsele 'sati pusit de principiu supremii ratiunea (intellectus), far
cealaltd voea (voluntas) si in urmarea acestei distintiuni de prin-
cipin teoretich ¢i praticti, fie-care din dinsele aii agiunsti a avé di-
rectiuni, esentialminte distinte intre dinsele. Ci tot aicise incepe gi de--
cadenta scolasticel; pentru ¢i principiul ef cel supremi ati devenitl gi
puntul de reintércere spre disolutiune. Rationamentalitatea dogme,
unitatea credintef i.a sciintel ail fostit supositiunile gi tendintele ul-
timarie a filosofiel scolastice ; ci acéstit supositiune ail cidutii, tere-
nul metafisicel scolastice rationamentale ali dispirut indats, ce ail

inceputit a privi cu Duns Scot la teologid din_puntul de videre pra- -
ticl. Cu distintiunea diretiunilor -filosofice in praticd si teoreticd gi

mai ales cu despiirtirea cugetirei de esistentd, filosofia ir. nomina-

lismii s'ail separatii de teologii, cunoscinta de credinti ; sciinta ad

inceputii a fi privits, ca mai superiéri credintei si autorititei in filo-
Sofia modernd, §i consciinta religiési in reformatiune ati ruptit legd-

. turile cu dogma, care se tiné numal in traditiuni.

NOMINALISMUL, REALISMUL §I CONCEPTIONALISMUL. -

§ 2. Aliture.cu migcarea comuni a scolasticel, s'al desvoltatl gi =

ideile oposite dintre nominalismil §i realismil. Inceputul acestor opo-
sitinni trebue s&'1 ciutimi in raporturile scolasticei cu filosofia lul
Platon si Aristotel. Nominalisti se numeil acel filosoft scolasticl,
pentru carif ideile generale al universale erali nisce nume simple si
vagi, ne avénde representatiuni reale.. Dupre privirile nominalistilor
nu esistd generalitdti, nici genwri, precum gi nici specie; totul, ce
esistd, este unitate, particularitate gi obiecte isolute; gi pentru acésta
nu esist nici rationamentare puri aii sublectivii, i numai nisce repre- -
sentatiuni a obiectelor particularie gia observatiunilor sensibile. Din -

) - 24
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contra realistil, dupre esemplul lut Platon, recunosceti ideilor gene-
rale o realitate obiectivii, esprimind cmateml lor prin formula: «uni-
versalia ante rems. Opositiunea acestor doté directiuni s'aii mani-~
festatii Ia inceputii intre Rostelin §i Anselm, din carii cel intiin s'ati
datdl in partea nominalismului, far al doile intr'a realismului; si in-
ceputt astd opositiune cu dingii, ea se prelungesce in tobii penodnl
scolasticel. Cu t6te aceste, chiar de pre timpul Ini Abelar (niiscuti
12 1079) s'ati formatit 0 a trea directiuné intermediatérid irtre e privi-
- rile nominalistice i realistice, care inci dinacest timpii ait inceputii
cn mici modificatiuni a deveni- dominiitéria gi care se manifesta prin
formula: «Universalia in res. Dupre acésta scéld, ideile generale
siintit produetul cugetirei gia 1ep1eaentatxune1 ci tot-o-datd ele ati §i -
o realitate obiectivil chiar in obiecte, de Ia care aceste idein’ar puté
stse abstragé, daci ele n'ar avé unit continutii chiar i insugi in obiecte.
Acéstit identitate de cugetare si esistentll este supositiuvea funda-
mentald, pre care se basasé téte apuciiturile dialectice a scolasticilor.
Téte argumentele lor se fundés pre supositiunile, ci totit acea, ce s6
demunstrd silogistic, esistd in realitate cu aceasi formi, cu care ea
se presintd gi in cugetarea logici. Cu ciiderea -acestel supositiuni adi
dispirutii §i terenul -filosofiei scolastice, si cugetiirel ; care nega toti
obleclivitatea, nu 'fall rémasi alt¥, decit as8 concetra in sine msugl.
Siin adewm, acéstd distrugere proprid a scolasticel sali inceputii cu
- Vilhem Ocam (1347). El au fosti unit luptitoriii cu imfluentd con- .
tra acelul nominalismii, care. ai ficutid s8 ise simtd putexea pre’
la inceputul filosofiel scolastice , dar acum el s’ati presentatit imvin-
gétorilt matales contra acelei forme a filosofiel scolastice, ce in acest -
* timpii nu era mai mult vigurésii, precum era gi de desmembrati;
el, cu alte vorbe, ali ruinatit construtiunea dogmatismuluf scolastictt
sl ail facutu cidelea lu1 ne’nldfurabili,

FINE.
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