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PREFATA

Conceputd mai mult sociologic decat istoric,
aceastd lucrare ar fi trebuit si se intituleze, de
n’ar fi fost prea lung : — Procesul de formatie
a civilizatiei romane in veacul XIX. Urmand
sd apard in formatul si seria Criticelor mele,
a trebuit sd fie divizatd in urmdtoarele trei po-
lume de sine stdatdtoare :

1. Fortele revolutionare
2. Fortele reactionare : ;
3. Legile de formatie a civilizatiei romane

ce vor vedea lumina chiar in cursul acestui .

B L
Sept. 1924,
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1. Influentele orientale asupra formatiei poporului roman.
2. Ortodoxismul ca principiu esential al orientalizérii. 3, Pd-
rerile lui Ciaadaev si Soloviev. 4. Ortodoxismul ca factor
de culturd cosmopolitd si ca dusman al artelor. 5. Orice
progres al culturii romane e un produs al contactului cu
Apusul : influenta husitd in veacul XV. 6. Influenta cal-
vind in veacul XVI. 7. Influenta culturii polone in veacul
XVII desvolta istoriografia moldoveneascs. 8. Influenta
apuseand sub forma curentului latinist in veacul XVIIL
9. -Obiectul acestei Tucrari : civilzatia roméani modern
este creatiunea influentelor apusene.

1. Si prin constltupe etnica si prin pozitie geo-
graficd, poporul roman se afli la hotarul a
doua Iumi: a rasdritului si a apusului.. Nu
existd, de sigur, rase pure ci numai rase isiorice ;
ele sunt mai mult expresia unei idealitati comune
de cat a unui sange nealterat. Das Deutschtum,
spunea Paul de Lagarde, liegt nicht im Gebliite,
sondern im Gemiite; latinitatea nu reprezintd
nici ea o formuld somatici ci o conformatie

-mintala; ori care ar fi fost amestecul de sange
intrat in compozitia rasei noastre, mentalitatea
latind o configureaza in chip caracteristic si de-
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finitiv. Daca tragice imprejurdri istorice nu ne-ar
I statornicit pentru multd vreme in atmosiera
morald a vietii rasdritene, — suflet roman in vi-
guros trup iliro-trac, noi am fi putut intra de la
inceput, ca sicelelalte popoare latine, in orbita ci-
vilizatiei apusene. Conditiile istorice ne-au orienta-
lizat insa ; prin Slavii de la sudul Dundrii, am primit
formele spirituale ale civilizatiei bizantine ; ince-
pand incd din veacul XV, am suferit apoi, mai
ales in paturile conducatoare, o molesitoare in-
~fluenta turceascd, de la Imbrdcdmintea efemi-
natd a salvarilor, a anteriilor si a islicelor?),
pana la conceptia fatalistd a unei vieti pasive,
ale carei urme se mai vad incd in psihea popu-
lara *); am cunoscut, in sfarsit, degradarea mo-
rald, vitiile, conruptia regimului fanariot; si pentru
a’si forma o constiintd cetdtaneasca $i un senti-
ment patriotic, clasele superioare au suferit pani
in pragul veacului trecut, actiunea disolvanta
a celor trei imparatii vecine.

2. Cel mai activ ferment al orientalizirii a fost
insa ortodoxismul. Intr'o vreme, in care deosebi-
rile dintre popoare se faceau mai mult prin reli-

1. ,Salvarii, scrie Alecu Russo, slobozenia miscarii,
calpacile si slicele ingreueau capul, de aceia rimisesem
in urma civilizatiei* sau -, Inrurirea morala a pantalonului,
a fost nemarginitd« etc. (Alecu Russo, Scrieri, ed. Mi-
nerva, p. 38). -

2. Mai pe larg, D. Draghicescu, Din psihologia popo-
rului roman, 1907.
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gie de cat prin rasd, el ne-a aruncat in primejdia
contopirii in marea massa a Slavilor de sud si
apoi de est. In dosul crucii, spunea Cervantes,
se ascunde diavolul ; *in dosul crucii' bizantine,
se ascundea Rusul. Legandu-ne, sufleteste, de o
religie obscurantistd, intepenitd in tipicuri - si for-
malism,’) ortodoxismul ne-a impus o limba litur-
gica si un alfabet strdin (gand latin exprimat in
slove cu cerdacuri!), fara a ne ajuta la crearea
unei culturi si arte nationale. :

5. Ocupandu-ne, deocamdatd, numai cu pro-
bleme sociale, nu ne oprim aici de cat in treacat la
problema ortodoxismului. Amintim doar ca
nu s'a pus in acelas sens numai la noi, ci si
aiurea. Nu fara interes se pot citi §i azi randu-
rile de acum un veac ale filozotului Ciaadaev
asupra situatiei poporului rus in cadrul religiei
sale. Constatand cd ,Rusii nu apartin nici uneia
dintre marele familii ale neamului omenesc; nu
sunt nici din occident, nici din orient. Asezati
dincolo de timp, cultura universald n'a pdtruns
pand la dansii“, — Ciaadaev stiarue asupra cauzei
acestei tragedii istorice, asemanatoare celei a
noastre : ,In timp ce din sanul luptei dintre

1. Un elogiu al religiei ortodoxe, ca fiind in conior-
mitate cu spiritul poporului nostru,in C, Radulescu-Motru,
Cultura romancd si politicianismul,

2. Oeuvres choisies de Pierre Tchaadaev (éd. frang.
Paris 1872) p. 14.
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barbaria popoarelor nordului si inalta gandire
a religiei se ridica clidirea 'civil'izat-iei moderne,
ce faceam noi ? Supundndu-ne unei soarte funeste,
noi ne indreptam spre nemernicul Bizant, obiectul
unui profund dispret al acestor popoare, ca si
cautam-acolo codul moral ce trebuia si ne re-
glementeze educatia“. Prin smulgerea din sanul
catolicismului, in care se desdvarsia ciclul civili-
zatiei moderne, a rezultat si instrdinarea de cea
de a doua miscare a culturii europene, reprezen-
tata prin Renastere: ,Aplecandu-se asupra Civi-
lizatiei pdgane, lumea crestind gasise formele
frumosului ce-i lipseau incad. Inchisi in schisma
noastrd, nimic din ce se petrecea in Europa
n'ajungea pana la noi. N'aveam mici un rost in
treburile lumii... In timp ce lumea se reclddia
din temelie, nimic nu se indlta la noi; ra-
maneam pititi in bordeele noastre de lemn si de
stuf. Destinele neamului omenesc nu se impli-
neau pentru noi“.

Incheind apoi cu constatarea : »Crestini,
rodul crestinismului nu s’a copt totusi pentru
noi“ —el intra in linia afirmatiei lui Eminescu
ca: ,Toate popoarele care posedd o inaltd eivi-
lizatie astazi, dacd nu sunt, au fost mult timp
macar catolice*

Pentru caracterizarea insuficientii ortodoxismului
~ca factor  de civilizatie, mai reproducem apo-
logul filozofului rus . Vladimir Soloviev, scos dintr'o
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legendd nationala. *) Trimisi din rai pe pamant,
stintii Niculai si Cassian s’au intalnit cu un biet
taran ce se trudia zadarnic si-si tragd carul cu
fan din noroaele drumului.

— Hai sd-i ddm o mana de ajutor bietului
om, zise sfantul Niculai.

— Fereascd Domnul, ii rdspunse Cassian: nu
vreau sa-mi murdiresc anteriul.

— Atunci asteapti‘md sau, mai bine, vezi-ti
de drum, zise sfantul Niculai,

Si, pasind in noroi, ajutd voiniceste pe taran
sa-si scoatd carul cu fan. Cand ispravi si-si a-
junse din urm# tovardsul, murdarit, anteriul i se
facuse ferfenitd. Vazandu-l i starea asta la
poarta raiului, sfantul Petre se minuni:

— Cum de ai ajuns in asa hal? il intrebd el.
Stantul Niculai ii povesti patania.

— Si tu nu erai de fatd? il intreba si pe
sfantul Cassian. - :

— Ba da, dar nu mi-i obiceiul si ‘ma var
unde nu-mi fierbe oala si apoi nici nu vreau
sa-mi murdédresc anteriul.

— Asal réspunse sfantul Pefre. Pentru ci nu
te-ai temut cd o sd te murddresti, ajutandu-ti
aproapele, sd stii, sfinte Niculai, ca vei fi praz-
nuit de doua ori pe an si, -dupd mine, vei fi privit
ca cel mai mare stnt de toti tarafii din

1. Reprodus de Gr; Alexiusky : la Russie et Europe.
p. 257. :
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Sianta Rusie. Iar tu, Cassiane,” multumeste-te ca
nu ti-ai murdarit anteriul. Ziua ta n’o si cada
de’ cat in anii bixestili: odata la patru ani.').

Addugénd apoi ca: ,Orientalul se roagd, pe
cand Occidentalul se roaga si lucreazi®, Soleviev
incheie: ,Isus Christes a intemeiat biserica nu
numai pentru a contempla cerul, ci si pentru a
lucra. pe pamant si a lupta impotriva portilor
iadului. El nu si-a trimis apostolii in pustiu ci in
lume, pentru a o cuceri §si a o supune Impara-
tiei ce nu-i de pe taramul acesta, si i-a indemnat
sa aiba nu numai curatenia porumbitelor ci si
viclenia serpilor.

4. Nu uitdm, desigur, insemnatatea manastirilor
ca focare culturale in epoca voevodala ?); aceasti
relativd cultura religioasd a fost insa strainé prin :
limba, cosmopolita prin/tendintd ; nimic romanesc
n'a iesit din umbra si din linistea primelor noastre
locasuri.sfinte. O cultura nu se valorifici insi
de cat prin caracterul ei national. Pe cand in
occident, cu toatd lupta impotriva liberii cu-
getari, catolicismul reprezinta un important factor

1. In biserica ortodoxa sfantul Niculai e serbat la 6
Mai §1 6 Decembrie, pe cand Stantul Cassian nnmai la 29
Februarie.

2. V." Soloviev, La Russie ef PEglise  universelle,

Paris 1889. p. 4. '

2. Un vast repertoriu de fapte in legaturd cu activitatea
«culturala “a bisericii, in cele doua volume ale d-lui N. Iorga.
dst. bis. rom. si a viefii religioase a Romanilor.



de culturd si reusia, in toate domeniile artei, si
se pund in spiritul timpului, ajutand pictura,
sculptura, arhitectura sa evolueze spre cele mai
inalte forme de expresie artistica; in orient, orto-
doxismul isi marginia activitatea culturald la
copierea textelor religioase slavone, la schema-
tismul picturii bizantine, reducea sculptura doar
la ornamentele stilizate ale chenarelor usilor si
ferestrelor, inghesuia muzica in tipic si nazali-
zare greco-turceascd si nu lasa sd se desvolte
de cat arhitectura bisericeasca prin unirea sti-
lului bizantin cu oarecare inovatii apusene, ).

Intr'o epoca in care religia constituia singurul
mediu de desvoltare a civilizatiei, actlunea cul-
turala a ortodoxismului nu poate fi deci privita
ca indestuldtoare.

De ar i izbutit incercarile, de altfel staruitoare,
ale catolicismului, soarta poporului nostru ar fi
fost alta: revarsandu-se asupra lui, cultura latina
I'ar fi introdus, cu veacuri inainte, in procesul
vietii apusene si 'ar fi smuls, daca nu politiceste,
cel putin sufleteste, dintr'un mediu de disolvare
morald, pe care traditionalistii obisnuesc sd ni-l
prezinte ca pe mediul natural de formatie a cul-
turii si sufletului roméanesc.

5. Insuficienta calitativd a culturii méanastiresti,
mai ales sub raportul national, e cu atat mai

1. Sextil Puscariu, Ist. lit. rom. v. L. passim.
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Tdtisd cu cat putem constata la baza oricadrui
progres cultural prezenta principiului generator al
unei influente apusene.

Din veacul al X, adica odata cu alcatuirea temei-
nicd a bisericii bulgdresti, ortodoxismul ne-a tin-
tuit in slavism; dela Brancoveanu si-Dimitrie
Cantemir $i pand la Tudor Vladimirescu, adica
mai mult de un veac si jumdtate, forma supe-
rioard a culturii romanesti a fost greacd. Deve-
nind focare de propaganda religioasd, mandasti-
rile noastre imbratisau intreg ortodoxismul, fara
consideratiuni nationale. In conditii atat de ne-
prielnice, imboldul unei activitati culturale roma-
nesti nu ne putea veni decat din afara.

Catolicismul, dupd cum am spus, ne-ar fi intro-
dus, de timpuriu, in sfera de influentd a culturii
latine si, deci, in ritmul unei vieti aproape uni-
versale; actiunea propagandei reformate a insem-
nat insa biruinta relativa a principiului national.
Spiritul de rdsvratire impotriva Romei se ardtase
.inca din veacul IX prin Scot Erigene, si in veacul
al XI prin Abélard; Biblia lui Wyclif in limba
vulgara circula in Anglia incd din veacul al XIV ).
Reforma s’a intins, mai ales, in Boemia; Noul
Testament fusese tradus in limba cehd inca din
veacul XIII, iar la inceputul veacului XV, Hus
a scos editia revazutd a Bibliei intregi. Multu-
mitd acestei miscédri, Ungurii si-au avut cirtile

1. Jusserand, Histoire litt. du peuple anglais, I, p. 447.
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sfinte, in limba nationald, tot din veacul XV ).
Toma Pécsy si Valentin Ujlak au prelucrat intaia"
traducere a Evangheliei la 1426. Influenta husita
s'a intins §i asupra noastrd intrun colt retras al
Maramuresului sau al Ardealului vecin; datorita
actiunii ei, avem traducerile unui preot de tara
a Psaltirii®), a Bibliei, a Evangheliei (nu si-a tal-
cului ei), a Faptelor apostolilor ®) : lucrdri de
mare valoare pentru istoria formatiei limbii noas-
tre si de o insemnitate culturald nationald ce
depéseste cu mult activitatea mandstireasca  din
Principate.

Traducerile par a mai fi continuat si a se fi
Inmultit chiar si dupd repedea incetare a miscarii
husite, de oarece copiile ajunse pana la noi vin
toate din veacul XVL »De s‘au pdstrat cateva
din ele, scrie d. Sextil Puscariu*) in vreo ma-
nastire moldoveneascd, ele erau finute In mod
clandestin, cdci biserjca din Principate, sub in-
fluenta slavismului si a teologilor eruditi, pe care
Ii adaposteau, nu putea suferi carti bisericesti
scrise romaneste, considerandu-le protivnice ca-
noanelor si privind pe Ardelenii husiti ca pe niste
eretici®. ’

1. N. Iorga, Ist. lif. relig. @ Rom. pand la 1688.

2. Psaltirea husita ni-s’a pastrat intr'o singura copie,
adusd de Asachi, probabil din Ardeal, si publicatd de L
Bianu, Psaltireq scheiand, 1482, Buc. 1889,
3. Péstrate in Codicele Voroneﬁan.?

4. Sextil Puscariu, 4st. Iit. roni. v. I, p. 69.
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6. Influenta husitd ne-a dat, asa dar, cele
dintai traduceri religioase in limba romana; in-
fluenta calvind avea sd ne dea cele dintai
tipdrituri romanesti. - Proselitismului Sasilor din
Ardeal, ce voiau si atragd pe Romani Ia dogma
noud, i datoram existenta Catehismului din
1541, — a catehismului dela Sibiu, tradus din
limba germand, si-aflat azi numai intr'o copie
din veacul XVII in- Codicele Sturdzan. De nu-
mele diaconului Coresi se leagd apoi rdaspandirea
sistematicd a tipdriturilor romanesti, fie din sco-
puri de propaganda reformistd (ca, de pilda, 7él-
cul euangheluloz) fie, mai ales, din scopuri cul-
turale sau numai comerciale, - intru cat incepuse
ase desvolta gustul cartilor scrise in romaneste ).
semnificativ este insd cd initiativa pornia din
partea Sasilor din Brasov, iar important c4, prin
aceste tdlmdciri romanesti, .s’au pus temeliile

limbii noastre literare. o

7. Nu datordm influentii apusene numai pri-
mele talmaciri si tiparituri roméanesti si, deci, in-
sagi formatia limbii noastre literare, — ci-i dato-
ram chiar si creatlunsa istoriografiei nationale si
a adevaratel literaturi romédne. Contactul cultural

1. Ni-s’au péastrat in manuscrise traduceri din Minunile
Sfintei Paraschiva, ale unor vieti de sfintl; Alexandria
a fost tradusd de mai multi de odatd dupd un text sarb,
inainte de 1600 Ci. N. lorga, Carfi reprezentative in Bu-
letinul secttez istorice a Acad. rom. 1915.
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al Moldovei cu Polonia, petrecerea fiilor de boeri
in Polonia sau a boerilor insisi, manati de beja-
nie, au avut o inrdurire incalculabila asupra limbii,
culturii §i chiar constiintii nationale. Aparitia lui
Grigore Ureche, si a compilatorului sau Simion
Dascalul, a lui Miron si Neculai Costin, a lui Ion
Neculcea, si, mai apoi, a lui Dumitru Cantemir,
unii purtati pe la scolile Poloniei, mai toti cu-
noscatori ai limbii latine, constienti si mandri de
origina lor romand, unii eruditi iar altii de un
insemnat talent literar, a facut din Moldova vea:
cului XVII si inceputul veacului XVIII, sub in-

“fluenta culturii apusene filtrata prin catolica Po-

lonie, adevadratul punct de plecare nu numai al
unei culturi superioare ci si al difuziunii limbii
romanesti in besna ortodoxismului slavon si gre-
cesc. Cdci influenta polond nu s’'a marginit sa
contribue la crearea unei istoriografii nationale,
¢i a fost si un principiu de rdspandire a limbii
romane in organismul vietii de stat. ,Infre di-
rectiile culturii polone dela sfarsitul véacului al
XVI, scrie d. Iorga '), era si aceea care ducea la
o larga impartdsire a limbii poporului in viata
de stat; si Ungurii din Ardeal se supuneau, de
altminteri, si ei aceluias impuls. Astfel, din imita-
tia vecinilor, din nevoile pribegiei, in care lipsesc,
fireste, diacii de slavoneste si adese si tdlmacii,
se raspandi in lumea dregatorilor si boerilor Mol-

1. N. Iorga, op. cit., pag. 11

CEN / |
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doveni obiceiul fericit de a scrie romaneste.
Pentru dansii, deocamdats, si apoi si cancelaria
Voevodului*,

8. E aproape de prisos sd mai amintim cd, din
punct de vedere cultural, intregul veac al XVIII
este dominat de actul Unirii unei parti a Roma-
nilor din Ardeal cu biserica latini. Oricat de n-
selate ar fi fost sperantele politice puse in acest
act, si ori care ‘ar fi fost jocul diplomatic al Aus-
triei in Transilvania, importanta lui culturald do-
mind intreaga chestiune a Unirii: prin contactul
cu insdsi obarsia neamului nostru, cu Roma, ni
s'a intérit constiinta nationala. In apararea rasei
lor, cei trei,cavaleri ai idealului national“ ?), Sa-
muel Micu, Gheorghe Sincai si Petru Maior sau
istovit in numeroase lucréri de -istorie si de
filologie. Odatd cu litera latina, ei au adus si
principiul exclusiv al latinitdtii. Din viziunea ora-
- sului etern a pornit, asa dar, curentul latinist ce
a fecundat stiinta $i, mai ales, constiinta neamului
romanesc, tot asa dupd cum, tot din scolile din
Roma si Viena, au descalicat si Asachisi Lazar
ca sa pregdteascd sufletele Romanilor din Prin-
cipate pentru marile prefaceri ale veacului al
XIX-lea.

1. Expresia d-lui Torga in Histoire des Roumains et de
leur civilisation. Ed. 11, 1922. Materialul asupra Ardeleni-
lor, bine inteles, in monumentala Istorie a lit. rom. in
veacul XVIII a d-lui N. Iorga.
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9. Contactul de pana acum cu apusul fusese
numai trecator si indirect, prin Husiti, prin Sasii
calvini, deci pe cale de propagandd religioasa ;
prin Poloni, deci pe cale culturald si, in sfarsit,
prin Roma, adicd pe cale si religioasd si cultu-
rald. Prin tratatul dela Adrianopol (1829), prin
exodul tinerimii roméne, cu deosebire, la Paris,
veacul XIX ne-a pus intr'un contact direct si fe-
cund, mai ales cu ideologia sociald a Revolutiei
franceze ; prin interdependenta culturald si eco-
nomica a vietii contemporane, am iesit, asa dar,
brusc din robia formelor culturale ale rasaritului
pentru a intra in circuitul vietii materiale si mo-
rale a apusului. Cu ajutorul lui ne-am creat,
astfel, unitatea nationald sub forma unui stat de
civilizatie occidentald.

Adevadrat mediu de formatie a noului suflet
romanesc, prin identitatea rasei si a mentalitatii,
— in" judecarea apusului, nu ne putem uni cu
istoricii traditionalisti ce sustin ca ,oricat l.am
iubi pentru cultura lui indrdzneatd si bogats, —
de rasarit ne leagd viata noastrd si a stramosilor
nostri. Aici ne sunt toate rdddacinile, toate meri-
tele. Si rostul nostru e indicat de acestia, de ve-
chimea si de marirea lor: netagaduit cel dintai')*
Résdritul e, negresit, o fortd a trecufului dar nu
si a prezentului.

Viata stramosilor mlddiindu-se in formele lui,

1. N. Iorga, Trei lectiuni de istorie, p. 47.
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el poate deveni nu numai un obiect de cerce-

tare stiintifica ci si de cult retrospectiv. Pie-
- tatea trebue insa limitatd in timp; sub nici un

cuvant, ea n'are dreptul de a seca izvoarele vii
- ale veacului si de a ne dicta drumurile viitorului.
. Copacii impiedicd vederea padurii; bogatia prea
- mare, spunea Shakespeare '), se preface adese
in sardcie. Stranse intr'o enciclopedie de 78931
de tomuri, cunostintile Chinezilor n’‘au devenit,
totusi, stiintd ci aurdamas aglomeratie. ?) Pasiunea
amanuntului inutil nu duce decat la istorism, adica
la stergerea liniilor principale in massa faptelor,
infinitesimale.

Istoria unei rase este povestirea lungilor ei sfor-
tari pentru a’si fixa sufletul: ¥) noi nu numai ca
n'am ajuns la capatul sfortdrilor in a ni-l fixa
dar chiar abia acum am intrat in adeviratul
ciclu de formatie nationald. Ne - iubim stramosii,
ne iubim insa si stranepotii: nu suntem numai
punctul ultim al unei linii de generatii, ce se
pierde in trecut, ci si punctul de plecare al
generagiilor ce vor veni la lumind; nu suntem
numai stranepotii incarcati de povara veacurilor
ci si stramosii virtuali aj stranepotilor tarzii : obli-

1. If thou art rich thou ’rt poor.

2. Carus in Ueber die ungleiche Begabung der vers-
chiedenen Menschenstimme fiir. héhere geistige Entwic-
kelung, p. 67.

3. Gustave Le Bon, la Psychologie des révolutions, p. 52.
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gatiile fatd de viitor depdsesc pe cele fata de
trecut. Rasaritul ne poate deci lega istoriceste;
nu ne poate insa impune si conditiile actuale
ale vietii sufletesti. Neajutdindu-ne in desvoltarea
idealitatii noastre, pentru ce 'am invoca in ho-
tararile zilei de azi ? Fatd de actiunea lui disol--
vantd, veacul al XIX reprezintd o binefdcitoare
revolutie. Facem, negresit, si cu privire la ea re-
zervele ce se fac cu privire la toate revolutiile.
Solutiile de continuitate sunt, in bund parte,
aparente si relative. Ingloband in ea, farda si
stie, fortele trecutului, chiar marea revolutie fran-
cezd a schimbat mai putin decat a veit si a
- crezut ca schimbd; mentinandu-se sub nume di-
ferite, tendinta centralizatoare a vechii monarhii,
si, in genere, a spiritului francez a crescut chiar
sub regimul nou al republicii ,,una si indivizibila*,
Lasand insa la o parte aceasta rezervid de ordin
principial, nu privim revolutia veacului XIX ca
pe o adevdratd solutie de continuitate fata de
esenta insdsi a sufletului romanesc ci numai fata -
de influentele orientale ale veacurilor din urma.

Axa vietii politice’ 51 culturale s'a schimbat din
rasarit in apus: se va schimba si axa vietii
noastre sufletesti. Timpul roade chiar si lungile
deprinderi intrate in inconstient; sa-i asteptam
deci actiunea. Pentru a evolua, pe langa stabi-
litate, unui popor ii mai trebue si maleabilitate.
In trecutul nostru, nu considerdm ca un patri-
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moniu decat elementul fix al rasei si al vietii
nationale, nu si elementele intamplatoare si re-
gretabile ale influentelor orientale. Privim deci
contactul cu apusulca pe o reluare a adeviratei
continuitati etnice si ideale: descitusandu-ne, deo-
camdatd, de formele sociale, ne va desrobi, mai
tarziu, de invizibilele lanturi _Spirituale ale Tari-
gradului, ale Athosului sau ale Kievului, adici
de fortele ancestrale ale obscurantismului si ale
inertiei, pentru a ne pune pe calea gasirii de
sine si a progresului.

Civilizatiile antice au aparut in rdsérit; de aici:
ex oriente lux ! Cand pe ruinile ,haosului etnic
al decadentei romane, a aparut blondul german ')
ca principiu configurator al noilor nationalitati
si civilizatii, lumina a venit din nord: ex sep-
tentrione lux!

In veacul §i dela locul nostru, lumina vine din
apus: ex occidente lux! Progresul nu poate deci
insemna, pentru noi, decat fecundarea fondului na-
tional prin elementul creator al ideologiei apu—
sene, cdci, dupd cum spunea Alecu Russo 2):,

16 ani dela 1835 pandla 1851 mai mult a tralt.
Moldova decat in cele cinci sute de ani istorici
dela descalicarea lui Dragos, la 1359, pana in
zilele pdrintilor nostri... Parintii *nostri au des-

1 In intelesul lui Chamberlain : Celtul-Germanul- Slavul.
Cf. Die Grundlagen des XIX Ichr hunderts.
2. A. Russo, Scrieri, ed. Minerva, p. 32
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chis ochii in leagdnul strimosesc; oamenii dela
1835, cari inaugureazi generatia de fata, au ra-
sdrit din larma ideilor noud. Ochii si gandul pa-
rinfilor se tnvartiau la rdsdrit, ai nostri sunt tin-
 tifi spre apus : deosebire dela cer pand la pamant*,
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1. Materialismul “istoric aplicat integral la procesul de
formatie a civilizatiei noastre. 2. Fazele regenerdrii noa-
stre se confundd cu fazele burgheziei romane. 3. Acti-
unea revolutionard a capitalismului strein asupra tarilor
agricole : aplicatii la noi. 4. Formele capitalismului si
echivalentul lor politic pand la 1866. 6. Oligarhia burgheza
de dupa 1866. x

1. Mai toti cercetatorii si istoricii Romaniei mo-
derne au vézut in procesul ei de formatie influ-
enta ideologiei apusene. Starea de drept intrecand
cu mult starea de fapt si structura institutiilor
neraspunzand stadiului actual al evolutiei popo-
rului nostru si, deci, realitatii sociale, ei au privit
creatiunea statului roman ca pe o creatiune lip-
sitd de fundament. Aplicatd la analiza moriolo-
* giei noastre sociale de catra Gherea '), chiar si
doctrina materialismului istoric recunostea deze-
chilibrul intre realitatea juridica si cea economica.

Ramanand tot pe terenul materialismului isto-
ric si, deci, explicand formatia societatilor numai

1. C. Dobrogeanu-Gherea, Cavinte uitate si apoi Neo-
iobdgia., ;
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printr'un proces de productie si de circulatie, dar
descoperind existenta unui capitalism roman, d.
St. Zeletin s'a incercat, in sfarsit, sd dea proce-
sului de creatiune a civilizatiei noastre directiu-
nea ,normala“ a unei evolutii dela fond la forma.
Rasturnand punctul de vedere al tuturor celor ce
s’au ocupat cu istoria Romaniei moderne, studiul
sdu merita sa fie expus in elementele lui esen- .
tiale. Vom vedea mai tarziu de rdspunde reali-
tatii noastre istorice ').

2. Romania ‘modernd nu s’ar datora proce-
sului de infiltrare a ideologiei sociale ci actiunii
capitalului apusean. Schimbul de marfuri domi-
nand schimbul ideilor, ideologiei liberale nu i-ar
fi revenit decat sarcina de a usura procesul de
circulatie a bunurilor. Opera de regenerare a
veacului XIX s’ar confunda, asa dar, cu insasi for-
matia burgheziei romane.

3. Punctul de plecare al acestei revolutii bur-
gheze inlauntrul Principatelor trebue cautat in
tratatul dela Adrianopol (1829), prin care, des-
fiintandu-se monopolul Turcilor asupra cerealelor
noastre, ni s'a acordat libertatea comertului. Prin
contactul cu tarile industriale apusene, in edutare
de piete noi de desfacere si de materii prime, in-

1. St. Zeletin, Revolufia burghez¢i in Romdnia, in Ar-
hiva pentru stiinfa si ref. soc., an. I, no. 2-3, 4; an. 1V,
no. 1si 2.



cepe descompunerea vechiului regim agrar si for-
matia burgheziei roméane. Daca drumurile co-
mertului n'ar fi fost abatute iards spre rdsarit si
dacd stipulatiile tratatului dela Adrianopol n’ar
fi fdcut cu putintd penetratia vaselor engleze in
porturile dundrene, n’am fi avut, desigur, dupa
teoria materialismului istoric, revolutia dela 1848
sau Divanurile ad-hoc de la 1859 '). Rasboiul Cri-
meei (1854), deasemeni, n'a pornit decat din ne-
voile circulatiei marfurilor; prin el am fost in-
globati cu totul in sfera de actiune a capitalis-
mului apusean, Dela tratatul dela Paris (1856) si
pand la conventia comerciald cu Austria (1875),
comertul englez, ajutat si de cel francez, ne-a
dominat, cu deosebire, pietele. Avand, asa dar, in-
terese de apdrat la gurile Dundrii, capitalismul
franco-englez a trebuit sd ne ia sub protectia sa;
ne-a apadrat, astfel, politiceste de Turcia si, mai
ales, de Rusia; ne-a emancipat economiceste de -

1. Acest tratat desvoltd conventia dela Akerman din 7
Oct. 1826. Prin deschiderea Dardanelelor si libertatea co-
merfului de cereale acordata Principatelor (art. VII), el a
avut 0 mare influentd asupra desvoltdrii noastre econo-
mice. Asupra importantei acestui tratat: A. D. Xenopol,
Studii economice, 1882 ; Istoria partidelor politice, 1911,
p. 155-159 ; C. L. Baicoianu, Istoria politicii noastre va-
male dela Regulamentul organic pand in prezent 1904 ;
C. Dobrogeanu-Gherea, - Neoiobdgia, 1921, p. 36 etc.
D. A. Sturdza, Acte si documente relaliv la Renasterea
Romaniei, vol. 1. Efectele asupra agriculturii : Radu Ro-
setti, Pentruce s’au rdsculat fdranii, Buc. 1908.



Austria. De aici, seria momentelor istorice ce au
caracterizat desvoltarea Roméaniei in veacul al
XiX-lea. Si pentru a nu pomeni decat pe cel mai
insemnat: trezind, in interesul  circulatiei, tendinte
_ de unificare politica, pe care ideologia timpului
le numeste aspiratii nationale, capitalismul e ade-
. varatul generator al statelor moderne. Inddritul
Unirii Principatelor, trebue, deci, s vedem nevoia

capitalismului franco-englez de a se rdzima, in
expansiunea lui, pe un stat unitar si independent.

Contactul unei tari agricole cu alta industriald
deslantue un proces a cdrui curbd e sigura'):
prezenta capitalului pune in valoare bogatia pa-
mantului; preturile crescand, agricultura se in-
tensitica; de sub regimul patriarhal, ea trece sub
regimul unei culturi de export; pamantul nu mai
raspunde unei necesitati strict personale, ci de-
vine o marfd; ne mai putdnd rdamane la vechea
lor forméd feudald, raporturile dintre proprietari
§i tdrani iau si ele o formd burghezd, in sensul
ca valoarea pdmantului ingdduit tdranului nu
mai intrece valoarea muncii primite in schimb.

Procesul de distrugere a regimului agrar' sub
influenta capitalismului dureaza de obiceiu mult:
incepand in veacul XII, in Anglia sa incheiat

1. Sombart, Ueber die Stufenfolge der Kapitalistischer
Entwicklung, din Der moderne Kapitalismus, 11 ter Band,
3 5
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spre sfarsitul veacului XVII; pornind si mai de
demult, in Franta s'a prelungit pand -la Marea
Revolutie. La noi pare a se fi incheiat odatd cu
ultima reformd agrard (1920). ;

Revolutiile economice aduc dupd ele revolutii
politice. Sub actiunea capitalismului si prin disol-
varea treptatd a feudalismului, era deci firesc ca,
din faptul reglementdrii-libertatii schimbului, sa
se producd si o revolutie politicd. Mai aparente
de cat revolutiile economice, transformarile po-
litice au fost 1insd, singure, obiectul cercetarilor
stiintifice de pand azi.

Patrunderea . comertului intr'o tard agrard in-
cepe prin a désbina clasa proprietarilor: cei mici
se- adapteazd, de obiceiu, noilor nevoi ale schim-
bului; cei mari rdméan incd departe de ,afaceri“.-
Agrarienii comercializati constitue, asa dar, o
adeviratd fortd revolutionard: ei au fost agentii
principiilor liberale din preajma anului 1848 si
1856. Ne evidentiindu-se chiar de la inceput, pro-
cesul economic a lucrat la adédpostul ideologiei
umanitare apusene. Libertatea si egalitatea n’au
fost privite ca simple conditii ale schimbului, ci
ca niste " principii de infratire universald. Boer-
nasii, ,comercializati“ nu s’au mai luptat pentru
dobandirea privilegiilor boerilor mari, cum facuse
,cdrvunarii“ lui Ionitd-Voda (autorii proectului de
Constitutie de la 1822) sau conjuratia comisului



— 20

Leonte Radu de la 1839, ci, insufletiti de spiritul
revolutionar, au si purces la realizarea noului
regim; iesiti la suprafatd, prin acest proces de
‘circulatie a marfurilor, activi, indrazneti, ei au
dat lupta impotriva conservatorilor, reprezentanti
ai vechii productii agrare. De n’au isbutit, totusi,
in migcarea lor de la 1848, pricina e in faptul
ca, ne avand in spate o clasd proletara care si-i
ajute, cum ajutase toate revolutiile pariziene de
la 1789 si pana la 1848, revolutionarii notri
erau conducatori fard armata. Negasindu-si un
punct de reazam induntru, ei au fost siliti sa-l
caute in burghezia apuseand; i-au cerut deci
sprijinul politic si i-au imitat formele sociale. Din
pricina acestei imitatii aparente si, desi raspun-
zand, in realitate, unui proces economic, noul
regim al burgheziei romane a parut tuturor cer-
cetatorilor de mai tarziu o forma fara fond.!)

4. In noua organizatie politicd, formele capitalis- -
mului s'au desfasurat dupa toate normele indi-
cate de teoria materialismului istoric: pornind de
la camata si de la capitalul comercial, si trecand
- prin capitalul bancar, el e pe cale de a ajunge
azi la forma capitalului industrial. In mersul lui,
a revolutionat nu numai structura economica ci,

1. Critica acestor teorii se va expune in jumitatea a
doua a volumului de fatd; in ele gasim expresia unor
principii generale economice, f4ra o baza istorica in ceia
ce priveste formarea structurii noastre sociale.



pentru a o pune in conformitate cu noua situatie
economicd, a revolutionat si structura politica.
Ruinarea marilor proprietari funciari se face insa,
de obicei, inaintea consolidarii politice a burghe-
ziei: intre cele doud faze intervine, asa dar, o epocd
de absolutism si de centralizare. Din sanul for-
telor revolutionare, la noi s’a desvoltat, astfel, o
oligarhie liberald ce ne stdpaneste de la 1866;
ea purcede din aceiasi necesitate ca si absolu-
tismul european din veacurile XVII si XVIII:

amandoud formele de centralizare raspund fazei
initiale a regimului burghez, in care procesul de
circulatie predomind procesul de productie. Numai
cand procesul de productie covarseste procesul
de circulatie, incepe lupta de distrugere a puterii
centrale si opera de democratizare. Pana la de-
savarsirea revolutiei burgheze, oligarhia noastra
isi indeplineste deci rolul sidu istoric; sub vest-
maéntul unei constitutii democratice isi duce pana
la capdt actiunea ei de uniformizare si de cen-
tralizare a fortelor statului. Regimul de dupa
1866 reprezinta, asa dar, un regim de transitie
intre regionalismul fazei agrare si democratia
burghezd, in_care, probabil, suntem pe cale de a
intra.

Pe temeiul acestei conceptii a materialismului
istoric, epoca dela 1859-1866, caracterizata prin
lupta pentru intemeerea unei autoritdti centrale
pe ruinile regionalismului, ar corespunde evolu-
tiei burgheze din veacul XV-XVII, iar regimul
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constitutional de dupa 1866 ar raspunde veacului
al XVIII al burgheziei apusene. Evolutia noastra
s'a fdcut, prin urmare, -atdt de repede, incat, in
timp ce altor popoare le-au trebuit sase-sapte vea-
curi si multe sguduiri revolutionare, noi am trecut,
in mai putin de un secol, prin toate treptele ca-
pitalismului burghez. -

5. Dela 1866 a inceput, asa dar, adevarata erd
a oligarhiei liberale si-consolidarea Romaniei prin
toate mijloacele mercantilismului: crearea dru-
murilor de comunicatie, crearea institutiilor de
credit, unificarea politicd, administrativa si eco-
nomicad.

Nu intrd in intentia noastrd nici médcar de a
schita progresele savarsite in toate domeniile
economiei nationale : o intinsa retea de drumuri de
fer si de sosele, o vastd organizatie de institutii
financiare, Banca Nationald, Creditul urban si
rural, Casa rurald, si, ca un corolar firesc, mo-
dernizarea institutiilor juridico-politice pentru a
inlesni banului - strein protectia de care se bu-
curd aiurea. In burgheziile apusene, reformele
mercantiliste realizandu-se sub scutul monarhiei
absolute, clasa burgheza a trebuit mai pe urma
s'o sdrobeascd prin revolutiile_ce s'au deslantuit
in toata Europa in prima jumdtate a veacului
XIX. In-loc sa coexiste pentru a se ciocni apoi,
la noi, forta economica s'a contopit dela inceput
cu cea politicd ; vechia oligarhie politica a de-
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venit o oligarhie financiard; burghezia ne mai
fiind silita sa se lupte cu ea pentru a-si castiga
puterea politica, progresul s’a facut pe cale
pasnica. '

Lipsa unei protectii a industriei nationale, lipsa-
fireasca tuturor burgheziilor incepatoare, a avut
insd si efecte dezastroase pentru economia na-
tionala. Invazia fabricatelor streine pe pietele
noastre a pricinuit distrugerea industriei- natio-
nale; vechile noastre meserii organizate in
bresle au trebuit sd dispara in fata puternicei
industrii europene. Conventia comerciala cu Aus-
tria ‘'din 1875 a dat, in deosebi, ultima lovitura
meseriilor si industriei taranesti; meseriasii si-au
pierdut, astfel, mijloacele de existenta,iar taranii
au fost siliti s4 ramana fard nici- o ocupatie in
timpul iernii, — inceput de mizerie si de foamete,
pe-care-l gasim pretutindeni in prima faza a des-
voltdrii burgheziei; pentru noi, dezastrul a fost
cu atat mai mare cu cat elementul distrugitor
nu era o industrie nationald ci o industrie streina.
Agricultura a ramas, astfel, singurul factor creator
de valori reale.

Conven’ga comerciala cu Austria (1875), inche-
iata de guvernul Lascar Catargiu, mai reprezinta
i un alt eveniment insemnat in evolutia bur-
gheziei noastre : ea reprezinta, anume, instreinarea
Romaniei de capitalismul apusean si alipirea ei
la sfera de influenta, mai intaiu a Austriei, apoi
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a Germaniei, — intr'un cuvant a Puterilor cen-
trale.

Inceputa in domeniul economic, complectati -
apoi politiceste prin alipirea Romaniei la Tripla
Alianta la 1883'), situatia aceasta a durat pana
la 1916: abia rasboiul mondial ne-a readus in
sfera de influentd a capitalismului apusean.

Situatia de stat exclusiv agricol este insi o si-
tuatie inferioara fatd de statele industriale ; in-

~dependenta economicd nu se poate capata decat

prin crearea industriei nationale; aceasta nu se

" poate realiza decat prin protectionism. Liberalis-

mul economic convine unei burghezii intrate de
mult in faza capitalismului industrial ; tarilor ce
abia evolueaza spre aceasta faza le convine insi
protectionismul. Legea dela 12 Mai 1887 cu ,,mi-
suri generale spre a veni in ajutorul industriei
nationale* poate fi privita ca punctul de plecare
al unei noi ere a burgheziei nationale : era capi-
talismului industrial. Suma sacrificiilor consimtite
ne corespunzand avantagiilor dobandite, incepu-

turile industriei noastre au fost privite cu nein-

credere. Asa se intampld insd in faza initiald a
oricarei industrii nationdle ; rezultatele nu pot fi
apreciate decat mult mai tarziu. Dupa intrarea ei
in faza industriald, Anglia a mai rdmas incd un

1. Propusd de T. Maiorescu inca din 1881 prin ce-
lebrul séu articol din Deutsche Revue, ct. Discursuri, L. 6.

3.
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~ veac o tara agricold. Ceeace a incetenit desvol-
tarea industriei romanesti, e incapdtanarea gu-
vernelor de a nu recurge la experienta si parti-
ciparea streinilor. Istoria economicd ne aratd insd
cd orice burghezie nationala se desvoltd prin ac-
tiunea unei burghezii streine : ,ceeace intereseaza
o tard e functia sociald a capitalului, nu nationa-
litatea indivizilor ce méanuesc capitalul“. Politica
economicd ,,prin noi insine“ trebue deci inteleasa
in sensul unui protectionism al industriei natio-
nale, fdrd-inlaturarea capitalului si a expeuenm
~ streinilor.

Romania mare ne ofera, de altfel, posibilitatile
unei ,,Romanii inchise“- bogatia resurselor noastre
face cu putintd introducerea regimului protectio-
nist si industrializarea treptatd a tarii cu ajutorul
streinilor. Numai dupa ce vom fi trecut de aceasta
prima faza, se va pune problema nationalizarii
capitalului din toate intreprinderile industriale
formula’ independentii definitive a ori carui stat.
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1. Materialismul istoric e produsui necesitatii ritmice a
cugetdrii. - 2, Limitarea materialismului istoric de cétre
insusi Fr. Engels. 3. Limitarile lui Ed. Bemstein si G.
Jellinek. 4. Marxismul raspunde, antitetic, filosofiei istoriei
a lui Edgar Quinet. 5. Aplicarile marxiste ale lui Loria, de
pildd, sunt tot asa de unilaterale ca aplicarile misticis-
mului lui Quinet.

1. Nu intrd, de sigur, in planul lucririi noastre
de a discuta fundamentul stiintific al materialis-
mului istoric. Genetic, nu-l putem privi de cat
ca pe o necesitate ritmica in mersul filozofiei
istoriei.- Aplicand mijloacele dialecticei hegeliene
la procesul evolutiei omenesti, el porneste, prin
spirit de reactiune, din rdsturnarea propozitiei
hegeliene: pentru Hegel, Idea este creatoarea
realitatilor; pentru Marx, Idea nu este altceva de
cat ,materia oglindita si tdlmécita in capul omu-
lui“.!). Si cum prin materie se inteleg fenomenele
economice, constiinta umana devine, dupa aceasta
teorie, un epifenomen al factorilor economici. Pe
cand pentru Hegel, istoria inseamna realizarea’

T T L e w
1. Karl Marx, Das Kapital, 1. p. XVIL
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Ideei in formatiuni din ce in ce mai inalte, pen-
tru Marx istoria este expresia -jocului factorilor
de productie. Formele sociale nu reprezintd rea-
lizarea unor idealuri apriorice, ci sunt rezultanta
unor forte economice; omul e scos, asa dar, din
evolutia omenirii; pe deasupra lui lucreazd legile
productiei cuun implacabil determinism; lui nu-i
raméane de cat sd constate normele acestui pro-
ces natural ‘al societatilor omenesti, in jocul ca-
| ruia nu i se rezervd nici o initiativa.

Nou si fertil in rezultate, acest punct de ve-
dere are, in realitate, un caracter antitetic si, deci,
partial ; ignorat atata vreme, ignorand, la randul
lui, factorul ideologic, din fascicolul cauzelor ge-
. neratoare, el nu recunoaste de cat una sin-
gura — ca si cum, in latura ei cea mai caracte-
risticd, in artd, in filozofie si uneori chiar in mor-
fologie sociald, civilizatia n’ar iesi, in genere, din
conceptiile oamenilor despre suflet, despre moarte,
despre natura zeilor: intreaga arta egipteana, de
pilda, cu arhitectura ei funerara si religioasd, cu
templele, hipogeele,. pilonii, obeliscurile, statuile
ei uriage, nu este un rezultat al raporturilor de
schimb ci al raporturilor cu dlvxmtatea si viata
viitoare.

2. Aceasta unilateralitate de interpretare, psi-
hologic explicabila la descoperitorul unui nou
instrument de inve"sicigatie sociald, n’a scdpat
nici continuatorului sdu direct. ,De oare ce taga-
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duim diferitelor sfere ideologice, care joaca un
rol in istorie, o desvoltare istoricd independentd,
scria- Engels lui Mehring, adversarii nostri afirma
ca le-am tagadui si ori ce eficacitate istorica“—
ceia ce reprezintd o indulcire a afirmatiei mar-
xiste atat de categorice ci : ,modul de producere a
vietii materiale conditioneaza procesul de viata
social, politic si pe cel spiritual in general. Nu
constiin’;a oamenilor le conditioneazd existenta,

i, dimpotrivd, existenta lor soc1ala le conditio-
neazd constiinta“.

Intr'o altd scrisoare catrd Bloch, Engels mlddia
si mai mult caracterul intransigent al - doctrinei
marxiste: ,Situatia economicd este temelia, dar
elementele deosebite ale suprastructurii,—formelée
politice ale luptei de clasd, formele juridice si
chiar reflexele ideologice ale acestor lupte, teo-
riile politice, juridice si filozofice, conceptiile reli-
gioase... — influenteazd si ele asupra desvoltarii
conflictelor istorice si, in multe cazuri, le deter-
mind in mod hotdrator forma“. Sau®mai cate-
goric: ,A denatura materialismul istoric, privind
elementul economic ca pe singurul element de-
terminant, inseamna a transforma un adevar
intr'o fraza abstracta absurdd, care nu spune
nimic*.

3. Daca insusi Frederich Engels s’a ridicat
impotriva marxismului integral, cu atadt mai mult
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aveau sd se ridice urmasii intemeietorului so-
clalismului stiintific. ;

»Cine aplicd astdzi teoria materialismului in is-
torie, scrie, de pilda, Ed. Bernstein’), este dator
s'o aplice in forma ei complectati de acum iar
nu in cea primitivd de odinioara; adicd e dator,
€a, pe langd desvoltarea si influenta fortelor de
productie si a raporturilor economice, si tina
seama si de notiunile juridice si morale, de tra-
ditiile istorice si religioase ale fiecarei epoce, de
influentele geografice si de alte influente natu-
rale, intre care, de firea insasi a omului, precum
si de dispozitiile lui sufletesti“ — ceeace inseamna
0 largire a metodei de cercetare dela factorii
obiectivi ai fenomenelor sociale la cei subiec-
tivi. Marxismul integral rdspunde- deci tendintii
Tiresti de a generaliza si de a reduce totul la o
unitate de explicatie. ,In perioada .rdsboaielor
confesionale, scrie Jellinek ?), omul era considerat
in esentd, ca o fiintd religioasd. Revolutia fran-
cezd si dreptul natural, care a pregatit-o, au cdutat
esenta omului in libertate. Contractul social a-
firma cd omul este, prin naturd, o fiintd libera.
Principiul nou al nationalitatilor considerd omul,
in esenta, ca membru al unei comunitdti cultu-
rale marginite, iar cea mai noua teorie a raselor,

1. Ed. Bernstein, Die Voraussetzungen des Sozialismus
and die Aufgaben der Sozialdemocratie, p- .
2. G. Jellinek, Allgemeine Staatslehre, 3 Auil p. 100.
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il considera ca membru al unei comunitati de -
sange permanente, — amandoud socotesc c4,
menirea lui fiind sd se lupte pentru suprematia
sufleteascd, trebue, ca atare, sd fie riguros deo-
sebit de toti cei ce apartin altor comunitati de
acest fel. Socialismul, dimpotrivd, concepe omul
ca o fiinta stapanitd exclusiv de interesele eco-
nomice, §i considerda toate celelalte fenomene ale
vietii sociale ca produse laturalnice ale acestei
unice si mari forte fundamentale®. Insistand apoi
asupra materialismului istoric, adauga ') : ,Marile
constructii istorice (ca aceea a marxismului, de
pilda) atat de raspandite in literatura contempo-
rand, trebuesc lasate la o parte, — si trebue sa
ni-se arate mai intdiu, in imprejurari izolate, mar-
ginite in timp si spatiu, ce influente au avut ine-
galitatea economicd si privilegiile, hotarate de
moravuri, culturd si profesiuni, ale diverselor stiri,
clase sau grupe sociale, asupra formelor concrete,
pe care le-au dat institutiile si viata de Stat. Cine
procedeazd in mod stiintific, si, deci, fird nici o
pasiune, nu se poate sd nu refuze a identifica pe
om cu simpla unitate economicd a socialistilor.
Si, pentru a preciza si mai bine elementul su-~
biectiv din complexul factorilor generatori ai vietii -
sociale : ,Toate fenomenele vietii, scrie el*), tin
de psihologia masselor, iar acestea au ca postu-

1. G. Jellinek, op. cit, p. 108.
2. G. Jellinek, op. ¢it.,, p. 109.
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lat psihologia individuald. Puterile, care lucreaza
insocietate, trebue s4 poat fi descoperite in individ.
i, chiar dacd admitem ca sunt cauze sociale
mai puternice decat vointa si inteligenta indivi-
dului, — actiunea lor trebue s fie totusi sufle-
teste mijlocita®,

4. Oricare i-ar fi fost noutatea metodei de
cercetare, si, mai ales, oricare i-ar fi fost rezul-
tatele in domeniul cercetarii sociale, — sub ra-
portul obiectivitatii stiintifice, materialismul istoric
nu reprezintd, asa dar, decat o reactiune impotriva
idealismului ; ca pozitie, dacd nusi ca valoare, el
se opune filozofiei istoriei unui Bossuet, de Bonald
sau de Maistre. Cu un rasunet, fireste, mult mai
mare si cu o metodd mult mai fecundd, el ras-
punde, antitetic, de pildd, conceptiei mistice a lui
Edgar Quinet: cu consecinte inegale, aman-
doud exprima numai unul din aspectele filozofiei
sociale.

Omenirea; in conceptia lui Quinet, este mani-
lestarea unei gandiri religioase?) ; instinctul mistic
a creat societatile ; tot el le mladiazi in diferite
forme. Nu poporul pldsmueste religia, ci religia
faureste poporul dupa aseminarea ei: nu starea

1. Edgar Quinet, Génie des religions ; le Christianisme ;
<f. Em. Faguet, Politiqgues et moralistes du XIX-éme
siécle. Deuxiéme série.
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sociald se oglindeste in religie, ci-idea divinitatii
determina starea sociald. ,Indienii, scria” el
sunt Impartiti in caste, din pricind cd Divi-
nitatea indiana se compune din parti subordo-
nate una alteia si cum, incarndndu-se in lu-
mea fizicd, Divinitatea indiand sa pravalit
in cele mai josnice forme ale naturii, prin ana-
logie, trebuia sd se géseascd o scard, o pantd
de decddere continud in geneza sociald“. Indianuy
e poligam deoarece si Brahma e poligam. Mo-
noteisti, Evreii n’au cunoscut castele si au rdmas
pand azi un popor unitar si egalitar. Sclavagiul
e o consecintda a paganismului, de vreme ce Olim-
pul reprezinta o ierarhie sociald de seniori si de
vasali. Intregul ev mediu a iesit din dogma ine-
galitatii dragostei divine ; putinii alesi constituiau
un fel de oligarhie cereascd, dupd care avea sd
ia pilda feudalitatea pamanteascd; gratia divind
acordatd fdrd nici un merit inseamnd domnia
bunului plac pe pamant ca si in cer. Intrun cu-
vant : ,istoria lumii este istoria lui Dumnezeu*“...

In loc de a privi divinul ca o proectie a uma-
nului, vdzand in Brahma sau lehovah expresia
idealitatii Indienilor si a Evreilor, Quinet considera,
deci, divinitatea ca pe o realitate deasupra umani-
tatii. Unui astfel de sistem violent antistiintific,
era fatal sa-i urmeze prin reactiune un sistem
materialist lipsit de notiunea divinului si a
ideei creatoare. Oricat de absurdd ne-ar pérea
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azi conceptia lui Quinet, ea nu-i mai putin ab-
surdd decat unele consecinti ale marxismului in-
‘tegral.

Netinand seamd de importanta credintelor re-
ligioase si a elementului mistic in mersul socie-
tatilor, marxistul Loria -n’a vazut, de pilda, in Liga
francezd decat ,alianta clerului, marele proprietar
al Frantei, cu cersetorii Limousinului si ai Auvernei,
~cu cdrbunarii si aparii Parisului impotriva bur-
_.gheziei sia nobilimii“ ') — desi Liga era plina de
nobili si de burghezi. In Frondd, el n’a vizut de
cat ,revolta muncii neproductive, judiciare si ad-
ministrative, impotriva venitului feudal, ce in-
cerca sd-si infraneze exigentele fard margine*;
iar in masacrele din noaptea Sfantului Barthé-
lemy, ,rezultatul unei revolte a burgheziei cato-
lice impoiriva nobilimii huguenote*,

Lipsa de padtrundere istorica a marxismului in-
‘tegral nu este deci mai micd decat cea a misti-
cismului lui Quinet; abuzul economismului da a-
celeasi rezultate ca si abuzul religios ;. in erorile spi-
ritului de sistem nu sunt grade. Lumea e com-
pusd din materie i suflet; e nefiresc si inlaturam
din jocul factorilor istorici pe unul din aceste
doua elemente. Credintile religioase au framantat

1. Loria. Les bases économiques de la Constitution so-
<ciale. cf. Tarde. Les fransformations du pounvoir, p. 143.



T e

istoria omenirii; ele n’au stropit cu mai putin
sange pamantul decat foamea; pentru zei au
murit martiri si s'au prabusit popoare. Pentru cre-
dinta religioasd s’au dislocat armatele apusului
in expeditiile cruciatelor; la baza expansiunii Is-
lamismului din veacul VII a fost tot fanatismul.
Si nu numai pentru credinte religioase ci chiar
si pentru alte idei abstracte. ;
»Metafizica, spune Le Dantec'), conduce lumea;
sunt oameni ce se lasi omorati pentru un cu-
vant reprezentdnd un principiu metafizic“. Pentry
a ne sprijini insd pe autoritatea tot a unui eco-
nomist, dela antipodul marxismului, citdm si a-
ceasta parere a lui d’Avenel din Découvertes de
I’Economie sociale : ,Buna stare materiald nu
ocupa decat un loc neinsemnat in istoria popoa-
relor. Tarziu numai si-au adus aminte $i se gan-
deascd la ea. Ele au tintit multa vreme la satis-
factii de un alt ordin; s'au pasionat pentru alt-
ceva §i, in mersul ei incet, civilizatia, cea a an-
tichitatii ca s§i cea a evului mediu, a ciutat
frumosul cu mult inaintea folositorului. Ea a reusit
sa facd statui si temple, inainte de a fi ficut
lampi si umbrele; a stiut si scrie inainte de a sti
sd se incalzeascd si a descoperit penelul inaintea
furculitii. Acesti oameni au trdit mai mult pentru
idei decat penfru materie; ei au sldvit numele
razboinicilor ce au indeplinit fapte eroice de pe

1. Le Dantec, I’Egoisme base de toute socie’té, p. 205.
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urma carora popoarele au avut mai mult a suferi;
‘tot asa si numele celor ce au formulat idei sau
creat opere de arta, lipsite de utilitate practica.
Cat despre numele celor ce le-au inzestrat cu in-
ventiile ce par mai necesare vietii, le-au lasat
in uitare. Examinand faptele in cursul veacurilor,
vedem, asa dar, cd numai ,ideile* inseamna
ceva. Pentru ele traesc oamenii si pentru ele mor*,

Neintrand in cadrul restrans al acestei lucrari,
am crezut, totus, potrivit sd aducem cateva in-
'témpin_ﬁri de ordin general materialismului istoric.
Ne ramane acum sa-i verificdim valoarea in
-aplicarea Iui la fenomenul limitat al desvoltarii
moderne a poporului roman.

— Inainte insa de a proceda la aceasta verificare,
trebue sd ne expunem si punctul nostru de ve-
dere : al ideologiei creatoare. : :
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1. Actiunea ideologiei sociale apusene a precedat ac-
tiunea capitalismului, cu alte cuvinte revolutia sociald a
precedat revolutia economica. 2. Revolutia lui Tudor Vla-

~dimirescu si existenta partidului national nu pot fi luate
€a punct de plecare al revolutiei sociale in veacul XIX.
- 3. Caracterele generale ale ideologiei Revolutiei franceze.

L. Incepand cu veacul al XV si pani in veacu!
al XIX, istoria culturii roméanesti si-a insemnat,
dupa cum am vazut, progresele sub influenta a-
pusului: in veacul al XV, prin propaganda hu-
sitd, cele dintai manuscrise romanesti; in vea-
cul XVI, prin propaganda Sasilor, cele dintai ti-
pdrituri romanesti; in veacul XVII, prin influenta
culturii polone, marea operd de creatiune a isto-
riografiei moldovenesti; in veacul XVIII, prin le-
gdtura cu Roma, intdrirea constiintii nationale
si creatiunea filologiei romanesti. Reprezentand
un contact integral cu apusul, sub indoitul aspect
al culturii si al economiei, abia veacul XIX in-
seamna descatusarea deplind a poporului roman
din robia influentelor rdsaritene ; schimbandu-ne
orientarea vietii spirituale si materiale spre apus,
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el a determinat o revolutie privita de unii isto-
rici traditionalisti ca o solutie de continuitate,
dar pe care noi o consideram, dimpotriva, ca
realizarea definitivd a tuturor influentelor partiale
ale celor patru veacuri de istorie nationald. Nu
numai intensd ci si complexd, ea reprezinta o
revolutie culturala, nationald si sociald.

In prefacerile societatilor, istoricii- cautd, de
obiceiu, actiunea ascunsd a ideei creatoare, iar
sociologii materialisti jocul fortei economice,
Desi de valoare inegald, amandoud sunt, in rea-
litate, principii active; prin puterea lor de pene-
tratie, idea si banul determind formele sociale
ale popoareior. Ne mai revenind la discutia ma-
terialismului istoric, amintim doar ,cé activitatea
omeneascad -indreptatd spre producerea, distribu-
irea si consumarea bunurilor materiale, adicd ac-
tivitatea economicd, influenteazd considerabil
- toate raporturile omenesti, individuale si sociale;
luerul a devenit astazi atat de banal, in cat re-
ilexiunea stiintificd trebue sa se ocupe mai mult
de mdrginirea de cat de confirmarea lui’)“.

Fard a tagadui deci insemnatatea, in unele
privinti, a actiunii factorilor economici, vom do-
vedi, in procesul formatiei noastre, anticiparea in-
fluentei ideologiei sociale asupra influentei capi-

1. G. Jellinek, Allgemeine Staatslehre, 1922, p. 106,
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* talismului apusean. Desvoltandu-se tarziu, capi-
* talismul national na avut nici un rol in epoca

eroicd de renastere a poporului romén; numai
dupa 1866 se poate vorbi de o burghezie cu a-
numite tendinte de clasd si de actiune politica.

Procesul economic n'a fost depdsit de proce-
sul ideologic numai ca punct de plecare, in timp,
€i §i prin mijloacele Iui de penetratie : puterea
de difuziune a ideilor e cu mult mai mare. Ne
facem, negresit, rezerve in ceia ce priveste ca-
pacitatea lor de a preface fundamental sufletul
Omenesc.

Popoarele se diferentiazd, mai putin prin idei

" si inteligentda de cat prin caracter si valoare

etica : inteligenta e, in genere, o substanta omo-
gend; ideile circuld pretutindeni, se Imprumuta si
se leapadd uniform; numai caracterul reprezinta
un element constant si profund “diferentiat. Fira
a-i cerceta deci intensitatea, afirmam deocamdati
anticiparea actiunii ideologiei sociale asupra pro-
cesului de disolvare si de reconstituire a capi-
talismului. Aprinzandu-si torta mai intai, ideia a
creiat forme de viata corespunzand mai mult
unor tendinte morale ale timpului de cat unor
realitati sociale; venind mai tarziu si straba-
tand mai incet, cum era §i firesc unor rapor-
turi economice mai complicate, capitalismul si-a
impus dupd aceia normele. ' ]
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2. Pentru unii istorici procesul occidentalizarii
si, deci, revolutia sociald isi gaseste punctul de
plecare In insdsi existenta partidului national in
sanul vietii roménesti. Si cum revolutia lui Tudor
are un caracter social, el vor sa facd dintr'insa
expresia acestui partid.

In realitate, ea a inceput prin a fi lupta izo-
latd si fard ideologie a unor asupriti impotriva
asupritorilor. ') Abia mai tarziu, captand-o, boeri-
mea a indreptat-o in contra Grecilor *) ; transfor-
mata dintr'o revolutie sociala intr’o revolutie na-
tionala, a devenit, astfel, punctul de plecare al
unei regenerdri etnice, fara alte repercusiuni so-
ciale. Partidul national nu trebue considerat, prin
urmare, ca un partid de evolutionism, cu atat mai
putin ‘de revolutie, ci ca un partid de clasa boe-
reascd, ale carui aspiratii nationale porniau, in

1. E interesantd, in aceastd privintd, sCrisoarea lui Tudor
catre vornicul Neculai Vacarescu, publicata in Trompeta
Carpatilor, 1868 p. 2003.

2. Boerii din partidul antigrecesc: Grigore Baleanu,
Episcopul Ilarion, Filipescu Vulpe, Scarlat Gradisteanu, Ne-
culai Vacdrescu, Scarlat Campineanu, Mitropolitul Dio-
nisie Lupu etc. Cf. in genere, Aricescu, Ist. Revolutiei din
1821. Schimbarea evidenti a atitudinii lui Tudor se
vede in proclamatia lui inainte de a intra in Capitala. (Ari-
cescu, II, p. 121, Uricariul, VI, p. 26). Boerii, 56 ]a numar
i-au dat o carte, prin care ii aprobau miscarea ca facutd
in binele fdrii. (Aricescu, II, p. 132). In plangerile citre
Poartd (Aricescu, L p. 196) si citre Imparatul Rusiei, boerii
au prezentat totdeauna revolutia lui Tudor ca nationali.
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genere, din ambitia de a domni. ') Numai pene-
tratia 1deolog1e1 sociale apusene a pricinuit crearea
in sanul lui a unui curent liberal..

Procesul formatiei noastre sociale nu se con-
funda, deci, cu actiunea partidului national, ci
cu ceia ce numeste A. D. Xenopol seria istorici
a constituirii partidului liberal prin influenta ideo-
logiei Revolunel franceze

3. Intru cat formatia civilizatiei romane in vea-
cul al XIX, sub aspectul social si politic, se da-
toreste acestei ideologii, e momentul si-i schitam,
in cateva linii, caracterul, dupa cele doua decla-
ratii ale ,drepturilor omului“ si dupi formula re-
zumativa a ,libertatii, egalitatii si fraternitatii«.
Multi dintre cugetatori (Taine, Brunetiére sau
Faguet) recunosc in crestinism adevaratul punct
de plecare al ,drepturilor omului“. Ficand oco-
lul lumii, cele trei formule mistice au surpat te-
meliile lumii vechi. Egalitatea reprezintd, in deo-
sebi, principiul revolutionar al acestui crestinism
social. Prima declaratie a ,drepturilor omului*
Constltuantel din 1789 nu recunostea insa prmtre
drepturl decat ,libertatea, proprietatea, siguranta
si rezistenta in fata asupririi“; abia declaratia Con-
ventiei din 1793 a ajuns la formula : »egalitatii,
libertatii, sigurantii §i proprietatii.

1. A. D. Xenopol. Ist. part. polit. p. 57.
2 4
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Proclamata atat de categoric ca un drept al
omului, ea a fost apoi ingradita in limitele ei
stricte prin articolele 3, 4 si 5: ,Toti oamenii
sunt egali din natura si inaintea legii. Legea
este expresia liberd si solemna a vointii obstesti ;
ea e aceiasi pentru tofi, fie ca ocroteste, fie ca
pedepseste. Toti cetatenii pot fi deopotrivd pri-
miti in functiile publice. Popoarele libere nu cu-
nosc alte motive de preferinta decat virtutile si
talentele“. Egalitatea a fost, deci, redusd la ega-
litatea inaintea legii si la precaderea meritului
asupra nagterii.

Nu insa aceastd ,egalitate relativa si normala
a lovit spiritele; trecutd printre ,drepturile“ na-
turale ale omului, ea a fost luatd de multi in-
tr'un inteles absolut. De suntem egali din natura,
nu mai e logic sd existe bogati si saraci: de aici,
diferitele sisteme de egalizare a oamenilor sub
raportul averii, dintre care colectivismul e, negresit
cel mai firesc. Socialistii de azi sunt, asa dar, ade-
vdratii mostenitori ai articolelor 2 si 3 din ,Drep-
turile omului“ ale Conventiei, prin care egalitatea
era proclamata ,par la nature“. Pe baza lor, ei
cer deci nivelarea si egalizarea tuturor indivi-
zilor. Elevi ai lui Montesquieu, conventionalii n’au -
voit, desigur, o astiel de egalitate utopica; in-
tentia lor rasare din circumscrierea ei, chiar in
art. 3 i apoi in art. 4, 5, la egalitatea polmca
si legala — singura cu putinta.

-~
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Egalitatea nu-i, de altfel, un »drept al omului«;-
ea n'ar putea fi decat un drept social ’). Recu-
noscand’o, societatea ar anula insd celalt mare
principiu al libertatii: caci egalitatea absoluta
distruge libertatea oricarei initiative individuale,
libertatea gandirii, a asociatiei, libertatea proprie-
tatii, a religiei; antinomica cu libertatea, egali-
tatea nu poate duce decat la absolutismul Sta-
tului anonim ?*),

Ne-am oprit, mai mult asupra egalitatii, pen-
tru cd, si sub forma rationald, ca si sub cea
utopicd, a rascolit adane societatile omenesti
sl pentru cé, adevirata mostenire a revolutiei, ea
e la baza programului claselor proletare. Liber-
tatea si fraternitatea n’ay ramas decat ca valori
relative °); libertatea, reducandu-se adese la drep-

L. Intreaga teorie a «dreptului natural» e, dealtfel, con-
troversatd. Origina-ei merge pand la Cicero, care, ca ade-
varat rationalist, proclama dreptul ca pe 0 «ratiune su-
prema», existind in afard de noj si «implantata» in noi,
sau afirma ca «s'a nascut in acelas timp cu zeii, mai vechi
ca oamenii». (De legibus, L, 5, 6; 1, 4). Pentiu aceste cu-
vinte si altele Ia fel, se exprimd Mommsen : «Adevirat
temperament de ziarist, in sensul cel mai rau al cuvan-
tulti, Cicero era prea bogat in cuvinte, dupd cum singur
se laudd, si neinchipuit de sirac in idei (Die romische
Geschichte, TII, p. 620). Dreptul natural a fost apoi sus-
tinut de Hobbes, de Rousseau, de Hugo Grotius, Ci. H.
S. Chamberlain, (Die Grandlagen des XIX lahrhunderts).

2. Em. Faguet, le Libéralisme.

3. Gustave Le Bon, lg Révolution frangaise et la Psy-
chologie des. révolutions. ¢

[



tul de'a impila pe altul, iar fraternitatea reinte-
grand utopia crestina. '

Prin divergenta isvoarelor de inspir'atie, Decla-

ratia mai are si alte contradictii; pe deoparte, ea
proclama existenta si inviolabilitatea drepturiler
omului, iar, pe de alta, suveranitatea poporului:
,Suveranitatea st in popor. Ea e una, indivizi-
bild, imprescriptibila si inalienabild (XXV. 1793)%.
Suveranitatea poporului contrazice insa drepturile
omului ; cea dintai presupune despotismul Statului
asupra taturor indivizilor!); ,drepturile omului*
nu recunosc nici unei forte, fie ea si colectiva,
dreptul de a se amesteca in prerogativele indi-
vidului ?). Suveranitatea poporului este ideea fun-
damentala a conceptiei lui Rousseau; dreptul
-omului e principiul filozofiei sociale a lui Mon-
tesquieu sia constitutionzilimnului englez ; contra-
dictorii, ele au fost, totusi, procla}nate la un loc
" in Declaratia din 1793, provocand un oare care
antagonism intre liberalism si democratie.

1. Emile Faguet, La polmque comparée de Montes-
quieu, Rousseau et Voltaire, p. 255.

2. Notiunea de Stat la Romani, scrie Mommsen, im-
plica transmiterea ideald a capacitatii de actiune a indi-
vidului comunitatii cetatenilor, catre populus, si subordo-
narea vointii individuale a tuturor membrilor fizici acestei
vointi colective. Suprimarea autonomiei individuale in fo-
losul vointei colective, iatd criteriul -comunititii Statului»
(din Systematisches Handbuch der deutschen Rechtsiwis-
senschaft al lui Binding, p. 81).
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Cu toate confuziile de redactare, cu toate pers-
pectivele deschise spre egalititi iluzorii si despo-
tice, —- aducand ideia fundamentali a libertatii
posibile in cadrele Statului— in care, dupa vorba
lui Benjamin Constant, ,dincolo de sfera sa, gu-
vernul nu ‘trebue sd aiba nici-o putere, iar in-
launtrul ei nu poate avea niciodati destuli pu-
tere,— aducand idea egalitatii politice si legale,
4 suveranitatii nationale, Declaratia drepturilor
omului a imprastiat, si prin contagiune mintala
st prin sabia cuceritoare a lui Napoleon, un suflu
nou de viata popoarelor, iar in Principate a
aruncat germenii tuturor prefacerilor politice si-
sociale.
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1. Primele manifestari ale influentei Revolutiei franceze :
scrisoarea anonima dela 1804. 2. Primul proect constitu-
{ional din 1822. 3. Regulamentul organic: e prima consti-
tutie romaneasca ; modul lui de formatie. 4. Cuprinsul lui
enciclopedic. 5. Caracterul lui evolutiv. 6. Proectul conju-
ratiei comisului Leonte Radu.

1. Influenta ideologiei sociale a Revolutiei fran-
ceze in Principate confundandu-se cu insesi ori-
ginile liberalismului roman, ar trebui sa ne ocu-
pam cu deamanuntul cu evolutia acestui partid '}.
Cu tot titlul ei, lucrarea de fatda nu ‘pleaca, totus,
dela o conceptie istorica ci dela o conceptie so-
ciologicd si filozofica a problemei. Nu vom studia,
deci caile de penetratie a ideilor revelutiei franceze,
prin Fanarioti, prin carti, prin emigranti, prin agenti
. consulari, prin caldtori in apus (Neculai Dudescu se
ducea la Paris la 1803 ca sa ceara lui Napoleon

1. Din punct de vedere istoric, a fost, de altfel, tratata
de diferiti scriitori. ci. N. Iorga: Hisfoire des relations
entre la France el les Roumains, Iassy, 1917; Pompiliu
Eliade: De [lnfluence francaise sur Uesprit public en
Roumaine si La Roumanie au XIX siécle, Paris 1914 ; in
fruntea acestor volume se gaseste o intreagé. bibliografie
franco-romand asupra chestiunii.
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restatornicirea domniilor pamantene') sau prin
tineri porniti la studii (Moldoveanul Gh. Bogdan
studia dreptul la Paris la 1803) ci numai rezul-
tatele politice si sociale ale acestei penetratiuni,
dintre care primul a fost disociarea . partidului
national in doud ramuri : partidul conservator si
partidul liberal.

Cea dintai manifestare ‘scrisa a liberalismului
romanesc se gaseste sub formai pamiletard -in
»Scrisoarea“ anonima din timpul domniei [ui
Alexandru Moruzi (1804). Scrisoarea nu ni-s'a
pastrat; din desbaterile divanului %), constatam
insa pornirea boerilor impotriva ,netrebnicilor
ei wrzitori. ,Autorii, glasuia anaforaua divanului,

1. El pare a fi fost trimis-la Primul Consul de partidul
national muntean compus din Scarlat Campineanu, Stirbei,
Grigore si D. Ghica, Vacarescu, etc: Ci. rapoartele lui
Kreuchely catre Miltitz din 6 Ian. 1822 (Hurmuz. Doc. X,
p. 132, p. 182 si p. 220); Apoi V. A. Urechia: Ist. Rom.
XL p. 297 ; Pompiliu Eliade: De Uinfluence, p. 23,

2. Uricariul; 111, p. 57—64 reproduce hrisovul luj Al Mo-
ruzi din Aprilie 1804 si anaforaua Divanului dela 25 Martie
Ci. A. D. Xenopol, Ist. part. pol, p. 95 da lista celor 36
de boeri ce au participat la sedinta Divanului, in care s'a
discutat coprinsul ,scrisorii anonime, pe care o pusese
in discutie mitropolitul, — E, deasemeni, interesants pentru
spiritul vremii corespondenta lui Vasile Malinescu cu Mi-
fropolitul Veniamin, in care li'spunea, intre altele: ca ,a
auzit ca boerii din starea de mijloc, prin pasquelurile lor

Jingrozesc cu pilda Frangei. Se vede cd samanta cea rea

cu buna seama se ascunde in taras, (V. A Urechia : /st.
Rom. XI. p. 27; A. D. Xenopol : Ist.part, polit. p. 98.)
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fac pomenire ardtatoare de un cuget a ne-
supunerii frantozesti“, — ceiace nu ne mai lasa
nici o indoiala asupra izvoarelor de inspi-
ratie a scrisorii anonime. Plecand din randul
celor ce ,fusesera urcati in cinurile boeresti cu
indepartarea proniei ceresti“') - adica din randul
ciocoilor strecurati printre boerii mici, ,,nesupu-
nerea franfozeascd“ se aratase sub forma unor
atacuri impotriva marei boerimi, la baza carora
nu era, de sigur, un spirit revolutionar ¢i un in-
teres de interclasa boereasca.

2. Adevaratul act politic al influentei Revolu-
tiei franceze avea sa fie insa proectul de Con-
stitutie dela 13 Sept. 1822, descoperit in Arhiva
consulatului rus din Iasi si publicat de A. D.
Xenopol'). Cum a mai fost studiat®), ne margi-
nim numai la cateva caracterizari in sensul pla-
nului nostru*).

1. In anexele Istoriei partidelor politice.

2. Acum in urma de D. V. Bamoschi in Originile de-
mocratiei romdane, 1922. -

3, Odata cu 1821, incepand o erd noud pentru Princi-
pate, incepe si 0. epoca de incercéri constitutionale a caror
tendintd generald era ,a restrange puterea ocarmuitoare,
a pune fara sub epitropia boeriei*. In afara de Constitutia
carvunarilor, Alecu Russo mai aminteste (Seréers, p. 23 si
urm.) de incd alte trei proecte. Unul, intitulat ,Shedion de
reformaluirea stapanirii farii Moldovei“, propunea un
Domn pe viata care guverneazd cu ,sese si opt familii
cele intaiu a pamantului“; boerii cu caftane sa nu pla-
teasca bir, toti locuitorii sa fie datori a lucra doua zile pe
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Provocata prin actiunea boerilor mici ramasi
in tara si impotriva boerilor mari emigrati la Cer-
nauti '), suirea Spatarului loan Sandu Sturdza in
scaunul Moldovei (1822) a insemnat o erd noua,
nu numai sub raportul restatornicirii domniilor
pamantene, ci §i sub raportul fortelor sociale ce
s'au ridicat la suprafatd ?). Oper4 a ,novatorilor,
§i ,,ciocoilor®, pe care se rdzima noua stapanire,
proectul din 1822 nu putea si nu fie reflexul inte-

sdptamana la boer; afard ,de stiutele si ispititele familii«
nimeni sd nu poata intra in slujbe etc. Un alt proect, cu-
noscut sub numele de ,ponturile Popilor4, propunea un
Domn care sa guverneze cu o »gherusie“ de opt boeri,
»din cei dintai care se vor schimba la toti trei ani*; nu-
mai boerii se obtina cinurile ; boerii s fie scutiti de dari,
etc.; un alt proect cerea Dommie ereditara, dar un gu-
vern tot oligarhic.

Arzul hoerilor dela Cernzuti (Codrescu, Uricariul, VI,
p. 132) cerea Portei deadreptul suprimarea Domnului si
inlocuirea lui cu un sfat de boeri, avand in fruntea lor un
bas-boer, adica un fel de republica oligarhica.

1. Lista boerilor refugiati la Cemauti, cf. Hurmuz., Doc.

“supl. I 4. p. 70. :

2. Intentia de egalizare a boeriei se gdseste clar ex-
primata in arzul ciocoilor ramasi in tard adresat Portii
prin pasa dela Silistra, inainte de a fi fost numit Sturdza
de Turci. Nu avem originalul acestui arz, dar e reprodus
infr'o scrisoare a Vornicului Negel catra Mitropolitul Ve-
niamin, din 12 Aprilie 1822, C. Erbiceanu, Ist. Mitr. Mold.
P. 225. Asupra felului cum a ajuns lonitd Sturdza Domn,
pacdlind pe caimacamul Vogoride, si ademenind s3 treacd
de partea lui pe Teodor Bals, reprezentantul boerilor mari
relugiati la Cernauti, cf. Xenopol 7st. part. pol., p. 79-80.
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reselor clasei, pe care o reprezinta; prin preo-
cuparea constitutionala, insemnatatea proectului
ramane, totusi, apreciabild : in materie de viata
publica, salutam, deci, in el o virtuala solutie de
continuitate. Absolutismului din trecut, el ii sub-
stituia un regim de subordonare a Domnului in
fata legii, cu respectul proprietatii si cu egalitatea
inaintea legilor. Opera colectivda a ,carvunari-
lor« ), si sub inspiratia directa a Marelui Vornic
Iordache Draghici®), - proectul pare a fi fost re-
dactat de comisul lonica Tautu, in care Alecu
Russo vedea?®) : ,Romdnia reinviatd, miscata
de toate patimile patriotice”, de oarece jucase
»acelas rol prin condeiu si staruinta in politica
qa si Vladimirescu cu pusca pldeseasca“. Proectul
trebue privit, asa dar, ca instrumentul politic al mis-
cdrii sociale destul de largi, care, sub numele de
Carvunarism®, se raspandise printre boerii mici
si, prin Ionita-Voda, se urcase pe treptele scau-
nului domnesc. In ,carvunarism® gdsim ideile
,nesupunerii - frantozesti“ din 1804, ajunse la o
relativa maturitate; sub influenta apusului, el re-

L. Dintr'un memoriu al lui Mihai Sturdza catre guver-
nul rus, din Noembrie 1823: ,Domnul a dat o ordonants,
prin care autorizd pe carvunari sd se adune si sa voteze
asupra unei constitutii, pe care au redactat-o anul recut”.
Hurmuz. Doc. Supl. I. 4. p. 55.

2. N. lTorga: Istoricul constitufiei romdanesti in Noua
constitufie romand. Inst. social. rom, p. 21.

3. Alecu Russo. Scrieri, ed. Minerva, p. 18.°
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prezinta intdia miscare organizatd in vederea
unei actiuni sociale. Si, pentru a da un exempluy,
citam coprinsul articolului 18 al proiectului: ,,Ina-
intea pravilei sa fie socotiti toti deopotriva si fara
deosebire, avand a fi si pravila una si aceeasi
pentru toti, sau pentru a ocroti sau pentru a pe-
depsi. In pravila nu poate si se hotarasca decat
ceeace este drept si folositor si nu poate si se
oOpreasca decat ceeace este nedrept si de strica-
ciune“ — care nu e decat traducerea partiald a
art. VI din Declaratia drepturilor omului din
1789: ,La loi est I'expression de la volonté gé-
nérale. Elle doit étre la méme pour tous, soit
qu'elle protege, soit qu'elle punisse“ — din care,
din spirit de clasa, s'a suprimat, totusi: , Tous
les citoyens ont droit de concourir personnelle-
~ment, ou par leur représentants, 4 sa formation
(a legii)“ si ,Tous les citoyens, étant égaux a
SEs yeux, sont également admissibles a toutes
dignités, places et -emplois publics, selon leur ca-
pacité et sans autre distinction que celle de leurs
vertus et de leurs talents* — principii ce ar fi
iesit din cadrele unui liberalism limitat de in-
terese personale ; cu toata egalitatea in fata legii,
la temelia Constitutiei din 1822 ramanea inca
privilegiul de clasa; nivelarea era prevazutd nu-
mai in sanul boerimii; egalitatea se reducea la
dreptul tuturor boerilor fara deosebire de cin de
a conduce si de a exploata. Nici nu se amintia
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de existenta altor clase sociale'); sfatul obstesc
urma sd fie alcdtuit numai din boeri®); si in pri-
vinta dérilor aceeas inegalitate ¥). Proectul Con-
stitutiei din 13 Sept. 1822 este, deci, o replica
foarte revazutd a ideologiei Marei Revolutii, din
care trebue sa retinem, intre altele, ca elemente
de progres, nucleul unei organizatii constitutio-
nale *), principiul separatiei puterilor °) sau ega-

1. Se mira si Alecu Russo de aceastd tacere: «Si pro-
ectul acesta, scria Russo, din care se vede cd Tautul era
versat in scrierile politice a vremii, unde intadia data in
Moldova s’au asternut principiul impartirii puterii, multe
definitii de drit se gdsesc ; dar este de mirare cd proectul
tace cu totul in privinta satenilor«. Scrieri, p. 27-28.

2. Sfatul obstesc se compunea din Mitropolit, episcopii
Romanului si al Husului, din «toate persoanele infiintatoare
a divanurilor si a departamenturilor, din cate un boer ve-
chil randuit dela fiestecare tinuts (§ 20) — adica din 16
boeri tinutali si din tot personalul Divanurilor, din care
cei mai multi puteau fi boeri mici. Majoritatea Divanului
trecea.de partea micii boerimi. .

3. § 53-61. '

4. In sensul cd Domnul era supus legii (§ 19-23); in caz
de conflict intre Domn si Sfatul obstesc, parerea acestuia
din urmd avea precadere (§ 23). .

5. Anume, puterea judecétoreascd se separa de puterea
legislativa, (§ 24—§ 37). Se instituia : Divanul I, un fel de
curte de casatie rezervat numai protipendadei, fiind com-
pus dintr’un vel-logofdt, din patru vel-vornici, dinir'un halé
" spatar si un halé ban (adica cu functie efectiva); divanul
al doilea, un divan al pricinelor straine si departamentul
criminalicesc,—un fel de curti de apel, compuse din boeri
fara deosebire de rang ; tribunalele se compuneau dintr'un
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litatea inaintea legii'), o relativa autoritate a
- lucrului judecat 2).

Miscarea ,cdrvunarilor* a fost privita si de
istorici (Xenopol, d. Radu Rosetti) si de socio-
logi (d. St. Zeletin) ca o actiune premergatoare
a revolutiei pasoptiste. Sensul ei mai precis e de
a fi desvoltat o oarecare activitate politicd in
sanul boerimii, necesard formatiei spiritului pu-
blic al unui popor. Incid.din veacul al XVIl-lea,
dupd cum aratd d. Rosetti *) incepuse a se pro-
duce o sciziune in sanul boerimii: de o parte
boerimea marea, redusd cu timpul la vre-o 28
de familii, stapand si pe slujbele insemnate ale
Statului, si pe uriase averi teritoriale ; iar pe
dealta, mica boerime, de aceiasi origine ca si
cealalta, care, saracita insa din diferite impreju-

judecator tinutal si din ispravnic, — Acum putem face un
calcul al-compozitiei Sfatului obstesc: 3 fete bisericesti
"+ 16 boeri tinutali (printre care aveau si lie alesi multi
boeri mici) + 7 boeri mari din-Divam{l I + 15 boeri ai
celor trei divanuri de clasa Il (mai toti boeri mici) — 41
boeri, din care majoritatea boeri mici,,Cf. A. D. Xenopo’s
Op. cit. p. 579, in note. ‘

1. Prin art. 18 despre care am vorbit.

2. Din art. 34 reiese ¢4 procesele odatd hotirate nu se
mai puteau reincepe in domnie nous, ,si o pricina de
judecata savarsitd dupa chipul acesta sa nu se mai poatd
_ Cduta altfel, decat numai cand se vor fi infatisat alte do-
vezi vrednice, care nu s'au vazut la cercetarile de mai
inainte«.

3. Radu Rosetti, Pentru ce s’au rdsculat feiranii 2 p.
4245,
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rari, fusese inlaturatd dela privilegii. Vechiul si
latentul antagonism dintre - aceste doud  ramuri
ale boerimii, egale in nastere dar inegale in si-
tuatie, a isbucnit sub Ionitd Sturdza, prin lupta
carvunarilor impotriva marilor boeri refugiati de
buna voe la Cernauti. Lupta, dupa cum am va-
zut, n'a avut insd unsens liberal, ci numai sensul
~ de egalizare in privilegii; meritul ei este de a
fi incadrat spiritul de clasa intr'o reforma consti-
tutionala. Ca in desperarea lor de a obtine pri-
vilegiile ravnite, ,ciocoii“ ar fi putut ajunge mai
repede decat altii la conceptia suprimarii tuturor
privilegiilor, lucrul ar fi fost logic. Ei erau ne-
multumiti $i nemultumirea i-ar fi putut arunca
si pe pragul democratiei adevérate. In realitate,
dupa plecarea lui Ionitd Voda, care-i sustinuse ')
dar care fusese nevoit si-i pardseasca la 1826 ?);

1. Politica lui lonita Sturdza consta in a ridica la ran-
guri boeresti ,neamuri* -si mazili, din care cauza Mihai
Sturdza pretindea ca a boerit sute de »slugi, oameni farz
capatai, drojdia societatii*. (Hurmuz. supl. I. 4, pag. 85).
Lista celor 871 de »boeriti“ s’a publicat de d. Ghibanescu
in Surefe, vol. X. Toate cattanele si pitacele acordate
pand la 11 Febr. 1824, in numar de 469, s’au gisit intr'o
copie dupa condica oficiald, luatd de boerii din opozitie
pentru a Ii trimisa Portii ca protestare. In dreptul fieca-
ruia e si adnotarea unui cap al opozitiei, vornicul Gh.
Réascanul. : .

2. Dupa lungi tratative intre Domn si boerii refugiati la
Cernauti sau in Basarabia. (Hurmuz. Doc. supl. L 4, p.
18; p. 31; Erbiceanu, Ist. Mitr. Mold. p. 53) si dupa nu-
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odata cu plecarea lui, carvunarii s'au mai mani-
festat printr'o miscare antiregulamentara la 1831
si print'un proect constitutional la 1839, — inainte
de a disparea cu totul.

In ,revolutia® moldoveneasca dela 1848 nu-i
maj gasim; adunarea ,revolufionara“ dela ,Ote-.
lul de Petersburg® a cerut doar stricta aplicare
a Regulamentului — adica respectarea privilegiilor
marii boerimi. Din aceste fapte, tragem concluzia
ca, sporitd si organizata prin urcarea in scaun a
lui Ionita-Voda, miscarea carvunarilor s'a stins
inainte de a fi produs o adevdrata revolutie so-

meroase plangeri ale boerilor exilati, fie la Petersburg, fie
la Poarta (Hurmuz. Doec. supl. L 4, p. 75—76; 86—87 etc.)
in urma conventiei dela Akerman, dela 1826, iupta se in-
cheie cu infrangerea Domnului. Desi Constitutia carvuna-
rilor n’a fost sanctionata, tocmai din dorinta Domnului de
a se impdca cu boerii exilati, se poate crede totusi cd ea
a fost aplicata intre 1822—1826, dupd cum reiese si dintr'nn
memoriu asupra administratiei Caimacamului Vogoride :
»Domnul a fcut chiar aplicarea practici a acestui act; in-
cuviintand parvenitilor si voteze in puterea dreptului de
nobleta pe care le hEirazia, in toate afacerile Principatului, si
a hotari toate intrebarile prin majoritatea glasurilor asupra
vechilor nobili ai Moldovei.« (Hurmuz. Doc. supl. [, 4, p.
55). Dupa iwpédcarea Rusilor cu Tureii, Ionitd Sturdza e
silit sd dea cunoscuta Anafora pentru pronomiile Mol-
dovei, din 1827, iscalita si de 22 de boeri de clasa I, prin
care nu numai-cd anuleaza reformele Constitutiei din 1822,
dar acorda boerilor mari niste privilegii ne mai avute pana
acum. (Uricariul, T, p. 129; Xenopol, Ist. Rom., VI, p.
54; idem, Ist. part. polit., pag. 113).
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~ciald la 1848. In ceia ce priveste pasoptismul
~ muntean, el n’a iesit din interesul de clasi ci din
altoirea unei ideologii creatoare pe un tempera-
ment politic mult mai activ si mai mobil.

3. Pe cand proectul ,carvunarilor* e privit ca
punctul de plecare al »democratiei“ romane si
ca cea dintai incercare constitutionald in Princi-

pate, Regulamentul organic, nu cu mult mai putin

»democratic“ ca proectul din 1822 '), avand si
meritul de a fi fost o legiuire efectivd, nu numai
ca-i privit ca un’ statut reactionar dar nu i
se ia in consideratie nici caracterul constitu-
tional. Pricina e de naturd psihologicd: nu-1 pri-
vim cu ochi obiectivi ci cu ochii generatiei pa-
soptiste, care, vdzand in el o piedica in procesul
renasterii nationale, I'a combétut cu o ura indar-

1. E de amintit ca, inainte de a se §i dat la iveald Re-
gulamentul s'au produs la 1831 doui miscari ale fostilor
»Carvunari* impotriva Regulamentului, in care banuiau, cu
drept cuvant, un regim favorabil numai boerilor mari. In
aceasta privintd, pe langa rapoartele consulilor Kreuchely
si Margotti in Hurmuz. X, p. 452—457 ; cf. Manolaki Dra-
ghici, Istoria Moldovei pe timp de cinci sute de ani, lasi,
I, p. 181 ; G. Sion, Suveniri contimpurane,; 1888, p. 403,
O scrisoare a lui Kisseleff catre Nesselrode in Al Papa-
dopol-Calimach, Generalul Pavel Kisseleff, apoi Analele
parlamentare, 1, partea 1I, p. 76. A. D. Xenopol, Ist. part.
polit. p. 149.
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jita *); cu toate elementele lui de progres, nu-
mai dupd cativa ani, Regulamentul a devenit, astfel,
simbolul vechiului regim si semnul vizibil al a-
mestecului Rusiei protectoare in viata Principatelor-

Valoarea istorica a Regulamentului este insa cu
~ totul alta; dupa cinci veacuri de existenta na-
tionala, el realizeaza prima constitutie romaneasca.
In comparatie cu domnia bunului plac a trecu-
tului gi, mai ales, a epocei fanariote, si ori cat
de limitat i-ar fi fost sensul, el reprezintd nu nu-
mai un progres, ci si un stalp de foc; nu trebue
sa-l judecdm, deci, prin insuficienta lui fatd de
cerintile nouei generatii revolutionare ci prin me-
ritul pozitiv de a fi introdus, pe cat era cu pu-
tintd, legalitatea, constitutionalismul si regimul
reprezentativ, de a fi pus deci un capit absolu-
tismului. Ajunge pentru a i se cuveni o paginid
istorica.

Plecand dela traditionalism ca dela singurul
principiu de transformare sociali, Kogalniceanu
condamna Regulamentul ca pe o legiaire impusad
de Rusi si, deci, in nici-o legatura cu solul si tre-
cutul poporului nostru. Se ingela. La temelia Re-

-

2. Ura impotriva Regulamentului a culminat prin arde-
rea lui in demonstratia populara dela 6 Sept. 1848, Ami-
nunte asupra acestei arderi in Pruncul romdn, din 7 Sept.
§i in Gazeta de Transilvania, din 7 Sept. Anul 1848, v.
IV, p. 24547, E
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gulamentului se aflau trei zeci de ani de cereri
formulate de boeri. , Aceasti stare de lucruri, de-
clara Kisseleff la deschiderea Adundrii obstesti
extraordinare a Munteniei din 10 Martie 1831 53
a impus de mai multe ori, si mai ales la 1802,
1816, 1817, 1821, boerilor drept-cugetatori din
amandoua tarile, datoria de a trimete Ia curtea
imperiala plangerile poporului si de a semnala
relele unei administratii vitiate in toate ramurile
sale. In adevar, o polifie fara putere si cedand
valului de jafuri, niste finante fara sistem, etc.,
etc., iatd starea asupra careia, rand pe rand,
oamenii luminati din amandoua Principatele au
atras atentia Curtii rusesti. Aceste plangeri repe-
tate au dat Puterii protectoare o insemnata in-
dicatie cd nevoia unei reorganizari a regimului
launtric al tarii Dumneavoastri se simtia adanc*.
Si ceva mai departe: ,comisia calauzita de in-
- structiile guvernului care n’aveau ca temelie de-
cat chiar plangerile dumneavoastrd, a terminat,
in sfarsit, acest proect al Regulamentului organic
ce vd e prezentat®,

Afirmatia lui Kisseleff reprezintd o realitate.
Dacd nu avem ,les volumineux écrits (cum le
numia secretarul francez Coulin) ale boerilor
refugiati la Brasov, din 1821, ni s'a pastrat cateva
- din memoriile trimise Curtii protectoare ?), in care
1. Analele parlamentare, t., 1, I.a parte p. 71—73.
2. Analizate de Pompiliu Eliade : De Uinfluence, p. 133 ;
de pilda, memoriul Marelui Ban Grigore Brancoveanu.
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gasim unele din trasaturile viitorului Regulament.
In afara de aceasta, elaborarea lui n’a fost o o-
pera improvizata, ci s'a efectuat incetul, cu aju-
torul uner comisiuni, si a lucrat mai mult de
trei ani, §i din care fdceau parte oameni ca:
Barbu Stirbei, Costache Conachi, Mihail Sturdza,
sau Asachi Y). In multe din dispozitiile lui, dupa
cum vom vedea, mai ales cand vom studia
chestia agrara ?), Rusia prin Kisseleff a reprezin-
tat chiar punctul de vedere democratic $i uma-
nitar impotriva boerilor dominati de interesul de
clasa; de nu s’ar fi lovit de rezistenta lor, Rusia
ar fi ,impus“ cu sigurantd un regim mai omenos
al raporturilor dintre proprietari si tdrani. Rezis-
tenta boerimii pamantene e confirmatd, dealtfel,
st prin instructiile lui Nesselrode catre Kisselefi 4
»Vveti face sd inteleagd pe locuitorii celor doua
Principate, revenind mereu, ca M. S. Imparatul a
luat sub protectia sa organizarea tarii lor, nu cu
gandul de a se ocupa de fericirea unei clase in
dauna celeilalte®, — de unde rezulta cd, il unele
privinti, e de regretat ca ,impunerea“ Rusiei (de
care se plangea Kogalniceanu) n'a fost si mai
energica.

1. Desbaterile se pot vedea in. Analele parlamentare
ale Romaniei. Tom. I, part. 1 pentru Muntenia ; partea II
pentru Moldova (1831).

2. In vel II al acestei lucrari,

3. Al Papadopol-Callimach: Generalul Pavel Kisseleff
in Moldova si Tara Romdneascd, 1829—34, Buc. 1887
pag. 28.
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4. In privinta cuprinsului sau, Regulamentul or-
ganic este: ,0 constitutie, un statut administrativ
si judiciar, un buget tip al Statului, o lege elec-
torald, financiard, sanitard, un regulament al in-
chisorilor, al comertului, un manual elementar
de contabilitate ')“. Nu vom intra, desigur, in
diversele lui elemente; ii subliniem, totusi, ca-
racterul enciclopedic ?) si tendinta de a fixa norme
acolo unde erau numai obiceuri; consfintind
uneori abuzuri, prin faptul cd le-a dat o baza de
legalitate, Regulamentul le-a impiedicat inmultirea’
din lipsa unei legi scrise. In felul siu, elimplineste,
deci, 0 actiune salutara de legalizare ; preocuparea
lui de cdpetenie e de a suprima si amintirea re-
gimului instabil al domniilor fanariote,

In linii generale, Domnitorul este ales de o
»adunare extraordinarda“ compusa din 190 de de-
putati in Muntenia si din 132 in Moldova, dintre
care 50 si 45 boeri de clasa intai, 63 si 30 boeri
de clasa doua si36 si 32 deputati tinutasi, adica
boeri mai mici; el trebuia sa fie dintro familie

1. Pompiliu Eliade : La Roumanie an XIX siécle, p. 61.

2. Nu e, totusi, uncod civil si comercial: in materie ci-
vila, rimanea in vigoare codul Caragea din 1818; in ma-
terie comerciald, art. 241 prevedea traducerea codului
comercial francez. Abla in 1841, o comisie, compusd din
M. Comescu, C. Iatropolu, C. Campineanu, Em. Arghi-
ropol, E. Balaceanu si G. Golescu, avea si dea o redactie
a codului de comert dupi cel francez. (I.' C. Filitti, les
Principauntés roumaines sous Poccupation russe, p. 119).




a carei boerie se urca cel putin pana la bu-
nicul lui. Domnul este deci pamantean, ales
de o adunare pamanteana (fireste confirmat de
Poarta), e boer si domneste constitutional, ceeace
reprezinta un mare castig asupra regimului fa-
nariot. Din aceste dispozitii si din altele, pe care
le vom vedea, constatam insa caracterul oligar-
hic al Regulamentului. Avem de a face, negresit,
cu o constitutie boereasca; nici democratia ,,car-
vunarilor“ nu mersese insa decat pana la egalitate
in privilegiu a tuturor boerilor. Plecand dela ade-
varatele principii ale revolutiei, generatia pasop-
tistd a vazut, cu drept cuvant, in Regulament un
regim de clasa si de privilegiu; de aici si lupta
ei impotriva unui statut ce avea, totusi, meritul
de a fi introdus ordinea si legalitatea. Regimul
de privilegiu nu era, de altfel, o inovatie ci le~
giferarea unei stdri de fapt; traditionalismul ce-
rand ca realitdfile juridice sd urmeze §i sa nu
preceadd prefacerile sociale, in acest sens, Regu-
lamentul este, deci, traditionalist.

Domnitorul guverna cu ajutorul unei Adunari
obstesti ordinare compusa din 42 de membri in
Muntenia si din 34 in Moldova (in afara de cei
trei prelati din fiecare Principat, cate 20 si 16
boeri de clasa intdi, alesi in Capitald si cate 19
si 16 deputati di tinuturilor, boeri alesi de boeri
domiciliati in tinuturi). Aleasd pentru cinci ani,
adunarea lucreaza doua luni pe an. Puterea ei
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€ incomparabil mai larga ca cea a vechiului Di-
van: ea face bugetul si legifereaza. Dupa princi-
piul modern al separatiei puterilor, competenta
Judiciard, trece, fireste, peé seama unui divan spe-
cial*): hotdrarile Adunérii au nevoe de sanctiunea
domneascd ; in caz de conflict, cu autorizatia
prealabila a Portei si a Rusiei, Domnitorul poate
proceda la disolvare si la noi alegeri.

Fara a intra in enumerarea atator principii si
masuri salutare, ca instituirea, pentru intaiasi data,
a actelor starii civile, sau a principiului ,,lucrului
judecat* (art. 324) saua , tribunalelor de prima in-
stanta“ si a divanurilor judiciare, sau a tribuna-
lelor de comert, sau a , divanului suprem*: fara
a mai enumera, mai ales, toate dispozitiile de
ordin,_ financiar, prin care se suprimau abuzurile
vechiului regim fanariot, trebue s amintim cateva
principii fiscale. Vechea dare pe ,liude“ era in-
locuita prictro capitatie anuald pe toate fami-
liile taranesti — cate 30 de lej de cap de familie
S printr'un drept de patente pentru meseriasi si

L. Separatia puterilor era previzuta si in Constitutia de
la 1822. Ca indicatii precursorii. gasim un hrisov al lui
Const Mavrocordat, prin care se spunea ci nu se cade ca
0 persoana sd fie globnic ( - agent de executare) si jude-
Cator. Alex, Ipsilante dispune ca judecdtile si fie tacute
la judete de judecdtori; e drept ca si ispravnicul judeca
alaturi de judecator. (Andrei Radulescu, Puterea Jjudecd-
doreascd, in Noua Constitutie a Romaniei, p. 198, Inst.
Social.)
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negustori, de doua clase; de 90 si de 60 de lei.
Dintre contribuabili erau scosi preotii si boerii:
»caci drepturile proprietarilor funciari, intemeiate
pe principiile neclintite ale dreptatii si justitiei,
sunt pe veci garantate impotriva oricdrei atin-
geri*. Regulamentul a mai suprimat si categoriile
»scutelnicilor* si ,,poslusnicilor, odinioara feriti de
dari : statul se insarcina insa sa plateasca boeri-
lor o suma ca despagubire a vechilor drepturi
ale acestor scutiti. :

5. Acest Regulament, dupa cum am vazut, a
iesit din colaboratia boerilor romani cu autoritatile
rusesti ; ,liberalismul* lui depasind cu mult starea
de fapt si de drept a Rusiei, el poate fi privit ca
o incercare a Rusiei cu un regim, pe care, desi
cerut de spiritul vremii si de infiltratia ideilor fran-
ceze, ce provocase revolutia ,decembristilor de
la 14 dec. 1828') nu indrasnia sd-l introducad in
hotarele ei. Unii dintre scriitorii timpului au re-

1. Inlocuind vechile dari indirecte, pe care le plateau
§i boerii, prin birul, pe care-l plateau numai taranii, Re-
gulamentul organic a consfintit anaforaua din 1827 a lui
lon Sandu Sturdza, cu prilejul intoarcerii boerilor refugiati
la Cernauti, prin care ii scutia de orice dari. Zadarnic
si-a dat silinta Kisselelf sd introducé si o dare pe mosiile
tuturor ; propunerea lui a fost respinsd de comisie prin
jurnalul ei din 15 [an. 1830. Cf. A. D. Xenopol, op. cit.
p. 151. c

2. Emile Haumant, La culture francaise en Russie (1700
—1900), 1910, p. 320-333.
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cunoscut in structura Regulamentului o influenta
directd a spiritului francez. Dupa o calatorie
prin Principate, Saint-Marc Girardin sustinea ca:
»Qeneralul Kisseleff a facut §i a organizat totul
dupd principiile administratiei franceze si in spi-
ritul francez“'); enumerand apoi unele dispozitii
ale Regulamentului, el adauga: ,adica institutiile
noastre civile, judiciare si administrative, tot ce
ne-a ramas dela Adunarea Constituanta“, Supus
de Pompiliu Eliade unor juristi francezi (Am-
broise Colin si Philippe Signac) Regulamentul n’a
fost gasit o expresie specificd a Revolutiei fran-
ceze*): ,Principiul lucrului judecat sau al »€ga-
litatii cetdtenilor inaintea legii sau al ,,majoritatii
absolute®, sau al ,sanctiunii domnesti, sau a
»centrolului permanent al Adundrii mai ales in
materia ddrilor, — nu sunt, in adevar, creatiuni
iranceze, ci idei moderne ; ele n’au devenit insi
forte si nu s'au raspandit peste tot continentul
decat prin actiunea Marei Revolutii.

Dupd aceastd scurtd analiza, putem privi Re-
gulamentul ca pe un element de progres in des-

1. Saint-Marc Girardin, Souvenirs, I, p. 258. Aceias pa-
rere o are si L A. Vaillant «la Romanie ou histoire,
dangue, littérature, statistique des peuples de la langue
d’or, Ardaliens, Valaques et Moldaves, résumés sous le
nom de Romans. Paris, 1845, t. III, p. 48 si Michel Anag-
nosti, la Valachie et la Moldavie, Paris, Fournier, 1837,
p. 153.

2. Pompiliu Eliade, Op. cit., p. 125
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~ . “voltarea Principatelor '); fara a fi revolutionar, dar

cuprinzand germenii unei evolutii sociale pornite
dintr'o stare de fapt, el poate fi considerat
ca ,organic“, dupa cum l'a apl:eciat insusi ge-
neralul Kisseleff in momentul prezentdrii lui in
fata Adundrii nationale 2).

~Regulamentul organic, ce v'a fost prezintat ca
sa-1 cercetati, spunea el, cuprinde principiile cele
mai potrivite cu situatia d-voastrd sociald actuala.
El nu cuprinde nici una din acele teorii, care
in abstractia lor, nu sunt lipsite de un tel de
utilitate recunoscutd, dar care, in aplicare, dau
gres, trecand de limitele, pe care civilizatia ac-
tuald si deprinderile nationale sunt singure in
drept de a trage“.

6. Conjuratia comisului Leonte Radu din 1839
trebue privitd si ea ca un ecou al ,cdrvunaris-
mului“. Printre cei 80 de partasi, boernasi sau
‘oameni fara boerie, mai gdsim in sanul eisi cati-
va mari boeri si chiar pe cei doi fii ai fostului

1. Regulamentul a fost apreciat in chip diferit chiar de
contemporani. Cateva aprecieri in: D. Urquahart, la Tur-
quie, 1. p. 188 ; N. Balcescu, la Question économique des
Principautés, p. 25; N, Soutzo, Mémoires, p. 97. J. Mi-
chelet, Principautés danubiennes: M-me Rosetti, 1848 :
Le colonel vicomte de Grammont, De ladministration
provisoire russe en Valachie et de ses résultats, 1840 ;
G. Chainoi (= L Ghica), Derniére occupation des prin-
cipautés danubiennes par, la Russie, Paris, 1853, pE16h:

2. Analele parlamentare, 1. partea I, p. 70.
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Domn céarvunar'). In afard de misurile’ ce de-
terminau raporturi noui fati de Rusia si Turcia,
precum si de inldturarea lui Mihail Sturdza, ideile
politice ale conjuratiei decurgeau din ideile »Car-
vunarilor* ; proectul de constitutie nu urmaria,
nici de data aceasta, nimicirea privilegiilor, ci
numai armonizarea in privilegii a intregei boe-
rimi, fara deosebire ?). Legal, poporul nu exista in
preocupirile legiuitorului; in obsteasca adunare
nu infrau decat boerii ; alegatorii chiar urmau
sa fie tot boeri. . ;
Conjuratia cerea autonomia sub suzeranitatea
Turciei; modificarea relativa a Regulamentului ;
inlocuirea protectoratului rusesc cu acela al pu-
terilor europene ; alegerea unei dinastii streine
ereditare si intocmirea chiar a unei confederatii
dundrene in fruntea céreia urma sd fie Moldova.
Inlauntry, tara, in afara de judete, trebuia sa fie

L. Torgu si Costache Sturdza, apoi dintre boeri. Sandu-
lache Miclescu, Toader Hurmuzaki, Stefanica Ruset, Jorgu
Candnau, lancu Prajescu, etc. Lista persoanelor gasita in
hartiile comisului’Leonte Radu in Hurmuz, Doe., supl. L
6. p. 110 s

2. Se cerea, anume: ,slibirea aristocratiei adicd dela
Vel-satrar pana la Vellogofat sa fie boer si boer, alcatu-
ind generalnicul seim, in care, dupa multimea glasurilor,
sd se aleaga 32 de deputati, din care prezidentul numit
bas-boier sa fie un om cu cel mai mare rang, cinstit, pro-
copsit cu cea d'intai avere, iubitor de patrie si fira nici
0 patd, Domnul sd nu poatz‘ da deputatilor nici slujbe,
nici rasplatiri¢. :



. — 75 —

impartitd si in mici ,guvernuri“ compuse din
patru judete. Se cerea apoi ,slobozenia tiparului,
a gandirii, i scrierii care sa nu fie sub tensura“
(art. 7); trecerea averilor bisericesti pe seama
stapanirii; sd se ageze ,un banc (o banci) de
imprumuturi ; protectionismul industrial prin tarife
pe manufacturd; eliberarea Tiganilor coroanei sl
mandstiresti *).

Ca si proiectul din 1822, ideile conjuratiei din
1839 sunt, deci, tot o replicd a ideilor revolutiei
franceze trecute prin temperamentul moldove-
nesc si prin interesele de clasa ale micei boe-
rimi ; egalitatea tuturor devenise egalitatea ca-
torva ),

De altfel, perioada dela 1821-1848 este mai
mult o perioada de incubatie a ideilor revolu-.
tionare franceze in suflete cu totul nepregatite.
In afara de aceasta, amestecul tot mai puternic al
Rusiei, in urma conventiei dela Akerman (1826),
devenit legal prin Regulamentul organic, in viata

L. In ceeace priveste aceastd conjuratie, cf. Hurmuz.,
Doc. I, pp. 125, 127, 130, 142 si unm. 159, 161 ; X, pp.
LXIX-LXX si A. D. Xenopol, Ist. part. pol. p. 193-193,

2. Singura mdsurd democratici era dispozitia ,,ca la tri-
bunalele tinutale s& se adaugi inca cate doi membri alesi:
unul din partea treptelor (razasilor) si unul din partea io-
cuitorilor (faranilor); iar la ispravnicat si se adaoge pe
langd ispravnici, cate patru comisari’ care sa se aleaga
insd : doi dintre boieri, unul dintre trepte, iar unul dintre
locuitori*.
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‘politica si culturald a Principatelor, nu ingaduia
decat miscari de un liberalism limitat cel mult
la desveltarea constiintii si culturii nationale.
Numai revolutia dela 1848 avea sd limpezeasca
definitiv pozitia celor doud partide; in ea trebue,
deci, sda vedem adevératul punct de plecare al
- liberalismului in marea lui operd de regenerare
—politicd si sociala.

¢
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1. Criticismul privit ca specific moldovenesc. 2. Obiectie
limitativa : problema limbii literare scoasd din discutie.
3. Alta obiectie limitativa : intreaga literaturd romani are
un caracter de critica sociald. 4. Criticismul organizat si
ideologic apare, in adevar, in Moldova. Explicarea lui e o
problema de rasa. 5. Caracterul traditionalist al ,,revolu-
iei* moldovenesti dela 1848.

1. Consideratiile asupra incercérilor constitu-
tionale din 1822 si 1839, precum si cele, pe care
le vom face cu privire la revolutia dela 1848 si,
in genere, la evolutia liberalismului roman, ne-au
adus in chip firesc intr'o noud ordine de idei:
lipsa de initiativd a Moldovei in epoca eroicd a
renasterii noastre. Eminescu se bucurase de mult
de neparticiparea Moldovei la actiunea liberalis-
mului pasoptist. Reluat si largit, faptula fost stu-
diat apoi de d. G. Ibraileanu, intr'un volum asu-
pra cdruia ne vom opri ‘).

Spiritului revolutionar al Munteniei i-a raspuns,
dupa parere d-lui Ibrdileanu,. spiritul inhibitiv al

1. G. Ibrdileanw, Spiritul critic in caltura romaneascd.
Ed. Viata Rom. -
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y Moldovei, in care trebue sd cautim izvorul con-
- servatismului politic §i, mai ales, al criticismului
cultural. Infiltratiei grabite a ideilor apusene sau
- subredelor sisteme rationaliste in materie de limba,
Moldova le-a opus, principiul - selectarii - si adap-
tarii la conditiile specifice ale poporului. Prin si-
tuatie geograficd si structurd sociala, ea era, de
- altiel, pregatita pentru rolul de regulator al pro-
cesului de absorbtie a civilizatiei : existenta unei
traditii culturale, ce-si gasise, prin influenta po-
lona, o atat de fericita expresie in literatura isto-
rica din veacul al XVII, nu putea sa nu ridice
0 stavila impotriva tuturor inoirilor; prezenta
unui insemnat curent poporan nu putea, de ase-
meni, decat sa indiguiasca rationalismul absurd
al curentului latinist. In afara de aceasta, punctul
de plecare al revolutiei muntene, ca si al trans-
plantdrii neconditionate a formelor apusene, e in
existenta unei clase de mijloc; lipsa ei in Mol-
dova nu putea decat sa-i reduca revolutia dela
1848 la un simplu incident iar, in procesul asi-
milarii culturii europene, nu putea decat sa im-
puna scriitorilor o atitudine critica. Pastratoare a
unei culturi mai vechi si mai organice, boerimea
moldoveneasca a devenit, astfel, prin - scriitorii
iesiti din sanul ei, filtrul necesar al penetratiei
civilizatiei apusene.

2. Intr'o lucrare ce inlatura, deocamdata, pro-
blema culturala, nu putem infra in fondul ches-



tiunii; mentionam, totusi, ca ar trebui lasata afara
din discutie atitudinea scriitorilor moldoveni (Ne-
gruzzi, Alecu Russo, Kogiélniceanu, Alecsandri) in
problema limbii. Lupta impotriva rationalismului
filologic nu se explicd, nici prin temperament,
nici prin traditie culturald, nici prin morfologie
sociala. Problema trebue pusa numai pe terenul
talentului. Avand instinctul continuitatii istorice
a limbii, nu artistii au creat sistemele rationaliste
¢i gramaticii si Academiile. Neprivind-o ca pe un
organism viu, ¢i ca pe un produs logic, numai
filologii (Laurian, Massim, Pumnul) se puteau a-
runca in constructii arbitrare.

Rationalismul filologic n’are, de fapt, un ca-
racter regional. De s'a produs mai mult in Ar-
deal, e din motive de ordin national; prin ita-
lienismul lui Eliade, el s'a aratat, totusi, si in
Muntenia, iar, prin sovairile linguistice ale lui
Asachi si Saulescu, a mijit si in Moldova, Ne por-
nind: si nepropagandu-se prin artisti adevarati,
era firesc ca, din imperativul talentului si din -
simtul unei limbi privite ca o realitate vie si nu
teoretica, scriitori ca Russo si Alecsandri sa duca
lupta impotriva lui, dupa cum aveau so duca,
Ion Ghica sau Odobescu in Muntenia §i, in de-
finitiv, prin respingere, toti scriitorii de talent, de
ori unde ar fi fost.

Rezistenta fata de radicalismul linguistic nu este,
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deci, o caracteristici moldoveneasca; de s’a ma-

nifestat mai energic in Moldova, se explica prin -

prezenta locald a mai multor scriitori de talent.
De altfel, numai din bunul sdu simt, poporul in-
treg a eliminat incercarile de rationalizare filolo-
gicd. Pe cat de lesne se infaptuesc revolutiile in
materie sociala, pe atat e de mirginitd actiunea
lor asupra structurii mult mai organice a limbii.

3. In privinta criticismului cultural avem, de
asemeni, de fdcut cateva intampindri limitative.
Observatiile critice ale Ilui Negruzzi, Russo sau
Alecsandri, pe cale teoretica sau pe cale de rea-
lizare artisticd, asupra procesului desvoltdrii noastre
de dupd 1848, nu constitue un fenomen izolat de
caracter specific moldovenesc, ci unul mai ge-
neral.

Multi alti scriitori au avuto atitudine identica.
Intru nimic deosebit de tonul criticei moldo-
venesti e, de pildd, tonul liberalului muntean
Ion Ghica, din prefata Conwvorbirilor economice :
,Entuziasmul patriotic al unora sa urcat in
timpii din urmd la un diapazon atat de inalt,
incat pierzand, cu nerabdarea, si orice cumpit, au
aruncat cu noroiu asupra tuturor, si au tratat
oamenii si lucrurile trecutului ca vechituri de le-
padat. Pentru ei toate credintele, toate obiceiu-
rile, toate traditiunile, trebue ddramate ; bogatia
imaginatiunii lor i-a adus pana a se crede fiecare
expresiunea vointei poporului, focarul opiniei pu-
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blice, incarnatiunea natiunii ; si nu inteleg cd nu
fac alt, decat a cata sd exercite o autoritate des-
poticd, si impune publicului idei putin studiate,
putin potrivite cu starea societatii noastre®. Iden.
tic e si tonul lui Eliade din Echilibrul intre an-
titeze : ,Cu legi si doctrine eterogene aduse sau
imitate din afard se pierde Romaénia, pentruci, ri-
dicandu-i-se elementele ei vitale, i se impun al-
tele, ce nu le pot respira plamanii ei. Se ineaci
animalul de uscat in fundul apelor ; moare pes-
tele scos si tinut a rasufla aerul. Da Romanului
legi romane, legi biblice si crestine, lasd-i dati-
nele strabune, dacd vrei sa traiasca ca natie“.

Aceasta pe cale teoreticd; de trecem la creatiu-
nea artisticd, vom gasi sub forma tiioasi a sa.
tirei sau sub forma liricd a regretului trecutului,
0 criticd asprd a revolutiei noastre sociale si cul-
turale mai la toti scriitorii. Fenomenul nu.i deci
regional, ci-i caracteristic intregei noastre litera-
turi : pe cat au evoluat de repede formele civi-
lizatiei, pe atat s’au deslipit de greu sufletele de
~ plasma lor initiald. Intre spirit si materie s'a si-
pat, astfel, o prapastie. Prin actiunea creatoare a
ideologiei apusene si prin influenta capitalismului,
societatea noastri si-a schimbat, revolutionar,
structura ; pe largi temelii agrare s'a ridicat o
civilizatie burghezd. Pornind din stratele adanci
ale sufletului, literatura n’a putut insd tine pasul re-
volutiei formelor sociale. Voluntar sau inconstient,

Y 5
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prin creatie obiectiva sau prin mijloace tenden-
tioase, ea a luat, asa dar, o atitudine critici fata
de revolutia sociala §i a propagat neincrederea
in noul regim ').-De-i mai evident in literatura
moldoveneascd, faptul se datoreste superiorititii
insesi a acestei literaturi. Trebue sd recunoastem
Moldovenilor preeminenta creatiunii artistice. Prin-
tr'o astiel de afirmatie deschidem, negresit, o
fereastrd spre necunoscutul rasei. Firi si intram
in explicdri, nu- putem, totusi, sa nu distingem in
Moldoveni acea inalta contemplativitate si acele
calitdti sufletesti care, scotandu-i din curentul
vietii active, le-au deschis zdvoarele creatiunii
artistice. Si in' chestia criticismului cultural, pro-
blema trebue pusa deci, in bund parte, tot pe
- ‘terenul talentu]m =

4. Privitd numai prin latura creatiunii artistice
sau a constatdrii sporadice, aceastd atitudine nu
constitue, prin urmare, o caracterizare a spiritului
moldovenesc. Caracteristici devine numai existenta
unei critice sistematice si organizate pe un fond
ideologic. Prezenta in Moeldova a unor persona-
litati puternice si a unor reviste, in jurul cdrora
s'au grupat scoli literare si partide politice cuun
caracter de reactiune impotriva liberalismului
muntean, nu poate fi consideratd ca -intampla-
toare. Oricum s'ar interpreta, ea este un adevir

1. Problema va fi tratata mai pe larg in vol. Il : Forfele
reactionare.
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istoric. Fenomenele sociale si culturale se explicd,
in genere, prin influenta mediului de formatie.
Actiunea revolutionard a Munteniei a fost, deci,
pusa pe seama conditiilor desvoltarii ei sociale.
Prezenta unei clase mijlocii de negustori, de me-
seriasi, de profesiuni liberale ficea posibild grab-
nica difuziune in sdnul ei a ideilor revolutiei
franceze. Existand un mediu de culturd, libera-
lismul si-a gdsit nu numai agitatori ci sﬁnterese
de clasd : de aici si succesul revolutiei muntene.
Lipsa ‘unei paturi mijlocii a facut insi cu nepu-
tintd o revolutie moldoveneasci. Deasupra massei
amorfe a tdranimii neaflandu-se decat patura
boerimii, nu se putea desvolta in ea, in materie
politicd, decat spiritul de ‘reactiune, iar in ma-
terie culturald, prin influenta unei vechi traditii,
criticismul ).

Succesul unei migcdri se datoreste, in adevar,
mediului in care se produce: existenta ei n'are
insd nevoe de prezenta unui mediu prielnic. Mis-
cdrile socialiste din unele tari s'au produs inainte
de a se fi nascut o muncitorime industriali. Pre-
ferdm deci sa ne indreptam si de data aceasta
tot spre rasd. Existd, negresit, un temperament
moldovenesc, contemplativ, traditionalist si, deci,
statariu, visdtor si inactual, care, in domeniul
creatiunii poetice, s'a ridicat la cea mai inaltd

1. G. Ibrdileanu, op. cif,, passim.
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expresie artisticd, pe cand, in domeniul vietii po-
litice si economice, prin rezerva si imobilitate,
s'a pus intr'o védita inferioritate. Acestui tempe-
rament i se datoreste rolul pasiv si mai mult
critic al Moldovei in procesul prefacerilor ce aveau
sa ne scoatda din plin ev mediu pe taramul vietii
contemporane.

B La. lumina acestor consideratiuni generale
asupra temperamentului moldovenesc putem in-
telege mai usor natura miscarii ,cdrvunarilor* din
1822 si a conjuratiei comisului Leonte Radu din
1839. Cu toate preocuparile lor constitutionale,
aceste miscari nu se puteau inspira dintr'un ade-
varat democratism; replica moldoveneasca a
Drepturilor omului se intemeia pe mentinerea
privilegiilor in sanul unei singure clase sociale,
mai largite, Pornind dintr'un astfel de temperament,
si cu o astlel de pregatire sufleteasca, nici mis-
carea dela 1848 nu putea avea un caracter cu
adevarat revolutionar. Lipsa unei clase mijlocii
limita miscarea tot in sanul boerimii. O revolutie
care pleca dela ,sfanta pazire a Regulamentului
in tot cuprinsul sdusi fdrd nici-o rastalmécire '),

1 Petitiunea-proclamatiune a boerilor si notabililor
Moldoveni, Codrescu, Uricariul X, p. 8 si in Anul 1848
in Principatele romane, 1912, vol. 1, 176. Un comentariu
al tuturor celor 35 de puncte, in brosura lui V. Alecsandri,
»In numele Moldovei, a omenirii $i a lui Dumnezeu“ 20
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nu era nici democratica, nici nu putea avea
vreun rasunet. Petitionarii dela ,Otelul de Pe-
tersburg* cereau, de fapt, consfintirea privilegiilor
dobandite prin Regulamentul organic; liberalis-
mul lor nu inainta decat pand la suprimarea
censurii in treburile din lduntru ale térii sau pana
la restabilirea invatamantului national '). Indrep-

p. republicatd in Anul 1848, v. I, p. 414. Cum ci revo-
lutia era indreptatd exclusiv impotriva lui Mihail Sturdza
se mai vede si din brosura Michail Sturdza, partida na-
tionald si Comisia, p. 20, republ. Anul 1848, v. I, p. 430,
Ambele brosuri au fost publicate in Mai, adica dupa ina-
busirea ,revolutiei* din Marte. Tot impotriva lui Sturdza
e §i Proclamatia partidului nafional din Moldova ccitre
Romdani (lunie 1848) iscilita intre altii de Constache Ne-
gri, Alecu Cuza, Vasile si Iancu Alecsandri, Alecu Russo,
etc,, in care nici vorba nu era de revendicari revolutionare,
republ. in Anul 1848, v. 1, p. 457. Un fel de apdrare indi-
rectd a lui Sturdza, prin atacuri mai ales impotriva boerilor,
in brosura tipdrita la Viena a lui Stefan Arbore, O scdnteie
de desteptare, republ. in Anul 1848,- 1, p. 442. Tot ca o
diversiune a lui Mihail Sturdza impotriva boeriior trebuie
privitd si brosura tiparitd la Bucuresti, desi se ocupa de
Moldova, intitulatd »Cdinta increderii in boeri aristocrati
$i sfanta hotdrdre de a nu-i mai crede”, Tunie 1848, re-
publ. Anul 1848, v. I, p. 447. Iscaliturile M. K. si N. L. sunt
apocrife. Kogalniceanu respinge paternitatea brosurii
printr'o alta brosura intitulati Protestatia, din Iulie 1848,
republ. Anul 1848, v. 1, p. 679,
1. Punctele 34 si 38,
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tatd mai mult impotriva lui Mihail Sturdza, mis-
carea a fost lesne inabusitd; prinsi la o intrunire
in casa lui Mavrocordat, conducatorii ,revolutiei*

moldovene au fost trimisi peste Dundre *). j

1. Lista liberalilor moldoveni trimisi peste granita (Alecu
Moruz, Alecu Cuza, Vasile Canta, Nicu Catargiu, Mano-
lachi Costache, Raducanu Roset, etc., etc.), in. Anul 1848
v. I, p. 504.
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1. M. Kogilniceanu si_ programul siu revolutionar. 2,
Aparitia lui Kogilniceanu nu inldturd teoria traditionalis-
+ mului moldovenesc: influenta rasei, a culturii istorice i -
a mediului intelectual german. 3. Traditionalismul Iui Ko-
gdlniceanu. 4. Traditionalismul ia forma evolutionismului
stiintific. 5. Critica acestui principiu : Insuficienta argu-
mentului fraditional in problema  proprietatii pamantului,
6. Insuficienta argumentului traditional in problema boe-
riei si a privilegiilor, 7. Societitile sunt Creatiunea pre-
zentului §i nu a trecutului. 8, Traditionalismul lui K. nu se
explica numai prin necesitatea momentului ci e si o form#
de cugetare. 9. Uneori € chiar 0 forma de expresie ver-
bald. 10. Actiunea lui Kogdlniceanu se limiteazi dela sine
dupa reforma agrara : omul nouei societati e Ion Bratianu.

1. Numai dupd indbugirea atat de grabnicd a
»revolutiei“ din Martie, si, mai ales, dupd is-
bucnirea revolutiei muntene din Iunie, cu un
program, in adevar, revolutionar, democratia mol-
doveneascd, redusd la mijloace publicistice, 1) si-a

1. Cea dintai manifestare, in adevar, 'revoluﬁonara, 0]
gasim in brosura anonima: Ce sunt meseriagii? (Iunie
1848) pp. 11 si republ, in Anul 1848, v. L p. 460. Brosura
are 23 de puncte: «a nu fi ranguri si privileghiuri si fie-
Care sa contribueze la ale patriei cu venitul sau §1);»

«desfiintarea clicei si slobozenia desdvarsiti a fdranului»
{§ 17) etc. :
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gdsit adevdrata ei expresie in brosura lui Mihail
Kogdlniceanu: Dorintele partidei nationale din
Moldova ') si intr'un Proiect de Constitutie pentru
Moldova, *) asupra cérora trebue si ne oprim.

Kogdlniceanu incepe prin a recunoaste natura
putin revolutionard a miscdrii moldovenesti :
»Scrupulosi de a ne tinea pe tdramul legal, noi

‘ne-am impins moderatia pana la o vinovata mo-
laciune, numai si numai ca sd nu ddm Domnului
noui ocazii de pari si de calomnii“. Si mai de-
parte : ,Cand la 28 Martie, obstia adunatd in
Iasi din toate tinuturile Moldovei a cerut numai
acele 35 puncturi intemeiate pe Reglement, ea,
prin aceasta, n'a ardtat cd n’ar avea trebuinta si
de alte reforme mai radicale“. Era si timpul sa
se arate cd o revolutie nu poate porni de la Re-
gulament, adica de la regimul privilegiului. Bro-
sura lui Kogdlniceanu este, inainte de toate,
antiregulamentard si, deci, antiruseascd ; ea e pre-
cedatd de o expunere a drepturilor istorice a
Moldovei, ce se rezumau la : neatdrnarea noastri
din lduntru fatd de Turcia, pe baza capitulatiilor
din 1512 ale Iui Bogdan, fiul lui Stefan cel mare ;
si la aceiasi neatarnare fatd de Rusia, prin tra-
tatul de la Cainargi de la 1774, in care Domnii

2. Publicata la Cemduti (8 August 1848) ; republicata cu
reflexiuni si note de G. Marzescu, la 1883 ; republicata in
Anual 1848, v. VL. p. 89.

2. Republicata in Anul 1848, v. Il p. 131.
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erau priviti ca ,suverani“ si tarile, ca »iari suve-
rane*; prin tratatul de la Iasi din 29 Dec. 1791,
ce confirma dispozitiile tratatului de la Cainargi;
prin tratatul de la Bucuresti, din 16 Mai 1812,
prin care puterea ,protectoare“ ne rdpia Basa-
rabia, fard alte modificdri in tratatele trecute ;
prin actul separat al conventiei de la Akerman
§i apoi prin art. 5 al tratatului de la Adrianopol
din 1829 cu urmdtorul coprins: ,Principatele se
vor bucura de o slobodd lucrare a credintei lor,
de o desdvarsitd sigurantd, de o administratie
nafionald neatdrnatd si de o intreagd slobozenie
de comert“. In virtutea acestui principiu de nea-
tarnare, Moldova era in dreptul ei de a declara
¢a Regulamentul nu-i putea face fericirea ; prin
articolul aditional, prin care ,pe viitorime ori ce
schimbare ar voi Domnul sa facd in Regula-
mentul organic nu va putea sd aibd loc, nici a
se pune in lucrare de cat dupd inadinsda impu-
ternicire a Inaltei Porti, cu impreuni unire a
curtii Rosiei*, Regulamentul ridica Moldovei au-
tonomia recunoscutd incd de la capitulatii si o
condamna la o imobilitate dusmand ori cirui
progres social.

Plecand de la un punct de vedere atat de ca-
tegoric impotriva situatiei create prin Regulament,
brogura porneste la clddirea unui nou regim pe
baze de autonomie desdvarsitd. Cele 34 de puncte
ale Dorinfei partidei nationale nu se mai asea-
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madna de loc cu cele 35 de puncte ale petitio-
narilor dela 28 Marte, intemeiate pe ,,sfanta pazire
a Regulamentului in tot cuprinsul siu si fdra nici
0 rastdlmdcire“. Ele au ca temelie »declaratia de
la sine si cu bucurie“ a »aristocratilor de a
primi : ’

1. A se obori ori ce ranguri si privilegii per-
sonale.

2. A se supune la o contributie generald, fies-
tecare in preportia facultétilor si a averii sale.

3, A jertfi in folosul statului banii despagubirii
scutelnicilor, pdstrandu-se ca pensie numai acei
pentru nevoiasi, vaduve $i orfani.

4 A se desfiinta robia de pe pamantul roma-
nesc cu despégnbirea numai a celor ce ar cere-o.

5. A se obori boerescul i a se face proprie-
tari pre toti gospodarii sdteni, dandu-li-se o
dreaptd despagubire vechilor stdpani ai paman-
tului.

Vorbind in numele »partidei nationale®, Kogal-
niceanu semneaz, totusi, singur ,.cu bucurie*
aceste renuntdri; in lipsa unui act colectiv (actul
colectiv intitulat : Proclamatia partidului national
din Moldova, din Iunie, nu ne vorbia de astfel
de renuntari,) s'ar putea intampla ca scriitorul s4
fi anticipat, poate, asupra renuntdrii ,aristocra-
tilor“ la privilegii.

Pe temeiul celor 34 de puncte expuse si sus-



=g

tinute in brosura sa, Kogalniceanu a publicat
apoi si un Proect de Constitutie pentru Moldova,
din care ddm cateva linii esentiale. Adunarea
obsteasca e compusd, fireste, din reprezentantii
tuturor starilor sociale ; cadrele electorale, destul
de restranse, se compuneau din proprietari, sluj-
basi, starostii corporatiilor si negustorii patentati
de clasa I, din ,capacititi¢, si' din reprezentantii
satelor, cate doi din fiecare sat : vornicul si intaiul
paznic. Adunarea alege pe Domn, pe Mitropolit,
pe episcopi; ea voteazi legile, bugetul, creditele,
darile, etc., etc. Domnul e ales pe cinci ani si
are ftoate prerogativele unui principe constitu-
tional : sanctioneazd legile, dar, in caz de con-
flict, dupa o a doua deliberatie, legea nu mai
are nevoe de sanctiune. Puterea judecitoreasci
e, fireste, despartitd de puterea legiuitoare si exe-
cutiva ; amandoud sunt delimitate in articole pre-
cise ; odatd cu egalitatea politicd si civila, se
suprima pe viitor toate titlurile nobiliare, privi-
legiile de nastere sau personale; se suprima
boerescul, dijmele ; se Improprietdresc gospodarii
satelor cu cate 2 '/, filci fiecare; se secularizeazi
averile mdndstiresti ; se suprima censura; se pro-
clama libertatea individuals, etc.

In adevar revolutionar, acest proect ar fi avut
cu totul altd insemnitate de ar fi fost expresia
unei congtiinti sociale si nu individuale, si de
n'ar-fi venit doud luni dupd Proclamatia de la
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Islaz. Cu putine deosebiri '),el parafrazeaza, desvol-
tand si numai uneori rastrangand, cele 22 de puncte
ale constitutiei muntene, chiar in amanunte con-
testabile (de pild4, alegerea Domnului pe timp
de cinci ani). In aceste conditii, valoarea lui re-
prezentativd scade, iar, ca originalitate, ramane
o replicda moldoveneascé ?), sprijinitd pe conside-
ratiuni istorice, a constitutiei muntene.

2. Prezenta lui Kogalniceanu in migcarea so-
cialda moldoveneasca, s'ar parea in contradictie cu
cele afirmate despre natura reactionard a. tem- -
peramentului moldovenesc. De numele lui Kogal-

_ hiceanu se leagé Ilupta pentru desfiintarea robiei

s

Tiganilor, pentru proclamarea egalitdtii in drepturi
si indatoriri a tuturor claselor, pentru emancipa-
parea clacasilor si improprietarirea lor; de nu-

L. In chestia Evreilor deosebirea ¢ mai mult verbala.
Proclamatia de la Islaz prevedea la art. 21 ,emanciparea
Israelitilor si drepturi politice pentru ori ce compatrioti de
altd credintd“ — iar brosura lui Kogilniceanu prevedea la
punctul 27: ,Emancipatia gradualt a Israelitilor Moldo-
veni“ si apoi mai departe: ,trebue ca, prin masuri umane
§i progresive si se opereze cat mai in graba fuzia Israe-
litilor si prefacerea lor intr'o stare de cetdteni folositori
ai statului. C4 programul lui Kogélniceanu nu era de cat
0 parafrazd a programului dela Islaz se dovedeste si prin
faptul cd barbatul de stat moldovean s'a pronuntat mai
tarziu impotriva drepturilor Evreilor.

2. In sens conservator: asa, de pilda, sistemul electoral
destul de ingust fatd de proclamarea principiald a votului
universal a Constitutiei de la Islaz.
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mele lui se leagd, mai ales, actul loviturii de stat ;
in ochii tuturor, el trece drept un revolutionar.
Kogalniceanu a fost, in realitate, numai un de-
mocrat ; atitudinea lui nu trebue confundati cu
cea a liberalilor munteni, de care se deosebia
prin temperament, prin cultura si mediu de for-
matie intelectuala. Temperamentul nu-l putea de
cat impinge spre conservatism; marea lui culturi.
istoricd de adunator de cronici st de iubitor de
datini, nu-l putea decat impinge spre traditiona-
lism ; mediul intelectual german nu-l putea decat
indrepta spre evolutionism. »~Multumita contactului
meu cu atatia barbati insemnati ai Germaniei,
declara singur Kogalniceanu in /ntroducerea au-
tobiograficd, si primit in cercurile politice din
Berlin, am avut fericita ocaziune si putintda de
a-mi imbogdti mintea cu ideile reformatrice ce
atunci inspirau inaltele inteligente ale Germaniei.
Da, Universitdtii din Berlin, a doua mea mama,
Universitatii Frederica Wilhelma ; da, exemplul ce
mi-a dat amorul pentru patria germand si pe
care 'am gasit in toate paturile societatii ger-
mane, fie nobilime, fie burgheza, datoresc eq
amorul pentru patria romana si spiritul liberal
care m’a insufletit in toate actele vietii mele*,
Pe temperamentul lui traditionalist s’a altoit, deci,
influenta "culturii §i vietii germane: doctrina lui
Savigny, teoreticianul dreptului istoric impotriva

1. Ed. Bibliot. rom., Socec, p. 37.
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dreptului natural al Revolutiei franceze, pilda vie
a unui popor, ce se ridica din ruinile dezastrului
dela Iena, prin munci, disciplina i ,democratie
intr'un guvern monarhic, reformele agrare ale
lui Hardenberg cu desfiintarea iobagiei si impro-
prietdrirea taranilor. Acestei influente germane,
~avea sd-i datoreze Kogilniceanu caracterul evo-
lutiv al teoriilor sale sociale atat de deosebit
de radicalismul revolutionarilor munteni de edu-
catie francezd, ce au vizut mai indrdsnet si, in
sensul necesitatii istorice, problema formatiei
civilizatiei- noastre.

3. Respingand din idea progresului necesitatea
unei revolutii, ceeace nu-i un adeviir sociologic
(,Orice schimbare silnicé, orice prefacere ndpraz-
nicd, scria el in prefata Letopisetilor, nu pot fi
decat fatale. Cand revolutiile incep, civilizatia in-
ceteaza“), Kogilniceanu ciuta sa-gi indreptdteasca
toate revendicdrile pe principiul traditiei. O re-
formd e legitimd intru cat a mai existat in tre-
cutul indepartat si nu pentruca raspunde unor
nevoi actuale sau unor conceptii ale timpului.

- Regulamentul organic e o institutie funests
»pentruca a ddramat si a desfiintat toate legiui-
rile tarii ; ne-a taiat relatia cu trecutul fari ane
intemeia prezentul. O lege fundamentals a tarii
trebue insd si fie o planta indigend, expresia
moravurilor §i nevointelor tarii*; si, mai departe,
tot in Dorintile partidei nationale : »de aceea dar
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voim a ne intoarce la acele institutii, a cdrora
origind iese din pdmantul nostru, care in timp
de cinci veacuri le-am avut si pe care vroim
numai a le adapta dupd luminile si trebuintele
epohei“. Regulamentul nu e, in realitate, ,funest,
pentrucd a destiintat vechile legiuiri; singurul lui
merit, dimpotrivd, este tocmai de a fi suprimat
cateva din legiuirile trecutului ; defectul e ci n'a
suprimat si mai multe. Cladind cu destuld pru-
dentd un nou statut politic, fard a darama tot
ce era inainte, legiferand obiceiurile existente,
construind, intr'un cuvant, un organism juridic nou
pe o bazd veche, Regulamentul poate fi privit
ca un model de elaboratie evolutionistd. Din ne-
fericire, numai atat ; revolutionarilor pasoptisti
li a parut anacronic. Este, insd, cu deosebire,
caracteristicd atitudinea antirevolutionard aluiKo-
gélniceanu, ce se punea pe terenul traditionalis-
mului pentru a crea o noud stare de lucruri si
isi sustinea reformele pe existenta lor problema-
tica in veacuri foarte indepdrtate. Ea e si la baza
evolutionismului german si formeazi insusi prin-
cipiul configurator al civilizatiei engleze.

»Indrdznesc, scria Burke '),'sd marturisesc ca noi
Englezii, suntem un popor fard sentimente invi-
fate pe dinafard. In loc de a arunca dela noi
toate vechile prejudeciti, Ie pretuim foarte mult;

1. Thn Works of Edmund Burke, 9, 1V, 95.
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si pentru a-ti ardta cat ne rusinam de ele: le
iubim pentruca sunt prejudecati, si cu cat ele au
fost mai obstesti, mai populare, cu atat le pre-
tuim mai mult. Multi din oamenii nostri de sti-
intd, in loc de a le discredita, intrebuinteazd a-
gerimea mintii lor ca si descopere ~ ascunsi in-
telepciunea ce sa afld in ele. Cand gdsesc ce
cauta, si rareori cauta in zadar, ei sunt de pa-
rere ca e mult mai cuminte a continua o preju-
decatd, cu intelepciunea cuprinsd in ea, decat de
a asvarli haina prejudecitii, ramanand cu inte-
lepciunea goala“.

Civilizatia englezd are insd o structurd tradi-
tionalists, pe care civilizatia romani n'o poate
avea. Unde-, in adevir, momentul din istoria sa,
ce-ar putea fi privit ca un principiu configurator ?
A te scoborl intr'un trecut nesolidar cu sine in-
susi printr'o desvoltare organicd este e incercare
primejdioasd. Cerand inldturarea crestinismului si
restaurarea republicei, a liberului veto tribunitian,
a legilor agrare a lui Licinius Stolo, a lui Sem.
pronius si a fratilor Gracchi, — Simion Barnutiu
si-a scoborit sonda traditionalismului si mai a-
danc pana la stanca formelor vietii sociale a
strabunilor nostri Romani. Ori cat ar pdrea de
absurd, deosebirea de eroare a traditionalismului
barnutian nu sta, totusi, in natura c¢i numai in
mdrimea ei ).

1, Texte ,traditionaliste* sunt adunate de d. R. Drag-
nea in Mihail Kogdlniceanu, 1921,
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4. Traditionalismul temperamental al lui Ko-
galniceanu se indulceste, fireste, in evolutionism.
Progresul nu poate iesi din cele ,cinci veacuri
ci din ,luminile si trebuintile epohei“ — adica
din nevoile momentului si din actiunea creatoare
a ideologiei. Regulamentul nu era ,funest* prin
lipsa lui de solidaritate cu trecutul si nici chiar
prin lipsd de contemporaneitate, ci prin lipsa lui
de anticipatie sociald ; el putea fi in conformi-
tate cu obiceiurile tarii si, deci, cu starea de fapt,
dar eracu mult in urma ideologiei vietii euro-
pene devenite interdependenta.

»Adevarata civilizatie, sustinea Kogalniceanu,
este aceia care o tragem din sanul nostru, refor-
mand si imbunatatind institutiile trecutului cu
ideile §i propasirile timpului de fata“ ')— adica
formula clasica evolutionistd a cresterii organice.
Aplicatd la conditiile noastre de desvoltare, o
astfel de formuld este insd tot atat de rationa-
listd ca si »drepturile omului“ abstract. ,Franta,
Anglia, Germania, continua Kogalniceanu, simtesc
neapdrata nevoie de a lega lantul timpurilor si
de a se urmari in trecut propasirea naravurilor
publice, origina institutiilor lor, leaganul liberta- ¢
tilor“ — pentruca toate aceste popoare au avut
0 evolutie normald, strabatutd, de altfel, si de
revolutii necesare, pe cand, pe noi, conditiile isto-
rice ne-au aruncat dintr'odatd din evul mediu al

1. Gazeta de Moldavia, 27 Febr. 1850.
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»Celor cinci veacuri“ in plind istorie contempo-
rand: numai arare ori, ancora civilizatiei romane
se loveste de terenul solid al traditiei nationale.

5. Rdménand pe baza argumentatiei traditio-
naliste, Kogélniceanu cerea si imbunatéatirea soartei
taranilor ca pe un drept al trecutului. »Este isto-
riceste dovedit, scria el, ¢4, in timpurile din in-
ceput, mai fiestecare Roman era proprietar si cd
numai sila si puterea celor mari au desbricat
P€ 0 mare parte din sateni de pamanturile si
chiar de libertatea lor«, Origina proprietatii pa-
mantului e o chestiune asupra cdreia vom mai
reveni. Pentru problemele momentului ea nu are
insa, nici-o insemnatate; ceiace, in adevar, pri-
meazd sunt conceptiile noastre actuale despre
proprietate si nu evolutia ei istorica. Plecand dela
idea clasica a propriettii quiritare romane, inviola-
bile, liberalismul a ajuns azi la formula proprie-
tatii functiune sociald, din care au iesit expro-
prierea si nationalizarea subsolului.

Din reactiune impotriva conceptiei medievale,
care deosebia domeniul ,eminens“ al seniorului
de domeniul ,util“ al vasalului §i nu recunostea
plenitudinea proprietatii individuale, - prin art. 17
al Declaratiei drepturilor omului, Marea Revolutie
a proclamat proprietatea ca pe ,un drept inviolabil
si sacru“. Aceiasi conceptie a avut-o si revolutia
noastrd pasoptista ; Constitutia dela 1866, prin
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art. 19 declara si ea proprietatea ,;sacré“ si
»inviolabila“. Imitdnd art. 544 din codul civil
francez, art. 480 din codul nostru recunoaste pro-
prietatii caracterul de absolut $i exclusiv. Con-
ceptia proprietatii sacre nu-i de naturi religioasa ;
€a porneste din convingerea cd, producdnd cea
mai mare cantitate de bunuri, proprietatea indi-
viduald e la baza progresului, Caracterul exclu-
siv al proprietatii a evoluat insi si el; ea nu
mai e absolutd ; trebuind sd contribue la cres-
terea bogdtiei sociale, ea a. luat caracterul de
functie sociald, care nu numai cd nu atinge
dreptul de proprietate individuald, dar scoate in
evidenta utilitatea procurati societdtii prin res-
pectarea ei ). ;

Dela inscrierea in Constitutia dela 1866 a in-
violabilitatii sale si pand azi, proprietatea indi-
viduald a suferit, de altfel, si Ia noi o serie de
restrictiuni, in afard de cele trei cazuri de expro-
priere pentru utilitate publica: salubritatea, ciile
de comunicatie si lucrdrile de apdrare  a tarii.
Inainte de a fi ajuns la teoria functiei sociale, s’a
votat, de pilda, legea impotriva trusturilor aren-
dagesti, legea pentru marginirea dreptului de
arendare al stabilimentelor publice si al'stabilimen-
telor de utilitate publicd. La 1917, prin modificarea
art. 19, s'au inmultit cazurile de expropriere si

1. Duguit, Les transformations du droit privé depuis
le Code Napoléon, p. 160.
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s'a admis si principiul exproprierii pentru utilitate
nationald. Prin noua Constitutie, cazurile de expro-
priere nici n'au mai fost prevazute si, deci, limi-
tate: ele rdman a fi determinate, oricand, dupa
nevoile momentului, prin legi ordinare. Bogatiile
subsolului au devenit proprietatea Statului; apele
au trecut in domeniul public; dreptul de expro-
priere s'a intins si la paduri ).

Conceptia unei proprietati, care nu confera nu-
mai drepturi ci si obligatii sociale, a si capatat
o formulare legald in Constitutia germana din 11
August 1919. Articolul 153 declari cd: ,proprie-
tatea da nastere la obligatiuni“ ; si mai departe :
»intrebuiniarea ei trebue si fie in acelas timp un
serviciu pentru un cat mai mare bine social“¥).

Proprietatea individuald ramane inca relativ
»Sacrd®, pentruca nu s'a gasit o alta ca so in.
locuiasca. Formula mai nous a »proprietatii de
muncd®, adicd a dreptului de proprietate indivi-
duald, bazat pe munci, e inaplicabild, mai ales,

1. Anibal Teodorescu, Solidarismul Juridic, in Dociri-
nele partidelor politice, Inst, Social, p. 225,

2. Fr. Giese, Die Reichsverfassung vom 11 Aug. 1919,
p. 341.



— 101 —

pentru obiectele fabricate'): prin excesiva divi-
zune a muncii, cel mai mic obiect este produsul
colaborarii a zeci de indivizi: cine ar putea fi,
deci, privit ca proprietarul lui pe principiul pro-
prietdtii de muncd ? Socializarea bunurilor este o
alta formuld, ce si-a gisit ~aplicare in trecut la
unele triburi nomade ; experienta comunismului
rusesc i-a dovedit insd ineficacitatea ?); dupa
cativa ani de incercare, comunistii au trebuit sa
revind la proprietatea individuald. In materie de
proprietate ca, de altfel, si in alte materii, nu mai
exista, asa dar, drept istoric inviolabil ; existd nu-
mai diferite conceptii de uiilitarism social sau de
umanitate..

Autoritatea statului nu era, desigur, destul de pu-
ternicd la 1848 spre a-si impune punctul ei de
vedere; fiind, de altfel, numai o fortd a opozitiei,
Kogalniceanu era cu atat mai constrdns sd argu-
menteze de pe terenul ineficace al dreptului istoric;

1. In materie de proprietate rurald, acest principiu pare
a-§i fi gdsit locul in unele legiuiri agrare moderne—nu si
in cea romaneascd. Ci. Virgil N. Madgearu, Doctrina ta-
rdristd, in Doctrinele partidelor politice, Inst. Soc. p. 71.
. 2. Art. 3. lit. a din Constitufia republicii socialiste fe-
derative ruse a sovietelor prevede : ,in scop de a rea-
liza socializarea pamanturilor, proprietatea privatd a so-
lului este desfiintatd si toate pamanturile sunt considerate
ca apartinand natiunii intregi si sunt transmise lucratorilor,
fard vre-o. despagubire, in baza principiului egalitatii de
folosinta«.
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Incercand insa si la 1862, acelas lucru si neisbutind,
a fost silit sd recurgé la lovitura de stat, singura in
masurd de a rezolva problema si de a deschide -
era Improprietaririlor i exproprierilor bazate pe
principiul ¢4 pamantul apartine celui ce poate sa
produca cea mai mare cantitate de bunuri - 3

6, Tot pe argumente traditionale sustinea Ko-
galniceanu §i suprimarea privilegiilor nasterii.
La noi: ,ca in toate staturile orientului, pretindea
el, nobleta este necunoscutd ; cdci boeria nu in-
semneaza deedt functie publicd, Ia care fiestecare
Romén poate ajunge dupd chiar legile de astizi“.
Dupad o astfel de teorie, in Franta, unde existenta
unei aristocratii seculare e incontestabild, istoria

1. Desi argumentul cel mai puternic al proprietarilor a
Tost cd exproprierea va micsora productia nationals, sta-
tisticele ne dovedesc contrariul. Iatd, de pilds, o statistica
elvetiana, referitoare la venitul brut si net la ha. in pe-
rioada 1901—1911 -

‘Genul de propriet.  Venit brut la ha.  Venit net la ha.
W e e e B s CTHE 10T Ba Tha,

3—5  ha. 870 fr. , 605 fr.
5—10 763 , 539,
10—15 =079, 451 ,,
1530, 625 ,, 419 ,
3070 , 3] 155 3257,

Ct in aceasta privintd, Th. Buhdescu, »Reforma agrara
8 insemnditatea gospodariilor mici in viitor“, in Revista
Basarabia agricold, No. 5—6, (1921) si C. Mihiilescu,
Rolul marei proprietiti in evolutia tehnicd a agriculturii
Zomanesti in Arhiva, an. 1V, No, 1.
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n'ar fi trebuit sa cunoasci memorabila noapte-
dela 4 August a renuntérii la privilegiile nobiliare.

Desi i se pdrea atat de limpede, problema
boeriei pare, de altfel, azi mult mai complicata. -
Lipsa de informatie precisi asupra trecutulul
indepartat siredactarea echivoci a informatiei lui
Cantemir '), i-au impartit pe istorici in dou tabere
in aceastd problema : unii leaga boeria de functie
(Kogdlniceanu, N. Iorga ¥), Radu Roseiti %), in
sensul reformei lui Const. Mavrocordat dela 1739,
in vigoare pana la desfiintarea privilegiilor prin
art. 46 al Conventiei dela Paris (19 Aug. 1858);
altii o leagd de functie. Cel dintaiu, A. D. Xe-
nopol a sustinut existenta unei nobilimi eredi-
tare in afard de dregitorii si mai veche ca-ele,
incd din epoca influentei slavone *). La aceasta pa-
rere s'a alipit Gr. G. Tocilescu ?); L Bogdan °),

L. D. Cantemir, Descriptio Moldaviae, 1672, p. 114.

2. N. lorga, Geschichte des rumdinischen Volkes, Gotha,
1905, v. 1, p. 251, sau in Constatdri istorice cu privire la
viata agrard a Romdnilor, in Studii si Documente, XVIII
1908, p. 16.

3. D. Radu Rosetti recunoaste o clasd nobilara inainte
de intemeerea Principatelor; afirma insi ci mai “tarziu
prin boeri se intelegea mai ales marii dregdtori. Vezi
Pamantul, sdatenii si stapanii in Moldova, p, 38, 40, 49,
222, 253 etc.

4. Xenopol, Ist. Rom., II, p. 200.

5. Gr. Tocilescu, Manual de istoria Romanilor, ed. 1.
1899, p. 497. 3

6. 1. Bogdan, Cultura romand veche, p. 44—49.
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admitea si el cd, in timpurile vechi, nobleta era
legatd de mosie. Problema a fost reluatd acum
in urmé de C. Giurescu ') si pare ‘a fi primit o
solutie definitiva. Prin un mare numiar de acte,
el a dovedit existenta unei boerimi ereditare in-
dependente de functiuni $i mai veche ca ele;
boeria apartinea stapanitorului de pamant, ori
care ar fi fost intinderea mosiei lui. ,Clasa boe-
reascd, scrie Giurescu *), cuprindea, prin urmare,
pe tofi proprietarii agrari, indiferent daci ei erau
mari ori mici, bogati ori sdraci, cu dregatorii ori
fara“, Cam la aceiasi concluzie a ajuns si d. L
C. Filitti ®): ,N’a existat Ia noi proprietate con-
cedatd in sens feudal si n'a existat deci nici pro-
prietate concedatd numai in scop de exploatare
€conomicd a solului (proprietate de rand, rotu-
riere). A existat numai un singur fel de proprie-
tate, toatda cu caracter militar, deci toatd nobila
$i toatd alodiald. Aceastd clasi de proprietari
rurali a format, deci, cea mai veche nobilime la
noj, a cdrei origine se pierde in trecutul cel mai
depdrtat.- O nobilime independentd de dregito-
riille ce membrii ei au putut ocupa, incidental,
dupa organizarea de Stat a Principatelor si care
se dovedeste, pand la un punct in trecut, cu si-
neturile mosiei , principalul si aproape unicul semn

4. C.-Giurescy, Despre boeri, Cartea Romaneasci, 1920,

2. C. Giurescu, op. cit. p. 56.

3. I C. Filitti, Evelufia claselor sociale in trecutul
Principatelor roméne in Arhiva, an. V, No. 1-2 p. 108-9.
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de boerie“ ). Si apoi incheie: ,am avut o astfel
de nobleta de nastere, ca in occident, izvoritd
din proprietatea pamantului si legata cu serviciul
ostagesc“. Existau, totusi, deosebiri: in .occident
era o intreagd ierarhie de proprietati feudale,
din care cele superioare se distingeau cu titluri
nobiliare ca ducate, comitate, baronate; la noi
toate proprietdtile formau o singura categorie ce
nu se distingea prin vreun titlu nobiliar; in oc-
cident proprietatea individuald implica o particica
mai mare sau mai micd de suveranitate ; la noi
proprietatile erau alodiale, supuse direct autori-
tatii domnesti. Si altele 2). :

In fata acestor dovezi; d. lorga ramane, totusi,
la punctul sdu de vedere cd Statul nostru a fost
creat in secolul XIV prin concursul masselor ru-
rale. ,Tara Romaneascd, scrie d-sa ), n'a fost
intemeiatd, cum s'a crezut,— si a fost dupa mine
gresala unui eminent istoric din generatia mai
tandrd — n’a fost intemeiatd de o clasd boe-
reascd, ce ar fi constituit un regim politic si so-
cial corespunzitor intereselor sale“; sau aiurea °):
»doctrina“, pe care a apdrat-o cu foarte mult ta-

1."Cantemir, Ist. im. otom. II, 6 24, No. 34,

2. Toan C. Filitti, op. cit,, p. 110—111.

3. N. lorga, Istoricul Constitutiei romdnesti. Inst. So-
cial p. 11,

4. N. lorga,”Docirina nationalistd in Doc. partid. polit.
Inst. Social, p. 33.
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lent C. Giurescu, doctrina acea ca Statul a fost
Inceput cu o tdrdnime nelibers, este neadmisi-
bild. Cu oameni neliberi nu se intemeiazi o tara,
€u oameni neliberi nu se apara o tard si cu oa-
meni neliberi nu progreseazi o tara“. In fata
descoperirilor dela Biserica Domneascd, si in a-
ceiasi conferintd, in care condamna teoria lui
Giurescu, avand indoeli, d. Torga pare a’si schimba
conceptia asupra formatiei Principatelor: ,Cand
s'au descoperit mormintele dela Arges, scrie d-sa 2 ¥
am vazut ca cei dintai stdpanitori ai nostri nu
dispretuiau de loc luxul si aveau mijloacele tre-
buitoare pentru a se imbrica si cu cele mai
scumpe ‘stofe ale Rasdritului, de a se incinge cu
cingatorile cele mai bine lucrate de argintarii
apuseni si de a purta inele de aur cu scumpe
pietre in degetele manii lor stdpanitoare. Atunci s’a
sguduit puatin In constiinta mea o pdrere mai ve-
che, pe care o aveam si pe care, reducand-o in
‘acest domeniu, o pastrez in altele si acum. Anume:
Statul nostru s’a intemeiat pe baze tdrdnesti.
Dar evident ci stdpanitorul din Arges dela 1330,
dacd se imbrdca asa, nu era un mare tdran.
Exista o Domnie, avand legdturi si cu dinastiile
straine, a Piastilor, spre pild4, cici fata Iui Ale-
Xandru al lui Basarab, s'a méritat cu ducele de
Oppeln, in Silezia care ficea parte din dinastia

1. N. Iorgg\, Isioricul Constitutiei romdnesti, Inst. soc.
pag. 9.
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polond. Prin urmare exista o dinastie si in jurul
ei o clasa stapanitoare. Asa fiind, trebue sd re-
duc din caracterul faranesc al celei dintdi Domnii
romanesti din muntii Argesului, dar péstrez pa-
rerea cd, in ce priveste ideea politicd, aldturi de
imperialismul pdstrat in traditie si reprezintat
prin conceptia .insdsi de domn, aldturi de moder-
nismul instinctiv.. era si caracterul traditional
tardnesc.

Nu incercdm- sd legdm afirmatia de pe o pa-
gind cd ,exista o dinastie si in jurul ei o clasi
stdpanitoare“ cu cea de pe cealaltd pagind ca:
»Tlara Romaneascd n’a fost intemeiatd de o clasa
boiereascd ce ar fi constituit un regim politic si
social corespunzator intereselor sale“ — in lipsa
insd de alte lumini istorice si numai cu sprijinul
simtului comun, din contemplarea comorilor din
Biserica Domneascd, a diademei cu perle, a pur-
purei, a cingdtorii de aur, a copcii infatisind un
castelan si 0 doamnd din epoca feudald, noi ne
scoatem convingerea cd tara nu se putea com-
pune dint'un popor de tarani si un principe muiat
in aur; prezenfa unui astfel de principe presu-
punea si o clasd de curteni. Ramane pe seama
istoricilor sd cerceteze intrucat organizatia acestei
clase stdpanitoare avea sau nu caracterul feuda-
litatii ').

1. O interesanta conftributie e tocmai lucrarea d-lui loan

C. Filitti, Evolufia claselor sociale in trecut in Arhiva, an.
V, no. 1.2, p. 109-113.
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7. Ne-am abatut asupra acestei chestiuni, de
0 mare insemnatate din punct de vedere istoric,
dar fdra nici o utilitate aparenta pentru obiectul
lucrdrii noastre, pentru a dovedi cd stirile ac-
tuale nu se pot intemeia pe stari din trecut, nu nu-
mai pentru cé-s istoriceste controversate, ci pen-
trucd formatia societtilor e dominata de idei ac-
tuale si de legi economice, fard legiturd cu ideo-
logia si economia trecutului. Traditionalismul re-
prezintd, deci, un principiu general cu aplicatiuni
limitate, Rimanand pe terenul lui, cum am putea
scoate . organic, de pildd, regimul constitutional
din.vechiul regim al absolutismului oriental ? Pe
ce traditie se intemeiazd principele strein ? Pe ce
traditie, dinastia ereditard, cand insusi Kogalni-
ceanu spunea cé: ,dupd vechiul obiceiu, Domnul
era ales intre toate starile tarii“.

8. Argumentatia istorici a Iui Kogalniceanu
avea, de sigur, si un caracter de necesitate a
momentului. Fatd de doua impératii autocrate, si
fatd de o oligarhie nationald foarte puternica si
din teama de a nu fi privit ca »revolutionar,
»socialist“ sau ,comunist®,. pe ce-si putea spri-
jini el revendicdrile decat pe argumente istorice ?
Traditionalismul lui Kogdlniceanu nu are insa
numai acest caracter de oportunitate. Prin tem-
perament, culturd istoricd si mediu de forma-
tie german, traditionalismul devine o adevirati
»categorie“ intelectuald. , Autonomia tarii, spunea
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el in Cuvant in contra Adresei din 5/17 lunie
1873, adica in plind maturitate si cand nu mai
era sub stdpanirea necesitatii- momentului, autono-
mia tdrii se datoreste lui 2 Maiu; 2 Maiu n'a
rupt o -constitutie facutd de tard; 2 Maiu a rupt
o Conventiune facuta de straini si primitd de tard
numai de nevoe“. Dupd cum Regulamentul fu-
sese inldturat ca impus de Rusia, si Convenfia
dela 1858, care, cu toate limitarile, traducea in
fapt cele mai pretioase aspiratii ale revolutiei pa-
soptiste si ale Dorintelor partidei nationale trebuia,
asa dar, socotitd ca impusa de strdini. Inlaturand
Conventia, pe temeiul carei traditii proceda insa
Kogalniceanu, prin lovitura de stat, Ia largirea
relativd a legei electorale si deci la democrati-
zarea vietii . publice ? Traditionalismul nu repre-
zintd, prin urmare, in realitate decat o deprindere
a cugetarii iar actele lui Kogalniceanu : desrobirea,
activitatea lui dela 1848, Unirea, secularizare, lo-
vitura de stat, n'au o insemnitate istorici decat
pe masura ruperii firului cu trecutul, in cadrele
largi ale datelor noastre sufletesti, si a consti-
tuirii de noui forme de viatd sociala prin inrdu-
rirea necesitéatilor ideologice si economice ale
prezentului.

9. Deprindere a cugetrii, traditionalismul e une-

ori o simpld expresie verbald cu actiune de su-
- gestie.

Programul Iui Kogélniceanu, dupa cum am vi-
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zut, in genere, si cu putine deosebiri in sens
restrictiv, nu-i decat o parafrazare a progra-
mului dela Islaz. Privind opera revolutiei mun-
tene ca nefastd si ca pe o solutie de continuitate,
istoricii traditionalisti se entuziasmeazd, totusi, in
fata programului lui Kogdlniceanu. ,,S’au intors
domnii aceia dela Paris, se rostia d. Iorga in con-
ferinta dela 13 Martie 1906 1), vorbind frantuzeste
perfect, seriind frantuzeste perfect, stiind toate
stradele mari si mici si toate rdspantiile Pari-
sului, cunoscand toate institutiile ca si toate in-
curcaturile vietii pariziene din acele timpuri. S'au
intors mandri, dispretuind pe périntii lor, dis-
pretuind pe bunicii lor. dispretuind pe stramosii -
lor, dispretuind taranimea barbari a acestui pi-
" mant romanesc. $i mai departe: ,Au venit in
aceastd tard cu gandul si ridice steagul tricolor,
care, in astfel de imprejurdri, nu putea fi decat
0 zdreantd si au ridicat zdreanta lor, au adunat
imprejurul ei lumea strigand trei cuvinte streine,
pe care nu le intelegea : libertate, egalitate, fra-
ternitate ®). In schimbul carora trebuiau si audi
vechi cuvinte romanesti: omenie si dreptate !

Apreciind atat deiaspru 0 operd atat de ne-
cesard, d. Torga numeste, totusi, copia ei, Dorin-
tele partidei nationale a lui Kogalniceany, ,,0 ade-

1. N. lorga. O luptd literard, IL. 301.
2. In realitate, cuvintele de ordine ale revolutiei erau:
Dreptate si frdfie. !
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varata Evanghelie a nationalismului moldove-
nesc* sau ,,0 pagina de adevaratd §i curagioasa
intelepciune politicd“ sau ,un program intreg
pentru prefacerea in sens modern a tarilor noas-
tre* '). De unde aceastd nedreptate si inegalitate
de judecatd ? Dintr'o simpld suggestie verbald. In
loc de a-si invdlui programul in frazeologia uma-
nitard a timpului, Kogdlniceanu l-a inviluit in
frazeologie traditionalistd. Cu gravitate sustine, asa
dar, ca trebue sd ne intoarcem ,la acele institutii
a caror origine e:te din pamantul nostru®, cd rie
trebue legi, care sd fie ,expresia néravurilor si
nevointelor tdrii“ si, trecand la fapte, ‘isi inteme-
iaza fiecare punct al programului siu pe tra-
difiuni seculare, reale sau inchipuite. Invelisul
€ altul; miezul este insda acelas; programul
moldovenesc si cel muntean, sunt in buni -
parte, uniforme : identitatea vine dela identitatea
momentului istoric ce reprezintd o necesitate cu
mult mai strictd decat necesitatea trecutului si
a justificarii traditionaliste. Formatiunea statului
nostru frebuia sd ia, fatal, calea imitatiei revo-
lutionare ; desi cu un sens si de o valoare gene-
rala incontestabild, traditionalismul lui Kogélni-
ceanu nu reprezintd, uneori, decat o deprindere
formald de cugetare, cu putine aplicatiuni deter-
minate la momentul nostru istoric ; alteori, el nu e

1. N. lorga, Ist. lit, rom. in veac. IX, v. L p. 95.
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chiar decat o simplé forméd verbala cu actiune de
suggestie.

10. Stabilind firul de legdtura intre partidul na-
tionalist-democrat si conceptia politicd a lui Ko-
gdlniceanu, d. N. lorga apreciaza astfel activi-
tatea marelui barbat de stat 1): ,,Mihail Kogalni-
Ceanu a rdspuns cu succes misiunii ces=si luase In
teoria lui, desi n’a putut rdspunde cu atata suc-
ces in practica lui, pentruca Imprejurarile vietii
lui de boer, cu defectele generatiei de atunci, I'au
impiedecat de a organiza ceva in jurul doctrinii
lui, asa incat a fost un moment cand a plecat
steagul democratiei nationale moldovenesti in
fata unei doctrine care avea, de sigur, acelas
nationalism, dar de fatadd, si nu in samburele
insusi al alcatuirii de idei, $i, astfel, nationalismul
democrat moldovenesc de pe la 1840 al lui Mi-
hail Kogdlniceanu a devenit un umil satelit al Ii-
beralismulyi bucurestean prin anul 1880. Prin ur-
mare este de facut o deosebire intre clara si pu-
ternica doctrina a luj Kogdlniceanu si intre inca-
pacitatea vietii sale ca om de g alcatui puteri
luptatoare in jurul acestei doctrine si de a se
tine neclintit de dansa pand la moarte, avand
aceastd supremd mandrie de om : sa se Infdsoare
In steagul sub cutele ciruia a luptat o viata
intreaga“,

1. N. Iorga, .Doctrina nagionalistd, p. 37 in Doctrinele
partidelor politice. Inst, social.
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Nu poate fi vorba, de »imprejurdrile vietii de
boer“ si nici de »incapacitatea lui Kogalniceanu
de a alcdtui puteri luptdtoare“—ci de insusi sen-
sul doctrinii §i activitatii lui. Caracteryl revolu-
tionar al actiunii lui Kogalniceanu sa marginit
la ddardmarea vechiului sistem a] privilegiilor
boeresti si la Improprietdrirea tdranilor ; in locul
unui regim latifundiar, Kogdlniceanu voia'si in-
troduca regimul micii proprietati; conceptia lui de
stat era deci legatd tot de pdmant.

*Pentru epoca eroicd dela 1848 pana la 1866 o
astiel de conceptie ajungea; dupa consolidarea
tuturor libertdtilor publice prin revolutia ideoio-
gicd a generatiei sale si, mai ales, dupd distru-
gerea vechei oligarhii agrare, directia revolutiei
indreptandu-se insd spre crearea lumii noj a bur-
gheziei, Kogalniceanu nu mai era omul acestei
revolutii. Ori cari ar fi insusirile unui barbat de
stat, el e legat de o epoci; prin lupta impotriva
privilegiilor de clasa, pentru Unire si pentru im-
proprietdrirea tiranilor, Kogdlniceanu a fost omul
epocii dinfre 1840-1870. Dupa stabilirea regi-
mului constitutional si odatd cu inceperea epocii
mercantilismului economic era firesc sa devina
»un satelit al liberalismului muntean®. Pe cand
el reprezinta o democratie rurald ce continua,
de fapt, vechiul regim, lon Brdtianu era adevi.
tatul animator al burgheziei ,purtdtoarea semin-
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telor civilizatiei roméne“’). Oamenii nevalorifi-
candu-se numai prin insusiri personale ci si prin
actualitatea conceptiilor lor, dupa 1870 Bratianu
a trecut, cu drept cuvant, in planul intai al vietii
noastre publice.

1. Expresie intrebuintata de Bratianu intr'un raport catra
Cuza, din 1859,



VIII

1. Adevarata revolutie e revolutia munteana. 2. Carac-
terul rasei. 3. Principiul revolutionar afirmat de Ion Bri-
tianu. 4. Mediul de formatie francez” al revolutionarilor
munteni. 5. Originile si principiile evolutionismului. 6.
Principiile revolutiei sociale. 7. Statele noui s'au creat pe
cale revolutionara,

1. Perioada de incubatie a ideilor liberale a
durat mai mult in Muntenia numai in sensul
inexistentii unei migcdri analoage ,cdrvunaris-
mului“ moldovenesc. Legiturile Munteniei cu oc-
cidentul erau insd, in alte privinti, mult mai vii ¥
semnele regenerdrii culturale, fie prin scoli, fie prin

1. Cu ocazia aparitiei Curierului roménese la 1 Martie
1829 avem o scrisoare entusiasti a tinerilor ce studiau la
Paris, iscdlitd de: Sovetnic Margeald, Al Lens, Nicolae
Béleanu, Const. Brailoiu, D.- Golescu, Const. Lens, Ioan
Vladoianu, Costache Filipescu. (Mai vezi Hurmuz. Doc.,
X, 621; Pomp. Eliade, De Linfluence, p. 276—280). La
1839 s'a infiintat la Paris o Sociefate pentru invdtdtura
Poporului roman prin staruinta hui Ton Ghica, Al. G. Go-
lescu si D. Bratianu. Anaul 1848, v. 1, p. 11.
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societati teatrale ca Societatea filarmonicd ), cu
ajutorul unor oameni ca inimosul boer Constantin
Radovici din Golesti *), Ion Campineanu ) sau

1. Societatea filarmonicd infiintata la 1833 de Ion Cam-
pineanu, Eliade si Const. Aristia si cu ajutorul multor
boeri fruntasi. Despre istoricul acestei importante societati
ct. D. C. Ollanescu, Teafrul la Romdni, memoriul II; T.
T. Burada, Cercetari asupra scoalei filarmonice din Buc.
in Conv. lit. XXIV. N. lorga, Ist. lit. rom. in veacnl XIX,
v. I p. 148 etc. A, D. Xenopol, Ist. rom. VI, p. 283-285.
De altiel, aceasta societate fusese precedati de o soc'e-
tate literard si politicd a boerilor refugiati la Brasov si o
alta in Bucuresti, din initiativa lui Dinicu Golescu, in care
s'au contopit boerii reintorsi dela Brasov. Cf. L Eliade,
Echilibru intre antiteze, p. 77; Xenopol, Ist. rom. VI, p.
45; N, lorga. op. cit. p. 79; Pompiliu Eliade, De lin-
fluence, p. 129—131; p. 134 si in genere pentru viata
boerilor la Brasov, N. Soutzo, Mémories. Mai tarziu avem
Asociatia literard a Romaniei din 1845 al carei ,Statut“
refdcut la 1847, si o ,,Socoteala“, republ. in Anul 1848, v
I, p. 4 si urm.

2. Una din cele mai insemnate figuri'culturale ale ace-
stei epoci, celebrul autor al Insemndrilor de cdldtorie in
anii 1824-25 si 1826. Cf. Pompiliu Eliade, De linfluence,
cap. Le premier Roumain.moderne, p. 171—219. N. lorga,
op. cit, p. 87 si acum in urma monografia lui G. Bengescu.

3. Interesantd figurd de agitator politic si cultural, con-
ducatorul opozitiei nationale din Adunare in timpul lui
Al Ghica si in chestiunea articolului aditional din Regu-
lament. Asupra lui ¢f. Ton Ghica, Cuvdnt de primire in
Acad. Rom. Anal. Acad. Seria II, Tom I, Sectia I, p.
48; incd din 1934 isi desrobeste Tiganii, Foia pentru
mmte, din 1834, p. 316. Calatoreste la Constantinopol, Lon-
dra, Paris ca s protesteze impotriva Rusiei, Hurmuz. Doc.
supl. L 4, p. 507.
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Eliade, fie prin bursierii intorsi din Apus ca Eu-
frosin Poteca, Simion Marcovici, Const. Moroiu
si apoi Petrache Poenaru '), sunt mai evidente.
Prin initiativa conducdtorilor si, mai ales, “prin
coeziunea masselor urbane capabile de a parti-
cipa la viata publicd, miscarea politici era cu
mult mai activa *). Caracterul si relativa amploare
a revolutiei dela 1848 a dovedit-o apoi indestu-
lator.

1. Cei patru bursieri (Poteca, Petru Poenaru, Moroiu si
Marcovici) au plecat din tara prin Febr. 1820 si sau intors
m 1825. Asupra lor G. Dem. Teodorescu, Eufrosin Po-
teca, Buc. 1883. L Bianu, Intdii bursieri romaniin stréii-
ndtate, scrisorile lui Eufr. Poteca in Revista noud, I, p.
422. P. Poenaru, Viafa lui Lazdr, An. Acad. Rom. v,
1872, p. 116. A. Odobescu, P. Poenaru, discurs asupra
viefii i activitatii lui, Buc. 1889. 1. Eliade, Echilibrul
intre antiteze, p. 71.

2: Activitatea politicd si in timpul domnieilui Al Ghica
si in timpul lui Bibescu a fost vie: pe deoparte, se in-
drepta, ca deobiceiu, impotriva Domnului, iar, pe de alta,
in sens national, impotriva Rusiei, reprezintati prin ve-
stitul consul Rukman. Inceputd incé din timpul elaborérii
Regulamentului de Vacarescu, opozitia era condusid de
lon Campineanu. Doua mari chestiuni au dat acestei 0po-
zifii ocazia de a se deslan{ui. Sub Al. Ghica, avem che-
stiunea articolului aditional, introdus in chip fraudulos la
siarsitul Regulamentului, prin care orice legiferare, nu nu-
mai cele cu caracter constitutional, nu se putea face de-
cat cu consimtdmantul celor dous Curti. Asupra furtunoa-
selor discutii din Adunare si a chestiunii, in genere : Eliade,
Echilibrul intre antiteze, p.#95; Felix Colson, De létat
présent et de Pavenir des Principautés de Moldavie ef
de Valachie, p. 99; C. Chainoi (I. Ghica), Derniére occu-
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2. Si in explicarea acestei revolutii ne vedem
siliti sd pornim dela rasi ca dela un punct de
plecare. Dupd cum, prin natura contemplativitatii
lor, Moldovenii inclin spre creatiunea poeticd, prin
firea lor mobily, -comprehensivd, si practica, Mun-
tenii si-au indreptat activitatea mai mult pe te-
renul politic si economic. -

Puterea lor de adaptare si de rapida trans-
formare n’a scipat, de altfel, nici observatorilor
streini. Acum o sutd de ani, consulul francez, ba-
ronul Bois-le-Comte, ii zugrivia astfel in rapoar-
tele lui: ,Nimic isbitor nici in virtuti, nici in vitii,
poporul acesta apartine mai degrabé raselor imi-
tatoare decat celor ce creazi si inventeaza: rase
mai putin folositoare omenirii, dar mai maleabile
si mai susceptibile de a se folosi de imbuniti-
tirile introduse de celelalte popoare”. Si vorbind
apoi de tdrani: »Progresele tdranilor sunt asa de
.repezi, imi spunea marele vornic Filipescu, incat
in fiecare an, trebue si mai schimbim felul vor.
birii din anul trécut, ce nu se mai potriveste starii
morale si desvoltdrii ideilor lor. Altidata i con.
duceam cu batul; acum trebue si le explicam

pation des Principautés danubiennes, p. 41; Hurmuz.
Doc., X, p. 486; supl. I, 4, p. 501 ; Analele parlamentares
VIL, p. 532. A doua chestiune e cunoscuta »atacere Tran-
datiroff*, prin care se acorda unei companii rusesti con-
cesionarea minelor din Muntenia, cf. Xenopol, Ist, Rom.
VI, p. 166—177. =
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dreptatea celor ce cerem“?). Mulfumitd acestor
insugiri, liberalismul s’a ardtat la noi sub forma
unei creatiuni muntene; lui ii datoram statutul
vietii politice ?). ' '

3. Privind reformele din punctul de vedere al
traditiei sau al unei dificile obstetrice evolutio-
niste, Kogalniceanu credea cd orice ,;schimbare
silnicd, orice prefacere naprasnicd, nu pot sd fie
decat fatale. Cand revolutiile incep, civilizatia in-
ceteazd”. Nu de aceiasi parere era si Ion Bri-
tianu. ,De asi fi silit a defini revolutia, scria el
in Republica Romand din 1853, asi zice ¢4 e un
cataclism, care inghite vechiul ordin al lucrurilor

- 1. Rapoartele lui Bois-le-Comte catre Rigny (10-18 Mai
1834), Hurmuzaki, Doc., XVII, p. 328—403. °

1. Ca isvoare asupra revolutiei muntene: C. D. Ari-
cescu, Capii revolufiunii romane dela 1848 Judecati prin
propriile lor acte. Buc. 1866; idem, Corespondenta se-
cretd si acte ‘inedite ale capilor Revolufiunii romdne
dela 1848; Buc. 1873 ; Colescu-Vartic, 1848, zile revolutio-
nare, Buc. 1898 ; [on Ghica, Scrisori cditre V. Alecsandri,
1884 ; idem, Amintiri din pribegie dupd 1848, Buc. 1898,
L. Heliade-Rédulescu, Amintiri asupra istoriei regenerdrii
romane sau Evenimentele dela 1848, Buc. 1693; idem,
Scrisori din exil, cu note de N. R. Locusteanu, Buc.
1891 ; Al Pelimon, Revolufia romdnd din anul 1848, Buc.
1868. Gr. Zossima, Biografii politice ale oamenilor mig-
cdrii nationale din Muntenia la 1848, ed. I, Buc. 1884.
C. A. Rosetti, Serieri din Junete si din exiliu, ed, 11 in
doud vol. Buc. 1885 si, mai pe sus de orice, Anul 1848 in
Principatele Romdne, VI vol. 1910,
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si totdeodata o creatiune care naste un altul noy
si mai presus celui dintaju* — alt glas si alta
conceptie! Principial, institutiile sunt expresia ne-
voilor ideale si materiale ale unei societati; in
realitate, insa, ideile anticipeazd asupra institu-
tiillor ramase pe loc prin complicitate de interese
§i spirit de inertie. »Atunci, scria Brédtianu, intr'o
criza de desperare, saii intr'o exaltatiune sublima
de credintd pentru Dumnezeul viitorului, socie-
tatea face o miscare puternica, si adeseori cateva
ore sunt de ajuns ca si umple pamantul cu tot
edificiul cel vechiu, care se crede cd va impietri
cu dansul insasi societatea, adicd viata*.

Asa dar, si prin temperamentul rasei, combativ
si revolutionar, privind cu indrdsneald mai mult
nainte decat indérat, si prin mediul social in care
s'a desvoltat, si, mai ales, prin isvorul de inspi-
ratie al ideologiei  franceze, revolutia munteana
se deosibeste esential de toate miscarile moldo-
venesti, mai muit traditionaliste.

4. Mediul de formatie a revolutionarilor pa-
soptisti a fost Parisul ultimilor ani ai regimului lui
Louis-Philippe. Inca dela 1845 C. A. Rosetti, Ion si
Dumitru Bratianu fusese admisi in loja masonica
U'Athénée . des Etrangers a celor mai cunoscuti
republicani ai epocii, Grupati intr'o societate stu.

1. In vol. Lui Ion C. Brdtianu, 1821 — 199;. Articolul
Nationalitatea, p. 125.
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denteasca,') sub patronajul lui Lamartine si sub
presidentia lui Ion Ghica, ei se aflau, mai ales,
sub influenta liberalismului' lui Michelet, Quinet
si Mickiewicz.

lata, de pilda, cum fi multpmia Dumitru Bra-
tianu lui Quinet pentru fagaduinta de a se
ocupa de Romaéni in cursul sdu dela College
de France *): ,Inaintea lui Dumnezeu §i inain-
tea voastrd, si noi juram pe altarul Patriei, sa
murim cu totii pentru invatdturile Maestrului.
Doctrinele voastre luaserd o prea mare exten-
siune ca sa poatd fi mult timp inchise intre zi-
durile unui templu, fie el chiar Colegiul Frantei.
Va trebue drept templu lumea, drept altar, inima
fiecaruia din noi. Le aveti. Dumnezeu nu ne-a
despartit decat ca sa ne uniascd mai bine“. Chiar
din primele zile ale revolutiei din Iunie, Ion Bra-
tianu si C. A. Rosetti, secretarii .guvernului pro-
vizor, scriau aceluiag Edgar Quinet: ,Franta ne-a
crescut, ne-a invatat carte. Scanteia care incal-
zeste patria noastra am luat-o dela cdminul
Frantei. Iatd ce te rugam sa-i spui, in numele
nostru, scumpe maestre. Vorbeste-i pentrit noi; -
ea te va asculta. Fii apdrdtorul cauzei noastre,
nagul tinerii noastre Libertati. Mai aminteste-i inc

1. Statutele societatii publicat in Anal 1848, v.'1, p. 17
si urm. Darea de seama pe anii 1845—46—47 in Anul 1848,
v. |, pag.-73. :

2. Anul 1848, v. 1, p. 37 si urm.




_1227~

Frantei cd suntem fiii ei; ca ne-am luptat pen-
tru dansa pe baricade. Adauga ca ce-am facut,
dupa pilda ei am ficut®

lesitd din atmosfera acestui liberalism burghez,
in care retrdiau formulele sacre ale Marei Re-
volutii, si, alimentati de patriotismul si de Spi-
ritul de libertate al cluburilor de refugiati polo-
nezi si italieni, ce pregdtiau descédtusarea patriei
lor, era fatal ca revolutia pasoptistd sd aiba
doud caractere esentiale: pe de o parte, ea a
fost nationald, confundandu.se cu insdsi epoca de
renagtere a poporului nostruy, iar, pe de alta, a pas-
trat caracterul rationalist al ideologiei franceze :
credinta cd societitile omenesti pot fi schimbate
din temelie prin legi si institutii. Netindnd seama
de rasd, de Imprejurdri istorice si de traditii, va-
zand in oameni o specie uniforméd, Condorcet
proclama ci ,o lege bung, trebue si fie buna
pentru toti oamenii, dupd cum o formuld de geo-
metrie e adevirata pentru toti“

5. Cugetarea filozofica §i stiintificd a veaculyi
XIX este, totusi, dominata de idea evolutiei. In
' filozofie, ea si-a luat o configuratie definitiva in
sistemul lui Hegel; prin asimilarea vietii sociale
Cu un organism, toate formele prezentului devin
expresia unor cresteri treptate. Prin Darwin si
Spencer, evolutionismul a cucerit, siin stiinta,
intregul camp de cercetare a lumii organice.
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In domeniul social, el recunoaste in structura
politico-juridica a unui stat, stricta expresie a
unor realitdti sociale: ordinea de fapt trebue sa
preceadd ordinii de drept.') Pornind din necesi-
tatile sufletesti si economice ale timpului, legile
sunt numai inregistrarea scrisi a prefacerilor in-
fdptuite prin actiunea moravurilor. Rimanand in
urma nevoilor sociale, ele nu trebuesc respectate
in litera lor. Intre starea de fapt si legi, se in-
troduce un nou element : jurisprudenta ce inter-
preteaza legea dupa nevoile schimbétoare ale
momentului. ,Nicderi mai mult .ca la Roma, scrie-
Cruet?), dreptul sanctionat de practica judecato-
reascd n'a depdsit atat de mult, n’a contrazis mai
sistematic dreptul fixat de textele legislative.
Acest drept national al unei societiti moarte a
fost, totusi, multd vreme privit ca prototlpul unei
legislatii universale §1 nemuritoare !*.

Urmdrind deci variatiile stérilor de fapt, juris-
prudenta adapteazd legea la spiritul timpului: co-
dul Napoleon, de pildd, este astazi altfel inter-
pretat ca acum o sutd de ani. La rdstimpuri,
intervine legiuitorul pentru a fixa, sub forma unei
noi legi, jurisprudenta stabilita prin practicd. Rolul
lui nu constd, prin urmare, de cat in sanctionarea

1 Gustave Le Bon, ia Psyclzologle politique et la dé~
fense sociale, pag. 46.
2. Cruet, la Vie dy Droit et Limpuissance des lois.
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legilor create de obiceiuri §i fixate de jurispru-
dentd ; dreptul nu e ficut ci se face singur.

6. Acestui transtormism social, iesit din asimi-
larea societdtii cu un organism si a evolutiei cu
un proces natural, Revolutia francezd i-a adus
corectivul unei conceptii si practice noi. Socie-
tatile nu se desvoltd numai prin continuitate ;
realitatea juridica nu-i intotdeauna expresia rea-
litatii sociale ; progresand numai pe aceasta cale,
am trai si azi sub formele de viatd ale epocei
feudale. Revolutionarii cred, deci, in posibilitatea
unei lumi create pe baze rationale. Ne {iind
numai expresia unei stiri de fapt, realitdtile ju-
ridice sunt considerate, la randul lor, ca genera-
toare de realitdti sociale. Societatile pot fi mo-
dificate prin conceptii juridice si reforme de drept?),
nemultumindu-se cu urmadrirea prefacerilor so-
ciale, e in puterea legiuitorului de a le si pro-
voca. Crezand in actiunea creatoare a ideei, libe-
ralismul revolutionar anticipeazd asupra evolutiei
incete; pentru a progresa, societdtile au nevoe,
in anumite momente istorice, de solutia de con-
tinuitate a revolutiei, si, de fapt, in deosebire de
popoarele anglo-saxone, mai toate popoarele eu-
ropene, si mai ales cele latine, trdesc, de mai
bine de un veac, pe baze revolutionare.

1. Ludwig Stein in Der soziale Optimismus, Iena 1905,
desvolta idea schimbarii societatii prin structura juridica
Si nu-cea economici. De aici teoria socialismului juridic.
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Din convingerea ca organizatiile sociale se pot
schimba prin legi, s'a creat, negresit, si un abuz
legislativ. Revolutia trebue, asa dar, complectata
prin evolutie. Formele sociale, provocate de ac-
tiunea creatoare a ideei, nu reprezintd o reali-
tate, de nu li se da ragaz sd se scoboare in
deprinderi. Pentru a putea crea moravuri si deci
o stare de fapt, trebue sa li se lase, deci, institu-
tillor timpul de a-si indeplini evolutla necesara de
la forma la fond.

7. Lasand, deocamdatd, la o parte controversa
evolutiei si a revolutiei,—statelor de formatie re-
centd nu li se deschidea decéat o singurd cale : calea
revolutiei ‘). Revolutia nu ni s'a impus prin pre-
ferintd ci prin necesitatea interdependentii mo-
rale si materiale a veacului nostru. Intelegand
sensul istoric al momentului si, fara a mai face
zadarnice Incercdri traditionaliste, pasoptistii au
purces, deci, la clddirea statului roman pe singura
cale cu putintda: a revolutiei.

1 Chestiunea va face materia volumului [T al aceste
lucrari.
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1. Constitutia de la Islaz. 2. Tonul mistic si crestin ;
lnfrdtirea universald. 3, Fondul revolutionar al acestei con-
stitutii. 4. Critica lui Maiorescu si inldturarea ei. 5. Revo-
lutionarii si reforma agrara: zadarnice declarati umani-
tare. 6. Moderatia programului agrar al revolutiei. 7. Ex-
plicarea atitudinii revolutionarilor fatd de chestia paman-
tului. :

Desi redactatd de Eliade, al cirui stil biblic se
recunoaste usor '), trebue si vedem in Procla-
natiunea revolutiei din Teara Romaneascd dati
»in numele popolului roman*, opera colectiva a
intregii revolutii muntene. Ea capata, deci, o in-
Semndtate, pe care n’o avea Proectul de Consti-
Zfutie al lui Kogalniceanu. Caracteristica actului de
la Islaz std in tonul redactiei sale Impdciuitor si
in coprinsul sdu revolutionar.

1. Amintim, totusi, ci dusmanii lui Eliade, — Ion Ghica
{Scrieri, vol. 1, ed. Minerva, p. 400) si C. A. Rosetti —
-sustineau ca Proclamatia este opera lui Balcescu, si ca
Eliade n’a ficut de cats'o tipdreascd. Stilul Iui Eliade nu
face insa posibild nici o indoial. (vezi introducerea la
Anul 1848, din fruntea vol, VI de S, Albini).

L4
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2 Fara a se pune pe terenul traditionalist si
pur istoric al Dorinfelor partidei «nationale din
Moldova, proclamatia dela Islaz se raporta uneori
si la trecut: ,Dupd vechile sale datine, po-
polul romédn decreta aceleasi drepturi civile Si
politice pentru tot Romanul“ sau ,Vorbele nobil,
nobilitate sunt necunoscute intre popolul Roman.
Fapta asemenea e si mai necunoscutd; cici nimic
n'a fost de mostenire in tara aceasta, nici rang,
nici titluri, de cat proprietatea si numele familei,
Popolul roméan decretd dar desfiintarea rangu-
rilor titulare ce nu au fonctii §i al cdror nume
nu aduc aminte de cat nisce timpi de barbarie
§i de servilitate ')“. In genere, insa, tonul e plin
de gravitatea misticd a unei noi -congtiinti, pe
care n’au cunoscut-o manifestirile revolutiei mol-
dovenesti: constiinta de a vorbi in numele »PO-
polului suveran“ — a unui’,popol“ ce se pune
cate odatd la addpostul unor vechi datine, dar
care, in definitiv, se poate si lipsi de sprijinul
lor. Faptul identificdrii unei mani de oameni, fara
nici o insarcinare legald, cu »popolul suveran*,
se explicd printr'un proces sufletesc obisnuit tu-

1. De altfel, Eliade a avut si mai tarziu multe alte fan-
tezii istorice. El credea, de pilds, intr'o veche republica
romaneasca «cresting, militara-si patriarhald», in 0 con-
stitutie redactata «de cei doi capi aliati Radu Negru -si
Banul Mihai», cu Domnul-duce si cele' douasprezece «ju-
risdictii sau judete, ca samintiile lui Israel>. ci. N, Iorga.
Ist. lit. rom. in veacul XIX. vol. I, p. 86.
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turor revolutiilor : convingerea mistica a misiunii
lor, e atat de puternica, in cat absoarbe ori ce
indoiala asupra legalitatii actiunii. - Proclamatia
de la Islaz, ca si toate actele guvernului provizor,
sunt expresia acestei mentalitati mistice. ,Popolul
roman hotareste... popolul roman -voieste... po-
polul roman imparte... Puterea suverand purcede
de la Dumnezeu si in toata tara se afla undeva.
In Tara Romani este in popolul roman... Po-
polul roman, avand dreptul suveran etc.“—Fra-
zeologia apartine, desigur, pe deantregul Marei
Revolutii; nu trebue sid credem insd ca nu co-
respundea unei stiri sufletesti asemanatoare ;.sta-
rile sufletesti se transmit: psichozele sunt conta-
gioase. Atributele mistice sunt necesare; fara ele
ideologia nu se poate propaga si nu poate deveni
o forta revolutionard. Ne reprezentand o adeva-
rata revolutie de clas4, dupa cum sustine mate-
rialismul istoric, miscarea pasoptista se desem-
neazd in sensul unei concilieri incompatibile cu
revolutia de clasa. Intreaga Proclamatie e plina de
spiritul armoniei sociale. Ea voeste inainte de
toate, ,fericirea“ publica : »Popolul roman cheama
toate stdrile la fericire“; el vrea ,cruciata infra-
tirii claselor in intru*.

Venind pe cale de contagiune ideologicd, si in
lipsd de orice cunostintd de psihologie sociala,
conducdtorii revolutiei isi inchipuiau, in’ adevir, ci
masurile lor vor impéca toate starile : ,Boerii n'au
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nici un cuvant a nu primi, se rosteste cu naivitate
Proclamatia, pentrucd nu pierd nimic gi, mai vartos,
vor da lumii o dovada de frumosul suflet ce ca-
racterizd totdeauna pe cei mari ai tdrii“. Vom
vedea, mai pe urmd, de ce ,frumos suflet“ au dat
dovada boerii. ,Negutétorii, meseriasii, satenii bi-
necuvantd decretele acestea, le reclamd, le cer“.
Sau: ,Boeri, dati din frumosul vostru suflet feri- -
cirea fratilor vostri, cdici Dumnezeu vid va da in-
sutit si agezamintele cele noud si drepte peste
curand vor inzeci veniturile voastre. Cu totii in-
tindeti mana a inchega toate clasele societitii,
intr'un singur corp, pe care sa-1 putem numi, fara
rusine, Natie”. Pornind dela o astfel de conceptie,
era firesc ca toate masurile revolutionare si fie
luate ,,pentru binele, pentru fericirea tuturor sti-
rilor societatii, fara paguba vreunuia, fard paguba
insdsi a nici unei persoane*.

Lipsa oricarei asmutiri si a oricarei semanari
de urd intre diferitele clase sociale, ne dovedeste
ca revolutia pagoptistd nu raspundea unei cioc-
niri de forte sociale, unei lupte urmate de pra-
bugiri §i de ascensiuni, ciera rdsunetul unei ideo-
logii sociale si umanitare, pe care, in genere, n'o
reprezintau cei ce aveau sa profite de pe urma ei.’)

1. Chiar instructiile date comisarilor propagandisti erau
insuiletite de un spirit impéciuitor. «Vorbind oamenilor,
gldsuiau instructiile, despre ale lor drepturi, sd-i facd sa
le simtd pe deplin; sd facd pe popor si-si simta marea

; L Ig
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3. Sub aparenta evanghelicd a unei infratiri a
tuturor claselor, mai mult de origine mistici de
cat din calcul politic, Proclamatia dela Islaz con-
tinea, totusi, in cele 22 de puncte ale sale si ele-
mentele unei adevirate revolutii sociale. Ea cerea
reforme indispensabile ce decurgeau din princi-
piile revolutiei franceze ; in afars, deci, de inde-
pendenta administrativa si legislativd, ea decreta :
»egalitatea drepturilor politice ; contributia gene-
‘rald; ,adunanta* generald compusa de repre-
zentanti ai tuturor stérilor ; votul universal ; res-
ponsabilitatea ministrilor si a tunctionarilor ; li-
bertatea tiparului; garda nationald ; emanciparea
manastirilor inchinate ; emanciparea clédcasilor ;
desrobirea tiganilor ; instructie egald ; desfiintarea
rangurilor titulare, ce n’au functii; emanciparea
Israelitilor, drepturi politice pentru orice compa-
trioti de altd credintd, etc. Pe langd aceste
principii, Constitutia dela Islaz mai proclama si
alte reforme, in adevir, discutabile, Art. 5, de
pildd, hotdra ca: ,Domnia si se dea celui ales
numai pe cinci ani, spre a se taia rivalitatile s;
urile indestulate si spre a pune o emulatie intre
cetateni, a fi buni, intregi si folositori patriei ca

putere, cand vointa-i e tare si statornica: In foate insd
sd le insufle idea de dignitate, respectul cdtre cei mai
mari sa nu fie umilitor, dar nici ‘purtarea necuviincioasd,
infr'un cuvant s destepte in ei acel orgoliu national,
ce este mantuirea popoarelor in timp de revolutie“, Ci.
Anul 1848, v. 1L p. 202.
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sa ftraga increderea patriei“!), sau in articolul 10
recunostea : ,dreptul fiecdrui judet de a-si alege
dregdtorii sdi, drept care purcede din dreptul po-
porului intreg de a-si alege Domnul“.

4. In introducere la Discursuri parlamentare =)
Titu Maiorescu aprecia astfel valoarea acestei
constitutii : ,Constitutiunea din 15 Iunie de pe
~campul libertatii“ dela Filaret, cu cele 22 arti-
cole ale ei, era o operd de fantezie, fird valoare
practica. A impune unei tdri, care pand afunci
fusese in neputintd de a progresa tocmai din pri-
cina deselor schimbari de Domn, un Principe ales
pe 5 ani (art. 5)°); a da unei tdri, geograficeste
intercalatd intre trei monarhii absolute, care ii
amenintau existenta, o formd quasi-republicana,
declarand pe acel Principe de 5 ani inci si res-
ponsabil; a acorda (art. 10) ,,dreptul fiecdrui ju-
det de a-si alege dregdtorii sdi, drept care pur-
cede din dreptul poporului intreg de a-si alege
Domnul“; a decreta ,emancipatia Israelitilor si
drepturi politice pentru orce compatriot de alta
credintd (art. 21); toate acestea erau numai naiva -
asternere pe hartie a unui amalgam de idei ne-

1. Dispozitie admisé si in Proiectul de constitufie al lui
Kogdlniceanu.

2. T. Maiorescu, Discursuri, 1, 45. 5

3. Acest articol ne era atat de ddaunator incat i-s’a cerut
modificarea chiar de Soleiman-Pasa, primul comisar al
Turciei, in_sensul ca alegerea Domnului s fie pe viata.
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buloase, cum misunau pe atunci in brosurile fra-
zeologilor din alte tari«,

Judicioasa in abstracto, critica lui Maiorescu
venia fnsd 50 de ani (1897) dupa savarsirea e-
venimentelor dela 1848, cu ignorarea imprejura-
rilor si a conditiilor psihologice ale oricarei revo-
lutii. Revolutiile sunt produsul unei mentalitati
mistice ; adevirate febre intelectuale si afective,
ele se propagd -prin contagiune si nu pe calea
adaptarii logice *). Raspandindu-se peste intreaga
Europa prin formule de un coprins aproape religios,
ideile revolutionare au patruns si in doud din ,cele
trei monarhii absolute in forma lor originara. A
crede ca se puteau adapta nevoilor noastre lo-
cale sau traditionale, inseamni a nu tine seamé
de caracterul convulsiv si febril al revolutiilor.
latd, pentruce, sub titulatura Domniei, constitutia
dela Islaz avea un caracter pur republican si nici
nu putea _avea altul ®); ideile revolutionare nu se
impamantenesc ci se desldntue integral. Numai
dupd trecerea febrei, incepe opera de adaptare

1. In acest sens, toate lucrarile lui Gustave Le Bon si
Emest Seillére,

2. Iatd cateva randuri dintr'o scrisoare a lui D. Bra-
tianu cdtre Paul Bataillard, din 30 Iunie : ,,Notre nouvelle
constitution est calquée sur votre constitution républi-
caine. De plus, nous avons rendu tous les paysans pro-
priétaires du sol quils cultivaient sans indemnité de leur
part (?1). Il ne manque que le beau nom de république .
Anul 1848, v. 11 p. 188.
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la conditiile locului si ale timpului. Din aceastd
pricind, autorii celor cinci puncte fundamentale
ale divanurilor ad hoc din 7 si 9 Oct. 1857, —
- printre care e si ,dinastia ereditarda dintr'o fami-
lie suverand a Europei“, puncte, pe care Maiorescu
le admira ca pe ,expresia reala a tarii*, — sunt
tot membrii lojei masonice ,Frdfie-Dreptate”, si
»republicanii“ dela 1848, scipati din contagiunea
mintald a revolutiei si deveniti oameni pozitivi.

La lumina acestor consideratii psihologice a-
supra revolutiilor si in cadrul restrictiilor facute,
cu tot caracterul ei teoretic si imitativ, Constitutia
dela 9 Iunie 1848 rdmane adeviratul punct de
plecare al unei noi orientdri a peporului nostru;
ea reprezintd gestul simbolic, prin care axa vietii
noastre politice si culturale s'a schimbat din ri-
sdrit in apus; de ea se leagéd viitoarea formatie
revolutionard a civilizatiei roméanesti, — de altfel
seciologic, singura cu putinta.

5. Reprezentdnd punctul cel mal insemnat al
rezistentii vechiului regim impotriva liberalismului
social si economic al Revolutiei, chestia proprie-
tatii rurale ramane sa fie studiatd in cadrul for-
telor reactionare. Indicand, totusi, elementele esen-
tiale ale revolutiei pasoptiste, nu putem si nu
semnalam, mdcar in linii generale, atitudinea oa-
menilor dela 1848 fatd de tadrani si de problema
pamantului.
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Sub forme romantice si in cuplete de inspiratie
biblicd, revolutia s’a indreptat spre sate inci din
faza Proclamatiei dela Islaz. Popa Sapcd se in-
china astfel pentru tarani in ziua de 9 Iunie ! :
»Scapd-i, Doamne, de abuzul cldcei, -de ticiloasa
10bdgie, de podvada drumurilor §i a soselelor, de
acele munci ale Faraonilor. Iar Proclamatia se
exprima: ,,Si voi, binecuvantati sateni, frati ai lui
- Christos: munca voastra, pdinea si vinul se
prefac in trupul si sangele Domnului, voi sunteti
fiii cerului, fiii pacei siai tarii, voi sunteti hra-
nitorii nostri; voi ati plans si vd veti bucura,
voi ati insetosat de dreptate si va veti racori;
pe voi v'a fericit Mantuitorul lumii. Fericiti sun-
teti si in lumea aceasta si in cealalti. Stati dar
la locul vostru ci ziua a venit; catati-va de
campurile voastre ce vi le darueste azi Patria,
care rade inaintea voastrd si va chiama la feri-
cire. Iar pentrucd duhul rdului; Satana, mai poate
sd mai atate oarecari vrdsmasi ce va pismuesc
mantuirea si fericirea, trimiteti din fiecare sat,
cate un preot cuvios si cate trei ingi imputerni-
citi a vd cere dreptatea ce vi-se cuvine. Drep-
tatea v'o dd toatd lumea cu maini pline si cu
lacrimi in ochi. Iar preotii vor citi blestemele
stantului Vasile spre a goni duhul raului din tara“.

1. Anul 1848, v. 1. p. 489. E de amintit ca auftoral a-
cestei rugiciuni e, de fapt, tot Eliade. Cf. Echilibrul intre
antiteze, 1, 198. Ed. Minerva.
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Dupa astfel de consideratii generale Procla-
matia hotdra: ,Claca dar si acea infami iobdgie
se desfiinteazd ; lucrarea la lucrul drumurilor se
desfiinteazd ; sdteanul fard pamant se face pro-
prietar si tarie neinvinsd celor mai avuti, in fo-
losul tuturor si in paguba nimanui, visteria va
despagubi pe toti“. Odatd cu trimiterea unor pro-
pagandisti pe la sate pentru a lumina pe tdrani
asupra ideilor  revolutiei, guvernul provizor mai
instituia o comisie a proprietdtii, compusa dintr’'un
numar- egal de reprezentanti ai proprietarilor si
ai taranimii, la a cdrei primd sedints, in ziua de
9 August, C. A. Rosetti, rostia in numele guver-
nului aceste cuvinte pline de candoare revolu-
tionara: ,Singurul nor ce a intunecat libertatea
noastra a fost chestia proprietatii. Insd acum nu
ne mai temem, pentruca aceastd adunare, in
care se afld unul langa altul, cel bogat cu cel
sdrac, cel fericit cu cel nenorocit, cela ce avea
totul cu cela ce nu avea nimic, cela ce era sti-
pan cu cela ce era rob, — in aceasti adunare,
zic, facutd intocmai dupd cuvintele lui Isus, Dum-
nezeu va fi in mijlocul ei si acolo unde este
Dumnezeu, toti sunt frati, si gurile cand se des-
chid spre a vorbi, rdsufland aerul cel curat al
fratiei, vor rosti legea lui Dumnezeu*.

Gurile s’au deschis, nu pentru a rosti legea lui

1. Anul 1843, TIL p. 293.
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Dumnezeu, ci pentru a-si arunca grele invinuiri
reciproce. ,Seantele incepand a fi tulburate —
constata cu melancolie ultimul proces verbal, —
dialogurile nu s'au putut insemna fiind vorbele
repezi si infocate“. Vorbiau oamenii limba deo-
~ sebitd a intereselor de clasd. Pentru a nu invrdjbi

si mai mult spiritele, guvernul provizor s'a va-
zut, deci, silit sd pdrdseasca chestia agrara.

6. Marea discutie impotriva dreptului de folosinta
a padmantului a fost, de altiel, rezolvatd de revo-
lutionari tot in sensul Regulamentului organic si
chiar simai stramt: ei nus'au gandit decat sd dea
taranilor putinta de a se ,hrdni“') si si-au li-
mitat preocuparea numai la o singurd generatie,
pe cand sub vechiul regim si generatiile urmatoare
erau sigure cd-si vor gdsi pamantul trebuitor pen-
tru hrand *). ,Aceste imprejurdri, scrie deci Radu
Rosetti *), dacd dovedesc extrema moderatiune
a acelor care au pus la cale si au indeplinit mis-

1. Proclamatia in"Anul 1848, v. 1. 493.

2. Principiul respectdrii proprietdtii este afirmat in {foate-
proclamatiile guvernului provizor. Luarea pamantului dela
proprietari era conceputd mai mult pe cale de induple-
care decat de impunere. latd ce gdsim, de pildd, in pro-
clamatia No. 227 : <Invitarea fard siluire a proprietariior
spre a da prin despagubire un petec de pamant claca-
sului, pe cat se va afla de cuviintd, si pe cat Statul va
-avea fonduri de platits. Anul 1848, v. 11, p. 411.

3. Radu Rosetti, Pentru ce s’au rdasculat fdranii, p.
179 si urmdtoarele.
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carea dela 1848 si care, fireste pe nedrept, au
fost taxati de demagogi si de comunisti, ne mai’
arata cat de putin in curent erau cu izvorul ra-
lelor de care suferia tdranul si, cu toati buna
credintd, cu tot dorul de bine de care erau in-
suflefiti, cat de nepregititi erau pentru greaua
sarcina ce o luau asupra-le“.

7. Atitudinea revolutionarilor a fost dictata de
jocul natural al fortelor sociale. Luptand impo-
_ triva vechiului regim al oligarhiei rurale, revolu-
tionarii trebuiau sd se gandeascd in primul rand
la tarani. Dupa principiul materialismului istoric,
actiunea lor a pornit din calculul tuturor revolu-
tillor burgheze ce’si gasesc in tardnime arma ne-
cesara impotriva marilor proprietari. ,Burghezia,
sustinea Marx '), nu poate lupta pentru domnia
ei proprie, fara a’si atrage, deocamdatd, intregul
popor ca aliat. Asa a procedat si Marea Revo-
-lutie francezd, aruncand pe tarani asupra nobi-
lilor si impartindu-le mogiile; asa a procedat si
Rusia proletard din 1917. Din interesul de a’si
atrage de partea sa tdranimea, isi explicd marxis-
mul zelul pasoptistilor pentru sdteni, nu numai
prin declaratii de principii ci §i prin propagan-
digti la sate. Politica revolutionarilor sti in a
»atdta massele sdtesti impotriva marilor proprietari,

1. Citat de Fr. Mehring in Karl Marx, Geschichte seines
Lebens, p. 164.
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spre a culege la urma roadele acestui conflict.
Pentru burghezie, taranimea e un fel de clocan
care loveste in boerime“ ).

Din spiritul intregei proclamatii dela Islaz, din
discursul Iui Rosetti la comisia proprietatii, din
moderatia programului pasoptist cu privire la pro-
prietate, din toate actele publice ale guvernului
provizor, reiese c4, in realitate, departe.de a atata
pe tdrani impotriva boerilor, revolutionarii au
ciutat sd ajungd la infdptuirea improprietaririi pe
cale de conciliatiune. Ingelandu-se, in fata rezis-
tentei intampinate au dat inddrat. Actiunea lor
n'a fost, asa dar, cum sustine materialismul is-
toric, expresia unui conflict de forte sociale, ci
ecoul unei ideologii umanitare fdrd nici-un sub-
strat economic *).

1. St. Zeletin, op. cit., in Arhiva an, IV, No. 1, p. 42.
2. Discutia acestei chestiuni este, de altfel, rezervata
pentru vol. IL
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1. Revolutia ideclogica a precedat revolufia economica.
2. Dacd ideile liberale din epoca precapitalistd nu's de-
mocratice e din pricina temperamentului moldovenesc. 3.
Importanta temperamentului: exemplul transformarilor so-
cialismului dupa popoare. 4. Schimbul de idei predomin&
in formatia civilizatiei europene.

1. Doi ani dupa isbucnirea Marei Revolutii, la
1771, boerii romani cereau printro adresi citre
Rusi : alegerea Domnului de citre cele trei stari;
libertate de comert, libertate de export: ecou nu
numai al ideilor sociale, ci si al ideilor econo-
mice ale revolutiei franceze *). Principatele nu
infrase in ,sfera de interese“ a capitalismului
anglo-francez; din sdnul boerimii nu se desficuse
inca grupul boerilor »comercializati“, ,singura
forta revolutionara®. Si, cu toate aceste, princi-
piile liberalismului strabédtuse in mintile boerilor
nostri. Ideile au, asa dar, o fortd de penetratiune
mult mai mare ; pentru a se propaga, nu le tre-
bue, de altfel, existenta unui substrat economic.
»Nesupunerea frantozeascd“ a pamfletului dela

L.N. Torga, in Lit. si arta romand, V. p. 759.
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1804, proectul de constitutie al ,carvunarilor®
dela 1822, constitutia comisului Leonte Radu dela
1839 si, intrucatva, chiar si Regulamentul orga-
nic reprezintau, dupd cum am vazut, ecouri ale
revolutiei franceze, trecute prin interesele de clasa
ale boerimii, prin temperamentul moldovenesc
sau prin interesele rusesti. Toate aceste incercari
constitutionale, de un caracter democratic limitat,
sunt expresia unei incontestabile influente ideo-
logice. Nici d. Zeletin n'o tdgadueste : ,elenen-
tele ideologiei burgheze, scrie d-sa, au pdtruns
in Principatele romane inaintea elementelor eco-
miei burgheze®, $Si mai apoi: ,Ceia ce in evo-
lutia istorica, e efect, si un efect atat de tarziy,
la noi s'a ivit inaintea cauzei. Astlel se face ca
atdtea spirite eminente au vézut in desvoltarea
burgheziei romane un simplu efect al influentei
ideilor liberale aduse la noi din apus, un caz ti-
pic de evolufie anormald, de sus in jos, dela idee
spre acea realifate economicd, care in Apus a dat
fiini acestor idei. Se stie, in adevdr, cd in Apus
au trecut veacuri de cand nasterea raporturilor
de schimb a putut da nastere si impune prin-
cipiile liberale corespunzitoare®.

Si noi stam tot pe terenul constatarilor tuturor
cercetdtorilor procesului de formatie a civilizatiei
noastre. Afirmatieilui P. P. Carp din 1881 ca, din

1. St. Zeletin : Revolutia burghezd in Romania, in Ar-
hiva, an 1II, No. 2-3, p. 242.
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nefericire, ,democratizarea s'a facut la noi de

- sus in jos, iar nu de jos in sus“1), C. A. Rosetti_
lirdspundea ca: ,Noi toatd viata noastra am zis

si vom zice cd revolutiile trebue sd se faca din

sus in jos, iar nu de jos in sus“, — ceiace repre-

- zintd, de fapt, insusi punctul de plecare al libera-

lismului revolutionar, Constatand acest proces de

formatie, nu-l privim, totusi, ca pe o evolutie a-

normald ;. in conditiile istorice ale desvoltarii

noastre, evolutia dela forma la fond, e singura

normald ; ca’si noi, au strabatut-o toate tinerele.
popoare intrate intr'un ‘brusc contact cu civili-

zatii inaintate. Pe acest punct de vedere il

vom dovedi, de altfel, cind vom studia in ‘vo-

lumul al treilea, legile de formatie a civilizatiei

romane.

2. Recunoscand pdtrunderea unor elemente
de ideologie burgheza in Principate inaintea ele-
mentelor economiei burgheze, d. Zeletin si-a li-
mitat, totusi, afirmatia: ,ideile liberale, sustine d-sa,
n'au_avut un caracter democratic modern in faza
precapitalistd ; ele au luat caracterul liberal.re-
volutionar numai dupd ce influenta capitalismului
a inceput a disolva vechea noastrd economie
agrard, inlocuind-o cu o economie baneasci, a-
dicd atunci cand lis'a creat conditiunile econo-
mice“.

1. P. P. Carp, Discursuri, p. 260.
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Miscadrile constitutionale pand la 1848 n’au avut,
de sigur, un caracter cu totul democratic; regi-
mul constitutional si reprezentativ, separatia pu-
~ terilor, egalitatea civild si politicd au venit, totusi,
"in mod evident, pe cale ideologica si nu econo-

micd; democratismul lor n’a fost mai pronuntat,
pentruca, pe deoparte, legatura Principatelor cu
Apusul era inca slaba si indirectd, iar incercarile
noastre constitutionale n’au fost sincronice Marei
Revolutii ci au raspuns, dimpotrivd, epocei de re-
actiune europeana ; iar, pe de alta, pentrucd toate
migcdrile, de care ne-am ocupat, au fost moldo-
venesti, adica trecute printr'un temperament tra-
‘ditionalist si, deci, antirevolutionar. Influenta tem-
peramentului e atdt de evidentd, incét istoria nu
inregistreaza nioi o revolutie moldoveneasca. Ideile
sau factorii economici nu produc rezultate iden-
tice ; lucrand in material omenesc diferit, ele se
deformeaza dupd insdsi permeabilitatea si cali-
tatea materialului, prin care trebue sd treaca.
Stabilind un adevirat fatalism economic, cu legi
universal aplicabile, materialismul istoric cade in
exageratia rationalismului de a crede in legi geo-
metrice de valoare universala. Pentru a dovedi
influenta temperamentului asupra conceptiilor vom
recurge la singurul exemplu al socialismului '),

- 3. Raspunzand unor nazuinti comune, idea socia-
1. Eduard Laskine, Le socialisme suivant les peuples,
Paris, 1920.
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listda n'a luat, totusi, aceeas forma la toate popoa-
rele prin care a strabatut; ci s'a adaptat condi-
tilor istorice si, mai ales, structurii sufletesti a
fiecarui popor; nu existd un socialism, ci tot ata-
tea socialisme - cate natiuni I'au imbratisat. In
Franta, de pilda, marxismul nu are decat o va-
loare teoreticd; un popor profund rationalist, care
crede cd ratiunea e in stare sd impuna formele
vietii sociale, nu putea admite tirania unor legi
economice iesite de sub controlul spiritului. Luand
caracterele structurii sufletesti a poporului francez,
socialismul a devenit, deci, rationalist, utopic, pa-
triotic, optimist si solidarist. Nici in Anglia, mar-
xismul n'a prins. Din pricina spiritului traditiona-
list al Englezilor, socialismul lor nu se reaziama
pe lupta de clasd; el este, prin urmare, antirevo-
lutionar, solidarist si nationalist.

Cu tot caracterul lor industrial, nici Statele-Unite
n'au oferit socialismului un teren propriu de des-
voltare; lupta de clasd e Impotriva firii Ameri-
canilor ; lucrdtorii par a fi ajuns la convingerea
cd buna lor stare atdrna de castigul patronilor ;
actiunea lor se indreapta, deci, la sporirea pro-
ductiei'). Socialismul australian este si el refor-
mist, antirevolutionar, etatist si nationalist.

1. Caracteristice sunt, in aceasta privinta, declaratiile lui
Samuel Gompers, presedintele formidabilei American Fe-
deration of Labour, cu doua milioane de lucritori: «nu-i
de loc sigur cd suprimarea patronatului ar fi un progres.
Ar putea fi chiar o intoarcere la sclivies.
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Temperamentul rasei, de altfel ca si conditiile
istorice ale desvoltarii unui popor, modificd, asa
dar, profund conceptiile omenesti. Caracterul mai
putin democratic al constitutionalismului moldo-
venesc nu se explicd, deci, prin lipsa unei reale
influente capitaliste, ci prin insus temperamentul
moldovenesc, refractar inoirilor violente.

Daca revolutiile s’ar altoi numai pe conilicte
de circulatie a bunurilor, am fi avut atunci o re-
volutie pasoptista si in Moldova, ale carei con-
ditii economice nu erau altele ca cele ale Mun-
teniei. Netindnd seama de factorii morali, mate-
rialismul istoric nu tine seama nici de factorul
esential al rasei. A admite, totusi, caracterul ideo-
logic al miscarilor constitutionale pana la 1848, in-
seamna, in realitate, a admite, In principiu, si po-
sibilitatea ideilor de a se propaga si de a deter-
mina cuvente si forme sociale.

4. De altfel, ideologia burgheza nu mai ,vine
odata cu marfurile streine '). Ideile nu mai sosesc
in brazda corabiilor si civilizatiile nu infloresc nu-
mai pe liniile companiilor de navigatie. Dupa cum
istorismul este o derivatie a unei excesive speciali-
zari istorice, economismul este o deformatie a e-
conomiei politice. Paulsen sustinea ca secolul
nostru e un saeculum historicum, Beer pretinde

1. St. Zeletin, op. cit. in Arhiva, an. 1II, No. 4, p. 406.
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ca traim intr'un secol economic; impotriva am-
belor exagerdri se impune o atitudine rezervata.
Societatile nu se creeaza numai din formele tre-
cutului, precum nu se determind numai prin pro-
cesul de schimb al marfurilor. Prin legea stricta
a sincronismului, ele se modeleazd dupé concep-
tiile curente ale epocii. Avand o repercusiune
imediata peste intreg continentul, ori unde s’ar
produce, fenomenele ideologice creiaza, prin con-
tagiune, noui forme sociale.

10



XI

1. Prezenta contestabild in revolutia pasoptista a unui
capitalism national. 2. Explicatia psihologicd a descoperirii
acestui capitalism. 3. Gherea neagi existenta capitalismu-
lui roman. 4. Teoria lui Gherea e mai -aproape de ade-
vdr. 5. Ideologia revolutiei poate fi «burgheza», ea nu-i
insd expresia unei burghezii nationale. 6. Revolutia pa-
soptistd nu-i opera «agrarienilor comercializati>. 7. Ne-
fiind numai sociald ci si nationald, revolutia dela 1848 a
strans la un loc oameni de origini diferite.

1. Recunoscand caracterul ideologic si imitativ
al miscdrilor sociale din Principate de dinainte de
1848, d. Zeletin pune abia in revolutia pasop-
tistd adevaratul inceput al burgheziei roméne.
Numai dela aceastd datd capitalismul devine o
fortd revolutionard. ,Era burgheza in Romania,
scrie d-sa '), nu ia fiintd sub influenta ideilor libe-
rale aduse din Apus®“. Si mai departe: ,Ceeace
nu putusera face mai inainte ideile liberale, a
fadcut noua economie baneascd: ea a prefacut
boerimea mica in clasd burgheza revolutionara“.

1. St. Zeletin, Op. cit. in Arhiva, an. III, No. 2-3, .p.
244-247. 3
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Revolutia ar fi, deci, opera ,unui grup de agra-
rieni comercializati“, ce s'au folosit, ce e dreptul,
de cuvintele mari ale tuturor revolutiilor : , liber-
tatea, egalitatea nu mai apareau ca prozaice ce-
rinte ale schimbului, ca mijloace de a desfiinfa
piedicile ce i-se aratau in cale, sub forma ve-
chilor privilegii; ele se transfigurau in mintile a-
prinse ale revolutionarilor in mijloace de a des-
fiinta clasele, in genere, si de a intemeia frétia
tuturor*‘. Revolutionarii insisi nu si-au dat, de alt-
fel, seama de sensul actiunii lor; in loc de a
deduce nevoia unei revolutii politice din revolu-
tia infdptuita in economia noastra, ei s’au decla-
rat inspirati de ideile generoase ale Frantei: de
aici §i greseala istoricilor de a vedea.in revolutia
pasoptista o actiune ideologica.

2. Descoperirea existentii istorice a capitalis-
mului romédn era necesara pentru aplicarea inte-
grala a marxismului la studiul formatiei noastre
sociale. ,Totalitatea relatiilor de productie, scria
Marx, alcatueste structura economica a societatii,
baza reala, deasupra careia se ridicda o supra-
structura juridica si politica, si careia ii corespund
anumite forme sociale. Modul de producere a
vietii materiale conditioneaza procesul vietii so-
ciale, politice si spirituale, in genere. Nu consti-
inta oamenilor le conditioneaza existenta, ci, dim-
potriva, existenta sociald le conditioneazd con-
stiinta. Unei ideologii liberale si unei structuri
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etico-juridice de caracter evident burghez trebuia,
deci, sa-i rdspundd o fortd economicd creatoare :
de aci necesitatea descoperirii capitalismului ro-
man.

3. Existenta acestui capitalism nu este, ins4, de loc
doveditd. Insusi Gherea, cel dintai teoretician al
marxismului, o contesta: ,Nu erau in tard, scria
- el, nici conditiile obiective, nici cele subiective

pentru intocmirea politico-sociald a capitalismului ;
nici fortele economice care sid necesiteze o ase-
menea transformare, nici clasele producatoare,
numeroase §i importante, care s’o reclame ) -un
adevdr istoric. Tindnd mai mult seama de starea
de fapt decat de necesitdtile teoretice ale mate-
rialismului istoric, el recunostea ca*): ,Tarile ra-
mase in-urma, intrd in orbita tarilor capitaliste
inaintate ; ele se misca in orbita acelor tdri st
intreaga lor v1ata, desvoltare si miscare sociala
e determinatd de vxata si miscarea tdrilor inain-
tate, e determinata de epoca istoricd in care
trdim, de epoca burghezo-capitalisti. [Si aceasta
determinatiune a vietii si miscdrii sociale a tarii
lor inapoiate prin cele inaintate le este insas,
conditia necesard de viata®.

‘Cu oarecari rezerve asupra valorii unice de
‘actiune sociald a factorilor economici, inferpretarea

1. C. Dobrogeanu-Gherea, Neoiobagia, p. 82.
2. C. Dobrogeanu-Gherea, Neoiobdgia, p. 35.
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lui Gherea se apropie mai mult de realitate. Po-
poarele traesc intr'o anumita ,epocd istorica“ ;
viata europeand e sincronicd; venind mai tarziu
la culturd, nu le rdmane tdrilor tinere decat sa
primeasca ideologia sociald si politicd a tarilor
cu o civilizatiune mult mai veche.

Credinta in ,evolutiile prescurtate“ ale unor
popoare, reprezintd, negresit, una din iluziile cele
mai rdspandite” ale economismului, ce-si inchipue
cd, dupd douda decenii de influentd capitalista, am
ajuns la formularea revendicdrilor burgheziilor
multiseculare sau vede in spatiul de sase ani
1859-1866 ,,caracterizat prin lupta pentru inte-
meerea unei autoritati centrale pe ruinile regio-
nalismului“ echivalentul evolutiei burgheziei din
veacurile XV-XVIII, iar in epoca de dupda 1866
echivalentul veacului al XVIII. Simetria nu in-
seamnd §i exactitate stiintifica. Adevirul e altul :
popoarele rdmase inapoi nu refac evolutiile
popoarelor inaintate, ci se pun deodatd in pla-
nul vietii contemporane. Egalitatea nu-i de fond
ci de formd: ele iau pe dea’ntregul numai struc-
tura juridico-politicd. Rdmane ca, printr'o lenta
crestere, sa descrie apoi drumul invers dela forma
la fond al unei evolutii, care nu e anormald,
cum o cred criticii, ci, tindnd seamd de natura
speciald a condifiilor noastre istorice, e singura
posibild si, deci, normala ’).

1. Asupra acestei chestiuni capitale, vol. Il
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5. Ideologia pasoptista nu este, asa dar, ex-
presia unui capitalism national, despre care nu
putem afirma nimic: non entis nulla sunt prae-
icata. Elementele burgheziei noastre n’au putut
ajunge in doud decenii o fortd revolutionara.
Unda indepartata a revolutiei franceze, burghezia
nu reprezinta revendicdri de clasd -proportionate
cu desvoltarea si forta ei reala; revendicarile ei
au fost identice cu revendicarile celor doud re-
volutii franceze. Pentru a ajunge la miscarea din
Februarie, burgheziei franceze i-au trebuit sapte
veacuri ; sub raportul formatiei capitaliste; noi ne
gasiam la 1848 in situatia Frantei din veacul XIL

Ne aflandu-ne, deci, in fata manifestérii unei
realitati economice, trebue sd recunoastem pre-
zenta unui fenomen de sincronism, prin a carui
actiune ideologia revolutiei franceze s’a raspandit
simultan la popoare de formatie si de aspiratii
diferite : in Elvetia, Austria sau Germania, pis-
trandu-si numai caracterul social; in Italia, Un-
garia si in Principate, luAnd si un caracter natio-
nal. Propagandu-se pe cale de contagiune mintala,
programul revendicarilor sociale ale tuturor aces-
tor revolutii a ramas acelas.

6. Una din cele mai obisnuite afirmatii ale ma-
terialismului istoric este existenta unei clase de
»agrarieni .comercializati“ devenitd o fortd revo-
lutionard. In fruntea pasoptismului muntean ga-
sim pe cei patru frati Golesti (Nicolai, Stefan,
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Radu si A. C. Golescu si varul lor A. G. Golescu)
mari boeri, intru nimic comercializati, pdstratori
ai unei traditii culturale si luptdtori ai redestep-
tarii nationale; Ion si D. Bratianu, I Ghica, C.
A. Rosetti tineri formati in ideologia cluburilor pa-
riziene; Ion Eliade, N. Balcescu, D. Bolintineanu,
C. Aristia, C. Boliac, barbati de origine modesta
dar oameni de culturd; militari ca G. Magheru')
sau Chr. Tell, veniti tot de jos, dar impinsi de
entuziasm patriotic. Nici unul dintr'ingii- n'avea
nimic de vandut pe pietele franco-engleze *).

Plecénd din puncte de origine atat de deosebite,
1. Pentru a da exemplul unei cariere ,revolutionare“,
fara legaturd cu interese comerciale, amintim cariera lui
Magheru. Ajuns céapitan general al trupelor neregulate si
inspector general al Gardelor nationale, s'a instalat in
tabara la Riureni, in ‘Valcea, intr'un loc pe care I'a numit
Campul lui Traian; de acolo el a mai prelungit revolutia
in Oltenia, dupa indbusirea ei la Bucuresti; numai in
urma amenintarilor repetate ale lui Fuad Effendi si a sfa-
turilor consulului englez, si-a disolvat tabdra la 28 Sep-
tembrie. Proclamatiiie lui in Anul 1848, v. IV. p. 576,
577. Din toate actele lui, reiese cd era un entuziast,
nimeni nu vorbeste mai fanatic decat dansul de ,sacra
constitutie®. ’ ‘

2. Tata compozitia guvernului provizor §i a ministerului ;
Presedintele guvernului provizor: Mitropolitul Neofit:
membri: I Eliade, St. Golescu, Chr. Tell, G. Magheru si
negustorul G. Scurti; secretari: C. A. Rosetti, N. Balcescu,
A. G. Golescu, I. C. Brdtianu; ministri: N. Golescu la
depart. din lduntru, I. Campineanu, la depart. dreptatii, 1.
Voinescu II la depart. trebilor din afard, G. Nitescu la
control, C. N. Filipescu la depa.t. finantelor, Col. Odo-
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- de structurd sufleteascd diferiti, de s'au intalnit
intr'o actiune comund, pricinile sunt mai multe.
Mai intai e, de sigur, antistiintific de a privi idea-
litatea omului ca un reflex exclusiv al originii, si,
deci, al interesului de clasd, fard nici o libertate
deliberativd si fara influente din afard, fie ele
religioase, fie contagiuni intelectuale si afective ).
Insugi teoreticianul socialist Ed. Bernstein a fost silit
sd tempereze rigorismul materialismulni istoric :
»Cauzele pur economice, scrie el?), creeazi dis-
pozitia prealabild de a primi anumite idei;: cum
apar insd acele idei, cum se rdspandesc §i ce
formd iau, atarna de colaborarea unei intregi serii
de influente streine*.

7. Alaturi de mobilul interesului de clasa, trebue
deci, sd-i recunoastem omului §i o largad posibi-
litate deliberativd. Invaluindu-se in insdsi idea
nationald, liberalismul revolutiei franceze a casti-
gat in putere de penetratie; nu era atat vorba
de o prefacere sociali si de'schimbarea unui rap&?t
de clase ci de creatia unei patrii: liberalismul
s'a confundat, asa dar, cu libertatea si cu patriotis-

bescu, la depart. résboiului; I Eliade la depart. credintii.

Apoi: Sc. Cretulescu, sef al gardei nationale ; G. Cretu-
lescu, presedinte al sfatului orisenesc din ‘Capitald si M.
Mosoiu, sef al Politiei Capitalei. :

1. In aceasta privin{d, P. P. Negulescu, Partidele poli-
¢ice in Arhiva, an. V. no. 1-2.

2. Ed. Bemnstein, Die Voraussetzungen des Socialismus,
pag. 8. :
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mul. Acestei asociatii nationale i-sa datorit,
probabil, participarea la revolutia pasoptistd a
unor elemente, pe care interesul de clasi ar fi
trebuit sd le impedice de a conlucra cu oamenii
noi ; Golestii, Cretulestii, Ghiculestii, Campinenii
nu erau ,boernasi comercializati“, ci mari boeri,
iubitori de tard si oameni de culturi apuseand :
rezultatul cel mai evident al liberalismului fiind
realizarea ideei nationale, ei au trebuit si lupte
pentru ea in cadrele revolutiei sociale. Prin a-
ceastd suprapunere, Revolutia n'a fost, deci, o-
pera exclusivd a unei clase - si cu atat mai pu-
tin a ,boernasilor comercializati“; avand un ca-
racter national, ea s’a infdptuit prin actiunea con-
vergentd a unor energii de provenientd deosebiti ~
chiar si dupdce s'a precizat in mintea catorva ca
0 revolufie burghezd, ea a continuat si ramani
incdtusatd in formula ideei nationale; necesitatea
de a realiza cu orice pret statul roman, a do-
minat, de altfel, si in alte imprejuriri problema
institutiilor sale; modestia cererilor de mai tarziu
ale divanurilor ad-hoc, cu ocolirea chestiunilor so-
ciale, se explicd tocmai prin vointa inteleapti de a
ne prezinta in fata Marilor Puteri sub forma uni-
tatii de simtire. Scoala revolutiei a fost deci
gcoala idei nationale si apoi a Unirii.
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1. Ideologia diferitd a ‘revolutionarilor. 2. I. Eliade. 3.
fon Ghica. 4. I. Bratianu. 5. C. A. Rosetti. 6. N. Balcescu.
7. Cezar Boliac. 8. C. Filipescu. 9. A. G. Golescu. 10. Idea
nationald constitue fondul comun al ideologiei lor. 11. Ar-
mata revoluglonaré

1. De origine diferitd,’oamenii revolutiei mun-
tene erau si de tedinte diferite. Imprdstiati dupa
inabugirea revolutiei, unii in apus altii in rdsarit,
cei mai de seama dintre dansii si-au pus in slujba
. cauzel activitatea lor publicistica. Pe aceastd cale,

le putem cunoaste ideile; din divergenta lor, tfa-
gem concluzia cd la baza actiunii revolutionare
| nu era o identitate de ideologie sociald ci numai
de patriotism. Problema redesteptdrii nationale
domina toate - spiritele luminate; sub larga ei
" haind unitard, au tacut deosebirile si s’au armo-
nizat contradictiile de principii; prin contagiunea
mintald ce s’a deslantuit sub forme identice peste
intreaga Europd, oamenii s’au iniratit, pentru mo-
ment, si in idealul social. Cand biruinta reactiunii
i-a rdzletit, ei si-au reluat si principiile si dus-
- méaniile. Pe aceste urmeaza sd le fixdm in cateva
randuri.
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2. Fiul micului ofiter de politie, Ilie Radulescu,.
din Targoviste, devenit Ion Heliade Rddulescu, prin
situatie literard, prin inteligents si prin autorita-
tea varstii (Bratenii, Rosetti, Bilcescu abia tre-

-cuse de 25 de ani) a jucat un rol insemnat in
revolutie. Mentalitatea lui fiind insi alta, inca din’
timpul guvernului provizor si al locotenentii
domnesti au isbucnit diverginte intre dansul si
extrema stdngd a guvernului. I-se obiecta, anume,.
lipsa de initiativd revolutionara st atitudinea ,,slu--
garnicd“ fatd de Turci').

1. I Bratianu si C. A. Rosetti s’au retras dupd sase zile-
(17 Tunie) din functia de secretari ai guvernului provizor,
(Anul 1848, v. 1. p. 633). Au revenit apoi asupra demisiu-
nilor lor. .

Ca un ecou al neintelegeri din guvern, iatd un fragment
dintr'o scrisoare a lui A. G. Golescu citre Balcescu : ,Uni--
rea in sanul guvernului provizor este mai mult de nece-
sitate decat in natura caracterelor ; prepusul pretutindeni,
iar increderea nic#eri® Anul 1848, vol. II. 96. Sau iatd ce.
scria Balcescu lui A. G. Golescu la 5 Aug. 1848: «Eliad
s'a speriat asa de mult de Turci, cat-a mers’ pand sa .
roage pe secrefarul Iui Soleiman Pasa ce venise la Bucu-
resti, ca sd-si facd pomand si nu-l lege si sd nu-l trimita

- la_Constantinopol, c# are copii sarmani.“ Anul 1848, v. VI. :
p. 23.

latd acum si opinia lui Eliade despre Brétianu si Rosetti :
»Rusetache si L Bratianu vanduri pe Eliade, Magheru si
Tell in casele Golestilor si ii predari la 19 Iunie in ma-
nile lui Odobescu, servitorul Rusiei, spre a-i ucide. (Eliade,
Echilibrul intre antiteze, ed. Minerva, p. 187, etc.) Intregul
sau Echilibru e plin de acuzatii impotriva celor doi se-
cretari ai guvernului provizor ca si a fratilor Golesti, a lui.
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In lungul sdu exil si in peregrinatiile din Apus
-si Rdsdrit activitatea lui publicistica a fost bogata *).
Pretutindeni isi ardta ura impotriva Rusilor si sim-
patia fatd de Turci. Nu-i trebuia Unirea: ,Unirea
e o sarlatanie ruseascd*; de s'ar face, fard o Da-
~cie integrala, ar insemna ,preziua incorpordrii
definitive cu Rusia* ; nu’i trebuia nici print strein:
»el va veni cu cati calici dupa dansul, Eliade
se multumia cu douad principate autonome, pe
baza capitulatiilor cu Poarta si cu un Domn ales
de toatd lumea si nu de cei 77 de privilegiati.
El rdmasese, de altiel, omul Proclamatiei dela
Islaz, adica al armoniei sociale : in boerie vedea
,0 avere deja realizata“ *) dar in boeria veche,
democraticd, nu in cea ereditard de acum; pe ea
-ca si pe ,burghezul pamantean si pe ,sdteanul
laborator® trebuia sa se cladeasca Statul nou.
Eliade ura sincer pe adevaratii revolutio-

Ion Ghica. De’ altfel, nici Ghica nu-l cruta, Serieri, v. Il
ed. Minerva.

1. Souvenirs et impressions d’'un proscr:t 1850.

Le protectorat du Czar ou la Roumanie et la Russie,
par J., témoin oculaire des événements qui se sont passés
-en Valachie de 1828-1840, Paris 1850. Mémoires sur Ihis-
foire de la régénération roumaine ou sur les événements
de 1848, accomplis en Valachie, Paris, 1851. E tocmai des-
-~crierea revolutiei. Issachar sau laboratorul, scriere so-
ciala, politica si literara.

2. Divagatiile lui Eliade asupra boerilor, in Echilibrul
.intre antiteze, ed. Minerva, p. 85. Acolo gasim si etmo-
logia : boier=bellator—Ritter.
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nari, fot atat ca si pe Rugi; in ei vedea niste
yturburatori de meserie“, intortolati cu numele
de liberali, de progresisti, de nationalisti, , co-
medianti grotesti si fard talent*, , declamatori de
libertati*, ,copii nevrastnici, trimisi de parintii lor
spre Invatatura® ).

Prin ingrijirea celui mai credincios adept al lui
Eliade, N. Rusu-Lacusteanu, avea chiar si apara
in 1856 o revistd intitulatd «Conservatoruls ca
sa se lupte cu ,democratii si cu ,socialistii“.
Toate aceste elemente dovedesc caracterul anti-
revolutionar ‘al lui Eliade, pe care forta impreju-
rarilor I'a impus, totusi, in fruntea revolutiei ?).

3. Nici atitudinea lui Ion Ghica nu era ,repu-
blicana *), Diplomat, om cu relatii intinse, el a
adus reale servicii revolutiei ca agent al ei la
Constantinopol. In brosura sa, publicatd sub pseu-
donimul de G."Chainoi *), pe langa o privire re-
trospectivd, se razboeste si cu teoreticianii unei
»Confederatii generale a Republicelor nationale
din Europa“, Ca si dusmanul sdu de moarte, Eliade,

1. N. lorga, Ist. lit. rom., in veacul XIX, v. II, p. 87.

2. Asupra imprejurarilor in care s'a impus- Eliade in re-
volutie, cf. I Ghica, Serieri, III, ed; Minerva, p. 329,

3. Trebue sa notdm ca Ion Ghica impreuna cu N. Bil-
cescu, Chr. Tell si I Voinescu II sunt premergatorii revo-
lutiei prin infiintarea societdtii Dreptate-Frdfie inca dela
1843. .

4. Toate rapoartele lui sunt publicate iu Anul 1848.
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el sta pe baza respectarii capitulatiilor cu Poarta;
conceptia lui se ridica, insd, si pand la Unire cu
o Adunare parlamentard formatd numai din pro-
prietari.

4. Desi varsta nu-i ingdduia sa fie in fruntea re-
volutiei, (avea numai 27 de ani) Ion fiul lui
Dincd Brdtianu poate fi privit ca adevaratul ei
suflet. Inteligent, activ, mabil (,firfiricul“ ii spu-
neau 'contimporanii de la 1848), el se aila
pretutindeni unde era vorba de acfiune. Despre "
formatia lui intelectuald in cluburile liberalismului
parizian, am mai amintit. Insistam aici doar asu-
pra amestecului rar a doud calitdti: puterea vi-
ziunii unitd cu cea a realizdrii. Entuziasmul re-
volutionar I'a impartit, desigur, si cu altii din ge-
neratia sa, cu C. A. Rosetti, in primul rand: vi-
zionari, ei au fost oameni de loji masonice, de
~ baricade, de conspiratii, au scoborit visul si uto-
- pia in ulitd; stiind misca massele, nu s'au ferit
de a se primejdui in fruntea lor; inchisoarea si
exilul nu i-au abatut dela tinta. Amandoi aure-
prezintat, astfel, in modul cel mai caracteristic
nebunia revolutionard a pasoptismului, pe care
generatia , critica“ de dupd 1866 avea sd o judece
cu o atat de neindreptatita severitate. Pe cand Ro-
setti a rdmas insd pand la batranete in ideologia

1. Ton Ghica, Derniére occupation des Principautés da-
nubiennes, Paris 1853. :
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formala a tineretii lui,— intelegand sensul ascuns
al lucrurilor pornit din desfisurarea evenimentelor
de dupa revolutie, Britianus'a adaptat cerintelor
noi, pdsind la crearea structurii economice nece-
sare’ formatiei burgheze. Despre aceastd activi-
tate creatoare vom aminti mai tarziu. Acum ne
oprim numai la latura ideologica a publicisticei
lui variate : articole si studii politice, memorii
adresate, mai ales, imparatului Napoleon, din care
rasare un nucleu de idei politice, de puncte de
sprijin in trecut si de viziuni pentru viitor, expri-
mate cu o putere de convingere, ce nu s'a risipit
dupa aproape trei sferturi de veac. Ideologia este,
desigur, revolutionara. Si pentru dansul ,,omul
este o fiinta perfectibild fard sfarsit, de buna
Vvoe-i, prin singura-i putere si libera-i vointa“.
Rationalist, el credea in puterea revolutiei de a
schimba structura sufleteasca si sociala a unui
popor. ,Intr'o singurd zi, scrie el, societatea ro-
mdneascd, ce de secoli luase o formd monstru.
0asa, se schimbd intr'o societate de egali, a ca-
rei devizd fu Dreptate si Frdtie. Fira amadrdciune,
fara cea mai micd socoteali pentru trecut, toti
se gandeau numai la fericirea viitoare. In Bucu-
resti, poporul crezu si propuse solidaritatea po-
poarelor, idee ce abia azi incepe a strange ini-
mile vecinilor*, ;

1. Art. din Republica Romand, républ. in Lui fon C.
Brdatianu, p. 97. :
2. 1 C. Bratianu, op. cit.,, p. 112.
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Marea revolutie a avut un caracter mai mult
social ; pornind din acelas izvor, revolutia dela
1848 s’'a manifestat, dupd cum am vazut, mai
pretutindeni si sub forma ridicdrii popoarelor sub-
jugate ; din ea, s'a limpezit principiul nationali-
tdtilor: e o fericire cd la o astfel de flacard s'a
incdlzit si patriotismul viitorilor conducatori ai
revolutiei pasoptiste. Propdsirea omenirii prin
desvoltarea nationalitatilor a devenit, astfel, axa
cugetdrii lui Bratianu. ,Istoria toatd confirma,
scria el, cd progresul neamului omenesc se face
in folosul desvoltdrii nationalitdtilor precum s’a
f4cut in folosul personalitatii fiecdrui om*“ '). Idea-

_lismul lui imbratisa, de altfel, si viziunea tar-
divd a unei infrafiri a tuturor popoarelor eu-
ropene intr'o republicd universald. El prevedea
deci ,reorganizarea Europei in nationalitati, iar
nu intr'o gramaddire silnicd; astfel incat din cons-
tituirea fiecdrei nationalitati, in intregimea ei
si iasd o solidaritate intre toate popoarele Eu-
ropei, si asa sd se infiinfeze acea unitate a
republicei universale, ce nu fu prin putinta ca-
tolicismului a face®?).Pand la intemeiarea aces-
tei utopice republici europene, pe temeiul na-
tionalitétilor, Bratianu lucra; insd, la intdrirea pro-
priei sale natiuni. Din toate articolele si memo-
riile lui reiese, mai ales, convingerea puternica in
misiunea poporului roman la Dundrea: ,Romdnia

1. I C. Bratianu, op, cit, p. 135.
2. 1. C. Britianu, op. cit., p. 127.
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dar, scria el '), creatd in numele unei idei, fu
destinata a infatisa democratia in Europa orien-
tald, misiune carei i-a ramas credincioasd dela
inceput pana acum®. Pe cand in térile din jur
se desvolta feudalismul, ,Roménia crestea pe les-
pezile democratiei“. Trecutul ei de ,natiune de
apostoli, incercatd de 18 secole si care nu numai
cd are mintea si sufletul pregétite pentru demo-
cratie, dar care a pastrat-o neincetat in inima si
moravurile ei“ ) i dau misiunea de a ,perso-
nifica democratia in Orientul Europei®. In risarit
ea e, in adevar, singura tard ,in stare de a in-
telege legea cea noud (revolutia), de oarece a-
ceasta e legea intru care s'a nascut, modificata
de progresul civilizatiei ce s’'a fdcut in sanul na-
tiunilor latine*.

Credinta in vitalitatea poporului roman, imbra-
tisat in totalitatea teritoriului sdu geografic, cre-
dinta in caracterul democratic al intregei noastre
desvoltari ce a-fdcut ca ,principiile revolutiei
cele mari, sd vorbeascd instinctelor si traditiei
noastre“ *), credinta, mai ales, in misiunea de-
mocraticd a poporului roman - in Rédsdritul Euro-
-pel, siguranta cu care privia' desmembrarea Au-
striei si intregirea neamului,— fac din aceste pa-
gini, pline incd de romantismul verbal al tim-

1. I’ C. Brétianu, op. cit,, p. 111.
2. Idem, p. 66.
3. Memoriu cétre Napoleon III, in op. cit,, p. 120.

11
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pului, nu numai un act de exaltare umanitars ci
§i 0 viziune nationald, pe care evenimentele ul-
terioare n’au desmintit-o.

5. Dupd Ion Brétianu, — C. A. Rosetti e figura
cea mai caracteristica a revolutiei pasoptiste. Fiu
de boer, sau cu mari legaturi boeresti, el i-a
iubit si pe sdteni, dar, cu sigurantd, s'a simtit
mai bine printre negustorii Capitalei, al cdror , mare
staroste“ devenise. Nu numai ca_avusese acelas
mediu de formatie ca si Bratianu, dar a avut si
o identica structurd - sufleteascd, mai mult urbana
decat rurald. Ca §i Bratianu, Rosetti a fost si el
un fiu al revolutiei Frantei; petrecandu-si tine-
retea in cluburi siin conspiratii, el a ramas insa
pana la batranete un ideolog; de nu- se distin-
gea prin addncimea conceptiei, impunea - prin
credinta indestructibild in actiunea ideei Nede-
stoinic pe terenul practic al constructiei sociale )
el a lucrat din umbrd prin forta cuvantului. Cre-

zand nu numai in puterea de convingere, ci si -

de creatiune a vorbei tiparite, a preferat adese
ziaristica insarcinarilor oficiale. Ca fiu al revolu-

1. Tata cum il aprecia A, G. Golescu (Arapila) intr'o
scrisoare catre Balcescu din 19 Iulie 1848: ,Nu-i imput
rea credints, il cred un caracter nobil, in fundul inimii
sale, insa focul inimii turbura la dansul lumina vederii in-
telectuale §i, Tie zis intre noi, el este bun ca sa aprinda
0 revolutie, nu insa ea s'o carmuiasca», Anul 1848, v. il
p. 617.
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tiei a fost un rationalist; crezand ca societatile
se cldadesc prin legi, a pus deci in circulatie
formule ca: ,Voeste si vei putea, sau ,Luminea-
za-te si vei fi“. Convins, mai ales, ca fericirea
poporului std in libertate, a luptat pana la urma
pentru toate libertdtile : a cuvantului, a presei, a
votului. A urat profund pe Rusi, pe ,ciocoi® si
-,reactiunea“: dar si ,reactiunea“ s'a rasbunat:
prin pana lui Eminescu i s’au aruncat cele mai
nedrepte jicniri. Nu i s’a tinut in seama nici de-
zinteresarea, nici caracterul mistic al convinge-
rilor. Pentru déansul : ,.Revolutia e ceruti in nu-
mele lui Isus : sd-i deschidem bratele. Revolutia
n'a tras plugul ei pe nici un pamant fara ca pa-
mantul acela, mai curand sau mai tarziu, si nu
fie binecuvantat de ceruri intru rodirea sa®. Sau:
»,O revolutie, geniu urias al viitorului, stanta tram-
bitd a vietii, curcubeu sfant al lumii celei noui,
scanteie siantd, etc.. O astfel de convingere,
poate fi discutabild, e insd respectabild. In Ro-
setti vedem pe cel mai mare democrat, pe care
'am avut; nimeni n'a crezut mai adanc ca dan-
sul in suveranitatea poporului '), in libertate, in

1. Guvernul provizor adoptand sistemul votului de doua
grade pentru alegerile Adunirii, Rosetti trebue s fi fost
inspiratorul articolului din Popolul suveran din 23 Iunie
1848in care cerea votul nniversal. ,Dela popor nuse cere
acum decat un vot, in care poporul in grimadi niciodata
nu se amdgeste cdci glasul poporului e glasul lui Dum-
nezeu“, Anul 1848, v. 1I, p. 704.
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revolutie, in bundtatea omului. Ca republican, lo-
cul lui in miscarea pasoptistd era la extrema
stangd ; el nu se putea intelege nici cu Eliade,
nici chiar cu unii din Golesti. Ecoul certurilor lor,
dupd inabusirea revolutiei, ne vin si azi din No-
tele intime, scrise zilnic intre 1844— 1859 '): Pe
cat era de strein de ceilalti, prin temperament si
conceptii, pe atat era insa de apropiat de Britianu,
mai ales in prima lor fazd revolutionard *). Cu
roluri inegale, dar tot aldturi, ei au trecut si in
istorie : unul pastrand péana la batranete can-
doarea ideologiel revolutionare, celalt intelegand
de timpuriu necesitatea substratului' economic al
acestei ideologii.

6. Si Niculai Balcescu era un revolutionar ; nu
insd si un liberal si republican in sensul Brite-
nilor si al lui Rosetti. Ridicat de jos, era demo-
crat; istoric, avea obsesia trecutului si a ,celor
optsprezece veacuri de trude, suferinte si lucrare
a poporului roman“. Numai gandindu-se la »PO-
pol“, Rosetti plangea; lui Bilcescu ii trebuiau
»cele optsprezece veacuri“. Rezultatul e acelas:
unul avea insd intuitia prezentului; celuilalt ii
trebuia studiul trecutului. Prin acest studiu, ajun-
sese, desigur, la conceptia sa nationald ; el visa,

1. In Lui C. A. Rosetti, vol. comemorativ, 1916, p, 162.

2. La 1850 a scos la Paris Romdnia viitoare, poate nu-
mai un singur numér ; apoi cu Britianu, Republica ro-
. mdand, la Bruxelles, 0 revista aparutda in doui numere.
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asa dar, unirea tuturor Romanilor. Din nefericire, se
lasase ademenit si de idea infrdtirii cu Ungurii. Nu-
mai Ion Ghica si cu Boliac continuau a nu-si
da seama de tendinta iredentei ungare ; studiul
istoriei nu insufld, deci, in totdeauna perceptia lim-
pede si rapida a situatiilor contemporane.

Rosetti si Brdtianu se rdzimau in actiunea lor
pe ordseni'); Balcescu era un rural. ,Sunt unii
moderati, scria el®), care propun, ca o transactie,
ca sa intinda drepturile politice la starea de mij-
loc, 1a negustorime numai, adecd a se intocmi
un stat negustoresc sau oragenesc, fard a se gandi
ca aceasta ar reincepe epoca Fanariotilor, cici
acum, casiin acea vreme, starea de mijloc e streini.
Numai intocmind statul romanesc democratic, pu-
‘tem absorbi clasele conrupte de sus in popor
si a intineri si imputernici statul“. Nu stim in ce
limite s’ar fi incadrat programul democratiei lui
Balcescu; ii intelegem, totusi, tendinta. Actiunea
lui se indrepta impotriva ,marei si monstruoa-
sei cladiri de tiranii puse una asupra alteia, si
toate rdzimate si ap#sand pe popor, pe tdranul
muncitor *)“. Taranilor le-a si inchinat singura lui

1. Iata cum fi critici Balcescu intr'o Scrisoare citre A.
G. Golescu: «Roset si L Bratianu s'au facut tribuni si
arangheazd mereu publicul in Campul libertitii, ficand fe-
lun de necuviinte“ Anul 1848, v. VII, p 24.

. In Romania viitoare, 1850.
3 Ci. N. Iorga, Ist. lit. rom. in veacul XIX, v. IIL p. 82.
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lucrare'), publicatd in pribegie ; lucrare remarca-
bild, asupra cdreia vom reveni in alt volum.
Prin structurd intelectuald si formatie culturaia,
el nu poate fi, deci, pus aldturi de vreunul din
revolutionarii munteni, ci numai alaturi de Ko-
galniceanu *).

7. Ca adevidrat ,republican“ si Cezar Boliac
s'a luptat cu ,tiranii“. Ura impotriva lor il du-
sese si prin Ardeal; ca si Balcescu, el credea in
»eroii frati maghiari, patrunsi de dulcele simti-

mant al libertdtii“. Scotand la 23 Martie 1849,

la Bragov, o foae revolutionari, »~Espatriatul®,
cu toata atitudinea evidenta a Ungurilor fatd de
celelalte nationalitdti ®), el continua si sustina ca
-au introdus ,adevarata libertate-in Transilvania®.
Isbucnirea, ceva mai tarziu, a afacerii diamante-
lor Coroanei unguresti’ a aruncat apoi o lumina

1. E vorba de «la Question économique des Princi-
pautés danubiennes®, Paris, 1805, g

2. In pribegie, N. Bilcescu s'a ardtat destul de sever
cu revolutia, cu toate cd in timpul miscarii fusese din
cel mai entuziasti. In scrisorile lui ataci mereu pe «ciocois,
pe «reactionaris, si aratd cd «poporul nostru al Capitalei,
‘trebue sa stii, fard flaterie, ci a intrecut pe toate popoa-
rele Europei, chiar si pe Parizienis, Anul 7848, v. 11 p. 546.

3. A. G. Golescu, care nutrise si el aceleasi sperante
cu privire la Unguri, si-a revenit repede. Rapoartele lui, in
aceastd privintd, sunt foarte judicioase, Anui 1848, v. 1V.
p. 197 si 395 etc.
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indoelnica asupra smcerntatu filomaghiare a lui
Boliac.

In brosura din 1856, intitulat4 »Mémoires pour
servir a Uhistoire de la Roumanie®, el a publicat
si un apel adresat Marilor Puteri aderente la
Congresul dela Paris, indemnandu-le si sprijine
formarea unei Romanii puternice cu un »print
european de rasa latind“.

8. Fostul ministru de finante C. Filipescu a pu-
blicat si el la 1854 un ,Mémoire sur les condi-
tions d’existence des principautés danubiennes",
din care vedem cdidealul sau nu mergea decat
pand la autonomie sub suzeranitatea turceasca,
§1 cu jertfa definitiva a Basarabiei si a Bucov1- .

i, ,faptele fiind indeplinite*.

9. Dela A. G. Golescu (Ardpila), varul™ celor
patru frati Golesti, n'avem nici o lucrare din
epocar din pribegie. Scrisorile si rapoartele Iui din
' epoca revolutiei sunt, insd, pline de ardoare re-
volutionard. El a pus in miscare opera de pro-
paganda; si dela Viena, unde era in misiune,
propunea mereu alcatuirea unei organizatii de
300—400 de comisari propagandisti, care sd rds-
pandeasca pretutindeni samanta revolutiei si cerea
infintarea unei gazete »radicale“, care sd fie dis-
tribuitd la toti cei ce se lupta impotriva ,reactio-
narilor“ 1). Ca adevarat revolutionar, A. G. Golescu

1. Anul 1848, v. 1. p. 619.
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credea in puterea cuvantului; mai credea si in
registre aurite, in care sd se inscrie proprietarii
ce vor sd lase de bundvoie sa li-se rdscumpere
9 pogoane. Era insd si om de initiativd armata ;
dela Paris se plangea mereu de timiditatea ,re-
publicii burgheze“ '). Multiplu, si ca diplomat si
ca agitator, figura lui A. G. Golescu e pe atat de
interesantd, pe cat e de putin cunoscutd,).

10. Din aceste scurte schitdri, reiese exactitatea
concluziei noastre: de temperamente si convin-
geri deosebite, mergand dela autonomie sub su-
zeranitatea Turcilor pand la republicd in fede-
ratia republicelor europene, conservatori sau ra-
dicali, rurali sau burghezi prin conceptie, boeri
sau oameni de rand prin nastere; cdrturari sau
militari, mistici iluminati sau diplomati cumpatati,
traditionalisti sau revolutionari, fruntasii miscarii
dela 1848 s'au infratit in dragostea de tara, ce-i
fdcea sd vadd in Rusia si Regulamentul organic
primejduirea nationalititii noastre. Nu i-a umt asa

i De pildd in Anul 1848, v. IV. p. 272 si 396 «J'attends
avec impatience le moment de partir, car je sens qu’il
n’y a rien a attendre d'une république bourgeoises, etc.

2. Dela A. G. Golescu, avem doud judicioase memorii :
Historique du Protectorat russe dans les Principautés
et du Réglement organique, din August 1848, In Anul
1848, v. 1V. p. 35. Apoi tot in 1. franceza : Istoricul uiti-
melor-evenimente petrecute in Principate, Sept. 1848. In
Anul 1848, v. 1V. p. 624.



— 169 —

dar, o comunitate de interese de clasd ci una de
ideologie nationala.

11. In afard de conducatori, unei revolutii ii
mai trebuie si o armatd »revolutionard“. Am vi-
zut din cine se compuneau conducatorii ; ne ri-
mane sa ne oprim putin si asupra armatei. L3-
sand la o parte forta reactionari a boerilor, mai
ramaneau taranii si ofésenii. Cu exceptia unor
revolte cu scopuri materiale imediate, tdrdnimea
reprezintd insd o massi amoxfa ; nici o revolutie
nu se poate bizui pe ea. Prin comisarii trimisi
pe la sate, guvernul provizor n’a cdutat, de
altfel, s’o atate impotriva proprietarilor ; instruc-
tile lor aveau un caracter Impdciuitor ).

Atitudinea revolutionarilor, dupa cum stim, a fost
armonizatoare ; ei i§i inchipuiau ¢4 vor rezolva
problema agrard numai prin indemnuri si buna
invoire ; se ingrijorau, in deosebi, sd nu sperie pe
proprietari. In aceste conditiuni, chiar de ar fifost

L. Printre atatea altéle, iata o Proclamatie a guvernuluj
din 16 Iunie. ,Fratilor siteni, vrdjmasii vostri nu erau §;
nu sunt boerii ci pravilele cele rele si greselile Domnilor«
1 mai departe : «precum voi nu voiti sd vi se facd pa-
gubg, tot asemenea nu iartd Dumnezeu si faceti voi pa-
gube proprietarilor si arendasilors. Anul 1848, v. I, p. 615,
Nu trebue sd uitam, desigur, c4 revolutionarii se temeau
¢a la prima ciocnire, vor intra armatele rusesti, sub pre-
textul de a impiciui tara. Actiunea revolutionarilor este,
deci, dominatd de aceasti amenintare.
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cu putinta, tdranii n’ar fi putut deveni o armata
revolutionard. Mai ramdneau ordsenii. E nein-
doios cd revolutionarii s’au sprijinit pe massele
urbane: pe tinerime, pe micii functionari si,
mai ales, pe negustorime. In acest sens revolutia
pasoptistd a fost, negresit, burghezd. Lipscanii au
jucat un rol insemnat in miscdrile de stradd. Ne-
gustorii sunt o bund parte a ,popolului suveran“
ce a manifestat pe Campia Libertatii la 11 Iunie,
ce a participat la toate serbarile, jurdmintele si
sfintirile de steaguri constitutionale. Eliade avea
vechi legdturi cu negustorimea ; adevaratii ei a-
gitatori erau insa Ion Bratianu si C. A. Rosetti.
Initiativa civica a negustorimii era, negresit, con-
ditionatd de departarea armatei rusesti; cu a-
ceastd rezervd, ea s'a aratat, in genere, destul
‘de darzd. In urma retragerii guvernului provizo-
riu, de pildd, producandu-se miscarea reactio-
nard ce a impus caimicamia Iui T. Vicérescu,
Em. Baleanu si Herescu, reactiunea n’a putut
dura decat o z. Aflandu-se cd svonul sosirii ar-
matei rusesti fusese neintemeiat, negustorimea
bucuresteand s’'a aratat la inalfimea situatiei in
miscarea antireactionard dela 30 Iunie. ,Atunci
negutdtorii, scrie Popolul suveran dela 5 lulie *),
_corp vrednic de nationalitatea romana, iau ini-
tiativa; un glas s'a ridicat si a strigat in popol :
iacd lanturile robiei ne amenintd, si acest glas a

1. Anul 1848, v. 1I, p. 305.
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gésit ecou in toate inimile de Romadn, si toti
si-au dat mana si-au strigat : ,sa umilim pe ti-
rani“. Nici a doua zi, entuziasmul »popolului“ n'a
scdzut; condusa de Bratianusi de L Campineanu,
multimea a inconjurat cazarma, in care se re-
‘trasese Odobescu si Solomon. Numai in urma
acestei presiuni, ,soldatii au ingenucheat jurdnd
cu totii ca vor pdzi interesele popolului“ iar
»popolul i-a imbratisat pe cei doi comandiri
vinovati“. Atitudinea fermda a negustorimii a
fost. recunoscuta, de altfel, si de N. Bilcescuy,
~care nu era un iubitor al burgheziei : ,Poporul
nostru al Capitalei, scria el lui Ion Ghica *), tre-
bue insd sd stii, fard flaterie,fca a intrecut pe toate
popoarele Europei, chiar si pe Parizieni. Suntem
tari in Bucuresti, cdci poporul e cu noi si mai
€u seama negustorii, care au fdcut mult in re- -
volutia dela 30 Iunie“. Bilcescu socotia multi-
mea stransa in jurul cazdrmii, in care se aflau
Odobescu si Solomon, la 40.000 de oameni. Ga-
eta de Transilvania *) socotia poporul din Cam-
pia Libertatii adunat la 20 Iulie de Ion Bri-
tianu pentru a protesta impotriva sosirii armatei
turcesti, la 30.000 de oameni. Cifrele sunt, pro-
babil, exagerate ; e neindoios insi ca exista o
massa ordseneascd, compusd mai ales din ne- -
gustori, castigatd pentru revolutie ; ideile revo-

1. Anul 1848, v. i, p. 546.
2. Anul 1848, v. 11, p. 653.
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lutiei pasoptiste fiind ideile burgheziei europene,
era firesc ca ele sd convind negustorimii. Aceasta
nu inseamnd insd cd revolutia pasoptista era
expresia unei burghezii reprezentand o forta so-
ciald, ci numai ca putinele elemente existente ale
burgheziei, ca, si intreaga massa oraseneasca, au
sprijinit miscarea .revolutionarilor nostri pornita
de sus in jos, pe cale ideologica.
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1. Atitudinea burgheziei apusene fata de revolutia pa-
soptistd. 2. Meritul miscirii pasoptiste de a fi imprimat
o noud directivd revolutionard formatiei civilizatiei noastre.
3. Meritul revolutionarilor de a fi ficut din chestiunea ro-
mana o problema europeana. 4. Actiunea lor inguntru si
in afard ne-a creat un nou mediu de formatie.

1. Materialismul istoric nu priveste creatiunea
burgheziei romane cu care, de altfel, identifica
creatiunea civilizatiei si a statului roman, numai
ca un efect economic al expansiunii capitalis-
mului franco-englez si, mai ales, al celui englez,
ci si al protectiei politice a burgheziei apusene.

Prin agezarea lor la gurile Dunarii, Principatele
au atras, negresit, de timpuriu atentia si interesul
marilor Puteri. Incd din Octombrie 1848, cauza
revolutiei romanesti era ridicatd favorabil in Par-
lamentul din Francfort. Ardatand nevoia de ,a re-
cuceri pentru comertul german si pentru emigra-
tiunea germana drumuri din vechime cunoscute,
si a asigura Germaniei relatiuni mai intime cu
Orientul, respingand inaintarea Rusiei,— deputatul
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Schulz sustinea cd ,tendintele spre libertate ale
Romanilor orientali sunt in concordanti cu aceasti
misiune a Germaniei in noua ei situatie si, prin
urmare, ei trebue protejati contra opresiunii vio-
lente. : :

Cu toate aceste simpatii, dictate, de altiel, de
motive economice, interesul burgheziei apusene
pentru revolutia romand a ramas pur platonic;
el s’a exprimat mai mult in publicistica unor ziare
ca «le National», «le Constitutionnel>, <le Journal
-des Débats»> sau «Allgemeine Zeitung» din Augs-
burg '), fard a intra in sfera de actiune guver-
namentalda. Interpeldrii din 17 Iulie a deputatului
L’Herbette ce arata interesul Frantei ca »repre-
zentantd a principiilor liberale“ de a sustine mis-
carea revolutionarilor roméani impotriva Rusiei,
ministrul Bastide ii dddea un raspuns evasiv?). Incd
din primele zile ale constituirii sale, guvernul pro-
vizor se adresase, de altfel, si guvernului pro-
vizor francez si Lordului Palmerston, in mana
cdruia se afla solutia situatiei. La 25 Iulie Lordul
Palmerston rdspundea ca nu poate interveni in
Principate decat dupa cererea Turciei ®). Inter-
pelarii Lordului Dudley Stuart ‘) din 20 August,
cu privire la intrarea Rusilor in Moldova, Pal-

1. Toate aceste articole sunt reproduse in Anul 1848.

2. Anul 1848, v. 1, p. 505.

3. Anul 1848, v. 1. p. 91.

4. Corespodenta lui politica cu D. Bratianu, a fost pu-
blicatd de acesta in La Russie sur le Dinube, Paris, 1853,

{
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merston ii dadu acelas rdspuns evasiv: .Rusia
are cu Principatele, ca putere protectoare, rapor-
turi definite si autorizate prin tractate. Ceia ce a
facut nu poate fi, prin urmare, considerat ca o
interventie ilegitima a unei tari in afacerile al-
teia. Interventia s'a fdcut chiar la cererea Hospo-
darului si nu e nici decum vorba de o achizitie
de teritoriu“ ). :

Peste opt luni, vazdnd cd ocupatia ruseasci
din Principate continua, lordul Stuart interpeleaza
din nou la 10 Marte 1849. Punandu-se, fireste, pe
terenul integritatii imperiului otoman si al ,tari-
furilor atat de liberale“ de care se bucurd An-
glia in Turcia, si nici de cum al intereselor bur-
gheziei romane, Palmerston raspunse ca e con-
vins ca ,guvernul rusesc n’'are intentia de a se
aseza pe o vreme permanentd pe teritoriul oto-
“man“?). lar in urma insistentii unui alt deputat,
Milnes raspunse, in sfarsit, mai categoric :

»E sigur cd, oricand Rusia ar ciuta sd se faca
pentru totdeauna stipand pe aceste provincii, un
razboiu maritim va isbucni, fara sminteald, intre
‘el si noi §i sigur ca,in acest caz, nu e de indoit
cd Rusia va fi silitd sa deserte indata provinciile
danubiene*.

1. De altfel, Palmerston trecea ca Ticand o politica filo-
rusa (L Ghica, Scrieri, ed. Minerva, III, 117).

2. Larea de seama a sedintii in Bucovina, No. 8, 1849
reprodusa in Anul 1848, vol. VI p. 147.
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- Numai in urma acestei atitudini ferme, sa va-
zut silitdi Rusia sa paraseascd Principatele. Cu

alte cuvinte, actiunea ,burgheziei“ engleze (Franta

era ea insdsi in stare de revolutie ') nu s'a exer-
citat la timp oportun in favoarea revolutiei ,bur-
gheze“ romane, intrucat interesul politic al mo-
mentului a precumpanit orice interes comercial,
pentru a nu mai vorbi de sentimente: Anglia
fdcea o politica prieteneascd fatd de Rusia. Va-
zand ca ocupatia ruseasca s'ar putea prelungi,
numai atunci a luat o atitudine mai raspicata si
nu din punctul de vedere al burgheziei romane
ci al integritatii imperiului - otoman, adicd din
motive de ordin mai mult politic.

2. Nu intra in intentia lucrdrii' noastre de a
face expunerea istorica a fazelor revolutiei pa:
soptiste. Ramanand pe terenul sociologic si psi-
hologic, i-am explicat, deci, numai ‘resorturile si
i-am determinat caracterul ideologic.

Surprinse un moment, fortele de inertie ale
trecutului s’au reorganizat repede, la noi ca si in
toata Europa. Revolutia-munteana a mai avut sa
se loveasca si de puterile armate ale celor doua
monarhii ce-si disputau cinstea de a restabili ,or-
dinea“ in Principate. Revolutiile se inndbuse usor;
dupa o scurtda epoca de reactiune, efectele lor

1. Tar mai pe urma de ,timidifate burghezd* cum ob-
serva A. G. Golescu in toate rapoartele sale.
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apar insa biruitoare. Constitutia dela Islaz n’a
fost, desigur, o opera de maturitate politicd, nici
n'a intrat in faza unei serioase aplicdri; de n’o
inabuseau Turcii in sangele /pompierilor de pe
Dealul Spirii §i teroarea reactionard a masurilor
generalului Duhamel, s'ar fi prabusit, poate, si
prin ideologia divergentd a capeteniilor si prin
dusmanii personale. Privita intr'un plan istoric, su-
grumarea ei prin forta armata n’are nici o insemna-
tate. Creand o stare de spirit si 0 atmostera revolu-
tionara, ea servit ca punct de plecare al formatiei
civilizatiei romane: iatd, adevirata-i semnificare.
Prin imprimarea unei noi directive, importanta
revolutiei devenind considerabild, i-am si dat
locul central al lucrarii de fatd. Rupand cu tre-
cutul imediat si, istoric si, deci, cu doctrina e-
volutiei lente, ce ne-ar fi mentinut multd vreme
in cadrul Regulamentului organic, pasoptistii au
tacut din revolutie principiul generator al civi-
lizatiei noastre, singurul, dealtfel, posibil popoa-
relor tinere, impotriva cdruia, in zadar s'au ridi-
cat fortele traditionalismului.

Cu toate criticele ce i-s’au adus, principiul revo-
lutionar a fost si fecund si fatal; asupra insufi-
cientii evolutionismului, mai ales in procesul de
formatie a popoarelor venite tarziu la civilizatie,
ne-am mai oprit si ne vom mai opri; caracterului
de necesitate sociologicd a miscérii pasoptiste ii
vom consacra chiar un infreg volum. Revolutia

12
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dela 1848 ne exprimand decat anumite legi de
formatie a civilizatiilor noi, — cu tot aspectul ei
stiintific, critica evolutionistd nu sti pe adevara-
tele baze ale stiintii sociale, care nu purcede din
principii generale, ci tine seama de conditiile
speciale ale fiecarei societati omenesti.

3. Opera revolutiei n'a fost fecundd numai in
cadrele migcdrii pasoptiste ci si dupd indbusirea
ei; prin straduinta conducétorilor exilati, dintr'o
problemd locald, chestiunea roméana a devenit o
problema europeana. In jurul ei a résarit deodati
0 bogata literaturd politicd. In afard de publica-
tiile fruntasilor revolutiei, despre care am amintit,
ziare §i reviste insemnate ca: le Siécle, le Na-
tional, le Constitutionnel, la Revue des Deyx-
Mondes '), sau la Revue de Paris sau pus in
slujba cauzei romanesti *). Un puternic curent de
opinie publicd s’a produs, astfel, in apus; la ca-
pdtul lui aveau sd vind interventiile diplomatice
ale Marilor Puteri in favoarea noastrd. Dar $i ca-
racterul ideologic apusean al miscarii pasoptiste ca
siactiunea diplomatica intrd in cadrul consideratiilor
de ordin general, dela care am pornit: al regene-

1. La Revue des Deux-Mondes se ocupase de Princi-
pate chiar inainte de isbucnirea revolutiei, prin studiul lui
H. Desprez, La Moldo- Valachie et le mouvement rou-
main din 1 Jan. 1848, republ. Anul 1848, v. L. p. 88.

2. Repertoriul lor complect se gaseste in G. Bengescu,
Bibliographie franco-roumaine, Paris 1907,
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rarii poporului nostru numai- prin influenta mo-
rala si materiald a apusului.

4. Prin pozitie geografica si prin structurd et-
nicd, intercalati intre doud lumi, fixati timp de vea-
curi in cercul de viatd a popoarelor rasaritene,
coplesiti de atmosfera orientald, — dela cea dintai
carte romaneasca din veacul XV si pand la rds-
boiul mondial,—poporul roman n’a propasit si' nu
s'a integrat, asa dar, decat sub influenta Apusului.
In seria momentelor ce constitue popasurile
progresului nostru, privim, ins3, revolutia pasoptista
cape un moment caracteristic si determinant., Smul-
gandu-ne energic din atmosfera materiald si mo-
rala -a rdsdritului, ea ne-a schimbat directia
desvoltarii. Institutiile se pot preface lesne; nu
consideram, deci, aceste prefaceri ca rezultatele
definitive ale unei noi civilizatii. Insemntatea re-
volutiei stda mai mult in perspectiva altor posi-
bilitati: regédsindu-se pe sine prin contactul cu.
civilizatia apuseand, si adaptandu-se unui mediu
de formatie potrivit idealitatii sale, sufletul ro-
manesc a putut, astfel, intra intr'un nou proces de
fixare, in conditii cu mult mai prielnice.
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1. Consideratiuni asupra sentimentului patriotic in tre-
cutul nostru. 2. Revolutia disociaza idea de patrie de
idea de clasd. 3. Crearea statelor ca mijloc defensiv. 4.
Insuficienta acestei explicdri. 5. Materialismul istoric ex-
plicd formarea statelor prin procesul de unificare al capi-
talismului, 6. Unirea explicatd prin expansiunea capitalis-
mului anglo-francez. 7. Idea Unirii a preexistat actiunii ca-
pitalismului. 8. Actiunea Frantei a fost determinata de
motive politice. Anglia ne-a fost potrivnica. Caracterul ne-
gativ al Conventiei dela Paris. 9. Respingerea afirmatiei
cd si Romania-Mare ar fi opera expansiunii capitaliste.

1. Unii scriitori au incercat sd facd din pa-
triotism elementul configurator al sufletului ro-
manesc si, oarecum, filozofia rasei '). Psihologia
etnica nu intrd, insd, in cadrul lucrdrii de fata.
Marginindu-ne, deci, investigatia numai la patu-
rile conducdtoare, constatdm ca amestecul simul-
tan sau succesiv al dusmanilor din jur in politica
Principatelor a fost un principiu de disolvare al
sentimentului patriotic. In “conflictul de-ambitii,
de ispite, de intrigi, era firesc ca idea de patrie

1. Marin Stefdnescu, Filozofia romdneascd, 1922,
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sa-gi piardd din puritatea ei. Apdrand intr'un
aliaj turcesc, rusesc, sau chiar austriac, confuziu-
nile deveniau normale; servind interesului strai-
nilor, fiecare fisi putea inchipui cd-si serveste
patria in-una din aspiratiile ei schimbétoare ').
Facand politica turceascd, ruseascd sau austriaca,
uneltind la Constantinopole, la Petersburg sau
Viena, boerii nu'si urmdriau, de fapt, decat pro-
priile lor interese. Echilibrul fortelor dusmane ne-a
lasat, totus, sa traim; actiunea lor ne-a transmis
insd si una din cele mai nenorocite traditii po-
litice. Experienta e inca proaspitd: in plin rdzboi
si ocupatie, fard mandat din partea cuiva, ci din
- propria lor initiativd, au fost oameni politici care _
~sd-si inchipue, cu bund credintd, cd pot trata cu
dusmanul soarta tarii *). Apelul la strdindtate al
1. Chiar in timpul revolutiei pasoptiste, boerii, refugiati
la Brasov, au cerut mereu interventia armatd impotriva
«comunistilor» din guvernul provizor. Pe cand se aflau
refugiati tot la Brasov, dupd 1821, ei scriau imparatului
rusesc, cerand «contopirea desdvarsitd a Munteniei in Im-~
pardfia Ruseasca si luarea ei sub stipanirea dulcelui si
puternicului vostru schiptru, indurdndu-se a se intovarasi
cu celelalte natii si tdri pe cari le fericiti». (Hurmuz. Doc.
X, p. 176). E drept cd cereau in acelas timp si un ajutor
de 500.000 de ruble. De altfel, aceias cerere o fdcusera
boerii cu 50 de ani inainte citre Ecaterina, (Xenopol Ist.
Rom., V. p. 230).

2. Acest fenomen nu s'a intamplat numai in zilele noa-
stre ci, sub o formd mult mai atenuatd, chiarsi in timpul
revolutiei dela 1848. Trimis de guvernul provizor pentru
ca sa sprijine cauza revolutiei pe langd guvernul din
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unor partide politice, pentru chestiuni interne,
este incd o urmi a acestei disolvadri a constiintii
‘nationale.

2. Prin actiunea seculard a acestor principii de
descompunere, patriotismul romanesc nu putea sosi
decat foarte slabit in pragul veacului al XIX.
Dupa tratatul dela Adrianopol, (1829), amestecul
legal al Rusiei ,protectoare® a ~disolvat si mai
adanc sentimentul patriotic, Odati cu pdtrunderea
ideilor sociale ale Marei Revolutii si cu discu-
tarea, , oborarii“ privilegiilor, a principiilor con-
stitutionale, a proprietatii rurale, — sentimentul
_patriotic al claselor conducatoare a fost pus la
0 sl mai puternica dezagregare. Pana atunci, osci-

Francfort, [on Maiorescu, cu cele mai bune intentii, de
altfel,” facea, cu dela sine putere, propuneri cari nu intrau
de loc in vederile guvernului provizor. Printr'un raport
din 17 Sept. 1848 cdtre guvernul central din Francfort si
iscalind in calitate de «imputernicit al guvernului provi-
zor» (Anul 1848, ‘vol. 1V, p- 414) si apoi printr'un nou
raport din 2 Noembrie (Anul 1848, vol. V.) si chiar
printr'o petitie formald adresata in luna Octombre, el pu-
nea «amandoud Principatele romane, Moldavia si Ro-
mania, sub protectiunea Germaniei, cu rugéciunea, ca cat
Se va putea mai curand si se puie in lucrare aceastd pro-
tectiune intr'un mod proportional si intereselor Germaniei
Si intereselor Principatelors. In tratativele de pace intre
Italia §i Austria, el varain joc soarta Principatelor, oferind
Austriei, in schimbul renuntarii la provinciile italiene, un
»regat romanesc“ sub ,un principe austriac¢ si sub ,su-
veranitatea Germaniei®.
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larea intre Rusia si Turcia se fdcea dupa prefe-
rinte personale, dupa oportunitatea momentului
§i, mai ales, in cdutarea unui punct de sprijin al
sperantelor la domnie. Prin introducerea ideolo-
giei liberale, ce primejduia insdsi temelia vechiu-
lui regim al privilegiului, multi dintre boeri au
trecut, sufleteste, de partea Rusiei, protectoarea
lor fireascd. Identificandu-se cu privilegiul, patria
a devenit, astfel, pentru dansii expresia unui in-
teres de clasa. :

Unul din meritele liberalismului este, asa dar,
de a fi disociat notiunea de patrie de cea a ori- .
carui interes de clasd; de a fifacut din ele doua
puncte fixe in jurul cdrora s'au polarizat, distinct,
fortele paturilor noastre conducitoare. Partidul
ynational“ s'a rupt in doud: de oparte, partidul
privilegiilor, sambure al viitorului partid conser-
vator, cu un punct de sprijin, mai ales, in Rusia,
cu tendinte traditionale si rasdritene ; iar de alta,
partidul liberal care, punand la baza patriei ega-
litatea politica a tuturor, a disociat-o de notiunea
privilegiului de clasd si a smuls-o din jocul se-
cular al fortelor reactionare din jur. Sdpand o
prdpastie in sdnul boerimii din Principate, libe-
ralismul a purificat si intdrit idea nationald; re-
volutia dela 1848 n’a adus, asa dar, cu ea nu-
mai o atmosierd de egalitate, impotriva careia
nu s'a mai putut reveni, ci a contribuit si la pre-
gatirea morald a Unirii.
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3. Patria si patriotismul au, de sigur, o origine
milenara ; sub forma ei modernd, idea nationala
a apdrut insd mult mai tarziu. Omul fiind un ani-
mal ambitios, rdzboinic si imperialist, patria ris-
punde unei idei defensive; fard instinctul lui réz-
boinic, ea n’ar mai fi necesara. Patria este, deci,
0 colectivitate, formatd din necesitdti istorice s
geografice, pentru a se apdra impotriva altor co-
lectivitdti *). Pe baza acestei conceptii, unii isto-
rici au védzut in formatia statelor un principiu
exterior. Unitatea poporului german a fost pusa,
astiel, pe seama repetatelor’ invazii peste Rin ale
Francezilor dela Ludovic al XIV pand la Napo-
leon III'; unitatea Frantei s'ar datora dusmaéniei
seculare a Angliei. Pericolul alb, in genere, siten-
dintele de inaintare ale Rusilor in Extremul orient,
in special, au format, la 1868, din cele 283 de
fragmente o patrie unitara japoneza *). Luptei in-
darjite impotriva Spaniei, ii datoreste poate Olanda,
cu toatd originea sa germanicd, existenta ca na-
tiune separatd; din aceleasi lupte seculare, a iesit
o Elvetie unitard, desi-i compusa din trei nea-
muri diferite °). Rasd, religie, limba, traditii, aspi- -
ratii comune, una sau mai multe la un loc, sunt,

1. Emile Faguet, /e Libéralisme, passin.

2. Ludovic Naudeau, /e Japon moderne et son évolu-
tion, p. 178.

3. Ramsay Muir, Nationalisme et internationalisme,
Paris 1918.
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asa dar, la baza nationalismului european, ca-
racteristic veacului nostru ).

4. Desi rezistenta rasare din agresiune, nu-i, to-
tusi, sigur,cd idea nationala a rasarit numai din ne-
voia apdrdrii. Sub amenintarea pumnului roman
republicile grecesti au continuat s se certe intre
ele; in fata invaziilor germane sau franceze, re-
publicile italiene nu s’au strdns la un loc. Din
nevoia apdrdrii impotriva streinului, cetatea n'a
devenit patria mare in cadrul nationalitétii intregi.
Pentru a se ridica la conceptia modernd a prin-
cipiului national, le-a trebuit, prin urmare, multor
popoare sd ajungd in pragul veacului XIX.

5. Materialismul istoric a dat o interpretare pur
economica acestui produs tardiv al constiintii
umane. Formatia statelor nationale si unitare s’ar
datora capitalismului ce trezeste, pretutindeni unde
strabate, un proces de nivelare si de unificare a
diferitelor grupuri sociale; pe ruinile provincia-
lismului se inaltd, astfel, statul modern si cen-
tralizator ) 5 :

Aducédnd si in aceastd chestiune un element
nou si configurdtor, i-am putea da marxismului

1. C. Radulescu-Motru, Rasa, cultura $i nationalitatec
in filozofia istoriei, in Arhiva. an. IV, No. 1, p, 28.

2. St. Zeletin, Revolutia burghezd in Rom. in Arhiva,
an. I, No. 2—3, p. 251.
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rolul magnetului, pe care-l ddduse Chamberlain
rasei. ,S'ar putea compara rasa, in felul ei de a
se forma si a fiin timp si in spatiu, scrie el, in
Die Grundlagen des XIX Jahrhunderts, cu cam-
pul de atractie al unui magnet. De apropiem un
magnet de o gramadd de pilituri de fer, pilitura
Isi aseazd bucatelele dupd o anume randueald
si descrie o stea cu un centru, din care pornesc
liniile in toate directiile; cu cat apropiem mag-
netul cu atat figura se precizeazd mai lesne si
mai matematic; putine bucatele s'au asezat exact
in acelas sens si totusi — prin posedarea unui
centru comun §i prin- faptul ca pozitia fiecarei
bucdtele fatd de celelalte nu e -arbitrard ci con-
form legii — toate se raportd la o unitate si e-
fectivd si ideala : iatd, deci, c4 numai e o gra-
madd ci o constructie. Tot astfel se -deosibeste
de o aglomeratie de oameni o rasa umand, o
adevdratd nafiune. Caracterul rasei ce se intipa-
reste tot mai adanc prin efectul disciplinii, este
apropierea magnetului. Ori cat de deosebite ar
fi aptitudinile diferitilor membri ai natiunii si di-
rectiile in spre care li se indreapta activitatea,
ei formeazd, totusi, la un loc o unitate solid con-
struitd, si precis configurata si puterea, sau mai
degraba semnificarea, fiecdrui individ e multi-
plicatd la nesfarsit prin legdtura organicd cu cei-
lalti“. ;

Principiul economic joaca, deci, rolul magne-
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tului configurator de amédnunte izolate in forme
determinate. In toate sistemele, de altminteri,
exista un principiu configurator. Printr'un insem-
nat numar de fapte, Henry Thomas Buckle s'a in-
cercat, de pildd, si dovedeascd ' superioritatea
Indienilor_arieni prin alimentarea lor bazatda pe
orez ‘): a uitat doar cd si Chinezii mdnancd 1t
kil. de orez pe zi! Constructorii de sisteme pot,
deci, spune ca Michel-Angelo :

in pietra od in candido foglio
che nulla ha dentro, et evvi cio ch’io voglio

— »in aceastd piatrd sau pe aceastd albd foae,
in care nu'i nimic,— e, totusi, ceia ce voesc eu*.

In interpretarea unilaterali a formatiei sta-
telor, materialismul istoric s'a sprijinit, negresit,
pe un mare numdr de fapte alese in sensul teo-
riei sale. Ii va rdmane, totusi, sd ne arate pentru
ce, de plidd, republicile grecesti, atat de comer-
ciale, n’au ajuns la idea nationald pe cand, desi
agrari, Romanii au intemeiat un imperiu univer-
sal, sau pentru ce, cu toatd desvoltarea bur-
gheziei sale incd din veacul al IX, Italia n'a pésit
in faza unitatii de stat de catla 1870, odatd cu
Germania, ce a intrat in sfera capitalismului en-

1. H. Th. Buckle, History of civilisation of England,
(t. I, cap. 2). !
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glez pe la jumatatea veacului XVIII *) si, in urma
noastra, desi am sosit atat de tarziu sub influenta
capitalismului apusean.

- 6. Deoarece ,procesul de nastere a burgheziei
romane se confunda cu procesul de regenerare
nationald, de alcatuire a statului roman modern
unitar si neatdrnat, si deoarece acest indoit pro-
ces se datoreste in intregime expansiunii capi-
talismului anglo-francez, mai ales a celui englez
in Principatele Romane ?)“—dupd ce afirmase ca
revolutia dela 1848 e opera ,agrarienilor comer-
cializati“, era firesc ca d. Zeletin sd pund si Uni-
rea pe seama tendintii de unificare a capitalis-
mului,

7. Cu toatd distanta ce e intre idee si reali-
Zare, vom aminti, totusi, fard a ne intoarce pana
la Stefan cel mare si la Mihai Viteazul, ci idea
Unirii a apdrut inainte ca noi sa fi intrat in sfera

1. Cu tot feudalismul sau rezistent, Germania a cunos-
cut, de fapt, capitalismul inca din veacul XII, cand exista
puternica Hansd teutonica. Cu tot sistemul corporatiilor
medievale, gasim cazuri de imbogiatiri nimitoare incd din
veacul al XV. Cazul tesatorului Fugger, ajunssi exercite
0 firanie capitalisti si s4 imprumute Habsburgitor sase
milioane de florini, e foarte cunoscut in economia poli-
ticd germana. Cf. Ehrenberg, Zeitalfer der Fugger.
Viena, 1896. b

2. St. Zeletin, Revolutia burghezd in Romania in Arhiva,
an. IIL no. 2-3. p. 252. :
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capitalismului apusean. Inci dela 18201), printre
memoriile boerilor refugiati la Brasov, trimise la
Petersburg, gasim si un proect, prin care se cerea
Unirea Principatelor, independenta, incetarea lup-
telor pentru domnie prin instalarea unei dinastii
originare din Germania de nord, secularizarea a-
verilor mandastiresti, eliberarea bisericii nationale
de sub jugul celei din Constantinopol. In una din
sectiile Regulamentului, cu titlul de ,,Principii
pentra o unire mai stransd intre cele doud Prin-
cipate”, redactatd, dupi cat se pare, prin influ-
enta lui Barbu Stirbei ‘), gdsim cateva articole
(§ 371—375) prin care Se schiteazd unele ma-
suri in sensul Unirii » egalizarea drepturilor civile,
putinta cumpardrii de binuri funciare, unificarea
monetard ; e de prisos sd maij amintim cd toti
oamenii revolutiei au cerut si Unirea. In conven-
fia vamald dintre Muntenia si Moldova dela 20
Iulie 1835 ca si in Uniunea vamala dela 30 Ian:
1847, d. Zeletin e inclinat si discearnd principiile
generatoare ale Unirii. Noi rdsturndm raportul :
in aceste acte vedem realizirile partiale ale unei
idei in actiune.

8. Daca idea Unirii este anterioara procesului
capitalist si reprezintd un fenomen sincronic al
constiintii europene in veacul XIX, nu e mai putin
adevdrat cd realizarea ei se datoreste actiunii

1. Hurmuzaki, Doc. X. p. 647—649, ;
2. James Caterly, Les Roumains, 1908, t. I. pe 141,



— 190 —

puterilor apusene si, cu deosebire, a Frantei.
Pentru a-i preciza mobilul, citdm cateva randuri
din rapoartele lui Thouvenel citre Walewsky :
»Uniréa Principatelor romane ar putea, singura,
acoperi Turcia contra pornirilor cotropitoare ale
Rusiei“; ,ea este singurul sistem in stare de a
stabili o barierd solidd la nordul Imperiului Oto.
man“ — ,este neapdratd nevoe de a se constitui
pe malurile Dundrii o stare de lucruri indestul
de puternica spre a asigura din aceastd parte
linistea Impdrdtiei turcesti“. Punctul de vedere
al Frantei, in care soarta Principatelor romane
era vdzuta prin interesul integritatii Turciei, este,
de altfel, foarte limpede formulat incd din 1855
in  Memoriul prezintat in numele impdratului
Napoleon Il de baronul de Bourqueney in Con-
ferintele dela Viena din Anul 1855 si consemnat
in protocolul al saselea din 14|2 Martie 1855 ‘).

Daca Franta ne-a ajutat indirect, Anglia nu
ne-a ajutat de loc. Teméandu-se ca Unirea sa nu
se facd sub scutul Rusiei, ea ne-a fost multa
vreme potrivnicd in epoca alegerilor pentru Di-
vanuri.

Ne-am oprit asupra acestui aménunt, pentru
a arata cd motivele de ordin politic intrec
adesea pe cele economice. Prin acelas con-
flict de interese politice, Conventia “dela Paris

1. D. A. Sturdza. Do;'t'ntile rostite de Divanurile ad-
hoe, Anal. Acad. 1912.
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din 1858 n'a voit sd ne acorde Unirea, desi, dupa
teoria materialismului istoric, burghezia apuseani
ar fi trebuit sd-si asigure la noi o piatd unitars.
Inca o dovada ci fenomenele istorice sunt mai
complexe; in realizarea lor intrd cauze multiple
si adesea contradictorii.

9. Pentru materialismul istoric nu numai Uni-
rea este efectul unui proces de circulatie a mér-
turilor, ci si realizarea Romaniei intregite. , Idealul
unei Romanii unitare §i neatdrnate, scrie d. Ze-
letin '), pentru care au luptat Romanii pani in
deceniul al optulea, era expresia nevoilor de cir-
culatie, Ia care se reducea pand atunci elemen-
tele burgheze ale economiei noastre. Tot astfel
idealul unitatii neamului, pentru care s'au luptat
de atunci incoace, exprima -nevoile procesului
de productie care, in ldrgirea sa treptatd, cere si
largirea granitelor si impune formula trebuintelor
sale ca ideal national. La noi, ca pretutindeni,
idealul unui stat national roman, a carui granite
sa se acopere cu intinderea insasi a natiunii
noastre, € un produs al burgheziei in proces de
nastere®.

Pe céat e de neindoios ci imperialismul popoa-
relor purcede din nevoia lor de expansiune eco-
nomica, pe atat e de discutabild reducerea aspi-

L. St. Zeletin, Op. cit. in Arhiva, an. Ill, No. 4, p, 447.
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. ratillor nationale la un simplu proces de cir-
' culatie a marfurilor. Instinctul national nu-i din
ordinea lucrurilor rationale; irationalul este, de
altfel, principiul celor mai multor actiuni omenesti.
Intregirea Romaniei nu numai ca n’a adus nimanui
vreun spor de bundstare materiala dar a dezor-
ganizat chiar si vechia economie a tdrii. Oricat
de departe am impinge, deci, economismul, nu
putem descoperi fabricile romanesti, din necesi-
tatea cdrora s’'au jertfit atdtea sute de mii de
vieti. '




XV

1. Caracterul dorintilor Divanurilor ad-hoc. 2. Caracte-
ristica domniei lui Cuza. 3. Lovitura' de stat a lui Cuza
pregdteste evolutia burghezd a liberalismului.

1. Dorintile Divanurilor ad-hoc dela 7/19 si
9/11 Octombrie 1857 s'au rezumat la: Unire,
principe strein, autonomie si regim constitutional.

Desigur, putin. Si tocmai pentru cd era putin,
Maiorescu se grdbia sd scrie in introducerea Dis-
cursurilor sale '): ,Adevaratul indreptar al des-
voltdrii interne si externe, in directia caruia in-
cepuse regenerarea noastrd si care trebue acum
urma} pand la sfarsit, erau cele 5 puncte funda-
mentale, formulate de Divanurile ad-hoc din Iasi
si din Bucuresti la 7 si la 9 Oct. 1857 : respec-
tarea capitulatiilor, unirea, dinastie ereditara dintr'o
familie suverand a Europei si sistemul constitu-
tional“.

Desi putine, dorintile Divanurilor ad-hoc sunt

1. T. Maiorescu, Discursuri, I, p. 47.
; 13
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esentiale; ele decurg, pe de-a ‘ntregul, din revo-
lutia pasoptistd ; intoarcerea republicanismului
constitutiei dela Islaz spre monarhie ereditara se
explica prin evoluarea intregei Europe dela 1848
in sens monarhic. Marginirea cererilor Divanu-
rilor ad-hoc numai la cateva puncte cardinale se
lamureste si din dorinta de a rezerva autodeter-
minatiei sarcina organizarii Principatelor, dar, mai
ales, din nevoia de a ne infatisa Europei cu o
unanimitate de simtire. Evolutia liberalismului si
a ideei nationale ajunsese pand la renuntarea la
privilegii si pand la Unire; nu ajunsese insid si
pand la renuntare la un cat de mic petee de
pamant in favoarea taranilor si pand la demo-
cratizarea vietii politice. In jural inviolabilitatii
dreptului de proprietate §i a rdstrangerii eadrelor
electorale, s’au grupat, deci, fo:xtele reactionare,
rusofile odinioard, antiunioniste pana in preajma
alegerilor, si constitutional-conservatoare ceva mai
tarziu. Ldsand la o parte tot ce ne desbina, era
cuminte sd ne prezintim Marilor Puteri prin tot
ce ne unia ). 2

1. Divanul ad-hoc al Munteniei s’a deschis la 30 Sept.
1857. Cele patru puncte au fost votate cu unanimitate in
sedinta dela 8 Oct. 1857 (D. A. Sturdza, D. C. Sturdza si
Ghenadie Petrescu, Acte $i documente relative la Renasg-
terea Romdaniei, VI, 2. p. 26 si 34, 43), Dupa o incercare
a unui deputat taran, de a pune in discutie chestia tara-
neascd, §i in urma interventiei catorva alti deputati, amen-
damentul tdranesc a fost retras. S'a hotarit, deci, in pri-




— 195 —

2. Cu infdptuirea Unirii si indoita alegere a lui
Cuza, revolutia ideologica isi Implinise o buna
parte a rolului sdu istoric; cadrele generale ale
vietii noastre nationale fiind trase, in conformi-
tate cu situatia civilizatiei europene, ii rdamanea
sd se precizeze sub forma unui pact fundamen-
tal : constitutia dela 1866 reprezintd tocmai bi-
ruinta definitivd a acestei revolutii ideologice in-
ceputd in pragul veacului al XIX. -

Vdzuta de aproape, domnia lui Cuza impresio-
neazd prin caracterul aprig al luptelor politice,
confuze din pricina amestecului elementelor per-
sonale; vazutd mai de departe, i in bloc, ea
reprezintd unificarea puterii statului, intdrirea pe
cale indirectd a autorititii suverane, sub forma

vinta Memoriului ce desvolta votul ci «daca membrii
acestei adundri ar trebui acum s# intre in examenul ches-
tiilor de legiuire intern, ar inteprinde o lucrare pentru
care nu ar avea competenta cerutd ; pe langd aceasta s'ar
atinge chestiuni delicate, interese diverse, fard a le putea
da solutiunea; apoi n'ar avea nici timpul trebuitor pentru
a cerceta miile de chestiuni care toate vor prefaceri, asa
Ca lucrarea ar i precipitata si delectuoasd, si, in sfarsit,
nu s’ar sti cum sd se intocmeasca noul asezamant care
ar trebui sd fie de un fel, in caz cand s’ar admite unirea,
si de altfel, in caz cand tarile ar ramane despdrtite». (Op.
cit., VI, 2. p. 142). Cu alte cuvinte, pentru a nu redes-
tepta lupta de clasa in dauna ideei Unirii, Divanul ad-hoc
muntean a avut prudenta de a inldtura din discutie orice
chestiune de organizatie interioard. Nu aceiasi prudenta
a avut-o si divanul moldovenesc. Deschis la 22 Sept., di-
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democratizarii vietii publice, si, In realitate, prin
slabirea’ relativa a oligarhiei agrare. Situatia par-
tidelor se precizeazi ; iesind din faza declaratiilor
de principii, lupta politicd se fixeazi pe chestiuni
determinate. Problema agrard si a colegiilor e-
lectorale sunt cele doud puncte programatice in
jurul cadrora partidele se configureaza. Devenind
insa centrul de rezistenta a actiunii conserva-
toare, le vom studia odatd cu seria istorici a
acestul partid. Impartit prin obscure chestiuni rer-
sonale, calduzit si de alte preocupadri, pe care le
credea mai grabnice, partidul liberal a rimas in
rezerva fatd de problema. agrara. De altfel, libe-
ralismul muntean avea o structuri urband ; dupa
implinirea revolutiei ideologice, el incepuse si-si
dea seama de noua sa menire. Pentru relativa

vanul voteaza cele patru puncte cu 81 de voturi pentru
si 2 contra in sedinta dela 7 Oct. (Op. cit, VI, 1, p. 74
si 75). Putin dupa aceia, el intra insi si in chestiunea or-
ganizdrii lduntrice. Pornita pe aceasta cale, discutia se
prelungeste uneori cu folos (in sedinfa dela 25 Oct. se
voteaza suprimarea privilegiilor, egalitatea inaintea legii,
asezarea contributiilor dupa avere, obligativitatea servi-
ciului militar, accesibilitatea tuturor Romanilor la functiile
statului. Destiintarea privilegiului e votatd cu unanimitate:
act ce raspunde votului memorabilei nopti dela 4 August
a Revolutiei franceze), alteori pentru a nu ajunge la nici
o solutie. In aceastd categorie intra si chestiunea proprie-
tatii rurale, in jurul cdreia s’au deslantuit furtunoase dis-
cutiuni: despre eane vom ocupa insa in vol. Il al acestei
lucrédri, Chestiunea ramane, astfel, pe seama viitoarei adu-
nari leginitoare.
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rezolvare a chestiei rurale trebuia sd vind la
- putere Kogdlniceanu, fara sprijinul liberalilor mun-
teni. Ca si Cuza si ca si toti fostii ,revolutionari®
moldoveni, Kogdlniceanu era un rural; el nu
vedea consolidarea tarii, decdt prin rezolvarea
problemii tardnesti. Mostenind ideologia revolu-
fionard, liberalismul muntean se rdzima, dimpo-
trivd, pe noua clasd in formatie a burgheziei, si
punea un mare temei pe libertdtile formale. A-
mestecul lui Cuza in mersul trebilor publice ise
pdrea deci un act de cezarism. In afard de che-
stia temperamentului, Cuza reprezinta, dupd cum
am spus, si tendinta consolidarii autoritdtii cen-
trale, ce nu se putea indeplini decat printr'o a-
parenta democratizare. Cdci in faza incepitoare
a consoliddrii unui stat, orice democratizare a
vietii publice inseamnd o intdrire a puterii gu-
vernamentale. Cu cat se ldrgesc colegiile elec-
torale cu atat, prin mijloacele ce-i stau la inde-
mand, sporeste si actiunea guvernamentald asu-
pra masselor. Numai din exercitiul mai indelung
al votului universal, naddjduim pentru viitor o
expresie mai sincerda a vointii nationale.

3. Prin improprietdrire si legea electorals, lo-
vitura de stat a lui Cuza reprezinta, deci, maij
mult o loviturd adusa oligarhiei agrare, decat o
adevirata democratizare ; consolidarea autoritatii
statului era, de altfel, mai necesard decat o reald
democratie. Dusmanit insda de conservatori, ne-
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sustinut de liberalii munteni, urbani si iubitori de
libertdti formale, Cuza a trebuit si se prabuseasca

sub loviturile incrucisate ale acestor dusmani im- -

pacati pentru o clipa. Nepretuitd de liberalii mun-
teni, actiunea lui le-a pregitit, totusi, drumul pen-
tru noua lor menire; din interes pentru taranime
si nu din calcul politic, micsorand puterea oli-
garhiei rurale, el a deschis calea oligarhiei ban-
care. Jocul fortelor oarbe si amestecul elemen-
telor personale sau afective in conflictele ideolo-
gice sunt insd atat de puternice, in cat ceia ce
ni se pare azi limpede, pdrea tulbure contempo-
ranilor 7). Statutul lui Cuza ¥) a ficut, de altfel, cu
putintd si constitutia ,liberald“ dela 1866, in care,
dupd cum-se exprima raportorul ei, se gasesc
»toate libertdtile publice de care sé bucura po-

1. A. D. Xenopol, Ist. part. polit. p. 444,

2. Statutul lui Cuza, ratificat printr'un plebiseit ce-i a-
dusese 683,928 de voturi, contra 1307, pe langi impro-
prietdrirea tdranilor, cu care ne vom ocupa in vol. I, mai
aducea si o lege electorals, singura in mdsurd de a de-
mocratiza intrucatva viata publica. Aceasti lege prevedea
doud colegii: colegiul alegdtorilor primari cu vot indirect
ce-gi alegeau deputatii prin delegati si colegiul alegatorilor
directi. Alegétorii primari cuprindeau pe acei cu o’ dare
de 48—110 lei si patentarii pana la clasa V inclusiv (adica
toti tdranii, micii negustori si meseriasii dela orase); ale-
gatorii directi erau cei ce plateau o dare de cel putin 4
galbeni si stiau ceti si scrie. Erau scutiti de cens : preotii,
profesorii, doctorii, avocatii si inginerii (V. Kogélniceanu,
Actele dela 2 Mai, p. 3).

R
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poarele cele mai liberale din Europa civilizata®
si anume : ,libertatea constiintii, libertatea indi-
viduald, egalitatea inaintea legii, egalitatea in
dobandirea exercitiului drepturilor politice, invio-
labilitatea domiciliului, libertatea intrunirilor, li-
bertatea presei, dreptul de asociatiune, inviola-
bilitatea proprietdtii de orice natura, libertatea
invatamantului, participarea tuturor Romanilor la
drepturile civile si politice si toate libertatile pu-
blice,"inconjurate de toate garantiile ce a putut
prevedea pand acum spiritul uman® ?).

1. Sedinta din 16 Iunie, Mon. Ofic. 17 Tunie 1866,



XVI

1. Caracterul de necesitate sociologica al constitutiei
noastre. 2. Traditionalismul aplicat de d. N. Iorga la con-
stitutia noastrd. 3. Ideile ,constitutionale din trecutul
nostru. 4. Imposibilitatea de a crea evolutiv un regim
constitutional pe astfel de idei anticonstitutionale. 5. Ro-
mania modernd e datorits exclusiv influentei apusene. 6.
Necesitatea desvoltirii revolutionare la unele popoare.

1. Orice constitutie reprezinti formularea po-
liticd si juriditd a starii psihice, economice si so-
ciale a unei natiuni. In principiu, deci, ea nu se
imprumutd ci se elaboreazi dintro lenti expe-
rientd sociald, din nevoile si aspiratiile fiecirei
natiuni in parte. Copie a constitutiei belgiene,
constitutia romand dela 1866 nu reprezinta ade-
vdrata expresie a evolutiei noastre sociale. Era

“firesc, prin urmare, ca traditionalistii s'o consi-
dere ca pe o solutie de continuitate in desvol-
tarea statului roman. Caracterul constitutiei unui
popor tandr, si nu a unui popor dejveche civilizatie
ca Anglia, trebue privit, de fapt, sub aspectul
necesitatii dictate de principiul vietii sincronice
si a legilor de imitatie, asupra cérora vom reveni

e RC—
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pe larg '). Acest caracter de necesitate sociologicd
a constitutiei noastre e cu atdt mai evident, cu
cat ea a fost votatd de o majoritate conserva-
toare *). Peste impotrivirea naturald a oamenilor
si dincolo de firul continuitétii istorice, spiritul li-
beral al democratiei europene a impus, dela sine,
o constitutie democratica, — pe baza principiului
interdependentii morale si materiale, care, in sta-
tele de formatie noud, domina spiritul traditional.
Ineficacitatea criticelor. ce i s’au adus dovedesc,
de altfel, si pe altd cale caracterul ei de nece-
sitate. Maiorescu se rostia ironic : »avem chiar
$i 0 constitutie |“ — punandu-se, totusi, pe tere-
nul ei, Junimistii nu i-au restrans libertatile,
dimpotrivd, sau intocmit chiar intr'un partid
»constitutional“: ironia lucrurilor e mai crudi
decat ironia oamenilor. Critica lor a fost, to-
- tusi, mai mult expresia unui evolutionism dog-
matic i, deei, rationalist decat, pe deoparte, a unei
eunoasteri organice a trecutului iar, pe de alta, a
legilor sociologice de formatie a tinerelor civi-
lizatii. Mai existd si o altd critica pornitd din-

trun traditionalism cu o mult mai larga baza -

istoricd. O conferintd a d-lui lorga asupra «isfo-
ricului constitutiei romanesti» *) ne da tocmai
2 \

1. Subiectul volumului Il al acestei lucrari.

2. A. D. Xenopol, Ist. part. pol., p. 539.

3. In Noua constitutie a Romaniei — 23 de prelegeri
‘publice organizate de Institutul social-romdan — Cultura
Nationala.
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prilejul de a dovedi lipsa elementului- pozitiv in
structura criticei traditionaliste aplicate la formele
vietii noastre politice.

2. In ochii d-lui lorga, constitutia dela 1866 e,
fireste, ,un bloc de negatiune® fati de desvol-
terea constitutionald a trecutului ; ,ea face, inainte
de toate, gresala de a ignora acest proces con-
stitutional, in legdturd cu viata intregei socie-
cietati“. Pusa astfel, problema ne trezeste spe-
ranta unor solutiuni pozitive. Nu-i de ajuns si se
afirme necesitatea continuitatii istorice, trebue si
ni se arate, prin exemple, posibilitatea acestei
continuitdti. Era momentul sd ni se alcituiasca
un proect constitutional din elementele primitive
ale vietii noastre constitutionale, intrunind indoita
condl’gxe a unei constructii- moderne pe temeliile
organizatiei istorice. Studiul d-lui Iorga nu ras-
punde acestei asteptdri; el nu contine decat
afirmatia principiala a necesitdtii unei astfel de
constitutii $i condamnarea actualului asezimant,
fdra nici-o contributie pozitivdi. Nu ne ramane,
deci, decat sd urmérim noi elementele vietii con-
stitutionale din trecut, dupa insusi istoricul d-lui
Iorga, pentru a vedea in ce masura, putand servi
la elaboratia constitutiei noui, au fost, totusi, ne-
socotite.

3. Ideile fundamentale zle vechei noastre or-
ganizatii sunt :
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1. Statul este un stat national.

2. Natiunea e fixatd in limitele bine definite
ale unui teritoriu. :

3. Puterea este in mana unui Domn,

Nici unul din aceste principii nu-i in contra-
ditie cu spiritul constitutiei din 1866. In ceeace
priveste raporturile dintre Domn si natiune, n'a-
vem insd informatii pentru veacurile XV si XVIL
Dupd o marturisire a medicului italian al lui Ste-
fan cel mare se pare, totusi, ca, in caz de com-
petitie principiul dinastic era coroborat de elec-
tivitate. :

Boerii impartindu-se intre cei doi i ai sai,
Bogdan si Alexandru, Stefan i-a strans ,in
cdmp®. Tdind mai intai capetele catorva dintre
partizanii lui Alexandru, i-a poftit pe ceilalti sa
procedeze la alegerea urmasului siu : ‘a fost, ne-
gresit, ales Bogdan, pe care-l voia si Stefan. Nu
discernem sensul »constitutional”“ al unei alegeri
savarsite in astfel de conditii. Tot asa, inainte de
a se ridica impotriva Turcilor, Mihai-Viteazul sa
statuit cu ,,boerii mari §i mici din toatd tara«
fapt® exceptional si f4rd nici un caracter legal, din
care d. Torga trage concluzia »participdrii natiunii
in forma cea mai largd .cu putintd, date fiind im-
prejurdrile, la hotérarile ce priviau politica ex-
ternd a tdrii“. Fard a ne opri la o astfel de con-
cluzie nesprijinitd pe-nici un principiu precis, nu
putem decat aminti ci sensul democratiei mo-
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derne este tocmai participarea ,in forme si mai
largi“ a natiunii la intreaga viatd a statului. In
veacul XVII constatdim si mai des electivitatea
Domnului. ,,Crainicul strigdnd poporul, scrie Paul
din Alep, toti locuitorii se adunara la Curte, pri-
mind in unanimitate alegerea lui Constantin®.
Brancoveanu a fost, de asemeni, ales de ,,boerii
cei mari si al doilea, care se intamplase in Bu-
curesti“. Si in Moldova, ,toatd tara au ridicat
Domn pe Iliag-Vodd“, dupd cum tot ,boerii si
locuitorii tarii“ au ales pe Stefan, fratele lui Ilias
— §i asa mai departe.

Sunt de fdcut, desigur, rezerve asupra in-
telesului relativ §i mai mult figurat al unor ex-
presii ca ,toata tara“, ,,loguitorii“, »poporul®;
de aceeasi mand de oameni, curteni sau apoi
soldati pretorieni, figurdnd ,vointa nationala“
au fost alesi si primii imparati romani. Cat
timp ,fara“ sau ,poporul“ n’au, pe baza unui
sistem de reprezentare, o expresie legalda, ele
nu sunt decat forme ce consfintesc o uzurpatie,
sau dau un caracter popular unei succesiuni de-
terminate de alte principii, sau, mai ales, nu’des-
tul de fixatd pe un principiu indiscutabil.

Admitand chiar electivitatea Domnului, ca pe o
normd traditionald, nu numai ¢4 nu ne-ar fi ajutat in
problema constitutionald, ci ne contrazice in prin-
cipiul ereditatii, recunoscut ca punctul de plecare
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al prosperitdtii noastre actuale; de-am fi avut,
deci, o traditie in privinta alegerii capulu statului,
nu puteam face altceva decat sd o nesocotim.

In veacul XVIII al regimului Fanariotilor, nici
nu putea fi vorba de principii constitutionale in
sens traditional ; domnii ne-au guvernat.ca niste
functionari turci, cu puteri nelimitate. Prin faptul
cd la 1791, in timpul rasboiului Ruso-Austro-Turc,
boerii au cerut un guvern national, neutralitate
si libertate dg comert — nu vedem valoarea con-
stitutionald a acestor idei »generoase ce sau
putut ascunde sub niste islice* ; cerand insi ale-
-gerea Domnului ,de un mic numér de alegdtori
din cele trei stari“ intelegem cd Marea Revolutie
isbucnise si cd si incepuse contactul cu Apusul,
care avea sd ne puna, in adevar, pe calea refor-
melor constitutionale; ce a urmat in veacul XIX
nu € nevoe sd mai amintim: sub forme locali-
zate sau radicale, toate proectele si toate consti-
tutiile acestui veac pornesc din miscarea libera-
lismului revolutionar francez.

4. Cu aceste elemente »constitutionale“ ale tre-
cutului nostru nu intelegem cum s'ar fi putut da o
bazd traditionald vietii noastre politice de azi.
Regimul constitutional pleaca dela principiul su-
veranitatii poporului §i, deci, dela subordonarea
puterii executive unui pact fundamental iesit din
vointa natiunii exprimati pe calea sistemului re-
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prezentativ. Nici o urméd din aceste principii mo-
derne in trecutul nostru. Principiul de guverni-
mant al poporului roman a fost absolutist. ,»Viata
sl moartea tuturor, scrie Cantemir '), este in ma-
nile Domnului. Judecand el pe cineva la moarte,
la bdtae, la surgun, ‘sau la pierderea mosiilor,
mdcar si cu strambitate si tiranie, apoi cei loviti
pot numai sa se roage prin graiu sau scrisoare,
dar nimeni nu are voia de a se impotrivi jude-
catii domnesti... Toate dregatoriile civile si mili-
tare atdrna de bunul sau plac, le da celor iubiti,
le ia dela cei urati. Pentru Impartirea lor, Dom-
nul nu are nici o reguld prescrisi etc.“, Insusi
d. lorga ne aratd in Histoire des Roumains et
de leur civilisation cd: ,Domnul are dreptul de
a confirma orice schimbare de proprietate *) ; orice
drept pleacéd dela dansul ; el face danii; el con-
fiscd pamanturile tradatorilor ; .contractele, pentru
a fi valabile, trebue si-i fie supuse spre ratifi-
care; dreptul de viatd si de moarte ii apartine
si se foloseste de el in chip cat de larg, fdrd ca
suzeranul turc sd fi intervenit vreodatd a-i revi-
zui sentintele, executate pe datd... Interventia sa
directd e necesara in orice act al vietii sale pu-
blice, pe care o rezumi, ca s zicem asa, in per-
soana sa“.

<

. 1. D. Cantemir, Descriptio Moldaviae, p. 38.
2. N. lorga, Histoire des Roumains et de leur civili-
sation, ed. 1L -p. 120. :

&
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Cu toate aceste caractere atat de precise ale ve-
chiului regim, Kogélniceanu se referia, totusi, la
traditia democratici a poporului roman, dupa cum
si lon Bratianu sustinea esenta democratici a
trecutului nostru, sau dupa cum Eliade in pro-
clamatia dela Islaz se referia si el la ,datinele
democratice“ ale Romanilor s, dupa cum istorici
ca d. Torga voesc si infigd radacinile constitu-
tionalismului in substratul democratic al traditiei
voevodale '). Dacd democratie inseamni partici-
parea multimii la viata publicd, — atunci o astfel
de democratie n’a existat niciodata in frecutul
nostru, deoarece absolutismul oriental forma ca-
racterul esential al regimului nostru istoric. Nu-
mai dintr'o confuzie asupra intelesului democra-
tiei, a putut iesi o astfel de eroare de apreciere,
~Regimul turcesc, scrie d. lorga?®), e foarte de-

1. Aristide Pascal, raportorul Constitutiei dela 1866 cre-
dea chiar cd despotismul e singurul lucru, pe care nu-l
poate suferi Romanul si ca viata noastrd istorica se re-
zumd la luptele pentru dobandirea libertatilor publice.
«Comitetul, impreuni cu Adunarea §i guvernul, scria acest

curios raportor ce ne confunda cu Englezii, au fost pa-

trunsi de spiritul national roman ce este cu totul liberal
si egalitar. Studiind cineva bine istoria acestui popor, vic-
timd a atator loviri, se va convinge lesne cd singurul lu-
Cru ce nu poate prinde rddécing ‘intr’insul este despotis-
mul, va vedea ca cauza nenorocirilor sale au fost silintele
ce totdeauna a trebuit sd-si dea si luptele perpetue ce
totdeauna a trebuit sa sustie pentru a rasbuna orice ob-
stacol la dobéandirea libertatilor sale publices.

2. N. lorga, Istoricul constitutiei romdnesti, p. 17,
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mocrat: putea sd ajungd un tdetor de lemne
Mare-Vizir si, indatd ce Sultanul nu lar fi vrut,
din Mare-Vizir se putea intoarce sd tae lemne*.
Aceasta nu se chiama democratie, ci despotism
asiatic. Numai lipsa unor puternice clase nobi-
liare, ereditare, intocmitd dupd sistemul feudal,
care ar fi infranat puterea domneasci, dar ar fi
sdrobit, desigur, si mai mult clasele populare, a putut
da iluzia unei democratii. Egalitatea in sclavie a
tuturor fatd de un despot de esentd orientald,
este asadar ,democratia® istoricd,la care se ra-
porta  traditionalistii nostri; un astfel de regim
politic si juridic, inseamnd, insé, negatiunea regi-
mului constitutional.

Existenta unui divan nu reprezinti, cu necesitate,
indiciul unui regim constitutional. Divanul nu era
expresia voinfiinationale sin’avea decatun caracter
pur consultativ; obligatia Domnului de a i-se supune
era numai de ordin moral. ..In voia lui, scrie Xe-
nopol '), statea tot ce-i trecea prin minte si ne-
dreptatea’ cea mai strigdtoare la cer putea si ia
fiintd de indatd ce Domnul avea inima a o im-
plini“." Singur Neculai-Mavrocordat, din propria-i
initiativa, a gasit de cuviintd si dea seama Di-
vanului de manuirea banilor publici ?), — exem-
plu fdrd trecut si fara viitor !

1. Xenopol, /st. Rom. II. p. 194; IIL p. 588.
2. Acsinte Uricariul in Lefopisefi, ed. Kog. Ilasi 18533,
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5. Experienta noastra constitutionalé dela 1300
incoace reducandu-se la atat, ne mirdm cum se
mai poate afirma ca noua constitutie trebuia s
se inspire dela trecutul nostru ,care este expe-
rientd umand verificatd“. In materie constitutio-
nala, n'avem nici un fel de traditie. ,,Trebue o
privire curagiousd inainte, scrie ca om cu simt
practic d. Vintila Bratianu'). Romdnia mare, ca
$i cea mica dela 1859, nu are traditii. Aceasta
0 poate lipsi de experienta ce da continuitatea,
poate sd fie si de folos unui popor cu insusiri
pentru ridicarea prin el insusi, si care a fost oprit
atat de mult sa-si ia propasirea fireasca“. Si daci
in trecut nu gasim decat absolutism oriental, daca
in veacul al XIX, in proectul ,,carvunarilor® dela
1822, ca si in Regulamentul organic sau in con-
stitutia lui Leonte Radu gasim influente ideolo-
gice franceze trecute prin temperamentul moldo-
venesc sau prin mentalitatea ruseascd, dacd in
proclamatia dela Islaz gasim, pe dea’ntregul, prin-
cipiile constltuponale ale revolutiei franceze, —
atunci ¢um putem afirma ca ,si constitutia dela
1866 e opera unor oameni cari nau cunoscut
niciodatd mediul roménesc, invitand in strdini-

IL p. 154 si 180; Magazinul istoric pentru Dacia. 1V. p.
141 ; A. D. Xenopol. Ist. Rom., p. 12.

1 Vintil%i Brdtianu, Nevoile statului modern si Consti-
tufia Romdaniei mari, in Noua const. a Rom. Inst. so-
cial, p. 37.

14
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tate si formandu-si o educatie politicé streind ')
— cand, de fapt, ea este opera majoritdtiii con-
servatoare, prezidatdi de Manolachi Costachi ?
cum putem afirma cd ,a existat o desvoltare con-
stitutionald la noi si, deci, Constitutia dela 1866
face, inainte de toate, gresala de a ignora acest
proces constitutional in legaturd cu viata intregei
societati *) — cand, dupa cum am vazut, acest
proces constitutional n’a existat? — cum putem
afirma ca: , Statul nu trieste pe baza ideilor impru-
mutate la 1866, constiinta noastra traeste pe baza
ideilor iesite din constiinta populara la 1300 ?+ 4

6. ...prin tirania _istorismului $i a traditionalis-
mului! Sunt state, ca Anglia, ce s’au format pe
cale evolutivd; si Anglia, pentru a trece dela ab-
solutism la un regim constitutional, a trebuit, to-
tusi, sd facd o revolutie si sa verse sange regal ;
sunt si state de formatie nous, pe care conditiile
istorice le-au impiedecat dela o crestere organica ;
prin contactul brusc cu civilizatii mult mai ina-

- intate, si in interdependenta morald si materiali
a tuturor popoarelor europene, de azi, ele s’au
format pe cale de revolutie imitativd. Acesta este
adevarul.

- Ca sufletul omenesc se faureste prin actiunea
succesiva a veacurilor si cd, prin urmare, exista

1. N. orga, Op. cit, LT
> Op. cit., p. 7.
5 Op. cit., p. 11.

w ©
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un suflet romanesc format de rasd si de impre-
jurari istorice — aceasta e o alta problemd, asu-
pra cdreia vom mai reveni.
Y

- Statul nostru nu trdeste insa pe constiinta

populard- dela 1300 — pentrucd din lipsa unei
traditii, statele de formatie noua, ca si cele vechi
ajunse uneori pe cale de evolutie, alte ori prin
revolutie, trdesc din conceptii politice si juridice
moderne si-din necesitati economice contempo-
rane. Limitdndu-ne, deocamdata, in cadrele stu-
diului nostru, putem, deci, afirma c4, cel putin in
materie de stat, nu existd un traditionalism roma-
nesc si ca organizatia noastra politico-juridica nu
putea veni decat pe cale revolutionara. ,A sti,
spunea Platon, inseamnéd a-ti aduce aminte“. In
privinta constitutionalismului, n’aveam de unde
sd ne aducem aminte. Trebuia sd invatdm din
nou. Abia stranepotii nostri isi vor aminti poate,
de experientele noastre de azi.
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1. Revolutia ideologica a fost urmata de o revolutie
economicd. 2. Ton Bratianu e adeviratul creator al bur-
gheziei romane. 3. Liberalismul burghez fatd de problema
agrard. 4. Concluzie.

1. Cadrele vietii noastre sociale au fost trase
aproape definitiv prin constitutia dela 1866 ; Ia
aceastd datd, actiunea revolutionard a ideologiei
poate fi, deci, privitd ca incheiatd ; formal, viata
‘poporului nostru a devenit Sincronici vietii euro-
pene; din epoca eroicd a renasterii, am intrat in
faza consolidérii materiale. Dedesuptul oricérei con-
structii juridice trebue si fie, ins#, o baza economica;
creatiune a burgheziilor inaintate, era fatal ca ideo-
logia adusa pe cale imitativi sd-gi intdreascd baza.
Mdrginindu-se numai la forme constitutionale, o-
pera revolutionard ar fi ramas neispravitd. Prin
natura ideilor sale, casi prin structura elemente-
lor sociale pe care se sprijinia, fara a fi expresia
unor forte reale, miscarea pasoptistd purta, vir-
tual, in sine germenii viitoarei revolutii burgheze.
Fruntasii ei, in genere, n'au vazut intr'insa decat
punctul de plecare al redesteptrii nationale ;
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cativa si-au dat, totus, seama mai tarziu de sen-
sul ei adevdrat si subsecvent: nu se putea o ideo-
logie burgheza fdrd existenta unei burghezu con-
solidate ca forta socxala

2. Ion C. Bratianu, cu deosebire, este omul
care a inteles mai adanc ca, pe ruinile regimului
agrar, frebuiau puse bazele noului regim al ca-.
pitalismului bancar; el este, deci, adevératul crea-
tor al burgheziei romane. Patrunzand, de altfel,
destul de timpuriu rolul istoric al burgheziei, el
scria incd din 1858'): ,,Alaturea cu tara legald
se ridicd o societate noua, ale careia simtiminte
$1 aspirdri erau ) protestatie vie si energicd con-
tra prezentului si care asigura patriei noastre un
viitor demn de numele ce-l poarta“. Si care este
aceastd societate noud, zdmislitoare a unei alte
ordine de lucruri? ,,Unii, de buna credintd, adauga
Bratianu, luand aceastd noud societate drept o
clasd; o numeste burghezie, sau clasd de mijloc;
chiar de ar fi ea o clasa,” numele ce i-l dau de
burghezie, sau clasa de mijloc, ar fi impropriu
intr'o tara, unde nu este o clasd de sus, 0. no-
bletd. Putin insd ne pasd de nume, voim numai
a constata ca acea pe care o cheamad astdzi Eu-
ropa spre a-i incredinta soarta tarilor, nu este o
clasa, ci o societate noud, prin care se mani-

1. Articolul Bilanful situafiunii din Romanul, repub l.
in vol. eit., p. 313.
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festa constiinta nationald, geniul chiar al Ro-
maniei. Dar, ea nu este o clasd, ci Romania
viitoare, Romania regeneratd, care se ridic, creste
sl se intdreste necurmat, care se luptd de atata
timp, nu contra unei clase ci contra unui regim
ce fu creatiunea strainilor pentru apdsarea, des-
nationalizarea si subjugarea acestor {ari..“ Nici
nu se putea o intelegere mai clara a semnificatiei
revolutiei ce rdmanea de realizat si 0o mai in-
drdsneatd asimilare a burgheziei cu insasi ,Ro-
mania regenerati* $i cu tara noud ce se ridica pe
ruinile vechiului regim.

Ceva mai tarziu, in memoriul prezintat prin Dimi-
trie A. Sturdza lui Cuza, la sosirea lui in Bucuresti,
In Februarie 1859, definind cele patru clase, din
care se compunea sociefatea Munteniei’(clasa_boe—
rilor mari, a boerilor mici, a comerciantilor si a me-
seriasilor si clasa taranilor), Bratianu insista, mai
ales, asupra clasei comerciantilor si a meseriasilor :
»Ea posedd, scria dansul ’), toate calitatile de
energie si de moralitate, ce caracterizeazd a-
ceastd clasd in toate societdtile europene: ea po-
seda insd nu numai instinctul, amorul libertitii, ce
este firesc unei clase de o naturi democratici,
ci §i al patriotismului cel mai inalt, cel mai en-
tusiast. In sanul clasei comerciale, ce a luat o
mare intindere si putere, se afld, maicy osebire,

1. I. Bratiany, op, cit., p. 339,
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in samanta civilizatia roménd si numai cu starpi~
rea ei ar putea sd mai piard si éiuilizaﬁa siliber-
tatile publice in Romdnia». Afirmand conditio-
narea libertatii si civilizatiei roméane de existenta
burgheziei, Bratianu indica si sensul evolutiet li-
beralismului in faza a doua a desvoltirii sale.
Nu trecuse decat zece ani; si cat de departe sun-
tem de armonia sociald a proclamatiei dela Islaz !

3. Caracterul burghez al liberalismului a deve-
nit 5i mai evident cu prilejul discutiei chestiunii
rurale. Obiectiei lui Kogélniceanu ') ca minorita-
tea liberala din Comisia centrald dela Focsani nu
intocmise un proect de lege pentru a-l opune:
proectului guvernului Barbu Catargiu, din 1862,
Bratianu ii rdspundea prin aceste semnificative
cuvinte : 2)

»Cand ne fdcea d. Kogalniceanu si altii din
Moldova, imputarea de ce nu discutdm chestia
proprietatii, noi rdspundem cd existd incd intre
ambele pérti litigante, prejudecati; ci chestia
cere sa fie discutata in toatd linistea, cu tot san--
-gele rece ; cd trebue sd asteptam pana ce vor
vedea proprietarii, ca modul proprietatii de azi
nu este acel profitabil pentru dénsii; sd vada ca
au alte resurse mai bune decat acele ce le dau
legile existente. Sa incepem cu alte reforme ; cu

1. Discursul dela 25 Mai 1862,
~ 2. Discursul dela 11 Fovr. 1863.
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moralizarea functionarilor, cu garantiile comer-
tului, cu institutiile de credit. A intrat in capul
tdranului ideea ci toatd cauza rdului de care su-
fere tara e proprietarul. Dacd bate piatra, daca
ploud broaste, cauza este cd proprietarii au pro-
prietati. De aceea am zis capului statului cand
eram la guvern, sid nu atingem chestia proprie-
tatii ; sa cdutdm intaiu a infrati spiritele, a lu-
mina pe ambele pérti; si facem intaiu institu-
tiile necesare si cand vom rezolvi chestia pro-
prietatiii, s’o rezolvam astfel incat si aduci re-
generarea Romaniei, iar nu sd punem in pericol
existenta noastrd nationald, cici un rdzboi civil
este nefericirea cea mai mare.

Socotind ca, dupa 15 ani de fagadueli si de
inactiune, nu venise incid vremea rezolvarii pro-
blemei agrare, Bratianu era, asa dar, de parere
ca ,institutiile de credit si garantiile comertului“
cereau o solutie mai grabnici. Pornind dela o
astfel de convingere, timp de un pétrar de veac,
€l a lucrat apoi la construirea retelii de institutii
€conomice, ce au inaugurat era mercantilisti a
statului roman de ale carei linii generale ne-am
ocupat §i au isbutit sd faci din burghezia ro-
mana o relativa realitate sociala.

4. Stanjenit in evolutia lui normali prin con-
ditii geografice si istorice, tintuit prin forta ma-
teriald a celor doud imparatii cotropitoare si prin
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forta spirituald a ortodoxismului, intr'un mediu
de formatie oriental, poporul roman nu s’a putut
desvolta in decursul primelor secole in sensul
idealitatii sale latine; in convergenta influentelor
disolvante asupra sufletului siu, singure, influentele
apusene au punctat, sporadic, curba progresului
cultural de adevérata esenta nationald. Ajuns in
pragul veaculul XIX, intarziat si abatut din cres-
terea lui fireascd, demoralizat in clasele condu-'
catoare, el a intrat brusc intr'un contact integral,
ideologic si economic, cu civilizatia apuseana.
Miscarea pasoptistd reprezinta, tocmai, gestul istoric,
prin care s’a imprimat procesului nostru de formatie
o directie revolutionard, singura, sociologic, cu
putintd popoarelor impiedecate dela mersul Jor
evolutiv ; ea mai reprezintd si dezorientalizarea
sufletului romanesc prin crearea unui nou mediy
de formatie apusean in spiritul idealitatii rasei.

Civilizatia romand avand, asa dar, o structura
cu necesitate revolutionard, aplicatiile traditionalis-
mului se limiteazd numai la datele generale ale
sufletului roménesc sinu si la institutiile trecutului;
sincronismul vietii contemporane ne-a impus
formele vietii sociale si culturale cu o identitate
nivelatoare. Procesul de formatie a civilizatiei
noastre, dupa cum am dovedit-o, a avut in epoca
eroicd de renastere un caracter pur ’ideologi'c;
abia mai tarziu, prin interdependenta capitalis-
mului mpdern, unei structuri juridico-politice bur-
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‘gheze i s'a dat §i o bazd economicd burgheza :
crestere dela forma la fond, pe care cercetitorii o
considerd, de obceiu, ca anormald, dar pe care
noi o vom dovedi ca normald, intru cat prezinta
un caracter de generalitate la toate popoarele
supuse acelorasi conditii istorice.
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