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INTRODUCEREY)

Scrierea de fati este un amestec —adaog: plicut — de
stiri, care asteaptd o intregire, de date sigure si documente
tilmicite prudent, pentru ca din ele si reiasi personalitatea
lui Eftimie Murgu, mediul si mijloacele lucririlor sale, traditia
continuatd de el, dar si cea mosteniti dela el. Mult despre
el altd lucrare nu va mai adauge; esenta vietii lui reese limpede;
firul particular al vietii este gisit exact, mediul lui asemeni;
la cdutarea acestuia am pus oarecare stiruinti. Totusi, toti
cédti mai aveti ceva de spus despre acest Binitean tipic, gri-
biti-vd a spune, pentruci toti Romanii, Biniteni, Moldoveni,
Munteni, ii datorim cdfe ceva; si toti impreund, iubindu-i
memoria, cercetdndu-i vieata, yom putea si-i desdvérsim bio-
grafia abia inceputi.

11
FAMILIA MURGU

Dupid Enciclopedia romdnd a lui C. Diaconovich, dar si
dupi Dr. George Popovici ?) si d-1 Boros, preot in Lugoj %),
Murgu s’ar fi ndscut in Caransebes. Pesti Frigyes il nagte

1) Acest studiu a fost gisit intre hirtiile riposatului Prof, G, Bogdan-Duicd,
Membru al Academiei Romdéne, si s’a publicat intocmai,

%) Istoria Romdmilor bdndfemi, 1904, p. 362.

%) Krassoszorényi Lapok. Anul XXXV, Nr. 39s.
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4 G. BOGDAN-DUICA

in Slatina 1), Dictionarul lui Révai stia, insd, exact, ci s’a
nascut in Ruddria 2). Pe colaboratorul dictionarului il va fi
interesat si stie precis cine fusese acel Romin care « capi-
tulase in fata suprematiei politice a Maghiarilor » b

Rudiria, din Banat, era un sat mare, militarizat,

Tatil lui Murgu se numea Simeon. Dupi o informatie,
dati de d-l1 canonic Boros (Lugoj), tatil se niscuse la anul
1780 (Noemvrie, 12/24); s1, deci, era de 25 de ani pe cand
1 s’a niscut odorul (1805). Lty

Mama lui Murgu a fost Cumbria; si, dupd acelasi infor-
mator se niscuse la anul 1785, intr’un sat tot mare, tot mili-
tarizat, de pe aceeast vale, a Almijului, in Binia, vecini cu
Rudiria. i i

Mama lui Murgu trebue si fi ayut oarecare stare, deoarece
fiul, vorbind (in testament) despre casa sa din Buda, spune
Cd a putut-o cumpira numai ajutindu-se cu ce mami-sa ii
diruise 4). ]

Tatil si-a avut leafa sa de ofiter — locotenent — in regi-
mentul de granits banatic-romén ; si, deci, a fost supus si
restrictiilor economice impuse de regulamentele sobre ale
regimentelor,

D-I canonic Boros mi-a mai Spus cd fratele lui Simeon
se numea Macu (1785—1860); fiul acestuia a fost Ioan Macu
(n. 1807).

E. Murgu a avut un frate $1 0 sori.

Pentrp ¢l ce vor urmiri si familia, care Pe mine, aici

’

Pavel Murgu, sj fi fost, la 1842, paroh in Timisoara-Fabricy ¥
In anul urmitor, 1843 /44, pe Pavel, sematismul oficial regni-
colar nu-l mai are Ja Timisoara.
iy > (L

') A szbrényi bdnsdg és Szirén vdr; tort

) Vohmas e od ey X 1y megye tirtenete (1877), vol. I, p. 220,

*) ¢« Meghédolt s este cuvintul unguresc,

‘) Din testamenty] cetit de mi 5 : ;
s R s ne la d.] Boros: « Durch Geldbarschaften meiney

¥, Gazeta Tran:i[vaniei, 1842, p. 200.
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Sematismul acesta si cel pentru anul 1846/47 mai dau
si alte ldmuriri ). Numele este scris in trei feluri: Murgu-
lovici, Murgul, Murgu. Purtédtorii lui sunt acestia:

1. Vasile Murgulovici este preot in Beregsiu (protopopiatul
Timisoarei).

2. loan ~Murgulovici, preot in Parta (acelas protopopiat).
Ambii in comitatul Timis.

3. Sofronie Murgulovici, preot in Gilad (protopopiatul Cia-
cova), Timis.

4. Dumitru Murgulovici, diacon in Ecica (protopopiatul
Becicherecul mare (Torontal).

5. Ioan Murgul, inviatitor in Uzdin (protopopiatul Pan-
ciovei); regimentul german-banatic.

6. Lazar Murgul, invititor in Séant-Mihai (protopopiatul
Varset); regimentul illiric-banatic.

7. Avram Murgul, preot in Petrovoselo (tot acolo).

8. Gavril Murgul, inviatitor in Petrovoselo.

Vasile, la 1843/4, era tot acolo in Beregsiu. Ioan, in acelag
loc. Sofrome asemeni. Dumitru nu exista in sematlsmul
dela 1843 /4. Toan este in acelas loc. Lazar, asemeni. Avram,
nu se mai afli. Gavril e in acelas loc.

Insi 'n 1843/4 se mai afli:

9. Moise Murgulovici, invititor in San-Mihai.

10. Simeon Murgu, invititor in Iladia (protopopiatul Pa-
lanca); reg. roman-banatic; in Caras.

Zece Murgulesti: cinci preoti si cinci invititori; lucrand
si in granitd (Ecica, Uzdin, Sin-Mihai, Petrovoselo) si in
provincie (Beregsidu, Parta Gilad).

Daci toti (?) sunt inruditi si dintre munti, de pe valea
Almﬁjului atunci avem in fati-ne o familie care dela deal
s’a scoborit la ses, la pimant mai roditor, deci iubitoare de
bunistare; si, intru cat toti sunt preoti si mvi;ﬁton iubitoare
si de inaintiri sociale-intelectuale. Ea munceste intre laturile
unei figuri geometrice ce-ar porni dela Tmu§oara, la Beci-
cherecul- Mare, Panciova, Verset, Ciacova, intorcandu-se

1) Universalis schematismus ecclesiasticus venerabili cleri orientali ecclesiae graeci
non uniti ritus etc., publicat de Aloysius Reesch de Lewald, concepist la consiliul
locotenential din Buda Pe anii 1843-4 si 1846-7.
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iardsi la Timisoara, la Vest de calea feratd Timigoara—Bise-
rica-Albi.

Floarea lor a fost Eutim, cum il scriu documentele.

Un autor ce-1 voiu cita mai la vale, Schams ), pomeneste
pe la 1820 numele unui preot la biserica romdnd din Buda,
scriindu-l1 Morgo. Si fi fost un Murgu? Il chema George;
si era si consilier consistorial ).

Despre Murgulestii de mai sus se stie cd Vasile Murgulo-
vici din Beregsiu a invitat teologia, absolvind-o in Arad,
in anul 1824/25; deci a fost cam de aceeasi vérstd cu Eutimiu;
si cid Sofronie Murgulovici (a cirui comund de origine nu se
aratd) a absolvat teologia in anul 1834/35 ®).

Firi si pot afirma ci toti sunt din aceeasi familie — ei insisi
ar fi trebuit, citi mai triiesc, ar face bine si-si stabileasci
filiatiunea — citez tot dupd scrierea d-lui Botis pe urmitorii
invititori cari au studiat « preparandia» din Arad.

1. Pavel Murgulovici din Beregsiu a sfarsit scoala normali
in 1818—19, invitase doi ani, deci dela 1816.

2. Vasile Murgulovici (Beregsdu) termind in 1819—1820,
tot dupd doi ani; incepuse in 1817.

3. lacob Murgu din Iladia sfarsi in 1825—26.

4. loachim Murgu, din $icliu, sfirsi in 1849—;o0.

5. Dimitrie Murgu, din Ciacova, in 1856—7.

6. Alexandru Murgu din Petrovoselo, 1869—7o.

7. Stefan Murgu din Curtici, 19o1—2.

8. Toan Murgu din Risculita, 1goz—3 %).

Comparind pe d-l Botis cu sematismul citat, aflim ci
Vasile Murgulovici, terminind preparandia in 1819—20 si

teologia in 1824—25, studiase serios. Se muncea si pe
atunci |

.Rindurile. acestea le-am scris ca indemn pentru ceice vor
;91 s stabileascd toatd genealogia exacti a unei familii
istinse.

"; In f:npitolult:etpn Buda gi Pesta.
Pagina 42; anexa despre abonatii scrierii lui Schams d
: ; ’ r . espre Buda.
- ) D‘: T. Botiy, Istoria jeoalei normale, etc., din Arad, 1922. Paginele 678 si 682,
W\‘ ‘teologice aveau 2 profesori: Patrichie Popescu i Ghenadie Popescu

) Botiy, L ., pp. 431, 422, 426, 440, 449, 464, 486, 487 >
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I11
TATAL LUI MURGU $I SOCIETATEA SA

Pe tatil lui Murgu l-am gisit in Militdr-Schematismus des
dsterreichischen Kaiserthums pe anul 1815 (tipirit in Viena,
in tipografia Curtii §i a Statului ), si anume in gradul de
Féhnrich. Sub Fihnrich-i erau, grad imediat inferior, cadetii;
deasupra lor subofiterii (Unterlieutenant); apoi ofiterii (Ober-
lieutenant), apoi locotenentii de cdpitani (Capitin Lieutenant),
cipitanii (Hauptmann) si, in sfarsit, deasupra tuturora, ofi-
terii de stat major (Stabsofficier).

Printre cdpitani, in 1815, se afli un loan Rumun, care
va fi fost ce-l arati numele, Roman; printre Oberlieutenans-i
Nicolae Brumar, Mihail Armdsescu, Alexandru Dulescu, Pavel
Ciorpan, Dumitru Isbasa.

Dintre Unterlieutenants-i extrag pe Ioan Pegescu, I. Mati-
cescu, Budu Curjescu, Sandru Dinescu, Criciun Vribiete,
Teodor Firra, Ioan Terian, Dragu Barsescu, Aron Obrado-
vici, Simeon Bota, Ioan Isbaga. Colegi de grad ai tatilui lui
Murgu, adecd Fihnrich-i erau: Ioan Criescu, Moise Guran,
Nicolae Mila, Nicolae Ridoi, Costea Miciuci, Teodor Jiuba,
George Guran, Ioan Neagu(lor), Petru Dinescu, Alexandru
Irimescu, George Hurdusiu, Antonie Balag. Urmau cadetii:
Arsenie Vilian, Dumitru Curjescu, Ladislau Grivei, Tosif
Barsescu.

Tuturora le era auditor Vasile Lazarovici; doctor, Dr.
Anton Petz si contabil Francisc Ziestler.

Desi se aflau §i streini (destui) in corpul ofiteresc, nu se
poate zice ci societatea lui Simeon Murgu nu era destul
de romaéneasca.

Copilul Murgu a fost, de sigur, acasi, pelingi tatil siu.
In 1815 el era de 10 ani. Deci precizim: La virsta de 10 ani
Murgu triia in Caransebes, intr'un orag frumos, strijuit de
munti, bogat 2).

) La pagina 303. -
%) De aceea geograful Vilyi Andris, 1799, deriva numele dela Cara §i sedes!



8 G. BOGDAN-DUICA

In anul 18161') Simeon Murgu este intiiul Fdéhnrich,
adecd apare, in almanahul citat la locul intai.

La acelasi loc il gisim si in 1817 2),si la 1820 %), si la
1822 4).

In 1823 Simeon Murgu este Unterlieutenant, ultimul dintre
subofiteri. Deci fusese avansat in 1822, pe la sfarsitul
anului 5). ;

In 1825 Murgu este al doisprezecelea Unterlieutenant, iar
dupi el mai urmeazi patru, cari sunt Moise Guran, Nicolae
Mila, Nicolae Ridoi si Anton Radoicovici 8).

Urmeazi anul 1826, anul in care fiul ofiterului, Eftimie,
era dus la studii in Seghedin. Murgu este al unsprezecelea
Unterlieutenant, iar din urmd, dupd cei patru de mai sus,
mai veniserd Mihail Iancovici st Serafim Sirean 7),

Anul 1828 ni-l citeazi pe Murgu la locul al 12-lea 8); din
urmd mai venise un Mold. (Matei).

La anul 1830 Simeon Murgu, care ’n 1829 fusese la locul
al optelea, apare ca al saptelea sublocotenent 9).

Asa dar in anul 1830, c4nd Eftimie Murgu isi publica prima
sa operd, tatdl siu se afla ofiter si tot la Caransebes.

Simeon nu a fost, insd, intiiul Murgu in carieri militari;
el a avut cel putin un predecesor.

Acest Murgu foarte interesant, mai interesant decat toti
Murgii pomeniti mai sus, a fost Petru. Interesant acesta este
prin faptul ci a fost soldat grénicer, si tot Fahnrich 5pe-el
l-am gisit in anul 1804 la locul al 24-lea, iar in 1805 la locul
al 21-lea printre Fahnrich-i; regimentului valaho-illiric, cu
resedinta in Caransebes. In alti ani nu l-am gisit. El este,
asa dar, intdiul ofiter din Jfamilia Murgu, asezat la Caransebes,
unde, abia peste zece anij va apdrea Simeon, tatil lui Murgu1?).

') Acelasi almanah, p. 320,

?) Pagina 323.

?) Pagina 246.

¢) Pagina 246,

*) Pagina 245.

*) Pagina 245,

") Pagina 245.

*) Pagina 243,

*)* Paginile 245 i 246,

') Almanahul militar g Austriei pe any] 1804, p. 233 si 1805, p. 239
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v
COPILARIA LUI MURGU

Relativ la copildria lui Murgu eu — cel putin eu — nu am
niciun document. Deci pot spune numai cd va fi dus vieata
ce-0 duceau familiile ofiteresti, social si cultural iniltate mult
deasupra nivelului griniteresc comun.

Din niste indicatiuni ale lui Murgu trebue si conchid,
insd, cd el n’a stat intr’un singur loc, ci a si peregrinat, poate ( ?)
cu tata si cu mama, prin graniti; sau ca scolar (adult?).

Odati Murgu afirma ci «in revolutia sérbeascd a lui Cserni-
George a vdzut la granitd o multime intreagd de Sarbi cari
se refugiau dincoace» 1).

Copilul, pe care eu mi-l inchipuesc foarte simtitor, trebue
si fi luat de-acolo, dela graniti, o impresie uriti. Urmairin-
du-i, mai apoi, pe refugia;ii de-atunci, pe la 1830, el stia ci
unii dintre ei plecaseri 'n Moldova, unde cea mai mare parte
dintre ei se asimilard Tiganilor, adeci furi pr1m1t1 de boieri
la muncile sdvirsite de acestia ?).

Afirmatia despre asezarea Sérbilor in Moldova este exacti.
Povestind revolutia sarbeascd Leopold Ranke incid a 'nsem-
nat acest fapt. Chiar sefii sirbesti au trecut in Basarabia ®).

Pentru ce n’ar fi trecut sl alt1 nenorociti, nu numai sefi,
in aceeasi directie?

Murgu trebue si-i fi vizut prin Octomvrie 1813, cind si
sefii Cara-Gcorge Leonte, Filipovici etc., trecurd Dundrea
refugundu -se in Austria. Murgu ar fi fost pe-atunci de 7-8 ani.

Daci am sti precis ce era tatil siu in 1813, am putea fi
deplin siguri in afirmatiuni.

Al doilea text, din aceeasi scriere, este ): « Am cildtorit
0 parte mare din Slavonia si am aflat ci niciun Sirb nu se
numeste Vlah. Insi Romanii cari, vorbind sirbeste, se numesc
Vlassi, adeci Roméni, spun expres ci nu sunt Sarbi; si, desi

1) Scrierea sa Widerlegung, p. 99.

%) Tot acolo, p. 105

3) L. Ranke, Die :erbuche Revolution, 1844, PP. 252—249.
¢) Pagina 37.
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unii dintre cei trditori printre Sérbi si-au uitat limba lor
(pentrucd multi o vorbesc incd), n’au uitat ci ei ca Vlassi,
nu sunt de origine sirbeasci». Murgul cunostea asa dar
Slavonia din proprie vedere, vorbise roméneste cu Roméanii
de-acolo; si acum, la 1830, putea si citeze impresiunile sla-
vone, din copildria sa.

Timpul petrecerii lui Murgu in Slavonia nu-l pot data.
Trebue si fi fost la o vérstd intelegitoare si, esteticeste chiar,
afectabild. Pentruci tonul de sili, de scarbi, de ironie care
toatd vieata l-a intrebuintat contra Sérbilor trebue si fi avut
rddicini adanci, adecd vechi 1).

Al treilea text: « Traditiunile ajunse pand la noi,dela strdmost,
au dovedit in cit amar si in cAtd mizerie se aflau bietii fugari
pe cind se méantuiau la noi; si cite jertfe-i costari pe bdstinasii
tdrii, cite trebuiau si-i coste, pentru ca si-i scape pe nenoro-
citi din mizeria lor », veneau si incognito ; si se pierdeau prin-
tre locuitorii de bastini. Si nu erau numai Sarbi, ci si Greci,
Italieni, Arniuti, Armeni, Macedo-Romani, din cind in cind
si Bulgari 2),

Rezum, deci, un fapt capital pentru intelegerea lui Murgu:
De copil, de tanidr a stat in fata puhoiului sirbesc, care
ineca, cand nesimtit, cand vivace tara sa, Banatul. De copil
1 s’au agezat in suflet semintele sentimentale, din care s’a
alcituit ura contra veneticului sarb, precum el mereu i zice ).

A%
PATRIA LUI MURGU: GRANITA MILITARA

Granita militari s’a ivit din trebuinta Austriei si a Ungariei
de-a se apira de Turci si de aliatii lor. Zic: si de aliatii lor,
carl erau supusii lor si, deci, aliati de voie-de-nevoie, Astfel

4 ') De enxgpllxl: . Si:-ibii s’au pripisit (in Ungaria) cam

1% P.92. ¢5icel mai din urmi Roman abia s’ar opri de-a nu dde, d i
e B e - 0 s’ ride, daci Sérbxlor
Voo .'op' los., P. 93. ¢« In Moldova Sirbii au fost tot atdt de desi ca $i Arapii

%) Uber das Serlml-Congnn-Memomndum, 1865, pp. 2—1.

¥) S’ar putea ca drumurile in Slavonia sa fi f ilej
¢ ost ficute ¢ ii 7
naziale, despre care Pénd acum n’avem nicio stire :igurd?u e ke &

pe acelasi timp cu Tiga-
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ea era graniti si contra Muntenilor, si contra Moldovenilor,
deci, contra unititii sufletesti, cati era de pe atunci.

Proba — una dintre probe — ne-a ldsat-o 'n scris baronul
si generalul Buccow, dela 1761—1764, care, la ‘nceput, voise
ca granita ardeleneascd si fie alcituiti numai din Romani
greco-catolici, pentru motivul ci, dupd el, ne-unifii erau prea
devotati coreligionarilor lor din Moldova si Muntenia $i, prin
urmare, Austria, in Roménii necatolicizati, nu trebuia si aibi
incredere 1). Cum, insi, numai unitii nu ar fi fost de ajuns,
ca si formeze o graniti serioasd, principiul confesional a fost
pirisit; si s’au militarizat si ortodocsii! Insid pentru cavalerie,
pentru dragoni, principiul a fost pistrat, pentru ca boieronii
« Fagirasului si ai altor regiuni, dorind a fi incaldriti», si
fie §i prin aceasta atrasi la asa zisa «sfinta unire».

Fireste, in Binat principiul confesional nu avea niciun
inteles, deoarece aici nu erau uniti, nu erau nici catolici, ori,
toti, de-acum inainte trebuiau creati. Insi, daci avem in
vedere ci granita 'n care s’a niscut Murgu si-a luat forma sa
finali, adeci mai exact: forma ultimd anterioard nasterii sale,
abia 'n anul 1775, abia la zece ani dupi sustinerea fanaticd
a principiului confesional, trebue si presupunem ci motivul
lui va fi umbrit putintel si vieata Binitenilor: Se stie de pilda,
ci chiar supt liberalul impirat Iosif al II-lea Roménii din
granita biniteneascd, militarii neuniti, puteau ajunge, cel
mult, ciprari!?).

Fiziceste granita- crescu mereu, nu numai prin adaosuri
de teritoriu si spor de nasteri, ci si prin coloniziri. Linia
lui L. de Engelshofen (1740—1753) fu depisiti; cele doud
Clisuri, Craina, valea Almijului cu basenul Nerei se adaoseri 'n
anul 1773 ; mereu crescand punctul ei de culminare a fost ajuns

) Dr. I. H. Schwicker, Geschichte der &sterreichischen Mlitdrgrenze, 1883, pp.
132—139: Weil die nicht- uniten ihren Glaubensgenossen in der Moldau-Walachei zu
sehr anhdnglich seien. Apoi: Weil der unite Theil allein nicht ausgereicht haben wilrde.

% Dr. I. H. Schwicker, L ¢., p. 130. Fiindci am amintit chestiunea confesionald
in semn ci 'n toatd granita s’a cultivat proselitismul; dar adaog ci ’'n anii 1850 §i
1869, in granita Banatului abia erau, totusi, greco-catolici: 5.033 §i 6.880; fagd de
ortodoxi: 527.663 i 646.388 ! Pentru a ilustra §i pentru Ardeal principiul insemnez
(dupa Benigni si Hielzinger), ci la un moment granita Ardealului avea: ortodoxi
7.206, protestanti 14.535, greco-catolici 19.736 §i catolici 25.202. Deci 44.938 catolici
contra 21.741 necatolici. Graiu mai limpede nici ci se poate !
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in 1850, cu noua ei constitutie. Acum regimentul roménesc
avea un teritoriu de 102 mile pitrate si 78.177 suflete (1850),
sporind la 98.260 in anul 1869. Insi, dela 1775 pani la 1838,
nu se produse nicio schimbare teritoriali.

In acest an (1838) regimentul illiric, adeci cel sirbesc, se
desficu de cel roménesc, concentrat in capitala sa Caransebes;
sau: in acest an regimentul romén-iliric a fost tdiat in doui.

Ndscandu-se la 1805, Murgu se ndscu, asa dar, in teritoriul
regimentului valaho-iliric, in tard cu nume hibrid si cu acea
ingemanare de populatii, care lui, in toati vieata sa, i-a fost
nesuferitd. Pentru intelegerea deplini a psihologiei lui Murgu
si acest fapt trebuia precizat.

Aceluiasi fapt i datorim, de sigur, confuzia ci’n condica
liceului din Seghedin, unde-a studiat Murgu, a fost inscris
ca Sarb, Serbus!

Privitor la sporul populatiunii prin admigrati, prin mereu
incercata si adeseori reusita coplesire a elementului romanesc,
observ scurt, ci admigririle din Turcia continuau cu Sarbii;
§i ca, despre Apus, veneau Nemtii, multi chiar in anii in cari
Murgu isi putea da bine sami de ’nsemnitatea sociali a feno-
menului: 1826, 1827, 1828, 1833, 1840. Drept este ci colo-
nistii nemti curgeau si in teritoriul regimentului iliric, in
1823, 1824, 1825, 1827, 1828, 1830 1).

Dar este timpul si cercetim si aspectul economic si cul-
tural ce-l avea patria 'ngusti a lui Murgu, feudul militar,
in care griniterii aveau citeva privilegii plitite cu datoria
de-a lupta, de-a se schilivi in rizboaie pentru impirat, si
de-a muri tot pentru impirat.

Murgu s’a niscut in anul 1805; datele economice si cultu-
rale sunt dela anul 1802 2).

3 Energx:a veche 2 Roménilor as mai ilustra-o cu cifrele filosoficului Iohann
von Csaplovics (Slavonien, vol. 11, p. 70) care, pentru anul 1797, atribuia dieceselor

Romani Sarbi Scoale
Timigoarei . . . . . 196.211 147.140 229
Vergetul_ui ek e & 198.017 26.513 233
Aradului . . . . . 3 - 202.806 11.621 122
Total #= = 687.124 185.274 584

: I’I) lI. A. Demian, Statistische Beschreibung der Militérgrenze, Wien, 1807, volumul
al Il-lea.
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In rindul intdi omul, Romainul, trebue si ne intereseze
mai mult. Regimentul romén-iliric cuprindea 112 sate, cam
mici, cam slab-populate, cu 11.041 case. De-o casi, cite 7
locuitori !

Dintre sate pe valea Almidjului erau 13; fireste si Rudiria
lui Murgu. Numele tuturora din valea aceasta erau: Binia
(cu 1.463 de suflete), Borloveni, Bozoviciu (cu 1.483 suflete),
Dalboset, Géarbovit, Lapusmc, Moceris, Patas, Prigor (cu
1.195 suflete) Pnhpet;, Putna, Rudiria (cu 1.431 suflete,
Sipot !). De unde reese ci si familia Murgu si familia mamei
sale erau de pe aceeasi vale frumoasi si din satele cele mai
mari ale viii 2).

Ziceam ci satele erau cam mici, cam slab-populate; adaog:
din fericire. Deoarece traiul nu era usor. Anume: regimentul
roman-iliric se intindea pe 703.521 jugdre si 768 stinjeni
pdtrati; de om se venea cite 7 j. si 582 st. pitrati; insi, din
acele sute de mii, 465.362 J.- erau pddure si numai 243.893
erau tarind ; deci, 'de om tarina era cite 31/3 jugdre, pe cind
in reg1mentu1 german-banatlc = yenean de om, 5 jugire-
tarind !

Agriculturd se ficea pe 61.169 j. si 466 st. pitrati. Locul
era putin, §i mai niciodati nu se lisa pﬁmﬁnt in paragind,
desi sistemul economic era al celor trei campuri ?). Ceran-
du-se, pentru hranid, de cap de om ca 6 mierte pe an, regi-
mentului roman-iliric i-ar fi trebuit 420.480 mierte anuale,
insd, in 1801, piméntul siu produsese numai 243.993 mierte,
adecid jumitate din cit ii trebuia populatiei sale, de 70.080
suflete.

Vinovati de lipsa de productie era starea culturald inapoiata:
tdranii erau lenesi. Agrul era supt. Nu se ara adinc; nu se
gunoia. Se treera cu cai sau cu boi, cu pierdere din fruct,
cu pripadirea paielor, iar suri nu existau.

Proportia produsului, intre porumb si griu era: 1 la 10.

1) I. A. Demian, /. c., p. 320. Exact plasa Bozovici din zilele noastre !

%) Sate cu 1.000 §i peste 1.000 suflete mai erau in graniti: Domasnea 2.016,
Caransebes 1.923, Cornereva 1.652, Teregova 1.612, Mehadia 1.345, Moldova 1.281,
Mehadica 1.273, Cornea 1.229, Prigor 1.195. I. A. Demian, Statistik, vol. II, p. 415.

3) I. A. Demian, p. 329.
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Pisune roméno-ilirici era cam cét campul. Dar n’ajungea
nici ea. Si finul era putin! In cite-un an riu foamea da
moarte mare 'n vite, ca de pildd, in anul 1803, ci4nd din
lipsd de hrand le-au murit valaho-ilirilor: 838 cai si ménji;
3.110 boi §i vaci si 57.943 oi si capre; din porci crepard 945.
Dusmanii mari ai vitelor erau lupii, care 'n 1803 pripadiseri
4.902 buciti. Toate vitele lor fuseseri ’n anul 1802 vreo
252.0001). :

Meseriasi erau putini (1802), vreo 222 romano-iliri; si anume
mai ales cojocari si fauri. Industria tot asa. In amandoui regi-
mentele binitene erau 793 mori si 2 ferestraie (unul in Buzo-
vici, al doilea in Marga).

Patria lui Murgu era, evident, o tard primitivd.

Pentru a reveni, de sfarsit, la elementul uman, mai insemn
cd la anul 1802, striinii erau inci putini; Nemtii, in zece sate,
dintre cari 6 erau mixte, Unguri in 3, iar putini Evrei, 25 de
familii, se aflau in Panciova (4), Biserica-Albi (12) si Caran-
sebes (9).

Copii nu erau prea multi; cam tot al patrulea om era copil.
In schimb invalizii si semi-invalizii erau foarte multi.

Asa era tara, ale cirei comunicatii le mijloceau cinci sosele —
ca si le aibd, la facerea lor roboteau tot grinicerii — st un ser-
viciu de postid redus (300).

Iar cultura? De aceasta, afard de ofiteri, ingrijeau preotii
celor 133 de parohii ortodoxe dotate cu pimanturi (erau vreo
243 de preoti). Privitor la scoale, autorul meu, Demian,
spune cd, fatd de cele germane si catolice (Caransebes, Pan-
ciova, Biserica-Albd, Mehadia, Bersasca, Bozovici si Poji-
gena) erau, in ambele regimente, 129 de scoale nationale cu
3.588 de elevi, deci, in medie, cu vreo 3;0 de sco’ali. Ger-
mano-'banqticul avea 42 de scoale, valaho-iliricul 87 %):

. Ina‘mténlor culturale nu li se puneau, insi, piedeci. In spe-
cial, in corpul ofiteresc cultura inainta destul de repede. O
probd este Murgu insusi! In acest corp se petrecea, fireste:

') Mare pagubd ficeau lupii. Notind ci ’n Irlanda ulti i
p 1pii. No timul lup fuses i
1710, un scriitor noteazi ci n granifd, in a. 1803, lupii au sfésias 4.902eal‘11imn§allen
iar in a. 1807-5.133. Dupi revista Vaterlandische Blatter 1.811, p. 158; 1.812, p sxz’

*) In gcoalele catolice (18 i isi i i
e e or (18) erau inscrisi 159 de ortodoxi ! Cam a patra parte din
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in cafenea,la cirti si lotto, la biliard; la céte un bal (Panciova);
dar se ficea i muzicd: vocald si instrumentald; apiru clavirul;
se cinta din Mozart, Weigel, Spontini si Isonait; ba, in Pan-
ciova se ivi, la anul 1810, chiar si o societate de lecturd ?),

" Notele lui Demian, care vedea de aproape, sunt stiri ofi-
ciale; multe suni riu. Tocmai de aceea tin si termin capi-
tolul cu o impresie mai buni. Maresalul Marmont, care,
din porunca lui Napoleon I, a administrat Illyria (dupd anul
1809) si care admira rolul grinicerilor, trecind prin Banat,
pe la 1834, si notdnd scurt impresiile sale, a spus despre
grinicerii de pe la Caransebes, ci sunt o populatie voinicd
in tard frumoasd?). :

Dela Demian pénd la Marmont granita progresase.

VI

STUDIILE LUI MURGU
SCOALA PRIMARA SI SECUNDARA

Scoalele prin care Murgu a trecut, pentru ca din el sd
poatd iesi bidrbat stiutor ce-a fost, nu sunt cunoscute toate.
Cum, insi, virsta cea mai plastici este cea dintre anii 15 §i
35 ai vietii, ne mangiiem deocamdati a sti ci dela virsta
de 20—21 de ani cunoastem bine in ce fel de scoali si la ce fel
de dascili, mici si mari, a invitat Murgul carte.

Scoala primari ar fi ficut-o in Rudiria; scoala triviald, in
Bozovici; scoala nationali, in Mehadia — spune o notitd a
d-lui Silviu Dragomir —, nu un document.

Eu imi iau voie a mi indoi de aceste stiri. Copiii triiesc
cu pirintii. Pe tatil lui Murgu l-am constatat, insi, in

1) Carl Berh von Hietzinger, Statistik der Militargrenze, 1821, pp. 275—276 si
281. Relativ la natie adaog scurt notele: ci autorititile se opuneau cisitoriilor prea
timpurii (Hietzinger, p. 179), ci moralitatea césitoriilor scidea grav in timp de
absentd a birbatilor. (Acelas, p. 286), ci altoitul contra virsatului s’a introdus ugor;
ci boalele mai evidente erau frigurile, scorbutul, gusa, epilepsia, surpitura. (Acelas,

p. 218): La oaste se lua cam tot al patrulea birbat. (Acelas, p. 197).
; 3) Voyage du Duc de Raguse, 1839, vol. I, p. 78: ¢ Le Territoire en est beau et la
population forte. Alt cilitor francez Le Baron d’Haussez (Alpes et Danube, 1837,
vol. II), este mai sever decit ducele de Ragusa.
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Caransebes cel putin din anul 1815. P4ni sd ajungi la gradul de
Fdhnrich, ce-1 avea in 1815, sd nu fi fost fot in Caransebes?
Si-atunci copilul sdu, Eftimie, a putut invita in Caransebes
inainte de-a implini cei g—10 ani, céti ii avea in anul 1815.

In Caransebes exista la inceputul veacului XVIII, o Obes-
schule, spune Hietzinger !). Avand in vedere ci impiriteasa
Maria Terezia se interesase de Caransebes (ca si de Timi-
soara, Ciacova, Verset, Lugoj, Lipova, San-Miclius, Chi-
chinda, Becicherecul Mare si Vinga), inci din 1774, cind ea
aprobi un plan scolar 2), putem spune ci, aviand cét avea,
intre 1805—1815 Caransebesul nu era prea inaintat. In toati
epoca sa grinitereascd, in epoca lui Murgu, capitala regimen-
tului romé4n nu a avut scoald si treaci peste 4 clase. Deci

nici Murgu in Caransebes n’ar fi putut invita mai mult
decat cursul primar-normal.

Vorba este acum: Unde a fdcut Gimnaziul? Eu nu stiu
unde. Poate mai pe aproape de Caransebes, poate mai pe
departe: Pentru mai departe vorbeste mirturisirea lui despre
calitoriile in Slavonia, unde-a avut timp si stea de vorbi
cu Romanii de pe acolo 3).

In Slavonia existau, ca pregititoare pentru studii superioare,
trei gimnazii, doud in provincie, unul in graniti. Cele provin-
ciale se aflau in Essek si Posega. Al treilea se afla in Vinkovcze.
Insd Hietzinger spune ci pentru granita biniteneasci liceele
cele mai apropiate si mai cdutate erau in Agram, Warasdin,
Posega, Timisoara *).

La Timisoara n’a invitat 5),

S’ar fi putut si invete inci la Verset, la Neoplanta, 1a Car-
lovit, unde era un gimnaziu bun #). '

Deocamdati lacuna biografici rimane.

') Statistik, vol. I1I, p. 504. :

*) L. A. von Helfert, Die ésterreichische Volksschule, 1860, vol. I, p. 443.

*) Vezi mai sus, capitolul despre copilirie.

] Smuuk der Militdrgranze, vol. 11, 1, p. 527.

%) Directorul liceului piarist, citre mine: s La adresa On. D-voastra din 28 Mai
8. €., am onoare a vi aduce la cunostingi, ci Euthimiu Murgu n’a fost elev al gim-
naziului nostru », Scnlo‘rea din 2.VI.1928.

‘) La Ct_rlovxg gimnaziul avea inci din a. 1791 patru clase grimatice, doui
humaniore si logica. 1. v. Csaplovics, Slavonien, vol. 11, pp. 231—250.
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Oriunde ar fi fost inainte de-a fi ficut cursul anului intai
de filosofie, la Seghedin, a trebuit si faci ce toti ficeau pentru
a fi primiti la filosofie: clasele de gramatici si humaniorele.

Acestea le-a ficut dupid asa zisa Ratio educationis, dupi
a doua Ratio, care era legea epocei sale.

A doua Ratio s’a elaborat dupi luna lui Aprilie 1790, cind
Leopold al Il-lea a hotirit ca afacerile gcolare ale Ungariei
si ale Ardealului si nu le mai decidi comisia vienezi a instruc-
tiunii, ci cancelaria Ungariei.

Nouile proiecte ajunseseri inaintea dietei din a. 1790—9r.
Se ficurd mai multe legi, a ciror specificare aici nu ne inte-
reseazd '). Aici, pe noi, ne intereseazi numai influenta ce-ar
fi putut-o avea, ce-o va fi avut asupra lui Murgu acel invi-
tdimant secundar. 3

Pentru ca si ajungd 'n prima clasi de filosofie, la piaristii
din Seghedin, el, cum am zis, trebue si fi ficut, undeva
clasele anterioare. Dupd Ratio, care a fost aprobati de impi-
rat in a. 1805 (chiar anul nasterii lui Murgu!) si expediati
celor ce trebuiau s’o aplice, cursul de gramatici avea si dureze
patru ani, in care ani elevul era admis dupi anul al treilea
primar. Dupi clasele gramatice urmau humaniorele (cl. V si
VI), cu o latind veche, purd; fird latineascd ungurizati, care
rdimanea pe seama dreptului invitat in universitate; cu limba
greacd facultativi. In continuare cele doui clase de filosofie
se imbogiteau cu istoria generald, care inainte era numai
facultativi. Se pare ci si latina clasici, si istoria generali
i-au lisat lui Murgu predilectiuni, ce le vom cunoaste mai
la vale. In sfarsit alti urmare a fost ci, dupd astfel de
pregitiri, si cursurile universitare au putut sid fie mai des-
voltate.

Important a fost insi — de sigur si pentru Murgu — ci
noua Ratio punea temeiu pe cresterea nationald i pe pregi-
tirea unor functionari culti. Pentru educatia nationali se
cerea propagarea tolerantei religioase; desvoltarea unui spirit
comun-national; cunostinte de statistici, istorie, drept public
§1 privat unguresti. Apoi, chestia cea mare: dupd limba latini

*) Dr. Finéczy Erné, 4 magyarorszdgi kézépiskoldk multja és jelene, 1896, pp.
57—72 a dat o descriptie foarte clari a Ratio-nei $i a legiferdrii ulterioare,

2 A. R. — Studii §i Cercetdri.

BI8LIOTEC,

= Sy s Castas¥
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insemnitatea cea mai mare trebuia si i se dea limbii ungu-
resti; in humaniore religia trebuia si se predea in limba
maghiard. De aceea Findczy afirmi (cu drept cuvant) ci,
din punct de vedere al intinderii limbii maghiare, prin invdid-
mdnt, a doua Ratio a fost de-o insemnditate epocald.

Masurile disciplinare erau severe; la teatru nu se mergea;
aglomerdrile, petrecerile nocturne erau interzise; carcera gim-
naziilor functiona; iar practicile bisericesti erau multe.

Este evident, observi Finaczy, ci aceasid scoald veche,
mai ales in formele-i catolice, putea si educe supusi fideli,
pasnici, toleranti si cinstiti, dar nu putea sa rdspandeascd
tdei moui, si meargd spre viitorul apusean al tirii. De aceea
toate scoalele acelea vechi nu reusird si desvolte in Ungaria
un spirit stiintific comun.

Pani vom afla unde si-a ficut Murgu clasele sale de latin,
gramatice si humaniore; pani ce nu vom cunoaste si pe edu-
catorii lui din acea varstd, nu vom putea inainta cu hipoteza
biografici, decat pani la afirmatia ce urmeazi: Venit poate
dintr’o scoald cu atmosferd germand, care l-a predispus ca
mai tdrziu si scrie mai usor (ori mai bucuros ?) in limba
germand (amandoui scrierile sale le-a scris nemfteste !), Murgu
a studiat sdrguincios si eminent ca sl mai tirziu,ca totdeauna,
asa de eminent, incit prin chiar adancirea in obiectele stu-
diate 757 va fi inoculat oarecare simpatie pentru Unguri si’n
tot cazul o atitudine morali serioasi, care l-a ajutat si fie
un apdrdtor din inimi, nu numai din paragrafi, al cauzelor
drepte ce le-a apidrat mai térziu.

STUDIUL FILOSOFIEI LA SEGHEDIN

Despre liceul din Seghedin avem doui lucriri de orientare
suficienti 1). Ce ne spun ele despre vremile inceputului nu ne
intereseazi. Ne oprim asa dar la alcituirile 'n care incipu
si Murgu.

Liceul cu doux sectii superioare, data din 1792, propunin-
du-se: 1. Logica, Istoria filosofiei, Metafizica si Filosofia

1) Raportul liceylui A kegyes tanitdrendiek szegedi vdrosi f§gimndsium értesit jje
pe anul 1895/96, cu un rezumat istoric scurt, 1

e ar 720—1886 §i opera mare serioasi 4
piaristdk Szegeden (1720—1886) de Pap Idnos, publicati in Seghedin, 1886.
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morald; 2. Istoria (pragmatici, bisericeasci, literatura maghiari
§i istoria impdratilor); 3. Matematica; 4. Fizica si economia,
Se mai pare cii pe-acolo profesorii au fost bine alesi, si ci
de aceea liceul era bine cercetat, si ci acolo o buni traditie
didactici s’a putut forma 1),

In liceu era si oarecare viati politici. De ex. dupi infrin-
gerea lui Napoleon I la Lipsca (1813 Octomvrie 19) tinerimea
liceului a asistat la Tedeum-ul slujit in biserici, unde un pro-
fesor tinu o cuvintare ungureasc.

In 1827 abia se ceru si in curind se adaose $i academia
de drept.

In acest liceu, asa dar, Murgu a ficut ¢ prima scoali de
filosofie », adeci primul an: 1826.

Certificatul ce i s’a liberat (abia in 1832, Aprilie 1) este
iscilit de directorul gimnaziului si al liceului Iosif Calas
Gruber i de cativa profesori din 1832 !

Insd, la cerere, d-1 director actual al liceului oridsenesc din
Seghedin, condus de piaristi (4 kegyes tanitdrendiek vezetése
alatt dllo szegedi vdrosi fogimndzium) mi-a dat despre Murgu
acolo, informatiunea ce urmeazi.

Sub titlu Informatio primo semestralis de Iuventute in Lyceo
et Gymnasio Szegediensi,anno 1825-26 studiis operam navante
Murgu apare la Nr-ul 108; este de 20 de ani; gr-or; Sarb
(Serbus) din Rudiria ! Fiind din teritoriul regimentului valaho-
illyric i-au zis Serbus !

Acolo a studiat si a dat examene din: Doctrina religiunii;
istoria pragmatici a regatului Ungariei, logici, algebri si
limbd maghiari. Din toate studiile a luat nota eminens. Zilele
de examen i-au fost 27 si 28 Februarie, 16 si 17 Martie.
Rezultatul examenelor este iscilit de Antonius Balint.

In semestrul al doilea a continuat doctrina religiunii, isto-
ria pragmatici a Ungariei si limba maghiari, si a adaus meta-
fizica §i geometria. La toate studiile a fost iardsi eminens.

*) La Seghedin se mai pomeneste un elev romin: Ragiu de Mechadia (N, Tincu:
Velea, Istorioard etc., p. 297). Ratiu s'a aflat acolo in anii 1826/28. El trebue sd fi
fost un descendent din neamul lui I. Rat de Mehadia, odati (1726) suprem 'ptefect
al districtelor Lugoj, Caransebes i Lipova (Gavril Pop, Geografia Banatului, 1863,
P. 40). Dupid G. Barit (Transilvania, anul IV, p. 64) si Damaschin T, Bojincd a
invitat filosofia tot la Seghedin.
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Zilele de examen i-au fost 2-21 August. Aici sunt isciliti
profesorii: Antonius Bélint (la religie), Franciscus Bendi (la
istorie), Paulus Mihalik (la metafizici) si Franciscus Xav.
Lezo (la geometrie), precum si directorul liceului, care era
Franciscus Xav. Gubiczer, toti cilugiri.

Ce-1 vor fi invitat acei cilugiri?

Dintre cei cinci profesori ai lui Murgu, la Seghedin, trei
au fost si scriitori. Szinnyeil) a cules datele principale ale
vietii lor:

1. Balinth Antal (1777—1849) a propus religia, limba
maghiard si literatura acestei limbi. La 1821 el publicase
un Probatétel, o tezi despre firea limbii maghiare, iar la
1826 o culegere de buciti unguresti pentru scoald; amandoui
apirind in Seghedin. Am putut vedea volumul intdi din
cartea de cetire. Murgu, le va fi cetit ? %). Volumul, dela care
putem conchide 'n urmi, este o cirticici mici de 122 pagini;
cuprinde dialoguri, povesti, scrisori; la urmi scrisori de-ale
lui Cicero, de-ale lui Caius Plinius Cecilius.

Le-a cetit sau nu Murgu ? Nu mai cercetim cartea, oricum,
descopere spiritul unuia dintre profesorii lui. Acesta era un
cap practic; da notiuni elementare (de ex. despre monete),
dar da si cite ceva progresist. Progresist el era de ex. in capi-
tolul despre vrijitoare (boszorkdnyokrél). O eclogd proprie,
spusd de studenti, la Careii Mari (1814) il arati profesor
destoinic de poezie (Pr. Poéseos):

Cuncta labuntur, fugiuntque passim
Sole per vastum fugiente coelum. ..

2. Gubiczer Francisc (1783—1857) a fost profesor, la Seghe-
din, in anii 1815—27. A triit si in Careii Mari si in Cluj. Cand
a inceput si publice cite ceva, Murgu nu mai era in Seghe-
din: Doctrina religionis christianae, usui auditorum philoso-
phiae s’a publicat abia la 1837, in Cluj. De-aceasti doctrini
va fi avut parte si « filosoful» Murgu, Ia Seghedin. Ea vorbea
despre necesitatea religiei revelate, despre putinta revelatiunii,

') Magyar irék, volumele §i coloanele I, 417.
%) Prefata primului volum este datati din 1 Iunie 1826 ; deci este mai probabil
cd nu le-a cetit; in August el da examenul de plecare |
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despre minuni etc.; despre cirtile sfinte, care sunt de origine
divind; despre traditie; redemptiune, misterii; si altele, si
altele, invitituri in cea mai precisi coloare catolicd.

3. Lezé Francisc (1794—1846) a propus la Seghedin in
1824 si in 1826, scrie dictionarul lui Szinnyei; in 1826 era
profesor de matematici. Inferior, Lezé-si canti mediocru
superiorii eclesiastici; pe Iosif Kopécsy (1825) si pe Nicolae
Kovics (1837), in Ardeal. Aici, la noi, a céntat si pe Martin
Bolla, precum se stie, un dusman al Supplex-ului roméinesc
dela 1791; manuscriptul acestuia Dissertatio de Valachis qui
Transilvaniam incolunt este cunoscut. Va fi fost si Lezé
anti-Romén ? 1),

Orientindu-ne dupid probele ce-am dat si oamenii ce
i-am aritat n’am putea afirma ci filosofia dela Seghedin
va fi fost prea productivi.

Insd despre vieata’n Seghedin mai este ceva de spus.

Mediul scoliresc din Seghedin il pot caracteriza doari cu
atata: Liceul era plin de copii si tineri, cari veneau mai ales
din Bdcs-Bodrog, apoi din Torontal, Pest-Pilis etc., Arva,
Csongrad, Croatia. Din granita militard, dela 1810 péand la
1830 au fost numai 14! In anul 1826, anul lui Murgu la filo-
sofie, au fost, in gimnaziu si liceu, 729 elevi ! o

Desi putin a stat in Seghedin, relativ la vieata lui Murgu
de-atunci mai insemnez ci orasul avea 32.209 locuitori,
dintre cari catolici erau 29.456, ortodocsi (Sirbi) 1883, Evrei
754 §1 Protestanti 116. Popi sirbesti erau doi: Raduloy si D.
Dimitrievici %).

Si-i fi cdutat Murgu vreodati?! Fiind oras comercial
puternic, cu iarmaroace mari, cu vite multe in targ, cu sare

*) Titlul lui Bolla continuil aya: Scripta inster responsionis ad Libellum supplicem,
quem Ang. Imper. Leopoldo I anno I79r. Natio Valahica porresit. Bolla triiise in
Cluj dela 1777 —1800, triiise §i cu Horia-Clogca, §i cu Bob-Adamovici (vezi Szdzadok,
1878, p. 587). Hunfalvy l-a discutat, insi aceeagi revistd (1879, pp. s10—518).

*) Ifj. Palugyai Imre (Magyarorszdg, 1853, vol. I1, p. 234) di pentru anul 1826
aceeasi cifrd 729: 484 in K§zéptanoda, 245 in Feltanoda. Interesant este si se afle ci
dintre elevii liceului din Seghedin au iesit istoricul Horvit Mihdly, ministru in
1849; ep. sirbesc Kengelacz (citat de Bojinci §i Murgu); generalul rew_)lu;iow
Klapka Gyérgy; patriarhul sirbesc revolugionar Rajasics, pe care Murgu i-a cumo-
scut pe tofi gi: Se aliau, resp, se combiteau in viead fosti colegi de gcoald !

*) Reizner lénos, Szeged térténete, vol. 111, p. 3.
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si tutun, Seghedinul se desvolta, insi, iute. Dupi K. G.
Rumi el plitea statului o contributie anuali de 23.877 floreni.
Avea teatru; avea scoala de filosofie, dar avea si inchisoarea,
mai tarziu faimoasi la noi. Romanii la Seghedin se vor fi
ardtat doard pe la targuri; si de sigur in coribiile care dela
Alba-Iulia duceau sare, pe Mures, pani acolo 1). Se va fi
simtit striin Murgul, care, de urit se va fi asternut stiruitor pe
carte ?

Sovinism, pe-atunci, pe acolo ?

Relativ la vieata din liceu Reizner ?) ne spune ci dela 1819
se preda limba maghiari si ci dela 1821 se sustineau dispute
in aceeasi limbi (mdr defenddltak).

Directorul lui Murgu: Gubiczer (1811—1830) a fost si
censor (1819—1829). De-acolo, de-atunci va fi aflat, deci,
ce este censura !

Se pare insd, ci sovinism in acel liceu nu exista de loc.
Un scriitor local, Vedres Istvan, de pildi, care era un natio-
nalist, si vorbea liber despre boierii maghiari cari nu stiau
vorbi ungureste 3), cerea sd se invete ungureste, dar §i sarbeste
§i romdneste, iar intr’un plan economic al siu (1805) menit
sd 'nalte Seghedinul, el, persoani oficiald, da ca argument si
folosul ce l-ar trage din realizarea lui, Moldova, Muntenia
si Ardealul! va fi fost, insi, acesta spiritul comun ?

Chiar o lectie de toleranti si de obiectivitate a fost acolo
un mare Ungur, Dugonics Andras, Seghedineanul care murise
acolo la a. 1818. La 1801 Dugonics publicase 4 Magyaroknak
urodalmaik. Si presupunem ci Murgu, la liceu, intr'o biblio-
tecd, va fi dat de-aceasti carte: Ce-a gasit in ea? Explicatiuni
foarte migulitoare pentru Romaini: Stiri despre Geti, citate
din Ovidiu Naso; pirerea ci Romanii rimasi in tdrile roma-
nesti si-au amestecat limba lor cu cea sarmati (tot = slavi)
$i.cu cea dacici, producind limba roméneascd ; cd Basarab-
Vodi al Munteniei a bitut pe Carol Robert (Elveszitt egész
serege) ; cd orasul Bucuresti este oras frumos, si cd intre limba

') Reizner, L c., v. III, p. 510. Dintr’o scriere a lui Vedres Istvin aflu ci la 1804
au plecat din Ardeal la Seghedin 305 cordbii cu sare, ducind 181.025 miji,
?) Vol. III, p. 320,

) In Egy nemxeti jdszdg (1807), pp. 45—66.
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munteneascd i cea moldoveneasci nu este deosebire (mivel
egy nyelvet beszélnek igen kevés killombséggel) ; ci Rumuny-ii
sunt Romani ). Iar la urmi frumos desemnate, studentului
romin i-ar fi apdrut stemele Basarabiei, Transilvaniei, Mun-
teniei §i Moldovei !

Fantezie? Da. Insd in limitele posibilititii. Ca si putem
reconstrui suflete dispdrute fird a fi lisat multe urme, trebue
sd facem apel si la fantezia rationati.

VIATA IN BUDAPESTA
(1826—1830)

Din striinitatea Seghedinului, Murgu a plecat la Buda-
pesta, care, dat fiind caracterul ei pe atunci mai mult nem-
tesc, decdt unguresc, —ceea ce fiului unui ofiter intru cétva
deprins cu cultura nemteascd trebuia si-i apari ca mai cu-
noscut; datd fiind $i migcarea roméneasci din cele doud orase,
trebuia s3-1 multumeasci.

Luéind de izvor volumele lui Schams, aflim 2?): Pesta la
1819 avea 47.188 de locuitori, cari, daci erau invitati, lite-
rati, functionari inalti vorbeau inci latineste; altfel, ungureste
si nemteste. Buda avea 25.228. Adunim un total de 72.416
suflete, care se vizitau trecind Dunirea pe un pod de vase.
Buda si Pesta aveau gloria de-a fi capitald; aveau negot mare, si
erau un centru universitar i literar puternic. Tipografiile (3),
bibliotecile cu renume (6), numirul literatilor (150 in Pesta,
35 in Buda), ingrijeau de migcarea intelectuald, pe care patru
libririi mari, mai mult nemtesti (Hartleben, Kilian, Eggen-
berger, Miiller) o serveau bine.

Greco-orientalii, cari de sigur l-au interesat pe Murgu, erau
in Pesta 1.165 de familii, iar in Buda 595; in total 1.760,
ceea ce ar da o populatie de cca 10.560 de suflete. Pe seama
lor existau doud biserici; una sérbeascd ziditd la anul 1793
(strada: Zoldfautcza) si alta, cea roméineascd ziditd la anul
1789, cu doud turnuri, langd Dunire ). In aceasta se slujea

') Paginile 20—21, 51—s52, 77, 81, 154, 156, 168, 170.

%) Fr. Schams, Vollstandige Beschreibung der K §niglichen Freystadt Pest in Ungarn,
Pest, 1821, Si tot aga despre Ofen (Buda) din acelay an.

*) Rupp., Budapest, 1868, p. 276.
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0 sdptiménd greceste, alta roméneste. In Buda biserica gr.-or.
se afla in Taban; o zugrivise pictorul sirb (din N eoplanta),
Arsenie Teodorovici. In Buda era un episcop Dionisie Popo-
vici; era scoald nationald neunitd, avand dascil pe un Dumitru
Popovici; protopop era tot un Popovici (Lazir), iar preot la
biserica romdneascd (zice Schams) era un George Morgo V),
care era si consilier consistorial. In Buda se afla pe-atunci
$i gramatistul macedo-roman Mihail Bojadschi. Exista sl un
spital greco-romén, in Pesta, doctor roméan fiind Sterio Fardi.

De-aproape pe Murgu il interesa, fireste, universitatea din
Pesta, la care studiau aproape o mie de tineri: La filosofie
551, la medicind 272, la drept ¢8, la teologie 64; dintre ei
erau: catolici 781, evrei 55, neuniti 54 si protestanti g5 (lute-
rani 43, calvini 52). Afari de cursuri si cidrti, de Dunirea fru-
moasd si de frumusetile naturale ale excursiilor budense, tine-
rimea mai avea in Pesta, la dispozitie 26 de cafenele si arcu-
sul minunatului Tigan, artist Bihary: Si nu-l fi ascultat
muzicalul Murgu? !

In mediul acesta vietui Murgu pani la anul 1834.

In mediul acesta se afla in desvoltare un curent national-
romdnesc. Bojincd, Murgu 1l reflecteazi in scrierile lor. Dinainte
de anul 1828, cand apiru Respundere de Bojinci, macedonenii
ficurd scoali romaneascy si introduseserd limba romaneasci
in biserica lor ?); Intre altele, si cazul acesta-] indemnase pe
Bojinca si atite la pirisirea limbilor strdine; iar Murgu, in
Widerlegung, 3) 1a 1830, constata cd, de ménie Sarbii din
Pesta se ficuseri foc ci’n slujba roméneasci se zicea bine-
cuvanitd in loc de blagosloveste, scapd-ne in loc de izbdveste-ne,
dreptcredincios in loc de pravoslavnic!

Cine erau, insi, in pdmant strdin, sprijinitorii acestui
curent national ?

Curentul il ficuserd imprejuririle generale ale patriei: Si
Ungurii erau in curs de renastere; apoi il ficu fericita intam-
plare ci in Buda petrecusers, pe rand, S.Micul, G. Sincai,

) Pagina 42 din lista de abonati a cirtii despre Buda.
*) D. Bojinca, Respundere, PP. 90—g8,
?) Pagina 43. 5
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P. Maior si ci §i elevii lor treceau pe-acolo, locuiau acolo,
tipdreau acolo scrieri romdnesti. Scriitori din Moldova si
Muntenia tipireau la Buda. Studenti din « Tari» veneau si
studieze in capitala Ungariei, de exemplu: G. Cuciuranu,
Eufrosin Poteca, D. Tomescu. La 1829 se ’ncearci si o
revistd, Biblioteca romdneascd, reluati destul de viguros in
anul 1834 ). '

Dacd voim sd privim migcarea i mai adinc, mai concret,
trebue sd cdutim ce fel de tinerime roméneascd primea influen-
tele literare amintite; si ce fel de societate sprijinea si litera-
tura si tinerimea, in special in momentul de care ne ocupim.
Pe cind Murgu era in ajun si sfirseascd studiile, tinerimea
universitard era multicici. Anume:

Studenti romani, in anul 1830, la Pesta, erau: In anul lor
al treilea, la drept, Eftimiu Murgu, Demetriu Ebesfalvai, Mihail
Tomici, Paul Petrild si Spiridon Paciadi. In anul al doilea:
Andrei Mocioni de Foeny, Petru Maler, Petru Merce, Stefan
Mano. In anul int@i: Demetriu Ioanescu, George Ioanovici,
George Serban, Ioan Fehér si Mihail Dan. La medicind, de
sus in jos: Ioan Sabini si Teodor Igret (anul V), Paul Vasici
(anul 1V), Ioan Paulini si Ioan Colcior (anul III), Trifon
Vitéz (anul II), Demetriu Cretu (anul I). Filosofia o studiau:
Antoniu Malageci, Constantin Cutcudachi, Damian Cauliti,
Demetriu Ciaprasi, Joan Dobran, Ioan Ciuca, Ioan Oprean,
losif Roman si Vasilie Maxim (in anul IT); Auxentiu Bregian,
Emanuel Mag, Ioan Mutovski, Ioan Rat, Lazar Mihailovici,
Melentiu Drighici, Nicolae Nedelcu, Teodor Pop (in anul
I) 2). Aproape 40!

Dintre Romanii cetiteni budapestani,sprijinitori ai litera-
turii, insemnez *) pe: At. si Const. Gabrovschi de Apadia,
Naum si An. Dera de Moroda, An. Vulpe (doamni), C.
Koisor, advocat, Emanuel Gozdiu, advocat la tabla regeasci;

') Despre aceasti publicatie vezi Cea mai veche revistd literard romdneased de 1.
Lupas, Cluj 1921. Autori tipirind la Buda, dela 1825 la 1830 au fost: E. Poteca,
C. Golescu, T. Arcon, St. Neagoe, P. Vasici, D. Bojinca §i a.

%) Vezi izvorul lista prenumerantilor la sfirgitul volumului Diregdtoriul bunei cre-
stere de Damaschin T. Bojinci, Buda, 1830.

%) Dupi acelag izvor. Relativ la evidenta sociali observ ci dupid Patacsich Iésef,
Szabad k. Pest varcsénak leirdsa, 1831) abia doi Roméni apdruseri ca proprietari
in centru (belsd véros): Atanasie Grabovschi si Ioan Mocsényi.
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loan Teodorovici, paroh si censor; Stefan Neagoie, invititor
si literat, T. Pavlovici, advocat; si mai multi negutitori. Ca
locuitori in Buda apar si Brasovenii Constantin Leca, pictorul
si Zaharia Carcalechi, tipograful, editorul « Bibliotecii rom3-
nesti ».

Miscarea era sprijinitd si din provincie, prin prenumerare
la tipdrirea cirtilor si la revistd. Timisoara (1834) abonase
bine; printre abonati se afli si D. Tirol, literator sarb; Petru
Cermen, jurat practicant la magistrat; pictorul Paul Murgu-
lovici. Tot asa Lugojul, Lipova, Caransebesul ! Acesta-si di
multe nume de preoti si pe toti invititorii din « literaricescul
district al Caransebesului ». Lipova di pe doamna Ana Flo-
rescu, pe faimosul poet ridicul Moise Bota, pe pictorul Maxim
Ioanovici, multi civili si bisericani; iar Lugojul pe doamnele
Elena Mania, Teodora Burnas si Teodora Georgevici, afari
de preoti onoratiori etc. Figetul, Mehadia, Oravita (de unde
abona si doctorul G. Rosa), Orsova, Versetul nu rimiseseri
prea in urmi; abonase de-aici chiar si episcopul !

Se interesa si Viena: Citiva filosofi si teologi printre cari
Grigorie Moldrai de Sas-Ujfalu, Ioan Rusu, Ioan Maior de
Dicio-San-Mirtin. Aradul se distingea ca si Oradea-Mare;
Brasovul asemeni; dar mai ales incilzeau de sigur Bucurestii,
de unde contribuiau birbati de intiia mani: Ep. Ilarion al
Argesului, cédtiva egumeni, mai multi Filipesti, mai multi
Ghica, Constantin Golescu, Barbu Stirbei, un Bibescu,
Bilianu, Florescu si alti boieri, iar dintre literati, Iancu
Vicidrescu, I. Heliade, Paris Mimuleanu, Eufrosin Poteca,
Costache Moroiu, Simeon Marcovici, cirora din Craiova
li se addogeau Grigorie Plesoianu si Stanciu Cipitineanu.

Este clar: Provincia Banatul, avea ochii indreptati bine
spre Budapesta.

Despre vecinic eminens-ul Murgu, antisirbul, putem banui
si afirma ci s’a pus la dispozitia acestei misciri de capitali
si de provincie, ca s’o adaoge, si o coloreze cu personalita-
tea sa 1),

') Chestiunea aceasta a raportului dintre literatii din Buda §i provinciile roma-
negti o socotesc aga de important, incdt tin si-i adaog inci o dovadd. O iau din
Antropologia lui Paul Vasiciu, care-si tipdri abonatii in ordinea: Abrud 1o exemplare,
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Din acest curent ar fi lipsit un singur om: Andrei Saguna !
Cunoscutul calomniator (nu istoric) greco-catolic losif
Sterca Sulutiu, crezind fals ci migcarea budapestani au
ficut-o numai «cei trei luceferi», nu si ortodoximea natio-
nalistd (D. Bojincd, E. Murgu s. a.) a avut lipsa de bun simt
sd scrie ci de «Saguna nu s’a lipit nimic din sentimentul
lui Petru Maior !). Direct nu avea cum: P. Maior murise
in 16 Februarie 1821; Saguna apidru’n Pesta la 1823. Dar
Saguna, ca i unchiul siu, ca si fratele siu, @ vdzut si-a simfit
migcarea acum de altd intindere, decat inainte de 1821.

De aceea am tinut sid ardt cit mai exact acea intindere,
care-l cuprindea gi pe Murgu, pe care, activ, distins §i Murgu
o sporea.

STUDIILE FACUTE IN PESTA

Despre studiile ficute de Murgu in Pesta avem intdi un
certificat din 31 Martie 1832, relativ la anul al II-lea de filo-
sofie: 182627, Certificatul este dat de facultatea de filosofie
a universititii regale-unguresti. $i este iscilit de: Abatele
Ioan Krobot, consilier regal, presedinte i director al facul-
titii filosofice; Tosif Weszerle, profesor de istorie; Stefan
Horvith, profesor de limba maghiari; Ioan Degen, profesor
(suplinitor) de fizicd si de Ioan Imre, profesor de filosofie.
Ei il invitaserd: Fizicd si la ea matematica aplicatd, metafi-
zica aplicatd, istoria ungureascd; in semestrul al doilea

Arad 112, Bragov 14, Buda 302, Vergef 64, Viena 9, Giula 23, Caransebey 24, Comlos
8, Lipova 92, Lugoj 74, Oradea-Mare 32, Orgova 6, Otlaka 8, Paris 8. (Aici Petrache
Poenaru gi studengii Bilianu, Lens, Gol ). Pesta 60 (dintre cari subliniez pe I.
Teodori, E. Gojdu, D. Bojinca advocatul, St. Neagoe, An. Saguna, Eftimiec Murgu,
Petru Moaler yi Sava Vucovies, Sirbul ministru kossuthist la 1848); Sibiu 18,
Timigoara 37 (printre cari Pavel Murgulovici, Petru Cermena g Sirbul D. P. Tirol);
Figet 30, Sicliu 2, Simand 2, Semlac 6. Ecoul Pestei se simte §i 'n abonamentele
doamnelor §i domnigoarelor, Doamne: Sofia Royu, Ana Rogu din Lipova; D-rele
Maria Stoica, Sepforra Lazi, tot de-acolo; apoi d-nele Elena Popovici-Manea, Teo-
dora Burnaz, Teodora Georgievici, de-aiurea. Atita lume impunea Budapestei datoria
de-a lucra congtiincios; Buda §i Pesta gtiau ci au cui si se adreseze. Era un curent
circular, sinitos.

Din acelagi motiv atrag atentia §i asupra abonatilor la Dietetica lui P. Vasici (1831),
printre cari A, Saguna apare ca teolog in anul al Il-lea, unde se ivegte Biblioteca
scoalei rominesti din Lipova; din Moldova Ioan de Cuciuran, iar mai apoi Veniamin
de Costache, mitropolitul (1832, la scrierea despre ciumd) §i boerul bucuregtean
Grigore Bileanu.

1) Partea [Il-a din Memoriul lui Sulugiu, 1880, p. 34.
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metafizica ficu loc eticei, iar in amindoud semestrele studie
limba ungureascd ! $i studentul a fost diligent, eminens la
toate studiile; si cu purtare foarte buni.

Terminind filosofia Murgu se inscrise la drept, in fred
ani: 1827/28, 1828/29 si 1829/30. Despre aceste studii avem
certificatul din 21 August 1830. Certificatul este iscilit de
profesorii: Adam Brezanoczy, vice-gerens director al studiilor
juridice; Iosif Havas, decan; Ignatie Frank, profesori de drep-
tul civil unguresc; Mihail Szibenlist; Francisc Vizkelety,
profesor de dreptul ecclesiastic si Ioan Nepomuc Ujfalusy,
profesor de stiinte politice si drept cambial. Tot diligent,
tot eminens. Murgu a studiat cu ei: Dreptul natural public
universal al gintilor si public particular al regatului ungar;
statistica teoreticd si practici a imperiului Austriei si speciali
a regatului ungar; statistica statelor europene si-a altor pirti
ale lumii si dreptul metalic; stiintele politice, dreptul cam-
bial-comercial; dreptul civil, criminal, feudal; dreptul bise-
ricesc public si privat; dreptul privat unguresc si stilul curial ).

Dacd Murgu ar fi scris si opere de drept, am avea de cer-
cetat texte paralele intre el si profesorii sii. Dar el drep:
n’a scris. Totusi o scurti apreciere a profesorilor sii din
Pesta o cred necesari.

Dintre profesorii dela filosofie Stefan Horvath a fost,
dupd Zsolt Befthy 2), reprezentantul de cdpetenie a directiei
care unea literatura cu politica, la inceputul epocei de reforme
(Széchenyi etc.). Unirea aceasta si-o realizi si Murgu la anul
1830. De altfel, un poligraf. Ca profesor al lui Murgu era 'n
toiul virstei, de vreo 42/43 de ani.

Degen (mort la 1858) a propus, dar nu a tipirit %).

Insd Imre Ioan (I4nos), profesorul de filosofie, a fost
intdiul care (dela 1822 incoace) a propus filosofia in limba
maternd-maghiari, astfel ci, in aceasti privinti, S. Birnutiu,

') Din descriptiile lui Palugyay reese ci nici dreptul nici filosofia nu aveau sili
cuviincioase. Filosofia se propunea in féépulet, in clidirea principali, in etajul al
I11-lea, pe strada Kecskemétiutcza, unde se afla si astronomia cu observatorul ei si
cabinetul de naturale (acesta 'n etajul I).

*) Képes magyar irodalomtérténet, 1900, vol. II, p. 6. Vezi si Szinnyei, Magyar
irok, vol. IV, coloana 1211,

*) Szinnyei, vol. II, col. 739.
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la Blaj, dupi un deceniu, avu pe cine si imiteze. Elevul lui
Imre, Murgu, va fi asistat la ingroparea lui, in 1832? Zsolt
Begthy il citeazd simplu printre primenitorii limbii ?).

STUDIUL DREPTULUI

Profesorii dela drept, pe cari i-a ascultat Murgu, apar
toti in Szinnyei ?); toti au fost scriitori. Dela Brezandczy,
pensionat in 1827 si mort in 1832, Murgu nu va fi profitat
prea mult; i va fi cetit, insd, Explanatio iuris naturae (1824),
carte proaspitd §i juris politici? Havas mort abia la 1878,
dupd moartea elevului sdu, i-a fost acestuia decan (1827—
1830); era economist, si avea importanta ci, fiind §i director
al casinei Séchenyi, infdtisa universitarilor oarecum simbolic,
legdtura eruditiei cu reforma si cu politica mare a patriei. Despre
Ignatie Frank, care ca profesor al lui Murgu era de vreo 42
de ani, Dr. T. Pauler vorbeste cu mult respect ®): Principiile
lui de drept civil ungar au avut valoare stiintifici. Se ndscuse
in Careii-Mari, in Rominia de astizi! Era om riizboinic,
viu, ceea ce trebue si-i fi plicut viului Roman Murgu. Szi-
benlist, profesor dela 1827, mort in 1834, la 'nceputul stu-
diilor lui Murgu, avu importanta ci populariza pe juristii
austriaci Zeller si Egger. Vizkelety, cu dreptu-i canonic il vafi
fortificat pe Murgu in principii de bun ajutor contra hierar-
hiei sarbesti? Ujfalusy, la stiintele politice, si-a ficut
datoria.

Dreptul si vieata politici se lega totdeauna strins. Dreptul
isi ficea datoria de-a fi pozitiv; politica, insi, era destul
de moarti incd; ea deveni mai sprintend abia de pe la anul
1825. Literatura politici dela 1793 péind la 1825, constind
din cateva sute de brosuri volante, era servili, meschind ori
servea politica veche ¥). Deci nici din aceastd literaturd, nici
din cirtile de drept, citeva serioase, Murgu n'a putut scoate

1) Bedthy, vol. I, p. 227. Szinnyei, vol. V, col. 8. Tendinga de-a filosofa in limba
maghiard data cam de pe la a. 1790—1792. .

1) Brezandezy in vol. I, coloana 1341. Havas, IV, 531; Frank, III, 723; Sziben-
list, XIII, 833; Vizkelety, XIV, 1299; Uyfalosy, XIV, 624.

%) Adalékok a hazai jogtudomdnyi tSrténetéhez, 1878, pp. 158—166.

4) Zice Ballagi Géza, A politikai irodalom Magyarorszdgon, 1888,
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ideale. A scos cel mult o educatie juridics, ce-i va fi intirit
vointa de bine si-i va fi pus la dispozitie armele de care mai
apoi s’a putut servi cu oarecare folos.

JURATUS, ADVOCATUS, DOCTOR

Rezultatele studiilor juridice au fost acestea:

In anul 1832, abonand la Aunticele Romanilor de Bojinci
Murgu iscilea jurat la tabla crdiascd.

Biblioteca romaneascd *) definea pe jurat asa: « Jurati sunt
acei tineri cari au invitat legile si apoi pun jurimintul la
criiasca tabld ». Ei se ‘mbricau in «uniforma cea frumoasi
a Ungariei » si purtau « strilucitele lor sibii ». Deci pe Murgu,
in 1832, trebue si ni-l inchipuim investit in port unguresc-
antic !

Ca sd ajungd aici Murgu trecuse, asa dar, prin toate trep-
tele unei instructii: pro advocatis, din anul 1804, care pre-
tindea: scoala de drept superioar, practici de un an pe langi
un advocat (patrarista), un an la tabli ca secretar (Fegyzo)
Jurat (juratus); dupi aceste probe tabla il admitea la exa-
menul de advocat.

In vremile acelea a fi jurat era un semn ci omul juridic
si-a complectat educatia. Cine nu trecea cu bine si prin acea-
std censuri era socotit drept un nepriceput; un stingaciu,
spune Fr. Pulszky in memoriile sale.

Pulszky, adaoge — ci in vederea examenului — erau anume
autori consacrati pe cari candidatul ii studia. Ca, de pildi;
Kévi si Kelemen; acela cu elementele sale de jurisprudenti
ungureascd, acesta cu institutiile dreptului privat unguresc,
améndoi profesori, amandoi tradusi ori intrebuintati si in
limba germani, ca, de exemplu, in Darstellung des ungarischen
Privatrechtes de I. von Iung. Deci examenul, clar circuit,
nu pare a fi fost prea greu.

In Ardeal acel juratus-advocatus, juratii tablei se numeau
$i cancellistae. Ei trebuiau si fie de neam bun: honestis paren-
tibus orti; cu purtiri bune: moribus integerrimis imbuti ;
apdrind pe sdraci gratuit; c’o vorbi: intr’adevir advocati

) Partea VIII, p. 43.
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cinstiti. Din certificatele anexate la aceastd cercetare biogra- -
ficd reese: )

1. Examinatorii lui — la advocaturd — au fost Nicolae Vay
de Vaja, Nicolae Gosztonyi si Krencs (ale ciror demnititi
si se caute in acele certificate); Jurdmantul l-a depus pe
Dumnezeu si pe «toti sfintii» i pe Sfta Maria Fecioari.
A fost in ziua de 28 Septemvrie 1832!

2. Abia in 1834 Murgu si-a dat si doctoratul. Certificatul
de doctor in drept universal, dat de facultate, semn de coop-
tare in colegiul erudit al juristilor, are data 27 Iulie 1834 ; $i
este iscilit de Ignat Frank, Pavel Micsé si Dionisie Borsiczky.

3. Diploma datd de universitate, iscilitdi de rectorul Ioan
Veleczky, Ignat Frank, ca senior al facultitii juridice si
Pavel Micsé6, decan si promotor, are data de 26 Iulie 1834.

VII
DOR DE DUCA

Interesant este si constatim acum ci Eftimie Murgu
nu era nici doctor, nici advocat incd, pe cand se §i gandi sd plece
la Moldova ; ca simplu juratus.

Anume: Eforia scoalelor moldovenesti publicase in 18
Februarie 1832 un concurs cdutitor de profesori; in 12
Aprilie 1832 Murgu fsi trimise petitia sa, insi eforia-i rispunse
abia peste cincisprezece luni! Actul prin care eforia il angaji
profesor de filosofie si drept natural avea data 28 Iulie 1833 ).

Faptul ci la concursul din 18 Februarie Murgu a rispuns
in mai putin de doud luni, mi indeamni si cred cid cineva-l
va fi pus imediat la curent cu ce se pregitea in lasi; cineva
a putut si fie Damaschin Bojinca, pe-atunci aflitoriu in Iasi.

Si mai interesant este faptul ci — dupd cum dovedeste
Murgu — tinerimea eruditd privea Budapesta numai ca o
pregitire pentru Principatele roménesti; ci ea trecea bucuros

1) Publicatia eforiei se afld la V. A. Ureche, Istoria scoalelor, vol. I, pp. 211 —212.
Data: 18 Februarie (1 Martie) 1832. Efori erau Veniamin mitropolitul, vornicul
Constantin Mavrocordat i vistierul Mihail Sturza. Iscilea §i referendariul Gh.
Asachi. Acegtia sunt, deci, intdii Moldoveni cari s’au ocupat cu Murgu !
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si repede dincolo. Faptul dovedeste — la tineri — o desvol-
tare serioasd a constiintei nationale; o cunoastere a situatiei
generale a poporului romén; precum si hotirirea tinerimii-
de-a ajuta unde s’ar putea, oriunde va fi chemati si ajute.
Eu cred chiar ci in mintea tinerilor ardeleni si biniteni cari
plecau bucurosi in Principate, licurise ideea ci acolo ei au
de implinit un apostolat, ca si George Lazir, de pildi 1),
Spre Muntenia, spre Moldova si pe Murgu il ducea inima.

Din norocire pentru el Eforia intirzia: Murgu avu timp
sd-si ia si doctoratul ! :

Sd ne intoarcem, insi, la faptele sale din Pesta.

VIII

ATMOSFERA POLITICA $I CULTURALA IN
UNGARIA (1825—1835) SI LITERATII ROMANI

Pentru a putea intelege bine si a-1 explica c4t mai complet
pe Murgu, trebue sid-1 cercetim din firea sa; din mediul
care i-a oferit obiectele si directiunile, in care acea fire s’a
revirsat; din influentele sufletesti, care i-au desteptat sim-
patiile sau antipatiile sale. Despre firea sa putine stiri avem,
dar celelalte imprejuriri ne sunt cunoscute. Aici este randul
sd schitim scurt atmosfera morald a tirii lui Murgu, adeci
a patriei sale unguresti.

In timpul in care, dupd infringerea Iui Napoleon I, se
restituia pacea Europei, la anul 1815, Murgu era de 10 ani.
Nici pacea, nici absolutismul ce-au urmat in Austro-Ungaria
nu-1 vor fi impresionat mult, desi 'n familiile ofiteresti-gri-
nitiresti stirile politice si culturale se discutau mult.

Misuri economice, financiare si militare, decretate de
impérat, apdsau greu asupra Ungariei. Se ceru, deci, con-
vocarea dietei; tirii i se deder, ins3, comisari executivi auto-
rizati a intrebuinta, la nevoie, si puterea armats. Dispozitiile

.‘) Ideia aceasta reese limpede si dintr’un articol al Bibliotecei romdnesti (1834)
scris de Emanuel Gojdu,
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revolutionare-unguresti cresteau. Impresionat impiratul con-
vocd dieta la Pojon pe ziua de 11 Septemvrie 1825.

Murgu era acum de 20 de ani. Pani si plece din tard,
in Moldova, mai trecur# 10 ani. Dela 1825 pind la 1835, acum
student universitar si céstigitor de diplome alese, Murgu
gi-a putut da seama despre tot ce se petrecea in tara sa, impre-
jurul sidu.

Mihail Horvith, istoric contemporan cu Murgu, a carac-
terizat bine epoca sa, epocil i a acestuia, intr’o operi scrisi 'n
Geneva, in exil *): «Natiei ii lipsea o capitali mare, bogati
§i popular-culti; nobilii locuiau la tari sau in Viena; tara
n’avea legituri culturale cu Europa culti; capitalul lipsea;
latifundiile erau indatorite; risipitorii atirnau de capriciile
banc herilor vienezi, iar pe deasupra mizeriei acesteia se
intindea inci... limba latini!».

Impreund cu guvernul lumea aceasta se opunea reformelor.
« Unitatea de stat internd, care este totusi una dintre con-
ditiile cele mai esentiale ale puterii si ale duratei, nu exista. . ,».
Tara era si aci i asa, iar impdratul era departe! « Sistemul
guvernamental, de izolare, sistemul censurii, al prostirii, al
spionajului secret apdsa atit de greu asupra natiunii (ungu-
resti), incdt in vieata nationali se intindea descompunerea
morald s$i materialdi cea mai intristitoare ».

Acestea le vedea si Murgu.

Acestea au fost, de sigur, aspecte care-1 impingeau si pe el
spre sprijinirea democratiei.

Stiintele si poezia se insdrcinari si spargi ’ntunerecul,
4 deschidd drumuri nationale vointei, simtirei, limbei, ince-
péand cu Alexandru Kisfaludy si terminand cu Mihail Vérés-
marty.

Deodatd cu limba si cu literatura crestea si opozitia poli-
ticd; aceasta obtinu, in 3 Iulie 1825, convocarea dietei, prin
decret datat din Bergamo. Dieta aceasta, dela 1825—27, o
vdzu $i un boier muntean, care o descrise in cilitoriile sale;
boierul a fost Constantin Golescu 2).

') Fiinfundxwanzig Jahre aus der Geschichte Ungarns, von 1823 —1848, Leipzig:
F. A. Brockhaus, 1867, p. 3 i urm.
*) Descrierea cilitoriilor sale, publicatiin 1828.

3 A. R. — Studii i Cercetdri,
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La cea dietd se afla Stefan Széchenyi, despre care drept
si frumos Mihail Horvath scrie: « In dieta aceasta gisim un
singur birbat, care in pieptul siu purta de pe acum un dor
adénc dupd ceva mai frumos si mai bun decit dupi consoli-

darea invechitei constitutii feudale, care indriiznea si-si arunce

inainte dorintele sale, magicele sale plismuiri despre o natio-
nalitate desvoltatd; despre o libertate constitutionali asezati
pe baze largi, nu numai pe litera legii si asigurati prin noue
institutiuni liberale, desvoltati si ridicati la valoare de veri-
tate vitald, despre o vieati cu totul noui, progresati prin
industrie, negot, stiinti si culturd, oferind toate plicerile
civilizatiei europenesti; dar rimé4nind totusi — specific ma-
ghiard, nationald si sociald; un birbat, pe care spiritul siu
puternic, judecata sa agerd, inima sa, care inviluia natiunea
cu o vastd iubire gata la orice jertfi, il preficuri 'n stea con-
ducdtoare pe drumul greu al prefacerilor; un birbat care,
chiar asezdndu-1 in #of cursul istoriei noastre, in epoca, in
luptele pentru renasterea noastri, a devenit o figuri atit de
uriagd, incat insusi rivalul siu pitimas, de mai tirziu 5
nu a sovait si-1 numeasci «cel mai mare Maghiar». Mai
este nevoie si spun ci descriu pe contele Stefan Széchenyi,
care 'n aceastd dieti apdruse 'n casa magnatilor in uniformi
de cidpitan la husari?y

Cum stiteau lucrurile pe-atunci, c. St. Széchenyi era si
omul nostru,— al Romanilor din Ungaria !

Iatd o dovadi de care nici Murgu nu era departe, nici
sufleteste, nici spatial. La Pesta apirea (1829—1834) revista
Biblioteca romdneascd, tipiriti de brasoveanul autodidact
Zaharia Carcalechi, scrisi de D. Bojinci din Banat, de C.
Leca din Brasov, de G. Cuciureanu din Moldova, de Petru
Maler-Campeanu din Ardeal.

Dela ’nceput Biblioteca povesti despre Széchenyi ca inte-
meetor al Academiei maghiare, descriind scena ofertei veni-
turilor sale pe un an ?).

1) L. Kossuth.

_ *) Bibl. rom., partea I, p. 44, unde se aminteste si articolul dietal XXVII,
din 1827,
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La Széchenyi revista revine, spre sfirsit!), unde vorba
este despre legiturile dintre Ungaria §i Marea-Neagri, despre
calea moale a Dunirii si sfirimarea stincelor aspre dela
Portile de fer, despre cdldtoria lui Széchenyi la Bucuresti,
de unde acesta a scris o epistold citre revista Tdrsalkéds,
datand-o din 13 Octomvrie 1834 2). Scrisoarea aceasta Petru
Maler-Cimpeanu a tradus-o (intr'o limbi foarte greoaie) si
a publicat-o in Bibliotecd. Biblioteca insisi i se adresi lui
Széchenyi direct cu o scrisoare de inchinare, precum le
obisnuia Z. Carcalechi, editorul; vedeti-o ’n partea a I1X-a!
Este clar: Széchenyi preocupa pe Romaini; el era si pentru
acestia un model.

Eu cred si’n proba a doua.

Exemplul lui Széchenyi a niscut imitatori; boieri maghiari
s’au grabit sd ajute evolutia. Miscat de acest aspect Emanuil
Gojdu scrise o frumoasi cuvéntare citre « strilucitii boieri ai
tdrii romanesti »; Gojdu scrise chiar bine si apisat 3).

Gojdu cerea poporului Romin generoasd hotdrire spre orice
Ppdjsire inaltd si « iubirea limbii patrioticesti », iar « prin aceasta
cultivitele stiinte ». Doard Anglia, Franta, Tara nemteascd
au lipidat limba latind si-au introdus in scoale pe cea « mu-
meascd ». Transpare sau nu Széchenyi? dar imediat apare
si reflexul direct din toatd miscarea ungureasci. Anume:
Natia maghiard «sub tristul jug al unei limbi striine, au
negrijit a cultivi i a netezi pre insisi limba sa cea mumeasci »
din aceeasi lincezeali acum si Gojdu vrea si trezeasci natia
sa, cdre-i dd ca exemplu pe « Franci, Italieni si Spani». El
vede chiar un mormdnt, care-1 sparie, si tipi: « Acold, acolé
in acea groapi, pre carea prin negrijirea cultivirei de limba
sa si-au gitit-o acold, dinpreund cu limba, va putrezi sufletul
si estimea neamului,— deacd acum, cand se poate, nu se va
incungiura lenevirea ». Boierilor munteni el le cere, deci, si
faci o «micutd jertfd», si ajute «scrierea si tipirirea cirti-
lor » roménesti, ajutind pe invitatii striduitori ai neamului.

!) Partea VIII, pp. 25—37.

%) Tdrsalkddé, Nr. 88.

*) Biblioteca, partea 111, p. 31. Despre Széchenyi se vorbise intdia card in partea
I, p. 44.

J.
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Ceea ce este, insd, o cugetare «... a tuturor, intelege: a
tuturor Romanilor ».

Gojdu se stia de acord cu tot mediul siu, care evolua
‘paralel si se agita in aceeasi directie ca i cel unguresc.

Fireste, mai departe seminarea nu mergea, nu putea merge.
Se imita metoda; se cereau formele noui; dar continutul ar fi
fost roménesc. Spre aceasta ne impingea nu numai renasterea
maghiard, ci si cea slavd, care ne luase mult, foarte mult
inainte.

Continutul roménesc se revirsa si din Pesta.

Chiar si revista lui Carcalechi, sfioasd, spunea, cam ascuns,
cd nu se mai poate trii fird « norod » multumit. Intr’un text
oarecare, roman, Biblioteca intercala réindurile ):

Cu poporul trebuia s’ajungem la o unitate de sentimente,
dintre care cele mai alese si fie cele nationale. Scriitorii
Bibliotecei, cetind, scriind istoria nationald, pléngeau, spun
tot ei!?). «Aceasti istorie, precum spre mare lauda natiei
s’au insemnat aci, asa si spre deschis exemplu si fie miritilor
boeri in Tara romaneasci si Moldavia. Ceteasci tot insul
aceasta cu mangdere, vizand ce-au fost strimosii lui. Insi
caute si cerce §i pre acea cauzi care au innecat aceste tiri
frumoase in moliciune, in intunerec si neactivitate. Alunge
dard cei putinciosi riutatea din sinul patriei sale; si cetind
istoriile strimosilor sii, firi dormitare si privegheze de-a
pleca iard pe calea virtutei, dreptitii si a vitejiei stramosesti.
Vedeti cum vestec istoriile iroici, zatd cum cetim noi cu dulci
lacrimi vitezele fapte ale strimosilor ! Care istorie lumineazi
deapururea in inimile noastre !».

$1 in sfarsit, presimtind primejdia slavd, vizandu-o in
crestere, el intorceau comtra Slavilor, nu §i contra Ungurilor,
sentimentul national ce-1 trezeau. Despre aceasta iati o
probd chiar grobiani ®): « Asa o trag cu ciurul si-si bat fil-
cile in desert Slovenii sau Slavii. (Totii), cdnd voesc a face pe

') Partea I, p. 15: « Aici vedem ci in timpurile cele mai dedemult foatd fericirea
vreunei societdfi au atdrnat dela poporeni ; si numai acele imparitii §i criimi erau scu-
tite de citre ostile barbarilor, care asa indrepta pasurile sale in povdfuirea supusilor
sdi, ca acestia in cea mai mare indestulare si méangiiere si vietuiasci »,

%) Biblioteca rom., partea IV, p. 32.

*) Biblioteca rom., partea VIII, pp. 21—22,
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Sarmati sau Sauromati, popor slavonesc, ca de-acolo si
poati iscodi, ca nigte babe: ci noi dupi ce ne-au adus Traian,
tatidl nostru, in Dacia, ne-au corcit cu Sloveni i (ci) de-acolo
avem atitea cuvinte slovenesti; si asa cum ci nu sintem
curati roméni». Dar Sarmatii s’au impirtit in Geti, Goti,
Visigoti, Gepizi i Vandali, cum arati Procopiu; deci, tot
Nemti cum arati Michael I. Schmidt in Geschichte der Deut-
schen, la paginile III, 228, 229 §. a. ¢« Asadari de ne-am fi
corcit, ne-am fi incuscrit cu Nemtii; insi aceasta este tocma
impotriva firei Roménilor; ba incid si a Nemtilor », despre
cari Tacitus spune (Germani, cap. IV) ci nu se amestecd
cu alte natii. « Ce vor zice Slovenii, ba §i alfii? la aceasta?
Isi vor astupa gurile ! »

Cand Murgu a intrat in Pesta atmosfera descrisi era ficuti;
era in crestere. Din ea s’a hrinit si polemica sa antislavi ).

Polemica lui Murgu a avut, insi, si alte fenomene conco-
mitente, care nu se pot ignora; care, i ele, graviteazi 'n jurul
unei chestiuni mari: A originei Roménilor.

Pentru a-gi sustinea dreptul la progres prin culturd natio-
nali colonia romfneasci din Budapesta trebuia si-gi apere
originea si limba: Oratorii ei deveniri Bojinci si Murgu.

IX

PARERI PRIETENESTI DESPRE ORIGINEA
ROMANILOR ;

Tendinta gcoalei maioriste era s adune tot ce s’a zis despre
originea Romdnilor; fie mare, fie mic, fie nou, fie vechiu,
orice autor era adus in vorbi.

De exemplu: D. Bojinca deschise chiar si pe cilugirul
Mesigerus, contemporanul lui Mihai Viteazul, care’n dic-
tionarul sdu, in Tabula quinta a arborelui linguistic aseza pe
Moldoveni printre limbile Sclavonice, iar in sexta pe Mun-
teni -intre cele europene! Nu stiruesc la I. Lucius (Lucici,

) A se consulta §i brogura Cea mai veche revistd romdneased, de 1. Lupay, Cluj,
1921,
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mort in anul 1679) orilavon Papenbroeck (mort inanul 1714),

te care pe-atunci nimeni nu trecea. Insi pe iezuitul Berta-
lamfi P4l (1706—1763), care a publicatlaanul 1757 o scriere...t)
il reaminti chiar Murgu, de sigur multimit cd ne recunostea
originea roménd i ci ne descria si simpatic, inainte de-a fi
auzit de Cantemir ori de scoala latinistd. Cartea, fiind rard,
o citez in noti %).

Statisticianii vremurilor se aliturari la pirerile istoricilor cari
ne crestau in note scurte, si liteau pidrerea c’au fost ceva
si ¢ vom mai fi. De exemplu, ungurul Horvith Michael
ne descria la 1794 si la 1802, de doud ori, nuantind, mai
favorabil a doua oard. Nici cartea aceasta n’o mai deschide
oricine; de aceea o citez in notd, mai ales ci vorbeste direct
despre Banat ?).

Dintre statisticiani urmi apoi Sarbul Magda Pal (1319),
care a fost mai scurt la vorbi, desi granita militard apare si in
titlul scrierii sale; el ne numi Korts Romaiak *).

Istorici de mare considerare se aliturau la pirerea ce deve-
nea tot mai generali. De pildi la Virdg Benedek, care, dupd

) Vildgnak két rendbéli révid ismérete, Nagy-Szombaton, 1757, P. 753.

%) Tezuitul ungur a triit intre 1706 §i 1763. Textul despre Roméni suni: De
leg-tbben vannak mégis ax Oldhok, kik a’ Gordgktsl Mauro-Lachi avagy fekete Ola-
szoknak neveztetnek ; @ mint-is valdban azon Olasz Colonidknak, vagy Nemzetségeknek
maradéki mellyeket @' regi Romaiak ottan szelyel letelepitettek . .. Az Oldhok jo elmé-
Jjuek, erds, és vitéz természetiiek, furtsdk, tsaldrdok, és nagy szegénységekben-is vig kedviiek.

%) Titlul: Statistica ; locul: Posonii, 1794, pp. 101—102 §i 107. Primele texte:
« Neque silentio praetermittendi Valachi, Romanarum Legionum, ut fertur, posteri,
qui Banatus Temesiensis, nec non Comitatuum, Aradinensis, Bihariensis et Mara-
marosiensis partem non mediocrem occupant. Valachica Natio singulari mentis
acie praedita est: et quo efficias, non exiguas ab ea ad Rempublicam perventuras
utilitates, si, cui rei iam initium factum est, ab otio ad negotium penitus, penitusque
traduceretur ».

Apoi: « Valachica Lingua populo cognomini, cuius vis per magna in Banatu
Temesiensi, in Comitatibus deinde, quorum capite superiori memini, nec non in
Magno Transilvaniae Principatu, propria, et domestica est: Ea Romanam pro Parente
colit, sed filia totis sideribus abludit a Parente ».

In sfirgit, in edigia dela 1802: ¢ § XXVIII. Valachi. Ethnologia perhibente,
Valachi, Romanorum Legionum sunt posteri; nec ullos dubitationi locus, iis, ad
representanda Maiorum suorum facta praeclara, vel hodie, satis animi, ac virtutis
esse; ned.culmn. honibus expoliendis, necessaria, Genti Valachae hactenus, ut
par foret, impensa non est, ut rei huic initium factum iam esse, probe norim ».

) Mogyar orszdgnak és hatdr Orz5 katomasdg vidékinek legujabb statistikai &
geographias leirdsa ; Pesta, p. 70:

¢ Az olihok maradékai a régi Romaiaknak; Rumunmy-nak nevezik magokat .
Magda a fost director al gimnaziului arhiepiscopesc-sirbesc din Carlovit.
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Besthy Zsolt, este un imitator al lui Tacitus, un etician,
intaiul istoric preocupat numai de adevir, si Nagy Paul
(1788—1859), profesor la Oradea-Mare. Virdg ne recuno-
scuse si continuitatea in Dacia, spunand pe scurt ci la veni-
rea Ungurilor, aici, eram noi Roménii si Slovacii !); Nagy
ne aminti in istoria imperiului romano-graecan! $i Murgu,
si Bojinca mai citeazi pe uitatul Gideon Szolga, un scriitor
a cirui cirticici eu n’am gisit-o 2); fusese un Ungur prie-
tenos Roménilor.

Afari de Unguri obiectivi se giseau si Sasi, si Slavi, si ne
faci dreptate. Desi dispun de mai multi, citez numai céte
unul: Sasul era Seivert, care 'n anul 1792 scria despre noi intr’o
revisti 3): «Priviti pe Dacii de pe columna lui Traian... si
nu veti zice ci nu vedeti pe Romani. Eu vid mereu Roméni
de-ai nostri, cind Ovidius scrie despre Geti: Pellibus et
futis etc. %).

Mai mult surprinse Slavul: Murgu ii citeazi o carte fird
a da numele autorului, care 'ncercase — jignindu-i simtul
critic — si derive din limba slavi prea multe cuvinte ungu-
resti. Cred ci nenumitul lui Murgu a fost Stephanus Leschka,
un Slovac, a cirui scriere s’a publicat in Buda la anul
1825 ®).

Si el spunea ci Slavii, fie cd locuiau in Dacia, fie cd erau
vecini (finitimi) ne-au numit, ca noui colonisti, Viahi. Inte-
resant a se sti mai este, in cazul lui Leschka, faptul ci el
cunoaste scrisoarea lui George $incai citrd Lipszki si cd
pe Sincai il numeste clarissimus et doctissimus.

Asa dar: Romanitatea si continuitatea Romanilor in Dacia
isi avea si voturile sale pentru, printre Unguri chiar. Ni le
aducea mai mult bunul simt decit stiinta adéanca.

1) Virdg, Magyar szdzadok, Buda 1808, p. 17: ¢ Oldkok és Tdtok laktdk azty. In
editia dela 1862, vol. I, p. 23. Nagy, in vol. 11, p. 319 si 'n Historia pragmatica, vcfl. 1
p. 89. In sfera lui Nagy a intrat pugintel si Roménia, in revista Hasznos mulatsdgok,
1842, p. 390. ? 1 :

2) Anmerkungen Uber I. Sulzers litterarische Reise, 1783.

3) Neues Ung. Magazin (1792), I, p. 338. T :

4) Citat la I. Chr. Engel, Commentatio de expeditionibus Traiani ad Danubium,

1794, p. 198. i g =
5) Elenchus vocabulorum europaerum cum primis slavicorum magyarici usus, Budae,

1825, pp. 53— 54
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Thunmann, Engel, Sulzer riscolird insi foatd chestia; Petru
Maior se arunci in luptd; aderentii roméni ai acestuia erau
foc si pari.

Si tocmai acum, cand lupta curgea favorabil, veni un Sarb
bitran, un om politic, si ne prefacid 'n Slavi, pentru ca astfel
sd aducd si un motiv #sforic in sprijinul tendintelor politice
ale poporului siu din Banat. ‘

Era acum randul B#ndtenilor si sard 'n picioare, si com-
batd pentru Roméni, dar in special pentru Banat, tari meren
rdvniti de nomazi desmosteniti, al cdror egoism indriznet
ciuta o patrie ieftind. Siri Bojincd; siri Murgu; ei dard,
paralel, o luptd buni, obligator e s3-i tratdm si aici impreund ).

X
DUSMANUL: SAVA TOKOLYI
Dar sid-i1 dedicim intai adversarului citeva randuri. Cartea

lui Tokolyi, Sarb fanatic si chiar obraznic, trebuia si-i indig-
neze pe Romaénii din Budapesta, care-1 cunosteau de aproape 2).

1) Pentru modernii cari s’ar mira ci « pierd vremea » cu cercetiri de anticariat
spun scurt ci viata trecutului nostru trebue descrisi cum a fost si complet. Ca iubitor
§i de astfel de pretioase antichititi, de pe urma lui Bojinci, am gisit in Figet (Banat),
in familia Bojincd un dictionar din tineretele lui Damaschin: Andreae Reyberi Thea-
trum Latino-Germanico-Graecum sive Lexicon linguae latinae, Lipsiae et Franco-
furti, 1712. Cu cirti dela 1712 lucra D. Bojinci la 1828 !

?) Titlul exact al cirtii este:

Erweis
dass die
Valachen nicht Rémischer Abkunft
sind,
und diess nicht aus threr
Italienisch-Slavischen Sprache
folgt.
Vom
K.Rath v, ***
Halle,
in der Gebauerschen Buchhandlung.
1823.

Eu am intrebuintat editia a doua, adaosi si insotiti de o traducere roméneasci,
publicati in Buda, 1827.

Editia intdia, mai redusi, Academia Roméni o are din Biblioteca lui Nifon Bili-
sescu. Acesta a citit-o in 1829, precum insemneazi pe pagina 1 a brosurii.

Editia I-a are 31 pagine.

O notd comicd: La pagina 6 Petru Maior este numit $ ein rumunischer Valach s.
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Editia a doua este dedicatd bunilor Romdni, pe cari autorul
voia si-i cdstige pdrerilor sale §i si-i desparti de «visuri»
istorice, de visul ci ar fi Romani de singe, nu numai o simpli
colonie romani a cirei limbi a devenit romfneascd, adecd
o limbi «Slavo-italiand ».

Fireste, pentru el, criticii lui Petru Maior aveau dreptate !);
G. Roja, Romanul — era ridicul 2); Bojinc3, neserios %); el,
insi, om cu carte si critici, ca §i Sulzer, pe care-l
laudi ). :

In realitate Tokolyi era lipsit de orice bun simf;
de exemplu atunci cind afirma ci dictionarul zis al lui
Bob a fost scris pentru o limbd «care nu exisid pe
lume », deoarece particularitatea limbii roméine este ci ea
cuprinde 'n sine «cuvinte slave amestecate cu de cele ita-
lienesti » ).

In realitate S. T. era obraznic, cind vorbea despre «furia
unor Romani de-a voi si fie romani » %). Traducitorul romén
intrebuinteazi cuvéntul turbare (tipirit din greseald, turbu-
rare, ceea ce nu poate fi Wuth!).

Ignorind argumentarea lui S. T., astdzi fird niciun interes,
observ numai ci Eftimie Murgu, reludnd tema lui Bojincd
a avut dreptate si fie aspru cu Sarbul ignorant si indriznet.
Murgu, ironizindu-i pretinsa critici istoricd, il numesgte
odati rasend-Kritisch, altidatd Wunder-Kritisch!7).

Despre Sirbii sii Tokolyi scrisese, in 1791, o disertatie
scurti (Kuragefasste Abhandlung etc.) despre meritele $i
soartea natiunii sirbesti in Ungaria. Disertatia apiruse la
Neoplanta. Era, deci, un politician vechiu.

Acesta era adversarul contra ciruia se ridicarid cei doi
baniteni calzi la inimi, cu capete clare i cuvinte ascutite.

1) Pagina 18, 32.

%) Pagina 18, 152.

%) Pagina 162.

4) Pagina 52, 78,

%) Pagina 124,

%) Pagina 118, 164, Furia = Wuth!
7) Widerlegung, p. 40 §i 50.
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: XI
TOKOLYI SI DAMASCHIN BOJINCA

Bojinci era de pirere ci Sava Tokélyi, Sarbul, combatantul
dela Halle, era un viclean 1). Simtindu-l ce voieste, Bojinca-1
asigura ci Romanii bidniteni nu se sarbesc ?): Ce 'ncerca
adversarul nu s’ar fi intdmplat. Dar adversarul trebuia anu-
lat in toati opinia publici a tirii. Deci, urméind obiceiului
timpului, scrise in limba latind o critici: Animadversio ®),
care apiru la trei-patru ani dupi atacul Sarbului.

D. Bojincd era un convins, un Romén arzidnd de dragoste
pentru neam, un pan-romén. Si nu era numai istoric politic,
ci si social; de aceea traduse el Anticile Romanilor, adnotan-
du-le insi cu ce el cunostea din vieata Roménilor ).

Tema din Animadversio D. T. Bojinci a reluat-o, la 1828,
intr’o scriere romaneasci Respundere desgurzdtoare la cdrti-
cica cea in Halle... fdcutd (Buda); si-a cidutat din nou
«ginta de cdpetenie » din care a descilecat, ca din ridicina,
cea « pirtinitoare romaneascd » cea « particulari» din nou a
strivit «fructele putrede» ale dusmanilor, dela care s’ar fi
putut infecta Romanii cu a lor « ribditoare ticere ».

- Un dusman vechiu era si S. T., prin a cirui scriere «rdcni
veninul celce de mult fierbea in rdanza lui, vdzénd ridicarea

Romanilor in culturd ®)». Cuvantul acesta-l vom regisi si la
Murgu.

1) In Respundere etc., p. 61.

?) Tot acolo, p. 19 s§i 24.

'). Titlul complet este Animadversio in Dissertationem Hallensem sub Titulo:
Erweiss, dass die Walachen nicht Réomischer-Abkunft sind etc., vom K. Rath von***
1823 editam. Cui adnectitur fidedignis Scriptoribus fulta Probatio, Valachos
esse veros Posteros Romanorum. Authore Damasceno Th. Bozsinka, 1827, Pestini.

%) Nu cred ci este de prisos a arita depe cét fond romanic se ridicau convinge-
rile Iui Bojinca. In Anticile Romanilor se scrie:

Volumul I. despre toga albi (comparati cu coloarea subei, buhaiului, cibanitei,
sumanului, tundrei si a., la pagina 70 despre invilirea miresei, incit si i se vazi
numai ochii (§i in Bdnat), la p. 76 si 77. Apoi: opincile (p. 78). Intr’o Luare aminte
p. 78) B. intercaleaza descrierile lui Opitz §i Troster. Strigoii (p. 123). Numirarea
vitelor, oilor (p. 148). Strigitul Al6 Numa! la joc (p. 177). Ciluserii (p. 178—179).
Bocetul in Banat (p, 186). Fuga de stidini la casitorii (p. 203). Despre mirese si nunti
(P‘ 207—215). Volumul II: Numele lunilor (p. 183). Despre'masi (mobild), pat
§ia. (pp. 195—197). Colectia numismaticd a lui Nicolae Stoica de Hateg, protopop
in Mehadia (p. 198—199). Datine la morti si ingropiciuni, pp. 208—220.

%) Pagina 14 i 15. La pag. 25 Bojinca il numeste ¢ filosoful dela Halle din Badani ».
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« Basnele » lui Tokélyi il supdrau, dar cu ele Bojinca nu
voia si se ocupe «fiindcd basnele nu spre vreo aritare ade-
virati, ci mai mult spre petrecerea timpului, spre desfitarea
pruncilor si a babelor sant indiménate; iard «scopul meu este a
cuvdnta adevdrul in cétu-i cu putingd. . .». Bojinca-si da, deci,
seami si de greutatea demonstratiei !; §i scrise cuvantul sincer:
«in cdtu-i cu putinfd».

S. Tokélyi scria si « ciumelcituri »; era viclean: viclean
dinadins. De aceea Bojinci tinu si-l izbeascd si cu o expresie
puternici de indignare, cind apird unitatea de neam conte-
stati de acela !): «cine va crede, zic, cum ci, Romanii din
Moldova, din Tara Romdéneascd si alte pirti, pentru aceea ci
se zic Moldoveni s. a. nu sunt Roméni adevirati? O ! nemr-
ginitd riticire, o ! desfranati nesfiald, o ! neauzitd viclenie cu
carea vrea omul acesta si ingele lumea, de carea e dansul
astizi ca un amigitoriu, iubitoriu de viclesug si trufas birbat,
rés si batjocorit. Mie imi pare riu de birbatul acesta, dard mai
virtos de caracterul lui, cici si-au aritat patimile si slibiciunea
inimei sale. . .». S zicd el ci Moldovenii si Muntenii nu sunt
Roméni « de un sdnge cu ceialalti Romdni dintr’alte tiri, micar
ci toatd lumea ca pre Roméni adevirati si in limbd doard mai
curati ii socoteste ! ». In mintea lui Bojincid mijise chiar con-
vingerea ci in « Tard » se vorbeste limba roméneascd cea mai
buni: Nu se putea dar si nu-i ia apirarea ®).

Inaintea lui Bojincd scrisese, in acelag sens, Dr. Vasile
Pop (1807); G. Rosa, pomenit ca erudit (erudite disseruit )
in Animadversio ®); apoi 1. Alexi (1826) care 'n a sa gramatici
a profitat mult de sfaturile Bindteanului C. Diaconovici *).
Dar ei scriseserd latineste §i romdéneste.

') Pagina 61. ‘

%) Pirerea lui Bojinca, despre limbi (1817), o sprijinegte §i Hietzinger scrixpd
(loc. cit., p.208): « Am schlechtesten gesprochen wird diese dem italienischen so @hnlich
Klingende, milde Sprache von den Banater Walachers. Hietzinger triiise §i 'n Cernduti,
unde va fi auzit vorbind pe Moldoveni. ole 8

%) G. C. Rézsa (scrie el intr’o Oratio finutd la promovarea-i ca doctor, dupd cinci
ani de studii (1806—1811), Roza §i Rosa (scriu altii), a murit ca ¢ regesc fizic » al
districtului Carasg, in 12 Februarie 1847, in virstd de 61 de ani, in Oravija. Vezi-i
necrologul in Gaszeta din Bragov, 1847, p. 79. - '

%) Alexi-i §i mulgimeste lui Loga; la pag. VI, unde scrie: Cui iterum iterumgque
grates referro. Alexi era abia teolog absolut. .
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Trebuia si un rispuns in limba german3. Acestei trebuinte
Murgu i dete o satisfactie plind de temperament.

Murgu insusi declars, ci-1 urmeazi pe Bojinci; dar il si
adaoge; introduce alt spirit in discutie: Murgu nu este numai
istoric, nu analizeazi numai texte, pentru ca si rectifice
interpretirile adevrsarilor; Murgu cugeti filosoficeste, inte-
resant, viu; si este cald, uneori chiar avéntat; adeseori este
ironic; si mai este polemist de forti. Dintre Rosa, care era
Macedonean din Moscopole, Bojinca si Murgu, toti trei
agezati in Banat, mai Binitean era de sigur Murgu.

De aceea pe el il voiu analiza mai de-aproape: In el sunt
sdmburi cari pot, cari trebue si rodeasci inci.

XII

TOKOLYI SI MURGU

Motto:
« Meine Abhandlung zweckt auf Wahr-
heit ab ». Murgu, p. 133.

Titlul scrierei lui Murgu este: Widerlegung B,

Din intdmpinarea cu acest titlu, indreptati contra editiei
romdnesti, dela 1827 a lui To6kélyi, reese ci Murgu era, pre-
cum am notat si mai ’nainte, un dusman politic, social si
estetic al Sarbilor, un dusman etnic. ;

ANTISARBISMUL

El vizuse ci Romanii ajunsi intre Sarbi se pierd. Si inseamni
faptul in Wiederlegung *): « In Turcia, dar in special in Serbia,
sunt foarte multe localititi mari, in care locuiesc numai

) Titlul complet este: Widerlegung der Abhandlung welche unter dem T. itel vor-
lzﬁmt: Erweis, dass die Wallachen nicht rémischer Abkunft sind, und diess nicht
aus x.hrer- italienisch-slavischen Sprache folgt. Mit mehreren Griinden vermehrt,
und in die walachische Sprache iibersetzt durch S. T. in Ofen, 1827; und Beweis

gedruckt mit Konigl. ung. Universitits-Schriften, 1830
*) Paginele 8 si 9 (in note). *
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Romini, dintre care unii vorbesc §i sarbeste, dar altii numai
limba lor materni ». In Ungaria: « Cati Roméni nu sunt aici,
de exemplu in Neoplanta, care vorbesc aproape numai sir-
beste. In Biserica-albd aproape toti negutitorii sunt Roméni,
care — eu nu infeleg pentru ce —igi uitd limba maternd si
vorbesc numai pe cea sirbeascii. Dar de-aceea sunt ei Sirbi?
Tot atit precit este Francez un Rus care vorbeste frantu-
zegte » 1),

El putea si spuni cit nu infelege pentru ce, deoarece pe-aiu-
rea se realiza contrarul. Anume: In Ardeal limba roménd era
limba negotului (Handelssprache) ; fiind frumoasi si ugoard,
fiind si necesari din cauza multimii Roménilor, era preferiti
de Unguri. « Se vede usor, scria el ), pentru ce majoritatea
Ungurilor de pe-acolo invati roméneste, dar niciunul sau
putini limba siseascd ; da, eu aud ci multi Sasi vorbesc mai
bucuros roméneste, decit siseste». In Ardeal pe unde el
nu fusese, era energic.

Contra lui Tékélyi care, afard de altele, ne trimetea inapoi
la sate, Murgu argumenta insi, cu prezenta Romadnilor din
Timisoara, Arad, Caransebes, Lugoj, Lipova.

Pentru ce o astfel de limbi si piari 'n folosul celei sar-
besti? se 'ntreba Murgu. Mai ales ci sirbestei ii trebuia
vreme, ca si se desvolte: Murgu o socotea limbd inferioard
celei rominesti. El scria #): « Veacuri vor trece poate pind ce
limba slavi va ajunge la perfectiunea celei romanice ».

Unde mai este de pus si faptul ci Sarbii ne poceau limba ).
Voind si spunid: Cand veni canele, ei zic: Kint feni kinele ;
iar in loc de: Mane la vanat, zic: Mune la funat! In general
nasalele noastre-i pireau pentru Sirbi, o imposibilitate.
Acesta era motivul estetic al lui Murgu, care era gi un muzical.

Concluzia finali, si la el, a fost ci elementele slave din
limba noastri, zestrea popoarelor urgisite de el, si fie elimi-
nate, deoarece ele sunt ¢ a cincea roatd la car»®). $i Murgu

era, deci, purist!

p. 851 9 in noth, e
p. 101 —102.

p. 128,

p. 68,

p. 6o.
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Sd mai stiruim, insi, asupra antisdrbismului, citind un
text care rezumd multe intelesuri istorice.

Liudind pe Rékodczy, care la 1643 a poruncit ca limba
slavii si fie scoasd din biserica roméni Murgu continui !):
« Scopul acesta in Banat a fost ajuns numai in parte, ceea ce
pare a se reduce la faptul cd acestor Romani nu le-a reusit sd
vaxd 'n scaun un episcop din neamul lor. In unele sate roma-
nesti prezenta ctorva Sarbi venetici, este pricini suficients,
pentru ca in bisericile roménesti si se introduci de drept
limba slavi. Da, eu cunosc chiar mai multe sate curat — romi-
nesti —in care limba slavi se obisnueste in parte, desi in
satele acelea nu se afli nicio urmd de Sérb. Asa de ex. in
regimentul de graniti roménesc vreo 13, in Bozowvici, Lapusnic,
Ruddria, Bdnia. Tot acolo, din mai multe localititi romanesti,
in care locuesc §i Sérbi turcesti, limba romani a fost scoasi
§i din gcoale, nu numai din biserici ».

Plingerea continui intr'o noti interesanti: « Intr’un sat
bine locuit, Moldova veche, trei patrimi sunt Romani; numi-
rul Sarbilor este, neinsemnat. In satul acesta slujba biseri-
ceascd se face in limba slavi, pe care nici Sarbul n’o intelege,
necum Romanul. Aici limba slavi nu este necesard, ba chiar
este de prisos; din contra daci s’ar introduce limba roména,
serviciul divin ar fi gustat nu numai de Romani, care alci-
tuesc partea cea mai mare a comunei, ci si de Sirbi, cari
nu pricep s}avonegte, dar stiu, fofi, roméneste ». Dar, adaoge

furgu, st in gcoald se propune in limba slavi; elevii Romani
pierd vremea si nu se pot cultiva; pentrucd «cetirea i scrie-

rea slavi le este tot atit de putin necesari ca mie limba tiga-
neasqi ». c$tatul, insd, nu urmir

"7?"’" : «La bnena]e mm“ li.nl A'r'“. ul poporului (1848, Octomvrie, coloana

de birbati vrednici foarte (rl:!::m in:. pd ci in limba roma#neasci tipirite
. ' cestea 40 ori . 3 vy

una se vor fi cetit vreodats, i‘erweo ori 50 de ani poate dintr’o

sub tipar; la 3—3 ani cauts e preghn, la celelalte stau cum au iesit de

std negru pe alb §i si mai scuture
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Erau vremuri grele si umilitoare; ele sileau pe Murgu si
coloreze tot cu acel sinitos antisirbism care i se dezvoltase
din toate imprejurdrile citate panid aici.

PRINCIPII DE LIMBA

Trecind la analiza limbii rominegti Murgu ne comunici
principiile dupd care toate limbile sunt de examinat. Ele
sunt urmitoarele !): Caracterul limbilor se fixeazi: 1) dupd
cuvintele necesare ale unei limbi in stare naturali: Sunt
vorba primae necessitatis; vorbele care leagdl vieata sociali.
Acestea sunt vorbele eseniale, temeiul limbilor. Celelalte sunt
accidentale. « Pentrucd limba este mirginitd la societate; in
afari de societate ea nu are niciun scop, §i este aproape cu
neputinti ». Acestea sunt cuvintele necesare comodititii, sigu-
rantei, fericirii; celelalte pot si se schimbe, fird si caracteri-
zeze esenta limbii; 2) al doilea principiu constd din consta-
tarea insusirilor consonante dintre limba de examinat si ale
unei (alte) limbi, al ciirei caracter si a ciirei origine este cuno-
scutd; deci, compararea.

Ca si ajungi la o idee generald despre limba romanid Murgu
a examinat, asa dar, vocabularul cuvintelor esenfiale si acci-
dentale ; $i a comparat cu limba latind italiand §i francezi.
Rezultatul i-a fost ci limba romini este romanid: Pentrucd
vorbele escntiale (Nothwirter) sunt romane ! #)

Dind un dictionar de trei pagini, pentru alt¢ aminunte
Murgu trimite la gramatica proaspiti a lui I. Alexi (1826) si
reproduce (modificindu-le) niste cintece populare.

Insd, §i dictionarul, si textul cintecelor sunt cam sucite
spre latineste. Griselini tot agh ficuse ?). Dela Murgu obti-
nurim astfel cuvdntul Zea, egal cu latinescul Dea, rivu =
rivus, medea die = meridies, media dies i alte citeva.

mnliikp’pahn,icnidcpfede.&mimimninminndiublmulhmb-hi.
episcopii sirbegti trimite cite o predicd la preotii lor, insd accle ag s intocmesc,
ca sd e inteleagh numai viddicul §i popa, iar poporul si fie indestulit cu sunetul §
blagoslovenia ».

') V. pp. 49—50.

5 V. p. so.

%) Murgu il cunogtes. Vezi p. 78,
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Din versurile asemeni fortate vom reproduce aici numai

unul:
De pe monte in vale ven — tradus:
De monte in vallem venio )

«Si spuni acum S. T. cite cuvinte slave a gisit in aceste
cantece populare? Tot ce este Essential-Wort este roman !y

Deci limba roméini este romand.

In sprijinul teoriei sale despre teoria cuvintelor striine
intampldtoare si a celor trebuitoare vietii comune Murgu
citeazd si doi autori italieni: Perticari si Maffei ?).

Aici se termind dovada.

IARASI TOKOLYI

Si ne intoarcem, insd, la polemistul sarbesc, pentru a-l
putea prezenta pe Murgu ca polemist mai la larg ?): «Iar
acum voiesc sd ardt din ce motiv si cu ce drept S. T. numeste
limba romani limb4 slavo-italiani ? Disertatorul sufere de un
prejudiciu care apasi asupra celor mai multi dintre Slavi.
Pentrucid adeseori ochiul critic a putut vedea ce pasi curzjosi,
ce necoapte cercetdri au indriiznit a face unii Slavi pentru a
inilta limba lor la demnitatea de mami a multora, altora,
desi ea este numai o ingrimidire de ‘cuvinte striine, fapt
care 1-a indemnat si o socoteasci izvor al tuturor limbilor,
din care ea insisi este alcituiti. Dar care le este principiul
procedirii lor? Inainte de toate sunetul vorbelor, fird pri%ire
ltf semnificatia lor ; apoi oarba judecati care face si afirme
c¢d sunt de origine slavi toate cuvintele striine introduse in
limba slavi». «Da! Asa e?», zic ei. Se stie doard ci unii Slavi
au obligat chiar limba latini la recunostinti fatd de cea slavi;
§i au voit si dovedeasci cum ci vorbele latinesti ale limbii
slave au fost introduse intr’aceasta ca fiind de origine slavi:
De altfel, fird temeiu! Nu de mult am cetit o disertatie care

Ve p. 83,

*) Petricari, ; : Al ;
cap. II, In acelDu?gxa D;{:‘:: ‘tié‘l[);mt" . 8; (,imeppe Maffei, Stor. del Litt. Ital.,
de ex. dirile de m‘;ﬂ alea - t”_gan? Maffei era un autor bine considerat. Vezi
1834, VI, p. 117. revistei lui Stefan Horvéth, Tudomdnyos Gy ijtemény,
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deriva din limba slavd cele mai multe cuvinte unguresti ).
Dar cum? din cauza sunetelor simile, a intelesurilor asemi-
nitoare la aparenti, a presupunerilor. Dar spre acest scop
procedura slavd nu-i suficientii; pentru asa ceva este, inainte
de toate, necesar, si se dovedeascd; prealabil si prin legi
necontestabile rdddcina din care cuvintele se trag, apoi cauza
si prilejul primirii lor, si astfel si se dovedeascd originea slavid
a lor; pentrucd altfeliu, cu aceeasi probabilitate, daci nu cu
una si mai mare, s’ar putea dovedi originea lor maghiard si
s’ar putea afirma cd Slavii le-au luat dela Unguri. Tot asa
procedeazi si preaeruditul desertator care, fiindci multe
vorbe romanesti suni ca altele slave si fiindci multe romanesti,
adecd romane, sunt obicinuite si la Slavi, nu rogeste a o
numi si pe cea romand limbi slavi ».
Textul este si serios si avéntat %),

INTERMEZZO: CANTECELE POPULARE

Inainte de-a termina si cu partea a doua a scrietii dela
1830, care parte incepe la pagina 56, mi opresc putintel la
céntecele « populare ».

Se stie ci toatd scoala latinistd a lucrat si formeze o limbd
cultd, pentru cei culti; si ci despre popor «nobilii » latinisti,
« popii» latinisti nu vorbeau ca astizi; poporul era «prost»;
erau « prostii». Si Biniteanul Paul Iorgovici urmirea un stil
cult. De aceea nu este de mirare ci de literatura populard
nu se prea interesau. Ba uneori o si ironizau. Astfel Bojinca
in Respundere (1828) scrie #): « Sérbii (din Sirmien mai vér-
tos) cu atita multime de misei si de cersitori se mangie,
cat ridicard scoald in Irik, unde si poati migeii lor (a cirora
- soarte verednici de condorere omeneasci este) invita cantece
cersetoresti, prin care apoi mai usor si-gi poatd agonisi panea
de toate zilele. La acea scoali aleargd si sdracii Sarbilor din
Ungaria, tot spre acel scop, spre carii se aduni si cei din

1) De sigur, St. Leschka.

%) Ce Murgu credea ci ar putea si faci un « filolog » maghiar, a i ficut-o, la anul
1836 Mihail Benkowitsch in Der Ungarn Stamm und Sprache. Benkowitsch, un
nemes, sustinuse ci Adam, Noe, David fuseserd Unguri!

3) Pagina 87.

4 A. R. — Studii ji Cercetdri.
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Srem; dintre carii apoi multi isi aratd pasurile cele in acea scoald
spre scopul siu ficute, pela nunti si alte petreceri sarbesti, dar
si pela punti sau podurile mari ». Tot astfel scrie si Murgu 1):
« Acesti cersetori sirbesti, orbi, adecd poeti sirbesti, printre
Sarbi, se 'ntalnesc cu cetele. Ei locuesc supt punti, de unde
ies grimadd, mai ales in zile de Duminici si’n sirbitori,
cand fac rinduri intregi inaintea bisericilor. Dar propria
scoald a acestor poeti sunt cArciumile ».

Murgu, insd, era si muzical. El a ascultat si din principiu
cantecul popular. Pentruci zice 2): « Intr’adevir muzica nu di
putind caracteristici natiunilor. Cantecele nationale-comune
(Die gemeinen Nationalgesinge) exprimi specificul gustului
national ». Despre noi se putea vorbi, deci, mai cald; nu ca
despre bietii orbeti sirbesti, pe care si I. Budai-Deleanu i
ascultase mai atent decit istoricii Bojinca ori Murgu.

S1 astfel Murgu prelucrd, firi nicio indoiald, niste cintece
pe care le va fi auzit, le va fi uitat, le va fi ficut din nou,
dela sine si fird talent literar romén !

Sd cetim, totusi, doui:

CANTECE POPULARE

K

De pe munte in vale vin,
In vale vin, la riul lin;

Ca cu apa lui prea chiari,
Limpede si bunisoars
Setea lungi si m’o sting,
Care n’o puteam s’o frang.
Vadul nu era in cale,

Ci in lituri, mai la vale,
Setea mini, urge foarte,
Peptu-mi stringe p4n’ la moarte.
Inimos cules virtutea

') Vezi pagina 20 (in noti),
*) Vezi p. 84.
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Si pre cale pururea,

Ce intre pietri in jos ducea,
Ripide curéind atinsi

Locul unde setea-mi stinsi.
Inima m’ eu stimpiriand
Si viata intregéind, etc.

2.

Bela in largd vale umbla,
Iarba verde lin cilca
Canti si cintand plingea,
Ci toti muntii resuna.
Ea in genunchi se punea
Ochi in sus indirepta.
Iaci asa vorbe ficea:
Doamne, Doamne, bune Doamne.
Widerlegung, p. 54

Prelucririle stingace ale lui Murgu le-au crezut fidele
oamenii seriosi | Astfel G. Barit, scriind o polemici impotriva
lui I. K. Schuller, invitatului sas, cita cntecele lui Murgu ! %)

DELA LIMBA LA ISTORIE

« Die Wallachische ist daher jene gemein rémische Sprache,
welche im Anfange des 2-ten Jahrhundertes in Italien allge-
mein herrschte » — fusese rezultatul cercetdrii linguistice 2).

Limba romani-comuni sau latini-comuni se respéindise 'n
Italia; dupi regiuni si neamuri, ea suferise modificdri incd
de-acolo. Se niscurd dialectele italice. Circulatiunea, admi-
terea reciproci produseserd apoi « limba generald a Romanilor ».
Sporind si mai departe, limbile se diferentiari : Italica, Dacica,
Hispanica. In Italia migratiunile popoarelor provoaca schim-
biri noui. Romanii lui Traian, aduseri, insi, cu ei italica
din vremea lui Traian; limba numiti’n primele rinduri

1) Foaia pentru minte, etc., 1843 (30 August, p. 273).
%) Vezi p. 6o.

4°
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(nemtesti) din acest capitol; o limb care nu mai suferi schime
birile provocate desi dupd migratiuni; si, deci, irebue si
samene cu limba epocei lui Traian, mai bine decit cea ita-
lieneasci. «Desi eu trebue si mirturisesc ci anume ele-
mente slave s’au amestecat in limba roméneascs ».
Romanii viitori-Romani au adus cu ei dialectele lor, care
«si azi sunt o realitate », ceea ce nu altereazi, insi, unitatea.
Dupid Murgu deosebirile dialectale nu dau drept si con-
chidem la o deosebire de limbi. Intre Roménii de dincoace
de Dunire si Macedoneni deosebirea nu-i pdrea mai mare
ca intre Bindteni si Ardeleni ! !). Pentru unitatea lor el citase
doard si textul lui Chalcocondilas despre identitatca Vala-
chilor din Hemus cu cei dacici; von der Nihmlichke:: ;i
Murgul motiveazi unitatea roman3 citind, dupi Bojinci 3),
autorii cari ne-au recunoscut-o Benks, Engel, Griselini,
Tréster, Katancsics, Bertalanfi; $.a. El motiveazi si continui-
tatea, stiruind asupra tuturor enormititilor lui Tokélyi.
Aceastd apiirare a originei este si un prilej de a discuta
toate cuvintele care atingeau demnitatea nationali i

CULTURA LIMBII

Iubindu-si limba precum s’a
cerea ca ea si fie cultivaty. Pentrucs, dupi el, « cultura lim-
bii si cultura natiunii stau in aceeasi categorie: cultura lin-
g_uae_et cultura nationis bari passu ambulant » %), Culturi fird
- Limba romani trebue curititd;

vizut ci o iubes, Murgu

Dacxauaureli_ané de cele grecesti, ny putem spera in nicio
culturd (Keine Kultur 2y hoffen sey %). Cultura limbii consta

din purificarea de vorbe €€ DU sunt proprii organismului ei
* el NI

2) Vezi pp. 115146,
%) Vezi p. 3I1. :
:; gez; PP. 77 $i urm,
despre deou;aizi:::bg'er Ssiogia arii ideilor despre limby insemnez ci si Griselini vorbise
sprache ), in vol ; ;tu;e;;l .S? lGurr;:elﬁf"-le.t(de’ feineren Welth) i cea vulgara (Pébel-
. o R e e B . ni ci .
(;n:ehm citase si pe De] Chiaro, si pe Szearftei\f;z S S v, 1, cartes X1,
) VCZI P. 119 Y-
*) Vezi p. go,



si din imbogitirea, prin addogiri de cunostinte si de stiinge;
dar si prin eufonie (Wohlklang *).

Purificarea se 'ntelege usor.

Imbogitirea trebue considerati analitic si sintetic, cum zice
el; analitic: cercetind etimologia, ridicinile cuvintelor, pen-
tru a cunoaste modurile de derivatiune, care, scriindu-se cu
cirilicd, nu rees limpede; sintetic: In lipsi de vorbe necesare
imprumutind din limba latini.

Eufonic: cirilica ne apropia limba de pronuntarea slavi.,
S’a scris, de exemplu, Srb si trdiu in loc de Sédrbu si tarziu.
Murgu pretindea deci o revocalizare a limbii noastre. Firegte
fulgera si el contra alfabetului slav. Cerea si el o desbricare
de haina striind, pe care Sarbii o apidrau energic, brutal. $i
eufonia era un antisérbism !

FILOSOFIE

Toate pirerile descrise p4nd aici aveau la Murgu un fond
filosofic, exprimat astfel 2): « Sfanta lege a naturei, care se
reveleazd prin rafiunea noastrd, indeamni si obligd pe oament
la culturd (Selbstbildung, autoculturd!). Datoria aceasta pri-
veste si natiunile, ai cdror indivizi asemenea sunt obligati
la Inaintarea culturei». De-aceea fiecare om este dator a-gi
cunoaste originea si limba !

Aiurea ) Murgu vorbeste despre natura umand, din pute-
rea cireia toti oamenii pot fi frati, fiind copiii «atotputerni-
cului creator »,

Dumnezeu si natura sunt la el o intimitate strinsi. Intr’o
aplicatie Murgu se explici astfel 4): « $i eu nu inteleg pentru ce
buna naturd ar fi fost atit de pirtinitoare ca si dea grecilor
vechi ceva ce altora le-ar refuza; dar se poate ca cerul Greciei
si fie pricina vioiciunei $i activititii grecesti ».

Deci: Omul egal din mila creatorului se schimbd dupi
loc si clim3. Spunind aceasta Murgu descoperea pentru sine
teoria mediului.

1) Vezi pp. 120—122.
%) Vezi p. 142.
% Vezi p. 87.
¢) Vezi p. 86.
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In fondul revoltei nationale si, mai apoi, democratice a luj
Murgu descoperim astfel, dela 1830, o parte din filosofia sa,
din metafizica sa?).

RASA

Asa dar Dumnezeu si natura cum il ficuri pe Romin?

«Nu se poate tigidui ci intre notele caracteristice ale natio-
nalitdtii irebue sd calculdm mai ales (vorziiglich) descendenta
§i spiritul national propriu oricdrei natiuni. Aceasid proprietate
Se propagd fdrd intrerupere printr'un anume mod de mogtenire.
Un preficut fin poate si evite toate semnele nationalitdtii
sale; un semn tot rimine, unul care nu-i supus observirii
noastre, deci nici vosnfii noastre, si totusi este vizut si deose-
bit de celelalte natiuni. Aceasty particularitate a oricdrei
natiuni am putea-o numi caracterul national sau spiritul
national. Aceasti ereditate inalienabili, care, impreund cu
notele-i caracteristice, face nationalitatea, este neinduplecatul
Zeu protector, care se impotriveste atit de puternic schim-
barii totale a natiunei. Renegatii pot, cu deosebire prin schim-
barea llmbe}, sd ia o infitisare de suprafati, poate amigi-
toare, dar ei nu pot exprima autentic natia lor adoptati » 2).

ll?upé Murgu omul este legat pe veci de firea sa natio-
nali.

. Pe.r.ntr.u desvoltarea limbii, de aici, reese %): «Scopul puri-
ficirii hmb.ii, la Roméni, nu este (cum credea Tokolyi) deri-
au construirea unui fals singe
: eprinderi este ca sangele roman,
care a Curs, curge si va curge prin vinele Roménului si nu

, 84 nu fie r:?mit Prin molima sloveani. Intr’adevir,

! T prefacd Slav ori Sarb ar ofensa
Cu_cruzime pe intemeetorul Romej ».

altf;lz astfel de vorbe simtite, energice nu se mai adaog

*) Vezi p. 103,
*) Vezi p. 156,
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PUTIN PEDANTISM

Téria lui Murgu au fost ideile generale expuse; bunul
simt; stilul muscitor.

Va fi fost si stiinta? S cercetim.

Plecind dela Petru Maior in susul vremurilor literatura
istoricd, despre Romani, devine tot mai putini; textele despre
el tot mai scurte, mai nesigure.

P. Maior insusi se luptd aproape numai cu scriitori ¢ mari »,
ca: Engel, Eder, Sulzer, si mai zicem $i Lucius din veacul
al XVII-lea; dar intrebuinteazi si alti scriitori pe cari scoala
lui: Bojinci, Murgu etc., va continua si-i citeze: Topeltinus,
Tyrius, Pray, Szolga etc. Bojincid §i Murgu scolarii, nu adaogd
mult. Totusi, adaogd. Daci am ageza, pe trei coloane, numele
scriitorilor intrebuintati de Maior, Bojinca §i Murgu, ne-am
convinge ci acele coloane ar simina foarte mult.

Cu toate acestea, nu trebue si credem ci textele se 'mpru-
mutau firi ca autorii nostri si fi examinat atent autorii citati *).

Murgu citeazi vreo 6o de scriitori. Dintre ei, astizi, bat
la ochi: Fr. M. Pelzel, Kurzgefasste Geschichte von Bohmen
(1774) si Robertson, Geschichte von Schottland, care sunt
indicatiuni c¢i Murgu, cu dorul siu de-a infelege istoria, trecea
peste granitele patriei sale.

XIII
EFECTUL SCRIERII DELA 1830

Este si de nevoie, dar s§i interesant, si se constate, ci la
1830, Murgu nu a scris in zadar.

Chestiunea originei noastre interesa pretutindeni. Deci §i in
granita militard. Astfel geograful ei Hietzinger *) se aratd
bine orientat. Citind pe Schlotzer, Engel, Eder, Sulzer,

1) La 1848 Murgu-gi aducea aminte de polemica sa dela 1830 gi scria: « Nu asa
de mult s'au aflat un om anume Tokslyi, care trigea la indoiald originea noastrd
romand. Acuma tot aceasta o face Jojica. Cel dintdiu a fost Sirb; Jojicestii insil cine
sunt si ce sunt? Din cirtile donationale §i din intdmplirile familiei lor este de comun
cunoscut », Foaia pentru minte, etc., 1848, Nr. 32, p. 251

%) O. cit., pp. 200—202 §i 208,
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Griselini, d’Anville si Gibbon, autorul acesta lui noti si
despre pirerile lui Petru Maior, ciruia, dupd el, recensentul
vienez (Kopitar) i recunoscuse esenta argumentirii. Hiet-
zinger scria despre granitd la anul 1817; dar triia departe
de ea.

Mult mai aproape trdia, mai térziu, unul dintre fratii
Schott 1). Literatura populari, culeasi de el in Banat, o publici
celilalt frate in Germania. In studiul lor de introducere ei
citeazi pe Murgu ?). Reproducénd din « Wiederlegung» poe-
ziile populare fratii Schott le socotesc o probi de « curitenia
limbii poporului de jos». Dupid ei, insd, lipsa totali de
ordine 'n operd trida nedeprinderea autorului; dar opera
continea, continuau ei, informatiuni folositoare si era scrisd
intr’'un ton victorios, care-isedea bine, deoarece ideea fun-
damentald era’n esentd exactd (7ichtig); desi era unilate-
rald ®). Un mic serviciu politic ni se ficea si prin faptul ci
Schott, citind, ducea mai departe plangerile lui Murgu
despre sarbizare %),

Patru ani mai tirziu apiru in Halle o carte care s’a
bucurat atunci de multi stimi. Autorul ei, filologul A.
Fuchs, ii atribuia lui Murgu ideea ci limba romani
veche si limba italici este aceeasi; sau ci limba roméini
este limba romand-vulgari din veacul al II-lea®). Ca si
Schott si Fuchs, lud noti despre ce Murgu a spus despre
Bindten: ).

Scriind despre originea noastrd Sasul foarte invitat I. K.
Schuller 7) a consultat §i pe Murgu, despre care afirma ci in
dragostea-i de originea romani, a trecut dincolo de critica
severd; dar concedea cd nu-i fird probabilititi (Weit mehr

') Arthur si Albert Schott, Walachische Marchen, Stuttgart u. Tiibingen, 1845.

*) Paginile 14, 44, 52, 56 5i 30—32.

) Pagina 9.

¢) Pagina 56. Pe fr. Schott Gazeta-i anuntd in 1845, p. 360. Prin fr. Schott l-au
cunoscut pe Murgu si alti autori. De ex. Gfirorer, Allgemeine Kirchen-Geschichte si
Anton Kurz. Vezi Magazinul lui A. Kurz., vol. I, p. 440 si II, pP. 25.

*) Fuchs citeazd in Die romanische Sprachen in ihrem Verhalinisse zum Lateini-
when (1849) textual, dela p. 49 si 59 din Widerlegung.

*) Pagina go; dupa Murgu p. 8 §i 42.

*) Zur Frage dber den Ursprung der Romdinen u. ihrer Sprache (Hermannstadt,
1855), pagina 7 si o9, relativ la PP. 50 si 78 din Widerlegung.
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hat die Ansicht Murgu’s fiir sich, dass etc.), ci limba
neasci este limba comuni-romand, care se vorbia’n
la inceputul veacului al II-lea.

Gratie discutiunilor desvoltate dela Petru Maior pani1z
Eftimie Murgu, pirerea ci Romdnii sunt Romani se respan-
dea. Eu, pirerea aceasta am gdsit-o citatd, chiar si intr'o
enciclopedie din anul 1835, la cinci ani dupd aparitia scrierii
lui Murgu ).

Putem, deci, afirma ci in procesul stiintific de recuneastere
a romanititii Romanilor, Murgu a fost un apdritor ascultat
de striini.

Numai Ungurii — pre cit vid eu —nu i-au dat atentie,
Contele Tosif Kemény, specialist pe-atunci in chestiuni ¢ va-
lache », a gésit timp si loc pentru brogurica Sasului Phleps
despre Roma4ni 2); dar pentru Murgu nu.

Cartea lui Murgu a avut si un resunet moldovenesc intere-
sant. In luna Iulie 1860 B. P. Hajdiu publica, in foifa de
istorie si literaturd, continuarea unui studiu Perit-au Dacii?
Pentru Hajddu, care nu admitea ci noi suntem Romani
puri, Murgu era Binitan, dar «ardelenit », precum reese din
« vestita » sa dovadi a netigiduitului romanism a Romanilor.
Citdnd un text (german) din Murgu, Hajdidu adaoge: ¢ Pre-
cum vedeti doctorul Murgu, Binitean, insd ardelenit, nu
face decat a traduce in limba germand cuvintele doctorului
Petru Maior Ardelean». Apoi: ¢« Maior, Murgu, Laurean
sunt capii purismului » ®). 20

Inainte de B. P. Hajdiu Murgu fusese ldudat de Mihail
Kogilniceanu. Murgu de mult nu mai scrisese; lui Kogilni-
ceanu i va fi rimas impresia scrieril dela.1839;.§1 Fle-aceea-!
insird la 18354, printre publicigtii romani, distinsi®): « Noi
am avut si avem incd publicisti: Eliad, Murgu, _Mgnorgscu,
C. Roset, Britianu, Bilcescu, Fratii Hurmuzichesti si altii. . .
au onorat jurnalismul romanesc ».

Y) Oesterreichische -National-Encyklopadie, Wien, 1835, vol. I, p. 2890. ¢Sie
nennen sich selbst Rumuni und stfmmm, wie die meuesten Forschungen dargethan
haben von den Romern ab- Neust era si Murgu !

*) Tudomdnyos Gyijtemény, 1830, vol. III, p. 97

*) Pagina 140.

) In Romdnia literard, p. 78.

BWLIOTECA CENTRALA
UNIVER=:TARA

DUCUR._\, ¥
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XIV
MURGU PLEACA DIN PATRIE

Pentru ce gi Murgu, terminénd strilucite studii, a plecat,
totusi, indatd din tard, pind acum ne-a spus numai G. Barit %),
Inaintea lui Murgu plecase 'n Moldova D. Bojinca. :
Era 'n luna Noemvrie, anul 1831. _
Cilitorind spre Moldova Bojinca se opri pe vreo doud zile
in Blaj, ca si stea de vorbd cu T. Cipariu. G. Barit era de
fatd. Bojinca le «descrise cumplita simonie si toate perse-
cutiunile ce le sufereau Daco-roménii din Banat dela clerul
sdrbesc superior ».
Inainte de-a se hotiri pentru Moldova, Bojinca fusese la
Carlovit, la mitropolitul Stratimirovici, si-1 roage si-1 pri-
meascd la cilugirie! Mitropolitul ii respunse sincer: « Vid
eu care-i scopul tiu; dar iti spun ci’n clerul meu niciodati
nu voiu suferi Vlahi trecuti prin atitea stiinte prin cite ai
trecut tu » ?), :
¢ Murgu, vizdnd ci in patria sa Panonia nu poate avea
nicio perspectivd de inaintare; si mai ales cd el nu va putea
Jace pentru Roméni aceea ce-si propusese dansul, tare si vartos,
cu toatd ardoarea $i devotamentul unui june care se incredea
Joarte mult in puterile spiritului sdu; dupi ce scrise si cuno-
Scuta sa carte nemfeascd, se determind a-gi pirisi patria §i
a emigra pe urma lui Damaschin Bojinca ».
¢« Ca oricare epocd de natura celei dela 1834 si aceasta a
?cf\:t pe multi juni inf?cap ca sid creadd ci acum ar fi iertat
ce onigice spre a fmpinge nafiunea romdneascd pe calea
culturii gi a libertatii na{g:fle ». b L
In orice caz povestea lui Barit se potriveste perfect cu tot
ce se stie despre spiritul tinerimii de-atunci din Buda si Pesta.
fi la Moldova, cd acolo este puterea Romanilor ». Biblioteca
spunea §i gindul lui Murgu.
Daci Biblioteca roméneascd scria *): «Insi ei (Ei erau
Rominii invitati! G.B.D.) md ménd la Jara Roma
) In necrologul din Transilvania, anul 111, 1870,

C - Tunie d —131.
% G. Bariy, In Tremsilvania i f Bt
") Partes & 1X-s, p. o6, , anul IV (:871), p. 65.
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Drumul nu era nou. Ca si culeagi §i din « puterea » mate-
riali a Roménilor de-acolo, nu numai din cea morald, edi-
torul Bibliotecei fusese chiar dela anul 1833 in Bucuregti ');
jar in 1834 %) anunta ci iar se va duce, in 1835, ¢sd auzd
tragedia lui Brutus in limba patriei ! ».

Se ducea cine putea.
Se duse gi Murgu ®).

Dintr’o scrisoare (dela 22 Octomvrie) a lui Petrache Poe-
nariu reese ci spre lagi Murgu trecuse prin Bucuregti. Altfel
Poenariu n’ar zice ci Murgu voieste «sd se 'ntoared» in Bucu-
resti si ci Bucurestenii il vor primi bine.

XV
INCEPUTUL ACTIVITATII LUI MURGU IN IA$I

In Iasi venirea lui Murgu a fost tratatd ca o chestie mare;
si de public, si de lumea oficiali. : )
; Ce-a simtit publicul ne-au pistrat in scris versurile unui
elev al Murgului. Pe elev il chema G. Stihi:

In Moldova intunecati
Se ivi acum de-odatd

Nou' intdilor candidati,

Ba ’'ncd §i celor invifafi.

A patriei noastre fii,

De-a lui Traian neposdi,

Deci cu totii s& strighm,
si-] rughm

Mur‘uhi viaph si-i diruiascd

g .

') Cantor de avis (ziarul Jui Carcalechi), 1838, p. 358.

) Bibl, rom., IX, p. §5.

" Bnpmnmz‘bdeCaMMTmamNhl_M
vrie nsu.nmnd..ns.imﬁmamddmhmmhm
crhiasch (Biblioteca, 1X, p. 59). Dela 1810 ori 1811 e, In Buda, va fi fost un modest
propagator al lozincei Ex Oriente lux!
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Pentru nagia romdneasci,
Ciici vre sit o lumineze,

Negura sii depirteze ;
Ci di mult se-au riispandit
P'acest continent sliivit.

Dupi versul al saselea Stihi motivii chiar, la margine:

Cici e recunoscut

La Romini neauzits,
Pind 'n acest veac slivit
Romdnilor mult dorit,

Versurile sunt destul de neghioabe, dar sentimentul este
de fericire, de mandrie ).

Lumea oficiali se gribise si-i trimiti lui Murgu banii
pentru drum. De aceea suma de 945 lei apare la cheltueli
extraordinare, pentru el, ca leafi pe 1 Iulie—1o Octomvrie
1833, cind el era inci’n Ungaria ). Banii i trimisese
eforia, adeci eforii : Metropolitul Veniamin Costache, Grigore
Sturza, Tordache Roset, al ciror director de cancelarie era
un Dimitric Dan. Dela acestia porneau deci, si stirile despre
Murgu.

Abia 'n 18/30 Noemvrie 1834 Gazeta oficioasi anunta apoi
cdi in lasi au sosit Dr. E. Murgu, profesorul de filosofie si
Dr. Tollhausen, viitor provizor al Institutuluj .

Acelagi numir (98) al Albinei limureste situatia astfel:
Se doria ca cursul lui Murgu, ca si celelalte, si aibx parte
de-0 «grabnici deschidere », Murgu era, totusi, o noutate
deosebiti : Dupd Albina se cerea ¢a se incepe fard preget
cursul anului I de filosofie, dupi sistema pe la alte Academii
intrebuintatd » adeci: Logica, Algebra si Istoria universald
rezonati,

Edificiul Academiei nu era gata; dar nu se putea astepta;

'» Pentru a nu pierde timpul din semestru scolastic in curs,

de inaugurarea solemnd, s¢ anuntii: ¢« Cursul se va

whmdﬁnchnlegimmwhamdnn.,

2 Cotalopul mamsscriptelor vomdnesti (ale Academiei), t. 1T
% Vet '-“" shoalel 1833 lulie 1 —1 lanvarie 18y, )ﬁ,‘.w"po" mmm st
wol. IV, :l. P. 399. legislatura 1, sesiunes 11, 1833-35 4, in Analele parlameniare,

”‘“.'-h.a,p. 371,
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« Drept aceea elevii cari au petrecut clasurile gimnazii,
seau alte persoane, carile ar dori a se folosi de acest agead-
mAnt, vor trece la secretariatul shoalelor, spre a se inscrie
in catalogul ascultitorilor regulafi secau extraordinari a cursus
lui de filosofie ce incepe Marti in 33 Noemvrie la g ceasuri
dimineata «stil vechiu»,

Aceasta a fost, aga dar, ziua cea mare a lui Murgu ca pro-
fesor, ziua primei lectiuni: 20 Noemvrie 1834 ).

\ateriile filosofice in facultatea filosoficd a Academiei erau:
Introducerea in filosofie, Istoria filosofiei, Logica gi Meta-
fizica cea curatd, in clasul I-iu; iar in clasul al Il-lea erau
Metafizica cea aplicatd §i Filosofia morald.

Acestea erau materiile singurului profesor de filosofie, ale
lui Murgu, deoarece G. Siulescu propunea istoria, V. Fabian
matematicele si C. Flechtenmacher legile #).

MURGU LA IAS§I :
PERSONALE

In Gazeta Transiloaniei din anul 1845 %) s'au retipdrit scrie-
rea lui G. Asachi despre starea inviigiturilor publice in Mol-

dova, in care s’a vorbit §i despre Bojinca, Murgul, Cimpeanu,

profesori acolo.

:H'c zicea: Ca urmare la art, 419 din Regulamentul Ofl‘“'c

') Deci scrisoarea Jui Stihi din 20 Octomvrie 1835 spunes exact i ha .?-
datd trecuse « intdiul clas al filosofiei ». V. A. Ureche, Jsteria , vol | 4
436—7. D-1 Ty, hm.mwpmhd':hﬂ gw-:l-olh de doud ori, odath
1833, « atunci cind a fost numit Ia * (ceea c®
datd 1) 4i +ch a trebuit, prin wrmare si se intoarch In Hmpel acanpe anulul "’:.:
Pesta, ca si-gi susgind doctoratul », h&m: inutild (Reviste intericd, 1
p. 128), care nu se sprijinegte dect pe . urmare

") In lunie, 183s. V. A. Ureche, Jetoria pcoalder, v. IV, p. 419. Profit de scest
Joc a4 ardt ci losif Sterca Sulug greses afirmind ob -h-utn—-'tu'-il-l'
fusese 'jmw-hm&-hlbﬁm*lu)ﬂm
partea Via, p. 8). x.&&mm-m:wdmd“
totdesuna ! -

') Pagina 124. In brogurd separstd, Mﬂﬁiﬂ-b’“ﬁ Mad-
dova, lagii, 1848, pp. §—6.
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Aprilie 1835, intiriti de Domn se organizd Academia cu 3
facultiti: filosoficd, juridicd, teologicd; pentru care, pe rénd,
se aduserd d.d. profesori: Doctorii Murgul si Banul *) Bojinca
si Ciminarul Campianu. Atunci intdia oard se paradosi la
Academia noastrd, #n limba romdnd istoria naturald, Logica
si metafizica, care stiinte profesorii erau indatorati a le tra-
duce sau a le compune, spre a se publica prin tipar ).

Academia s’a inaugurat in 16 Iunie 1835, la vreo sapte
luni dupi inceperea cursului lui Murgu.

In Octomvrie 26 (1834) epitropia ii fixd lui Murgu uniforma
ce avea si poarte ca profesor la ceremonii: postav vianit,
guler de fir galbin si pilirie 'n trei cornuri, cu cocardd
nationali; pentru zilele comune exista o «vite-uniforma !».

Simtindu-l limurit bine in chestiuni de drept, indatd
dupi sosire, in Decemvrie 1834, Domnul il insdrcind pe Murgu
sd scrie o carte despre « dreptul firesc-privat », la care judeci-
torii si poatd apela in cazuri de ’ndoiald pravilnici.

Ce fel de filosofie propunea Murgu s’ar sti deplin dacd
un foculet n’ar fi nimicit, la Academia romani o brosurici 'n
12 foi, publicatd 'nanul 1835 de Murgu: Prospectul materiei
propuse la Academia mihdileand in anul I de filosofie. Esii.
Tipografia Albinei. 1835. Dupi titlu brosura s’a ivit la un an
dupd inceputul cursului.

FILOSOFIA DELA IASI

Din certificatul publicat in Serbarea scolari?) reese ci
cursul lui Murgu era alcituit asa:

Anul I: 1. Introducere in filosofie
2. Istoria filosofiei
3. Filosofia formald:

a) Analitica
b) Metodica

:; gnnguri boieresti.

ra, insd, si un clas de inginerie: si d i i istori
k i rie; §i de desemn si zugrivitury istoricd !
) Publicatd de A. D. Xenopol §i C. Erbiceanu, pp. 20?)1.-—210.
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Anul 1I. Filosofia materialnicd, adecd: Metafizica purd
. (Arheologia).

Este firesc ca, cercetidnd originea acestui plan fragmentar,
si ne gandim intai la filosofia studiatd de Murgu insusi, la
profesorii lui, in special la Imre Idnos.

Cursul de filosofie al lui Imre, sub titlul Amicum foedus
rationis cum experientia (Pestini, 1830) avea impirteala urmi-
toare:

Pars prima complectens praeliminaria et Logicam
Pars prima: Philosophiae theoreticae
Pars 1. Analytica
» II. Methodica
Pars-secunda complectens Metaphysicam puran.
Pars 1. Archologia
» II. Ontologia

Comparati textul certificatului lui Murgu si-al lui Imre;
si veti conveni ci izvorul lui Murgu era Imre I4nos. :
Daci V. Scriban-Popescu ar fi continuat cu Murgu $1
daci Murgu ar fi rimas in Iasi, Scriban ar mai fi invitat

ceva asemindtor cu continuarea lui Imre, al cirui curs inainta
asa:

Pars tertia complectens Metaphysicam adplicatam.
Pars 1. Cosmologia
»  II. Psychologia
Pars IV. Ethica .
Pars 1. Archologia ethica seu elementaris aretologia.
Pars 1I. Arethologia specialis seu derivativa ethica.
Pars III. Ascesis seu Aretologia methodica.

Cursul formulat in limba maghiard (A4 bolcselkedés, Pesten,
1829) expunea logica, metafizica, arhologia si ontologia.

Fiind sigur cd Imre nu i-a fost lui Murgu numait profesor:
ci si model, trebue si stiruim putin la acest profesor pe-atunci

cu mare autoritate in tara sa, si la filosofia lui.
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XVI
IMRE SI MURGU

Fostul profesor al lui Murgu, la Pesta, Ioan Imre, fusese
preot. De pe la 1819 el atrisese asupri-si atentia publicisticei:
Revista Tudomdnyos Gyiijtemény il califica ca om cuminte, -
empiric (okos empirikus), eclectic ). El insusgi, mai térziu,
s’a caracterizat pe sine, in cursul siu de Logici, drept rafio-
nalist, criticist §i sintetist, vorbind, in formuli despre un
sintetism critico-rational, avind scopul de-a consolida pe vect
adevirata unire, unirea legitimd intre facultatea rationald si
empiricd a sufletului (Baco 2). La 1830 Imre era destuli auto-
ritate, pentru ca Academia maghiard si-1 aleagi membru al
sectiei filosofice ). ,

Propagandu-l pe Imre Murgu propaga cea mai noui filo-
sofie maghiard. El insusi spunea undeva c’ar fi ficut « scoald »-
noui: « Cu a lui sosire in aceastd tari » se deschise « cea din-
tdiu romaneascd shoali de filosofie» — zicea el. Si anume
pardsind « cele pand acum obicinuite seci invitiri de rost si
desarte frimantiri ale tinerei aminte » si wrmdrind « o intele-
gere bdrbdteascd i judecatd pdtrunzdtoare ».

Plecarea-i. precipitati l-a impiedecat de-a face scoald; a
ficut numai logicd !

XVII
« LOGICA » LUI IMRE-MURGU

Din fericire
la Tasi.

Academia roméni are
filosofice, vechi: 594, 689,
datd fird si fac superflui
la rezultatul ce urmeazi.

putem dovedi ce fel de logici a propus Murgu

printre manuscriptele sale cateva
136, 203. Cercetindu-le, deocam-
0 revenire cu amdnunte, am ajuns

) Anul 1819, fasc. IX, pp. 89—100
¥) Amicum foedus etc., 1830, vol. I, pp. 61—62,

¥) Mai multe amin i i i iosii i1 i
Budepesti Soemle, 1o :'nt: c;;ssp.rc filosofia maghiari curiosii pot gisi in revista
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In manuscriptul cu Nr-ul 527, al ep. Melchisedec, la fila
34 se afld un (mic) catalog de cirti si manuscripte din biblioteca
sa. La Nr-ul 3 se ’nsemneazi: Logica tradusd de d. Murgu si
paradositd in semin. de Andrei Theodorescu. An 1837. Asa dar
ep. Melchisedec invitase logica dupi textul lui Murgu, un
text fradus, in 1837.

Insi la pagina 265, a manuscriptului 136, care cuprinde
o logicd, se afli notita: « Sfarsit Logicii i Domnului slavi.
S’au inceput la 1837 Mai 2 zile si s’au sfarsit la 1837 Mai
20 zile in Seminaria Socola ». Reese clar ci Logica lui Murgu
trecuse dela Academie la seminar: In manuscriptul 136 avem,
deci, Logica lui Murgu !

Aducandu-mi aminte de cele expuse in capitolele anterioare,
am comparat textul-Murgu cu textul-Imre; a reesit: intr’ade-
vir Murgu a propus la Iasi Logica lui Imre, logica unui profesor,
care o predase latineste si-o tipdrise latineste.

Traducerea nu este chiar verbald, dar nu este (exceptand
inceputul) nicio traducere liberd, precum reese de ex. din
textele ce le reproduc aici. L

La Imre Praeliminaria cuprind, in § 1, o schitd psihologicd.
Prelucrind-o Murgu pistreazi toate ideile fundamentale.
De ex.:

Murgu:

§ 21. Sufletul si deosebeste pre sine nu numai de citre
trupul ce il licuieste, ce si insug pre sine §i trupul siu de
citrd toate celelalte lucruri din afari de sine. Aceasta lucrind
sufletul s3 zice a avea comgtiintd sau cuget. $i asa constiintd
se poate numi acea stare a sufletului in care.suﬂetul sd deo-
sebeste pre sine de citd toate alte lucruri, si iarig pre acestea

de citri olalts. (Fila s5)

Imre:

Anima dum se non tantum a Corpore, qqod inhabitat, ge_d
etiam et se et Corpus suum a rebus caeteris extra s¢ positis
hasque ab invicem discernit, constientiam habet sui et rerum

5 A. R. — Studii §i Cercetdri.
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extra se positarum; ita dicimus vel vulgari sermone «con-
scius sum mihi», vel «conscius sum eorum quae extra me
sunt, vel fiunt» i e. agnosco me, discerno has vel alias meas
operationes, scio et alia extra me existere, et sic vel aliter
mutari.

(Vol. I, p. 17)

Imre adaoge ci constiinta este, asa dar, fundamentul ope-
ratiilor sufletesti si nedesmintit indiciu cd sufletul existd.
Trec la un text logic.

Murgu:

§ 25. Semnile deosdbitoare sau notile obiectorilor séint:
1. Unele din lduntru, almintrile absolute, adeca asa note
care se cuvin obiectului numai in sine privit fird de-a s&
cumpini acesta cu alt obiect; iard altile sant din afari almin-
trile relative adici asa semne care nu si cuvin obiectului
de nu si va cumpini acesta cu alt obiect. 2. Notile cele din
lduntru sau sant fiintelnice (essentiales), neapirate, stator-
nice; sau lituralnice (accidentales), intamplitoare, strimuti-
toare. Notele fiintelnice siant acelea care se cuvin obiectului
dek-apururea' si neapirat; si care nu pot lipsi din obiect fara
a inceta a fi ce iaste; iard cele lituralnice sau int4dmplitoare
note sant care pot si lipsi din obiect fird ca si pieard acesta
$t se numesc almintrele Mode. 3. Notile fiintelnice sau sant
alcituitoare (constitutive ), sau purcegitoare ( derivative ) 5 ete.

(Fila 6-6v.)

Imre:

Notae multiplices sunt; scilicet (1) vel sunt internae alias
absolutae, quae objecto etiam in se spectato et cum aliis non
comparato conveniunt, vel externae alias relativae vel Rela-
tiones, quae objecto tantum cum aliis comparato competunt.
2. Internae Notae vel sunt necessariae, quae ab objecto abesse
nunquam possunt, adeoque Essentiam, seu ut id sit quod est,
effmqnt, 1de9 et essentiales dicuntur, vel continge’ntes, quae
ab objecto etiam abesse possunt, quin illius Essentia mutetur,
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hinc extraessentiales quoque, audiunt. 3. Ex essentialibus
illae, quae in objecto primo occurunt, et quae simul Essen-
tiam eius constituunt, ex aliiquae derivari nequeunt, Notae
originariae, v. Essentialia constitutiva, quae vero ex his neces-
sario derivantur, Notae derivativae, Essentialia consecutiva,
vel Attributa dicuntur.

(Vol. I, pp. 18—19)

Cine-si aduce aminte de observirile mele ultime relative
la Widerlegung, va consimti ci Imre-i fusese lui Murgu
izvorul filosofic, la critica limbilor.

Pentru a-i aprecia inci stilul lui Murgu, mai transcriu
un text:

Murgu:

Din fire insitat fiind omul spre stiinte, abia au petrecut
citiva ani ai vietii sale, il vedem cd incepe a cugeta despre
aceea ce au cunoscut prin simtiri mai vartos iubeste a cunoagte
acele lucruri care sint si si intampld pe langd dansul; le cer-
ceteazi puterile si legile cugetirii, prefird cursul stelilor, ince-
putul lumii si-a izvoditorului ei, sufletul siu, paceste minu-
nate puteri si ale lucririi lui regule.

(Fila 13)

Imre:

Cupiditate naturali sciendi excitus Homo, vix aliquod vitae
suae annos peragit, et jam incipit de iis cogitare, quorum
primam notitiam per sensus obtinuit, eaque mediationi suae
subjicere; praeprimis vero amat cognoscere res eas, quae
circa se sunt, et fiunt, harumque vires, et agendi leges, tum
salutaria in suis morbis, et in firmitatibus remedla_, cursum
Siderum, Originem mundi, hujus auctoris, seu Dei existen-
tiam, servitium, ac cultum, Animam item suam, et hujus

diversas facultates agendique regulas etc.
(Vol. I, p. 31)

~ Dovada este ficuti: Murgu se tinuse de obligatiunea anga-
jirii sale, si traducd ori si scrie cursurile sale pentru ca si fie
date la tipar.
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Mai sus am caracterizat scurt filosofia lui Imre. Aici carac-
terizez logica lui. Era o carte buni, fird si atingd nuantirile
moderne. In §§-i limpezi expunea ceea ce in, scoale, se predi
si astdzi ca logici formald; in note se limureau pireri de-ale
filosofilor celebri, cu preciziri si rationdri mai fine, tinindu-se
sami de Kant, de popularul Krug, de Schulze, de Bachmann:
Cei trei din urmi-i sunt « triumvirii » de care mai ales s’a
cdliuzit Imre 1). Fichte, Schelling, Fries, Hegel, ca logiciani,
nu-i sunt simpatici. Metodologia este simpl; insi are o inten-
tie practici: De-a evidentia folosul ce logica-1 aduce omului
literar-public, cetitorului, oratorului, polemistului adeci folo-
sul de care tocmai atunci literatura maghiari avea nevoie.
Ca si a noastri! De ex.: ut omnis in colloquendo Logomachia
eviletur. .. conira eum, qui injuris, potins, et conviciis, quam
veris rationibus pugnat, in arenam non descendendum, vorbe
inspirate de Seneca : « Maximum genus vindicatae est, ignoscere».

Comentarul lui Murgu trebue si fi fost vivace, practic,
precum era tot felul siu de-a cugeta, de-a fi. Este sigur ci
el a entuziasmat auditorul siu, ci i-a inoculat independenta
de cugetare, poate apropiind-o chiar de exces.

XVIII
ELEVII LUI MURGU

Cénd si-a inceput Murgul, in TIasi, cursul? Am aritat.
Cand l-a sfarsit? este de dovedit,

Din sama shoalelor pe intregul an 1836, publicati inAna-
lele parlame_mtare %), reese ci’n acel an Murgul si-a incasat
lefifa numai pe doud trilunii (erau 2362 de lei si 20 bani pe
cate trei luni). Dela Iulie inainte n’a mai luat leafs.

Deci cursul lui Murgu a tinut, oficial, un an si sapte luni
(20 Noemvrie 1834 Iulie 1836). 3

Dela 20 Noemvrie 1834 péni la primirea dimisiei, 22 Mai
1836, nu mai sunt «aproape trei ani», cum ii scoate d. Tr.

1) Pagina %8,
*) Tomul VII, partea II, p. 778.
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Lalescu in Rewvista istoricd, 1926, p. 328, ci numai un an si
Jjumitate !

In acest timp va fi asistat si Murgu la inaugurarea festivi
a Academiei, in 16 Iunie 1835, cind si consulul rusesc se
ivi? nu numai Vodi, metropolitul Veniamin s. a.? Este de
crezut ci da.

Pand dupd examen, care s’a tinut la 1 Octomvrie, cursul
filosofic s’a tinut, insd, tot in gimnasiul vasilian 1),

Din Octomvrie 1835 scolarii se 'nmultiri in Academie.
De 'nmultirea lor va fi profitat si Murgul.

Cine vor fi fost, insd, scolarii sii?

Céutand pe elevii lui din acest timp, ii gisim usor, tot la
V. A. Ureche 2). Anume ni se spune ci ’n anul 1836 comitetul
academic a ajutat pe cétiva tineri dela filosofie. Ajutatii au
fost: Ionescu (adaog eu: Ion), Popescu (Vasile), Vitzu (Ioan),
Stichi (George), Platon (Constantin), Gusti (Dimitrie), Mici-
rescu (Nicolae), Demetriu (Demetru), cari erau bursieri ai
statului, meniti a fi intrebuintati in slujba scoalelor. Si 'ntr’a-
devir, in 1837, Ion Ionescu, Vasile Popescu (Scriban) sunt
membri ai corpului didactic.

Acesti fosti elevi ai lui Murgu continui filosofia si in 1837 3).
Afard de cei citafi acum, 1837, mai apar, insi, citeva nume,
despre care rimine de precizat: erau colegi de banci ai
acelora ori de facultate ?, cici, in cazul intdi, si ei au trebuit
sd fie si elevi ai lui Murgu. Sunt: D. Grigoriu, G. Cilimi-
nescu, Iancu Albinet, D. Tudori, N. Gheorghescu, Iancu
Vasiliu, N. Manu %): Mai toti, dar mai ales intdia serie citatd,
erau capete capabile si se influenteze de sprinteneala sufle-
teasci a profesorului venit tocmai din Banat.

Adaog convingerea ci pentru un Ion Ionescu dela Brac!
si pentru Vasile Popescu-Scriban si chiar si pentru D. Gusti
a fost un noroc si fi apucat profesor pe un indriznet ca
Murgul; si nu fi fost siliti a agtepta «filosofia » lui Petru

') V. A. Ureche, L ¢, I, pp. 201—2. Ultimul examen dat co Murgu va fi fost
cel dintre 16 si 21 Aprilie 1836. Tot acolo, p. 323.

%) Istoria scoalelor, vol. 1, p. 332.

N L.e, I, p.313: 5

%) A se vedea §i informatiile literare din Albina romdneased, 1837, pp. 245—246.
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Campeanu-Maler. Maler, om de ordine desdvérsitd, sosit in
Iasi in August 1837, si instalat profesor in Septemvrie ').

Cine-a fost Ion Ionescu dela Brad, ale cdrui idei politice
seamini cu ale lui Murgu, am aritat intr’o carte; dar atunci
nu stiam ci I. Tonescu fusese elevul lui Murgu.

Lui Vasile Popescu-Scriban ii dedic un capitolas special.

Despre Dumitru Gusti extrag din Pumnul 2) o notd tri-
misi de sigur de el insusi (A. Pumnul ceruse informatiuni
dela autori!): «$i-a ficut... anume cursul de filosofie sub
renumitul profesor Eutimiu Murgul ».

D. Gusti era pe-atunci un bun bdiat de 16 ani; pe cind
Scriban era de 31, adecd era din acel public extraordinar,
pe care Albina romdneascd il invita si se inscrie la secreta-
riatul Academiei, dintre acele «alte persoane, carile ar dori
a se folosi de acest asezimént ».

XIX
UN INCIDENT CURIOS AL ELEVILOR

In anii 1836 si 1837 elevii lui Murgu se disting prin lucriri
literare. Mai bogati sunt, in 1837, candidatii V. Scriban si
I. Ionescu.

Aldturi cu ei apare 'n 1837 — deci fird a-i fi fost elev —
Teodor Codrescu ?), cu o istorisire morali (Henric ), traducere.

Vreau si indic astfeliu cd T. Codrescu fusese destul de
matur si destul de aproape de curiosul incident povestit de el
abia la bitrinete %),

In 5 Mai 1835 se da un examen la scoala fetelor. La examen
asista Vodi si sotia sa. Era examen solemn.

a) Albmq rorm.ineaxcd, Nr. 75 (23 Septemvrie/5 Octomvrie), p. 316, anunta pentru
anul I de fﬂos_o.fle ca profesori pe P. Cimpeanu, G. Siulescu si A. Velini, cu:
Logica, Mgtafmca, Estetica ; Istoria resonati; Matematica. Disciplinele filosofice
erau ale l_m P. Cimpeanu. Deci P. Cimpeanu a fost intdiul profesor de esteticd
Jilosoficd in Moldova ! Dac a realizat anuntul din Albing, a propus-o de sigur dupd
<ursul profesorului siu dela Pesta Schedius. Vezi si V. A, Ureche, L c., vol. I, p. 368.

*) Lepturariu rumdnesc, vol. IV, 2, p. 175. o gl

) V. A. Ureche, I ¢, vol. I, p. 371.

4) Arhiva din Iasi, vol. II (1890), p. 341.
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De-odati, fird si fi cerut vreo autorizare, elevii profesoru-
lui Murgu intrd ’'n sald, ca si asiste la examen.

Pentru atita, atunci, s’a ficut o cercetare severd, care
fireste a trebuit si stinghereasci si pe Murgu. Este cu putinti
ca si faptul amintit si fi scizut increderea in Murgu mai ales;
poate si in filosofia lui.

XX
PLECAREA DIN IASI: CAUZELE PLECARII

Din neincrederea semnalati mai sus, in Murgu si in filo-
sofie, s’a desvoltat o dugminie care-l sili pe acesta si plece.

Murgu era un reprezentant al nationalismului sentimental
si teoretic. A dovedi aceasta incid odati, chiar pentru epoca
1836—1838, nu este de prisos.

Ori pe unde fusese acum, Murgu a cintat legiturile cu
viata natiei sale. Despre aceasta voiu mai da o probi la apa-
rentd neinsemnata.

Aflindu-se in Pesta, atunci (1832) jurat la tabla criiasci,
Murgu aboneazid Anticele Romanilor de D. Bojinci. Fiind
in Iasi (1836) il gdsim abonind pe Fl. Aron, Idee repede de
istoria printipatului fdrii romdnesti *). In 1838 il gisesc ca
abonat din Bucuresti al publicatiilor lui G. Barit?).

Cum se interesa de cirti nationale, asa, tot atit se va fi
interesat si de viata publici.

Iasii anilor 1834, 1836 erau niste Iasi in crestere. Haiducul
Pietraru mai speria lumea, dar in 1835 puserd minile pe el:
Trecutul trist muria incet. In schimb gospodiria tirii se
desvoltd in etape, pe care Domnul le descria in mesagiile
citre Adunarea obsteascd; scoalele se 'nmulteau, se 'niltau
pand la gradul ca certificatele Academiei vasiliane si fie
recunoscute la Viena, Miinchen, Paris, Berlin, Dorpat si
Atena. Se alcituise o societate a naturalistilor, care intemeié
cabinetul de istorie naturali. Murgu fusese ales membru de

') Pagina 232.
%) Foaia pentru minte, 1838; in lista abonatilor.
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onoare al ei. Exista un teatru; se ficea musici; apirea o gazetii;
in curdnd erau si apari reviste bune.

Pentru ce Murgu nu s’ar fi simtit bine ?

$1 nu s’a simtit !

Dovadid documentul ci din Septemvrie-Octomvrie 1834
a 'nceput a se gindi la plecarea spre Bucuresti.

Cauzele plecirii nu sunt precizate. Eu le voiu culege pe
toate.

In serbarea gcolard ') aflim o stire curioasi. Desi fusese
chemat §i numit dup# toate formele, «cu toate acestea mai
multe persoane, fosti elevi de-ai lui Murgu, m’au asigurat
cd acest profesor niciodatd n’au venit sd tind cursul sdu in Aca-
~ demie, spundnd cd el nu vrea sd fie profesorul nobililor. El au
urmat inainte cu lectiunile sale in scoala vasiliani, findnd
esaminile in deosebite case private. M. Sturza, vizand nddrdt-
nicia lui il ficu si piriseascd catedra si Moldova in 1836,
de unde Murgu se duse la Bucuresti». Asa scrise A. D.
Xenopol.

Nota lui A. D. Xenopol continui astfel: « Aceasts versiune
este sustinutd de domnii Giusci si Gusti. Dnul N. Micirescu
sustine, din contrd, cd Murgul ar fi dat lectiuni i la Academie.
D-nul N. Ionescu spune ci Murgu ar fi dat numai cat primul
sdu examen la Academie, 1835, si apoi s’ar fi dus, lucru ce este
combitut de certificatul dat de Murgu lui V. Popescu in
20 Mai 1836 ».

Asa, Xenopol, dupi traditie, firi a fi exact,

Din contri, certificatul din 20 Mai 1836 nu combate dusul
lui Murgu, ci-l confirmi. Anume in sensul urmitor: V. A.
Ureche stie 2) ¢i’n 11 Mai 1836 Murgu a dat o petitie ari-
taind ci dela inceputul anului a propus metafizica teoreticd
(deci materie de anul al II-lea) si cerand ca eforia scolari
si-1 fixeze ziua de examen; cit mai curind chiar, « pehtruci
mai indelungat nu voiu putea zibovi aicia ». V. A, Ureche
adaoge: «Iati fixati data plecidrii lui Murgu ».

:) Pagir'm 146 (in noti).
) Istoria scoalelor, vol. I, p. 322 dupi: Dosar 18 curent. Arh. Statului, fila 186.
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Evident: Prin actul dela 11 Mai el a cerut si i se dea prilej
de-a-si pregiti, dupd examen, plecarea; nouj zile mai tirzin
elevul si-a cerut certificatul dela un profesor in pornire. Spre
Bucuresti Murgu a pornit, asa dar, dupi acel 20 Mai 1836.

Pe de-asupra, dintr’un act al epitropiei scolare moldove-
nesti, cu data 22 Mai 1836, reese ci Murgu a fost demisionat
in urma cererii sale, « a jalobei » (zice actul), inaintate de Murgu
din 9 Mai. Deci criza demisiondrii lui a tinut dela 9 pani la
22 Mai 1836 !

In locul lui Murgu, precum am aritat, cursul de filosofie
l-a continuat Dr. P. Cimpeanu (Maler), fostul coleg dela
Buda si Pesta, fostul colaborator la Biblioteca romaneased,
care s’a instalat profesor de filosofie la 30 Septemvrie 1837 1).

A doua descriere a plecirii lui Murgu ne-a lisat-o G. Barit,
in necrologul lui Murgu®). Barit scrie:

« Lui Murgu ii cizuse morfis ca el, in calitate de profesor
in Iasi, si propuni filosofia. ,

« Domnul Moldovei era un om din cei mai prudenti ai
timpului siu; el isi cunostea pozitiunea sa; era si obligat
Rusilor pand dupi urechi. Apoi vezi bine, Rugii fncd nu voia
sd auzd nimic de filosofie si de alte stiinte mai inalte la Romani.

« Apoi Murgu, care-si petrecuse tineretele sale in uri si
urgie permanentd cu Sirbii, dusese cu sine ura in contra
a tot ce este slavonesc pe lume; apoi, ce e drept, precum iubi-
rea lui citre natiune, asa si ura lui citre cei de alte natiuni,
iar mai vértos citre Slavi si Unguri, era cu totul excesivi.

« Se pare cd atit Domnul cit si George Asachi, pe-atunci
referendariu al scoalelor, apucaseri a cunoaste aceasta patimi
a lui Murgu si stiau ci el nu se va putea conteni, ca si nu
amestece in prelectiunile sale filosofice tot felul de aplicatiuni
la un popor seau altul.

«Asa intr’una din zile Domnul chiami la sine pe Murgu;
§i, vorbindu-i in ton prea blind, ii zice: « Iati-i inmultesc
plata (mi se pare cu 200 de galbini); numai s te lasi de filo-
sofie; si anume si nu mai vorbesti nimic despre cutare lucru.

') V. A. Ureche, Istoria jcoalelor, vol. 1, pp. 364—365 §i 368.
%) Transilvamia, 1870, Nr. 11, pp. 130—131 §i 1877, Nr. 16, p. 135.
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« Acestea ni le spunea noud Murgu, in Septemvrie al anului
1836. in Bucuresti, unde venise pe atunci si unde se afla
petrecand pe acele vremuri si citiva Ardeleni, cari cilitoriserd
acolo spre experientd, ca de-o mare raritate pe acele timpuri ».

Din Barit reese, asa dar, ci un deceptionat pleca din locul
fostei nidejdi, a cirei realizare in Iasi i-o ficur3 cu neputinti,
Grecii, Rusii, Domnul.

A treia mirturie o datorim lui Timotei Cipariu.

In acel an interesant: 1836 in Bucuresti fusese si Cipariu.
Acesta n’a scris, insi, din amintire, ca Barit, ci a 'nsemnat
imediat in jurnalul siu de zi, care acum se afli in arhiva
Bibliotecii centrale din Blaj.

Data notitei lui Cipariu despre aceeasi conversatie cu Murgu
este 11/23 August 1836; era intr'o Marti.

Textul lui Cipariu ne inlesneste si deslusirea felului cum
Murgu se desgustase de Tasi. Cipariu scrie : « Astizi dimineat3,
inainte de-a mi scula, au venit A. Crefu, dupid aceea Sinai i,
pe rand, A. Florian si Eut. Murgu, care cu nemultumire s’au
intors dela Iasi, unde #n¢7’un an au paradosit filosofia, filosofia
teoreticd si practici precum se poate. Multe au grait asupra
lui Asaki, cumci este armean,— uritoriu de neamul rom(é-
nesc) impreund cu tot comitetul siu Academia, dintre (cari)
unii sant nemti, precum Tollhausen, altii sasi: Flechtenmacher,
altii frantezi: Repey, mai intdiu bucitariu (insd, precum
spunea A. Florian, dupi opinia lui Poenariu, om cu destuli
pregitire), un titar: Sdulescu,— la revizie sumet, cu binuiald
asupra filosofiii $i mai deaproape a metafizicii,— cumci cu
tot deadinsul s’au striduit a strica Seminariul mitropolitan
din pricini ci directia acestuia nu lui, ci lui Bojinci s’au
incredintat, carele pre elevii sdi, ce nici a ceti nu stia, i-au
invatat aritmetici, geografie etc.; cumci cele mai frumoase
din poeziile supt al siu nume afari date sant ale lui F abian,
€€ au murit; cumcd el poarti de nas si pre Printul, carele
Se teme s1 supdrd de luminarea neamului, st pre ibovnica sa
1-au dat-o de muere, ce € o curvi, $i si pre tineri strici. Mitro-
politul, zicea ci, este om prea bun si al sdu patron, si numai
Cu statornicia sa au putut si pizeasci in sus Seminariul pre
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carele Printul din sumutul lui Asaki vrea si ridice. Pre boeri
descrie liberalisti i prietinosi foarte, cu urd asupra Domnului
pénd la dame si tot poporul. Muerea Printului, mustri de
evlavie si vartute muereasci ».

Textul lui Cipariu ni-l arati pe Murgu in lupti cu persoa-
nele reprezentative de care viata-l apropie la Iasi: Si-1 co-
mentim.

Protector ii fusese metropolitul Veniamin Costache. Acesta
incd nu se stricase cu Vodi; il ajuta chiar in anume situa-
tiuni delicate; dar el distingea valorile culturale.

Boierii erau «liberalisti ». Boierii acestia alcituiau opozitia
contra lui Vodd. Opozitia incepuse de mult. Sosind in Iasi
Murgu o gisise 'n crestere; si hirizi simpatiile sale. Opozitia
o ficurd sau o ficeau inci: Alexandru Rosetti, popularul
Alexandru Ghica, G. Ghica, Grigore Ghica, Alexandru si
Constantin Sturza, Mihail Cantacuzin, poetul Conachi ?).
Unii boieri se impicaserd cu Vodi, dar chiar prin Iulie si
August 1836 se stia ci, totusi, Rusia va da Domnului un
avertisment. Consulul francez il semnala ministrului siu
Thiers. Era si greu si nu i-1 dea dupi ce vreo 25 de boieri
mari il pariserd pe Vodid de-a-dreptul Tarului. (In Decem-
vrie 1833).

O agitatie atat de vie trebuia si miste si pe « dame » cum
zise Murgu. Aceeasi constatare o ficeau diplomatii streini
ale cdror vorbe se gisesc in documentele colectiei Hurmu-
zachi, si pentru Iasi, si pentru Bucuresti. Femeile aveau un
rol mare ducénd din loc in loc stiri adevirate ori presupuse,
care agitau spiritele 2); sau: $i femeile nu sunt mai putin
active in acest complot gospodarial; in special doamna Sturza
(sotia lui Constantin), care era si frumoasi, jolie femme 3);
st despre consulul prusian Kuch (mi se pare) a scris ci inpirtea
la Copou numere din Augsburger Allgemeine Zeitung, in care
se aflau corespondenta despre Moldova. Ceea ce Murgu
spune despre sotia lui Vodd, despre excelenta fati a lui

') Hurmuzachi, Documente-Suplement, vol. 1, pp. 533, 563, 577, 642-3, 659,
660, 663—665 5i 668.

*) Din 30 lanuarie 1837, p. 658.

%) O. cit. p. 699.
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Vogoridi, era opinia generali a tirii. Un drum al ei la Con-
stantinopol *) fusese explicat drept supirare ci Voda nu-i fidel;
se vorbise si de o intimitate a acestuia cu o camerierd (femme
de chambre). N'ar fi deci, nicio mirare ca Siulescu si fi luat
vreo zestre buni in loc de-o inocenti pe-atunci mai putin
cerutid *).

Poporul, citat de Murgu, era de sigur nemulfumit. Scum-

era; libertate, nu: Pentru ca tiranul si se miste din-
tr'un loc in altul, i se cerea si aibd bilet de drum, si zicem
prin Ianuarie 1835, la doud trei luni dupd sosirea’n tara
Moldovei a Murgului ).

Toate nemultumirile acestea erau in crestere. In curand
ele aveau si fie generale, respandite in toate clasele !); si sd
caute — prin Noemvrie 1839 — o expresie revolutionard, ca
aceea a comisului Leonte Radu, in dosul cidruia se aflase chiar
un agi, riposatul Alecu Roset %),

Acum putem conchide: Murgu vizuse clar situatia Mol-
dovei. Politiceste el se simtise impins spre opozitie. A vorbit,
de sigur; si-a fost notat riu la curte. A plecat.

O cauzd speciali, bine determinati, a plecirii lui Murgu
a fost criza gcolard.

In tot cursul renasterii roméne profesorimea din Iasi a
avut multe conflicte de idei, dar si egoisme; acolo conflictul
este traditie veche.

Si Murgul l-a avut pe-al siu!

Profesorimea in mijlocul cireia picase Binidteanul oferea
un aspect destul de biltat. L-aratid de-ajuns nurnele, ce le tran-
scriu din V. A. Ureche®): G. Siulescu, V. Fabian, Cr. Flechten-
macher, N. Drighinici, Malgaverné, Repey, S. Botezatu, I.
Miiller, Singurof, Ghenaton, Cuculi, A. Freiwald, Adler etc.;
adecdi: Moldoveni, Ardeleni (unul sas), un Bucovinean (ovreiu

') Paginele 665 i 668 din...
')_Vd_dnu.agnlug\i&uu.m-qidlmﬁem'nj-fori.l\ﬁhm Bilinescu,
8 cirei sofic avea fiitiy doi biirbati. Hurmuzachi, Suplementul I, vol. IV, p. 267. Cite

n'sy putea cita insd !

:::i!
4
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botezat), Greci, Nemti, Francezi, un Rus, etc. O m&empo-
nali didactici! In ea pici Biniteanul, a cirui teorie a natio-
nalismului am €Xpus-o.

Ce propuneau ei, nu ne intereseazi aici. Aici insemnim
numai impresia de surprindere ce i-au produs-o lui Murgu,
care-0 mirturiseste mai tdrziu.

Murgu era om de felul celor ce «se incredeau foarte mult
in puterile spiritului lor,» a spus G. Barit. De-aceea nicio
indoiali nu incape pe lingd ipoteza cd va fi privit de sus la
adunitura aceea stélcitoare a limbii rominesti, pentru a ciirei
desvoltare netedd el intervenise.

Conflictul initial-sentimental, s’a gi desvoltat logiceste.

Vorbind cu Timotei Cipariu, Murgu a perorat contra lui
Tollhausen, Flechtenmacher, Repey profesori streini agezagi
in lagi; contra lui Asachi, care se simgea bine 'ntre aceia §i
nu ar fi iubit pe Romdni, el fiind Armean; contra lui Siulescu,
care din invidie ura pe D. Bojinca, istoricul nationalist venit
din Banat ca §i Murgu.

Firegte, despre Asachi Murgu nu-gi va fi pierdut timpul
cu cercetiiri genealogice; ci, viizindu-l politicegte interesat §i
slugarnic; sim;indu-l rusofil — ceea ce in fata lui Murgu era
$i 0 vind mare §i-o mirginire de vederi —, viizindu-l mereu
intre numx;u streini protectori ai mternapomlex didactice,
Murgu gi-a insusit ce opinia publici afirma: Armeanul ! Este
interesant, deci, si se gtie ci pind §i mica diplomatie din lagi
a finut si ia notd despre chestiunea aceasta, dar ce se afirmi
in actul ei?) limureste cel mult cetifenia; nu rasa; anume:
Actul afirmid cd Leon pirintele lui Asachi, ficuse intdi ser-
vicii in armata ruseased si apoi in Moldovn, aici vreo treizeci
de ani. George Asachi niscut in fard, era deci, indigene, zicea
actul citat; dar indigenatul nu este egal cu romanitatea.
Romanitatea este, insd, sustinutd de legenda familiei, care se
poate vedea 'n biografia d-lui E. Lovinescu #). Destul pentru
noi, aici, este ci §i Murgul credea in armenismul lui Asachi.

Armenismul Mnrgulnpmuelnlegimrl cu criza goolard.
Criza constil in incercarea de-a restringe dreptul limbei romine,

') Hurmuzachi, Suplementsd I, vol. V, p. 339.
%) Gh. Asacki, edigie definitivd, 1937, p. 9—ia.
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impus de regulamentul organic cap. IX, § 357 tuturor mate-
riilor de invitimant superior; Domnul tirii si instrumentele
sale, printre care se afla Repey, voiau ca unele studii si se
propuni in limba francezi; izbitd a fost chiar filosofia, deoa-
rece Domnul sustinea ci Locke, Condillac, Montesqieu nu
sunt cu putinti in limba romani. Pirerea Domnului a fost
respinsi si de Asachi, printr’un raport, care este iscilit de el,
de D. Bojinca, G. Sdulescu, Flechtenmacher si Singuroff.
Ca argument de posibilitate a limbii roméne se citeazi si
scoalele « pedagogice infiintate in staturile Austriei pentru -
natia romaneascd », era argumentul dela Arad bine cunoscut
de Bojinca si Murgu; ca argument national se di exact ideea
fundamentald din scrierile lui Bojinca si Murgu, formulat
aici astfeliu !): « Natia si graiul national fiind identice, ingri-
jirea de cultivarea lui este ingrijirea de cultura natiei; ci,
precum istoria ne adevereste, atunci a inflorit un neam, cind
a ajuns la floare si graiul siu».

Se scria asa in 29 Noemvrie 1839, cAnd Murgu nu mai era
in Iasi. Se scrisese, mai pe scurt,dar in acelasi sens, vorbin-
du-se despre « interesul si cinstea natiei», iscilind aceiasi pro-
fesori, in 28 Tunie 1836; %) adecd in timpul in care Murgu pleca.

Rimine, totusi, dovedit ci Murgu, stind de vorbi cu
Cipariu si Barit, nu denatura adevirul, cind afirma ci
plecilse si din cauza internationalizirii care ameninta scoala
romaneasca.

Intr’un loc V. A. Ureche rezumi situatia asa 3): « Principalul

scop urmirit era inliturarea profesorilor cari displicuseri Dom-
nului seau, mai bine, Rusie: ».

.$i 'n sfarsit, incid o mirturisire. Nici ea nu este de prisos.
Discutim doari intdia catastrofd a unui birbat roman de
pret, deprins cu mdgulirile ce se si cuveneau talentului siu
$1 vointei sale spre bine, idealismului siu. Cine-a impins spre
revolutie pe acest om, trebue scos la iveali. Intr’adevir docu-
mentul ce urmeazi este o bucati de critici sociali.

') V. A. Ureche, L c., vol. I, p. 329.
*) Tot acolo, p. 324. g
%) Pagina 325.
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Faptul cd E. Murgu a numit pe G. Siulescu printre bir-
batii ce-i fuseserd nesuferiti la Iasi, m’a ficut si deschid
memoriile acestuia, incd netipdrite 1). La fila 46 v.

Seulescu, care anterior a descris izolarea treptati a lui
G. Asachi, aratd cum pentru acesta chemarea lui Murgu
era si o desizolare; si zice:

«Remas iIn fine singur, la tinta improscirilor, d. Assaki
propuse pdr. metropolitului si aducd pre Doctorul de legi
Eutemiv Murgul. Acesta venind incepe a propune filosofia, in
gimnaziul basilian, denumit tot odatd si membru al consiliului
scolastic. In persoana acestui Roméan binitean afla d. Assaki
0 piatrd pusd in calea davitici a picitosilor sau o spatd damo-
cleie, cdci, dupre cum se soptea(?) Doctorul Murgul mai
mult tolereazi nestiinta curati decat fanfaronada sofistici.
Hierarchu ajunse a-i fi urit; deci se intreba d. Assaki ce e
de ficut? De reul vecinului si noi mutdm casa».

Seulescu povesteste apoi cum Asachi a cumpirat o casi,
pentru nevoile invitimantului, pe pret de 6.000—3# de langd
bariera tilpilarilor, a lui P. Cazimir. Acolo se mutard cursu-
rile. Dar vorba-i veche: Vodi da si Héncu ba; Asachi da,
Murgu ba. Seulescu explicd 2):

¢... Cand insi veni randul a se muta si Murgul cu clasele
filosofiei, acesta, cu mdinile scurte, cum era, pre carele Assaki
le numia de Kenguru, nu voi a se strdmuta din Academia
basiliand in acea mihdeleand, miseleand, precum o numia el.
Soseste timpul esamenului, vine Domnul, .metropolltul, boe-
rii etc. si Murgul se obstineazi a intra, zice, supt acopere-
mantul unui edificiu profan ca alui Assaki. Rugat in fine
de amicul lui mitropolitean de-abia soseste in salon upde
se aflau scolarii. Se incepe esamenul; respund scolarii bine.
Assaki sopoteste Domnului: Stiu pentrucd tot acestia au mai
ascultat obiectele aceste mai 'nainte, adeci pre cind pro-
pusesem eu *). Esind Domnul din salon, in loc de-a multimi
profesorului, se pronunti: Stiu gcolarii, pentruci au mai

') Se afli in manuscrisul Academiei cu Nr. 1639. Citind nu reproduc §i orto-
grafia lui Seulescu.

*) Fila 48, v. si 49.

?) De ’nteles: pre cind propusese G. Seulescu.
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invitat odati obiectele aceste; si cu un aer repugnante esi
din salon. Imaginati-vd acum ce fierbea in Murgul chole-
rico-sanquineu.

« Internatul Academiei mihailene avea necesitate de direc-
tor si inspectore; cine se opinea a fi cel mai apt si mai la
locul siu decdt Murgul? Insd ce face atuncia d. Assaki cu
dictatura sa, cindu-si da pept cu opiniatru Murgu si carele,
ca pre un sarlatan, scamator, scenic acrobante, cum il numia,
nu-l putea suferi; incdt d. Assaki, vrind a scipa de Scila
Trierarhilor cidea in Charibda Academiei sale, intrind NMur-
gul ca Petru in Tabeta ) scipare la strategiile intrigei si-a
calomniilor. Deci la Domnul denuntd pre Murgul, cd e membru
in complotul opozitiunei sale; pe de-alti parte, ca sd poatd
pune stavild si in partida mitropolitand, apucd alt carchin a
mand. Se afla pe-atunci in Esi un Grec cephalonit numit
Gerasim Crasa, un spion rusesc, fiindu-li timpul ca multor
altora, carele fusese pre lingd Ioan Capodistria. . .».

Seulescu, care vorbise si despre alti chemati ai lui Asachi:
Velichorschi, un Rus betiv; Drighinici Nicolae, Bucovinean
care facuse gimnasiul in Cerniuti si Galitia; Tollhausen, israe-
lit cosmopolit, care acasd, cu balabusta vorbia nemteste, iar
in lume frantuzeste si englezeste %), ironizeazi si pe Grecul
Crassa, aritandu-l poliglot oriental, vorbind: greceste, corfio-
teste, chefaloniceste, moscoviceste, italieneste, englezeste, fran-
tuzeste —, dar nu intrebati cum? $i continui 3): Pentru acele
limbi i s’a dat lui Crassa directia internatului !

« _Atuncea Murgul, ca Cosciusco, cu spada rupti, zicind cu
Finis Poloniae, dede demisiunea sa si se duse la Bucuresti,
nesuferind in teard, numitd romdnd, sd se vadd subalterni,
zicea, unui Arman sarlatan, intelegand pe d. Assaki si unui
grec Cataon policinel ca Crassa ». ,

:; ie ;na;ginea manuscriptului: ¢ Scremea de friguri ».
celagi manuscript, filele v., } .
*) Fila 50 v i s1. ' o L
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XXI
UN ELEV FIDEL

Se pare ci spre Bucuresti Murgu nu a mers singur, ci
insotit de un elev mai apoi celebru, de Neofit Scriban.

Povestindu-i vieata C. Erbiceanu spune despre Scriban 1):
«Aleargd la Bucuresti asociat de profesorul siu iubit Mur-
gul —, spre a se deda din nou stiintei ce-1 captivase ».

Neofit Scriban din Burdujeni fusese diacon-invititor la
biserica Trei-Terarhi din Iasi; se ficuse ieromonach, la aceeasi
bisericd, « cu scop de-a putea cerceta regulat cursul filosofiei
ce se deschisese acuma pentru intiia oari in limba romani ».
Cei ce-au dat lui A. Pumnul notita aceasta mai spun ci Murgu
I-ar fi chemat pe Scriban la Bucuresti 2). Dupi un an mitropo-
litul Veniamin 1-a rechemat pe Scriban la Tasi.

Oameni ca Murgu erau in stare si destepte interesul celor
din « Tari» pentru Romanii din Ungaria. Se pare ci acesta
a fost cazul si cu Neofit,

Pe patul de moarte o rudi l-ar fi intrebat pe Neofit: « Ce
zici de Transilvania? Ce si facem? », Muribundul respunse :
«Céind se va cliti Ungaria, Romanii si fie gata sd-i
uneasci » 3).

Despre Scriban mai am o stire interesantd, care cadreazi
bine cu ideile democraticului Murgu. Consulul prusian I. F.
Neigebauer a comunicat f) cd Dr. Scriban, cerind preotilor
sa se ocupe de cultura satelor, s’a ficut foarte suspect boie-
rilor. Satele moldovenesti de citri Sicuime invitaserd a ceti
§i a scrie; si cetiau legile agrare, astfel ci-si puteau apira
drepturile lor. Exemplul Ceangiilor, cari si-au avut revolutia
lor Jocali, mici, suprimati iute, i-a speriat pe boieri, ca_ri au
pus piedeci de culise tendintelor culturale ale lui Scriban,

') Viata s5i activitatea preasfingitului Neofit Scriban, Bucuresti, 1888, p. 12.

) Pumnul, Lepturariu rumdénesc, vol. IV, 1, p. 215. )

®) Ec. D. Lascar, Viata §i activitatea arhiereului Neofit Scriban, 1898, p. 21.
Tot asa vorbise si’n versuri (Incercdri poetice):

Faceti intre ei unire
Dela Tisa la Carpati.

‘) Die Siid-Slaven und deren Lander, Leipzig, 1851, p. 342.

6 A. R. — Studii ji Cercetdri.
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XXII
MURGU IN BUCURESTI

Mai sus am citat undeva scrisoarea lui Petrache Poenaru
datati 22 Octomvrie 1834, scrisoarea de chemare la Bucu-
resti. Se pare ci G. Barit a cunoscut-o, deoarece, in
necrologul siu, o rezumd astfel (exact): « Deacd vei veni,
vei fi bine vizut la noi; iar #n cdt pentru specialitatea ce
vei avea a propune in colegiul Sf. Sava, ne vom infelege mai
tarziu ».

Murgu veni si ceru «restaurarea» catedrei de filosofie,
afirmd Barit; insd eforia temporizd.

Barit continui: « Dela un timp inainte Murgu isi perde
ribdarea si deschide prelegeri private, la care curgea junimea
din Bucuresti, inci si din familiile mai de frunte. Eforia se
uita printre degete, si ticea ».

Deci, dupi Barit, Murgu a fost citva timp profesor parti-
cular de filosofie.

Mult timp nu a fost; deoarece in 1837 (August) i se face
numirea. Din 22 Mai 1836 pand’n August 1837 sunt, insd
15 luni trdite incert.

Actul de numire-1 scipi de situatia-i precari. Actul, un fel
de reabilitare, reindltare, dupi cdderea dela Iasi,sund asa:

«Potrivit cu aritarea ce s’a ficut de citri Eforie, prin
adresa sa cu Nr. 43, la prilejul supunerei spre hotarire a
bugetului pe anul curgitor, pentru trebuinta ce este de-a se
mai addoga, spre hotirire a bugetului pe anul curgitor, oare-
care invititori in colegiul din Bucuresti, dandu-se inaltd
deslegare, prin ofisul M. S. Prea Iniltatului Domn no. 53,
ca pe lingd celelalte invitituri ce sunt a se adioga in anul
scolar viitor, si se aseze si catedra de logicd si dreptul roman,
supt acelas profesor; Eforia ingrijind a infinta aceste inva-
tdturi acum, la deschiderea claselor; vizandu-se atestatele
ce are la mand d. Murgu, prin care se dovedeste ci numitul
a urmat cu bun spor la universitatea din Pesta cursul de filo-

sofie §i de legi; potrivit cu § 150 din regulamentul scoalelor
se hotirdsc cele urmitoare:
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1. D. Murgu este numit vremelniceste indeplinitor de pro-
fesor pentru predarea invititurilor loghicei si-a “dreptului
roman,

2. Predarea acestor invitituri se va face in clasul I, compli-
mentar, in toate zilele; si lectia va tine un ceas §i jumitate,

3. Leafa pentru aceste doui invitituri este de 500 lei pe
lund; si se va incepe dela 1 Septemvrie.

Alexandru Filipescu
Stefan Baldceanu
Barbu Stirbei

N. Picolo.

(No. 386. 1837 August 16) 1)

Barbu $tirbei era viitorul domn al Munteniei; Stefan Bili-
ceanu era fiul acelui Biliceanu, care protejase pe George
Lazir; Alexandru F ilipescu, om cuminte.

Asa dar: Dela 1 August 1837 Murgu a ocupat catedra sa
provizorie pini la 19 Decemvrie 1839, cand cererea sa de-a fi
demisionat i-a fost admisi de Domnul Alexandru Dimitrie
Ghica. Deci in Bucuresti, la « Sf. Sava », Murgu a fost pro-
fesor timp de doi ani, patru luni si jumitate.

Despre mutarea lui Murgu la Bucuresti posedim inci un
text, al cérui autor ne obligi si-1 reproducem. Ioan Maio-
rescu este autorul:

« Murgu, dupi ce I-a intrebat Poenarul — numai I-a intre-
bat —nu cumva ar primi catedra de filosofie cu 6.000 lei
Pe an? si, dacd primeste, si instiinteze, ca si i se trimeati
de cheltuiald, #’a respuns, mai bine de un an, nimic; ci s’a dus
numai la Bucuresti si si acolo, dupi ce Poenarul, ficindu-i
vizitd, I-a intrebat daci primeste sau ba, el se tot codia, zicand
cd este hotirit si meargd acasi. Aceasta o ficea, ca si-l roage
mai mult, nestiind ci oamenii de aici, cari poate sunt cei mai
diplomatici de pe lume, niciodati nu te vor lisa si pricepi
cd el te socot de trebuincios, ci totdeauna fac si indatoreze
pe acela ciruia ii fac, aga ca acesta si socoteasci fapta lor
ca o mare gratie » 2).

') Publicat de V. A. Ureche, Istoria scoalelor, vol. 1, PP. 353—354.
%) N. Binescu si V. Mihailescu, Bibliografia lui I, Maioreseu, p. 477—S.

*
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Textul nu-i prea interesant. Curiozitatea cd Murgu n’a
respuns lui Poenaru timp de un an nu-i de’nteles. Socotind,
de ex., dela 1 August 1837 in urmi, am ajunge si agezdm scri-
soarea lui Poenaru in August 1836; dar péand si-i vie acel
16 August 1837 Murgu va fi stat citva timp in Bucuresti.
Poenariu il chemase, deci, tocmai pe cand el dimisiona la Iasi *).

XXIII
VIEATA IN BUCURESTI

La Bucuresti Murgu a regéasit cunoscuti vechi.

In Budapesta cunoscuse de sigur, pe Stefan Niagoe, invi-
titor acolo si autor de cilindare; din cauza unei greseli intr’'un
amor acesta fugise 'n « Tard »: Murgu-l regisea profesor de
caligrafie si 'n 1839 — comercializat ? — desemnator de litere
pentru gazeta lui Z. Carcalechi, Cantor de aviz ?).

La Budapesta cunoscuse pe pictorul C. Leca. In 1837 el
locuia in Bucuresti; si anume chiar la liceul « Sf. Sava» ?).

Tot acolo cunoscuse pe Zaharia Carcalechi, care acum
avea in Bucuresti, tipografia sa si tipirea Cantor-ul. Carca-
lechi, precum aritai mai sus, cunostea capitala Munteniei din
anul 1833, anul premergitor reaparitiei la 1834 a Bibliotecii
romanesti. Eu cred cd reaparitia a fost inlesniti de vizita din
1833 la Bucuresti. Acum Murgu-l regisea instirit.

Este exclus ca Murgu si nu fi cunoscut chiar din Banat
pe Moise Nicoard. Nicoard era acum in Bucuresti; un om
incomod prin curajul siu de-a spune anume adeviruri.
Muntenii-l numiserd Nicorescu ! %)

_ ") Dupi Baris (in necrolog), Murgu ar fi dat pe Poenaru in judecata, cici l-ar fi

En’elat! Este umica stire de acest sens. Pentru cunoasgterea psihologiei lui Murgu,

11;1 acea epoci, ar fi de mare insemnitate si se descopere vreun act scris de el sau de
'oenaru.

%) Cantor, 1839, Nr. 73.

%) Cantor, 1837, Nr. 87; 1838, Nr. 38 (12 Decemvrie).

4) Un scriitor francez, Colson, vorbind despre el il caracterizeazi pe Nicoara
asd: «la cinquidme un cumul de quatre petits emplois, et la sixiéme n’existe plus,
depuis qu'un vertueux patriote, M. Nikoresko, en fitsentir "importance dans les
rapports qu'il fit lorsqu’il était inspecteur des écoles du pays en 1833. Je I'ai retrouvé
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In Bucuresti se mai aflau destui profesori ardeleni. Unul,
Florian Aron, medelnicerul, era $i slujbas la eforia scoalelor,
ajutor imediat subaltern comisului Petrache Poenaru. Flo-
rian scria pe atunci la manualul de istorie romaneascy apirut
in 1839. Se mai afla acolo Nicolae Bildsescu; vreo trei Pop-i
(I, A., G.); Ioan Genilie, care scria cite ceva, chiar literar,
la Curierul romanesc ; iar la pension, la « Sf. Sava », ingrijitor
era David Almisanu, mai tirziu profesor de limba lating la
liceul ortodox din Bragov.

De buni seami toti auziseri de «Widerlegung »; si toti il
vor fi primit cu brate deschise, mai ales ci se stia cd va fi
colegul lor. Murgu intra, asa dar, intr'o societate plicuti.

Cand anume a ficut cunostinti cu I, A, Vaillant, profesor
de limba si literatura francezi, nu se stie. Acesta locuise
(in 1836) pe Podul Calicilor, in pensionul sotiei sale; iar la
1839, cind lucra la dictionarul siu francez-romanesc, locuia
in casele serdarului Take Zisu, in strada Ienii, 1angi biserica
Ienii ). Pe-aici, prin centru, Murgu a umblat foarte des,
vazind pe viitorul tovaris de revolutiune 2).

Toti cei numiti pani aici aveau mai multe sau mai putine
legdturi cu literatura. In 1837 apirea colectia de autori a lui
Eliade: Byron, Hugo, Alfieri, intr’al cirui Saul juca I. Curie,
actor de origine din Ardeal (?); se publica Curierul de ambe
sexe. Discutiile literare curgeau dela Curier la Foaia literard,
dela Eliade la C. Negruzzi, care tocmai publica si traducerea
baladelor lui V. Hugo; toate acestea erau semne de ascen-
dentd, care putea si cucereasci si pe Murgu, precum cuceri-
serd si pe altii, si pe striini. :

Ce urmeazi, despre Murgu si Eliade, este o ipotezi. Oricum,
curios imi pare acum ci despre Binitenii Paul Torgovici §i
Dimitrie Tichindeal, Eliade vorbeste cu entuziasm abia in anii
1838—1839, dupi sosirea in Bucuresti a lui Murgu ?). Nu s’ar
putea admite ci Murgu-i va fi atras atentia mai serioasd

malheureux en Moldavie; la misére a été le prix de ses services. (thon l:'élix. De
Pétat présent et de Iavenir des principautés de Moldavie et de Valachie, Paris, 1839,
P. 193).

') Cantor, 1839, 28 Noemvrie, p. 112. ] .

*) Dictionarul il anuntase din 22 Martie 1838, prin_Curier.

%) Vezi Curierul rumdnesc, 1839, Aprilie 6 si lanuarie 19.
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asupra compatriotilor sdi de Binat? Cici de stiut Eliade ii
stia dinainte de 1828.

Si politiceste Tara-roméneascd devenise interesanti. Dela
anul 1833 lucra, pe fati si’'n taind, partidul national; condus de
Ioan Campineanu. Lupta-i resuna pianid 'n Franta; si 'n 1836
Saint-Marc-Girarden trecu prin Bucuresti, prin tard, citrd
Moldova, anchetand si raportand.

Pentru o naturi ca Murgu visul secret al nationalilor,
miscirile senzationale de suprafati, incordarea nationali com-
punea tocmai atmosfera care-i trebuia nervoasei sale sbuciumiri.

S’ar fi putut crede ci Murgu se va lipi desdvarsit de noua
sa patrie. Lucrurile se desfisurard altfel.

XXIV
UN ELEV CELEBRU

Faptul cd Nicolae Bilcescu, istoricul, i-a fost, in Bucuresti,
elev lui Murgu, este bine adeverit 2).

Grigore Tocilescu a povestit, faptul asa 2): « Avand mare
aplecare citre stiintele matematice si mai cu deosebire citri
filosofie, de care zicea adesea ci formeazi mintea si invati
pe cineva a ribda, rugd pe Biniteanul Murgu a-i face un curs
de filosofie; si acest martir al libertitii implini cu bucurie
dorinta junelui ».

Va fi fost in timpul in care, eforia temporizind, Murgu
a dat, dupd mirturia lui Barit, lectii private. Atunci Bilcescu
i-a fost elev inainte de August 1837, pe cind junele de mare
viitor era de 17-18 ani. :

Nu-mi regisesc o nsemnare ci, in acelasi timp, elev lui
Murgu i-a fost si C. A. Rosetti, despre care asemenea se stie
ci’n tinerete era 'ndrigit de filosofie.

Aici pot face acum o observare generali: Bate plicut la
ochi cd o samid de nationali liberali si radicali de mai tarziu
au fost, si la Tasi, si la Bucuresti elevii lui Murgu, pe liangi
care §i de-aici inainte wnii vor apirea inci.

) Sjn spus in procesul lor, dela 1840.
*) Nicolae Bilcescu, 1876, p. 28.
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XXV
VIEATA POLITICA IN BUCURESTI

Pentru Murgu atmosfera politici a Bucurestilor a fost
mult mai satisficitoare decit cea din Tasi.

In Bucuresti se ducea o lupti serioasi contra influentei
rusesti. Lupta o conducea Ioan Campineanul, ca sef.

Pentru a-i calcula putinta de influentd asupra lui Murgu,
cred folositor si reproduc intdi un text din discursul de
receptiune al lui Ioan Ghica, rostit in Academia romand,
despre Campineanu.

« La 1833, rimas singur, Cimpineanu, prin moartea fra-
telui siu Constantin, stipan pe-o avere din cele mai insemnate,
stabilit in Bucuresti, casa lui a devenit locul de intdlnire al
tuturor oamenilor de talent. $i daci prin poet intelegem pe
omul care are simtul a ce este mare si frumos, a cirui inim3
bate la orice fapti nobili si patriotic, la orice cugetare inalti
§i care respinge dela dansul orice nu este demn si curat,
putem zice ci el era un adevirat poet. El nu numai ci iubia
literatura si artele, dar simtia ca poet $i ca artist. S’a pus in
capul Societdtii filarmonice, a infiintat scoala in care s’au
format mai multi artisti dramatici romani; si a devenit fun-
datorul teatrului national. Intr’aceasti ramuri a literaturei,
el vedea ceva mai mult decit o scoali de moravuri; pe lingi
glorificarea faptelor si caracterelor celor mari, era pentru
déansul un mijloc de a da roménismului un avént §t de-a destepta
simtul national. Memoria lui va fi nestearsd in inimile auto-
rilor si artistilor nostri dramatici. Printr’insul Roméanii au
putut si cunoasci pe Racine, pe Corneille, pe Moliére si
pe Alfieri. 3

« Stenografia, cu totul necunoscuti pe atunci la noi, nu
ne-a transmis elocintele cuvinte rostite de dansul in Obsteasca
Adunare; dar acei cari l-au auzit in Camera dela 1835 pand la
1839, ne pot spune ci el a inspirat la o generatiune intreagd
simtimintele patriotice.

«Intr'un timp, cind in lumea noastri robia si claca erau
considerate ca niste drepturi naturale, de care uzau fird
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a simti constiinta lor cétusi de putin vitimati, el era din
micul numir al celor ce deplora nedreptatea care apdsa doud
clase foarte numeroase ale tdrei. Devenit deplin stipan pe ave-
rea sa, a liberat indatd mai multe sute de suflete din robie si a
desfiintat claca la mogia sa, improprietdrind pe locuitori.

«La 1834 Campineanu fu ales deputat al judetului Briila.
Intrand in Obsteasca Adunare, s’a gisit alituri cu fostul siu
sef de regiment, cu Vornicul Emanoil Bdlean, si cu doi
amici din copildrie, cu Iancu Ruset st cu Grigorie Cantacu-
2ino, cu care in tinerete visase imbunititirea sortii Romaniei:
catesi patru boieri si feciori de boieri din cei maj considerati
pentru spiritul lor cultivat, pentru caracterul lor onorabil si
independent. Chiar dela cele dintai sedinte s’a stabilit intre-
acesti buni Romani o comunitate de idei si de actiune.

« Acesti patru birbati au pus baza principielor care trebuiau
sd-i conducd la reformarea acelui Regulament, ciutand tot
odati a se folosi de dispozitiunile cele bune, cuprinse intr’in-
sul pentru a dota tara cu scoli, a infiinta comunicatiuni les-
nicioase intre centrurile de productiune si export cu centru-
rile de productiune, a regula cursul garlelor si a le face plu-
titoare, a sili pe impiegatii administratiunii a se tine in mar-
ginile atributiunilor lor, a face justitia independenti de in-
fluenta guvernului si de fluctuatiunile politice, a pedepsi abu-
zurile si prevaricatiunile si a obliga pe fiecare la pazirea legilor.

«Pe aceste baze s’au unit acesti patru birbati, formand
un grup modest si nebigat in seamsi la inceput, dar pe langi
care au venit de s’au adunat unul céte unul toti acei deputati
care doriau binele si inaintarea tdrei; in mai putin de doui
ani acest partid devenise majoritatea Camerei si conta in sinul
siu pe doi din prelatii cei mai cuviosi si mai invitati: pe
Cesarie de Buziu si pe Ilarion dela Arges. Tara intreagd era
cu partidul Campineanu, partid care prin tiria convinctiunilor
$i prin curagiul siu a lisat urme nesterse in istoria noastri
parlamentar3.

_«Majoritatea acelei Camere n’a lipsit nici o dati dela dato-
riile sale,

« Guvernul constrins in marginile legalititii, a voit si
scape de asprul control al acelei Camere prin intimidare;
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dar la oficiul seau mesagiul prin care Domnul recomanda
Mitropolitului, ca Presedinte al Camerei, si distrugi spiritul
rdsvrititor si primejdios ce zicea ci se introdusese in adunare
si s nu o lase si se conduci de nigte intriganti si ambitiosi
ca Ioan Cidmpineanu, Ioan Ruset si Grigorie Cantacuzino (sic)
Camera a rispuns printr’o adresi prin care punea sub ochii
Domnitorului incapacitatea si neingrijirea Ministrilor.

«Dard era in suspens o chestiune mare, menitd si aduci
o adeviratd furtund politici si o luptd crinceni in Obsteasca
Adunare. Aceastd chestiune era revisuirea Regulamentului
organic, cerutd de guvernul rusesc, lucrare reservati legisla-
turei celei noui pentru care se pregitiau din vreme alegerile.

« Consulul rusesc interesat a se admite modificirile propuse
de dansul, se scoborise insusi si firi nici o reservi in arena
electorald, chema pe boeri si pe proprietari, randuri, acasi
la el, la consulat, ii povituia si inliture partidul national, ii
ameninta si le desemna oamenii ce trebuia si trimiti in Adu-
nare, ca si placd puternicului protector.

«In tot timpul discutiunilor provocate de aceste propu-
neri, Cimpineanu a stat la tribund, aritind cu o elocinti
rard, cd prin aceastd modificare se ataci nu numai drepturile
@b antiquo ale tirei, dar chiar si tratatele dintre Rusia cu
Poarta, si mai cu deosebire tratatul dela Adrianopole si hati-
seriful dat cu ocaziunea investiturei principelui Alexandru
Ghica, la 1834, precum si manifestul comitelui Wittgen-
stein, dela 1828, cind a intrat cu trupele rusesci in tari, acte
care toate recunosteau existenta politici a principatului si
drepturile acestui stat.

« Adunarea, pitrunsi de puterea argumentelor aduse la
tribund, a respins cu o mare majoritate modificirile cerute.

«Un asemenea act nu putea si nu atragi asupra adt_miu:u
fulgerele consulatului rusesc, care a si cerut indati, printr'o
notd cominatorie, incetarea oricirei discutiuni ulterioare asu-
pra Regulamentului, iar, peste citeva septiméni, tara a avut
durerea §i umilinta de-a vedea pe agentul siu dela Constanti-
nopol, pe logofitul Aristarchi, transformat in capugiu al Portii,
venind si citind dela tribuna Adunirii un firman, prin care
se¢ poruncia Obstestii Aduniri si intercaleze in Regulament
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modificirile cerute de consulul rusesc si invitdnd pe deputati
sd iscileasci un act de ciinti ad-hoc, pe care logofitul I-a
depus pe tribuni.

« Atunci Campineanul, luind cuvéntul, protestd cu energie
in contra cilcirilor ce se ficeau drepturilor tirii. Cuvintele lui
elocinte si atitudinea sa demni si inspiratd, umple de lacrimi
ochii tuturor deputatilor si toti refuzd de a iscili actul adus
de logofitul Aristarchi.

« Astfel s’a inchis acea Obsteasci Adunare ! Dintr’acel mo-
ment lupta nu mai putea fi urmati pe tirdmul parlamentar,
éra transportatd in afari si nu rimisese alti sperantd si alta
de ficut, decit de-a lumina opiniunea Europei si-a face ca
puterile occidentale si cunoasci situatiunea tirii noastre, si
le facd si se intereseze la viitorul Romaniei, punénd o stavils
actiunei omnipotente a Rusiei.

« Cdmpineanu n’a esitat un singur moment de-a lua aceasti
cale. Plin de incredere in viitorul Romanilor, si-a ficut o
datorie sacri de-a continua lupta pe acel tiram. Profitand de
inghetul Dunirii, scapd supravegherii politiei, se duce intai
la’ Constantinopol, unde explicd situatiunea noastri politici
ambasadorului Frantei si Engliterei, admiralul Roussin s
Lordului Ponsomby; ei il ascultd, il inteleg si 1] sfituesc si se
ducid la Paris si la Londra, recomandandu-1 cilduros guver-
nelor lor respective,

« Cimpineanu a pledat prin vorbi si prin scris drepturile
trii la Paris si la Londra, a fost in cele mai stranse relatiuni
cu Garnier Pages, cu Cormenin, cu Dupont de Leure, Berier,
cu principele Czartoriski, contele Zamoiski, cu Lordul Dudly
Stuart, cu Lordul Morpith si cu mai multi din oameniii
influenti in parlamente; a fost ascultat cu cel mai mare interes
de Thiers si de Palmerston, sefii cabinetelor englez si francez;
insd tot ce-a putut dobéindi a fost asigurarea, cd nu era depdrtat
momentul, cand Europa se va hotdri a lua mdsuri in contra
actiunii Rusiei in Orient $i cd atunci memorandele si aritirile
sale vor fi luate in foarte serioasi consideratiune,

¢« La intoarcerea sa de la Viena, voind se vadi pe principele
Metternich, cancelarul i-a trimis raspuns ci cunoaste chestiunea
despre care vrea si vorbeascd, dar ci sunt consideratiuni
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politice, care nu-i permit a se ocupa de déinsa; ajuns la
Lugoj, Campineanu a fost arestat si dus sub pazd in inchi-
soarea dela Caransebes, de unde a fost predat guvernului romén
care l-a detinut inchis doi ani la ministirea Margineni, si de-
acolo I-a transferat la ministirea Plumbuita; nu s’a liberat din
inchisoare decat la anul 1841, deodati cu sosirea unui firman
prin care, dupi o intelegere intre ambasadorul rusesc $l vizi-
rul, se ordona Domnului si deschidi Obsteasca Adunare,

« Alexandru Ghica ldsase sd se inteleagd in mai multe oca-
ziuni cd se supune cu nemultdmire la sfaturile §1 inconjonctiunile
consulatului rusesc ; i astfel pierduse simpatiile impératului
Nicolae.

«Desi castigase mult in opiniunea tirii in ultimii ani ai
Domniei Sale, nu i se putea uita slibiciunea ce aritase in
lupta de doi ani sustinuti de partidul patriot in revizuirea
Regulamentului. Adunarea din 1841 se deschidea, nu ca si
indrepteze abuzurile si si cheme pe Domn la paza legilor,
dar ca si le restoarne, cici asa era vointa Tarului. Indati
dupd cetirea oficiului de deschidere si verificarea titlurilor
deputatilor alesi, a iesit la iveald faimoasa doleantd care a
provocat venirea comisarilor: generalul Duhamel si Sekib
Efendi, precursori mazilirii lui Ghica si a simulacrului de
alegere, care in anul 1842, a suit pe Gheorghe Bibescu pe
scaunul Domniei.

«A fost ceva duios a vedea o tanird femee, una din fetel.e
celei mai mari case din Bucuresti, pe nepoata Dudescului,
alergind pe vreme de iarni cu copilul la sén, cutreerdnd
pdmaiantul din oras in oras, din inchisoare in inchisoare, cdu-
tind pe sotul ei; asa a ficut Catinca Cimpineanu péni ce a
descoperit pe birbatul ei in temnita dela Caransebes ». :

Toatd povestirea lui Ion Ghica a verificat-o studiul d-lui
P. P. Panaitescu despre planurile lui Cémpmeax_lu 5.:Pe ,cénd
in Ardeal, acasi, nimeni nu indriznise a gandi asa de nalt,
in Bucuresti «ideea unirii tuturor populatiunilor roméne sub
acelasi sceptru ocupa toate capetele », era ideea « dominanti »,

: : 2 . : 7 ublicat
') Planurile lui Ioan Cdmpineanu pentru unitatea nafionald a Romdnilor, public
in Anuarul institutului de istorie nationald, Cluj, 1926, vol. 111, p. 63. Vezi, in special,
paginile 69, 70, 76, 79, 99.
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era «ideea la modi»; dar, trecand in « Tard» o invitau si-o
propagau si Ardelenii; un manifest al opozitiei, din 1 Noen-
vrie 1838, proclama aceeasi idee: « Avem datoria s3 redim
o patrie independenti tuturor membrilor risipiti ai neamului
nostru »; pe cand la Sibiiu functiona ep. Moga, om de ordine,
iar la Blaj maghiariza — zicea Birnut — sodomitul Leményi,
episcopul de Buziu, pirtas la marea actiune, la complotul cel
mare al Estului polono-roman, aseza Biblia sub degetele bir-
batilor daco-roméni si le lua jurdméntul ci vor remanea
fideli ideilor nationale ! Intr’un capitol urmitor il vom regisi
$i pe Murgu pe lingi ei, pe lingid Colson, care era agentul
lui Campineanu, care in Ianuarie 1839, se afla ’n Iasi, unde,
intr’o intrevedere secreti cu Mihai Sturza, Domnul Moldovei
si cu Huber consulul francez, se discuti oferta lui Cémpi-
neanu de a-l1 face pe Vodi Sturza Domn si in Muntenia.
Mihai Sturza insi, voia numai unirea principatelor — si aceea
din gratia Rusiei — $i se opunea ridicirei chestiei Ardealului
si Basarabiei.

In Aprilie 1839, Campineanu pleca din Constantinopol
spre Franta si Anglia, si lucreze diplomaticeste pentru sco-
purile nationale. In Septemvrie 1839, tratatul siu cu Polonii
era incheiat. Contra Rusilor, in cazul dat, era vorba ca Roma-
nii si dea vreo 20.000 de soldati 1),

Imprejurarea ci, in afari de magistrala descriere sentimen-
taldi a luptei, Ton Ghica aminteste si pe Thiers, meriti o
mentiune speciald. Politica luj alimenta sperantele romanesti;
précum se va vedea, si pe ale lui Murgu 2),

De§_1 réndurile despre I. Cémpineanu sunt suficiente, tin
sd mai adaog intr’o notx si parerile lui Cezar Boliac, alt cuno-
scut al lui Murgu, pentru ca desdvirsit clar si fie ce putea

sd-i insemneze Murgului un astfel de birbat, de boer mun-
tean democratic ).

') Pagina g3,

1) Dcspre.Thiers, vezi i P, P, Panaitescu, p. 81,

3) . Clmpm_ennu 2 pus cele dintdi baze ale constitutiunii roméne in capul cireea
era unirea Terei roménesti cu Moldova, intr’un singur stat. Abolitiunea a tot felul
de privilegie, egaI{mlga tuturora inaintea legilor, inproprietdrirea sateanului cu despi-
gubire etc,, constitufiune pe care au subscris-o mulfi din ceice traim astdzi (1863) si pe

care el a .dep\.ns-o in cilitoria sa politicd, insotitd de un memoriu, in cabinetele Fran-
tei, Engliterei, etc. ».
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«Colonelul Campineanu a fost cel intdiu boer care a pus
un mojic alituri cu dansul pe canapea si-a esit cu dansul
la dreapta lui, in trisurd, in public. El a sfirmat clasele
ierarhiei sociale »,

«Casa lui a fost casa de patriotism, de sacrificiuri i de
abnegatiuni. In jurul ciminului siu s’au format toti birbatii
cari au dat vreo dovadi, in aceasti generatiune, ci au fost
initiati in vreunul din aceste misterie. El a infiinfat si-a fost
marele maestru al lojei masonice in Roménia. El singur a ri-
dicat drapelul contra influentei rusesti, care strivea statul si
natiunea romand; si aceasta indati dupd ciderea Poloniei,
pe cind tarul era teribil in amandoui emisferele. Casa Cim-
pineanului erd halta de repaos a tuturor Polonilor nenorociti,
scipati din mdécelul tarului»?),

XXVI
DACOROMANISMUL

Aldturi de antirusismul din Bucuresti crestea si dacoromd-
nismul. Scriitorul care-l exprima firi nicio sfiali era Felix
Colson, intimul lui Cimpineanu, cunoscutul lui Murgu.

Pentru F. Colson, noi Roménii, eram un popor uitat,
un peuple oublié jusqu'a nos jours, comme ume oasis dans le
désert 2).

El se simtea unul dintre descoperitorii lui. $i-i croia si vii-
torul, de sigur inspirat de partidul national, incepitor a
lucra de pe la anul 1833; inspirat, sigur, de I. Campineanu,
despre care vorbeste chiar in capitolul despre unire *)-

Colson scria (1839): cu toate tendintele democratice ale
Muntenilor si cele aristocratice ale Moldovcz_xilor, cu toate
greutatile pe care numai timpul le va putea distruge, unirea
celor doud principate intr'un regat (royaume) este asiguratd.

') Publicate la moartea lui Cimpineanu, in Trompeta Carpapilor. . g
%) De I'état présent et de I'avenir des principautés de Moldavie et de Valachie, Paris,
1839.

) Paginile 115—118,
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« Alpii, mult mai inaintafi, sustin cd unirea tuturor Roméniloy
este riguros mecesard ». Ficind din Moldova si Muntenia o
fard s’ar prepara numai fericirea unei treimi din tot poporul
Roman. « Massele (cele rimase neunite! G. B. D.) excitate
mereu prin nenorocirea pozitiilor, mereu vor ciuta si ris-
toarne toate combinatiile care le vor despirti de fratii lor ».
Iatid « o problemi ciireia numai timpul, mai tare decat diplo-
matia, poate si-i dea o solutie ».

Fiind o parte din viitorul Orientului european Romanii
«austriaci» si «rusesti» sunt, deci, descrisi intr’un capitol
special *) despre Basarabia, Bucovina, Banat, Transilvania.
Despre Transilvineni Colson spune: «Ei sunt Romani si
hrinesc nidejdea de-a fi uniti cu fratii lor din Moldo-Mun-
tenia. Ideea unirii se popularizeazd din ce in ce».

Despre Banat Colson spunea ci Romanij de-acolo sunt
foarte nenorociti, foarte apdsati. « Cabinetul din Viena a cre-
zut cd, nepedepsit, ii poate jertfi fie politicei de colonii mili-
tare, fie orgoliului nobililor si raselor dominante. Poate va
veni timpul cind dreptate se va face pentru toate crimele
de lése-nationalitate, cind suprematia imperiilor va cidea ».

Pe cind Colson scria de aceste fraze limpezi, Murgu i era
prieten in Bucuresti !

Probe romanesti, in acelasi sens, s’ar mai putea da. Eu
prefer si mai citez una, francezi. La anul 1836 a trecut prin
tdrile roméanesti un membru al Academiei franceze, Saint-
Marc Girardin. Trecind Carpatii (1836) Saint-Marc Girar-
din avu ca méanitor de cai pe cineva, care-i vorbea latineste ! %)
Din cite-i spuse carutasul, una-i bitu la ochi: El nu-i vorbise
niciodati despre Francisc al II-lea ca de impiratul siu; si
aceasta se rapoartd la ce mi se Spusese in aceasti privinti;
toate tirile acestea abia se privesc ca austriace: «et cela se
rapportait a ce qui m’avait été dit & cet égard. Tous ces pays
se regardent a peine comme autrichiens ». Girardin mai observi
cd influenta Rusiei trecea peste granitele sale; dar a Austriei
nu. ¢« Intr'un rizboiu diferenta aceasta ar putea si-si aibi
efectele sale », anti-austriace.

') Paginile 260—266,
*) Souvenirs de voyages, Paris, 1852, pp. 311—312,
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XXVII
MURGU SI NICOARA

Cat de adinc pitrunsese Murgu in afacerile politice ale
tdrilor roménesti, se poate vedea din notele ce-am scos din
jurnalul de zi al lui Moise Nicoari.

Nicoard era rusofil.

Murgu era rusofob.

Prin Januarie 1839 atitudinile lor erau clare; ele risar
chiar foarte clar din cele ce urmeazi.

Moise Nicoari, maltratat in Bucuresti, plecase 'n lume,
sd se ageze la Iagi, ori in Basarabia, chiar si in Petersburg;
dar ajunse, prin Odesa, la Constantinopol, unde rimase multi
ani. Ziarul calitoriei sale este foarte interesant; si ar merita
o grabnicd publicare (comentati).

Ajunsese, asa dar, in Iasi; si el notil):

lan(uarie) 4 Mercuri. « Scriban mi-arati scrisoare(a) d.
Murgu » (fila 71. v. jos).

lan(uarie) 9 Luni. «La Colson. Mi dede scris(oarea) d.
Russet.— M(ai) v(or)birim despre stirile d’aici. Io aperai pe
Russi; ei nu-s pricina relelor d’aici, ci stipanitori(i). Fu uimit
auzind multe — disse numai: « Vous etes intarissable ». 1. stete
p(en)tru Campineanu; zice ci p(rinci)pul nu va mai remine
(fila 72).

147S;mb(iiti) « Muscali nu fac niciun riu; ba im;i opresc
abusurile. Asta nu-i plicu » (fila 73). Nu-i plicu lui Colson,
cu care vorbia. G.B.D. : -

«Colson pare un om nu de caracterul cel mai intreg»
(fila 73. v.).

13, Vineri. « Eri zissesi Rosnov(anu), ca si nu umblu cu
Colson, daci voiu si merg in Bassarabia, ci este supt pazi
aici §. c.». « Ar putea cidea cu binuiali » (fila 73). )

Febr. 2. Joi « Pranzii la Bojinci. M(ai) v(or)birim in pri-
cina Murgului. Cum incepu ceva cu indoiali despre el —,
apoi i spusei ci a scris lui Scriban; fu f(oarte) simtitor, fird

') Volumul s, din manuscrisele sale, dela Academia Romini. Firegte aici extrag
numai ce-l priveste pe Murgu. Ce se afld intre ( ) imi apargine.
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sd fi... durerea de inimi a unui prieten credincios, ce se
vede ingelat; ci el avea intr’adins m(are) p(rie)tenie p(entru)
Murgu si t(ot)deuna v(or)beste cu o idee inalti despre el.
Mi piru riu de intemplare, dar n’am ce face; socotii ci tre-
bue si scie p(en)tru binele siu, cici correspondentiile celuia
nu i-ar face niciun bine» (fila 78).

Feb(ruarie) 3 Vineri. « Iari stete si jert Murgului » (fila
78; stete Scriban, la care M. Nicoars se afla, G.B.D.).

31 Mart. «S(eara?) veni Scriban. Mi ceti o scrissore(a) d.
Murgu, unde zice ci nu vrea si aibi correspondinti cu mine,
<4 i-am scris cu neomenire — !1? Eh ! ce sd zic? — » (fila 78).

Din notitele lui Nicoari reese, obiectiv, ci inci fnainte de
Ianuarie 1839 Murgu era suspect politiceste ; ci a-1 evita,
a nu-i scrie, a nu-i primi scrisorile era de folos pentru oameni
seriosi, ca Bojinci de pildi. Mai reese cf Murgu era suspect
mai ales rusofililor, ca lui Nicoard de exemplu. Afari de
Murgu, la Iasi mai scria Russet, despre care sant sigur ci
era C. A. Rosetti. Prezenta lui Colson completeazi conste-
latia: Felix Colson era oarecum secretariul politic al lui Toan
Céampineanu, publicistul filoroman, ale cirui scrieri sunt
‘cunoscute. Toti lucrau la resturnarea Domnului Tirii roma-
nesti, despre care si notitele lui Nicoari spun ci «nu va rima-
nea». In aceste notite suni muzica viitorului complot, despre
‘care vom vorbi mai la vale.

XXVIII
COMPLOTUL REVOLUTIONAR DELA 1840

Gazeta Transilvaniei care se cetia in Arad (la cafeneaua
Kénig de ex.), in Timisoara, Verset, Gioroc, Logoj, Mehadia,
Lipova (in societatea de cetire), Curtici, Pancota; in Oravita,
Lugojel, Comlos, Moldova-nous, Bocsa, etc 1), publicind
Nr:ul 49 din 1840, alarmi lumea: « Vestea cumplitei conspi-
ratii din acest principat sburi aici la noj treptat, dupi cum

') Vezi G. 7Tr. Pe a. 1842, p. 200.
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inaintau descoperirile politaiutui din Bucuresti. Aveam, insi,
neapdratd trebuintid de-o autoritate mai inalti spre a putea
da la public o asemenea aritare ingrozitoare», In acelasi
timp Gazeta Bragovului instiinta, dupd Oesterreichischer Beo-
bachter si Siebenbiirger Bote ci la spatele lui Mitici Filipescu
stitea familia lui Iordache Filipescu; ci’n complot se aflau
vreo 2.000 de conspiratori, ci 600 de pliesi erau gata si vie
la Bucuresti, pentru ca’n noaptea de Sf. Dumitru, in
Noemvrie c.n. si atace Curtea; ci ofiterii regimentului III,
care nu era in Bucuresti, fuseseri céstigati cauzei. Etc, Nr-ul
52 al Gazetei addogea ci Domnul Ghica si-ar fi adus 100 de
Turci si cétiva Arapi, si-1 apere |

In acest cadru apirea Murgu Banatului siu, Ardealului.

« Ingrozitorul » Gazetei era vestea ci vorba ar fi fost despre
asasinarea Domnului. Dar mai la vale se va vedea ci Murgu
nu voise o revolutie singeroasi. Iar privitor la tovardsul siu
Vaillant, consulul francez din Bucuresti spunea guvernului
sdu cd nici acesta nu voise virsiri de singe 1.

Ce se ’ntamplase in realitate puri?

Ce se’ntdmplase a povestit d. I. C. Filitti intr’o scriere
publicati de Academia Roméni 2).

Era intr'un timp in care influenta ruseasci devenise obras-
nicd, tiranicd; in timpul in care poetul Alecsandrescu vorbia 'n
Anul 1840 despre sperante mari, care si astepte, insd, dacd
nu sunt sigure.

In Tara-romaneasci erau oameni cari asteptau cu incredere
O crizd orientald, un rizboiu oriental. Opozitia ce Thiers o
ficea in Franta alimenta asteptirile. Insi in Martie 1840
Thiers devine ministru: Conferenta din Londra dovedeste
Cd patru puteri intervin pentru Turcia si contra lui Ali-pasa.
Admiralul englez Napier bombardeazi Beirutul si Seida si
apare 'n fata Alexandriei. Ali se retrage din Siria, unde,
riminind, ar fi pus temeiu unui imperiu arab. In astfel

') Hurmuzachi, vol. XVII, p. 787 si 788: « d’attenter aux jours du Prince Ghica
€t de renverser son gouvernement ; si: ¢si M. Vaillant avait pu émettre des théo-
ries revolutionnaires, il n’avait pu prendre part & une pratique sanglante ». .

*) Turburdri revolutionare in Tara romdneascd intre anii 1840 —1I843. 1912, §i
Domniile roméne sub regulamentul organic 1834—1843, 1915, pp. 124—131.

7. A. R. — Studii §i Cercetdri.
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de invilmisaguri amenintitoare Thiers cade si’n locul siu
vine Soult si Guizot, in Octomvrie 1840.

Inceputul acestor intdmpliri din anul complotului fusese
acesta: Mehmed-Ali urmirea de mult disolvarea Turciei. Dar
Rusia nu voia si o disolve prin rizboiu; si aména criza. Ali
si Franta erau in bune relatii. Erau si Austriaci cari cereau
ca tara lor si tie cu Franta; si-si faci parte din conflagratiu-
nea ce-ar fi rezultat. Insi Austria si Prusia tinurd cu Rusia;
iar Angliei fi era griji de Suezi. Se pirea ci rizboiul general
va izbucni. In Franta regele Louis Philippe era pentru pace;
iar ministerul siu era o jucirie in manile sale. Ceice doreau
conflagratia — si Romanii cari o doreau —1isi puseseri toati
nidejdea 'n Thiers, care, precum vdzurdm, nu corespunse
asteptirilor lor ).

Printre Roménii acestia ‘erau si complotistii dela 1840,
despre cari vom auzi ci urmireau politica europeani asa cum
€a se scria in gazetele franceze, in Le Temps, in Le National.

Dar cum s’ar fi potrivit miscarea lor inaintea, in cursul
ori in urma conflagratiei — n’a spus niciunul dintre ei. Astfel
cd putem zice doari atita: Complotul, chiar, izbucnit, ar fi
fost numai o probi ci natiunea romani dela Dunire este
gata si si lupte pentru alti formi de viata.

Un pirtas a descoperit, insi, taina, O comisiune a cercetat
amdnuntit cazul. Si vedem ce-a descoperit comisiunea urmi-
rind pe arestatii dela 20 Octomvrie.

Ca si cerceteze, Domnul numi o comisiune compusi din:
Spétarul Constantin Ghica (adecd ministrul de rizboiu);
Ioan Manu, directorul Ministerului de Interne; polcovnicul

) Seductia prin criza orientali o descrie si I. A. Vaillant, in La Romanie, Paris
1844,.vol. 1I, PP. 405—6. Tratatul dela 15 Iulie provocase in Franta strigite de
ri.z!.)om; ces cris retentissent jusqu’aux bords du Danube, et portent la joie et espérance.
Aici se spera 'n sciparea de jugul turcesc. Dimisia lui Thiers ii pierde pe toti. Car
c’est en vain qu’ils s'arretent quand s’arrete la France. Sunt tridati etc. Vaillant ple-
case c!m Bucu;esti, in 18 Noemvrie 1840 (Hurmuzachi, Doc., XVII, p. 788).

Txmpul. venirei la putere al lui Thiers (x Martie 1840), tratatu] quintuplei (Lon-
drn. 15 _Iu]:e_184o), dimisiei (28 Octomvrie), etc., fusese bine observate si in Un-
garia, a1 cirei conservatori se temeau. Aurel Dessewffy (Vermischte Aufsatze, Pest
1843, p. 162) isi exprima satisfactia sa astfel: « Die dunklen Wolken, welche
gegen Enqc des Jahres 1840 nochin drohender Gestalt am politischen Horizonte
Eurqpas hingen, sind durch da‘s weise und ausgleichende Zuzammenwirken der
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(colonelul) aghiotant Nicolae Golescu si seful politiei Mano-
lache Florescu, despre care Thouvenel spune ci studiase
bine pe A. D. de Tocqueville si Beaumont 1).

Comisiunea insircinati cu cercetarea complotului ajunse
la urmitoarele concluziuni:

1. Sensul complotului este identic cu al scrierilor lui
Felix Colson.

2. Arestatii, cercetatii, au «fost cele mai de jos organe ale
intreprinderii »; sefii oculti nu s’au putut descoperi.

3. Incepdtorii complotului au fost: I. A. Vaillant si E.
Murgu (doi profesori) si ciminarul Dimitrie Filipescu. La acesta
$i la Murgu se adunaseri complotistii mai des. Pe Marin
(Serghiescu) si pe Telegescu i-a recrutat Filipescu; ei deve-
nird propagatori zelosi ai ideei. . .

4. Scopurile fuseseri:

I. O republici romaneasci, pe care s’o organizeze guvernul
revolutiei, « directoratul », compus din 6 membri si un pre-
sedinte, care nu putea si fie si sef al armatei.

I1. Constitutia republicei, care fusese hotiriti « intre dnsii ».

ITI. Armati (mare) revolutionari.

IV. Desfiintarea claselor sociale si a proprietitii 2): « Si
scape pe tdrani de sub jugul proprietarilor ».

Trebue si ne intrebim: Cu ce va fi contribuit Murgu la
pregitirea incercdrii revolutionare ?

« Principiile » nouei constitutii fuseserd scrise de Telegescu,
care pornea dela lozinca francezi: « slobozenia, dreptul deo-
potrivi si vartute »; adecd : libertate, egalitate si fraternitate ! %).
Murgu a stat insd, la sfat; si le-a consimtit. Din depozitiile
prescurtate 'n raport reese cd 'ntre Murgu si tovardgii sdi
existau si deosebiri de vederi. Se spusese ci pe « stipanitorul
si pe unii din boieri si-i starpeascd »; Murgu s’a opus star-
pirii; el a fost de pirere «sid-i inchidd pe toti boierii pe la
mandstiri », Se mai spusese: S3 se verse «sdnge mult»;
Murgu si Vaillant s’au opus nebunilor ).

) Ed. Thouvenel, La Hongrie et la Valackie, 1840, p. 180. [

*) L. C. Filitti, Turburdri revolutionare in Tara-roméneascd, 1912, pp. 80—81 si
aiurea: 59, 61 etc. .

) I. C. F.,, p. 56—57.

‘) Pagina 58—62.

7.
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Afari de ce-a zis Murgu, pe care-l voiu reproduce complet,
despre el Marin a spus lucruri foarte interesante !). Dupi
desfiintarea stipanirii actuale, mitropolitul trebuia si fie adus,
ca sd «propoveduiascd » militiei cele intdmplate si si-i iea
jurdméntul «in numele natiunei roméne ». In fruntea ostirei si se
ageze un om cinstit §i activ, care si cuprinzi politia si si
intocmeascd garda nationald. Ministrii si fie oameni invitati;
noii ocirmuitori de judete si intocmeasci imediat ostiri si si
pund la cale protesturi citrd toate puterile europene, cerin-
du-le, in numele omenirii §i al posteritdtii, si iea tara sub pro-
tectia lor; si si nu permitd niciunei puteri si intre in tari.
Ministerul si fie provizoriu; pani la stabilirea definitivi a
nouei organiziri. Tofi locuitorii tdrii sd se despartd’n doud
clase: Ostasi si tirani, adeci: Sd fie un fel de granita militard,
ca tara sa de origine ! puterea militari si fie serioas3. Tara si se
numeasci Romdnia noud !

Si totalul intentiilor si particularititile atribuite lui Murgu,
descopir un om hotirit, care, insd, nu-si di bine seami de
realitdti; un om precis ca republican; precis in privinta nouel
baze sociale ce revolutionarii i-o doriau tarii.

Dintre particularititile lui Murgu mai notez cererea lui
de-_a se face o armati tirineasci, firi oriseni, cari sunt ¢ stri-
cati» i mai mult streini 2) ». In legiturd cu striciciunea ori-
geneascd insemn si ideeacd 'n « Roménia noui » luxul trebuia
sd dispard: «Si se stirpeasci luxul, purtand toti haine ficute
de postav de aici si panzi de tard ». Ideea nu era originali;
se discutase in Ungaria; si Kossuth o si realizd, la.1844 prin
asa zisul Honmi iparvédegylet.

Murgu se visa un Kossuth roménesc ?

Din anchetd mai reese ci'n miscare nu se reflectau numai
stdrile interne, ci si influente externe. Se citeazi presa streind
care scria despre tari: Le Temps si Le National din Paris,
Semaforul din Lyon,din care un articol a fost multiplicat si
respandit de Murgu, Der Siebenburger Bote din Sibiu, al cirui
redactor a refuzat si descopere numele unui autor, pe care
Domnul romén i l-a cerut. Se propagau si cirtile ori brosurile

') Pagina s8.
%) Pagina s57.
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priincioase. Scrierile luiColson; La Hongrie et la Valachie de
Edouard Thouvenel (1840), carte abia apdrutd '); o broguri
despre ultimele intrigi ale R usiei in principate: Dernieres intri-
gues de la Russie en Valachie et en Moldavie, publicati in
Paris, in anul 1838. Brosura numea cu laudi pe dusmanii Rusiei:
I. Cémpineanu, Ion Rosetti, Emanuil Bileanu si Grigore
Cantacuzino, de care se izbeau «advocatii Rusiei » 2),

Cartea lui Thouvenel va fi fost pentru complotisti cu atéit
mai interesantd pentruci ea cita cu laude pe Campineanu 3);
cita pe Colson, De Pétat etc., care-i spusese ceva diplomatului
francez *); cita pe Vaillant ca traducitor al lui Eliade 5); ci
autorul trecuse pe la « Sf. Sava », unde Murgu era inci pro-
tesor — il va fi viizut poate?; ci vorbea despre granita mili-
tard si de Caransebes citind laudele ducelui de Ragusa,
ceea ce pe Murgu-l va fi atins plicut %). Personal Thouvenel
il aprecia pe Domnul tirii, pe Alexandru Ghica, cum il apre-
ciau si revolutionarii 7). Dar el era mai moderat.

Insd pe cand revolutionarii voiau starpirea boierimii, de ’n-
locuit cu o ostdsime care nu exista, diplomatul francez reco-
manda o « combinare justd de drepturi si datorii intre boierul
cu obiceiuri si idei franceze si tiranul abia acum iesind din
stare de silbitecie » 8),

loate acestea sunt dovezi ci revolutionarii isi alcdtuiau
§t o teorie oarecare, comuni ?).

Nici nu se putea si fie altfel. Acolo erau doari: Murgu,
Vaillant, N. Bilcescu; pe de margini Cesar Bolliac; se citeazi

') Paginele din urmi citeazi fapte din lanuarie 1840!

*) Pagina 24. Brogura era datati din Bucuregti, 1838 Februarie 25.

®) Pagina 225: I'un des plus nobles caracteres de la Valachie.

‘) Pagina 209 si 355.

%) Pagina 226,

®) Pagina 148. : _ ]

?) + A. Ghica est un homme & imagination plein de bonnes intentions, mais
sans audace pour les executer, plus probe que ses subordonés et cepcn'dant_ incapable
de reprimer la coruption qui ’entoure; prudent a I'exces, il n'.a serait agir sans lgs
avis du cabinet russe, et, victime d’une austucieuse politique, il s'alitne une partie
de la noblesse ». Thouvenel vorbise $i cu opozitia ! Opinia intimi a opozifiei pare
a fi fost cea expusid de I. A. Vaillant in Notice sur les princes de la famille Ghica, 1853,
P. 10. Este identici cu a lui Thouvenel.

*) Pagina 182. :

*) Expansiunea lor era cam comici atunci cdnd se orienta §i dupd Wilhelm Tell !
P. §5.



102 G. BOGDAN-DUICA

chiar §i Costache Rola !), si Costache Negruzzi, scriitorul %);
$i G. Barif, care trebuiau initiati ®); Barit pentruci se va fi
avut in vedere ca si Ardelenii si ajute, cum declarase, la
interogatoriu, Satir Teran?4). $i dintre cei ce par necuno-
scuti unii erau isteti la inceputul carierei. Marin Serghiescu,
scriitor la ministerul finantelor, este un revolutionar dela
1848; praporgicul C. Telegescu, asemeni; avocatul Apolonie
era un scriitor de ocazie °); Ioan Brezoianu, profesor serios,
a fost binuit mai ales ci §i la el se gisi literaturi politici
noud, francezi. Migcarea avea oarecare suflet.

Dupi ce pedepsele grele, foarte grele, s’au dictat, Murgu
a fost expulzat, pe la Turnu-rosu, in Transilvania.

Prealabil consulul francez Billecocq vorbise despre el cu
agentul diplomatic din Bucuresti; al Austriei; si raporti mini-
strului siu Guizot asa: « Am ciutat si interesez pe d. agent
al Austriei relativ la afacere, pentru partea ce-i revine d-lui
Murgu; dar, in afari de faptul ci cabinetul siu nu are obi-
ceiul si se arate asa de sensibil la interesele individuale, in
materii de-acest fel, d. Murgu, ca urmare la alte delicte, este
lovit de-o misuri anterioard, emanati dela guvernul austriac,
care vis-d-vis de justitia romineasci il pune pe Murgu intr’o
situatie cu totul particulari»®). Cu alte vorbe: Era greu si-l
apere pe Murgu. .

Pe cind tovardgii lui Murgu rimaneau in ocne si mini-
stiri, acesta, expulzat trecea la Sibiiu unde-1 primi generalul-
comandant Wernhandt, care, zice G. Barit « il dimise 'n liber-
tate spre a se 'ntoarce la Banat» 7).

Soarta lui Murgul, care era un om simpatic, a ’ntristat
multd Jume.

%) Tradusese Inceputul, crejterea §i cdderea idolatriei. Curierul rumdnesc, 1839,
P, 73 (5 Februarie), C. Boliac era 'n acel timp ¢« pomojnic » la secretariatul statului
(Masa 3, a rangurilor !).
.+ 9 .C«;kqu Hurmuzachi, v. XVII, pp. 807 —8. Raportul din 3 Mai 1841. Vezi
$i p. 816,

*) Tramslvania (Bragov), an. X (1877), p. 18s.

»
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In Bucuresti exista un librar Iosif Roman, in ulita Sf.
George-nou, ciruia-i ziceau si Romanov. Acesta avea rela-
tiuni $i 'n Ardeal. El ingtiingd pe T. Cipariu despre catastrofa
lui Murgu; iar Cipariu {i scrise lui Barit *): « Siracul Murgul,
mi-au scris Romanov c¢i si pe el l-au impins dracul de s'a
ficut sansculotist. Astfel de oameni — adu-ti aminte de pati-
mile ce le povestea dela Moldova — sunt ficuti numai spre
stricarea sa §i a altora».

Mai bland judecau Moldovenii. Din 13 Februarie 1841
N eofit Scriban scria lui Vasile Popescu ?): « Astdzi au primit
epistola D-Tale impreund cu una ciitre Asachi si alta citre
bietul nenorocitul Murgu ».

XXIX i
MURGU FRANCMASON ?

Iar acum si 'ncercim o ipotezi.

L-am vizut pe Murgu la 1840 aliturea de Vaillant, Bil-
cescu, Boliac, Serghiescu-Nationalu. La 1843, intemein-
du-se societatea Frdfiei secrete, aparc iarisi: Boliac, Marin
Serghiescu, D. Bolintineanu §. a.%). La 1848, in comitetul
revolutionar se afld I. Cimpineanu, C. Boliac, N. Bilcescu *).
In acest an Bilcescu, Serghiescu, Telegescu avurd distribuitd
lor o operi comuni ®). Apropiind anii citafi vreau si arit,
adeci, ivirea simultani a tovardsilor la timpul §i locul nece-
sar. Faptul identic se explicd prin legiturile vechi care trebue
si fi existat intre ei. :

Legiturile acestea trec, insi, dincolo de anul 1840; c.l.mcol.o
si de 1836, cand Boliac face lui I. Cimpineanu, servicii poli-
tice, inainte ca acesta si fie arestat, inainte ca Boluc si-i fi
putut scrie ci drag i-ar fi si-i fie tovardy de inchisoare:

Spune-mi: Vreai 'sd aibi cu tine vreun om ce te-a jubit? vreai si viu gl en
acolo ? hotirigte-mi deslugit.

') Vezi Tribuna poporului din 1903, Nr. s6. Scrisoares, publicati de mine, este
din 14 Decemvrie 1840. P

*) C. Erbiceanu, L ¢, p. 14.

*) 1. Ghica, Serisori, ed. 1887, p. 687, 689 g 697.

%) Tot acolo, p. 7ar.
%) Pagina 709.
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Deci, pind unde ajung legiturile caracterizate prin cildura
ce reese din citatele versuri ? P4ni unde ? ne-a spus tot Boliac;
dar si altii.

Domnul Alecsandru Ghica pierduse increderea tirii poli-
tice. Era urit. Ura contra lui Ghica, dela anul 183 5—i1837,
Boliac, vorbind despre cauzele ei, o atribuia si lojei maso-
nice 1),

Pand unde se ’ntindea in trecut existenta lojei se poate
calcula. Pentruci despre aceeasi loje scrise D. Bolintineany i
¢ Campineanu ridici un templu libertitii si-i dete preoti;. si
acest templu fu la inceput o loje de Jrancmasonerie, care se
prefict in societate filarmonicd y. Dec, loja a fost intéia gru-
pare; si numai a doua a fost societatea filarmonici; fiicd,
aceasta; mamd, loja !

Societatea filarmonici s’a infitisat capitalei tdrii in anul
1833°%). Deci loja bucuresteani trebue s3i fie anterioard
acestui an.

Pini si ajungi a-si concretiza ideile sale, pe la 1838, intr’un
proiect de constitutie, loja lucrase cativa ani.

Acum si continue Boliac care 2 mai spus: «Boierii francma-
somz alcdtuird, in 1838, un proect de constitutie, in care lisau
pe tiran lber, si moari de foame; iar incolo, intemeiati pe
tractatul lui Mircea, wuniay tdrile, chemau brincipe sirdin si
intindeau Libertatea pand la emanciparea femeii. Iscilirs acest
proect de constitutie si pornird pe colonelul Campineanu,
prin Turcia, in Europa, inputernicit: s negotieze, in cea
dintiiu, rescumpdrarea tributului printr’un capitol analog, si,
in Europa s3 propue unirea terilor, abolitia protectoratului
rusesc; si si giseasci si vr’un ‘principe striin » 95

Pentru a putea aprecia exact $i cantitatea de energie din
loje si filarmonici, citez iarisi pe Boliac, care 'ntr’o scrisoare
catre Costache Negruzzi a SPus cd sotii erau un de ot mdrginit
T E TN

1) Cesar Boliac, Cullegere de mai multi articoli, p. 78.

')8 L'Autriche, la Turquie et les Moldo-Valagues, par B. « « . Paris, 1856,
P. 45—51.

*) Vezi aminuntele in D. C. Ollinescu, Teatrul iq Romdni, partea I1-a (1898),
P. 25 §i urm,

Y) Buciumul, 1857, Nr. 2, unde continui: ¢ Ceea ce cerem astizi (185 este
nou s. Vezi si Cullegere de mai muli articoli, p. 78—8o PRl
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numdr de bdrbati» ; insi ci, in filarmonici, avantul literar-
cultural a fost mare 1), ‘

In timpul in care se petreceau astfel de fapte Murgu sosea
in Bucuresti. In acelasi timp si pani’n 1840 si in acest an
el apare in toviirisia unor membri aj lojei, colaborand cu ei,
expunédndu-se. Intreb acum: Murgu s’ar fi expus, daci nu
ar fi cunoscut bine pe conducitorii supremi ai migcirii, pe
maestrul lojei? Cel putin binuiala este ‘ndreptiititd ci si
Murgu a fost mason. Dovadi materiali nu exists P

XXX
INTERMEZZO: MURGU; COLSON $I A. PUMNUL

Un regretabil obiceiu al istoricilor tendentiosi din Ardeal
este cd nu cerceteazd originea faptelor pini la ultima cauzi
a lor, desi aceasta este frumusetea: A reusi si stabilesti legi-
tura dintre idei si fapte.

Un caz interesant este si legitura dintre Aron Pumnul $i
I. Campineanu: Aron Pumnul din Blaj nu a fost un inspirat
din Biblie ori din catolicism, ci, omeneste si simplu, un ecou
al politicei care, la Bucuresti, il cucerise si pe Murgu.

Pentrua dovedi aceasta, citez din biografia scrisi de Sbiera: ]
« Pumnul, pe langi studiul teologic 4), se ocupa si cu acela al
istoriei, al limbei si literaturei nationale, afland inci timp
de a face escursiuni si pe terenul altor stiinti si a traduce
mai multe cirti bune. Intre acestea era o carte a unuia din cei
mai insimnati filosofi francezi, o carte prea buni a unui autor
german despre fizicd si cartea cea de mult merit a lui Colson
despre principatele romdne. Acestea toate sint pierdute, arse

') Scrisoarea din 25 Ianuarie 1836, publicatdi in Convorbiri literare, an. XV,
PP. 75— 76. : L
*) Vezi si capitolul ¢« Marea Daco-Romanies. Ceea ce-mi era o ipotezd pini la 18 Mai
192¢, adecd: pind la ziua in care am vorbit, in Academia Rmné'nl. despre Mm'u,‘
dupid aceea mi-a devenit fapt bine stabilit: Un cunoscdtor m'a asigurat cd numele lui
Eftimie Murgu se afld inscris in catalogul membrilor lojei dela Iasi? -
") D-rul Ton al lui G. Sbiera, dron Pumnul ; Voci asupra viefii §i insemndtdpii
ui, Cerniuti, 1889, P. 5.
‘) In Viena, 1843-1846.
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-

fiind la Blaj impreund cu toate celelalte’ cirti si lucruri ale
lui #n anul 1848, de neamici ».

Cu alte cuvinte A. Pumnul, traducand pe Colson, respi-
rase 'n duhul scoalei lui Campineanu dinainte de 1846; iar,
ca manuscript, in 1848, Colson era prezent in Blaj!

Tot Sbiera inlesneste explicarea cunoasterei lui Colson:
«Tot atunci el didu un timp si lectiuni de religiune si limbi
roméand principeselor (Mich) Ghica, ce amintim in treaciit
pentru aceea cd una din acele doamne romine e o scriitoare
de renume european, adeci contesa Dora d’Istria ». Mihail
Ghica, insi, era fratele Domnului muntean Alexandru D.
Ghica, pe care-] combituserd I. Cimpineanu si-l vinaseri
complotistii dela 1840, Murgul. Mihail Ghica va fi discutat
cu Pumnul istorie moderni, Ghica-i va fi dat ca izvor de
informatie cartea lui Colson. Si astfel A. Pumnul cunoscu
panroménismul bucurestean #nainte de-a fi, din 1847, pro-
fesor de filosofie in Blaj !

Nationalismul dela 1848 al lui Aron Pumnul avea sl o
riddcind bucuresteneasci, ca si al lui Murgul.

XXXI
DUPA COMPLOT

I. A. Vaillant, unul dintre striinii « periculosi », avu norocul
sd fie sustras judecitii si trimis peste graniti cu concursul
consulului francez. Din Bucuresti Vaillant plecd in 18 Noem-
vrie 1840 1), :

Pe Murgu I-a luat in primire diplomatia austriaci; si l-a
dus la granita despre Turnul-rosu, iar de-acolo la Sibiiu
unde a fost predat comandantului militar, generalului Wern-
hardt.

Se pare ci generalului Wernhardt, om prevenit de publi-
catille presei sisesti din Sibiiu, nu-i era frici de revolutie.

Din intdmplare riticitorul I. A. Vaillant ajunse, in 1843,
tot la Sibiu, tot sub autoritatea lui Wernhardt. Vajllant se

') Hurmuzachi, Documente, vol. XVII, p. 788.
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considera arestat; si de-aceea céteva, traduceri de-ale sale,
din limba romaénd, scrise 'n Sibiu sunt datate Dans ma prison
d’Hermannstadt, 1843 !1).

Generalul Wernhardt a fost, insi, foarte gentil cu Vaillant.
Tot atdt de gentil au fost si generalul Waller, comandantul
pietei Sibiiului; colonelul Dengentsch, ofiterul Wakernel; sl
niste doamne sotii de militari 2).

Prin analogie judec ci gentilii militari dela 1843 vor fi fost
tot atdt de gentili si cu Murgu dela 1840, pe care, dupi Vail-
lant, acum informat (?) si din Sibiiu, generalul I-ar fi trimis
la Caransebes si-1 judece tribunalul militar de-acolo ?).

Vaillant afirmd cd Murgu a fost achitat de toate punctele
acuzei; ca nevinovat !

Vaillant se ’ngeli.

Trimis «la urma sa», in patrie, in marele imperiu al poli-
tiei metternichiene, revolutionarul Murgu trebuia arestat.

Din stirile Périntelui Boros, un colectionator pasionat de
documente, reese sigur c¢i Murgu a fost arestat.

Asemenea este sigur cd Murgu s’a adresat imediat impira-
tului, prin petitie, cerind si fie liberat din inchisoarea comi-
tatului, pe chezisie.

In 20 Iulie 1841 impdératul decide; si petitia cu « indorsata »
imperiali esie_:/pornitﬁ pe drumul legal, la Locotenenta regald
din Buda.

Murgu petitionase din 14 Iunie 1841. Pani si obtini hoti-
rirea impdratului si o primi hotirire a consiliului locotenential
trecurd vreo zece siptimani. Abia 'n 31 August Consiliul tri-
mite comitatului actele 4); iar comitatul le trimite scaunului
penal, si judece acesta ?). _

In 21 Septemvrie consiliul locotenential trimite insi un
act %), prin care cere ca deciziunea regald si i se comunice
lui Murgu, ceea ce se si ficu.

‘) 1. A. V., Poésies de la langue d’or, Paris, 1851, p. 15, 31 §i 37.

*) 1. A, Vaillant, La Romanie, vol. 11, p. 430—431. )

®) Acum era in 1844, cind Vaillant, tipirea La Romanie, vol. II, p. 430, unde
despre Murgu spune curios: ¢ Déja Murgu, jugé, en sa qualité de noble hongrois,
par le tribunal militaire, de Karanssébes, avait été déclaré innocent en touts points.»

‘) Sub Nr. 3o91.

¥) Sub Nr. 3031.

*) Sub Nr. 3302.
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Gratie acestui schimb de hartii chestia apird intr'c lumind,
care permise liberarea lui Murgu 1).

Actul cel mai interesant ar fi petitia lui Murgu. Numai el
ar putea si completeze psihografia lui: Nu-l avem, insi.

Indati ce s’a vizut liber Murgu n’a pierdut vremes: Dupi
cateva luni el era iardsi la postul siu de preparator al revo-
lutiei.

XXXII
PERIPETIA

Complotul din Bucuresti a insemnat in vieata lui Murgu
0 peripetie ne mai oprit.

Pand aici el fusese un advocat si doctor in drept cu baze
filosofice; farmecul filosofiei, care-1 ajutase s3 priveasci mai
adanc decit altii chestia poporului siu asuprit, nu-I périsise;
el credea ci si alte generatii trebuiau duse pe acelas drum,
al intelegerii adénci, al alcituirii unui ideal de « auto-culturi »
nationald si-al faptei politice productive in acest sens; si voi
sd fie apostol, cum i se si zicea, prin scoald, prin academie,
tipirind cirti, fiind literat.

Dar abia terminase primul siu manuscript si deceptia de
origine absolutistics il covrsi. El simti ¢i pentru sine nu este
loc in Moldova lui Sturza si Asachi; deveni nervos, ironic;
si plecd unde se afla o lume maj modernd, mai indrizneati.
Insi, fiindci lumea aceasta nu era si cea hotiritoare, cea
domnitoare; fiindei nici aici nu zdrea viitorul venind singur
spre el, Murgu se hotiri si treaci dela cuvént la faptd. Desi
fapta nu-i reusi cel ce o ’ndrizni in tard roméneascid, dar
pentru el striind de drept, isi schimbj pasul: Din filosof
vorbitor ce fusese se preficu in om politic, urmirind schim-
biri sociale, la nevoie, risturniri.

Aceasta i-a fost peripetia care i-a determinat lui Murgu
a doua parte a vietii sale.

1) Articolul d-lui I. Borog s’a publicat in Krassdszorényi ie-
) ) yi Lapok. D-1 Boros (Curie
rul Banatului, an, V, Nr. 1, 1929; Nr. comemorativ), crede ci Murgu a fost liberat

*cam spre finea anului 1842 . Va fi fost ceva mai de vreme, daci 'n Iunie 1842
era liber. 2
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Intdia parte, 1830—1840, tinuse tocmai zece ani; a doua
parte tine alti zece ani: 1840—1850. Dupi 1850 Murgu nu
mai este nici simdnitorul de idei din intdia parte a vietii
sale, nici luptdtorul revolutionar si consecvent din a doua
parte. Astfel cd putem spune ci neamului siu Murgu i-a
slujit, pe intelesul siu, numai doud decenii.

Sd trecem acum la zugrdvirea deceniului al doilea.

XXXIII
1842, IUNIE 26

Proximul moment sigur in vieatd —acum mai linigtitd —
a lui Murgu este anul 1842, ziua de 26 Iunie.

In acea zi un nou inspector scolar cerceteazi scoala nor-
mali-roméneascd din Arad. Profesorii scoalei ii fac o primire
frumoasi. Apar aici: seniorul gcoalei D. Constantini, profe-
sorul Alexandru Gavra, catihetul Lucacic; George Petrovici,
protopopul Aradului; judele Vasile Petrovici, advocatul Gh.
Brideanu, Vasile Duca, un cantor, invititorii scoalelor pri-
mare; si alti oaspeti din orasul Arad.

Intre aceastd lume, cea mai buni din Arad, apare si « advo-
catul si doctorul in drepturi Eutimiu Murgu,» povesteste d.
Dr. Teodor Botis intr’o scriere recentd 1).

XXXIV
POLITICA IN ORASELE BANATENESTI

Miscarea ideilor politice din tard cuprinsese pe-atunci si
orasele Banatului. . s

Pentru a ilustra concret faptul acesta, si privim un exem-
plu: Timisoara.

') Istoria scoalei mormale (preparandiei) si a institutului teologic ort.-romdn din
Arad, 1922, p. 161 §. u. Aici pot observa din nou ci Iosif Sterca Suluf, uw;'
afirma c& Murgu s’a reintors in patrie in 1843-44 ! Vezi Transilvamia, 1898, p. 28.
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In acest orag directia constitutionalisti a ’nceput si se
desvoalte de pela anul 1825. Constitutional si patriotic in-
semna atunci acelasi lucru. Senatul Timisoarei ficea loc
aspiratiunilor liberale. O schimbare personali aduse o pro-
nuntare mai energici a directiei reformiste. Primar se alesese
Tosif Klapka, tatil generalului revolutionar. El vorbi fatis
despre reformi. Urmarea a fost ci 'n anul 1830 Timisoara
se alipi majorititii natiunei maghiare 1).

Piastrand proportiile aceeasi evolutie se petrecu si’n cele-
lalte orasge, de ex. in Lugoj, unde existau, inainte de 1848,
doud partide, mai tare fiind, insi, cel conservator.

In aceastid evolutie locul lui Murgu era in randurile opo-
zitiunei.

Cu pretul de-a mi repeti asez de-aici o caracteristici a
situatie1.

Fostul ministru al lui Kossuth, Szemere, spunea, dupid
revolutie, ci ’'nainte de 1848 nu era vorba de rassid, religie
si limbd, ci de-o chestie economicd. Deoparte erau: popii,
nobilii si burghezii; de cealalti tdranii 2); exploatatori si
exploatati.

Despre popimea catolici se stie cd era putredi de bogati.

-Um e€a pregitea temeinic fericirea sufletelor duse pe alti lume,
el ii trebuia aici risplata motivati de un text biblic.

_ Nemesii ingrijau, ca soldatii, de siguranta vietii pimantesti;
$i lor le trebuiau privilegii, ca si popilor.

Oragele acum se desvoltau 3). Desvoltarea lor o tineau pe
loc breslele, tehiurile, privilegiul industrial. Se cerea liber-
tatea muncii. $i egala indreptitire a Jidanilor ! s

Privitor la Nemesi insist inci! O mici statistici ne va
confirma drastic ideea c3 nemesii se gribeau la titluri si pri-
vilegii. Luind ca exemplu tabla lui Lendvay 5), pentru Timis

1)} Dupi Borovszky, Temesvdr sz. kir wvdros mono, L]
> y > ’ graphidja, p. 97.
:) La question hongroise (1860), p. 19. P 97
sm_]e)teCaplmla Banatului, Timigoara, avea in 1845 numai 4.183 de familii, cu 17.314
4 Vezi ca izvor contemporan, Pester Zeitu i N i
. izve 5 eitung din 1845, Nr. 6, p. 60; Nr. 99 si
111 despre Jidani; Nr. roo (p. 543), despre tehiuri, ¢ Tl e

¥) Temes vdrmegye nemes csalddios B
¥) Ten : jai, Budapest, 18 iR — G
nobilium i(ncki)ti comitatus temesiensis, ; p B e o) e
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si marginindu-ne la timpul lui Murgu ca om matur (1830—
1848), pina intrd 'n revolutie, aflim ci nobilimea s’a publi-
cat legal, in

1830 de 11 ori (11 nobili noi)
18313 23 «% 23 " :p »

1832 » 19 » 19 » »
1833, 0 LB AL 1X- 1) »
1834 » 16 » 16 » »
1835 » 24 » 24 » »
1836 » 4 » 4 » »
1837 » 8 » 8 » »
1838 » 22 » 22 »
183g » 10 » 10 »
1840 » 9 » 9 »
1841 » 21 » 2I »
1842 » 12 » 12 » »
1843 % 7 2 7 i . ¥
1844 » 35 » 35 » »
1845 » 28 » 28 » »
1846 » 9 » 9 » »
1847 » 20 » 20 » »
4. 7. B R e 1t » 1).

Prepondera, de sigur, chestia economici; dar era treaz,
bine treazd i cea nationald. Despre aceastd parte a luptei
anul 1848 a dat probele cele mai clare. Aici renunt, deci,
la ce voiau oamenii politici, literatii, majoritatea ungu-
rilor 2), ‘

Intr’o astfel de lume, Murgu’locuitor in Lugoj, nu putea
renunta la lupti. Vom vedea mai la vale ci el avea aici chiar
un mic partid al siu.

') In citeva cazuri aceiagi nobili noui au cite doud publicatii. :

*) Nu renunt, insi, la o”c‘iudati probi uitatd a lui Liszt, a pianistului ! In 1840
el finu in Budapesta o cuvéntare in limba francezi, zicind (Budapesti Rajzolatok,
Nr. 4 din 14 Ianuarie): « La Hongrie, Messeiurs, ne doit rester ¢étrangére 4 aucun
gloire. Elle est destinée 4 marcher 4 la téte de nations par son lfeﬂ”‘m,e' comme par
son genié pacifique ». Dela 1914 incoace Liszt a fost desmintit deplin.
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XXXV
CHESTIA AGRARA IN BANAT

Tabloul din capitolul anterior are nevoie de citeva com-
pletiri locale, bandtenests.

Omul politic, care’n « Tard» voise a ‘nfiinta o granitj
militard, cu tirani si militari, intors in tara robiei unguresti
fireste 'n aceeasi directie trebuia s3 cugete, sd lucreze, asemeni
fireste tinind seami cx impératul dela Viena nu era egal cu
Vodi ’n Bucuresti, etc.

Si chestia agrari avea aici varianta sa.

Pentru a fi drepti, trebue si mdrturisim, insi, ci 'n Timas,
Torontal si Carag tirinimea dintre anii 1780 si 1840 s’a bucu-
rat de feliurite consideriri care-i lipseau tirinimii din alte
pirti. Toate se gisesc expuse diferential intr’un manual al
chestiei tiranesti scris de I. N Preyer si dedicat chiar admi-
nistratorului cameral al ‘Timisului (Ioan Dercsényi de Der-
csényi) si tipirit la 1838, la doi ani dupi reforma din
1836 1),

Fiind administrat de Camera Curtii, din Viena, Banatul
cdpdtase in 1780 un urbariu maj priincios (Maria Theresia).
Urmasul ei, Francisc I, adaose citeva imbunititiri in a.
1792 (Articolul XII), in 1802 (Art. VII, XXI si XXIV), in
1807 (Art. III), relative la justitie, noni si dijmi, camiti si
regulamentul vanitorilor pe camp. Dela 1836 incoace jugirul
rimase cel vechiu (de 1.600 stdnjeni pitrati, nu de cel mult
1.300, ca’n Ungaria si Croatia); tiranii puteau si schimbe
pdmanturile intre sine; ghinda padurilor 1i se cuvenea st

tdia trestia, dar puteau prinde si peste; din pdmanturile asa
zise «industriale »: din rodul gradinilor, din varzi si din
alte producte nu se da Domnilor dijmi; robota era bine

fixatd; dupi roboti se lisa siptimana libers, pentru ca omul
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si-gi vazd §i de treburile sale; la vanitoarea de sdlbitidciuni
ddunitoare nu erau indatorati (nu-i vorbi, cam spre paguba
lor), s.a.m.d. 1),

‘Loate acestea usurau traiul, dar nu-l ficeau pe tdran-
cetdtean, nu-i ofereau libertitile pe care democratia lui Murgu
le cerea. Pentru merite publice, pe temeiul unui articol (XXX)
din anul 1630, tiranul putea si fie nobilitat $i, ca nobil, si fie
liber. Era libertatea unei caste, nu o libertate a omului, pe
care filosoful Murgu il studiase in psihologie si in istorie,
pe care, prin luptd politicd, el il voia iniltat panid la egali-
tatea moderni,

De-aceea atitudinea sa era de aprobat si. din punctul
de vedere al politicii de clasi ce-o ficea in Lugoj, in
Banat 2),

Incd o observare: Privitor la chestia tdrdneascd, a iobagilor,
trebue spus ci Murgu era 'n curentul tdrii ; sl ci intre agitatia
sa si-acelor mai distinsi patrioti unguri nu era nicio deosebire.
Urbariul Mariei Theresiei durase pand la a. 1832. In dieta
dela 1832/6 chestiunea revizuirii se pusese 'n sfarsit; si se
obtinuserd, precum arita Preyer, o serie de ’mbunititiri
materiale, insi nu si morale, politice. Toma Eotvos, poetul
Kélcsey (mai ales) care ’ntr’un discurs a citat $i pe Horia al
nostru, Wesselényi, I. Balogh, Paul Nagy, Fr. Deik vorbiau
in favorul tiranilor. Anul dietal 1839/40 adusese iardsi, alte
indreptiri, al ciror rezultat final ar fi putut si fie o clasi de
tdrani liberi, cdrora drepturile politice si li se dea, si
trebuiascd si li se dea. Opunerea de sus, dela 1833/31. pani
la 1840 scizuse binigor. Se cerea, acum (1840) inaintarea

pe-acelas drum.
RS

") L. N. Preyer, §§-le 78, 80, 81, 87, 89, o8, 149, 155, 170, 178, 181, 198, 201,
204, 205, 206. i

*) Robota legald in Timig-Torontal §i Caras era (1836—1848): 1. pentru un
sessionat complet (avind casi si cAmp 34 jugire), in trei clase, zile de lucru manual
104,78 5i 6215, in naturd 45%, 35% si 20%, putindu-se rescumpira in bani 58%,
4275 si 33, valoarea fiind g florini 45 cruceri, 7 ﬂ 5cr.§is fl. 30 cr. 2. Sem.xmoj
natul (cu 19 jugire) avea de dat zile 58,43% si 35; in naturd 27,21 §i 17; in bani
31, 22 i 18; valordnd 5 fl. 10 cr., 3 fl. 45 cr. §i 3 fl. 3. Sessionatul de-o pitrime (cu
!1 jugire) da 34,25% si 20% zile; manual 18,14 §i 11 %, rescumpirind 16,11%; ¢ 9;
valorind 2 f], 40 cr., 1 fl. 55 cr. si 1 fl. 30 cr. Cel d'e-q optime gn_v_l_nd 7-8 jugdire
€U 2175, 16 i 13 zile le ficea toate cu ména. Inquilinii §i subinquilinii, cei fird nicio
Proprietate, ficeau céte 8 gi 6 zile. I. N. Preyer, tabla dela p. 1o2.

# A. R. — Studii §i Cercetdri,
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Murgu, om al vremurilor nous, al nouilor asteptiri, avu
curajul a pregiti si pe Romanii binidteni la evenimentele
care nu mai putea fi oprite ’n loc.

Oligarhia logojani,— nemesimea isi apiri interesele sale —
persecutandu-l.

XXXVI

CHESTIUNEA ADMINISTRATIVA, AGRARA
SI CULTURALA

LUPTA DEMOCRATICA IN COMITAT

Deoarece din actele istorisite maj sus reese ci Murgu se
agita si contra administratiei locale, s3 caracterizim si admi-
nistratia 1),

Bugetul comitatului Caras era acesta:

Cheltueli pe anul Proiectate pe anul
1842 /43 1844/5
Lefurile functionarilor . . . . , . . 19.089 fl. 40 cr. 19.227 fl. 16 cor,
Simbria servitorilor . , , . . . W REVEEGEG e T 8.564 » — »
Hainele si fnarmarea slujitorilor . . 3.774 » 43 » 3.700 » '— »
Diurne eventuale . , , . . , . ' 1.756 » 52 » 2.000 » — »
Unelte de seris . ., , . . . . | ° 1.442 » 15 » 1.400 » — »
Intretinerea arestangilor . . . . . | 874 » 12 » 900 » — »
Repararea zidirilor . . . . . © o+« 3396 » 55 » 1.000 » — »
Pentru sosele si poduti; ot ol - D I71 » 24 » 1.000 » — »
Despigubirea sarcinilor de transport i
pierderi militare . . . , . . 8.460 » 58 » 8.000 » — »
Despigubiri de accidente ., , . . . 682 » 5 1.090 » — »
Transportul functionarilor in chestiuni
publiee =) ST TNIL0 Seee -+ 8.905 » 55 » 9.000 » — *
Diverse trebuinte ale cassieriei *+ +s 0393 » 3 » 9.000 » — »
B E L N BRIR0SR oW E
Total’ .. b=, 65.904 fl. 10 cr, 64.881 fl. 16 cor.

Din bugetul Carasului reese cj in anu11842/43 din 65.904
fl. functionarii singuri consumaser 41.480, aproape doud
treimi ! din rest i reveniry ostirii suma de 8.460 fl. si mal
ramaserd 9.393 pentru « diverse » (vegyes); diversele se puteau
st lipi de diverse degete. Repariri de ziduri, unelte de scris
trebuiau, fireste: 4.838 fl. plecau intr’acolo. Si robii trebuiau

!) Datele le iau din cartea lui #fj Palugyay Imre, Mo, e-rendszer hajdan és most,
3 X & 5 = jaan €s mosi,
vol. III; Megye Riaddsi rendszer és megye statistika, Pesgtiy 1847.
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hriniti; dd-le 874 fl.! Dar pentru ce-i trebuia tiranului, mai
ales, soselelor? did-le — 171 floreni; di-le acest dar « neme-
sesc », deoarece comitatul, adecd slujbasii lui erau, cei mai
multi nemesi, boieri!

La aceleasi posturi de buget Timigul avea cifra 98.895 fl.
17 cr. si 95.141 fl. 7 cr.; Torontalul avea 160.285 fl. 13 cr. si
147.580 fl.

Populatiunea care frebuia si pliteasci, adeci din care o
parte trebuia si pliteascd era, dupd limbd maternd §i dupd
confesiune (ludind numai ce ne priveste mai de-aproape),
aceasta:

Romani, dupd Barandy 469.360, iar dupd Fényes 431.124.
Sarbi, dupd B. 136.000, dupid F. 131.980.
Nemti, dupd B. 160.100, dupd F. 181.565.
Unguri, dupi B. 104.140, dupd F. 56.092.

La cifra Ungurilor trebue si explic cd Barandy distinge intre
torzsokis magyar, Ungur de sdnge vechiu si magyaros, individ
care vorbeste ungureste, maghiarizat (?), si ii adund, sovini-
stic; pe cind Fényes calculeazd numai pe cei torzsikds magyar-i
$i, fireste obtine o cifrd mult mai mici. Celelalte natii sunt in
numir putintel. Pentru Murgu, Fényes —autoritate a timpu-
lui siu — trebue si fi fost statisticianul (oficial) care i-a 'n-
tarit conceptia ci Sérbii nu sunt Sarbi curati, ci de toti si
de toate (Montenegrini, Bulgari si Greci, etc.), ceeace Murgu
va si afirma foarte categoric in scrierea sa dela anul 1865,
despre congresul séarbesc.

Dar — oricat ar fi fost de exact, despre lege, Preyer — cum
triia real acest popor, pe cind Murgu-l rizvrite:.z?'

Cu scrierea lui Palugyay in ménd putem limun. sl gmmti
lature a mediului istoric-social in care Murgu trdia §i lucra
politiceste., ‘ 1 g A

Murgu lucra la fel cu toti Ungurii progresisti. Dxptre, acegtia,
ca odihni de-atatea cifre, citez numai un text, dintr'o operd

contemporani, a lui Iosif E6tvos ?):
ek e

1) Die Reform in Ungarn. Aus dem Ungarischen des .F,“. theren Toseph MH 5 Ul:::
Mitwirkung des Verfassers iibersetzt von Dr. H..., Leipzig 1846, p. 3. H. este, p
babil, Henszlmann,

i
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« Cine este cel ce ia parte la legiferare prin deputati liber-alesi si dupa dreptul
de instructiune pentru ei?
« Nobilimea. A
« Cine 'n comitate aruncid asazisul bir domestical si revizuieste socotelele privi-
toare la bir? B
¢ Nobilimea.
{ « Cine alege pe functionarii si pe judecitorii comitatului ?
« Nobilimea.
¢ Cine dispune de lucririle publice ?
« Nobilimea. -
«$i’n manile cui se afli astizi exclusiv aproape toate functiunile de stat?
« In madnile nobilimes.
« Cine-i stipin aproape pe tot piméntul tdrii, fie ca proprie allodiaturi, fie ca
proprietate urbariala ?
« Nobilimea,
45i al cui quant de bir se decide prin legislatie si prin cine ?
« Al nenobilului prin nobilime.

« In ale cui afaceri judele comitatens di cele mai multe sentinte dup# a sa pirere ?
«In ale nenobilului.

« Cine duce toatd sarcina birului domestical ?
« Nenobilul.

« Cine savérseste lucrarile publice ?
« Nenobilul.

¢ Din ce classi se alcdtuiese ostirea noastri ?
« Din a nenobililor.

«$i cine — prin obligatiuni urbariale — Jucreazi aproape tot piméntul patriei?
« Nenobilul »,

«Intre punctele citate nu se afls niciunul, despre care
nu s’ar putea vorbi mai pre larg; dar, pentru ca si nu fiu
invinovdfit de patimd democraticd, nu fac niciun comentar:
$i observ numai ceva: Contra afirmirilor mele s’ar putea
Spune cd tabloul ficut de mine a’ncetat de-a fi adevirat
dupice in articolul IV $i V al ultimei diete s’a conces fie-
cdrui nenobil dreptul la proprietate si la functiuni. Respunsul
Meu este, cd nimeni nu-i convins mai intim decit mine despre
uriagele urmiri ale articolelor citate; insi, ci pani acum
(1846) situatia nenobililor nu s’ schimbat intru nimic; ba
chiar ci schimbarea nici nu se poate face pani ce intentia
}egn nu va fi sprijiniti prin dispozitiuni noui, care lipsesc
incd », :

_Chestia tirineascy se afla, asa dar, intr’'un vacum, care
nict lui Murgu nu-i putea scipa din vedere. Si lucra si el

cum putea, cum se pricepea, ca sj.] umple cu ceva solid de

Parreyer ca.racter_lza 0 .legfe meniti sj pregiteasci in viitor;
ugyay cifreazi realititile, Reali, in Caras, erau acum
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(1847) 1.240 de nemesi; in Timis 1.842, in Torontal 2.938.
Fuseserd in 1785: 142, 134, 108 sau, in total 384; totalul
actual era 6.020; in curs de 62 de ani numirul lor s’ar fi
sporit, in cifrd mijlocie, cu céte go boieri-nemesi in fiecare
an! Se scdpau oamenii de bir! Si dau de cinste !

Riméne si mai ardt si cantitdtile de pamant. La 1827,
cand se introdusese urbariul, se constatase:

Carag Timig Torontal
Pimént necultivabil . . . . . . . .. 589.736 j. 632.776 720.050 j.
» cultivabil (productiv) . . . . 850.228 j. 913.852 j. 1.039.906j.
Contingentul iobiigesc la 1827 fusese . . 172.974 j. 480.326 j.  366.622 j.

(Aceste jugire pldtiau dare!)

Contingentul nemesesc . . . . . . . 667.254 j. 433 J. 663.248 j.
(Acestea nu pldtiau bir!)

La anul 1847, in ajunul revolutiei, proportia dati de Palu-
gyay era: .
Cultivabilul-iobdgesc . . . . . . . . 174.566 j. 475.906 j.  808.984 j.

L » boeresc . . . . . 690.766 j. 480.204 j.  774.416 j.

Socotind si pdsunea la care iobagii aveau drept pe pimén-
turile boieresti, contingentul tirinesc creste astfel ci in total,
ajungem la cifrele;

Thrinese . 1 ) atrisei Ay 371.239 j. 536.400 j. 625.584 .
Boeresc . . MR o s ) 544.081 j. 428.704 i 529.4164.
Total . . . 865.320 j. 965.200 j. 1.155.000 .

Iar cultura? (Dupi Palugyay, la 1847, Cara;rtl avea 24 de
scoale catolice, 15 greco-orientale, 1 protestanti si 12 jido-
vesti (elementare, alsé elemi!). .

Timisul: 3 catolice si 1 greco-orientald normald ; si 42 cato-
lice, 40 greco-orientale, 7 protestante si 3 jidovesti. .

In sfarsit Torontalul avea 2 catolice norm.ale, 52 catolice,
60 greco-orientale, 6 protestante si 3 jidqve§u-elemenwre.

Deoarece Murgu se ocupa de sat, deci si de satul cultural
ori acultural, si’nsemn ci la atitea(?) §coale satele erau,
in Caras 221 (cu 203.842 suflete), in Timis 172 (cu 234.582
suflete) si in Torontal 107 (cu 204.340 suflete); pe _cﬁnd
Populatia cealalts din orase si tirguri puste, etc., se ridica la
35.758 (Caras), 80.818 (Timis) si 139.268 (Torontal).
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Griamidit de-atitea imprejuriri contrare desvoltirei popo-
rului siu nu-i de mirare ci vechiul democrat s’a pus si’n
Carag pe muncid antiboiereascd, ceea ce pe-atunciinsemna
anticonstitufionald. Fireste urma ca din astfel de ’nceputuri
sd creascd repede revolutionarul Kossuthist dela anul 1848.

XXXVII

SUPRAFETELE POLITICE IN LUGO]
(1845)

Chestiunea agrari, administrativi si culturali constituiau
elementele mulcome ale vietii: Muncitorul face si tace.

Insid, ca si 'n Ungaria ce-am cunoscut-o noi, asa si ‘'n Unga-
ria lui Murgu se desfisurau $i evenimente de suprafati sgo-
motoasi pe care el, filosoful critic, le ghicea de prisos, exage-
rate, seci etc.

$1 acestea-i vor fi stimulat opozitia sa. Si pe-acestea-i bine
sd le caracterizim; cu stiri luate chiar din anul nouilor sale
suferinte.

Se numise un administrator nou: de Kiss. Dupi un obiceiu
vechiu o delegatie condusi de G. de Paphézy il asteptd pe
Kiss la marginea comitatului, intr'un cort, sub cerul liber.
Din Costeiu il mai luari’n primire 24 de cilireti comita-
tensi, in port national. In Lugoj intri salutat de triznete de
piuliti. Inaintea casei comitatuluj il primi nobilimea adu-
pati.mu.l;ime. In numele ei vorbi prim-notarul M. Seara:
iluminatie, cum Lugojul nu mai vdzuse; apoi retragere cu
torte, cu muzicd: intdi nobilii, apoi, dupi ei burgirii. Luni,
In 20 Aprilie incepu congregatiunea. Administratorul se reco-
mandi staturilor. Canonicul capitalului de Csanad de Fabry
fi lud jurimantul. Seara: reprezentarea piesei Matyas Kiraly
Vvalasztasa; cantiri de imnuri; cint3 trupa actorilor.

i politica congregationalj ? Traduc verbal 1): « Printre puti=
nele obiecte ce-ar putea interesa pe ne-Lugojenii se afli pune-

rea la bir a domnilor Demeter de Iancovits si Constant de
N ———

') Pagina 108,
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Manszarly. C. de M. isi fixd insusi birul sdu (asa-i zicea el)
a 22 fl. m.c. D. de 1. la 10 fl., dar isi rezervard dreptul de-a
dispune ei de mirirea ori de scidderea birului lor. Dupd o
discutie destul de lungd se hotiri ca birul oferit si fie privit
ca un dar, pentru usurarea contribuabililor; apoi d-lui C. de
M. si i se comunice in scris hotdrirea si totodatd si fie intre-
bat, daci este invoit sd pliteascd suma si dacd suma este soco-
tit3, ca dar nu ca bir sau daci el se supune, ca si alti contribua-
bili birului? Cine se ’ndoieste ci impunerea nobilimii n’ar fi
devenit o necesitate si cine nu doreste ca impunerea si fi fost
pani acum hotiriti prin lege? O ofertd de-acest fel nu este
bir, ci dar, care nici contribuabililor nu le este de folos, intru-
cit birul trebue plitit punctual; si intrucat d. D. de 1. nu
indici nicio avere si nici nu permite nicio revizie a veniturilor
sale si, prin urmare, nu se poate contd pe o plitire bine hoti-
ritd ».

In 11 Tunie, acelas an, se sivérsi restaurarea in citeva
ceasuri. Se aleserid urmdtorii functionari:

Intaiul vicespan: Kristof de Iakabbfy
Al doilea » Alexandru de Makay
Asesori salarizati Carol de Podhadszky, Stefan Marsovszky
Primfiscal: Anton Moys
Subfiscal: Bela Frummer
Primnotar: Francisc Szerényi
Intiiul vicenotar: George Marsovszky
Al doilea vicenotar: Nicolae Iakabbfy
Ernest Orbok
Andrei Ivannovits
Arhivar: Andrei Podhradszky
Exactor: Ioan Melczer

Francisc Baloch

Elie Hosszu

Comisar de siguranti: Kiss si Ioan Fest. e
b i tiGeorge Vuja, Ioan Szulld, Mihail
Comisari de goscle { Csaszar, Ladislau Fehér )

Perceptori generali

Comisari de aprovizionare{

') Acestia erau s§i jurassori.
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Inspector al mitisurilor: Carol Scultely
Botios: { Georgievits
I. Kauffel
Ingineri { g;xag:ssy
Stefan Pauss
Ioan Paphézy
Judecitori superiori !) | Ladislau Marsovszky
' Carol Koviacs
Ludovic Krengl

Carol Rosenegger
Tosif Leitner
Tosif Beliczay
Ladislau Frummer

. ) Anton Léva
Judecitori 1 Ignatie Kan{enszky
Stefan Georgevits
Alexandru Atanasievici
Albert Pettko
Sigismund Licsek

Anton Szerényi
Francisc d’Ellet-Vaur
Francisc Hofmann
Ioan Faur

Stefan Ujvarossy
Coloman Pauss
Jurassori %) | Carol Orbok

Ioan Orbok

Adolf Fabry

Iosif Fejér
Wilhelm Csefalvay
Lazér Andreovits

') Oberstuhlrichter-;,

) Pentru explicarea acestui post, citez in stilul v
£x potioribus nobilimus et juris patrii gnari sint, (1649, art. 88). Adjungi solent
Jm‘::l:?:h qu:dm:]:mb‘: g ita_dictum I‘!“‘f _testimonium constituunt.
j'lﬂq:ris Pen'm de"bu: ::hlllum functiones suas officiosas semper in praesentia

Phae, Judicia, oculatas, inquisitiones, destinationes, relatio-
nes etc. Dupd Al Kubinyi, Enchiridion l‘*'h'flﬂ'linditiregu‘ﬂwam (1810, p. 402).
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Intr’altd sedintd se puse chestiunea nobil-nenobil? In forma
aceasta: Deoarece la alegerea de-acum s’a pus in aplicare
art. V, din 1844, de-aici inainte si se dea drept de vot, in
comitat, si functionarilor nenobili, dar propunerea nu s’a pri-
mit ¥). S5’a mai discutat ca toti fabricantii si lucritorii lor,
meseriagii, negustorii, membrii tehiurilor, artistii si altii si
fie liberati de bd?ul respectivului jude; motiunea aceasta s’a
primit — si astfel incd un vechiu abuz feudal a trebuit si
cedeze simtului de dreptate al unei epoce mai umane ?).

Restauratia aceasta a fost o victorie a partidului conservator,
continud ziarul in alt numir. Numericeste partidul era tare.
Insi victoria o céstigi si prin invoieli care se ficuserd 'ntre
partide.

Victoria se serbd si printr’o slujbd bisericeascd | Dupi slujba
alegitorii conservatori plecari la sala de ’ntrunire; in frunte
cu un steag pe care se scrisese fehér szalagos pdrt, partida
albilor.

Actul alegerii se sfarsise repede, fiindcid la vot se refu-
zaseri toate credentionalele, adecd ‘toate imputernicirile date
de alegitorii absenti, pentru care imputernicitii nu puturd
sd voteze !

Cu astfel de oameni se lupta Murgu!

XXXVIII
PROPAGANDA POLITICA DELA 1844

Pentru a face ct mai bine inteles capitolul care urmeazi,
despre arestarea lui Murgu in anul 1845, spre sfarsitul anu-
lui, tipiresc chiar aici scrisoarea unui aderent; ea ne d@c_o-.
pere felul de-a lucra si ceva din scopurile tovarisilor politici
cari se angajeau a lupta, impreund cu Murgu_, coAntra tuturor
celor ce colaborau la pistrarea stirilor descrise in capitolele

anterioare:
e 8 NS
. ") Acel articol V, suna: ¢ Locuitorilor niscuti in Regat §i 'n pargile ‘dne:f"b:l:
Incetdtenifi, aparfinind oricirei religii legal-recepte, la numirea in tol'_ew"“l ca
Publice, atirnitoare de numire ori alegere, nu le poate fi piedicd imprej
hu apartin classei nobililor.

*) Pagina 28s.
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1844 Octomorie 31
(Vasilie Bojincd scrie lui Murgu *):
Amite Domnule Murgu !

Eu, din partea me, cit am putut am ficut, precum vei
vedea pre rdcurs peceturile Sicas, Jurjova, Gorbea, Gher-
lesce si Docnecea. $i asa l-am predat bitranului invitetor
din Cilnic; dari si la Oravita am fost si am dat una formi
de ricurs la invititoriul Oravitii; si la cine va ave incredere
§i niddejde de-a putea pone pecetea comunititii si i arete si
sd-i descopere taina si cererea noastri. Si m’au figiduit ci
va face si mai cu altii. Si asa pani Sambita viitoare.

Iard Vidovici, figcalul din Oravita m’au spus ci s’au intél-
nit cu Domnia Ta; si-m(i) zisi, in Oravita in drum, ci di
fitea zicem noi de Sirbi ce zicem, ci pand {i lumea noastrd
n’o fi si ci di ce nu-ti cauti Dom(nea)ta o slujbi? Eu i-am
spos: Domnule, ba d’or o fi, ci noi destul am dormit si-am
ingresat Sirbi si i-am ficut domni. Acuma vrem §si not a fi
in tara noastrd. $i despre Domnia Ta i-am zis ci singur
;(i)?i porta grija, nu altii. Dar el zise, ¢i roménii trebue legati
la jug. Eu i-am zis: Dar bogde multe rup jugu(l) si mare
pradd fac, daci scapi odati din legituri. Apoi o plecat.

‘Alta eu mi rog, cum am si mai zis, despre partea Ungurilor
mmica a vorbi; c¢i noi, Roménii, intru cele ce or fi de lLipsd
vom fi frati.

Asa mi rog, scrie-m(i) pleci curend in sus o mai zibovesti
la Lugoj?

$i prota Ivagcovici tare se vaiti ci-l vor tunde riu, unde
n’o ficut pacea intrd noi; si ci eu m’am dus cu Domnia Ta
la chova, nu cu el; si zice ci de Damaschin tare-i rusine,
cict nu s’o ficut pren el aceste; dari eu citri toti spun: S3
mird cum ai putut Domnia Ta face pacea; si si stii ci acuma
e bine. Nora asculti toate in veselie. Eu am fost la cuscri,
la Ciclova si ne-am impicat, si-ti multimesc.

) Transcrisé intocmai . . .
dinn?e ( ) G‘B‘?[;‘_)c mai. Dar punctuatia este a mea; ale mele §i complectirile
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Cautd, Domnule, sd poti ajunge ce dorim toli, cd tofi sd
bucurd.

Si despre ce o fi de lipsd sd-m(i) mai scrii; si de va vre a
vorbi cu Domnu(l) vitispanul pentru a scrie lui Covaci,
fibiriului Oravitii, poti dela toate comunititile dobandi pece-
tul, fi(i)ndci acolo tare si tem a face ceva fird de stirea lui
fibirdu.

Sirutandu-te toatid famelia cisii mele riménem, in Gher-
lesce, ai Domnii Tale cei mai boni voitori de bine.

31 Octomvrie 1844 Bojined Vasilie
invitetor 1)

Din scrisoare reese ci in pirtile romanesti ale Banatului se
culegeau peceti pe « ricursuri», adeci pe petitii; cd §i Sarbii
erau un obiectiv al lor; ci scopurile se urmireau, cu grije
de-a nu nemultimi pe Unguri, dacd nu era de nevoie; si cd
supremul scop era a obtine in patrie, valoarea cuveniti:
Acuma vrem si noi a fi in tara noastrd. Este o fraza admirabild
in gura unui invitétor.

Scopuri de laudi; si nicio intentie neleald!

XXXIX

COMPLOTUL DIN LUGO]
(1844—1845)

Din scrisoarea invititorului Bojincd a reesit ci dinainte de
Octomvrie 1844, agitatia lui Murgu era destul de v1guroa§i.
Pini unde ajunsese in 1845, cantitativ, nu pot calcula: Lip-
sesc actele.

Despre actiunea aceasta intaiele stiri le-a dat, de mult,
A. Papiu-Ilarianu 2) si-1 cetim pe el!

«Nici in tinutul Timisului, afard de renumitul Dr. §t
advocat Eutimiu Murgu, nu stim sd fi format altii inainte
de 1848 vreo opozitiune in contra ungurismului. Singur

Murgu se opuse pe la 1845.
L PR b f < :
!) Adresa este: De bun niam nescutului Domnului agent Murgu. .. st

a fost trimisi la Lugoj. perioar. "
l) In Istoria Roménilor din Dacia-su toard, vol. II, pp. C X—C
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Despre opozitiunea lui Murgu in contra ungurismului
avem la ménd doud documente: O scrisoare a lui Murgu
insus cdtrd un amic al siu si o aritare oficiald a loctiitorului
de comite suprem al comitatului Caras citri cancelarul
suprem, data Iulie 1846.

In scrisoarea sa Murgu zice: « Eu si alti inteligenti romani,
impreund cu Romanii. .. incd la anul 1845, bigind de seamsi
incotro tintesc miscirile nemegilor. .. am ardtat, in mai multe
randuri, Maiestdtei, prin recurs, ce se lucri; si-am cerut
intocma indreptitire pentruca din buni oari si putem intim-
pina, adecd controla aceste misciri dupd cum aceasta pot docu-
menta actele Curtei. Guvernul nemegilor, adecd nemesii unguri,
prinzand de veste aceasta, au pus mdna pe mine.» lari Kiss
Andrés, loctiitorul de comite suprem al Carasului, asa scrie
in aritarea sa: « Eutimiu Murgu, advocat de teara ungureasci,
de religiunea greco-neuniti, de origine roméni, niscut in
marginea militard-romand cu mai multi ani inainte de aceasta
trecind in tara romaneascd, de aci fu scos din cauza partici-
pdrii sale la planuri de atentate revolutionare; si asezandu-se
in sinul acestui comitat, aci, de-abia vreo céteva luni petrecand,
fu destul de temerar a se coprinde cu niscociri secrete si
astute de planuri periculoase, spre sdparea nationalitdter ungu-
resti, a constitufiunei §i a statului ; ideile lui cele pline de fan-
tasie se concentra intru a emancipa nationalitatea Romanilor,
cari fac cea mai mare parte a poporatiunei tinutului acestuia;
sl intru a intemeia un stat roménesc. Firul nezuintei sale celei
periculoase il torcea mai incolo si tot mai incolo intr’un secret
profund, pénice se afli un birbat, care documenti alipire
credincioasi citre patrie si citre regele siu; in care, aprin-
zandu-se in fapti, prin lucrarea spirituali a juriméntului
omagial, simtul de datorinti citri patrie si citri rege nu
intdrzie a descoperi din buni oari cutezarea periculoasi.
In urmarea acestei descoperiri si a cercetirilor oficioase numi-
tul Eutimiu Murgu mai intaiu se fich prins al comitatului,
1ar acum e mancipiu al statului '),

*) Repetind textele lui Papiu din 14 Iulie 1846, d. I. Boro i jerul
. .o - » d. L ¢ adaoge (in Curieru!
Banatulii, V, 1 (1929), p. 9, stirile c printr’un act din 28 Martie 1845 s’a dovedit
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« Descoperitorul sincer al acestei crime e Joane Blidariu,
parohul gr. n. u. al Gé#vosdiei, a cirui laudabili sinceritate
aflandu-o comunitatea acestui comitat, guvernirei mele prea
gratios incredintat, prea demni de a se remunera de citre locul
preainalt, adunarea comitatului din 22 Aprilie a. c. No. 669,
a recurs la Maiestatea Sa, ca pdrinte al patriei, si binevoiasci
gratios a remunera cu o monetd de merit seau intr’alt chip
pe memoratul paroh ) ca pe primul descoperitor al activititii
lui Eutimiu Murgu celei foarte criminali si periclititoare de
patrie, natiune si constitutiune, ci prin aceasti remunera-
tiune si se indemne si altii la asemene fapte. Acest recurs din
partez adundrei si eu, cu umilitdi onoare-l recomand, Exce-
lentei tale spre indeplinire ».

Murgu anuntase asadar, o miscare anti-nemeseascd ; Kiss
o credea nationald, pentru un stat roménesc si contra Unga-
riei. Se pare ci Murgu vorbia exact. Pentruci Vukovics 2),
om politic important, fost ministru Kossuthist, relateazi ci
«deodati a declarat ca scop al agitatiei sale, in comitatul
Carasului, raportul dintre proprietari si iobaji, din care cauzd
a fost inchis». Vukovics a fost un Ungur bun (renegat din
Sérb), a avut un rol mare’n revolutie, cunostea bine pe
Murgu; deci vorba lui cantireste.

Dar justitia ungureasci era de altd pirere. Liberandu-se 'n
1848 din inchisoare, directoratul fiscal a tinut si-si spund
pdrerea, pe care tot A. P. Ilarian o reproduse: 1

« Directoratul fiscal produce, in numele adevérului, c}ate
uscate (1), dupd care Eutimie Murgu fu arestat de catrd
comitatul Carasului pentru rescularea poporuluf, aﬂandg-se la
dansul scrisori, care erau indreptate incontra unitdfer ldrei ungu-
7esti. Fu inchis in Pesta, in edificiul nou; fu ascultat in 30
Octomvrie i 30 Noemvrie 1845 ; si dupice se traduserd niste
scrisori romanesti, in 27 Aprilie 1846 se incepu procesul in
T

agitatia din satul Givojdia, contra domnilor feudali. Vezi informa;l:le d-lui Boros,

€are, pentru a caracteriza si procedura judecitoreasca, se reprqdug in anelxe.. 4

. ) Toan Blidariu era din Givosdia din protopopiatul Logojului, nume e-ile:oc“:

$t in sematismul universal ecclesiastic pe anul 1846/7, publicat A At

de Lewa]d, p. 197. - ci stiind si
") Vukovites Sebs, Emlékiratai, Budapest, 1894, Pp. ¥ou Staery lnt

Tomineste, Vukovics era ’n situatie de-a se putea informa §i dela Romdni.

=
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contra lui, inaintea tablei regesti. Ned4ndu-si apdrarea nici
la provocatiuni repetite, fu admoniat judecitoreste; cu care
ocaziune declari notarilor tablei regesti, care vreau si-i inma-
nuieze procesul criminal, ci dansul nu se recunoagie pe sine
supus al drei unguresti, nici nu se tine de jurisdiciiunea ungu-
reascd ; si numai atunci va rispunde, deacd se va pune pe
picior liber; si si atunci numai pe calea sa, adecd se va apdra
inaintea impdratului Austriei.

In 6 Februarie 1848 se dete procesul asa cum a fost, in
judecata fiscului regiu, in care proces era insemnatd aritarea
advocatului siracilor, Bertha Séndor, precum ci, incredintat
fiind a-1 provoca pe Eutimie Murgu, in arestul siu: « Sd dea
inainte aceea ce stie spre apdrarea sa»—el si acum repeti
declaratia de mai sus: « Ci el nu e supus al tirei unguresti, etc.»

Citand declaratia aceasta ziarul Budapesti Hirado *) a scris
reflecsiunea, cii, daci asa sti lucrul, revolutionarii maghiari
riu au ficut ci l-au liberat pe Murgu !

Acuza ¢d Murgu urmdrea alcituirea statului romanesc etc.,
a fost explicati de localnici ca o minciund de rizbunare a
nemesilor. Aristocratia din Lugoj il « demarcase de agitator
infricosat al Romanilor de pre aiciea», scria un Bindtean
dela 1861 2).

O scurti caracterizare, a lui Murgu, publicatd 'ntr’un ziar
dela 1848, din Budapesta, vorbeste, de aproape de izvor,
adeci de Murgu, si completeazi atmosfera arestdrii si moti-
vele. De aceea o reproduc intreagi.

« Unii dintre Dumneavoastri stiu ci ati auzit despre fra-
tgle nostru Murgu, dari multi nu; pentru aceea dari de
lipsd vid a fi, si vi-1 fac cunoscut $i Dumneavoastri.

« Murgu e Romin. Niscut in Banat, din militie, au fost si
este unul dintre cei mai mari voitori gi fdcdtori de bine al sdra-
cilor. Dansul numai pentru popor voieste a vietui; iubeste
dreptatea si adevirul nu s’au sfiit, nici se sfiieste a-l1 spune
fiestecui in ochi. :

4 Insa stiti, fratilor, foarte bine? dari cum si nu stiti cd
cine indrisnea inainte de libertate agrii sia da pe fati adevirul ?

¥) 1848, Nr. 829.
%) In Foaia pentru minte, p. 167.
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sau, ce ¢ incd mai mult, a arita blestemitiile si nedrep-
titile care se ficeau in Viena, in privinta noastri? unul ca
acela se juca si cu viata,

« Murgului, pentrucd nu i-au pisat preamult; si fiestecui,
cine l-au intrebat, i-au dovedit si i-au spus firi nicio frici,
cumci - dreptatea or gonit-o Nemtii si unii dintre domni
afard din tara noastrd si cumcd unii ca aceia sint in stare
de trage si pelea de pe siraci.

« Auzind domnii unele ca acestea despre Murgu, dela spionii
lor, tiindcd acestia pretutindenea erau impristiati, ca toate ce se
vorbesc sd sciriceascd, trimiserd la dansul vorbd cumed sd nu
indrdsneascd a vorbi asa inaintea poporului.

« Déansul spre acestea asa au rispuns; « Pentruce sd nu vorbesc
ce e adevdr? Dacd nu griesc adevirul, aritati-mi prin fapte ci
mintesc; si-atuncea eu si rimén cel de nimica. Eu, ca fis,c.al
(advocat) in tara ungureasci, sint jurat cumci dreptatea voiu
pirtini, iari nu strambitatea.

«Spionii si didurd de stire la mai marii lor, cum ci ace-
stuia trebue si i se ascundi steaua, cd fot cu plugarii se sfd-
tuteste ; acestia de loc si poruncird, in numele patronului lor
Metternich, ca #n noaptea cea mai de aproape si-1 prinda.

«Asa s’au si intamplat. A

« Dupice l-au prins si incuiat la comitat, in Lugoj, ca pre
un hot, plugarilor si cunoscutilor nici cd le era slobod sd cuvin-
teze despre dansul, fiindci citanele erau la spate. De-acolo fu
trimis aicea, la Pesta, unde fuse inchis trei ani §i cdteva zile ;
$i unde foarte multe a trebuit si rabde si sd pi;eas'cib .
_«Textul acesta, vorbind de doud ori despre plugari, con-
firmi spusele lui Murgu si Vukovics.

$1G. Barit di o explicare; dar el pune si pe Sarbi i.n cauzi ?):
¢Urele dintre Sarbi si Romani ajunserd peatunci la culme.
Romanij impilati si sforgi péanid la miduvid de Sarbi, dupice
Perduseri multi ani cu procese sterpe, pe care le perdea

mai totdeauna la autorititile unguresti, in fine, venind la
\

s ;) Amicul poporului din Budapesta, Nr. 4 din 7/24 Iunie (Cireseru) 1848,
. 62,

%) Transilvania, an. X (x877), p. 185.
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ultima desperatiune, pentru ca si scape de spoliatiunile
clerului sarbesc, incepurd a trece la biserica greco-catolici.
Atunci Murgu intervenind cu energie si chiar cu violent,
zice: Stati pe loc; trebue si reintrati in drepturile voastre
tales-quales, fird a vi schimba profesiunea de credinti, cici
de aici ar urma, ci, de v’ar merge riu si ca uniti cu Roma,
sd vad schimbati iard, si vi faceti de ex. calvini; si asa mai
departe. Murgu lui asupri-si purtarea cauzelor rominesti
intr’o epoci in care legile, rescriptele si diplomele impe-
riale se vedeau aruncate pe sub masi de citre cancelari si
alti functionari inalti; toate depindea, numai dela bunul plac
si dela unele maxime de stat foarte periculoase. Asa Murgu,
in loc si castige procesele, fu prins in mod foarte brutal,
dus dela un comitat la altul, si, in fine, aruncat la Pesta in
prinsoare grea si lungd, sub titlul de agitator politic ».

Ca aproape totdeauna Barit nu separi limpede cauzele de
efecte, nu concretizeazi; riminem cu impresia ci si Sarbi
au lucrat la perderea lui Murgu, dar cum? prin cine ? nu se
aminteste, nu se dovedeste. Si, totusi, pirerea lui Barit meritd
considerare. :

Intr’adevir chestiunea sdrbo-roménd in Banat nu era noui;
era o rand veche. Cit era, totusi, de actuali se poate vedea
din ce gazetele publicau (gazete roménesti si streine). In
Gazeta din Brasov, in 1845, se cerea o revenire asupra con-
stituirei congresului sarbesc compus din céte 25 clerici, mili-
tari $i mireni (in total din 75 de membri). Scriitorul Gazetei,
un I. P, sustinea ci diecezele romanesti: Arad, Timisoara,
Ver§e; sunt nedreptitite in folosul celor sarbesti (Carlovit,
Baci, Carlstadt, Buda si Pacrat), care erau favorizate alegand
50 d_e delegati c_lin 75. Aradul didea 3 clerici si 3 mireni;
Timisoara 3 clerici, 5 mireni si un militar; Versetul 3 clerici,
5 murent s1 2 militari. I. P. cerea « egalitate » 1). Se contestau
proportii decretate in veacul al XVIII-lea! In anul 1846,
In aceeas Gazetd, reforma reprezentativi-bisericeasci o dis-
cuti, dxq prilejul unei conferinte la Arad, chiar I. Dragos
de Toplita, care este chiar I. Dragos, deputatul Kossuthist

') Gazeta Transilvaniei, 1845, p. 378.
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din anul 18481). Interesant este un articol bisericesc din
1845, din Bénat 2).

Discutiile priveau diverse aspecte. Se discuta cultura cle-
rului din Banat ®); grija sau negrija de scoale 4); tinea foarte
mult sami de trecerile religioase, care,acum, o hotirire « prea-
inalti » le ficuse mai multimitoare si pentru ortodoxi: Se pu-
tea trece si la ei; retrecerea, cum se zicea pe-atunci devenise
liberd %), Unele comitate anulard hotirirea impiriteasci; Ko-
marom-ul o socotea ilegald, fiindcd nu venise prin dietd; si
era deci ©), contrari articolului 12 din anul 1791. Despre raportul
intre greco-catolici siortodocsi a vorbit odatd, iscilind, acelas
I. Dragos 7).

Conchid: Tocmai in timpul in care Murgu « complota », la
Lugoj chestiunea religioasi, in special antisdrbeasci, clocotia,
ar fi fost nefiresc, nelogic, ca un ortodox fidel si istet ca Murgu
sd n’o aibi 'n vedere in toatd activitatea sa politici. De-aceea
este de crezut ci si Sarbii au contribuit la arestarea lui.

Gazeta lui Murgu (Amicul poporului) afirma ci, pand la
liberarea lui el fusese inchis #rei ani §i cateva zile.

Liberat a fost in 8 Aprilie 1848. ;

Deci de astidati Murgu trebue si fi fost arestat inainte
de 8 Aprilie st. n., 1845 ! 8) :

Socotind ci el a fost liberat la sfarsitul anului 1841; cd
liber a fost 1842—1843, 1844 si vreo trei luni din a. 1845?
reese ci intre sfarsitul intdiei martiriziri si inceputul celei
de-acum vor fi trecut cel mult trei ani si jumétate lv°) _

Nu se poate zice ci aristocratia din Lugoj nu se apird bine.

Cum se explics, ins, temerea cea mare_de Murg}J, aresta-
rea-i gribiti, indepirtarea-i fortatd din judetul siu?
R

:) Tot acolo, 1846, p. 213.
) Tot acolo, 1845, pp. 101—102.

®) Tot acolo, 1846, p. =0
" & e (% ésgres D. Constantini, Macsin Pascu, Theodor Serb, Alexan
dru Gavra),

:) Pagina 71 si 86. : .
’) Pagina 178. Vezi si p. 186 si 338 (B‘}.’oml) B8
o) Tot acolo in nr-ul 53; dar vezi i pagina 274.
) Gazeta (1 848, p. 119), spune ci Murgu a fost inchis
€a are dreptate, atunci Murgu a fost arestat in Septemvrie o
dgirs ) Din informatiile d-lui 1. Boros reese ci pela 28 Martie 1
"4 Pini la 8 Aprilie Murgu a putut fi arestat, preventiv.

his doi ani i sase luni. Dack
ri Octomvrie 1845.
845 vina fusese dove-

9 4. R, — Studii i Cercetari.
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Ideea revolutionard nu era de loc streind de regiunea Bana-
tului. Chiar Sérbii erau un popor foarte nelinistit. In istoria
lor se afld probe clasice de riscoale.

Amintesc ca probe:

In 1806 (Iunie) un preot Rafael Milosevici plinuise o revo-
lutie in Biserica alba; scopul: Si ucidéd pe catolici si si « 'nte-
meeze un nou imperiu sarbesc » ). Un aderent era si preotul
Deak din Crucita. Satele ce trebuiau sid colaboreze erau:
Iam, Berliste, Ricisdia, Milcovit, Nicolinti, Subotita. Impe-
riul nou ar fi fost un feritoriu sérbo-ortodox.

In anul 1830 se produce in Lugoj o miscare roméneasci con-
tra striinilor; se zicea contra « cinstei si averei concetitenilor »;
in aduniri secrete, ceeace, pidcituia contra ordonantelor din
1738 (Iunie 20), 1795 (Iunie 24; nr-ul 13.193), 1829 (Noem-
vrie 20, nr-ul 28.922); si contra articolelor 42 din 1563, 110
din 1733, 12 din 1763 si 5 din 1805. S’au ficut arestiri,
s'au confiscat scrisori care denuntau pe magistratii din Lugoj.
Nume ce apar acum sunt: D. Petrovici, 1. Lapedat, C. Popo-
vici, St. Berceanu, D. Faur, preoti, un capelan, un diacon,
un nobil etc. Cipetenie era Todor Nedelcu 2). Cuvéntul de
mai sus: «contra cinstei si averei» apare ’n actul citat?). Dar
acelasi act prescria o cercetare (wvallat) blandi in inchisoarea
comitatului !

In anul 1843 George Marcu, la care Murgu locuia si alti
cetdteni puseserd la cale o miscare cu privire la cauzele ord-
senesti Desi nimic nu s’a ales de ea, Murgu a fost inchis iardsi.
In Aprilie erd 'n temniti, unde nu va fi zicut prea mult timp,
deoarece, spre sfarsitul anului 1844 el este liber si foarte activ.

In a. 1845—1846 paralel cu afacerea Murgu, Iosif E6tvos,
Tq’bla—bird (nume foarte compromis pe-atunci) cercetd altd
miscare. In Decemvrie, 1845, preotul Filip Linczovics ( !) din
Ciuchiciu, al cirui nume era insi Linta 4), excitase poporul

') L. Bohm, Geschichte des Temescher Banats, vol. I 12—314; §i monografia
y . p » - 4 P ey 3 grail
dela 1871 despre Biserica-alba tot de Béhm, P 30—32‘p 3 dasy
*) Nr. 3102 al condicei de procese comitatense, din anul 1830.

%) Thol Polgir Térsai Betsiillet és Vagyonak ell al6mb- i kii irt
irdsok koholtottak orveslds végett ». o SRR £ (e, hbunis LIk 3

) Universalis schematismus etc., pe anul 1843 /4,
pe 1846, la nr-ul 41, unde se zice: ¢az éltalj okozott n
fogatdsa foljélentetett »,

P. 157. Protocolul comitatului
€épzendités miatti fenyitd perbe
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din jurul siu, din protopopiatul Palanca, in primul regiment
iliric-romanesc in Caras.

O miscare inceta, alta incepea !

Se poate deci zice: Ideea revolutionard era contagioasi
in Banat. ¥

A-1 retrage pe Murgu din acest mediu era prudent. A-l
duce cit mai departe, precum l-au si dus, de folos.

Ion Blidariu le veni in ajutor.

Murgu fu arestat, la comitat.

Comitatul intrebd Cancelaria, ce sd faci cu Murgu?

S’a rdspuns ci vina lui, fiind de domeniul jurisdictiei comi-
tatense, si-l judece, dar cu precautie, pentru ca aderentii lui
sd nu dea prilej la vreo neplicere. Comitatul amana.

Solicitati de mama lui Murgu, Cancelaria Curtei ceru ca
afacerea si-i fie 1naintatd. Comitatul explicid intarzierea (in
Iulie 1845), inaintd iards cele 43 de documente. Cancelaria
le trimise palatinului, ca si decidd el.

Finalul a fost ci Murgu fu transportat la Pesta, pentru ca
stiut s fie ci afacerea lui este de cele importante. Ca si Kossuth
odati, Murgu a fost inchis in Neugebdude, o cazarma r}oué_ s

Restul se cunoaste dela inceputul acestui capitol, din cita-
tele lui A. Papiu-Ilarian.

XL
ARESTAREA DIN 1845
(Adaos de stiri)

Dupi ce-am scos la iveali esentialul epocei 1842—1845,
Nu pot lisa nepomenite cdteva amanunte.

A fi ficut, in 1843, doui-trei vizite lui Murgu era (la 1846)
un picat suspect al unui jude, C. Alexandrevici. Mai multi
Senatori orisenesti il acuzau pe-acesta, ca pune la cale afaceri
Ordsenesti in tovirisie cu Murgu.

O «afacere » este cunoscutd: In 21 Tulie 1842 arsese I:ugo—
jul. Pentru cei arsi se colectaserd bani. Banii nu se administra-
serd bine. O jalbi porni deci, la impératul. Autorul €i ar fi fost
Murgu. Se sustinea ci pe jalbi se aflau si isclituri false, etc.
el

") Boros, in Krassdszirényi Lapok, anul XXXVI, nr-ul 395.

9
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Cauza cea mare a fost, insd complotul. Despre acesta can-
celaria aulicd ceruse 'n 5 Iunie 1845 un raport si actele nece-
sare. Cancelariei i se respunse la 5 Iulie (cu nr-ul 1957);
fiscul isi ficuse datoria, dar actele le trimise din nou. Cu
data 14 August 1845 Cancelaria le-a trimis mai departe,
palatinului. Palatinul se interesase de cauza lui Murgu de pe la
27 Aprilie 1845, cerdnd trimiterea lui inaintea tribunalului,
Acum stia despre ce-i vorba. $i dispuse, acum, ca Murgu
sd fie adus la Pesta si depus in Neugebdude, in vederea cer-
cetdrii 1),

Important este ci 'ntr’un act dintre acestea cancelaria aulici
a dat sfatul ca cercetarea contra lui Murgu si se facd cu tact,
prudent, pentruca si nu rescoale pe aderentii lui: de dvatd-
san, nehogy vddlott pdrtosai részeirl bdrmi kedvetlen kivet-
kezmény eloidézésére alkalom szolgdltassék ; ca aderentilor si
nu li se dea prilej la vreo producere a vreunor urmiri nepli-
cute !

De-aceea trebuia si si fie luat din mijlocul aderentilor si
dus la Budapesta 2).

XLI

ELEVII BUCURESTENI.— C. A ROSETTI
LA MURGU (1846)

La cazarma din Pesta Murgu primi, in 20 August 1846,

vizita unui fost elev din « Tard »: a lui Rosetti.
In Note intime %) fostul elev il descrie asa:

«Ce frumos era! Pirul si barba foarte lungi; ferestrele
zidite si numai jos doud ochiuri cu geam, ce pireau lisate
intr'adins, ca si-i arate de citi lumini este lipsit ».

Tot acolo, tot Rosetti ne spune ci Murgu avea 'mpreju-

Fu-§1 un singur prieten, care-i ficea soartea mai dulce: Era
paznicul cel mai mic al temnitei; paznicul era Romin.

') Datele acestea pledeazi pentru varianta G 1 ; jei ti
timl'))ul inchisoarei cu doi ani si sase luni. azetei Transilvaniei, care socotid
Acest capitolay si-a luat datele din Boros si din notitele d-lui Silviu Dragomir.
*) Publicate de Vintila C. A. Rosetti, Ia an. 1905, ,,Lf",“‘f,i;'_““ gt
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XLII
LIBERAREA DIN INCHISOARE

In Gazeta Transilvaniei dela 8 Aprilie 1848 1) s’au publicat
stiri aménuntite despre liberarea lui Murgu: « Pesta 8 Apr. .
Eftimie Murgu, martirul libertitii romane, arestantul statului,
dupd o robie amari si dureroasd de doi ani i sase luni, suferiti
fard a fi judecat si osandit dupi forme, isi recéstigi libertatea by

Fapta se produse cu ajutorul lui Sigismund Pop, al mai
multor tineti romani si al lui Paul Nyéri, care era o figurd
politici remarcabili 2).

Din cazarmi Iosif Murgu a fost dus in «fiacir» pani, la
casa magistratului Pestei. Trisura era impodobiti cu stea-
guri; pe lidngi ea tinerimea striga Vivat !

In drum i1 iese ’nainte un Sirb, Sever Demetrovici. Sér-
bul declama ci, « dupd céte ar fi auzit dela un fiscal regesc,
E. Murgu n’ar merita onoarea ce i se face, pentruci el ar fi
ivitat pe Roméni la rebelie asupra Maghiarilor ». Apoi, obraz-
nic, se adresd si lui Murgu si il discili zicand ci «sfinta
datorinti a Romanilor, Sarbilor si a altor popoare din Ungaria
ar fi a pizi o neclintiti unire cu natia maghiari, firi de care
n’ar fi libertate, ci numai servitute; iard daci el (Murgu) sau
oricare alt patriot ar subsipa aceasti unitate, atunci meritd
sd 1 se ascundi soarele ». ; .

Corespondentul se constitue apoi apiritor _retoric al lui
Murgu: Daci era vinovat, pentru ce nu l-au judecat? D{cé
U, «pentru ce hdrtiile apucate dela el se traganard cu alala
nepdsare prin intunecoasele cangelarii ale Vienei?» Dacd da,
“pentru ce nu i se primir3 hértiile desvinuitoare ? ». Pentru ce
nu I-au liberat ca si pe Stancici dela 15 Martie? etc. _

Ziarele unguresti au luat despre liberare notite scurte. Din
ele reproduc uné, in noti. Din aceasta reese ci martirul
A pdrdsit inchisoarea intr'o Sambiti °).

\_,
:) Nr. 29, p. 119. % ject de
) P. Nyiari era primnotarul orasului Pesta. El elaborase in 1841 un prot

:‘formi administrativa, Ifj: Palugyai Imre in Megye-alkotmdny, Pesta, 1844, P.
02~2°4.

itikai baton
") Reform, Budapest, Tavaszhé 13, 1848: Murgu, politikai fogoly, mult szom
Stve szabadittatott ki bortonébol, az osszegyiilt nép oromrivalgdsi kozt. Murgu,
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Tinerii cari-l excortau pe Murgu dela ’nchisoare la magi-
strat erau maghiarofili, reese din Gazetd !).

Dar pentru liberare au demonstrat si au lucrat si Ungurii.
Acestia i-au si spus-o, cu regrete, atunci cand li s’a pirut
ci Murgu nu le-a fost destul de recunoscitor. Regretul il
exprimd Iulian Chownitz ®).

Acei wir (noi) a lui Chownitz trebue si fi fost cafeneaua
Pillvax, a tinerilor universitari, @ forradolmicsarnok, din str.
Herrengasse. Acolo exista o masd numitd « masa opiniei pu-
blice », a kozvélemény asztala. La masa aceea, urcati pe
masd, vorbeau Pet6fi, Vasvary, Iranyi, Irinyi, Oroszhegyi si
altii. Masa aceea, cafeneaua aceea liberase pe Stancici zis
apoi Tancici; ea liberd si pe Murgu, precum Chownitz
spune expres 3).

Deoarece numele agitatorilor democratici in miscérile popu-
lare care au liberat i pe Murgu sunt bine fixate, le reproduc
si eu: Leopold Rottenbiller, Gavril Klauzal, Pavel Nyary, Al.
G. Egressy, St. Stoffenberger, G. Molnar, Danil Jranyi,
Pavel Vasviry, Al. Petofi (poetul), Kaspar Toth, Matei
Gytirkevics, Ludovic Kacskovics si Irinyi-Irimie. Fireste nu
se poate hotdri nimic precis, personal; numele insemneazi,
circumscrie sfera, firi a indica vreo directi legituri cu Murgu,
spre care o slabd lumini-l trimite pe Nyari, un om demn,
energic, cuminte si tare 'n « cercul opozitional » (Ellenzéki-
kir ).

La cafeneaua aceea se aflau zilnic si Romani. Dintre ora-
torii citati unul era poate Romin din Bihor. Acesta era,
insd, un scriitor politic in limba ungureasci. Romanismul

knssfSi fi, 3% esztendé 6ta i‘xlt tomlczben (az ujépiiletben) és ez idé alatt tigye csak
annyira sem haladt, hogy kihallgattatott volna (Ily) gyonyoriiségesen folgtak a dol-
‘g;;lk( az é kn))rmény alatt | Murgu vétkeiil az oldhoknak kormény ellen izgatdsdt mon-

, P. 24).

2 Dmtr_c acei .tincri roméni maghiarofili cunosc numai pe unul: Iosif Sterca-
Sulu;,_ care insusi s’a numit, in Transilvania, anul X, p. 61, nr-ul 6. Sulut, era membru
al casinei democratilor.

*) Geschichte der Ungarischen Revolution 1849, vol. 1 i 5

g Re ition, 5 . I, p. 209: ¢« Euphim Murgé,
Romane.. der uns dafii-, dass wir ihn im Mirz aus Metternichs KerlF:er befreiten,
unu:r seinen Landsleuten den Dank durch schlimme Dienste erwies ».
& ) Volumul I, p. 48, unde despre Murgu adaoge ci fusese inchis de sbirii lui
Metternich: « Ebepf-ll, wegen freisinniger Worte von Metternichs Knechten ein-
ngeperrt d; Cl;oy«'mtz re(!acu pe-atunci gazeta Opposition, in care s’ar mai gisl, poate,
§i aite date. Mie nu mi-a stat la dispozitie, Chownitz era Jidan.
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siu (de singe, nu de inimi) ni-l descopere, parci, o notiti
din Amicul poporului dela Pesta, din 1848 1). Il chemase
losif Irimie ; dar el se da drept Ungur curat ?); insi, scriin-
du-l Irimie, Gazeta roméneascd adaoge: « Altmintrelea Irini ».
N’a putut fi, deci, chiar greu ca acolo si se puni’n discu-
tiune si liberarea lui Murgu! Irimie-Irynyi era din satul
Albis (Bihor).

XLIII
DUPA LIBERARE

Dupi liberarea sa, imediat, Murgu a luat contact cu Mini-
sterul maghiar; aceasta este sigur.

Ministerul ciuta oameni, ca si influenteze prin ei, Bel-
gradul, Carasul, Muntenia. Anume: Szemere scria lui L
Szalay: « Supraveghiazi pe Roméni. Aici au fost Petrovici §t
directorul scoalelor din Caras. Murgu vrea sd plece la vale;
$i omul acesta visdtor este primejdios ®). Eu am insircinat pe
Sz6ll6sy cu oarecari misiuni, in Belgrad, Caras si Muntenia.
Si Sigismund Pap, preot romén, este trimis la vale. g

espre misiunile acestea a scris si Mészaros Kiéroly, in
calitate de: mint a nemzeti kormdny dltal megbizott térfénqt-
Jegyzd (notar istoric al guvernului national ¥). Dupi el, ideile
dacoromane patrunseserd si in Transilvania, dind populatiei
0 directie neasteptati. Guvernul maghiar incercd a combate
directia; dar si seducerile sisesti; si trimise, deci, pe Sigis-
mund Pap, deputat romén, in Ardeal, ca si castige cauzel
unguresti pe agitatorii principali ai quémlor si mz.n.alm.
P€ gazetari; insi guvernul a 'ntérziat $i’n aceastd Pf‘“,’,‘ﬁ:
§1 a fost silit si abandoneze Ardealul, deoarece Sarbii si

Croatii erau o amenintare mai apropiatd. Pap pentru a reus,
\.

') Pagina. . Wam - QIS
vol’)l}n Német, fraczia és angolorsxdgi uti jegyzetek, Irta 1. L. lgyvéd, 1540,

. » P. 72, » 2.2

*) *Ez dbrdndos ember és veszélyes , se zice despre Murgu. Scr;sxr?mm
:;‘;‘e‘]ulSSzemere citra Szalay se afli in Szdzadak 1915, P. 252—255; 4@

28 Mai 1848. ol -t
'8 6‘) In scrierea 4 magyar szabadsdgharc elojdtéka, 1848 - dik évben, Ungvirt,
2, p. 26,
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a primit dela guvern céiteva mii de florini (nehdny, ezer
forinttal ).

Continuandu-si pasajul Mészaros spune ci miscarea roma-
neascd lud, astfel, altd directiune, armonizandu-se, desi popo-
rul « prost » nu-i pricepea scopurile. Dupi aceea, deci, guver-
nul trimise pe Murgu, deputat romén, printre Roménii din
Ardeal, dar n’a lipsit mult ca propriii conationali si nu-l
pripadeascd ). .

Despre Pap Zsigmond mi-aduc aminte ci am citit undeva
in Barit, poate in Gazetd, c’a ajuns «la vale» dar n’a avut
succes.

Despre Murgu nicio fapti nu confirmi (pani acum, cel
putin) asertiunea lui Mészaros.

De inceput, insi, Murgu primi autorizatia si lucreze ’'n
Caras.

El organizi acolo conferinta nationali dela 3 Mai, confe-
rentd menitd a castiga revolutiunii simpatii; a se opune mis-
cdrii sérbesti; a organiza miscarea antisarbi.

Totusi Murgu, avind a se dedica total altor lucriri, ficu
ceva i pentru Ardeal, ori, daci privim din alti parte, contra
Ardealului. Anume: In Mai si’n Iunie Ardealul era, ca de
obiceiu, confuz. El ceruse, in punctul 16 al petitiunii dela
Blaj, ca despre el firi el si nu se hotdrasci nimic. « Insi noi
ce ficurim?». Unii scriam contra uniunei; altii pentru. Pe
pulpitul Gazetei ziceau alte patru certe, doui contra, doud
pentru uniune, insi toate anonime?). Si Ion Dragos trimi-
sese o proclamatie pentru uniune; era’n acelasi pulpit al
Gazetei. Dar Gazeta continui: « Mai adaogd si prochiemi-
ciunea d-lui Eft. Murgu, tipiriti in Buda, provocitoare la
uniune peste asteptarea tuturor contra-unionistilor ». Procla-
matia lui Murgu, acum antibirnutean a fost o surpriza.

Ce va fi ficut G. Barit cu acele manuscripte ? %)

hallgatni » (Mésziros),
*) Gazeta, p. 204 (21 Iunie).

*) Textele originale ale lui Szemere Bertalan citrs S i ie refi
s i zalay meritd si fie refinute
§i aici (dupd Szdzadok, a. 1915, P. 252—255). Sunt din 28 Mai 1848:
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XLIV
MURGU « CAPITAN » MILITAR?

De-aici inainte, intetindu-se revolutiunea, faptele de arme
fiind mari: abia doud impdrdtii o puturd dirdma definitiv,
Murgu ce putea fi intr’asa desfisurare de forte? El ar fi
intervenit bucuros si in rdzboiu, cipitan roman de tari bini-
teneascd, dar aceasta nu i s’a admis. El rimase, deci, om poli-
tic, deputat; incerci tot ce el crezu ci s’ar putea obtine;
obtinu putin; si dela o vreme, de sigur nemultimit, rimase
pe al doilea, pe-al treilea plan si al vietii politice. De-aceea
pe mine si de-aici inainte, mi va interesa mai ales vieata sa
politici.

Pentru unii sefi maghiari, de ex. pentru Perczel, era o
credinti tare ci, ludnd si stipanind Banatul, revolutia maghiard
va triumfa. Stdpanind Banatul Ungurii ar fi despértit pe Ro-
ménii Kaiserlichi-i din Ardeal de Sarbi si de Croati').

Ca si-i iea Banatul ar fi fost, insi, nevoie de altd atentie,
$i pentru Rom4ni i pentru Murgu, care atunc.:i era extraor-
dinar de popular; cici era, zice din amintire cineva 2) « Zeul
Roménilor, birbatul pe care poporul il ducea, cu caretd cu
tot, pe umeri; si-l adora pe omul erudit si devotat oarecind,
€a putini altii, citrd poporul siu». Asa cdpitan ar fi putut
trezi si entuziasm rizboinic, mai ales ci «natia» de citrd
Muris si Tisa cu deosebire, a mers si cu Ungurii, §i-ar fi
mers si cu Murgu. K

Dar ministrul Szemere il socotea periculos din cauza fan-
taziilor sale politice; iar Kossuth intr’o cuvéntare din dieta,

¢ Grkédjél az olahok felett. It volt Petrovich és az iskolaigazgatd K"”"ébﬁ'ﬂnﬁ-
le akar menni, ez dbrdndos ember és veszélyes. En Seblldays bistes n:(;egpl': Sigmond
val, Belgridban, Krasséban és Oléhorszégban, majd szdland veled. Pap Sigmo
oléh pap szinte lekiildetik ». i

‘Az olih papsdg sorsdn javitani elhatdrozott szandékunk. B’ismsdk?:et.m iit
ha hatékony ¢s tekintélyesek, most mar jutalmazanddk, attél scmd\hagzm; se,:g lenne
elentsd fe] &ket. Nemzetiségiiket nem béntjuk, sot talén az oldh k“' (Articolul
©zme. Ha e lizon 4tesiink, az olvasztist békés uton folytathatjuk ».
d-lull Dr. Zidovszky Levente). arvezéreivel, Ungvirt,
P ) Mésziros K., Kossuth levelei a magyar szabadsdghare e ;
* 45.

) In Foia pentru minte, 1861. p. 180.
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a spus cd a-1 face pe Murgu cipitan temesan este identic
cu ceea ce si Sarbii cer, cu voivodatul acestora ! $i astfel Murgu
cdpitan cu spadi si cu stat major nu a putut fi. A rimas numai
sfetnic de taind, orator in dietd si 'n aduniri populare.

XLV
ROSTUL «CAPITANATULUT

Desi ipotezele nu sunt istorie serioasi, pun o ’ntrebare:
Cépitanul Murgu ar fi reusit ?

Multe probabilititi pledeazi pentru reusiti. Si le examinam.
La inceputul revolutiei unguresti o multime de lume i dedica
simpatiile sale. Dela Pesta se auzea trdmbita libertitii; Pesta
era simpatici.

In Timisoara de ex. unde directia patriotici si constitu-
tionald incepuse de pela 1825, precum am aritat mai sus,
dupi Borovszky, la 18 Martie 1848, sosind stirea celor petre-
cute 'n Pesta la 15 Martie, orasul jubili!). Apiru indati
cocarda nationali; senatul, functionarii conservatori metter-
nich-iani, cum le ziceau isi dari dimisia %). Momentul trecu
incet.

Se pare ci de 'nceput aproape toti Roménii ungureni au
respuns la fel, cu aceleasi simpatii; unii chiar cu inflicirare.

Din Maramures respund indati: Gavril si George Mihali,
Iosif Man, V. Vlad, V. Mihalca, I. Jura si tinirul G. Jura3).
Glasul lor publicistic era ¢fj. Jura Gyérgy: « Dumnezeu cu
vot, vrednici Pestani»! « Unde este dreptatea, acolo va fi
invingerea » %),

Bihorenii-s foc. Se astepta ziua de 13 Mai. Jon Dragos
striga in scris ci ei, 165.000 de suflete ia 13 Mai, nu merg
la Verset, pentruci ei ny pot tinea cu Sarbii 5),

x) Borovszky, Temesvdr sz. kir. vdros torténete, p. g2.
%) Pesti Hirlap, 1848, PP. 319—339.
®) P. H., p. 530.

‘) P. H., pp. 293, 330, 981, 1036, etc.
%) P. H, p. 417. o B
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In Arad, in 1 Mai, se tine intéia adunare populari, la care
iau parte si Romanii 1).

Carasul insusi multimeste pentru dreptatea ce se face.
In Oravita se sterg deosebirile de nationalitate; nota maghiari
iese mai la iveald; despre Lugoj se spune ci se poarta foarte
bine; in comitatul liberal-maghiarofil de-aici intrd si Ro-
mani 2).

Pentru ca Murgu sid reusascd militdreste ar fi trebuit ca
aceste prime momente si fie prinse de Unguri si ca Murgului
sd 1 se dea prilej a indrepta tot curentul romén in sensul sdu.
Dar nici el nu a fost dela fnceput pe teren; nici, fiind, guvernul
unguresc nu l-a ajutat, nu a voit si-l ajute, de teamd de-a nu
complica chiar el, chiar Murgu, situatia dela Sud.

Afirmatia ci Murgu ar fi putut reusi si organizeze 'n Sud
$i 0 putere militari-romdnd, « cipitanatul» siu, o mai intemeez
si pe-o dovadi clasici, dar pand acum, si unicd, deoarece
(pre cit stiu eu) inci nu s’a publicat si-a doua de-aceeast
extensiune. Anume: Roméni multi locuiau §i in comitatul
Bichis vreo 6.000; vreo 8.500, dupi altii. In Bichis erau
10—20 greco-catolici; iar ortodocsi 8.794, dupd unji; 1‘{-609-
dupi altii. In total, 23 sate (cu 66.970 de locuitori), ceilalti,
péni la 157.000, fiind in 6 orase si targuri (87.030) st 'n ferme,
in pusti. Din populatia aceasta au iesit 3.326 de hdnved- revo-
lutionari. Se cunosc numele tuturora ! Olah Gyérgy le-a pu_blx-
cat intr’o operi a sa 3). Citindu-i cele 1oo de pagine de liste,
sat de sat, int4lnim printre hénved-i o mulfime de nume roma-
nesti scrise exact, incat nu incape indoiald cad tarani romani
de pe acolo erau bucurosi a fi Kossuthisti ¢). :

Tipic este si cazul viitorului deputat Pascu..El a fost comi-
sar kossuthist pentru recrutiri (ujonczozdsi biztos) ; dar mai
farziu a pirisit cauza maghiard ). I ; lui

Poporul primei epoce revolutionare 1-ar fl‘ DERpUnS”- 2ot
Murgu; acesta, odati in miscare, l-ar fi putut castiga massiv.
\

:; ? g P. 437.
- ., p. 278, 287, 372, 427- 88
:) Békésvirmegye, 1848—1849. Gyulén, 1890, vol. 11, p. 420 ‘S'z,tmlni A
la ) Din volumul 1, al aceleiasi opere, P. 490, reese i g1 %lfgi"oi)uesscnyd Kiroly.
MEnt au luat parte la lupta dintre candidatii Stummer Lajés st

5 y -
) Vukovics, Memorii, p. 321.
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De teama de romdnism, guvernul unguresc preferi o situatie
mai plipindi in Banat. Aceasta treptat slibi si miscarea
politicd, la a cidrei descriere pdsim acum colectind toate
amidnuntele cu putintd 1).

XLVI
SARBOFILI?

S’a spus cd la congresul din Carlovit au fost reprezentate
patru sate romdnesti, ai ciror popi erau Sarbi.

Numele lor l-am gdsit numai in Pesti Hirlap trimise (la
21_Mai) de un corespondent din Oravita %).

Fuseseri satele: Ciclova, Ciorda, Vriniut, Petrilova; toate
din regimentul valaho-banatic; din protopopiatul Viridiei.

Vukovics a spus ci 'n acele sate preotii erau Sirbi, ceea ce
ar explica riticirea. Daci cei din 1846/47 triiau in 1848, ei
erau: in Ciclove (montand si camerali) Alexie Nedici, Vucol
Popovici, Demetrie Popovici, George Petrovici; si coopera-
torii Nicolae Condan si George Popovici; in Ciorda Nicolae
Milutinovici; in Vriniut: Paul Trailovici, Mihail Belovici; st
cooperatorii Demetru Popovici, George Trailovici; in Petri-
lova, George Popovici si cooperatorul Toan Popovici. Numele
nu suna a pur sirbeste. Erau si Romani. Iar cit despre invi-
titori, ii chema Constantin Nemoian, Nicolae Ieremia, G.
Popovici si N. Condan, D. Popovici, G. Trailovici, Teodor
Popovici. $i aici suni a romaneste.

Au fost; dar se poate limuri de ce?

Despre popa din Vrani — Paul Lazarevici? Ioan Mun-
tean? —se spune cd, intorcindu-se acasi, strigd cum cd
numai Tarul si Croatia « ne-au » dat libertatea. El adusese din
Carlovif si tablouri de propagandi antiunguresti. Demagogi,

') Misurarea cantitativd a aderentilor roméni etc., a preocupat si pe Unguri
fo'ar?c mult. Chiar §i 'n treaciit chestiunea trebuia atinsi aici. Astfel, din striinitate,
mxm_stml. Szemere afirma (la 1860) ci pentru Unguri, adici pentru partidul pro-
gresist, liberal, s’au pronuntat, fiinded nu s'au resculat contra Ungariei: 1.200.000
din totalul de 2.400.000 de romdni; 1.250.000 de Nemti din 1.500.000 $i 3.000.000

Slavi din 4.700.000. Nimic nu a putut indupleca pe cele 2.450.000 s& se ‘narmeze

oon:;'npb!;?:n;or;ss: se batd contra lor, La question hongroise, Paris, 1860 p. 17.



«EFTIMIE MURGU » .

acest fel de popi rusofili promiteau ci 10 ani de-arindul
tiranii nu vor mai plitinicio dare! ci li se vor impirti
pimanturi — acum erau de acord cu unii candidati murgu-
listi la deputitie; cd de-1 vor chema Sérbii, Tarul va ocupa
chiar toati Europa!

Fireste pe alocurea s’au putut produce confuziuni. Dar
masse, spre Sarbi, n’au mers. Massele roménesti au fost
in doui tabere, in ¢a imperiali, in cea ungureascd, pentruci
dela acestea puteau spera anume indreptiri, care Sarbii nu
le-ar fi dat niciodata.

Popii celor patru comune au fost un trist episod fird impor-
tantd 1). -

Propaganda ficutid de panslavistii prezenti la Carlovit tre-
bue si ne-o inchipuim insi mult mai massivi decit apare
din acest capitol. De-aceea este necesar a zugrivi panslavis-
mul in general si cu privire lui Murgu.

XLVII
ADUNAREA DIN 3 MAI IN LUGO]

Gazeta din Brasov raporteazd despre aceastd conferentd
asa: Delegatii poporului (unul la 500 de suflete) din comitatul
Cara§ului; clerul, fird deosebire de religiune; i‘qvip‘itom in
persoani, fiestecare, venird si audd nouile legi cetite 'n roma-
neste, nemteste si ungureste. « Palidele fete ale apisatului
oarecind popor » se luminari la cetirea lor. Erau acolo vreo

1.000 de persoane. !

Fireste se ceru vice-comitelui permisia de-a discuta despre
treburile nationale si despre mergerea ori opunerea la con-
gresul Sarbilor convocat la Carlovit pentru ziua de 15 Mai.
T e

W ) H, p. 617. Autorul ava curajul de-a iscili: Sal'n?l']m Kiroly. L.uld'“d_
Tarul va ocupa toati Europa era ceva mai mult decit o sperietoare. ldc::ddRe ;and
Pdnea Europa circuld in literatura politici. De ex. in brosura Deutschland Gw ia:

Mannheim, 1839) se zicea: De Rusia se tine Polonia, Curlanda, F'n‘?nd" ';o st
*ub protectoratul ei triesc: Moldova, Muntenia, Serbia, Grecia, Egipetul, u:lc;'.
£T8ia, Suedia si Prusia, prin aceasta Germania; Austria, Frania, Dy ll::l : curs
Sigure; Italia, Olanda, Spania cer scut: « Acestea sunt re_zultate‘le progrese n"n i
€0 pace de doudzeci de ani». Ce va fi peste zece ani? se intrebd auto s
Zece ani a fost Siria, Vildgos-ul | In satul Vrani se reflecta asa dar, cam naiv,
He europeany, pi
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Prezida Vasile de Fogarasi. _

Punind el chestia participirii prin delegatii la congres,
adunarea «intre cele mai asurzitoare strigiri protesti», ca
nicidecum delegat si nu se trimiti.

Vorbind tandrul Bojinca, june de curand venit din Pesta,
poporul rimas afard,— adunarea ’ncepuse in salonul pompo-
sului pretoriu al judetului —il chemd in curte; toti iesird
'n curte; si oratorul continud inflicirat. €u intelepciune vorbi
Pascu, directorul scoalelor; cald Stefan Ioanovici.

Urmid hotirirea entuziasti: La Carlovit Romanii Bini-
teni nu merg !

Domnul vice-comite $i mai multe dame, dela balcon salu-
tard cu plicere hotirirea.

Un comitet fu insircinat si duci 'nainte lupta, intovirisin-
du-se, insd, cu Romanii din alte pirti ale Ungariei. In comitet
erau 16 birbati: Protopopii I. Marcu (Lugoj), I. Vuia (Viri-
dia), C. Gruici (Hasias); profesorul de teologie N. G. Velia;
apoi: E. Murgu, E. Gojdu, M. Pascu, G. Ioanovici, G. si A.
Atanasievici, V. Fogarasi, T. Petrovici, A. Bojinca, A. Vasici,
A. Capri, S. Ioanovici.

A doua zi, in 4 Mai, deputatiunea celor 16 se ’nfitise la
vice-comite si ceru ca, la nevoie, si ‘npiedice « oficios » tri-
miterea de delegati la Carlovit.

Asigurati astfel la vale, ei hotiriri si plece ’n sus la « noul
minister unguresc »; insi aici insotiti de Lipoveni, Timiso-
reni si Arddani, spre a descoperi acolo stirile religioase dintre
Romani i Séarbi; si a mijloci un congres romanesc-bisericesc,
care si chibzuiasci alegerea unui mitropolit roman si s#
decidi roméneste despre biserici si scoali.

In ziua urmitoare, 5 Mai, se rindui un Te-deum sub
cerul liber, in curtea comitatenss, slujind catolicii, unitii §i
neuqi;i! Asista garda nationald; se trasers tunuri; céantd
muzica. lar seara orasul vizu o iluminatie cu transparente:
Un transparent arita un Ungur d4nd unui Roman ména, iar
ceva mai departe unui Croat 1),

. Observ ci, din capul locului, dela 3 Mai, Murgu si Lugo-
jennt se aflau in fruntea unui curent antisirbesc.

') Gazeta din 17 Mai, Nr. 49, pPp. 166—167.
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XLVIII
SARBISMUL SI PANSLAVISMUL

Despre panslavism, astizi, s’ar putea scrie volume. Pentru
ceiace vreau si cunoascd, insd, numai esenta lui, numai
momentele principale, eu cred cd o carte este suficientd ).

De Murgu, traitor in Banat si in Pesta, panslavismul s’a
apropiat in formele literare ce incepuserd a se 1vi in Ungaria.

D. Obradovici se niscuse chiar in Banat (1742—1811); el
stia bine roméneste; Roménii l-au si tradus (1802, 1805,
1808); ni l-a tradus chiar Tichindeal, mijlocindu-ne rationa-
lismul lui, care noud nu ne-a fost de-atat folos cat ar fi fost
de dorit.

P. I. Schafarzik (1795—1861), Slovacul, care-i scria lui
Kollar (1820) ci pentru poporul siu este gata si moard, se
asezase la 1819 in Neoplanta (Novi Sad) ca director de liceu
sarbesc. Aici a scris el marea sa operd panslavi: Istoria limbii
si literaturii slave in toate dialectele sale ; si-apoi a tipdrit-o la
Buda, in anul 1826, pe cand Murgu urma la filosofie in anul
al II-lea. Ca s’o scrie invitatul slav a cildtorit mult, a cercetat
ministiri si biserici, in cirti si arhive, a calitorit si 'n Banat.
Din Neoplanta, acum om celebru, a plecat abialaanul 1833, la
Praga. Pentru ce am exclude putinta ca Murgql §5-1 fi st
vizut ? Ce’nsemna el, cu toati lumea stiintificd stia st Murgu.

Si pentru Jan Kollar (1793—1852) i se poate gasi lui Murgu
0 apropiere locali: Kollar era (dela 1819) preot in Pesta !
Aici scrisese el poeziile si panslave (1824, editia de Buda 2
Sldvy Dcera-i); aici vorbi intdia oard despre reciprocitatca
ori mutualitatea slavii (1827—1828), despre care scris¢ apol
amdnuntit intr’o brosurd cu mare resunet. Pe acesta l-au
Cunoscut (ca scriitor)’: Gazeta, Nicolae Bilcescu, A. Izaplll'
larianu. Triind cu el intr’acelasi oras, si nu-l fi stiut, s nu-1
fi vizut chiar Murgu? ! Scrierea cu resunct, dela 1837, trata
despre reciprocitatea literard dintre feluritele neamurl si dia-
lecte ale natiunii» slave. Din ea citez numai mcep“t‘.ﬂ’
leit motivul : «’Dupﬁ multe veacuri acum intdia oara neamurile
slave si impristiate se privesc iarisi ca un pOpOr Mare §t
Y Tupiay

. :8d s, Paris, 1017.
') Este cartea lui Louis Leger, Le Paslavisme €t D'intéret francais, Paris,
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deosebitele lor dialecte ca o limbi, se desteapti la simtul
nationalititii si doresc o unire mai stransi» 1).

Erau figuri mari scriitorii citati ! Si nu erau singuri. Tonul
dat de ei se respidndea mereu, tuturora.

Societatea literard Matica, dela 1826 péni la 1870, deci
44 de ani i-a fost lui Murgu contemporand. Ea publica un
Letopis srpski, din care dela 1826 panid la 1834 iesiri cite 4
fascicule pe an. Ideea de-a intemeia Matica o avu (la 1823)
I. Hadzici, despre care S. T6koly ne spune ci era pricten
ori cunoscut cu preotul roméinesc din Pesta 2).

Apoi apiruserd — cu mult timp inaintea gazetelor si revi-
stelor romanesti: Novine srbske (1813), Lietopisi serbske (1825),
Serbska Pcela (1830); in Buda). Un scriitor german, Dr. A.
Schiitte afirmi cd,la anul 1842, unjurnal sirbesc-iliric, susti-
nut de Rusi, apirea chiar la Smirna in Asia Mici ! %)

Era’n zare o trezire serioasi si amenintitoare; si cuceri-
toare, la Séarbii din Ungaria. Miscarea aceasta intelectuald
sprijinea bine sirbizarea ¢). .

Revolutia polond dela 1830 a dat apoi un mare avint §l
panslavismului sirbesc. Din cilitoriile sale la Sarbi si Bul]
gari profesorul francez Cyprien Robert adusese impresia ¢
panslavismul va fi in Orient ce 'n Occident erau ciile ferate 5):
Circula! Robert vorbea chiar despre Unirea Bulgariei cu
Serbia! Scriitorul faimos (german) Fallmereyer, era asa de
bine convins despre viitorul mare al Slavilor, incit in istoria
Moreei (1830) spusese ci stipanirea omenirei pare ca trec€
acum dela popoarele latine si germanice la « marea natiune a
Slavilor »; iar in fragmentele din Orient se mira ci Nemtit
sunt furiosi pe-acest neam si explica furia sovinisti prin
hegelianismul nationalist ©),

%) Despre Schafarik si Kolldr a scris interesant Dr. Mathias Murko, Deutsche
Einfliisse auf die Anfinge der bhmischen Romantik, Graz, 1897.

*) Les Serbes de Hongrie, Praga. Scrierea lui Em. Picot, p. 447.

%) Ungern, 1850, vol. I, p. 206. Dar vezi si pp. 184—186,

D) }Jn exemplu comic I-a dat Lazar Boics, care 'n Pamjatnik etc. (Viena 1815),
face din gramatecul macedonean M. Boiagi, un S4rb ! Vez I. von Cséaplovics, Sla-
tm"‘;.'l‘:o{-gl II, p‘.kzg]. 5l g

s Slaves urquie, 1844, vol. 11, p. : - -
comt, 2ot G ity :r‘!'begie, b 234:':37 Pe Robert N. Bilcescu 1-a cuno

*) Volumul II, p. 367.

") Loc. cit., p. 86.
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$1 Sud-Vestul slav-croat si Nord-Estul slav-rusesc mergeau
in aceeasi directie.

Din partea Rusilor, odinioari venise la Prut Petru cel Mare.
Pirdsindu-l pe Petru, Constantin Brincoveanu savarsi un
bun act antislav. Dar in curs de-o suti de ani birbatii de
intuitie tinurd vie ideea. La 1819 si 1825 societiti rusesti o
cultivau, cerand o federatie de 8 grupe, una, a 8-a alcituind-o
Moldo-Valahii ! Un invitat slav viziteazi (1822/23) pe Dobrov-
sky in Praga, pe Kopitar (criticul lui Petru Maior) in Viena
si pe Schafarik in Neoplanta ! Invitati slavi din Sud si Vest
merg la Moscova. Printre acestia si Ludovic Gaj (1809—
1872) creatorul ilirismului politic, care, in epoca lui Murgu
era sprijinitorul austriacismului si dusmanul Ungurilor, pe
cari Murgu ii socotea aliati antislavi ai Romanilor.

Pe Gaj il expuse A. Papiu-Ilarian intr’o introducere la
Istoria Roménilor in Dacia superioard: El liuda pe scumpa
mamd care-a hrinit cu un lapte pe fiicele sale, popoarele
slave; si, ca la noi A, Murisanu, combitea ura ’ntre fiii mamei;
asa cd sovinismul croat crescu repede péni la acel inceput de
atac armat care 'n Tutopolie, ricnind, izbucni (in 31 Mai
1842) intr’un: « Acum ori niciodatd ! », ca la Muresanul, insd
la acesta abia in 1848.

Murgu ar fi fost un naiv, daci n’ar fi inteles semnele vre-
mii; dar el nu era naiv. Vedea. Ce vedea el vedeau si 'alp
Romini. Asa parea atunci. De-aceea ei ar fi ficut o invoiald
dreapti cu Ungurii; dar Ungurii nu au voit-o. Din punctul
lor de vedere : Niste orbi | Asa le ziceau, de ex., Barit in Gazetd:
Orbilor, nu vedeti cum vd incinge panslavismul? Dati mdna cu

omdnii, curand, pani mai e timp» ).

Orbii n’au dat mana. 1 J

Dar Murgu, chibzuind din datele politice de-atunci, a
SOCOtit ci-i mai bine si sufere duritatea maghiard, decat
O stipanire exercitatd de un tar, ca acela dela 1830, din Polo-
M striviti, prin instrumente obraznice cum erau cele ce le

Vizuse la Tasi si Bucuresti.
e a
e : i t chiar
) 1848, p. 225, Gazeta lui Barit (1848, p. 187), ii binuia pe Sirbi i sun

s : . g i ind ks
Niclesi cu Duhamel (consul rusesc, Bucuresti) ca si 'ntindd ¢« panslavismul P
area Adriaticy ».

0. 4. R. — Studii §i Cercetdri.
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Aceasta a fost incd o conceptie europeand care-i hotiri lui
Murgu atitudinea din 1848 si 1849.

Eu explic acel timp. Dar azi si’n viitor timpul impune
alte cantece. Decit iardsi rob la Unguri, mai bine frate cu
Slavii, si in urmi vie orice ).

XLIX
HIERARHIA SARBEASCA

Pentru Murgu hierarhia sirbeasci si antiromaneascd era un
fragment din marele panslavism. Ea singurd asuprea Banatul
romanesc céit toti ceilalti asupritori luati impreuni. Lupta
lui in Banat era o parghie, care, aliturea cu altele, trebuia si
rdstoarne o constitutie politicd intinsd.

Pentru a putea aprecia staruinta lui Murgu de-a avea un
rezultat in lupta contra acelei hierarhii, nu este de prisos si
fixdim raportul de forte dintre confesiuni 2).

Catolicii care apdsau puternic asupra iniregei tiri erau
9.071.400, dintre care 1.445.000 erau greco-catolici (de toate
natiile) si 5.400 armeno-catolici; 3 arhiepiscopate cu 23 epi-
scopate; aproape zece mii de preoti seculari | Toate arhiepisco-
patele lor se 'ntindeau si in feritoriile romdnesti. Atacau din
toate pirtile.

Protestantii (reformati si augustani) aveau zece superinten-
denti si 3.816.700 suflete; impreuni cu unitarii 3.866.700.

Ortodocsii: Exista o arhiepiscopie (Carlovit) si 8 episcopii:

In totalf 2.340 parohii cu 4.204 preoti si 2.459.000 suflete,
24 mindstiri §i 212 cdlugiri. Pe cind cilugdrii catolici: bene-
dictini, premonstratensi, cistertiti, dominicani, carmeliti,

b Dpolrcce orice cuvint mai mult, aici, ar fi prea mult, din acel timp recomand
spre cetire atentd doud scrieri:

1. Baronul Nicolae Wesselényi, Eine Stimme iib 1 1 lavische
Nationalitat, Leipzig, 1844. |5 BaE e e che, 20, £
2. Groful Leo Thun, Die Stellung der Sl i on Leo
Gm{m e The B ng owaken in Ungarn beleuchtet von
n aceastd polemicd a lui Thun cu Pulszky, acest Un )i i ice « inspi-
Ina \ po L L y gur ( ?) interzicea orice ¢ Insp
?pe din l‘uu $i Bucuregti, Praga si_Petersburg, Viena si Blrlin », p. 25; pentrucd,
up: ell;"l,ngam nu poate fi numai patrie de ocazie, pinid se ofere alta.
) dndy, Ueber Ungars Zustdnde, Pressburg, 1847, PP. 7—37-



«EFTIMIE MURGU » 147

parohii preoti suflete manastiri
Carlovitul avea . . . 138 308 186.000 12 cu calugdri 114
B o v A 66 110 29.C00 S 1 ) »
Warlstadt . . ... "% 196 350 212.000 3 » » 22
Pakracz B o 92 190 118.000 4 ¥ » 34
Neoplanta (Bacs) . . 110 234 140.000 E » 8
vadSr s T 284 598 368.000 I » 9
TIIS0ara . o - i 8 291 8o1 488.000 10 » 8
i R Gl S 266 550 340.000 2 » 17
B gealos ) s MATS 897 1057 578.000 e » =

serviti, minoriti, piaristi, franciscani, caputini, basiliti, im-
péinziserd tara. !

Dintre parohiile orfodoxe erau: 2 montenegrine, 20 grecesti,
584 sarbesti si restul (1.734) roménesti. Deci o minoritate sar-
beascd asuprea teritorii ortodoxe romanesti care protestau si
suferiau.

Din modul cum Sirbii storceau natia roméneasci infem-
Nez numai cét spune Barandy: Episcopii sirbi aveau de inca-
Sat taxe conventionale si sidoxiale. Dela a. 1771 conventiona-
lele inlocuisers ’prin bani darurile care le incasau dela preoti
$i comune, cind ficeau vizitatii « canonice », di.ec.:ezAane. S}do-
xialele eray 3 creitari de fiecare casd a parohle{, incasati de
Preoti si trimisi episcopului. Urma taxa de antimis cand se
sfinteau bisericile sau altarele; urma singe!l.a la sfm{lre, cate
30 creitari de fiecare casi a parohiei. Fiind siric:e' pe l_a
Karlstadt si Pakracz, episcopii dela Neoplanta, Versef st Timi-
foara trebuiau si le completeze acelora vemtl_lqle (2.574 fl;:-
TN §i 4 creitari pentru Karlstadt; 3.250 florini pentru Pak-
TaCz; anual). Deci bani romanesti, din Verset s T1m1§oara3
Plecau la Sarbul din Karlstadt si Pakracz. Urma stola. Si
Preotii aveau si pimant, liber de ’ndatoriri urbariale,
cedat de proprietari. Urmau abuzurile popesti, despre care
literatur, contemporani vorbeste de-ajuns. Despre acestea,
Mumai din gazetele roménesti, s'ar putea culege o cresto-
Matie enorms.

0%
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L

REACTIUNEA
CONTRA SARBISMULUI SI PANSLAVISMULUI

LUPTA POLITICA CONTRA SARBILOR

Rimas fird prilej de-a fi generalisim romanesc-binitean,
firi armele cu care i-ar fi sdrobit sdngeros, Murgu combitu
pe Sarbi politiceste §i administrativ.

Despre originea scirbei lui Murgu de Séarbi, as mai da,
din capul locului, o probid drastici. Socotind numai timpul
vietii sale si cipeteniile bisericesti-sarbesti, aflim ci el a
trdit sub sau deodatd cu metropolitii: Stratimirovici, Stanco-
vici, Raiacici, Masirevici; si cu episcopii, la Arad: Iovanovici,
Rat si Ivacicovici; la Varset si Caransebes: Vidak, Manuilo-
vici, Raiacici, Popovici, Kengielati; la Timisoara: Avacumo-
vici, Putnic, Manuilovici, Jivcovici, Masirevici, Naco.

Saguna a 'nsemnat, insi, ci Nestor Ioanovici era Roman;
cd Romin era si Rat !); si cd Tosif Putnic, Maxim Manuilo-
vici si Stefan Popovici stiau romaneste. Si stie roméneste,
oficial, se cerea numai pentru episcopii sarbi trimisi in Tran-
silvania.

Vizandu-i in pompd, indrizneti, suprimand romanismul,
storcand averea Roménului in folosul culturii sarbesti, fireste
Murgu ajunse la

Cine-au indrigit striinii
Minca-i-ar inima cdinii.

Murgu-i cunostea istoriceste. El a stiut ci din 1706 Cser-
novics se numise arhiepiscop al Sarbilor, Rutenilor si Romd-
nilor ; ba, impertinent ceruse si i se predea bisericeste sl
A.rdealul si Muntenia, si Moldova. Cereri de acestea reve-
niau mereu. Insdsi Viena se temea de un preaputernic §€f
teocratic; dar si de-o unire a Sarbilor e Romanii 2): Cum

') Saguna, Promemoria din anul 1849, p. 14.

zoz.-,- zlc):; L. H. Schwicker, Politische Geschichte der Serben in Ungarn, 1880, PP-
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n’ar fi urit Murgu un dusman al oricdrei teocratii? Cum
n’ar fi dusminit el acel Rescriptum declaratorium, dela 1779,
care si pe Murgu l-a stipénit (si l-a supravietuit)?

La 1830 Murgu se luptase cu Sava Tokolyi: S3 nu-si fi
cunoscut Murgu adversarul ? T6kélyi avusese un rol insem-
nat la congresul sirbesc dela Timisoara, din anul 1790, cind
reprezentd ideéa cd Sarbii trebue si se apropie de Unguri,
pentru ca, prin ei, dela ei, sd primeascd constitutionaliceste
ceeace voiesc si poseadd prin privilegii, din gratie imperial.
El gindea, adecd vorbea in congres, asa: Privitor la constitui-
rea teritorialdi a Banatului, T6kélyi concedea cd chestiunea
este frumoasi, folositoare si populard. Natiunea sirbeasci ar
merita-o chiar | Ins#, privind din fatd greutitile ce s’ar opune,
oratorul nu vedea asupra cdror tdri Sarbii ar avea drept afard
de Serbia: In privilegii Serbia li s’a promis, nu altd provincie.
Banatul a si fost atribuit Ungariei; si acum, ca si inaint.e, el
este parte din Ungaria. O desfacere a lui ar fi in contrazicere
cu legile tirii, cu diploma inaugurali regald, cu privilegiile
sarbesti chiar! Cum si credem, deci, ci dorinta de-a. lua
Banatul s’ar putea implini? « Credeti voi, cd regele isi va
rupe jurimantul, ci va cilca legile tirii si cd ne va da ceeace
intrece privilegiile noastre? Ar fi contra lui Dumnezeu, si si
cugetim numai la asa ceva... Dar chiar daci independenta
Banatului ar fi cu putintd, Sérbii s’ar ingela tare, crsazz‘.md c§
legiferarea li s’ar incredinta #umai lor, sau ci ei ar fi liberafi
de sarcinile publice, sau ci ar avea drepturi mai mart dqcat
in Ungaria ». De unde reese ci, printre Sarbi, de mult exista
un curent politic, care voia si prefacd pe Sérbii bindtent in
stipani politiceste recunoscuti, in cuceritori deﬁmt:fgt._Com-
bitandu-i politiceste Tékolyl era un predecesor al lui Murgu,
Care va fi aprobat si concluziile: « Ceeace se opune leglqu.
sau nu vom avea niciodati, sau vom avea numai vremelnic.
De-aceea, pentru noi si pentru siguranta drepturilor noastre,
va fi mai bine si mai corespunzdtor ca ceeace pren:\dem.dela
legile tarii, si “cerem dela acea putere care este ms!grcmau’f
Cu crearea, sistarea, modificarea si dgsvoltarea legilor. $i
Puterea aceasta este numai puterea legiuitoare: Staturile firi
$1 regele. Lor trebue si ne adresim».
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La 1848, in momentul intervenirii lui Murgu, traditia se
continua. La 1848 imediat Sarbii incepurd a cita privilegiile
vechi, «tratatele» cu impiratul. In ziare, in brosuri curgeau
cifrele: 1690 Aprilie 6, August 21 si Decemvrie 11; 1691
August 20; 1695 Martie 4; 1706 August 7 si Septemvrie 29;
1713 August 2; 1715 Aprilie 10; 1743 Aprilie 24 si Mai 18;
despre anii 1750—1848 se zicea cd pentru «natiune » a fost
un «timp de indurdri» 1),

Trecutul acesta se condensase si in cererile energice din
1848. In el era un punct luminos: 1791, articolul dietal XXVII,
care dete greco-orientalilor cetdtenia, putinta de-a agonisi pi-
ménturi, de-a fi functionari si o promisiune de a-i constitui
corp moral. La 1860 Francisc Iosif I, adresindu-se lui Raia-
cici, {i spunea acum (1860) ci dorintele dela 1790 vor fi
luate 'n considerare. Insi, atunci Sarbii partidul impiri-
tesc al Curtei, ceruserd privilegii si teritoriu ; sl anume
Banatul ®).

Murgu stia bine de ele, de toate.

Ca Binitean trebuia si le combati. El, astfel, era ’n fruntea
curentului.

Sérbii erau ca nebuni.

In Biserica albi ei nivilisers asupra cirtilor roménesti ale
bisericii roméne si le aruncaseri. Gazeta, instiintati, tipdrea
vorba:®) Acum sau miciodatd se va alege intre romdnime si
sdrbime. $i mai apoi 4): « Se asteaptd, insd, ca Romanii. . .si
in Banat si-si cunoascd adeviratul lor interes; si sd nu devind
niciodatd unelte intereselor strdine ». « Noi, Rominii, avem si
Jurdm cd servi nu mai riméinem ».

A tdia orice legituri cu Sarbii era fireasci urmare din
astfel de simtiri.

Se anuntase pentru 1 /13 Mai o adunare la Neoplanta,

preambul la congresul legal; « dar Romanii nu vor merge » —
1 se scria Gazeter ®).

) Vezi de ex. brosura Darstellung der Rechtsverhdltn; d bischen Nation
de Dr. L. Subbotici, scriss in Octomvrie 1848 si publicars in £ s g o Ao
< e 43 s1 publicaty 849).
*) Schwicker, Politische Geschichte der SerZenp P c3373 e 1549)
*) 1848, p. 129. 7 .
¢) 1848, p. 136.
*) 1848, pp. 149—150.
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Pani la 1/13 Mai se petrecuserd multe fapte. In 8 Aprilie
deputatia Sarbilor fusese, in Pojon, la Kossuth; in 11 se
votase o lege si despre exercitiul liber al religiei greco-orien-
tale, se zicea: un miruntis.

Izbucni, asadar, revolutia Jor.

Aveau si se bati pentru impirat; in dobandi; pentruca
la 1 Februarie 1849 Bogdanovics si T rifundcz (Paul), consilier
regal, ajunsi in Viena, si ceard, apoi, printr’'un memoriu,
Caras-Severinul ca teritoriu al voivodatului sdrbesc! Fireste,
citand iarisi: 1680 Iunie 7; 1685 Septemvrie 20; 1692 Sep-
temvrie 1; 1690 August g; etc. !). Bogdanovici si Trifunicz
cereau, insi numai ce se formulase 'n congresul sarbesc dela
1 Mai 1848: independenti nationald; voivodind sdrbeascd
luand si Chichinda, si Banatul, si granita militard bandjeneascd ;
federatia cu Croatia, Slavonia, Dalmatia. Recunoscénd alege-
rea patriarhului si a voevodului, alesi la 1 Mai, la 1 si 15
Decemvrie 1848 impiratul da sperante cd voivodina se va
organiza, ceeace, provizoriu se si ficu in Noemvrie 1849,
dar impirtind-o in trei districte: romanesc, nemfesc,
sarbesc.

Murgu lupta contra acestei avalanse, la a cirei combatere
se asocie mai apoi si Andrei Mocioni, si alti fruntasi.

Ceeace au cerut Andrei Mocioni, Ioan Mocioni, Dr. Ioan
Dobran, Lucian Mocioni, Petru Mocioni, Petru Cermena
(cipitanul orasului regal-liber Timigoara) apoi si Al. Atana-
sievici, Ioan Popovici, Constantin Udrea si, impreund cu
ei, cele 600 de iscilituri care, in Decemvrie 1849, cereau
desfacerea de citri voivodini a Timisului, Caragului si unei
pirti din Torontal, pentru a le uni cu teritorii estice sau
nordice-roménesti («de peste Mures») — era aproape ace-
lasi scop ca si al lui Murgu ?). Drumurile, mijloacele erau
deosebite.

Putem spune, asadar, cd nationaliceste Banatul gindea la
fel; dar nu si politiceste, ceeace spre paguba sa si altidatid s’a

1) Thim Iézsef, studii despre revolujia sirbeascd, in Budapesti Szemle, vol.
80, p. 384. 2 T
%) Politica Binitenilor imperialisti se poate urmiri in actele publicate in Die
Romdinen der dsterreichischen Monarchie, Wien, 1849, vol. III, pp. 7—14 §i 61 etc.
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intamplat, si azi se intdmpld. Spre paguba sa, deoarcce lup-
tele nationale cer uniri in luptd si fuga de desbiniri.

Aici eu voiu urmdri, #storiceste, drumul lui Murgu si mij-
loacele lui Y).

Drumul a fost parlamentar.

LI

ALEGERILE PENTRU DIETA
(1848)

Pénd aici reesi clar: ci politica maghiari nu putea si inspire
incredere deplinid; ci oscilatiile politicei austriace nu oferiau
nici perspective mari — de-acestea mai ales nu ! —, nici sigure;
¢d din Sud slavismul devenea pretentios; si urmi ca aderentii
libertdtii noue si ai constitutionalismului s3 se arunce ’n lupti
prin institutiile oferite de constitutionalism.

Ca prin instinct, fird 'ntelegere intre ei Roménii ungureni
§i bindteni se aruncari 'n alegerile pentru parlament.

Despre felul cum au decurs alegerile in Banat (ca si aiurea),
numai gazeta lui Kossuth Pesti Hirlap a dat, zi cu zi, infor-
matiuni suficiente.

Lupte au fost.

Mai putine in Mm;gngureg, unde Man iesi contra lui Bud
cu 1.281 voturi contra 481 2).

In Sidtmar Anderco a cizut cu 435 contra 667 2).

In Banat: Murgu se alesese ’n tre: cercuri (Lugoj, Figet,
Oravita), usor, cu pace.

Dar, dupi ce el opti pentru Lugoj, la Oravita, pentru
noul candidat, directorul de scoale Pascu, a fost bitaie cu
bite, cu flinte ). In fruntea bitdusilor nationali erau preotit

si dascilii.

) Deoarece am citat si aici privilegiile, ce le vom cita inc3, observ cid acum ele
ar trebui examinate din Ludovic Petit, Serborum per Hungariam constitutorum ordi-
mationes ecclesiasticae, 1907, Paris.

%) P. H., 1848, p. 6o9g.

3) Pagina 637.

4) Pagina 749.
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La Lipova, tot asa: Votanti romani erau 350; Nemti si
Unguri 1.000; a fost o bitaie rari. $i se alese apoi, firi votare,
Atanasie Decsco ).

Focosi, Binitenii ! Dar, in fond, ce vointe-i impingeau ?, ce
idei se manifestau ? De-acestea corespondentii Pesti Hirlap-u-~
lui vorbesc scurt, dar destul de limpede.

Veniau, se zice, agitatorii i strigau: «Pe-acesta si-l alegeti,
cd asa vrea el: iatd scrisoarea dela dénsul ! ». $i poporul asculta
de scrisul lui Murgu. In alegeri Murgu a fost, deci spiritus
rector *).

« Asadar nicio incredere, nicio simpatie fati de Maghiari »,
observa un corespondent.

Afard de nationalism, in alegeri, s’a intrebuintat, ca arma,
chestiunea agrard: « Unii dintre acesti deputati au promis
impdrtirea paméanturilor, fermelor (a majorsdgi foldek felosz-
tdsdt), care, ziceau, de sigur, se va obtine » %),

5i'n acestea rizbea duhul lui Murgu dela 1840 si 1845.

Situatia se completeazi bine cu un raport din Arad, privitor
la adminisiratie. Cu functionarii comitatensi si particulari tira-
nii n’au avut nicio mili. Dar nici pe Nemti nu i-au crutat.
Cei mai mari agitatori erau si aici preotii %). ;

In alegeri se ficu, deci, dovada ci « partidul » lui Murgu
era mult mai numeros decét se credea; si cd el exprimase un
sentiment popular-general; ci era omul natiei.

LII
IN DIETA UNGARIEI

Chestia uniunei Ardealului cu Ungaria despirtise pe Romani
in doud: Si meargi la dieta din Pesta ori nu? Au mers cifiva
si din Ardeal: Preotul gr. catolic C. Papfalvi (mort ca bitrin
demnitar bisericesc in Blaj), Bohitel Alexandru, care (ante-
rior) isi permisese si polemizeze, maghiarofil, cu G. Barit.
TR :

') Pagina 633.

*) Pesti Hirlap din 8 Iulie, Nr. 102, p. 633.

*) Pesti Hirlap, p. 633.
‘) P. H. (Ncemvrie 24), Pp- 1104-5.



154 G. BOGDAN-DUICA

Maramuresul, Bihorul, Banatul, fireste trebuiau si meargi,
ca si pand la 1848.

Deputatii romani au intrat pe rdnd. Unii s’au ales in
Tunie, altii abia 'n August; Gozman se alesese inainte de 26
Iunie *); Ionescu in 8 August ®); Pascu si Bojinca abia 'n
22 August, fird ca, la alegeri minerii si functionarii minelor,
sd ia parte, se zicea: Din ordinul directiunii?).

Murgu insusi se alese, precum am mai aritat, in trei locuri:
In Lugoj, fird contra-candidat (presidand Cristof Iakabbfy),
in 24 Iunie; apoi in Oravita, in 29 Iunie; ca si la Lugoj, cu
aclamatiune, dar fird ca o parte buni din inteligenti si fi
luat parte %); se alese si in Figet.

La verificare, in 6 Iulie, el declari ci opteazi pentru Lugoj.
A fost, asa dar, deputatul Lugojului 5).

In 10 lulie, alegindu-se vicepresedintii, Murgu are un
vot, apoi 30! Iar la secretariat are 10 ). Distribuindu-se
camera in sectii, Murgu ajunse ’n sectia a doua, coleg cu
Kazinezy (Gabor), cu Trefort (Agoston) etc 7).

Dieta maghiard, in intregime, a fost o dieti cu perfect
simt de demnitate nationali, de extraordinar dor de inde-
pendentd si jertfd, dar nepractici. Deputatii stiau si scrie,
sd vorbeascd, erau oratori méndri, inalti, romantici; dar nu
stiau sd lucreze; tari, dar sub vremile lor, nu de-asupra lor 8).

Murgu, un visitor, poate(?) un mistic, cum il numird
Szemere si Vukovics, nu vedea acestea?

Ori ideea sa politici fixati — nu fixi — il indemna si ’'n-
chidi ochii si si spereze ?

Ideea fixati i-o formuld un tovards deputat asa?): « Despre
Murgu eu zic numai atita, ci acela e dusman ne 'mpicat al
Muscalilor si ¢i nimic nu doreste mai fierbinte decat a planta

Y Kézlony, p. o1.

:) I};agina 333. 3

) Yagina 435. Pentru altii vezi p.. 113, 117, 151, 158,

%) Kézlony, p. 99, Nr. 25. R i nes 3

%) Jegyzikinyv, p. 4.

*) Tot acolo, p. 4.

") Kazlény, p. 106.

*) Mesziros Ldzir, ministrul d
1871, p. 44.

*) Gazeta, 1848, p. 208,

e ridzboiu al revolutiei, in Eszmék és jellemrajzok,
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in inima Roménilor acel adevdr cum ci ei fird Maghiari nu
pot avea viitor, precum nici Maghiarii fird de Romani « fireste
ideea aceasta inlitura altele. Dacd era «adevir? !».

Erau birbati Roméni care tineau, insi, la Murgu; si anume,
nu numai colegii sii din dietd. Tinea, de pildd, un Golescu,
pe care, din cauza aceasta Ioan Maiorescu, austrofil, il mustra
precum urmeazi: « Te razimi pe vorbe deserte si mai ales pe
vorbele Murgului. Eu cunosc pe Murgu mai bine decat tine
si-ti zic numai ci Murgu n’a #rdit niciodatd in epoca in care
s’a aflat, ci intr’o alta, ce nu este; si de-aceea n’a fost si nu
va fi practicabil » 1). .

Inliturand asprimea lui Maiorescu, care-1 socotea nepractic
pe Murgu, asez in locul acestei obiectii alta: Murgul suferea
de un idealism politic care-1 imprietenise cu Ungurii liberali.
Lunga-i trecere prin scoalele unguresti il imprietenise §i cu
modul lor de-a fi. Exact ca el simteau si colegii lui cei mat
remarcabili. Despre acestia, despre toti se poate dovedi ci-si
facuserd aceeasi educatie in scoale asemandtoare; printre €l
erau si oameni foarte practici, ca de ex. Gojdu st Vlad; st
totusi, mergeau mereu alituri cu Murgu! Participarea lor
activd la dieta din Pesta, partea ce-au luat-o la afagefl care
nu erau roménesti-nationale, ci ale tirii unguresti Intreg
dovedise ci ei lucrau, se expuneau pentru scopuri practice,
Si vedem cum le urmirea Murgu ?).

PR ST ey
: . Bi Joan
) Dupi Convorbiri literare, vol. XXXII, pp. 17, 18 si 385, la N. 'Banescu.
Maiorescu, p. 208. Grabit este insi d-l Banescu cind ‘adaoge dela sine ci l\tﬂﬁ‘:f%‘:
era ¢om flusturatic » cu care nu se puteau face ¢ planuri pe cat de mari pe &
Puerile », Tot acolo, p. 194. s
*) Vorbind de legitura intre gcoala maghiard si politica P?‘!am.em:ndﬁ;ﬁf;;dguc:
este interesant si conclusiv si se constate ca cel putin opt Pohucxam rod Ja Oradea-
(‘:[848'49) invitaserd la aceeasi scoald superioard: Academia de drept de
Mare,
In anul scolar 1820-21 apare ’n anul I (I éves) Emanuel Gosuis
Pentru progresul maghiarizirei); g
1825-26: Gavril Mihalyi din Maramures. $i in 1826-27 (II éves);
1831-32: Joan Gozman (L.);
1334-35: Sigismund Pap (1.); .
1641-42: Aloisiu Viad (1.). S$i’n 1842-43.
1842-43: Toan Dragos (L.). $i ’n 1843-44. Si George Popa
Datele sunt Juate din 4 nagyvdradi kirdlyi akadémia szdz L, 105
1888-ig. Irta Bozdky Alajos, Budapesten 1889. Pe rind 1a pp: £9% 75
» 209—2717, - : ulug, care la
€gret cd i aici trebue si indrept ceva din Lacrima VI a lui 1. St. Suluj
P- 7 afirma c3 I, Dragos ¢nu si-a terminat? studiile !

(om cu merite

: acesta §i 'n 1843-44.
ados multja, 1788-t6l
200, 202,
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LIII
ADUNAREA DELA LUGOJ (15/27 Iunie 1848)

In timp de revolutie practic este si asiguri scopurilor ce se
urmdresc cdt mai multe puteri.

Murgu le-a ciutat in popor, infitisindu-i-se: sincer, spu-
nandu-i tot cugetul siu, ciutind si-1 convingi despre buni-
tatea cugetului, vorbind in aduniri.

Intdia adunare am cunoscut-o.

A doua, mai celebri, a fost cea din 15/27 Iunie din Lugoj ).

Din amintire, dupd 16-17 ani, E. Murgu aprecia adunarea
asa: De mai mult de-o sutd de ani credinciosii ort.-orientali
nu mai discutaserd in public chestiunea bisericii; acum fati
cu «dreptul pumnului » exercitat de striini, chestia de drept
era limpede ca lumina soarelui; de vorb3 multi n’a fost nevoie;
vointa colectivi-ortodoxi se exprimi precis: ea declari ci nu
recunoaste, precum nici inainte nu recunoscuse, hierarhia
strdind. Apoi verbal: « Regiuni mai inalte au fost indignate
de purtarea unui popor, pe care voiau si-1 declare politiceste
minor; chiar guvernul era perplex in fata hotiririlor popu-
lare ce se ridicaseri contra dreptului pumnului practicat in
hoc puncto ; guvernul nu se sfil si anuleze hotiririle indrep-
tate contra pretinsei legalititi, adeci contra dreptului pum-
nului. Chiar si guvernul din 1848 indus in eroare de intrigi
mai inalte, nu s’a sfiit si atingd cu maini sacrilege sfintenia
unei hotdriri populare. Dar intentia aceasta trebuia si se sfarme
de spiritul acelei epoce cu atit mai sigur, ci hotiririle erau
indreptate numai contra asupririlor striinilor » ?).

Amintirea dela 1865 se verifici prin toate datele istorice
ce le avem.

.Dela.c.ongresul din Lugoj, pani la 1 Tulie, Gazeta nu pri-
mise nicio descriere completd, precum ar fi meritat acea
adunare. Dar rezultatul desbaterilor il cunostea. Fusese eroic;

') In vremea aceea Lugojul avea (du ;

n a L v pé Fényes, 1851, vol. 111, 49), 5.744 de suflete:

ortodoxi 4093, catolici 1.358, jidani 179, evangl’aelici 100, ref(;:mza’yis x/:: De greco-
uto'bcn statisticianul Fénves nu pomeneste, nu s§tie nimic
) Ueber das Snbm-Congre:-Memorandum, 1863, p. 12:
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fusese rominesc ; dar, pomenind de minister, care avea
si ‘ntireascd hotiririle, Gazeta, de sigur dupi informatiuni
binitenesti, adaoge cd «unii se indoiesc», ci ministerul
le va intdri 1),

Murgu sosise 'n Lugoj in 8 Iunie. Fusese primit bine;
vorbise cuminte ?). Paralel mergea 'n lume proclamatia mini-
sterului Szemere citre comitatele Cenade, Arad, Cara, Timis,
Torontal, anuntand pe Cernovici si d. Vukovics ca repre-
zentanti politici ai guvernului. Proclamatia era datati din
11 lunie.

Tot atunci o proclamatie sarbeascd chema pe Romani la e/

51 pe cand comunele se nelinisteau, deputatii pentru con-
gresul dela Carlovit plecau intr’acolo, in taina.

Vreo zece zile mai tarziu Klapka scria lui Gorgey cd’n
Sud, in Banat, cauza maghiari st riu, ci Perczel se laudi,
dar nu are armati serioasd 3).

In mijlocul acestor variate impresii si stiri, Murgu con-
vocase adunarea dela Lugoj. Prin apelul tipirit in Timisoara,
in 17 Tunie, el fix3 data adunirii: 14/27 Iunie. Chema Murgu
pe «toti patriotii acestei tiri a Binatului, si aibd dragoste a
veni » la sfat, :

De cind sosise el pani si se tind adunarea a fost timp de
20 de zile, timp destul ca si se adune lumea. '

Se anuntase ci vor fi de fati 20.000 de oameni. Si fi fost
1.500! Inteligenta roméanid a cam lipsit 4). Dar comisarul
regal Sava Vukovics era de fati. )

Cu Vukovics Murgu se ’ntelesese dinainte: Si nu se 1a
hotdriri, ci si se formuleze numai cereri de adresat ministe-
rului 5), ; A ]

Despre cursul adunirii Murgu insisi, ca presedinte, §1 Alois
Vlad (el se scria totdeauna Wlad!), ca secretar, au adresat

') Pagina 224. Intr’o reprivire iromicd despre nafia suverani dep. I. Dragos

CUPgindea si adunirile din Lugoj in Gazetd, p. 329
) Kézlény, Nr. 9 din 17 Iunie 1848. fori f
®) Pap Dénes, Okmdnytdr Magyarorszdg figgetlenségi harczdnak g
1848 —1849, vol. II, p. 477.
) Kozlony, p. 99.
*) Vukovics, Emlékiratai, p. 269.

erecA CENTRALA
RIBLICTELCA CEN A S
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ministerului un raport ce-l voiu reproduce ca proba cea mai
directd despre motivele, intentiile si vointele Murgului.

La ’ntaiu Iulie Gazeta stia despre hotiririle luate *). Orga-
nul opina ci cererile dela Lugoj sunt punctele propuse de
Unguri Croatilor. In 7 Iulie lua noti si Ellenér din Clu;j,
bucurindu-se de succesul lui Murgu ?).

Raportul lui Murgu insusi, in stil curial-vechiu si cam
incélcit tradus, urmeazi:

Cinstitei Ministerii din Liuntru !

Potrivit cu aritarea ficutd din parte-mi atit Cinstitei
Ministerii, c4t si comisarului provincial din Binat; la prime;j-
diile cele de fatd, fiind neapirati trebuinti de a ne ingriji
pentru asigurarea terii Béinatului®) impotriva rescolasilor
Croato-Servieni, ce au si cilcat hotarele; la zioa hotiriti,
adecd la 27/15 Iunie, tinidnd in Lugoj generalnici adunare a
poporului pomenitei teri, si in urma sfituirilor chibzuind
cele de cuviinti spre apdrarea acestei feri, cu toate ci deputi-
ciunea, aleasi din sinul poporului respectiv, cit de curind
se va prezenta Cinstitei Ministerii, spre a asterne rezultatele
acestei adundri atit Cinstitei Ministerii cAt si adundrii terii,
pentru a-si dobandi a lor legiuitd aprobare; dari, fiindcd
unele din misurele ce s’au aflat a fi de neapirati trebuinti
spre a si lua inpotriva acestor primejdii la inprejuririle de
acuma, nu sufere mai departe striginire firi primejduirea
terei, mai jos simnatul, ca ales president al pomenitei aduniri,

] ) Adunarea a fost descrisi in Organul naticnal din Blaj, p. 42, in Gazeta Tran-
silvaniei, p. 224, Nr. 541 §i p. 294 in Amicul poporului din Pesta; pe scurt de Vuko-
vics in Emlékiratai, pp. 260—262.

*) Pentru a da i o probi despre felul cum il considerau pe Murgu Ungurii arde-
leni, reproduc corespondenta lui Ellendr din 1848, Iunie 25. Krassé jun. 25-iki tudo-
sitdsok szerint Murgunak egy kibocsétott proclamatioja a kedélyeket megnyugtata.
Késobb megékezvén Murgu is estve fdkldszenével tisztelték meg, hol tiizes oldh
beszéddgl idvezelték. Vilasza sok kedélyt megnyugtatott beszéde a kériil forgott,
hogy mind azon szabadsig, melynek jététeményeit €lvezziik, a magyarok kiizdel-
meinek gylimolese s csak ugy lehet az olihsignak jovendéje, ha a magyarokkal kezet
fogva halad. A fejértemplomi felzendiilt csapat jun. 21-kén Fejértemplomnak tar-
tott, Lugos kdvete Murgu, a facseti keriilet is 6t vélaszt4, (Kolozsvartt. Ellensr, Nr.
37. Péntek, jul. 7-€ n. 1848).

*) Redactia adnoteazii: + Binatul e numai o parte a terii intregi ».
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isi tine de sintd datorintd si mai nainte a le da in cunostinta
Cinstitei Ministerii, spre a se putea firi tirziere pune in
lucrare.

Asa, mai nainte de toate, chipzuindu-se a se arma poporul
in 6 zile, dupd putintd, poporul insi la aceasta intdmpinand
ci la asemenea grele imprejuriri, in striini necunoscuti nu
poate avea increderea cea trebuincioasd, spre a se hotiri si
apuce arma; deci, declardnd ci numai sub comanda unui
birbat de a ciruia credintd nu poate fi indoiald, este resolut
a aduce orice jertfd pentru apirarea terii; pentru care, la pri-
mejdiile cele de fatd, intrebandu-se poporul in public: « Pe
care anume din fiii patriei ar dori si aibi mai mare cdpitan
al armatei sale in Binat?», fiindci la aceasti intrebare toti,
cu un glas, strigard, ca insusi mai jos iscilitul president si le
fie mai mare cipitan si poftiri anume a se propune Cinstitei
Ministerii spre intirire; mai departe, fiindc# spre intdmpinare
lipsei de arme, cu un glas se hotiri a se cere inddript, prin
Cin. Ministerie, acele arme ce, firi dreptate, in foarte mare
numdr s’au fost luat dela licuitori prin guberniul nemesesc,
Ca pentru masurile ce fird intdrziere sunt a se lua spre reim-
pingerea inimicilor, si se poati fird preget pune in lucrare,
trebuinti grabnici fiind de-a se face cea de cuvenintd
punere la cale in cauza aceasta mai jos iscilitul aleargd a
Supune aceasta la cunostinta C. Ministerii, rugind a se
face cdt mai fdrd térziere cuviincioasele intru aceasta oran-
dueli guberniale. At g

Mai departe, intru acest chip avind rostite'misun f.lSl(Ee§t}
coactive asupra nivilirilor din partea rescolasilor Servieni, 1
dar venind vorba despre misurile morale, spre asigurarea
terii impotriva mahiniciunilor acelor ce, atitind si invitind
Poporul asupra Ungurilor, cauti a-i trage in partea lor, spre
-1 face vrijmasi Ungariei s’au ficut poporului urmitoa;(;a
Propositie, pe carea din cuvant in cuvént o scoatem din
Protocolul adunirii: ! Ry 2

Pentru ca in calea morald si se poati intdmpina primejdiile
€€ ameninti tara noastrs, s’au abitut luarea aminte a t}lt“fora
acelor oamenj din teara aceasta ce, intirit.a‘lqd §i 1nv1tanfi pre

OMani, cauti poporul roman a-l face inimic Ungariel §i
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1. S’a fdcut intrebare carii sdnt acei oameni din teara acea-
sta ce in astfeliu de imprejurdri s’ar putea cunoaste de cei
mai primejdiosi t&rii? Si s’au cunoscut de comun cumcy
vlddici strdini, de neamul sérbesc, carii i mai nainte de aceasta
s’au striduit a-si intrebuinta puterea lor cea sufleteasci spre
a trage pre Roméni in partida lor panslavo-sérbeascd ;: acum,
cand si connationalii lor in Slavonia si Croatia, rescolindu-se
asupra Ungariei, nu numai ci ei in partea lor vor a se des-
bina de Ungaria, ci tot deodatd insasi fara noastrd a Bdna-
tului, prin proclamatiile sale voiesc a o declara de teard intru-
patd rebelei lor monarchii si, intru intelegere cu connationalii
lor din Serbia, cutezind a cilca hotarele Binatului; la aceste
grele imprejuriri pomenitii vlidici sarbesti, casi mai nainte
de aceste, cunoscuti de prozeliti pan-slavistici, in nidejdea
connationalilor lor porunciti de resculasul lor mai mare metro-
polit dela Carlovet, sant in stare de-a duce poporul in cea
mai grea ispitii; si, mai vértos, luand in bigare de seami cid
acesti vlidici, fiind sub oarbj supunere si ascultare citrd
noud streinul arhiepiscop slavenosarbesc din Carlovet, carele
este cunoscut de rebel; si dar in urma acestei supuneri citrd
rebelul lor mai mare prin usurpata din partele putere episco-
peascd asupra poporului acestei teri, dupd ce si asa s'au
umplut tara de proclimitii rescolase de ale pomenitului
metropolit, si vlidica din Timisoara au si trimis circulariu
pe la popi, indemnand poporul si nu se supuni nimenui,
decat numai lui; deci lisandu-se si mai departe puterea sufle-
teascd in manile lor tara nu poate fi sigurd impotriva primej-
ghex si cd ei, gata fiind a rescoli poporul asupra Maghiarilor,
In tot minutul ne ameninti cu primejdia rescoalei, deci ficin-
dq—se_intrebare in ce chip ne-am putea asigura in contra
primejdiilor ce dela ei ne pot purcede ?, 1-iu strigand poporul,
din toate pirtile, ci unicul mijloc de a ne asigura impotriva
lqr este usurarea lor din sarcina episcopeascii; pentruci, usu-
randu-i din posturile lor, le luim din méni puterea sufle-
teascd, prin care ne pot deveni primejdiosi; si asa poporul
strigind fh“ toate pirtile, ci, de vremece acesti Sarbi, ca
strdini atit de primejdiosi, nu sént alegi dupd lege in sinodul
diecesan, ci, impotriva vointei poporului cu puterea variti in
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scaunele episcopesti, din aceasti cauzi ei nici pot fi socotiti
de episcopi cu chemare duhovniceasc, ci numai uzufructuari
fisicesti a foloaselor materiale, toti, cu un glas, strigari decla-
rindu-i de scosi din posturile lor; deci, dupi ce clerul, din
partea poporului intrebat fiind, tot asemenea declari strigand:
sd fie lipsiti din posturile lor, din partea poporului poftit declari,
cu un glas, in public: ¢4 nici insug nu le va mai cunoaste pute-
rea episcopeascd, mici vor mai primi dela ei vr'o porunci.
Devremece, asadar, furisarea sau usurparea puterii duhoy-
nicesti din partea hierarhiei slaveno-servine nu iaste inte-
meiatd nici pe o legiturd sau invoire, deci, din partea Roma-
nilor, necunoscindu-se niciun dirept Séarbilor asupra ierar-
hiei cei romanesti, aici, in public, cu un glas hotirator stri-
gard a nu mai cunoaste hierarhia slaveno-sarbeasci; si fiindci
se cunoscu cd metropolia Temesoarei, ce se afli vacanti,
trebue si-si redob4ndeascd obicinuitul siu metropolit roma-
nesc; de bundoarid ce acesta, precum si episcopii sint a se
alege intru anume adunare, bisericeasci, pani la tinerea acestii
adundri se ficu intrebare: Cine si ocirmuiasci diecesele pani-
la alegerea altor episcopi, dupd canoanele bisericei, cu pute-
rea legiuiti?, la aceasta respunse tonul poporului: ci presi-
dentul si propuni birbati vrednici din ceata preoteasci,
spre a fi denominati de popor de vicari vacantelor scaune a
metropoliei si episcopiei, deci dintre mai multi propusi se
aleasi de vicariu general-metropolitan d. protopop.dxn dlst_nc-
tul Lipoveni, Dimitrie Stoinescu, Alias Petrovici ; iar de vica-
riu episcopescului scaun de Caransebes se algasi Ignatie Vuxa.,
protopopul Oravitei; si se hotiri: ca punerea in lucrare acestei
masuri dictate de frica primejdiilor si seceari dela C. Ministerii.
Aceastd hotdrire a poporului pomenit alerg a o face cuno-
scutd C. Ministerii a cultului si pe temeiul principiei: Salzfs
ret publicae suprema lex esto, ca o misurd dictatd de necesi-
tate, in mijlocul primejdiilor, cunoscindu-se de legiuitd a se
Pune in lucrare prin organul guberniei ministeriale.
Dat in Pesta 13/1 Tulie 1848. .
Cu aceste sant a Cinstitei Ministerii plecat concetitean
Eutimie Murgu, presidentul Adugim
Aloisie Vlad, secretarul Adunirii.

11. A, R. — Studii §i Cercetdri.
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Imediata inarmare a poporului era de nevoie, fiindci Sarbii
incepuserd a ataca; destituindu-se epp. Pantelimon Jivcovici si
Stefan Popovici si asezdndu-se vicar metropolitan romén pani
s’ar putea alege, legal, din sinod, mitropolitul, s’ar fi cistigat
mare putere asupra poporului. Gazeta oficiald raporteazi ci po-
porului i s’a si dat porunci si nu mai asculte de acei episcopi.

Printre «agitatorii» de mai putind importanti era, scrie
Vukovics *) Nicolae Bojinca. Acesta triise 'n Muntenia, mai
mult timp. Dorintele sale nationale intreceau cu mult pe ale
lui Murgu. $tia numai romaneste. Si ceruse dela judet oaste
de 20.000 de Roméni, si o conduci el ! Fireste, adaoge Vuko-
vics, autorititile s’au opus; si pe Bojinca l-au pus in urmirire.

S’a jurat credintd regelui si constitutiei, zice aceeasi gazeti
oficiald. Dar s’a cerut o stire biniteand, in ména cipitanului
Murgu; si’n absenta sa in ména fratelui siu; strinsi din
ordin ministerial. Nu s’a dat 2).

Dupi 277 Iunie Murgu a fost si ’n alte pirti; de ex. la Caran-
sebes. $i Arddanii il chemari, si le vorbeasci. Iar comanda-
mentul scrisese generalului Appel, si nu-i puni piedece, scrie
tot Vukovics. Acesta mai adaoge ci poporul, deprinzindu-se
cu adundrile mari devenise mai putin ingiduitor cu functio-
narii, ceeace, in timpuri de revolutie, nu era bine 3). Murgu
tinea, insd, la sistemul adunirilor poporale, adaoge Vukovics.

Rezultatul politic al adunirii din Lugoj a fost ci hotiririle
ei au devenit platforma lui Murgu in dieta Pestei. El si aici
le-a sustinut energic, cel putin odati foarte energic.

Vorbind tot despre rezultat Vukovics un initiat, un fost
ministru revolutionar, spunea 4) ci punctul al doilea 2 capitat
o solutie in hotiririle dietei mutate la Seghedin; acesta a fost
punctul hierarhiei bisericesti 5).

') Pagina 262.

: £ Pri\_ritor la inarmiri mai retin dous stiri. In 26 si 28 Iunie, in comitetul romén (?),
din Lugoj, Vlad acuzase guvernul ci fusese neglijent (kanyag). Contra lui vorbise
George Atgnasnevici, solgabiriul local (Kézlony, p. 99). Lui Bojinca-i iesise vestea
<& la Oravita are disponibil 7.000 de oameni ! Dr. Kanitz in 1848—1849, torténelms
lapok, 1895, p. 198. Stirile nu se pot verifica.

%) Paginile 261—259.

¢) Tot acolo p. 261.

;) Un proces verbal al Adundrii nu cunosc,

ntre gazete existd variante. Punctu] 2 al lui Vukovics este si in Gazetd punctul 2%
Metropolit romén pentru Binat; sub el toti ceialalti romém'.$Alte varianti: Gazeta
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Despre adunare a scris si Nicolae Bélcescu; in manuscrip-
tul academic cu Nr-ul 82, fila 33 v. N.B. spune ci la Lugoj
a fost de fatd « toatd inteligenta romani »; si 8—10.000 popor,
cari au hotarit «sd se scoale mic si mare contra Sarbilor, sd-i
sfarme». Tot acolo N.B. crede ci guvernul se temea ca Sarbu
«vor trage pe Roméni in partea sa» si cd se vor rescula si
Roménii cari pand acum erau pasnici, ba ardtau mari simpatii
cdtrd carmuire (fila 334, v.). Observarea priveste timpul con-
gresului dela Carlovit.

Rimane inci de adaos nota ci in contra hotéririlor adundrii
dela Lugoj streinii din oras indatd au protestat. Pe Ungurii
lugojeni i-au supirat, fireste, dorintele relative la intrebuin-
tarea limbii romanesti in administratie si justitie. Acelea lor
le pireau lucruri ciudate, de discutat la vatrd, in familie,
dar nu in aduniri politice; deoarece egalitatea si fritictatea
(proclamate) nu puteau cere ca patria maghiard si devie un
turn babilonean ! 1).

LIV

ADUNAREA DELA LUGO]: AMINTIRILE UNUI
PREOT

Un fragment interesant din adunarea dela Lugoj l-a pove-
stit Dimitrie Popovici alias Stoichescu, intr’o scrisoare pyblx-
cati de At. M. Marinescu, in foiletonul Albinei din Viena,
anul 1868, Mercuri 31 Ianuarie/12 Febr. (An. III, nr. 12):

did numele episcopilor de destituit: Jivcovici (Timi;oara) 31 Pppov:cx (_Verge;); adu-
narea a si ales vicar metropolitan, pe protopopul Petrovici (Lgpo\:l); vicar la Verygf
pe N. Vuia. Organul: Poporul se ’narmeazi defensiv; ofensiva-i riméne statului;
armele se iau dela oficiali, si se dea poporului; na::lnahtate sensulato ; limba romind
pretutindeni in administratie §i’n treburi nationale. )
Alte observiri, pe scurt;]sunt: Adunarea dela Lugoj pe clm_pul dela r?s'bi"nl de
oras péni la vii; locul lui ii zicea Balta-latd; dupd adunare i-au zis Cémpul - tdpis,
Viad a fost secretar pentru textul unguresc al procesului verbal; Squ oane::iu
(P@ni atunci zis Toanovici), notar al orasului, pentru p{omoolul in limba roménd.
Vicarii Petroviciu, Stoichescu §i Vuia au fost insdrcinafi a lucra imediat ca \x‘au
Relatiunea citre Minister a scris-o Vlad; Murgu a xsel_ht-o; au ngtemut-? .t 1:;:;'
f\t]erului la inceputul lunei lui Iulie, 1848. Toate observirile pe scurt le-am lua
Alois Vlad, Cuvdntdrile dietali, pp. 12—13. gt '
) Textul original merit a ﬁp IrJepmdus. Din Reform. Nyirhé 26. 1848 (nov;l;)k
¢ Uraim ! tiizhelyeteknél, csalddotok korében szdljatok, mint .teuz:.k, mi ezt -
csak méltdnyosan megengedhetnek, de honunkbél bdbelt cnniln'l nlem lhﬂm"“.
M1 az egyenloség es testvériséget kimondtuk, de ez tul van azon ¥ sciilegte &

lev., adecd: corespondentul regulat.

Ire
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— «gribiiu si eu a merge ca unul nu dintre cei din urmi
Romani ai Banatului, din curiositate; parte ca si cunosc pre
Murgu, a ciruia mare popularitate in pirtile Logosului era
vestitd; parte sd vid ce obiecturi se vor propune si ce resultate
vor purcede din asa adunare a Romanilor; fiindci asa aduniri
numai ale poporului roman, in pirtile acestea, din veacuri nu
s’au tinut.

¢«Eu, cu ingdduinta episcopului meu plecaiu citre Logos,
unde Luni, prelingi 9 ore dimineata, ajunseiu, tocmai cand
adunarea se puse in miscare, pisind cu pompi citri locul
hotdrit sub dealul viilor. Din aceasti cauzi cu Murgu nu putuiu
avea intalnire mai nainte de adunare; si fuiu silit a merge cu
multimea impreuni.

« Murgu deschise adunarea cu o cuvintare lungi, puind
inainte ci, deoarece impiratul nostru pre Sérbi de rebeli i-a
declarat, Romanilor e netrecut de lipsi de a se despirti de
acest neam rebel, ca nu cumva si preste Roménisi se restoarne
acea notd a necredintii. Spre care scop, mai nainte de toate,
trebuesc Episcopii sirbesti tipati (aruncati) din scaune, ca
nu prin mijlocirea clerului sarb si se amigeasci Romdnii;
$i in locul acelora si se aleagi vicari episcopesti dintre Ro-
méni cari au vazi la popor.

«Poporul la prechiemarea aceasta, pre mine cu un ton, de
vicar metropolitan mi alese. Cauza de ce tocmai pre mine?
este cd din vreo 200 de preoti adunati mai multi ai mei cle-
rici au fost in timpul profesoriei mele de 12 ani in catedra
clericald din Verset: Acesti preoti, in semn de multimire
citrd invititorul lor, firi indoiali vizandu-m3 pre mine, in
clipita aceea au informat poporul spre alegerea mea.

« E}l, cu toate puterile, din cauza bitrinetelor, m’am apirat
de primirea acestei diregitorii, dar nu am dobandit ascultare.
Mai pe urmi strigari ci vici, in cognumele meu, si nu fie;
eu fuisilit a mi alcitui dorintii multimei; si primii cognumele
strdmosesc familiar Stoichescu ; apoi, ingrijat pentru aceste
neasteptate intdmpliri pirisii adunarea si mi intorseiu in
oOrag; toate acestea le pot adeveri cei, ce au fost de fata.

¢ Statornicia alegerii acesteia, in cugetul meu, a fost desarti;
€u numai ca o glumid am socotit-o, precum pot adeveri
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protopopul Logosului, al Belintului si alti domni, cu carj
in ziua aceea in Logos am petrecut. Insi tocmai aceasta
alegere a fost cauza ticilosiilor cazute preste mine».

D. Petrovici rdmase deci fidel episcopului siu, desi Murgy
stiruia si fie vicar romaénesc. Arestdndu-se insi episcopul
Petrovici primi s3-i tie locul; si « trebui si joace dupi tonui
ministerului maghiar », ficand insd bine bisericei sale. Dar
din Septemvrie Inainte isi incepu si el calvarul siu «de filo-
maghiar ».

LV
MISCAREA ANTISARBEASCA

Miscarea antisirbeascd nu o ducea numai Murgu si Lugo-
jul, ci ot Banatul. Murgu si Lugojul au fost culmea miscirii;
alte centre lucrau la fel, unul, Timisoara recunoscindu-i
prioriiatea. Si ciutim cum au lucrat si ce ajutor au dat acele

centre.
ARADANII

Gazeia de Transilvania din 3 Mai *) expunea nemultimirile
Sarbilor cari fuseserd la Pojon, cu ale lor 17 puncte-dorinte
si se certaserdi cu Kossuth, care, imprudent, le-aruncase
cuvéantul: « Atunci intre noi va decide sabia!». Sarbii pli-
nuiau, deci, alte adundri. « Dar Roménii nu vor merge la aga
adunare », fiind « nelegiuitd» §i plinuind supunerea Bana-
tului unui « despot sérbesc». i i il !

Aridanii se gribiser chiar. In 30 Aprilie, intr'o Dumineci,
se adunaseri la o biserici. Cetird si recetird o petitie. Si o

trimeserd episcopulul care, fiind bolnav, zicea in pat. Din

pat Gerasim Rat trebui sd binecuvintege punctelg care urmeazi :
sistorial N. Savici §i a notaru-

1. Indepirtarea fiscalului con ! \0tary
lui Dimitrie Antonovici (Sérbi!), pentruca §i cancelaria epi-
scopali si-i ajute pe Romani, ¢sd numai rdmand si de aciincolea
dangii cei din urmd in lume gi in fardr.

2. Protodiaconul si profesorul Ghenadie Popescu si fie
inaintat singhel §i protosinghel, ca om al « poporului».

| Miscdri banatice §i slavonice. Iscalit: Un Binijean.

') Nr. 36, p. 150, sub titlu
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3. Si se numeasci citiva asesori consistoriali dintre Roméni.

4. Si se stirpeascd slavismele din slujbe, si nu se mai bla-
gosloveascd, ci si se binecuvinte etc.; deci si in bisericd Sf. ap.
Petru si Pavel si se 'ntroducd limba roméneasca.

5. Si se dea o circulard care si explice poporului romén
«adevirat fritescul cuget al Maghiarului si amagitorul bleste-
mat cuget al Sarbilor cdtrd Roméni; deci de Maghiari si se
lipeascd cu iubire ». -

« Trieascd regele! trieasci patria liberdi!». Romaénii si
romanul episcop Rat...» etc.

Aradanii erau, asadar, murgulisti deplini !

Guvernul maghiar convocase congresul « greco-neunit» la
Neoplanta, pe ziua de 15/27 Mai. Din 12 Mai, acelasi cores-
pondent bidnitean anunta Gazeta ci Rominii nu vor merge
la acel congres, ci la altul, al lor, in Arad ori Timisoara, la_
care s’au si dus?).

Corespondentul stia c3, pentru aceasti chestie, din Arad
plecaserd patru deputati, iar din Lipova 2, la Pesta. Si nidij-
duia ci din Lugoj «vor merge si mai multi».

TIMISORENII

Din Timigoara tot Gazeta era instiintati ci Marti in 27
Iunie se va tinea congres in Lugoj: national-romanesc, fird
Sdrbi ?). Timigoara se va bucura ci acolo, la Lugoj, va cere
§i ea, ca Ardelenii: nationalitate, limbi romaneasci si egalitate !

La vreo doud siptimani Timisoara anunti ci congresul
national, sorocit pe ziua de 15/27 Iunie, s’a amanat din nou.
Veniserd, insi, 11 deputati din dieceza Aradului; altii, din
alte tinuturi; si niciun Sarb. Deodatid comisarul regesc, Sava
Vukovics, declard ci congresul nu se poate tinea: Episcopﬂl
Jivcovici ii ceruse si interzici adunarea; deoarece ea nu
fusese autorizatd de mitropolitul din Carlovit « pe strimutatul
termin §i loc», nu se putea tinea firi mai marele bisericei;
cd R_ominii voiesc si se rescoale contra sa, contra episco-
pului; etc.

2 .\t._@in 6 Mai, p. 156,
¥) Paginile 206—223, Nr. 55 din 5 lulie.
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Totusi, in frunte cu primfigcalul Mihail Cuciuba, Romanii
se adunard in Fabric, la biserica roméneasci. $i, ca adaos la o
petifie anterioard, cerurd: asigurarea limbei, asigurarea natio-
nalitaii §i numiri de functionari romani. Un deputat romdn,
Atanasie Decicu, duse petitia la Pesta; o copie de pe ea se
adresd adundrii din Lugoj.

PETITIA GENERALA DIN 21 MAI

Intre cele doud miscdri descrise cizuse aceea la care se
ficu aluzie in petitia timisoreani.

Fusese petitia celor 40 birbati de incredere ai regiunei
sud-estice unguresti. Gazeta a raportat-o in 24 Mai ).

Se ficuse o intelegere firi mult sgomot: Si se adune la
Pesta, la 21 Mai. Asigurdnd pe Unguri de increderea lor, de
respectul lor pentru drepturile nationale ale celorlalte nea-
muri, cei 40 protesteazi contra «jugului slavismului», pus
prin scrierea cu literile slave, si prin «declaratoriuliliric » dela anul
1690, in puterea ciruia « Roménii deodatd se vizurd supusi,
in trebile bisericesti si scolastice, hierarhiei sérbegti»; se
declari independenti de Sarbi « cari vor a-si identifica nafia
romani »; declari ci nu mai recunosc pe mitropolitul dela
Carlovit; si cer: L

«I-a. Ocdrmuire bisericeascd cu totul neatarnatd dela mitro-
politul Carlovetului, carea §i pind atuncea pinice legiuitul
nostru sinod, in privinta aceasta va legiui, si ocirmuiasci
Provizorie supt nume de vicar mitropolit, luind langd sine
doi bdrbati adevdrati Romani, unul din ceata preoteascd, iar
altul dintre mireni. = : gy aui

«2-a, Si se trimitd supt presedin{a unui comisar s
rial o comisie aleasd din ch;mgni si Sarbi, la numir deopotrivi,
carea, cercand starea fundatiilor bisericesti §i golastice, pz
cum si starea si diplomele mindstirilor, iard ma ‘f“m:l
cine au fost fundatorii acelora si poatd firsi mijlocirea des-
Partirei; si ca si poati cipita fiegtecare parte partea sa.

- SO WERTTE P

1 N-rul 425 P. 173—174 Sub titiul Mi;ﬂlﬂ nafionale romdnest In U'“—
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«3-a. S avem sinod de chilin si ocdrmuire bisericeascd g
scolasticd neatdrnatd, a cireia midulari si fie alesi numai
dintre fiii natiei noastre. :

«Dupi credinta ce-o avem citrd fratii nostrii Unguri si cu
care credintd, precum tare credem, si din partea lor vom fi
intampinati, poftele noastre cele politice in urmitoarele punturi
le cuprindem:

«a) Concetitenii romdni limba ungard o cunosc de diplo-
maticd; insd si ei asteaptd aceea ca intrebuintarea limbei sale
nafionale neimpiedecati si se lase in biserici, la invitarea
fiilor sdi si pretutindenea in toate trebile natiei noastre cele
din nduntru. , :

«b) Si se aridice ldngd ministrul cultului o sectie (clasd)
deosebitd carea si ocirmuiasci trebile Romdnilor cele bise-
ricesti si scolastice si in carea si se aseze numai Roméni
adevirati, de legea risdritului, in cari poporul are increzi-
mant,

¢c) Si se intoarci mai mare bigare de sami de aci inainte
asupra fiilor natiei roménesti, cari pAnd acum, nu firi durere,
se priviau a fi trecuti cu vederea,

4d) La regimentele militiresti mai cu seami si se asezd
(aplikeze) ofitiri de Romani » 1),

Iscilitii erau (in ordinea originalului: si cu ortografiarea
numelui familiar asemeni): Gozsdu Emanuel, Czapos George,
Bocsko Pavel, Arkosi George, Zsiga Nicolae, Nicoard David,
Suciu Moise, Sabo Toan, Missics Ioan, Cermena Petru, Mun-
tean George, Brancovici Blasiu, Popovici Simion, Ratiu Ata-
nasie, Petrovici loan, Ilici Stefan, Iorgovici Nicolac, Taran
Nicolae, Bogdan Vicentiu, Bogdan Vasile, Ianculescu Tulie,
Stupa George, Serb Teodor, Avram Ioan, Pop Sigismund,
Putici Toan, Farchici Petru, Saguna Freta, Fogarassy Blasiu,
Fogarassy George, Fogarassy Teodor, Radulovici George,

Vuia Yoan, Bojinca Axente, Velea Mihail, Marcu Ioan, Pascu
Maxim.

') Textul este copiat exact dintr’o foaie volanti, aflitoare la Academia Roméni;

;l Ca:g:ei variazi stilistic. In Gazetd lipsesc isciliturile. Manuscrisul academic are
r. 1060.
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Se simte si din nume, dar se stie si din act cf acesti
birbati vorbiau in numele regiunilor: Caras, Lugoj; Timis,
Torontal, Arad, Chisiniu, Bichis, Bihor, Pesta Ay

Din toate actele povestite si citate reese un adevir: Murgu,
maghiarofil si antislav, nu era un izolat. Nu el insuflase sen-
timentele; le culesese din toati vieata romaneasci-tristi a
Banatului, si le exprima energic, personal. Era, deci, un om
reprezentativ. El si Lugojul aveau si tragd concluziile cele
mai tari din toati miscarea, precum Timisorenii o si spuse-
serd. Nici el, nici Lugojul nu inselaserd nicio asteptare.

$i, totusi s’au aflat si cétiva sarbofili?

LVI

MURGU, MOLDOVENII SI MUNTENII
(12 Mai—8 Iulie st. v.)

In timp ce astfel se desfisura viata, in Ungaria si Banat,
de Murgu-si aduceau aminte Moldovenii ce-l vor fi cunoscut,
altii cari vor fi auzit numai despre el, si cari toti se aflau la
Brasov, ca emigrati. i e ] '

Printre ei era si poetul Vasile Alecsandri care’n 12/24
Mai 1848 scrise acolo un act important; actul s’a gésit printre
hirtiile lui Murgu: Este actul care formulea?i pn’nmpl!lf
politice ale celor subscrisi, 14 birbati, dintre cari doar’ numai
doi n’au avut vreo deosebiti soarte sau vreun loc deosebit
in viata principatului lor, in viata Romaniei. : 1

Nu-1 uitaserd pe Murgu; si tineau sd-1 informeze §i pe €
d_espre ce urmiresc ei, despre ce si Murgu urmdrea ca prin-
CIpii si ale sale. ! . Prea-

Actul, fiind insemnat, il tipiresc R +
labil obsery insd, ci, mai apoi, doi dintre subscriitor apar
$1 la Lugoj:
\_

il A . yrs , Nr. 67.
') Despre Bihorenii Dragos, Zsiga si Foroai, vez gi Pesti 1H ;'kpp'&::;-sd n'ar fi
¢spre Timisoreni s’a.zis (T. Pacateanu, Cartea de aur, vol. I, p.

lasat nicio urmi, ceea ce nu este exact.



170 G. BOGDAN-DUICA

1848.12/24 Mai.
PRINTIPIILE NOASTRE PENTRU REFORMAREA PATRIEI!

1. — Desfiintarea boerescului si a ori ce alte diri a licui-
torilor siteni cidtrd proprietari.

2. — Ridicarea beilicurilor, a lucrului soselilor si a tuturor
impoviririlor fird plati citri stipanire. :

3. — Improprietirirea licuitorilor siteni firi nici o res-
cumpirare din partea lor.

4. — Nimicirea tuturor privilegiilor si prin urmare: Deopo-
triva purtare a sarcinilor statului de citri tot poporul in
deobstie, precum si deopotriva impirtisire a lui la toate
driturile politice si tivile.

5. — Intemeierea institutiilor tdrii pe printipiile de liber-
tate, de egalitate si de fritietate, desvoltate in toati intinde-
rea lor.

6. — Unirea Moldovei si-a Valahiei intr’un singur stat
neatarnat romanesc.

12/24 Maiu 1848 Brasiu.

Teodor Sion,
Costache Negri

L. Russet

Fratii Vasili si Ion Alecsandri
George Cantacuzin,
M. Costachi,

A. Rusu

Grigori Bals
Zaharia Moldovan
P. Cazimir

Ioan T. Curius
Georgie Sion

N. Ionescu

Peste vreo doui luni i s’a scris lui Murgu si din Bucuresti.
Asa pare a reesi din inceputul scrisorii de mai la vale. Murgu
a respuns printr'un om de incredere, care j-a dus randurile
sale, . foarte caracteristice, in tard. Postarul siu era Vasile
Maniu, pe-atunci actor roman §i agitator in Binat in folosul
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lui Murgu'), mai tirziu membru al Academiei romdne.
Pentru a cunoaste motivele politice ale actiunii lui Murgu,
este nevole ca actul si fie cetit de-acum chiar,

1848 Iuliu 8/20

E. MURGU CATRA N, BALCESCU

M’am bucurat din inimi vézand programa si alte acte, din
care am putut vedea, cd ati isbutit a apuca cirma tirii si ci
libertatatea a triumfat in teari,

Bine ar fi numai, cit se poate, si vi feriti deocamdatd de
numirea de republicd, ci si asa, tiranii se uitd cu pismi la
starea libertdtii de acum si prejurul nostru este cu mult mai
critic, decit si ne putem lisa numai in seama oarbei intim-
plari.

Cea dintdia grije si vi fie, fratilor, arma! Armatd:, C§t
mai in grabd, ciutati si aveti, ca si puteti cel putin cea intdie
navald si o intimpinati cu buni ispravd; apoi de aci incolo
va fi grija noastrd si mai pre urmi grija Europei.

In toatd intdmplarea nu ar fi riu si pisiti la oarecare legd-
turd cu guvernul unguresc, ci, si insusi supdrat fiind de
panslavismul meridional, a cunoscut ci nu poate avea ma{_de
nddejde aliat asupra Slavilor decum sunt Romanii. Eu, fiind
deputat la adunarea tirei, voiu face toate, pentruca sd fie
aliantd inire aceste doud tdri. L

Relatiunea cu Turcia si nu o clintiti; decat dela Francia
sd cereti, si dela Germania, si v cunoascd de stat suveran;
232 apoi Muscalul nu-si poate ciuta mult pretest spre a se
amesteca In trebile Romanilor. g .

Decit iari si iard vi indemn: nu glumirep,' ci vd armafl,
stii cum e zisa: S5 vis pacem, para bellum! Din multe ceri-
monii seau ale tacticei militare scoateti numai esenfa §i,
lisand nimicurile la o parte, esercitati armata numal intru
acelea evolutii ce sunt de cea mai neapirati trebuintd.

L AR
") Dupi un pasaj din ziarul Kozlony.
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Almintre, fratilor, fiti cu inimd si stati toti cu totii pentru
libertate. Dumnezeul libertitii s’a desteptat, el priveghiazi
peste soartea popoarelor, nu trebue decidt numai cbsteasca
vointi, si tiranii vor remanea rusinati, si noi, fritioare, carii
stii cd au fost jertfa méniei tiranilor, acum este vremea si ne
izbandim. Eu, laudi fie Domnului, pre cei din pirtile acestea
ii vid toti trantiti; urmeazi ca si de peste Alpi sid fie risipiti.

Eu, frate, si stii ci am plins de bucurie, am luat stire
despre triumful libertétii in Roménia; si cu neridbdare astept
ca eu, carele, dupd cum stii, ca rob iesind din acea teari,
pentruci i-am vrut desrobirea, si carele tot din pricina aceasta
iards am picat in robie amard, acum ca om slobod si viz
Romainia slobodd si si mid bucur de fericirea fratilor mei,
carii mai de mult ar fi meritat aceasti soarte.

Eu, cu toate cd mid aflu foarte ocupat, dar indati ce se va
inchide adunarea tirii, micar numai pre o zi, voiu si vin
sd ne vedem, cd mi-i dor de fratii mei; si m3 voiu bucura
putind vedea pe acei barbati carii n’au pregetat a se jertfi
pentru obsteasca fericire a poporului si a tirei.

Inchinandu-méd cu friteascd dragoste tuturor patriotilor
sunt

Pesta al Dumitale plecat
8/20 Iuliu Eftimiu Murgu
1848.

P.S. Prin increzutul meu d. Vasilie Maniu te rog scrie-mi
cele de cuveninti si io din parte-mi voiu ciuta si pregitesc
adunarea spre a pisi la o alianti cu Moldorom4nia. Bine este
dar si ne intelegem; si D-voastrd bine ar fi si auctorizati pre

cineva spre a tracta in numele tirii, ci nu-i bine si stim

izolati. Idem ).

Ideile privitoare la lupta impreuni cu Ungurii contra
oricirui dugsman comun, dar mai ales contra Slavilor, Murgu
le-a expus si intr’o polemicd, despre care asemenea este bine
a lua cunostingi acum. Ca si Bilcescu, ciruia-i adresase

3 ) | :’ubliuu de G. Baritiu in Transilvania din Brasov, anul X, 15 August 1877,
Nr. 16.
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scrisoarea citatd, Murgu nu intelegea ca lupta impreuni s 'n-
semneze renuntiri si umiliri. Acestea trebuiau refuzate, voia-
sci-le oricine. Murgu si tovarisii sii le-au refuzat intr’un
articol contra « magnatilor » din Ardeal.

LVII
MOLDOVENI LA ADUNAREA DIN LUGO]

Unul dintre faptele cele mai interesante dela adunarea din
Lugoj este ci la acea adunare au fost de fatd si emigrati din
principate. Anume: Corespondentul din Lugoj al lui Pesti
Hirlap scrie, din 3 Iulie, ¢ ’n noaptea aceea (dela 1—2 Iulie)
au plecat spre Bucovina fostii revolutionari Moldoveni; iar
Rosetti, se zice, spre Paris 2).

Despre prezenta in Lugoj a emigratilor a vorbit si fostul
comisar, fostul ministru de justitie Vukovics 2). Cu numele
el aminteste numai pe Rosetti si Epureanu, de sigur Lascar
Rosetti si Manolache Costache Epureanu; si-i numeste ce 'n-
tr'adevir erau: Personalititi distinse 2). '

Vukovics adaoge ci ei vorbiau contra aliantei Roménilor
cu Sarbii; si ci ficeau propagandd pentru idei bucurestene;
de-aceea cu-autorititile unguresti s’au sfidit; iar autoritiile
i-au silit si plece, trimitAndu-i la Pesta, inaintea ministe-
rului,

Lugojul era statie insemnati de postd; pe-acolo, spre Apus,
au trecut si alti emigrati: Dr. Kanitz pomenesgte pe Grigore
Peret, Dimitrie Cretulescu, Ghitd Magheru, gene.ralul George
Magheru, insi abia in 1848, Noemvrie 29; dintre ei mai
ales generalul vorbia rdu despre atitudinea romind fati de
Maghiari, Toti sporeau, deci, dispozifiile antisirbesti.

Insi mie-mi pare ci Rosetti si Epureanu au venit la Lugfgj
anume ca si vazi si o manifestare binifeneascd, ca sd fie
Pretutindeni Tara !
\_.

..") Pagina 633: « Ex &jel indultak az itten volt {dzadd moldvaiak Bukovind .-
Ritorésekes kisér%gni. R:sei’}’i, mint mondjdk, mdr Pdrisba ment fegyverehet sdlli tandd
:) Loc. cit., p. 262. i
) ElGkels egyének.
‘) 1848—1848, Torténeti Lapok, anul IV, p. 198.
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Dacid anume au fost, dacd asa au vorbit precum mirturi-
seste bine informatul Vukovics, atunci Rosetti si Epureanu
trebue si-1 fi incurajat pe Murgu, cu care au stat impreuni
cateva zile.

LVIII

O POLEMICA ANTIMAGHIARA
(August, 1848)

In timpul acesta Nicolae Iojica, magnat trufas, scrisese
niste articoli rdi in Pesti Hirlap. Acest ziar refuzi respunsul
romanesc, care se publici in Nemzet. Iscilindu-1 Murgu, si
Murgu, trebue si-1 considerim ca al siu, s ca al siu:

«De veacuri incoace dovedesc Rominii simpatia si dra-
gostea lor citre Unguri. Dela venirea Ungurilor Romanii
cu ei s’au bucurat, cu ei au si plans. Lovirile vrismasilor
comuni ai patriei le-au sustinut Roménul cu peptul siu
credincios ca si Ungurul, ba in cele mai mari bitii, aduci-
toare de méntuire pentru patrie, lauda parte mare au fost a
Roménilor. $i ce plati au dobandit Roménul pentru cre-
dinta sa, pentru amorul siu cetitenesc ? Calumnie (clevetire),
batjocuri, pusiciune amirits, injosire animali, robie. Ardea-
lul au fost zid de apirare in contra barbariei orientale; si
acest pdrete apdritor au fost mai cu seami lucrul poporului
romén. $i ce plati au dobandit el pentru aceasta? ».

Vreo tolerantd ? Se vede din Approbatae-le riposate in 1848 !

Dar natiunile acum incep*a se cunoaste pe sine, a cere
drepturi. Ungurii ndzuesc spre independenti. Romanii « pénd
acuma au agteptat in liniste, bine stiind ci, slibind pe Unguri,
se slibesc pe sine insisi ».

Ungurul fard Roméni n’are trecut vrednic de laudi; dar
nmict viitor mare §i fericit nu poate avea fard acesti.

. «Ungurul, ca o planti asiaticd transpusi, sti numai singur
in mijlocul Europei, firi frati si rudenii. Romanul pe aceastd
planta frumoasi o adapi, o grijeste si se stridueste a o apira
§1 cu vieata in contra pericolelor din partile Nordului. Si

ce au dobéndit acest ingrijitor ? Invinovitire, rusine si calum-
nie ». . ¢ 2
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N. Jojica insusi vine cu otrava lui, in loc si predice « amor
si pace».

Noi? :

«Noi cunoastem greselele cele vechi ale aristocratiei transil-
vane, precum si greselele ei dupd reformi; poporul le simte
bine; si vdietdndu-se de durerea ranelor sale, acela care ia
parte la durerile poporului; dupd pirerea lui Jojica, este
intdrititor si rebel.

«Rebel, Domnule, e acela, care apasi poporul si di cauzi
ca si se desfacd legdturile amorului celui sfint ».

« Noi bine stim cum {si bat capul unii din aristocrati a mono-
poliza ei singuri drepturile castigate; si poporul care nu voieste
mai mult a suferi monopolul drepturilor, dupi pirerea lui
Jojica, viseazi si zideste cetiti desarte. Domnule, aceasta nu
este vis. Noi batjocurd nu vom suferi niciodatd.

«Inainte de seculuri pirintii nostri au cunoscut i au pre-
tins drepturile noastre; noi inci mumai aceasta o facem; §i
mai departe nu ne intindem. Asa este; timpul ar:istocranlor
a trecut; si acela pe care, cu putin mai nainte, Jojica-l putea
bate ca pe un animal #rebue acum si se impirtiseasci de ase-
menea drepturi cu dénsul !» Tk

Seculul nostru este seculul drepturilor ; noi ni le cerem,
toate cite sunt inscrise in constitutie! « In fruntea consti-
tutiunii este scris cu litere mari: Libertate, egali_tate, frAﬁpE-
tate | De aceste principii noi asa de strdns ne {inem, incat
Numai moartea va putea resturna convingerea noastra ». Stt;l
in stat nu voim ; dar voim drepturile consntupO{laley voim a 11
liberi si nevitidmati; cerem «si ni se dea camp liber st deschis
Spre a ne putea cultiva».

Isciliri: Pap Sigismund
Buda Alesandru
Murgu Eutimie
Bohitel Alesandru
Serb Teodor
Vlad Aloisie
Palfalvi Constantin
Man Ioan.
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Eu cred ci respunsul a fost scris de Murgu: Se invoacy
doard libertatea, egalitatea si fritietatea, ca si’n complotul
dela 1840; se apasi asupra drepturilor politice ale tdranilor
opusi aristocratiei, ca’n « complotul » dela 184s; respunsul
este Murgu insus; el l-a scris |

Traducerea reprodusi aici s’a publicat in Foaia pentru
minte 1),

LIX
E. MURGU $I I. MAIORESCU IN PESTA

Abia sfirgise Murgu cu magnatul ardelean Jojica si un
nou incident il abitu pe Murgu dela trebile sale cele mari:
Cici era ca si sositd ziua in care Murgu avea si expuni in
parlament politica sa.

loan Maiorescu, trimis de guvernul roman la Frankfurt
am Main, ca si reprezinte tara pe langd parlamentul german,
sosise 'n Pesta. Amicul poporului, gazeta maghiarofil3 ii anunti
sosirea 2).

Ce s’a petrecut apoi cu I. Maiorescu in Pesta a povestit
indatid si «autentic » un corespondent al Gazetei %): « 1. M.
sosi in 28/14 August. Doi spioni, roméni de neam, Gojdu
(din Pesta, cu caracter cunoscut) si I. Popovici (Secelean
de langd Brasov, care, dupi ce scipase din temnita Sasilor,
pérdsindu-si familia, fugise la Viena, unde stase cétiva ani in
serviciul lui Sedlmicki, ca spion plitit, apoi iar prigonit), miro-
sind sosirea lui I. M. il si aritari Ia politie mintind ci ar
interprinde comploturi cu Murgu, s. a.». Politia si cei doi
spioni vin la I. Maiorescu si cer ca acesta si fie arestat. I. M.
le-arati acreditivele sale; politia se retrage; I. M. viziteazd

*) 1848, Nr. 32. Data: Luni, 9 August.
O paraleld remarcabilda — mai ales pentru faptul ci i ea caracterizeazi spiritul

citrd un faimos publicist, Csengeri Antal, in care se zicea: ¢ Nem igen szép dolog
a szegény oldhokat akkor tldozni és kinyugolni, midén az illirek épen ilyen pana-
szokat kiirtdlnek a vilig elott ». Pagina 45 din Reform, Nr. 4, Nyarhé 8. 1848.

*) Nr. 73 din 6 Septemvrie, p. 302. N. Binescu si V. Mihiilescu in biografia

lor au data sosirei 12 /24 August seara si S = - 3 5
ol p, 107, ug §1 14/26 a restituirei hartiilor ce i se secvestra
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il roagi si stiruiasci pe langi guvernul romén sd trimeati
si la Pesta un agent.

Privitor la Murgu Toan Maiorescu (care-a stat in Pesta
patru zile) ii scria lui A, G. Golescu, cu data de 16/28 Sep-
temvrie: « Ungurii nu mi-au cetit toats scrisoarea 1); dar
mi-au spus de arme, de Murgu, de Ielacici », Dar ce anume ?
nu se spune. Mai la vale: « Nu stiu nimic de Toma Constantin,
sd fi venit la Murgu; nu mi-a spus nimic Murgu; nu-mi aduc
aminte nici de Ursu si-mi fi Spus ceva despre aceasta» ?).
Acel Toma va fi fost tandrul care-a scris scrisoarea ce-a fost
motiv ca I. Maiorescu si fie cercetate de politie si-al cirei
continut il publici Gazeta, in nr-ul A

Retinem faptul ci I. Maiorescu a stat de vorbj cu Murgu,
vechiu cunoscut, dela 1836-37; de sigur Murgu nu i-a tii-
nuit nimic din ce va fi stiut el despre politica maghiari.

Inainte de-a pleca din Pesta deputatii dietali-romani (Ga-
zeta zice 321) au luat o masi impreund cu I. Maiorescu.
Murgu va fi fost acolo, negresit. $i discutiile din seara aceea,
hu vor fi fost tot bune limuriri pentru I. Maiorescu ?

Din 2 Septemvrie (st. n.) Gazeta primeste stiri despre
Maiorescu in Viena, unde sosise si se 'ntilnise de trei ori®)
‘Cu diversi ministri de-ai Austriei,

pe ministri si limureste greseala ce s'a ficut, Kossuth chiar

LX
CUVANTAREA DIN 14/26 AUGUST 1848

Ziua parlamentari cea mai mare a lui Murgu a fost ziua
de 26 August %), .

Inaintea lui Murgu, in acea zi, vorbise I. Dragos despre
Cruzimile din Ardeal si misiunea acolo a comisarului regesc
Vay: dupi Murgu vorbi Sigismund Pap, care ﬁgu o::er:
Varea ci natia maghiar3, pand acum, a dat ‘Romﬁmlo:'i epte
turi numaj pe hirtie, si continui: « Eu vd intreb unde es
\

:) Prinsi de politia maghiari. G.B.D.
) gon'vorbiri literare, vol. XXXII, pp. 161—162.
azeta, p, 299. L
‘) Gazeta 5 raportat-o in Nr. 70, pp. 291 §i urmitoarele.

T2 4. R.— Studii i Cercetdyi,
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micar un fioigpan sau cirmuitor romén?.. si ’'n care comisie
se afli micar numai un birbat romin ca midular cerceti-
tor? ». Apoi vorbi T. Serb. In fata acestei manifestiiri cu idei
mici, dar si cu idei mari —insusi Kossuth se vizu silit a
respunde.

Impresia care-a produs-o Murgu, intre doi oratori roméni,
care criticau nedreptiti evidente, o descrie Amicul poporului
din Pesta, din 14/26 August ).

«Dupd Dragos se sui pe tribund Murgu, increzutul popo-
rului, carele ariti starea poporului romin din Binat, pre
carele toti, cu cea mai mare bigare de seami si luare-aminte-1
ascultard. Murgu le vorbi din un temeiu politic foarte inalt,
aritdnd dorinta poporului dela care este trimis; totodati
simpatia Romdénilor citre fratii nostri maghiari; si calea
prin care aceste doud natii vor si fie fericite. Dansul a vorbit
pret de un ceas intreg, intre cea mai mare liniste, ce foarte
arareori se intdmpli in casa deputatilor; intre cuvantarea sa
mai de multe ori l-au intdmpinat cu strigiri: Sd trdiascd!. .
ce se vede a fi semn de plicere a cuvintelor acelora ce le
rostea.

Murgu asezase 'n frunte o tendintd morali: Contra stirilor
sufletesti nu se poate lupta cu mijloace materiale, ci cu de
cele morale, pentru ca reul si fie distrus desdviarsit. Asa
trebue sd se proceadi si 'n Banat, unde Sarbii, trecind peste
orice drept, voesc si se aseze stipani pe «watra Roménului,
s continue o hierarhie firi temeiu legal si abuzivi. « Reactia »
sdrbeascd contra libertitilor generale este expresie a poftelor
de dominatiune. De-aceea a fost o gresald a guvernului cd
poporul roman nu a fost inarmat imediat contra Sérbilor. Pentru
a apdra astfel pdmantul Banatului si a detrona pe episcopii
Sarbi, a ciror detronare se ceruse *n adunarea dela Lugoj. Inca
nu-i prea tirziu, zicea, credea Murgu: Un succes ecclesiastic
i-ar fi adus, de sigur multi aderenti lui si, deci, si Ungurilor.

In sufletul acestora locuiau insi alt fel de sentimente.
Le-as formula si aici, inci odati, cu vorbele lor chiar. Ple-
cdnd la Frankfurt am Main, la parlamentul german, delegatii

1) Coloana 202,
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Unguri (Pdzmandy Dénes si Szalay Lészl6) luari cu sine o
instructiune scurti si cuprinzitoare Y): « Ungaria numai in acel
caz poate si fie pentru Germania un aliat puternic, iar in
ochii Europei intr’adevir energic si de folos, daci se desvolts
deodatd cu protectia propriei nationalititi maghiare », Acesta
era punctul al doilea al instructiunii, El insemna maghiarizare !

Kossuth, la anul 1848, nu era cu nimic maj putin consecvent
decat Stefan Tisza la 1918. Kossuth respunse deci: Unitatea
Jdrei — ea mai presus de orice — nu admite existente deose-
bite: sirbeasci, sloviceascd, nemteasci; deci nici cdpitdnatul
de Banat, cerut la adunarea din Lugoj nu se poate admite.
Aceasta, in principiu si in faptd, n’ar fi altceva decat ce-ar fi
$1 voivodatul sarbesc ! Tara astfel divizatd in natiuni nu poate
ddinui. Astizi Romanii ar fi cu Ungurii contra Sérbilor,
méine-ar putea fi cu ei contra Ungurilor | Kossuth rimane,
deci, pe lang3 pirerea ci méntuirea patriei atirnd numai de
dreptul comun si de libertatea comuni ). )

Ungurii de pe laturile dietei erau si mai badnuitori decit
Kossuth. Avem despre aceasta o probi serioasi 3). Amintind
de Murguy, Dragos si Pap ziaristul-istoric scrie: « Noi gtiam
¢¢ pandea dela spatele acestei plangeri. .. Tonurile de jale
€fau numai ecoul reactiunii vieneze. Foarte limpede ne-o
descoperea aceasta cuvantarea la aparentd nepretentioasd si
totusi impertinent, prin care el (Murgu) se 'ndrepta direct
Spre un fel de voivodat roménesc; si Kossuth respinse acest
lucru in felul siu izbitor care numai lui ii este propriu».

Finalul romanesc al zilei de 26 August a fost ci Murgu
Propuse imediat un proiect de lege, cdruia prin cuvantarea sa,
I ficuse motivarea. Proiectul ajunse 'n discutie in sedinfa
din 17 Noemvrie %). Discutia a fost scurti.

Turgu se ridicy si zice: Cénd l-am propus, erau alte vre-

muri, alt spirit in acele regiuni pe care le priveste. Atunlc:
ar fi dat rod bun; acum?. . nu poate sti ce rod va da. Pe-acolo

- § t, 1872
5 1 Horvéth I\'Iihély, _Magyarorsza'g fﬁggendenségt harczdnak torténete, Pest, 1872,
» P. 1053, Lajds édei, edifia
") Vezi toaty cuvintarea lui in anexa, culeasi dupd Kossuth -1
o 83u, 1903, vol. I, pp. 299—302.
) I-~Chownitz, loc. cit., vol. I, p. 329.
92lony, pp. 774—s.
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de mult n’a mai fost — régen nem léven ott — deci el nu poate
spune cd este sau cd nu este oportun. Aceasta, mai bine decét
el, o va fi stiind apéritorii tirii, dela care si el trebue si ceard
informatiuni.

Urmid un dialog.

Presedintele: $i-1 retrage ?

Murgu: Nu retrage.

Dragos: Si ne gindim si la Ardeleni; dar acum si amanim.

Asztalas (Pavel), Besze (Ioan), sunt pentru aménare; Gal
(Ioan) un Ardelean si Agoston, pentru desbatere; Viad, ase-
meni, desbaterea fiind un mijloc contra agitatorilor 1). Glacz
(Antoniu) si Hédics (de sigur un Sarb) observi ci Roménii
cer independenti bisericeasci. Gorove recomandi iardsi o
amanare, Halasz cere desbaterea in sectii si punerea la vot.
Quot capita, tot sensus,

Presedintele trimise proectul la sectii, ceea ce insemna ci
toatd Ungaria politici-moderni lua cunostinti despre ce voiau
Roménii in biserica lor strimoseasci, pangiritd de nomazi,
Sérbi si militarizati,

Vlad spune ci proiectul era «foarte moderat » si cd ave 7§§.
Proiecte, in aceeasi chestie, inaintari si I. Dragos si T. Serb.

Ministerul, « nevoind a mai intirita pe Séarbi» a aménat
discutia; si, zice Vlad, « pentru un vrabete de pe gard a lisat
sd-i scape pasirea din mani ».

Un motiv de oportunitate politici inliturase cea mai caldd
aspiratiune a lui Murgu ! Sau, mai exact, ii servise lui Kos-
suth pretextul de a-1 inlitura, Pentruci avem drept a cduta
$i aici pricini mai adanci.

LXI
ALTE CUVANTARI: DESPRE INVATAMANT

Deoarece, in capitolul anterior, am vorbit despre bisericd,
sd-1 adaogem imediat scoala, despre care Murgu a vorbit
scurt, de citeva ori, tot in luna August 1848.

') Vezi cuvintarea Jui Vlad in Cuvéntarile diétali, pp. 12—15.
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Ministrul Tosif E6tves prezentase un proiect de lege rela-
tiv la invitiméntul primar,

Din partea Roméanilor Sigismund Pap, spusese, din sedinta
Camerei dela 26 Iulie ci, avand acum ministru de instructie,
nu mai voim si atdrnim de Sarbi !). E6tvés a promis ceva,
atunci, :

Proiectul din August hotira in § 10 ci limba instructiei
se va decide dupd majoritatea locuitorilor; dar ¢i’n orice
caz se va invita si limba maghiars (§ 1)

La acest proiect au vorbit: Vlad, pentru scoala de copii
mici (kisdedovod) cerand o schimbare la o propunere a lui
Murgu 2); Dragos cerand scoale normale cu limba maghiari
ca obiect de studiu; Pap, pentru ideea ca oricine s invete
in limba sa, dar si limba ungureascd; Mihali, care sustinu
aceleasi idei; T. Serb, sustindnd guvernul. :

Ce-a spus Murgu (si colegul siu Béja), in 4 August, din
‘auza sgomotului nu s’a putut auzi!®). De-altidatd, insi, el
a sustinut ideea ci unde se vor constata 50 de copii de aceeasi
confesiune, si se deschidi scoald deosebits %). _

Ideea confesionalizirii écoalei mai apdru in vorbele lui
Dragos; 12 ea se aliturg Man, Mihali, Serb; se opuse Vlad;
iar Murgu, in 10 August, nu se afla in dieti ?).

Eétvés 1si retrase, insd, proiectul. _ 5

Dar la 25 August 1848, se ivi propunerea lui Wesselényi:
Uniti si neuniti si fie liberi in biserica lor; dar condicele
84 fie scrise si ungureste, nu numai roméneste; dacd se poate
(lehet), s3 fie scoali roméneascd, dar si cu limba maghlar.i.
¢a obiect; Ia primirii condicele s fie romanesti §1.ungur‘e§tl,
ar petitiile si alte documente particulare s3 se scrie cu litere

linest; ) TR shtr'an

E6tvos retrisese proiectul; Wesselényi il ineca l?
UNgurism mai acut: Dieta primi px:opunenl? acestuia !

A fost incx o deceptie a deputatilor roméni.

:) Ké’zlr}'ny, p. 230.
VtiZl Cuvéntarile diétali, pp. 9—1o.
‘) Kozlsny, Pp. 278—2093.
s) ot acolo, P. 304.
J Paginile 308—313.
92lony, p. 404,
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LXII
« MAREA DACO-ROMANIE ! »

Atitudinea lui Ludovic Kossuth fatd de Murgu fusese o
atitudine de neincredere, de mare neincredere. Ca si Stefan
Tisza din anul 1918, asa si Kossuth din anul 1848 se opune
indéritnic oricdrei concesiuni care ar fi putut periclita ceva-
ceva din « Marea-Ungarie» a viitorului. Avea dovezile 'n
ménd, zise el in Cameri; si trebuia si fie previzitor.

Ungurii aveau si alte dovezi; de fantazie; de altfel, ca aproape
totdeauna.

Fiindci ele nu sunt cunoscute de-ajuns, le intercalez aici,
desficandu-le dintr’o scriere a revolutionarului Vahot Imre.
Acesta scrie:

«Dupd revolutiunea din Paris tinerimea roméni a inte-
meiat o societate cu numele Tindra Dacoromanie, al cirei scop
era si libereze Muntenia, deodati, si de jugul turcesc, si
de cel rusesc; si si ‘ntemeeze Marea-Daco-Romanie 1).

« Mai multi membri ai partidului au fost aruncati in inchi-
soare. Dar, cand, pela inceputul anului 1849, o parte mare din
trupele rusesti au fost scoase din Muntenia si din Moldova,
partidul, indriznet, ridici iardsi capul si — precum s’a spus
in ziare ?) —, trimise in taini, tovarisilor de idei de dincoace
de Carpati; apeluri cu acest cuprins: In sfatul unor puteri
s'a decis sd se libereze Muntenia si Moldova de jugul turcesc
$i rusesc si, ca tard independenti, si le puni sub purpura
regald a unei dinastii germane (Koburg).

« Dacoromanii s3 se pregiteascd pentru acest scop; pentru ca,
la timpul sdu, si poati alunga peste Prut pe dusmanul neim-
picat al libertitii ).

Dela cuvantarea lui Murgu din 14/26 August pind la
inceputul anului 1849 fantazia maghiari ne diruise si o dina-
stie, pe Koburgi.

Era firesc ci Ludovic Kossuth si Szemere si se teami si de
Murgu, necum de maghiarofobii romani !

') In original: Nagy-Dako-Romdnia!
*) Oh! ziarele! G.B.D.

3 Im{c'fio\fshot Imrg, A magyar menekiltek Torokorszdgban, Pesten, 1850, P.
33. In editia germani, Die ungarischen Flichtlinge in der Tirkei, Leipzig, 1851, p- 43-
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Si totusi, un sdmbure de adevidr era printre fantazirile
unguresti. Ideea dacoroméind apiruse de vreo 15 ani; insd
fiecare o realiza in felul sdu. La Frankfurt (am Main) 1.
Maiorescu sustinea « unirea Bucovinei, Moldovei, Romaniei
si Transilvaniei intr’un regat Romdnia, cu un principe austriac,
sub suzeranitatea Germaniei» ). Pe cand, din contra, ideea
lui Cesar Boliac (mai fantastic) era: « patrusprezece milioane
de Romani, ai Dacilor si ai Meziilor, vor trii intr'o singurd
republici democraticd, solidard cu toate republicele natiilor
Europei 2). "

De Daco-Rominia nu se temeau, insi, numai Ungurii,
ci si Rusii si Sasii. Sasii nu ne denuntau numai literariceste,
ci si oficial, printr’un memoriu °). 2

Rusia, spunea acelas Ioan Maiorescu, tot acglo, reusise a
face pe Austria si creadd si rile si mai mari, ¢d, anume,
«intre Rominii din principate si comunisti, $i alti radicali
francezi » exista o aliantd 4).

Interesele se ciocneau, ideile fierbeau, temerile cdutau apd-
rari. Dusi de un instinct exact Ungurii se apdrau precum
puteau: si de amici, ca Murgu, si de dusmant pl’lmejd‘°§‘3
ca Tancu. Kossuth era o expresie isteatd si energicd a acelui
instinct. De-aceea este de crezut ceea ce I. Maiorescu spunca
colegilor s#i de luptd. I. Maiorescu scria din 13/25 Octomvrie
1848: «Kossuth strigd si acum cd de va bate pe Croap,«:
si meargi in Transilvania, sd stingd cu totul pe poporu
romén »?). . -

In dosul refuzului dela 26 August a lui Kos_sut13 descoperim
astfel o stare sufleteascd, pe care, oricite asigurdri ar fi dat,
Murgu tot n’ar fi putut-o risipi °).

1) Gonvorbiri literare, vol. XXXII, pp. 159—160. 4

’)) sfr':z%'n ?8511 Noe,mvrie, in Republica romdnd. Reprodus la 1861 in Cullegere
de mai mulfi articoli, p. 23. )

+?) I. Maiorescu, Convorbiri literare, vol. XXXII, p. 436.

%) Aceeasi pagini (din 16/28 lanuare 1849).

5

) Tot acolo, p. 383. ¥ ‘

) Insemnez insi ci Ungurii aveau §i .lnformaton n f e et
Marc-Girardin, cilitorind prin Mumenin §i II)“Ol?;“S' \;OGt e D““’,i .l
roméni 836), in Gazetd, apoi in volum. Lar M.G. ”Pwm'h.
Precux::xsr?ee(sle 3de) :ex din contele Aurel Desewffy, Vermischte Aufstze,

1843, p. 29.

casteptagi. De ex. Saint
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LXIII
DELA PESTA LA DEBRETIN

Dupd cuvantarea dela 26 August, Murgu, de sigur foarte
deceptionat, nu a mai vorbit niciodatd stiruitor. Asista insi;
vota peniru ori contra ; privea la tragicomedia 'n care si el era
un actor — se convinsese acum — de-a doua mini.

S’au discutat raporturile urbariale (in 13 Septemvrie);
vorbird: Pap, Buda, Papfalvi, Dragos; Murgu, nz 1). Ajunse
in camerd petitia dela Blaj a Romanilor ardeleni; vorbiri
Dragos, Pap, Buda; Murgu, nu 2).

Insd la 4 Septemvrie se ivi o chestiune gravi, care privea
Sudul: Bacica, Binatul. Situatia grea cerea acolo un alt
comisar al guvernului; se propusese Besthy Odén a cirui
inteligentd si vigoare cereau puteri depline; 331 de voturi i le
si darid: Printre ele s’a aflat i votul lui Murgu?®). Si al celor-
lalti Roméni! Ceeace insemna, ci ei, toti, in cincisprezece
Septemvrie, erau de pirere ci Sudul austrofil trebue bitut.

Votul acesta s’a dat in ajunul peripetiei ce ’ncepuse in
Viena. O deputatie maghiard, a Camerei, cipitase de-acolo
un respuns nemultdmitor; contrar Vienei, ministerul sustinea
cd fard girul siu palatinul nu poate avea niciun rol serios in
Ungaria. Kossuth, la 11 Septemvrie, caracterizi lapidar situa-
tia ¥): ¢ Ei vreau si ducd natia maghiari pani la momentul ca,
de bunivoie, si-si intindd gatul sub palosul barbar ». Ecoul
reactionar vienez se auzi din Octomvrie: « Noi, Ferdinand I,
etc.», poruncim, si se disolve dieta, imediat; si se anuleze
toate hotdririle sale; si se declare starea de asediu in tara
ungureascd; si sd se dea ascultare banului Iellachich.

Deputatul Murgu trebuia si iea o hotirire; ar fi putut si
plece, ca altii, acasi; dar a rimas cu Kossuth, cu democratia;
st fidel ideilor sale. Si astfel, fiind inci la Budapesta, la 25
Octomvrie a putut ceti in Kézlony °): « Grinicerii romani
sunt intre zidurile orasului nostru!»

') Kézlony, p. sor.

*) Tot acolo, pp. 566—s567.

%) Kozlony, p. 459.

Y) Kozlony, p. 489.

*) P. 683: « Az oldh Latdrérék vdrosunk falai-kézt vannak ».
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Abdicind impiratul Ferdinand si venind, dupi el, la 2
Decemvrie 1848, Francisc Tosif I, se si auzi cuvantul Nines
kirdly: Nu mai avem rege!?). Era momentul de-a porni
spre alte forme constitutionale. Murgu insusi nu se prea
gribea spre republicd, precum aritase el lui N. Bilcescu %);
dar in cazul acesta, unguresc, se desfisura o fatalitate de
neoprit. Trebuia pastratd tiria; guvernul numi din nou comi-
sari de bund ’ncredere; la Maramures, pe Gavril Mihali;
dar la Caras, Timis si Torontal ?.. pe Murgu? Nu, pe Vuko-
vics Sebd (Sava), Sarb ndscut in Fiume. Nici in ceasuri
supreme Kossuth n’a ficut apel la practicitatea lui Murgu!

Dar, fidel, Murgu rimase. Proba este din 28/29 Decem-
vrie. Dieta-si rirea scaunele; oamenii nu se mai infitisau.
Paléczi, presedintele ceru verificarea celor prezenti si absenti:
Murgu si Vlad au votat pemtru verificare; contra votard:
Dragos, Bojinca, Serb si Bohitel ).

LXIV
DELA DEBRETIN LA SEGHEDIN

Pirisind Pesta guvernul unguresc pirisea ideale deocam-
datd innecate 'n sange. ‘ ' t

Murgu, cu ale sale, pleca si el, pribeag prin patria sa:
Sentimentele tirii si ale Banatului, in special, se schimbaserd;
acum el le era strein. Nicolae Bilcescu, scn:und lui Ion Ghlm.,
constata schimbarea zicind (in 4 Ianuarie 1849): «Pini §i
Romanii din Banat si Transilvauia ii doresc (pe }.\usgna‘cx
si Rusi | G.B.D.) si-i agteapti s3 vie ca pe nigte méantuitori » ©).

A doua zi dupi scrisoarea lui Bilcescu armatele austriace
ocupau Buda si Pesta! 1o _
La Debretin, intiul refugiu al dietei lui Kossuth nu 'vevnln:;
toati lumea: Se umileau si deputatii. Dintre Romdni ?
cerea si se clarifice catalogul: Cine a rimas?.. cine a fugit 2
Pap si Gozman gisird vorbe de scuze. $i se decise ca cel

Yy Kossuth hirlapja din 6 Decemvrie.

¥) Mai sus, eapito61ul.

®) Kézlény, p. 956. oYl

) Amintiri din pribegie, editia primi, p. 244.
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nu vor veni pani la 1 Martie si fie socotiti ca retrasi, ca demi-
sionati. Buda, Dragos, Mihali se aflau in misiuni; cauza lui
Bohitel in suspensie; Serb era bolnay. Murgu, prezent.

Ciéderea Sibiiului, eroismul generalului Bem, inveseli o Zi,
doud, trei. Vlad strigi: Mali departe ! (Menjiink tovdbb C

Au si mers; la 19—21 Apriie 1849 natia maghiari se declari.
independenti; suferise, ziceau reprezentantii ei, trei sute de
ani ! Insid in g Mai (26 Aprilie) se auzi tunetul petersburgian,
Nicolae, tarul: Detronarea dela 19 Aprilie avea si fie
anulati

Ca si Stefan Tizsa la 1916—1918, asa si Kossuth la 1849:
In cea mai mare nevoie acesta ficu mai multe concesiuni,
in scrisoarea citri 1. Dragos, din 26 Aprilie ?): « Cel ce voieste
mai mult acela vrea si dumice tara ». O lund mai tarziu Kos-
suth vorbea, in acelasi chip, si despre Banat, intr’o scrisoare
din 21 Mai ciitre generalul Perczel -

Voevod si teritoriu sarbesc, nu se poate; ar insemna o
desmembrare, Si-1 admitem, insi, ipotetic; « Care-ar fi drep-
tul de nationalitate al Ungurilor, Nemtilor si Roménilor locui-
tori acolo; si cu ce drept Sarbii ar voi suprematia pe aceasti
bazi, ». Vodi sirbesc si adunare provinciali ?. . visuri! Vodi
fird armati?. . vis ridicul. La Croati, da; ar merge, pentruci
el au teritoriu; dar Sarbii nu-l au.

Kossuth, acum, apara pe Romini !

Mai trecu o luni. « Natiunea » apeld la Europa — cam asa
precum si Murgu i scria lui Bilcescu, si apeleze, venind
vremea, Muntenia. O speranti ultimi era generalismul; dar
era greu de aflat; generalul Klapka chiar se resemmase:
« Dumnezeu si istoria ne va judeca ».

N. Bilcescu si fostul siu profesor Murgu mergeau cu
«Natia», ca frunzele de toamni ce merg cu apele raurilor
in care vantul le-a aruncat. Bilcescu scria, din 6 Tulie, lui

Ion Ghica 4): « Toats puterea se concentreazi spre Seghe-
din si Banat ».

') Kozlony, 1849, pp. o1, 144, 221, 232,

*) A se vedea in Transilvania, anul 1877, pp. 13—17.

*) Meszéros Kiroly, Kossuth levelezése a m, s2.-h. karvezéreivel. Ungudrt, 1862,
PP. 95—99.

Y) Amintiri, p. 359.
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Acum patria chiar era’n mare primejdie.

Kossuth care pela 16 Iulie se afla in Seghedin, se hotirise
sd calce insusi satele, s’adune voluntari, 30.000, si-i comande
chiar el! «Fac ce poate face omul; nu sunt Dumnezeu si
creez din nimic!», a fost o vorbid a lui din acest timp. In
tragedia sa, o notd grotesci.

Iar Bilcescu si Boliac incercau incd legiunea roméaneasci | %)

Abia la Seghedin li se urcd, Ungurilor, la cap mintea cea
din urmai. Abia ’n 28 Iulie, in sedinta din urmi a dietei, se
vdzurd iardsi ideile lui Murgu, in articolele socotite acum
necesare pentru linistirea tdrii si a nationalititilor. Ideile le
rostea acum Szemere, ministrul de interne.

; 1. In urmitoarele se asiguri desvoltarea nationald, liberd a tuturor popoarelor
ocuitoare pe teritorul imperiului ungar. I .

2. In chestiile regnioglore, administrative, judiciare si de rlzb_oiu limba diplo-
maticd fiind cea maghiard, referitor la toate celelalte limbi intrebuinfate in fard se
stabilegte: } )

3. In consiliile comunale oricine poate vorbi sau in limba maghiard sau in limba
maternd ; procesul verbal se va incheia in acea limbd din comuni, care se va hotiri
prin alegere liber3. d

4. In sedingele consilitlor judetene toti aceia care au drept_ la 'cuv_int, pot sl-gi
expuni pirerea in limba maghiard sau in limba maternd. Dacé intr'un Judgt o natio=
nalitate intrece jumitate din numirul locuitorilor, procesul-verbal, la donp;i, se va
redacta §i in limba acelei nationalitifi. Corespondenfa cu adunarea nationald, cu
guvernul si cu alt judef, se va face totdeauna in limba maghiard. .

5. Daci se introduce procedura orald la curtea cu jurafi sau la tribunalele m
instantd, principiile cuprinse la p. 4 se aplicd si procedurilor dinaintea acestor Ju
citorii. % -
6. Armata va fi comandats in limba, care e stabilitd oficiali pentru respectiva
comunai,

7. In scoalele primare limba de p:
e G Preorisasts itatii bisericesti se vor conduce
8. Matricolele si afacerile btt.:ence;tx ale comunitiiii bisericey
in limba maternd a comunititii bisericesti. ) -

9. Cereri oricine si oriunde le poate inainta in Ilmba ;dl:::hb" n afacerile

10. Convocdndu-se sinodul celor de ritul grtcatdf; ’POI:b" .;e 3 : vedintl
romdnd sau sérbeascd de

redare va fi limba comunei, adecd limba biseri-

bisericesti 5i scolare, ca oricare altd confesiune, pot
du-se chestiunea unitdii bisericesti a celor cu limba maternd

asemenea acestui sinod. ! ' privilegiile, care li se
d 11. Bisericele si scoalele celor de ritul grecesc vor aved -
au altor confesiuni. il T . dministra exclusiv
_ 12. Fundatiile scolare si bisericesti cei de situl jgred Bo, ¥oe. ®
ei insisi. ),k : acultate teologicd
13. Pentru ei se va infiinga, la universitatea din Budapesta 0 f
speciald. avea in vedere limba §i confe-

. 14. Numirea in oficiu 5i demnitdfi se va face fird a
siunea pe baza meritelor §i a capacitdfi.
Al HE

i i se zice Bolexes!
1) Pap Dénes, Okmdnytdr, vol. II, p. 509 unde lui Bilcescu i se
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15. Guvernul este imputernicit a da ordine si a lua dispozitii pe baza acestor
principii.

16. Guvernul este imputernicit a satisface dorintele legale in deosebi ale Roma-
nilor §i Sdrbilor, a repara doleantele lor prin ordine §i prin legea ce se va vota de
Adunarea nationali.

17. Guvernul este imputernicit a amnestia, in numele natiunei Pe toti, cari, in

timpul fixat de guvern vor depune armele §i se vor intoarce si vor depune jurimaéntul
independentii.

Cuvintele «in deosebi pentru Romani si Sarbi» dovedesc
cd punctele lui Szemere se ceteau in deosebj Banatului. Iar
ziarul guvernului limurea ci trebue s3 se ‘ngidue ci guvernul
s’a ocupat mai mult de reforma constitutionald si de drep-
turile individuale si mai putin de drepturile nationalititilor;
pentru acestea putin se ficuse — Kevds tortént —, dar nu se
ficuse din cauza rizboiului ! )

Murgu erd acolo; si va fi ascultat cu melancolie vorbele
atdt de térzii ale lui Szemere.

Situatia militari se agrava.

Aflindu-se intr’o zi in Teregova, in 14 August 1849,
Kossuth ii scrise generalului Bem: ¢«Dacid Gérgey se predi,
armata tibdritd la Lugoj nici 24 de ore nu se poate sustinea,
deoarece acolo nusunt mijloace de intretinere 2); la Timisoara
era debandadi, scria tot Kossuth, din acelasi 14 August.
Gorgey ceruse comanda supremd; Kossuth ii ficu loc. Si-i
fi lucit atunci inci o nidejde: In 16 August Géorgei ii scria
lui Klapka ci’n taini Kossuth a numit comandant suprem
pe Bem.

In 15 Bem fusese la Caransebe§; de-acolo venise la Faget,
unde sosi si Murgu.

In cel mai decizut moment material si moral al revolutiei
Kossuth mai punea pe drumuri si pe Roméni. Pe cind Bol-
liac, tovaris cu Bem, se duse spre Orsova, Bilcescu trecind
prin Lugoj lud soseana spre muntii apuseni, prin Hateg si
Deva, spre Iancu °). Iar Murgu ? Din Iunie deputatii roméni
cdutau poteci spre lancu, ciruia-i scrise Ioan Gozman, la
care merse Ioan Dragos. Pentru ¢ libertatea comund ». Gozman

) Kozlony, Nr. din Tulie 29.
*) Mésziros Kiéroly, Kossuth levelezése etc., pp. 134—136. Vezi si Pap Dénes,

Okmdnytdr, vol. 11, pp. 536, 537 o; si Madaris ; :
%) I. Ghica, Amins Al §1 540; §i Madarész, Emlékiratai, p. 270.
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ii ceruse lui Iancu, in 21 Iunie ca s facd el petitie la
dieta maghiar3, petitie de 'ntelegere!?!). Acum, despre acest
episod, gidsesc intr’un manuscris al Academiei romane, urmi-
toarea notiti: « Gozman scrie lui Iancu. Dupd ce capitd
respuns 2), il necdjesc ceilalti Roméni: « pentru ce l-au pus
picatele de a scris? ». « Ce eram si fac? Acum imi pare rdu;
tot aflau ei ce si-mi rispundd, oricum scriam». Asa stind
lucrurile se ciuta, probabil, al treilea sol la Iancu. Cici manu~
scrisul zice 'nainte ®): « Murgu, Gozman, din partea dietei din
Seghedin, la munte. Petrovici cu ei». La munte, la Iancu,
ar fi fost si se afle, deodatd, Murgu si Bilcescu. Dar Murgu
nu s’a dus.

Daci ar fi mers, ce ar fi schimbat el? Fatalititile deslin-
tuite curgeau inainte pe aceleasi cdi. :

Deputatul Vlad nu era vreo lumind rari; era §i presumptios.
Dar la Debretin, in 18 Ianuarie el gisise o vorbd de spirit,
reali: Cea mai buni proclamatie citrd popor ar fi aceea care
i-ar anunta o victorie ! 4). Era ’nainte de detronarea Habsbur-
gilor. Dar victoria nu se auzea. Un sir de victorii ar fi fost
singurul caz in care Bilcescu si Murgu ar fi putut reusi.
Deci Murgu nu mai plecd la munti, ci in altd parte 5).

LXV
ADVERSARII CIVILI

Pentru ca si nu se creazd cumva.d Murgu avea drept
adversar numai pe Sérbi, trebue si-i aritim §i pe ceilalti:

1. Armata austriacd, al cirei punct de razim era fortireata
Timigoarei.

: eania di i Vezi anul X, Nr. 6,
') Vezi Transilvania din 1877, Nr. 12, PP 141, 159 § 160. :
PP. 64—65, respunsul lui Iancu. Repefite la I. Lupag, Avram lancu (1926), pp
49—750.

:) Deci dup# 27 Iunie 184;). el B

) M. are numirul 1061; la filele 3 .

) Pap Igénnes, A parlament Debreczenben, 1849, Lipcse, lgzz.m:?;-.l. p. 46. s

%) Un raportor fragmentar dep. C. Papfalvi (preot, m"'m ek ai?n;.u“nn! f
inainte de misiunea lui I. Dragog la Ianc:& dePunt!;i romdnt, P“’. urgy
au discutat situatia intr’o adunare intimd. Murgu ar, ticut. Dupd
i-a primit pe toti, apoi a ramas la sfat cu Dragoy singur. Dr. A. Bunea in discursul
finut ]a moartea lui Papfalvi §i 'n extras.
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2. Comitetele administrative-politice care se alcituiri in Timi-
soara si in Lugoj. Cu armata Murgu nu se putea lupta; cu
comitetele incd nu s’a luptat; cel putin eu nu-I gisesc lucrand
ceva contra lor,

Pe paginele reci ale unei brosuri cam poetice gidsesc numele
tuturor persoanelor care formau acele comitete ). Lista o
copiez exact ca nume de familie ; o romanizez ca nume de
botez:

CAPETENIILE COMITETULUI CENTRAL AL BANATULUI

Pantelimon Zsivkovics, episcop (sirbesc) in Timigoara :

Baron Ludovic de Ambrézy, consilier aulic, fost administrator al comitatului
Timis.

Contele Cristian de Leiningen, general, presedinte de onoare.

MEMBRI AI COMITETULUI

Cav. Ioan de Izdenczy

Ioan de Osztoics, consilier imperial
Ahil de Dezsdn

Toan Popovics, prim-notar

Albert de Wachtler, assessor cameral
Petru de Mocsonyi

Andreiu de Mocsonyi

Ioan de Satojanovics

Toan de Koronghy

Paul de Modos

Paul de Veczelinovics, perceptor general
Petru Cermena

Panaiot Zlatko

Andrei Milovics

PERSONALUL MAGISTRATULUI COMITATENS

Paul de Modos Petru Lupulov
Miadin de Sztojanovics Nicolae Fdrkas
Nicolae Iankovics Ignatie de Paphdzy
Tosif Andreikovics George de Andreovics
Samul Moschiravics George de Emanuel
Vasile Sztojdn Anton de Oszloics
Petru de Osztoics Teodor Nidelkovics
JURASSORI
Milog de Viddk Constantin Risztics
Teodor Milutinovics Gavril Chramiszla
Toma Radocsay George Maxim
George Kozsukdr Iosif Varga

") Temesvdr im Jahre (1849) Wahrend der Belagerung geschrieben, Wien, 1850,
PP. 50—s51.
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Francisc Novdk
Stefan Kaiser
Teodor Zsonay

Ioan Popovics, prim-notar

Serbdn prim-fiscal

Paul Vesselinovits, perceptor geneial

Anton Vidma, exactor

Daniil Sztrilics
Toan Iankovics
Tosif Nikolics

NOTARIATUL
Vesselinovics, vice-notar

FISCALATUL
Rutkay, vice-fiscal

PERCEPTORATUL

Meskd, Fedndk, vice-perceptori
Vukassevics, inginer comitatens

MEMBRII COMITETULUI DIN LUGOJ

Vasilie de Fogarassy
Teodor de Petrovics
George de Milenkovics

Andrei de Joannovics
Ioan Popovics
Stefan de Manczarly

FUNCTIONARII COMITATENSI

Stefan Georgievits
Lazar de Andreovics
Alexandru Rézey
Philipovics

Ioan de Orbogh
Ioan de Paphdzy
Nicolae de Iankovics

Ioan Sancsa

Ioan Fauer

Ignatie Temmel

Ioan Vlahovics
Constantin Georgievics
Ioan Iohannessko

Maxim Passku, prim-notar

Vasilie Manics
George lancovics
Tagliber
Stefan Tohannessko
Toan Iankovics
Ioan Livay
Gaspary

Ciril Rdez

JURASSORI

Constantin Jvacskovics
Panajot
Ioan Vaczal
Csuresin
George Frﬂf‘W
Toan Popovics

George Milosch

NOTARIAT
Carol Scultetti, vice-notar

IToan Iankovics, vice-notar

Mihai Kosstics, prim-perceptor general
Mihail Csompo, vice-perceptor

PERCEPTORAT

Stefan Zacharias, al doilea perc. §en.
Joan Dika, vice-perceptor.
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Comitetele acestea au lucrat uneori foarte bine. Brosura
Riickblicke auf Temesvdr laudi pe Ambrézy si Zsivkovics. Tar
in memoriile doctorului A. Kanitz, scrise 'n Lugoj, se vor-
beste adeseori despre cele doui comitete D). Si din aceste
memorii reese c¢i Timisoara armati hotiri totul; si ele spun
cd comitetul central i-a fost armatei de bun ajutor. Si ele
confirmi, insd, faptul ci Murgu «mult timp » nu s’a aritat
in Banat, deoarece despre el ele nu spun nimic.

Spun insi despre membrii: Fogarassy, Milencovici, Des-
schan, Ioanescu, Andreovits.

Spun si despre liberalii, pe cari-i numeste partid opus con-
servatorilor; liberalii erau V. Laszlé, Asbothii, Illyrii, chiar
Jakabbffy si Frummer 2).

$i nimic despre Murgu.

Interesant este Mocsony — de sigur Andrei — din comi-
tetul Timisoarei. Kanitz spune ci acesta s’ar fi despirtit in
doud partide: maghiari si sirbeasci; dar ci Mocsony nu
tinea nici cu una nici cu alta, deoarece «el este Roman si
lucreazi ca afacerile Romanilor si se desparti de ale Sarbi-
lor» ®). In 25 Decemvrie el fusese 'n Lugoj, si culeagi isci-
lituri pe-o adresd citrd comitetul roménesc din Ardeal, afir-
ménd cd Binitenii doresc, intre altele, un guvern cu rese-
dinta in Ardeal ori in Banat i un patriarh in Ardeal. Tot in
acea zi Mocsony agiti pe Lugojeni si se desparti de Sarbi 4).

Roménii din acea regiune, a Banatului, erau siguri ci vor
fi arondati intr’o independenti multimitoare %). Mocsony ceru

$1 0 adunare a comunei Lugoj, ca si se pronunte in acest
sens ©).

!) Memoriile s’au publicat in 1848-49 torténelmi lapok, anii 1895 si 1896 (IV 5i V).
) Volum‘ul. IV, p. 125. Comitetul de ‘neeput al revolutiei se alcituise aga: Cristof
Jakabbffy, Sigismund Frummer, Fogarassy, V. Balogh, Iova Popovici, Izsik, prota

Markovics Vancsa, Dr. Heuffel, Auspitz, Liska, Bee, Hechinger, Dr. Kanitz si
un Romin.

%) Vol. V, p. 10.

¥) Tot acolo, P

*) Pagina 21,

*) Volumul V, P. 6. Deoarece vorbim d.
ascuns. La un Mocsony din Pesta (Waizn
pentru revolutie. El refuzs, spunénd ci trebu

rsetorii l-au denungat gazetelor ( Pester
wvedem ce va zice Mocsony din Griinbau:

espre Mocsony, citez aici un fapt mai
ergasse), venird Ungurii si ceard bani
e si se cugete, citind Deliberasiu, faccito!
Zeitung din 12 Tunie), amenint4nd: S&
mgasse ? !
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- BV
ADVERSARII MILITARI

ac o iperbold vorbind si despre «adversarii militari» ai
lui Murgu; in realitate ei erau adversarii « rebelilor » unguri;
deci si ai aliatului lor, militireste de putind importantd, ai
Murgului: In ultima analizi Austriacii si Rusii si Sérbii au
infrint si in Banat politica sustinutd de «apostolul » Murgu.

Cetind scrierile despre rizboiul din Banat am dat odati
de regretul Nemtilor ci elementele lui bune nu s’au unit, ci
s’au divizat pe chestiuni de competentd, teritoriale si orga-
nizatie viitoare 1): Austriacii regretau neunirea, dupd ce uni-
rea n’o pregitiserd. Unguri-si regretau sl incapacitatea: Gen.
Asboth afirmi in memoriile sale, ¢ Ungaria ar fi. sfarsit
repede cu miscarea sirbeasci, daci sefii armatei s’ar fi purtat
cinstit (becsiiletesen 2). Gen. Klapka °), raportind « egecul »
ministrului de rizboiu Mészéros, care comandase (in linia
O. Becse, Hegyes, Verbdsz, O-Kér si santurile roméne), 0
trupi de 16—18.000, adaoge: Noi incepurim a ne teme de
atunci ci conducitorii nostri nu vor fi suficienti peqtl:l pro-
blemele lor. Si, cam téarziu, Ludovic Kossu.th insusi ulscrgi
lui Klapka c, apirarea tirii fiind acum (Mai 20; 1849) intdia
sa grije, el trebue si ceard ca generalii si se ’n;el.ez.!gi uni cu
altii. Ungurii-si repetau si neputintele, si neunirile. !

Ce rost ar fi avut, in astfel de imprejurdri, cipitanatul lui
Murgu, daci el se ’nfiintd? Ar fi ingreuiat, poate mult, pro-
blema ostirii austriace; dar la urma urmelor, §i militireste ar fi
sucombat si el. i , 3

Din capul locului Ungurii nepricepuft au ficut, '::lc"l o
eroare mare, eroarea fundamentald in Banat. Istori :;
distins Mihail Horvith a formulat-o in frumoasa-1 Ope
despre revolutie asa: ;

/fradul pe Murii si pe valea ce duce in Ardeal $i pe. d:“:
pirti ale riului; Timisoara 'n’ centrul Banatulm; dominind
regiuni roménesti §i nemfesti erau de importan{d mare, mal

') Temesods im Jakre 1849. Wahrend der Belagerung geschrieben, Wiea, 1850, P 16-

) Volumul I, p. 130. .
%) Aus meinen Erinnerungen, Zirich, 1887. Cap. IIL

13 A. R. — Studii ji Cercetdri.
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ales cd aveau si trupd destuld. « Daci aceste doud cetiti ar fi
rimas credincioase natiunii, revolutia sirbeasci nu s’ar fi
intins cat s’a ’ntins spre iarnd ». Trupele unguresti necesare
asediului lor ar fi putut lupta aiurea. Chiar si 'n fata invaziei
rusesti trupele concentrate in Banat, sprijinindu-se pe ceti-
tile acestea: Petruvaradin, Timisoara si Arad ar fi evitat cata-
strofa; si alt sfarsit ar fi luat (?G.B.D.) revolutia maghiari, altul
toatd epoca 1).

Rézboiul sirbesc contra Ungurilor incepuse de vreo patru
cinci luni inainte, ca, in 10 Octomvrie 1848, garnizoana Timi-
goarei sd facd declaratia de fidelitate citrd impirat. Taberile
sarbesti, si anume: cea dela Santurile romane (Titel), cea dela
Perlas, in Banat si cea dela Alibunar, cu ale lor indriznete
excursii de prada si terorizare, aviand menirea si retini ’n
Banat trupe unguresti si si acopere aripa dreapti a Bana-
tului croat, isi ficuserd barbara datorie cu succes. Alibunarul
(cu vreo 4—s5.000 de Sirbi) au fost cuibul din care s’au
atacat Moldova, Sasca, Oravita, Bocsa, Resita. Chichinda-
mare (24 Aprilie), Becsea-veche, Carlovitul, Sf. Toma, Bise-
rica albd, San-Mihaiul (29 Iunie, Moldova noui si cea
veche, Perlas-ul, Uzdinul se ’nsemnaseri 'n istoria militard
a revolutiei. Ca si dea curaj trupelor Ludovic Kossuth
fusese, la inceputul lui Octomvrie, in Seghedin si in Arad.
Declaratia garnizoanei dela Timisoara venea, deci, cu intar-
ziere 2).

Ungurii stipaneau pe-atunci Banatul. Coloane timisorene
plecaseri si curete de dusmani Lugojul si Lipova, Bocsa, Re-
sita si Oravita, si readucd Austriei regiunea montanistici, si
desadieze Aradul, iar dupi aceasti ispravd serioasd (14 De-
cemvrie 1848 si 8 Februarie 1848), si plece cu Leiningen la
Figet. Aceasta a fost intdia mare miscare imperiali, executatd 'n
tmp ce tronul trecea la Francisc Iosif I (z Decemvrie 1848).
Zic mare miscare, desi ea nu era legati de miscirile cele mai
mari din Vestul si Nordul si Estul Ungariei.

\'oll)l Mihail Horvith, Magyarorszdg fiiggetlenségi harczdnak torténete. Ed. 1872,

» P. 524,
*) Rackblicke auf Temesvdr, brosura din a. 1853 (Tip. in Timisoara), p. 15
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Dar succesele acestea au fost anulate de venirea 'ntr’ajutor
a lui Bem, care alergd din Ardeal spre locurile unde fatalita-
tea-i stramtorea pe Unguri.

Pani si se ‘'mplineascd peripetia aceasta, luptele locale din
Banat continuari. Insi, urmirind liniile generale ale miscirilor
lor, aici, nu le pot da vreo deosebitd intindere.

Citeva, totusi, trebue si le pomenesc.

Din 8 Aprilie Kostics, deputat, sef sarbesc, ceruse pentru
Sarbi Banatul; in dieti il ceruse 1). Banatul era si fie temeiul
noului « despotat » sirbesc, guvernat, dupi datina .vgche,'dc
despot. Deci sensul luptelor din Banat fusese limurit imediat.
Peste vreo zece zile revolutia a si inceput. Si abia peste alte
vreo saptezeci de zile Murgu ceru la Lugoj inarmarea Romd-
nilor | Pani la el nimeni nu se gindise la atata indrizneald
si ‘ntelepciune ! : \

Sarbii de peste Dunire trecuri raul in ajutorul fratilor lor.

Pe la 15 August ei trecurd la Orsova, dar st 'n patria ngustd
a lui Murgu, in Almdj. Contra acestora, in Almdj, plecard
dela Caransebes trei. .. trimisese gen. Appel. Sarbil fugird;
valea se linisti 2). ) 3 lui

In acest fel de lupte locale apare intaia oard si numele lui
Traian Doda, la Resita. :

Resita, pz‘m’é 'n Decemvrie 1848 a fost'Kossgthxsti; o co-
manda maiorul L. Asbéth; dar in garda-i ¢ nationald » intra-
seri si Romanii: N. Isvonar (dulgher), G. Dobrescu, .
Cristoi (magaziner), D. Craiovan (t.OpltOI'), V. Jian (topitor),
Tosif Popescu (invatitor greco-oriental), M. .?OCY““'h, :
Jovita, V. Perian, etc., etc.?). Acegtia, Nemtnt K;:sg:zﬁu
(mai multi decat Romanii) erau condus de cipitanu : C;l)-'
contra satelor roméanesti: T4rnava, Soceav, Cup tweri:’iccrii
nicul, Salasele (16 Decemvrie). Atunci s¢ s 8 Jose M
cirora li se asociari satele si cari erau condust, con i: -
atac de Doda %). Era’n 24 Decemvrie st. n. Lupta incep

dimineata, la orele 7% §i se sfarsi la 3% p.m- La foc, pra

vol. I, p. 128

citati in brogurs lui Mibalik
Resicza (1896).

') M. Horvéth, Istoria revolutiei, ed. din 1872,

*) Tot acolo, p. 341- %
%) Toti acesti burghezi liberali-Kossuthigti s¢ ’l?““!'
Sindor, Resiczds Rolle im ungarischen Freiheits-Kampje,

‘) Mihalik, L ¢., pp. 22—25-

I
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si ucideri se distinserd Tarnovanii cari aveau de rizbunat
pustiirea ce c’o lund mai ’nainte o executaserd 'n satul lor
Resitanii.

Cum a fost la Resita, cam asa a fost si 'n alte localititi,
de ex. la Bocsa. Bocsa o ocupase gen. Appel; i-o relud (7
Noemvrie) Asbéth; acesta, simtindu-se slab, o pirisi; dar
ataci (18 Decemvrie) Furlugul, unde se aflau imperiali *).
Pe cand Doda ataca Resita (24 Decemvrie), imperialii atacau
si Bocsa, de unde, la urmi, Ungurii se retraserd prin Dog-
necea, Cacova, Cudrici spre Verset. Dar ei revin la atac, cu
Kiss Erné ’n frunte. Kiss era un om. Imperialii, de frica lui,
fug la Lugoj (apoi la Timisoara), iar Kiss piriseste planul
de-a mai ocupa Bocsa! Era’n 16 Decemvrie 2).

Nu vreau si las nerelevati o stire a lui Hegyesi despre vestitul
‘bandit Rozsa Siandor®). Din Bocsa Rozsa a fost trimis (17
Noemvrie) si dezarmeze Iezerisul. Dar in acest sat romanesc
banditul s’a purtat atit de turbat, incit comisarul gubernial
care era Vukovics, disolvd imediat « trupa» cu care haiducul
Rozsa colabora la asigurarea libertitilor unguresti !

Aceste episoade din timpul reludrii in stipinire a Bana-
tului (Noemvrie, 1848), le-am povestit ca pilde, nu ca istorie
completd.

Reluarea mergea pénd la depunerea din nou a juriman-
tului, cerutd grinicerilor sdrbi si romani’): Muli Romani
jurard.

Dupi plecarea parlamentului din Pesta (in 1848 Decemvrie
31 tinuse acolo ultima sa sedintd) se ivird spiritele inclinate
spre impicare. Triumfi duhul opozitiei. In Banat, la 'nce-
putul lui Aprilie (1849) pleci gen. Perczel, om energic si
avu citeva succese. Insi, dela 14 Martie plecase 'n lume
manifestul tarului Nicolae, care spusese c¢i nu va tolera 0
Ungarie democratici asezati pe ruinele Austriei conserva-
toare; iar puhoiul rusesc se misca, trecind granita nordici prin
cinci locuri (23 Aprilie—1 Mai st. v.; 5§ Mai—18 Mai st. n.).

") m xfnon- Az 1848-49-iki harmadik howvédzdszléalj torténete, Buda-

) Hegyesi.
*) Hegyesi, p. 59.
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O pagind glorioasd Ungurii, #n Banat, mai puteau avea;
dar o victorie finald era exclusi: Rusii singuri erau 191.587
de soldati si 59.929 de cai!

Sd revenim insd.

Reactiunea maghiard, incorporati in genialul general Bem,
se ivi din Ardeal. Aici cizuse Sibiul, se asediase Alba-Iulia
si Deva. Bem era liber si sard ’n ajutorul Ungurilor luptitori
in Banat. Venind de citri Dobra el intrd 'n Banat pe doud
parti, spre Caransebes, spre Lugoj. Sud-estul banatic cizu
repede in manile generalului. In Timisoara, cetate cu portile
inchise,se afli in curand ci Bem este stipin pe Banat. Ahil
Deschan, care ’ntirise Lugojul, fugise la Timisoara; Lei-
ningen, care inaintase pani la Figet, se retrisese tot acolo,
firi ca nitangul gen. Vécsey 2) si-i taie drumul, cum i
ceruse acestuia atotvidzitorul Bem, care, in 26 Aprilie, apiru
la Timisoara. .

In Timisoara se afla putind trupd; vreo 2.320 de soldati;
printre ei si doud companii de griniceri, vreo 300°7). Alt
izvor vorbeste despre un batalion cu 21 de ofiteri, 1.236 de
soldati (dela plutonier la vale), 986 recruti si 3 cai! Era greu.
O parte de populatie nu-si ascundea de loc'mdlspozu:a.
Honorationii se refugiaser3 'n fortire?;i; printre ei Moc_:}ony_ )-

In sfarsit, dupi un asediu de 107 zile, Haynau si Rugii sosiri.
Timisoara fu salvati. Ungurii, cari fusesefé mdx"izm:;l. fugira
spre Lugoj. Inainte de-a fugi luptaserd insd bine, incepind
cu 'ncercarea de-a opri trecerea Tisei la Canija (24 .I\gll&—
5 August); continuénd cu luptele dela Bgc:cher::cul-mlc ,’pnln-
du-se apoi eroic intr’o luptd care pe Haynau ll_ puscse ?,g‘;‘
cumpini. Garnizoana din Tizlnigoara lf.?ncu numai o ie§ire fnaia,
care incheijé sau perfectiond dezastrul. :

Printre decoralzii ostirii din Timigoara se glscoc §t nullnc'
romanesti; sunt si citeva decoratii de aur §i argint: a ful
Sava G’rozivescu, Vasile Drigilina, Ioan Bojincd §. a.

') Borovszky, L c., pp. 104—S5. s . U wie i :
%) Despre chemarea nepriceputului Vécsey la PP‘_'""-"d‘ fer, ca sl :
lilor drumul, vezi si Potemkim Odén, A 1849-ik évi magyar

O}{a“, Pﬁst, 1867, P‘ 52_ - “.." ..”
}) Temesvdr im Fahre 1849. Wahrend der Beligerung geschildert
‘) Tot acolo, p. 86.
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De-aici pani la Siria — la Viligos — n’a mai fost nici mult,
nici departe.

In tot timpul luptelor din Banat, Murgu s’a aflat cu parla-
mentul: la Pesta, la Debretin, la Seghedin. Niciodati nu a
luat cuvantul si discute evenimentele dela Sud. Altii condu-
ceau; altii aveau rispunderile; altii erau « patria». Il durea,
de sigur; pierderile aveau strigite; dar lui niciun rost mili-
tiresc nu i se ficuse. A fost si el un trist spectator, dela care
nu ne-au rimas nici micar stiri cum ne-au rimas dela N.
Bilcescu, activul, friméntatul, eroicul ).

LXVII
BEM, A. IANCUL $I MURGUL

Cum se si cuvine peripetiile catastrofale asa am descris-o
aici i pe-a lui Kossuth, care a fost si-a lui Murgu: Repede,
in ea, acesta a avut un moment frumos, care trebue fixat:
intélnirea cu generalul Bem, la Lugoj; si-o misiune frumoasd—,
dacd ar fi reusit.

Momentul. I-a sosit in Lugoj. Dela inceputul lui August
Kossuth nu mai avea nicio niddejde. In 11 August a si spus-o
cuiva limpede. In aceeasi zi cipitanul Matolai, in retragere,
intra in Lugoj, unde regisea pe Axente Bojinca, deputatul,
si-i spunea ci totul este pierdut?). Cu patru zile 'nainte,
chemat si mai salveze ce-ar mai fi fost de salvat, genialul
general polonez sosise —in 8 August —in Lugoj si anume
dimineata. In aceeasi zi seara Bem era in Recas.

Murgu, avind din partea lui Kossuth misiunea de-a cola-
bora la intelegerea cu Avram lancu, care acum Bem o trata,
va fi fost oare in Lugoj in cursul zilei de 8 August? Sentinta
martiald vorbeste numai de o intélnire cu Bem, la 15 August.
Eu insi binuesc ci lucruri asa mari nu se puteau face dintr'o
vorbi, la iuteali. Cum Bem in 8 August lua hotiriri, eu admit
c¢i Murgu l-a vizut din acea zi inci.

%) Este de dorit ca vreun Bindtean si scrie un studiu complet despre partea Romi-
nilor in revolutie.
) Matolai Etele, Viszaemlékezéseim homvéd életemre. Sétcralia-Ujbely, 1883,
P 177.
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In vreme ce «emisarii» Munteni (Bilcescu si Boliac?) si
Murgu mijloceau, Bem pleci mai departe, si 'ncerce, tirziu,
o aparare nereusitd. De-acolo, din Lugoj, Bem a facut Iancului
aventuroasa numire de general maghiar, asteptat sid soseascd
cu trupa sa de Moti in Figet ! ). Scrisoarea lui Iancu citril
Kossuth fusese rezervatd; si ar fi putut, ar fi trebuit si fie
si mai rezervati. Pentruci dezastrul era evident. Chiar ful-
geritorul Bem pierdu lupta dela Becicherecul-mic, se 'ntoarse
spre Radna, Figet, Lugoj, de unde-i scrise (din 14 August)
lui Kossuth ci el, Kossuth, a fugit prea de vreme; dar Kossuth
nu fugise prea de vreme, deoarece 'n noaptea dela 14 spre 15
August, in Lugoj, se aflase despre operatia de capitulare a lui
Gorgey.

Bem plecd 'n Ardeal. In 16 August era'n Dobra, unde a
vizut un sfarsit urit-simbolic: Ofiteri maghiari, imbricai
civil, fugeau in cirute 'n care aflaserd loc i prostituatele
care-i insotiserd la rizboiul pentru libertate §i independenti ! *).

Misiunea. Ceea-ce Murgu ceruse (in Iunie 1848) la Lugoj,
in adunarea poporului si in dietd, la 26 August 1848, se votd
la Seghedin. D-1 Silviu Dragomir scrie: ¢ Legea votatd in
28 Tulie 1849 fu trimisd lui Iancu prin deputatul Murgu.
Comisarul din Arad fu avertizat si faci tot posibilul, pentru ca
Eutimie Murgu sd nu renunfe la misiunea sa: ¢ Fi ca Murgu
si poatd merge de sigur la Iancu. Di-i de ajutor un Romin
cinstit, democrat si fidel, care si aibd darul cuvantului. Inze-
streazi-1 cu bani. Pe scurt foloseste in asa chip clipa scumpd,
ca sd poatd fi cdstigat poporul romdnesc §i pentru ca si putem
intrebuinta imediat armele sale contra dpgma_nulun comuni:
D-1 S. Dragomir adaoge: « Murgu n’a izbutit si t.re:d
Iancu. « Trupele rusesti il oprird in valea M“’Q“]b‘:l’ r)l;alu-

Este drept, in 9 August armata ruseascd de pe mA ; .
rile Muresului cipitase ordin sd Inainteze dtr:l T!’ﬂ NS
Vinga si Ministur, ca si tini 'n observatie drum l'““.’:".'"
Arad. Era 'n ajunul luptei amintite dela Bec:chcr:‘lu inll:ﬂdtn
retragerii spre Lugoj. Intre 10 §t 13 August generaiu

1) K. M. Pataky, Bem im Sicbenbiirgen, Leipzig, 1850, PP 109—116.

f) K. M. Pataky, p. 136.
3) Transilvania, 1924, P. 227.
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deblocand Alba-Iulia, apiruse la Deva. Ce era si mai caute
Murgu la Iancu? De ajuns ajungea el, ca si Bilcescu; dar cu
ce folos? Murgu, in curent cu toate tainele ciderei revolutici
si-a dat seama ci orice s’ar mai fi incercat ar fi fost in zadar ;
$i de-aceea Murgu nu s’a mai dus la Iancu ?).

Dacd Murgu ar fi voit si forteze, adecd si gribeasci ajun-
gerea la Iancu, ar fi putut. El cu Bilcescu, dela 1 August
pand-la 15/18 August trebue si se fi vizut, si fi vorbit. Insi,
din 15 August 1849 N. Bilcescu scrie lui I. I. Filipescu ci
acum drumul: Orsova, Caransebes, Lugoj, Figet, Deva etc.,
este liber ?). Ce-i era liber lui Bilcescu, i-ar fi putut fi si lui
Murgu. Ar fi fost, insd, este de repetit, in zadar !

Se pare, insd, ci Murgu nici nu s’a gindit si plece pe la
Deva, ci, conform sfatului lui Kossuth, peste Arad, unde
comisarul revolutiei trebuia si-l1 inzestreze cu bani. Dintr'o
scrisoare din 24 Octomvrie 1853 citri C. Udrea reese ci el
§i plecase prin Arad. Pind unde-a ajuns insd? Nu stiu. In
munti n’a ajuns. Inapoi s’a intors; si a fost arestat in Lugoj ?).

LXVIII
ARESTAREA

Dupi dezastrul dela Siria se 'ncepu cu suprimarea revolu-
tionarilor.

!) Debandada militard din 9—11 August la Lugoj si atitudinea satelor romdnesti
a descris-o Imrefi Vahot Imre in 4 magyar menekiiltek Torokorszdgon, Pest, 1850, p. 4.

Situatia militari pe Muris era atunci aceasta: In 29 Iulie (10 August) gen. Liiders
concentrase trupele sale la Mediag. In 31 Iulie (12 August) se dase lupta deia Sebes,
a cérei urmare a fost deblocarea Albei-Iulii. In 2 (14 August) avantgarda ruso-au-
striacd era la Piski, iar grosul ostirei la Oragtie.

In acea zi armata lui Bem era la Deva. In 3/1 5 August aceasti armati se retrage
spre Dobra, iar Rusii ocupard Deva. In ziua urmitoare trupe unguresti s’au vazut
intre Dobra §i Leznic. In 5/17 August avantposturile rusesti intdlnird pe ’'ntéii
Romdni si Sasi, fosti insurgenti « maghiari », care le spuserd ci ’n 1 /13 August Gorgey
a depus armele. In acelasi timp se auzi ci Ungurii dela Dobra agteptau ajutor din
Banat, ca s poata ataca pe Rusi! Plecdnd si Bem, colonelul Beke, care-i lua locul,
s’a predat in 6/18 August. Trupe din Hateg, comandate de maiorul Frummer (un
Lugojan) s’a predat in 9 August. Toate datele, dupd Bericht iiber die Kriegsopera-
tignen der Russischen Truppen gegen die Ungarischen Rebellen im Fahre 1849. De H.
de N., colonel in statul major al armatei rusesti (Berlin 1851, pp. 111—118). Cite
stiri din acestea vor fi ajuns pana la Murgu, cine si stie ? In orice caz este sigur ci
atitea vor fi ajuns incit el si poati misura greutatea unei cilitorii pani la Iancu.

! ')_ C. D. Aricescu, Corespondenta secretd $i alte acte inedite ale capilor revolu-
fiunei romdne dela 1848, Bucuresti, 1874, p. s.
*) Scrisoarea am cetit-o la d-| Borog (Lugoj).
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Kossuthistii roméni, in actele cunoscute pani acum, apar
din Ianuarie 1850. Murgu apare din Martie. Luand distanta
cea mai largd vom zice deocamdatd cd el a fost arestat intre
20 August 1849 si 1 Martie 1850.

Dintr'un act al judetului Caras, Nr-ul 759 din 1852, reese
ins#, ci Murgu, se ascunsese. Ordin era dat ca vinovatii sd se
anunte de bund woie: Murgu nu s’a anuntat, nu s’a 'preaat.

Actul citat privea sequestrarea averei unui condamnat la

moarte si gratiat la 4 ani de ’nchisoare. Se cerceta unde-i
este averea? :
Judele Constantin Udrea spuse (in 29 Mai) ci Murgu din
1847 nu mai fusese locuitor in Lugoj; ci avere nemiscitoare
n’are; si ¢ dupd parlament a venit la Lugoj, unde a locuit la
vechea-i gazdi, la cismarul G. Marcu.

Acest G. Marcu a mirturisit celui ce ‘ficea ancheta, lui
Paul Takabbffy (K. K. Bearksstellvertreter) ci’n adevar
Murgu a locuit la el « mai un an si cind l-au prins, era bol-
nav » si sdrac.

«Mal un an»—scrie o notitd a d-lui S. Dragomir —,
dupd parlament.

Parlamentul lui Kossuth périsise Seghedinul la 1 August
1849 st. n. Nici Murgu n’a mai putut sta acolo.

Insi dea 1 August 1848 pénd-la 14 Martie 1850 sunt
tocmai sapte luni si jumdtate. Acel Marcu a pu'ut zice ¢
Murgu a stat la el «mai un an?». Cum grano salis, da. .-

La Marcu era prea multd lume. Murgu se muti, deci, la
un cumnat al lui Marcu, la G. Borcea, meseriag, croitor.
Abia se agezase acolo si, venind gribiti, oamenii autoritatii il
arestari.

LXIX
MUNTENII $I BANATENII

Disparitia lui Murgu din Banat, condamnarea si a tovara-
silor sii de Kossuthism, a fost, oricum, o pierdere politicd,
desi momentan ea nu era evidenti. ]

1. Apreciind atitudinea recenti a poporului roman din
Banat, Nicolae Bilcescu a scris in manuscriptul academic
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citat!): «Purtarea Romanilor din Banat sub toat3 revolutia
au fost foarte pacinicd; nici impotriva Maghiarilor, nici a dina-
stiet nu s’a luptat altcum decit de autoritatea sub carea se afla
silit. . .».

Judecata lui Bilcescu, evident nemultumiti de Biniteni,
nulificd poate prea. mult. Oricum ea va trebui verificatd,
respinsd sau admisd, de cercetitorii cari vor scrie despre
toate miscdrile si despre fofi oamenii Banatului din 1848/49.

Bilcescu si-a informat, de sigur, tovardsii despre cati
valoare politici si militari pot avea Biénitenii.

2. Boliac sosise 'n Constantinopol; in 30 Decemvrie 1849
era acolo, cu Deivos si cu Florescu 2): Si el, si ei vor fi dat
informatiuni politice si etnice depline; mai ales va fi dat
Boliac, care fusese asa de aproape de sefii si generalii revo-
lutiunii maghiare. -

Boliac, care era republican, ca si Murgu, isi ascutise pri-
virea de mai de mult pentru lipsa de indrizneals a Ardelenilor,
cu cari Bindtenii siminau, ca fratii. Boliac ne ocirise de mult,
zicdnd *): «Este vrednic de insemnat deosebirea cea mare
intre Roménii de dincoace si Romanii de dincolo de Carpati;
si in obiceiuri, si in caracter, si in chipul de a vedea lucrurile.
Studiind cineva de-aproape pe Romanul de teard si pe Roma-
nul ungurean sau pe Romanul austrian o si vazi cat infecti
de mult caracterul si inima chiar a omului sistema guvernului
in care trdieste». Ceea-ce insemna ci Boliac se astepta din
partea noastrd la acea lipsi de initiativi energici si politiceste-
radicald, cu care s’a ’ntalnit in 1849 in Ardeal si in Banat,
nu si la Murgu.

3. Totusi Toan Ghica, diplomatul emigratiei roménesti,
scria lui I. I. Filipescu si nu intrerupd legiturile cu Bini-
tenii, cari pot fi de folos céndva4): « tachez, si wvous
pouvez, de vous mettre en rélation avec quelques Valaques du
Banat ».

Scrisoarea lui Ghica are data 11 Februarie 1850.

) Nr. 82, fila 336.

*) C. D. Aricescu, . CyiPL E2:

*) In Curierul ruménesc, Bucuresti, 1846, p. 4.
¢) C. D. Aricescu, 1. c., p. 26,
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LXX

IN TIMPUL CERCETARII MARTIALE
(11 Mai 1850—1851, Octomvrie 8)

Generalul Haynau isi legase numele de martiriul dela Arad,
ca Basta de-al acelui dela Turda. Lumea 'nghetase. Dar in
palate reci Habsburgii pranzeau mai departe linistiti; i cinau
fird ca pe ziduri si vazd umbre. Lumea noastrd se intreba:
Ce va fi si de bietul Murgu, a cirui viatd atirnd de iscilitura
aceluiasi Haynau?

Murgu a fost osandit la 8 O ctomvrie 1851.Dar aproape 17 luni
inainte de el scrisese o scrisoare foarte interesanti, al cirei text
nu-l trimit la anexe, ci il voiu ageza si-1 voiu explica chiar aici.

Primitorul a fost Ioan Maiorescu, pe-atunci in Viena ).

Inaintea lui Murgu scrisese, insd, tot lui Ioan Maiorescu,
deputatul Ioan Gozman.

Era ’n 14 Martie 1850.

« Cauza noastrd este acum asternutd inaintea judelui ostd-
sesc, scria Gozman, intelegand cauza sa, a lui S. Pap, AL
Buda, Mihali, Man, Vlad, Bojinca, Ambrus, 1. Jipa, I. Jinga,
si R. Orghidan; si era o cauzd (asa inteleg eu) cercetatd si
trecutd «judelui», adecd: ultimei instante. Cu limurirea
momentului se vor fi insircinat si Avram lancu, §i Ioan
Popasu, cari trecuseri prin Pesta, pe la ei, in 13 Martie, ceea-ce
tot Gozman spune ’'n scrisoarea sa.

I. Gozman cerea ca Maiorescu si tovardsii lui sd intervind
la minister, pentru ei, cari se socoteau ori, mai exact, se
pretindeau acum, la greu, nevinovati; de mostra innocentia
convictus si fi lucrat 1. Maiorescu, spune Gozman, care adaoge
ca, altfel, vor suferi pentru vina altora: Poenae subjicimur prop-
ter factum aliorum. Acesti altii erau Ungurii, ei singuri, al ciror
scop era ca pe celelalte natiuni, deci si pe Romdni, sd-1 asu-
preasci mai departe: Ergo etiam nos Romanos porro quoque
subjugatos tenere *). :

Sub aceeasi datd (14 Martie) Ioan Gozman il imbrica §1 pe
Murgu cu haina nevinovitiei; si invoca chiar starea-i nervoasd,

1) S’a publicat in Convorbiri literare, vol. XXXIII, p. 1029. d
%) Scri:oarcan publicat-o Titu Maiorescu in Convorbiri literare,anul XXXIII,p.628.
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la care 'n formi grobiani face apel necioplitul coleg: « Miserul
Murgu nevinovat rabdi in inchisoare ; si doari nici clitita lui
re nu se iea in socotinti 1),

La scrisoarea lui Gozman, Ioan Maiorescu a rdspuns, de
sigur, pe adresa ce acesta i-o indicase (Dorotheagasse, nr-ul
308); si a comunicat ce « pasuri au ficut deputiciunea romani
din Viena », cum va zice, multimitor Murgu in scrisoarea sa.

Inaintea acestei scrisori, pentru Murgu, de care toti se 'n-
grijeau, scrisese si Sigismund Pap. Pap era informat c « judele »
ostdsesc suprem, br. Hanyau va duce cauza lor la consiiiul mi-
nisterial; si ruga pe Maiorescu si-i desluseasci situatia lor?).

Despre Murgu, in special, S. Pap scria, anume din 1850
Martie 19 (31): « Fratele Murgu si acuma geme in prinsoare;
starea lui e foarte tristd; luAndu-i Sarbii la Lugoj, banii, acuma
trebue si triiasci pe zi din 6 kr. ce are dela stat. Posiciune
cu totul grea! Eu pand acuma l-am ajutorat; dar fiind si
ale mele, ce putine am avut, cu nedreptul prin Jozsa van-
dute, nu pot mai departé si-i acoper lipsele. Aici, pentru
direpciune aldtur epistola lui scrisd din prinsoare. Vi rog in
numele natiunii ca si mijlociti la Curte, pentru a cdruia inte-
res in trecut a pitimit, eliberare ».

Scrisoarea lui Murgu nu poate fi cea din 28 April (11 Mai),
¢i alta, anterioari zilei de 19 (31) Martie, sau cel mult din
aceeasi zi: Ce picat ci n’0o avem ! Din pana lui Murgu, din
acest timp, avem, deci, numai scrisoarea amintiti, iscilitd
Gurd de victorie ; un pseudonim, fiindci iesea din inchisoare;
dar pentru ce chiar un astfel de pseudonim, pe care-l bianuesc
0 proprie ironie asupra sa insusisia ldudirosiei ci ei vor invinge.

Deci Murgu scrise:

Pest, 28 Apr. (11 Mai) 1850

Onorate Domnule !

Din epistola d-tale citre Gozman adresatd inteleseiu, ce
pasuri au ficut Deputiciunea romani din Viena pentru eli-
berarea fostilor ablegati roméni. Mi simt dator in numele

') Convorbiri liteerare, vol. XXXIIH, p. 632.
*) Tot acolo, pp. 795—6.
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tuturor a vd multimi. Dee-vdi Domnul din ceriu putere
destuld, ca si puteti depune fundamentul fericirii natiunii
noastre. Drept ¢i cu multe greutdti aveti a vd lupta; dar
sperim cd neincetata lucrare toate le va invinge.

Reprezentarea d-voastrd din 18 Martie a. c. Maiestitii
Sale adsternuti s’a publicat si in foaia germani de aici, Pester
Morgenblatt, cu un prolog foarte vitimitor; la aceasta s'a
ficut in Pesti Napld, Nr. 50, niste observatiuni. Noud ne-a
succedat pe redactorul foaii numite a-1 trage in partea noastrd
si ne-a apromitat, ci toate impirtisirile Roménilor le va primi
in columnele sale — noi suntem vreo #rei, care, parte sub
anonim, parte sub deosebite numiri scriem citeodatd ce
putem, dupid imprejuriri. _

In urmarea provocirii noastre dari s’a resolvat redactiunea
de a vi trimite numita gazeti la Viena, intitulati d-tale —;
cercandu-le le veti afla la posti. De cumva ar fi pirtinitd
foaia aceasta din partea Romanilor, si ddnsa ar avea mare
aplecatiune spre apirarea noastri., Bine ar fi dacd afi avea
si in Viena o foae pentru apdrarea intereselor r?mﬁne.

Morgenblatt - Union din Praga, in Nr. 220 impirtiseste
un articol cum se vede cu condei sarbesc scris, in care se gxl@te
a arita ci Romanii nu trebue despirtiti de .S?Ibl in privinfa
bisericeasci; refutati-1, de aflati de lipsd; aici in numita foaie
va fi cam satirizat. i i

Noi sub multe denumiri si mai din multe pirfi a fari
adresim scrisorile noastre in foaie, ca si nu gtie publicul
de unde bate véntul; pe scurt: noi aici cam in secret facem
ce putem; faceti si voi asigderea. g ShE

CI; cum ar fi blestemu§l lui Dumnezeu, mau'ltim noastre
se pun impiediciri din toate partile. Doard na bitut .mcl:
ora méntuirii; dar sperim cd vom Ie§l céndva, ::ltlm !
cale, poate ci doard atunci cind de mult ne vom in
sinul lui Avraam. A :

Despre memorialul despre care ficuserp.mer_nonc numtan
atita vi scriu ci acesta e in lucrare, dar editia lu.x nu se ;:ioa e
infiinta pind nu voiu fi absolvat. Am aflat de hpdt:iirn :'P‘:
convingerea mea, dreptatea cauzel noastre sd se ara b
multe limbi inaintea lumii. Vedeti! Maghiarii au pela
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puterile cite un birbat, care fnvenineazd opiniunea publici;
iar noi suntem asemenea celora care trebue si se multdmeascs
cu sfirmiturile ce pici de pe masa Domnilor.

Haynau, cu o solemnitate bititoare la ochi, sosi 'a noi
Joi pela 11 ore; toti speram ceva méngiere; dar pani acuma
nu se aude nimic. Decumva se va intdmpla ca si mi judece
$i sd mid inchidd, vi rog faceti pasuri pentru eliberarea mea;
causa mea, din excusatoriul trimis, e cunoscuti: O vind ci
am vorbit la Dobritin, dar nimic riu n’am vorbit. Cu posta
venitoare mai pe larg. Salut pe toti confratii si, sirutandu-vi,
sdnt amic sincer

Gura de Victorie

Pest, Zuckergasse

No. so1. I. Stock.

Din scrisoarea aceasta reese:

1. Ci pela 11 Mai st. n., 1849 deputatii romani-kossuthisti
€rau concentrati in Pesta; puteau comunica unii cu altii;
puteau coresponda cu tara; ceteau gazete si, anonim ori
pseudonim, colaborau la ele; puteau scrie memorii politice,
de publicat dupi ce li se vor termina procesele martiale.
Deci, judecitorii lui Hyanau i-au tratat, totusi, mai bine
decit credea lumea.

Murgu insusi depusese acelor judecitori un « excusatoriu »,
un memoriu de apirare; isi gisise o singuri (?! G.B.D.)
Vind: o cuvéntare la Debretin 1); si credea ci o scipare de 'n-
chisoare nu este exclusi. « Excusatoriul » va fi fost bine scris
$i advociteste sprijinit cu toate portitele ce el le cunostea
ca jurist cu carte multi sl prin care incerca si scape; dar
despre numai o vini?.. si nu mai vorbim; adevirul este:
Ca si la 1840 in Muntenia, in Pesta, la 1850, Murgu fugea de
rispundere. :

2. Politiceste scrisoarea este linigtitd, pesimisti. Politica
roménd naufragiase, zicea Murgu; de prezent nu mai spera

") Eu nu am gisit-o inci | « Excusatoriul » Juj Murgu se explici poate si dintr’o
alugle alui A, Yla.d, dm_ Figyelmez6 (1849, Decemvrie 28, P. 556) unde gisesc rdn-
durile: ¢ egy feldllitott bizottmény elstt és dltal kikérdeztetni s irataik a kivant helyre
folterjesztetni. »
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nimic; aveau prea multi dusmani! Voiu muri, credea el,
vom fi de mult «in sinul lui Avraam» pe cdnd «oara min-
tuirii » va sosi si pentru Roméni. Totusi, si lucrim; si ne
aflim si noi pela Curtile striine, pela ministerele lor, pen-
tru ca s putem lucra in diplomatie, ca Ungurii; si castigim
presa striind, care si ne ajute; si fim activi. Cel ce asa simtea
si scria se vedea tréntit la pimént, dar niadijduia si se scoale
iarisi; el era un pesimist activist. Haynau nu fusese in stare
si-i omoare sufletul!

3. Din scrisoare mai reese, in sfarsit, cd, in Pesta, vreo
trei deputati se apropiaserd de gazeta Pesti Napls, al cirei
redactor era Iosif Szenvey 1), al cidrei editor se numea Fran-
cisc Csaszar, mai apoi G. Emich.

Dintre cei #rei unul era Aloisiu Vlad, care 'n scrierile sale
si-a mirturisit colaborarea, aritind si pseudonimele cu care
si-a acoperit-0. Vlad incepuse cu o descriere mai intinsd a
Banatului timisan si a Voivodinei 2), iscilind Bdndfianu.

In patru articole Vlad discuta din punct de vedere istoric,
apoi politic, apoi cultural si’n sfarsit statistic-social. Politi-
ceste el nu intelegea cdrei tiri i s’ar putea anexa Banatul si
Voivodina ?, si excludea si Ardealul, citre care numai a treia
parte a populatiunii voia si plece. In capitolul cultural se
plangea de preoti, a ciror culturd o socotea inferioard (ala-
csony fokon) siale ciror parohii le stia cumpdrate; fireste cu
exceptii (néhany kiveendok dicséretes kivételével °).

Fiind vorba de A. Vlad, si-i retin si articolele din Fzgyflmezé,
anul 1849, luna Decemvrie, 16 si 28 ¢). In 28 Decemvrie Vlad
constata ci poporul se linistise, dar ci intelectualii roméni
sunt nemultimiti ¢i au cidzut in Voivodina sirbeascd; insd quis
contra torrentem? Ei se inveselesc cu ideea ci in curind fratii
Sarbi vor ciuta melodia mesze semmit fogd meg jol, adecd:

prinde bine ce nu-ti dau ! Proximul viitor a verificat senti-
mentul politic al Binitenilor dela 1850.

1) Szenvey a fost un ziarist distins; & fos} membru corespondent al Academici
maghiare si al societatii literare Kisfaludy. Niscut 1800, mort 1857. Rl A

2) Se afli’n numerul 58 (13 Mai), la doud zile dupd sfnsotm !m Murgu; apot
in N-rele 61, 66 si 67, titlul: 4 Temesbdnsdg, A szerb Vajdasdgrdl.

%) Nr. 66, p. 2, coloana 2.

4 In special, p. 556.
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$1’n sfarsit sd ciutim la ce descoperire ne duce scrisoarea
lui Murgu relativ la el insusi. In scrisoare Murgu vorbeste
despre douid articole firi si numeasci pe autor. Articolele
trebue si fie ale lui! Cel din nr-ul 50 al lui Pest: Naplo se
ocupd de atitudinea delegatiilor romanesti la Viena, de peti-
tille lor date impdratului si ministrilor, in special (nr-ul 52)
de petitia dela 11 Martie, ale cirui puncte le rezumi. Murgu
iscilea Vederemo Y).

Nu stiu cine va fi fost colaboratorul al treilea iscilind
Codreanu ; nici cine era Petranu, Pddureany.

Dela o vreme articolele se riresc: In acelas  ziar apare la
27 lulie, luati din Morgenblatt-ul vienez, lista deputatilor
amnestiati. Dintre Romani gisesc in listi pe Balomiri, Bogdan,
Bojinca, Onit, Popovici (fipap), Vlad, dar nu si pe Murgu.
Lista de amnestie cuprindea 209 nume: pe-al lui Murgu nu.
Sperantele lui dela 11 Mai 1850 fusesers subrede.

De-aici inainte, dela 27 Iulie nu mai putea si fie vorba
despre vreo scipare, ci numai despre o scidere a pedepsei
care-i era asigurati?).

LXXI
MURGU SI HAYNAU

Dacd pedeapsa lui Murgu a fost redusi dela moarte la 4
ani inchisoare; daci pentru aceasti reducere s’a lucrat precum
am ardtat mai sus; este sigur ci Murgu-si pricepea interesul
sdu cel putin atdt incat si nu si-1 diuneze prin imprudente.

;) Viad iscalia: Addio (Nr. 79), Morion (Nr. 113, Lugosi (N-rele 104, 111, 1116,
192).

*) Profit de prilej si asez aici céteva date ce nu-1 privesc direct pe Murgu. Toate,
dupid Magyar Hirlap din Pesta.

Nr-ul din 1 Ianuarie 1850: Comanda Corpului 3 pusese sub acuzi pe Mihily
G. 5i Viad Al (p. 161).

13 Ianuarie: In Lugoj s’au pus sub cercetare Viad si Bojinca (p. 210).

4 A}xgust: Sentinta lui Buda Al., care 'n 5 Iulie 1849 se oferise a face pace ’'ntre
Roméni si Unguri (P. 975). Buda era de 28 de ani!

Tot acolo sentinta lui Pap, om de 33 de ani (p. 976).

8 Octomvrie (Nr. 581) sentinta lui Murgu (socotit de 40 de ani), dar si a lui Mihaly
G. (de 42 ani) si Ios. Man (de 34 de ani).

Reducerea pedepsei lui Mihaly si Man se afli 'n 1852 (Iulie), la p. 4059. Se redu-

sese a treia parte din pedeapsi. (In acest timp impiratul cilitoria prin tard: 24 Iunie-
August 10).
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~Totusi cel de cateva ori pomenitul I. Sterca-Sulut, fird a
cita vreun izvor, povesteste o pretinsd imprudentd ’1).
Eu o mai infrumusetez putintel, ca si pard mai teatrali.
Generalul Haynau ar fi cerut sd-1 vazi pe Murgu. Desi
Vorschrift-ul nu prevedea asa ceva, ci chiar contrariul, s'ar fi
ficut o exceptie: ,

Haynau. Pentru ce stai inaintea mea?
g (TAcere)
Hainau. (Rastity N’auzi? Pentru ce stai inaintea mea?
(Ticere mai scurti. Apoi:)
Murgu (Curajos, sarcastic) Pentrucd au venit Muscalii in teard.
(Mirare)

Haynau. Nu te inteleg.

Murgu. (Zimbind) Cum si nu md intelegi? (Rer) Dacd nu
veniau in tard, astizi eu te-as intreba pe D-ta: Pentru ce
stai inaintea mea?

Haynau (Furios) Rebel ! La furci cu el! La furci! Indatd
la furei!

Precum se stie fostul presumtios istoric §i presedinte al
« Astrei » era si un pasionat véanitor. Vinase un basm si ne
cerea si-l1 credem !

LXXII
OSANDA

Despre modul cum Murgu si-a ficut osinda nu am nicio
informate, precisi.

Se pare insd, ci, cel putin spre sfarsit, osdnda se ugurase.
Pentrucd in scrisoarea citatd din 1853 Octomvrie 24 se afld
si fraza: (o deocamdatd nu am voie de a cilitori din Pesta »;
dupi care urmeazd scurt alta spunand cd peste ¢ putin timp »
va veni...

In Octomvrie 1853 erau insi numai trei ani dela condam-
nare, nu patru, la cati fusese condamnat. -

Chestiunea aceasta nu are insi vreo importantd deosebiti ).

1 In Gazeta Transilvaniei, 1891 nr-ul 39; in foileton,
%) Scria din: Pesta, Hochstrasse, 1o. 1. St. Thiire 12.

14 A. R. — Studii i Cercetdri.
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LXXIIT
VOIVODINA

Mai dureroasd decit sentinta care-i ungea cu sipun un
streang, trebue si fi fost pentru Murgu hotirirea impiratului
de-a acorda Sérbilor Voivodina. Se zicea atunci ci aceastd
concesiune era un omagiu Rusieil ). Insi ea era motivati
si prin § 72 al constitutiei din 4 Martie 1849.

S’a impotrivit atunci multd lume. S’a dovedit ci Voivo-
dina si Banatul este teritoriu polinational; ci teritoriul « voi-
vodal » cuprindea: Romani (se zicea: 300.821, Nemti (292.681),
Unguri (249.798); apoi: Jidani, Bulgari, Croati (fiecare natie
peste cite 10.000); si cite mai putini: Montenegrini, Greci
si Francezi; stind fatd ’n fati cu 389.643 de Sarbi, dintre
cari catolici erau 116.152 2). Ni se atribuia nous, ca romanesti,
Versetul, Oravita.

Totusi Voivodina sirbeascd si Banatul temesan se organizi,
in Mai 1853, cu cinci districte: Lugoj, Timis, Bacica, Neo-
planta, Zombor.

Domnea inci starea de asediu; dar ea se ridici la a. 1854
(in 21 Tunie).

Cine-si poate inchipui ce-ar fi urmat, daci voivodina s’ar fi
perpetuat ?

Din doui rele se primeste cel mai mic: Noroc a fost ci,
revenindu-se la constitutionalism, Voivodina si Banatul sa
reunit, in 1860 (Decemvrie) cu Ungaria.

Insd rdul ficut noud de Leopold al doilea il repetise Fran-
cisc Josif I: Unui popor primitiv-lacom ii promisese si el;
si el ii picurase ’n suflet aceleasi doruri, care, acum, au dus la
reclamarea si ocuparea unei pirti a Banatului, la intiia sta-
bilire ca stipin a unui popor pe care Murgu-1 socotea venetic.

Murgu se temea; de-aceea, la 1853, va fi suferit mult:
O cauzd mai mult, poate cauza principald, ca ’n anii 1860—
1861 sd apard iardsi aldturi de Unguri, de « amicii» sii din
anii 1848-49 3).

') De ex. Saxo-Maghiarul, loc. cit., p. 169,
) | Sax?-Magyar-ul, Pag. 114-115; I121; 135; 136.
*) Vezi si anexa Notitd despre Voivodind.
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LXXIV
ULTIMUL AN POLITIC : 1861

- A fost pentru Murgu anul 1861. P4ni atunci el trebuise
sd tacd. Dar natia nu-1 uita. Natia nici nu prea avea birbati
de-ajuns, nici in Ardeal necum in Banat. Tinea si nu-i uite.
Trebuia si si-i economiseasci, pentru a-i avea la dispozitie 1), -

SITUATIA GENERALA

Diploma din 20 Octomvrie 1860 pirisise politica ‘nceputi
in anul 1849, care, ca reactiune contra tendintelor de indepen-
dentd, accentuase unitatea statului si sprijinirea ei prin biro-
cratie. Absolutismul fusese abandonat; constitutionalismul ii
reinvia intregii monarhii. Ungariei i se punea 'n vedere incoro-=
narea lui Francisc Iosif I. Ea nu multimea tara desivarsit:
«$1 admiterea ei si respingerea ei era egal de primejdioasd ».

Era o situatie cu mari greutiti de orientare; si pentru

Romini mai ales ! i
_ In anul 1860 Binitenii duseseri lupte harnice. Din senatul
mperial (Reichsrath) Mocsonyi a lucrat contra incorporirii
Banatului la Ungaria; lui Mensdorf-Pouilly birbatii de incre-
dere ai Banatului i-au repetit opunerea lor, in 18 Decemvrie
1860, cerand iardsi, ca odati Murgu, teritoriul administrativ-
roman si cdpitan romén. Dar el se reincorpori, totusi, in 27
Decemvrie 1860! Si astfel rimase de rezolvat problema
administratiei in forma cea mai roméaneasci cu putintd; si
problema limbii nationale, contra cireia Sirbii tot se mai
agitau, precum se vede din protestul roménesc, menit si
apere de ei Torontalul, Timisul, granita ). Despre luptele
pentru limba romani ca limbi oficials a comitatelor (Caras !)
de}a 18§1 pani-la 1863, cind s’au plans impiratului ci vorba
lui nu-i este respectati, si se citeasci acelasi izvor ®).

) Pentru Banat Aloysiu Wlad de Selisce numdra la 1863 (A4 romdn nép es iigye
Lugoson, p. 1?5) pe urmitorii Biniteni distingi: Damaschin Bojincd, Dr. Eutimiu
Murgu, Andrei Mocioni, Vicentiu Babes, Dr. Paul Vasici, Const. Ioanovici, Petru
Cermena, M. Pascu, Atanasie Rat, Filip Pascu, Vicentiu Bogdan, 1. Faur, 1. Misici,
Dr. Aurel Maniu, Const. Rddulescu, Tulian ITanculescu, Dr. D. Hagegan, Dr. Atanasie
xWa:zerKscu. Atat ! i :

) A se vedea Foaia pentru minte etc., 1860, Nr-ele i51; - i 26.

®) Foaia, 1861, Nr-ele 10 si 11; 1863, Nr-ele 284; 295,1, e B o :

b

4%
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Toatd regiunea era n miscare, vie si solidari.

Murgu aspira si fie deputat al regiunei.

Pentru a cunoaste si mai @mdnuntit situatia 'n care Murgu

a candidat, s’a ales deputat, in 1861, este necesar si mai
culegem céateva date.
. Inanul 1860 in conferinta din Timisoara (18/19 Noemvrie)
Romaénii ceruserd independenta Banatului sau unirea acestuia
cu Transilvania, dar nicidecit cu Ungaria. Totusi, scria
Andrei de Mocioni, 600.000 de Roméni n’au fost ascultati;
Prin aceasta Biniteanul a fost decretat — Maghiar | Mocsonyi
continua: « Noz nu putem inainta pand nu vom vedea elementul
nostru in Austria, reunit intr’'un trup moral, pini nu-l vom
vedea chemat de nafiune in viata constitutionali sub sceptrul
Austriei » ).

Radical A. Mocsonyi cerea un congres general al Roméanilor
din Ungaria, Banat si Transilvania, pentru ca si se stie lim-
pede ce vrea natiunea 2); si numai dupi aceea si se pertrac-
teze cu Ungurii.

Asa se scria in 30 Aprilie !

Insd in 7 Mai la Pesta, cu oarecare grabi, se adunari depu-
tatii convocati de Em. Gojdu; si anume: Iosif Manu (Mara-
mures), S. Pap (Cetatea-de-peatrd), T. Serb; apoi: Babes,
Bogdan, Buteanu, Faur, Maniu, Mihali, Misici, Pascu, Popa,
Ioan Pap, Iosif Pap, Sig. Popovici si Vlad. Si hotiriri, si nu
hotdrascd nimic, panid ce Dedk nu va vorbi la respunsul la
mesaj ! Era ceva si astepti pe un Dedk; dar totusi, era lamen-
tabil si nu stie clar ce voiau es, firdi Deak ?).

ALEGERILE DIN A. 1861

Despre ele —in Banat — s’a publicat un articol in Foaia
pentru minte, anima §i literatura *). S’au ales in Caras: Dr.
Aurel Maniu (in cercul Figetului), Andrei Mocioni (in cercul

') Articolul din Gazeta Transilvaniei, 1861, Februarie 11, p. 48.
*) Tot acolo, p. 145.
_?) Si se observe cite nume de ale acestora le-am intalnit printre ale Kossuthi-
gtilor dela 1848!
¢) Nr. 21, Mercuri 24 Mai 1861.
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Lugojului), Aloisiu de Vlad (in cerc. Zorlentii mari), Filip
Pascu (in Bocsa), Ioan de Faur (in Oravita), V. Babes (Sasca).

Contra lui A. Mocioni candidase E. Murgu. Corespondentul
Foaiei din Brasov spune ci Murgu a fost candidatul «asa
zisei aristocratii din Logoj »; el, omul care « de 12 ani incoace
ticu fati cu Romanii ticerea pesteluin; care ticuse, asa-dar
dela 1849. Nu se stia ce program are el; in cerc stituse prea
putin timp, pentru ca si si-l poatd explica bine; oamenii
se mai temeau si de-o repetire a ¢ combinatiei » de-acum 13
ani, dela 1848, adecd a colaborirei cu Ungurii.

Asa se explicd faptul cd Murgu avu numai 8 voturi romé-
nesti, si in total g4; iar Mocioni, in total, 621!

In 7 Iunie Foaia revine, ca si explice incd: Murgu ar fi
fost chemat de un oarecare U.; in 21 Aprilie el a si fost in
Logoj; «dar oamenii de acum nu-l cunosteau »; trei zile
(Duminecd, Luni si Marti), mai ales Marti in zi de targ,
Murgu pornise in sus si in jos si capaciteze poporul, dar
acesta-i striga mereu: « Trdiascd Mocioni ! ».

Poporul il conduceau C. Brediceanu protopopul Berceanu,
consilierul scolar Ioanovici.

La masa de vot se 'nfipsese 0 flamuri cu numele Murgu;
un preot romin se repezi la ea si-o aruncd poporului, care
o rupse !

A fost o sceni duri si regretabild. -

In aceasti miscare, la care §i tinerimea lud parte rizbia,
insi, o convingere superioard: Era sgntu-nentul de adunare
pe langi barbatii capabili si binevoitori si conducd prin
« furtuni grele», care amenintau qx1sten;a ¢ noastrd nafio-
nald ». Stiind latineste, cei-ce descn:xau astfel alggerea, termi-
nau: Discite mortales ! Quo circa vivite fortes, fortiaque adversis
opponite pectora rebus ). ' !
pjgl‘otu§i{)in 29 Aprilie, Murgu se alese, dar aurea, in “I(:::}
vita; si fu coleg cu deputatii numifl mai 5%, dar §i cu g
Pap si Buteanu (Chioar); Gavril Mihali §i George ]ul‘ad( o
mures); Simion Bica si Pap I4nos (Bihor); Sigismund Xopo-

52 ¥ : ‘ -« wopopel yo
1) Dintre adversarii lui Murgu se amintesc: Tova lfo_povna. proto Berc-l:.
Costl si"ioan Popovici, drd. Petricu Bugariu, P. Zsivi, toatd tinerimea Logojul
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vici, George Popa si Ioan Popovici-Deseanu (Arad); Con-
stantin loanovici (Carasg), ales in locul lui Mocsonyi care
demisionase; Ioan Misici, Vicentie Bogdan si Manasse (Ti-
mis 1).

Alegerea lui Murgu, in dieti, s’a comunicat in 1 Mai;
1 s’a respuns cu un salut cordial (Eljenzés) ; iar in 2 Mai,
dupi confirmare, tot asa.

Murgu a fost distribuit sectiei VI, unde se aflau Idkai
(Mér), Trefort 2) (Agoston) si istoricul Banatului Pesti Fri-
gyes.

La adunarea aceea fird proprie conceptie fuseserd chemati
si Jura, Manasi si Murgu. Murgu s’a « dechiarat, insd, ci va
veni numai sd fie chemati §i fratii Maghiari, carii sunt alesi de
Romani » °). Respunsul lui Murgu pistra sensul vechei sale
idei, cd Ungurii si Romanii trebue si se ‘nteleagi; dar era
si un avertisment pentru deputatii Unguri din gratia ( ?) votu-
rilor roménesti 4).

Vom vedea indati ce au ficut acei deputati dupi ce Dedk
a vorbit.

Aici sd vedem mai intdiu cine si cum ii alesese.

ADRESA

Marea chestiune era atunci adresa. Ce nsemna ea vom
vedea indati. O propusese Francisc Dedk, in 1 3 Mai; o mo-
tivase. Contra lui motivase Coloman Tisza o resolutiune.
Pénd’n 5 Iunie tinuri discutiunile; lung, serios, pentrucd
de astidatd nu era vorba de o simpld incredere votati unui
minister constitutional, ci despre felul cum si se obtini con-
stitutia si guvernul constitutional cel mai eficace Y

1) Foaia pentru minte etc., 1861, pp. 188—180.

*) Dupi procesele verbale Napld, vol. 1, pp. 79—89—100.

*) Tot acolo, p. 157 (Corespondenta din Pesta). Manasi era un Macedo-romén
maghiarizat; fiul domnului de pimant din Hodoniu; nu vorbia roméneste ! Si se
alesese la Becicherecul-mic, contra lui Petru Cermena | Gazeta Transilvaniei 1861,
p. 117.

Y _Observ cd ideia de 'ntelegere cu Ungurii o aveau $i acestia. De ex. Deidk.
Dar. §i altii, ca de ex. Killay, care era sigur ci 'n diplomatia europeani se stie ce
mari rele ar riisiri din nimicirea Ungurilor, si care de aceea avertiza spre intelegere.
Procesul-verbal al dietei din 1861 (Naplo, p. 225).

5.0 carte contemporand, buni despre aceste chestiuni, este Aurel von Kecske-
méthy, Ein Fahr aus der Geschichte Ungarns, Wien, 1862.
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Adresa s’a votat in 5 Iunie; s’au dat 307 voturi; pentru
adresi 155; contra (adicid pentru resolutie) 152.

Au fost 14 abtineri.

Pentru adresi au votat, dintre Roméni: Babes Vincentie,
Bogdan Vincentie, Faur Ioan, Maniu Aurel, Mihali Gavril,
Pascu Filip, Popa George, Vlad Aloisiu. Opt voturi! O micd
deplasare din ele ar fi risturnat adresa lui Dedk. Contra ei,
pentru rezolutie, cu-Tisza, au votat: Manassi George, Misici,
Murgu, Popovici Sigismund, Popovici loan, Szaplonczay din
Maramures (un maghiarizat desdvérsit, ca si Manassi). Jase
voturi! Au lipsit: Bica, Butean, Jura, Pap Iénos, iepuri de
doui hotare 1).

Pirerea celor pentru rezolutie a exprimat-o Misici spunand
ci aceasta este, mai moderatd, mai monarhici 2); dar pirerea
era chiar a tuturora?!

Faptul fusese atit de insemnat incat Foaia dela Bragov pu-
blici despre el o corespondentd lungd sub titlul Romanii in
dieta Ungariei®). Corespondenta nu di nici numdrul exact,
nici toate numele la locul lor; dar observi (exact) cd deose-
birile de vederi intre deputii romani fuseserd mari. ’El
zicea: « De ar cugeta cineva cit a fost de greu pénd s’au
unit si cei zece (?! G.B.D.) laolalts, in principii? ! Din in-
ceput erau optsprezece insi §i compuneau cel putin zece ele-
mente de opiniuni !» .

Deci atunci ca §i acum la noi: Multd prezumfiune, multid
vointd de a impune pireri de improvizare $§t, la urma ur-
melor, lasitatea abtinerei ori indiritnicia unui vot neconvins,
dar este un picat mare, impotrivitor progresului politic a_ll
tirii, ci si astdzi ne place a fi tot asa ca acum 6o—80 de ani!
" Tot laanul 1861, in aceeasi dietd,am observat §t alte voturl
desunite. Murgu-i la contra, unde altii sunt penmtru $t Cel
mai multi absenti *). [0

Altfel trebuiau si procedeze ca Romani $i 'n tim

pul in care
Andrei Mocsonyi ficea apelul citat mai sus; iar, cu talc

1) Am controlat cu Naplé volumul II, pp. 53—55-
2) Tot acolo, P- I4-

3) Pagina 190—199.
‘; 1\?51;2)', vol. 11, pp. 197—200, PP- 139143 In cazul dela p. 139. Murgu votd

iarigi cu Tisza.
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fratele siu George isi retrigea canditatura la deputitia Ora-
vitei.

Pentrucd adresa insemna: refacerea unititii austro-ungare
pe baza sanctiunei pragmatice, care trebuii ca i de aici ina-
inte si fie considerati ca un tratat bilateral, obligatoriu si
pentru Unguri si pentru Austriaci; in discutiile dela 16 Mai
pénd la 5 Tunie acest sens nu se limurise numai, ci se si
consolidase. Iar resolutia, propusi de Coloman Tisza, in-
semna: cd reluarea vietii politice trebue si ‘nceapi dela
legile anului 1848, si fie adici o continuare a revolutiunei;
cd regele nu este legal intronat; si ci, prin urmare, unui rege
ilegal, nu i se poate trimite o adresi. $i intr’un caz, si’n
celilalt Ungurii plecaserd pe un drum propriu.

Votéind pentru rezolutie Murgu se simtea, de sigur, revo-
lutionar consecvent ; duh politic risvritit contra principilor;
in special contra regilor-impirati habsburgici. Acesta-i sensul
votului sidu, pe care insusi, in dietd, nx l-a motivat.

A doua chestiune foarte importanti a fost, in anul 1861,
chestiunea nationalitdtilor. Se relua firul dela Seghedin; dar
se da o satisfactie si politicei austriace dela 1850 pind la
1850. In Viena un organ «slavo-roman » apdra cererile na-
tionale. Impiratul insusi trimesese in Banat pe contele Neus-
dorf-Pouilly, si studieze modul de reincorporare la Ungaria
a Voivodinei. Era, evident, un moment grav. Dar Murgu
nici de astidati nu a vorbit; nici in Comitetul care avea si
discute proiectul de lege nu s’a ales. In Comitet sau ales
birbati tari L. Szalay, I. Eotvos, 1. Andrassy, Imre Madéach
etc. Dintre Roméni: Faur (cu 202 voturi), Misici (cu 194
voturi), Pap (Iinos, 187), Vlad (cu 176 voturi), Popovici
(Sigismund, 170) ).

A treia chestiune — din Aprilie — a fost a congresului sar-
besc. In acesta apiruri cele doui partide: cea vienezi, cerind
privilegii; cea maghiarofild, dorind si se inteleagi cu Un-
gurii. In numele acesteia G. Stojakovics prezentd o adresd
la impiratul-rege, incepand fireste cu vechile cifre: 6 Aprilie
1690, 21 August 1690, 20 August 1691, etc., etc., etc. Si el

') Napld, vol. 11, p. 216. Proiectul comisiunei a fost depus in luna August.
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cerea, insd, exteritorializarea Sarbilor! Murgu si-a insemnat,
de sigur momentul; dar rispunsul sdu a intdrziat pind la
anul 1865.

A patra chestiune era cea romdneascd. Pentru ce Murgu
nu a discutat-o, nu inteleg. Va fi socotit, poate, ci nu i-a
sosit timpul ? Si asa comitea eroarea de-a nu pregdti timpul
solutiilor, de a-l astepta pasiv; si, inci, desi patria sa ingustd,
Carasul, se purta bine si vorbia clar ®).

Nici in chestiunea Ardealului Murgu nu a luat cuvantul.
Era vorba de o conferinti internationalistd, care si expund
dorinte relative la organizarea trii. Vorbird altii: Babes, Popa,
Vlad; Murgu, nu.

Este clar: Murgu, ticind, murea politiceste. Sau, poate,
dupi ce fusese umilit in alegeri, nu se mai socotea autorizat
a vorbi in numele Roménilor?

LXXV
ULTIMA SCRIERE POLITICA: 1865

Dupa vreo patru ani de liniste lui Murgu-i sosi prilejul, si

intervie inci odati in discutiunea unei mari chestiuni rom .

Impiratul, care numai de frici da grabnic §i suficient,
ne-a dat, in sfarsit, in 24 Decemvrie 1864, metropolia greco-
orientali din Transilvania si Ungaria, 0 metropolie Clﬂ“‘:
pendentd, coordonatd cu cea sdrbeascd » ¥). Aceasta era Sus;
noi urcam spre ea. « Coordonindu-o» aut !
impunea pentru despdrtire, tratiri. | :

_Egnit cFe un memoriu sirbesc, pubhcat.gl i.ntro gazetd
nemteascd din Pesta, Murgu lui cuvantul §1 scrise
Serben-Congress-Memorandum, verfasst von Dr. Mm'
Murgu. Pest., 1865, o brosurd de 65 fie pagine in 00:: c

Brosura tremurd de ménie. Vorbe ironice curg imbelgugat
pe natia sdrbeasci.

: ¢« Mai ales
) Kecskeméthy, in scrierea citath, vorbeste despre Carat (5. g
comitatul Caras a fost cel-ce, in contrazicere cu Diploms Octomvrie ve
din limba romind limbd oficiald a comitatului. Condhl_ilmwa anuld
tirirea, pe motiv ci ea altera legile vechi, diploma, W drept statuter
comitatens »,

) N. Popea, Monografia despre Soguna (1879), p. 146.

= :‘
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Dar ea nici nu este sirbeasci; in mare parte o compun:
Greci, Italieni, Arniuti, Armeni, Macedo-Valahi, ici colo si
Bulgari, Tigani, Bosniaci, cirora, sub pretextul comuniunii
de credinti li s’a impus limba bisericeasci paleo-slavoni-
ruseascd !). Venetici « semi-silbatici », cu exterior turcesc, so-
cotiti de atunci quasi-Turci 2); cu salvari si fes pe capete
rase de jumitate °). Lui Murgu-i era chiar scirbi de ei.

Partea serioasd-polemici a memoriului siu este urmitoarea :
Murgu citeazi datele privilegiare 6 si 21 August 16go— 16953,
1790, 1791 *); si observi: Dar ce stia Leopold din 1695 despre
ce fusese biserica romaneasci? Stia, insi, dieta Ungariei,
care, intr'o adresi citrd impiratul-rege ii spunea acestuia
cd Sarbii voiesc si clideascd un stat i stat. Privilegii?, 1i se
daseri, insi ca ’n trecere, pénd la .intoarcerea lor fnapoi, in
patria veche; erau niste oaspeti, oaspetii lui Leopold %); din
oaspeti s’au ficut, insi, stipani, prin uzurpdri de averi si
drepturi. Venit-au ei cu averi ?, sau golani, ca orice venetic ?
Apoi ne-au pridat (gepliindert ) si trebue si le cerem
socoteald despre pradi, nu si ‘mpértim cu ei!®) Toate
le-au implinit via facti, nu, cum s’ar fi cuvenit, de drept:
via concilii provincialis, dupi legea canoanelor bisericei. A
fost, deci, o octroare popeasci, Popen-Oktro-Yirungs-Hand-
werk 7).

Partea apologeticd se poate rezuma astfel: Banatul biseri-
cesc atdrna odatd de metropolia Ardealului; ortodoxul Ata-
nasie ii fusese mitropolit ¥); dar i-a fost si dupd ce a trecut
la unire. Pierind el ca ortodox, am avut la Timisoara ce el
nu mai putea fi Binitenilor orodocsi ). Ortodocsii, venind
Sarbii, n’au dispirut; au rimas in tara lor; si, sub pretextul

1) Pagina 3—22.

*) Pagina 3.

®) Pagina 44.

%) Paginile 22, 29, 43 si 62,

®) Paginile 60—67.

®) Paginile 50—53.

?) Pagina 43.

*) Pagina 3s.

*) Pagina 20. Traditia si datele cu care operau in polemicele lor, Binitenii dela
1865 le-a insemnat N. Tincu-Velea, in Istorioard bisericeascd politico-nat ionald
Sibiu, 1865, p. 111. Echivoc le-a insemnat si al doilea contemporan al Jui Murgu
Gavril Pop, in Geografia Banatului, Lugoj, 1864, pp. 40—42.
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identitdtii de credintd, singura biserici ortodoxd populard si
de drept, cea romdneascd, a fost predatd Sarbilor.

Dar acestia, continud Murgu, nu sant bisericd; ei sunt
bisericd politicd. Desi biserica nu poate admite principii po-
litice, Sarbii au admis; si 'n biserica lor a fost activ principiul
nationalititii slave: Scopuri profane au fost urmirite prin
forme bisericesti. Li se dase Crusedolul, si stea acolo marele
lor popd; pani se va ’ntoarce in tara sa; dar ei au cerut tot;
au cerut chiar si vechea metropolie a Suceavei ?).

Contra acestei neoprite instipaniri Roménii trebuiau si
lupte energic; si ceard inapoi tot ce ni se pridase de con-
gresele Ipecanilor, de emigrantii ipecani, de calicii Sarbi #).

Brosura lui Murgu nu descopere numai scarbd, ci i urd.
Dupi 16 ani dela infringerea Ungurilor si a sa, incd nu-i
iertase pe Sérbi?).

Pentru ca lupta dela 1865 a lui Murgu si fie bine inteleasi
mai adaog cite ceva din cauzele ce-o provocaseri. Romanii
cari nu cereau tot, ci numai o parte, formulaserd cererile lor:
bani, ministiri, fondul putnician, Versetul si Timisoara pe
jumitate. Gazeta scria; lumea se agita. In 8 Martie 1865
Sarbii, intruniti in congresul lor, aleseserd o comisie de 1T
membri, si trateze cu Romani ¢). Sérbii, citind iardsi decla-
ratoriul lor cel vechiu, chemaseri pe Roméni la congresul
lor 5). ; :
Patriarhul si patru episcopi sirbesti declaraserd cil, desi
sunt membri ai congresului, in mod final, ei vor vorbi abia
in sinodul episcopesc ®). Perspectiva se prelungia; st era tot
mai nelinistitoare. : ;

Murgu nu va fi ficut exceptie dela starea generald; si ne-
linistea sa si-o descarcd ‘n randuri aspre §i de mult, de mult

chiar bine meritate.

1) Paginile 45 le 30. 3
D Deuim et a ties e August/6 Septemvrie, cind Familia,
3) Brosura s’a dat la tipar me'de 25 Augus . O
anul I, p. 116, 0 a:tx‘un;i. Autorul o scrisese in Buda. Tot acolo, p. 164, Ia 517
o anunti ca apirutd. i
4) Gazeta Transilvaniei, 1865, p. 68: 4
‘; G:::za din 16 Martie si 24 Martie/s Aprilie, p. 93.

) Gazeta, p. 79-
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LXXVI
MOARTEA

Murgu s’a stins in anul 1870, intr'o Joi, la 30 Aprilie st.
v./12 Maist.n.,’n Buda; in casasa; si a fost ingropat in 14 Mai.

Revistele sau gazetele au inregistrat stirea scurt. Le "nstiin-
tase sora lui Murgu, fosta sotie a locotenentului Dascalu
viduva-sord se numia Versavia.

Numai Federafiunea si-a adus aminte ci pani la 1850 ri-
posatul fusese «apostolul » national-roman.

Federafiunea mai informi ci Murgu a murit de boala de
api, de dropici.

»

LXXVII
APOSTROFA

In Geografia Banatului, scrisi de Gavril Popp, am gisit o
legendd biniteneasci: Pe Semenic, in munte, existi o baie
a vulturilor; credinta localnicilor spune cd vulturii se scalda
in acel lac si capiti putere; ca si capete putere, de ziua Sf.
Toan Botezitorul, Binitenii istoviti de boale vin de se scalda
in lacul vulturilor. In legenda aceasta, in care superstitia si
credinta ’n sfinti se impreuni cu o ideee simbolici frumoas :
Cauti a fi tare, fi-te vultur din slibinog ce esti, este si frumu-
sefe a naturii, este munte ’n zare, este apa lacului care oglindeste
cerul, este aer, sunt colori, este curidtenie si insdrivenire.

In biografia lui Murgu, fratilor biniteni, nu ati gisit
nimic ce si semene cu apa lacului de pe Semenic ?

Eu am gisit; de aceea am scris-o cu rigaz i cu iubire;
pentru ca si rdsune ’n sufletele voastre, si vi dea tiria de-a 'n-
cerca si fiti ca el: Indrdameti impotriva tuturor strdinilor,
cugetitori numai la inaintarea voastri §i a tirii roménesti,
uniti $i, mai ales, pentru acest bine gata de-a suferi si mu-
cenicia, care Murgul a luat-o asupri-si, spre lauda sa, cit
a vietuit, spre gloria sa, dupi moarte.

Numai astfeliu veti fi —fire-ati inci mults, lungd vreme —
vulturi bindtenesti ai natiunii romaine !
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