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Din istoria socialismului roman.

TRECEREA LA LIBERALI

Sunt aproape zece ani de cind am publi-
cat in Noua Revisti Romdna a d-lui Radu-
lescu-Motru (seria I) un articol intitulat ,,So-
cializmul Roméan”. In acel articol rezumam
tot ce s’a spus—putinul ce s’a spus—despre tre-
cerea socialistilor la liberali si-mi exprimam
mirarea c¢i un fenomen politic atat de impor-
tant a putut s& ramaie aproape neobservat.
Caci afara de o singuri exceptfie — brosura is-
calita Un vechiu socialist — nimic din ce se
scrisese in jurul acestei chestiuni nu iesea din
cadrul banalului reportagiu de culise.?) Este
adevirat ca cei dintai cari au evitat o discutie
serioasa si adanca au fost insisi neofitii libe-
rali, cari n’au dat nici o explicatie, n’au ficut

') A mai aparut un articol interesant — al d-lui
S. Sanielevici — in Economia Nationald, dar acela
ficea mai mult critica socializmului decat a trecerii
la liberali.
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nici o profesie de credinta, ca si cum ar fi fost
vorba de-o afacere — honni soit... — de-o afa-
cere a lor particulara, de care n’ar fi avut sa
dea nici o socoteala nimanui, iar nu de o che-
stiune publica, interesand pe toata lumea si
— vorba d-lui Ibraileanu — pe istoricul vii-
tor. Bietul istoric viitor a fost pus, de pe a-
tunci, la grea incercare. Trecerea la liberali
s’a facut in mod subit, la un banchet nocturn
— sau mai bine zis, dupa caracterizarea unui
spiritual cronicar de pe vremuri: la un pahar
cu vin.

De atunci s’a scurs un deceniu, in care s’au
intamplat multe si de toate, dar chestiunea
tot nu g’a lamurit. Cei cari n’o cunosc, au
ramas tot la conjecturile din prima clipi, iar
aceia cari o cunosc si ar putea s’o limureasci,
au imbratisat si ei sportul conjecturilor. E
drept ca astazi lucrul e si mai greu de des-
curcat: astdzi cand vorbesti de vechiul so-
cializm, nu mai trebue sd’l aperi, numai, cum
s’ar zice, de adversarii lui naturali, ci esti si-
lit s&’] aperi, mai cu seama, de vechii socia-
listi.

In toiul acestei confuzii nemai pomenite, s’a
ivit, in fine, prilejul unei ldmuriri. D. depu-
tat C. I. Stoiceseu, liberal-cadri-veche, provo-
cind o chestie personala cu d. Ioan Niadej-
de?), I'a facut pe acesta si constate ,,cu adan-

%) Sedinfa Camerei de la 17 Decembrie 1909.
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ca parere de rau” ca ,unul din fruntasii par-
tidului liberal, un fost si viitor ministru, este
asa de putin orientat in aceastid chestiune im-
portanta din istoria din urma a tirii noastre”.
Si d. Nadejde s’a vazut silit — probabil cu si
mai adanca parere’de riu — si dea, in sfar-
sit, explicatiile pe cari tara le astepta de zece
ani. Este adevirat ci d. Nadejde publicase in
1901, in Noua Revistd Romdnd, un articol in-
titulat ,,Nereusita socialismului in Roméania”.
Dar pe atunci d. Nadejde nu intrase in parti-
dul liberal si — cum vom vedea mai jos —
contesta categoric ca generosii ar fi avut si ei
motivele d-sale de a se retrage din miscarea
socialista. De asta data, deci, d. Nadejde, li-
beralizat si d-sa, didea asteptatele explicatii,
in numele sau si al celorlalti.

Au fost penibile aceste explicatii, tocmai
pentru ca au venit prea tarziu. Din discutia ur-
mata se vede clar ca daca fostii socialisti n’au
spus vechiului lor partid de ce-1 pirasesc, n’au
spus nici celui nou de ce-l1 imbritiseazi. Ca-
mera liberald va fi fost uimita de acest dia-
log, atat de tardiv:

D. C. I. Stoicescu: Vi lepadati de Satana?

D. Ioan Nddejde: Ne-am lepadat!

Si gandul nostru se intoarce cu douiizeci
de ani in urma, cind am auzit, tot la Camera,
aceleasi cuvinte, rostite de acelasi Nadejde,
dar cu alt inteles. Deputatul socialist Ioan Nx-
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dejde interpela guvernul pentru cilcarile de
legi ce se savarseau la improprietiriri: nu se
dadea pamant taranilor moldoveni cari erau
cunoscuti sau banuiti ca socialisti. Citez din
dezbaterile de atunci:

D. I. Nadejde: Oamenii se duc la comisie, dar acolo
li se spune: ,Aha! vi cunoastem: santeti din par-
tida muncitorilor. Nu v dim certificat decat cand
veti iscili pe hartie ci vi lepiadati de Satana”. (Ila-
ritate).

O voce: D-ta esti Satana?

D. I. Nddejde: Nu eu! (Risete generale). De unde?
Partida muncitorilor.

Aceiasi gura, alta gama!

Dar, in sfirsit, d. Nadejde s’a explicat, prin
gura d-sale s’au explicat toti.

Intrebarea e acum daca explicatia data e
buna. Aceasta o vom cerceta in articolul de
fata.

* ¥ %

Discursul d-lui Nidejde se compune din
patru parti:

1) o expunere a conceptiei materialiste a
istoriei, care ,luatd in intelesul mai larg este
altceva si mai mult decit teoria social-demo-
cratica®;

2) istoricul intemeierei si existentei misci-
rii socialiste in Romania;

3) trecerea socialistilor culti la liberali;
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4) consideratii asupra actualei misciri so-
cialiste.

In ce priveste partea I — expunerea teore-
ticd a marxizmului — cred ca e ireprosabila.
In tot cazul, las altora, mai competinti, grija
de a o cerceta. Aceasta expunere a fost
ascultatda cu multa nerabdare; presedintele
era cit p’aci si cheme la ordine pe ora-
tor, pe motivul ca ,asta nu este chestie per-
sonala®, iar d. Stoicescu I’a ironizat ci vine
aci cu conferinte. Detaliul e caracteristic: se
pare cia in parlamentul romin e de prisos si
slii carte, in tot cazul — daci nenorocirea ti
s'a intamplat — nu trebue si mai nenorocesti
si pe altii. Decit, expunerea asta n’a folosit de
loc d-lui Nadejde in ce priveste partea de ac-
tualitate a chestiunii; si cu drept cuvant, d.
Stoicescu i-a replicat:

D. semi-marxist si sémi-anarchist ne spunea ci a
devenit liberal citind pe Gherea, citind pe Marx, ci-
tind pe Engels. Eu cred ci va fi citit mai mult pe
vr’un oportunist oarecare, cici ceeace a citit in au-
torii citati de d-sa nu putea si-1 aducii in partidul
liberal.

Partea a doua — istoricul miscirii socia-
liste — are un defect capital: e incomplecta.
D. Nadejde expune evolutia ideilor socialiste,
arata cum dela forma semi-anarchista si se-
mi-marxistd au trecut la forma social-demo-
cratizmului pur, — si, in treacit fie zis, uiti
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sa pomeneasca de faza curat anarchista; dar
despre activitatea practica a socialistilor, nu
spune nimic, decat doar ca a costat o enorma
cheltuiala de energie si de bani. Dar acea
energie a trebuit sa fie cheltuitad in ceva, du-
pa cum si banii aceia au trebuit sa fie stransi
de undeva. Acest lucru are o importanta deo-
sebita, ignorarea lui e foarte daunatoare pri-
ceperei exacte a chestiunei. Pentru ca misca-
rea socialista sa aiba de cheltuit sume enor-
me, a trebuit sa fie cineva care si le dea,
deci a trebuit si fie un numir apreciabil
de socialisti, fatalmente in mare parte mun-
citori; si banii aceia au fost cheltuiti cu pro-
paganda. A avut vre-un efect propaganda so-
cialista? D. Nadejde zice ca nu, si tot asa zic
si ceilalti. Cititorii isi amintesc tonul elegiac
cu care vorbea d. Ibraileanu, in scrisoarea
d-sale catre Gherea, despre viata tragica pe
care au dus-o vechii socialisti, din cauzi ca
nu exista un proletariat care sa faca socia-
lizm. Nu se infiintase nici fabrica de frin-
ghii din Iasi, repeta d-sa de cateva ori. Mare
noroc ca nu se infiintase. Céci altfel, bietii so-
cialisti, in disperarea lor cumpliti, cine stie
la ce solutie ar fi ajuns.

fatd insa ce marturisire ii scapid d-lui Na-
dejde, cind vrea si probeze ci socialistii au
fost totdeauna pentru calea legala:
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La Iasi, cind partidul conservator a voit ca sa
faca manifestatie dusmanoasd contra regelui, eu si
cu Mortun ne-am dus in toate partile orasului, ras-
pindind un manifest, am sculat mahalalele Iasului
si astfel am impedicat pe conservatori de a face ma-
nifestatia ce proiectaserd. Tot asa s’au purtat social-
democratii in ridscoalele taranesti (1888) facind prin
staruintele moastre, ca o linie rosie de singe, sa
despartd regiunea unde aveam trecere noi, Mortun
si cu mine, de regiunea unde nu ajunsese propaganda
noastra.

Acestea le spunea d. Nadejde dela tribuna
Camerii, in sedinta dela 17 Decembrie 1909.
Exact asa vorbise d. V. G. Mortun, dela ace-
iasi tribuna, cu doua decenii in urma. Citam
din darea de seama stenografica a sedintei
dela 25 Noembrie 1888:

V. G. Morfun: D. Marghiloman zice c¢i intrucat
priveste gazetele in vremea rascoalei, unele din ele
au aruncat unt-de-lemn peste foc. De sigur ca ga-
zeta Muncitorul n’a fost din acestea, si nu zic a-
ceasta ca sa arunc vina pe spinarea altora, dar
constat un fapt. Noi am péastrat dela inceput pana
la urma aceeasi atitudine care am avut-o eu aci in
Camerd; am luptat cAt am putut ca aceste riscoale
sa nu se intinda. Si daca voiti dovezi, mergeti la Be-
resti in judetul Bacidu, la Buhusi in judetul Neamtu,
si la Carligi, la Bogesti in judetul Roman, si intre-
bati de ce acei tarani nu s’au rasculat, si cu tofii
va vor spune cd numai stiruintele si sfaturile noas-
tre i-au indepartat dela riscoale,

Va sa zica, dupa marturisirea ficuta de d.
V. G. Mortun in 1888 si de d. Ioan Nadejde
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in 1909 — plus, in interval, de catre amandoi,
in nenumarate randuri — vechii socialisti
aveau oare-care putere, cu toate ca nu se in-
fiintase fabrica de fringhii; ei aveau atita pu-
tere incat puteau impiedica rascoalele si la
orase si la sate. Daca ar fi numai atit, si inca
ar fi destul. Unde au fost ei in 19072 Nu in
tabara care impiedicd rascoalele, ¢i in cea
care le reprimid. Nuanta e, mi se pare, destul
de sugestiva.

Si, oricum, este profund miscator excesul de
modestie postumi al vechilor socialisti. Caci
nu numai la atita s’au redus rezultatele reale si
pipdite ale vechei miscari socialiste, si cred
ca am demonstrat-o in articolul citat din
Noua Revista Romind (No. dela 1 Ianuarie
1901), intemeindu-ma, mai cu seama, pe cele
zise de Un vechiu socialist, in brosura sa
,otudiul critic al socialismului in Romé-
nia 1)”.

Asupra celor ce am scris atunci nu mai revin.
Este interesant insa ca d. Nadejde, in artico-
lul d-sale publicat mai tarziu tot in Noua Re-
vista Romdana (No. dela 1 Mai 1901) a citat
inca un fapt care dovedeste roadele practice
ale propagandei socialiste. Iata-1:

1) ,,Vechiul socialist” este C. Dobrogeanu-Gherea.
»Studiul critic a apdrut mai intdiu in foiletonul
L,Adevarului® si apoi in brosuri. In mare parte a fost
reprodus si in revista ,,Facla“.
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Un element insemnat in miscarea socialista din
orase au fost functionarii comerciali prin a cirora
agitatie, sustinuta de partid si deci de toate breslele,
s’a reusit a se capita legea de repaos, Duminicile si
sarbatorile.

Astazi d. Nadejde nu mai citeaza faptul a-
cesta, pentrucad azi e mai convenabil ca legea
repauzului sa fie opera proprie a liberalilor,
pura de orice imbold socialist.

% *u

Am ajuns la punctul culminant al expune-
rii d-lui Nadejde: trecerea la liberali. De
ce-au trecut?

Iata de ce:

pentru ca muncitorii s’au dovedit in cea
mai mare parte anarhisti, iar unii din ei s’aw
intors la evul mediu, cerand bresle inchise;

pentru ¢a evreii din partid au facut mis-
care zionistd, nationalisti evreeascd;

pentru ca patura cultad s’a convins de impo-
sibilitatea organizirei muncitorilor intr'un
partid de clasa.

Pentru aceste motive socialistii culti s’au
hotarit sd treaca la liberali, pe cari i-au sim-
patizat tot deauna ca unii ce-au fiacut tot ce
este democratic in tard si cari, prin progra-
mul lor, figidduiau reforme pentru tirani si
pentru muncitorii dela orase.

Sa cercetam aceste afirmatii.
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1. Cd muncitorii s’au dovedit anarchisti. Este
o simpla absurditate. D. Nadejde, in partea
teoretica a aceluiasi discurs, arati ca in tarile
ramase in urma, anarchia in cugetare este fa-
tala — si generala. Numai in acest senz mun-
citorii nostri sunt anarchisti, cam sunt toti ro-
manii. Va si zica e vorba de o anumiti porni-
re sufleteasca, e vorba de psihologia unui po-
por, iar nu de o speciald tendinta politica. Si
care e cea mai bund pavaza in potriva ei?
Evident, o actiune social-democrati, cum ara-
ta d. Nadejde insusi, in pasagiul citat mai sus.

Dar fost-a cel putin o crizi, o izbucnire a-
narchica trecatoare care in acel moment si fi
ingrozit pe socialistii culti? Nu. Si dovada ne-o
da iardsi d. Nadejde. Cu prilejul retragerei
sale din miscarea socialisti, d. Nadejde a pu-
blicat un articol — un fel de cuvant de adio
— in care spunea, intre altele:

Am luptat si am reusit a convinge muncitorimea
bucuresteand cd numai pe calea pacinici si cu de-
sdvarsire legala se poate astepta intirirea partidului
social-democratic din Roméania.. — ..ziarul acesta
(Lumea Noud) a reusit a convinge pe cei cari nu
se fac intr’adins surzi si orbi ci social-democratia
roméaneasci e un partid cu desdvarsire legalist si pa-
cinic, dupd cum se si dovedise prin fapte mai ina-
inte, la Iasi si chiar la Bucuresti. (Lumea Noud dela
21 Februarie 1899).

Prin urmare, motivul intii, c¢i ,,muncitorii
s’au dovedit anarchisti”, cade. D. Nadejde a
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luptat si ,,a reusit a convinge”, prin urmarc
d. Nadejde e dezmintit de d. Niadejde.

S trecem mai departe:

' 2.Ca muncitorii s'au intors la evul mediu,
cerdnd bresle inchise. Este adevarat ca pe a-
tunci se pornise miscarea pentru a obfine le-
gea meseriilor si ca la acea miscare se asocia-
serd si mai multi lucratori fosti socialisti. Era
deajuns atata pentru ca fruntasii miscarii si
treaci la liberali? Nu. Pentruci legea aceea
au dat-o toemai liberalii; muncitorii socialisti
au combatut-o si o combat, fapt pentru care
d. Niadejde ii declara anarchisti. Mai mult:
la o intrunire din Constanta, convocatd pen-
tru a protesta in potriva corporatiilor, adica
a breslelor inchise, agentii liberali, in frunte
cu muncitorul-generos Cr. Panaitescu (sunt
si de acestia), au lovit pe doctorul Racowski.
Vointa Nationala a luat apararea batausilor,
pe cari insa tribunalul i-a condamnat. Va sa
zici nu este exact cii intoarcerea muncitorilor
la evul mediu a putut dezgusta pana la atata
pe socialistii culti, in cat sa se refugieze toc-
mai in partidul liberal care a realizat dorita
intoarcere la evul mediu.

Mai departe:

3. Cd evreii din partid au fdacut miscare sio-
nistd, nationalistd evreeascd. Miscare sionista
n'au facut. Desfid pe d. Nadejde ca citeze nu-
mele unui singur evreu socialist, care sa fi
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devenit sionist. Miscare ,,nationalistd” evre-
iasci — dacd e vorba s’o numim asa — a fa-
cut d. Nadejde. D-sa a comandat din America
brosuri si ziare in jargon; d-sa a scris studii
speciale pentru revista in jargon Zukunft
care apare la New-York. Este adevarat ca la
Iasi s’a intemeiat o dizidentd socialistd com-
pusi in majoritate din evrei, si care cerea
tactica pe nationalititi; dar programul aces-
tei dizidente era curat socialist, nu nationa-
list, si aceastd dizidentd, care n’a trecut de
bariera lasilor, s’a ivit in 1895. Nu era un
motiv ca patura cultd sa plece din partid in
1899.

D. Nidejde s’a convins — asa povesteste d-sa
— ci nu dragostea de socialism adusese pe e-
vrei in miscare, ci ei cautau altceva. Cam ce?
Desigur, drepturi politice; asta va fi vrut s’o
inteleaga d. Nidejde, asta va fi infeles si Ca-
mera. Or, socialistii culti nu puteau admite
asa ceva. A spus doara si d. Ibraileanu ca a-
tdta minte au mai avut si socialistii, ca sa nu
ceard drepturi pentru evrei. Ei bine, n’au a-
vut nici atata minte.

Programul partidului prevedea votul uni-
versal si pentru evreii romani. Acest articol a
fost modificat la congresul al IV-lea (1897).
Citez din darea de seama oficiala:

Tdranu citeste urmiatoarea propunere depusa la
birou de prietenul Nadejde:



DIN ISTORIA SOCIALISMULUI ROMAN 17

54 se modifice programul partidului astfel:

1. Votul universal tuturor cetafenilor dela 20 de
ani in sus.

2. Drepturi politice pentru toti supusii romani de
alte mationalitati ndscuti in tarid si cari au implinit
cererea legei de recrutare.

3. Drepturi politice pentru femei.

(ss). 1. Nadejde, Schulder, Crist. Panaitescu,
Weissman, P. Carovici, Gh. Florescu, Niculescu,
Take Georgescu, Moise Iancu”.

Propunerea a fost votata cu unanimitate,
prin urmare si de d. V. G. Mortun.

La acelas congres d. V. G. Mortun propune
infiintarea unui ziar in jargon si a unei tipo-
grafii pentru acel ziar. In acest scop d. Mor-
tun subscrie suma de 100 de lei. $Si propune-
rea aceasta a fost votata cu unanimitate.

Dar daca in aceste dezbateri ale congresu-
lui e vorba de actiunea partidului in chestia
evreiasca, d. Nadejde a avut si o actiune per-
sonald, in afara de partid: d-sa a fost in frun-
tea societatei Drepturile a rezervistilor evrei,
carora le-a pus la dispozitie si sala clubului
si coloanele gazetei, a vorbit la toate intruni-
rile lor — si la club si la Dacia — lucru pen-
tru care si-a primit indeajuns partea de in-
sulte ca vandut jidanilor, mai ales prin coloa-
nele... Voinfei Nationale.

Cand deci s’a luminat d. Nadejde ca evreii
urmiresc altceva, si cand s’a luminat d-sa ca
acel ,altceva” e atat de odios, incat, dupa cum

T B18LIOTECA 4 2
o Qoatrald 3
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declari astizi, a fost silit sa fuga din miscare?
Niciodatd. Caci in articolul de adio, citat mai
sus, se pronunta si in chestia evreiasci:

Romaénia nu va putea fi un stat burghezo-capita-
list, nu va putea avea repede agriculturd stiintifica
si industrie mare, daci nu va da drepturile ce le-au
fost rapite izraelifilor pamanteni, prin masuri nele-
gale si viclene, dela 1864 incoace.

Cum vedem, pand in momentul plecarei, d.
Niadejde ramisese consequent in chestia e-
vreiascii. In tot cazul e nostim, — dupa ce de
atatea ori am auzit confundandu-se socialis-
mul cu jidovismul si afirmandu-se ca actiunea
socialistd e opera jidanilor, — e nostim s au-
zim acum ci evreii sunt vinovati de distru-
gerea miscarei socialiste.

Lucru curios insa: si in articolul din Noua
Revistda Romdnd, — scris doi ani dupa retra-
gerea din partidul socialist si cu putin inainte
de a trece si d-sa la liberali — d. Nadejde a-
rata chestia evreie ca una din cauzele caderii
vechei misciri; insa atunci vedea alti vinovati:
erau lucritorii roméni, cari se fiacusera an-
tisemiti!!

Citam:

Astfel, pentru o miscare socialistd, proletariana, e
neapdrat de nevoie internafionalizmul. Nu se Doate
organiza o breasld si si nu cuprindid in sine pe toti
muncitorii din o ramuri, firi deosebire de matie,
religie, sex. Altfel nici o grevd nu e cu putinti, ciei
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patronii pot si se foloseasca usor de dusminiile de
rasa ori de natie, pot s primeasca femei in loc de
barbati, etc.

Noi, ca socialisti, fireste cd am fdcul necontenit
propagandd internationalistd si parea ca reusisem,
caci oratorii muncitori, cu acea cunoscutd usurinta
a romanului de a vorbi, nu lipseau a face declara-
tiile cele mai ortodoxe cu privire la femei si la
muncitorii de orice natie si religie. :

Cand a venit insd sd se pund in practica invatatu-
rile, lucrurile au iesit alifel.

. . . . . . . . . .

Indatd insd ce miscarea s’a mai invechit, indata
ce destui muncitori au crezut cd au furat stiinta so-
cialistd de la moi, au inceput a fi si originali, au in-
ceput a avea chiar idei de reforma a organizarii. In
contra cui s’au indreptat de indata aceste incercari
de reformi? In conira evreilor.

S’au ridicat glasuri cari cereau din ce in ce mai
cu stdrunintd, ca Itic si Sloim sa nu ia parte in co-
mitete, si nu fie delegati la congrese si chiar s nu
prea giseascd multe de spus la tribuna.

Fireste cd tuturor acestor incercdri li s’a fdcut re-
zistentd din partea conducdtorilor, dar se vede ci
si acei cari ticeau, cari nu luau parte la intrunirile
reformatorilor, tot asa simteau.

Am fost siliti s citim un pasagiu mai lung,
pentruci e foarte interesanta aceastd necon-
tenitd variatiie a d-lui Nadejde, nu numai in
ce priveste convingerile d-sale stiinfifico-so-
ciale, dar si in ce priveste faptele precise la
cari a luat parte si d-sa. Dar citatul acesta
mai aratd altceva: el aratd cat de sincer e d-1
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Nadejde astdzi cand atacid miscarea socialista
pe motivul ca e o miscare jidoveasca, bulga-
reasca, etc.

%% %

Cum ramane insa cu ultimul motiv, ca adi-
ca generosii se convinsesera de imposibilita-
tea unui partid socialist? Acest ultim motiv
sufere de enormul neajuns ci n’a existat
nici el.

Iatd ce zicea d. Nadejde in Noua Revistd
Romdnad, in articolul din Mai 1901, adica doi
ani dupa ce se retrasese din miscare:

Pentruca socialistii culti n’au avut, cea mai mare
parie din ei, cunostin{ad de trista experientd ce s’a
facut cu clasa muncitorilor industriali si cu clasa {a-
raneasc#, acei cari au trecut la alte partide sau in

deosebi la liberali, nu au cercat micar si explice
teoreticeste pricina pasului facut.

E clar? Ei bine, iati ceva si mai clar, din
acelas articol:

Chiar mulli dintre acei cari dau sprijin liberali-
lor, nu pot si-1 dea cu toati energia caracterului lor,
pentruca nu sunt incd deplin incredintafi cd in fara
romaneascd@ o migcare socialistd n’a avut si nu are
niciun sort de o reugitd mai buna decat cea care am
vazut-o.

Va sa zicd daca nu toti, in tot cazul mulfi
dintre neofitii liberali nu-si schimbasera con-
vingerile nici dupa ce intrasera in partidul li-
beral.
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In cat, nici unul din motivele pe cari d-l
Nadejde declard acum ci le-au avut generosii
ca sia plece din miscare, nici unul din aceste
motive n’a existat atunci. Vor recunoaste ci-
titorii cd in zece ani si mai bine s’ar fi putut
ticlui motive ceva mai serioase!

*¥* 3

Prin urmare nu stim inci de ce au plecat
socialistii din miscarea socialistia. Insia de ce
au intrat in partidul liberal? Dupa cum afir-
ma d. Nadejde, in discursul siu, in totdeauna
socialistii au recunoscut ca tot ce avem mai
democratic se datoreste liberalilor, prin ur-
mare, de indatd ce s’au lisat de socialism, era
firesc sa treacd la liberali. Si d. Ibriileanu
sustine cd in totdeauna socialistii au socotit
pe liberali ca mai buni. Este o mici parte de
adevar in aceasti afirmare.

Vom arita cu oarecare citate, care a fost
atitudinea socialistilor fati de liberali. Si nu
ne vom cobori prea mult in trecut. Lasa
cd prima operi de represiune abituti asu-
pra socialismului in Roméania — expulzarea
Iui Russel si a lui Axelrod, scoaterea din
invatamant a frafilor Nidejde si a lui Th.
Speranta, izgonirea din universitati a lui Mille
si a lui Badiariu — a fost opera liberalilor
(1881), dar noi vom incepe dela 88, de cand
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cu faimosul manifest, pentru ci pe acesta l-a
citat d. Nadejde.

In acelas numir al Revistei Sociale in care
s’a publicat manifestul, a aparut si un articol
explicativ, in care citim:

Un guvern in societifile moderne reprezinti o
clasd dominantd cu interese opuse clasei muncitoare,
deci orice guvern, prin firea lucrurilor, fie liberal,
fie conservator, este dusman al poporului muncitor.

Tot in Revista Sociald, in articolul Liberalii
ideologi, gdsim urmitoarele:

Punandu-se pe terenul luptei de clasii, Bratianu a
ajuns capul burgheziei in lupta in potriva celorlalte
clase si mai ales a muncitorilor.

Fireste ca un Rosetti nu putea si fie, cu stirea sa,
sluga si omul burgheziei; pe cdnd Brdatianu a putut,
aruncdnd departe dela sine idealurile dela 48.

Ne luam voia a arata o parere a moastrd careia ii
dim mare insemndtate si asupra cireia atragem cu
tot dinadinsul luarea aminte a cititorilor: noi credem
cd o partida liberald si sincerd in infelesul cum au
fost batranii, acuma este cu neputinta.

Nu putem doard presupune cd Romdnul ne-a fa-
cut insulta de a crede ci ne-am putea intelege cu li-
beralii burghezi.

Avand asemenea idei era firesc ca, pentru
alegerea de colegiul II dela 31 Ianuarie 1888,
d. TIoan Niadejde, candidatul socialist, sa spue
urmatoarele in manifestul sau:
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Liberalii au célcat in picioare vointa norodului,
au inchis si batut pe candidatii tarani (in Iasi si Su-
ceava), au batut si chiar au incercat sd omoare pe
socialistii cari cautau sd lumineze norodul.

Nu le vine la socoteald sa aiba in Camerd oameni
cari sd le ceara socoteald de cilcarile de legi fap-
tuite.

Liberalilor deci nu trebuie sd le dea ajutor acei
cari au durere de inima pentru suferintele poporului
muncitor. (,,Muncitorul” No. 19).

Dupi doi ani, la alegerile comunale din
1890, socialistii se prezintd cu un manifest
semnat de Joan Nidejde, V. Ursachi, V. Co-
cuz, D. A. Teodoru, 1. Tufescu, V. Speranta,
ete. Extragem din acel manifest:

Dar tocmai aceastd chezasie n’au voit liberalii s’o
deie. Asta dovedeste ca fof ce vor fdgadui n’au de
gand sd indeplineascd, ca fagaduesc numai pentru a
ne momi sd-i aducem la putere si pe urma sa uite,
cum au mai uitat: liberalii voiesc mai bine sd fie
zdrobili de conservatori, decat sd dea mdna cu po-
porul muncitor.

Atunci pentruce ne-am mai osteni si ne schimbam
stapanii?

Nu zicem ci liberalii nu vor schimba ceva la co-
muna, dar vor schimba numai in folosul lor; deci
noi n’avem pentru ce le da voturile, cand nu ne dau
nici o garantie.

Si fiinded s’au gasit oameni cari si nu a-
probe acest puritanizm al socialistilor, d. Na-
dejde s’a grabit sa-si explice punctul de ve-
dere. Iata ce zicea, intre altele:
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D. Panu, ca istoric, trebue- si fi stiind cd legile
pentru proteguirea muncitorilor nu s’au facut asa
din buna voinfa stdapdnilor, ¢i in urma unor lupte
crancene si indelungate ale muncitorilor. Astfel a
fost in Anglia miscarea chartisti si in alte tari altele.
Dar in acele tiri, ca Rusia, etc., unde legile au venit
de sus, sunt tot asa de putin puse in lucrare, ca si
legea electorald, a instructiei publice, a perceptiei, a
tocmelilor agricole, a drumurilor, ete. l1a noi. Numai a-
colo unde este o clasd muncitoare organizald si care-si
cunoagte interesele, numai acolo legile sunt nu numai
pe hdrtie, ci si in viata de toate zilele. Practica lu-
crurilor arati, ca si istoria, ci nu poate o clasi so-
ciald sd se lase pe mnidejdea ci alta, si anume cea
care-i std dupd grumazi, o va dezrobi. Dusminia de
clasd fiind cunoscuti de d. Panu, ne mirim cum
mai poate vorbi de burghezizm luminat si de impa-
ratul Germaniei. D. Panu nu va fi fard si stie ca

chiar de ar voi impératul si faci mult, burghezimea
germana e gata si-l1 impiedice. (L. Nadejde, ,,Munca X

Anul I, No. 22).

Acest citat e si de actualitate acuma cand
d. Nidejde a scos nu stiu de unde ci sociali-
stii germani s’'au unit cu liberalii si asteapta
reforme dela ei.

Dar sa urmam cu citatele:

Liberalii sunt alta partidi care v’a cerut si vd va
cere puterea. Acestia au fost de multe ori, si cate
mult, la carma téarii. Fagaduinti frumoase cand erau
jos, au facut pururea; dar de tinut nu le-au tinut,
cand erau sus. Deci nu vi potriviti nici acestora.

(Manifestul catre tarani pentru alegerile legislative
din 1891, semnat de I. Nidejde, V. G. Morfun si
Const. Mille).
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Tot pentru tirani e si un articol al d-lui
Nadejde (o afirm cu siguranta, desi nu e sem-
nat), publicat in Munca dela 19 Iunie 1894.

Iata un mic fragment:

Sa nu le creada muncitorii dela sate boerilor, ori
cum s’ar numi ei, rosi sau albi: ei toti sunt albi la
fatd, doar nu-i arde soarele, cum va arde pe voi
cand munciti ogoarele; si tofi au mainile rosii, scal-
date in sangele vostru! Oricat s’ar perinda ei la pu-
tere, nu tdranii vor castiga ceva, nu le arde lor de
voi; pentru dansii muncitorii sunt buni numai ca
unelte oarbe, ca unelte cari sia-i aduca la putere, tru-
purile taranilor le slujesc lor numai ca trepte pentru
a ajunge la putere,

Nu mai citez din Lumea Noud: aceasta e
prea recenta si publicul isi aminteste perfect
ce campanie a dus ea impotriva liberalilor
pana si in chestii atat de straine de interesele
muncitorilor, cum a fost chestia Ghenadie.

De altfel, in timpul cat a aparut Lumea
Noud congresele hotiriseria si nu se mai faca
alianta decat cu acele partide sau acei can-
didati cari ar fi pentru introducerea votului
universal si abrogarea legii expulzarilor. In
congresul al patrulea, dupa propunerea lui
Edelstein, sustinuta de d. Mortun, s’a hotarit
si nu se mai ceard, drept conditie de alianta,
si abrogarea legii expulzarilor, ¢i numai in-
troducerea votului universal *).

1) Edelstein renunta la aceastd conditie, pentru
ca i se parea ca asa cerea interesul pantidului. Ast-
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Am zis insa ca ¢ o particica de adevar in
afirmarea ca socialistii credeau pe liberali
mai buni decat conservatorii. Nuanta o gasim
formulata de d. Niadejde, intr’o intrunire pu-
blica din Iasi, dupa darea de seama tiparita
in Drepturile omului, seria Il-a:

Poporul e o gdind de jumulit. Liberalii o jumulesc
si, daca tipa, o lasid sd tipe. Conservatorii o jumulesc
si, daca tip4, ii sucesc gatul.

Aceastd caracterizare atat de sugestiva a
cdpitat un pendant fericit, in sedinta Came-
rei dela 23 Noembrie 1888. Citam:

I. Nadejde: Alegerile dela Iasi, ficute sub guvernul
Britianu, se potrivesc ca 2 picituri de api cu ale-
gerile facute sub guvernul liberal.

O voce: Ai sustinut pe d. Britianu.

I. Nddejde: Eu am zis cd d. Britianu este mai pu--
tin r&u decat conservatorii, nu am zis ci este bun,
dar am zis cd e mai putin riiu; ci liberalii au voit
sd ne scoatd un ochiu, iar conservatorii vor si ne-
scoatd pe amandoi (rasete). Liberalii cauti si le ia
(tdranilor) punga, cand conservatorii cauti si le ia.
si viata, asa este opiniunea moastri cel putin.

Este adevarat ca atitudinea d-lui Morfun, —-
a d-sale personal, — pare, adesea, putintel

fel, el trecea peste interesul siu propriu, cici, dupi.
norma in vigoare el se stia expulzabil. A si fost ex-
pu]za:t_curfmd si din acea expulzare, efectuatd in.
conditii cumplite, i s’a tras si moantea.
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suspecta. D-sa pare a fi cochetat cu liberalii,
mai des si mai apasat decat ar fi permis este-
tica pura. Iata, de pilda, un manifest de ulti-
ma ord, adresat de d. Mortun colegiului II de
Roman, in ajunul alegerii d-sale, in 1888:

Celateni Romagscani,

Sincer si fiara gand de a-mi ascunde ideile cele
mai lduntrice am venit inaintea Dv. si pitruns de
nazuinfele ce ma insuflefesc, v’am desfisurat pire-
rile mele in cele trei intruniri publice. Azi viu si
va fac o ultima declaratie, pe care o cred necesari
fata cu cele ce se zic pe seama mea.

Nu cat nici n’am cdutat risturnarea partidului li-
beral. Si ca dovada aveti manifestul ce am scos asti-
vara in potriva opozitiei iesene care indemna la
ridsvratire poporul, pe muncitorii ieseni. Ca do-
vadd mai apropiatd avetfi incd manifestul ce am is-
calit acum in urmai.

Conservatorii la putere ar fi pieirea drepturilor
noastre cetatenesti. Deci vecinic in vremile de grea
cumpand voiu sta aldturi cu cei cari au intemeiat li-
bertatile acestei tari.

V. G. MORTUN

Nu ne indoim ca d. Mortun a vorbit sincer
si fard gand de ascundere a ideilor celor mai
launtrice, cum a si socotit necesar s’o accen-
tuieze. Dar e curios ca, in cele trei intruniri, —
convocate doard anume pentru asa ceva — nu
gasise prilejul sa-si dezvaluie ,,ideile cele mai
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launtrice”, asa ca a fost silit, in ultima clipa,
sa recurgda la un manifest special, prin care
sa-si dea pe fata... launtricitatea. Trucul elec-
toral, impus de nevoile momentului, apare la-
murit.

De altfel, chestiunea i-a prilejit d-lui Mor-
tun discutii neplacute. Atacat de marele ora-
tor Nicolae Ionescu pe tema legaturilor cu li-
beralii, d. Mortun i-a raspuns dela tribuna Ca-
merii, in sedinta dela 14 Ianuarie 1889:

V. G. Mortun: Nu am avut nici o legaturd, m’am
prezintat ca socialist, in Camerd am fost socialist,
si astd toamnd la Octombrie Teales ca socialist cu a-
celasi program. Foarte adevirat este insd cd mi s’a
ficut propuneri de a ma prezinta ca liberal, ceeace
am respins, rimiind credincios programului meu.
De asi fi primit si trec ca liberal, aceasta ar fi
fost o rusine pentru mine care eram socialist, ar fi
fost pe fruntea mea o patd nestearsd, ar fi fost o
greseald care, ca sabia lui Damocles, ar fi atarnat
vecinic asupra capului meu.

Cum vedem, poate fi vorba de oarecari com-
binatii locale si de moment, dar nu de-o le-
gaturd mai serioasa si mai adanca.

In cazul cel mai bun s’ar putea stabili o
anumita gradatie: conservatorii persecutau
mai tare pe socialisti decat ii persecutau libe-
ralii. Aceasta pe vremuri. Cu timpul nuanta
a disparut.

Ca dovadi, si vedem — dupa metoda intre-
buintatd mai sus — ce credeau socialistii des-
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pre liberali, in ajunul trecerei lor la aceiasi
liberali. Voi cita din articolele d-lui Nadejde,
pentru ca d-sa era reprezentantul autorizat al
tuturor socialistilor si pentru ca tot d-sale i
s’a dat — ori si-a luat singur — rolul de a
vorbi in Camera in numele fostilor socialisti.

In Lumea Noud dela 14 Februarie 1899, ci-
tim sub iscalitura d-lui Nadejde:

»Nu stiu cine ar mai putea crede cd libe-
ralii sunt in stare sa ne dea domnia legilor®.

Cine sa creada? d. Nadejde!

Notati, intrebarea asta si-o pune d-1 Nadej-
de la 14 Februarie, cu o siaptimani inainte
de a se retrage. La 21 Februarie, ziua retra-
gerii, d. Nadejde isi racoreste sufletul pentru
ultima oara, rafuindu-se cu liberalii:

E védit ca liberalii nu sunt in stare a introduce
domnia legilor, care ar insemna desfiintarea feoda-
lizmului la sate; e vddit cd singurul partid real si
serios e partidul conservator, care poartd, pentru a
amagi lumea, si numele de partid liberal pe langa
‘cel de partid conservator.

Socotim ci e destul de clar, si pentru vre-
mea de atunci si pentru cea de azi.

D. Nidejde, in strasnica nevoe de argumen-
te, in care se afla de cand e ziarist liberal, a
facut intr'o zi, prin Voeinfa Nationald, o decla-
ratie ciudata: d-sa a spus ca fiind socialist,
lucra pentru transformarea partidului intr’o
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aripa stanga a liberalilor. Declaratia era ciu-
data, ba chiar extrem de grava. Trecand cu
atata dezinvoltura peste bietul Damocles pe
care alta data d. Morfun il invocase in chip
atat de patetic, declaratia d-lui Nidejde con-
stituia o marturisire de necinste. Evident, e
necinstit sa lucrezi cu gand ascuns. Dar ne-
cinstea e si mai mare cand pentru scopul cel
madrturisit aduni bani — ati vazut mai sus ca
e vorba de sume enorme — bani cari veneau
si din tara si din strainatate: campania elec-
torala din 1895 s’a facut cu bani veniti dela
socialistii germani®). Dar lucrul devine si mai
grav cand tinem socoteala si de faptul ca
d. Nadejde era salariat de partidul socialist,
cum astazi e salariat de cel liberal (quantu-
mul difera, negresit). Doctorul Racovski a
fost deci in dreptul sdu sa porneascd atacul
cunoscut impotriva d-lui ‘Néadejde, in urma
propriei declaratii a acestuia. Din fericire, a-
sertiunea era falsa: d. Nddejde se calomnia.
D-sa n’a lucrat niciodatd pentru faimoasa a-
ripa stangd — si citatele de mai sus o do-
vedesc.

De altfel, in discursul dela Camers, d. Na-
dejde a mairturisit ci el s’a convins mai tar-

') Atunci a candidat si cunoscutul cetatean fran-
cez si patriot roman d. Georges Diamandy, care cu
toata originea-i greaca, era si devie deputat german
in parlamentul nostru.
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ziu de rostul liberalilor ca.. adeviarat partid
al muncitorilor si taranilor.

In adevar, mai tarziu, mult mai tarziu, cici
in articolul din 1901, doi ani dupia retragerea
din miscare a d-lui Nadejde, d-sa stia sa spue,
asa de frumos, ci:

Se crede de public ci social-democratii ar fi un
fel de liberali mai inaintati. Adevdrul e cd social-de-
mocrafii sunt tot atdt de protivnici liberalizmului cét
si conservatorizmului feodal. Social-democratia re-
prezintd clasa proletara, liberalii clasa burghez3,
conservatorii clasa feodald.. — .. Ba nu e Ilucru
extraordinar sa vezi proletarii unindu-se cu raméasi-
tele nobilimei contra burghezimii.?)

Este ori nu este?

Dar ceilalti cind s’au convins? In aceasti
privintd d. Nadejde face o mirturisire foarte
grava. D-sa zice ci d. Morfun se convinsese
cu sase ani inainte,

Incd cu sase ani inainte a vizut ci miscarea nu
putea sa duci la nici un rezultat, a vazut ci pier-
dem vremea in zadar si a propus in comitetul exe-
cutiv, ca printr’o declaratie formali s aratam expe-

rienta facuti, rezultatele la cari am ajuns si ci dato-
Tia tuturor celor cari au incercat a face socializm e

: ‘)__D. Nidejde care face atata caz de faptul ci socia-

listii an dat — sau ar fi dat — concurs printului Mo-
ruzi la alegerea din capitald, ar putea inviata din pro-
priile sale idei dela 1901 ca: proletarii se pot uni
CU... 0 ramisita a nobilimii ca numitul pring.
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sa pardseascd aceste idei, s faci ,mea culpa” si sd
intre in partidul liberal, al cirui program le faga-
dueste imbunititirea stirei tiranilor si a muncito-
rilor dela orase, reforme cu cari trebue si fim mul-
tumiti, fiinded nu se poate mai mult.

Cu sase ani inainte inseamni in 1893. Dar
marile sfortari ale partidului — gazetd zil-
nica, organizari pe bresle, strimutarea la Bu-
curesti a d-lui Nadejde, impreuni cu o in-
treagd pleiada de ieseni, veniti tocmai ca s3
intareasca miscarea (Chinezu, Fagure, Ibrai-
leanu, etc.), apoi miscarea tirineasca — toa-
te acestea s’au facut intre anii 94—97, cu a-
sentimentul, indemnul si concursul d-lui Mor-
tun. Cum a putut d-1 Mortun sa pue in zdrun-
cin atata lume, cind nu mai avea convingerea
socialistd? Va sa zica iar aripa stanga? Si fi
fost o asemenea intentie? Personal, nu cred.
Si cu toate astea d-1 Mortun era de fati cand
d. Nadejde a facut declaratia de mai sus — si
a tacut.

...Dar cunosc un fapt care confirma intru-
catva spusele d-lui Nadejde, numai intru-
catva. g

Congresul al patrulea (1897), care a fost
unul din cele mai triste, pentru ca a dat loc la
numeroase chestii personale, a avut de jude-
cat si o chestie Mortun. Intr'o sedinta intima,
care s’a prelungit pana la 2 dupa miezul nop-
tii, d-1 Mortun a tinut s expue oarecari deo-
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sebiri de vederi dintre d-sa si d-1 Nadejde. D.
Mortun ne-a impdartasit convingerea la care
ajunsese, ca miscarea socialistda nu va putea
propasi atata timp cat nu vom avea votul u-
niversal.

D. Nadejde intrerupe: Se vede c’ai citit pe
Kautsky!

D. Mortun: A, protestez!... (Se stie ca unul
din cele mai reusite efecte oratorice ale d-lui
Mortun este felul sugestiv cum stie sa into-
neze pe acest protestez).

D. Nadejde: Sunt gata sa te combat si pe
tine si pe Kautsky. 1)

D. Mortun: Iancule, lasa-mi sa vorbesc.

Si a vorbit foarte frumos, induiosand pana
la lacrimi pe tofi delegatii. L-a induiosat si pe
d. Nadejde. D. Mortun arata ca se hotarise
si treaca la liberali, avand ferma convingere
ca pana in cinci ani realizeaza votul univer-
sal; ca s’a dus la d. Nadejde sd-i ceara con-
simtamantul si d. Nadejde l-a primit cu bru-
talitate. D. Morfun ii spusese vechiului sau to-
varas: ,,Voi si mi ataca{i prin Lumea Noud,
sa ma faceti vindut, renegat, o sa indur totul,
dar o si fac ceva mare pentru tara asta®. Lu-

’) Kautsky aratase ca in tarile inapoiate nu poate
fi o puternicad miscare socialistd politicd. Mai tarziu
d. Nadejde s’a incercat sa rastalméaceasca spusele
lui Kautsky in senzul ca din ele a rezultat necesita-
tea trecerii la liberali — si si-a atras o dezmintire
vehementa.
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cru curios: d. Mortun cerea congresului si
hotarasca intre d-sa si d. Nadejde.

D. Nadejde, in adevar emotionat, cum l-am
vazut rare ori, a luat cuvantul sa raspunda.
D-sa e un vorbitor plicut, dar emotia nu-l
prinde de loc: ii comunica glasului o ragu-
sala, care, mai ales atunci, contrasta oribil cu
solemnitatea chestiei in discutie. Redau a-
proape textual frazele esentiale ale d-lui Na-
dejde:

— Prieteni, ma stiti pe mine ca nu sunt toe-
mai umblat pe la bisericad. Eu dau de-a drep-
tul cu picioarele in strachina. Cand a venit
Mortun la mine si-mi spue ceeace v’a spus si
d-v., i-am raspuns scurt: Nu'ti dau voe, tie
Mortun, sa te festelesti! Daca treci la liberali,
pana in cinci ani ai si fii ministru, dar votul
universal n’ai si-1 realizezi. RAmai cu mine,
Mortun! Ramai cu mine, sa fim iarasi unghie
si carne, cum am fost toata viata! Rdmai cu
mine, Mortun, sa lucram pentru partidi! Asta
i-am spus lui Mortun, in casa mea, asta i-o
spun si acum. D-v. judecati si hotariti!

Au fost niste aplauze frenetice, un adeva-
rat delir. Mortun a ramas, si cred ca asta i-a
si fost intentia dela inceput, caci altfel nici
n’ar fi ridicat discutia: doar nu si-a inchipuit
ca un congres socialist avea sa voteze pleca-
rea lui din partid si trecerea la liberali.
Dar e imposibil ca intrevederea cu d. Na-
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dejde sa fi fost in 1893, si in tot cazul nu era
vorba nici de imposibilitatea socialismului,
nici de rolul parintesc al liberalilor fata de
paturile muncitoare *). De altfel, din pasagiul
citat mai sus, s’a vazut ca in 1901, doi ani
dupd retragerea d-lui Nadejde, d-sa arati ci
socialistii trecufi la liberali n’avuseseri expe-
rienta pe care o avusese numai d-sa, asa ci
nici nu stiau sa-si explice, feoreticeste, trece-
rea la liberali. Cum se potriveste declaratia a-
ceasta cu cea de acum, ci d. Morfun se ,,expe-
rimentase® complect cu sase ani inainte?
Dupé acel congres d-1 Mortun si-a reluat
activitatea in partid. Doi ani de zile a luat
parte la toate luptele si necazurile lui. Daci
este adevirat ca s’a pronuntat in contra mis-
carii tardnesti ce avea si se intreprindi, i-a
dat insa tot concursul pAna in ultimul moment.
In acelas timp insd se amesteca si in politica
liberald. Dizidenta drapelista afisand oare-
cari tendinti democratice, d. Morfun a aju-
tat-o in potriva d-lui Sturdza (care avea in
minister pe d-nii Ionel Bratianu si Haret). La
o intrunire drapelistd d. Mortun a tinut unul
din frumoasele sale discursuri, a vorbit cu

) Se hotarise ca intreaga discutie si rimaiie se-
creta i pand acuma niciodatd nu m’am gandit s’o
divulg. Dupi cele intAmplate cu partidul socialist si
dupd cele spuse de d. Nddejde cred ci discretia nu
mai este necesarai.
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mult foc de faranime si adresdndu-se frunta-
silor, cu un gest maret, le-a strigat:

— Veti fi oameni de credintd, — cu voi
pand la moarte!

Curand dupi aceea s’a efectuat trecerea la...
d. Sturdza, in contra drapelistilor. Se vede c¢i
n’au fost oameni de credinta! Dar daci nu
s'a dus d-1 Mortun la drapelisti, s’au dus dra-
pelistii la d-1 Mortun, cici s’au impacat si ei
cu d-l Sturdza, astfel ca astazi sunt toti im-
preuna.

* ¥ %

Asa s’a facut trecerea. Cine a fost avocatul
diavolului? Unii afirmi ci d. Diamandy; d.
Stere, intr'un interview pe care... nu l-a acor-
dat, pretindea ci d-sa. D. Nidejde arata ci d.
Mortun clocea ideia asta de sase ani. Poate
ca se va sti odata adevarul adevarat.

Insa care a fost rolul d-lui Niadejde? Vor-
bind de sine insusi d. I. Nidejde cade iarisi
in inexactitati. Mai int4i d-sa afirmi ca a ple-
cat cel din urma. Lucru cu desivarsire fals.”
D-sa a plecat cel dintdi, la 21 Februarie 1899.
Dupa plecarea d-lui Nadejde, d. Mortun a mai
colaborat la Lumea Noud si a facut si se mai
tie un congres in care a propus prefacerea
partidului din social-democrat in national-de-
mocrat. Propunerea s’a primit de majoritatea
delegatilor, insa membrii partidului, cari nu
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le dadusera mandat pentru asta, au execlus din
partid pe acei delegati. Asta s’a petrecut in
timpul verei.

Cand s’a retras din partid, d. Nadejde nici
nu banuia — sau cel putin n’a lasat sa se in-
trevadia — posibilitatea desfiintarei partidu-
lui. Am pomenit de mai multe ori articolul
de adio al d-lui Nadejde. Este un articol
foarte incalcit, care arata sau ca d-sa avea
ceva de ascuns, sau ca singur nu stia de ce se
retrage. Zice ca se retrage pentru ci nu se mai
intelege nici cu patura cultd, nici cu munci-
torii. De ce? Asta n’o spune. Apoi sfarseste
astfel:

Partidul trebue sa se organizeze din nou si si-si
hotdrascd tactica pe viitor; dar eu nu mai pot fi
omul situatiei. Trebue la imprejurdri noui si oameni
noui; iatd de ce ma retrag si conduc treburile parti-
dului numai pana ce se vor lua toate misurile me-
nite a regula situatia. Fireste cid asta trebue si se
faca fara mici o intarziere.

Va sa zica, nici vorbd de desfiintare. In a-
celasi numar gasim si urmatoarea informatie:

Oameni rau-voitori rdspindind zvonuri melinisti-
toare cd clubul muncitorilor din Bucuresti si sectia
sa de ajutor sunt pe cale de a se dezorganiza, dim
cea mai categoricd dezmintire, tuturor acestor zvo-
nuri mincinoase.

Clubul muncitorilor din Bucuresti, tocmai din po-
trivd, e pe cale de a se organiza puternic, la adipos-
tul constitutiei si legilor tirei, cari garanteazi tutu-
ror cetatenilor dreptul de intrunire si asociatie.
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Urmeaza un apel pentru noui inscrieri.

Dupa aproape un an de zile, generosii trec
pe fata la liberali. D. Nadejde, interviewat de
Adevdrul, face o serie de declaratii pe cari le
redam textual in partile lor esentiale:

— Ce crezi, d-le Nadejde, de trecerea in partidul
liberal a fostilor d-tale tovarisi?

— Dacia au trecut cu totul si fird nici o restrictio
mentalis cred ca au fiacut bine; dupa cum ar fi fai-
cut bine daci treceau in aceleasi conditii la conser-
vatori sau la junimisti, de oarece sunt oameni cu
inimi curate si simtiri alese.

— Eu cred ca au trecut cu totul si fira nici o
restrictio mentalis. Dar ifi este indiferent d-tale
unde ar trece socialistii daca pirdsesc socializmul?

— Asi dori si fi fost trecerea lor cum zici, adica
fara nici o restrictio mentalis, cici de ar fi, din me-
norocire pentru dansii, altfel, silinta de a realiza
macar o parte din programul socialist i-ar pune
vecinic in zizanie cu vechii liberali, i-ar face sus-
pecti si i-ar impiedica de a face singurnl lucru ce
le ramane de ficut acuma, dupi ce au trecut la li-
berali. Imi este indiferent daca fostii mei tovarisi
ar fi trecut la liberali, la conservatori ori la juni-
misti? Da... — ... Acuma cand s’a dovedit ci nu
existd la moi partid liberal in intelesul european al
cuvantului, cand s’a dovedit cd orice incercare de
a-1 impinge la stanga il face sa se arunce cu furie
la dreapta, cred cd a sosit timpul si nu ne facem
iluzii, si nu gisim vinovati pe cei cari se duc la li-
berali (in intelesul romanesc), dar nici pe cei cari
se duc la alte partide, ciutand a face cat mai mult
bine prin influenta personali,... in oricare partid ar
fi, cdci n’o sa-mi contesti ci toti sefii de partid, fie
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liberali, fie conservatori, fie junimisti, sunt oameni
cinstiti, patrioti si doritori de a face binele. Dacd
nu pot, nu e vina lor.

— Si d-ta ce ai de gand sa faci?

— Sunt prea obosit, prea zdruncinat, prea am me-
voie de repaoz si reculegere, pentru a sti ce o sa
fac in viitor. Acuma intre améndoua std meclintita
limba si asi putea zice ca nici n’am pierdut speranta
ca in curand o sa se formeze un partid social-demo-
crat care sa reprezinte clasele muncitoare. In orice
caz e sigur ca nici din acela nu voiu face parte, €
prea tarziu: la vremuri noui, oameni noui. Asa gan-
desc cel pufin acuma:

(Adevérul, 14 Februarie, 1900).

Sint, in aceste cuvinte amarite, multe care
se refera la toate cate le-am vanturat mai sus:
si superioritatea liberala si festeleala cu Da-
mocles si atatea altele. Nu mai revenim asu-
pra lor. Retinem insa sentinfa privitoare la
punctul care era esential in momentul cand
s’a luat interviewul: trecerea la liberali a
fruntasilor socialisti. D. Nadejde a spus in de-
finitiv:

— Au facut bine ca au trecut la liberali,
dar tot asa de bine faceau daca treceau la
conservatori, fiindca si acestia sunt oameni de
treaba.

Sectarul cel mai desavarsit din fara asta
devenise de o largime de vederilcom:plect ab-
surda: partidul socialist trebue sa se reorga-
nizeze, dar socialistii se pot face si liberali si
conservatori.
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Cum se explica toate soviaelile astea? Pana
vom avea alta explicatie trebue s’o dam ca
document pe a d-lui C. I. Stoicescu: d. Stoi-
cescu — ministrul de justitie care a urmarit
pe Ficsinescu si Banghereanu — declara ca
avea un mandat de arestare si pentru d. Na-
dejde, pe care insa l-a crutat. (Asa se face
ca avem un escroc mai putin). In vremea asta
liberalii au cazut dela putere si generosii au
trecut la liberali; dar procesele escrocilor isi
urmau cursul. Era deci prudent din partea
d-lui Nadejde sa stea in rezerva si — adau-
gam noi — sa declare ca generosii ar fi putut
trece si la conservatori. D. Stoicescui conchide
astfel:

Si marturisirea pe:care o face d. Nadejde o pun
la carantind si zic: a primit cel din urma si intre
in partidul liberal numai atunci cand inaintea d-sale
se deschisese o erd noua lucrativd, dupa o epoca de
mare indulgenta a justitiei, ca sa nu fie urmarit pen-
tru anume instigatii tirdnesti; a primit sa intre in
partidul liberal, unde ndzuia sd gaseascd un adapost
si ca scriitor si ca deputat.

Si d. Nadejde, care era de fata, n’a raspuns
nimic.

Ori cum ar fi insa, un lueru e sigur: in mo-
mentul retragerei d-lui Nadejde, nimeni —
afari de cei cari plinuiau trecerea la libe-
rali — nu s’a gandit la incetarea miscarii so-
cialiste. In aceastd privintd d. Nadejde face
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in 1901 urmatoarea declaratie in articolul din
Noua Revistd Romdna:

Sunt bine incredintat ca afarid de putini cari dau
vina mereusitei pe conducatorii ce se aflau in frun-
tea miscarei pe vremea ruinarii, cei mai mulfi as-
teaptd cu nerdbdare sd se ardle alti conducdtori, cari
sa ia steagul ros in manile lor, sd indrepte greselile
trecutului si s@ organizeze din nou clasele dezmoste-
nite pentru lupta in potriva claselor domnitoare.

Acei conducitori au venit si cel mai de
seama dintre ei este doctorul Racowski, care
in treacat fie zis, a participat si la vechea mis-
care, in ultimul an al ei.

* ¥ x

O particularitate profund dureroasi este ca
trecerea generosilor s’a produs tocmai in tim-
pul acelui proces miselesc, cand Ficsinescu,
Banghereanu si un mare numir de tirani e-
rau plimbati din puscirie in puscirie. D. I-
briaileanu, in scrisorile citre d. Gherea, so-
cotindu-se jignit personal de atacurile ce se
aduc generosilor in general, cere si i se faca
dreptate — sa se hotarasci daca el, Ibriilea-
nu, este sau nu este tradator — pe motivul ca
el, Ibraileanu, n’are decat onoarea. Decdt? A-
dica i se pare putin? Intrebatu-s’a d. Ibriilea-
nu cum ramane cu aceia cari n’au nici onoa-
rea? Nu s’a intrebat, pentruci d-sa se declari
solidar si cu frecutul partidului liberal, cu atat
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mai mult cu prezentul lui. Dar nu ma astep-
tam ca si d. Nadejde, cel care a scapat ca prin
minune de osanda, si mearga pana acolo cu
solidaritatea, ori cat ar obicinui ,,sa dea cu pi-
cioarele in strachina®. Iati ce zice d. Na-
dejde:

Cand miscarea socialdemocratica s’a intins la sate,
cand a inceput sa se organizeze cluburile in judetul
Teleorman si aiurea, miscarea §i propaganda erau
absolut legale. Dar s’au gasit oameni cari au gasit
cu cale sd se amestece, cari au pus pe oamenii boe-
resti sa facd propaganda cu dijma din zece una, cu
feciorul lui Cuza, cu rasturnarea dinastiei streine. Si
cand aceastd propaganda care era cu totul straina,
desi protivnicd propagandei noastre, a ajuns si se a-
mestece cu ea, incat sa nu mai poata nimeni deosebi
ce este in acele judete, atunci neapdrat cd guvernul
liberal a trebuit sd ia masuri.

Multa delicateta si multa logica: propagan-
da noastra era legala, dar altii au facut pro-
paganda anarhica, straind de noi si potrivnica
noud; si atunci neaparat ca guvernul a frebuit
si ia ,,masuri”’, ordonand condamnarea tova-
rasilor mei, ca escroci, dar crutaindu-ma pe
mine. Asa vorbea d. Nadejde si atunci cand
s’au intamplat faptele? Nu. latd ce zicea in
Lumea Noud dela 31 Ianuarie 1899:

E ceva nemai auzit, e ceva care te face sd-fi ble-
stemi ceasul si nenorocul care te-a facut sa te nasti
in asemenea timp si in asemenea tard, in care oa-
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menii iubitori de legi si dreptate sunt huliti si pri-
goniti, iar cei ce-si bat joc de legi si de oameni, se
afld in cinste si la putere.

In articolul de adio:

In Dobrogea socialistii s’au vazut prigoniti sub in-
vinuirile miselesti ci lucreazd in folosul iredentiz-
mului bulgar si in al Rusiei. (Adicd tocmai invinui-
rea sub care generosii prigonesc azi pe Racowski!)

In tard guvernul a patronat pe antisemifi — au-
torii rusinoaselor scandaluri de strada in Bucuresti,
si a inceput o goana turbata contra evreilor. Acuma
pornind dela faptul absolut legal ca am infiintat
cluburi la sate cu programul de-a realiza domnia le-
gilor, mne-am vazut acuzati c’am indemnat la ris-
coale, la luarea mosiilor boieresti, la trimiterea de
petitii tarului... Oamenii nostri au fost aruncati cu
sutele in temniti, acuzati de pungasii si de crima de
stat, cluburile au fost desfiintate cu sila, registrele
si cartile au fost confiscate, iar in contra acelor e-
vrei paméanteni cari erau inscrisi in club, sau macar
fusesera vre-o datad inscrisi, s’au dezlantuit prigoni-
rile cele mai neomenoase si expulzirile se tin lant.

Asa vedea lucrurile d. Nadejde c¢and nu ob-
tinuse inca sa fie crutat. Si asa erau lucrurile
in adevar. Ficsinescu, Banghereanu si ceilalti
au fost judecati de patru tribunale; au fost
ascultati 400 de acuzati si martori; si n’a fost
unul singur care sa dea o marturie defavora-
bila. Din dezbaterile proceselor n’a iesit nici
urmd de vinovdtie. Asta nu insemneaza ca ni-
meni n’a putut deosebi ce este in acele judete,
decat doar in intelesul ca nu era nimic care
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sa se poata deosebi. Si totusi, d. Nadejde zice
ca neapdrat guvernul a trebuit sa ia masuri,
iar d. Ibraileanu tipa cad n’are decit onoa-
real!

In asa conditii generosii nu se pot lauda
ca-si meritd renumele; ei si-au preficut re-
numele in porecla. In treacat fie zis — fiind
ca facem istorie — aceasta porecla nu le-a da-
t-o d. Sturdza, cum se crede in general, ci...
Andrei Vizanti. Generosismul dateazi de pe
cand erau inca socialisti. In 1898 se incheiase
alianta electorala, la lasi si la Galati, intre li-
berali si socialisti, pentru alegerile comu-
nale. Facandu-se la Bucuresti o mare intru-
nire cu delegati din provincie, a vorbit din
partea lasilor Andrei Vizanti — profesorul li-
beral, prevaricator si escroc (escroc adevd-
rat), fugit apoi peste ocean — si Vizanti a
fost acela care a spus cetitenilor Capitalei:

— Noi la Iasi am facut alianta cu tinerii
generosi; faceti si d-v. tot asa.

De atunci socialistii au ramas generosi,
dar cum se vede nasul nu le-a fost cu noroec.

=
WA

W

-

Am ajuns la partea a patra a expunerei
d-lui Nadejde. Aceasta e referitoare la anar-
chismul miscarii actuale. Este o veche marofttd
a d-lui Nadejde. A mai avut una: colosul dela
nord. Pe aceea a pirisit-o, pentruca a deve-
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nit om de guvern si in timpul razboiului ruso-
japonez a plans cu lacrimi cat pumnul in-
frangerile Rusiei. Dar marotta anarchismuluj
se asorteaza perfect si cu noua d-sale calitate
si de aceea o pastreaza cu sfintenie. Doua do-
vezi are d. Nadejde pentru a-si sprijini ma-
rotta: 2

1) O nuveld ,,anarchistd care sa publicat
in Romdnia Muncitoare — si noi ii putem cita
una la fel din Lumea Noud. Vezi in acest din
urma ziar, numarul dela 11 Noembrie 1894
pagina II, nuvela intitulata , Armonie...”. Ac-
tiunea se petrece intre boerul Eugen Spulbe-
reanu si taranul Nitd Oprisanu. Momentul cul-
minant: ,,Nitd@ Oprisanu ia de piept pe boier
$i nu s'a mai cunoscut ce era boier, st ce
farna”.

2) Un manifest al d-lui M. Gh. Bujor, care
indemna pe soldati si nu tragi in fratii lor.
Acest manifest nu cadreazi cu tactica social-
democrata si a fost dezaprobat de conducito-
rii misecarii. Dar omeneste vorbind, el cores-
punde sentimentelor ori-cirui om de omenie;
corespunde atit de bine, incat d. dr. Lupu,
medicul primar de Ilfov, a ficut acelas apel,
nu printr'o gazetd care n’avea si cadi sub o-
chii soldatilor, ci verbal i la fata locului. Asta
n’a impiedicat ca a doua zi d. Lupu sj fie nu-
mit prefect.



46 CONST. GRAUR

Cand e vorba de manifeste ,anarchiste”,
- iata un model:

O! Sunt momente in cari inteleg toati setea de
rizbunare a marilor revolutionari francezi; si daca
prea crudd parea acum aproape o sutid de ani do-
rinta strangerii de gat a celui din urmi popa cu
matele celui din urma rege, — azi nu e departe
vremea cand fatald are sd fie sirangerea de gdt, cu
matele pruncilor lor, si a popilor si a regilor si a
burghezilor,

Acest exces de anarchism — anarchism hu-
liganic — este iscalit de d. AL G. Radovici,
care n’a fost niciodata capabil de asemenea
cruzimi si care desigur n’a dorit sa se pro-
cedeze in felul acesta cand a cerut repre-
siuni strasnice, in urma atentatului d-lui Pa-
naitescu. i daca dezgrop... matele pruncilor
din Drepturile Omului dela 1 Octombrie 1885,
nu inteleg sa-1fac responsabil astazi pe d.Ra-
dovici pentru cele scrise atunci, dar vreau sa
arit cat de comic e d. Nadejde cand vorbeste
«de anarchismul Romdniei Muncitoare, care
niciodata n’a scris asemenea lucruri.

Dar d. Nadejde mai are un céntec: la o in-
trunire socialista s’a strigat ,,moarte lui Bra-
tianu!” Este o dificultate aici: nu suntem o-
bligati s’0 credem. Si chiar daca s’a strigat,
strigiatorul poate sa fie si agent provocator.
Dar el poate fi si un X din public — cici e
vorba de-o intrunire publicai — si poate fi
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chiar si un membru nou, care n’a avut inci
vreme sa deschida abecedarul socialist, a ci-
rui prima pagind predica mijloacele pasnice,
acum ca si in trecut. Vom aminti insa altceva
d-lui Nadejde: articolul de fond din Lumea
Noud dela 14 Decembrie 1896. Articolul e in-
titulat: ,,.Discursul unui cazac”. El incepe cu
constatarea cd, in doud sedinte consecutive,
Camera a folerat discursul ,,cazacului” Gr. M.
Sturdza, si se termina astfel:

»Din parte-ne, nu putem dori senilului
cazac decdt o moarte grabnici, pentru ca
fara roméneascid si poata scipa cat mai
curand de o asemenea abjecti figura®,

E bine ci sa scris asa? Nu-i vor-
ba, prinful a murit de moarte buni, n’a sirit
nimeni sa-1 omoare, dupi indemnul Lumei
Noud. Dar nu trebuia scris asa. Si totusi s’a
scris, si director al Lumei Noud era d. Nadej-
de, si d. Nadejde n’a rectificat, d. Nadejde n’a
dezavuat. Ei?

In 1901, ‘loi ani dupi ce se retriisese din
migscare, d. Nadejde stia perfect cine seamina
anarchia. Iatid ce zicea in Noua Revisti Ro-
mana:

A fost de luptat in potriva tendintelor violente a-
marchiste, firesti la niste muncitori aflati in faza de
dezvoltare a muncitorilor nostri, cari mai curand
bun vini insilor decat organizatiei sociale si deci



48 CONST. GRAUR

sunt gata a crede ca prin razbuniri violente contra
acestor insi ar putea sa-si imbunititeascid soarta. A-
semenea idei le-am gdsit incuibate in capul muncito-
rilor prin influenfa modului cum fac la noi politica
partidele istorice,

%* %® 5

Inca o vorba: d. Nadejde se plange ci d-sa
si amicii d-sale au fost ,tArdti in noroi* de
actualii socialisti, pentruca au parisit misca-
rea. Si eu cred ci atacurile au fost adesea
prea aspre, mai ales inainte de a incepe per-
secutiile. Dar, in primul rand, si nu uitim ca
in miscarea socialista s’a propagat in fotdeau-
na neincrederea in patura culta, socotita gata
oricand sa tradeze.

In aceasta ordine de idei, e de remarcat la
noi un fenomen foarte ciudat. In nici o tara
din lume, pe cat stim, cei din patura culta n’au
aderat cu atata graba si in numar atat de ma-
re la migcarea socialista. Insa, contrar cante-
cului care spune:

Multi au venit pe la noi,
Putini s’au dus inapoi,

putem afirma ca numirul celor cari au piri-
sit socialismul este aproape-aproape egal cu
al acelora cari 'au imbritisat. $i, in mod re-
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gulat, cei rimasi in partid vestejese vehement
pe cei plecati, pentru ca, in cel mai scurt
timp, sa le vie si lor randul.

Sa relevim un fapt caracteristic: in 1883
— cati-va ani abia dela implantarea ideilor so-
cialiste in Romania — d. Const. Mille face in
»Dacia Viitoare” un scurt istoric, in care citim:

Codreanu (Zubcu) la Iasi a injghebat un cerc de
tineri organizat pe calupul secret al socialistilor
nusi, Dintre acestia Eugen Lupu a ridmas pana la
moarte credincios ideilor; ceilalti, luati de pofta
parvenirii, au ajuns procurori, oameni mari, rene-
gafi in sfarsit.

Cum vedeti, inca din 1883 s’a putut vorbi de
‘renegafi; poate ¢a s’a vorbit si inainte. In tot
cazul, s’a vorbit mereu, dupa.

Iata, ca sa dau un exemplu din multe, ideea
aceasta, exprimata, de altfel, in termeni foar-
te moderati, tot de d. Const. Mille, aproape cu
un deceniu mai tarziu:

E adeviarat ca in miscarea socialisti sunt o mul-

. t{ime de tineri, fii ai burghezimei romanesti si evre-
iesti, amestecati. Acesti tineri insd, in mare parte,
sunt musafiri in partid. Cati au ramas din tinerii
cari au inceput cu moi miscarea acum 12 ani si de
atunci incoace ? Degetele unei méani, cum ziceam
alta data, sunt in prea mare mumair ca sd-i socoata.

(Const. Mille, ,2Munca”, 10 Noembrie, 1891).

Ce mirare cd d. Mille n’a fost crufat cand

— indiferent din ce cauze si pentru cari mo-

4



50 CONST. GRAUR

tive — a plecat si d-sa, dovedind cu propria-i
persoand cat de temeinicd era categorisirea
»musafirilor din partid”?

Dar d. Mille vorbea, cel putin, cu modera-
tie. D. Nadejde insa este singurul care n’are
dreptul sa se planga de violenta cu care-1 tra-
teaza cei pe cari i-a parasit. Este scoala d-sale.
D-sa este acela care a abuzat cel mai mult de
cuvintele tradare, tradatori si altele la fel.

Iatd cum se califica in Revista Sociald tre-
cerea la alt partid:

Un membru al partidei socialiste trecind la alta
partidi — fie ea conservatoare, liberald, radicali,
radicalisima chiar — prin faptul trecerei, acel mem-
bru se face sustinatorul altei clase, deci dusman mai
mare ori mai mic al clasei muncitoare. Acelas lucru
ce am zis despre un individ trebue si-1 zicem si
despre partida socialistd in general, contopirea ei
cu altd partidd ar fi o trddare a intereselor poporu-
lui muncitor.

Aceasta expunere de principii este numai
un modest preludiu la comentariile infinit
mai drastice cari aveau sd acompanieze regu-
lat cazurile concrete de ,,tradare” si ,,renega-
re”’. Am putea alcatui un volum destul de gros
numai din aprecierile de acest gen pe cari
le-a emis, mereu, d. Ioan Nadejde. Ne margi-
nim si relevam articolul de fond publicat de
d-sa in Lumea Noud dela 29 Maiu 1898, lata
inceputul acelui articol:
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RENEGATII

De cand e lumea renegatii, vanduti, au fost cel
mai primejdios fel de dusmani ai ideilor moui. Pe
vanduti s’au sprijinit totdeauna reactionarii, dus-
manii, cari cauta, prin toate mijloacele, si opreasci
mersul inainte al omenirii spre dezrobirea desi-
varsitd din lanturile credintelor desarte, din lanfu-
rile faurite de cei bogati si puternici. Dispretul si
ura lumii cinstite a infierat de-apururi pe vanzitori
si chiar in evanghelie n’a putut lipsi figura lui Iuda
din Scariot, care, pentru treizeci de arginti a vandut,
intr'o sarutare, pe Isus, revolutionarul acelor vre-
muri.

Si astdizi, ca si atunci, ca si mai de mult, renegatii
isi fac meseria, injurand, calomnidnd, manjind cu
balele lor spurcate tot ce e inalt, sfant si drept in a-
cest veac de tina si de sange. In potriva puterilor
noui, cari pregitesc viitorul, se ridic#, firi rusine
$i cu inversunare, acei cari pentru o clipa au fost
ademeniti de sfantul adevir, dar n’au intarziat a ca-
dea in mocirla scarboasi din care n’ar fi trebuit si
iasd nici odinioara.

Rochefort in Franta ne-a aritat la ce poate ajunge
asemenea ins veninos si de nimic, a cirui singura in-
susire a fost mestesugul injuriturilor, prin care fa-
cea invidiosi pe birjarii din Paris.

La moi in tara soiul riu al acestui fel de oameni
n’a lipsit si nici nu putea lipsi.

Am avut de luptat de multe ori cu asa numitii
»prietini” cari dupd ce au stat catva timp in partid,
dupd ce au inselat buna credintd a muncitorilor cu
fraze frumoase, au plecat in lagirele dusmane pen-
iru ca sa injure tot ce ldudase, pentru ca si arunce
cu noroiu in fostul lor ,local”,
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Si-au vandut constiinta indivizii acestia, si n’au
nici macar bunul simf{ sa tac#, si-si ascunda fata
inaintea publicului cinstit.

Urmeaza o rafuiala directa si personalid cu
Anton Bacalbasa, caruia i se aplici toate con-
siderentele de mai sus, inclusiv epitetele res-
pective. Semneaza cum am spus, loan Ni-
dejde. Iata de ce dulceatd se puteau ,bucu-
ra” cei cari treceau de cealalta parte a bari-
cadei. Si bagati de seama: articolul ,,Renega-
tii” e scris in 1898, adica abia un an si ceva
inainte ca finsusi d. Nadejde s’o stearga din
partid; e un fel de rafuiala... pour la bonne
bouche, — din partea autorului un chip in a-
devar bizar de a-si pregati propria trecere la
liberali!

Dar nu numai asemenea treceri au fost so-
cotite ca tradari. Era destul sa afirme cineva
o erezie de doctrind sau o pretinsa erezie, ca
sa fie pecetluit. Cand d. Mille a cumpirat Ade-
véerul, a facut cel mult un act de indisciplina
— pentrucd nu luase consim{imantul parti-
dului. Este insa elementar ca lucrul avea si o
parte buna, pentruca asigura socialismului
sau macar democratiei, inc’o tribuna. Si cum
a fost atacat d. Mille, si pe ce motiv! Pe mo-
tivul ca Adevérul e anti-dinastic — ceeace n’a
impiedicat pe d. Nadejde sa scrie mai tarziu
in Lumea Noud cia de cAtiva ani facultatile
mintale ale regelui au slabit — si pe motivul ¢i
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Beldiman era antisemit, ceeace i se piarea d-lui
Nadejde mai mult decét o crimi. Dar n’a fost
judecat d. Mille, la club, pentruci a propus ca
primiria sa construiasca locuinte ieftine pen-
tru lueritori? Principiul socialist fiind ci mi-
ca proprietate e un mijloc de robire a prole-
tariatului, d. Nadejde I'a executat pe d. Mille
pentru acea propunere, declarand ea implicit
d. Mille a trecut la liberali. Ironia Istoriei!

Si cand profetiile d-lui Niadejde s’au. im-
plinit, cand patura culta a plecat mai toata
— si asta in toiul celei mai cumplite urgii —
cand aceastd paturd plecAnd nici nu si-a ex-
plicat miacar purtarea, ce puteau si creadi
muncitorii rimasi si ce alt puteau ei spune
decat ceeace invataserd dela d. Nadejde! Cici
muncitorii ramasi neclintiti in fruntea mis-
carii si cari o conduc si azi, sunt, cei mai
mulii, din vechea miscare: Frimu, Al. Con-
stantinescu, Nae Georgescu, Stefan Gheor-
ghiu, ete. $i apoi a cui e vina daca tonul ge-
neral al presei este asa? Oare articolele d-lui
Diamandy — si cele din Lumea Noud si cele
din Viitorul — sunt mai calme?

S& zicem insa ci la inceput, inainte de a fi
fost vazufi generosii la lucru, se mai putea
cere muncitorilor oarecare calm. Dupd aceea
0 asemenea cerere nu mai era posibild. Cici
era fatal ca biefii oameni si-si faci o soco-
teala foarte simpla: sefii nostri, plecand dela
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noi, n’au dat altd explicatie decAt aceea ci
s'au inselat facand socialism, si s’au inselat
nu o luna, nu un an, nu doi, ci douiizeci de
ani. Daca e asa, ei si-au dat un strasnic cer-
tificat de nepricepere si prin urmare, in par-
tidul liberal, ei trebue si stea foarte umiliti,
la coadi, ca unii ce singuri s’au recunoscut in-
capabili. $i cand colo, iati-i in frunte, decla-
rand — cum a facut d. Nadejde la Camerda —
ca au pretentia sa fie cei mai ortodocsi libe-
rali. Apoi atunci, ori pretentia lor e numai
o pretentie, ori daca li se ia in serios preten-
tia, se vede ca nu li se ia in serios naivitatea,
si ast-fel explicatia lor cd s‘au inselat doua-
zeci de ani in sir trebuie sa fie un moft.

Cine poate tagadui justefea rationamentu-
lui? Iar cand au inceput sa vie si persecu-
tiile din partea fostilor tovarasi, cum se pu-
tea ca necazul celor persecutati si nu izbuc-
neasca ?

Dar d. Nadejde nu vrea si stie de toate
astea. D-sa se plange ca e tarat in noroi. A-
tunci sd mai citez ceva, la intamplare. De
pilda, polemica aprinsa care a fost la un mo-
ment dat intre d-nii Filipescu si Mortun. To-
varasii dela Iasi au sérit in apararea d-lui
Mortun. $i iatd cum l-au aparat:

Un ciocoias obraznic, crescut de femeile de ulita

din. Paris, femeie de ulifd el insusi, unul din acei
fameni despre cari poietul zice ¢i e o rusine si le
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dam numele de om; o secdturd care si-a facut invi-
fatura la Bal Mabile din Paris, iti aruncid cele mai
grosolane ocari si e sprijinit de semenii lui dela E-
poca si de pe aiurea..—... Ce-ti rdméane de ficut?
Iti ramane sd mergi inainte, si te lupti inainte pen-
tru marea noastrd cauza si, cel mult, intalnind pe
ciocoiasul sus numit, sd-I scuipi in obraz, pentru ci
scuipatul tiu nu va putea gisi loc mai potrivit,

In lupta uriasad ce-am inceput va trebui si nu bi-
gam in seama fipetele pisirilor de noapte, ragetul
madgarilor si grohditul porcilor, dar inca si mai pu-
tin ldtratul unor cdfei de sex nehotirit!

(s.s.) Ioan Nadejde. D. A. Teodoru, Vasile Lates,
Mihai Pastia, Joan Panaitescu, Gh Vasiliu, T. Necu-
lau, Gh. C. Atanasiu, Gr. Gufu, in numele partidei
socialiste iesene.

Vedeti cine iscileste acest esantion literar:
d. Nadejde care e d. Nadejde, d. Teodoru, as-
tazi secretar general la instructie, d. Panaites-
cu profesor si, astazi, prefect de Putna. Bine
infeles cA nu erau pe atunci ce sunt acum,
dar erau oameni culfi. In Romdnia Munci-
toare, scrisa de niste parliti de lucratori, veti
gis: asemenea modele de elegan{i?

.f’:'. \
Cerreact GMtveRsiTamd )




1959

Brosura de fata cuprinde un articol publi-
cat in 1910, intdiu in revista ,,Viata Sociala®,
cireea autorul i-1 daduse sub titlul: ,Din is-
toria socialismului romén: trecerea la libe-
rali*. In lipsa din fard a autorului, si fara sti-
rea lui, editorul a tiparit articolul si in bro-
surd deosebitd, sub titlul Renegatii.

Indata ce-a luat cunostintia de acest fapt,
d. Const. Graur a trimes revistei ,,Facla® ur-

matoarea protestare, aparuta in numirul dela
25 Decembrie 1910:

Iubite amice,

»2Romdnia Muncitoare* care mi-a sosit azi,
anunfa aparifia unei brosuri, Renegatii, scrisd
st iscalita de mine.

Daca e vorba, cum bdnuesc, de articolul
meu ,,Trecerea la liberali“, apdrut intdi in
»Viata Sociald@”, {in sda declar cd titlul ce i s’a
dat acum nu corespunde modului meu de
a vedea. Eu cred cd putem sa combatem acti-
unea de azi a generosilor, dar n’avem dreptul

sd facem descinderi §i perchezitii in’sufletul\__

lor, pentru a spune cd in momentul: ,Cﬁ'ﬂd att
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trecut la liberali au savdrsit un act de rene-
gare.

Este regretabil deci ca se tipdreste o bro-
surd a mea, cu ftitlul... altei brosuri; dupd cum
este regretabil ca nu mi s’a trimes nici vre-o
corecturda prealabila si nici mdacar un exem-
plar tiparit, ca sa stiu dacd nu s'au fdcut si in
text oarecari modificari, spre a-l pune in
acord cu noul titlu.

Te rog sa publici aceste randuri, pentru lé-
murirea prietinilor mei si a cititorilor even-
tuali ai brosurii.

Const. Graur

Viena, 1 lanuarie (st. n.) 1911.
% * 3

De atunci am avut prilejul si facem con-
trolul necesar si putem spune ¢i textul n’a
suferit nici o alterare: numai titlul a fost
schimbat. ,

Nici editia de fatd nu prezinti vre-o modi-
ficare in cuprinsul propriu zis. Am intregit
insa unele citate, dupa o noui consultare a
surselor.
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