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Seriu paginele acestea, incid sub impresia pe care mi-a;-ﬁs@m -.f.
modul cum S'aw desfasurat de un an incoace criza biser.g R
Mi-a trebuit multa stdpanire de sine-mi ca si ma fin de an-
sajamentul ce-mi luasem, de a mi abtine dela orice amestec
pand la ferminarea crizei. Continuele provociri ale d-lui Arion
st ale preée-i conservatoare, care deveneau din ce in ce mai in-
piitay mai mult siguranta cd nu vor uved

driznete, ci cdt cdp
raspuns, punea deja ritbdarea mea la o grea incercare. Dar si
mai greu mi-erd \sﬁ asist la cele ce se petreceau, sd vaid prd-

pastia spre care Sé merge, $i S& N pot face nintic.

Acum cé tot rial ce Sé puted face s'a fdcat, scrierea aceasta

mai are. alt obiect decit de a stabili msponsqéil’imﬁk.

Am o datorie citre mine insu-mi §i fatd de opinia publici ca

sd o dat la lumind, cici tdcerea mea ar insemmd cif recunosc

ca intemeiate invinovatirile pe cari mi [¢ aduc adevdrafii vino-
vafi, si ¢d nu am nimic de criticat in purtarea lor. D-l Arion va
puted veded din cele ce exXpin aci, c& daca partidal liberal ar

" fi voit sit ducd © campanie it de energicd si de violentd in
chestia bisericeascd, aved elemente in abundentd, pe cari i le
procurd zi ¢4 i insusi d-l Arion. Nu a [dcut-0 pentru motive
de o ordine inaltd, pé cari este regretabil’ cd nu tofi cei ce pre-
tind si conducd fara sunt in stare si le infeleagd. i dacd 0
jac eu acum, nu este de loc ca s& turbur beatitudinea d-lui
Ministru, in convingerea cé are cit a fost cu deosebire indema-
natic si fericit in rezolvirea crizei. Chestiile acestea sunt pred

[ propriu al cuiva & aibd vreo importantd

mari pentrit €@ amort
intr'insele. Dar responsabilitatile trebuesc stabilite, si invdtd-

mintele trase. -
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CRIZA BISERICEASCA

Acei cari n’au decit o cunostintd superficiald despre criza
bisericeascs, socotesc cd inceputul ei a fost in ziua de 12 Oc-
tomvrie 19009, cand fostul Episcop de Roman, Gherasim Safirin,
ritirea sa, aruncind asupra Sf. Sinod cunoscuta

a inceput rasv
sa anatemd. In realitate, criza este mult mai veche, si are o in-

semnitate mult mai mare, decat aceea a unui act nesocotit al
unui chiriarh oarecare.

Au vorbit si au seris in chestia aceasta toti cei chemati si ne-
chemati ; au discutat-o si au judecat-o oameni cari nu aveau nici
0 ideie despre dinsa; au comentat canoanele teologi de ocazie
cari nu le citiserd nici odati si cari nu Je citeau nici macar atunci
cand le discutau; s’au facut si s’au desficut legi, pentruca peste
si fie nevoe deja a se gindi la o noud prefa-
e acestea, s’au batjocorit capii bisericei cu o
pand si de aceia a ciror datorie era de a a-

doui sidptimani
cere ; si peste toat
furie-de silbateci,
para prestigiul Bisericei.

Am fost amestecat de aproape in multe din evenimentele ace-

stea; am avut §i 0 insemnati parte de actiune in desfisurarea lor.
am fost si eu atins de atacurile acelora cari, sub pre-

‘Ca atare,
text de interes. pentru Bisericd, gasiserd o asa de buni ocazie
.de a da curs liber pasiunilor lor politice, cari nu aveau nimic¢

.a face cu interesele Bisericei. In genere, nu am raspuns de log,
san foarte pufin la aceste atacuri, si numai atat cit era necesar
pentru a apira punctele mele de vedere. Chestia era destul dein-
semnati pentru €2 si-mi absoarbi toatd atenfia si si nu-mi mai
Jase timp ca si md ocup si de ceea ce md privea in mod per-
sonal. Mai tarziu, a fost o altd cauza care mi-a impus obligatia
de a nu intra in discutie inainte de a se¢ da o solutie, sau cel
putin o aparentd de solutie crizei bisericesti. Nu am pirisit

~
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- Scriu pe r&splmderea meq, fard sd ascund nimic si jird sd
menajez pe nimeni din acei cari nu aw dreptul sa fie menajali,
cu atat mai mult cd nici ei nu m'an menajat pe mine. Deaci
voiu provoca vreo supdrare prin aceasta, imi va pired riv ; dar
pdrerea mea de rdu va fi atenuatd prin multunirea de a Ji in-

. cercal sd_fae ceva lamini. Prea de multe ori am vizut cun in-
dulgenfa sau indiferenta permit cq sa se creeze aureole impre-
jurul unor oameni cari ar ji meritat cu totul altceva.
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CRIZA BISERICEASCA

Acei cari n’au decit o cunostinta superficiali despre criza
bisericeascd, socotesc cd inceputul ei a fost in ziua de 12 Oc-
tomvrie 1909, cand fostul Episcop de Roman, Gherasim Safirin,
a inceput risvratirea sa, aruncand asupra Sf. Sinod cunoscuta
‘sa anatemd. In realitate, criza este mult mai veche, si are o in-
semnitate mult mai mare, decit aceea a unui act nesocotit al

unui chiriarh oarecare.
Au vorbit si au scris in chestia aceasta toti cei chemati si ne-

chemati ; au discutat-o si au judecat-o oameni cari nu aveau mici
o ideie despre dansa; au comentat canoanele teologi de ocazie
cari nu le citiserd nici odatd §i cari nu le citeau nici macar atunci
cind le discutau; s’au facut si s’au desficut legi, pentruca peste
doudi siptimani si fie nevoe deja a se gandi la o noui prefa-
cere: si peste toate acestea, s'al batjocorit capii bisericei cu 0
furie- de silbateci, pani si de aceia a cdror datorie era de a a-
pira prestigiul Bisericei.

Am fost amestecat de aproape in multe din evenimentele ace-
stea; am avut si © insemnati parfe de actiune in desfasurarea lor.
Ca atare, am fost si eu atins de atacurile acelora cari, sub pre-
text de interes pentru Biseric, gisiserd o asa de bund ocazie
de a di curs liber pasiunilor lor politice, cari nu aveau nimic
a face cu interesele Bisericei. In genere, nu am raspuns de log,
sau foarte putin la aceste atacuri, §i numai atat cit era necesar
pentru a apira punctele mele de vedere. Chestia era destul de in-
semnati pentru ca si-mi absoarbd toatd atentia si s nu-mi mai
lase timp ca si mi ocup §i de ceea ce ma privea in mod per-
sonal. Mai tarziu, a fost o alti cauzd care mi-a impus obligatia
de a nu intri in discufie inainte de a S€ da o solutie, sau cel
putin o aparentd de solutie crizei bisericesti. Nu am parasit
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insd nici odati si nici un singur moment, pﬁncful meu de vedere
in chestia aceasta ; din contra, cu cat evenimentele se desfasuran,
cu atat devenea mai evident pentru mine ci linia de purtare pe
care o urmasem era cea buni, si astizi am aceastd convingere
mai mult decit oricind.
Acum a venit vremea ca, la randul meu, si
gimea lor cele petrecute si sd judec cu toati
0 meritd pe aceia cari, amestecind urile, ambi
perea lor intr'o chestie atit de periculoasi,
rile sd iea fata pe care au luat-o, Obligatia ce-mi Impusesem,
de buni voia mea, de a nu interveni in discutie a incetat, nu din
cauza provocarilor d-lui C. C. Arion, de cari nu am finut seama,
¢i pentru ci acum c’unoastem in fine misura a ceea ce stie si
poate sd faci partidul conservator in chestia bisericeasci. Voiu
expuite dar si voiu explica multe lucruri
intelese de cei mai multi,
de apirare, cit de dreptul
tora de ceea ce au ficut.

Discutia aceasta se va impirti in patru capitole distincte : unul
care va privi legea sinodali ; altul, afacerea Gherasim' Safirin
propriu zisi; al treilea, chestia procesului sinodal din Iunie

1911; jar ultimul se va ocupa de cele ce au urmat, si probabil
vor mai urma, dupi dansul.

cercetez in intre-
asprimea pe care
tiile sau neprice-
au -facut ca lucru-

ramase pani acum ne-"
$i voiu uzd nu atita de dreptul meu
de a judeca si a cere socoteali al-

Chestia legii sinodale. ;

Trebue sa inteleagi orice om cu dreaptd judecati ci chestia
bisericeascd are pentru noi o insemnitate capitali.

Viata Bisericei a fost la noi totdeauna amestecati in mod asa
de intim .cu viata poporului, incat toate cauzele cari au influ-
entat intr'un mod oarecare asupra unuia s'au resimtit intr’un
grad egal si asupra celeilalte, Poporul de jos mai ales, timp de
secole a fost cilcat in picioare, si nu a gasit cel mai mic spri-
Jin nici la Domn, nici la boeri, nici Ia nimeni. In mijlocul sufe-
rinfelor lui, doar la popa daci mai gasea ceva mild, sfat si man-
gaere. Dar si bietul preot, cu ftot caracterul lui sacru, nu sta
mai bine decat pistoritii sii, cici si el era jefuit si maltratat
ca §i cel din urmi tdran. S’au stabilit dar cu vremea intre popor
§i cler legitura nedisolubild pe care o determini suferintele co-



mune, pe langi aceea care rezulta din sentimentul sincer reli-
gios al oamenilor si chiar din lipsa de culturd inteleetuala a
preotului, care-1 apropia si mai mult de cei in mijlocul carora
triia. S
Astiizi, cand se pune in mod asa de grav problema prefacerii
cu orice pret si in cel mai scurt timp posibil a starii de deca-
denti intelectuald, morald si economici a poporului de jos,
omul de stat trebue si inteleaga cd o problemi atit de grea nu
se poate rezolvi decat punandu-se in miscare toate fortele so-
ciale care pot servi la aceasta. Intre acestea, in prima linie vine
clerul, din cauza legaturilor sale cu poporul, a prestigiului pe
care-1 are in ochii lui prin caracterul sdu sacru si a, puterii de
actiune. pe care i-o di gradul sdu de culturd relativ inaintatd
fatd de aceea a poporului insusi. Si dacd chiar clerul, pentruca
si poatd rdspunde cu vrednicie la o asemenea chemare, are ne-
voe ca si fie ridicat din toate punctele de vedere, urmeaza. ci
datoria oamenilor de stat este ca si lucreze pentru aceastd ri-
dicare. :
Aceste lucruri sunt asa de evidente, in cat nu suferd discutie.
Si cu toate acestea cand eu am intreprins sa lucrez in sensul a-
cesta, s’an gasit oameni cari si nu le priceapd. Caci sunt si
oameni de aceia cari au pretentid si conduci tara, dar cari nu

sunt in stare sa se ridice mai presus de ingustimea intereselor

de partid, si cari nu-si pot inchipui ca poate cineva si fie preo-
cupat 'de interesele tarii, independent de folosul ce poate trage
el sau partidul lui. - ]
Daca insd obiectivul ce urmaream nu putea suferi critica, ar i
putut sa se discute daca mijloacele ce puneam‘in miscare erau
cele mai potrivite pentru atingerea acelui obiectiv. Dar adversarii
mei nu au ficut asa. Ei au scoborit discutia pe tarimul josnic
al personalititilor, si m’au acuzat ci scopul actiunii mele era de
a-mi face partizani. La nici un moment nu au fost in stare si
dovedeascd ceea ce spuneat, nici si citeze un singur.caz in care
eu as fi cautat si ma folosesc pentru mine de simpatiile ce pu-
teau si se fi produs in jurul actiunii mele. Dar eu sunt in drept
s acuz pe acuzatorii mei ci au fost lipsiti §i de inteligenta ne-
cesard pentru a pricepe rostul acelei actiuni, si de onestitate po-
litica cind s’au servit de invinuiri pe cari Je stiau bine ci sunt
neadevirate, si de lipsd de patriotism, pe citd vreme au cautat
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sa stanjeneascd o lucrare din care aved si rezulte indltares nea-
mului insusi. _ :

Adversarii acestei migcdri, printre altele, au invocat lipsa de
culturd a preotilor, mai ales a celor dela tard, care i-ar face
improprii pentru o asemenea chemare ; ba mergeau si mai de- -
parte, atribuindu-le un nivel moral cu totul scizut. Si se vada,
spre exemplu, cele ce spuned pe socoteala Ior d-1 Maiorescu, cu
ocazia faimoasei sale interpeliri din Senat dela 24 Ianuarie 1908,
cind nu se sfid si-i prezinte tirii ca pe principalii fauritori ai

~ rascoalelor din anul precedent.

Ci clerul nostru nu este inci ceea ce trebue si fie, cine o
contesteazd ? El-fnsusi o recunoaste si luptid ca si se ridice a-
colo unde trebue. Dar cine iarasi poate contestid ci clerul, cu
toate lipsurile lui, este totusi singurul care, impreund cu corpul
didactic-rural, reprezinti pitura culti la tard, singura la care te
pofi gandi cand e vorba si intreprinzi o operi culturali ? Firi
indoiald cd opera aceasta se va face mai bine atunci cand clerul
insusi va fi mai cult; dar pand atunci, ar fi criminal si stim
cu bratele incrucisate, si si nu-l utilizim nici in misura in care
poate fi util, chiar in starea in care este.

Sciderile de cari suferd clerul au explicarea lor in trecutul
cel dureros, care abia s’a inchis, si care nu se putei si nu lase
urme,

In prima linje, trebue pusi starea de dependinti absoluti in
care se afla Biserica fatd de puterea civili. Cei cari astdzi de-
clam& cu gesturi mari contra ingerintei Statului in afacerile bise-
ricesti si deplord vremile de alti dati, cand, pretind ei, Biserica
era neatarnatid si de sine stititoare, ar face bine si cunoasei
lucrurile mai de aproape, inainte de a vorbi despre ele. Astizi
Mitropolitii si Episcopii nu sunt destituiti, surguniti, omoriti sau
arsi de vii, cum erau alti dati din caprifiul oricarui aventutier
ajuns pe tronul tirii. A'stidzi nu puterea civild, ci singuri chiri-
arhii numesc si revoaci personalul bisericese, ei singuri admi-
nistreaza eparhia lor in tot ce priveste afacerile curat biseri-
cesti, iar interventia Statului este strict limitata prin Constitutie
si prin legl organice. Altd datdi Domnul ficea tot, si se poate
inchipui ce urmiri era si aibi un asemenea regim, cind Dom-
nul se schimba la fiecare doi-trei ani, erd de cele mai multe ori
un strein luat dela cine stie ce tarabi de negustor si nu avea



decat un singur gand: sd-si recapete cu dobandid mare banii ce
plitise ca sd i se dea Domnia.

Cat pentru clerul de jos, el era jefuit si maltratat in chipul
cel mai neauzit. Dela Domn pind la cel din urmi zapciu, dela
Mitropolit si Episcop pana la cel mai de jos egumen grec
toti aveau dreptul si-1 despoae, si nu lipseau de a se folosi cu
mare prisosintd de dreptul acesta; si pe langd aceasta, preotul
plitea dijmé proprietarului si muncea pe mosia lui, ca si oricare
alt taran.

Cat pentru gradul lui de culturi, ce si mai zicem ? Era destul
si stie sa citeasci silabisind si sa plateascd Episcopului suma
ce i 'se cerea, pentruca oricine si se faca preot. Cind un Domn
se gisea care si oblige pe candidatii la preofie si invete timp
de 40 de zile infelesul tainei bisericesti inainte de a se preoti,
el era considerat ca un reformator. Marele Veniamin Costache
cel dintaiu s’a gandit s infiinteze un seminar, pentru instructia -
viitorilor preoti, iar Regulamentul Organic a impus a se infiinta
cate unul in fiecare eparhie. Dar misura aceasta nu a fost va-
zuti cu ochi buni de cei mai mulfi chiriarhi de pe vremea aceeh.
Seminariile nu . se infiinteaza decit tarziu, in conditii rele, §i
chiar dupd infiinfarea lor, Mitropo!i'tii si Episcopii continud a
hirotonisi preoti sute de gramitici s tircovnici in stare de cea
mai desivarsita ignoranta. Cit pentru seminarii, pand la misu-
rile drastice luate de d-1 D. Sturdza in 1886, ele au continuat a
fi unele din cele mai rele si mai decidzute scoli din fara.

lﬁ conditiile acestea, este usor de inieles, nu numai starea
de decadenta in care se afla clerul nostru, dar si imposibilitatea
ca ea si inceteze grabnic, orice misuri s’ar fi luat. 1}

Dintre preatii hirotonisiti in conditiile aratate mai sus, -cei
mai mulfi au disparut; dar atmosfera in care au triit ei §i tra-
ditiile unui trecut de mai multe ori secular nu se sterg asa de
lesne, si nu sunt de vind cei de azi, daci intr'o masurd din ce
tn ce mai micd, se gasesc incid inviluiti intr'insele.

Dar oamenii politici, in loc sd declame fird rost, si de cele
mai multe ori si fira competinti, asupra decadentei Bisericei,
sunt datori si pund mina la lucru, ca s'o ajute si iasa din a-
ceastd stare, sau cel putin si lase in pace pe aceia cari lucreaza

in acest sens.
Este foarte trist ci ei nu au inteles lucrul acesta. Din vremea
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Divanurilor Ad-hoc, chestia bisericeascd nu a mai fost obicctul
de preocupare pentru oamenii nostri de stat, decit pe apucate,
in_mod intamplitor si trecitor, si atunci cind cite o afacere
rasunatoare putea da speranfa de a se risturnd VIeun guvern.
In tot acest lung interval de 55 de ani, nu cunosc decat singur
pe d-1 D. A. Sturdza, care si fi privit chestia bisericeasci ca o
- chestie de stat de prima ordine. Incolo, cei mai multi cugetau
la fel cu cel care zicea: , Trebi popesti; certe cilugiresti; pe
noi nu ne privesc”.
Acum am ajuns si platim aceastd nepasare, si daci nu ne vom
deschide ochii, avem si o plitim si mai scump in viitor.

o=
& Ld

Oricit as fi fost de vinovat $i eu altd dati de o asemenea
ignorare a chestiei, era imposibil ca, dupa aproape zece ani de
minister, si nu ajung a-mi da seami de raspunderea care ar
fi apdsat asupra mea, daci nu as fi cautat sa fac ceva in folosul
Bisericei, in situatia grea in care se afla.

Este necontestat ci dela 1866 s’a ficut deja mult pentru
dansa. Constitutia si legea sinodali din 1872 au asigurat inde-
pendenta ei si au precizat locul ei in Stat. Soarta materiala a
preotilor a fost imbunatifita. Seminarele, -desi imputinate, au
devenit scoli serioase..S’a infiintat Facultatea de Teologie, desi
am de ficut rezervele cele mai formale in privinta contributiei
ce a adus ea la ridicarea Bisericei. S’a infiinfat Casa Bisericei,
adevarat minister bisericesc, pentruca trebile bisericesti, lisate
pand atunci in cea mai deplini parisire, in grija celei mai ne-
insemnate din Directiile Ministerului de Instructie, si poatd fi
tratate cu toatd autoritatea si competinta cuvenitd, si pentruca
sd se dea atentie administratiei averilor incd rimase pe seama
cultului, de cari pana atunci nimeni nu se ingrija.

Si cu toate acestea, este cert ca simtul religios scade in popor,
si cd iniltarea fondului moral determinati de conditiile mai mo-
derne ale societdfii romanesti nu este deajuns pentru a com-
pensa efectele acelei scdderi. Asa dar intervenirea Statului pe
caile de pand acum nu erd de ajuns, si mai erau si alte
de ‘cari trebuia s tinem seamd in problema bisericeasci.

Convingerea mea este ci doud sunt cele mai insemnate din
aceste cauze.

cauze



Prima este cd, la noi, preotul nu cauti si exercite influenta
sa prin toate mijloacele pe cari le are la dispozitie. In afara de
serviciul lui curat religios, care numai la anumite zile si numai
pentru cateva minute il face si calce in casa taranului, preotul
nu se intilneste cu dansul decit intamplitor, la culesul porum-
bului sau pe stradele satului. Nu-l vedem insi intervenind cu
vorba, cu sfatul sau cu dojana in toate imprejuririle vietii omu-
lui, la necazuri ca si la bucurii, pentru a-l ajuta si iasd din o
nevoe, pentru a-i da o indrumare buni, pentru a-1 incuraja la
bine, pentru a tauta sl indrepteze de o apuciturd rea. Prin
chemarea sa religioasd, prin autoritatea ce are, prin situatia in-
dependenta de care se bucuri, prin cultura mai deosebitd pe care
o are fati de ceilalti locuitori, preotul are putinta, — si adaog cd
are datoria, — de a-si exercita influenta lui la tot momentul si s
fie factorul cel mai pufernic in progresul social, pe toate caile
fird exceptie. Preotul care nu-si infelege astfel chemarea sa, se

face vinovat de neindeplinirea datoriei sale, si devine o inutili-~

tate sociald, iar soarta inutilitatilor se stie care este pand in

cele din urma.
In Transilvania, pana acu
porul, se aflau intr’o stare

m sase-zeci de ani, si clerul, si po-
de decadentd si mai mare decit la
noi. Dar reformele lui Saguna au dat clerului si prestigiul, si
situatia morald care i se cuvenia, iar clerul la rindul siu, pu-
nandu-si activitatea in serviciul intereselor bine ‘intelese ale po-
porului, a determinat imbunitiatirea, nu numai a stirii lui mo-
rale si intelectuale, dar si a celei economice.

Tot asa a fost si in Bucovina.
In Biserica catolicd, este cunoscuti imensa autoritate si in-

fluenta covarsitoare pe care 0 are ea asupra vietii lumii catolice,
sub toate formele ei. Poate cineva si contesteze ci aceastd si-
tnatie exceptionald Biserica catolici nu o datoreazd stiaruintei si
inteligentii cu care €a cauti si-si intinda actiunea sa pretutin-
deni unde crede ci poate fi de folos credinciosilor ? Departe de
a-si margini activitatea numai la altar si la amvon, preotul ca-
tolic -se face crescitor de copii, fundeazi si conduce institufii
de binefacere de tot felul, se preocupi de paza regulelor de
. igiend, merge pana a da sfaturi si indemnuri pana si in execu-
tarea lucririlor agricole. Cine va cuteza sd zicd cd activitatea
preoteasca astfel infeleasd este in dauna prestigiului Bisericei
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catolice, sau nu este spre cel mai mare folos al credinciosilor ?
Si ce altd este aceasta decat activitatea cifeia la noi unii i-au
dat numele de activitatea extrabisericeasci, si pe care o hulesc
cu atata inversunare cei cari nu inteleg, sau nu vor si infeleagd
rostul ei? Au fost chiar unii chiriarhi cari giseau c¢i preotul
trebue sd se mirgineascd numai la altar, si ci munca depusa de
ei in serviciul cauzei economice eri serviciu adus lui Marfiona ;
uitau cd si Christos se ingrijed si de hrana trupeasci a celor
care-l urmau, si ficea pentru ei minunea inmultirii painilor si
pestilor. /

Dar este inutil ca si insist mai mult asupra acestor lucruri.
Folosul cel mare care rezultd nu numai pentru popor, dar chiar
pentru Biserici, din modul acesta de a se infelege rolul ei so-
cial este asa de evident, in cat se impune de sine pentru orice
om care nu este dominat de idei preconcepute. Iar cit pentru
cei cari au interes ca si nu fie convinsi, este inutil sa vorbim

“mai mult. ,

Cat pentru mine, aceste motive le-am gasit asa de hotidritoare,
in cat nu am stat un moment Ia ginduri de a sprijini actiunea
sociald a preotilor inteleasd in felul acesta, convins fiindei ‘prin
aceasta nu numai pun in serviciul miscirii economice o forta
foarte mare, dar cd aduc si Bisericei un serviciu eminent, con-
tribuind la esirea ei din starea de izolare de pani acum.

Aci insd actiunea mea nu puted fi decit foarte marginita, si
nu se putea exercita decit cu muite precautiuni; caci, dacid in-
vatatorii depind direct de Minister si pot primi indrumiri di-
recte dela dansul, nu este tot asa cu preotii, cari nu depind decat
de chiriarhii lor. De aceea rolul meu s’a marginit intru a mi
sili sa fac ca modul meu de vedere si fie adoptat si de chiriarhi,
ldsand ca fiecare din ei in eparhia sa sd hotirasca singur forma
si gradul de desvoltare pe care si o dea acestui fel de activitate
preoieasca.

. by -

A doua cauzi importantd a situatiei nesatisficitoare in care
se afld Biserica, std in modul cum' a fost organizata institutia
Sf. Sinod prin legea din 1872

E adevirat ca legea aceasta nu a fost in mare parte decit o
urmare a stirilor de lucruri de mai inainte. De cind se fine
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minte, clerul inalt dela noi, arhierei, episcopi si-mitropoliti, s’a
onsiderat ca facand grupa cu totul separata de clerul mirean.
Nu era intre dansele altd legaturd decit aceea a nenumiratelor
si grelelor poveri, a loviturilor si-umilintelor de tot felul pe cari
aveau si le sufere preotii. Lipsea insa intre unii si altii orice
legidtura sufleteascd, orice chip de a uni silintele celor de sus
si ale celor de jos in olosul Bisericei si al poporului. Unii aveau
numai dreptul de a comanda, ceilalti numai pe acela de a se
supune si a suferl. i

Legea din 1872 a consacrat aceasti situatie, constituind o sin-
ourd autoritate bisericeascd, Sinodul, compus exclusiv din arhie-
rei, episcopi i mitropoliti. Tot restul clerului, mirean si mona-
hal, a fost exclus din ’aceast-i organizare si ignorat cu desavar-
Sire. ‘ 3 ; :

Ostracismul'aces_ta contra jmensei majoritati a clerului, cd-
ruia i e interzicea orice fel de interes ‘in afacerile bisericesti,
putea si fie explicabil, fatd de starea foarte inapoiata a clerului
dinainte de 18723 dar scuzabil nt era nici atunci, pentruca legea
trebuia s prevadd si sd prepare momentul cind acel cler aved
si iasa din starea lui de decddere. Intr’insa insd nu s¢ giaseste
nici o urma de aceastd preocupare.

De alti parte, prin organizatia ce i ¢’a dat, Sinodul rimanand
cu totul izolat de restul clerului, erd ca un arbore despirtit de
radicinile prin cari il vine yiata. De aceea il vedem cid timp
de 37 de ani el nu are nici o initiativa si nici o influentd, in
nici una din ocaziile in cari s’au agitat interese mari ale Bise-
ricei. Autocefalia Bisericei Romane, ‘organizarea Facultatii de
Teologie, reorganizarea invitamantului religios, legea de or-
ganizare a clerului, toate aceste masuFi fundamentale si o mul-
time altele de © ordine mai secundard, au pornit din initia-

tiva puterii civile, caré le-a rezolvat urieori fard nici un ames-

tec al Sinodului. Ar fi nedrept <i se zicd cd Sinodul a fost
ert ci, redus la un

cauza vreunei scideri a Bisericei ; este insd ©
rol mai mult onorifie, 12 rezolvarea catorva chestii - curente de
disciplini si administratie, si mai ales lipsit de contact cu clerul,
prin care si se stabileascd un curent de viatd orgasnici in in-
treaga Biserick, el nu putea si dea mai mult decat ceea ce a dat.

Nu ar fi iarisi drept ca acest rol ters i se pund pe socoteala
persoanelor cari au compus Sinodul. Ca si nu vorbim de cei in
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viatd, sd nu uitim cd nici in vremea cand Sinodul numiri ca
membru pe unul ca Melhisedec, unul din autorii legii dela 1872,
si care este considerat ca unul din chiriarhii cei mai energici,
Iucrurile nu au stat mai bine. -

$i, ca termen de comparatie, si ne aruncim ochii peste munti,
unde colaborarea friteasci a tuturor membrilor Bisericei; arhie-
rei, cler mirean si simpli laici, face si circule in Biserici o
viata asa de intensi si de bineficitoare. Pe cind la noi pripastia
dintre clerul de sus si cel de jos, consacrati prin legea din 1872,
se adancea tot mai mult si se da pe fatd prin semne ingrijitoare,
precum au fost congresele de preoti dela Focsani si Bucuresti,
in Ardeal ii gisim pe toti uniti intr’o munci comuni, care ridici
asa de sus si Biserica si neamul insusi. :

Neajunsurile si pericolele acestea deveniau tot mai simtite
pe fiecare zi ce treced, si cu deosebire amenintitoare la mo-
mentele de crize grele ale Bisericei.

La inceputul anului 1909, Biserica se afli tocmai in unul din
aceste momente, eind unul din cei, mai inalfi ierarhi fusese silit
Sd-gi paridseascd scaunul, sub presiunea opiniei publice revoltate.
A devenit atunci evidenti imposibilitatea in care era pus Sinodul
sd facd sa se simtid autoritatea sa pentru restabilirea linistei
sufletesti, atat in cler, cit si in popor, din cauza situatiei sale
izolate. Se mai intamplase ‘aceasta si in alte citevi ocazii ante-
rioare, dar pare ci nici odati in mod asa de grav. .

Si cu, toate acestea este necontestat ci Biserica dispune azi
necomparabil de mai multe elemente de valoare decit la 1872. In
clerul mirean, atat urban cat si rural, se gisesc o multime de
preofi, instruiti, activi, cu mare dor de munci si animati de multi
dragoste pentru neamul lor si pentru Biserici. Calitdtile sufle-
- testi ale acestor preoti s’au putut vedea in timpul ridscoalelor din
1907, cand multi dintr’insii, cu pericolul vietii lor, au salvat
viata si averea altora. Pe acestia ii gisim in fruntea celor mai
generoase inifiative, al cdror scop este scoaterea poporului de
jos din starea sa de decidere. In aceasti operd, multi dintr’insii
fac adevirate minuni. :

Elementele de valoare nu lipsesc dar in Biserici, si daca
starea afacerilor ei lisd asa de mult de dorit, cauza nu era alta
decat ca forfele lor nu erau bine utilizate.

Saguna se aflase si el in fafa unei situatii analoage. Opera
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lui a constat intru a utiliza in modul cel mai rational forfele de
cari dispuned, si de a da putinta sd se desvolte si sd devina
utile si fortele cari erau incd in stare latentd. S’a vazut splen-
didul rezultat la care a ajuns.

A se intreprinde insa deodatd si Ia noi o opera ca a lui Sa-
guna in toatd intregimea ei, nu se putea acum trei ani. Saguna
stiuse si se foloseascd de un concurs de imprejurdri favorabile
cari la noi lipseau, si de alti parte chestia prezintd la noi oa-
recari greutati cu cari Saguna nu avuse a Se lupta. De aceea
ambitia noastra in 1909 nu putea merge pana a vol sa facem
si noi atata cat facuse el. Aveam insi si putinia, si datoria, de
a face si dispara cel putin inconvenientele cele mai evidente pe
cari experienta le daduse pe fati in legea din 1872; s cercim
2 face din cler o forta sociald, vie si activa, pusa in serviciul
natiunii; sd cdutam s4 apropiem cdt se va puted mai mult clerul
de sus de cel de jos, pentru 2 inlesni actiunea lor comund, per-
mitandu-le sa se “cunoasci si sd se aprecieze mai bine, pentru a
miri autoritatea celui dintaiu si increderea in sine a celui de
al doilea.

Acestea sunt motivele cari m’au indemnat si m’au forfat ca sd
prezint acum trei ani proectul de modificare a legii sinodale din
1872. Erau motive puternice, consideratii de stat de prima oOr-
dine, peste cari ar fi fost permis sa treaci numai un Ministru
care nu si-ar fi priceput datoria. Dar ele nu au putut sa fie
intelese de aceia cari nu-si pot inchipui cd poate fi cineva Mi-
nistru pentru altceva decit pentru satisfacerea ambitiilor si in-
tereselor sale personale sau ale partidului sdu.

Despre atitudinea acestora in chestia religioasd, voiu avea a
vorbi mai la vale. Voit zice aci numai citeva yorbe despre aceia
cari pretind ca Statul nu trebue si se amestece in trebile Bise-
ricei, ci si o lase pe €2 sa si reguleze singurd cum va crede de
cuviinta.

-
® -

Ci Biserica trebue si fie autonomi in regularea afacerilor el
curat bisericesti, cine se indoeste? Inci dela Divanul Ad-hoc,
toti oamenii de stat seriosi au recunoscut aceasta, si-cind Vodi-
Cuza a cercat si dea Bisericii 0 organizare in care interventia
Statului era prea simfitd, el a intampinat opozifie nu numai
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din partea Bisericei, dar si din a oamenilor politici. Constitutia
din 1866 a consacrat definitiv principiul autonomiei Bisericei in
materie bisericeasci.

Insd este mare distanfi intre aceasti autonomie si' pretentia
acelora cari ar voi si vadi rupte toate legdturile dintre Stat
si Bisericd. Dacid aceasta din urmi va fi avut unele neajunsuri
de pe urma amestecului politicei, —si mai ales a politicianis-
mului, —in trebile sale, ea ar fi nedreaptd si ar da dovadi de
0 necomplectd intelegere a lucrurilor, daci nu ar recunoaste ma-
rile servicii pe cari i le-a adus Statul in nenumirate imprejuriri,
§i mai ales in momentele cele mai grele. Se vor fi comis greseli,
solutiile adoptate nu vor fi fost totdeauna cele mai potrivite ;
dar este o declamatie goali, si din partea unora nu de buni cre-
dintd, pretenfia ci misurile luate de Stat nu au avut de scop
decat aservirea Bisericei,
~ Acesti declamatori nu lipsesc chiar de a vorbi despre separatia
Bisericei de Stat. Au auzit vorba asta pe aiurea si s’au crezut
isteti dacd o repeti si la noi. Dar isi dau ei seami de ce ar
insemna la noi aceasti separafie ? $tiu ei cel putin, in mod limu-
rit, jn ce constid ea? Pricep ei micar ci Biserica noastra, in sta-
rea ei de azi, cu mijloacele de cari dispune, cu mediul in care se
afla, dacd ar fi pirdsiti in propriile ei puteri si lipsiti de spri-
jinul Statului, ar fi condamnati la peire, sau cel putin la cea mai
-absolutd neputinti? Si chiar daci soarta Bisericei nu-i intere-
$eazd, dupd cum este cazul pentru cei mai mulfi din cei cari
vorbesc astfel, ar fi oare in interesul Statului ca si fie lipsit de
concursul ei puternic si pretios in o
selor pe care el este dator si o faci?

Nu este lucru serios a se susfine asemenea fantazii. Existi
O justi misurd care trebue pizitd, si o limiti peste care nu se
poate trece; dar colaborarea Statului cu Biserica este fatald si
inevitabild, pe cita vreme se intilnesc améandoi pe un teren co-
mun, pe catd vreme si Statul si Biserica au datoria de a lucra
asupra poporului si pentru binele lui. Colaborarea aceasta trebue
coordonatd prin buni intelegere intre cei doi factori, 5i in acea-
sta constau raporturile intime care trebue si éxise intre Stat si
Bisericd. Indatd ce ele nu mai existd, vine in locul lor antago-
nismul, si este un adevir istoric ci ori de cite ori Biserica nu a

pera de regenerare a ma-
t

.
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fost alituri cu Statul, ea a fost confra Statului. Nici un om cu
minte nu poate sa doreasca aceasta.

*
* *

Cu toate ci imprejurdrile in cari se afla Biserica la inceputul
anului 1000 ficeau evidenta trebuinta unei reforme, mi-am dat
bine seama de enormele greutiti ce voiu avea de invins in rea-
lizarea ei, Deoparte lerau unii cari erau finteresati la neschimbarea
stirii de lucruri, iar de alta erau cei cari mu cunosteau chestia,
sau nu o priveau in felul cum o vedeam eu. A trebuit dar sid-mi
iau precautiunile, cdutand si stabilesc intelegeri prealabile cu
toti cei cari aveau sa iea parte la aceastd lucrare.

In clerul inalt, desi in primele momente avusen oarecari in-
curajiri, m’am lovit in curind de o rezisten{d absoluti. Se gisea
ci proiectul de lege, asa cum il alcatuisem’ eu la inceput, era
contrar canoanelor.

Credinta mea era atinci, si este si astdzi, ci nu depisiam
marginele impuse de canoang, pentrucid stiam cum se face in ce-
lelalte tiri ortodoxe de risirit. Dar pirerile mele personale nu
aveau ce cduta acl. Era vorba si se facd o lege care si aducd
servicii Bisericei, iar ‘nu sd fie o noud cauza de vrajbd si de
neintelegeri intr’insa. Trebuia dar gisitd o formuld care sd rea-
lizeze un progres, fiind inteleasd si admisd si de acei cari aveau
si tridiascd sub regimul ei. Numai asa puteam spera si vid sta-
bilindu-se cu incetul colaborarea intregului cler pentru folosul
Bisericei, pe cand dacd as fi ciutat si impun modul meu per-
sonal de a vedea, as fi marit, din contra, antagonismul ale carui
semne ingrijitoare:se vedeau deji. De aceea, departe de a ciuta
<4 impun vederile mele din amor-propriu, am lisat pe prelafi sa
discute §i sd modifice 'proiectul meu in toati libertatea. Dupa
numeroase conferinte, cind cu unii din prelati, cand cu totii im-

reund, si dupa ce proiectul a fost prefacut de sase ori, i s"a
dat forma definitiva, sub care a fost depus si discutat la Senat.

\  Posed textul tuturor acestor modificiri, in care se poate urmiri

«" frecerea treptata dela organizarea Sinodului compus si din pre-

:‘/ jati si din preoti, cum o propusesem eu la inceput, pand la aceea

it snfiintirii Consistoriului Superior. Sub aceasti din urma formd,

" proiectul era in cea maf mare parte opera prelatior ~insigi, §i

2 F__‘g diferea mult de acel prezintat de mine. In 1o fgéullﬁsbﬁg:n r,

Q_) Crize Mserictascd —Spiru C. Haret. 72 cenTRALR C .-\"1
y UNIVE SITAR
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toti prelatii si-au expus parerile si obiectiile in modul cel mai
liber, si am pistrat note de toate observatiile lor. In deosebi,
am insemndiri exacte de observatiile I. P. S. S. Conon, actual
Mitropolit Primat, pe atunci Episcop de Husi, care cu toate ace-
stea in o sedintd a Senatului din Decemvrie trecut a crezut de
cuviinta sa spuni ci legea din 1009 a trecut; fird sa fi fost
cunoscuta in mod prealabil de ciatre prelati. Dar de I. P. S. S.
fostul Episcop de Husi poate voiu mai aved ocazia si vorbesc.

*
* %

Pe linga infelegerea.cu prelatii, am ciutat si o stabilesc si
cu sefii partidelor politice adverse, cici am socotit ci chestia
bisericeascd nu trebue si aibid nici un caracter politic, ci sa fie
scoasd din disputele dintre partide. Chiar prin esenta sa, Bi-
serica nu se acomodeazi cu schimbirile dese, si cand trebue
a 1 se aduce vreuna, trebue ca ea si se faci in asa fel ca si
nu fie nevoe a se reveni prea curiand asupra ei. .

In acest scop, am avut ‘convorbiri cu d-nii P. P. Carp, G. Gr.
Cantacuzino si C. Disescu inainte chiar de a intra in vorbi cu
prelatii. Le-am expus pe larg vederile mele si le-am cerut pi-
rerea. D-1 Carp mi-a declarat ci le aprobd, ficind singura re-
zerva cd d-sa ar fi mers si mai departe cu reforma decat merse-
sem elL.

Acestea au fost conditiile in cari legea a venit in desbaterile
Senatului, jar ceea ce s’a intimplat in cursul lor, se stie. La
doud siptiméni abid dupi ce seful partidului declarase ci ade-
reazd la principiile proectului, acelas partid, prin organul d-lui
C. C. Arion, il ataca in modul cel mai violent si uzdnd de mij-
loacele cele mai nepermise. Timp de noui zile dearindul, d-1
Arion nu a incetat a aduce proectului criticele cele mai nedrepte,
cu necompetenta cea mai desdvarsitid. Fiard si cunoasci de loc
chestia, fiard si o fi studiat cat de putin, firid nici o cunostinta
despre canoanele pe cari nu le citise, dar pe cari le discuta i
le aplica unde nu trebuia, a finut discutia in loc, cu singura preo-
cupare vaditd de a crea greutdti guvernului si Ministrului. Ni-
mic nu a crufat pentru aceasta: afirmiri neintemeiate, apeluri
directe la banca prelatilor unde astepta sa vadd producindu-se
zizanii, si pe cari ciutid si le provoace cind nu veniau; acuziri
directe contra celor doi Mitropoliti, ¢d si-au vindut constiinta
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pentru scaunele lor; pand si invective personale, ca atunci cand
o4 7is Primatului cd nu stie ce vorbeste si cd spune neadevaruri.

Cum poate fi judecatd o asemencd atitudine a unui partid?
O singuri calificare:i e cuvine: duplicitate si lipsd de buni cre-
dintd. Nici un alt nume nu S€ potriveste faptului de a-ti da cu-
vantul fati de adversar, de 2.1 indemna si meargd inainte, i
dupi ce el, increzitor in infelegerea avutd, intrd in luptd, deo-
data, fird nici o cauzd, si-ti desminti cuvantul. ’

Ori poate cd partidul nu se socotea angajat prin cuvantul dat
de seful sdu? Dar atunci ce fel de partid este ? si ce fel de sef

mai este d-1 Carp? H

In orice caz, in urma celor petrecute, va fi bine stabilit ca par-
tidul reprezintat prin d-1 Carp, nu mai meritd ca si se stea de vorba
cu dansul ; ca nu trebue s se puni nici un pret pe cuvantul Iui;
c4i atunci cind i se pare ci poate sd castige ceva din comiterea
unei fapte urite, nu sti la ganduri ca si o comitd; si cd in
chestia bisericeasca in special, el este vinovatul pentru cele ce
s’au intamplat in urmai ; cici el a provocat si a incurajat riasvri-
tirea care a avut log, si care-nil g'ar fi intamplat, sau nu ar fi
avut nici o importantd, dacd pofta neinfranatd a puterii nu I'ar
fi orbit si nu I'ar fi facut sa zidarniceascd actiunea cumpinita
si dezinteresatd pe care partidul liberal, in patriotismul lui, ©
incepuse. Dar factiunea junimistd a dovedit atunci, cum a mai
dovedit incid de atatea ori, ci este incapabild sa inteleaga,
necum sa facd acte patriotice si desinteresate.

Sunt trei ani de atunci, si in tot timpul acesta conservatorii
d-lui Carp nu au incetat si deverse asupra mea toate injuriile din
bogatul lor dictionar, care este singurul de care stiu 54 se Serve,
péani si de pe scaunul de sef de guvern. Pana acum nu am ras
puns, pentrucd nu voiam si complic o chestie de interes publiccu
o chestie personald, si pentri ci-mi didusem cuvantul. Asemeni
motive nu puteau fi intelese de aceia cari nu cunosc §i nu in-
teleg decat patima parbad ca mobil al actiunilor politice. Vor fi
crezut incd poate ci vociferirile lor mi vor intimida si ca vor
rimanea cu beneficiul intreg al uritei lor fapte. Vor puted sa
constate acum, s§i in curand §i in alte ocazii, cat caz fac de
amenintirile $i injuriile lor.

Repet incd odatd, si afirm cu tirie, ci de criza bisericeasca,
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asa cum s’a desfasurat ea dela Ianuarie 1909 incoace, 1is-
punzator este partidul conservator, prin purtarea sa lipsiti de
-~ sinceritate si de patriotism, prin violenta nepomeniti cu carc a
atacat un proect care nu avea in el nimic care sil provoace pa-
siunile, prin incitdrile fatise prin cari, in plin Senat, se silise
sd provoace desbindri in clerul inalt, prin bucuria neascunsi cu
care au intampinat si au incurajat actul Episcopului de Roman,
prin politicianismul ingust care I'a stipinit in tot timpul acestei
afaceri, chiar pand acum in. ultimele momente.

Nimie nu scuzd nici nu explicd purtarea junimistiler in aceasti
afacere, si nici ei nu incearcd aceasta, cici nu se pot considera
ca explicatii serioase cele pe cari s’au riscat ei uneori si [e puna
inainte. Asa, in Decemvrie trecuf, la Senat, d-l Arion a zis cid
partidul siu era in drept si facid ceea ce a ficut in 1909, pen-
truca, desi seful siu aderase la principiile proectului, eu nu-i
prezintasem. insd textul insusi al proectului. Serios ? Stie oare
d-1 Arion cum se trateazi intre doud partide principiile unei re-
forme organice ? Crede d-sa ci o asemenea desbatere se face in
felul avocatilor dela judecitoriile de. pace, cari se agata de par-
ticule si de virgule? D-1 Arion puted atunci si discute modali-
tatea cum proectul realiza principiile asupra cirora se stabilise
intelegerea cu seful siu; dar d-sa a atacat tot, si insusi aceste
principii, asa in cit din dilema aceasta nu se poate esi: ori ca
in partidul conservator ceea ce face seful nu are nici o valoare
in ochii partizanilor sii, orici el este vinovat de duplicitate.

Adevirul este acesta din urmi. In urma conferintei pe care o
avusem la Mitropolie cu Episcopil si Mitropolitul Primat, stiin-
du-se cd acestia-se ardtaseri in genere putin favorabili ideii unei
reforme in sensul cum o propuneam eu, junimistii si-au facut
indatid socoteala ci de aci va rezulta un conflict cu eclerul inalt,
din care aved si urmeze retragerea Ministrului de Culte, prin
urmare slabirea guvernului liberal, si prin urmare apropierea
zilei mult dorite cind si inceteze in fine nesfirsita perioadi de
opozitie pentru amicii d-lui Carp. De aceea au lisat pe Ministru
in credinfa ci e inteles cu dinsii asupra principiilor, si au as-
teptat ziua cind si profite de conflictul ce avea si izbucneascd
in Senat. Conflictul neproduciandu-se, ei s’au socotit frustrati de
ceca ce considerau deji ca un drept al lor ; si sentimentul acesta
a mers asd de departe, in cit au socotit demni de pedeapsd pe



=i doi Mitropoliti cari le cauzaserd aceastd decepfie; si de aceea
1u fost amandoi insultati de d-l Arion, in felul cum am amintit
mai sus; ba incd insulta ci succesul legii din 1009 se datorea
faptului ci fuseserd vacante doud scaune de Mitropolit, a soco-
tit-o d-l Arion de un gust asa de distins, in cat a repetat-o §i
scum doud lumi, in sedinfa Senatului dela 1 Decemvrie 1911,
Pentruci nu mai serveau ca instrumente pentru indestularea unei
nepotolite pofte de a lua puterea, cei mai inalti ierarhi ai tarii
se facuserd dar culpabili de atentat contra-bisericutei junimiste,
<i demni de a fi terfeliti asa cum au fost. Unul din ei aved sa
pliteasci incd si mai scump crima aceasta, c doi ani mai tirziu.

Ed
& *

Se cuvine s& nu trec cu vederea §i o altd scuza care s’a ingii-
dar care nu s'a mai repetat pe urmd, pro-

mat acum catva timp,
ce valoare

‘babil pentruca cei cari O diduserd au infeles si ei
are. S’a zis ca junimistii combituserd reforma din 1909, pen-
truck nu merged asa de departe cum dorea d-1 Carp.

Mai meritd oare un raspuns o acemenea alegatie ? Dar cel
mai elementar bun simf te invatd cd, sntr’un lucru greu de rea-
lizat, dacd nu-l poti face tot deodata, te multumesti deocamdati
cu ceea ce se poate face acuf, rimanand sd lucrezi ca sd capeti
si restul indata ce s€ va putea. Dacd junimistii aspirau in adevar

la o schimbare mai radicald a organizatiei pisericesti, si dacd
printre dansii se gisea vreun om de stat, acesta ar fi trebuit si
inteleagd, si sa spund §i celorlalti, ca o asemenea reformd, chiar
buni de ar fi f ost, p-rezintii enorme greutati, cari ar fi fost im-
posibil de invins toate deodatd in momentul acela; dar era in
interesul reformei insesi ca sd se¢ realizeze atunci micar parte
din ea, aceea pe care © acceptau toti sau mai toti si a cirei apli-
care se putea face. Ramanea pe urmi ca timpul si experienta i
si arate ce se mai putea face, cind §i cum. Poate si convingerea
mea ar fi fost cd erd pine s# se facd un pas mai departe ; dar
intru- ce ar fi folosit reformei ca sa fac si se voteze in sild o
lege care, in loc si faci binele ce doream, ar fi starnit neinte-
legeri mai mari decat cele de mai nainte ?

Motivul invocat de autorii turburdrii din 1900 nu are dar nici
o valoare. Si pe urma, cum pot ei si-l invoace, cind la 1900 ei
nu au facut decat sd lupte din r!tsp_uteri pentru a impiedica chiar
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" reforma ce se ficed, si asupra cireia se stabilise intelegerea?
Nici un moment in discufie ei nu au cerut o reformd mai ra-
dicala.

~ De altfel schimbarea din nou pe care au adus-o ei legii sino-
dale in Decemvrie 1911, si care anuleazd aproape in totul re-
forma din 1909, este cel mai bun rdspuns pe care chiar i il
dau argumentului invocat de dinsii. Cind oare trebue sid-i cre-
dem pe cuvant ? Atunci cind spun cid reforma liberald din 1000
nu era destul de inaintatd, dupa credinta lor? Ori atunci cand
se opun acelei reforme, si indati ce pot o desfiinteazi si dau
‘inapoi ? A

Adevirul este acesta: in chestia bisericeasca, ca si in cele mai

multe din chestiile cele mari nationale, scoala junimistd nu are
‘nici o convingere si nici o ideie hotdriti. Nu a studiat-o nici
* odati, nu a cunoscut-o nici' inainte de 1909, nici la 1909, nici
astizi. De cite ori s’a intilnit cu dinsa, nu a avut nici o solufic
studiatd si care si rezolve dificultitile in mod serios, ci a recurs
~la expediente cari si o scoatd pentru moment din incurciturd,
si dacd se poate si satisfacd si vreun interes oarecare, oricit de
meschin ar fi fost. $i, pentru ca traditia partidului si fie pe
deplin respectati, la fiecare datid nu a lipsit de a-si canta pro-
priile sale laude si a arunca injurii acelora cari munciserd cinstit
si bine. ‘

Daci din nenorocita afacere bisericeasca va fi sid rezulte si
vreun bine, va fi cel putin acela de a fi pus incid odatd in lu-
mind sidrdcia de idei, incoherenta si lipsa de morald in alegerea
mijloacelor de lupid ale partidului care de atitea decenii nu

trieste decit prin reclama ce-si face, pe langi toleranta unora
si altora.

-
- ®

Mi voiu ocupd acum de modificarea pe care guvernul a crezut
de cuviintd sd o ‘aducd, in Decemyrie trecut, legii din 1000.

Nu mi voiu opri aci asupra acuzatiei ce s’a adus acestei legi,
ca ar fi contrard canoanelor. Punctul acesta il voiu atinge atunci
cind md voiu ocupa in special de P. S. S. Gherasim al Roma-
nului, care are meritul de a fi inventat aceasti invinuire, repetati

apoi si de unii oameni politici, desi nu stiau ce sunt canoanele
si ce se spune intr'insele.
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Tin insd s amintesc ci, chiar atunci cand se discuth in Senat
legea din }0(’)9, si de atunci in nenumirate rinduri, eu am decla-
rat cd nu voiu fi opus ideii de a se aduce legii imbunatatiri,
intru cit sub acest cuvant nu s'ar ascunde incercari de a o sdrun-
cina in partile ei organice. Am addogat insd totdeauna ca nu as
consimti la asemeni modificari decat atunci cand, in urma unei
experiente mai indelungate, micar de cativa ani, s'ar fi cunoscut
partile din lege cari reclamau o smbunititire.’Si am addogit cid
cu nici un pref nu voiu consimti ca modificarea si se facd ina-
inte de ce P. S. S. Gherasim se va linisti si va reintra in ordine. '
Ficeam parte din guvern, aveam rispundere pentru prestigiul
si autoritatea lui si a Statului, si nu putem admite si se ctabi-
leasca precedentul ca un singur individ, oricine ar fi fost acela,
si-si aroge dreptul de a turbura tara si de a impune el singur
vointa sa tarii intregi, facand imposibild aplicarea unei legi re-
gulat admisa de chiriarhi, votata de Corpurile Legiuitoare si
promulgatd de Capul Statului.” Aceasta ar fi fost o adeviratad
stare de anarhie, cu care un guvern conservator vedem cd se aco=
modeazi, dar pe care un guvern liberal nu o puted tolera. Nu
puteam capitula in fafa P. S. Gherasim si pentru ca stiam
bine ci nu are nici o dreptate, ca nu erd nici el convins de te-
meinicia celor ce sustinea, ci el nu era decat un instrument in
miinele unei bande care organizase un complot, i ca motivele
ascunse ale intregului scandal mi-erau foarte bine cunoscute.

Aceste declaratii categorice si repetate au fost si ele restil-
micite, si mi s’a atribuit promisia formald de a nodifica le-
gea, chiar atunci indata. Aceasta a fost un neadevar. Chiar in
faimoasa sedintd a Sinodului, dela 13 lanuarie 1910, tot acelas
lucru am Spus: cd voiu modificd legea ,,atunci cand voiu gisi
de cuviinta“ dupa cum suna si motiunea votatd de Sinod.

Eu am esit din guvern, firi ca P. S. Gherasim sa se¢ fi
potolit, si de aceea au am fiacut nici o modificare in lege.

Urmasul meu nu a inteles lucrurile ca mine. D-sa a gisit cd
este de demnitatea sa ca, chiar in prima sedintd a Sinodului din
Maiu trecut, si capituleze pe toata linia, s& promitd P. S. Ghe-
rasim ci’va modifica legea in pértile cari nu-i pliced P.S.S., si
s4-l roage cu umilin{d ca s4 binevoiasca a-si relua locul in Sinod.
Pedeapsa acestei atitudini injositoare nu @ intarziat sa vie: d-l
Ministru a rimas cu umilinta, iar risvrititul a urmat si mai de-
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parte cu rdsvritirea, S’a putut astfel veded cata ‘pocrizie se as-
cundea sub vorbele umflate de calcare de canoane si de erezig,
- si ca adeviratul mobil care diduse loc la toati turburarea acea-
sta fuseserd simple pasiuni personale, pofte si rasbunari, in cari
interesul Bisericei nu avea nici cea mai micd parte.
Insist asupra cuvantului de ipocrizie, pentrucd este singurul
- potrivit, Pand acum in discutiile mele cu P. S. Gherasim m’am
ferit de a ma servi de cuvinte tari, chiar cind erau necesare;
si afirmatia d-lui Arion, ¢i in sedinfa Senatului in care s’a dis-
cutat interpelarea d-lui Disescu eu as fi insultat pe fostul Epi-
scop cu cuvinte triviale, d-sa stie bine ci nu este un adevar.
Dar P. S. Gherasim a crezut de cuviintid ci in una din sedintele
Sinodului in care a deviarsat asupra fratilor sdi in arhierie cele
mai neauzite ociri si calomnii, si adreseze vorbe groase si in-
sinudri si d-lui Sturdza si mie, cari nici micar nu eram fati.
Aceasta-mi dd dreptul sd-l pun la locul lui, si o voiu facc fird
nici o menajare, tot asd precum nici o menajare nu §'a pastrat
fatd de mine.

L
* *

In cele patru articole din legea dela 1909 pe cari le modificd
d-1 Arion; d-sa realizeazi doud lucruri: pe deoparte reduce la
zero la insemnatatea Consistoriului Superior Bisericesc, si pe de
alta introduce un nou sistem de alegere la scaunele de Mitro-
polit si Episcop, care este propriu al siu.

Fatd de Consistoriul Superior, orice atitudine ar fi luat acum
d-1 Arion, tot o contradictie ar fi fost. Dacd declaratiile din 1900
ale d-lui P. Carp fatd de mine au avut vreo valoare, daci d-sa
era atunci un sef real al partidului siu, a ciirui vorbi angajeazi
insusi partidul st aratid cari sunt principiile Iui, trebuia ca d-1
Arion si profite de ocazia ce avea si s4 meargd cu reforma mai
departe cat mersesem eu. Si, slavi Domnului, ‘aved loc destul
pand unde si mearga, fird si se teami ci va cidlcd canoanele.
Putea, spre exemplu, si suprime Consistoriul si s& introducid pe
preoti chiar in Sinod, precum este in bine credincioasa Rusie.
latd o afitudine care cel putin ar fi avut meritul de a fi consec-
ventd cu declaratiile sefului si ar fi putut face si se creadi ca
partidul conservator are, in chestia bisericeasci, idei hotirite si
stie ce vrea. Ea ar mai fi avut si meritul de a fi plind de crd-
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nerie, calitate scumpd in ochii d-lui prim-ministru, gi care-ti da
curagiu si te lupfi cu egald vitejie si contra pericolelor reale,
si contra morilor de vant. :

Daca insi in Decemvyrie 1911, ca si in Martie 1909, d-1 Arion
nu tinea mici © seami de spusele sefului sdu, d-sa trebuia sal
suprime pur §i simplit Consistoriul §i sd nu puni nimic in loc,
de vreme ce acum trei ani combatuse cu atita violentd si fird
nici o rezervd infiintarea Iui. ]

Pentru un modest matematic, cuit sunt eu, ca si pentru orice
om cu bun simt, curm sunt atitia, altd alternativd nu erd, si d-1
Arion nu puted sd nu se€ pund in contradictie, ori cu seful siu,
ori cu sine insusi. '

Dar d-1 Arion nu are pretentia de a fi matematic sat..... asa
cevh. Ambifia d-sale este de a fi abil, de a ridica =dificii pe
varful de ac al unei subtilitifi. de avocat, si- de a se minuna
singur pe urmi de abilitatea sa.

D-sa nu a facut nimic din ce era logic sd facd, dar totusi a
ficut ceva: a facut o fatadd fdrd edificiu, o pinzd zugrivita
care reprezintd © institutie serioasd tot atita cit un decor de -
teatru poate inlocui realitatea. St a fost abil: clerul, care astepta
atata bine dela fostul Consistorit Superior, nefiind asa de des-
d-1 Arion, va vedea fatada si nuva biga de
ul a disparut; seful partidului nu va fi fost
fi conservat o nu-

tept cum se crede
seami ci Consistor
desmintit prea din cale afard, pentruca se va
mire care reprezintd O nizuinta spre o reformi serioasd; prin-
cipiile conservatoar . — faimoasele principii de cari mereu te
impiedici cand e vorba si faci un pas inainte, §i de cari d-1
Arion a gisit mijtocul sa vorbeasci cu emfazd pand si cu ocazia
legii sinodale, — principiile conservatoare au fost respectate, de
vreme ce s'a anihilat © institutie cu tendinte democratice ; -in
fine s'a dat satisfactie P. S. Gherasim, satisfactie care, tot con-
form cu principiile conseﬁathFE, ii era datoritd, de vreme €€
timp de trei ani el nu facuse decit si spargd geamurile in Bi-
serici.

. -
- -

: frabiu mi voiu opri si discut punct cd punct cele zise in Senat
de d-1 Arion, cu ocazia votarii legii sale. Aceasta ar fi inutil,
pentrucd neexactititile i restilmicirile nu meritd si fie discu-
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tate. Si pe urma, in cuvantarea sa, d-1 Arion a crezut de cuviin{a
si vorbeascd despre ,,Ce da partidul liberal in totdeauna: pul-
bere de aur aruncatid in ochi“! Daci m’as ldsa sa lunec si eu pe
tirimul frazelor Seci, bune pentru declamatorii de mahala, as
sti- eu si caracterizez si ceea ce dd partidul conservator in tot-
deauna ; dar aceasta nu intereseaza chestia bisericeascﬁ, si nu
s’ar potrivi aci.

Trebue insd si 1n51st un moment asupra suprimérii art. 20.
care prevedea ca membrii Consistoriului Supenor Bisericesc nu
pot fi judecati decat de citre Consistoriu.

Scopul acestei dispozifii era evident: era de a asigura inde-
pendenta membrilor Consistoriului, in timpul functionirii. lor,
cici altminteri as fi ficut si eu dintr’insul o parodie, ca si d-
Arion. Scopul credrii acestui organ era de a se avea pareri sin-
cere si neinfluentate ; si cum era si fie asa, daci membrii lui ar
fi fost sub ameninfarea ca libertatea lor de cuvant sa le atraga
represiuni ? In distursul meu dela Senat din 15 Decemvrie 1909
am citat cazul unui excelent preot care a suferit persecutii de
asa fel, in cat I'au dus la mormant. Eu am voit si creez un or-
gan serios, in care si se vorbeascd liber si fard fricd, si aceasta
nu se putea dacd membrii lui nu erau asnguratl de o judecati
nepartinitoare si neinfluentata.

D-1 Arion, care urmirea un scop diametral opus scopului meu,
a suprimat aceastid dispozitie. Nici nu se putea altfel: si aci,
partidul conservator ,a dat ceea ce di el totdeauna”: reactiune
si fatdrnicie. Nu a cutezat si suprime Consistoriul, pentruci se
temea cd pierde voturi; dar I’a redus la neputinta, iar masura
sa reactionard a cdutat s’o justifice prin teorii ficute ad-hoc.
D-1 Arion a zis ci eu acordasem Consistoriului ,un privilegiu
pe, care nu-l cere nimeni in tara romaneaseca®.

Adevirat? Un jurist vorbeste asa ? D-1 Arion, care stie asa de
multe lucruri, nu stie de cite ori se recurge la noi la instante
judiciare deosebite de acele cari exista pentru toatd lumea?

Si fie permis unui modest matematic, pe care furtunile poli-
tice Pau aruncat in calea d-lui Arion si care nu poate vorbi alt-
fel decat intemeiat pe fapte si pe adevir, si aminteasci Mini-
strului conservator cid, afard de profesori, de cari mi mir ci
si-a adus aminte, mai sunt si alte exemple de asemenea feluri
de judecatid. Pe profesori ii judecd profesorii, e adevirat; dar si
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pe militari ii judecd militarii, pe preoti numai preotii, pe Mini=
stri numai Curtea de Casatie. Deputatii si senatorii au pot fi ur-
miriti decat cu consimtimantul colegilor lor, ceea ce cste deja
o judecati prealabild, instituitd tot in scopul de a asigura com-
pleta independentd a membrilor Corpurilor Legiuitoare. Dacd”
dispozitia pusd de mine in lege nu-i plicea, pentru ce Au a pre-
vazut pentru membrii Consistoriului o dispozitie la fel cu aceea
pentru deputati si senatori, cici trebuinta era aceiasi?

D-1 Arion protesteazd ¢ Consistoriul este prea numeros ca si
judece, pentrucd responsabilitatea se imparte prea mult. Dar
cu doui zile mai nainte seful d-sale, d-1 Carp, aruncase injurii
magistratului unic si-si bituse joc de sentintele lui. Atunci ce sd
mai credem despre seriozitatea unui partid in care domneste o
asemenea incoherenfd?

De altfel, dacd numéarul membrilor Consistoriului constituia
un inconvenient, cine spune d-lui Arion cd el trebuid numai decat
si judece in pleno si nu prin o delegatie a lui? $i ce oprea pe
d-1 Arion si prevadi aceasta in mod expres in legea sa?

Pe preofi ii judecd azi consistoriile eparhiale, formate din
preoti. D-1 Vlddescu infiintase si consistoriile apelative, tot pe
fa_eparhii, si nu odati am auzit in Sinod emitiandu-se parerea
de a se infiinta o instantd centrali de apel contra sentintelor
consistoriilor eparhiale. Toate aceste instante sunt ‘nstanie spe-
ciale, intru nimic diferite de aceea pe care o forma Consistoriul
Superior, cand functiona ca instanta de judecatd.

Dar se zice cd consistoriile eparhiale, fiind formate din mem-
bri numiti cu consimtimantul Episcopului, emaneazi dela dansul,
si prin urmare sunt conforme canoanelor. Aceasta mi face sd frec
la o alti ordine de idei, care ma va retine un moment.

Prin art. 19 din legea dela 1909, se reguleazi modul de ale-
gere a membrilor Consistoriului, alegere la care intervine si cle-
rul, si Episcopul, si Ministrul. Modul acesta de alegere a fost
criticat de d-1 Arion in diverse imprejurdri, si intre altele chiar
cu ocazia’ desbaterii legii din 1909. D-sa a cerut atunci ca mem-
prii Consistoriului si fie alesi numai de cler, fird intervenirea
Episcopului si a Ministrului; ba inci a ciutat, prin obs=rvatia
aceasta, si justifice post jestum opozitia crancend pe care o

~ facuse legii. Tot atunci d-1 Arion a zis textual ci voeste ,si dea
o tribuni si un parlament preotilor”. $i vorba aceasta !’a incan-



28

tat asa de mult, in cit a repetat-o si in prima sedinti a Coun-
sistoriului Superior din Maiu 1911.

Bine, este si acesta un mod de a vedea, pe care eu nu-l re-
pudiez deloc; dovadi este ca modul acesta de alegere figura in
primul meu proect de lege. Pe mine nu ma sperie nici even-
tualitatea intririi laicilor in Consistoriu, cum e in Transilvania.
" Dar daci acestea erau vederile partidului conservator, daca el
creded ci modul acesta de alegere a Consistoriului era lucru asa
de furidamental in cat din cauza lui si caute a respinge legea
intreagd si a-si cilca cuvintul,-pentru ce acum nu a realizat do-
rinta sa? Pentru ce d-l Arion nu a profitat de schimbarea de
deunizi a legii pentru ca si introducd in ea alegerea directa
pe care o cerea cu atita violenfd la 1900, si sa dea preotilor
tribuna si parlamentul ce le fagiduia atunci ? Voiu spune cu
pentru ce: pentrucid si acum partidul conservator ,,a dat ceea ce
di el totdeauna:“ fagidueli si vorbe goale.

Cit pentru mine, motivul care m’a ficut si adopt modul de
alegere prevazut in lege este foarte simplu: este cd nu voiam
sii las si subsiste nici un pretext pentru a se zice ci legea nu
e de acord cu canoanele. In adevir, dupd canoane, orice autori-
tate bisericeasci trebue si proceadd dela Episcop; si s'a pus
in lege dispozitia ca Episcopul ,,si-si faca observatiile sale, daca
alesii intrunesc conditiile legii”, pentru a da satisfactie acestei
exigente a canoaneior. $i odati ce interventia Episcopului era
admisi, aceea a Ministrului se impunea de sine.

Eu cred totusi cii cu vremea canoanele se vor putea interpreta
in mod mai larg, dupd cum de atitea ori s’a facut si la noi, si
pe aiurea, si atunci alegerea directi va deveni posibila, cu atit
mai mult ci si clerul, pini atunci, se va deprinde mai bine a
uza de aceastd prerogativi. ’

Nu gisesc insi ci este de dorit ca Consistoriul Superior si
ramani un Paslament preofesc, cum zicea d-1 Arion. Parlamentul
este un loc unde se vorbeste, si el poate sa fie un ideal pentru
aceia pe cari-i indestuleazi vorbirea singurd. Asa este deja Con-
sistoriul Superior, asa cum I’a facut d-1 Arion ; in el se va vorbi,
dar nu se va face nimic ,

Eu, care prefuesc munca rodnicd si disprefuesc vorbiria goala,
nu am ciutat si dau Bisericei un Parlament, ci o institutie unde
si se lucreze cu fdlos. '

-
- L]
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Ceea ce caracterizeaza partidul conservator, si este in acelas
timp dovada cea mai sigurd a neputintei organice de care suferd,
este ci, ori de céte ori revine la guvern, principala lui ocupatie
este sa strice tot ce a. ficut partidul liberal. Sunt atatea lucruri
de fdcut in tara aceasta, in cat orice partid care ar avea cat de
putind pricepere, cea mai modestd provizie de idei, nirnicie si
obiectivitate, poate cu inlesnire si-si creeze drepturi la recuno-
stinta tarii. 1
" Conservatorii nu se preocupad de aceasta. Dupi ce ani de zile
fac tot ce este permis §i nepermis ca sd capete puterea, §i in iine
o capatd, inca din prima zi unica lor preocupare este si strice
tot, chiar cand nu au absolut nimic de pus in loc. Mania aceasta
di chiar uneori loc la situatii absurde si ridicule.

Ash §’a intamplat si cu legea. sinodali. D-1 Arion a desfiintat
de fapt Consistoriul Superior, care, fiind creatiune liberald, se
intelege cd trebuia sd dispara sub un guvern conservator. In
locul lui nu a pus nimic, pentrucd capacitatea guvernamentala
conservatoare nu merge ash de departe.

Dar in legea liberala din 1909 mai era §i 0 modificare adusd
la art. 2. Nici ea nu'a scapat de ochiul ager al d-lui Arion.

Lucrul meritd s fie expus cu oarecare detalii.

Art. 2 din legea dela 1872 prescria modul de alegere a Mitro-
politilor si Episcopilor. El impunea cd Mitropolit nu se puted
alege decat unul din cei 6 Episcopi, iar Episcop unul din cei 8
Arhierei fird scaun. Cercul de alegere era dar foarte restrans,
si el se mai restringea incd in cazul cind unul sau mai multe
locuri de ‘Episcopi sau de Arhierei erau vacante in momentul
alegerii. .

Toati lumea infelege inconvenientele acestor restrictii. In
principiu, orice alegere are cu atat mai mare probabilitate =4 se
poati face bine, cu cit se face intr'un cerc mai larg. Dar in
deosebi pentru locurile de Episcopi si de Mitropoliti, posturi
atat de inalte, cu © raspundere ash de mare, pentru cari se cer

atatea calitdfi eminente si pentru cari alegerea se face pe viatl,

este de © importanti capitald ca s4 existe putinta de a se face

alegerea cea mai buni posibild.
Poate cineva si creadd in mod serios
sesc implinite cand un Mitropolit se a
~ sau si mai putini ? Chiar acum, pentru aleg

of aceste conditii se gi-
Jege dintre 0 Episcopi,
ered de Mitropolit
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Primat nu erau deciat 4 Episcopi in prezenta, cici numirea altor
doi cu cateva zile inainte de alegerea Primatului nu s’ar fi putut
considera decit ca un mijloc piezis de a se eluda dispozitia legit,
daci noul Mitropolit ar fi fost luat dintre dansii. La 1909, cand
a fost a se alege deodatd doi Mitropoliti, cercul de alegere cra
de fapt redus la unul din trei.

Acest grav inconvenient il puted lesne pricepe, nu numai uu
matematic, dar chiar un simplu jurist, a cirui minte Iafelzge
greu puterea numerelor, si nu se poate deprinde cu ideea ci cle
nu se incovoaie sub puterea interpretarilor sofistice, ca un sin-
plu articol de lege. De aceea, prin legea din 1909 s’a lirgit
foarte mult cercul alegerii, hotarindu-se ci pot fi alesi Mitro-
politi sau Episcopi ,,toti membrii clerului roman cari, dupa sfin-
tele canoane ale Bisericei crestine ortodoxe, pot fi alesi”.

Asa dar, deoparte sistema legii din 1909, de a se putea alege
oricine implineste conditiile canonice ; de alta, aceea a legii din
1872, care margineste alegerea numai intre 6 sau 8 persoanc.
Care era cea mai buni? Care permited speranta unei mai bune
alegeri ?

D-1 Arion a gdsit cd cea de a doua, si de aceea a ndzuit si
reving la legea din 1872. Nu zic cid a revenit, si voiu arita in-
datd pentru ce.

Si acum si ne judecim putin,

Mai intdiu, cum ramane cu venerabilele principii conserva-
toare? La 1909, cand d-1 Carp gdsea ci eu nu merg destul de
departe cu reforma mea, nu se ascundea si spuni ci intre altele
era si pentruci Biserica eri prea mult sub dependinta clerului
- superior. Imi inchipuesc ci d-sa nu viza, prin aceste cuvinte,

acea dependinta care este naturalad si care nu se poate inlaturd,
pentruca este impusi de insisi organizatia canonici a Bisericei
noastre; dar trebue si fi inteles ci organizatia din 1872 nu
da Bisericei nici micar libertatea de misciri care era perfect
compatibild cu canoanele.

“Intre acestea, in prima linie vine insisi chestia recrutirii per-
sonalului clerical superior. Este cert, si nu lrebue si ne disi-
mulim ci, dupi legea din 1872, clerul superior se recruta el
singur pe sine, si ci interventia Ministrului si a celor doud Ca-
mere la numirea arhiereilor si chiriarhilor erd o simpla forma-
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litate, de oarece nici nu putea determina alegeri bune, nici a
impiedica pe cele rele. 2 7

_ In adevir, dupd acea lege, pentru a se implini un loc vacaat
de arhiereu, Sinodul alege trei clerici dupa voia lui, iar Ministrul
da pumirea unuia din ei; el ‘nu poate refuza aceastd numire,
chiar daci i 's’ar parea cd nici unul din cei trei recomandati nu
ar merita-o.. Ba s’au intimplat cazuri cand si acest drept li-
mitat de alegere al Ministrului a fost anihilat de fapt, atunci
~cand Sinodul, voind sa impunid numirea de arhiereu a unei anu-
mite persoane, ii da ca colegi pe lista de trei pe alti doi a ciror
numire si fie in mod evident imposibild. $i odata ce arhiereii
sunt recrutati in felul acesta, este evident ci dreptul de alegere
al Marelui Colegiu, in care intrd si Camera si Senatul, devine
iluzoriu, pe citi vreme e limitat numai in cercul acelora cirora
singur Sinodul le-a dat dreptul de a fi alési.

Legea din 19090 facea sd dispari acest foarte grav neajuas,
care lipsea in realitate pe Marele Colegiu de prerogativele sale,
si care se opunea ca, la un moment dat, sid se facd o alegere -
buni in persoana vreunui cleri¢ ale cirui merite si fie in genere
recunoscute, dar care nu ar fi fost arhiereu. Ea mai avea meritul
ci facea si dispard o-restrictie care era contrard si canoanelor,
si traditiei seculare bisericesti.

Am zis ci legea din 1872 erd, in punctul acesta, contrara ca-
noanelor. Pentru aceasta dovezile abunda.

In prima linie, institutia arhiereilor fird scaun este ea insasi
anticanonica ; asupra acestui lucru aproape toti clericii nostri
sunt de acord. In adevar, in Biserici nu sunt decit trei grade
jerarhice: acela de diacon, cel de preot si cel de Episcop. Ar-
hiereul are rang de Episcop. Dar canoanele nu admit a se hiro-
tonisi nimeni ca Episcop decat numai la o anumitd eparhie;
Episcop fara scaun si fard eparhie, ele nu tolereazi si fie ci-
neva. Arhiereii nostri fiind tocmai in acest caz, ei sunt antica-
nonici.' Ei nu se mai intilnesc in nici o altd tara ortodoxd asa
cum sunt la noi, si chiar la noi ei nu existau in mod legal in-
inte de 1872, Ei au fost, pot zice, inventati de catre Jegiuitorul
din 1872, in scopul de a face ca Sinodul sd fie destul de nu-
meros Pentru ca in caz de judecatd a unui Episcop sd poata
judech €4 12 membri, dupa cum cere un canon ; a cilcat dar un

_canon expres si categoric pentru a satisface un alt canon; dar
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= %a.éézjsia era in opozitie cu altul, care admite ca iél- nevoe judeca‘tzz

‘Episcopului si se poati face si numai de trei Episcopi. De allﬁf
% 355 se face in toate tarile crestine ortodoxe cele mici, unde Si-
noadele nu numird dect cite trei sau patru’ membri, ca Bul-
garia, Serbia, Muntenegru. B :
~ Asa dar, cei 8 arhierei firy eparhie dela noi fiind antlcanonql-:z

o at‘;’*t mai anticanonici este dispozitia din Iegea.de]a lb.’._
 ¢care nu permite ca Episcopii si sc aleagi decit dintre acest
ierarhi anticanonici. _

De altd parte, toate canoanele cari reguleaza modul de oc1:~
Fare a scaunelor vacante de Episcop, nu lipsesc d.e a fefe tf; -
deauna ca noul ales Sd primeases hirotonisirea afhl?rei}bca{'%ﬁ?ﬁ :
ce dovedeste ci noul ales puitea prea bine si nu fie 1nca arbicre
in momentul alegerii.

5 al acalet ‘_r“k;". sSE
De altfel, primele dou# aliniate dela art. 2 al acelei iegi

A i e Sunt cligibili la
contrazic in mod vidit. In adevar, al. I zice: ,,Sunt clig
demnitatea de episco

3 soi Jasnlod  FomAd
P eparhiot toti membrii clerulul 5o
cari, .

dupi sfintele canoane ale Bisericei ortodoxe, P_?J‘ 5_’ ult_:sle:
Atata era de ajuns, pentrucy spunei tot. Al II insa ""”f’ ]:4
diat de restringe cu fotul principiul canonic al al. I,_ 'cd ;O;
»Episcopii eparhioti nu se pot alege decat dintre ';ll.ll'hlf.‘Ie}'l 7
mani“. Restrictie care nu ar fi avut sens decat dﬂcalcan[‘)f]}%l\i-
ar fi zis ¢4 numai acei membri 21 clerului pot fi a‘ejs_‘ gl
cari sunt arhierei, ceea ce gste departe de a fi -3devan.]fl =

Cat pentru conditia ca Mitropolitul si nu se poatd lua
dintre Episcopi, ea este incd si mai putin impusé "1‘:_ L:anoin;:
Pe catd vreme intre Mitropolit si Episcop nu existd nici o de
sebire de rang arhieresc, R tanoi

Prin urmare restrictiile impuse de legea din 1872, pe€ & ’;‘j
Cd nu permit a se face alegerea in cele mai bune conditii de
reusita, sunt in acelas timp si contrarie canoanelor. Ele su‘m ':,Dn-.
trarii si traditiilor Bisericei, si in special traditiilor Blscrtc_ek
noastre nationale. Imprumut din un articol al d-lui N. [)Obrca::l:
profesor la Facultatea de Teologie, lista aceasta de exempes
Nectarie, senator ; Tarasie, seeretar al imparatului ; Fotiu, c;:
mandant al gardei imperiale, au fost ridicati deadreptu’;_ane
scaunul de Patriarh al Constantinopolei, inainte chiar de 1 ic;;i-
partc din eler; iar Ambrosiu, inci pigin, a fost racut -‘?‘;ovad:i
scop de Mediolan, inainte de a apuca si se cregtineascd.”!
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ca alegerea de Episcop ‘puted si preceadi hirotonirsa de ar-
hierett. : ;

In Biserica romaneascid se cunosc exemple ca Dionisie Lupy,
ficut Mitropolit la Bucuresti din simplu. egumen la Tismana;
invatatul Varlaam, Mitropolit al Moldovei din simplu cilugir;
Grigorie Miculescu, facut Mitropolit al Tarii Romaiesti la 1822
de eitre Grigorie Ghica, pe cand nu era incd decat diacon la ma-
nistirea Caldirusani. Cu legea din 1872, tara ar fi fost lipsita
de niste ierarhi ca acestia, cari au fost printre cei mai straluciti
pe care i-a avut ea vreodatd.

Aceasta a fost totdeauna tradifia tarii panid la 1872, ca la
locul cel mai inalt sd se poati ridica cel mai vrednic, fard nici

“ o piedici. Deja la 1857, in Divanul ad-hoc al Moldovei, cind se

manifestau veleitdfi de a nu se da locurile de chiriarhi decat
dupi consideratii de nastere sau de situatie, Kogilniceanu se
opuse cu indarjire si nu permise a se adopta aceastd dispozitie
retrograda. lar la 1909, cind se studia modificirile de adus legii
sinodale, nici o vocé nu s’a ridicat in clerul inalt pentru a se
opune modificarii asa cum §’a ficut la art. 2. In fine, chiriarhi
romani de peste hotare, ca invifatul Episcop dela Caransebes,
Miron Cristea, au gisit necesard aceastd largire a cercului de
alegere.

Daci dela 1009 pani azi pérerile unora din membrii Sinodului
¢’au schimbat, datoria d-lui Arion, ca Ministru rdspunzitor ce
este, era de a cumpini lucrurile, si a nu adera la o remodificare
a legii cari in mod vadit nu putea fi spre folosul Bisericei.

D-sa insa nu a putut rezista tentatiei de a mai strica ceva
din ce ficuse adversarul siu politic, rimanind ca justificdrile
si le giseascd pe urmd. Si le examindm.

Pe d-1 Arion il sperie principiul prea larg al alegerii dupi
canoane: ,Este cam larg principiul ! Orice membra al clerului
roman!?* Sublinierile si semnele de spaimd si de intrebare
apartin d-lui Ministru, si arati in deajuns cd sunt zle unui Mi-

pistru conservator ; cici ce poate fi mai grozav pentru princi-

piile conservatoare decit egalitatea aceasta de drepturi, fie chiar
ea consacrati prin canoane, fie ea regula comund in toate tarile
ortodoxe, pand si in Rusia? Cdci am aritat mai sus cd nicieri,

- afari dela noi, nu se practicii sistemul nostru de alegere care

are chiar la temelia sa o nesocotire a canoanelor.

Criza bisericra®di— Spire C. Haret,
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D-1 ministru a spus ci nu se poate alege cineva Episcop
sau Mitropolit dacd nu este deja arhiereu. D-sa se ingeald; am
ardtat mai sus cum canoanele nu admit ca cineva si fie arhiereu,
adicd Episcop fdrd scaun, si cd ele previd, din contri, ci ,.cel
ales Episcop nu poate fi asezat in scaun decat dupd ce a fost
hirotonisit arhiereu de citre cel putin trei Episcopi”. Prin ur-
mare, dupa canoane, alegerea trebue sa preceada hirotonisirea ca
arhiereu. : :

Dar d-1 Arion se teme ci dacid cel ales de cidtre Marele Cole-
giu nu ar placea Sinodului, s’ar putea ca acesta sa refuze de a-i
da hirotonisirea, ceea ce ar determina un conflict grav intre Bi-
sericd si Stat. Dar aceasta s’ar putea intampla si in orice alt
sistem ; cdci daci un asemenea conflict s’ar putea ivi, cel nou
ales ar ramane intre colegii sdi intr’o asa stare de izolare si de
antipatie, in cAt viata sa ca Episcop ar deveni intolerabili.

Ipoteza d-sale este o ipotezd imposibild, care nu se poate
realiza. Daca vreodatd Sinodul ar refuza si se supund unui vot
al Marelui Colegiu, aceasta ar fi dovada unui conflict intre Bi-
serica si Stat de care nu avem nici un exemplu in istoria noastrd,
si pe ¢at stiu a nici uneia din tarile ortodoxe. Un asemenea con-
flict ar fi cu mult mai grav decat o simpli chestie de persoani.
El ar trebul si aib# riddcini adanci si depirtate, cari nu pot si
scape atentiei oamenilor de stat; iar acestia, daci nu sunt in-
capabili sau orbi, ar fi datori si lucreze ca si-l inliture, ina-
inte de a se da pe fatd cu ocazia unei alegeri- de Episcop;
caci nici un om cu minte nu poate admite ca un Stat isi trdiascd
purtind in coastd, ca un cutit, un conflict de asemenea natura.
Ne-a fost dat abia in zilele noastre si vedem cd se gdsesc
oameni cari cred cd un Stat poate trii in mod mormal, fiind
conflict intre puterea executivd si cea judiciard, intre Coroani
si puterea legislativd ; dar acestea sunt stiri bolnavicioase cari,
daca nu se vindeca repede si radical, duc Statul la peire.>

Din acestea si din exemplele istorice citate mai sus, se vede
ce valoare au parerile d-lui Arion, cd un simplu cleric nu poate
fi ridicat de odatd la locul de Episcop. Cit pentru temerea ce
a exprimat d-sa cd, dacd cel ales ar fi cidsdtorit nu ar sti ce
sia facd cu preoteasa lui, este bine ci a exprimat-o, cici di
o nouia dovada ca d-sa nu cunoaste canoanele, de vreme ce inci



din secolul VII este stabilitd prin canoane conditia celibatului
pentru Episcopi_si Mitropoliti.

Dar in Expunerea de Motive a proiectului de lege, d-1 Arion
da un alt motiv pentru modificarea ce propunea; anume, ci
modul de alegere prescris de art. 2 din legea dela 1909 ar
face sd dureze operatiile alegerii aproape doui luni de zile.

Este serios un asemenea argument? Chiar asa de ar fi, mi
se pare ca o asemenea alegere are o importantd cel putin egali
cu aceea a unui deputat, pentru care cu toate acestea legea im-
pune termene lungi de cari nimeni nu se plange. Si, daci for-
malititile erau prea lungi, d-1 Ministru nu avea decit si le
simplifice si sa le scurteze. Macar la atita putea servi calitatea
d-sale, cu care atata se laudd, de om de legi, adeci de om de-
prins cu formalitatile si dandu-le primul loc in prebcupi\rile sale.

Si pe urma nu tocmai acum era momentul ca d-1 Ministru si se
plangd de lungimea termenelor impuse de lege. Cand d-sa a
pus opt luni pini si facd o alegere, chiar dupa ce a suprimat
formalitdtile de cari se plingea, mai are dreptul si vorbeasci
asa ? Daca ar fi inceput implinirea acelor formalitidti in Octom-
vrie, cand Sinodul si Consistoriul Superior se aflau reunite, ele
ar fi fost in larg terminate pini in primele zile ale lui De-
cemvrie, si alegerea se putea face atunci cu implinirea tuturor
formalitdtilor; pe cind d-1 Arion, chiar scutit de ele, nu a
putut-o face decat peste alte doud luni. '

Céand faureste cineva argumente pentru a apdra o cauzi ce
nu se poate apira, ar trebui cel putin si si le aleagd asa ca sa
nu se intoarcd in contra sa.

*
* *

Desfiintarea reformei din 1909, ori din ce punct ar fi priviti,
se prezinti dar ca o midsurd retrogradi, ca un pas lipsit de
chibzuiald, ca un expedient destinat a da satisfactie unui ras-
vratit care prin nimic nu o meritd. Si puteau aduce legii imbu-
natitiri de detaliu si de redactie, cari si o clarifice mai bine,
si facd si dispari unele indoeli, dar nu si se suprime si sd se
facd astfel inutili toati munca si frimintarea prin care am
trecut, si sd se prepare alta pentru viitor; cici este o iluzie
a-si inchipui cineva ci in viata sociali un progres deja realizat
se poate lua inapoi fira luptid si rezistenfe.
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Lipsa de prevedere pusa in aceasta chestie a devenit cvidentd
imediat, cu ocazia alegerii de Mitropolit Primat. La Senat, eu
atrisesem atentia d-lui Ministru asupra pericolului restrangerii
cercului de alegere. D-sa, incurajat de aplauzele majorititii sale,
cu cunoscuta sa incredere in sine, a raspuns prin glume usoare.
Nu-si inchipuia ci din cinci Episcopi si un Mitropolit nu se va
gidsi unul pentru scaunul Ungro-Viahiei. Curand insd s’a lovit
de realitate, si dupi moartea Episcopului de Argss,” desorici-
tarea a fost asa de mare, in cat a fost vorba de o noud modi-
ficare in lege, abia la doud siptaimani dupa cealalti. Nici odata
matematica nu si-a riasbunat in mod mai strilucit si mai deplin
contra presumtiunii si a superficialitatii.

Cuvantul acesta poate si supere, dar nu stiu care altul si
poate aplica atunci cand o lege de asemenea importantd se face

* firi cunoasterea exactd nici a stdrii lucrurilor, nici a canoanelor,

nici a trebuintelor prezente si viitoare; mai mult decit atat,
cand se face cu atita lipsi de ingrijire, incat se strecoara in-
tr'insi lucruri cari se confrazic si intre ele, si cu vorbele si in-
tentiile autorului legii. :

Ca si dovedesc ceea ce spun, reproduc aci, ‘unul langi altul,

- textul unei parti din art. 2 al legii dela 1872, cu modificarile lui

din 1900 si 1911,

Dupi legea din 1872: , Sunt eligibili la demnitatea de Mitro-
polit Episcopii eparhioti ai tarii, iar la acea de Episcop eparhiot
toti membrii clerului romén cari dupd sfintele canoane ale Bise-
ricei ortodoxe pot fi alesi. Mitropolitul Primat al Romaniei,
Mitropolitul Moldovei, precum si EplSCOpll eparhlotl nu se pot
alege decit dintre arhiereii romani”

Dupi legea din 1909 : , Sunt ehglbili la demnitatea de Mitro-
polit si la aceea de Episcop eparhiot tofi membrii clerului ro-
méan cari, dupi sfintele canoane ale Bisericei crestine ortodoxe,
pot fi alesi“.

Dupi legea din 1011: n»ount eligibili la demnitatea de Mitro-
polit Episcopii eparhiofi ai tdrii; iar la aced de Episcop toti
membrii clerului roman cari, dupé sfintele canoane ale Bisericei
ortodoxe de rasirit, pot fi alesi®.

Cu ocazia discutiei din Senat, d-1 Arion, vorbind despre acest
articol, zisese ci revine la legea din 1872. E adeviirat cid in no-
tele stenografice imprimate gisesc ci d-sa ar fi zis cd revine
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»la principiul legii din 1872 Nepotrivirea aceasta mi se pare
ciudatd, mai ales cd eu, care asistam la discutie, notasem cu-
vantul in momentul cind a fost pronuntat, si 'am si relevat
indata dupa proclamarea votului, ardtind ci legea propusi de
d-1 Arion nu se potriveste cu cea din 1872, si ci aceastd nepo-
trivire intre vorbele si textul d-lui Ministru nu poate si fie
decat din lipsa de studiu la alcituirea légii. e

D-1 Ministru s’a pdrut foarte incurcat de -observatia mea;
dar, ca om abil ce este, a gisit o poarti de scipare: ,Eu nu
am zis cid revin la textul legii din 1872, dar la principiul ei“.

Nu-l voiu sicana pe d-l1 Arion asupra cuvantului; dar si ve-
dem faptele. Si se compare cele trei texte de mai sus, si se va
vedea; 1) cd in ceea ce priveste alegerea de Mitropolit, d-I
Arion revine la fextul legii din 1872; 2) ci in ceea ce priveste

- alegerea: de Episcop eparhiot, d-sa revine la fexfa! legii din
1909, iar nu la ceéa din 1872, care pentru aceasta cere calitatea
de arhiereu.

Apoi daca este asa, si chiar admitand separatia subtild pe care
o face d-l Arion intre fextul si principiul unei legi, pe ce temein
pretinde d-1 Arion ca se intoarce numai' la principial legii din
1872, nu si la-al celei din 1909, pe citd vreme situatia textului
sdu fati de ambele acele legi este exact aceeasi? Textul din
1009 relativ la alegerea Episcopilor se regiseste intocmai in cel
din 1011 si este diametral opus cu cel din 1872; si d-1 Arion
pretinde cid este identitate de principiu intre 1911 si 1872, si
nu intre 1911 si 190972 ;

Gisesc cd d-1 Arion a mers cam departe in suficienfa sa,
cand a crezut cd asemeni lucruri se pot crede, numai pentruci
le afirmi d-sa. .

Adevirul nu poate si fie decit unul din aceste doud: ori ci
redactarea proiectului s’a ficut cu asa de pufind ingrijire in cét
s’a strecurat in el textul din 1909 relativ la alegerea Episcopi-
lor, contra intentiei d-lui Ministru; ori c#, la Senat, stiind ci
Sinodul ceruse, asupra acestui articol, revenirea pe_toati linia
la legea din 1872, avuse un lapsus linguae, pe care n'a stiut pe
urmi cum si-l dreagi.

Nu pot insd ldsa sé treaci nerelevate teoriile pe cari a crezut
de cuviintd si le formuleze d-1 Ministru in aceasti ocazie.

Mai intdiu ce insemneazi aceid distincfie pe care o face d-sa
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intre principiul-si textul unei legi? Textul nu este decat fradi-
cerea in cuvinte a principiului, si nu poate si fie opozitie intre
unul si altul. Se poate admite ci legiuitorul una ar aved in cap,
si alta ar scrie sd se faci ? El trebue, din contrd, si redigeze
textul sau cu cea mai mare atentie, asa ca si nu cuprindi decat
ceea ce vrea principiul legii, si nimic altceva decit aceasta. Dacy
nu face asa, una din doud: ori ¢i nu-si cunoaste limba si nu stie
sS4 exprime ceea ce cugetd, ori ci cu intentii ascunse introduce
antagonism intre text si priucipiu, ca si se serve cand de unul
cand de altul, dupd cum ii va veni la socoteali.

Textul din 1909 exprima principiul ci Episcop poate fi ales
cineva care incd nu e arhiereu ; cel din 1911 reproduce pe cel din
1909 ; prin urmare nici principiul celui din 1911 nu poate cere

calitatea de arhiereu, pentrucd atunci ar fi reprodus textul din
. 1872, iar nu pe cel din 1909, Asi dar, conform' textului astfel

votat, nimic nu ar putea obliga pe Marele Colegiu si aleagi
numai dintre arhierei, cind textul legii nu e asa.

Desi cam lungi, nu pot si mi opresc de a reproduce in in-
tregime partea din rdspunsul d-lui Arion care se refers la aceasta
chestie, nu numai pentruci constitue un model rar de confuzie
de idei si de lipsi de logicd, dar mai ales ¢i tin si nrotestez
din toati puterea contra modului cum intelege d-sa alcituirea
si intelegerea legilor.

lacid bucata in chestie:

»Mi se imputd cd art. 2 nu ar reveni la principiul legii din
1872,

»Eu nu am zis ci revin la textul legii din 1872, dar la prin-
cipiul ei, si oricat ar crede d-l reprezentant al colegiului II de
Roman, ca si nu mai zic d-1 Haret, cd nu studiez legile, dar stim
cu totii cd nu se reproduc, intecmai legile ad-litteram, si numai
pentru acest lucru am pus textele legii pe trei coloane: legea
din 1872, cea din 1909 si legea mea: !

»Dar am zis, domnule reprezentant al colegiului 11 de Ro-
man, ci revin la principial legii din 18721 ' :

»Principilil legii din 1872 este ci nu se poate alege Mitro-
politi decat dintre Episcopi, si Episcopi dintre Arhierei.

»9i explicatiile pe cari le-am dat au intirit spusele mele.

»Imi pare, d-lor, ci nu poate si fie ceva mai categoric. Cci,
de, d-lor! O fi parlamentar tinir d-1 Haret, dar nu poate si fie
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asa de tAnir in cAt si nu stie ci este o deosebire intre textul
unei legi si spiritul ei, si ci se interpretd legea dupd spiritul ei,
iar nu dupi litera ei, si ca spiritul legii obliga pe Mlmstrul care
face legea.

»5i cind fac eu asemenea declaratu cd ceea ce propun acum
este conform cu spiritul legii din 1872, nu mai trebue si mai
pun textul intocmai ca in legea din 1872

»De ce n'am ficut-o? *

»Pentruci, d-lor, se poate intimpla ca un acord si intervina
intre puterea laicd si Sinod in privinta numirii unui Episcop, i
am vrut ca din cauza aceasta si las poarta deschisd ca sa se
poata stabili un asemenea acord intre Sinod si puterea laica,
spre binele Bisericei noastre.

.latd pentru ce am luat formula cea dintiiu din legea dela
1872 si formula cea de a doua din legea mea“.

laci formularea pe fatd, indrizneatd si fard inconjur a unei
teorii cari este una din pligile cele mai mari si mai periculoase
ale societatii contimporane, cdci sub pretext de interpretare,
€a consacrd practica alteririi ;si nerespectirii legilor celor mai
categorice.

Stiinta dreptului este, firi indoiald, o stiintd nobild, si din
punctul de vedere al societdtilor omenesti, ea este cea mai din-
taiu si cea mai respectabild din toate ; aceasta insd numai cu con-
ditia ca ea si fie expresia intreagd si neintunecatd a adevirului,
si numai a adevirului.

Dar s’a intimplat cu stiinta dreptului ceea ce s'a intimplat
si cu religiile cele mai nobile, eand preofii lor au invifat arta
de a face din ele formule goale.

Alaturi cu oamenii cari indlbesc lucrind ca sd perfecfioneze
stiinta, alaturi cu cei cari pun tot sufletul si dragostea:lor ca si.
facid legi bune si drepte, infloreste scoala acelora cari practici '
metoda de a restilmici, —de a inferpreta — tot, pana si textele
cele mai evidente si mai nediscutabile, pentru a trage din ele
urmirile cele mai neasteptate si mai contradictorii, cari si serve
dupd imprejuriri si dupi trebuintele momentului. $i in vechime
a inflorit o asemenea scoald. Adeptii ei se numiau sofisfi §i me-
seria lor erd de a inviith pe tineri cum, plecind dela una si ace-
iasi premisd, si demonstreze dupi voe consecintele cele mai
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opuse. Dar in cetitile vechi s'au fic
pe sofisti. Azi ei stipanesc lumea.
D-1 Arion face o lege si spune intr’insa.
alege in cutare fel ; dar tot d-sa de
legea aceasta in felul diametral
aceasta pentruca si fie posibil
ori in altul, dupd cum va voi.
Este admisibil, este onest aceasta ? Atuneci ce mai
legile, si la ce mai servy ele, daci nu mai stie cineva ce temein
sd puna pe dansele ? E lucru serios a pretinde ci ~ine va voi s
facd o alegere de Episcop, sd nu creadi textul pe care-l are sub
vrea, care a fost votat si promulgat
ci sd caute Monitoarele: ca si vadd ce a putut spune un Ministru
de pe vremuri, Ia un moment de strimtorare ? Dar atunci mai
simplu ar fi ca, pe cat va trdi acel Ministru, si n
la lege, ci sd-1 lase pe dansul si faci ce va vr
interpreteze mai bine gandul cuiva decit el in

ut legi cari goneau din clp

ca Episcopii se not
clard in Senat ci interpreteazi
Opus, si spune curat ci {ace

i

sd explice legea ori intr'un fe!

i,

insemineszi

»

u se uite nimeni
€a; cici cine si
susi ?

Din cele ce preced se vede ce valoare si citi sorti de viatg
are legea d-lui Arion. Intr’o stare normald de lucruri s’ar fi ey
venit ca asupra acestor lucruri foarte grave si immo_r-tante sd
urmeze discutii linistite gi obiective, din cari poate ar fi csit o
lucrare mai buni decit cea pe care o discut aci. In Camerele li-
berale asa se ficea, si toatd lumea stie de ce largi libertate si de
catd deferin{i se bucurau oratorii opozitiei, si de cite ori pire-~
rile lor isi giseau chiar loc in legile ce se votau. Dar sub regi-
mul conservator asi cevi este peste putintd. In Camerele conser-
vatoare, opozifia nu are parte decit de vociferdrile si de intre.
ruperile injurioase ale majoritifii, cari vin si se adaoge pe
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langd calomniile josnice si insultele triviale ale sefului guver-

nului. In asemenea conditii erd imposibil si se discute, si m’am

mirat de pretentia d-lui Arion care cerea dela mine o ,opozitie

franc parlamentari®, d-sa, membru intr’un guvern care a deso-

norat regimul parlamentar. _

Acum, regimul dela guvern, dupi ce $’a umilit in mod inutil

inaintea fostului Episcop de Roman, s’a ales cu o lege care nu
rezistid discufiei, si se afld in fata unei situatii in Biserici tot
asa de periculoasi ca si in ziua intaiu, D-1 Arion care in cursul
discufiei a zis cd . principiile legii din 1909 nu sunt principii
conservatoare, a dat Bisericei o lege facutd dupa aceste princi-
pii. Noi credem cd o lege facuta pentru Bisericd nu trebue si fie
lacutd nici pe tipar liberal, nici conservator. Trebuia ca tot par-
tidul conservator si amestece si aici consideratiile meschine de
partid, si sd creeze precedentul ci pand si legile bisericesti si
se schimbe la fiecare schimbare de guvern, deodati cu subpre-
fectii. Nu va fi aceasta singura dovadi de nivelul la care a rimas
partidul conservator, in fata progreselor realizate in wviata noa-
stra publica.

Chestia fostului Episcop Gherasim al Romanului.

Origina si cauza aparentd a turburirii produse in Bisericd in
acesti din urmi trei ani a fost aserfiunea fostului Episcop de
‘Roman ci legea votati in 1909 era contrard canoanelor, si de aci
pretentia lui imperioasid ca ea si fie modificatd, daci nu chiar
abrogatd, imediat.

Desi chestia aceasta s’a discutat pe larg, si in Senat, 'si in
Sinod, si desi s’a dovedit atunci cu prisosintd lipsa de temeinicie
a pretentiilor P. S. Gherasim, este necesar si o mai limpezim aci
rentru acei pe cari ii poate impresiona ‘0 asemenea invinovi-
tire, inainte de a expune modul cum s’a desfisurat conflictul,
si de a arith cari au fost factorii, cu totul streini de interesele
Bisericei, cari au intervenit intr'insul agravandu-l, pentru a trage
folease din el.

Invinovatirea adusi legii din 1909 ci e contrari canoanelor,
se intemeia pe aceia ci preotii nu pot si sted alituri cu Epi-
scopii.

In acuzatia aceasta, P. S. Gherasim a gisit pretextul pentru
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a porni toati cunoscuta turburare de care s’a taeut vinovat.
P.S. S nu s'a sfiit chiar de a pronunta cuvantul de erezie, ceea
ce dovedeste ci nu-si da bine seama de valoarea cuvintelor. Fro-
zie va sa zici o abatere care intereseazd dogmele, adici insusi
fondul credintei asupra divinititii, care formeazi fondul dog-
matic al religiei, pe cind modul cum era constituit Consist |
era o chestie de organizatie bisericeasci. Dar P. S, Gherasim nu

prea era preocupat de exactitatea sensului cuvintelor; P, S, 's.
tinea si produci efect.

Dintre canoane, unele sunt
suferd nici o schimbare si
stabilit conciliile ecumenice.

or

privitoare la dogme. Acestea nu
au ramas nealterate,” asi cum le-a
Altele, cele privitoare la organizarea
si administrarea Bisericei, au suferit continue schimbiri, aduse
chiar de citre conciliile ecumenice, si unele chiar dupi dinsele.
Si nici nu puted si fie altfel. Organizarea bisericeascd a fost
totdeauna in stransi legdturd cu organizarea Statului, ca si
nu mai vorbesc si de alte imprejuriri variabile'; si in timpul
Itimului con-
a in mijlocul
oane nenumai-
colul al doilea
al optulea si se
cate. Asa, conci-
sdtoriti, pe cand
a Episcopilor s’a
mai pe urmi numirul acesta s’a ur-

ciliu ecumenic, cate schimbiri nu a suferit societate
cdreia trdia Biserica! De aceea se intalnesc in can
rate contradictii, de oarece o chestie care in se
fusese rezolvati intr'un fel a trebuit in secolul
rezolve cu totul altfel. Exemple se pot cita ori
liille apostolice prevedeai ca Episcopii si fie ci
mai tarziu s’a impus celibatul. Pentru judecare
cerut mai intiajy 3 arhierei ;
cat la 12, :

Se infelege ¢4, in cursul timpului, Statele au fost silite sd
se conformeze acelora din Canoane c
exemplu, cum era si adopte un triby
judecarea Episcopilor un Stat mic
cum este Serbia sau Muntenegru 2

Mai mult decit atat: de foarte mul
silite, de imprejuririle lor particulare, si impuni Bisericilor
lor o organizatie nejustificati prin canoane, ba uneori in opozi-
fie cu ele. Voiu cita indati cazuri precise de acestea.

Cand dar s’a zis ci Consistoriul Superior Bisericesc, asa cum
il organizase legea din 1909, este anticanonic, trebuia si se do-
vedeascd cd nu este nici un canon care sji admitd o asemenea

ari li se potriveau. Spre
nal de 12 arhierei pentru
care nu avea 12 arhierej,

te ori unele State au fost
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orgamzatle, si ca nu este nici un Stat ortodox in care si nu se
regidseasci ea.

Dar fdrd a intra in citafii mai lungi, e destul a se zunmt: ca
canoanele apostolice previd ci toate afacerile Bisericei si se
trateze de intreaga adunare a credinciosilor; si mai sunt si al-
tele. lar cat pentru tirile ortodoxe cari au mers mai departe
decat legea din 1909, se pot cita multe: bisericile dela Carlovit,
din Bucovina, din Transilvania, din Grecia, dela Tiflis, admit
toate, intr’o masurd mai mult sau mai putin largi, si arhiman«
driti, icromonahi si simpli preofi sa iea parte chiar in Sinoadele

respective.

Exemplul cel mai tipic insa ni-l da Rusia. Acolo Sinodul, pe
lainga un numir mic de Mitropoliti si Episcopi, cuprinde si doi
preoti, si anume pe duhovnicul Tarului si pe protopresbiterul
clerului militar. Organizatia aceasta, cu mici modificiri, dateazi
dela Petru cel Mare, si a fost aprobatid, dupid mijlocirea lui, de
cei patru Patriarhi ai Orientului, cari au recunoscut in Sinodul
rusesc astfel constituit ,,un frate al lor intru Christos“, cu ace-
leasi drepturi pe cari le au-si ei. Iar intru cat priveste atribu-
tiile acestui Sinod, iacd cari sunt ele: alegerea si hirotonisirea
episcopilor, infiintarea de episcopii si vicariate, transferarea de
episcopi dela un scaun la altul, luarea de misuri in caz de boald
incurabild sau de slabiciune a vreunui episcop. Trec sub ticere
© lunga lista de alte atributii mai pujin importante. Si pentrueca
afirmirile acestea si nu fie suspecte, arat ci ele sunt luate din
doud scrieri, cari au o deosebitd autoritate in imprejuririle de
fati: Una este Studiu despre ierarhia si institutia sinodald in
Biserica ortodoxd a Rdsdritului in genere si despre ierarhia si
institutia sinodald in Biserica. ortodoxd roméni in special, de
Calinic Miclescu si losif Naniescu, Mitropoliti, si Melhisedec,
Episcop de Roman. Cealaltd este Privire asupra institufiei sino-
nodale in diferite biserici ortodoxe de risdirif, de Const. Chiri-
cescu, insusi amicul si consilierul P. S. Gherasim in !upta intre-
prinsd de P. S. S. contra Sinodului si tuturor autorititilor con-
stituite ale tarii.

. Asa dar in cele mai multe din Bisericile ortodoxe de Orient,
simplii preofi sunt admisi, nu numai a face parte din institutii
aliturate pe langd Sinod, dar a lua parte chiar in Sinod, cu
toate drepturile si atributiile cuvenite in aceasta calitate ; si acea-
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S€ Trecu-

std organizatie se gaseste chiar in Rusia, care se dj si
noaste ca fara binecredincioasy prin excelents.

In nenumirate randuri I'am invitat, Pam somat pe P. S. Gi
rasim si spuni daci biserica Rusiei si celelalte ca dansa sun
Sau nu contra canoanelor ; mici odati nu a raspuns, nici in Senat,
nici in Sinod, mici in veeuna din multimea de Comunicatii ce fice’
pe la gazetele de alti lege. La Sinod, dupi ce cited anatemele

sale, se gribei sj fugi, si nu raspundea un cuvant celor cari ;
cercau si stea de vorbi cu P. S,
tind turburarea atata vreme, fiari
miri de aproape cele ce
cui este adevirul. Dar
domeniul public, nimic

sunt

S. Aceasta i-a permis s§ intre-
ca publicul, care nu putei ur-
Se petreceau, si-si dea seama de partea
acum cind toati chestia este
dintr’insa nu mai poate ramaned ascuns,
si toate echivocurile trebue sd inceteze. De aceea din nou invit
si somez pe P. S. Gherasim sd declare cum priveste P. S, S, Bi-
serica ruseasci, ca si nu mai vorbesc de celelalte: este sau nu
este canonici ? Da sau nu ?

Il rog si bage de seami ci dacid si de astidati va ticea,
aceasta va fi o dovadi cy nici P. S, S, nici aceia cari-i dictau
hartiile pe cari avea si le citeasci la Sinod, nu au ce raspunde ; si
asa fiind, ori ¢4 P. S, §, si-a permis si turbure Biserica noastri
pe tema canoanelor cunoscindu-Je asa de putin in cit nici nu
$tia ce se petrece in tarile ortodoxe, si in special in Rusia ;
ori ci stid, si atunci stia de asemenea cj acuzatia P. S, S. nu
era intemeiati, si atunci ery indoit de vinovat.

$tiu bine ¢i P. S, s. dispune de sfa
umbri il povituesc cum sj invilue adevi
ale ziarului evreesc pe care P. S, S, a
aleagid de organ in care sd expuni ve
cele mai delicate care intereseazi Biseri
cioasd. Eu nu am decit vocea mea ; dar il asigur ca voiu sti s
mad serv de dinsa in asa fel, in cit 53 fac sd nu mai fie un singur
om in tara aceasta care si nu vadi de care parte este adeviiry]
§i de care ceea’ce este confrar adevirului, 3

Una din doui: ori P. S..S. va ticea, ¢
ori, dacd va vorbi, va recunoaste ci in
parte chiar din Sinod si iau parte la to
sd se fi gasit papd acum cineva care s
fard ereticd si care nesocoteste canoan

ajunsi in

turile acelora cari din
rul; si de miile de voci
crezut de cuviintid si-|
derile sale in chestiile

um a tdcut nini acum,
Rusia simplii nreoti fae
ate lucririle fui, firg ca
4 spuni ci Rusia este o
ele .Si intr’'un caz $i in-



tr'altul, proba va fi fiacutd, cd chiar daca prin legea din 1909
am fi facut si noi ca Rusii, chiar dacd am fi introdus pe preoti
in Sinod, ceea ce nu am facut, totusi nimeni nu ar fi avut dreptul,
nici P. S. Gherasim, nici altcineva, si ne acuze ca cialcam canoa-
nele, precum nu acuzi nici pe Rusi.

Din aceasti dilemi nu se poate esi; pentrucid daci i-ar trece
cuiva prin minte si spund ci ceea ce este permis Rusiei si altor
tari ortodoxe nu este permis Romaniei, aceasta ar insemna cd
canoanele nu au in ele nimic absolut; ci ele pot varid in apli-
catia lor nu numai in timp, dar si in spafiu; ci nu numai ceea
ce era bun in ele acum o mie de ani nu mai este bun astizi, dar
ci si ceea ce convine din ele unei comunititi crestine, nu con-
vine alteia; si daca ar fi asa, cu ce drept se prétindi cineva,
un singur om, si impund unei fari intregi, contra convingerilor
si trebuintelor ei, o anumitd interpretare a cutdrui canon, numai
pentrucd mintea lui nu poate cuprinde alte interpretdri, pe cari
altii le-au viizut deja si le si aplici de sute de ani ?

Regret ci spatiul nu-mi permite sa insist mai mult asupra
acestui punct; as puted dovedi cd Romania, departe de a se fi
aventurat prea mult in reforme prea inaintate, este aproape
singura tari ortodoxd in care clerul si fie tinut asa de la oparte
de interesele Bisericei cum este la noi. $i tocmai la noi sa se
isce atata turburare atunci cind incercim si noi si esim din acea-
sti stare de inapoere si si facem un timid pas inainte! Dar a-
tunci ce s’ar fi intimplat daci am fi adoptat pur si simplu or-
ganizatia Sinodului rusesc?

Dar norocul turburitorilor a fost cd chestiile acestea sunt
foarte riu cunoscute la noi, si de cind lumea se stie ci e mai
usor de pescuit in apa turbure.

-
= -

Netemeinicia invinovitirei de necanonicitate se va vedea si
mai bine dupa ce voiu expune economia legii din 1909 si a or-
ganizirii Consistoriului Superior BiSericesc.

Dupi canoane, numai Episcopii si Sinodul format din ei sunt
in drept si hotdrasca in chestiile de dogma si in acele de disci-
plind si de administratie curat bisericeascd. Tot ce nu intrd in
aceste trei categorii nu mai apartine de drept Ep'iscopulu'i' sau
Sinodului, §i poate si cadd in competinta oricirei alte autorititi.

.
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Autoritatea aceea este de ordinar puterea civild, care gi-a
exercitat aceste drepturi totdeauna, firi nici o contestare seri-

oasd din partea niminui. Astfel puterea civili administreazi

de cele mai multe ori averile Bisericei; ea pliteste salarii si
pensii personaluluj clerical, cladeste $1 repard bisericile si mi-
nastirile, organizeazi $i administreazi scolile de teologie si se-
minarele si in genere tot invitimantul religios, supravegheazi
purtarea si pedepseste abaterile clericilor cari sunt'de natur: ci-
vild sau penald, in afarj de biserici ; si altele asemenea. Pini
aci este’ dreptul ei. b

Ar trece insj peste acest drept si ar inciley in prerogativele
Episcopului si ale Sinodului, dacd ar muta Pe un preot dela o
biserici la alta sau Par opri de a servi la altar ; daci Par pe-
depsi pentru greseli sau negligente in serviciul sdu de preot :
dacd din propria sa autoritate ar destituj Pe un preot sau pe un

cut si peste aceste marginj ;
pari, la fel cu aceea cind, spre exempluy;
pretenfia de a conferj si- de-a retrage coroana suveranilor
placul sj convenintele ej, : Wi Tag
Drepturile Episcopatului, asa cum sunt hotirite prin canoane
$i cum sunt limurite aci, au fost consdcrate prin art, 12 3] legii
sinodale din 1872, care zice: »Sfantul Sinod al Bisericei Auto-
cefale Ortodoxe Romane va statua asupra tuturor afacerilor spi-
rituale, disciplinare sj judiciare curat bisericesti, in conformitate
Biserici ortodoxe de Risirite.
imbat in legea din 1909, unde este
trecut ca art. 14, addogandu-i-se 1a fine - »oi cu dispozitiile fegii
de fata“, ;
Prin urmare, aceastj din urms lege a' lisat neatinse drepturile
Episcopatului, asa cum sunt stabilite prin canoane. A lisat in
deplina lui competints afacerile spirituale, disciplinare §i judi-
ciare, intocmai cum le aves dela 1872,
Dar odata ce drepturile acestes ale Episcopatului, — singureje
\ lui drepturi canonice, — an fost respectate, Statul era in dreptul
lui sd dispuni cum va crede el de cuviinti de partea de atributij
cari-i reveniau lui si pe cari le exercita el dupi chibzuinta 1yj
Aceste atributii el le exercita prin Ministrii sii, prin functionarij
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sdi, prin orice organ ar crede el de cuviinta si creeze pentru
a-i inlesni sarcina.

Asa fiind, Statul erd in drept sd creeze si un organ ca acela al
Consistoriului Superior Bisericesc, intru cit nu conferia acestui
organ nici unul din drepturile cari dupa art. 14 din lege si dupa
canoane aparfineau Episcopatului, ¢i numai parte din atributiile
cari si pind acum ciddeau exclusiv in competenta Statului.

Dreptul acesta este necontestat.

Ministrul de Culte a avut totdeauna, si are si astizi, dreptul
de a se consultd cu Consiliul General si cu Consiliul Permanent
de Instructie, cind e vorba de programele seminariilor si de or-
sanizarea Facultatii de Teologie. El a avut dreptul de a infiinfa
o Casi a Bisericei si de a-i incredinta, sub autoritatea lui, exer-
citarea atributiilor ce are in materie bisericeascd. El are dreptul
si convoace cand vrea si cum vrea un numir de oameni, fie si
preoti, pentru a le cere sfatul, fie asupra programelor semina-
relor, fie asupra celui mai bun chip de a utilizd veniturile bi-
sericesti, fie pentru a face un proect de lege asupra lumani-
rilor de ceara.

Cine dar are dreptul de a-1 opri ca, pentru asemenea consul-
tatii, sau chiar pentru exercitarea efectivd a parte din preroga-
tivele cari-i apartin de drept lui, Ministrului, el sd formeze prin
lewe un organ constituit in mod regulat, cu toate precautiunile
si garantiile pe cari numai o lege le poate da, si format tocmai
din riandurile clerului, cel mai interesat pentru buna conducere a
trebilor bisericesti si cel mai competent pentru a fi consultat in
asemenea materie ?

Asa a fost infiintat la 1909 Consistoriul Superior Bisericesc.

Lui i s’a dat dreptul si iea cunostintd de doud feluri de afa-
ceri.

Unele priviau chestii disciplinare si de administratie epar-
hiald. Acestea, dupd canoane, cizand in drepturile Episcopatului,
Consistoriul Superior nu putea si se pronunte asupra lor decat
cir vot consultativ si avizele lui nu aveau valoare decat dupd ce
erau ratificate de Sinod. Cu modul acesta se respecta in intre-
gime drepturile canonice ale Sinodului.

A doua categorie de afaceri deferite Consistoriului Superior
eran din acelea cari pini atunci intrau in atributiile exclusive
ale Ministrului, si asupra cirora el nu era obligat sd ..earé avi-
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zul Sinodului, si mai fotdeauna nici nu-l cerei. Avizele a-c
nu aveau dar nevoe si aibj ratificarea Sinodului, de vreme ce
aseémenea ratificare nu se ceruse nici mai nainte,

‘Aceasta este toaty economia celor tr
Gherasim a socotit de cuviintd si le ata
ca Consistoriul Superior si iy aiba de
tificat de Sinod in toate cazurile,
nu le conferiau Sinodului,
competinta ui. i

Expunerea scurtji si simpld pe care am facut'o aci va face si
infeleagi pe oricine cit de excesivd si neintemeiati ori aceasti
pretentie. De altfel, evenimentele au dovedit cj chestia canoni-
citdtii nu a fost decat un pretext pentru a se satisface doar alte
patimi ale P. S, S, !

§i cu toate acestea, d-1 Arion i-a intraf in voie; D-sa a ficut
din Consistorinl Superior o adeviraty parodie, ficind ca avizele
lui sd nu poati fi luate in seamd nici chiar de Ministru, decat cu
ratificarea Sinodului, firg sx S¢ gandeascd ¢i prin aceasta nu
a fdcut decit si restringi propriile sale drepturi, pe citi vreme
mai nainte aveia atitea chestii asupra cirora nu avea impusi
aceastd servitute, la care §'a SUpus acum fira nici un folos.

D-I Arion a tinut numai decat si-si lege numele de legea sino-
dali. A reusit, dar nu pentru multd vreme, cici Consistoriul Sg-
perior Bisericesc, asa cum Pa ficut d-sa, parodie si 5inutiiitate,

ei articole pe cari P. S.
CE Ca necanonice, cerand
cat vot consultativ si ra-
chiar in acele pe cari canoancle

si cari nici pani atunei nu cadeau in

Toatd lumea intelege aceasta, si pretutindeni ideile acesteq
si-au ficut drum de demult. Pretutindeni unde s’a simtit o slj-
bire in viata bisericeascy remediul ce s’a aplicat a fost de ;
face sd circule seva in intregul organism, punind legiturid intre
parfile lui cari pani atunci trdiau izolate sau in antagonism
unele cu altele. Chiar la noi, atunci cind suflarea datitoare de
viatd de pe la 1857 ne-a ficut si ne dim seama de trebuinfa de
a4 pune in miscare toate fortele noastre sociale, cei mai marj

TP
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barbati de Stat, ca Kogilniceanu, si cei mai ilustri membri ai
clerului, ca Melhisedec si Neofit Scriban, au cerut infiintarea
unui Sinod, in care si intre si preofii de mir. Peste munti, Sa-
guna prin acest mijloc a ficut minunea de a clidi numai in
cativd ani un admirabil edificiu care este adipostul inviolabil si
al Bisericei, si al nationalitidtii romanesti de acolo; i azi inva-
tatul Episcop Mjron Cristea dela Caransebes, aprobd reforma
facuti la noi si nu o giseste anticanonici. In fine, chiar la
noi Sinodul, in repetate randuri, prin vocea celor mai mulfi din
. membrii sii, chiar a actualului Mitropolit Primat, si in special
prin motiunea sa dela 21 Decemvrie 1009, a recunoscut canoni-
citatea legii, care de altfel erd in cea mai mare parte opera a doi
fruntasi chiriarhi.

Avem dar deoparte exemplul pus in practicd al tarilor orto-
doxe si in prima linie al Rusiei, precum si parerea intregului
nostru Sinod si a luminelor Bisericei noastre, ca Melhisedec,
Scriban si Cristea, iar de alta pe singurul fost Episcop de Ro-
man, care firi si dovedeascd nimic, fird sa fie in stare a ras-
punde la dovezi si argumente, are pretentia de a impune lumii
intregi vointa sa. Este serios aceasta? Cind e vorba a se alege
intre stiinta si priceperea P. S. Gherasim si aceea a ilustrului
sau predecesor in scaunul Romanului poate cineva sta la indo-
iala? Si dacd s’ar puted admite ca rdsyritirea unui singur ar-
hieren si fie de, ajuns pentru a risturna ordinea lucrurilor si a
impune interpretiri fantastice ale textelor, ar mai fi posibila
ordinea in Biserici si in Stat? :

Incid odatd, invinovitirea de necanonicitate nu are nici un rost,
si nu ar fi avut chiar daci, in loc de a fi o institutie curat con-
sultativa in chestiile de domeniu episcopal, dupd cum ecra prin
legea din 1009, Consistoriul Superior ar fi intrat §i in acest do-
meniu, dupi cum e in Rusia. lar cit pentru cuvantul de erezie,
pe care de asemenea I'a asvarlit P. S. Gherasim, el este o simpla
absurditate.

Dupi cum am mai spus si in alti ocazie, legea din 1909 nu
tindea si puni Consistoriul Superior nici aldturi cu Sinodul, nici
deasupra lui. Atribufiile lui fuseserd delimitate cu cea mai mare
ingrijire in marginile canoanelor, si cand s’'a ivit o indoiala,
cum a fost in aceea a apelurilor in caz de caterisire, ca a fost

Criza bisericeascd,— Spiru C. Haret, 4
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imediat rezolvati prin deplini intelegere intre Sinod si Consis-
toriu, fird a da loc la nici un conflict,

Asa fiind, nu pot atribui decat unei imprudente sau necunoa-
sterii chestiei faptul ci d-1 Ministru Arion, in diverse ocazii si
in special in intrunirea majoritatilor dela 11 Fevruarie curent,
a vorbit despre necanonicitatea legii. Dac# ar fi cunoscut canoa-
nele si organizatia bisericeasci din celelalte tiri ortodoxe, nu ar
fi vorbit asa. Colegul siu in stiinta dreptului, d-] Diisescu, care
are norocul si fi citit Canoanele, atat in'discutia dela Senat, cit
$i prin scrisoarea sa din lunje trecut publicati prin ziare, a re-
cunoscut cd legea este perfect canonici. Dar d-] Arion ne t¢e s’a
intemeiat cand a afirmat contrariul ? Si nu fie aceasti asertiune
hazardati tot efectul superficialititii, lipsei de studiu si dorintei
nestipanite de a produce efect momentan, a cirei vietimi a mai
fost si alte diti d-1 Arion? Dar imprejurarea de fatd erd prea

cu mult mai putin decit ceea ce se face acolo, el spune o vorbi
grava care poate si. aibj urmari nici nu se stie cind. Este ca
0 abdicare a Statuluj Romin fa un
fara nici o piedics celelalte state or
stari de inferioritate pentru noi fati de celelalte comunititi de
legea noastri, inferioritate pe care niric nu o justificd ; este a
legd maiinele Statyluj nostru pentru ziva ciand s’ar ivi vreodati
necesitatea de a face $i noi ceea ce au facut altii, eventualitate
PE care azi nu o avem in vedere, dar care, cine stie? se poate si
se impuni cindva, cu consimtimantul tuturor. In zina aceea ci-
neva care ar voi si repete exemplul P. S. Gherasim ar gisi
sprijin in vorbele unui fost Ministru, care, ca reprezentant al
Statului, renuntase la un drept cert al Statului, pe cind acelas
Ministru promitea infiintarea unuj parlament preotesc, care in
adevir erd contrar principiului organizirii bisericesti. Asemenea

exemple de lipsa de $ir in idei nu sunt recomandabile.

drept al lui, pe care-1 exerciti
todoxe ; este consacrarea unei

Ca si se vada si Prin o noui dovadi citi lipsa de consistents
are sgomotul facut imprejurul chestiei canonice, voiu arita care

sz o o



a fost, si este inci, atitudinea fostului Episcop de Romau’in'alte
chestii in cari canoanele-sunt in adevar cdlcate.

Toti membrii Sinodului recunose si repetd cd legea asupra cle-
rului din 1893 a restrins cu totul autoritatea Episcopilor si a
stirbit drepturile lor canonice cele mai nediscutate. Prin acea
lege, puterea civili se amestecd in chestiile de infiinfare si des-
fiinfare de parohii, de autorizatia de a se clddi biserici; ea in-
tervine la numirea si revocarea protoiereilor, functionari curat
bisericesti, cari pand atunci depindeau exclusiv de autoritatea
episcopala; ea se amestecd in numirea §i revocarea membrilor
onsistoriilor eparhiale cari exercitd dreptul episcopal de disci-
Slind preofeascd ; ea poate trimite pe preoti in judecata consis- -

toriilor, iar prin infiintarea defensorilor eclesiastici, functionari

cari depind exclusiv.de Ministerul Cultelor, se amestecd in cele .
mai multe afaceri de domeniul pur bisericesc, si cu deosebire de
cel disciplinar; in fine culmea a fost atinsa in anul 1906, cind
s’a admis pentru preofii dati in judecatd dreptul de a avea'apa-
ratori dintre laici. Acestia, bine inteles, in ‘discursurile lor, numai
de autoritatea Episcopului nu se preocupau. Scandalul a luat
repede asa proportii, ¢4 a trebuit sd se revind asupra acestei dispozitil.

In toate aceste cazuri, amestecul puterii civile in chestii de

_disciplina si de administratie curat bisericeasci este evident, si
aceasta constitue iardsi in mod evident o stirbire a canoanelor.
Cu toate acestea legea a fost votata la 1803 fira nici o opozitie
a Episcopilor. Singuri Mitropolitul de pe atunci al Moldovei si
Episcopul Dunirii de Jos s’au ridicat contra ei. Cit pentru P. S.
Gherasim Safirin, care pe vremea aceea protesta cu vehementa
contra inlocuirei potcapului preotilor prin pilirie, nu a gisit
nimic de zis contra acelei legi in adevar anticanonice ; iar dupd
ce a devenit Episcop s’a supus ei in ticere, si nu a pomenit
nici odati, in nici o ocazie, despre violarea canoanelor. Scrupu-
lele canonice ale P. S. S. nu s'au desteptat decdt tarziu de tot,
dar nu acolo unde trebuia. _

Imi cade sub mana un alt exemplu. Dupd canonul 107 dela
Cartagena, cei divortati nu mai au dreptul de a s¢ cisitori din
nou. Nici la noi, nici nicieri canonul acesta nu se respectd, si
insusi P. S. Gherasim, in timpul carierei sale bisericesti, pe cati
divorfati nu va fi cununat! Atunci cum riamine cu respectul fa-
natic pe care-l profeseazi pentru litera canoanelor ?
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In fine, P. S. Gherasim 4 Tecunoscut insusi, atit in Senat cat
§iin Sinod, cit si cur ocazia procesului de astd vard, ci arhiereii

fard scaun sunt necanonici,
cari condamni in mod absol
fel decat ca Episcop al une

Sunt canoane €xprese si neabrogate
ut hirotonisirea cuivi ca arhiereu alt-
i eparhii, Daci ery asa, si daci P. S. S,
‘canoane, era logic ca si nu fi admis
nainte de a fj Episcop ; sau cel putin
1 - 8. S. la violarea tanoanelor, .consfin-
tind insusi noj arhierei firj Scaun, cum a ficut [a 24 Maiu 19009,
cu P. S.'S. Nicodim Bicidoanul, La 1909, cind cu modificarea
legii sinodale, P. S, S, ¢, rasvritit asupra e pe chestia Con-
sistoriului Superior, a cirui necandnicitate ery departe de a fi
evidentd, dar nu g cerut si se suprime institutia evident neca-
nonica a arhiereilor f3ry scaun. In punctul acesta, cidlcarea ca-
noanelor nu jignea ool 2SI SE

Un lucru reiese in mod neindoios din toate acestea ; este ci
violarea canoanelor Prin crearea Consistoriului Superior nu a
fost decat un pretext, in temeinicia ciruia nici un moment nu a
crezut nici insusi P. S, S. Adeviratele mobile ale rasvritirei P.
S. 8. au fost cu totul altele, P€ cari nu voin lipsi sd le dau pe
fata, fari inconjur,

Cat pentru guvern, de canoane el se

turburd incid si maj pu-
tin. Daci a combitut legea si in 1909

» §i acum, daci g contribuit

. -

Chestia canonicititii legii din 1909, de care ne

-am ocupat, sj
imprejurul cireia s’a ficut atata sgomot, este numai uaul din

elementele crizei bisericesti, si cel mai putin insemnat din cle.
Mult mai insemnate sunt insisi personagiile cari au produs si
au intretinut conflictul, si printre dinsele in prima linie se pune
P. S. S. Gherasim Safirin, fostul Episcop al Romanului. Pentry
intelegerea celor ce urmeazd, trebue mai intiju sd-l cunoastem
mai de aproape.
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Este imposibil si refac aci discursul meu din Senat din zilele
de 15, 16 5i 17 Decemvrie 1009, cind, pentru a zugravi pe acel
care pretinded si facid morald térii intregi, m’am multumit sa
povestesc in auzul Senatului surprins-si indignat un foarte lung
sir de fapte ale P. S. 8., intemeiate pe acte, dintre cari o buna
parte le-am si citit atanei, j

: D-1 41 Arion, vorbind despre sedintele acelea, a spus
SgonL multe randuri, ci eu as fi insultat atunci, si incd in mod
trivial, pe Episcopul de Roman. Aceasta nu este exact; desba-

terile au fost publicate, si le poate veded oricine. Cauza pe care
a] 7 eu era aga de tare, in cit nu avea nevoe sa fie injositd
crin usulte, cari de altfel nu sunt in obiceiurile mele. Insulta
innia este arma inconstientilor, cari cred cd prin ele isi pot
4 forte pe cari nu le au. Eu m’am mulfumit sid insir fapte
Ccrie si nediscutabile, fird chiar si comentez multe din 2le. Daca
faptele acestea nu erau spre lauda celui care le fiacuse, asta
era vina lui, dar nu insemna ci-l instiltam cind i le puneam
sub ochi. =

“iar d-1 Arion care mi acuzi de un fapt pe care-l stie bine cd
nu este adevirat, a insultat in adevir in modul cel mai trivial
posibil pe Mitropolitul Primat in ziua de 12 Martie 1909, cind
in plin Senat i-a aruncat in fafd vorbele ci ,,spune neadeviruri*
si c¢i ,nu stie ce vorbeste®. ,Acestea sunt in adevir cuvinte
triviale, contra cirora Senatul intreg a protestat si a cerut che-
marea la ordine a celui care le pronunfase. Si acum tocmai cel
vinovat de asemenea fapti are curajul si mi-o atribue mie! E
cert ci d-1 Arion isi meritd locul intr'un guvern care are toate
indrasnelile. y

Dar si revenim la fostul Episcop.

Putem zice ci la 1909, cind opozitia de atunci a intreprins si
faci P. S. Gherasim o reputatie de om sfant 'si de martir, a fost
o surprindere generald si in cler, si in eparhia Romanului, cari
cunosteau temperamentul P. S. S. si chipul cum infelegea si-si
conduci eparhia. Se cunosteau conflictele sale cu riposatul
Episcop Ghenadie Endceanu, binefdcitorul siu, si chiar cu Si-
nodul atunci cand, ca simplu arhimandrit, a comis prima sa ris-
vritire contra unei decizii a Sinodului, in chestia costumului
preotilor. Din faptele sale de Episcop, am citat in-Senat exem-
plul unui preot care, seducind pe femeia unui sitean, a fost luat
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sub Protectia P, §, §. si apidrat de
teanul ery amenintat de P. 8. :Sen afurisenia ;
acestea am citat atuncj multe, precum si exerriple de cei mai buni
$i corecti preoti urmariti de yra p, S: S o inversunare f3r§
pereche. Am citat cazul_penitenciarului dela Ta‘rg-ul-Ocnii, unde
condamnatii ay rdmas zece apj fird preot, §1 erau siliti a se
adresi preotului catolic, si chiar rabinu_lui, pentruci P. S, S.

i exemple de

Spitalul dijn Focsani, unde se adaogii cir
wca P. S.'g l€secotea si un vot 49 Camerij si o sentinta a Curtii
de Casatie. Am SPUS cum impunei taxe ilegale, carj erau o pie-
dicd pentry frequentarea bisericilor de citre.oamenjj sédraci, fapt
pedepsit de lege, si le mentinea, cu toate Protestdrile pamenilor
$i cu toate interventiile Ministeru]y;. Expunerea “cestor fapte si

a multor dltora |, fel’a ocupat atunci douj sedinte ; dar de atunci
s’au maij addogit sj altele i

noi despre sfinti. Nu ne
inchipuim pe sfinti Protejand pe cej imoralj, Persecutind pe
cei buni, fiind i Cearti cu toaty lumea, turburind linistea sy-
fleteasci a credinciosilor dip €parhie prin misur nechibzuite gi
inutile, lipsindu-i chiar de ajutoarele sufletesti si silindu-i 2 le
cere dela cei de alte rituri, Ce Propagandi streini putea si facy

Bisericei noastre mai mult riy decit aceste purtiri ale ypy;
chiriarh al ej?

fatd in cursul conflictului bisericese $i al procesulyj dela Iunie
trecut. Ca sji pu mai pomenesc de altele, dintre cari unele
vor veni de sine in cursul acestej €Xpuneri, cine nu-si aduce a-

orice Pedeapsi, pe cand si-




minte de nomai pomenita sedintd de asti vard a Sinodului, in cari
P. S. Glierasim, cuprins de o adeviratd furie, a devarsat asupra -
tuturor fratilor sdi din Sinod cele mai neauzite acuziri, calomnii
neintemeiate nici pe cea mai slabd umbrd de dovadd, culese de
- de scandal si de prin cancanurile de mahala, unele

prin ¢

poate plismuite chiar atunci pe loc? Ce nivel moral, ce men-
talitate cncciali trebue sd aibd acela care, fird nici o frebuinta
si fari nici o dovadd, se complace in mijlocul acestor orori, $i
cu volupiate le desfdsura in ochii vrijmasilor Bisericei!

Tot wunci P. S. S, a crezut de cuviintd si aduci chestia des-

ile de citre d-1 Sturdza, in 1885, din direcfia Semina-

‘il din Ramnicul Valcei si a cauzelor cari a produs-o. Stépanit

de wornirea sa, P. S, S. a mers pind a acuza de caloamnie odi-
* pe d-l1 Sturdza §i pe mine. .

‘ntru cat ma priveste, nu voiu releva insulta P. S. fost Epi-
scop; dar nu e tot asd pentru d-l Sturdza. Omul acesta, ajuns
la virsta de 80 de ani dupd o viafd intreagd consacratd binelui
tirii si contra ciruia mici cei mai vajnici dusmani ai lui nu au
putut nici odati dovedi nimic necorect, astizi a piridsit lupta.
Daci nu sfintenia caracterului cu care este investit, cel putin cea
mai elementard buni cuviinti ar fi impus P. S. Gherasim sa-si
stiapaneascd gura $i sd-si masoare cuvintele. D-1 Sturdza, in
toati viata lui, a iubit §i a respectat Biserica, nu ca un Tartufe
ipocrit care invalue in haina pietitii patimile si urile lui, ci ca
om convins §i cinstit. Cel putin ca atare, numele lui trebuia sa
insufle cel mai desivarsit respect P. S. S, .

Ca si fie acuzat cineva de calomnie, si incd odioasi, trebue
si fie dovedit ci a formulat acuzatii Tird nici un temeiu, si stiind
ci nu au temeiu. Asa a fost in chestia care a adus destituirea
dela 18857 Misura d-lui Sturdza a fost impusd de constatirile
ficute de doi delegati, dintre cari unul era inspector general §i
celilalt medic, si de mirturisirile celor invinuiti, din cari recsia cd
directorul nu-si ficea datoria de a priveghia si de a reprima unele
apucituri rele in scoala sa, ba inci da inaintare unora din vino-
vati, desi-i stia vinovati. Actele existi. lar dupi d-1 Sturdza s’au
schimbat atitia Ministri, de toate nuantele politice. Dacd misura
d-lui Sturdza ar fi fost pornitd din pasiune §i nu aved nici un
temeiu, pentruce nimeni nu a dat P. S. Gherasim satisfactia la
care ar fi avut drept, si care nu putea fi alta decit restituirea



locului de director ? Dar nu,
acesta; faptele au fost nedi
dreptul Iui sj destitue pe a
~Curios datoriile sale,

Ma intreb ce interes va fi avut P, §. Gherasim sj ridice chestia
aceasta, el dela sine, [, Senat, cind Iam acuz
dentul acela eq ny am pomenit nimic, D.] Disescu insi, care
apara pe P. S. S, a crezut de cuviinfd si-l ridjce d-sa, jar P,
318, s’a apdrat pe urmj »in mod victorips® Cum i-a nlicut si
SPUnd in Sinod. Cine 3 asistat [a sedinta aceea a Senatului, isi

adue, de sigur, aminte cit de victorioasi a fost apararea P. S_S.

fam sub d-]
; de aceea in
-si plateascy dateria ;
masura pini intr'atita,
nistru Arion a fost silit

at, despre inci-

cursul procesului de asti vari a stiut si
dar se pare cj $i de asti dati a depisit

incat nu numaj Sinodul, dar insusi d-1 Mj
sd intervinj,

a ¢d, nu unuj cleric inalt, dar nici
d conditie sociald, nu-i erd permis
iri de uri, si mai ales in
modul asa de putin demn in care Pa produs. Si daci p. S.S.
citeze .pe Sf. Pirinti la fie-
a injuriile si calomniile sale, lumea nepir-

nu pe acela de sfant, is
Violenta si nests
ales setea de 3 face inamicilor sdi

in sedinta Sinodului din 21 Maiy trecut, cd dacid nu i se va da
dreptatea asi cum o pretindea P, s, S, se va adresi nu numaij
Tribunalelor tarii, dar $i la Bisericile ortodoxe striine. Aceasty
aberatie criminalj singuri ar fj fost de ajuns pentru a-i Juj
dreptul de a mai OCuUpa un scaun episcopal si pentru a-l arafi
in adevirata luj lumini. Dip norocire, de asti dati. explozia
indignidrii generale a fost asa de mare, in cat pz‘mé si organul
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oficios al guvernului a fost silit si protesteze, cu o
. . -~ - -~ jE -‘7/.— = g
dinea ambigua pe care a finut-o in tot cursul afacerii.” g
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Daci P. S. Gherasim Safirin a fost principalul actor §i agent
i desfasurarea evenimentelor cari au ficut atita rau Bisericei,

mai este o intreagd bandd care I'a ajutat in trista sa intreprin-
derc. Buardq aceasta este formatd din tot felul de indivizi fard
scrupul s hotdriti la orice, fie pentru a-si exercita resbundrile,

fie peniry a pune mana, intr'un fel sau in altul, pe conducerea
trelilor Bisericei si pe foloasele ce decurg din ele pentru cei pe
cari nu-i incurcd prejudifiile moralei. Se gasesc intr'insa pro-
i universitari, ba inci teologi, preofi goniti dela altar, cit-
o sdri fugiti din manistire,” renegafi, oameni de alte confesiuni
i de alte religii, chiar Evrei, indivizi condamnati de justitie, ne-
norociti fird mijloace cunoscute de existenta. Aceasti bandid
neagri este care, in tot timpul scandalului, a servit de sfituitor
si de inspirator Prea Sfantului care pretindea sd readuci cinstea
si morala in Biserici. Ea-i alcitued memoriile, petitiile si anate-
mele pe cari P. S. S, venea si le citeasci in Sinod sau le inainta
pana si M. S. Regelui. Ea-i pune in gurd vorbele ce avea sa zici,
rispunsurile ce avea si dea; de aceea P. S. S. nici odata nu
cuteza si stea la discutie dupd ce cited hartiile pe cari le aducea,
facute de altii. Orice i se spuned, tdced pind a doua zi, cand
venei cu rispunsul pe care i-l preparaserd acolitii, si pe care P.
S. S. nu ficea decat si-1 recite. Banda neagra este care tinea le-
gitura cu presa evreiascid cireia prea piosul si prea crestinul
Episcop gisea de cuviintd si-i facd confidentele sale, si-i ex-
puni vederile sale asupra purificirii Bisericei, si-i comunice
scandalul cel nou pe care-l mai pusese la cale pe seama fratilor
sii in arhierie. Banda neagrd scotea la iveald martorii falsi,
combina infamii noui, pregitea scandalul inedit care si alimen-
teze curiozitatea bolndvicioasi a unei anumite prese. In fine
banda infami este care, abuzind in modul cel mai mizerabil
pini §i de scrisorile confidentiale, a stiut si puni in mina
P. S. Gherasim singurele arme potrivite pentru satisfacerea ris-
bunirilor sale. '
Cind urmireste cineva de aproape cele petrecute in timpul
scandalului bisericesc, nu poate si se apere de un sentiment
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putem crede ci pe aiurea revolta
ele puse in miscare ar fi tolerat
It de doi ani, firx cq vinovatii si
ue sa fie ceva bolnav in societatea
unde asemenea fapte se pot petrece in liniste, pe fatd, unde
orice om lipsit de rusine isi poate Permite orice, pe cind cei-
lalti privesc indiferenti, fard mirare si fari indignarz. Putem
zice ci Biserica, in chestia aceasta, a suferit consecintele iner-

opiniei publice fata de mijloac
€a scandalul si dureze maij mu
fie turburati in opera lor. Treb

gradul acesta,

Trebue si amintesc cd cheia intregului scandal a fost o
scrisoare confidentiald adresaty in 1899 de citre P. S, S. Ata-

nasie, pe atunci Episcop de Ramnie, intimulyj sau amic d-1 C.
Chiricescy,
- Orice om care ar fi avut un
distrugd aceastd scrisoare. Dar

A pus sub cheie scrisoarea inti-
mului siu amijc' care avuse incredere intr’insul, si a pistrat-o

Pentru ziua cand, cine stie, puted s4 se certe cu dansul, pentruca
atunci si-i serve de arma contra lui. Sj a asteptat opt ani, pani
ce prietenia a dispirut, din cauza ci P, S, Atanasie, ca membru
in Sinod, fusese cauza €a d-1 Chiricescu si-si piard4 locul de di-
rector la Tipografia cartilor bisericesti. De aturici acest perso-
nagiu a inceput un adevirat santagiu, amenintind mereu cu
publicarea scrisorii. In Decemyrie 1909, dupi ce a isbucnit con-
flictul din Sinod, cang P.'S. Gherasim era in punctul de a fi ca-
terisit, d-1 Chiricescy a pornit pe la toti membrii Sinodului si pe
la oamenii politicj cei maij Cunoscuti, citindu-le scrisoarea, pe

care mai pe urmj , $i publicat-o ‘in facsimile tot in Lazeta
obicinuiti a P, §, Gherasim,

Acest domn, g

Fic de onoare s’ar f grabit s3
d-1 Chiricescu nyu a fdcut asa;

Pabil de a comite o asemenea infamie, er3
prietenul intim $i consilierul P. S, Gherasim, cu care impreuné
punea la cale turburarea din Biserici. Prin asemenea m-fanlle
mijloace pretindea p. S. S. sd aduci morala si curitenia in



Biserica. Nici atata simt moral nu aved, ca si-si dea seama de
monsiruozitatea faptei sale, care dezonora Biserica cu mult mai
mult decit o intrigd veche de 12 ani, care trecuse nestiuta de
nimeni si care nu diduse loc la nici un scandal.

Pe langa faptul acesta care a fost punctul culminant al lucru-

rilor nedemne comise in aceastd afacere, raman palide celelalte.
5i doar au fost [destule. Inca inainte de anatemele P.S. Gherasim,
un preof d--izut cercase si injghebeze un proces de calomnie
la ctrica oo jurafi, ‘cu care ocazie se pldnuia un intreg scandal
contra fostului Primat; dar planul a fost ziddérnicit prin infelep-
ciunea judecdtorilor. L '

Alt: dati se punea la cale o ridiculd acuzare de plagiat; dar
cel cire aved si o susfind aved grija ca mai dinainte, in mai

ulte randuri, si prevind pe Mitropolit de ce are de gand sa-i
{04, si sd-i pund conditiile cu cari ar consimfi sd facd; mizera-
bili incercare de santagiu, care ar fi trebuit se duci e autorul
ei in fata Tribunalului corectional.

Altii umblau pe la Ramnicul-Vileii, riscolind tot trecutul din
vremea episcopatului lui Atanasie, si ciutind si descopere, si
la nevoe si plasmuiascd lucruri de cari si se poafd agifa ca-
lomnia.

Gazeta de scandal pusi in serviciul cauzei P. S. Gherasim
continui zilnic, in timpul acesta, cu atatdrile si minciunile sale,
inventind pe toatd ziua noui ticilosii, precum revolta taranilor
dela Turburea din cauzi ci li s’ar fi profanat biserica, sau orgia
dela Viarfuri (Dambovita), unde Primatul sfintise o bisericd in
zilele acelea, fiind fatd si insusi d-l Ministru Arion.

De altii parte cei citiva renegati cari erau printre principalii
promotori ai intregului scandal, continuau cu provocirile lor
prin ziarele pe cari le creiaserd anume pentru aceasta ocazie. In
intelegere cu dansii lucrau citiva preoti goniti din Bisericad si
cativa insi fird cipataiu Si in fine peste tofi venea si se adaoge
fostul Mitropolit Ghenadie, care gisea potrivit momentul pentru
a incerca si-si recapete scaunul, si care era dispus sd nu crufe
nimic pentru aceasta.

. -
- - -

Acestia au fost oamenii si armele cu cari s’a pregitit si s'a
urmirit ani de zile realizarea unuia din cele mai mari scandale
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din cite au agitat vreodatd Biserica de orient.” Se regaseste o
situatie analogi in Rusia, in secolul XVII, in timpul lui
Feodorovici, cand Patriarhul Nicon
drepte starea bisericeascs
- dupd o lupti de mai mul
baticd inversunare de ca

Alexie
» Om energic si hotirit <4 in-
si sd stirpeascs abuzurile, a fost 1 pus
{i ani, dusd contra luj ey cea mai sil-
tre acei cari se simteau amenintati in
starea anarhici in care se afla pani
- Si, lucru curios, aseminarea merge pdni

acolo, cd si atunci acuzatiile contra luj Nicon erau tot de imora-

litate, iar cei cari le formulau si carj organizasers complotul
erau tot la fel cu cei cari ay operat si la noi. In fine si acolo

 luminate,
zut cat de sus erd Nicon fati de

Ostilititile fatise contra Mitropolitului Atanasie au inceput la
12 Octomvrie 1009, Ip ziua aceea, P. §, S. fostul Episcop de
Roman a citit in Sinod prima din seria libelelor sale, aceea in
Care arunca anatema asupra ambilor Mitropoliti si asupra Epi-
scopului de Husi Conon, sub pretext cd sustinusers in Senat mo-
dificarea, pe care P. S. 8. o pretindes cd este ‘anﬁcanonicﬁ, a
legii sinodale,

Stiu cd fapta aceasta ¢4 pirut asa de monstruoasi, in cit apa-
ritorii P, S, Gherasim, si el insusi, au pretins mai pe urmi cd nu
a inteles si arunce anatema asupra celor trei chiriarhi, ci numai si
citeze texte din canoane. Dar brosura este de fafi, si desminte

insusi P. S, Gherasim a recunoscut

lunie 1911 3 anatematizase in ade-
var pe cei trei chiriarhi. Da

una dupi trebuintele momentuluj,
mintirile ce-i dau faptele si propr

Discufia si votarea legii
cu sapte luni mai nainte, |

fard sj se preocupe de des-
iile sale scrise.
in Senat avuse loc in Martie, adecs
n intervalul acesta, sau cu pufin ina-
inte, se petrecuseri lucruri carj trebue si fie amintite. -
Proectul de lege fusese citit $i discutat cu toti chiriarhii, maj
intiiu intr'o conferinti Ia Mitropolie, si pe urmi in mai multe
altele, dintre cari cea din urmi fa Senat, iarisi impreuni ey toti
chiriarhii. La desbaterile acestea luaseri parte in mod activ maj
toti cei de fafd; singur P. S. Gherasim sra tinut in TCZervi si ny
a zis nimic, nici in favoarea legii, dar nici confra ei.

r afirmatiile P. S_ s, variazid totdea-
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in timpul acestor discutii, scaunul mitropolitan din Bucuresti
o devenit si el vacant prin moartea L. P. S. S. losif Gheorghian.
Acel al Moldovei rimisese vacant deja cu o lund inainte, prin
demisia 1. P. S. Partenie Clinceanu. ‘ i

In una din zilele acelea, d-1 C. Chiricescu a intalnit pe d-1
P. Girboviceany, Administratorul Casei Bisericei, st intre altele
i-a zis textual: ,De ce nu alegefi i pe Gherasim ‘Mitropolit? El

e cel mai bun, §i va fi §i pace in Bisericd".

D-1 Garboviceanu mi-a raportat indatd vorba aceasta. Marturi-
sesc i nu i-am dat atunci mici o importanta, ciici, nestiind care
eri fonul moral al d-lui Chiricescu si al amicilor si complicilor
sii, nici ¢4 d-sa poseda serisoarea din 1899 a P. S. Atanasie, meci

urzelile pe cari le injgheba pe baza ¢i, nu mi-am putut inchipui
cum va putea Biserica sd fie turburatd in pacea #i, pentrucd P.
S. Gherasim nu se va alege Mitropolit. De altd parte, nu puteam
si recomand aceastd alegere, pe citi vreme cunosteam nesfar-
sitele conflicte cu toatd lumea la cari da nastere fard incetare
P. S. Gherasim in eparhia sa, si nu puteam si mai méresc incd
cercul si gravitatea lor, prin ridicarea in scaunul de Mitropolit

a autorului lor.

S’a vizut pe urmi, ci atat d-1 Chiricescu, cit si P. S. Ghe-
rasim, s’au tinut de cuvént; pace in Bisericid nu a mai fost.

Cu toate acestea in primele fimpuri nu se pirea ci atitudinea
P. S. S. va fi ceea ce a devenit pe urma.

Prima sa manifestare ostila confra legii a fost la Senat, cind
a luat cuvantu] ca si o combatd. Desi nu impértisiam vederile
sale, si desi nu dam citatiilor sale din canoane aceeasi semnifi-
care ca si P. 8. S, cuvantirile sale nu au depisit dreptul ce aved
de a-si spune parerile. E adeviirat ci rezistenta sa a fost pri-
mits cu bucurie de opozitia din Senat, care a intemeiat pe dinsa
sperantele unei scisiuni mai serioase in Episcopat, §i prin ur-
mare posibilitatea unor grave incurcituri pentru guvern. De &-
ceea, se facurd silinte mari pentru a indemna si pe alti Epi-
scopi si intre pe aceeasi cale. Am analizat mai sus aceastd ati-
tudine, si, infru cit priveste pe junimisti, cari erau angajafi prin
vorba sefului lor, am' i caracterizat-o cu singurul nume ce me-
rita. Dar exemplul P. S. Gherasim nu fu urmat de aici unul din
colegii sdi; unii nu luard parte la discutie; iar ambii Mitropoliti
si Episcopul de Husi apdrari legea cu energie, cu toate atacurile



62

ce suferiri din partea d-lui Arion, si cari trecurs de toate limitele
permise.

Legea fu votati cu mare majorifate, iar P, S, Episcop de atunci
al Romanului fich declaratia formali c3 datoria Bisericei cste de
a respecta legile pe cari si le-da Statul; chiar in cazul eind ele
nu sunt cu totul in acord cu vederile ei.

Veni pe urmi sesiunea de Maiu a Sinodului. P, S. Gherasim
lud parte regulat Ia toate sedintele Iui, firi s3 ridice mici un
cident privitor la noua lege ; ba inci, fiind ales in comisia pentru
alcituirea regulamentului ei, nu demisioni dintr’insa, ¢i se mul-
tumi si declare cd nu va luy parte la lucririle ei, de vreme ce
combituse legea.

In fine la 25 Maiu acelas an, fiind invitat de Mitropolitul Mol-
dovei, lud parte impreuni cu dansull si cu Episcopul de Husi,
cari’ erau tocmai din cei cari sustinuseri legea in Senat, la consa-

crarea de arhiereu in biserica Mitropoliei Moldovei a P, Si.S:
Nicodim Bicioanul, - :

Totul se pirei dar cj merged in deplini liniste, cind deodati
imi ajunse la ureche

stirea ci se pregiteste o lovifuri Sgomo-
toasa. Toatd vara au urmat migciri febrile, duceri si intoarceri
intre Bucuresti si Roman, consfituiri ascunse ; iar cei mai im-
pacienti si maij indiscreti nu lipseau si anun
bine de Mitropolitul Primat. Deja se da pe fati cine era tinta
adevirati a loviturilor, desi, dacid vreo ving era, tot atit de vi-
novati erau si P. S. S. Pimen si Conon, cari fuseseri aldturi cu
dinsul in ap&rarea legii. ,

In ziva de 12 Octomvrie se viziy efectul acestor frimantiri:
P. S. Gherasim ceti in Sinod o intreagi brosurd, care se incheia
cu nimic mai putin decit anatema pe care o arunci contra ambi-
lor Mitropoliti si a Episcopului de Husi, pe motivul anume cj
sustinusera in Senat o lege pe care P. S, S. 0 giisea ci nu e con-
formi canoanelor. Indati dupi cetire, urmind o tactici care avej
sd fie de reguli in tot cursul scandalului, P. S. S. se gribi si
pariseasca Sinodul, ca si nu fie silit sd intre intr'o discutie
in care, lipsit de ajutorul inspiratorilor sidi, stia cid nu-i va fj
indemina. .

Prin acelas act, P. S. Gherasim declari cd rupe orice relatii cy
Sinodul, iar pe de alti parte se afl cj P. S. S. incetase de 3

-
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veni in bisericd, dupa cum impun canoanele, pe L. P. 5. S.
Mitropolitul Moldovei, seful sdu ierarhic.

Toate aceste acte se parurd adevarate ‘aberafii. Puted fi lu-
cru discuiabil daci canoanele erau calcate prin legea din 1909,
de oarece alte tdri ortodoxe merseserd mult mai departe decat
noi, fard si se considere ca ciizute in anticanonicitate, si incd i
mai putin in erezie. Dar toate canoanele fard exceptie, considera
ca o vini care meritd cea mai grea pedeap{s—i, caterisirea, faptul
unui cleric de a se rasvrati contra superiorului sau. Tocmai
aceasta ficea Episcopul de Roman. El ficea un act fara prece-
dent in istoria Bisericei; acela ca el, simplu Episcop, si arunce
anatema, nu asupra unuia, ci a trei chiriarhi, dintre cari unul
erd superiorul sdu imediat, ca Mitropolit de care depinde Epi-
scopia Romanului, iar celdlalt ca presedinte al Sinodului. EI se
risvriatea si contra Sinodului, autoritatea supremi hisericeascd,
si dupi lege, si dupd canoant, de vreme ce declara cd rupe ra-
porturile cu dansul. In fine isi permited si goneasca liturghi-
ceste pe seful sau ierarhic din bisericile eparhiei sale, de oarece
nu-1 mai, pomenia in serviciu.

Era imposibil a se crede ci actiunea aceasta a p. S. S. ar fi
fost dezinteresatd si pornitd numnai din dragostea pentru Bise-
ricd ; caci cum se putea crede ca cineva si comitd asemenea nepo-
menite infractii ale canoanelor, sub pretext ¢4 cered respectarea
Jor ? Daca P. S. S. credea cii ceea ce a ficut la Octomvrie erd
-permis, cum de a asteptat sapte luni, in cari s'a supus legii si
a fuat parte la lucrérile Sinodului, firid sa protesteze ? Cum de a
declarat in Senat cd legea fiind odatd votatd si promulgatd el 1
se va supune §i o va respecta ? Cum de a liturghisit impreund la
Maiu cu P.S.S. Pimen si Conon, pe cari avel si-i anatematizeze
la Octomvrie? Ce se intaimplase nou in intervalul dela Martie
sau dela Maiu pana la-Octomvrie, care si justifice violenta neas-
teptata a P. S. Gherasim ?

Un singuf lucru se intaimplase, anume cd banda neagra, carc la
Martie incd nu era organizatd, a avut trebuintd de cele sapte luni
ca si se organizeze, S S¢€ inmulfeascd cu elemente noui, si-si
primeasci inspiratiile din cercuri cari nu aveau Rimic aface cu
Biserica noastrd ortodoxi, sa-si faci planul de luptd, sd-§i asi-
gure concursul celui mai injosit organ de publicitate. A fost o
conspirafie in toati regula, din care unul sperd sd vada impli-




nindu-i-se pofta de risbunare contra celui ce i se pirel ci usur-
pase locul ce i se cuvenii lui, si poate-chiar si mai mult; altul
sa-si plateascd datoria citre cel care-l facuse si piarda un
bun ; i asa mai departe. Acesta este adevarul,
prinsi a judecd lucrurile in infre
toate imprejuririle, a putut sa-i insele aerul de falsd indignare
cu care P. S, Gherasim a comis nepomenitul siu act. In realitate
aceastd indignare nu a existat nict odatd ; P. S. S. stia bine, sau
cel putin trebuii si stie, cd fapta sa va face Bisericei mult mai
mult rdu decit putei si-i facx pretinsa necanonicitate a legii;
insdsi purtarea sa pand la finele lui Maiu dovedeste ci pani
atunci a avut alte vederi i prin urmare ori atunci nu a fost sincer,
ori la Octomvrie, Intreaga desfisurare ulterioard a evenimentelor
a dovedit ci nu a fost sincer la nici un moment. Ziua de 12 Oc-
tomvrie 1909 a fost doar origina scandalului : dar e] a continuat,
si continui si astizi, cu tot curajul ce-si face d-l Arion ci a in-
chis conflictul sinodal. Incurajat, sustinut $i consiliat de banda
neagrd, sprijinit si pe fafi si pe sub mani de niste renegati
cari numai in interesul Bisericej noastre nu lucrau, P. S. Ghe-
rasim nu a ficut decit si mireascy scandalul. In Senat, in mod
ostentativ luase loc departe de ceilalti Episcopi; la Sinod, atat
in sesiunea de Octomvrie, cit si in cea de Decemvrie-lanuarie,
libelele sale continuauy sd curgd, din ce in ce mai violente, iar
P. S. S. continui si fugd indatid dupi cetirea lor, temandu-se si
nu se compromiti daci va Spune ceva care si nu fi rrecut prin

cenzura bandei. In acelas timp, P. S. S, continua sj alimenteze
coloanele gazetei evreesti

post
Pe oamenii nede-
gimea lor si findnd seami de

care-i erd cupring sufletaly P.S. 8. gy mai creded ¢8 e wevoe s4 pi-
streze vreo rezervi, si nici macar de ochii lumei nu é3uta sd as-
cundd tovirdsia sa cu un organ in care nu se strecoard decit cauy-
zele necurate. De altfel in acest punct, casi in tot timpul desfisu-
rarii scandalului, P. S. S, a aritat cd nu vrea si stie de opinia
niménui care nu ficea parte din cercul siu de conspiratori, Ny
odatd in Sinod a fost rugat P, S. 8§, sd nu mai comunice hirtiile
sale acelui ziar compromis ; insusi actualyl Mitropolit Primat 1’3
rugat cu insistenfd pentru aceasta. In cursul procesului de astj
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var . cand P. S. S. produsese o hdrtie care se vede ci era cu
deo-bire scandaloasi, si d-1 Ministru a intervenit in acelag sens.
P. S Ciherasim mici n’a voit si stie, si a continuat in chip pismas
colahrarea a, Cred cd acesta este primul caz cand un chiriarh
ortoc o« si faca uz de concursul renegafilor si celor de altid lege

contra [ratilor sii in arhierie, si totusi tot el se pretindd cd este
singurul apiritor al Bisericei.

In fata acestei atitudini ne mai auzite, Sinodul a dat dovada
de o rabcare si de un spirit de conciliatiune mai presus de orice
laudi. Nici un mijloc nu a crutat pentru a readuce pe cel raticit
la cale: cea bunid: i-a facut indemnuri, si in particular si prin
comisii irimise anume, i-a trimis adrese scrise, a cautat sa-i arate
¢i Consistoriul Superior era doar consultativ in toate chestiile
de naturd episcopald, cum cerea P. S. S. Totul a fost in zadar.
O discutie regulatd P. S. S. nu putea susfine, dacd nu €ra escor-
tai de consilierii sdi, ceea ce Sinodul nu putea admite. De altfel
P. S. S. evita vreo explicatie, pentruca se temea ci din o expli-
catie va putea esi limpezirea lucrurilor, ceea ce ar fi curmat scan-
dalul, si tocmai aceasta nu voia P. S. S. In ziua de 13 [anuarie
1010, una din putinele cand a putut fi retinut aproape cu sila
la sedinti, am invitat, 'am somat sd spund limurit ce voeste,
si arate ce anume schimbare cere in lege, lucru pe care nu-l fa-
cuse nici odatd pand atunci, si nu I’a facut nici pand azi. A fost
insi imposibil si-i scot o vorbi din gurd. Prin urmare P. S. S.
nici nu stia ce cere, i nu era in stare si precizeze cum si se
imbunititeasca legea; ori stia, si nu vorbea, pentrucd interesul
siu era ca scandalul sd urmeze cat mai departe. Cei cari ar mai
fi avut vreo indoiald despre asta, ar fi trebuit sa fie fata la acea
sedinta si si vadd atitudinea P. S. S.; nu le-ar mai fi ramas
nici o indoiali. -

-
- .

In fine, in urma unor incidente pe cari le voiu povesti mai
jos, P. S. Gherasim consimte in ziua de 13 lanuarie 1910 sa-si
reia locu! in Sinod. Dupi lungi si laborioase tratative, P. S. S.
depune in miinele Presedintelui Sinodului o hirtie prin care de-
clara textual ci ,De indatd ce acele dispozitii (pe cari P. S. 8.
Je credea anticanonice) vor fi modificate sai S€ va hotdri acum
de citre Sinvd intervenirea pentri modificarea lor, ca in adevar

)

Crre Mirricesscd —Spirn C. Haret.
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Consistoriul Superior Bisericesc si nu aibd decat atributii pur
consultative, sunt gata sa reiau legiturile canonice, etc“. Decla-
ratia aceasta se complecteazd cu declaratia verbald pe care P. S.
-S. o fdcuse cu doud zile mai nainte, in sedinta Sinodului din
11 lanuarie, si in care zisese ci ,,cere si se modifice legea, insi
nu cere sd se modifice imediat, ci cind se va gisi cu cale de
Onor. guvern si de Sf. Sinod“. _

Deja in sedinta sa dela 21 Decemvrie 1909 Sinodul votase o
motiune a cdrei incheere este aceasta: ,,Sf. Sinod, in vedere ci
legile omenesti sunt totdeauna supuse la imbunatitiri, crede ci,
dacd dupd a/)lzcare(l legii sinodale din 1909 si experienta fdacutd
se va ivi nevoe de ceva schimbdri, ele se vor cere la timp Onor.
guvern”

Ca urmare a acestora, Mitropolitul Primat, ca Presedinte al
Sf. Sinod, a trimis la 15 lanuarie Ministerului o adresi prin
care-i comunica propunerea ficuti de a se face iitervenire la
Minister pentru modificarea legii, si referindu-se la motiunea din
21 Decemvrie si la declaratia' P. S. Gherasim din 11 Ianuarie,
addogid : ,,Modificarea legii se va face cand D-v. veti binevoi si
veti crede de cuviinta®.

Adresa destul de lungi prin care am ridspuns, se incheid cu
aceste cuvinte: ,Dupid cum am avut onoarea a spune ‘in mai
multe randuri, si in Sinod si in Corpurile Legiuitoare, Ministerul
nu va ezita a propuné modificarile pe cari experienta le va arita
ca necesare ; insa fnumai dupi ce aceasti experienta se va fi facut
intr'un timp mai indelungat si va fi aritat cum trebue imbuni-
tatita legea®.

Toate aceste acte se gdsesc publicate si in Monifor, si in
revista oficiald a Sinodului Biserica Ortodoxd Romand, si intr’o
brosurd separatd publicati de Minister. Nimic din ele dar nu
poate fi contestat. Si este nevoe si insist asupra autenticitatii
acestor acte, pentruca din ele va reesi lipsa de scrupule a celor
cari organizaseri si intretineau scandalul bisericesc.

In urma acestora, se puted crede ci conflictul sinodal era in-
chis. Smodul se tinuse de fagidduiala ceruti de Episcopul de
Roman, de’a interveni pentru modificarea legii. Episcopul era
dar satisfacut, si-si reluase in Senat locul siu dela banca pre-
latilor, pe care o parisise de cind intrerupsese orice raporturl
cu fratii sdi in arhierie. Linistea se parea restabilita.
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Dar banda nu eri satisficuti. Episcopul ficuse imprudenta,
la‘11 Ianuarie, si rimani in sedintd si sd fdci o declaratie care
multumia si pe Sinod, si pe Ministru, si care inchidea incidentul ;
iar la 13 lanuarie consimtise si introduci in textul declaratiei
sale scrise fraza care deschidei calea intelegerii definitive. Doar
doud momente se sustrisese P. S. Gherasim dela supravegherea
odioasei bande, si deja edificiul ei de intrigi si miselii se pri-
busea. Dar ea nu intarzie sd-si iea revansa. -

In adevir, in sedinta Senatului dela 3 Fevruarie urmitor, P.
S. Gherasim iea cuvantul si cere ca Ministrul Cultelor si se su-
puna votului Sinodului dela 13 lanuarie, aducand proectul pen-
tru modificarea din nou a legii sinodale, ,,pe care, zicei el, Si-
nodul in ziua aceea a recunoscut-o ca anticanonici.

Aceasta nu era adevirat. Sinodul nu putuse la 13 Tanuarie si
declare anticanonici o legé pe care cu trei sdptimani mai nainte,
la 21 Decemvrie, o gisise perfect cand’nicé; si nici nu ficuse a-
ceasta. El se multumise ca, pentru impacarea lucrurilor, si faci
gustul Episcopului de Roman, si sa facd interventia ceruti de
el, lasand insd guvernului si faci modificarea cand va crede el
de cuviinta. Si nici nu putei face altceva ; cici ceilalti membri ai
Sinodului aveau simtul realititii mai mult decat P. S. Gherasim,
si infelegeau ci nimeni nu poate impune unui Ministru’ si aduca
o lege cind el nu vrea. Ei mai intelegeau ci nici Sinodul, nici
tara nu se puteau face ridiculi, declarind mai intaiu ci legea
este canonicd, votand-o, promulgind-o, si pe urmi desmintin-
du-se pe sine insisi abia dupi patru zile de aplicare a ei.

P. S. Gherasim' nu era dar de buni credinta, mai ales cind da
a intelege cd la 13 lanuarie chiar eu promisesem si propun mo-
dificarile. P. S. S. stia bine ci in mai multe randuri, si in Senat,
si in Sinod, eu spusesem ci nu mi voiu opune unei modificiri
a legii, insd numai atunci ciand se va fi experimentat catva timp,
si nici intr’'un caz sub presiunea amenintarilor si resvratirei P.
S. S. In fine stia ci chiar in ziua de 13 lanuarie declarasem cu
hotidrire ¢i nu admit nici un vot si nici o motiune care ar fi
putut semdna a impunere, si ci chiar P. S. S. a fost sifit si
modifice declaratia sa scrisd din cauza aceasta. i

Ce nume meriti dar omul care, investit cu caracter sacru, re-
curge la asemeni mijloace ca si redeschidid scandalul ? Cici in-
tentia ridicdrii incidentului era evidenti: P. S. S. zmenintd pe



“fatd i pacea in Biserici nu se va restabili cat timp :u i seva
implini capriciul P, S. S.
Se intelege ci am raspuns fostului Episcop asa cio1 merita,

restabilind adevirul faptelor alterate de P S, S. M:tropolitul
Primat a zis si el putine cuvinte, pentru a ldmuri lucrurile, in
termenii cei mai cuviinciosi pentru colegul “siu si ficind apel la
dansul ca si aibi ribdare, Cuvantarea sa, care nu ocupi decat
o coloana din Monitor, ar merita si fie reprodusi aci, ca s
vada oricine cit de linistits si cuminte a fost, si daci sc putea pe
baza ei si se porneascd actiunea silbatici pe care a inceput-o
din nou, chiar din ziua aceea, P. S. Gherasim. Ny poate fi umbrd
de indoiala C&, orice s’ar fj intamplat la 3 Fevruarie, orice ris-
puns ar fi primit P. S. Gherasim, scandalul tot ar fi reinceput,
pentruca orice s’ar fi‘intamplat P. S, S, nu putea si ierte pe
acela care credea el cf usurpase loecul la care numai el avea drept.

Trebue spuse lucruriie’ asa cum sunt. Prea de multi vreme
opinia publici, — vorbesc despre opinia publici cea 2institd, —
este ametita si turburata de vociferirile acestui om, care nu’vor-
beste decat in numele Domnului, dar pe care numai patimile si
veninul il domini. Trebue s4 stie urmasii nostri, cari se vor mira
de cele petrecute in Biserica, in anii acestia, prin ce mijloace
necinstite’ si necurate s’a produs si s'a’ intretinut turburarea.
Trebue sa se sfirseasci odati cu fatdrniciile.

£
- &

Ziva de 3 Fevruarie a fost punctul de plecare ale unei campa-
nil cu mult mai violent} decit pand atunci.

Nu mai vorbese de acuzatiile ce mi s’au adus mie, si de banda
neagra, si de citre adversarii politici, cd Ia 13 lanuarie as fi
promis modificarea legii; si ci nu m’am tinut de vorbi. Chiar
dacd nu m'as fi deprins mai de demult a dispretui minciuna ca
mijloc de luptd, actele citate mai sus sunt de ajun,s ca si o
spulbere. i
" Dar principalul obicctiv al atacurilor a fost cu deosebire Mi-
tropolitul Primat. Cei cari mai puteau si aibi vreo -indoialé, au
putut de atunci incoace si se convinga ci i pand atunci necano-
nicitatea legii nu fusese decat un pretext ai campaniei. De acum
inainte, ea este ldsatd aproape cu totul la o parte, si se scot la
iveala alte arme, indreptate anume si personal comtra Mitropo-
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¢ Primat. P. S, Gherasim si cu acolitii sai se pun pe tirimul
~iitatii, si nu mai cunosc nici un friu in atacurile lor. Fai-
n <crisoare a P. S. Atanasie dela 1899 citre d-1 Chiricescu
-ublicatid de c#tre acesta in facsimile prin gazeta sa de
scancal; ba incd se vorbeste cd, peatru a desivarsi necinstirea
Hiserooi noastre si peste granita, acest personagiu ar fi co-
municai-o, tradusd in limbi streine, tuturor Bisericilor ortodoxe
de Orien:. Nu stiu dacd aceastd supremd indignitate a fost con-
Stna ea. In orice caz, nu scrupulele morale ale d-lui Chirice-
scu ar () fost o piedicd la aceasta, si nici mentalitatea P. S. Ghera-
sim, ¢ didduse deja dovezi ca nu stie si-si stipaneascd pati-
il 1 care chiar intr'un act adresat M. S. Regelui avuse incon-
. de a ameninta ci se va adresa Bisericilor streine.

“-ro inutil s& amintesc din nou toate cele petrecute. Ele sunt -
cunoscute, pentruca banda opera pe fatd, si fard nici o frica
mircy scandalul prin toate mijloacele posibile. Memoriile inju-
rioase sau amenintitoare ale P. S. Gherasim curgeall pe toatd
siua la Sinod, gazeta sa erd plind in toate zilele cu denuntirile
vle mai scarboase, culese de pe la tot felul de oameni fird ca-
sataiu, franari de pe la gard, femei pierdute, oameni infierafi
de justitie. Acestia erau, pe langi cei din bandd, oamenii cu cari
1. S. Gherasim pretindea si reintroducd morala dispiruti din Bi-
serica romaneasca. '

Cand te gindesti ca asemenea fiinte au putut timp de trei
ani si producd si sa intretind atdta turburare si sd arunce atdta
oprobriu asupra uneia din cele mai respectabile institufii de
Stat, iti vine sd disperezi de starea in care né aflim. Va si zicd
este destul ca o mana de indivizi, culesi printre tot ce are socie-
tatea mai stricat si mai fird scrupule, poate oricind sd se nd-
pusteascd asupra oricui si si-l desfiinteze, fara ca acesta si gi-
seastd sprijin §i apdrare nici in legi, nici in opinia ~ublicd {

‘A zis un batrin si cuminte om de stat dela noi, ci legile noa-
stre sunt facute ca si apere pe cei rdi contra oamenilor de
treabd. In imprejurdri ca acestea iese dreptatea acestei vorbe.
Dar oare oamenii de treabi ajunge-vor vreodatd si inteleagd ca
si ei au dreptul si trdeascd in tara lor, si cd aceasta nu va fi
posibil pianZ ce cei rdi mu vor fi sdrobiti si desfiintati?

Intrn cat priveste pe P. S. Gherasim, tot c€ §’a fieut pentru
a-1 potoli a fost peste putintd. Stiu cd oameni politici cari la in-
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ceput ii diduseri sprijinul lor, rv'ézénd calea pe care 2puca si
mijloacele de cari uzeazi, ’au indemnat cu tot dinadiisul si se

astimpere. Sinodul de asemenea a facut tot ce se puieh face
P.S. Gherasim, convins din ce in ce mai mult ci totul i oste per-
mis si cd nu are nimeni ce-i face, nici nu a voit si auds. Ba incd

in 11 August 1910 crezii de cuviinti si
timat, care, desi ficut ca din partea P.
scris de d-1 Chiricescu, prin care el se
si intreba ce are Sinodul cu dansul.

$i asd a urmat scandalul neintrerupt, pini in ziua
_esit din guvern, la finele luj Decemvrie 1910,

-mi trimitd un fel de ul-
S. S, era scris si sub-
plingea ci eoste atacat,

cand am

#*
* *

Am expus pini aci cele
$1 a complicilor sii. Nu j
pentrucd nu meritd. Resp

pefrecute prin fapta P. S. Gherasim
-am menajat, nici pe unii; nici pe altii,
ectul care se cuvine unui arhiereu nu se
datoreste faptului material o j §’a PUs carja in mani, ci inaltei
chemari morale ce are, si mai ales chipului cum stie sd raspunda
la dansa. Dar in afacerea aceasta s’a dat dovadi de atatea patimi
josnice, uri, invidie, rasbunare, riutate; s’an intrebuintat mi-
Jloace atit de necinstite, s’a pus atita fitirnicie, in cat este
- peste putintd ca in fata lor sd-si ipistreze cineva sangele rece,
si epitetele cele mai potrivite vin de sine sub condeiu.

*
* -

fes acum din lumea bisericeasci, si vin si analizez purtarea
oamenilor politici in aceasti afacere.

Mai intaiu trebue si constat si sa afirm din nou ci partidul

liberal nici un moment nu a considerat chestia bisericeasci ca o
chestie in care se cuvine si se amestece luptele de partide. 'Ace-
stea nu sunt numai vorbe, pentrucs intreaga lui purtare a dove-
dit-o cu prisosinta. Este de regretat ci nu fot asa ot vorbi =
adversarii nostri, pentrucii atitudinea si actele lor au fost prin-
cipala cauza a turburirilor ce au avut loc in acesti trei ani.
Am aritat cum a procedat guvernul liberal in chestia modifi-
carii legii sinodale. Doritor de a scoate Biserica din starea de
lancezeald in care se afla, nu a crezut ¢& e bine si abuzeze de
situatia ce avea §i s& impund numai vederile sale. De aceea a
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eIt - iabileascd o intelegere intre toate partidele. S'a vizut
in ‘e chip s'a raspuns bunei sale credinte si dezinteresarii

sal ' o duplicitate pe care nu numai buna credintd, dar nici
sin o rolitic nu o permite, partidul care-si daduse cavantul in-
tr'us el, pentru a incuraja pe liberali si intre in acfiune, si 'au

lut -apoi, si iau lovit pe la spate cind au crezut ci ‘tradarea
acea i.a afundat in greutati. In politicd, experienta se pli-
teste, dar si foloseste. Am platit cu citeva zile grele experienfa
ce ar: ‘acut de buna credintd junimista ; dar ea nu va fi pierduta,
pentiici vom sti in viitor cd cuvédntul lor este ceva fard valoare.

Daci insd partidul liberal nu a avut decat si castige prin
comparatia ce s’a putut face intre purtarea sa leald si patrio-
ticd si purtarea adversarilor lor, nu tot asa a fost cu Biserica.
Suntem in drept a crede cd legea cea noua ar fi contribuit mult
la recenerarea ei si la indreptarea multor neajunsuri. In loc de
aceasta, nechibzuinta si setea de putere a citorva insi, nu numai
a 7idirnicit acele bune efecte, dar a dat loc si la turburiri cari
altminteri nu ar fi avut loc.

Nu vreau si zic ci legea nu ar fi intimpinat nici o opozitie.
Nu e in natura lucrurilor si fie asa. Orice ideie noui trebue si
e loveascd de rezistente, si in Bisericd cu deosebire nu cu usu-
rintd se aduce atingere cit de micd unor stari de lucruri secu-
lare. De aceea, cand in Senat P. S. Gherasim a combitut legea,
aceasta nu era un lucru neasteptat ; din contri, trebuia sa se con-
sidere ca un semn imbucuritor si in favoarea proiectului faptul
ci o singurd voce se ridicd contra lui. Nu se putea insd concepe
ca rezistenta unui singur om sa opreascd in loc o reforma, asu-
pra utilitatii cireia erau de acord, si tara, si partidele, si Si-
nodul. Vocea P. S. Gherasim trebuia si ramani izolatad, secun-
dati cel mult de aceea a celor cativa indivizi cu cari se incon-
jura P. S. S.

Dar nu a fost asa. Opozitia, in loc si caute si izoleze pe P.
S. Gherasim, I’a incurajat, ’a aprobat, si s'a silit in toate chi-
purile si mai susciteze i alte rezistenfe in randurile prelatilor.
Am inci inaintea ochilor tabloul oratorilor din opozitie cari, cu
miinele intinse spre banca prelatilor, solicitau, implorau defec-
tiuni nowi. Din norocire, nici, unul dintr’insii nu s'a Induiosat.
P. S..Gherasim a rimas tot singur, Dar se intelege cit de mult a
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contribuit aceastd atitudine a opozitiei ca si-l intireas.. sisadd |
incurajeze in intransigenta sa. :

‘Nu se poate iarisi trece cu vederea atitudinea pe care -1 Arion
indeosebi a avut-o fati de ambii Mitropoliti si in cursu! desba-
terilor dela Senat, si mai pe urmi, si chiar acum de curind.

Trebut sid ne amintim imprejurarile in cari s’a ficut ategerile
de chiriarhi din 1909, ca si se inteleaga cit de nepotriviti, ca
sd nu zic mai mult, a fost purtarea d-lui ‘Arion. '

La inceputul lui 1909, eparhia Mitropoliei Moldovei eri va-
canta: Mitropolitul se retrasese sub greutatea unor acuziri
foarte grave,—nu ca cele aruncate mai tarziu asupra P. S.
Atanasie, — cari distruseseri cu totul prestigiul siu si ldsase
o0 adanca turburare in suflete. Curind dupi aceea incetd din viati
Mitropolitul Ungro-Vlahiei. In ultimii ani, din cauza: wvarstei
foarte inaintate si a sanatitii debile a prelatului, conducerea
eparhiei sale suferise mult. In ambele eparhii metropolitane
s¢ cereau dar conducitori energici $i priceputi, cari si fie in
stare sa indrepteze lucrurile, tiind din radicind multe rele. Doua
locuri de Episcop trebuia iarisi si fie ocupate, pentru a implini
vacantele.ldsate de céi ce erau si se aleaga Mitropoliti.

Guvernul liberal avei dar si prezideze la alegerea a patru
chiriarhi noui. Ce a ficut el? Ficut-a politicianism din aceste
alegeri ? Cautat-a si cipitueasci patru partizani cu aiste posturi
asa de rivnite 7 Pus-a la o parte interesele Bisericei pentru a se
ingriji numai de interesele lui de partid ? Si spuni aceia cari au
vazut ce s'a fiacut. :

Dintre cei patru alesi, unii eran considerati ¢a avind pronun-
tate simpatii conservatoare ; altii nu le aveau de nici un fel. Unul
din ei avuse cu mine, cu citeva zile mai inainte, un conflict destul
de serios. Din' contri, printre cei nealesi erau unii pe cari
teau unii ca avand inclindri pentru noi. Nimic din acestea nu am
luat in seama. Am ales pe aceia pe cari i-am crezut cej mai
demni, fard nici o altid consideratie. Am avut astfel multumirea
de a vedea, in ziua alegerii, pe d-1 G. Gr. Cantacuzino stringan-
du-mi amandoud mainele si felicitindu-mi pentru alegerile fi-
cute, ,cari, zicea d-sa, sunt cele mai bune ce se puteau faze”. Jar
d-lui Carp, care, cu doud-trei zile mai nainte, imi exprimase do-
rinfa de a vedea pe lista celor propusi pe un oarecare arhiereun, ii
aratasem cd noi deja hotirisem si-1 propunem nentru alegere,

-i soco-
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{iu liberalii si aleagi pe aceia cdrora li se incredinfeazi

in‘=rese publice, Ef still 'sa impund tacere preferintelor lor, si
§ii b4 in vedere decit interesul tirii. Dar chipul acesta de
‘ \iclege datoria este asa de departe de mentalitatea adver-
* nostri, in cit nu numai ci ei sunt incapabili de a-l prac-

(. ‘ar nici nu le poate intrd in minte ca-l pot practica altii.
{ost imposibil si creadd ci P. S. S. Atanasie si Pimen au

poout fioridicati asa de sus fdrd sa se fi fidcut tocmeald cu
A i, fArd si li se fi impus inscrierea in clubul liberal si con-
di~+ de a sustine legea contra convingerilor lor. In partidul con-

o vator aceasta este regula, si se crede cd ea este asa de logicd |
| . .turald, in cat nici nu se socofeste ci ar mai fi necesard oa-
recire misurd si oarecare pudoare in practicarea ei. :

[aca pentru ce d-1 Arion nu poate Incd crede cd alegerea celor
doi Mitropoliti a putut fi desinteresati. De aceea le aruncd me-
reu in fatd, si a repetat-o si deunizi, injuria ci §’a ficut cu ei un
tirg, si ci sprijinul ce au dat legii a fost interesat. lacd de unde
a esit calificativul de ,,Mitropolit liberal“ aplicat P. S. Atanasie
de organul oficios al partidului conservator, repetat in timpul
procesului de astd vard si platit asa de scump de citre dinsul.
D)-1 Arion nu a putut admite ca liberalii sa fi numit altceva decat
Mitropoliti liberali.

Felul acesta de a infelege nu trebue si surprindi. El nu-este
decat urmarea sistemului intreg de guvern conservator, dupd
care functiile publice nu sunt decit moneda ecu care se pliteste
fidelitatea partizanilor. Pentru ce un Mitropolit ar fi sustras
dela aplicarea lui mai mult decit un inspector scolar, spre
exemplu ?

e £

Tot in legiturd cu aceastd mentalitate speciald, nu pot sd
trec sub ticere o altd dovadi de gradul pand unde merge ame-
stecul acesta de politicianism in trebile bisericesti.

Se stie in ce imprejurdri a fost silit sd se retragii din scaun
I. P. S. Partenie, fost Mitropolit al Moldovei. Toatd vremea
conservatorii au acuzat pe acest chiriarh cii ar aved simpatii_
liberale, si din cauza aceasta nu i-au menajat atacurile lor. Cu
toate acestea au putut vedea de cati energie liberalii nu s’au sfiit
si urzeze fati de dansul, cand interesul Bisericei a cerut aceasta.
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S’ar fi crezut ¢ dovada aceasta de nepdrtinire trebuii s multu-

meascda pe-conservatori: dar nu a fost asa. Organul lor ~ficios
a pornit campanie contra guvernului liberal si pe fema aceasta,
inventind nu stin ce povestiri inepte in privinta ‘demi= ¢i lui
Partenie. .

Intru ce ar fi fost in interesul Bisericei ca demisia dui Parte-

nie si fie revocati si el si fie readus in scaunul Moldovei ? In
nimic; din contri. Campania inceputi nu putea decit si incu-
rajeze unele ambitii si unele intrigi cari ar fi contribuit si mi-
reascd incia turburarea in Bisericd. Dar a fost scris, se vede, cd
conservatorii nu vor lisi si [e scape nici o ocazie de a dovedi
pornirile lor de politicianism neinteligent si firs serupule.

Cand aceasta erd atitudinea partidului conservator, cand asa
de putin se preocupa el de interesele cele maj mari ale Bisericei
indati ce i se'pirea ci poate castiga ceva din sacrificarea lor,
se putea lesne preveded cum se va purta el fati de scandalul ca-
ruia i-a dat -inceput fostul Episcop de Roman in ziua de 12
Octomyrie 1900,

Acest act nesocotit a produs cea mai mare bucurie in lagarul
junimist. Incidentul bisericesc care si ristoarne guvernul liberal,
Pe care nu putuseri si-1 provoace la Martie precedent, veni
acum el dela sine. De aceea, departe £a acest pretins ‘partid
al ordinei si desaprobe cu energie actul P. S, Gherasim, asa
cum era de datoria oricirui om de ordine si previzitor, el ¢’a
gribit si-i dea cea mai deplind adesiune si si-| incurajeze in
toate felurile. Presa lui intr'un glas canta meritele Episcopu-
lui -de Roman, il proclama ca om sfant, om de caracter, sin-
gurul chemat s3 curite relele din Biserici. De alts parte, aceeasi
Présa provoca pe guvern si iea misuri pentru restabilirea ordi-
nei, si devirsa asupra lui un potop de injurii pentru ci ni.punei
le regula pe P. S. Gherasim. Pentru a-] atifa, il acuza de slibi-
ciune, de lipsd de curagiu si de energie. In una din primele se-
dinte dupid deschiderea Camerei, insusi seful partidului, d-]
Carp, vorbi cu solemnitatea cuveniti despre principiile conser-
vatoare, despre ordinea publici ca bazi a Statului, si ficti vips
guvernului ¢i nu poate si puni la reguld pe cel rdsvritit; adio-
gand ca, daci ar fi d-sa sef de guvern, ar sti ce frebue sj facy.
Cuvintele acestea le sublinia cu un gest de ameninfare pentry
barba Episcopului de Roman.
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N F 1
“tea nu erau decat continuarea aceluias sistem de du-

D‘f' : . care avusemsdovezi cu cateva luni mai nainte. Tac-
tic arilor nostri era evidentd. Pe de o parte impingeau la
reprs < one s dar pe de alta, e creau prin toate mijloacele o at-
mo<’ - ‘avorabild imprejurul Episcopului de Roman. Lucrul nu
eris © 1, pentrucid opinia publicd se inseald lesne de aparente,
si ea e de felul ei dispusd sd iea partea celor cari po_zeaii

ca ap: itori ai unui principiu ; i lucrul erd cu atat mai lesne, cu
cit nir eni nu cunostea pe P. S. Gherasim ca Episcop, si nu stia
in ce chip isi conducea el eparhia lui si modul cum intelegea el
sd aplice acolo principiile pe cari le proclama din gurd. In fata
, acesici situatii, oricare ar fi fost atitudinea guvernului, opozifia
isi propunea si profite de ea. Dacd nu lua misuri pentru pe-
depsirea vinovatului, era si-l acuze ¢4 nu stie sd guverneze si-
nit e in stare si mentind ordinea; iar daci ar fi facut cel mai
mic gest de represiune, turburirile de strada erau gata. Amin-
tirea incidentelor din vremea afacerii Ghenadie licirea in ochii
celor ce stau la pandd, si mu se indoeau ei ci le-ar fi fost lesne
<4 riscoale citeva sute de indivizi, ametiti de aureola creatd tot
de ei in jurul P. S. Gherasim, si se scoboare cu ei in stradd si
sa faci viata guvernului imposibild. Urmdream zi cu zi aceste
uneltiri. ‘ :

Este evident ci guvernul ar fi comis o gresald neiertatd daca
ar fi cdzut in cursa care i se intindea in mod asi de grosolan.
La ce ar fi fost bun si se aplice vreo pedeapsd lui Gherasim, pe
cati vreme ea nu ar fi servit decit si-i dea aureola de martir
in ochii acelora pe cari tactica opozitiei se muncea ca si-i ami-
geascid ? Dacil g'ar fi dat o pedeapsd, trebuia ca ea si aibd de
efect atat readucerea ordinei turburate de P. S. Gherasim, cat si
ca si serve de exemplu pentru alfii cari s’ar mai fi incercat sd
fack ca dansul. Dar opozitia nu astepta decit un semn de ener-
gie, pentru ca sd se solidarizeze cu dansul, sd reinceapid o cam-
panie ca cea dela 1896, si la prima dati cind ar fi putut, si-l
readuci la loc cu toate onorurile, ca despiigubire pentru martirul
sufierit..... si pentru ca va fi servit si aduci in fine la mult
dorita putere pe mult incercatii opozanti.

Trebuia si fac si nu reuseascd acest plan patimas si imoral.
De aceea am lisat pe P. S. Gherasim si-si continue anatemele,
si pe opozitie si-i cante laudele, stiind bin€ ci yoiu avea o oca-
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zie cand si risipesc dintr’odati atmosfera mincinoasi .- <
tinded sa se creeze. Atunci erd si fie ‘mai ‘lesne a se lud fata
de P. S. Gherasim misurile ce merita,

Ocazia aceasta mi-a oferit-o interpelarea pe care mi-a fi o
d-1 Disescu la Senat in ziua de 15 Decemyrie 1000, In riaspunzul
ce i-am dat, nu am lipsit si arit pe P. S. Gherasim asd cum est
§i pentru aceasta nu am avut decit si insir o parte din fapicle
P. 8. S. pe cari le cunosteam, parte care insi a ocupat doui
dinte. D-l Arior, pentru trebuinta cauzei sale; a spus cid eu
insultat, si incid in mod trivial, pe Episcopul de Roman. Repet
incid odatd ci aceasta nu este adevirat. Si nici nu aveam nevoc
sd recurg la asemeni mijloace: singturele fapte expuse de min-
au fost de asa fel, ci a stirnit in cel mai inalt grad indignarea
Senatului si a numerosului public care umplea  tribunele. Si cu
toate acestea eram departe de a fi spus tot ce stiam, si in spe-
cial nu am zis nici un-cuvint in chestia destituirei dela Ram-
nicul-Valcii, desi aveam actele la mine. ks

P. 8. S. a erezut de cuviinta sd-mi raspundi, intr’un mod pe
care P, S. S. il socoteste ci a fost victorios, dar care n’a ficut
decit sa intdreascid opinia despre dansul pe care si-o ficuse
Senatul in urma vorbirei mele.

Rezultatul a fost o motiune votati de S\enat, prin care se stig-
matiza cu energie purtarea Episcopului de Roman, Si am motive
de a crede ci, in urma sedinfei aceleia, multi dintre aceia cari

luaserd apirarea P. S. Gherasim si-au schimbat cu totul parerile
in privinta P. S, S
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Sedintele Senatului din 15, 16 si 17 Decemvrie imi servisera
dar pentru a zaddrnici prima parte din planul adversarilor. De-
mascasem pe autorul rdsvritirei, il aritasem lumii asa cum este
si risipisem aureola interesati cu care umbla si-l inconjoare ei.
In urma celor petrecute la Senat, cari la nevoe puteau si fie ur-
mate de o acfiune energicd prin presi, si chiar de trimiterea P.
S. 8. inaintea Curtii de Casatie pentru purtarea sa in afacerea
dela spitalul din Focsani, unde nesocotise o lege si o sentinti a
acelei Inalte Curti, ar fi fost gremn pentru opozitie si mai duci

campanie pe tema sfinteniei P. S. Gherasim. De aceea acum erj

momentul de a se merge mai departe; ceea ce am si ficut.



| luna aceea fusese convocat Consistoriul Superior Bi-

S‘Lf:'.- Cif prima sa sesiune dupi.inf-iintarea.lui; Indatd dupa
dansi! <’a deschis sesiunea Sinodului, si principala afacere cut
care - ovut si se ocupe a fost chestia Epis’co‘p_ului de Romany
care -u cateva zile mai inainte publicase 0 a doua brosurd, prin
care stiruia in total in cele cuprinse deja in brosura sa dela
12 Gctomyvries S ; L3P L :

A5 pentruia se€ conforma canoanelor, cit si'povétuit de un
spirit crestinesc ‘de impéciuire, Sinodul incercd mai intdiu sa

reacucd pe P. S Gherasim la calea dreaptd prin sfaturi si vorbe
blarde. Pentru aceasta; a delegat pe langd dansul pe doi mem-
bri din sanul siu. Dupi doud zile de tratative, conduse nu de
P. S. S. insusi, ci de acei cari-1 consiliau si-1 conduceau in actiu-
nea sa, P. 5.8 consimti sd vind si iea parte la sedintele Sino-
dului, sia si venit 1a cea din 99 Decemvrie. De unde insi se cre-
des ci totul s’a aplanat, deodatd P. S. S. se scoald si citeste 0
noui declaratie cd persisti in atitudinea sa de mai inainte, si
pleaci din Sinod. Peste noapte, banda neagri isi axercitase in-
fluenta. -

De asti datd rabdarea Sinodului a ajuns 12 marginea ei. In
aceeasi sedintd, unanimitatea Iui era decisd sa inceapa imediat
formele pentru darea in judecata a Episcopului de Roman, ju-
decati al cdrui sfarsit era neindoios, date: fiind canoanele cari
pedepsesc cu caterisirea rasvritirea contra sefilor ierarhici, pre-
cum si revolta care cuprinsese pe toti membrii Sinodului. Numai
dupi stdruinfa mea s'a amanat inceputul procesului pani la
prima sedin{d din lanuarie. Cauza este ci peste doud zile ince-
pean sirbitorile; si cd ar fi facut un efect deprimant asupra
crestinilor ca asemenea zile si se treacd sub impresia unui pro-
ces ca acesta.

Cu toate acestea Sinodul tot a tinut si accentueze atitudinea
sa, si in aceea$ sedinfa a adresat Episcopului de Roman un ener-
gic avertisment, prin care desaproba purtarea lui in chestia legii
sinodale, declara de nule anatemele sale ca contrarii canoanelor,
ii ordona si pomeneascd pe chiriarhul sdu in slujbele sfinte,
si reproba purtarea sa rAsvratiti.

Acestea au fost imprejurarile in mijlocul cirora s'a incheiat



anul 1909. Nimeni nu-si ficea iluzia ci avertismentul Sir~ ‘ului
era sd aibid vreun efect. Toti se convinseseéri ci alte mobilc =cit
canonicitatea legii il impingeau pe P. S. Gherasim. De acec: ‘foti

eran decisi sd curme scandalul prin singura misurd poirivitd
imprejurarilor, si care era scoaterea din scaun si reduce:c:
neputintd a rdsvratitului. De alti parte guvernul erd hoti:i: si
dea tot sprijinul Sinodului. In aceasta, el era sigur ci erd s in-
tilneasca sprijin §i in opinia publicd, sau cel putin in cea .ai
mare parte dintr'insa, de vreme ce de o lund se nrodusese o
mare schimbare intr’insa, in urma luminei ce se revidrsase zsi-
pra afacerii. Cat pentru opozitie, era posibil ca ea tot si incerce
a face turburiri, cu toate amenintdrile d-lui Carp din Cameri
contra P. S. Gherasim ; dar fiecare aved si poarte 'ispunderca
faptelor sale, unii pentru ci au turburat ordinea, iar 'ﬂtu pentru
ca si-au ficut datoria de a o mentine.
Iatd insd cd in ziua de 6 lanuarie 1910, imi cere o audienti
 confidentiald d-1 Chiricescu, amicul intim si consilierul principal
al Episcopului de Roman. Cu aerul siu cucernic, d-sa scoate din
buzunar un pachet de scrisori vechi, alege una din ele si mi-o
citeste, subliniind cu infeles anumite fraze si cuvinte, ca si mi
facd sd le pricep mai bine. Aceasta era scrisoarea, 'despre care
am pomenit si mai sus, dar a cdrei existentd nici mu o hianuisem
pani atunci, si pe care cu 11 ani mai inainte, in Septemvrie 1899,
P. S. Atanasie, pe atunci Episcop al Ramnicului, o adresase d-lui
Chiricescu, amicul siu cel mai intim, pentru a-i cere un oarecare
serviciu. Amicul intim, omul in care un prieten isi pusese toati
increderea, profesorul superior a cirui chemare erd de a forma
sufletul viitorilor preoti, de a-i indrumi pe calea moralei, a cu-
rateniei sufletesti, a cinstei, a iubirei de aproapele care face
partea cea mai aleasd si cea mai frumoasi a chemirii preotului;
omul acesta care ocupa in societate un loc inalt rezervat numai
naturilor alese, cind primise scrisoarea lui Atanasie, ceea ce a
inteles a fost cd ea putea si fie intr’o zi o armi si un mijloc
de cistig pentru dansul. Isi inchipue cineva toati monstruozi-
tatea purtirii acestui om, necomensurabila perversitate a acestui
suflet, care fird nici o cauzi isi frideazi astfel pe cel mai bun
prieten al lui chiar in momentul cdnd acesta ii di cea mai mare
dovadi de ihcredere; care cu anticipatie de ani mtreg’n caleu-
leazd si-si pregiteste folosul ce va trage intr’o zi din imprudenta




)

acelt _ Ju cunoscuse indeajuns pe cel in care se incredea !
P‘ﬁ ot oo turburd si ne revolta inchipuirile poetilor, ~ari ne des-
eriu 2 “oni perversitifi ce iese din nivelul comun, ne indignam
in {2 unuia ca don Sallustio sau ca Tago; dar dintre acestia
unt un vrijmas si celdlalt era o slugd. Nici unul din ei nu
erh . ctenul intim al celui cdruia ii pregitea tridarea, cu atita
vre: ‘\ainte, nici nu aveau raspunderea pentru atatea suflete
tinc . cum are un profesor, i inca profesor universitar, si incd
la t=clogie:

A-cultam ingrozit lectura pe care mi-o ficea d-l Chiricescu,
cu glasul lui potolit, cu miscarile lui cuvioase; il ascultam cand
imi vorbea punand ochii in pamant ciL evlavie, urmaream sirul
gandurilor lui pe cdnd cu cea mai deplina liniste comitea cea
mai mare infamie ce se putea inchipui, si-mi ziceam ci am in fata
mea o fiinfa in adevar excepfionald, care reusise sd intrupeze
in ochii mei un adevirat cap-de-operd de fatdrnicie, perversitate
si rautate. !

Dar dupi ce a plecat din casa mea, dupa ce am curitit locul
pe unde cilcase, trebuia si vad ce este de facut. D-1 Chiricescu
venise la mine in numele E,piscormlui de Roman, si-mi citise
scrisparea aceea, ca si-mi spund’ cd, in caz cand s’ar incerca
condamnarea lui Gherasim, el are cu se se apira. Apdrarea a-
ceasta ar fi facut fira indoiald, un imens rau Bisericei, pe care
P. S. Gherasim pretindea cd © apara. Se aditoga dar un act de
adevirat santagiu fatd de Sinod si de mine, pe Jangi toatd fa-
si rautatea de péand acum. Abia acum intelegeam
Jlui Chiricescu fata de d-1 P. Girboviceanu, cu
e de*Mitropolit, ca nu va fi pace in
‘va fi ales. Stia Prea Sfantul ca

tarnicia, invidia
eu intervenirea d
cateva zile inainte de alegeril
Biserici dacid P- S. Gherasim nu
are cu ce-si realiza ameninfarea.
In zilele cari au urmat dupid audienta sa, d-1 Chiricescu a avut
grija si meargi din usd in usd, la toti membrii Sinodului si la
mai mulfi oameni politic;i insemnati, recitind fieciruia aceeasi

scrisoare $i repetand cele ce-mi spusese mie.
tamplarea aceasta a schimbat cu totul

Este usor de inteles cd in
starea lucrurilor din ceea €€ era ea la 22 Decemvrie precedent.
Dat fiind fondul moral al celor cu cari aveam aface, era neindoios

4 ei vor uza fard mici un scrupul de arma ce aveau in mina;
era sigur cd, pentru a lovi in vriajmasul lor, ¢i se vor sili si dea
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loc la cel mai mare scandal posibil. Fird indoiali ci lucrul in
sine nu aved gravitatea pe care voiau si i-o atribue cc intere-
sati; un fapt vechiu de 11 ani, necunoscut de nimeni, care nu da-
duse loc la nici un scandal, st care nu fusese urmat de nici un
altul, era desigur mult mai putin grav decit altele, asupra cirora
cu atita usurinti lumea inchide ochii. Dar mai stiam ci [itir-
nicia are si ea drepturile ei pe lume, si cu dansa cine poate si lupte?

Cu toate acestea ar fi fost inci chip a se evita scandalul, dacd
cel putin acum toti oamenii de bine ar fi inteles¢ci sunt datori

_sa se coalizeze contra infamei tesdturi care se diduse pe fati,
cdci era la mijloc o chestie de interes nafional, iar nu de pariid.
Dar curind am viizut ci |a asa ceva nu mi puteam agtepta. Oa-
menii politici conservatori nu puteau nici acum si se {nalte mai
presus de meschiniria micilor lor calcule si pasiuni, si precum
€U un an inainte nu mi putusem sprijini pe concursul niminui
dintre dansii pentru a_face o reformi de toti rec
utild, nici acum nu puteam com
adversarilor. 3 ‘

In adevir, desi stiam ci d-] Chiricescu isi p
pe la mai multi dintr’insii, desi stiam ca unii din ei afectaseri
sd facd pe indignatii, — numai de formd, dupi cum au dovedit
evenimentele pe urmi, —cu toate acestea  nimic
partidului lor nu ariti semnele unei
totul arati ci-si propuneau si profite, si de acest nou element
adus inainte, cu toati nedemmitatea lui, precum ciutaseri si
profite si pani atunci de tot felul de arme, fira alegere.

Se intelege ci in ziua de 11 lanuarie 1910, cind Sinodul s’a
intrunit din nou dupd sirbitori, dispozitiile memorilor lui se
schimbaserd. De unde la 22 Decemvrie cu mare greutate cipi-
tasem dela ei o aminare a misurilor de luat contra P. S. Ghe-
rasim, acum fiecare din ei vorbia de noui incerciri de impicare.
Cine ar putea si le fae o vind din aceasta ? Fiecare din ei pre-
vedea cd un imeéns scandal amenintad Biserica, si se gindei [a
raspunderea ce avea.

$i cu toate acestea chiar atunci s’ar fi putut curma riul. Se
puted caterisi principalul vinovat, precum merita, si ilnch_ide in-
tr'o manastire, sub pazi bunid; se puted lovi si sparge cuibul
bandei infame, ai cdrei principali membri erau accesibili lovi-
turilor, si erau mijloace pentru aceasta; i pe urmi, daci presa

.

unoscuta ca
pta nici micar pe neutralitatea

urtase misiunea

in purtarea
schimbiri de atitudine ;
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evrecasc. a P. S, S/ Gherasim ar fi incercat si strige, se puted |
duce o mpanie de presd fard nici 0 crutare, care ar fi demascat
pe der o pe adevirafii vinovati si i-ar fi faeut sa dispard pentru
totdezna sub povara dispretului public. ;
Da. =c puteau face toate acestea, insd cu 0 conditie, anume ca
oame Je stat demni de acest nume sd fi inteles gravitatea
situai:i, si-si fi dat seama cit de meschin si cit de nepatriotic
era ¢~ a ciuth si profite de asemenea imprejuriri periculoase

pent v tard intr'un imteres josnic de partid. Daci nu, ideparte ca
scan Zalul si se indbuse, el.era sd isbucneascd §i mai mare,
alimentat si de pasiunile politice pe lang4 acele ale P. S. Ghe-
rasim, si ale acolitilor sdi, i in cele din urmi triumful era sd
fie tot al celor rdi. Atunci, ce folos mai puteau aved misurile de
rigoare?

De aceea Sinodul, in sedintele dela 11 si 13.lanuarie, a con-
simtit, i nici eq nu m’am opus, ca in loc de a incepe formele
judecatii, sd caute din nou un chip de impicare. In cele din urmi,
’a ajuns la acordul din 13 lanuarie, despre caré am vorbit mai
sus. Dar nici aceasta nu 4 servit la nimic, cici peste trei sdpti-
inini, la 3 Fevruarie, P. S. Gherasim provoca cunoscutul ingident

despre care de asemened am vorbit, §i care i-a servit de pretext
pentru’a reincepe scandalul incd cu mai mare furie decat inainte.

De atunci, P. S. Gherasim nu a mai cunoscut nici un friu. In-
curajat de impunitatea de care se bucura si simtind ci ajunsese
la pret, ca element de turburare in acfiunea violentd la care s¢
deda opozifia §i care a culminat in noaptea de 28 Aprilie, P. S.
S. nu a mai crezut de nevoe sd-$i mai ascundi jocul. Dupa 3
Februarie, despre necanonicitatea legii nu se mai vorbeste. Ea
devenise o armi invechitd care se arunca la o parte dupd ce-si
facuse serviciul de a reincepe turburarea, si se inlocuia cu altele
noui, mai proprii pentru a intretine curiozitatea deja sdturati a
publicului si a-i aduce noui excitiri. De aci inainte, afacerea iea
pe fata adeviratul caracter pe care-l avuse totdeauna, §i care cu
ipocrizie fusese ascuns pana atunci, acela de luptd personali
contra I P. S. Atanasi¢, Mitropolitul Primat, a cirui detronare
se urmireste prin toate mijloacele, si fira cea mai micii mena-
“jare, pici micar de forma, pentru interesul Bisericel,

Tactica de asemenea s'a schimbat. De unde pand aci P. S.
Ciherasim arunca pe fiecare siptamina cite O anatemil si cerea

Criva Mstpceascd.— Spire €. Haret.
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sa se schimbe legea fic et nune, de aci inainte pretind:= si fie
chemat la judecats inaintea Sinodului, atit P. S. Seacar si IR
S. Atanasie, pe care-l acuzi acum de imoralitate. Pe - altd
parte, complicii sii inventau si pPropagau tot felul de c:iomnii
pe seama Mitropolitului si Iisau a se intelege ci tin in rererva
alte orori si mai mari pentru ziua judecitii. 2

Dacd P. S. Gherasim dobanded ce cerea, isi propunei ca in
ziua judecitii si ridice cu zecile si cu sutele martorii mincinosi,
ca sd-i aducd la Sinod. Era vorba dar si se injghebeze, de asti
datid inaintea Sinodului, scandalul P€ care cu un an mai inainte
unul din complicii sii incercase fard succes si-l ridice inaintea
Curtii cu Jurati. De asti dati insd, intrand in actiune chiar ca pii,
'se spera cd succesul va fi desivirsit. '

La aceasta eu m’am opus din toate puterile, si panid in ziua
din urmi a Ministerului meu. Opozitia junimistd, credincioasi
sistemului siu de duplicitate, strigh cat 0 tined gura ci guvernul
nu e in stare si rezolve criza. Gazetele sale, pe de o parte canta
laudele Episcopului de Roman, iar pe de alta cereay judecarea
lui, si infroduseseri in coloanele lor o rubrici noud, in care nu-
méray zilele de cind dureazd scandalul, Cat despre gazeta per-
sonald a P. S. Gherasim, despre dinsa nici nu mai vorbim.

Era evident ¢ unii din interes, altii din urj si risbunare, altii
impinsi de un politicianism josnic, dar toti inconstienti sau nepi-
sitori de interesul Bisericei, impingeau la un scandal firj pre-
cedent.

Eu aceasta nu am voit-o, si nu am lisat si se faci. A putut
sd spumege un an intreg P. S. Gherasim si tovarasii sii, dar nu
le-am permis si capete ceea ce voiau. Nu voiam ca in remea cat
eram eu Ministru si sufere Biserica cea mai mare rusine si in-
josire, in care se inversunau s 0 impingi ceata Fariseilor si
Cirturarilor fitarnici. $i aceasta nu a fost. Am ldsat ca acest
oprobriu, pe care-l voiau si-l ciutau oamenii dela 28 Aprilie, s3
faca sa-l sufere Biserica chiar aceia cari erau principalii vinovati.
Si asa a fost. Aceasta a fost pedeapsa lor, pedeapsi bine me-
ritata.

Cit pentru mine, se poate pune intrebarea ce wsteptam si
ce speram? Nu asteptam $i nu speram nimic. Mi convinsesem
cd nu era nimic de asteptat, nici dela mirimea si curifenia de
suflet a P. S. Gherasim, nici dela morala d-lui Chiricescu, nicj

L]
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dela ; ‘otismul si buna credinta a ocamenilor d-lui Carp. G

al’_‘f** L% iversari, puteam spera cd poate-si vor veni in cuno-
St'lut.' % vor intelege ce fac si se vor opri. In cazul acesta, mi
bizuia:: 53 redue la neputifiis pesbaiS:. Gherasim si pe ai sdi.
Di_“ cio:il puteam spera asa ceva. Mi aflam in situatia in care
Bl o seaig zilei dela Waterloo, comandantul sef al aliatilor,
sanc, it din toate partile, avand toate careurile sale sparte
o Cistiate, afard de doud, fara nici o speranti de nicaeri,
rasp dea celor ce-l intrebau ce ordine mai da: ,Ordinul meu

este si rezistati mereu. — Dar speri ceva 2 Nu <per nimic;
dar irebue si rezistati pand la ultima extremitate®.

Asi am facut si eu. Adm rezistat cu incipatanare, i desna-
ddjduire. Nu am putut scapa Biserica de rusinea in care a im-
pins-o P. S. Gherasim si cu ai sdli, pentruci adversarilor mei le-a
lipsit pani la momentul din urmi, si constiinta situatiei, si sim-
tul cel mai elementar al datoriei lor fatd de tard; dar am scipat

cel putin, si e, §i partidul meu, de rispunderea de 2 fi contribuit
i de a fi ficut tot ce

micar cat de pufin la desdvarsirea ei $

s'a putut pentru a 0 impiedica. Pdcatul pentru cele intamplate
au si-l poarte intreg aceia cari singuri sunt responsabili de
dansele.

Sinodunl si-a dat seama
de a veded. O greutate, —
un moment dat insusi din pa
exasperat, cerea sd fie pus fatd in fat

vins fiindci dreptatea lui va triumfa.
lati care este explicafia atitudinei mele si a Sinodului in tim-

pul acestei triste perioade. Ea a avut rostul si socoteala ei, iar
nu ca a d-lui Arion pe care vom analiza-o la riandul ei, si vom
vedea cat valoreazd.

S'a silit d-1 Arion si facd spirit asupra formulei ,,Nul si nea-
venit® cu care Sinodul punea la dosar diatribele fostului Episcop
de Roman. De cand sunt pe Jume, junimigtii, urmand cxemplul
sefului lor, alearga dupi spirit. Ce prind, € altceva. Dar e cert
ca din cauza aceasta, ei nu au mai avut vreme sd invete cum tre-
bue cineva sd sé ocupe de lucrurile serioase. De aceea tot ce fac
poartd stigmatul acelei iremediabile superficialitafi, care s'a dat
pe fatd in mod asa de dezastros de 14 luni incoace. De nu s’ar
fi molipsit si d-sa de boala accasta a partidului siin, d-1 Arion s’ar

de situatie, si s'a unit cu modul acesta
trecitoare de altminteri, —a venit la
rtea Mitropolitului Primat, care,
4 cu acuzatorul siu, con-
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fi putut intreba daca nu este vreo cauzd pentru care se tinea in
aceasta rezerva un guvern, care trecuse peste greutdti mai mari
decat acestea si care putuse, pentru prima oara dupi un lung sir
de ani, sd vada intregul Sinod unit ca un singur om in lupta lui
pentru apirarea Bisericei: Cine stie ? de-si punea intrebarea a-
ceasta, poate i-ar fi gasit raspunsul. Dar si-si dea atidta bitae
de cap nu era in deprinderile partidului junimist.

*
* L3

Imi raman putine lucruri de adidogit, ca si termin cele ce a-
veam de spus in. privinta liniei de purtare a partxdulul si guver-
nului liberal fata de criza bisericeasc#.

S’a vdzut din cele ce preced cu.cati obiectivitate, cu catd lipsi
de pasiune si de consideratii politice, cu citi dorinti sinceri
de a lucra numai pentru binele Blserlcel a lucrat el cat timp a
tinut franele guvernului.

Linia aceasta de purtare nu avea si se desmintd nici un mo-
ment, si dupd retragerea liberalilor dela guvern.

Chiar in ziua cind seful partidului liberal a cedat locul d-lui
P. Carp, d-sa i-a declarat cd noul guvern nu va avea si intimf
pine nici o greutate pe chestia bisericeasci din partea sa si a
partidului sau. Mai mult decidt atit: a adiogit ci daci cumva
concursul partidului liberal ar fi necesar pentru rezolvarea crizei,
el nu va fi refuzat. Cu prezumtia sa caracteristici, d-1 Carp, care
chiar in momentul acela cunosted chestia asa de putin in cit a
cerut dela d-1 Bratianu sd-i spund ,,cum mai sti afacerea®, a cre-
zut cd poate si faci da sé.

Promisiunea ficuti de noi a fost tinuti cu scrupulozitate.
Nici oamenii nostri politici, nici presa noastrd, nu au provocat
nici o polemicd, nu au indreptat nici un atac contra guvernului
pe chestia bisericeascd. Si doar ne trebuia multi stipanire de
sine, ca sid putem pistra aceastid atitudine ; cici presa conserva-
toare, incapabild de a o intelege si a o aprecia, nu s’a abtinut un
singur moment dela injuriile' cele mai nedemne, si contra mea
personal, si contra partidului liberal, pe tema conflictului bise-
ricesc. Insusi d-1 Arion nu a lipsit, de mai multe ori, in intervie-
wuri anume provocate si in alte ocazii, si profite de fagaduiala
ce dddusem, indreptand contra mea atacuri la cari stid ci nu voiu
raspunde. $i cu toate astea cind un ziar liberal, exasperat ‘in-
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tr’o zi de atata lipsi de cuviinti si de vidita incoherenta cu care
guvernul isi ducea barca in timpul procesului de asti vard, a
fost silit si dea un rdspuns la atitea violente, d-1 Arion a fost
acela care a gasit cd liberalii ii fac viata grea.

Il rog sd creadd ca, dacd liberalii ar fi avut aceasti dorinti,
dacd ar fi avut si ei mentalitatea adversarilor lor si lipsa lor de
scrupule, le-ar fi fost foarte usor si le intoarci cu prisos nea-
junsurile ce suferiserd dela dansii; nu ar fi avut decit si co-
pieze ceea ce fiacuseri ei. !

= B

Procesul dela Sinod.

Procesul care s’a desfdsurat in Maiu si Iunie trecut inaintea Si-
nodului nostru a fost cel mai spdimantitor scandal de care a avut
sd sufere vre-odatd Biserica, noastrd. El a fost rezultatul cola-
bordrii a multi factori cari si-au unit silintele lor pentru a duce
la acest rezultat. Patimile si setea de rdsbunare a P. S. Ghera-
sim nu a fost decat unul din acesti factori. Aldturi cu dansul a
fost banda de care am mai vorbit, si care coprindea pe cei cari,
prin alegerea P. S. Atanasie, se vizuserd lipsiti de f_oloasele pe
cari pani atunci o autoritate slidbitd de boald si de varsta ii la-
sase sd si le asigure ; acei cari, pentru un motiv sau altul, aveau
a se teme de energia si inteligenta noului Mitropolit; mulfimea
tuturor tipurilor interlope, clerici sau mireni, pe cari orice turbu-
rare ii scoate la suprafati, gata de pradd sau de scandal. A mai

_fost amestecul pe fati al vrdjmasilor seculari ai Bisericei' noastre ;
acestia nu puteau decat si castige prin inlaturarea unui ornucare
cu cultura, inteligenta si energia lui putea si fie o piedica se-
rioasi pentru uneltirile lor, precum si prin discreditul ce nu pL}-
tea sd nu rezulte pentru Biserica noastrd din scandalul 'p‘re'gé‘nt
si pus la cale cu atita ingrijire. In fine a mai fost -pohtlma.ms-
mul ingust si josnic, lipsa de simf Politic si de patriotism, lipsa
de cunoastere si de pricepere a lucrurilor si incoherenta de. i

~a dat dovadi si in aceastd afacere partidul conservator, si ina-
inte, si dupd venirea lui la guvern.

Toate acestea vor reesi in mod evident din expunerea, orca
de succincts sunt silit s o fac aci, a desfasurdrii procesului si-
nodal. - :

recat
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Se stie cu catd stiruinid, cu citd violentd, P. S. (. crasim,
timp de mai bine de un an, a cerut si meargi in judec:ta Sino-
dului. Pentru P. S. S,, atitudinea aceasta avea avantajul <:-i dea

un mijloc de a intretine scandalul, aritandu-se in accia: timp
¢a om care nu se teme de urmdrile faptelor sale,

Guvernul conservator, convins ci#<i face Pe voie, a lisat ca
procesul si se inceapd in sesiunea de Maiu 1911 a Sinodului
Dar atunci se vidzii un lucru neasteptat: P. S.-Gherasim, care
pana atunci strigh cit puted ci vrea si fie judecat, il vedem
de odatd alergand la mijloacele unui avocat cunoscitor in toate
secrefele sicanei, pentru.a se sustrage dela judecatd. Mai nici
o0 sedintd nu are loc firi incidente de tot felul, cari foate nu tind
~la alteeva decat la aceea ca procesul si nu si poatia judeca.
Odatd cere ca Primatul; desi interesat, in cauza, si nu asiste la
sedinte. Altidatd recuzi ca judecitori pe cei trei arhierei cari,
dupd regulament, fuseseri insdrcinati de Sinod cu facerea rapor-
tului asupra darii sale in judecatd. Pe urmi nu vrea si admiti
pe P. S. Pimen, Conon, Nifon, Teodosie, Nicodim si Humulescu,
sub tot felul de pretexte, dintre cari cea mai mare parte calom-
nii culese de prin gazetele de scandal si de prin anticamere.

Daci s’ar fi admis vre-una din aceste cereri, Sinodul nu mai
putea intruni 12 membri judecitori, cerut de unul din canoane,
si atunci P. S. Gherasim erd si invoace nulitatea sentintei. Asa
dar P. S. cauta prin subterfugii si se sustraga dela judecata pe
care singur o ceruse ; idovadi de marea incredere ce avea in drep-
tatea cauzei sale.

Inainte de a se incepe procesul, Sinodul in unanimitate in
doud randuri a facut cu stiruinti apel la P. S. S, nentru im-
pacare. Sinodul dar isi da bine seama ci nu era vorba de altcevi
decat de o chestie personali cu A'flitropolitul Primat, de carece o
impacare intre ei ar fi pus capit afacerii. Cele ce aveau si se
petreaca in urma erau si arate ce mare dreptate aveid Sinodul.
Dar dupd cum era de previizut, P. S, Gherasim nici nu a voit si

auda de impicare. Avea trebuintd P. S. S. si i se indestuleze pe
deplin resentimentele sale.

L
- -

Procesul incepii, si se vdziu indatd care erd adeviratul lui ca-
racter. Ceea ce se stia deja de demult de cdtre toti aceea cari cu-
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ieau in adancul lor si lucrurile, si pe oamenii cari crau_in
sentd, a devenit atunci evident pentru toatd lumea: proce-
1] nu era decat regularea unei chestii curat personale intre P. S:
crasim si Mitropolitul Primat. In adevar, chiar dela inceput
.ie invinovitirile de erezie, de cilcare de canoane, de plagiat
oo cari P. S. Gherasim le aruncase cu atita dérnicie asupra ad-
v -sarului sdu, dupa ce au fost sustinute un moment numai de
fooma, sunt parasite indatd, si toatd puterea atacurilor: se con-
cerireazi asupra aceleia de imoralitate, cu care stia bine P. S. 5
ci a escita pasiunile cele urite si curiozitatea bolnivicioasd a
acelei parti din public pentru care scandalul este hrana sufle-
tensca zilnicd, Sima lipsit P. S. S.si se sileasca cu o adevaratd
voluptate si mareasca scandalul prin toate mijloacele, si servin-
du-se de tot felul de arme de cari de sigur, nu un Episcop, ci
cel mai neinsemnat laic s’ar fi crezut desonorat atingindu-le.
Fusese acuzat I. P. S. Atanasie ¢d intr'o brosuri néinsemnata
publicatd cu cafiva ani mai inainte, plagiase pe un autor germain.
(Calitatea acuzatorului se cunoaste prin aceea cd, inainte de a da
la gazetid descoperirea sa, avuse grija prin’ doud scrisori sa in-
stiinteze pe P. S. Atanasie, pentru ca acesta sa iea masurile cu-
venite ; pretul tacerii il fixase la 500 lei. Este articol in codul
penal care pedepseste aspru pe cei cari ofera si ho divalge un
secret in schimbul unei sume de bani. Dar P. S. Atanasie se vede
ci nu se temed, si nu a depus suma. Acest act de santaj bine ca-
racterizat nu a lipsit de a fi utilizat de P.S. Giherasim. P. 5. S., care
nu stie nemteste, si care prin urmare nu putea verifica faptul
prin sine insusi, dupa cum cer canoanele, nu se sfiise. sa si-1
insuseasci contra unui frate al sau intru Hristos; dar canoanele
nu au impedicat pe P. S. Gherasim, nici dela alte fapte rele.
Despre acuzarea de cilcare de canoane, de erezie cum i-a pli-
cut P. S. Gherasim si o numeascd, nu am nimic de addogit pe
langa cele ce am spus mai sus. Tin insd sa constat ci aceasta fu-
sese acuzatia principald, aceea pe baza cireia P. S. Gherasim
luase atitudinea sa de justitiar si de martir, aceea pe care inte-
meiase anatemele sale. Si cu toafe acestea, ¢ Joc a ocupat acu-
satia aceasta in proces? A fost un simplu incident fird nici o
importanti, asupra caruia P. S. Gherasim a trecut repede; mai
mult a insistat asupra lui L. P. S. Atanasie, a ciirui apirare asu-
pra acestui punct a fost un adevirat rechizitoriu, viguros si
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drept, contra acuzatorului siu. Ceea ce se poate retine oste ni-
mai faptul ci Sinodul, care erd cel mai in drept s1 care in repe-
tite rinduri declarase deja c¥ legea din 1909 nu este intru ni-
mic contrard canoanelor, a crezut mecesar ca, in cursul procesului,
sa ceard asupra acestui punct pirerea unor laici, cari insd au
avut sincerifatea si se recuze, ca necompetenti.

Dar odatd inldturate aceste chestii ca unele din cari P. 5. Ghe-
‘Tasim scosese deja tot ce se putea scoate si cari nu-1 mai puteau
ajuta mult in provocarea de scandal, P: S. S. si-a concentrat
toata puterea asupra acuzatiei de imoralitate, pe care nu o sco-
sese la iveald decat dupi sedinta Senatului din 3 Februarie. Dar
fie pe aceastd chestie, fie in numeroasele incidente pe cari le-a
provocat, a fost evidenti hotiirirea P. S, S, de a produce scandal,
§i de a-i da proportiile cele mai mari posibile.

In adevar, cirui alt mobil s’ar puted atribui acuzatiunile in-
famante aruncate de P.'S. Gherasim asupra a 5 membri ai Sino-
dului? E adevirat c¢i P. S. umbla prin toate mijloacele si
facd sid se descomplecteze Sinodul, ca si scape de judecata ; dar
era permis unui Episcop si recurgd la calomnii nedemne, pe cari
era incapabil sa le dovedeasci si pe cari le culegea firi alegere
din presa cea mai decizuti sau din cancanurile plevei sociale ?
$1 nu se multimea ca asemeni infamii sd le comunice Sinodului
prin petitii in formi, dar de vreme ce scopul lor era de a produce
scandal, se gribea si le si publice in cea mai compromisi foaie,
de care nu se atinge nici un om care vrea sa ramanid curaf, dar
care P. 8. 8. ii served de organ oficial. Se intelege ¢i pentru o
asemenea intreprindere nu se putei gasi o foaie mai potriviti.

Ce alt motiv putea. si aibd scotocirea de hartioare vechi, pen-
tru a introduce intriga intre I. P. S. Atanasie si P. 8. Pimen si
Timus ? 3 _

Cirui sentiment crestinesc ceda P. S. S. cind aduced in Sinod
o scrisoare a P. S. Partenie care murise, si care in orice caz era
lipsit de orice autoritate morald pentru ca vorba lui sa aibi vre-o
greutate in desbaterea ce se urma ? Scrisoarea aceea, desi neisci-
litd, avea in ochii P. S. Gherasim meritul ¢ era scrisd, la adresa
mea, pe asa ton, in cit intregul Sinod, si pani si d-1 Ministru
Arion, au protestat contra citirei ei. Spera P. S. S. ci ajutorul
fostului Mitropolit al Moldovei, cu care era in termeni asa de rai
pe cand acesta era in viatd, il va ajuth si mireasci scandalul ;
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.i de aceea, cu toata oprirea Sinodului, nu a lipsit sd se duca si
, publice in gazeta sa. ' '
Dar aceste explozii de riutate nu sunt nimic pe langd rafi-
Larea cu care ele s’au exercitat contra aceluia a cérui pierdere cu
‘cosebire o, jurase blandul, piosul si cucernicul Episcop de Ro-
=an. Este de neinchipuit ferocitatea cu care acest om urmareste
.. inimicul lui pand in cele mai neinsemnate pasuri ale sale,
i1 adund cele mai mici indicii cari ar putea servi pofta lui de
rashunare, cum cautd §i grupeaza in jurul sdu concursul tutu-
ror nemernicilor, cum cu sete si cu voluptate se adapa din orice
i<vor de turpitudini din care poate spera si deverse o parte pe
1l vrajmasului sau. \
<Tant de fiel entre-t-il dans le coeur des dévots!a

Este un spectacol unic, ficut ca si provoace indignarea 51
ccarba orcirui om onest, si care, pentru cinstea acestei firi si
a Bisericei ei, trebue se speram ¢4 nu va mai fi dat si-1 mai vazd
urmasii nostri, atunci cand vor fi legi mai eficace contra rau-
tatii oamenilor si o opinie publici mai bine formatd.

Nu voiu cerca sd analizez in intregime cele petrecute la pro-
ces, §i nici nu ar fi necesar. Dar trebue gi arit unde s'a dus P. S.
Gherasim, in ce péturi morale s’a scoborit, ca si-gi giiseascd
martorii si probele cu cari sia dovedeascd imoralitatea sefului
Bisericei nationale.

Avem in prima linie scrisoarea din 1899 a P. S. Atanasie catre
d-1 Chiricescu. ‘Dar despre dansa am vorbit deja, si nu simt pli-
cere si ma mai ocup de acest personagiu. De aceea nu mi voiu
ocupa nici de scrisoarea lui citre Sinod, lungd tesaturd de ne-
adeviruri, de schimbari de date si de rastalmaciri, prin care el
cautd si justifice josnica hi fapta. fackis8

Dar P. S. Gherasimi a gasit ta nu era de ajuns si se foloseasca
de o scrisoare intimi, veche de 12 ani, a cirii publicare constic
tuid un act atit de nedemn, in cat acoperea de oprobriu pe a-
c€la care se served de dansa. P. S. S. a mai ciutat si hrodeze
pe dansa nu stiu ce nedemni poveste ci fostul Episcop de Rim-
nic ar fi sfintit o bisericd fiind in stare de necurifenie trupeasca.
Aceasta €ri o simpld inchipuire de om orbit de patimi ; nici cea
mai micd dovadd nu exista. Dar era un scandal mai deosebit,
cum nu se vede in toate zilele, si nu putea P. S. S. s nu si-l ind
suseascd, pe cind gareta sa, ca si-i dea si mai mari proportii,
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se grabea sa inventeze o riscoali a tdranilor din satul inde se
stintise acea biserici.

Este apoi afacerea Olimpia Vasilescu. Voia Prea Sfaniul si do-

vedeascd cd aceastd femeie, viduvi a unui preot, fusese con=
cubina Primatului pe cind era el Episcop la Ramnic. C¢ (emeiu
avea vorba aceasta ? Niste cancanuri de cari nu se putea ¢rede ca
un Episcop s’ar injosi si le culeagd de prin giri, de prin bes
rarii, de prin cercul unor indivizi condamnati de justitie. Ci un
preot ar fi spus ci a auzit pe sofia unui alt preot dela Craiova,
ca ar fi auzit i ea vorba asta dela pr. Vasilescu inainte de a muri;
ca un fost student dat afari din Universitate si care xivuse aface
si cu tribunalul corectional afirma, .. .. pe onoarea lui c¢i lucrul
¢ adevirat ; cu dovezi ca acestea, sau la fel, pretindea P. S. Ghe-
rasim si stabileasci realitatea unor relatii de cari nimeni pan4 la
P. S. 8. nu auzise vorbindu-se. I-au curs desmintirile din toate
partile, preoti eminenti au protestat, chiar martori citati de
P. S. S. l-au apostrofat cu indignare. Cu o adevirati incon-
scientd, Episcopul de Roman nu numai ca nu s’a simtit sguduit,
dar a addogit o noui nedemnitate pe langi cea dintiu, afir-
mand cd copilul Olimpiei avea de tatd pe P. S. Atanasie, si ci
murise din o boali contagioasi rusinoasi mostenitd dela-dansul.
Nici o umbri de dovadi nu corobora aceastd infamie, decit o
scrisoare din partea unui om care fusese condamnat pentru es-
crocherie ; esise si ea din cercul de minciuni si cancanuri din
cari se alimenta campania dusi de P. S. Gherasim. Fetita mu-
rise in spitalul Maternitatea. sub ochii medicilor, de tuber-
culozi, mosteniti dela tatil siu cel adevirat, preotul Vasilescu,
care si el murise tot de tuberculozi. S$i cel care a scos ia iveali
si a aruncal in gura lumii aceasti grozavie erd un Episcop, si
cel in al cirui cap o aruncd eri un Mitropolit, seful lui ierar-
Jic! $i ne mai mirdm ci atunci cand Biserica noastri numiri
printre capii sdi un om pani intr’atita lipsit de simt moral, sji
se afle in decadenta !

A treia afacere suscitatd contra Primatului a fost mirturia Jui
Tudoricd lonescu, care a devenit celebri anul trecut prin cupe-
scuta tentativa de sinucidere'a acestui individ chiar in biserica
Mitropoliei din Bucuresti.

In anul 1910, de odatd cu campania pe care P. S. Gherasim o
duced contra Primatului, a apdrut in cunoscuta gazetd de scandal
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n Bucuresti o serisoare, reprodusi si in facsimile si insofita si

fotografia individului in costum cidlugiresc, semnata cu nu-

e de Teodor Tonescu. Autorul ei spuned ci era frate la mé-

~tirea Cozia in anul 1899, pe cind Episcopul Atanasie a lo- =
it acolo in vara acelui an; cd facuse serviciul pe langad per-
s .na Episcopului, si cd in acea calitate avuse cunostinta. de
o boali secreti a chiriarhului, precum si de intalnirile lui cu
Olinpia Vasilescu. Scrisoarea era plind de detalii scarboase, cari
denota perversiunea bolnivicioasd a individului. De sim{ moral,
nici nu era vorba, '

Neadevirul acestei denuntdri se dete _numai decit pe fafa.
In vara anului 1899, P. S. S. Atanasie avuse ca oaspeti la Cozia,
timp de vre-o trei luni, [pe p. S. Pimen si Timus, impreuni cu cari
ficeau o lucrare ce li se incredinfase de Sinod. Amandoi isi a-
duceau bine aminte de fratele care ficea serviciul pe langa
Episcop, si care nu era T. lonescu, nici nu se numea asa. Afard
de aceasta, cercetindu-se s'a vizut ci la‘Cozia nu fusese, nici in
1800, nici altiddata, un frate cu acest nume. Minciuna era evi-
denta, :

Fiacandu-se cercetari, se afla ca T. lonescu era frinar in ser-
viciul cailor ferate, in statia Ploesti. Atunci am insdrcinat pe
primul-procurer de Prahova si-1 cheme la parchet si sd cerce-
teze asupra celor aratate de el. Constatirile parchefului furd
consemnate in procese verbale, cari mi s’au comunicat. Din ele
s’a constatat cu usurintd, si chiar prin marturisirile lui, cd toate
aritarile din scrisoarea lui erau neadevirate, si ¢ nu era vorba
decat de o inscenare pusi la cale dé cunoscutul preot Vasilescu
dela Surani (Prahova), primul din cei 3 sau 6 preoti si diaconi

_cari aveau sa-si facd o celebritate in tovirisia P. S. Gherasim.
Scrisoarea fusese alcatuitd in pravalia unui cismar din dosul
garii din Ploesti, de pr. Vasilescu, impreund cu un diacon, frate
al lui, si cu nenorocitul Th. lonescu, care este un fel de imbecil,
incapabil de a-si da seama de ce face. Luasem masuri ca si fie
pedepsit pentru ce facuse, prin depdértarea lui din serviciu;
dar s'a rugat atata si fie iertat, in cat de mild l-am ldsat in pace.

$’a mai aflat, cu aceeasi ocazie, ci Th. lonescu erd in rapor-
turi cu redactorii unei gazete infiinfatd in Bucuresti de niste

preoti rasvrititi, si care ducea o campanie mizerabili contra Mi-
tropolitului Primat.
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Cu toate constatarile aceste—a, peste un an, P. S. Gherasim gi-
seste de cuviintd ca pe acest. nenorocit sa-1 puie in lista marto-
rilor de cari voia si se serve in procesul dela Sinod. In aceeasi
listd, mi punea si pe mine, :

Regret ci nu s’a dat urmare cererii P. S. S si ¢i nu a1 fost

chemat la proces. Ar fi fost pentru mine ocazia ca 'sii dau D, S
‘Gherasim lectia pe care o merita. Daci P. S. S. pierduse pané
intr’atata”constiinta situatiei si demnititii sale in cat nu <o sfia,
el Episcop, si se tavileascd in tovdrdsia unui Th, Ionescy si al-
tora ca dansul, eu i-as fi aritat cum stiu s3a pun 1a locul Jui pe
acela care are indrisneala sj cerce si mi
in asemenea murdari societate. A

E usor de inteles ce se intimplase in intervalul acesta de un
an. In timpul Acesta, Th, lonescu fusese Supus presiunilor bandei
negre, care, fie prin terorizare,  fie altfel, l-au -hotirit sa-si
schimbe din nou depozitia, si de aceea P. S. Gl
a4 puna sub protectia lui €auza ce apira.
s€ vazii in ‘biserica Mitropoliei in fata altarului si a 5 arhierei,
isi pierdi cumpdtul, recunoscit din nou ci tot ce ardtase eri nea-
devar, si cerci chiar si se sinucidd in pridvorul bisericei.

Fu un moment vorba si fie urmarit ca sperjur si calomniator ;
dar o influenta misterioasd il puse la adapost de orice suparare.
Peste trei zile, isi reincepea calomniile contra Primatului.

Cand te gandesti ci un individ in starea aceasta de incon-
scienta si-decidere a putut, nu numai fi invocat de un om cu
mentalitatea P, S, Gherasim, dar inci pus fatd in fata cu Prima-
tul Regatului, nu mai stii ce si crezi. Dar in afacerea aceasta,
Feste tot nu te lovesti decit de Oameni si de mirturii de acest fel.
Acesta era singurul mediy ‘care se potrived pentru un Episcop
ca P. S. Gherasim si pentru o cauza ca a |ui. L

latd al patrulea compars, in persoana d-lui Sunda, de profe-
sie Macedonean, care acum 15 ani, cind am intrat peéntru prima
oard in Minister, mi s’a recomandat ca student la farmacie, si care
tot student a rdmas panid astizi, Alt rost mirturisit nu i se cu-
noaste. Si acest domn si-a descoperit vocatia de moralizator al
Bisericei romane, si a venit si aducé P. S. Gherasim contingen-
tul sidu de infamie, sub forma unui cotor de mandat posta] pen-
fru o suma de citeva sute de lei tramise de P. S. Atanasje unei
d-re Maria Constantinescu. Cercase mai inainte Onorabilul. sj

herasim s’a gribit
Cand insi nenorocitul

amestece si pe mine

(AL R, B
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c4 ceva bani pe acest petec de hértie, mai intdiu chiar dela

“atul, si dupd ce acesta l-a dat afard, dela nepotul lui, dr.

nescu ; nu cerea decat 5.000 lei. Ca si Chiricescu, ca si Cio-

‘. ca si intreaga bandd de maitres-chanteurs cari roiau im-
- -jurul acestei afaceri ca mustele imprejurul gunoiului, isi‘cer-
¢.-¢ norocul si d-l Sunda. Negisindu-l unde l-a cdutat intdiu,
<i-1 oferit serviciile acolo unde asemenea marfi era cidutatd.

;i a fost ascultat si d-1 Sunda, a venit si d-sa sd mireasci
gr nada de netrebnicii care timp de o lund de zile s'a rascolit
in ochii lumii scandalizate. Nu s'a gisit nimeni sd-i ceard SO-
coteald in ce chip intrase in'mana lui o hartie care nu cra a lui,
prin ce mijloace, de sigur nu cinstite, intrase in stipinirea unei
riese care era proprietate privatd. Dar daca ar fi avut cine face
dreptate, ar mai fi trebuit si se gdseascd cineva care si ceard
<ocoteala pentru fapta aga de sever calificatd in limba camenilor
cinstiti, de a arunca in gura lumii pe o biatd fatd, care triia li-
nistita in sardcia §i obscuritatea ei, fird sa facd nici un rdu ni-
manui. Cici trebue si ne aducem aminte de scandalul revoltator
al cetei reporterilor dela unele gazete cunoscute nrin lipsa lor
de scrupule, care s'a nipustit atunci, nu aurhai asupra Mariei -
Constantinescuy dar si asupra mamei ei, si pand §i asupra lo-
catarilor din aceeasi curte, cautand sd-i arunce §i pe ei in var-
tejul . patimilor P. S. Episcop de Roman.

S'a stabilit cd toatd afacerea se¢ reducea la umr ajutor banesc
ramis de Mitropolitul unei fete care cu citiva ani mai inainte a-
vuse relatii cu un nepot al lui, mort de atunci.

Nu esim din aceeasi sferda morald cind ajungem la d-1 Ba-
jescu-Oarda, student, — student tot ca d-1 Sunda, —cu deosebire
c# d-sa avuse deja aface cu tribunalul corectional. Pe acest domn
il gisim amestecat in afacerea lui Tudoricd lonescy, impreund cu
fostul preot Vasilescu. La proces, a fost chemat de P. S. Ghe-
rasim si a venit inarmat cu un revolver incidrcat. A spus cd a au-
© zit intr'un local public, berdrie sau asa ceva, pe un preot spu-
nind ci a auzit si el pe o femeie care spunea ci cutare zIta fe-
meie §’a liudat ci este concubina Primatului ; mizerabile canca-
nuri de mahala, arme potrivite pentru acei cari le manuiau §i
pentru o asa de mizerabild cauzi. De altminteri nu a fost gréu
Primatului si spulbere minciunile povestite de acest demn aco-
lit al P. S. Gherasim : i-a fost de ajuns sa faci unele apropieri de
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date, ca si dovedeascd cj toata 'depozitia lui era inven‘ata pe
dintregul. '
*
i | = *

Acestia cinci au fost principalii martori prin ale ciror oy
rate si nebinuite declaratii pretindea P. S. Gherasim si dove-
deascd imoralitatea sefului siu ierarhic, Ura care-i intuneca vede-
rile nu-l Iis3 sj infeleagd ci in orice proces, dar mai ales in unul
€a acesta, marturiile, ca si aibj valoare, trebue si se intemeieze
pe calitatea morals a martorilor, care trebue si fie maj presus
de orice binuiald. Asi ery in cazu| de fati? Intre afirmatiile
unora ca Chiricescu, Tudorics lonescu, Sunda si Bijescu-Oardi
de ‘o parte, si ale Pr
cineva la indoiali, afari numaj daca el insusi nu era orbit de pa-
tima sau de un fond moral la fel cu al acelora ?

Tot procesul s’a invartit imprejurul acestor cinci puncte, cici
nici una din celelalte depozitii nu a avut nici o importanti.

Dar aceasta nu insemneazi ¢ in timpul acesta inimicii P. S
Atanasie se fineau linistiti. Pe cind martorii se ascultau la Mi-
tropolie si pe cind procesul se trata la Sinod, banda r.eagri mi-
suna in toate pértile, intretinea scandalul in presa care-i era de-
votata prin articole de sensatie, cu titluri resunatoare, si prin
nascociri de toati ziua; cerca si provoace defectiuni in _cler,
sa terorizeze P€ acei cari nu se uniau la infamiile €i. Indrisneala
€l a mers pana acolo, in cit a cutezat sa caute si inchida ca-
riera celui maj meritos profesor dela Facultatea de Teologie, vi-
novat ci luase condeiul in favoarea cauzei celei drepte. .In cler,
nu a fost chip P€ care sd nu-i incerce pentru a-l aduce in tabira
rasvrititilor. Ay mers cu cutezanta pana’ a falsifica semnitura pr.
Savoiu din Mehedinti, puniand-o pe o adresi trimisi Sinodului
ca din partea [yj, i care era in intregime falsi. Dar si aci si-
lintele lor se sdrobiri de cumintenia preotilor. Abia 5 say p

preoti si diaconi parisiri altarul ca si urmeze calea P. S, (Ghe-
- .
rasim.

Dar pe lingi acestia, se gdsesc amestecati in afacerea p, s
Gherasim si alte elemente, a ciror suspecti interventie ny poate
Sa ramani nerelevati. -

Unul este fostil Mitropolit Ghenadie. Cu toate ¢i au trecut
mai bine de 15 anj de cind afacerea sa este definitiv inchisi,

imatului tirii de alts parte, putea si sted’
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stul Primat nu se poate consola de pierderea mdrirei trecute,
i nu lasi si treaci nici o ocazie de a cauta si reimprospiteze
.mintirea despre dansul.

Si de data aceasta, el inceplt sd se agite, prin interviewuri la
azete, prin scrisori adresate P. S. Atanasie, si mai ales prin aju-
orul ‘a doi cunoscuti clerici, devotati lui, oameni siraci, dar
ari zilele acelea se vedeau cu buzunarele pline de bani. Dar
“ntativa aceasta nu avii mici un succes: chiar guvernul, care in
_,at4 afacerea nu a avut nici priceperea, nici energia, nici vointa
de a stipani si a micsora scandalul, dete P. S. Ghenadie aver-
.ismente cari-l potolird. Singurul siu succes de asta datd fu
interviewul in care P. S. Conon, pe atunci Episcop de Husi,
emise pirerea neasteptatd cd adeviratul Mitropolit Primat ca-
nonic de drept ar trebui si fie P. 5. Ghenadie. Aceastd opinie a
avat atunci un legitim succes de surprindere, ca sd nu zic mai .
mult, ' :

Daca insd agitatia P. S. Ghenadie nu meritd si ne ocupe, nu
tot asa este cu o altd agitafie, pe care suntem in drept si ne mi-
rim ce cautd intr'o afacere in care nu erd vorba decit de interese
ale Bisericei noastre ortodoxe, care este autocefald, are indivi-
dualitatea ei proprie si nu are nimic comun cu Bisericile de alta
confesiune, in ale ciror afaceri ea nu se amestecd nici odatd, nici
chiar aci in tari, unde ea este recunoscutd ca Biserica de Stat.

Nu odati, in cursul afacerii P. S. Gherasim Safirim, oamenii
nedumeriti se intrebaun ce rost are amestecul intr’insul a.unor
persoane de religie catolicd. )

Se cunosc nizuintele seculare ale Bisericei catolice de a-si in-
tinde dominatia asupra tirilor romdnesti. Se mai stie ci silin-
tele acestea, daci la unele momente au cauzat tarilor mari greu-
t4fi, nu au avut in genere nmici un succes. $i se mai stie ¢i in
timpurile din urma este o viadita recrudescentd in activitatea
care are de scop lifirea puterii catolicismului la noi.

Nu' esté locul de a discutd acum pand la ce punct o asemenea
schimbare de confesiune ar fi sau nu in folosul neamului no-
stru, din punctul de vedere national. Dar suntem in drept a
pretinde ca acei cari se bucuri, si s'au bucurat totdeauna la noi,
de cea mai largd tolerants religioasa din intreaga lume, s3 cu-



06

noascd marginile peste cari ospitalitatea si toleranta 1o pot trece,
farid ca si insemneze 0 nesocotire a drepturilor natiunii si 0
atingere adusj demnitatii ei.

De vre-o cativa ani s’au cam immultit incidentele, mai mult sau
mai putin sgomotoase, cari dovedese cd sunt unii cari confundd
toleranta, sau poate insuficienta cunoastere a stirii 1t rurilor,
cu slabiciunea. Ar fi de dorit o maj justad apreciere a lucrurilor,

fard care se poate ajunge la deceptii supardtoare,

Dar sa revenim la afacerea care ne ocupi,

Inainte chiar de anu] 1909, inainte de a fi vorba de modifica-
rea legii sinodale si de anatemele P. S. Gherasim, d-I Mariu
Teodorian ficea si se vorbeascd de dansul in cercurile noastre
bisericesti. Ortodox fanatic altadats, considerat ca bun CUNOSCa-
tor al dreptului canonic, d-sa a atras pentru prima oard atentia
- asupra sa, in mod nefavorabil, cerand si obtinand, din propria

sa_inifiativa, o eleimosini dela o putere strdind pentru zidi-
réa unei biserici in Bucuresti. Au venit apoi amestecul siu in-
discret in afacerile interioare ale unei manistiri de maici, ur-
matd de o ploaie de injurii cum nu se mai auziserd altadati la
adresa reposatuluj Primat losif Gheorghian, omul cel mai vene-
rabil, mai bland si maj pacinic din cati ocupaseri vre-o dati
scaunul metropolitan, Curand dupi aceea d-sa pirasi Biserica
cireia apartinuse pand atunci, si trecii la catolicism.

Aceasta ery treaba d-sale. Dar odati ce-si renegase credinta
pdrinteasci trebui sd infeleagd cid incetase pentru d-sa orice
drept de a se maij amesteca in trebile ei; §i daci pe d-sa nu-l
ajuta capul ca sj inteleagi aceasti elementard datorie, trebuiau
altii sd o inteleagy si pentru d-lui.’

Dar nu a fost asi, Tocmai dupd apostasia sa, d-1 M. Teodo-
rian incepii sj publice un ziar de o violentd rari contra intre-
gului nostry Episcopat, si se inconjure cu toate elementele siri-
cate si turbulente cari deja incepuserid de pe atunci si ridice ca-
Pul, si sd pretindi si dicteze d-sa in afacerile Bisericei pe care
O pdrdsise. Nu a mers d-sa cu indrisneala pind acolo in cat si
pretindd ci 1. P. S. Afanasie ii datora d-sale scaunul de Mitro-
polit i‘rimat? Negre;',it cd noi cei cari stiam cum stay lucrurile,
§i cari am fi stiut s punem la locul lui pe d-1 Teodorian daci ar
fi avut cutezanta si se amestece intr'o asemenea afacere, nu Jusim
in seami asemenea fanfaronade absurde: dar sunt ovameni cari
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wu stiu, pe cari asemenea vorbe ii pot impresiona, 3i cari pot
crede ci catolicismul este asa de puternic la noi, in cat si aiba
rol pand si in alegerea capilor Bisericei noastre. Laudele d-lui
Teodorian isi aveau dar rostul lor. y

Acesta este personajul al carui nume se intilneste la tot pasul
in timpul conflictului sinodal. Pe seama lui trebue pusi o buni
parte din agravarea scandalului, pe care l-a intrefinut prin ga-"
seta sa si prin relatiile pe cari le avea cu cei mar de seamd agi-
{atori din vremea aceea. Dovada, daci ar mai fi nevoie de dansa,
o avem intre altele in faptul ca P. S. Gherasim a produs in Si-
nod o scrisoare a L. P. S. Atanasie citre d-1 Teodorian, cu care
ciuth si probeze uneltirile Primatului in favoarea catolicismului.
. S. Atanasie, in apararea sa, a dat acestui neadevar raspunsul
ce merita. Adevirul este cii sensul serisorii erd cu totul altul
decat acela pe care P. S. Gherasim, in crestineasca sa filipici,
umbla sa i-l1 ded, si ea fusese adresatid d-lui Teodorian pe cand
acesta tinea inca ascunsi apostasia sa, asa ca nimeni nu.,o cu-
nostea. g

Dar cu nu-mi propun si refac aci apirarea P. S. Atanasie;
vreau numai si constat ca d-1 Teodorian si-a permis sa intervina
in procesul biserices¢, punind la dispozitia P. S. Gherasim un
act, bun san rau, care erd in posesia sa, in scopul de a intrefine
si a mari scandalul. Daca un ortodox ar fi facut acelas lucru in-
tr’un proces al catolicilor, c& ar fi zis acestia?

laci un alt caz analog.

Domnisoara Cati Varlam a trecut si d-sa la catolicism. D-sa
a functionat mai multi ani ca superioari a Institutului Surorilor
de Caritate, unde era admisd ca sord si d-na Olimpia Vasilescu,
despre care s’a vorbit atiata in proces. Intr'un timp.vrajmasii
Mitropolitului Atanasie il acuzau ci o luase cu el in straind-
tate in timpul concediului sau din 1900.

Intr’o zi, d-ra Varlam imi spune, fird sa o intreb eu, ¢ Olim-
pia Vasilescu este invinovatiti pe nedrept, pentrucd in timpul
absenfei din fara a Primatului ea fusese tramisa la un bolnay
din provincie, unde stetese foarte multa vreme. Vizind pro-
portiilé pe cari le Ina scandalul stirnit contra Primatului, an
rugat-o pe d-ra Varlam ca cele ce-mi spusese verbal sa le a-
stearnd intr'o scrisoare catre mine, care la momentul ocportun
puted sd-mi serveascd si spulber calomnia. Au trecut mai bine

Cries Msericrascd.— Spiew C. Haret.
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de doud siptimini pani ce, in urma repetirei cereri; mele, pri-
mesc dela d-ra Varlam o scrisoare in care se relatau Iucrurile in
mod diametral opus aceluia cum mi le povestise. Ciror influente
misterioase si se atribue aceastd schimbare ? Faptele ce-mi po-
vestise d-ra Vasilescu aveair toatd aparenta adevirului: mi le
spusese din propria d-sale pornire, firi si o intreb v pe catd
vreme mai inainte nici nu le binuiam. Dar cu toatd sidruinta
fea, nu am putut obtfine nici pani azi mirturia lor scrisi.

Dar mai este si un alt fapt. P. S. Gherasim a mai adus la pro-
ces fotografia unei pagine din registrul de admisiuni dela In-
stitutul Surorilor de Caritate, si anume aceea care se referia la
admiterea in Institut a Olimpiei Vasilescu, Registrul acela erd
in mani d-rei Varlam, ca directoare. Fotografiarea acelei pagine
si comunicarea ei citre cel interesat nu a putut dar si se faci
decat de d-sa, sau cu invoirea d-sale. Cu ce scop? Pe cit stiu,
d-ra Varlam nu avea nici un motiv personal nici de a ' ri pe Mi-
tropolitul Primat, nici de a ijubj pe Episcopul de Roman. Ce;
sau cine, a indemnat-o dar pe d-sa, catolicd, si comunice uneia
din parti un act care nu era destinat si fie publicat ?

De altfel, indiscretia aceasta este interesanti numai prin mo-
bilele cari au determinat-o si prin originea ei, care cste destul
de transparenti, dar nu prin insemnitatea ej mtrinsecy ; C_ﬁCi
daca Olimpia Vasilescu, ca sda-si inlesneasci admiterea, decla-
rase ca e nepoata Mitropolitului, de neexactitatea aceasta, care
S repetd in mod curent in ocaziile analoge, erd raspunzitoare
d-na Vasilescu, iar nu Mitropolitul, '

Nu insist asupra agitatiilor din timpul acela si ale altor ete-
rodocsi, mai mult sau mai putin cunoscuti. Faptele aritate mai
sus sunt deajuns, —de o camdatd, — pentru a arita ci in eve-
mimentele cari au turburat Biserica noastri ortodoxd, eterodocsii
nu au pastrat discretia P€ care erau datori si o pidstreze. Sar
parea ca indltarea la scaunul primatial a unui om cult, inteli-
gent, energic §i in puterea virste deranjau unele socotzli, si
cd de aceea s’a ficut totul pentru a-1 inldtura. Aceasta este re-
gretabil, si sper cd va fi ultima dats cand se va intimpla. Avem
noi destule greutati in viata noastra, ca natiune si ca Stat, pen-
tri ca sda nu mai fie nevoie si ne cheltuim fortele, apariandu-ne
contra amesteculai din afara Pand si in afacerile noastre cele
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mai intime. Dar daci va trebui, vom sti sa o facem cu hotirire
si cuun succes care nu se poate pune la indoiali.

Dar in chestia aceasta mai este un punct care trebue lamurit:
anume, rostul relatiilor P. S. Gherasim, aprigul apdritor al cu-
rateniei Bisericei noastre si a canoanelor ei, cu adversarii ei
seculari. Aceste relatii sunt evidente; fird si mai vorbesc de
alte dovezi pe cari nu e nevoie a le insira aci, numai faptul ca
eterodocsii procurau P. S. Gherasim acte pe cari ei le credeau
utile pentru sustinerea acuzatiilor P. S. 8., si faptul cia P. S. S.
le-a primit cu mulfumire si's’a servit de ele in lupta ce ducea
contra unui chiriarch al propriei sale Biserici ortodoxe, sunt
de ajuns ca si dovedeascd sinceritatea convingerii cu care lupta
P. S. S.——vorba vine —pentru aceastd Bisericd. Conivenfa sa
cu adversarii i era evidentd, iar canoanele preved pedepse grele
pentru Episcopul care cu ajutorul ereticilor turbura Biserica.
Numai acest fapt de ar fi fost, P. S. Gherasim {rebuia pedepsit.
Si cu toate astea, tocmai P. S. S., care pe fatd lucra in intele-
oo cu eterodacsii, avea curagiul si acuze pe P. S. Atanasie de

opria sa vinovatie.

Dar e bine ci si prin aceasta s’a mai adiogit o dovadd de
cata fatarnicie ascundea in realitate prefacutul rigorism al Epi-
scopului de Roman. :

‘Daca recapitulim numai cele aritate pand acum pe socoteala
P. S. Gherasim, el se aratd pentru orice om cu dreaptd judecatd
ca un om dominat de riutate si de patima rasbunarii intr'un
grad cum rareori se vede. P. S. S. a stiut sd imbrace aceste sen-
timente putin crestinesti cu o pituri de fdtdrnicie, care a pu-
tut lesne si insele pe aceia cari judeca numai dupd aparente.
Daci cei cativa oameni de bund credint cari au putut crede un
moment ci Episcopul de Roman este un sfant, ar fi cercetat cum
~ este privit el in eparhia lui, daca ar fi examinat micar cit de

putin'invinuirile aduse de el, daci s’ar fi informat asupra fe-
lului de oameni si de arme cu cari s’a servit, ar fi vizut lesne
¢i un asemenea om de demult ar fi trebuit si fie pus in im-
posibilifatea de a mai face riul care se pare ci este singurul
scop al vietii lui.
~ Si cu toate astea, ce lesne era si se cunoascd omul ! cu catd
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nepisare el singur isi da pe fats temper
convins cum era ci naivitatea oamenilor
cu citatii din Eyanghelje si din Sfintii Py
Cruce pe piept tocmai in momentul c
mari rautiti ! :

Intrebatu-s'a, Spre exemplu, cinevd cum se face ca It

u - priha-
nitul Episcop, care varsa foc contra imoralitatii lui Atanasie in
1910, dupi ce

acesta ajunsese si se urce P€ ravnitul scaun de
Mitropolit, nu zisese nimic timp de 11 ani, de cand o cunostel ?
Si doar sunt tanoane, pe care chiar el le-a citat, eari rpedepsesc
pe Episcopul care, cunoscand nedemnitatea colegului siu, il aco-
pere. Intrebarea aceasta i-a fost pusa chiar in Sinod, in cursul
procesului de catre unul din chiriarchi..p,
Sit ce sid rdspundi. Tocmai a doua zi, dupi ce banda neagra a
acolitilor sii J-a invatat ce si Spuna, a ingiimat c¢i nu cunostel
de mai inainte faptele pe cari le denunta acum. Ris
D-I Chiricescu, amicul intim af P. S.'S. inci de can
doi la Seminarul din Ramnicul-Valcij, omul care nu avea nici

un secret pentru dansul, de ani de zile purta scrisoarea P. S

Atanasie, de cand i scosese dela Tipografia Cartilor Bisericesti,
§i ameninta mereu cu publicarea ei; /les naitres-chanteurs cari

inventaseri afacerea plagiatului publicau brosuri si articole prin
gazete si reviste ; d-l1 Mariy Teodorian, complicele P. S S, um-
plea lumea cu injuriile si acuzatiile sale; si singur prea-curatul
§t prea-nevinovatul Episcop de Roman n

amentul si apuciturile,
lesne se imbre bodeste
rinti, si cu maniie plse
and gura proferd ccle mai

d eran améan-

- 8. nu cunostea de ani de
zile cele ce nu a scos la iveali decit in 1910. P. S. S. si-a mai
incarcat sufletul spunind

il pot dovedi. P. S. 8. stia
d-1 Chiricescu, si daci a 1

incd un neadevir pe care si copiii
Prea bine cel putin de scrisoarea dela
dcut atita vreme, este pentruca curi-
numai in 1910 a” gisit momentuy] cand scrisoarea aceea se poati
servi patimile sale. P. S, S, ¢4 fdcut dar vinovat de a fi tzinuit

faptele in scop interesat, si s'a expus la pedeapsa previzuti
de canoanele ce singur a citat,

$i pe urmi nu e vorba num
tului Primat, pentruca P.
de acuzatii infamante con

ai de acuzatiile contra Mitropoli-
S. Gherasim a aruncat un potop intreg
tra a 5 arhierei si episcopi. Si acestea

R T Ty Vi

S. Gherasim nu a og- -
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le-a aflat tot numai in ziua cand le-a proferat? $i dacid le stia
ca sunt adevirate, cum s’a oprit furia sa rdsbunidtoare numai
asupra Primatului, si nu a pornit lupta si contra acelor cinci?
Voeste P. S. S. pe acestia sd-i acopere ? dar atunci cum stim cu
canoanele? Ori a aruncat vorbele, stiind bine cid sunt calomnii
si nu pot fi sustinute ? Dar atunci ce pedeapsi merita omul care,
strecurat sub haina sfanta de Episcop, nu se sfieste a o ne-
cinsti prin fapte cari, comise de un simplu particular, sunt pe-
depsite de Codul Penal cu inchisoarea dela una pdnid la sase
funi ? |

. S. Gherasim este un risvratit si contra canoanelor, si contra
legilor, si contra oamenilor ; contra a tot ce se pune in calea ras-
bunirilor si a patimilor sale. Ca membru al Sinodului, el creaza
o situatie noud, neprevizuta de nici un canon, rdspunzind la
o enciclici a acestuia prin o alti enciclicd contrarid, §i arun-
cand anatema, el singur, contra Sinodului siia sefilor lui ierar-
chici. Au fost cuminti oamenii acestia, considerind o asemenea
fapti ca un simplu act de dementa. Cand vine randul sd dea so-
coteald de faptele sale, el protesteaza contra darii luiin judecata.
Ca acuzat, el continua si fie rasvritit contra a toti §i toate. Neso-
coteste chemirile Sinodului ; nesocoteste hotirirea lui de a nu se
mai publici actele procesului prin pamflete de scandal ; cearci sa
recuze ca judecatori pe jumitate din membrii Sinodului; pe urma
il recunoaste ca bine constituit ; dar dupa ce-l judeci si-l condamna,
el protesteaza contra condamnirii $i nu o recunoaste. Suveranul
iscileste decretul, bazat pe sentinta de condamnare, pentru de-
partarea lui din scaun; el nu recunoaste decretul, si se duce
si-si reia in sild scaunul de care se facuse nedemn. De atunei,
fu este zi in care si mu provoace cite un nou scandal, in care
s4 nu repete, contra unei-tiri intregi, ca nu vrea si stie nici de
Sinod, nici de legi, nici de Suveran, si ca scaunul dela Roman
este tot al lui. Intr’o zi amenintd si insultd pe succesorul sau,
'si repetd ameninfarea cd, pe cat timp nu-si va relua el su:su.mul3
.nu va fi pace in Bisericd®, intocmai ca atunci cind, sub aceeasi
amenintare, pretindea si capete locul de Mitropolit. In alta.q\_'pr-
beste de dreptul lui de a veni si-si ocupe locul in Sinod. 5i'in
fine, mai presus de toate, vine amenintarea criminald de a se
adresa la striini, pe care, ca suprema necuviintd, cuteazd sa
o formuleze intr'o hartie inmanati insusi Capului Statului.
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Aci, 0 comparatie se impune: in lanuarie 1010, gpisconul Am-
brosios dela Larissa (Grecia) a fost destituit din cauz. i di-
scurs subversiv. Oare ce pedeapsi ar fi fost potrivitd peuiru P, S.

Gherasim, dupi toate faptele sale ?

P. S. Sinod, in clementa lui, a socotit ci simpla destitui
deajuns. Intrebarea este daci neastimpirarea P. S. S, | 4 per-
mite si rdmani in marginile acestei excesive indulgente, ori il
va sill in cele din urmi, pentru a asigura odatd o linist: dura-

bild, sa recurgd la misura extremai. Sunt oameni pentru cari in-

dulgenta, in loc de a fi un mijloc de potolire, este; din contra,
0 incurajare la riu, si P, S. Gherasim' este din numsrul acelor;

*
= *

Pirdsesc acum Pe acest om nefast, ca s
Pe€ care a avut-o guvernul
scandal.

Am examinat deja purtarea lui inainte de proces, si am ari-
tat lipsa de sinceritate, superficialitatea si spiritul de ingust po-
liticianism de care diduse dovadi. In ziua cand, ca pedeapsi a
acestei atitudini, partidul tonservator se afli pus in fata nece-
sitatii de a da o solutie unei situatii Ia care el singur contri-
buise asa de mult ca si se ajungd, el se gisi tot asd de nepre-

4 mi ocup si de partea
in desfasurarea acestui nepomenit

gatit si dezorientat ca $i cum atunci pentru intdia oari ar fi au-

zit vorbindu-se de criza bisericeasci. Tot timpul cat a tinut pro-
cesul, guvernul nu a stiut la nici un moment ce vrea si unde
Vrea sd ajungi; in nici o zi el nu a stiut ce va face a doua zi;
la nici un moment el ny a avut mici calmul, nici prevederea, nici
impartialitatea cari se impuneau ; la nici un moment el n’a stiut
sd priveascd chestia din punctul de vedere superior din care un
guvern este dator si vadi lucrurile, La tot momentul el a fost
sub preocuparea consideratiilor mici, meschine, si nu a putut
sa se ridice panid la o conceptie a lucrurilor ceva mai supe-
rioard decdt aceea a unui mic biurocrat sau avocat de i patra
mana, care nu vede si nu intelege decat maruntisurile,

Mi se spune ci in timpul uneij suspensiuni a uneia din pri-
mele sedinte ale procesului, d-1 Arion se dezoli ¢d in afacerea
aceasta se va compromite reputatia sa de mare avocat. Nu stiu
intru cat anecdota aceasta este adevdrati; dar e cert ei d-l
Arion s'a condus ca un simplu avocat intr'o afacere unde da-

TR . N ey
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oria sa era de a fi Ministru. Ca Ministru, d-sa avea datoria de
. cauth si indbuse scandalul, si in orice caz de a se opune din
roate puterile ca el sd iea proportiile pe cari se sileau.sd i le
dea P. S. Gherasim si acolitii sdi; mai avea datoria sd nu uite ci
capul Bisericei nationale nu se cuvine si fie tratat ca un simplu
client-al polifiei; cii autoritatea si prestigiul cu care este el in-
estit sunt o parte din autoritatea si prestigiul Statului si al
Bisericei, si ¢i principiul de autoritate, — principin conservator,
mi rog, — nu permite sa se lase a fi terfelit cineva care si afli
in asa inaltd situatie, prin inscendri mizerabile.

Si puted d-l Arion sa faci asi. Daca in loc de un Mitropolit
Primat ar fi fost in cauzd un particular oarecare sub acuzatii ca
acele ce se aduceau contra 1. P. S. Atanasie, orice Tribunal sau
orice Curte ar fi putut in largul lor sa termine procesul intr'o
sedintid sau cel mult doud, in cari ar fi intrat si ascultarea mar-
torilor, si cercetarea actelor, si tot.. Asid putea si se faca si in
procesul sinodal, si nici nu mi-am inchipuit vre-o dati ca se pu-
tea face altfel. O procedare repede se impunea cu atat mai mult
aci, cu cit era evident ca banda neagri se silia anume si dea
loc la un scandal cat mai mare posibil, pentruca, pefiind sigurd
de o condamnare a Mitropolitului, insusi scandalul constituia
pentru dansa un succes, pe citd vreme ruina autoritatea Mitro-
politului chiar in cazul cind ar fi fost recunoscut nevinovat.
Dar scandalul se agrava si lua proportii mari chiar prin faptul
lungiri¢ procesului.

Toate acestea erau evidente, si trebuia si le inteleagi oricine,
si cu atit mai mult un om de guvernimant; caci pentru orice
guvern demn de acest nume, este una din primele datorii a nu
incuraja scandalul in nici o imprejurare. E adevarat cd guvernul
d-lui Carp, care fine sa fie original, crede, din contra, ci tocmai
pe scandal trebue si se sprijine acfiunea sa gu\'ernamsntalﬁ.

Si fie ci d-1 Arion a tinut si se conformeze acestui principin?
S fie ¢4 nu a avut nici priceperea, nici energia de a se opune
agravirii scandalului? S4 fie ca instinctul sadu avocatesc nu
l-a lisat si vadi in conflictul sinodal decit o ocazie de a face
si striluceasci abilitatea sa in materie de procedurd ? Faptul
este ci daci i-ar fi platit cineva pentru ca si dea proportii ne-
misurate scandalului, nu ar fi putut face mai bine. Timp de
mai bine de o luni de zile nu s’a crutat nimic pentru a lungi
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par’cd intradins desbaterile. Si d-1 Arion e foarte fericii: D-sa
se admird ci a inchis criza sinodali, si ci si-a salvat si repu-
tatia de avocat abil. :

Trebue insi si recunoastem ci lucrurile nu se puteau petrece
altfel de cum s’au petrecut, dat fiind ci in toats afacerea proce-
sului sinodal nici d-] Arion, nici guvernul din care face parte,
nu au avut nici idei precise, nici un plan hotirit de lucru.

In Decemvrie 1909, d-1 Carp se liudi ci Va pune si radid pe
Episcopul de Roman. Dupid aceastj tanfosd declaratie, ne pu-
team asteptid ci punerea la reguld a Episcopului turburitor va
face parte din programul viitorulyi guvern conservator, ci o
Va studia din vreme si va veni cu o solutie pregititi. Cand colo,
la Ianuarje 1911 d-] Carp cunostea asa de putin starea chestiei,
in cit cereid d-lui Britianu informatii asupra ei. Iar cand pro-
cesul 8’a deschis in fine, care este declaratia pe care o face Mi-
nistrul de Culte? Cx guvernul considerd conflictul sinodal ca o
chestie curat bisericeasci in care nu vrea sd se amestece, si ci-si
rezervi numai si execute sentinta ce va da Sinodul.

Ce potrivire este intre aceastd declaratie si rodomontadele din
Decemyrie 19007 Daci d-] Carp nu se considera decit ca exe-
cutorul sentintii Sinodului, cum se liuda cid va rade pe P. S.
Gherasim ? De unde stia d-sa cd Sinodul avei si se pronunte
contra barbei P. S. S.? Si daci rolul guvernului se reducei la
Cecace a spus d-1 Arion, cu ce drept si d-1 Carp, si partidul
d-sale, si presa d-sale, ne imputa noui liberalilor ci nt facem
noi oficiul de birbieri, pe care-l ambitiona d-sa?

In realitate, laudele d-lqi Carp din 1909 nu meritau nici o a-
tentie, precum in genere’ nu trebue Iuate in mod prea tragic
toate manifestatiile d-sale de acest fel. D-l Carp a adoptat de
multa vreme o atitudine care-i este speciald, aceea d'épater le
bourgeois, si de aceea de cate ori ii vine ocazia sa zicid sau si
faca ceva care face P€ oameni si deschida ochii mari, nu lipseste
de a-si acorda aceasti satisfactie. E drept cd i se intampld cam
des sd zicd azi una si si faci maine alta; dar nu intri in sis-
tema d-sale de guverpimint ca si se preocupe de asemeni lu-
cruri mici. -

Sa liasim dar la o parte chestia consecuentei politice a parti-
tidului conservator, si si trecem la lucruri serioase. Si este lu-
cru serios, care meritd discutie, declaratia ficuti de d-l Arion,

oy -
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si repetata sub alta formi la finele procesului, cind, a zis ca d-sa
nu a considerat acest proces ca o afacere politica.

Aceasta poate si fie exact sau nu, dupa punctul de vedere in
care se pune cineva. '

Daci prin politicd d-1 Ministru a inteles politica de partid,
acea politica ingustd, neinteligentd si riuficitoare care traieste

~numai din injurii si calomnii pentru adversari, din laude si ca-

patueli pentru partizani, atunei de sigur ci nici conflictul sino-
dal, si nici in genere afacerile cari intereseazd Biserica nu sunt
chestii politice. Noi, liberalii, ash am crezut §i asa am fucrat tot-
deauna, si este’ de regretat ca conservatorii nu ne-au imitat, in
special in afacerea suscitatd de P. S. fost Episcop de Roman.

Nu mai este insi asa dacd vorbim despre politica de Stat, po-
litica nationald, care nu cunoaste deosebire de partide ci numai
interese mari ale tirii. Politica aceasta inglobeazi si afacerile
cele mari bisericesti. Biserica este un organism de Stat, si unul
din cele mai principale ; ea trdeste impreuni cu Statul, contribue
la viata lui, si Statul la randul lui este sprijinul Bisericei. Asa
fiind nu se poate concepe despirtirea absoluti a unuia de cel-
lalt: aceasta s’ar chema separatia Bisericei de Stat, ceea ce noi
nu avem, si nici nu trebue sd avem. Sunt dar inprejuriri cand
Biserica trebue si colaboreze cu Statul mana in mana, mai ales
la momentele grele. ‘

Intrebarea este acum : afacerea Gherasim constituia pentru Bi-
serici o turburare si un pericol ? Erd sau nu pentru dinsa de un
interes primordial ca aceasti afacere si se rezolve cat mai bine?
Era sau nu si Statul interesat la aceasta? Evident c# da; cdc
daci nu ar fi fost, asta ar fi insemnat ca putin i-ar fi pasat lui
daci scandalul ar fi durat incd ani intregi. Dar atunci ce a ciu-
tat si se amestece, fie prin darea in judecati a P. S. Gherasim,
fie in alte moduri despre cari voiu vorbi?

$’a inselat dar d-1 Arion atunci cind in mod prea absolut a
spus ci incidentul Gherasim, care interesa linistea si ordinea in
Stat. nu are nici un caracter politic. $i de aceea tot o eroare a
facut cand a spus ca guvernul se desintereaza de mersul afa-
cerii, si se va mul{imi numai si execute sentinta. Tocmai in acele
imprejuriri delicate si primejdioase, Ministrul Cultelor avea
un rol de indeplinit; cici altfel ce ar insemna dreptul lui de a
lua parte la desbaterile Sinodului, daci tocmai cind e trebuinta
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mai mare el n’ar uzi de dansul ? Prezenta Ministrului i1 Sinod
Constitue tocmai trisitura de unire dintre Biserici $i Stat, le="%8
gitura dintre Sinod si Guvern, comunicatia de viati o:oanici

dela un corp la celalalt. Ministrul are, nu numai dreptui, dar si
datoria de a studia chestiile cari se dezbat in- Sinod, de a-si da
§i a-si sustine parerea, de a ajuti pe Sinod cu experienfa si pri-
Céperea sa. Dreptul si datoria aceasta nu sunt mirginite decat
prin dreptul Sinodului ca, odata desbaterile terminate, ¢l si iea
hotdriri in cea mai deplinj libertate, dupa congtiinta ca i fird
nici o presiune din partea Ministruluj.

Asd inteleg eu raporturile dintre Ministru si Sinod, si de accea
gdsesc ci atitudinea de desinteresare — numai aparenta de alt-
fel, — enuntati de d-1 Arion nu erj justificata, .

Adevirul insi este cy totul altul; este ci la deschiderea Si-
nodului d-1 Arion nu aves nici o solutie, nu stia ‘de loc, nic
d-sa, nici guvernul, ce trebue sj faca, si de aceea, neavand ce
Propune Sinodului, a fost silit Sa spuna cd guvernul se dezin-
tereseaza. Dar lipsa lui de orientare s’a vizut in curand, pre-
cum si amestecul lui direct in afacere, contrar declaratiilor dela
inceput.

Cine nu-si aduce aminte, cu un suris involuntar, de stirile
contradictorii de cari gazetele erau pline, dela o zi [a alta; cind
s'a deschis” Sinodul din Maiu anul trecut? Deschiderea a fost
precedati de o consfituire tinutd .in ajun [a Mitropolie, im-
Preund cu Ministrul ; dar ea nu dd nici un rezultat, Luni se des-
chide Sinodul, si Ministrul declari cd va modifiea legea ; deci
capitulare anticipatj fata de P. S. Gherasim. Marti, cere si se
ied misuri contra. p. S. Gherasim. Mercuri, Sinodul discuti asii-
pra modificirii legii, dupi interventia Ministrului. Joi d-1 Arion
acordd un interview unuj ziar, in care spune ci Mitropolitul Pri-
mat trebue sd-si pirdseasci scaunul. Joi seara, se fine un Con-
siliu de Ministri, in urma ciruia Vineri d-1 Arion cere darea in
judecati a P. S. Gherasim. Dumineci, un alt Ministru declari
unui foarte cumoscut publicist ¢4 ny poate fi vorba de plecarea
Mitropolitului. A doua zi, se cere demisia si a Mitropolitului,
i a Episcopului de Roman. lar peste cateva zile, seful guver-
nului spune unui deputat din majoritate ca el si-a dat pirerea
cum frebue rezolvati chestia; dar dacd nimeni ny-1 ascultéd, ce
sa faci €]l ? :
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Si ash mai departe. Aceeasi incoherenta in ideile guvernului a
durat in tot timpul celor sase lungi si dureroase siptamani cat’
4 durat sesiunea Sinodului. In fiecare zi se spera cid auvernul
isi va fi riemerit in fine calea. Dar n’a fost asa, si pénd in ul-
tima zi, cind lumea obosita §i sdturata a convenit in fine s@
creadi ci chestia este terminatd prin ocuparea scaunelor va-
cante, s’a vizut acelas spectacol, trist si comic tot de odatd, cum
cei ce pretindeau ci conduc tara umblau in intunerec, schim-
band azi ceea ce ficuseri ieri, incercind Solutii imposibile pe
cari le aruncau la o parte, ca si alerge la altele tot asa de ab-
surde.

Si si nu se mite ca guvernul se bucurd de o imprejurare de care
rareori are parte un guvern, aceca ci opozitia liberald facuse
declaratia repetatd cd nu-i va face nici o greutate in chestia si-
nodald, si ci s’a tinut scrupulos de vorbi. Si doar i-a irebuit
pentru aceasta multi tdrie si stapinire de sine, in fafa provo-
cirilor, atacurilor si injuriilor pe care presa guvernamentald nu
incetia si le arunce asupra noastrd, chiar pe chestia aceasta, §i
‘ca raspuns la declaratia noastrd de neintervenire. Nici macar
Ministrii nu aveau tactul si prudenta de a se abtine dela mani-
festatii provocitoare si ofensatoare. Era imposibil pentru aceia
cari neincetat facusera politici ingustd pe chestia aceasta sd
se desbere de apuciturile lor cel putin in aceste momente grele
pentru dansii; cici se vor fi intrebat ei oare, cum ar fi scos-0
guvernul la capat, daci liberalii, exasperati, s’ar fi aruncat in
lupta si le-ar»fi platit datoria din 1900 si 0107

-
- -

Daci in fot cursul acestei nenorocite afaceri guvernul a dat
dovada celei mai-complete dezorientiri, aceasta nu l-a impiedi-
cat de a se amesteca la tot pasul in mersul ei, desmintind ast-
fel declaratia de dezinteresare a Ministrului Cultelor.
~ Si fie bine inteles, incd odata, ¢a eu nu fac vina d-lui Ministru
pentru aceasti intervenire. Socotesc, din contra, dupd (um am mai
spus, ci era de datoria sa si intervind ; dar critic nodul nepo-
trivit si partial in care s'a facut aceastd intervenire.

Mai intiiu un act de intervenire a fost chiar tramiterea de
citre Ministru a P. S. Gherasim in judecata Sinodului. Era in
drept sa o facd, desi in cazul de fatd intervenirea Ministrulu
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putea si si lipseasca, de vreme ce darea in judecati pi‘ci sd o
decida si Sinodul din propria sa initiativi, dupd cum crj ho-
tarit sa o faci inci dela 22 Decemvrie 1909 ; si ma intr
dacd nu ar fi fost mai bine asd, cur atit mai mult ca insusi d-l
Ministru a spus ci a tramis pe P. S. Gherasim in judeca:i pen-
truca erd risvriitit contra Sinodului, si nu pentru altceva, si cid
de aceea nu l-a trimis inaintea Curtii de Casatie,

Dupi inceperea procesului, d-1 Arion intervine din nou, peit-
fru ca cuvantul si se acorde intdiu P. S. Gherasim. Aceasix deji
S€ pare cam neasteptat, de oarece de regula primul cuvant il

i
are acuzatorul. Asa dar P. S, Gherasim, cel trimis in judecata
era transformat in acuzator.

Dar in sensul acesta intery

n chiar

1

entiile d-lui Ministry ay fost nume-

roase, si numai pot fi scutite de o judecati severa, de oarece’

ele au denotat o pornire de partialitate Prea vaditi contra unuia

, printr’o
S€ pare cid toemai acesta se bu-
cura de deosebita solicitudine a d-lui Ministru,

Trebue si nu se uite ci, pe lainga calitatea sa de Ministru, d-I
Arion mai avea $i pe aceea de jurist, care putea si fie pretioasi
in imprejuririle prin cari trecei Sinodul. D-sa avand i dreptul,
si datoria de a Jui parte la dezbateri, ery indicat ca s3 puni la
dispozitia Sinodului stiinta si experienta $a, pentru a-l ajuta
si a-l indruma in conducerea proceshlui, operatie cu care Sino-
dul nu era deprins, de oarece asemenea cazuri su i se ivesc

in toate zilele. D-1 Arion ar fi contribuit astfel nu numai si ac-
celereze judecata,

lamurirea mai buni a afacerii, si cari erd mai bine si fi lipsit.
Si vedem cum a inteles_d-l Arion aceasti parte a datoriei sale.

Piesa principalid care s’a invocat contra Mitropolitului Ata-
nasie a fost scrisoarea sa din 1899, care se afla in_posesia d-lui
Chiricescu. Tot restul nu aved nici o valoare i ochii unor ju-
decatori cari ar fi avut experienta necesari.

Dar in orice proces cel din.ta‘tiu lucru care se impune este ca
sa se depuni pe masa tribunalului in original toate actele pe
carl se intemeiaza, atat acuzarea, cit si ‘apararea. Sinodalii pu-
tca sd.nu stie aceasta, sau si nu-si dea seami de insemnitates
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capitald a acestei masuri; dar d-l Arion? Cum a putut d-sa si
asiste impasibil timp de trei siptamani la acuziri ca acele ale
P. S. Gherasim, intemeiate numai pe copii si pe facsimile publi-
cate prin ziare ?- Sinodul s’a deschis 1a 16 Maiu, si abia'la 8 lu-
nie a trebuit ca unul din arhierei si se gandeasca §i sd ceard
depunerea originalului; altminteri, cine stie? s'ar fi {erminat
procesul si s’ar fi dat sentinfa fird sa fi vazut nimeni.piesa
origihald, firid ca jufistul Ministru si se fi emotionat de acea-
<t monstruozitate. Si lucrul erd cu atat mai grav, cu cat existau
binueli ci originalul fusese falsificat ulterior.

Repet inca odatd, lucrul acesta este monstruos, Si el singur
este deajuns ca sa dovedeasci in acelas timp, ori o neiertata usu-
rinti din partea d-lui Ministru, ori 0 intentie care rimane sa fie
aflati. Orice biet om nu poate fi tirat inaintea judecitii pana
nu i se arata probele autentice ale vinovitiei sale; si aci e vorba
de unul din primele personaje ale tarii, si se permite sa fie
tirit in noroiu timp de 16 zile de niste oameni a caror lipsa de
fond moral se dovedise in mod asa de viadit chiar prin fapta
publicarii scrisorii, ca si numai vorbesc de altele! -1 Arion
mereu ne scoate ochii cu multa sa stiintd in ale dreptului. Dar
la ce e buni stiinta aceasta dacd nu servd nici micar ca sd im-
piedice enormititi ca acestea ?

Dar stiinta nu are ce cauta aci. D-1 Arion tfinea sd capete ©
condamnare cu orice pret, si facea ce putea pentru zsta; caci
cazul cu scrisoarea dela d-1 Chiricescu d-sa l-a repetat peste
citeva zile, agravandu-l; iaca in ce imprejurari.

Printre alte probe ce aduceau vriajmasii Mitropolitului Atana-
sie contra lui, era §i o scrisoare adresatd unui preot de ciitre d-na
Olimpia Vasilescu, pe care ei nu lipsisera a o publica in facsi-
mile intr'o oarecare gazeta. Cind ei au invocat aceastd dovada
in sedintd, 1. P. S. Atanasie a cerut si se prezinte scrisoarea
originala ; acesta era dreptul lui incontestabil, mai ales faja de
niste adversari ca aceia pe cari ii avea in fata 1. P. 5. 8. Ei bine,
d-1 Ministru si-a permis si intervini pand si aci, §i intr’un mod
care constitue un adevdrat scandal: ,D-1 Arion, — citez tex-
tual, — a aritat inutilitatea acestui fapt (a depunerii in original
a scrisorii d-nei Olimpia Vasilescu), de oarece din moment c¢
scrisoarea a fost publicata in facsimile in ziare, ea trebue s
existe si in original®.
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Crezi cd visezi cind citesti asemenea [ucruri, Cum ci d-1 Mi-
_nistru venei Ia Sinod cu hotirirea sj smulgd prin toste mij-
loacele o condamnare contra Primatului, aceasta este astizi lu-
tru neindoios ; dar putea cel putin si nu lase $a se vadid prea
‘pe fata jocul siu. Cum? dacd pe d-sa l-ar apuca cineva si pli-
téasca 100 lei cu un facsimile de politd publicata prin ziare,
d-sa ar pliti si nuy ar cere originalul politei? Dar atunci ce ar
mai ciuta d-sa pe pdmant, pe citi vreme impdratia cerului a
d-sale ar fi? jar dacj nu ar plati, dupd cum sunt sigur, cum a
pretins ca Primatul sj primeasci de buni o copie care cu atita
inlesnire putea si fie falsi? Cine ny stie cu catd greutate ex-
pertii recunosc autenticitatea pieselor scrise, dupi ce indicii, ade-
seori imperceptibile, se cunoaste ea; si intrlo chestie in care
onoarea unui inalt ierarh si a Bisericii intregi era in cauzi, tre-

pografice si pe 'constiinta unor martori ca .aceia cu cari se in-
conjurase P, S. Gherasim ? $i cum ¢d avea dreptate Primatul s’a
dovedit indatd, cand la 20 lunie Olimpia Vasilescy publici in
Universul textul exact al scrisorij sale; s’a vizut stunci cd re-
producerea ei de mai inainte fusese in adevir falsificati. Daci
pe baza unui asemenea fals Primatul_ar fi fost condamnat, ar
mai fi putut d-| Arion, chiar cy preful intregii sale ounori, 'si
mai rdscumpere urmirile faptei sale ?

De nu ar fi decat acest singur incident, tot ar fj deajuns
ca sd dovedeasci ci guvernul venise la Sinod cy intentii hotirite
in privinta sentintei ce voia sj smulgi, si ei pentru aceasta nu
se da inapoi de a cauta si transforme intr'o curatd parodie acea-
std ftristd drami. Dar mai sunt o multime de alte dovezi. Va
fi destul sa insir aci cateva din ele. $i nu e greu si le gisesc,
pentruca in cursul procesuly; d-1 Ministru nu a lisat sd scape
nici 0 ocazie de a-si arity fe Parti pris ce avei de a se npune in
toate in curmezisul aparirij Primatului. In ascultarea martori-
lor, in verificarea probelor, panji si in cele mai neinsemnate
incidente, precum in rectificiri la' symarele sedintelor, pretutin-
deni P. S. Atanasie a gasit pe d-l Arion in calea sa.

Chiar la inceputul procesuluij-P. S .Atanasie ceruse ca Pus;
Gherasim sd nu fie admis ca acuzator, de oarece el insusi Ia
1885 fusese acuzat de fapte pentru cari fusese destituit din dj-
rectia seminarului dela R.-Valcii. D-1Arion avei in Minister cele
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doud dosare relative la acea afacere, pdzite cu mare grija de
mine, de oarece se facuserd oarecari tentative contra lor. Daca
voia si contribue 1a deplina luminare a procesului, putea sd le
puni la dispozitia Sinodului. D-sa a preferit si ied cuvantul,
pentru a se opune cererii Mitropolitului. r

|2 un moment, a apirut in proces fotografia unei pagine din
registrul de admiteri la Institutul Surorilor de Caritate. Direc-
toare era acolo d-ra Varlam, si fotografia nu putuse fi comuni-
catd decit de d-sa. Era dar vinovatd cd intervenise intr’o afacere
unde-i era interzis si se amestece, si din cauza postului ce ocupa,
<i din a confesiunii sale catolice. Ficutu-si-a.d-1 Arion datoria
fata de damsa? De loc; ea a fost depirtata dela postul ei mai

irziu, si d-1 Arion nu a contribuit cu nimic la aceasta.

In citarea si ascultarea martorilor se fac greseli de acelea
cari, daci s’ar fi produs intr'un proces ordinar, ar fi dus cu si-
purantd la reformarea sau casarea lui. Juristul d-l, Arion, care
intervenia in toate nimicurile contra P, S. Atanasie, asistd impa-
sibil si surizitor la toate, si nu face un gest, nu zice o vorbi
ca si lumineze Sinodul si si-1 fereasca de a cidea intr'insele.

P. S. Gherasim di o nesfirsitd listd de martori, pe care-i cere
sk fie ascultati. Sinodul, dupd cum era dreptul lui, nu refuzi pe
nici unul, rezervandu-si sd asculte citi va crede de cuviintid din
“¢i. Dar in cursul procesului P. S. Gherasim mai propune si altii,
si i se admit si aceia pe cind Primatului i se refuza dreptul a-
cesta. Citez cazul preotului Mirculescu, cerut de Primat pentru
a-l opune martorului Bajescu-Oarda si refuzat, desi se primise
Béjescu, trecindu-se peste opunerea Primatului. De altd parte,
'd-l N. Stanescu, functionar in Ministerul Domeniilor, fost admi-
nistrator al Bailor dela Cilimanesti si in misurd de a cunoaste
faptele denuntate de Bajescu, cere sa fie ascultat si cste refuzat.

Mai cere si fie chemat d-1 Erbiceanu, fost profesor §i decan
al Facultiatii de Teologi¢, membru al Academiei Romaine, care
petrecuse mai multe veri la Cozia, si putea spune lucruri utile
asupra celor povestite de Bajescu; dar nici d-1 Erbiceanu nu a
gdsit gratie.

Nu s'a ascultat d-l Garboviceanu, profesor, fost Administra-
tor ani de zile al Casei Bisericei, omul care cunoaste azi mai
bine decit oricine afacerile bisericesti, carg fusese amestecat in
toate evenimentele din anii din urm4, si care puted spune multe
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lucruri utile in proces, cum, spre exemplu, cele ce-i spusese d-I

Chiricescu cu privire la alegerile de Mitropolit din 1909, Nu.
s'a ascultat, pentrucid nu a prezintat biletul de confesiune. Dar ‘
nici Bajescu-Oardi nu I-a prezintat, si cu toate astea a fost

ascultat.

- Si cine era acest Bajescu-Oards, -al cirui cuvant erd ascultat

cu preferintd fatd de acela al unui membru al Academiei si al

unui inalt functionar ? Un fost student ex-matriculat si un client

- al politiei si al Tribunaluluj corectional.

Trebue si obsery € atunci cind  Primatul s’a ridicat contra
admiterii unui martor ca acesta, Sinodul a avut indoiali, si a
rugat pe d-1 Ministru s intervini la Politia Capitalei si a ora-
sului Ploesti, ca si capete informatii asupra trecutului lui, D-I
Ministru a promis, dar s’a ferit a se tine de promisiune, si in-
formatiile nu s’au capdtat -nici pand azi. Dar in acelas timp a
declarat in fata Sinodului ca ascultarea ca martor a lui B#jescu,
chiar dacd va fi fost condamnat, nu era opriti de lege si nn
avea nici un inconvenient. Vorba aceasta era demni de un mic
avocat obscur de provincie ; dar un Ministru, daca-si meriti lo-
cul, trebue si stie ci afacerile Statului nu se conduc duipa re-
gulele dela judecétorul de pace. Sunt consideratii de ordin moral
Pé€ cari un om de guvern e dator si le inteleaga si si tind seama
de ele. D-1 Arion eri dator si inteleagi ci, orice ar spune codul
d-sale penal, nu e permis a se pune fatd in fati seful Bisericii
nationale cu un client al politiei.

St evenimentul a aritat indatd cu cine se avea aface. Chiar
dela primele cuvinte ale martorului, Primatul puse in evidenti
mizerabila tesituri de minciuni si calomnii pe care fusese in-
sarcinat s o aduci inaintea Sinodului. Bidjescu spusese ¢i in
1901 a aflat dela o supraveghetoare dela Azilul Elena-Doamna
despre intalnirile Primatului cu o femeie la monastirea Cozia.
Dar elevele Azilului nu au inceput si se duci vara la Cozia de-
cat cu incepere dela 1905. Mirturia mincinoasd a individului era
“dar nediscutabili.

Si pentru ca scandalul si fie desdvarsit, se mai descopere ca
el venise si-si-facd depunerea, in capela Sinodului, fiind inarmat
cu un. revolver cu sase focuri.

Ce a facut d-1 Arion in fafa tuturor acestora ? Sperjurul era
dovedit, si el era cu deosebire grav intr'o afacere ca aceasta:
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iar purtarea revolverului in momentul acela, de cidtre un aseme-
nea om, pirtas in banda care urmirea desfiinfarea Mitropolitu-
lui cu orice pret, lud proportii exceptionale. Arestarea imediata
a vinovatului si punerea lui sub urmirire, cel putin pentru port
de armi opritd si pentru marturie mincinoasi, se impunea ; orice
presedinte de Tribunal ar fi ordonat-o, si si-ar fi cilcat datoria
daca nu o ordona. Dar Bijescu a plecat nesupdrat, impreuna cu
revolverul lui, marturia Iui 3 rdmas buni mincinoas#, iar el se
preumbla neturburat si pind astdzi. Cat pentru informatiile pro-
‘mise de d-1 Arion asupra lui, ele riman aménate la ziua judecifii
de apoi. . _

Am acuzat in mai multe rAnduri pe d-1 Arion, in afacerea acea-
<ta, de fatdrnicie. Aci numai este vorba de fatirnicie, cici co-
niventa mici nu-§i mai did osteneala sd se ascunda.

Un alt specimen, cam la fel cu mirturia lui Bijescu, este aceea
a lui Sunda, despre care am pomenit deja. Omul acesta. — ia-
risi un fost student, — aduce in proces un cupon de mandat po-
stal penttu niste bani trimisi de Primatul unei tinere din strai-
nitate. $'a stabilit usor care erd rostul acestei trimiteri, si ci ea
nu insemnd nimic riu pentru P. S. Atanasie. Dar chestia este ce
‘ciuta in aceasta afacere, cu totul privati, un individ care nu avea
nimic aface cu nici una din cele doud persoane intre cari se
schimbase corespondenta? Prin ce mijloace si cu ce drept, isi
apropiase el o piesd care nu-i apartinea si pe care a exploatat-o
pe urmid ca mijloc de santaj ?

De toate acestea, cel care erd dator in primul rind si se in-
tereseze erd d-1 Arion, cici d-sa reprezenta puterea cxecutivi, si
in cauzi era un laic. Legea pedepseste fapte ca a lui Sunda, §i
cel chemat a pune legea in miscare erd Ministrul. $i €l era da-
tor si o facd, mai ales cd Primatul ceruse aceasta, ca unul care
era lovit prin fapta lui Sunda, si ci trei insi ficuserd interventii
serise la Sinod ca s fie chematfi si depund asupra modului cum
Sunda isi procurase cuponul 'si asupra felului cum ciutase a se
folosi de dansul. , :

D-1 Ministru a promis, in adevir, Mitropolitului cd va sesiza
parchetul, ca si facii o ancheta energici. Dar atat. Nici nu stit
daci intervenirea la parchet 'a ficut; dar in orice caz micl o
anchetd nu s’a ficut, si vinovatul nici nu a fost pus sub urmé-
rire. Cei trei martori cari se oferiau’si inlesneascd dovedirea si

Criza bisericesscd.— Spiru C, Haret |
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pedepsirea delictului, nici nu au fost chemati, nici 12 = :0d. nici
la parchet. Asi dar erd o hotirire certi de a se face s~ipat acel
care adusese un nou aliment scandalului ; asa dar i etfinerea
scandalului convenij guvernului, de vreme ce de cite i putea

sa-1 curme nu o ficea. Dacy mdcar fatd cu unul din accasti adu-
natura de martori naimiti si de maitres-chanteurs <': - fi exer-
citat rigoarea legii, daci miecar unul singur ar fi fost trimis la
Vidcaresti, cu siguranti o ar fi intrat in pamant toii ceilalti,
si ar fi fost scutiti lumea micar de o parte din scarbozul spec#
tacol pe care i-1 da. Daci nu s’a facut asd, si dacd in »od siste-
matic s’a acordat cea maj deplind impunitate unor fapte de acest
fel, cine se mai poate indoi ci ele conveneay acelora cari aveau
mijlocul de a le impiedica, si nu o faceau ?

In ceea ce priveste pe Sunda in special, siguranta aceasta ci-
pata o deosebiti tirie prin aceea ci, dupd cum se afirmi, acest
individ era nelipsit din redactia uneia din foile oficioase.

Afitudinea d-lui Ministry nu se desminte nici in afacerea altui

Am aritat in ce mai constau si aratarile lui, precum si retrac-
tarea lui, urmati de o tentativa de sinucidere, impresionat fiind
de locul si de mediul solemn in care se afla. In retractarea sa,
el a aritat cj mérturia lui contra Mitropolitului fusese pusi la
cale de fostul preot Vasilescu, pe cares credinciosii dela Vilenii-
de-Munte, revoltati' contra lui, il goniserd din biserica lor, si
care, dupi tot felul de peregrinari si de scandaluri, se oplosise
in ceata vrijmasilor Mitropolituluj Atanasie. De altfel ceea ce
spunea Th. lonescu nu er lucru necunoscut, Deja cu un an mai ina-
inte, pe cand eram inci Ministruy, dovedisem, prin o ancheti fa-
cutd de parchetul de Prahova, toate aminuntele acelei colaboriri.

Dar acum vin de se adaog dovezi noui. Preotul Ivinceanu din
Ploesti comunici in scris Sinodului ¢ Tudorici lonescu, cand a
venit sd-i ceard biletu]l de confesiune de care aved nevoie ca si
fie admis ca martor, era insotit de fostul preot Vasilescu. De a-
semenea, d-nii T. Teodorinj $i Mity Stefinescu, fosti deputati,
au afirmat inscris aceasti coniventi. In fine protoierul de Pra-
hova, persoani bisericeasci oficiald, arata ca in ziua de 29 Maiu
un domn oarecare a venit anume Ja Ploesti, ca sd aibd o convor-
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bire de doua ore cu Tudorica lonescu intr’o camera de otel. A-
propiind aceastd din urma informatie de aceea pe care o aveam
eu ca, in anul precedent, dupd ancheta parchetului, Th. lonescu
venise in Bucuresti si vizitase pe fondatorul gazetei Romdinia
Crestina, personalitatea dela Ploesti se recunosted cu destuli
probabilitate.

Faptele dar erau patente, nediscutabile. Fusese marturie falsa,
facuta dupa depunere de juramant in conditiile cele mai solemne
posibil. Era complicitate sigurd si dovedita, pe langa altii, a
fostului preot Vasilescu si a domnului misterios dela otelul din

sti. Era putinta, era sigurantd ca toata banda aceasta sa fie
prinsd in plasi, si data pe mana justitiei; o condamnare nu
facea indoialid. Dela acestia, prin o urmarire stdruitoare si in-
deminatecd, se putea, dacid nu pune mana pe firele intregului
complot, dar de sigur a se lud urma unora din fauritorii lui. .

Facut-a ceva din toate acestea d-l1 Arion? Cercat-a ¢l macar in
acest caz, peste masura de scandalos si batiator la ochi, si lo-
veascd in aceia din autorii scandalului bisericesc cari-i ciadeau
in mina ? Absolut nimic. Ba, ce zic? D-sa a luat pozitie alaturi
cu plasmuitorii de mirturii false si contra Primatului.

In adevar, in urma retractirii lui Tudorica lonescu, a incercarii
lui de sinucidere si a declaratiei lui ci fusese pus la cale de
fostul preot Vasilescu, Sinodul ficuse interventie la parchetul de
Prahova si la cel de Ilfov, ca si puni sub urmirire pe amandoi
indivizii. Ambele parchete insa, pare cd ar fi fost intelese, de-
clard ca ,nu gisesc caz de urmirire impotriva nici unuia din
ambii acuzati, cazul lor fiind de naturd duhovniceascd si privind
numai Sinodul, si cd laicii nu se pot amesteci in afacerile bise-
ricesti.” :

E usor de inteles cd acest raspuns neasteptat nu a multimlt,
pe M:tropohtul Primat, care a protestat in Sinod. Riaspunsul l-a
primit dela d-1 Arion: ,,Parchetul nu poate esi din lege. Noi nu
putem impietd asupra constiintei magistratilor tirii. Daci L. P.
8. T. a fost victima unui santaj, de ce n’a reclamat cind s'a
petrecut faptul ? Referind azi cazul justitiei, eu am intervenit pe
langa d-1 Ministru al Justitiei ca sa se faca o ancheta si si se
refere rezultatul ei. Parchetul n’a putut lucra decit in confor-
‘mitate cu legea si in limitele legii.” .

Legea, legea! In trei randuri, cuvantul acesta se repetd ca
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‘un sunet de clopot. Par’ci vad pe d-1 Ministru, cu ochii in tavan
si cu mana pe inimd, cum punei la adipostul legit, leaii, pe in-
~ teresantii sii lonesti si Vasilesti. Dar daci l-as apuica si-mi arate

care este acea lege de care vorbed cu atita emfazd, nu stiu ce
ar rdspunde. :

Mai intaiu as vred si stiu dacd legea din 1011 eriy alta decat
cea din 1910. In acest an, eu cerusem tot parchetului de Prahova
sd facd anchetd asupra celor denuntate tot de Tudorici [-nescu.
Cercetarea s’a ficut indati, si in mana mea a fost ca vinovatul
sd fie dat in judecatd. Nimeni nu mi-a vorbit atunci de nici o
lege care ar fi impiedicat aceasta. Pini intr’un an, se adaoge
circumstantele cu deosebire agravante ale unui spe'rjur comis
intr’un loc sfint si inaintea unui Tribunal constituit in puterea
unei legi, si a unei denuntiri pornite din partea lui Jonescu’
contra lui Vasilescu; si ceea ce se putuse cu un an mai inainte
nu s¢ mai pitea acum? '

Dar chestia aceasta este prea gravi, pentru ca sa trecem cu
usurinta asupra ei.

Sinodul este un organ de Stat, constituit prin o lege. Tot prin
lege, el este Tribunal de judecatd pentru membrii sii. Ca Tri-
bunal, el se bucuri de toate prerogativele si drepturile pe cari
le are orice autoritate judiciar3, si toate puterile publice sunf
datoare si-i dea tot concursul lor, atit pentru descoperirea ade-
varului, cat si pentru aducerea la indeplinire a hotiririlor lor.

Probabil ci lucrurile acestea nu sunt spuse in térmeni tocmai
juridici, si nu mi indoiesc ci la prima ocazie d-1 Arion se vi
chinui din nou si faci spirit pe socoteala lor, Dar am spus in
mod limpede ceea ce toati lumea stie si intelzge, si de rest
nu-mi pasa.

Asa, tribunalele militare au si ele o competenti mirginita la
0 anumiti categorie de oameni; dar nu e nici o deosebire intre
ele si tribunalele civile in privinta drepfurilor Tlor, 'si nici odati
nu va trece prin minte unui parchet oarecare si le refuze con-
cursul siu cand i s’ar cere. Presupun, spre exemply, ci un civil
ar fi chemat ca martor inaintea unui tribunal militar, si ar fi do-
vedit cd a facut mdrturie mincinoasd. Tribunalul militar nepu-
tandu-l judeca, pentrucd e civil, il va deferi justitiei civile. Isi
poate inchipui cineva ci aceasta ar refuzi si-si faci datoria, sub
cuvantsca ,,civilii nu se pot amesteci in afacerile militare 2«
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Cazuri de acestea se ivesc in toate zilele, si nu am auzit inca

pand acum ca sd se fi dat vre-o datid vre-un riaspuns ca acela pe
care l-a primit Sinodul.

Acest ridspuns nu poate fi considerat decat ca o eroare gravi
a parchetului, si este imposibil si fie admis. El a fost in prima
linie o grea ofensa adusi Sinodului, care a fost desconsiderat ca
Tribunal regulat constituit ce erd, si cdruia i s’a refuzat. con-
cursul la care avea drept in aceastd calitate din partea tuturor
puterilor constituite ale Statului, fird a excepta nici parchetele.
Daca teoria parchetelor de Prahova si Ilfov s’ar admite, ar urma
ci nici sentintele date de Sinod nu s’ar putea exeecuta, cici el nu
are gendarmii lui, iar ceilalfi nu ar trebui si intervind. Céind Si-
nodul ar caterisi un preot si acesta ar continua si poarte ante-
riul si potcapiul, nu ar avea cine-l1 opri, pentrucd sentinfa lui
nu ar aved valoare in ochii autorititilor civile. Se poate admite
o asemenea stare de anarhie? :

dmi pare riu si dau eu lectii de drept unor juristi emeriti ca
d-nii Ministrii de Culte si de Justitie; dar nu o data mi s’a in-
tamplat si vid ci bunul simt si vederea neinpiedecati de idei
preconcepute mai lesne te dirige in dedalul subtilititilor decat
teoriile interesate, Si pe urmd, stiu eu bine ci nigi insisi d-nii
Arion si M. Cantacuzino nu cred mici un cuvant din teoria pe
care au aplicat’o Mitropolitului Primat ad hominem.

Legea zice, da, cid laicii si nu se amestece in trebile biseri-
cesti. Parchetul de Ilfov si de Prahova, spre exemplu, nu ar pu-
ted si deschidi urmirire contra unui preot pentrucid a citit in
ziua de Pasti evanghelia dela Criciun ; dar a5 vrea sd le vid re-
fuzind si-si faci datoria cind acelas preot ar lovi cu ciomagul
pe cineva. Acesta este un delict de drept comun, un delict contra
ordinei publice, si ca atare pe parchet il priveste, cu toate ci
cel care l-a comis este un preot.

Delictul comis de lonescu si Vasilescu erd si el un delict de
drept comun, si parchetul era dator si ied masuri contra lor. De
unde a scos el ci erd vorba de un caz de naturd duhovniceasca?
Ce este duhovnicesc in cazul unui martor care jurd strimb ?
Atunci pentru ce la tofi martorii mincinosi nu este caz duhov-
nicesc ?

Asertiunea celor doui parchete este cu atit mai curioasi, cu
cit nici micar nu erd vorba de fete bisericesti. Unul este ma-
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cagiu la cdile ferate, celilalt este preot respopit ; acum &'a fi-
cut si el student, — tot student!

Oricum se intoarce luerul, se vede bine ci teoria pusa iate
de cele doua parchete nici nu sufers discutia. Daca ea ar i {ost
opusa, nu Sinodului, compus din arhierei cari nu au de u :
cunoasca legile si si inteleagd suciturile ce i se adue, ci cuiva
care’ si stie si sid se incumete a-$i apara drepturile, nici orbi
nu este ca afacerea ar fi mers mai departe, pani in Casati
este imposibil si creazi cinevi ci aceasta ar fi acoperit cu
ritatea ei o asemenea enormitate.

Dar nu se poate concepe ca Sinodul si fack apeluri si re
suri; nu e in felul lui si se angajeze pe asemenea Cii.

-Daci insi Sinodul eri Pus, in cazul acesta, in imposibilitate de
a face si i*se respecte prestigiul, drepturile si prerogativele ce-i
dau legile, era alt cineva care era dator si o faci in locul 1ui, si
acesta era Ministrul Cultelor. D-sa este raspunzator pentru pi-
strared intreagi a autoritatii Sinodului, si cind a vizut ca i
se aduce o asemenea lovitura, nedreapta si ilegala, era dator

sd pue in joc toatd autoritatea sa pentru ca lucrurile si reintre
in reguli. :

I

Spune d-sa c¢i ,,nu puteda si impieteze asupra constiintei ma-
gistratilor ?“ Aceasta nu este serios. Deunizi guvernul aved cu-
rajul sd vorbeasci de aplicarea art. 108 unui intreg tribunal
de magistrati inamovibili, pentruci diduse o sentintd care nu-i
plicea ; si nu puteau doi Ministri sa faci si reintre in regula pe
niste magistrati amovibili cari refuzau sji aplice legea ?

Nu, asemenea motive nu pot amigi pe nimeni. Adevirul este
ca guvernul erd decis ca si ied Primatuluj orice mijloace de api-
rare ; sd-l lase expus firi nici un sprijin la loviturile tuturor;
chiar ale celor mai abjecti indivizi ; si incurajeze, prin indife-
renta lui binevoitoare, toate tentativele cele mai nerusinate ;: sj
‘paralizeze orice incercare de a se pune mana pe firele complo-
tului, si orice pas care ar fi putut speria pe fauritorii |uj sau
a-i impiedica intru ceva in uneltirile lor marsave. Adevirul este
ca guvernul voia si detroneze pe Atanasie cu orice pret, si ca
pentru aceasta nu s’a dat inapoi de a incuraja si de a aliments
scandalul, si de a se face complice pana si cu al de Bajescu-
Oardd, Sunda, Tudoricd lonescu si Vasilescu.

Solicitudinea guvernului pentru dansii a mers pani acolo ci
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s’a facut si avocatul lor. Procesele verbale ale anchetei din 1910
a parchetului de Prahova contra lui T. lonescu se aflau la mine.
Mi s’au cerut si le-am dat, socotind ci se cer ca sd serve in ur-
mirirea lui; dau scopul guvernului era, din contra, de a le face
si dispara, si de a scipa pe interesantii sai clienti de primejdia
de a vedea publicate de mine acele constatiri compromititoare.
lar d-1 Arion i spune Primatului ci reclamatia lui numai are va-
loare, pentruca trebuia si o facd cu un an mai inainte, cind s'a
petrecut faptul santajului. Primatul a tdcut, penfrucd nu stia
ce va si zicd prescriptia in materie penald si cari sunt terme-
nele ei; dar d-l Arion,'mare invatat, cum a putut si-i opuni
asemenea justificare a refuzului sdu de a-si face datoria? Si
chiar daei in chestia santajului numai era timp de reclamat, cum
raminea cu aceea a sperjurului? ‘

Si in aceastd ocazie a trebuit si iasa la iveala acel spirit in-
gust, acele mijloace de sicand mirunti de cari avocatii uzeaza
ca si salveze cauzele dubioase. Dar aci era vorba de o chestie
mare care nu trebuia injosita la nivelul unui proces la judecato-
rul de pace; micar aci sa fi fost scutitd justifia de rusinea de
a fi confundatd cu sicana, care nu este decat caricatura ei.

Este bine inteles ci abia intors la Ploesti dupd ce fusese scos
din primejdie de d-1 Arion, Th. lonescu se gribi s faca a pa-
tra retractare, revenind asupra acelei pe care o Tdcuse in Mi-
tropolia din Bucuresti. Ce batjocura, si pe ce méani a fost lisata
onoarea Bisericei si a sefului ei! : [

Iniregul proces s'a desfisurat in mijlocul acestei atmosfere
de scandaloasd pirtinire. Nu s’a lasat s scape nici o ocazie de
a se stanjini apdrarea Primatului; nu era incident, cat de nein-
semnat, in care d-] Arion sd nu se ridice pentru a se opune la
tot ce cerea el: pentru o rectificare in procesul verbal, pentru
citarea sau refuzarea unui martor, pentru preferinta randului
in acordarea cuvantului, in toate nimicurile dim peste inevitabi-
lul avocat, care luase locul Ministrului.

La inceputul procesului, d-1 Arion declarase unui gazetar (a se
vedea Universal din 19 Maiu 1911) ci intelege ca procesul dela
Sinod si se rezolve, nu numai dupi canoane, ci si dupd echitate.
Am vazut ce a inteles d-sa prin echitate fata de Mitropolitul
Primat. Daci cel putin acelas fel de echitate ar fi intrebuintat
d-sa si fatd de Episcopul de Roman, s'ar fi putut zice ci d-1 Mi-
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nistru era drept in nedreptatea sa. Dar pe langa ci acesta bene-
ficia de toate neajunsurile ce se ficeau adversarului <iu, el se

mai folosia adeseori si de tratamente de favoare. Am a-itat mai
sus catevd din acestea, dar mai sunt si altele. Md mulfimesc si
mentionez unul, cu deosebire semnificativ, acela cind, dupi ce
s’a luat depozitia lui Sunda, cuponul de mandat postal pe care-l
adusese el a fost inminat P. S, Gherasim. Dar aceea cra piesd
fare acum apartinea dosarului, si nu se maij putea da nimanui,
si cu atit mai putin uneia din partile interesate, Prin aceasta
P. S. Gherasim numai erd recunoscut ca simplu acuzator al P. S.
Atanasie, ceea ce deja fusese excesiv, de vreme ce el insusi fi-
gura in proces ca acuzat, dar era transformat in membru al Tri-
bunalului care judeca pe Atanasie. Sinodul puted si comiti gre-
sala aceasta din nestiintd: dar d-1 Arion era dator si intervini
pentru restabilirea echitatii cared erd asi de scumpa. Nu a in-
tervenit. Tot asa ar fi ficuf daci cuponul s’ar fi remis P. S.
Atanasie, ceea ce de altfel ar fi fost mai drept, de vreme ce
dela dansul se furase?

Mai este un fapt pentru care d-] Ministru are si ded socoteali.

Episcopul de Roman cutezase ca intr’o hartie dati M. S. Re-
gelui sd ameninte cu reclamatii la Bisericile striine. Fapta acea-
sta, constituia, pe lang4 o abatere canonicH, si o crimi de Stat.
Sd poate sd nu fi fost adusi la indeplinire, desi a circulat vorba
cd P. S. S, ar fi si executat amenintarea sa. Dar numai faptuldea
o fi-proferat; si mai ales ciitre Capul Statului, era o vini de o
gravitate exceptionali. Dar d-1 Ministru, care arata atata prefi-
cutd scandalizare ci P.'S, Atanasie ar fi avut cu 12 ani mai ina-
inte relafii clandestine cu o femei€, nu se emotioni de loc fata
de ce facea acum P. S. Gherasim. Trebuii ca darea lui in jude-
cata si fi fost motivati, intre cele mai grele acuziri, si pe acea-
sta, cici era de sigur o mai mare primejdie pentru Biserici
ca unii din chiriarhii sii si se gindeascd la introducerea inter-
ventiei striine in afacerile ei, decit ceea ce se imputa P. S,
Atanasie. Trebuia facut cu P. S. Gherasim un exemplu risunitor,
care-i si pund capat pe viitor altor nazuinte inconsciente ca ale
lui. Ministrul erd dator si urmireasci cu cea din urmi energie
pedepsirea lui anume pe chestia aceasta. Dar el nu si-a ficut da-
toria, pentrucd, precum se silia si facd cit mai grea posibildg
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situatia Primatului, tot asd nu voia'sd facd nici un neajuns E-
piscopului de Roman. '

> -
* -

Atitudinea partiali a guvernului nu mai face indoiald pentru
nimeni, cind si iea cunosiintd de aceste fapte. Deja in timpul
procesului, si chiar pentru cei cari nu urmériau prea de aproape
vicisitudinele lui, impresia generald era cid purtarea guvernului
era fatarnicd si nedreapta.

Dacd ar mai trebui o noud probd pentru aceasta, presa gu-
vernamentald ne-ar da-o.

Pe cand partidul liberal se abtinea cu ingrijire dela orice in-
tervenire, ba oferia si concursul lui; pe cind presa Iui nu fa-
cea decit si inregistreze apeluri pacifice si se mirginea aproape
exclusiv la un rol de puri informatie, gazetele guvernului nu
scdpau mici 0 ocazie de a arunca nota lor plind de urd si de ras-
colire a patimilor, ludnd pe fatd pozifiune vrijmiseascid con-
tra Mitropolitului Primat. Lucrul acesta nu a lipsit de a fi rele-
vat de presa liberald inci de atunci, si in mai multe rianduri,
ceea ce nu a adus insd nici o indreptare. In tot cursul procesu-
lui, Epoca si Seara au fost pline de tot felul de informatii, note,
interviewuri si articole, inspirate de cea mai fitisd dusminie
contra Primatului. Ele se luau la intrecere cu gazetele de scan-
dal cele mai decizute in publicare de interviewuri, scrisori, acte
si orice fel de piese de originele cele mai suspecte, cu singura
conditie ca si loveascd in Primat. Chiar in ziua cind trebuid
si se pronunte sentinfa, una din ele a publicat un articol violent
contra P. S. Atanasie, cerand caterisirea lui, si se indigna contra
unei informatii date de un alt ziar, cum ci d-1 Arion ar fi feli-
citat pe Primatul pentru frumoasa sa apdrare. Nu trebue apoi
si se uite ci Sunda, care a jucat in proces un rol asa de urit, era
un om despre care se spune ci se gised vecinic prin redactiile
- gazetelor guvernamentale.

In sfarsit nu se pot trece sub ticere presiunile pe cari d-|
Arion le-a exercitat direct asupra membrilor Sinodului, pentru a
obtine o seatin{d asa cum doria guvernul. Fard si mai vorbim
despre amanuntele cari s'au dat prin ziare asupra acestor ten-
tative, si nu uitdm cd chiar unii membri ai Sinodului s"au plins
cu amiriciune de tortura la care au fost supusi.
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Este lesne de inteles in ce stare sufleteasci trebuil < se afle’

Mitropolitul Primat in fata acestei nepomenite deslidntui-i de pa-
timi contra sa. Expus timp de doi ani la calomniile cele . 0 n=au-
zite, la o explozie de riutate cum nu s’a mai vazut, la icviturile
unor oameni culesi de prin cele mai infecte paturi sociale, Pri-
matul era in drept si. compteze, daca nu pe sprijinul, cel

putin pe nepirtinirea guvernului. Dar cind s’a vazut lovit cu
atata pornire si din partea aceasta, era natural si-si piardd rab-
darea, ceea ce explici acele cateva isbucniri de protestare SI
de indignare ce s’au vizut din partea lui.

De alta parte insi, o buni parte din opinia publici nu se lasd
sd fie inselata de inscenirile puse Ia cale. N

umerosi oameni po-
litici,

profesori si alti oameni de seami isi manifestara simpatia
lor pentru cel persecutat. In deosebi au- avut o semnificatie
mare manifestatiile de respect si simpatie ale clerului din epar-
hia Mitropoliei de Bucuresti, care avuse timp si cunoasca si si
pretuiasca pe chiriarhul siu. :

~ In asemeni conditii nu a fost usoars lupta guvernului pentru a
ajunge sa scape de Primatul care nu-i plicea.”

&
* *

Acum ci cunoastem atatea fapte cari zugravese in mod asa de
limpede purtarea guvernului in chestia sinodala, trebue si ne
punem intrebarea: care si fi fost cauza acestei porniri vrajmai-
sesti contra unui om care nu-i ficuse nici un riu? ce interes
asa de mare avea el ca Primatul si fie numai decit scos din
scaun ? ce scop urmirea ?

Ar fi o copilarie si_credem ca guvernul ar fi crezut in mod
serios, micar un singur moment, ci invinuirea de imoralitate
pentru cazul din 1899 ar fi fost de o gravitate asa de capitala
in cat sd nu sd poati spila decit prin un scandal firi precedent.
Nu cred pe membrii guvernului asa de lipsifi de judecati in cat
sa nu inteleagid ca riul ce s’a ficut Bisericei prin campania de-
sanfatd a P. S. Gherasim si a complicilor sii, agravati prin spri-
jinul ce i-a dat guvernul, nici nu poate fi comparat cu acel ce
rezulta din o faptd ce s’ar fi comis acum 12 ani, care rimisese
cu totul necunoscuti si care nu a devenit publici decit fot.
din vina P. S. Gherasim. Chiar daci faptul s’ar fi petrecut in
realitate, este aproape de mintea omului ¢ nu era in/interesul,
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nici al Bisericei, nici chiar al moralei publice, ca el si serve de
pretext de scandal pentru aceia cari numai prin scandal ciutase
sd-si indeplineasci rasbunirile. Nu este nici o Biserica pe lume
in cari si nu se intimple cazuri de acestea, dar nici nna nu s’a
gasit pand acum care si creadd ci e in folosul ei si al credincio-
silor de a le exploata ca pe o mind de scandal. A ‘trebuit sa a-
vem noi parte de un Episcop ca P. S. Gherasim si de un guvern
ca cel de azi, ca 54 ne dim in spectacol lumei asia cum ne-am dat.

In orice proces, cand se aduc acuzatii, cei cari le aduc sunt da-
tori sa le probeze, iar nu numai acuzatul e tinut sa dovedeascd
netemeinicia lor. In procesul acesta, se aduceau tot felul de in-
vinuiri fird nici o probd, altele bazate pe probe de nici o va-
loare, si pe urmé se zicea Primatului: ,,Dovedeste ci nu e asa.”
Asa a fost cu acuzatia de sacrilegiu cind cu sfintirea bisericei
dela Turburea, eiand P. S. Ghérasim, numai dupid inchipuirea sa,
a formulat cea mai grea acuzare ce se¢ poate aduce unui preot.
Asemenea feluri de acuzatii trebuiau aruncate la o parte fard
cercetare. De se ficea asa, nu ar fi ramas nici a zecea parte din
scandalul petrecut. P. S. Gherasim si cu ai lui s’ar fi bolnavit
de inima rea; dar asta este indiferent.

‘Chiar boala dela 1800 nu putea fi invocatd ca o certitudine,
cu foati scrisoarea exploatati de d-1 Chiricescu. D-1 Disescu,
care este un jurist cel pufin tot atit de savant ca d-1 Arion, a
dovedit aceasta prin o scrisoare a sa care s’a publicat.

Este dar cert ci guvernul, daci voia, puted lesne si reduca la
proportii cu totul neinsemnate groaznicul scandal ; mai ales pen-
tru un avocat abil, cum este d-1 Arion, lucrul acesta ar fi fost o
jucarie. Dacd nu a ficut-o, este ci creded ci numai pe calea acea-
sta putea sa ajung# la schimbarea Primatului. $i atunci iar se
pune intrebarea: pentru ce ?

Un singur raspuns este posibil: guvernul a fost dominat de
. cele mai meschine consideratii personale, de acel politicianism
josnic, pe care-l amesteca in fot ce face.

Nu s'a intamplat odati ca partidul conservator si iea guver-
mil fird ca si duca o lupta desperatd ca si umple toate locu-
rile pe cari poate pune mina cu creaturile lui. El a fost totdea-
una incapabil si facd, spre exemplu, niste alegeri de chiriarhi
ca acele din 1000, cu exclusiva preocupare a meritului si scutite
cu totul de preocupiri de partid. Intre numirea unui candidat
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bun, dar neinscris in clubul lor, si
" Zail, consery
de a doua.

Nimic nu scapi de aceastd goana furioasi. In administratie,
in armati, in invitamant desus pani jos, in magistraturs, peste
tot trebue si aduci ei aceastd mentalitate. :

Biserica nu putea si scape de aceeasi contaminare.

Mitropolitul Atanasie devenise odios conserv
dupd ce la 1900 i sperau dela opunerea Iui |

gii sinodale ocazia asa de mult asteptati de a
Pe guvern, au v

una orcat de rea a unui parti-

atorii nici odati nu eziteazj : e fac totdeauna pe cea

atorilor pentrucd,
a modificarea le-
pune in fine mina
azut de odati inselate asteptirile lor. Din ziua
aceea, Mitropolitul Atanasie numai merita si fie tratat decit ca
un liberal, si nici nu ay lipsit de a-1 trati ca atare. Sa ne aducem
aminte modul barbar cum s’a purtat cu dansul in Senat fnsusi
d-1 Arion, in cursul discutiei din 1900,

Incepand procesul din 1917
P. 8. Atanasie nu puteau face iluzie niminui.

Atacat din toate pirtile §i izolat cum era, Primatul se vazi si-
lit intr’o zi se ceard sfat s1 dela aceia cari il mai ajutaserd cu

sfatul lor in momente grele. A avut o convorbire cu d-I I. Bri-
tianu si cu mine.

» sentimentele guvernului fati de

De sigur ci daci un subcomisar sau un subprefect si-ar fi
permis o asemenea enormitate, guvernul d-luj Carp l-ar fi dat
afard in 24 de ore. Dar Mitropolitul nu este nici subcomisar,
nici subprefect, si si puted créde ci guvernul va aved pudoarea
r nu a fost asi. Presa guvernamentald in-
datd s’a alarmat, si a aruncat invinuirea : »Mitropolit liberal.”
Aceasta suscitd indati notiunea de »Mitropolit conservator”, si
ideea ci dacd liberalii avusers Mitropolitul lor, trebuia acum
ca si conservatorii si aibj pe al lor

1 lucrul nu se mirgineste aci. Insusi d-1 Arion nu s’a sfiit sa
spund L. P. S. Atanasie cd nu-i poate da sprijin, atit pentruci
la deschiderea Sinodului spusese cj legea din 1009 erj canonici,
cit si pentrucd avuse intrevedere cu fostii Ministri Iberali. Avea
cel putin meritul sincerititii. De aceea de atunci eu m’am ferit
de a mai da ochii cu I. P. S, Atanasie, ca si nu-i fac 1iu mai
mare decat ajutorul ce-i puteau aduce sfaturile mele.

Alt caz. Unul din fostii Ministri liberali a crezut de cuviin{a
sa facd o vizitd de politetd unuia din chiriarhi cu cari era in re-

e Y.
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latii personale. A doua zi unul din Ministrii in exercifiu veni si&
vada pe chiriarhul in chestie, si nu hpsi sid-] cerceteze asupra Vi-
zitei primite.

Insusi d-1 Arion, in sedinta Senatului din Decemvrie trecut cand
<’a votat legea sa sinodala, facl aluzie la aceasta vizitd, ca la o
tentativa de amestec in chestia pe care tinea si o rezolve d-sa
singur. ,,Unii liberali s'au interesat prea de aproape de solutia
din Sinod,“ a zis d-sa. Ar fi voit d-sa, se vede, ca si liberalii sa -
faca ca partidul d-sale, care nu sé intereseazd de nimic, nu stu-
diaza nimic, si de aceea nici nu cunoaste, nici nu intelege nimic
in chestiile pe cari este chemat sa le rezolve. '

Se infelege ca un guvern care nutria o asemenea mentalitate
nu era si lipseasca de a se folosi de orice ocazie si de orice mij-
loc pentru a intinde si asupra Biseri.cii sistemul sdu. Nu s'a dat
fnapoi dela un scandal enorm pentru a face vacant scaunul de
Mitropolit, iar zilele acestea vizurim la ce mijloace alergd pen-
tru a face si patrunda in Sinod si alfi partizani de ai sdi, ca
si-si asigure majoritatea.

‘Aci dar sti toatd explicatia celor petrecute. Acelas politicia-
nism josnic §i neinteligent care a ficut pe guvern si sfasie 0
lege ca aceea a organizirii Ministerului de Instructie pentru a-si
capdtui partizanii, si care aduce perturbatia in toati administratia
de cateori vine la guvern partidul asa zis al ordinei, aceeasi men-
talitate care in miezul nopfii de 28 Aprilie a impins la devasta-
rile si salbaticiile cunoscute, tot acestea sunt cari au dictat pur-
tarea guvernului in criza provocatd de P. S. Gherasim. Scandalul
procesului sinodal nu este decit un inel din lungul sir de scan-
dale prin cari se manifestd viata partidului conservator de trei
ani incoace. ;

-
gt Y L

Pentru a nu intrerupe. sirul expunerii, am lisat intr’adins si
vorbesc tocmai acum despre o curioasi incercare de a se punc
capit crizei, prin demiterea de buni voie a ambilor chiriarhi cari
erau pusi in cauza.

Chiar in prima sedinta a Sinodului, inainte de a intra in cer-
cetarea procesului, avit loc © consfituire secretd ‘ntre membrii
jui cu d-1 Ministru. Rezultatul acestui conciliabul fu cd Sinodul
numi o comisie care si meargd la fiecare din cei doi chiriarhi si
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S Ay
84 le ceard si demis.iongze, fard a se maf
procesului, ; ‘ -
~ Aceeasi incefcare fiy Feépetata si in ultima sedinta a Si:odului,
inainte de Pronuntares sentintej, :

Rezultatul acestor demarse este Cunoseut. I. P, S, S. 4
declars cu hotdrire ci ay demisioneazy si asteapty s fie
P. 8. Gherasiny consimtia sj se retraga, cu conditia ca Prin
sd demisioneze inaintea lui,
ce i se adusesers;

‘intra in dezbaterea

$i ca si se refragid toate acuz

d fard nici yn solos toate
iscopul de Roman sj3 revind la sen-
» cand se cunostey ura neimpicati ce nu-
I pe care nimjc U reusise sd o domoleasci
, in pragul procesului,
mai grele lovituri, era
Sa renunte el la satisfacereg rasbunirij sale, acestei supreme bu-
Curii pe care cej vechi o rezervay zeilor ?

Cat pentry Mitropoliti] Primat,

Procesului ar fi insemnat cj TeCunoaste de bype acuzatiile ce i
¢ aduseserj, $1 €4 Nu se simte ins sd

pe chestia imoralitatii, maj ales in imprejuririle din Maiu 1011,
ar fi fost considerati, chiar de .acei
dovada cj Primatul ny cuteza si infrunte judecata Sinodului ;
dar aceasta j-ar fi atras condamnarea sigurd a altuj Tribunal,

rului siu, puteay sa-sj inchipuiascs ¢d nici odati ng ar fi
tat el o sinucidere asa de rusinoasi.

Se intelege cj guvernul, care py lisa si treacs nici o aeazie
de a face greseli, nu eri sj o SCape nici pe aceasta. Fie ca chiar
el va fi inventat aceasta solutie care, daca ar fi reusit, i-ar fi
Permis sa considere chestia ca inchisj $i-i punei in acelas timp
la dispozitie §i scaunul vacant de Mitropoiit’, fie cd a luat-o asa
cum i-au prezintat-o altii, fapt este cj el a adoptat-o si a fécg:_t
€€ a putut ca si o realizeze, iar d.| Arion isi prepara deja laurii,
facand confidente reporterilor de pe [a gazete,

accep-

cari erau de partea sa, ca o -
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Refuzul ambilor chiriarhi de a demisiona fu o crudi deceptie
pentru guvern. Revenit din iluziile sale de un moment, el lua
hotarirea, in Consiliul de Ministri dela 24 lunie 1911, a se exe-
cutd hotirirea Sinodului ash cum va fi dat, guvernul fiind ho-
tarit si priveasci conflictul sinodal ca o chestie pur bisericeasca,
fird nici un amestec politic.

Decizia aceasta, luati, dupd ce se cunoscuse refuzul Primatului
de a demisiona, era dovada cii solutia cu demisiile voluntare pro-
venia dela guvern, sau ci cel putin el se agitase de dansa ca de
singura scanduri de scipare-ce i se oferia, in imposibilitatea in
care era de a jgasi o alti cale de a esi din greutate. Ea era recu-
noasterea formald a neputintei sale, de oarece se spala pe mani :
si arunca totul in spatele Sinodului. . :

Daca s’ar fi gandit demai inainte cat de putin, prevedea acest
esec. Dar daca s’ar fi gandit, ar fi gisit poate o alta cale care
j-ar fi oferit mai multe probabilitati de reusita.

Mitropolitul era prea inteligent ca sa nu inteleaga i nici in-
teresul. nici demnitatea lui nu-i permitea sa se retragd fortat
pe chestia imoralitatii. Dar altceva ar fi fost daca i sar fi oferit
posibilitatea de a demisiona pe 0 chestie de principiu.

Chestia aceasta era gisita gata; era legea sinodala. Primatul
apirase'legea din 1900, si in repetite rinduri declarase ci ca nu
avea intr’insa nimic necanonic. La deschiderea sesiunit Sinodu-
lui din Maiu 1011 el repetase aceastd declarafie. El ¢ra dar an-
gajat ca si o apere. De alta parte, d-1 Arion combatuse legea
in 1009, si la deschiderea sesiunii Consistoriului Superior Bise-
ricesc promisese si o modifice. Cauza conflictului necesar nu mai
trebuia dar cautatd ; si cine stie ? pentru un om abil cum este d-l
Arion, poate nu ar fi fost greu a se pregati mai dinainte terenul,
sugerind Primatului ideea retragerii pe aceastd chestie, iar nu
pe a imoralitagii, ceea ce nu era serios, .

In cazul acesta, Sinodul s’ar fi mulfumit la Maiu frecut sd nu-
measci o comisie care si faci ancheta asupra datelor proccgului.
La Octomvrie urmitor, ar fi judecat §i condamnat pe P. 5. Ghe-
rasim, si ar fi achitat pe . P. S. Atanasie, asa cum a facut; dar
in acelas timp se convocau Camerele intr'o sesiune -:.\ftraordinaré
de cateva zile, si sa modifich legea, ceea ce ar fi dat o aparenta
de justificare demisiei Primatului, nu l-ar fi facut sa plece mic-
sorat si injosit, si ar fi crutat si Biserica de rusinea ce s’a de-

-
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varsat asupra ei si prin modul cum s’a tratat procesul, si prin
acela cum s’a smuls demisia Primatului la Iunje trecut,

Fird indoiald, nimeni ny poate afirma c3 Mitropolitul ar fi
consimtit si la aceasty combinatie ; dar in orice caz ea ioi pre-
zinta oarecari putinte de reusitd, pe cand aceea pe care a incer-
cat-o guvernul eri o curati copilirie.

Dar conceptiile guvernului nu puteay merge asa de departe,
SI eu nu putéam si-i propun o solutie a cjrij soartd era siguri
de mai inainte. Scoala junimists sa_sti

dacd nu a esit din capul ei. De acees anm vy
cut ed bunej vointe cu care
tidului liberal pentru rezolva

azut ce primire a fi-
d-l Briatianu oferise concursul par-
rea crizei. Afari de aceasta, se mai
este atins de haretofobie acuti. O
solutie Propusa de mine ar fj avut efectul de a impinge gu-
vernul intr’o directie diametral Opusd, chiar cu riscul de a se
Prabusi in pripastie. Tacand, tot
cat de neinsemnate cj poate d-l1 Arion se va gandi el singur Ia
aceastd solutie. Vang speranti ! >

*
* *

fine la 24 lunie, prin cunoscuta sentinti, care achita P

fard caterisire.

Pentru toti camenij Cu minte, achitarea Primatului fu o adevi-
ratd usurare, Nu numai se eyvity astfel spectacolul rusinos si

a se vedea dezonorati in Persoana sefului siy.

Mai criticati a fost partea privitoare pe P. S. Gherasim. Din-
tre cei cari admiteau ca meritatd condamnarea lui, unii gisiau
ca simpla destituire nu era o pedeapsi indestulitoare pentru o
vinovitie asa de mare ca aceea a Pir. Safirin. Afari de aceasta,
ei puneau intrebarea daci simpla destituire firg caterisire era
canonica.

Nu voiu discuta aceasti din urms objectiune. Nu cunosc destul
de bine canoanele in punctul acesta ca sd-mi dau o pirere; dar

mai ldsam loc unej sanse ori-
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se spune ci in istoria bisericeascd sunt mai multe exemple de
destituire facutid fard caterisire. Cat priveste insi cd pedeapsa
nu a fost destul de grea dupi gravitatea culpei, eu sunt de pa-
rere ci Sinodul a procedat intelept. Lumea noastrd, striind cum
este-de trebile bisericesti si dandu-si rdu seama de gravitatea
celor petrecute, ametiti si de strigitele partizanilor celui pe-
depsit, putea si giseascd ci Sinodul a mers prea departe pro-
nuntind caterisirea. Aceasta ar fi putut da loc la un reviriment
care nu ar fi fost in avantajul bunei regule in Biserici. Dat
insi fiind temperamentul P. S. Gherasim si dispretul absolut ce
are pentru legile si autorititile tarii sale, era neindoios ca P.
S. S., cu toate ¢i recunoscuse ci Sinodul era bine constituit ca
sa-1 judece, tot va nesocoti sentinta lui si va continua si ramana
in stare de risvritire. Asd a si fost. Se va impune dar in curand
nevoia de a se pronunta si caterisirea. De riandul acesta insd ni-
meni nu se va mai giisi care si gindeascd ci pedeapsa este prea
mare $1 nu destul de meritata.

- w

Hotirirea Sinodului se pirea ci pusese capit, cel putin pentru
moment, scandalului bisericesc. Toatd lumea dorea si spera re-
stabilirea linistei, cand iack de’o data se lifeste vorba cd Mi-
trapolitul Primat are intenfia sa demisioneze, si a treia zi, 20
lunie, stirea aceasta se si confirma.

Fira indoiald, cine se gindeste la torturile sufletesti prin cari
trecuse 1. P. S. Atanasie timp dg doi ani §i jumitate isi di seama
cit de obosit si descurajat trebuia si se simti. Dar centinfa Si-
nodului, venind dupd strilucita apidrare pe care gi-o facuse, il
risbuna de toate calomniile, si trebuia si-i intdreasca sufletul,
ciruia tocmai energia nu-i lipsia. De aceea hotirirea neasteptati
a Primatului a surprins si pus in mirare pe toti. Pentru cine stie
insd cum s’au petrecut lucrurile, evenimentul acesta nu are nimic
surprinzitor. Va veni vremea, sper, in curind, cind se vor puted
da si acestea pe fata. Atunci se va vedea pand unde poate merge
indrisneala si lipsa de scrupul a unor oameni. :

Oricum ar fi, demisia Primatului, venita chiar a doua zi dupi
achitarea lui, avii un efect dezastros. Ca rezultat !mediat_, ea
zdruncind cu totul, autoritatea sentintei, care apérit in ochii ce-

lor ce nu stiau cum s’a smuls demisia ca un simplu compromis

Crizs Miericeased.—Spien C. Haret, ’

i
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incheiat intre Sinod si guvern. Ea fdcit apoi si dispard im-diat
incréderea ce incepuse si renasca, ei se ‘va fi pus capat bu-
rarilor si ¢i lucrurile vor reintra pe cale normalid. Chestia ise-
riceascd continui si ramani deschisd, doar isi schimbi nu:-le,
'si in loc de chestia rasvratirei Episcopului de Roman, ea se umi

chestia vacantei scaunului primatial.

Sub aceasti formsi, ea era destinati si dureze opt luni, si
treacd prin fazele cele mai comice si si puni pe guvern in si-
tuatia cea mai ridiculs, justa pedeapsi pe care o merity €l pPriso-
sinfd prin lipsa de pricepere, de energie, si mai ales de buni cre-
dinti, de care diduse dovada in tot cursul afacerii. Biserica insi
4 avut sd indure noi suferinte, pentru ca in cele din urma si a-
jungi la o situatie mai rea decit cea dela inceputul crizei,

Dar guvernul a fost multamit. El reusise si alunge din scaun
pe ., Mitropolitul liberal“, si triumful acesta avea pentru el mai
mare pret decit toate interesele Bisericei la un loc. :

Urmari si concluzii.

Precum dupi o batilie se numira pierderile, tot asi in urma
crizei bisericesti se cuvine si recapitulim raul cauzat Bisericei
prin cele intimplate. Totdeodats trebue si amintim cele ce au
urmat dupd pronuntarea sentintei, si sd apreciem si modul cum
guvernul si-a facut datoria.

*

* *
.

Nici nu apucase a se termina procesul, si deja guvernul isi
canta osanele, ci a pus capdt crizei. Bucuria ii fu de scurti du-
ratd, si cel care i-a turburat-o fu tot P. S, Gherasim. Daci va mai
fi fost cineva care si nu recunoasca mentalitatea anarhica a ace-
stui om, purtarea lui dela iunie incoace va fi de ajuns, socotesc,
pentru a-i convinge.

Mai intaiu, indati ce s’au terminat aparirile, P. S, S se
grabi sd ceara si i se restitue piesele pe cari le depusese, intre
altele scrisoarea din 1899 a P. S. Atanasie si cuponul postal sus-
tras de Sunda. Aved de gind prea sfantul si aibi cu ce duce sj
mai departe scandalul ; nu-i ajungea cat ficuse. Dar de asta dati
se lovi de refuzul categoric al Sinodului.

Dupi ce i s’a comunicat sentinta si cind prefectul de politie
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venise s se inteleag cu dansul in privina executirei ei, P. S.
ii spuse ca nu se poate deocamdatd misca din Bucuresti, din
cauza procesului dela Universitate al d-lui Chiricescu. Dar in a-
ceeasi seard se urcd pe furis in tren si se duse la Roman, -hine"
hotarit a nu parasi Episcopia cu nici un pretf. In acelas timp :
trimite o telegrami, atait M. S. Regelui cit si Ministrului Cul- !
telor, prin cari le declard c¢i nu recunoaste sentinta Sinodului si
nu se supune ei. '

Cari vor fi fost gandurile P. S. S. comitind asemenea acte ?
Crezut’a ca va intimida si pe guvern, si pe tofi, §i ¢ nu va in-
drizni nimeni si se atinga de dinsul? Sperat-a cid se va pro-
duce printre credinciosii din eparhia Romanului vreo turburare,
cu scop de a nu lasa si li se iea un asa de pretios Episcop?
Orice va fi socotit P. S. S, actul sdu era o prea indrisneati
sfidare pentru ca si nu fie reprimat imediat.

Trebue si recunoastem ci guvernul didii dovadd de energie
si hotirire. Cinci ore dupa sosirea sa in Roman, indraznetul ca-
lugir fu scos cu procurorul din palatul episcopal, urcat intr'un
automobil si expediat la Bucuresti. Aceasta a fost singura data
in cursul intregii crize cind guvernul si-a dat seami de ce trebue
si facd, si a lucrat repede si energic. 3

Dar intamplarea aceasta aminteste 0 alta la fel. In Maiu 1896,
* un alt chiriarh, condamnat in buna reguld de Sinod, nu la simpla
destituire, ci la catérisire, anume Mitropolitul Primat de atunci
Ghenadie, facuse intocmai ceea ce a facut in lunie trecut P. S.
Gherasim la Roman ; nici P. S. Ghenadie nu voise sa recunoasca
sentinta, refuzase sa i se supuna si se¢ opusese la invitarea de
a pérdsi palatul mitropolitan. Guvernul de atunci, prezidat de
d-1 Sturdza, a ficut intocmai ceea ce a facut acum guvernul d-lui
Carp: si d-1 Sturdza a trimis procurorul care I'a silit pe P. 5.
Gihenadie si plece din palat si si se dutd la mindstirea pe
care singur si-a ales-o.

Dar aseminarea se opreste aci. In 1911, in opozitie erau li-
beralii. Cu foate ci pind atunci ei combatuserd peP. S. Ghe-
rasim, daca ar fi fost si ei politiciani de rand si setosi de avan-
tajele puterii, puteau prea bine si schimbe deodata frontul, sa
iea apararea P. S. Gherasim si s3 ducd campani¢ sdlbateca ,pen-
tru apdrarea unui prea sfant chiriarh pe care un guvern infam
si fara Dumnezeu a cutezat si-1 batjocoreasci si sa-l violenteze™ ;
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si slavd lui Dumnezey, pe stradele Bucurestilor se gdsesc destui
de cei fird cipitaiu ,cari striga tare si arunci cu cirimizi Libe-
ralii insa, cari nu inteleg astfel nici onestitatea politied, nici da-
toria lor de partid de ordine, nu au ficut asa. Nu aumai ¢i s’au
abtinut dela orice miscare, dar au aprobat fard rezervi actiunea
guvernuluj. . : :

Tot asa se petrecuseri lucrurile in 1896 ? Atunci in opozitie
£rau conservatorii. Contra I. P. S. Ghenadje atacurile su pornit din
partea lor, cu aced violenta si lipsd de misuri pe care o pun ei
totdeauna in campaniile lor. Abia insi guvernul d-lui Sturdza
deschise contra Primatului actiunea ceruti chiar de ei, deodati,
dintr'o zi intr’alta ei isi schimbari atitudinea si se intoarseri de
partea P. S. Ghenadie si confra guvernului, Si c¢and Primatul fu
scos din palatul mitropolitan, fu din partea lor o explozie de
violentd cum nu se mai vizuse. Cine nu-si aduce aminte de in-
trunirile de atunci, de discursurile indignate ale corifeilor, de
declamatiile despre tivilirea in noroiu a Bisericei ,,caré ne in-
sofeste si ne mingie dela nastere pana la moarte, de invadarea
Senatului de citre mulfimea din stradd, de expeditiile d-lui
Fleva contra Camereij! . _

*Cine sunt oamenii cari la 1911 scoteau pe Gherasim cu politia
din episcopia sa ? Tocmai cei cari la 1896 se coborisers in strads
pe o chestie identici.

Tot este o dreptate pe lumea asta. Nur a fost om pe Tume lovit
mai fird scrupul de cum a fost d-1 Sturdza Ia 1896 ; dar nici o
-razbunare mai complecti si mai striluciti nu putea si “aibi
decit aceea pe care j-au dat-o acum insisi adversarii lui. Este
pedeapsi pentru orice faptd necinstiti; vine uneori tarziu, dar
tot vine. $i nici o pedeapsi mai arzitoare nu Se cuvenia pentru
cele din 1896 decat palma pe care vinovatii si-au dat-o ei singuri,

-
» -

Atitudinea pe care P. S. Gherasim a luat-o in ziua inchiderii
procesului a pastrat-o de atunci neschimbats. Actele sale de ris-
vratire nici nu se mai numiri, si mai fiecare zi aduce cite unul.

In Octomvrie 1911, trimite Sinodului o nesfirsitd intimpinare
la sentinta pronuntatd contra lui, in care renoeste declaratia cz
refuzd de a o recunoaste. Cind se intruneste marele colegiu ca
sa aleaga un alt Episcop, ii trimite si lui un protest violent, de-
clarand de mai inainte nuld alegerea ce se va face. Dupj alegsre,
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face noului ales, P. S. Teodosie, o scrisoare publicd, plind de
ofense si insinudri. Cind se deschide sesiunea extraordinard a
Sinodului din Fevruarie trecut, nu lipseste de a $crié'Pfesedin-
‘elui lui tot ta Episcop de Roman. Cit pentru convorbirile si in-
(erviewurile sale, ele nici nu sé mai numard. $i acum' ca sila
1000, P. S. S. declari ci nu va fi pace in Biserici pind ce nu
se va anula tot ce s’a ficut si nu i se va reda scaunul la care
are drept. : -
“Unde sunt cei cari ne vorbeau de omul sfant, bland si p.'asnie,
pe care numai dragostea de canoane il scosese acum trei ani din
nicasa si sfanta sa smerenie ? ] s

]
* €

Procesul d-lui Chiriceseu in fata Universititii din Bucuresti a
fost un incident care trebue considerat ca o urmare a procesului
sinodal. Cand d<1 Chiricescu comise fapta sa, fu in toatd lumea
o explozie de indignare nerezistibila. In special Universitatea
cireia apartinea acest specimen de profesor fu in picioare, pentru
‘4 cere cu energie excluderea lui din sanul institutiei pe care o
dezonorase. Dupid o scurtd ezitare, guvernul ceda presiunii opi-
niei publice si trimise pe vinovat in judecata comisiei discipli-
nare universitare.

Procesul durd mai multe siptimani, cu suspensiuni §i ama-
niri. In tot cursul lui, nu se vizi nici cel mai mic semn ¢i vino-
vatul isi didea in fine seama de enormitatea faptei sale. Toatd
apararea sa a consistat in invocare de tot felul de tertipuri de
procedurd, dupa cum fusese in cea mai mare parte si aceea a P
S. Gherasim. '

In cele din urmi, comisia disciplinard pronuntd sentinta, care
surprinse. pe toata lumea. Dupi ce recunostea pe d-l Chiricescu
vinovat si nedemn de a mai figura in corpul universitar, invoca
in favoarea lui, ca circumstanta atenuanti, serviciile lui trecute,
pentru a cere suspendarea aplicirii pedepsii. Aceasta echivala cu
asigurarea impunitatii pentru un om pe care comisia insdsi il
judecase ca periculos pentru moralitatea tinerimei §i ca o dezo-
noare pentru Uniyersitate.

O asemenea sentinid nu puted decat si provoace © noud is-
bucnire de protestiri indignate, Furd articole violente in presd,
intruniri de protestare ale profesorilor universitari. Multi acu-
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zara pe Ministru, cd, dupd ce diduse in judecatd pe d-1 Clhiri-
cescu pentrucd nu putuse face altfel, cauth acum pe sub mina
sa-l faca scipat, din calcule de politicianism.

Acuzarile acestea, pe cat timp nu erau intemeiate decii pe
banueli, nu trebue mentinute. Sunt destule alte lueruri in 2:a-
cerile acestea pentru cari guvernul meriti si fie judeeat cu as-
prime, ca si nu i se mai faci si proces de intentii. Sentinta co-
misiei disciplinare erd urmarea unor anumite puncte de vedere

i s

cari sunt admise in unele sfere Universitare, si cari si alti daid
au aparat de pedeapsa pe unii vinovati. De rindul acesta, i:-
crurile intrara in ordine prin faptul ¢d Ministrul nu admise ape-
lul la indulgents, si excluse pe d-I Chiricescu din invatamant
pentru totdeauna.

Fu si acesta unul din putinele cazuri in cari, in afacerea a-
ceasta, un mare vinovat a avut soarfa ce o meritase.

*
= *

Se terminase procesul ; se detronase P. S. Gherasim, si se es-
torcase demisia P. S. Atanasie. Guvernul $i partizanii sii jubilau
si cantau victorie ci pusesera capit crizei. Ce repede aveau si
inteleagd ei inteleptul proverb latin ¢i Stinca Tarpeiani este
alaturi cu Capitoliul ! _

Se infelege ca un observator bigitor de seami ar fi stiut
chiar de atunci ¢ criza nu consta numai in procesul sinodal, ci
avea radacini mai adanci, §i cd ea se agravase chiar din cauza
acestui proces. Dar guvernul, deprins cum eri s judece lucrurile
numai in mod superficial, socoted ci singurul lucru ce-i mai ri-
manea de facut era de a implini prin alegeri cele doui locuri
ramase vacante.

Tocmai acest lucru asa de simplu, care pini atunci nici odata
nu daduse loc la greutati, avea si-i dovedeasci ce slab era si pe
ce tarim periculos il dusese lipsa sa de prevedere, slabiciunea si
lipsa de sinceritate a purtirii sale.

Timp de opt luni in s5ir asistardm cu totii la spectacolul plin
de haz al unui Ministru care, pe cind striga mereu ci a rezolyat
criza, alerga din om in om cu carja de Primat si nu gidsea pe ni-
meni care sa vrea sa i-o primeasca. A fost persuasiv d-] Arion, a
suris, s’a inchinat, a mai incruntat din sprancene: totul in za-
dar. Nimeni nu voia nici sa audd de propunerile sale. Si cand,
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dupd multe rugdciuni si umilinte, a gisit in fine pe unul care s
consimta, o soarta neindurdti i-} rapea tocmai cand se credea
pat din nevoe,

Ca culme a nenorocirei, d-1 Arion gisise de cuviinti si modi-
‘e art. 2 din legea dela 1909, care, lirgind cercul alegerii, i-ar
fi dat poate mijlocul de a esi mai lesne din incurciturd. Isi
tdiase singur craca de sub picioare. Mai erau apoi si nenorocitele
con - leratii de sectarism politic, cari, dupa ce-l impinseserd si
f itatea ca sa scape de un Mitropolit pretins liberal, il siliau

© sa scoata din randul deja atat de restrans al eligibililor
© cceia cari nu-i prezintau garantii suficiente de conviageri po-
tice placute d-sale. Chiar alegerea facuta in cele din urma in
persoana unui chiriarh care cu-doud sdptimini mai inainte de-
clarase si el in gura mare ci nu primeste si ciruia'i s’a adresat
in extremis dovedeste in ce pozitie ridiculd se gasea Ministrul.

Asa fiind, nu este de mirare ci a gisit crezimant zvonul care
se lifise indatd dupa moartea Episcopului Timus ca d-l Arion

- intentia si abroge modificarea ce adusese tot d-sa ia art. 2
din legea sinodald cu doud siptimani mai inainte, ca si-si des-
lege manile pe cari singur si le legase.

In cele din urma, d-1 Arion a reusit si scape de aceastd rusme
Dar nu era indispensabild dovada aceasta, ca si inteleagid tofi
cati dezorientare si incoherentd domnia in lumea guvernamen-
tala.

Dar alegerile se facurd in fine. Trambifele victorioase cari
amutiserd incepurd iar sa cante cantiri de biruinti, cind iata
cd soarta neimblanzitd care persecuta pe d-l Arion vine iar sa-i
turbure triumful.

Soarta aceasta si de randul acesta se prezinti sub forma stin-
giciei si a neprevederii ; cici nu-mi pot inchipui ¢d cu inlentie
d-1 Arion a ciutat si-si susciteze un nou conflict, cind esise asa
cum esise din celelalte.

Acest nou conflict si I'a facut d-1 Arion cu Sinodul, ca din
cer senin.

Dupi alegerile ficute la scaunele vacante de chiriarhi, rima-
seserd libere trei locuri de arhierei titulari, Dupd lege, Sinodul
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trebuia sd prezinte o listd de 0 candidati, dintre cari Minisirul
sd aleagi 3. :

D-1 Arion avei trei candidati ai sii pe cari de maj inainte era
hotarit si-i numeasci arhierei. D-sa insista cu staruinta mare pe
langa Sinod pentru ca acestia sid nu lipseascd ‘din lista celor 9
prezentiri,

Pentru motive care-] privese, Sinodul nu ceds insistentelor
d-lui Ministru, si nu introduse ‘in listi decit pe unul din prote-
jatii sii.

Orice om care ar fi avut ‘un pic de filozofie ar fj inghitit ne-
plicerea si ar fi ticut, Aceasta trebuii cu atit mai mult si o
- facd un Ministru care stia prin ce trecuse §$i care mai stia ci,
bine sau riu, Sinodul ery in limita drepturilor sale legale sa
voteze pe cine vrea; cici altfel care ar maij fi rolul siu in ale-
gerea arhiereilor ? Si in trecut altor Ministri li se intamplase la
fel, si nu ficuseri caz din asta. Chiar eu acum trej ani exprima-
sem dorinta de a se pune pe listd un oarecare preot; dar vizand
€4 nu avea simpatiile Sinodului, nu am insistat deloc, si nu a ri-
mas din asta nici cea mai micd umbri intre Sinod si mine.

Dar d-1 Arion nu intelege lucrurile asd. D-sa este Ministru
conservator, si prirzripz'f[g conservatoare, — da, — nu pot tolera
scandalul ca o alegere oarecare si se facy dupi voia si constiinta
alegitorilor. Si fie vorba de colegiul 111 dela Herta sau de co-
legiul suprem bisericesc, pentru partidul conservator e tot una-
si unul, si altul, nu are voie sd iasi din porunca celor mari.

$i asa, d-1 Arion s'a supdrat, si in supirarea sa a reusit si-si
Creeze un nou conflict cu Sinodul, conflict de un gen cu totul
nou, pentru a cirui ini"entie meritul il are d-sa.

Dupi ce Mitropolitii si Episcopii au fost bruscati 1a Senat de

catre Ministri, ca niste simpli alegitori dela Obor, d-1 Arion a
amenintat ci va confirma ca arhierei pe cei doi candidati cizuti
ai sii, cu toate ci Sinodul nu-i recomandase. Dar a trebuit s re-
nunte curand la ideea aceasta, in fata raspunsului sinodalilor ci
nici un arhiereu nu se va gdsi care si hirotoniseasci pe prote-
jatii sdi. De altfel era usor de inteles ¢4 niste arhierej numiti in
felul acesta ar fi fost o perpetui cauzi de turburare, de oarece
drepturile lor ar fi fost vecinic contestate,

Batut aci, Ministrul aleargi la alt ‘mijloc. Didii confirmarea
numai candidatului agreat de d-sa, iar pe ceilalti doi ii amani,

Lo
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sub pretext ca trebue sd adune informafii asupra moralitatii lor.
Dar pani si nu adune acele informatii, d-sa se griabeste si pu-
blice'prin pamfletul care-i servd de organ cele mei desonorante
invinuiri contra celor recomandafi de Sinod.

Se poate lesne intelege cari trebuiau si fie sentimentele sino-
dalilor fatd de aceste apucituri din cale afard boeresti. Guvernul,
prin nechibzuinta sa si prin pornirile sale arogante, si-a pus
in spate_ niste greutati noui, in mod cu totul inutil, si din cari el
nu ruted sd iasd decat batut si umilit. In adevir, daci continua

. fuze a confirma pe cei doi arhierei, €l trebuia ori si lase lo-
. ile lor vacante, ceea ce nu are dreptul si facd si ar l4sa si Si-
+odul in pericol de descomplectare, ori sk convoace Sinodul pen-
‘-u a face noui recomandéri. Dar e aproape de mintea omului ci
Sinodul, ofensat cum fusese de d-1 Arion si tare pe dreptul sau,
nu putea decat ori sd recomande din nou tot pe aceeasi, ori si
refuze chiar de a face o noud alegere, pe catd vreme nu se de-
dese celei dintiiu urmarea ce se cuvenii. In orice caz, cu toate
presiunile si amenintirile ce s’ar fi exercitat pana atunci, era
" imposibil ca demnitatea Sinodului si-i permitd ca, la o noud a-
legere, sa propuna pe cei doi candidati cari au fost cauza, poate
involuntar#, a insultei suferite.

In orice caz dar infrangerea Ministrului nu puted si faci in-
doiali.

Dar sangele rece a revenit d-lui Arion si l-a ficut si calcu-
leze perspectivele acestea. D-sa a fost silit s4 dea confirmarea §i
pentru celelalte doud locuri. Insd ficind aceasta in urma atitu-
dinei risboinice ce luase, a esit micyorat si umilit, ca dupd orice
capitulare.

latia urmirile suficientei si nereflectiunei.

Un mioment s’a vorbit ci d-1 Arion isi propunei si dea inci-
dentului propertii si mai mari, ciutind sa provoace, fie si in
mod silit, retragerea a vreo patru arhierei si episcopi, pe cari
<i inlocueascd cu creaturi de ale sale, in scopul de a-si asi-
gura in Sinod 0 majoritate devotatd. Tot sistema conservatoare !
Dar fie ci fusese descurajat de ‘cealaltd tentativii nereusitd, fie
i svonul nu era adevirat, am fost scutiti de un nou scandal.

Acum sid speram oare ci d-1 Arion va trage vreun invitimint
din cele ce i s’an int&mplat?'lntdcgc-va oare cii fiecare lucru,
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dacd este s se intample, trebue si vie [a timpul siu, s ci eu
zorul nu o scoate cineva [a capat? :
Nu am nimic de Zis asupra candidatilor d-lyj Arion ; ¢:r d-sa
trebuia sj se intrebe dacj Opozitia Sinodului la alegerea ior nu
4re cumva vreo explicatie alta decat aceea a antipatiilor rerso-

nale sau a dorintei lui de a Supara pe d-1 Arion. Pytey $d se in-
trebe daci, fiind d-sa in locy] Sinodului, care abia esice din
lunga lupti a crizej sinodale, j-ar fj venit la indemans sz réco-
mande pentru inaintare P€ cineva care erj banuit c¢i pe sub
mana contribuise |4 alimentarea ej. o1 ar fi fost maj bine chiar
pentru d-1' Arion ¢q $d nu mai dea $i acest nou motiv de Stspi-

ciune pentry atitudinea pe care ¢ avuse in timpul conflictului
Sinodal,

* *

Acum ci faptele sunt tunoscute, se poate judeca in cunostinta
de cauzi Ppurtarea $i.responsabilitatea guvernului in cele pe-
trecute.

Am vazut care ay fost greseljle comise de partidyl conservator
in chestia bisericea-scﬁ, inainte de venirea lui ja guvern. Asupra
lui apasi in cea mai mare parte raspunderea ci conflictul a is-

Veniti Ia guvern, conservatorij au dovedit o completd igno-
ranta a imprejurﬁrilor, 0 superficialitate de neinchipuit, lipsa
de sir in idej $i de un plan de actiune, si pe ling# toate un sec-
tarism politic nedisimulat care a trecut peste marginileApermise.
Daci intrigile $i presiunile lor ar fi reusit, tara ar fj suferit ru-

milor asupra lucrurilor pe cari nu le cunosc si nu le inte]eg, Dar
Biserica noastri, prin o asemenea condamnare, ar fi fos¢ dezo-
noratd pentru ani multi in ochii lumii intregi, si greu si-ar mai
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"I recipitat prestigiul pierdut. Este o fericire ci Sinodul in cele

in urmia a scuturat influenfa nefasta a politicianismului st a

cutit tara si Biserica de rusinea pe care i-o pregitia.

| 2 nici un moment guvernul nu si-a dat o seama exacta in g€
nsth criza, si nici chiar astazi nu o intelege. Era destul sa-1
cezi cum la fiecare pas isi inchipuia ca a rezolvat-o, si rimanea
incremenit si ametit cand a doua 7i i se ridicau inainte greu-
t4ti noui la cari nici nu se gandise. _ :

invinovitit pe liberali ca au tinut chestia in log, declarand

~ule si neavenite”. anatemele si invectivele P. S. Gherasim.

de prisos sa li se explice rostul acestei tactice, pentrucd §i

li se explica tot nu-l intelegeau. Dar ei au gasit formula

chestia pur bisericeascd® care permitea guvernului si ramina

spectator nepasator la desfasurarea unor evenimente pe cari ni

erh in stare nici sa le impiedice, nici si le diriga. In felul acesta,

tot chestie pur bisericeasca sa fie si continuele frimantari ale

P. S. Gherasim si ale bandei negre, de cari guvernul nu se preo-

i ca si cand ar fi nule si neavenite 7 Tot chestie pur bise-

riceasci a fost ocuparea vacantei metropolitane, care s’a amanat
zi cu zi vreme de opt luni de zile?

Guvernul a rezolvat criza asa cum putea el s’o rezolve: a
aruncat praf — nu ,de aur® —in ochii lumei si in ai 5di proprii,
ca si nu mai stie de dinsa. El nu a contribuit cu aimic, nici la
Jamurirea lucrurilor, nici la atenuarea ciocnirilor, nici la imputi-
narea scanddlului, nici mai ales la cercetarea, cunoasterea Si
vindecarea relelor ascunse, a caror evenimentele din ultimii ani
nu au fost decit o manifestare. In repetite rinduri ¢l a declarat
ci se dezintereseaza. Atunci cu ce se lauda ?

Pentru ‘orice om de stat serios, faptul ca opt luni de zile
scaunul metropolitan a stat vacant pentrucd nimeni nu voia si-l
primeasca, ar fi fost un semn ingrijitor care I'ar fi facut sa
caute cauzele acestei stdri de lucruri anormale. Singur guvernul
nu-si pune intrebarea aceasta. Dupa ¢e a gonit din scaun sub un
pretext ridicul pe L. P. S. Afanasie, el considerd caun mare triumf,
si se crede restaurator al Bisericei, pentrucd a reusit, abia dupa
opt luni de rugiciuni si de umilinte, sd giseascia un Mitropolit.
Dar cum putea sa fie altfel, dupa ce demnitatea noastri suprema
bisericeasci a fost batjocoritd asa cum a fost ? Cu ce curagiu sa
mai primeascd postul acesta un om cu sim{ de demnitate, cand
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stie ci este EXpus a se vedea tarit in noroiu de orjce netrebnie,
€U neutralitatea binev'oitoare, dacid nu cy complicitaten guvernu-
Iui? Cici ce n’a facut guvernul actual, pentru ca si confirme
credinta aceasta! Ny s’a multumit cj in timpul procesului a avut
atitudinea pe care 3 avut-o; si pe urmd, si pani in ziicle din
urmi el s’a gisit alitur icu barfitorii carj ay cautat si terfeleasci
intregul episcopat. In ajunul alegerii de Mitropolit, in intrunirea
majorititilor dela Cameri, d-] Arion, feécomandand pe candidatul
Sdu, spunei cj e singurul ciruia p. S. Gherasim ny-j adusese in-
vinuiri de ordine morald. Asa dar, invinuirile Prin nimic dovedite

toata stie ci, pana si ajungi Ia candidatul care i fine a accep-
tat, d-sa Persecutase ¢y Propunerile sj solicitirile sale pe o
multime de alti chiriarhi, carj toti fuseserj insultati de P. S.
Gherasim, Asa dar cind a Spus adevarul d-] Arion ? Atunci cand,
oferindu-le locul suprem, arita ci dispretueste calomniile P. S.
Gherasim, orj atunci cind pe baza acelorasi cal
Camerelor ca nedemni de inaintare 2

Nu mai putin a trebuit sd ingrijeasci-pg chiriarhi si s

competinta d-sale. In nenumdirate randuri,
in Senat a legii din 1900, $i prin numeroase mofiuni votate in
sesiunile sale, Sinodul declarase cd legea din 1900, dacy putei
fi imbunatititi in formd, nu erd insj intru nimic anticanonicy.
D-1 Arion insi este mai teolog decat Sinodul ; e Spune in mai
multe randuri ci legea este anticanonici ; si Intre altele 1a intry-
nirea majoritatilor. Atunci dar ce rol mai réméneSinodului, dacyi
nici in chestie de canoane pirerea sa nu este respectati?
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574 zis ca episcopatul nostru este in decadentd, pentrucd clerul
mai atrage, ca altd data, pe feciorii de boieri. Nu este locul

<5 discutdm aci intru cat boierii sunt in stare si infiltreze viata
noui, pe catd vreme propria lor clasd este pe cale de a disparea,
s un anachronism ce este. Dar cum va mai putea cariera cleri-
cali si atraga pe tineri inteligenti, instruiti si energici, dupa ce
exem:plul lui Atanasie le va fi aritat ce pret au aceste calititi,
si cari sunt calitatile cari se preferi in locul acestora ?

Si 1asim dar pe guvernani in iluzia cd au terminat cu bine
ceea ce aveau de fdcut in Biserici. Aceia Insd cari an o altd con-
ceptie a lucrurilor trdbue si stie ci stirile rele din Bisericd, de-
parte de a se fi vindécat, n’au facut decat si se agraveze prin
modul cum guvernul conservator s'a purtat fatd de damsa, i ca
pentru a aduce indreptare radicald si durabild, trebue intreprinsd
cu staruint® si cu sir in idei o acfiune indelungati care si atingd
relele in riadacind, jar nu nuimai si le spoiascd, ca si nu se vadi.

Si si se mai stie un lucru: cd pace si liniste in Biserica nu va
i pand ce nu se va pune capit amestecului celor ce nit au ce
ciutd intr'insa, si nu se va desfiinta banda neagrd, care nici as-
tazi nu a dezarmat. Sunt abia trei luni de cind ea aved insolenta
de a dicth conditiile sale si de a impune de mai nainte tutela sa
unui chiriarh care era designat pentri locul suprem, fara care il
amenintd si pe (dansul cu soarta lui Atanasie. Este 0 adeviratd
Maffia, a cdrei exterminare se impune. Si nu lipsesc mijloacele
pentrui aceasta; trebue insa sa aibi cineva §i priceperea de a le
gisi, si taria de-a le aplica fard crufare.









