1402818 U
| GH. GHIBANESCU

JEry W

Permanenta limbei slavone _

in tarile romane

ca ratlune ]umdlca de stat

X

(Extras din Anua:ul Scoalei N ormale «Vasile Lupu» No.3)

. 1AS§L, VIATA ROMINEASCA S. A.—1928, — 361,



- UNIVERSITARA

BIBLIOTECA CENTRALA !
I

BToioiios Coamois Datvoart hd
BUCURESTI | "“':“’“."“'C“"u'“u “« Bucarcesti y
e L $02818
Cota il Cotaomrom.

o=} |

Im"entag 35#93& | ’{ 7- 7 & /5

B.C.U. "CAROL I" BUCURESTI

e

DE ACELAS:

No. 1) Gh, GhibZnescu, Catastibul Iasilor din.1755.

No. 2) Gh. Ghibinescu, Catastihul Vimilor Moldovel din 1763,

No. 3) Gh. GhibXnescu, Breasla migellor §i locul calicilor din lasgi.

No. 4) Gh. Ghib3nescu, Simile visteriei Moldovel din 1763.

No. 5) Gh. Ghibinescu, Spita, familiel BidAriu—Iasi 1925,

No. §) Gh. Ghibdnescu, O pagind din invitimantul particular (1839—
1846), lasi 1927.

No. 7) Gh. Ghibinescu, Familia Rascanu, lagi 1927. }

No. 8) Gh. Ghibdnescu, Divanurile domuesti din Moldova sl Munte-
nia in secl. XVI.a, lasi 1927,

No. 9) Gh. GhibZnescu, Budgetul Moldovei pe 1853-1855 in paralels

- cu sama visteriel Moldovei din 1821,

No, 10) Gh. GhibZnescu, Permanenfa limbei siavone fn tdrile romane

ca ratiune juridicd de stat.



GH. GHIBANESCU.

Permanenta limbei slavone

in tirile romane

ca ratiune juridici de stat

X

{Extras din Anuarul Scoalei Normale «Vasile Lupu» No.3)

IASI, VIATA ROMINEASCA S. A.—1928.



i Biblictecz Centrala Universii:rél

i Cofq ___?227}’2/;/.
4 Invealer 997997
g :

2y




Permanenta llmbel slavone in tanle
‘romane, ca ratlune Jurldlca de stat

1) Bétranul profesor V. A. Ureche in prea mteresanta Iu-

crare »Schite de istoria literaturei romane“ (Bucuresti 1885) scria

" in not#, vorbind de dieci; ,S'ar face o frumoasa si utilf lucrare,

daci s’ar reproduce in facsimile cdte o pagind . din scrierea -fie-

.cdrui diac din secolul ‘16—18. La .dezlegarea :cator chestiuni
literare n’ar servi asemenea; oper?’t ?* (pag. 113)..

Numai- cand se va studia aparte fiecare diacin uricile scrlse
de ei, se va putea vorbi de sistemele literare ale timpurilor ve-
chi, de influentele literare aduse prin oameni, de adancimea cul-
turii slavone si de continuitatea cancelariei slavone.in cele doud
principate romanesti. :

Regret cd. nu e locul mtr un anuar §1 nici tlmpul de a i-

_ lustra cu toatd erudifia necesara evolutia cancelariei: slavone la
" Romani, pentru a desprinde ideia sistemelor deduse .din- succe-
siunea diecilor, ca rasd, ca neam, ca: §coalé literar, ca mﬂuente
-externe. y
Cancelaria Munteana stétea subt -0 mai védlta miluenta
bulgaré-sarbeascd, pe cand cancelarla moldoveneascéi statea di-
rect’ subt o.si mai mare .influen{d ruteani-polond.. Intru aceasta
ne-ar sluji materialul lexical, -apoi fonetlca si la urma ﬂemunea
gramaticald. :

‘Diecii de divan spre deoseblre de copxatoru textelor biseri-
cestl,t‘calugan in cea mai mare parte, erau tinuti sd dea: loc in
fargd, masurd graiului viu al epocii, in.care scriau, varand .in
fraza slavond cuvinte roménesti, - foneticd. romaneascd, - flexiuni

romanesti, mai. ales la genetivul singular 51 p]ural Si: chlar to-
picd romaneasca in fraza slavond. e .
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Si acestea le gdsim inca in plin sec. XV'!

2) Faza curat slavond (sec. XV—~XVI) Incepand cu secolul

al X1V, in a doua lui jumditate si pand in secolul XVII in intdia
lui jumdtate, ba cu rari exceptii si catrd sfarsitul acestui secol,
cancelaria a practicat pe toatd linia numailimba slavoni in scrie-
rea actelor oficiale de divan si chiar a zapiselor particulare, in
care isi fdcea’loc timid limba romani cu incepere de la 1520
incoace. Toti scriitorii acestor veacuri erau destoinici in manui-
" rea frazei slavone, fie ci o posedau de acasd, ca'strini de neam,.
fie cd o invitau temeinic in scolile monahale sau: numai prin
practica cancelariei, .
Iatd un pomelnic sumar de nume de dieci in secolal XIV

si XV~ v | « ]

a) - Moldova. Tatco (1374 seqq.), ‘Brétei logofit (1404 seqq),

Grad 1407, Neagoe grdmatic 1424, Oanta - gramatic 1423, Sandru:
gramdtic 1445, Tamas 1410, Isaia ‘Gradovici 1414, Ion 1427, Cu-
peici logofdt 1422, Ivasco Brataevici 1419. Mihail gramatic 1428,
Ghedeon diac si ‘pisdr domnesc 1432, Qancea diac 1433, Donici.
- 1434, Tacus ‘pisir 1431, Bdrlici 1436, Mihai Otel 11436, Ispasa
1448, Pasco  diac, ‘pisdr si grdmatic (1436 seq.), ‘Dienis log. 1438:
Mihul pisar 'si grdmitic 1439, Hristofor gramatic §i* pisdr 1443,
Luca diac 1443, Tador pisir, ' diac si‘gramatic 1443 seq.), llias.
logofdt 1447, Dobrul diac 1451, Sima logofat 1443, Vasco gra-
‘rpatic‘ 1452,"Gh. Sarbul cantdret 1453, Toader Prodanovici pisar
1453, ‘Cristea i Vulp'as-gréméitic'-' si pisdr 1452, Solomon pisar si
diac 1456, Petre Ardanovici 1458, Isaia Susmanovici 1460 Stetko
‘pisdr 1446, Toma 1457, -Steful 1460, Ton Vladicin 1465, ’Tdutul’
'diac 1464, Andreica 1466, Ilie Stravici 1468, Ioan 1467, Isaia.
diac 1471, Jurie 1471, Negrilag 1472, Borcea 1 472, Roman 130
:io_ﬂ, 1; OPtO\{ici.j_diac 1487, Coste 1487, Teodor Popovici dascal 1484,
‘lon Bratulovici ‘1481, Muteiq 1492, ‘Criievic; ' i
'1497, Vascan: Vladicin '1'492.‘5*“ : 7S§‘r’1vdu Cra] er01'1492, Algm
) Mantenia, Mihail Giurgiu 1399, Baldovin 1413, Mihail
logoldt 1418 (a'scris cand’ a venit ‘tatal dumisale djq Un aria)
‘Gherghina logofdt 1422, Coico logofat ‘1423, Nicola 1424 galc(e’;
1432, Mihdila diac 1437, Stefan Logofat 1447 Dragomir sramatic
"1451, - Cristea 1452, Coman- "1452, ‘Raduy] -rdrramatt:ic 1'45% I
“diac 1466, ‘Stan gramatic. 1467, Stoica 1271,- Albul ‘14"72‘
gramatic 1476, Corlat 1480, Caloian 1480, Dragan 1481 ’Io

atic
atco:
Iov
nas.
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gramatic 1482, .Ceucut gramatic, 1482, Carlig. gramatic - 1434,
‘Preda 1487, Dragos 1487, Oncea - 1492, Petru . gramatic 1492,
Drégoi 1493, Cioicul. gramatic 1493, Radul clucer: gramatic 1493,
Chisar gramatic 1494, Bran gramatic 1494, Stanciul ‘gramatic 1498,
In Muntenia casi in Moldova, credem, c& in acestal XV-lea
secol seful cancelariei, care era -logofitul,' nu . ajunsese a fi-o
personalitate politicd, ci numai una administrativd, de cancelarie
interioard a divanului domnesc. Prezidentia divanului a rdmas in
‘Muntenia banului-d2 Craiova, si apoi-s'a dat vorniculur atat in-
Muntenia cat si in Moldova. Zicem aceasta, céicn in.seria Jogote-
tilor divanurilor lui Stefan cel Mare, nici unul n’are legaiturd cu
treptele boeriilor. Asa Dobrul logofdt il gésim din 1457, din ceia
.ce fusese ‘diac si pisar sub - Petru Aron Vodd. El std logofit
pani la 1468, deci 11 ani,cénd ii urmeazd Toma logofdt. (1468—
1474), deci 6 ani, ridicat si el dintre dzecz-pzsen-gramatzcz, cum
il gﬁsxm intre 1457—1468, seful .cancelariei. fiind Dobrul; iar
.colegi in cancelarie avand pe Vulpas, llias, . Steful, Isaia Sus-
.manovici; Stetko, Isaia, Roma , lon Vladicin; Andreico, fon Po-

;povici dascalul, [van Toader . Prodanovici si:Tdutul. - :
De la 1474 :ii urmeazi in: logofetie. fJon Tautul (mc tot
slovac), si std logofdt pand la 7019, adicd -tocmai 45 de ani. In
acest lung timp el a avut-subt sine pe cei mai ilustri (ltem st
gramatici,- iscusiti caligrafi, scriitori impecabili. ca formd si au dat
‘forma clasicd in .redactarea uricilor de-divan. Cancelaria lui Ion
Tautul logofatul -a-fost cea mai' renumitd scoala pentru dieci.

Tati cateva nume ilustre:. fratii Popovici : lIoan, Costicd si Toader ;
Ilea Stravici, un'scoborator din.vechii boeri. Stravicesti, ,Vulpa.s,
Borcea, Roman, loan Bratulovici, un urmas: al .vechiului. Bratul
‘Viteazul, Mateiasi, al cidruia.rdstrdnepot: va'ii marele logofat al
lui Vasile Lupul, Gavrilas' Mateiasi; Vascan. Vladicin, Alexa Ne-
.bojatco dand o serie' de dieci pand in sec. XVIL Sandul. Carje
tulpina Carjestilor de. mai apoi.. Acest Ioan Tdutul logofatul prin
Junga si rodnica sa carierd pe.terenul. politicei externe — inchi-
‘narea’ Moldovel subt: Turci—a izbutit ca din simplu sef al Can-
.celariei si ajungi seful politic: al divanului-domnesc —:Rada cea
 Mare — céci dupd’ el se observd cd logofetia mare nu mai era
rrezervatd diecilor, ci boerilor cu ranguri’ politice —, de oare ce Isac
dogofatul urmasul lui imediat (1511—]516) '1fost visternic de la
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1491—1511 deci 90 de ani; iar Trotusan logoféitul de la 1516, a.
fost v1stermc 5 ani intre 1511—1516..

' Din acesti dieci s’au recrutat cativa inalti demmtarl ca ’Iau-
tul, Matenas, Carja, ceiace aratd cd treptele cancelariei- cereau.
de pe atunci o solidd pregitire  de carte si cd cei cdrturari de-
prinsi zilnic in cancelaria domneascd se impuneau marilor boeri
latifundiari sau guvernatori de cetdti, dar cam siaditi cu carteal

- Toti acesti dieci'ai secolului XV, au adaptat scrierea alfa--
betului cirilic la limba romand, intrucat slovele duble si triple
erau o. piedicd; iar iusurile au fost pururi prilej de framantare-
scripticd in scrierea curatd si corectd a limbii romane. Pe cand
copiatorii ‘cdlugdri de texte bisericesti redau cat se poate de e-
xact textul slavon,” urmédnd evolutiunea lui, pe terenullimbeisla-
vone—ienomenul polnoglasiei, de pildd;—diecii de divan -aveau
a aplica la scrierea limbei oficiale alfabetul slavon cu toate greu-
tatile lui in ceiace priveste firea limbei roméane.

A cunoagte de aproape si in amédnuntit in fiecare diac, ca-
racterele sale literare ar fi a cunoaste . .evolutia limbei- slavone:
in cancelaria' romdnd, unde romanismele apar timide, rari, ceva
‘mai des in uricile muntenesti, unde romanismele ‘apar mai abon--
dente, dovadi de un substrat’ romanesc si mai vechl si mai com-
pact A ' Sl M

' Trecand in secolul XVI, seria- dlecﬂor ce. scriau: numai sla--
voneste, e destul de mare. $i dupd nume si dupd scris, majori-
tatea lor sunt romani, dar:nu lipsesc si elemente striine, ‘aduse:
- in tara in mdsura, in care elementele locale cunoscitoare in ale
_Jimbei. slavone incepuse a'se rdri; lIatd o serie de-dieci:

~ a) Moldova': Ion Popovici 1502, Mateias 1502, Toader 1503,.
Vascan 1507, Ion diac 1507; Dumsa Cozmin 1515, Mihuti 1518,
Oantd ‘1518, Dumitru Popovici 1519. Mihail,Crivescul 1525,  Gr.
'Bogzovici 11528, Mihail Borra 1546, D. Vascanovici 1546, Mateias.
Starcea 1547, Cristea Burlovici 1529, V. Buzdugan 1542, Luca Po--
povici 1546, Dimitrie Sturzevici 1550, Borcescul uricar 1531, Toma.
Cdtdlean 1532, Duma Satiriovici 1518,, Oanti 1518, . Ion- Margire-
1528, Cracaliei Capotescul ‘1555, Ion’ Burlitulovici- 1540, P.- Po--
povici 1527, Gh. loanovici 1546, Gh.'diac 1545, Toma Florescul.
1545, lon Dingulet 1577, Vasco Sarblif 1507, Mihuta® 1521, Toa-

der Darie 1528, Dumitrasco Cozmovici 1518, Lazor: Golde 1523,



-Joan Florescul 1537, Luca Sarbul 1540, Ion pisdr 1246, Patras-
co 1599, Gavril 1561, Andronic. Hamza 1569, Simion Popa 1569,
Ion diac 1570, Cristea Mustevici 1574, Ionasco diac 1586, Tiban
*1586, Eremia  Bdseanul - uricar 1589, D. Munteanul 1590, Popa
uricar 1591, Dumitru uricar. 1591, Arsene Nebojatco 1600..

_ b) Muntenia: - Stan 1502, Stanciul - gramétic 1504, Tudor"
gramdtic 1505, Patru diac 1510, Sin 1512, Stan slououstloztpl 1513,
Voico diac 1514, Manole portar diac 1524, Stoian slovoustroitel
1525, Triful logofat 1528, Tudoran 1529, Mogos logofit 1530, Nan
- gramatic 1531, Coresi diac, 1533, Florea . diac 1534,;Oprea diac
1534, -Grama. diac 1535, Dumitru 1535, Voico diac 1536, Neagoe
diac 1538, Radul grdamadticul 1542, Stroe 1543, Talapi sin Horvat
diac 1546, Valcul diac 1546, Dobrotd grémﬁnc 1548, Bratul 1548,

- Cuciulat slovopisatel 1549, Stoica diac 1556, Vlaicul Mihul 1556,

Dragomir diac 1559,: Badea 1560, Albul 1560, Manea 1562; -Micul.
1563, Gales mali diac 1566, Condres maltdtac 1567, Ganea diac
1567, Visiia diac, Buta diac 1568, Sain -sin losif diac 1569, Tatul
1570, Bercea, Stefan logofdt 1570, Varnav diac:1571. Diicul diac
1571, Vlad logofit 1571. Sarban 1571, Fiera diac 1574, Neagoe:
malidiac - Stanild  malidiac . 1575, Stan gréim%itlc, . Badea logofat,.
Surin  Iosipov - logofdt 1576, Dard. diac., 1376, Bogdan malidiac.
Grozav diac 157/, Nicola.: Dréighici diac 1579, Vasilie: diac 1580,.
- Cazan dtac, Musat 1581, Valcul . 1582, Barcan diac 1583, Bunea
“logotdat sin Coresi lo Jofat (1583), -Meico gramadtic. 1584, Ion Gd-
nescul diac, Razmerita diac 1587, Lupul Neaniul 1588,. Vilcul,
Hamza diac.1589,. Vas Mladian. 1591, Danciul logofé’xt 1591 ‘Tudor
Vliasean. Corca Voico gramitic 1592, ‘Dan ot Buzeu.1594, Cri-
ciun. 1‘96 Nestor dlac 1597, Ivan star logofat Matei malzdzac,
Teodor looofét 1598. ; , :
' Actele iesite. dm dwan in acest secol se dxferentxazii cu totul
in cele doud tdri. Diecii _moldov_em continuau tactica. cancelariei
lui I. Tdutul logofatul,. pe cand Diecii munteni.dau actelor de .
divan. acea infatisare de o scriere mai:cursiva, cu prescurtdri mai
fortate si mai dese, cu acele  multe, romanisme, mai .ales in ard-
tarea semnelor hotara, ci se snmte cum mai toti dlecu erau, ucenici
esiti din gcolile noastre - strévechl sau. dieci formatl .pe langd can-
celarie sub conducerea sefllor de mese din divan, intrucat se -
utilizeazd chiar numele de malidieci= (diac mic), star diac (dlac '
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batran) . slovopisatel (scriitor de slove) slouousz‘zoztel (orandultor
de. cuvmte =gramatic) si altele la fel.

'3) Faza' slavo- Romand (sec XVII) Cu'sec. XVIIse schlmbé
cancelana In locul 11mbe1 ‘slavone ia locul ‘limba romana intai
- timid si cuincetineala, mai apoise m]umétéi;esc actele scrise in cele
doué limbi, iar in- Jumatatea a doua a acestui secol documentele
slavone mcep sd se rifreascd’ cu totul, rdmanand numai. limba
‘romfma ca limbd de cancelarie. ' Aceast3 evolutxe a cancelariei
domnestl s’a ficut sub influenta tainicd a vremei. ‘Murind oa-
menii vechi, a murit si forma veche a culturii. Starodiecii, us-
troitelii de- cuvmte malz-dcecu slouopzsatelu si alfii‘au dat locul
diecilor, ce scrlu numai in romcme.ste, dar trecerea aceasta s'a
fécut nu dm ordm domnesc ci vremea a des%ivarslt mxscarea
ce'nevoia o niscuse. - &

' “Pe’ terenul lnteraturu bisericesti cvo]utxa s'afdcut mai incet,
céci nevoile ‘de ritual nu atingeau mteresele vitale ale oamenilor,
cum atmgea dxvanul domnesc. Cum la‘noi in biserica credin-
ciosul crestm e pasiv, std- si ascultd fard sd- -si batd capul si in-
téleaga cele cetite, atat preotul dm altar, cat ‘si' dascalii de la
strand - puteau sa bogonoseasca ori sa bozgorodeascd cele ce se -
scriau in “carte.’ Ignoranta clerlcllor in cele slavonestl ale ran-
duelelor bxserxcestl nu-i indrituia si dea pe romaneste intrucat
nici domnii, nici mltropohtu sau v14dicii t4rii nu ndzuiau a schimba
hmba Bllmaultatea textelor blsencestl, mai ales din Psaltire din
cartlle poporane ca Efrenz Sirul. lon’ Scararzul JTosif si Varlaam,
apoi- Molltfelmce Octoice txpante pe slavoneste in plin sec, XVIII,
aratd cd- evolutla limbii slavone -in biseric# n’a mers paralel, nici
mand in méand cu evolutia limbei slavone in cancelarie. Alcea se
dddea integral cartea divanului ori in slavoneste Ol‘l in roma-
neste 'si diacul trebuia’ sd scrle tot ‘asa de ‘curent in una si in
alta. Cel dintai- domn din Moldova care da cirfi de ]udecatc’x de
ale ‘divanului in’ romaneste este' Gaspar Grafian, om strdin de
tard, de’ limbd si de tradltle culturald ; el a inlesnit sd se scrie
in llmba téiru céartile ca ‘s fie' lumea mai ‘inlesnits. Aceasta la 1620.

Vom da'listd de dlem de divan din cele douéi tdri, pentru
a sti care sunt prlmu scrntorl ohcxall ai llmbel romane m can-
: celarla domneascé '

*a) Moldova : ‘Nicoard in 1601; Eremla Bﬁseanul 1602 Pa-
trascu Boureanul 1601, Dumitru, Videanul prin 1604, Dréoan



Tautul 1601, Marcu Pepelea ‘diac-1601, ‘Arsenie Nebojatco 1606,
fon Focea uricar 1612, lonasco logofat 1615,  C.- Rotampanescul
- diac 1617, Marmure uricar 1619, Stratulat - Borileanul uricar 1622,
- D. Fulger ‘uricar 1623, Vasile’ Manzul uricar 1623, Dobreanschi
uricar 1625, Gh. Saidir uricar 1628, Evstratic treti logofat 1632,
~ Tonasco Minje uricar 1631, Cristea Damian :1622, Patrasco 1635,
Cazacul '1635, Dumitrasco ‘1639, Tiron uricar 1645, Tanachi Plop
- uricar- 1636, Dumitrasco Saidir diac 1646, Vasile Corlaf uricar
1648, Tonasco 'Isar uricar 1649, Gh. ‘Arsene uricar 1651, Pascal.
Corlat uricar, Stefan Corlat uricar, Dumitrascu Veisa uricar 1660,
Contas logofdt 1662, Apostol Tecuci uricar 1662 ‘etc.
' - b) Muntenia. Radul logofdt 1600, Fiera logofit 1600, Cra-
calie diac 1600, Neagoe, Marcu logofat 1601, Stoian logofat 1601,
Pantazi 1604, Stan Savescu star 1604, Eremiia 1604, Matei, Nistor
1605, Parascheva 1606, Gheorghe, Oancea al 2-lea logofit diac
- 1607, Padure mali gramatic 1608, Mircea: mali. gramatic 1610,
Bran 1602. Gligorie' mali gramatic ‘1613; Valcul’ 1606, Lepddat
1616, Nica 1617, Edoxie logofat din ‘Miros 1620, ‘Mihalcea sin .
Parascheva, Sdrban' Dragomir 1620, Vartolomei Sirban din Hie-
resti- 1622, Dumitru 1623, Dragomir 1628, Manoli Grama; Udriste
Niésturel din Hieresti (Uriil) 1620, 1. Stoica - gramatic  ucenicul iui
Lepadat logofat 1632, 'Tudor Oldnescul Stanciul “gramatic 1633,
Soare logofdt 1635, Stan' spizdeit 1614, Tudor brat Dumitru mali
logofdt spudeu 1624, Stoica Serbanovici'spudeu 1624, Soare lo-
.gofdt '1625, Stan spudeu 1628, Parvul logofit 1641, Dumitru lo-
gofdt' 1644, Dima gramatic' 1644, Dumitru mali diac 1647, Toma,
din Cacova, Stoica Ludescul pisar 1641, D. Boldici 1651, Mares
‘Gheorghievici logofat 1612, Stroe Soarevici 1617, Dim. Dumbravi
1659, Radu’ Gheorghievici 1661, Stoica Soarevici 1662.

““Mam oprit la anul 1662, cici' de’si'se mai gisesc spo-
radic...urice date in slavbneste’dqcance]ariét romdneascd péand
.cdtrd 1680, dar aceasta nu caracterisazi o epocd. Cu jumitatea
a doua a sec. XVII cancelaria domneascd d& mai- numai - urice
TomAnesIEIE A & W A L ,'

4) Scoala diecilor. Cetitorul -de originale - slavo-roman’e‘ din
secolul XV—XVII rdmane mirat de caligralia ireprosabild- cum
si de acurateta textelor. Nici o gresald de limbi s'; de gramaticd;
ba ce e'mai mult intreziresti' o pregitire: solida a diecilor.in ale
scrisului- atat‘in slavoneste cat si'in’ romdaneste si se vede o sis- .
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temd in a scrie limba romand. Asa diecii incep a se lixa asupra
slovelor duble si triple.  Jusurile sunt reduse si se capiti o va-
loare fonetica. nafionald; ba unii din dieci incep a avea prefe-
rinte si Intorsdturi de un ,arhaism literar, ce le face cinste si
care trddeazd scoala,la care au trebuit sd invete. Scoalele erau.
in mandstiri; acolo invdtau intdi diferitii frati, care aveau aplicare-
spre o scriere mai frumoasa. Strana, pristolul cereau cirti cat mai
multe si mai ingrijit scrise. Copiatorii se inmultiau si arhivele
mandstirilor stau pline de zeci si sute de -manuscripte  slavone,.
slavo-romane -si romanesti. Apm marii boeri. unii cu apli-
cdri spre cdrturarie isi aveau si- ei logofetii lor, cari ]e_scnau.
pe izvoade curate manuscripte si religioase si istorico-morale. La
toate aceste cdrti §i manuscripte cu caracter religios si literar-
" scolile de pe langd mandstiri ne dddeau scriitori. Dar cartnle de
divan unde le invdfau diecii sa le scrie? = «

Raspund pur si simplu: in cancelariile domnestt. Cand :
cancelaria domneascd punea mana pe un diac, pe un uricar sau
pe un logofdt ori un gramatic mai cdrturar era o datorie si fie
tinut in slujbd cu anii, el fiind un tehnician de specialitate. Var--
tejul politicei nu-l atingea pe un asemenea.uricar, decat daca el
se ldsa furat prea mult de persoana ori a - .marelui logofdt ori:
chiar a domnului. Un diac ca fon-Popovici din sec. XV. lea, caligraf-
si contopist iscusit subt- $tefan cel-Mare a atras ‘in cancelarie si.
a format si pe fratii sdi Costea si Toader Popovici si a inlesnit.
si fiillor sdi Dumitru Popovici,. Luca : Popovici si'Pet're . Popovici.
sd fie uricari de divan. Acelas lucru in Muntenia; un - diac is-
cusit a fost Stan Sdvescu, care a inbitrinit, in cancelaria diva--
nului din Muntenia, de i se di numele de star = bdtrinul.

Tinerii intrati in ;cancelarie ca practlcantl invitau dela
sefii lor iscusinfa scrierii hrisoavelor, deaceia acesti tineri isi zi-
ceau ; spudeul ucenicul, micul diac-(malidiac) asezdtorul de cu-
vinte (slovoustroitel = gramatzcul) Unii. din - ei erau fii (sm) altii
frati (brat), altii gineri (zeat). .

Aceastd precizare a noului diac era $l 0 recomandare a
lui in cancelarie in-ochii sefilor. Cancelaria in insasi intocmirea
ei slujia drept scoald si adicd: dupd ce divanul 1spr5v1a de ju--
decat o pard, rdméanea s se scrie uricul, cartea gospod. .Atunci.
era asa obxcelul—-,,praxa“ cancelarlel. Domnul dddea ordin si
se scrie actul. $i nu e act de divan, care si.nu ruprmdﬁ fraza



1

tipicd : gospodinu reci, gospodinu cazal, gospodin veleal—adici - a:
zis, a ardtat, a poruncit. Aceasti frazd se scria in astdnga randului.
de jos. Cu un rand mai jos si-la mijlocul fetei era loculrezervat
marelui logofédt, care - dadea uwatatur_a si iscdalia. ,Vel logofdt
ucil i iscal* a invdtat si-a isclit.” Aceasta inseamna c3 marele-
logofdt, chiar dupd ce se ridicase la rangul de prim ministru, n'a
incetat de.a fi seful cancelariei domnesti. El tinea- foarte mult:
la anumite formulare, care se piziau cu sfinfenie. Practica - can--
celariei din Muntenia péstrase un anumit formular ; cancelaria
din Moldova pdstrase un alt formular. Era o intrecere intre acel
tineret, ce furnica in cancelaria domneascd : frafii, fii gi ginerii:
sau numai ucenicii, spudeii-ai bétranilor dieci,’s3 invete cit mai bine:
formularul, s&-1 scrie aproape fdrd gresald si- sd-1.-aplice apoi
fard gres la anumite pricini. Cand ~marele - logo!dt zicea in in--
cheerea sa cid a invdtat (ucil) el era acela, care lua si ad1pta
pricina noud la vechiul formular. ;

Intrau in aceastd adaptare: a) pdrtile venite la dxvan van--
zdtorii si cumpdrdtorii sau inpricinatii; b) obiectul vanzdrii,  nu-
mele mogsiei agezarea sa, determindrile sale geografice; cu . toate-
hotarele, cari toate -acestea constituesc partea originali .a ‘uricu-
lui; ¢) preful vanzdrii in cifre si litere ; d) infdrirea actului ; e) lista.
boerilor care adevereau actul; f) incheerea cu numele logofitu-
lui si al diacului;’ g) punerea pecetii si iscdlitura.actului.In toate
aceste fapte noud, care se adaptau la: formulariul cancelariei,.
lua parte direct marele logofdt, iar in lipsa lui— vd nebitnost ego
milost—invita vornicul sau chiar hatmanul, noi cetim toate sti--
rile de genealogiile familiilor boeresti, de aici avem toate. stirile-
de sate, de ape, de judete, de pustiuri; tot de aici stim: de felul.
cum curgea proprietatea pe bitrani, pe fractiuni rdzesesti, -aici
- aflam noi pretul lucrarilor, obiceiurile’juridice, ‘lista boerilor de-
divan cu ierarhiile lor; in fine aici std toatd valoarea- istoricd,.
juridicd, economici,. geograficd, financiard a uricilor. =9

. Ce fdcea acum d:acul gramaticul, uricarul, pisatelul, uce--
nicul, malidiacul, slovoustroitelu, slovopisatelul ? Formularul zice :-
pis =a 'scris. Cei aproape. patru-sute de dieci dati mai .sus pe-
secole si pe tard, aici-ii gdsim scrigi; ei ‘formeazd evolutia sco-
lelor de ‘caligrafie in ‘(drile romdne; ei au legat ani'de ani,.
domnie, de domnie, pe langd evolutia limbei, si firul -istoric ‘al
statului fn acfiune. Dupd cum tdrcovnicul de bisericd prin prac--
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‘ticd ajungea. cantdret si chiar popd, cetind ca apa la Ceasoslov si
Psaltire, asa si tandrul intrat in. cancelarie prin practica cance-
‘lariei’ ca spudeu, ca-ucenic, ca ' malidiac, radica treptele sluj-
- belor si' putea ravni demnitidti in stat, dovadd numele. lor, intre
-care .cetim mulfi din ei inalfati in boerii, ori. ei direct ori prin
iifloressan s g . | | E R O R |
. Sl era riguroasd scoala practicd ;a-cancelariei! Scrisul fiind
-0 artd, nu s€ putea mentinea. in slujbd carpacii condeiului, cum
ii gdsim prin- cancelariile inferioare ale isprévniciilor, la preotii de
tard, la diecii de. isprdvnicii, la atatia scriitori marunti, unde se
.sar. litere, se sar silabe, se fac stersdturi, ori adause printre
randuri; nimic din toate acestea la marele urice scrise in divan.
Divanul: ‘era - cea: mai inalti scoald de format scriitorii
uricelor . in slavoneste si romaneste. A-i studia in amdinunte in
"manifestdrile: lor:literare e treaba seminariilor de. istorie .si filo-
-logie de pe langd universitatile noastre; insd . pani acum nicio lu-
-crare de acest fel nu mijeste la orizontul criticei romanesti, desi
V. A, Ureche o.cerea pela 1885! 1§ w1
- 5) Diecii - biliingvi ;. inleleg’ prin aceasta pe -acei- dieci care
dusi de. nevoile cancelariei trebuiau s3 scrie cu aceiasi grijd siurice -
slavonesti si urice romdanesti, In. jumitatea I a veacului al XVII
diecii: scriu mai mult urice sérbesti, -darsi romanesti ; in a doua
jumatate a'sec. XVII diecii scriu mai mult urice romanesti, dar
.$i sdrbesti, Asa diecii ca Saidir,, Ion Focea, Corlat, Enache
Plop si alfii au scris in doua limbi; ceace aratd destoinicia lor
“in ale cancelariei hilingve;. ce a adus aceasti necesitate de a_se
‘inlocui:limba slavond in cancelarie ?- Este ea rodul unei culturi
-nationale ? Este ea rodul.unei tendinti.de desteptere : a - consti-
“infei nationale? S'a’ dat ea in urma vreunei porunci . domnesti ?
Eu cred cd nu. N'a fost iniintentiunea. nimiruia acest fant, ci
el a rezultat din. evolutia statului si din largirea atributiunilor -
-sale. Cu cat-lumea s'a Inmultit si. afacerile. au curs mai muitela
divan, cu atit s'a sim{it nevoia de a nu mai necdji lumea cu
-scdderile limbei slavone, ci limba romani.s'a’ introdus in cance-
larie ca ‘o necesitate ‘de fapt, nu ca un direcliv teoretic.
.6) ‘Epoca. talmdcitorilor . de urice. ‘slavone. Catra starsitul
-sec. XVII s'a inceput a se simii nevoia de uricari, cari si stie a
-talméci. uricele slavonesti, intrucat intre. boerii divanisti, incepuse
-a se numdra multi greci, - prin influenta centrului - Tarigrddean,



cum si prin politica domnilor radicati din- boeri, cari si acesti erau:
rddicati din oameni de starea mai de jos, ajutaii fiind de impre- -
jurdri; nici unii nici alfii n’aveau culturd slavoni. Se mai putea
intdmpla ‘ca ‘ici pe ‘colea cite un bitran boer, sau bitran uricar;;
sd scrie uricul in curati slavond sau si-l redactéze ‘pe roma-
neste ‘subt ' ‘directd inriurire a formularului slavon.-Asa-de pild
inversiunile atributelor eraudictate de topica slavon#:'a lor nogtri
boiari = nasimi boliari; sau nasih boliarom ‘sau ‘diacul preocupat:
de modelul slavon si fie nedumerit de sinonimia cuvantului-§i sd-1
redea in textul romanesc cu intelesul gresit si cum "a pitit Coresi;
cu slavonul fma, care are ingeles si de intunerec,— deunde tem- -
nitd — dar ‘si de ‘miriade=='zeci de mii, formand numeralul - ne- -
hotdrat ‘intiinearece de diavoli, in loc de zeci de mii ‘de draci!
Asa uricarii intre 1680—1700, cand s’au vizut si redea — pero-
méneste expresia prastiuratom — réstranepotii, au crézut ci- au
a face cu slavonul Pragtu = prastie, la fronde, si au format de-
rivativul imprdstiafilor, cuvadnt care m’'a izbit in ‘mod viu ca o-
gresali de traducere, gresatd care:am utilizat-o §i" ew: in multe
din traducerile ‘'mele, mai'mult"ca o’ arhaizare a sec. XV_II;'
citrd sfarsit. Ll RN :

‘ Pani citre 1750 g%isxm ca ‘talmiicitoti de -urice 'slavone pe
Axinte Uricarul - 1710-1720, ' pe [lon-Buhus Iogofc’xt ‘catrda 1701,
Stefan Luca visternicul, pe Paual Rugina Ur:carul cétre 1715,
pe Gligorasco de' visterie tdlmaci cdtrd 1750, pe Grggo;e ‘Uricaru
fiul lui Vasxle'Urldat’u cdtre 1730, pe fon Buta cdtrd 1717, pe
Simeon Chescu Urlcaru cétré 1742 1756 pe thorghe Vlabze
cétre 1754.

Cum ins# incepuse a se falslhca textul ‘multor urice slavone.
mai ales la hotarele mosiilor, si-cum se- faureaun cluar urice -sla-
vone false, divanul si ‘domnii au inceput a ‘se gandi si .dea o
deosebitd atentie ‘limbei slavone ca séd se 'evite hotdrari nedrepte-
'in divan i ‘atunci vine C. Mavrocordat' si 'intemeiazd -0 scoald .
slavoneascd ‘de stat cu-dascdli p]étltl cu cate 200 lei anual, atat:
la Mitropolie ‘cit §i la Sf Savainlasi saula Sf. Gheorghe vechiu
- in Bucuresti. La aceste $CO]1 au functxonat dascah ‘de slavo--
neste, — renumiti tdlmaci ca Evloghie dascél tatal si Gheorghe
Evloghie dascal fiul, Procopie dascalul ; iar in Bucuresti preutul -
C.Florea, care si-a legat numele 'de sute si sute de surete, adop-
tand si o sxstemé de traducen, punand in surete atat cat mte-'-
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. ‘resa justifia, iar nici decum- cunoasterea exacta a trecutului; de
aceia . se ldsau deoparte lista boerilor divanisti, se trecea peste
‘mcheerea cu’ bléstémul se scurta formularul- dela inceput, undese
punea si data, uneori sirind st pe diacul cere a scris uricul, etc;

7) ‘Scoalele de ‘slavoneste, In jumitatea a doua a secoli
XVIII domnia. organizeaza ‘invatdmantul - public, - randuind - intai
-catehizdri pentru .cei-chemati a se face preoti, pentru a-i scoate
numai din. ceasoslov- §i psaltire; apoi a pus un dascal demoldo=
veneste.cu 100 lei anual, chemat a da la copii invatarea alfa-
betului, ‘cetirea in primul loc si scrierea ca ceva  auxiliar, la a-
-ceste clase elementare de mo]dovenegte S’au tiparit azbucoavne,
ceasosloave cu slove mari si mici si s’au urzit chiar primele mijiri
de gramatics, ca a lui V. Brasoveanu din Iasi 1754 ; sau chiar
-a boerului Endchitd Vicdrescu- din Bucuresti. 1787. Activitatea
literard -a lui Iacob I Putneanul se .mérgineste a - publica scrieri
slujind .la ridicarea ‘ cullurii preotilor mireni prin catehiziri. Apoi
-a pus-un dascal de slavoneste cu 200 lei pe an si un dascal de

Elinegte, cu 300 lei anual, care paradosia pe spudei - toate epis-
timurile. Din asemenea clase de slavoneste . au esit, primii co-

piatori de condice, de documente pe care tot C. Mavrocordat
-le impuse stdpanilor de mosii si le ,prezinte divanului, traduse,
posladuite cu. onomalul iar primii scruton de condice.au crezut
sd copieze si. textul slavon al uricului, scrls insd cu o transcriere
‘modernizatd, cum e condica Litenilor din -1742. In locul ve-
-chiului obxcel de a se aduce la ]udecata toate - documentele in
-original, ceia ce provoca deterlorarea lor,. ba -si chiar pierderea
multora din ele, apoi incurca pe boerii dlvamstx ca sa le cerce-
-ceteze, neintelegandu-le bine textul, s’a cerut ca sd se aducd la
divan condici; §i azi sunt sute de asemenea COndlCl, in care ac-
tele snnt date in ordinea cronologic, _apoi dlstrlbmte pe mosii,
-pe-sate, pe bétrani chiar §i pe selisti, asa ci cercetarea lor in
divan ‘era mai inlesnita si hotérarea se: putea da mai repede.
Pentru actele mai nou s’au introdus condzcele de_divan, in care

se-treceau cdrile de judecats, anaforalele, ele formand- azi- va-
loarea istoricd a depozitelor. noastre . pubh..e

, Ce 1mportantii nu joaca astdzi condica lui Mavrocordat in
~cele. peste 1500 cdrti date de domme pentru buna oranduire a
tarii ! In aceasta penoadii de tdlmaci oficiali si de dascali la
.gcoalele s]avone§t1 avem o serie .de uricari dascali: Evloghie
.dascal tatal intre 1750—1772, Gh. Evloglue fiul 1ntrel772—1787,

".
4-& “
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Procopie dascal la .Mitropolie intre 1762—1775. Afard de acesti

‘tdlmaci oficiali se mai intdlnesc si altii pela ispravnicii si epis- -
copii ca P. Stoianovici agd tdlmaci 1779; Capitan Andrei tal-

maci 1796. leromonahul Pamvo 1786, Pavdl ot episcopi a Husilor
1780, Vas. Cartul 1797, preotul Savin ; Constantin pitar talmaci
1810 ; Ion Talmaciu 1810, lerodiaconul Miron 1802, Ion Stratilat

talmaci 1803, foan lancu ot visterie tdlmaci 1813, [Isaia lero-
monah ot Agapie 1783. '

Si in"secl. 19 se mentin tdlmacii de divan, se indreaptd multe

din traducerile anterioare si apare rodnica persoand a lui Paval.

Debrici Polcovnicul ot Mitropolie intre 1797—1817, lonifa Sta-
matie pitarul intre 1798—1816, Natanail ieromonah ot Neam{ (1827)
Hrisantie arhimandrit ot Golia 1830—1854 marele tdlmdcitor- al
actelor epitropiei sf. Spiridon din Iasi, care a controlat toate tra-
ducerile marelui Evloghie dasc#l, V. Sarbul diortositor si talmaci
1813, Scarlat Baraginov 1842 loan Vliddovici paharnic 1847
Costandri Leondari sluger si posldduitori a multe condice de
divan 1817, Vasile Stiucd ot Husi 1832, Vasile Zotov talmaciu
departamentului pricinelor straine 1820, iar in Muntenia, de unde

am date mai putine, citdim pe Zaharia Nenovici locuitor in ma-
halaua sf. Neculae.din Séalari 1839.

Cu episcopul Melhisedec si B. P. Hajdeu intrdm in faza ac-
tuali a studiilor slavone, cand prin influenfa lor culturald, cum -

'si a lui Gr. Tocilescu, s’au organizat catedrele de slavisticd de

pe langd facultatea de litere Bucurestx (1. Bogdan), Iasi (Ilie Barbu-
lescu), Clu] si Cernduti. Un loc modest ocup si eu cu ale mele, Surete

- §i Izvoade* 20 volume, cum si Ispisoace si Zapise 10 vol. in care

U.:"jll, £33 —

am avut prilejul a tdlméci peste una mie de documente slavone
cu incepere dela 1400 incoace.

Astizi studiile de slavisticd stau in legdturd imediatd cu
cercetirile de limb# si de istorie nationald, cdci ratiunea juridicd, .
care a motivat susfinerea studierii limbii slavone in tarile roma-
nesti in plin sec. 18 incetase in zorile sec.al19, cand nu semai
cerea in sustinerea proceselor de mosii citirea vechilor perga-
mente, cdci se prea invechise lucrurile pentru a sluji ca motive
de ap#rare in instantele judecdtoresti. Cu latura istoricd si lin-
guisticd a cercetdrilor slavistice la noi, vom contribui in o largd

'misurd la cunoasterea orientului, ldrgind cu aceasta rolul nostru

cultural in aceastd parte a Sud-Estului Europei.




Din publicatiile D-lui Gh. Ghibénescu
a) ISTORICE i :

1) Origlnile Husllor, (extras din Bdriadul) BArlad 1888.
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5) Originile lagilor, studlu istoric (extras din Arhiva). lasl: 1904,

6) Stefan cel Mare, studiu si doc. slavo-romane (extras din Arhtva
Iagi 1904.

7) Personalitatea religioasi a lui Stefan cel Mare (extras din- Vzilo-g
rul) lagl 1904. :

8) Centenarul Socolel (extras din Evemmentul) Iasi 1904
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“»Ziva de maine« lagi, »Jurnalul«lasi, »Poporul Husi, »Armaé lasi
. . §lreviste: ,Gheorghe Lazir= Barlad; »Arhlva« Iagl, . Arhiva' Ge-
. nealogici« :lasi, »lndrumarea« ‘lagi, ‘>Analele Literére"Buc.,
» Viitorul® sl ,Tara Nouzie Buc.,",Scoala Noud« Bucurestj »Scoala
.Normal«. lasi,’ ,lon Neculce«. lasl, LViata Crestini« lasi, ,Re-
vista Arhivelor= Bucuresti, »Coostiinta Nationali« Bucuresti. Con-
vorbiri .'Lit;eral‘ré‘.(Bu'c'urestl)’.~ ‘Zorlle (lasi),”Splla‘Aloldove]'(lési).,
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