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Un capitol interesant din istoria literaturii noastre vechi il formeazi
legiturile cu literaturile medievale ale Occidentului romanic. Intr’o
lucrare anterioard, Alexandria in literatura roméneasci, am aritat cid
celebrul roman popular al lui Alexandru cel Mare, plismuit prin vea-
cul al II-lea a. Ckr. in Eglpt a trecut in imperiul bizantin si de-
acolo prin traduceri latine s’a rispandit in Occident. Aci, intr’o epocd
cand motivele epice erau in plind fermentatie, romanul a fost prelu-
crat in epopee si a pitruns in toate limbile romanice si germanice. O
asemenea prelucrare a venit apoi in peninsula balcanici si ea se res-
frange in versiunea sarbeascd si in cea neogreacd. Din literatura sir-
beasci romanul a trecut la noi si in a doua jumitate a secolului al XVI-lea
a fost tradus in limba roménd, probabil in Ardeal. Prototipul tradu-
cerii roménesti s’a pierdut, dar o copie din anul 1620 se pdstreazi in
asd numitul Codex Neagoeanus ’.

Alsturi de textul Alexandriei, in acelas codice se ‘mai afli insi un
alt text, care a avut si el un mare risunet in literatura noastri veche,
rasbitdnd pénid in tlmpurlle noastre si care se leagi tot de literatura
Occidentului medieval. Este cartea numitd Albinusa. Originalul ei
este, dupd cum vom veded, una din cele mai vestite cirti ale literaturii

italiene din evul mediu: Fiore di virtu.

1) Pentru o versiune din roman de Troie a lui Benoit de Sainte Maure in prelucrarea
lui Guido delle Colonne vezi Legendele Troadeiin literatura veche romdneascd. «Anal.
Acad. Romy Mem. sect. lit, Seria III; mem. 3. Buec. 1925.

1 A. R. — Memoriile Sectiunii Literare. Seria 1II. Tom. IV. Mem. z. .
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Aceasti cirticici de povesti, sentinte $i moralizare a fost alcituiti in
sec. al XIII-lea in Bologna, se crede, de un frate din ordinul Benedictinilor,
Tommaso Gozzadini, dupi isvoare disparate: biblice si profane, cla-
sice si medievale. Din Bologna, textul a trecut in alte regiuni dialec-
tale. In 1474, a fost pus sub tipar si cartea, adaptati la spiritul vremii,
a fost atit de mult gustati in Italia, incat péni la 1540 s’a retipirit de
vreo 40 de oril). Celebritatea ei a fost asa de mare, incit a trecut cu tim-
pul peste granitele literaturii italiene, colindand prin toate limbile Oc-
cidentului si stribitind pani in Orient. A fost tradusi in limba spa-
niold (si tipiritid la Sevila in 1498 de 3 tipografi germani) 2); in limba fran-
cezd (tiparitd in 1530: la Fleur de vertu...); in limba germani; in limba
greacd "Avdos 1aw yaplrwy, tipiritd in Venetia, la 1529; in limba ar-
meand (tipdritd la Roma in congr. de Propaganda Fide, in 1675)2)siin
sférsit in limbile: sarbi %), rusi %) si romani, unde dupi cum vom vedea,
a avut o mare vitalitate. :

Ceeace a asigurat cirtii o soarti asa de norocoasi a fost acel «negabile
buon gusto» cu care autorul ei womo di buon senso e di coltura» ®) a stiut
sd imbine intr’un tot organic elemente asa de disparate.

Cartea este impirtitd in 35 de capitole privitoare la virtuti si vitii,
dar oranduite astfel incat dupi fiecare virtute, urmeazi vitiul contrar:
‘pentru dragoste, picatul pizmei; pentru bucurie, picatul intristirii;
pentru pace, picatul manierii; pentru milostenie, pacatul nemilosti--

1) J. Brunet, Manuel du libraire et de Pamateur de livres, Paris col, 1285 si urm. Cf i
si adaosele lui H. Varnhagen, Ueber die «Fiore e vita di filosofi e d’altri savi ed impera-
toriy nebst dem ital. Texte. Erlangen, 1893, p. V. n. 1.

®) R. Renier, Di una ignota traduzione spagnuola del «Fiore di virtin in «Zeitschrift:
fiir rom. Philolcgies (1894) XVIII, P. 305 si urm.

®) C. Frati, Ricerche sul «Fiore di virtiy in«Studj di Filologia romanzay Roma 1893, 247,
%) Jagié, Prilozi E historiji k

njizevnosti naroda hrvatskoga i srbskoga in (Arkiv za
Povjestniku jugoslavensku, IX (1868) Zagreb, 67—48. Textul cirilic editat complet
de Milan ReSetar, JIu6po ox muoazuex pasnora ny6poBayku KUPWICKH 360pHUK on
r. 1520 in B6opruk sa UCTODH]Y, je3HK M KHBISKEBHOCT CpPICKOT Hapozpa (Cpncka
KpanbeBcka Axanemmja). Ilpeo opensenne. Kuura XV, Belgrad, 1926. Un tcxt
glagolitic de Rudolf Strohal, Cuvét vsake mudrost. Najstarije hrvatsko umjetno sacuvano.
knjigevno djelo iz 14. vijeka, Zagreb, 1916. Despre ambele texte . . . Dr. Petar Kolendig,
Fiore di virti’y mamem npesogy XIV. sexa in Ilpunosu 3a KHBIDKEBHOCT, jesnk,
MCTOPjy ¥ donrnop, cartea IIT, Belgrad, 1923, pP. 133 si urm.
®) «Archiv fiir slavische Philologien, XV (1895), p. 272,
%) G. Bertoni, Il Duecento (Storia letteraria d

Italia seritta da una societa di’
Professori), Milano 1912, p. 192.
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virii... pentru inteleptie, picatul nebuniei; pentru direptate, picatul
strambatitii...» etc.

Fiecare capitol incepe cu o definitie scurti a virtutii sau a wvitiului;
continui apoi prin aseminarea virtutii ori a vitiului cu un animal real
sau fantastic—in a cdrui existentd credea lumea evului mediu —;
oferi dupd aceea cititorului o serie de sentinte lapidare, plastice si
se incheie cu o istorioard morald, adaptatd prin cuprinsul ei capitolului
respectiv, si meniti si intdreascd sufletul omenesc in lupta cu ispitele vietii.

Toate aceste -elemente variate, scoase din surse cu totul disparate,
sunt unite intre ele printr’o idee morali centrali, astfel incat al-
cituesc un intreg desdvérsit si dau impresia unui adevirat mozaic.
Spre a invedera aceasta mai clar vom lua pe rind fiecare din pirtile
componente ale capitolelor.

' a) Definitiile

Sunt in genere scurte:

«Pdcatul pizmii: Pizma iaste picatul impotriva dragostei; este in doao
féliuri: una iaste ca sd-i pari riu de binele altuia; iari alta ca si se bucure
de rdul altuiay (cap. II).

Pacatul scumpetzz: «Scumpétea, care iaste picatul 1nponc1sat induririi,
iaste precum au zis Tulie: si caute si cistige multe, au dirépte, au ne-
dirépte, si si tie acéia, care si cade si dea altuian.

b) Asemdndrile cu animalele. Fisiologul

A doua parte a fiecirui capitol din Fiore di virtu este exemplificarea
cu un animal, care printr’o trisiturd caracteristicd a vietii sale poate
simbolizd pentru mentalitatea medievald virtutea sau vitiul respectiv.

Astfel minia este aseminati cu ursul; avaritia cu sobolul; viclenia
cu vulpea; minciuna cu chitoranul; puterea cu leul; temerea cu iepu-
rele; birbitia sufletului cu soimul; ingdmfarea cu piunul si asa mai
departe. Exemplificarea desi nu are totdeauna un temeiu in realitatea
naturii, totus nu este lipsiti de ingeniozitate, plasticitate si culoare.
Ash de pildi avaritia este aseminatd cu sobolul, «care triieste sub pi-
mant si de frici ce are si nu se Imputineze pimantul, flimanzeste
pururea»; minciuna cu chitoranul, «care pururea merge dedesubtul
piméntului; jard de s’ar intdmpla a iesi la vizduh, intr’acelas ¢as moare;
ash si minciuna si acopere cu oarecaré vipseald a cuvéntului si cand o
véde lumina adevirului intr’acel ceas moare ca chitoranub.

1*
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In ciclul acestor aseminiri sunt introduse si animale mitice pre-
cum: sirenele, pasirea fenix, vasiliscul, «care omoari pe om numai cu
vederean, leoscrada «care are multd dulceati ca si sazi langi fatd si,
dacd vede vreo fati, el indati mérge la d4nsa si adoarme in bratele ei;
si atuncea vin vanitorii de-1 prind», sau in fine pasirea calendrinon, «care
are aceastd fire intru sine ci, daci o aduc finaintea bolnavului si este
sd moard de boald, intoarce capul ei si nu-l vede, iari daci este si se
scoale bolnavul, il vede si toati boala ese dintr’insuly.

Toate aceste povestiri naive si legendare 1si au originea lor in acele
vestite tratate de zoologie ale latinititii medievale, cunoscute sub nu-
mele de Bestiari i al ciror prototip trebueste ciutat in Fisiologul grecesc.

Ch. Gidel intr’un studiu asupra Fisiologului), mergand pe urmele
primului editor Pére Petau si ale lui Ponce de Léon si intemeindu-se
pe faptul cd in manuscriptele cele mai vechi si cele mai bune opera
este atribuitd Sfantului Epifaniu, considerd ca autor al Fisiologului pe
Sf. Epifaniu. Astizi, aceasti pirere este cu drept cuvant contestati,
fiindcd in altd grupd de manuscripte opera este pusi pe seama Sf. Ioan
Damasceanul si a altor scriitori, iar pe de alti parte urme din Fisiolog
se gasesc imprdstiate in operele pirintilor bisericii anteriori lui Epifa-
nius — cel mai vechiu dintre acestia este Sfantul Justin, martirizat in
anul 163. ;

Krumbacher admite pirerea ci Fisiologul a trebuit si ia nastere in Egip-
tul secolului al II-lea, d. Chr., unde se incrucisau ideile elenistice cu cele
iudaice si orientale ?). Din Orientul bizantin a pitruns in Occidentul
latin prin veacul al IV sau al V-lea si a fost tradus, prescurtat, imitat,
in prozi si versuri, in toate literaturile romanice si germanice %). In vre-
murile de naivi credulitate si de misticism ale evului mediu, F. isiologul,
in care animale reale sau fantastice erau infitisate cu obiceiuri curioase
si interpretate ca simboluri pentru idei morale si religioase, a avut o
mare popularitate: a pitruns in scoli ca manual didactic; a fost fo-
losit in romanele «courtoisy; a inviorat cu simboluri si metafore predi-
cele clerului; a inspirat arta religioasi, imprumutind motive decorative
pentru  vitrailluri, portaluri si amvoanele domurilor precum si orna-
mentatii pentru miniaturile, vignetele si initialele pergamentelor. Cu

1) In Nouvelles études sur la littérature grecque moderne, Paris, 1878, pp. 400 $i urm,

%) Geschichte der byzantinischen Litt. I1. Auflage (1897), p. 875.

*) Pentru bibliografia complets a chestiunii cf. si R. Ortiz in «Giornale storico
d:lla Letteratura italianay LXXIX (1922), p. 9, in noti.
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tot elementul fantastic, Bestiarele au fost multi vreme tratatele din
care s’a adipat stiinta despre naturi a evului mediu. Cand insus
Sfantul Ieronim intr’una din scrisorile sale familiare ne povesteste scena
intalnirii Sfantului Anton cu un hipocentaur si cu un satir in pustiu
si cand, dupi aceasta, adaogd imediat ci pe vremea lui Constantin cel
Mare s’a adus in Alexandria un satir, al cirui cadavru a fost trans-
portat in Alexandria, unde se afld impiratul’), nu trebuie si ne mai
surprindi faptul ci istorici medievali, ca Jacques de Vitry, vorbind de
tirile miraculoase ale Orientului indepirtat, imprumutd din Fisiolog
descrierile despre animalele fantastice.

De o deosebitd popularitate s’a bucurat Fisiologul si in Italia fra-
telui Tommaso Gozzadini, unde inci din secolul al XII influenta asupra
prozei si poeziei didactice si imprumuta poeziei lirice «imagini si unele
simboluri pentru a incinge cu ele ca o coroani chipul Madonei» *). Chiar
in epoca de plini inflorire a renasterii, mintea iscoditoare a unui Leo-
nardo da Vinci se desfitd cu lectura Fisiologului din legendele cdruia
imprumuti materiale pentru lucririle sale stiintifice *). Fisiologul a fost
cunoscut si la noi de timpuriu; cele mai vechi urme le gisim in Inva-
titurile lui Neagoe citre fiul siu Teodosie. El a circulat in literatura
noastri veche si ca operi de sine stititoare. O versiune scrisd in anul
1777 de Andronache Berheceanu, ciubucciu in casa lui Manolache Bas-
sarabu din Bucuresti, a fost publicati de Gaster in Archivio glottologico
italiano vol. X (1886) p. 273 si urm. %); o versiune mai complet, dar fara
moraliziri a fost publicati de C. N. Mateescu, dupi un manuscript copiat
in anul 1774, de un dascil Nicolae Duma, in revista Jon Creangd, VII
(1914), p. 2.si urm. O versiune cu mult mai veche decat acestea, copiati
in 1693 de Costea Dascilul de la biserica Scheilor din Brasov se pistreazd
in manuscriptul cu nr. 1436 din Biblioteca Academiei Roméne. Fisiologul
s’a bucurat de multi trecere la noi, unde pani citre jumitatea veacului
trecut se copia inci in manistirile noastre °).

1) Gidel op. cit. pp. 412—13. :

2). Giuglio Bertoni, Il Duecento @n colectia Storia letteraria d’Italia scritta da una
societa di Professori), Milano <1912> p..199.

3) A. Springer, Ueber den Physiologus des Leonardo da Vinci, Leipzig, 1884.

%) Despre aceasta in legitur} cu textul slav cf. I. Negrescu in (Arhivay, Tagi XXXII
(1925). nr. 3, 4, p. I9I §i urm. :

5) A se veded de ex. ms. 3548 din Biblioteca Academiei Romdne. Manuscriptul a
fost copiat, dupi cum se poate vedea dintr’o notitd de pe f. 39 v., 1n 1832 Au<gust> 9.

3



(] N. CARTOJAN 90

Legendele Fisiologului s’au rispandit prin cirturari in massele popu-
lare si au constituit fondul din care s’au alimentat cunostintele zoolo-
gice ale poporului.

Am aritat in alti parte 1) ci tema Amadritd turturicd, care a fost in-
corporatd in invititurile lui Neagoe pe care a céntat-o in versuri
Enichitd Vicirescu si Gheorghe Asachi si care prezinti paralele interesante
in literatura populari, isi giseste forma cea mai veche in literatura noastri
in textul roménesc al lui Fiore di Virtu, copiat in 1620: Famenul... pro-
tiveste-sd Zurturelei: dacd-i moare sotie, nece o dati nu-li mai uitd,
nec-si va lua altul; ce totu-si pizeste sufletu si curitie si ne¢ o datinusi
pune pre lemnii verde, ce totii pre uscatit, si nece odati nu be apd lim-
pede, ce o turburd cu picoarele — atunci va bey.

Paragraful din Fiore di Virti privitor la deserticiune (vanagloria)
compard ingdmfarea cu pdunul care — spune textul nostru din 1620
— «candu-si tinde coada foarte frumoasi si unde o vede multu
sd sue, apoi; si cauti la pioare si le vede negre si grozave; si si
intristeazi si-si sloboseste coada jos; si sd pogoreste si elii si si scr-
beste».

In massele poporului nostru piunul este considerat, dupi cum ne
incredinteazi Marian, ca «imbolul desertdciunisy 2). Deaci si expresiunile
$i maximele: «Mandru ca un pium» sau «Ca paunul se man-
dreste, tot cu laude trieste» sau «Paunul pene frumoase, dar picere
uréte» 2). . -

Chiar animalele fantastice ca de ex. sirenele (cap. «risfatareay din
Cod. Neag.) si-au gisit risunet in literatura populard, in legen-
dele despre asa numitii «faraoni», «un soiu de pesti, pe jumi-
tate femeiy, care stau ascunsi cind marea se friminta si ies de-

asupra cdnd ea s’a linistit. Amigesc cu cantecul lor pe coribieri si-i
ineacd 4).

El a apartinut ministirii Viaratec. Alt manuscript copiat in acelas an 1832, in Biblio-
teca Academiei Romdne sub nr. 4274,

1) Contributiuni privitoare la originele lLiricii romdnesti in Principate. Extras din «Re-
vista Filologici», anul I (1927), PP. 200—201.

%) S. Fl. Marianu, Ornitologia boporand romdnd, 11, Cerniuti, 1883, p. 271,

) luliu A. Zanne, Proverbele Roménilor, 1, Bucuresti, 1895. pp. 584 — 5. Marian,
op. cit. p. 270

) Tudor Pamfile, Mitologia roméneascd. Dusmani si prizteni ai omului. Acad.
Rom. (Din vieata suflet. a pop. rom. XXIX), Bucuresti, 1916, p. 30I.



9I FIORE DI VIRTU IN LITERATURA ROMANEASCA 7

c) Maximele

Dupi comparatia cu un animal, urmeazi in fiecare capitol o serie
de maxime, referitoare la virtutea sau vitiul corespunzitor, culese din
isvoare disparate : scrierile biblice, parintii bisericii, filosofii antici, scrii-
torii medievali. In genere, sunt bine alese: scurte, concise, lapidare
plastice — de ex.:

«Varos au zis: Albina, tine in gurd mierea si in coadd acul.
Sfantul Augustin: Leul nu se luptd cu furnicile, nici vulturul nu
prinde muste.
Sfantul Isidor: Giina pentru un ou face mare gilceavi, de o aude
vulpea. :

Seneca: Pimantul minanci pe oameni, iar cel foarte ieftin midnéncd
pre pamaént. :
Mai bine si cinstesti pre omul firi de bani, decat pe bani
fird de om. '

Casiodor: In ce chip buretele nu di api pani nu-l storci, asd si
scumpul nu di niminui nimic, pand nu-i iei cu silay.

Citatele sunt, precum a aritat Frati, de cele mai multe ori exacte.

Din scrierile biblice se intrebuinteazi de obiceiu: Pro-
verbele lui Solomon, Isus Sirah, Evanghelistii (citati simplu: Isus
Hristos); Prorocul Isaia.

Din scrierile patristice: Sf. Grigore, Sf. Augustin.

Din autorii clasici: Platon, Socrate, Aristotel, Pithagora,
Ovidiu, Cicerone (citat in versiunile romanesti: Tulie); Seneca (scrie-
rile autentice precum si: «De forma honestae vitae» si «De moribus).

Din scrierile medievale: Egidio Colonna, De regimine
principum (in textul roménesc citat simplu: Fragilio); Inocentiu al
I1I-lea, De contemptu mundi (in versiunea rom.: Inokentie) ; Esop
Arte di amare, supranumiti Panfilo Liber Pamphili et Galatheae), o
carte foarte rispanditi in evul mediu, Prudenzio (Psychomachia) ;
Guglielmo Peraldo, Summa virtutum et vitiorum (in textul roménesc
citat numai: Cartea pdcatelor) s. a..

Fiore di virtd contine astfel o vasti antologie de maxime, grupate
pe virtuti si vitii; ea nizueste sd dea quintesenta intelepciunii antice
si medievale, biblice si profane. Aceasti vastd operi de meticuloasd
eruditie ar fi fost anevoie de alcituit, daci autorul ei n’ar fi gisit aceste
maxime extrase si grupate — dupd puncte de vedere diferite —in
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colectii care circulau pe vremea sa in literatura italiand, precum in Alber-
tano da Brescia: De arte loguend; et tacend; (1245), o colectie de afo-
risme culese din autorii antici si medievali, si Liber consolationis et con-
siliz (1248), operi cu caracter alegoric in care Prudenta di sfaturi unui
oarecare Melibeu, maltratat de vrijmasi in propria-i casi 1),

Aceasti sectiune din Fiore di virtd prezinti legituri interesante cu
paremiologia noastri populari. Multe din maximile colectionate in aceasti
carte isi gisesc reflexe neasteptate in tezaurul proverbelor populare.
Astfel maxima Sfantului Isidor: Gaina pentru un ou face mare galdgie
de o aude vulpea (cap. despre inaltare adica ingamfare) se regiseste la
Anton Pann sub forma: ; :

Giina, cind va ouj,
. Aude o mahali;
si in colectia manuscrisi a lui Iordache Golescu sub forma: «G#ina
pentru un ou, multi giligie facey; iar in popor sub forma modificati:
«Giina, care canti seara, dimineata n’are ou» 2). Maxima lui Varos:
Albina tine in gurd mierea §1 in coadd acul, o gisim in manuscrisele lui
Iordache Golescu: «Albina tine in guri mierea cea dulce si in coada
acul cel mai otrivitors si la Anton Pann in forma: ;

C’albina in guri cu miere, =
$i ’n coadi acul cu fiere 2

Maxima, atribuity Sfantului Augustin: “Leul nu se luptd cu furnicile,
nici vulturul nu prinde mugte, apare la Anton Pann sub forma:

Vulturul sti ’n loc vegheazi
Dar el musce nu véneazi ;

in colectia lui Tordache Golescu: «Vulturul dupi muste nici cum nu
aleargi» %), : . :
Maxima, care in textul nostru este incorporati in capitolul min-
ciuni: Minciuna cade intd; cq plumbul in fundul apei, apoi iese de-
asupra apei ca o frunza si o vid fofi» este atestati si in paremiologie po-
pulari: «(Minciuna se afundj ca plumbul si iese ca o frunziy ®). Din

1) Pentru toate acestea cf. Frati, op. ciz.

%) Iuliu A. Zanne, Proverbele Romdnilor, vol. 1, Bucuresti, 1895, pp. 471, 468—qg.
) Ibid. p. 312,

%) Zanne, o, c. I, p. 913,

%) Ibid. VII, p. 675.
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acelas capitol al minciunii, maxima atribuiti in text Sfantului Gri-
gore: «Din gura mincinosului nici adevdrul nu se crede» se afld si ea inre-
gistrati in comoara de proverbe a poporului nostru ).

Proverbul popular asd de rispandit: Cine sapd groapa altuia cade el
intr’insa ), citat si de Nicolae Costin, Neculcea, Cantemir, Golescu,
Tichindeal, A. Pann, se regiseste si in textul roménesc din 1620,
incorporat in capitolul despre «strimbitate», dar el isi are sursa in Biblie.

d) Istorioarele morale

Fiecare capitol se incheie cu o istorioari morali meniti si puie in
relief foloasele virtutii sau nenorocirile vitiului respectiv. Istorioarele
sunt culese din isvoare foarte variate: din romanele celebre ale timpului
(romanul lui Alexandru cel Mare), din Gesta Romanorum, din scrierile
biblice, din textele hagiografice. Cuprinsul lor e variat: unele pioase,
altele patetice, cteva pline de haz. Alegem citeva mai reprezentative:

1. Legenda Casei

Nu se giseste decit in cel mai vechiu text romanesc. Ea lipseste
atit din prototipul italian cat si din traducerile sdrbesti si grecesti,
ce ne sunt cunoscute pand acum.

Printr’o corupteli a numelui primitiv Casia, eroina legendei poartd
in Codex Neagoeanus numele de: Nastasia. Legenda este incadratd
in capitolul ultim, privitor la ¢curtenia tinerilory, si are urmitorul cuprins:

Un tanir impirat bizantin, vroind si-si aleagi osotie pe plac, trimise
crainici care siseadunein palatul siu toate fecioarele frumoase si in-
telepte din impéritia sa. Fecioarele se adunard la curtea impiriteasci
din Tarigrad si impiratul hotiri ca, aceleia pe care si-o va alege mi-
reasi, si-i dirueascd un mdr de aur. Dintre multele fete frumoase, cari
asteptau darul impiritesc, doud ce steteau deoparte — Nastasia si
Theodora — atraserd atentia impiratului. Acesta, plicind mai mult pe
Nastasia, se indrepti spre easi-i dirueascd mirul, griindu-i: «mare lucru
cum pieri lumea toati pentru o femeie»; dar Nastasia ii riispunse: «in-
tr’adevir pentru o femeie pieri lumea toatd, dar printr’o femeie a cés-
tigat lumea toatiy. Impiratul, surprins de rispunsul vioiu al fetei si

1) Ibid. p. 662
%) Ibid. 1 pp. 191—192.
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cugetand ci ea nici nu devenise impiriteasi si totus a ciutat si-l ri-
mand, se intoarse dela ea si oferi mirul Theodorei. Nastasia siruti
atunci pe Theodora si-i grii: «o fericitd Theodoro, tu esti astizi impia-
riteasa lumii, dar si stii ci eu voiu fi impiriteasi mai mare decit tiney.
‘Theodora se urcd intr’adevir pe tronul Byzantului si fu impiriteasa
lumii; Nastasia se retrase din-lume, se cilugiri si deveni impiriteasi
in impiritia cerului. : :

Aceastd gratioasd legendi a atras de mult atentia celor mai de seami
istorici ai imperiului bizantin — ca Gibbon — bunioari; dar cel care
i-a consacrat pentru intdias dati o monografie completd a fost Krum-
bacher. Intemeindu-se pe toate isvoarele istorice, el s’a straduit si re-
constituie fizionomia proprie a acestei interesante figuri bizantine 1),
punind-o in lumina problemelor care frimanti vremurile noastre —
dar nu numai ale noastre — de «Frauenbewegungy». Dupi stirile pe
care ni le-au transmis cronicarii bizantini si care concordi intre ele,
actiunea s’a petrecut la inceputul domniei imparatului Teofil. Impi-
riteasa mami, Eufrosina, care fusese scoasi din manistire pentru a
urca tronul Byzantului si care aved si-si incheie rosturile vietii in mé-
nistire, dorind mai intdiu si-si vadi fiul cisitorit, a trimis in toate
provinciile imperiului ca si adune cele mai frumoase fete in palatul
Perlei din Constantinopol. Dupi ce impiratul Teofil si-a ales logod-
nica, in chipul povestit mai sus, Casia a intemeiat o manistire in care
s’a retras si si-a Inchinat vieata meditatiunii religioase, compunénd
céntece bisericesti si epigrame profane. :

Krumbacher studiazi in monografia sa pe larg opera Casiei, sem-
naland citeva texte necunoscute pani la el, si gdseste o deplind conso-
nantd intre inspiratia din opera Casiei si intre trisiturile caracterului
ei, asd cum ni-l videste legenda.

‘Charles Diehl, ocupandu-se de rivala Casiei, de Teodora ?) de Pa-
flagonia, devenitd impiriteasi, repovesteste legenda, luminind in trea-
cit si figura Casiei.

In 1910, J. Psichari 3), reia problema substratului istoric al acestei

1) Kasia in «Sitzungsberichte der philosophisch-philologischen und der historischen
Klasse der k. b. Akademie der Wissenschaften zu Miincheny, 1897, I. Bd. p. 305.

?) La bienheureuse Théodora in Figures byzantines I-e série. (Citez dupi ed. V-3
Paris, 1912) p. 133 §i urm,

?) Cassia et la Pomme d’or in «Annuaire de ’Ecole pratique des hautes études, 1910—
1911. Section des sciences hist. et phil.y. Paris, 1910, pp. 5—53, (com. de d. D. Russo).
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legende bizantine, punand-o in cadrul istoric al domniei lui Teofil, cand
erd in plini desfisurare lupta- dintre iconoclasti siiconolatri. Psicharia
aritat, intemeindu-se pe‘ versiunea unui cronograf popular, ci in cu-
vintele impiratului Teofil: «prin femeie ne-au venit toate relele» era
o aluzie la Eva; pe cand rispunsul Casiei «dar dela femeie ne-a venit
si binele» 1) privid pe Sfinta Fecioari, cireia iconoclastii in furia lor
distrugitoare, ii purtau-o urd inversunati. Motivele cari au despirtit
-pentru totdeauna pe Casia de impirat n’au fost deci, precum crezuserd
predecesorii, lui Psichari o simpld ciocnire de pireri, provocati de ca-
racterul independent al Casiei, ci erd de ordin religios si stiteau in le-
gaturd cu ideile care despirtiserd, ca o pripastie, in doud parti, lumea
bizantini a veacului al X-lea: impiratul era iconoclast; Casia era iconofild.
Psichari analizeazi apoi mai deaproape fondul intim al legendei si constata
4 inceputul ei: alegerea unei mirese prin ajutorul unui mir de aur —
sceni care reaminteste mitul lui: Paris — nu corespunde deloc cu ceremo-
nialul obisnuit la curtea bizantini. Pe aceste temeiuri, el contestd
legendei caracterul istoric si vedeineaun reflexal folklorului bizantin.
Interesant este faptul ci aceasti legendd a mai pitruns in literatura
noastri si prin alte izvoare. Astfel ne-a venit prin cronograful lui Moxa )
care o povesteste la domnia lui Teofil precum si prin hronografele Cigala-
Danovici ?); Dorotheiu-Grigore Dascalul Buzi.

2. Ingerul si sihastrul
Este o legendi foarte rispanditi in evul mediu pe care a intercalat-o
si Voltaire in romanul siu Zadig si care triieste pand azi in gura po-
porului, chiar si la noi?). De curand, M. Sadoveanu a prelucrat-o in

1y In manuscrisul lui Psichari dialogul este mai clar $i mai aproape de interpretarea
datd de el: «Dascilii —a griit impdratul — au avut dreptate si spuni c# prin femee
(amd Ty yvvaixav) s’au ficut toate relele. Prea inteleapta Casia rispunse i ii zise
¢4 prin femeie s’a niscut si binele, mantuirea lumii, adici prin Sfanta Fecioard.

%) Hasdeu, Cuvente den batrdni, 1, p. 385. Pasagiul lipseste insd din cronograful bi-
zantin al lui Manasses (compari cu ed. I. Bonn).

Pentru raporturile dintre Moxa si Manasses a se vedea si cele spuse de mine in Le-
gendele Troadei in literatura veche romdneascd. «Academia Roméni. Mem. Sect. lit».
Seria II1, tom. I1I mem. 3, Buc. 1925, p. 38.

3) Ms. 86 din Bibl. Acad. Rom. f. 290 v.-291 I.

%) «Albinay, XI nr. 41-42, P. 1197.
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ale sale Povestiri pentru copii, sub titlul: Pustnicul Ieronim. In textul
nostru, este incadrati in capitolul privitor la dreptate. Subiectul e acesta:

Era odati un sihastru, carele, chinuit vreme indelungatd de o boala
grea pe care n’o putuse timidui, «se jelui lui Dumnezew. Ingerul Dom-
nului veni intr’o zi la el in chip de cilugir si-i spuse si meargi cu el,
cdci- Dumnezeu vrea si-i arate «din judecitile lui cele ascunse. Mergand
améndoi pe drum, poposirila o casi, unde furi bine primiti, dar unde
cdlugdrul striin furi banii gazdei pentru a-i lisa la o alts casd,unde fuseseri «
rdu primiti. Mergand mai departe, ajung la un om care se creded fe-
ricit, fiindcd dobéndise un copil. Omul primi bine pe calugirii dru-
meti, dar la plecare striinul injunghie copilul ce se afly intr’un leagin.
Sihastrul, vizand aceste nelegiuiri ale tovardsului siu de drum, vroi si
se indepirteze de el, socotind ci acesta este diavolul, care incearci si-i
ispiteascd sufletul. Ingerul, intelegand gandul ascuns al sihastrului, it
opri si-i tdlmici rostul faptelor sale astfel: omul ciruia ii furase banii, fsi
vanduse tot avutul ca si rispliteasci pe ucigasii tatilui siu. Daci nu
i-ar fi furat banii, ar fi fost in satul acela mare zarvi si multi oameni
ar fi murit. Ca si taie riul dela ridicini, ardpit banii: omul, vizindu-se
sdrac, mustrat de cuget, va intrd intr’o ménistire ca sd-si ispaseasci
sufletul. Omul la poarta ciruia lisase banii, isi pierduse in valurile mirii
corabiile cu tot avutul, si de desnidejde si mahnire se bited cu gan-
durile si se spanzure. Banii, ldsati la casa lui, aveau si-i aduci mantui-
rea. Tatil copilului injunghiat, pand nu dobandise copilul, ficea mi-
lostenii pentru dragostea lui Dumnezeu; de cand a dobandit copilul
a lasat la o parte milostenia si, pentru a stringe avere copilului, s’a dat
in iubirea de arginti, in nipistuiri si in toate riutitile lumii. Luindu-
i-se copilul, tatil isi va intoarce iards sufletul spre Domnul. «Drept
aceasta — incheie ingerul —si nu te miri de boala ce ai, ci de n’as
fi ficut aceasta, nu te-ai fi intors la milostenia lui Dumnezeu, ¢ci Dum-
nezeu nu lasi nici un lucru firi vreo pricind, ci numai oamenii nu
pot sd priceapd gandurile lui». Zicind acestea, ingerul se face. nevi-
zut. Sihastrul inmirmurit se intoarce inapoi, iscodeste lucrurile pe lo-
curile pe unde trecuse si, afland ci tot ceeace ii spusese Ingerul fusese
adevirul adevirat, se intoarce pociit in sihistria sa, fﬁcﬁndu-§i si mai
mare canon decat avusese pani atunci.

Tema acestei istorioare morale, cu episoadele secundare putin mo-
dificate, alcitueste miezul capitolului XX din cunoscutul roman fi-
losofic al lui Voltaire, Zadig. Se cunoaste valva pe care a produs-o ne-



97 FIORE DI VIRTU IN LITERATURA ROMANEASCK 13

impicatul adversar al lui Voltaire, celebrul critic Elie Fréron, cand si-a
invinuit adversarul ci a plagiat aceastd istorioard dupd opera poetului
englez Parnell, publicati cu cétiva ani mai inainte de fuga lui Vol-
taire in Anglia. Gaston Paris a aritat ci Fréron se ingeld cand cre-
dea ci istorioara a fost plismuitd de Parnell. Legenda fusese poves-
titd inainte de Parnell de multi scriitori, intre altii si de Luther, dar
toti o cunosteau direct sau indirect din isvoare medievale: Jacques
de Vitry (1180—1240), Etienne de Bourbon (1260);
Gesta Roman orum (redactati citre sfarsitul sec. XIII in Anglia);
ScalaCeli a lui Jeanle Jeune (Frater Johannes Junior sec.
XIV); Fiore di Virtu. Sursa din care s’a ramificat povestea in
toate literaturile medievale, si de unde se pare ci a imprumutat-o si autorul
lui Fior di virtu, a fost, dupd toate probabilititile, colectia hagiograficd
de legende pioase, Vitae Patrum, Leaginul legendei, pare
si fi fost Orientul. Ea se regiseste in textele rabinice, pusi pe seama
eroului Rabbi Jonna ben Levi, care trieste in Palestina in veacul al
I1I-lea. Ea se afli intercalati si in C oran (XVIII, 64—381) si e pro-
babil ci Mahomet a imprumutat-o cu multe alte reminiscente des-

pre personagiile biblice ale vechiului Testament, dela Evreii din
Arabia 1),

3. Fiul Impdratului Teodosie.

E o poveste plini de umor, cuprinsi in capitolul privitor la muieri.

Impiratul Teodosie, dobandind un copil, afli dela filosofii si vracii
sii ci, daci copilul va veded lumina soarelui sau a focului inainte de
14 ani de zile, isi va pierde vederea. Impiratul, spre a ocoli nenorocirea
prezisi, porunceste ca copilul si fie inchis intr’un turn intunecos, Acolo,
cresc copilul pani ce se implini sorocul fatal, fird si vadd pe nimeni
altul, decét pe cel care-l slujid. Implinindu-se randuiala vremii, dupd
porunca impiratului, copilul fu scos afard din turn si initiat mai intaiu
in tainele credintei crestine. Copilul afli atunci ci dincolo de vieata

1) Gaston Paris, L’ange et Uermite in La poésie du moyen dge, vol. 1, Paris 1l-¢ éd.
1887, p. 151, Gaidoz, Mélusine, 11, (1879, p. 444; Gaster Lit. pop. rom. Buc. 1883
P. 142. Anton Schénbach, Die Legende vom Engel und Waldbruder ( Miitheilungen aus
altdeutschen Handschriften) in «Sitzungsberichte der k. k. Akademie der W issenschaf-
ten. Phil. hist. Klasse», Wien 1901, (CXLIII), XII, in legdturd cu un ms. german
din sec. al XV-lea. :
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aceasta pimdénteasci este raiul, unde faptele bune sunt risplitite si
iadul cu muncile la care diavolul trage pe oamenii cari au ficut riu in
lumea aceasta. Impiratul porunci apoi ca copilul si fie scos afard din
palat si plimbat pe ulitele oragului pretutindeni pentru ca sd vadd sisiia
si el cunostintd de toate lucrurile lumii acestia. Copilul, vizand pentru
intdias datd bunurile lumii, se minuni si intreba necontenit, de numele
lor. Slujitorii impiratului i le spuseri pe toate, pe rand, dar cind ajunse
sd intrebe despre douid neveste frumoase si gitite, pe care le intalniri
in cale, unul din slujitori rdspunse in glumi: «Doamne acestea cheami-se
diavolul, ce trage pe oameni la munciy. Copilul, intorcandu-se la palat,
si intrebat de tatil siu ce i-a plicut mai mult din cate vizuse, rispunse:
«Mi-au plicut diavolii cari trag pe oameni la munci.

Aceasti hazlie poveste, care a fost narati side Boccacio in giorn.
IV-adinDecameronulsiusiprelucrati in versuride La Fon -
taine in Les oies de frére Philippe?l), este un episod
din celebrul roman, Varlaam si loasaf. Romanul este, dupi cum se
stie, o refacere si amplificare a legendei lui Buda in roman hagiografic
crestin. Ca si simburele romanului, episodul are si el o origine indici.
Du Meéril %) a indicat si M. Kerbaker %) 2 urmirit motivul in vechea
literaturd indici si a gisit o paraleli foarte aproapiatd de el .in R a-
mayana siin Mahabharata.

Din romanul lui Varlaam si Ioasaf, episodul a trecut in literatura
didacticd §i narativi a evului mediu precum in: Libro de 1i
exempliinantico veneziano, editatde]. Ulrich);Libro
de los Enxemplos (n. CCXXXI); in Libro di -Novelle

e di bel parlar gentile (n. XIV);in Fiore di Virtu
#orat)

1) Contes, cartea III-a.

*) Histoire de la poésie scandinave, Paris 1839, p. 348.

®) La leggenda epica di Rishyasringain Raccolta di studi critici dedicati ad A. D’ An-
cona, Firenze, 1901, p. 465 si urm. ;

#) Alessandro D’Ancona, Studj di critica e storia letteraria, ed, II-a, Bologna, 1912,

parte seconda, pp. 97—98 (mi-a fost accesibili prin bunivointa d-lui prof. R, Ortiz,
cdruia ii aduc aci multumirile mele).
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FIORE DI VIRTU IN LITERATURA
ROMANEASCA

Gaster a aritat in Literatura populard romdnd (p. 138) ci Floarea
Darurilor, tipiritid la Snagov in 1700, este «o traducere directi din
*Avdos 1wy yaguwv (="Avdos Tév yaghwyv), care carte singurd —
adaogi el — precum se vede, e scoasi dintr’o carte italiand: Fior
di virtly ).

Cu mult inainte de tipiritura brincoveneasci, Fiore di virtu cir-
culd in copii manuscripte prin lumea cirturarilor nostri. In bogata
colectiune a Academiei Roméne, care numiri p4nd acum peste 4842 de:
manuscripte romanesti 2), se pistreazi doud texte pretioase : unul anterior
cu_ 80 de ani textului publicat la Snagov in 1700; altul cu vreo 7 ani
tipdriturei brancovenesti. Primul este cuprins in manuscriptul cu.
nr. 3821, ash numitul Codex Neagoeanus, copiat in anul 1620 de popa
Ton Roménul, in satul Sampetru din Transilvania. Acest codice in 8° a
cirui descriere aminuntitd am dat-o, dupd d-1 I. Bianu?), in studiul
meu asupra Alexandriei ), cuprinde pe foile 78—125, textul ce ne in-
tereseazd, sub titlul: Dulce invdtdturd din tote capetele cdrtilor lui Hris—
tos si a svintilor Apostoli s a Prorocilor §’a mai marilor pdtriiarsi pre cuvi--
nost pdrinti din carte ce sd chiamd Albinuse povestey. Titlul de Albinuge

1) Cf. si Gréber’s Grundriss der rom. Lit. I1, 3, (1896), p. 313. Extrase in Chrestomatie-
romdnd Buc. 1891, I, p. 340. Despre aceeas in legituri cu originalul jtalian Ramiro
Ortiz, Per la storia della cultura italiana in Rumania, Bucarest, 1916, p. 207. Des~
crierea cirtii in 1. Bianu si N. Hodos, Bibliografia veche romdneascd, 1, p. 393.

%) Este o mare pagub# pentru cercetitori ci aceastd pretioasi colectie nu poate fi
pusi in valoare. Catalogul manuscriptelor,inceput in anul 1907 si ajuns in anul 1913
la ms. cu nr. 728, s’a oprit din lipsa de fonduri necesare tiparirii.

%) Columna lui Traian, 1883, p. 322.

%) Alexandria in literatura romdneascd, 1910, p. I2.
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di insd nastere la confuzii, fiindcd sub numele de Albine au circulat in
literatura veche romaneasci o alti antologie de sentinte morale, a1 cirei
tip a fost descris de Ghenadie Eniceanu in Analele Academiei Romdéne
(sect. lit. ser. 2 tom. XII (1892) p. 129—162).

Originalul bizantin, pe care Ghenadie nu-I putuse identifici este, pre-
cum a aritat d-nul D. Russo, «cunoscutul monah Antonie, tatil Albinelor
bizantine, supranumit' Melissa (Albind)»?). Textul din Codex Neagoeanus,
desi poarti titlul Albinuge, nu se poate confunda cu Albina lui Antonie
monahul. Albina bizantini este impirtitd in doui cirti si are cu totul alte
capitole si altd materie; pe cand textul din Codex Neagoeanus urmeazi
deaproape in ceeace priveste structura, ordnduirea capitolelor si succe-
siunea materiei, textul lui «Fiore di virtuy.

Textul din Codex Neagoeanus, in forma in care-l avem azi, nu este
complet. Din el s’a pierdut sfarsitul capitolului prim (despre liubov, .
dragoste), precum si 7 capitole. Aceste capitole au trebuit si se giseasci la
inceput in ms., deoarece le gisim notate in scara textului dela pag.
125 v. astfel:

«2. Pintru zavistie. 6. Pintru pace iardsi <mdnie?s.
3. Pintru Liubovulii bucuriei. 7. Pintru nemilostenie <lipseste
4. Pintru jale spune. milostenia? >.

5. Pintru pace spune. 8. Pintru eftinie (inceputul)».

Foile care contineau aceste capitole, notate in scari, s’au pierdut.
Numirul foilor pierdute nu se poate precizd, deoarece copistul n’a
numerotat paginile si nici micar coalele, asa precum o ficuse pentru textul
Alexandriei. De alti parte legitura moderni a mss-ului in piele nu ne
mai di posibilitatea de a urmiri si socoti coalele.

IT. A doua versiune romaneascd a lui Fiore di Virtl, anterioari ti-
pariturii lui Brancoveanu, se pistreazi in codicele cu nr. 7436, din Bi-
blioteca Academiei Romane 2). Codicele, in 4°, a fost copiat, dupi cum
se vede din diferite notite, de Costea Dascilul din Biserica Scheai, intre
anii 1693—1701, si contine mai multe texte de naturi poporani %),

1) D. Russo, Elenizmul in Romdﬁa, Bucuresti, 1912, p. 57.

*) Un facsimile din acest codice in I. Bianu §i N. Cartojan, Album de paleografie
romdneascd (scrierea chirilicd), plansa IX.

%) Sianume: 1) (Bpwyrwloyiwy xai olouoioyiwmn ain Snpovy(Boovroldyioy xal OELOlLO-
Aoyrov alnrwdy) £. 1—r11 (E de fapt Gromowvnicul cu sismologhiu intr’o versiune cu totul
deosebitd de cele studiate de d-1 N. Driiganu in Anuarul Institutului-de istorie nationald
1, (1921 — 1922, Cluj, 1922, pp. 253—258). Este o versiune tradusi din greceste.
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Versiunea lui Fior di virtl incepe la p. 13 cu titlul: «Staa Darovanie.
Carte aleasd din toate cartile, dulce invdidturd omuluir. Pe foaia 48 v.
insemnarea copistului: Koney, A4poranum nue. men,. fIgrser, 17 Auu, axur
1693. (Sfarsitul Darovaniei. Am scris luna August, 17 zile, 1693)?).

2) Stdd Darovanie; textul se incheie cu 3) Fragmente din Fisiolog f. 44 v.; 4) Povéstea
tarilor 5i a imparatiilor céte-s in paméntul Asiei, f. 49; Fragmente din istoria Savile:
(lipseste inceputul cu titlul), f. 77; 6) «Cuvdnt §i pocitaniia Filosofului Sintipa cu impdratul
de tara Persie<i>, anume Kira» £.79; 7) ncepui a scrie Istoriia lui Isopy, . 122; 8) Frag-
mente din kronograf, incepand cu Justinian, f. 149—216; 9) «Cazanie la coconii de vérstd
pdnd la 10 <ani>, cdnd sd pristdvescit dintr’aéastd lumey, . 218; 10) Diferite notite din-
tre anii 1762—1768.

Pe foaia 121 nota copistului: Konetul si sfrasitul a filosofului Smtlpel cu fiiul impa-
ratulm de tara Persiei. Hucax a3 muor rokwnwn koerk pdackan wr cTaA upkor wt wrku
Mella  HOEME. Ke ANk RakT 3¢Ri ayr (= Am scris eu mult gresitul Costea Dascil din
sfanta biserici din Scheai, luna Noemvrie 25 zile, la anul 7212, 1703).

) Despre Albinusa cf. si Sbiera, Miscdri culturale p. 68 si 1. Bianu lcc. cit.,
unde s’a mentionat identitatea Albinusei cu Floarea Darurilor.

2 A. R, — Memoriile Sectiunii Literare. Seria ILI. Tom. IV. Mem. 2

AAABUeTEC,
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CODEX NEAGOEANUS, MS. Nx. 1436
~ $I TIPARITURA BRANCOVENEASCA

Am vizut in capitolul introductiv cd, cu toati diversitatea materiei
si a surselor, totus Fiore di Virti are o structurd uniformi; fiecare ca-
pitol este alcituit din urmitoarele elemente: 1) definitia virtutii sau
a vitiului corespunzitor; 2) asemiinarea cu un animal real sau inchi-
puit; 3) maxime culese din scriitorii Pdgéni si din pirintii bisericii;
4) ilustrarea virtutii sau a vitiului respectiv prin cite o istorioari
morali.

In toate capitolele din tipdritura brincoveneasci, ca si in prototipul
italian, aceasti dispozitie a materiei este bine observati. Codex Nea-
goeanus si ms. 1436 infitiseazi, in aceasts privinti, prescurtiri, omi-
siuni si lacune asd de importante, incat structura caracteristici a operei
Cu greu se poate recunoaste. Din unele capitole lipseste definitia; din
altele asemiinarea; citeva din ele au ldsat la o parte istorioara si
In sfirsit mai fiecare capitol a omis un numir maj mare sau mai mic
de maxime. Prin aceste lacune simetria elementelor atit de variate,

care alcitueste farmecul caracteristic al acestui mosaic literar, este cu
totul distrusi.

Lacune in Codex Neagoeanus gi ms. 1436

Ambele msse, Codex Neagoeanus §i ms. nr. 1436, concordi in
chip surprinzitor in privinta lacunelor. Ele sunt asd de numeroase si
deosebesc asd de clar tipiritura lui Brancoveanu de o parte, de Codicele
Neagoeanus si ms. 1436 de alti parte, incat pot fi considerate ca
adeviratele «ifferentiae spectficaey. Pentru a invederd aceasta, dim mai
Jos tabloul acestor lacune pe capitole.
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- Floarea darurilor
Pacatul scumpétii Cap. I10.
_Definitia

Maxime: La cartea picateloru si afli
cd acela Yaste scumpii, carele tine acéia,
caré va si cheltulasci.

<Seneca> Incd: mai bine Yaste si cin-
stesti pre omul fird de bani, decit pre
banii fird de omi,

Tuvenal au zis : Nu sént banii ai scuampu-
lui, ci Yaste scumpul al banilor.

Pentru indireptarea Cap. II.
Definitia,

Maxime: Seneca au zis: Omul in-
telept din gresala altula indirepteazi a
lui.

Solomon au zis: Indireptarea Iaste
plicutd, de va fi vidirea adevirati.

Pdcatul imbundrii. Cap. 12 ,

Maxime: Tulie au zis: De desuptulil
mierii cei dulci si3 lipéste otrava &a
amari,

Seneca au zisti: Toatd imbunarea tine
suptll dinsa otrava ei.

Pentru inteleptie Cap. 13.

Maxime: <Isus Sirah> inci au zis:

Sluga cea inteleaptd slujaste slobod.

David au zis: Incepitura inteleptiei
faste frica lui Dumnezeu.

Seneca au zis: Eu de asi avea un piéor
in groapd, inca-m trebueste si invit.

Aristotel au zisti: Inteleptul tine arma
pentru toatd inponcisarea.

Din textele paralele, reproduse mai sus, s’a putut veded cam de ce
naturd si intindere sunt lacunele dintr’un capitol. Ne-ar ripi prea mult
spatiu, dacd le-am redi pe toate in intregime; totus pentru a precizi
raporturile dintre textele noastre, ne mirginim in randurile de mai jos

Codex Neagoeanus si ms, 1436.

Lipseste.

Lipseste.

Lipseste.

Lipseste.

Ciuntitd.

Lipseste.

Lipseste.

Pentru

Lipseste

Lipseste

Lipseste
Lipseste
Lipseste

Lipseste

sd indicim lacunele numai in chip sumar:

2%

rdsfatare §i reotate.
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Floarea Darurilor. Codex Neagoeanus; ms. 1436.

XIII Pentru inteleptie

Maxime: David Numai in 1436 (trunchiatd)
Seneca —
Aristotel 1-a —
Decret —
Pythagor 1—4 Numai in 1436 a 2-a §i a 3-a
Teofrast 1 —
Sistos 1 ‘ —
Platon 1 -

XIV Pdcatul nebuniei Pintru nebunie?)

Definitia. ==

Maxime: Solomon 1-a
» a 2-a
» a 3-a
Istorioara: Alexandru si Aristotel in-
calecd la Machedonia. Voinicii mergeau
inainte strigAnd: dati-vd in ldturi, ca
vine impiratul. Un nebun ce sta pe o
piatrd nu vru si se clinteascd. Slujitorii
venird sd-1 imping3. Aristotel, intelegind
ciare a face cu un nebun, zise: Nu clatiti
piatra de pe piatri.

Numai in 1436.
Numai in 1436.

XV Pentru direptate 2)

Definitia.
Maxime: Solomon Seneca (2)

Tulie
Platon

Istorioard : Ingerul si sihastru, vezi
mai sus pag. II.

Transformat¥. Lipseste sihastrul; epi-
soadele independente unul de altul; mo-
rala aceeasi.

XV1I Pdécatul strémbdtatii Pintru rdotate §i strimbdiate

Maxime: Aristotel,

) In C. N. titful in scari.

®) In C. N. n’are titlu; in 14363 Pentru giudecdtorii spune (urmeazi maxima atri-
buitid in Floarea Darurilor lui Thoma Achinatul).
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XVII Pentru indireptare
Definitia.
Maxime: Tuvenal

Istorioara: Patriotismul si loialitatea
lui Regul.

XVIII Pdcatul inseldciunii

Maxime: Achinatul Thoma

S Solomon
Esop
Varos
Casiodor
Solomon (2)
Veda
Seneca
Alexandru
Iuvenal
Ovidie
Socrat
Damaschin

XIX Pentru adevdrul
Titlul §i definifia.

Asemndrea: puii de potirniche
Maxime: Aristotel
Isus Sirah (2)
Caton
Istorioara : Cialugirul, care, trimis si
vénd4d niste migari batrini ai méanastirii,
se intoarce cu ei inapoi, fiindcd nu a putut
ascunde cumpiritorilor adevidrul asupra
vérstei migarilor.

XX Pdcatul minciunii

Pintru prosti

Trunchiatd

<Pintru hiclenie> 2

Pintru adevdrul

de prepelitid

Lipseste numai in C. N.

Lipseste.

In 1436, supt titlul: «Pentru minciuni
spune», se afld intdiu o maximi care
lipseste in Floarea Darurilor; apoi isto-
rioara dela capitolul precedent. dupi
care urmeazi inci o maxin'_xﬁ. Aceasti
maximi singurd se giseste in Ceodex
Neagoeanus.

Ibrops’
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XXI Pentru putére
Definitia.

Asemdnarea (cu leul).
Maxime : Tulie

Seneca

Planic

Socrat

Cartea Fraghidiei

Ptolomeiu

Omir

XXII Pdcatul témerii

Maxime: Solomon
Tulie
Terensie
Povestireas Dionisie imparat.

XXIII Pentru bdrbdtia sufletului

XXIV Pdcatul indltirii
Maxime : Cartea p#gatelor
Caton
Sf. Isidor
XXV Pentru intdrire

Maxime: Istorioard: Lycurg (2).

XXVI Pdcatul neintdririi
Maxime: Prisian
Platon

XXVII Pentru socotintd

Maxime: Seneca
Ptolomeiu
Socrate

Trapenie

Lipseste.

Naltimel)

<Tocmalas ? )

Dionisie imparat dela Rim (legenda

aceeas).

Neiocmald

<Pintru socotintds?)

') Capitolul incepe cu cuvintele: iar naltime din definitie. In scard capitolul are
in Cod. Neag. titlul: «Pintru mdreguly.

*) Textul incepe fird titlu;in acelas rand cu capitolul precedentsi cu cuvintele:
Tocmit este omul. .

%) Titlul in scari,
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XXVIII Pdcatul nesocotintei -

a) Asemdnarea (inorog).
&) Maxime: Varos
Seneca
Socrat
c¢) Istorioara (din oteaénic): Iatinta,
care din curiozitatea de a cunoaste vitiul,
a cazut in ispitd.

XXIX Darul inteleptiei smerite

XXX Pdcatul trufiei
Definitia si clasificarea.
Asemdnarea: Pasirea petritis.
Maxime: Sf. Bernard
Iov
Sf. Isidor
Iuvenal
Sf. Augustin
Platon

XXXII Pdcatul nesatiului

Asemdnarea: licornul

Maxime: Sf. Isidor
Solomon
Aristotel

XXXIII Pentru feloria adecd curdtia

Maxime: Sf. Ieronim
Cartea picatelor
Ovidie
Sf. Grigore
Sf. Silvestru
Pithagora
Istorioara (din oteaénic): o c#lugirits,
este indrigitd de un boier ; spre a-si pistra
castitatea, cilugirita si-a scos ochii.

1) Titlul in scari.

Pintru pohta nesocotinid

leoscroada

Lipseste.

Pantru trufie

Pintru ldcomiel)

vulturul $i lupul

incomplet

Pintru famenul

In Cod. Neag. Nici una; povestea calugd-
ritei se afld incorporatd in capitolul urmdtor.
In ms. 1436 se afld povestea calugarifei.
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XXXIV Pdcatul curviei Pintru curviel)

Maxime: Persie —

Ovidie —

Seneca —

Solomon —

Aristotel —

Ovidie —

Solomon =
Istorioara: Fiul impiratului Theodosie, Cod. Neag.:

1) Cilugirita care si-a

'scos ochii pentru a-gi salvd castitatea.
2) Fiul impiratului Theodosie.

In ms, 1436

XXXV Pentru mdsurarea Pintru curt

Definitia (1Y, pagind in 89),

Asemdnarea: armelinul. armenica,

Maxime: Kirat —
Socrat —_—
Galinos e
Seneca —
Aristotel S
Stualfored : ; —
Platon —
Avikena —
Seneca —
Solomon — 1
Sf. Isidor —
Casie —
Platon ==
Arat 5.5
Socrat S
Sf. Augustin —
Platon (2) =
Seneca =
Aristotel - =
Semnele blagorodiei —

Istorioara: creatia lumii, =

numat a 2-a,

enie

Citarea maximelor. In fiecare capitol dupi definitia virtutii sau a
vitiului, urmeazi o serie de maxime, adunate din scrierile biblice, din
filosofii sau poetii antici sau din pirintii bisericei crestine.

) In C. N. si ms. 1439 vine imediat dupi ca
nesocotintd.

pitolul privitor la pokza
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In redactiunea tipiriti la Snagov in 1700, se citeazi totdeauna, in
fiecare capitol, la inceputul fiecirei maxime, numele autorului. De
exemplu: (Capitolul intristirii) Platon au zis.. Socrat au
zis.... Pithagor au zis..

In redactiunea din Codex Neagoeanus si in ms. 1436, in foarte rare
cazuri sunt amintiti autorii. Aproape totdeauna, maximele sunt ingi-
rate anonim, una dupi alta, in acelas rand, legate intre ele printr'o
conjunctie, firi interpunctuatie, astfel incat cu multi greutate se pot
despirti una de alta. Spre a invederd mai clar aceasti notd distinctivi,
punem aci pe doui coloane de-o parte textul din Floarea Darurilor,
de alti textul din Codex Neagoeanus, la care se aliturd cu oarecare

divergente si ms. 1436.

Floarea Darurilor f. 30 r.

Sfantulii Pavelit au zisti: Scumpétea
jaste ridicina tuturord r#utitilori.

Solomonit au zistt: Celit ce umbli dupi
scumpéte, turbureazi casa lui.

Incd au zisti: Scumpull nu si saturd
nici odinioari de bani, §i cel ce iubéste
bogitiile, nu va lua nici odinioaré roadi
dintr’insele.

Ined au zisti: Scumpul nici odinioard
nu va si fie bogat nici intr'o vréme.

Pithagor au zis: «Precumi povara
migariului faste dobénd3 la altull, iarad
la el pagub#, asa §i povara scumpului
si intoarce in dob#ndi altuia si intr’a
lui paguba.

Seneca au zisti: Cade-si oamenii si
stdpineascd pre bani, fard nu banii pre
oamenii.

Prissian au zisii: «Nasipul, cit si uda,
atita si intiréste mai mult; si scumpul
cit are mai mult, atfta mai mult sd
intdréste scumpétea lui.

Casiodor au zisiz: ¢In ce chipit burétele
nu di ap3, pani nu-l storcl, aga §i scum-
pult nu di nimunui nimicd, pani nu-i
fau cu deasila.

Codex Neagoeanus(f.87v.-88v. )si ms.1436.

Si este scumpete radicina -tuturoru
relelor.

Cine imbli dupi scumpete purure-si
turburi i casa lui.

Scumpul ne¢ o dati nu ci saturd de

=

binatti §i nu si va imbita ned o dati,

Lipseste.

Scumpulii cum este ca migariuli de
poartd povara altulfa, asa si scumpul
stringe avutie altora, far eltt numai ce-i
cu b#natul.

Omul si fie banilor stipanii, nu banii
omului.

Nisipul, catu-l calci, atata si indeasi;
asa si scumpul catl are mai multi,
atata-l stringe scumpete mai tare di in
inima scumpului.

Si si protive scumpul buretului celui
de mare: cum nu va si-si lase apa pand

_ pu-l stringi, asa si scumpul, pani nu-l

iei cu sila, de voia nu va si de.
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Alte concordante intre Codex Neagoeanus s§i ms. 1436. Textul
Codicelui Neagoeanus nu se suprapune exact peste textul manus-
criptului 1436. Aceste divergente sunt insi explicabile prin distanta
de timp, care separi manuscriptele, prin numirul de copisti cari,
in curs de 73 de ani si-au transmis textul, modificAndu-I constient
sau inconstient, prin inadvertenti, Cu toate divergentele, uneori
simtitoare, textele se apropie totusi din cand in cand si corespund
aproape cuvint de cuvint, depirtindu-se totdeauna de Floarea
Darurilor.

Semnificative sunt in aceasti privinti chiar titlurile capitolelor.
Dupi cum s’a vizut mai inainte pe pp. 19—24 ale acestui studiu, titlurile
sunt identice in Codex Neagoeanus si ms. 1436 si se deosebesc de
titlurile capitolelor corespunzitoare din Floarea Darurilor. Aceleasi
notiuni din originalul strein sunt redate in Codex Neagoeanus si ms.
1436 prin aceleasi cuvinte; pe cind traducitorul textului Floarea
Darurilor se foloseste in aceleasi locuri, pentru aceleasi notiuni de
alte cuvinte.

Astfel titlul primului capitol «del amore» din originalul italian, care
in Floarea Darurilor este tradus prin: dragoste, in C, N, si In ms.
1436 este tradus prin: Lubovul; titlul capitolului «ealtiy din originalul
italian este tradus in Floarea Darurilor prin: indreptare, in Codex
Neagoeanus si ms. 1436 prin: progti; titlul cap. XXI, «fortezzay, din
originalul italian, este tradus in Floarea Darurilor prin: fmbunare in
C. N.siin ms. 1436 prin: rdsfdtare; titlul cap. XXII, «lusinga» din
originalul italian, apare tradus in Floarea Darurilor cu: teamere, in C.
N. si in ms. 1436 prin: ticdlogie; titlul cap. XXV, «costanzay, din
textul italian, este redat in Floarea Darurilor prin: intdrire; in C. N.
si ms, 1436 prin: focmald; titlul capitolului urmdtor «incostanza,
in Floarea Darurilor este tradus prin: neintdrire, in C. N. si in ms.
1436 prin: metocmald; titlul cap. XXXIII, «castitdy apare tradus in
Floarea Darurilor prin: fedoria adecd curatia; in C. N. si ms. 1436
prin: famenul.

Alituri de concordantele dintre Codex Neagoeanus si ms. 1436,
semnalate in paragrafele precedente, aceasti identitate in alegerea
acelorasi cuvinte pentru a reda in aceleasi locuri, aceeasi notiune din
originalul strdin nu poate fi intdmplitoare in C. N. si in ms. 1436;
dupd cum nu poate fi intdmplitoare nici identica alterare a cuvin-
telor striine neintelese de traducitorul romin. Astfel cuvantul er-
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mellino, caruia 1i corespunde in traducerile slave apmeannn, este tra-
dus in Floarea Darurilor prin: armelinii; pe cand Cod. Neagoeanus
si ms. 1436 infitiseazi in acelas loc forma corupti: armenica; ori-
ginalul italian Koncorno devenit in redactiunea slavi: asSukopus, a fost
tradus in Floarea Darurilor prin: inorog; pe cdnd C. N. si ms. 1436
l-au corupt in: leoscroada (C. N.) leoscorca (ms. 1436). (Despre aceste
doui forme a se veded pe larg mai departe p. 47 —48)

Lacunele semnalate mai sus, precum si celelalte particularititi in
care ms. 1436 din Biblioteca Academiei Roméne merge alituri de
Codex Neagoeanus, ne conduc la urmitoarele concluziuni:

1. Intre Codex Neagoeanus si ms. 1436 de o parte si intre Floarea
Darurilor de alti parte mu existd nici un raport de filiatie, decat acela
doar ci toate aceste texte au la baza lor — prin intermediare diferite —
pe care le vom precizd in paginile urmitoare — originalul italian al
lui Fiore di virtu,

2. Codex Neagoeanus si ms. 1436 infitiseazi o versiune alteratdi —
ambele in aceleasi pirti — a textului primitiv. ;

3. Textul romfnesc, pistrat in ms. 1436 din Biblioteca Academiei
Roméne, nu este independent de textul Codicelui Neagoeanus.

Sd fie manuscriptul 1436 din B. A. R. o copie de pe Codex Neago-
eanus, care in acest caz ar reprezentd originalul primei traduceri romd-
nesti a lui Fiore di virtn? Iati problema pe care vom urmiri-o in ca-
pitolul urmdtor.



IV
TRADUCERI DIN SLAVA

CODEX NEAGOEANUS SI MS. Nr. 1436

Cu toate marile aseminiri constatate mai sus intre textul din Codex
Neagoeanus si textul din manuscriptul cu nr. 1436 al Bibliotecii
Academiei Romane, totus ms. cu nr. 1436, posterior cu 70 de ani,
nu poate fi considerat ca o copie care si derive, in ultima analizi, din
Codex Neagoeanus. Intre ambele texte sunt divergente de asi naturi,
cd nu riméne nici o umbri de indoiali asupra acestei chestiuni.

Lisand la o parte micile lacune din ms. 1436 (omisiuni de sentinte),
care se pot usor explici printr’o circulatie de 70 de ani a textului (daci
am admite cd ms. 1436 derivi din Codex Neagoeanus), in ms. 1436
se gisesc insd pasagii care lipsesc din Codex Neagoeanus si care nu pot
fi socotite ca elemente interpolate posterior, ci au ficut parte dintr’un
prototip mai vechiu. Codex Neagoeanus nu ne infitiseazi deci textul
original al traducerii, ci o copie; iar ms. 1436 derivi dintr’un arhetip

care pistrase — cel putin in unele puncte — mai bine traditia proto-
tipului.

Lacune. Am vizut mai sus ci din Codicele Neagoeanus's’au pierdut in
cursul vremurilor foile, cari contineau sfarsitul capitolului despre dragoste,
precum si celelalte 10 capitole urmitoare. Textul acestor capitole pier-
dute ni se pistreazi insi in ms. 1436. In afari de aceasti lacuni impor-
tantd, Codicele Neagoeanus mai infitiseazi si alte lacune, care acestea
nu mai sunt datorite vitregiei timpurilor prin care a rasbitut, ci negli-
jentii si nebdgirii de seami a copistului, Popa Ion Roménul,
a copistilor precedenti cari si-au transmis textul.

Astfel din Codex Neagoeanus lipseste capitolul privitor la «pdcatul min-
ciunizy. Dacd tinem seami de structura specifici a operei, capitolul trebuia

sau
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sd se afle neapirat in prototip, imediat dupd «darul adevdrului, capitol
care se giseste copiat in C. N. pe foile 103 r.—103 v. Nu putem ad-
mite ci filele, care ar fi continut capitolul despre minciuni, s’au pierdut
din Codex Neagoeanus, fiinded in acest ms., dupi ce se incheie capitolul
referitor la «darul adevdrudui», urmeazi imediat, pe aceeas pagind, capitolul
referitor la «darul trdpenieir. Capitolul intermediar despre pdcatul min-
ciunii este deci sdrit in Cod. Neag. In ms. 1436, aceastd lacund nu
existd. Dupi capitolul privitor la «adevir», urmeazi cu rosu (f. 32 v.):
Pentru minciuni spune; dar si aci textul a fost redus la o sentintd si
o istorioard.

Alteori textul codicelui Neagoeanus este obscur din pricind ci co-
pistul, din nebigare de seami, a sdrit in transcriere citeva cuvinte sau
chiar randuri intregi, inodand intre ele idei disparate. Lacunele se
pot insi complini prin textul manuscriptului 1436, care si in aceste
cazuri a pistrat mai bine lectiunea prototipului pierdut.

Spre a invedera aceasta, dim mai jos cdteva exemple caracteristice
din multimea pasagiilor rimase obscure in C.N., din cauza omisiunilor
de cuvinte, asezdnd in coloana din fatd contextul respectiv din ms. 1436
si subliniind cu litere cursive, cuvintele sirite in C. N.

Ms. 1436.

26 v.iar si zice cdnd veri sd grdesti cu-
véniul sd aibd 3 portari; unul la  inimd,
altul la grumaz; altul in gurd... alta mintea
omului...

Codex Neagoeanus

93 r. Cumu s zice si tie omul (?); al
doile este minte omului.

Cod. Neag.
F. 97 r.:Simai bine si te timpini in
cale cu ursul de citid cu nebunul si cu
miosul,

97 v. si si nu sez unde-s toti mari si
invatitori mulfi si nebuni.

02 v. randul 2 de jos. Lipseste titlul
si inceputul capitolului. Textul incepe brusc:
este cAndu va omul si facd vrun lucru
si va intifu si socotiascd.

112. v. Pintru pohta nesocotintd.

Riotate ci socotinta riotitilor este
cindu va omul si imble pre voia trupului.

Ms. 1436.

29 r. Ci mai bine iaste si te tdmpini
cu leul de cét cu nebunul mdnios.

nu sezi unde-s toti mari §i invid-
tori multi cd acolo au mai mult loc cei rdi
si nebuni. .

26, v. Pentru socotinfa grdiaste asa:
candid va omul vre-un lucru si faca,
intdiu si socoteasci.

39. r. Pentru nesocotinta omului.
Nesocotinta iaste riotate socotintei, cAnd
va omul si inble pre voia trupului.
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Lecturi false. Codex Neagoeanus infitiseazi in o multime de locuri
lecturi false. Popa Ion Romanul sau unul din copistii precedenti ai tex-
tului, d4nd zor si termine mai curind copierea, nu a urmirit cu atentie
sensul frazelor pe cari le copia, ci din nebigare de seamd, a citit si a copiat
gresit unele cuvinte. Astfel se explici o serie de lectiuni eronate, care
denatureazi uneori, iar alteori fac cu totul obscur intelesul textului.
Ms. 1436 pistreazi si aci traditia corecti a textului si ne ajuti si in-
dreptim lectiunile gresite din Codex Neagoeanus.

Dim mai jos citeva dintre ele, mai caracteristice, asezidnd in coloana
din stinga textul Codicelui Neagoeanus, in coloana din dreapta textul
ms. 1436.

Codex Neagoeanus.

F. 92 v.—93 1. <Inteleptie> este candu
va omul s facd vr’un lucru si va intdiu
sd socotiascd scum va cidea lucruli.

116. Solomon zise si nu griesti cu ne-
bunul nece odati, nece odati. neé cu acela
ce nu-i placti cuvintele tale, nece tu gru

Ms. 1436.
26yt

sd socotiascd cum va cadé cuvéntul.
nu grai cu nebunul ci lui nu-i place ce
grdesti tu, nici tu nu grdi ce nu-i place lui.

grii ce-i place lui.

Transpuneri in text. Tot pe seama inadvertentii copistilor trebuesc
puse si unele transpuneri de text care ating insisi structura organici a ope-
rii, In Codex Neagoeanus capitolul privitorla destribilare cuprinde doud
istorioare morale: 1) povestea cdlugiritii, care, fiind indrigiti de un im-
piérat, si-a scos ochii pentru a-si pizi fecioria; 2) povestea despre fiul impi-
ratului Teodosie, care, dupi ce a triit dela nastere 14 ani inchis intr’un
turn, vizand pentru intaias dati femei, i-a rimas ochii la ele, ca la cele
mai frumoase lucruri de pe lume (vezi mai sus pag.13) Inschimb, capitolele
despre famenul (castitate) (f. 122 r.) — care corespunde cu capitolul despre
feciorie din tipiritura brancoveneasci — si despre curtenie tinerilor (f. 122
v.) nu contin nici un fel de istorioard morald. Textul din Codex Neagoeanus
a fost si aci alterat, fiindc, dupd cum am vizut mai sus, cind ne-am
ocupat de structura operii, fiecare virtute ca si fiecare vitiu sunt exem-

-plificate prin cite o istorioari moral. Traditia textului s’a pastrat mal
‘bine in ms. nr. 1436. Aci (f. 42 v.) Intr’adevir, povestea cﬁlﬁgﬁrigii
se afld incadrati — ca si in Codex Neagoeanus ca si in tipiritura
brancoveneasci (p. 126) —in capitolul despre Jamenul; dar povestea
despre fiul impiratului Teodosie se afli trecuti in capitolul despre
curtenia tinerilor. In aceasti privintd, ms. 1436 ca si tipiritura branco-
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veneasci concordi de o parte cu versiunea sirbeascd, de alta cu
versiunea greceasci si toate impreuni cu prototipul italian ).

Omisiuni in Codex Neagoeanus. Unele capitole, care in Codex Nea-
goeanus sunt confuze, textul fiind alterat in transcriere, prin inadvertenta
copistilor succesivi, se infitiseazi mai clar si deci mai complet in ms.
1436. La capitolul notat in scara Codicelui Neagoeanus: X Pintru
pedapsa (corespunzitor in Floarea Darurilor cu cap. XI: Pentru indirep-
taré) se di ca istorioard morali, pedepsele trimise de Dumnezeu asupra
lui Faraon, fiindcd nu a ascultat sfatul lui Moise ca si sloboadd pe
Israiliteni din robia egipteand.

In Cod. Neag., textul a fost astfel prescurtat si alterat in partea fi-
nali, incat legenda nu mai corespunde cu traditia biblici; pe cind
lectura cea justi a textului ne-o infitiseazi ms. 1436, dupd cum se poate
veded in paralela de mai jos.

Codex Neagoeanus.

QO s T e el
trimese <Dumneziu> moarte §i murird
toti coconii in Eghypet §i trimese Dum-
neziu si junghe cu rane nevindecate si de
aceia muri Faraon,

Ms. 1436 B. A. R.

P18 A S e S SRS B ]
acésté trimise rane mari; deci dupd
acélia toate trecind, luo Moisie oamenii
Jui Dumnez#u si trecindu-i prin marea
Rosie, iar Faraon gonia pre Moysi si

cind esi Moysi din Marea Rogie, iard
Faraon, fiind pre mijlocul mariei, poranci
Dumneziu lui Moysi, zicind: tindeti
ména ta impreuni cu toiagul spre mare.
Si ficu Moyse cum il invifi prea ins
Dumneziu si si intoarse apa in matci
si inecd pre Faraon.

In Codex Neagoeanus capitolul despre nebunie, care incepe pe
pag. g6 r., se incheie la pag. 97 v. cu o maximi din Solomon:

1) Pentru versiunea sirbeascd cf. ReSetar flusps oA Muosiex pasaora ASEPORAUKH CEOPHHK

oA F.— 1520 (in Sbornicul Academiei sirbesti XV), Belgrad, 1926, p. 25: cap.
XXXIX wp, uneroke — castitatea § 11; cap. XL wp rpueca n§Tevera — pacatul desfrindrii
§ 23, p. 28. Pentru versiunea greceasc *Avdog 1év yagirew mi servesc de editia pu-
blicatd in Venetia, 1603 §i aflati in Biblioteca San Marco din Venetia, cf. cap. XXXIII,
Xdow i edvovylac si cap. XXXIV *Eldrroua vijs mogvelas (textul n’are paginatie).
In textele italiene (pentru care vezi mai departe pag.81si urm) povestea cilugaritei se
afli in cap.: «Della castitdy, iar fiul impératului Teodosie in cap.: «Della lussurian.
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«Si mai bine s3 te timpini in cale cu ursul decét cunebunul <in texi:
si cu miosul> $1 nebunul...»

Textul este aci intrerupt brusc; din fraza a doua nu sa péstrat decat
subiectul. Dupi aceastd franturi de maximi, urmeazi imediat pe aceiasi
pagini, fdrd titlu si firi obisnuita definitie, maxime din capitolul urmator
privitor la «direptater: i

Fudecdtoriu sd aibd 3 lucruri: intdiu putere; a doa sd stie bine judeca; a trefa sd nu
fie mitarnici... i

Si textul continui mai departe cu alte maxime privitoare la vir-
tutea dreptitii.

Tocmai peste noudsprezece pagine pe f. 116 v., dupi capitolul pri-
vitor la picatul desfranirii, se gisesc in chip surprinzitor restul maxi-
melor privitoare la picatul nebuniei:

Solomon zise: sd nu grdesti cu nebunul nece odatd, nece odatd, neci cu acela ce nu-i placit
cuvintele tale nece... grai ce-i place lui.

Incd: cine graeste cu nebunulit mai bine sd doarmd, cd nebunul cdfi omini vede tofi-i
pare ca sdntit nebuni ca si eli...

Cum se explicd aceastd mare lacuni: ruperea capitolului despre ne-
bunie in doud si asezarea pirtilor lui la distante asd de mari in ca-
pitole diferite, cu totul contrar structurii simetrice a operei? Foarte
simplu. Intr’'un manuscript anterior Codicelui Neagoeanus, sentintele
ultime din pidcatul nebuniei precum si inceputul din capitolul privitor
la «darul dreptitii» se aflau copiate pe o pagini, care s’a desficut dela
locul ei. Un copist, care scria mai mult mecanic, a intercalat-o gresit
la sférsitul capitolului privitor la desfrinare.

Adaose. In sférsit, versiunea Codicelui Neagoeanus prezinti fati
de versiunea ms. nr. 1436 citeva adause, care intrucdt nu se gisesc
nici in Floarea Darurilor, nici in versiunile sirbesti, ce ne sunt cunoscute
pand acum, nici in cele grecesti, nici in prototipul italian, suntem in-
dreptititi a le considera ca interpoldri ficute posterior, din alte texte.
Codicele Neagoeanus cuprinde in capitolul ultim, precum am vizut
mai sus, legenda bizantini a Casiei; in capitolul prim: «pilda postului
svéantili, cela marele de folosenie sufletului»; in capitolul inseldciunii
o fabuld cu iepurele cdzut in cursa intinsi de vulpe.

La randul sdu si ms. 1436 are un adaos in capitolul privitor la drep-
tate: o poveste despre Sfintul Efrem infruntat de o femeie (f. 35).



1Y FIORE DI VIRTU IN LITERATURA ROMANEASCA 33

Faptele aduse mai sus sunt suficiente ,cred, pentru a dovedi ci textul
ms. cu nr. 1436 din Bibl. Acad. Rom., desi infitiseazi aceeas ver-
siune ca si al Cod. Neagoeanus, totus intrucit e lipsit de erorile si la-
cunele din C. N., nu poate fi considerat ca o copie a acestuia din urmi.
Ms. 1436 derivd in ultima analizi dintr’o sursi care pistrd mai bine
versiunea prototipului decit copia lui Popa Ion Roménul. Acea sursi
era desigur anterioard textului din C. N., care se dovedeste, la randul
siu, a fi o copie de pe un arhetip alterat.

Meticuloasa comparatie de texte, pe care am intreprins-o mai sus,
oricit de greoaie a fost, ne-a dus totus la un rezultat pozitiv: fexiul
pdstrat in Codex Neagoeanus este o copie de pe un prototip pierdut. Aceastd
constatare ne apropie de problema fundamentali in istoricul textului
nostru: cidnd, unde si din ce limbid sa tradus prototipul
Lodicelui Neagoeanus si al ms. 143672 ‘

Rispunsul la aceste probleme de istorie literard, in starea actuald
a lucrurilor si in lipsa altor criterii, nu ni-l poate da decat limba celei
mai vechi copii pastrate in C. N.

3 A. R. — Memoriile Sectiunii Literare. Seria III. Tom. IV. Mem. z.



v
LIMBA DIN CODEX NEAGOEANUS

GRAFIA TEXTULUI

Grafia «Albinugei» prezinti aceleasi particularititi pe care le-am re-
levat pentru textul Alexandriei, cu singura deosebire ci in Albinusa
se giseste dese ori intrebuintatd litera & cu valoarea lui ea sau 7a: BoX
100, 112 V. Y&k 100 V.; Ha¢ 110 V.; AYeRk IOI r., 103 V. & (ea) 114 V..
118 1., 102 V.; xae 85 v.; &§ (iau), 113 r., Reme 84 v., 99 V. 119 T,
ATRPRCKR 94 T.; dar uneori i cu valoarea lui d: pxroTaTe

VOCALISM

Vocale accentuate

A A rezultat din @ -7 urmat in silaba urmitoare de e s’a pastrat
neschimbat, asa cum se aude si azi in Ardeal, in cuvantul pdne 93 r.;
nu il gisim diftongat in #, inovatie foneticd, care se pare cd incd din
sec. al XVI-lea caracterizi graiul din Valahia, Oltenia si Sudul Transil-
vaniei.

In elemente striine, de notat conservarea lui a in ungurescul: samd.

1 rezultat din @ urmat de 1 -- consonantd, pistrat in: #mbli 91 v. imbla
87 v. 104 1. 102 V. Tmble 112 V.

E rezultat din je dupi z apare trecut la & in: Dimuczdu 85 v. 86
r. 88 v. 98 v. 107 r. 116 v. 117 v. 118 V.; dumnezdesti 79 V-

E dupi 7 pistrat in reu 86 v. 89 v. 9o r. 91 v. 108 v. 109 V. 110 V. 112 r.
112 v. 113 r. 118 v. reului 105 v.; {¢ pistrat si cand devened aton:
reotate Q1 r. 104 v. 108 r. I13 I., reotdfi 98 r.); sd rebde 103 v.; (s'a
pistrat si cind erd neaccentuat: putugi rebda 112 t.) sd arete; dar gi-
sim si formele corespunzitoare cu e trecut la d: vdu 100 v. 111 v.;

sd@ rabdd 110 v. (aceeas trecere si in cazul cand devened aton: rdotate
99 . 112 V. rdotdtilor 99 r.; rabddtoriu 103).
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E,urmat de e dupi §, apare ca e: serpele 100 r. serpelui 121.
E, urmatde #n - e in silaba urmitoare, este redat prin 7 in: tindrii 124 r.

E, trecut la d s’a pistrat in pdntru 85v. ggr. 110 v. 118 V. II§ 1,

1 rezultat din e +# sau m, urmat de o consoani, pistrat in: sd-si
impld 85 r. infld 87 r. intru 104 v. intrd 95 v. 114 v.

I accentuat dupd r pistrat in: Rém sau Rimit 95 r. Rimului 95 r. 96 .
107 r. 108 r. 110 V. 121 r.; uri 98 r; omori 98 r.; si pdrird 117 v.; (dar
si sd parird 117 v.) writd 103 v.

1, precedat de s si urmat de 7 + g, a trecut la & in: sdnge89 v.,99v.;
sdngele 99 r. S’a pistrat de asemeni si cand erd precedat de grupul
consonantic s¢r si urmat de n + g, in: stringu 89 r. 93 r.; stringe 86 v.
88 r.; 124 r.; sd stringd 98 v., dar gisim si formele cu 7 trecut la %:
strange 88 v., strdngi 88 v. )

I accentuat, precedat de grupul consonantic str si urmat de m + b,
s’a pistrat in: strimbd g9 r. 103 v. Este pistrat si in formele neaccen-
tuate: strimbdtate 97 v. 99 r. 100v. 103 r. Gisim insi si formele cu
i trecut la 4: strambul 87 r. strémbd 100 r.

O accentuat apare transcris cu o in: spone go r. poiul 103 v. dar si:
puiul 103 v. : :

DIFTONGI

Ea,rezultat din e urmat in silaba urmitoare de a, apare redus la a
dupd ¢: acastd 84 v. 91 1. 98 r. 104 V., alasta 94 v.106 1., néapd 93 v.,
¢a 79 r.; dupd §: gresascd 110 V. sfrosascd 107 r.; dupd m: margd 79
r.; dupd n: gonascd 79 v.; dupi r: deraptd 79 r. 101 r.; dupi s: sara 103
r.; mirosald 79 v.; dupd st si §t: cinstascd 97 v. 105 1., astaptd 84 r. 114
v.; dupd #r: intrabd 114 V.

Ea final Ea final apare deseori redus la e: ave 78 v. 89 r. 98 v.
IOI I. 104 I. 117 I.; ar ave 113 1. veri ave 116 V. va vede 101 V. 115
r. sd protive 88 r., sd de 78 v. 95 r.; vine 104 Vv.;tubie 78 v.; cdde 93
r.; vulpe nu vru 117 r.; vulpe prinde 102 v.; toatd muere are 116; sd
tie lege lui 107 r.;) sd bucurd la avutie altue 100 r.; me (pentru mea)
117 1.5 ¢ (pentru ea.) 102; re 85 r.; gdsi muere 104 t.v.; la veselie ta 84
I.; merse §i vulpe g2 v.

Tu necontras in i: minciunos 118 v.

Oa rezultat din ¢ sau o latin, urmat in silaba urmitoare de a, apare
de cele mai multe ori redus la 0: omini 91 r. 101 V. 102 V. 105 V. 107 .

3*
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109 r.; ominilor Qo r. omenii 78 V. 79 T. ominii 118 v.; forte 78 v.; tote
~8 r. totd 78 v. sd intorse 79 r.; nopte 10% V.; 0ste 11 V.;morte 95 v.8g r.v.
Gisim insi foarte des si formele cu oa: oaminii 89 r. 91 v. 96 v. 105 I.
foarte 105 r. 117 V.; poaie 94 r. 96 v. 113 v.;foate 113 V.; toatd 98 v,
moartd 102 t.;scoate9sr.Q0V.;scoaserd 104 r.I151.; coada 100 1. ; noastrd
g6 r.;s0arele 115 r.Nu pot considera aceasti grafie din Codex Neagoeanus
ca o pronuntie inexistentd, dupi cum cred unii filologi '), pentru cuvéntul
ci aceastd pronuntie este atestatd pani in zilele noastre in pirtile de Nord
ale Ardealului 2) si ceeace este interesant chiar in regiunea Hategului ?),
unde presupun ci s’a copiat codicele. Textele vechi copiate in aceste
pirti ale Ardealului precum si in cele de Nord-Vest consund deci cu
pronuntia de azi *).

VOCALE NEACCENTUATE

A n’a fost asimilat cu vocala din silaba urmaitoare in: bldstemat 103 v;
pdretele 119 v.; rddicate 91 V.; ndrocul 93 v., 85 v.; ndsipul 88 r.; ndro-
dulii, 116 r.

A s’a pistrat in: ldcueste 87 v.

In bdjucuriile, d reprezinti un fonetism normal.

A final n’a trecut la e In prepozitia cdtrd 102 r.

Precedat de § j, d este trecut la e: uge 95 r.; grije 86 v.

E aton dupi b nu e trecut la 4 in: #mbetard 103 r. gisim insd si forma
cu exd: bau 103 r. :

A trecut la d dupi grupul consonantic #r: trdbui 78 v. 93 v. (trabueste
97 V., trdbue 78 v.). :

Protonic este adesea trecut la 7: omini 101 V., 105 V., 107 r., 169 I::
o0 aminii 105 r. neominie 101 r.; galbini.

S’a pistrat in: descdleca 101 V., sdlbatec 119 r.

1) G. Pascu in «Arhivium Romanicumy, 1926. p. 444, intr’o dare de seamd despre
Alexandria.

2) 1. A. Candrea, Graiul din Tara Oasului, Bucuresti, 1907 (Extras din Buletinul
Societitii Filologice», t. II). p. 10; Weigand, «Sechster Jahresbericht des Instituts
fiir ruminische Sprache», Leipzig, 1899, p. 13, 8. Samosch und Tseissdialekte;
Papahagi, Graiul si folclorul Maramuresului, p. LV, § 4. ;

3) Ovid Densusianu, Graiul din Tara Hategului, p. 22, § 22.

%) G. Giuglea, Text din Tindud, in «Dacoromaniay, I, 358 ; N. Cartojan, Alexandria
in literatura romdneascd, Noui contribufii, p. 36. Despre aceasti pronuntie vezi si
N. Driganu in «Dacoromaniay, IV (1924—1926) partea I, p. 150.
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Final s’a pistrat in: ce (Intrebuintat in frazi ca aton) nece 87 106 v.;
cdce 84 v.

Nu s’a sincopat in: dereptate 97 r.; nedereptate 97 r., 100 V. ; deriaptd
109 V. :

Nu s’a produs asimilarea in formele: lepi g5 r. (gdsim insd si forma
asimilati: Zpi 95 r.), ceti, nemicd 84 r., 95 v. (dar apare si forma asimi-
lati mimicd 112 r.).

Gisim formele nedisimilate: tremese go v., 98 v., 119 r. neste 109 r.,
dar gisim alituri si formele disimilate frimese go v., 98 v., 99 r.

I aton nu este notat dupi ¢: doare 102 V., coarele 102 r., credinlosi
102 T.

Nu este notat nici cind era final: nec 101 V.

I apare nesincopat in pustinicul 109 r.dar probabil ci aci era accentuat.

O aton este transcris cu # in: adurmiti 91 v., bdjucuriile 103 v., Sudom<a>
103 r. Il gisim notat cu o in: saford 87 v.; dar gisim si forma: saturd.

U final este pistrat in oxitoane si paroxitoane: cdndu 93 r.; trecindu
94 v.; stringu 93 r.; bunu 86 r.; cunoscu 86 r.; elu 112 v.; multu 115 r.;
pdmdntu 109 r.; inchipuescu 99 V.

Alituri de acestea apar insi si formele transcrise cu b : bunb 86 r.;
elb 110 V.; cdlugdrs 94 V.

Asimilatia

A —e> e—e in: beserecei 779 V., tremese 98 V. multemeste 92 r.

A —i> i—1 in: risipeste care apare alituri de formele nedisimilate
rdsipeste 113 V. :

E —1i> i —1i in: inima, nimicd 95 r., nici, ficiori.

I—i4> i—17 in: timpind 106 1. 97 I.

U—d> u—u: in: curundu.

Disimilatia

E—e> i—e: in direptate 99 V., dirept, diregatoriu, nigte.

Sincopa

E (i) I trecut la e este sincopat in: drept.
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CONSONANTISM

Labialele. — Labialele inainte de 7 si ze sunt pistrate nealterat. Nu
gisim nici o urmi de palatalizarea lor. <

Dentalele. — D latin urmat de i este transcris cu 3 (zemlia):

D latin, urmat de 7 4 0 sau u,apare notat in doud cazuri cu g [y]:
gos 91 r. 92 v. Formele obisnuite sunt insi cele cu j.

¥ latin, urmat de a, o sau u, apare transcris cu g [y] in urmitoarele
cazuri: agunse 89 r. agunserd 109 r.; bdgocurescii 102 v. Formele frec-
vente sunt insd cele cu j:jurard 107 v.; jurdmdntii 108 r.; judeca 97 v.
5% 3% v

L s’a pistrat in cuvantul cdrtulariu 101 r.

N dupi vocali si inainte de 7 inhiat, in urmatoarele cazuri este pi-
strat: intdniu 79 v. dintdniu 8o r. 8o v. précuvinos 78 r.; mdangdne 92 r.;
mdngdnere 81 v. pustine 109 v. 125 r. 78 v.; dar si: intdiu

N, muiat urmat de i, a cizut in: a# 107 r.

H initial s’a pistrat in: hiclianii sau hiclian 102 r. 102 v. hiclenie 102 V.
117 1. hiclianul 117 v. <ung. hitlen.

Il gisim notat — poate si sub influenta grafiei slavone? — in: pohtd
84 v. 85 f. 109 v. 110 1. 113 r. 119 r.; pohteste 84 v. pohte 113 v. pohtt
100 V. pohtit-ai 111 v.; precum si in =zdduh. 106 v.

Grupuri de consoane

Nt apare constant trecut la m# in: sdmti 79 v. 88 r. 91 r. 91 v. g9 V.
IOI V. II3 r. II27T. II§V. 116 r. 116 Vv.; sdmtu 79 v. 116 r.

N, urmat de o consoand, uneori nu este notat: spdzure 98 v.; mdn 4 ci
84 r.; ude-s 97 v.; ude 113 v.1)
Ry s’a pistrat in: mestersug 93 v. 101 r.; gisim insi si forma: mertesug
I0I I. :

Sv, sub influenta grafieislavone (?)apare notat in: svintu 78 r.79 r.;
svinte 79 v. svinfilor 78 r.; sveatulii 94 r. svdtuire. Gisim insi si gra-
fiile cu sf: sfetueste 94 r. 118 r.; sfeatul 94 r.; sfetuesti 94 r.

Accidente generale

Asimilatia: r—n> r—r in: rdndurelei 108 r.

’) Pentru interpretarea acestei grafii cf. Ovid Densusianu, Histoire de la langue rou-
maine, vol. 11, fasc. 1, p. 127.
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Desimilatie. Alituri de forma desimilati: prespe 78 v. gisim si forma
nedesimilatd, prespre; pintru 81 V.

Metatezd. Nu s’a efectuat metateza lui 7 in verbul: protiveste 83 v.

Nici metateza lui / in: poclon. :

MORFOLOGIA

Declinatiunea. Substantivul grindine pistreazd terminatia de-
clinirii a III-a, apropiindu-se de prototipul latin (*grandinem Jie

G enul. Substantivul cdmild apare la singular in forma masculini:
camilului 110 T. '

Substantivul sotie are sens masculin (daca-i moare sofie, nece odatd
nu-l4 mai uiti, neé-si va lua alfuli2z r) cum se obisnueste si azi incd in
Maramures 1). :

Singular si Plural Substantivele masculine, derivate cu
sufixele — arius, — orius, au pistrat la singular aceastd terminatiune:
diregdtoriul o7 v.; diregdioriu 97 r.; judecdtoriu 97 r.

. Nominativul plural in -e s’a pistrat la substantivele de declinarea
I-a: omide go v.; coade Qo V.; ¢oare 102 V.

De notat pluralul: fapturi dela sing. fapt: suptd cuvinte dulci,
lipescu-se si rele fdpturi 91 v.)

De notat asemeni si pluralul: negoatele 115 v., obisnuit azi numai dia-
lectal. ' , :

La unele substantive femenine, cari fac pluralul in -4, nu s’a produs
inflexiunea @...45 d.... iz narile 106 r.; lacrami 8o r.; gauri 93 I.

Substantivele neutre fac pluralul in -ure: valure 91 v.; lucrure 99 v.
111 r. 116 r. 118 r; chipure 84 1.; 84 v. 86 v. 96 r. 105 I. 113 I.; darure
o1 r.; trupure 78 v.; zidure 119 v., dar alituri de acestea gisim si formele
curente azi: chipuri 86 v.; feliurile 9o v. lucrurile 118 v.

Cazurile. Genetivul substantivelor femenine este de cele mai
multe ori in -dei: lumiei 84 v.; 88 r.Q3 r; usier 94 V.; pldcerier 91 1.5
vulpiei 102 r.; cruciei 109 r.; limbies 112 r. 119 V. 121 V.5 camilier 110.

Substantivul furturicd are genetivul furturelei 122 r., care presupune
la nominativ forma nederivati: furturea.

1y Cf. Tache Papahagi, Graiul si folklorul Maramuresului, ¢Academia Romand, Din
viata pop. rom.s XXXIII, Bucuresti, 1925. P. LXV, § 47
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Articolul

Articolul proclitic de genetiv si dativ are forma u: darul lu Dum-
nexdu 93 v.; invdtdtura lu Dumnezdu Q3 v.; dede lu Adam 121v.

Pronumele

Personale infitiseazi la acusativul persoanei I-a plural si la dativul
persoanei a I1I-a plural cand formele scurte mai vechi: #nd, /4, cind for-
mele mai noui: ne, le. :

Interesanti este forma elegi: vizu doui fete de elegi, intr’un loc standii
124 r. De notat ca formi de pronume personal de reverenti: ndnsa 110
r. ndn§ii 1211,

Pronumele demonstrative: alaltd 119 v.; alalte 79 r.79 v.; alalti 105 v.;
ccestas 96 r.

Pronume nehotdrite: fire cine 113 v. negtine qo r.

Verbul

Prezentul indicativului apare cu terminatiunea -esc la urmitoarele
verbe de conjugarea a IV-a: sd pogoreste 105 v.; sd rdpezeste 96 v.;
sd slobozeste 105 v.; alituri de forma obisnuitd azi: nu slobozi 109 Vv,

Perfectul simplu pistreazi vechile forme organice: intorsu 83 r.; cersuiu
82 v.; fece 119v.; fecerd 79 r.; =isemii 116 r.; dede 100 V., 114 Vv.;
ddde 94 v. 100 v. 106 .

Viitorul. In sistemul de conjugare al viitorului, auxiliarul apare c4nd
cu forma mai veche veri, cAnd cu forma mai noui vei: veri Pdit 94 v.;
veri are 116 v.; vert §i pdgubi 109 v.; vei pierde 109 v.

Forme particulare ale cdtorva verbe. Sunt de relevat:

Fi: sdmti 79 v.

Lua: luo, luord 120 v.

Uita: iacdtd, 109 r.

Manca: mdncd 87 v., 120 v.; sd mdnce 120 v., dar si mdndncu 120 £y
mdndncd 120 V., sé nu mdndnce 121 v.

Forme de conjugare. Unele verbe, astizi intrebuintate in
forma activi, apar in textul nostru la forma reflexivi: §i-smoarein
legea ei 123v.; sd te timpint culeul 116v.; sd te timping
cu ursul , (dar si: timpinard o nevasti frumoasd 106 r.); nu
te rdoni 82 r. :
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Alte verbe, obisnuite azi la forma reflexivi, se gisesc in textul nostru
la forma activi: vru sd insoare 124r.;sdracul imbogdteste
si bogatul sdrdceste 87r.; cine iubeste vinul... nu va imbogdt 7
1211.¢d inchipueste judecdtoriul albinei g7r.; §i in-
chipueste uneigadine din pidure 105 .55 inchipuegste netoc-
mala rdndurelei; dommie ta nu griji de mine 111T.

Adverbe

Alituri de cateva forme putin obisnuite azi, notdim aci §i pe acelea
care infitiseazi vreo particularitate in fonetismul lor: acie 94 v., 118
V. acies 109 r.; aimintre 113 t.; asijdere 87 1.; asémenele 80 r.; cice
si cole 108 v.; acolo 120 r.; deundzile 111 r.; dici 102 v. 110 r.; lan-
gos (din mijloci in sus fati §i langos peste) 91 r.%); inainte
120 . nainte 94 r.; mainte 84 r.; nime 84 v.; niminile 92 v.; nmemica 94
r., 111 V.; nemicd 84 V., 95 V.; nimicd 112 1.; neceodatd 87 v. 116 r.
necodatd 87 r. ne¢ 122 r.; asa lesni 113 1.

Prepozitii
De semnalat formele: cdird 102 r., 79 r.; prespre 78; prespe 95 V-
pre 92vV., 95TI.

Derivatiunea $i compunerea

Urmitoarele cuvinte apar firi prefixul in-, obisnuit in limba lite-
rari de azi: dereptiazd (= indrepteazi) 85 v.; griji (ingriji) 111 r.; necd
8 v.; podobitd 106 r., 115 V.; timpina 116 v.; tinde (a-si tinde coada)
105 1., 105 Vv.; focmi 107 r.; focmitd 107 T.; tocmald (= intocmeald)
G5'v., 98 v. veminat 121 r.%).

Cuvantul spdsi 98 v., spdsenie 99 v., apare fird prefix.

Sunt intrebuintate fird sufix cuvintele: duléa 91 v., curvit 121 .

Sufixul-enie se intilneste in cuvintele : sfrdsenie 87 r., incepenie
81 v., cetenie 79 v.

1) Cf. si mgl. ldnjosu, povarnis la P. Papahagi, Megleno-Romanii, 1I p. 89. Pentru
o formatiune similar# in v. rom. fnalgios, cf. S. Puscariu «Dacoromaniay, I1I p. 406 in
notd si V. Bogrea, Dacorom, IV, p. 823.

?) Asemenea forme se gisesc si azi in unele regiuni ca de ex.: Tara Oagului.
(Cf. 1. A. Candrea, Graiul din Tara Oasului. p. 24).
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SINTAXA

Declinatiunea

Dativul construit cu a: pordnci a tofi oamenii 79 r.?

Acusativul construit fird prepozitia pre acolo unde limba li-
terard de azi preferi constructia cu prepozitie: piniru acee iubeste
elit 84 r.; §i tde totr cdti fdacurd acesta sfati g6 r.

vArticolul

Articolul enclitic se adaugi la complimentul drept, cind acesta este
precedat de prepozitia pre si nu este urmat de un atribut: 5z pre omul
minte hrdneste, orve bine ore reu 93 v.; si pre cdlugdrul puse
vlddicd la Rim 96 r.; §i merse sd junghe pre impiratul 95r.;
iar ei-si punit pre impdratuli la mijloc 101 V.

Gisim si citeva cazuri in cari nu se adaugi articolul enclitic la com-
plimentul drept, neprecedat de prepozitia pre: si cine sapd groapd altue;
el va cade intr’insa 100 1.; §i cine ucide om, de mdnd de om va muri 100 r.,

Comparatia adjectivelor si adverbelor

In gradul comparativ, conjunctia de legiturd intre adjectiv sau ad-
verb si celilalt termen de comparatie este numai de: §¢ este rdbddtoriulii
mai cinstiti de ftofi 1041.; ce pute alastd muere mai reu
de acel cal 106«1.; §i fuiu mai inteleptii de tofi ominii pre
lume 83 r.; si nue mai reu pdcat in lume de nesocotinta; cdndu
Jfdeu Dumnezdu pre dracul elu-l ficu mai frumos §i mai mare
de ingerii lui 118 v, :

Pronumele

Personal de persoana II si a III-a este de foarte multe ori intre-
buintat in mod expletiy, alituri de subiectul deja exprimat si in cazuri
in care limba literari de azi nu simte nevoia de a-1 exprima: elu sd pro-
tiveste cocorului, cd cocorii ei au impdratii, 101 r; iar omulii inteleptii
elu - si tine mintile; §i omul nebunit el ascultd toate cuvintele cdte
zicil ominii 108 v. ?

: Cu deosebire, apare pronumele per:%onal aldturi de subiect in cazurile
in care acesta din urmi este despirtit de predicatul siu printr’o pro-
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pozitie incidentald. Pronumele personal este pus atunci dupi inciden-
tala, alituri de predicat: liubowvul, care iaste de pohtd, elu e in
3 chipure 84v.; iar vdndtorii, cdndii vor sd-li prinzd, e i se
imbrac in haine rogii 96 v.; iar el, deca sd vdzu sdracii, el fugi de
rusine i de fricd 99 r.; omul fdrd minte, cindu-i zici cuvinte
rele, elu sd mdnie. ; '

Formele prescurtate ale pronumelui personal lipsesc in numeroase
cazuri, in care limba literari de azi le intrebuinteazi in mod expletiv,
alituri de formele accentuate: cdndu veri merge sd razi pre el 95r.
sd nu faci lui orun rdu 84r.; iar fie este bunii 85r.

Formele atone de dativ si acusativ ale pronumelui personal precum
si cele reflexive, care insotesc verbul, sunt adeseori postpuse si la modul
indicativ, particularitate care caracterizeazi inci si azi graiul
ardelean¥): placu-mi ochii ei cei megri 114 v.; placu-i ochii
1di 114 v.; fard dracul puse-i cursa 109 v.; maico cheamd-te
impdratul 114 r.; aceste <femeiles cheamd-se draci 115V.; iard,
de va pierde minte, pierde-§-v a §i cinste, cd toate incepu-sd cu
mdsurd 123 v.; pierde-§i §i acastd lume 117V.

Prepozitiile

In cu sens temporal, arati, ca si in limba latini, durata in care se
petrece actiunea: sd mu vazd soarele in I4 ami 115T7.; si-1 inchiserd
si sezu in I4 ani 115 1.; elit va astepta §i in 2 <zle> 119 V.5 §t md-
ndncd o datd in 2 123 r. :

In aratd directia, in constructii in care limba de azi preferd prepo-
zitille spre sau la: merse Alexandru imparatii in muntele Vavilonului
120 r.

Intru arati: @) ca si prepozitia 7z, durata actiunii: g imblad i n-
tr’unii antl pdnd-i crescurd perii 104 r.;b) cauza din care decurge o
consecinti in expresii in care noi obisnuim azi prepozitia pedtru: §intru
acelit pdcatii noi murimii tofi 121 v.; ¢) locul unde se petrece actiunea

“in constructii in care limba literard de azi preferd prepozitia in: sd ve-
selic. intru forsor 104 V.
" Cu sens apropiat, dentru arati locul, in constructii in care azi se
intrebuinteazi prepozitia din: sd nu mdndnce <Adam si Eva> dintru

%) Tache Papahagi, Graiul si folklorul Maramuresului, . LXXII, §79.
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pom 121 v.; dar gisim si expresia obisnuiti azi: §i mdndned din pomu
I21:V: :

Pre arati notiunea de mod, indeplinind functiunea pe cari o in-
deplineste azi prepozitia dupd: sd imble pre voia trupului 11271.;
omul bunii nu sd cunoaste pre haine, ce pre lucrure bune 111 1.3
§i sd vede pre haine cd este nebun 111 r.; §i stau <Rimlenii> pre
jurdmdntit 108 r.; in constructii in care limba literard preferi azi
prepozitia peste: §i dederd pre un calit mortii 100 r. ‘

Arati notiunea de loc in expresii in care azi intrebuintim prepozi-
tia la: §i pordnci Filistenilor si-l chemard pre ospdt 104 1.

in locutiuni in care azi intrebuintim prepozitia in: numai una pre
lume 107 r.; in constructii in cari limba de azi se serveste de prepo-
zitia asupra: Dumnezdu... trimese pedépse pre Faraon go v.si in sfarsit
cu o nuanti finald: §i mdncare pre multd este pre reotate trupului
120 V. :

Pentru (pintru) este intrebuintat spre a aritd obiectul despre care
se vorbeste: Pintru ticilosie (titln) 104 v.; pdntru socotinia
scrie la Rim 110 v.; pintru hiclenie spune 117 r.; in constructii in
care azi se intrebuinteazi prepozitia dupd: §i nu judeca pre mime
pintru cuvinte, ¢i pintru diala lui 105 V.

Coordonare si subordonare

Adversative. Ideea de adversitate se exprimd prin conjunctia iard.
Interesantd este intrebuintarea acestei conjunctii la inceputul propo-
zitiei principale, cind aceasta este asezati in urma propozitiei secundare:
<Cocorii> unde vor descdleca sd doarmd, iard ei-si punii pre impd-
ratulii la mijloc 101 v.; Si ziserd: cdndu veri merge sd razi pre el, iar
tu-i tae grumazii 95 r. §i de va dormita, iar pieatra-i cade din picor
101 V.; cd daca vede frunza miscindu, i ar elu tot fuge 1051; omul hi-
clianii protiveste-sd vulpiei, cd dacd fldmédnzeste, iar e esd la campii
102 T.

Asemenea cazuri, neobisnuite in limba literard de azi, se in-
talnesc si in textul Alexandriei, copiat de acelas popi Iloan Ro-
minul.: . : :

Conditionale. Gisim sporadic intrebuintati

i

si vechea conjunctie sd
(Llat. si): Si ce va grdi celii saracit, s’ ar

grdi cdtii de frumosii, tot
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nu-1 vor asculta 86 v. Iar de vagrdi cel bogatii, s’ aril grdi §i nebu-
neste, toti voril zice: ascultati ce grdeste cel boerinii 86 v.

De obiceiu, se intrebuinteazi in aceste’ cazuri de subordonare condi-
tionald, conjunctiile: de, deaca, dacd.

Finale. Este de insemnat intrebuintarea conjunctiei pintru sd: §i
pintru sd nu doarmd, far ei-si iau cdte o pilatrd in pico.d 101 V.

Notim deasemenea intrebuintarea conjunctiei sd, in cazurile in cari
azi preferim conjunctia ca sd: iar age este tocmitu de Dumnezdu s d nu
se sfdrsascd 107 T. :

Anacolutii si asperitdti sintatice

Sunt de relevat cateva forme contrare spiritului limbii, precum:

a) Trecerea brusci dela o persoani la alta intr’o frazi, ale cirei
pirti componente sunt legate prin subordonare. Desi subiectul ambelor
pirti componente este acelag, totus in propozitia principald el este
exprimat la persoana a III-a, pe cind in secundare este schimbat brusc
la persoana a II-a: §i cin e iubeste prietini culil sdu, sd-1li pe dep-
sesti in taind gor.; Si omul incd sd fie credincosii celue ce
te crede §i cu liubov sd fii cdtrd el 102 r.

b) Se alterneazi un subiect articulat cu unul nearticulat: §¢ una
o chema Nastasie, altd Theodora 124 r.

¢) Acorduri gresite; subiectul la singular, predicatul la plural: sz merse
sira ingerul la el in gazdd... §i ziserd lu;

sau complimentul la plural, iar pronumele, care-l inlocueste, in pro-
pozitia urmitoare la singular: Domnulii facu pre Adam i pre Eva §i-1
puse in raiu I121T.

d) Se coordoneazi doud constructii cu formi verbald deosebitd (de
ex.: un subjonctiv cu un infinitiv): § sd nu-ocdrdgti pre sarac,
neé lduda pre bogati 87r.

Topica apare si ea uneori nefireascd, fortat. Astfel se desparte forma
auxiliari a verbului de trunchiul lui principal printr’o alti parte de cu-
vint: ¢d m’au e invdiat 95v.; § mai bine sd-ti intdiu
fie rusine 94 r. pronumele reflexiv de verb: cdndu-y omulit face
pdcate 113 v.

La gradul superlativ, intre pirtile alcituitoare ale adverbului, se in-
tercaleazi o alti formi: cd nu foarte auzi bine 117V.
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In superlativul absolut, adverbul foarte apare uneori postpus: §z
era ace tard bogatd forte 78 v.; putie reu foarte 106r1;
gisim insi si constructia obisnuitd in limba literard de azi cu adverbul
prepus: ave acel impdrat 7 fete forte frumoase.

De remarcat si asezarea verbului la sfarsitul propozitiei: cd numele
reului in putind vreme este 105 V.

Asemenea cazuri de anacolutii si de constructii nefiresti, de to-
pici fortatd apar si In alte texte contimporane, ca de exemplu in primele
texte romaénesti, tipdrite sub domnia lui Gh. Rékéczy ).

LEXICUL

Lexicul din textul «Albinusei», copiat de Popa Ion Roménul, pre-
zintd céteva particularititi interesante. El contine, intre altele, cateva
cuvinte mostenite din latini sau imprumutate din limbile vecine,
cari au dispirut azi din circulatie; altele cari l4ncezesc in agonie intr’un
colt de piméint romanesc, de unde numai ména norocoasi a unui mare
scriitor le poate prinde pentru a le da din nou vieatd; si in sfarsit o
altd serie de cuvinte care, silite, in urma prefacerilor pe cari le-a suferit
vieata sociald a poporului nostru, sid-si lirgeasci sau si-si micsoreze
treptat sfera, au ajuns si aibe azi un inteles cu totul deosebit.

Dintre elementele striine ale lexicului, cele slavonesti, pitrunse in
mare parte din originalul sirbesc, sunt precumpinitoare; alituri de
aceste isi fac aparitia cateva elemente unguresti si— lucru interesant

pentru aspectul limbii noastre literare din secolul al XVI-lea — cateva
elemente turcesti.

Elemente obscure. Emendiri

In textul nostru se gisesc citeva cuvinte a ciror formi a fost astfet
alteratd prin inadvertenta copistilor, incat sensul si forma lor adeviratd
nu se pot reconstitui decat prin mijlocirea ongmalulul slavon si a pro-
totipului italian. Acestea sunt:

Armenica, in capitolul pnvitor la ¢curtenie», in urmitorul -con-
text: «51 s inchipueste ccurtenia> unii gadine ce si chiami armenica;
si este mandra si socotitd si nemisd si cinstitd de toate gadinele céte

1) N. Driganu, Cea mai veche carte Rdkocziand in «Anuarul Institutului de istorie
nationald» (Universitatea din Clyj, I (1921—1922), Cluj, 1922, pp 219—223)
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samti; si ne¢ odati nu mindnci ceva necuratil, ce tot curatl si frumos;
si mininci odatd in zi; §i cindu minancd, tot in gaurd minincd; nu
va afari si-si intine picoarele; si nu va cilca nece odati in tind, ce toti
va sta in loc curatii si uscatii..» (f. 122 v.-123 r.) Ms. 1439 ne di si
el exact in acelas loc tot armenica. Floarea Darurilor: armelinii.

Versiunea sarbeasci al cirui prototip se urcd pani in sec. XIII, infiti-
seazi in pasajul corespunzitor cuvantul apmeannn: H-moxe-ce npHMHENHTH
uneToka Ka-apmeanns ). Prototipul italian : ermellino: « puossi appropiare
la virtu della moderanza a un armellino, ch’¢ uno animale il quale & pilt mo-
derato, gentile, e cortese..» In prima editie a traducerii franceze, La
fleur de vertu, publicati la Paris, de Galiot du Pré, in 1530, o carte foarte
rard astizi, din cari am gisit un exemplar in Bibliothéque de I’Arsenal
din Paris, se afli in contextul corespunzitor: lhermine. Este deci
vorba de hermina, a cirei bland albi si curati este mult ciutata.

Leoscroada: «i inchipueste <nesocotinta> unii gadine ce o
chiami leoscroada, ce are multd dragoste si pohti si vazi obrazii
de fete si cAndu vede pre fatd, el merge la fatd; si de dragoste fetei; elu
s culci in poala fetei si adoarme; si mergu vénitorii si-l prindi... si-s
pune capul pintru pohta lui, iar de ar ave socotintd, n’ari peri asa lesni...»
(f 112-3 r. Manuscriptul 1439 ne di: leoscorca; Floarea Darurilor:
inorog. (si poti si asemeni nesocotinta unei heri, ce-i zice norog ), care
traduce aci pe corespunzitorul din textul grecesc: povoxégog 2). Versiunea
sarbeascd ne di forma aeSuropn$: H-MoKe-cé NPHMHEHHTH HECTIOSHANHE K-
assuropn$ ?). Traducerea francezi, in editia din 1530 lyoncornu ou bien
licorne (: et se peult approprier le vice de intemperance au Lyoncornu ou
bien licorne qui est un beste qui a si grant desir destre avec les damoysels...).
Prototipul italian ne di in citeva incunabule, forma: loncorno o wvero
alicorno, iar in unele manuscrise: wunicornio.

Leoscroada sau leoscroca sunt deci transcrieri gresite ale formei cores-
punzitoare din textul sirbesc: leuncornu. Aceasti formi sarbeascd Ia
rindul siu reproducei pe italianul: Zoncorno. Traducitorul sarb, ne-
gisind la indem4ni in limba sa un termen corespunzitor, a pastrat
cuvantul italian, adoptandu-l la fonetismul limbii sirbesti. Din textul

1) Cf. textul publicat de Milan. ReSetar in 3BopHEK 3a JHCTOpHiY, jeBUK U KHHb-
JKEBHOCT cprckor Hapoaa. IIpeo ofenbenne. Kupura XV (Academia reg. sirbi) Bel-
grad, 1926, p. 29,§ (2). ;

%) M3 folosesc de editia tipariti la Venetia in 1603.

%) Milan Resetar, op. cit., p. 16, (2).
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sarbesc, cuvantul a trecut apoi in traducerea roméneascd. si a fost
alterat de copistii romani.

Elemente latine

Blam 109 r., 117 r. formi de subjonctiv <ambulemus.

Curtenie 122 v.:«Curtenie este in trei chipure: si fie omul sprin-
tenit de trupii; sau cu bune <ni> rave; si in slujbi cu bune nirava; si in
slujbid cu cuvinte bune si cu dulce rispunsii. $i cu slujba dobindeste
si minte si cinste si ominie».

Sensul cuvantului corespunde deci cu sensul francezului courtoisie.

In traducerea francezi, La fleur de vertu, publicati de Galiot du Pré,
in 1530, gisim in pasajul corespunzitor cuvantul: courtoysie, iar in
textele italieme: cortesia («la coriesia & solamente in tre cose...) Tiktin,
inregistrand in Rumdnisch-Deutsches Worterbuch la pag. 468, cuvantul
curtenie, cu intelesul de «Hoflickeit, courtoisie», il considerd ca un
element nou, apartinind literaturii moderne. Cuvéntul este insid, dupd
cum se vede, vechiu in limbi; el circula inci din sec. al XVI-lea. Pentru
un exemplu similar din Dosofteiu, Vietile Sfintilor, vezi I. A. Candrea
si Ov. Densusianu, Dictionarul etimologic al limbii romdne, p. 73.
Cuviantul este derivat din curfean, care la randul siu face parte din
familia cuvantului curte (<lat. co(h)ors). Curtean apare si in textul

nostru sub forma curtan. 123 v. «3i omul curtanii ce va dobandi minte,
dobandi-va si cinsten.

E <et, cu intelesul de §i 84 r.

Famenul. Foaia 122 r.: Pintru famenul spune: famenul este ce
si ferescu de curvie, ci este un dar pre dereptate, cindu pun friuli
pécatelorii... Protiveste-si turturelei: daca-i moare sotie, nece o datd
nu-li mai uitd, nec¢-si va lua altul..»»

Sensul cuvantului se preciseazi si mai clar prin ajutorul versiunilor
din celelalte limbi si a originalului italian. Versiunea sarbeascd, publi-

_cati de ReSetar, ne di in acest loc cuvéntul: uneroka. Prima editie a
traducerii franceze, La fleur de vertu, publicati la Paris in 1530, pre-
zintd cuvantul: chastete (sic); iar textele italiene: castitd, «castitd si
¢ una virtl per la quale ragionevolmente si rifrena lo stimolo della carne,
€ della lussuriay. Cealaltd traducere romaneascd, din epoca lui Bran-

coveanu traduce acest pasagiu prin cuvintele «feéoria, adecd cu-
rdtieay.
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Sensul cuvéntului-famenul, pe care traducitorul roméin nu l-a putut
lua din redactia sarbd unde gisim uneToka, era deci prin secolul XVI-lea:
cast. Candrea si Densusianu in Dict. etim., inregistrand cuvantul cu sensul
de castrat,il derivi din «féminus,—a,—um, femme», explicandu-1 astfel
«la origine probabil s’a zis homo femina si apoi cuvintul din urmi,
avind intelesul de adjectiv, a primit terminatiunea adjectivelor mas-
culine in -us; intelesul lui *feminus trebuie si fi fost identic cu al lui
femineus, féminin, efféminé, tendre, mou, délicat, faible, liche; din
aceste din urmi acceptiuni s’a putut desvolta usor aceea de «impuissant,
chitréy. Aceasti evolutie semantici presupusi de d-nii Candrea si
Densusianu este confirmati acum prin textul nostru. Cuvéntul apare
aci cu sensul primitiv de: cast, sens neinregistrat inci pand acum de
celelalte dictionare.

Impdsona. Nu este inregistrat, sub aceasti formi si cu intelesul
pe care-1 are in textul nostru denici un dictionar. Sensul de «a ingreuna,
a insircind» se desprinde din context: «$i si culci Loti cu fetele lui
cu amandoa; si le mpdsone; si fich una pre ursul si alta pre maemutay.
Floarea Darurilor, din epoca lui Brancoveanu, se serveste in acest loc
de cuvantul «@ngrecay, iar textele italiene de cuvantul ingravidare (amen-
due lo'ngannaro in modo che di lui ciascuna ingravids). Romanescul
impdsond esté inrudit cu verbul a pdsa pe care-l intilnim in Psaltirea
Scheiani (cf. Candrea, Psaltirea Scheiand 11, p. 452) derivat din pensare
(Cf. Candrea si Ov. Densusianu Dict. etim. p. 203, derivat la randul
siu din «pensum» confundat cu «pondus» cf. si expresiile: imi pasd =
imi apasd pe suflet (V. Bogrea, «Daco romaniay III, p. 414).

Meserul <lat. miser: Pe trei oamini nu iubeste Dumneziu: bo-
gatul minciunos si meserul trufasu. 118 v.

Pesti 120 r. a zibovi.

S d <lat. s7, daci: s’ar grii citti frumos, tot nu-l vorii asculta... iar
de va grii celii bogatil, s’ar grii si nebuneste, toti vorii zice ascultati
ce grieste» 86 v.

Elementele slavone :
Textul'nostru prezinti un contingent insemnat de elemente slavone,
imprumutate de sigur din originalul sirbesc precum: diiala <pkaa lucru,
fapti 105 v.: «nu judeca pre nime pintru cuvinte ci pintru diala lub; ga-
dind 91 1., 105 1. <raAmHk; fnorogul g6 v. <Huopork din HHk unus Si por
= cornus, uovdxepog, animal mitic cu un corn in frunte; hrdjatele viteaz;

¢ A. R. — Memoriile Sectiunii Literare, Seria III. Tom. IV. Mem. 2.
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116 1., 15 ...; liubovul <AKEOEH, iubire: «ubov:d muerescl sau trupescu...
Liubovul mesterilor ci si iubesci mesterii» (f. 85 r.); plasca <naayia, pre-
tium: «ci multi alerga la alergat, ce carele intrece, acele va lua plascar
(f. 107 1.); prildsti <npkancTHTH, 2 amigi: «merse dracul la ei; intdiu la
Evva si o prilisti si manci din pomuw» f. 121 v.; pocaianie 109 T. <NOKARHHIE;
postelnic <nocTeanuK, «praefectus cubiculi, cubiculariusy (apud Miklosich);
trdpenie 104 T. <Tpnmkuuie, «patientiay; vdznesi (a si) <B'h3HECTH, 2 Se
ingdmfa: «ar corbul sd wvdzmese si incepu a cinta si cdisci gura, far
casul cizu gos» (f. 9z v.).

Din textul sirbesc s’a pistrat in traducerea roméneasci si conjunctia
aE0 Koko (transcrisi gresit in Codex Neagoeanus in loc de kake) =
asa dar.

Elemente italiene prin filiatie sdrbeascd

Tot din textul sirbesc cred c a luat traducitorul roman si cuvantul
barbir: «S3 svituiri si cu bdrbirulii... Intr’o zi chem3 impiratul pre barbir
95 r. Dictionarul Academiei, gisind cea mai veche mentiune a cuvén-
tului in 1700 (Floarea Darurilor), il consideri ca «neologism intrat de
timpuriu in limb4, prin filiatiune neogreceasci ( umapuméors ), din ital.
barbieres (I, 1 p. 495). Tiktin Rum.-Deutsch. Worterb. considerd si
el cuvéntul ca neologism, venit din italian, firi si indice filiatia. Textul
nostru ne arati cuvantul existent in limbi la 1620. Daci nu circula
in graiul nostru din Ardeal, ca mostenire din limba latind sau impru-
mutat dela Sasi, la cari cuvantul este atestat pe la 1580, (iar ca nume
propriu inci din sec. XVI-lea?), atunci traducitorul l-a luat din
textul sarbesc, unde se giseste exact in acelas loc (i naidoSe barbéra
ego) ?). Cuvantul circuld in limba sarbeascd (barbjer, barbjera, barber,
barbir), ca imprumutat din italiand ). ;

Pentru elementele italiene furisate in versiunea sarbeasci a se vedea
mai jos capitolul: Textul roménesc si originalul sarbesc.

Un cuvint italian, venit din originalul sirbesc este si Fra = frate,.
cilugir: Fra Tomas zice in 4 chipuri si iubesti prietnicul tau: intéiu cu
inim3 derapti si si te nevoesti cu el (84 r.) Este vorba de Toma Achinatul.

1y Adolf Schullerus, Siebenbiirgisch-sdchsisches Worterbuch, Strassburg, 1910, p. 405.

2) Rudolf Strohal, Cvét vsake mudrosti Najstarije hrvatsko umjetno saéuvano knji-
Fevno djelo iz 14. vjeka, Zagreb, 1916, p. 37. : : 3

%) Cf. D. Danéié, Rjeénik hrvatskoga ili srpskoga jezika na svijet izdaje jugoslavenska
Akademja znanosti i umjetnosti, Zagreb p. 183,
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Elemente unguresti

Dintre elementele unguresti ale textului nostru, notim aci numai pe
acelea cari nu mai circuld azi pe intreg teritoriul daco-roman sau, chiar
dacd circuld, au alt inteles decét cel obisnuit azi.

Aprodul (impidratului) 114 v. vine in textul nostru de 3 ori, inlocuind
cuvéntul din originalul slav: noeTeannkn. Acesta apare si el in contextul
roménesc o singurd datd, ceva mai sus, cu sensul exact de «cubicula-
riorum regalium magister» 1), dar indeplinind o functiune putin re-
comandabild. Alte cuvinte de origind ungureascd sunt: Bdnatul 88 r.:
«scumpul stringe avutie altora, iar “el numai ce-i cu bdnatuly; Celuit 92
v.: «se duse corbul, dupa ce pierdu casul, celuitii pre vederey; Incelui
104 r.: 91 cum fiacurd (Filistenii) si-1 #nceluird <pe Sampsonii> si cu o
curvidy; Nemes 122 v.: armenica (o gadini) este méndri si socotiti s
nemigd» 123 V. : «1 pintru niravul ei cel bun atéita e de nomip» <ung. nemes.

Elemente turcesti

Elementele turcesti sunt interesante, de oarece ne videsc ci influenta
orientali se intinsese de timpuriu si in Ardeal. Cuvintele din textul
nostru sunt insd dintre acelea cari pitrunseserd in toate limbile slave
din Balcani, risbituserd pénid in cele din centrul si risiritul Europei;
ba unele intraseri chiar in limbile romanice din Occidentul medieval.

Nu este exclus ca traducitorul roméan s fi imprumutat aceste cu-
vinte din textul sirbesc pe care-1 avea d1na1nte.

Le notim aci in ordinea alfabetici:

Dulama cu sensul de haind rosie: <inorogul> nu sufere omul cu
dulama rogie, iar vanitorii candi vor si-lui prinzi, ei si imbrac cu haine
rosiiy (96 v.). Cuvantul derivi din osmanicul dolama, «haina ienicerilor
din stofi rosie, pe care o poarti ofiterii titari». Cuvantul e cunoscut
in sarbi ddlama; in bulgari dolamd, macedo-rom. duluma; ungara
dolmany; poloni dolman, dolman, doloman, dotaman; rusi dolomann
dolimans, etc. (Sdineanu, Infl. orientald asupra limbii §i culturii pop. rom,
IT; Miklosich, Die tiirkischen Elemente in den siidistlichen und osteuropd-
ischen Sprachen, 1; Bernecker Slavisches Etymologisches Wrterbuch)-

*) Pentru sensul si originea cuvantului la noi cf. Constantin C. Giurescu, Contri-
butiuni la studiul marilor dregdtori in secolele XIV si XV, Vilenii de Munte, 1926, p.
155 §i urm.

4*
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Mdahramd: «cilugirita> scoase ochii ei si-i puse pre o mdhramady
(f. 114 v.) Cuvantul vine din turc. mahrama, batisti.*A pitruns in bulg.
si sarbd mahrama si marama (sarbi si maframa ) ; rut. bachrama; pol.:
machram, alb.: maram, ngr. payeauds ($iineanu, Infl. orientald asupra
limbii §i cult. pop. rom. II; Miklosich, Die tiirkischen Elemente;
Bernecker, Slav. Etym. Worterbuch). »

Maimuta si maemuta (103 1., 118r) din turc. maymun;
cumani maymun. Cuvéntul se giseste in bulg. maimuna, sirba maimun,
alb. maimunn. (Siineanu, Influenta orientald 11; Miklosich, Die tiirk.
Elem. 1; Bernecker, Slav. Etym. Wérterbuch). A pitruns si pe dome-
niul romanic occidental: vechea francezi si prov.: maimon; cat. maymon
span. port.: monot).

Mdscdriciu, bufon la curte: «chemd impiratul pre mdscdrici
lui» din turc. maskara (arab mashara) cf. si cum. mascara. Cuvéntul
se afli si in alb. bulg. sarbi sub forma: maskara ducru ridicuby; ngr.
paoxapds. (Sdineanu, Infl. orient. I1; Miklosich, Die tiirk. Elem. I; Berne-
cker, Slav. Etym. Worterbuch. Cuvéntul a pitruns de timpuriu si in
Occident 2): :

Semantism

cduta — a privi (si merse <impiratul> (?) la fete si le ciutd 124 r.) ciu-
date — minunate ; coconul — fiu; crunt — sangeros; descdlecd (unde vor
descileca cocorii) —a poposi; dar — virtute; dobdndd 85 v.— folos;
dulce — bine; duléatd — bunitate; eftin — mirinimos (opus ca
inteles cuvantului scump — sgarcit); foisor 104 v. turn, dar si coloani;
mdéndrie 116 v. — intelepciune ; misel — sirac; muncd, — chinurile iadului;
a munci go r. — a chinui; muncitori — chinuitori; obraz — chip (obraz de
fete 113 1.) ; @ pedepsi 89 v.— a educa; pedeapsd go r.— educatie; a prinde
—a incepe (prinseri a-l goni); prosti — leali. «Pentru prosti spune. . »f.
101 r., care corespunde cu titlul capitalului din orig. italian lealtay
slav prosto, «simpliciters, apud Miklosich (Lexicon paleoslav); ruda —
familie (de ce rudi esti 101); @ saluta — a siruta 79 r.; a se scdrbi —
a se méhni; scump — sgircit; scumpete 100 v.— sgircenie; sild gg v.
— putere; a sparge legea, trupul — a strica ; tocmi — intocmi; tocmald
— intocmeald 87 v.

1) W. Meyer Liibcke, Romanisches Etymologisches Wérterbuch p. 379 nr. 5242.
%) Ibid., p. 393 nr. 5394.



VI

DATAREA SI LOCALIZAREA TRADUCERII

Am intreprins in capitolul precedent studiul linguistic al textului cu
intentiunea de a descifrd din particularititile de graiu —in lipsa altor
criterii — problema privitoare la originele textului in literatura ro-
méneasci: cdnd si unde s’a tradus si din ce limbd s’a tradus?

Rezultatul la care am ajuns este cd textul nostru departe de a ne in-
fitisa un graiu unitar in structura sa,ne infitiseazi dimpotrivd — atét
pentru formele cu caracter arhaic, cét si pentru cele cu caracter dialec-
tal — dubletele cele mai interesante:

e aton pistrat: omenii; e aton trecut la ¢ (ominit); ea final redus la e
(ave, cdde); ea final pistrat (zicea); oa (rezultat din o....a, €) pastrat
(toate) ; oa redus la o (tote);n dupi vocali inainte de 7 in hiat pastrat
(dintdniu); n in aceleas imprejurdri dispdrut: fmfdiu; j pronuntat ca
£ (gos, agunse) ; dar si pistrat ca j.

Aceste dublete, cari ne intdmpini aproape la fiecare formi foneticd
si morfologici, sunt prea numeroase ca si se poati explica toate prin
coexistenta lor in graiul copistului sau prin simple greseli de copiare.
Cu toate obiectiunile ce se pot ridica, #nclin a crede ci ele videsc mai
curand, dupi cum am aritat-o si cu prilejul studiului asupra Alexandriei,
doui straturi de limbi diferite, din doui regiuni dialectale bine distincte.

Daci textul nostru ar fi fost tradus in regiunea in care a fost copiat
de citre Popa Ion, el ar fi avut un graiu relativ unitar. Dar textul este,
precum am aritat in capitolul ITI, o copie indepirtati de original, intrucét
a suferit prefaceri in text si greseli de transcriere si transmisiune cari
dovedesc o circulatie mai indelungati. Intre prototipul pierdut si intre
copia ficuti de Popa Ion in Simpietru, trebuesc admise multe alte
intermediare. Prototipul pierdut se va fi tradus in alti regiune dialec-
tali decat aceea in care a fost copiat Codex Neagoeanus. Textul avead
la inceput o limbi cu caracter relativ unitar, limba traducitorului; dar,
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trecand din mani in méini si copiat succesiv de diferiti cdrturari ai
satelor, a pitruns cu vremea in regiunea dialectald in care se afla satul
Sampietru. Aci copistii, cari si-au imprumutat mssul, dacd uneori—
copiind in mod automat, silabisind poate —au mentinut in copia lor
particularititile de limbi ale protitipului, de multe ori insd, intentionat
sau neintentionat, au introdus treptat si forme dialectale din graiul
lor. Dintre cele doud straturi de limbd, unul ar reprezinta dar stratul
de limbi al regiunii dialectale in care s’a ficut traducerea; cel de al
doilea stratul de limbi al regiunii in care s’a ficut copia noastri.

Satul copistului

Daci am cunoaste precis satul in care a fost ficuti copia din 1620,
atunci regiunea dialectald din care venia prototipul s’ar puted deter-
mind cu mai multd inlesnire. Dar trebuie si ciutim chiar satul in care
a scris Popa Ion Roménul, fiindcd in Ardeal, dupd informatiunile pe
cari ni le dau d-nii Silvestru Moldovan si Nicolae Togan (in Dictio-
narul numirilor de localitdti cu poporatiune romdind din Transilvania,
Banat, Crisana §si Maramures (ed. II, Sibiiu, 1918 p. 157), se gisesc
urmitoarele 6 sate cu numele Sénpietru:

1. Sdnpetru, Szentpéter, Petersberg, Mons, comuni mare, jud. Brasov,
loc. 2197: rom. 817, ceilalti germ. si ung.; par. gr.-or. (Sibiiu).

2. Sdnpetru, (Uzdiszentpéter), jud. Cojocna, pl. Sirmasul mare; loc.
1326, rom. ro71; ceilalti ung. si ovr.; par. gr.-cat. (Blaj).

3.-Sdntpetru (Szentpéterfalva) jud. Humedoara pl. Hateg; loc.: 545,
rom. 536, par. gr.-or. (Sibiiu).

4. Sdnpetru (Szentpéter) comund mare, jud. Torontal, pl. Periamos;
loc.: 2869, rom. 217, ceilalti sirbi, germ. si ung.; filie a par.-gr. cat.
Igris (Lugos). :

5. Sdmpetru german (Németszentpéter), comunid mare, judetul Timas,
pl. Aradul nou, loc. 2081; rom. 121; ceilalti germ., ung., sirbi si ovr.;
filie o paroh. gr.-or. Secusegiu.

6. Fizes-Sanpetru jud. Solnoc-Dabdca pl. Ciachi-Gérbou; loc.: 1096,
dintre cari rom. 1034, par. gr.-or..

In studiul meu asupra“Alexandriei 1), am ardtat cd dintre satele enu-
merate mai sus, gisim amintite documentar pentru inceputul sec. al
XVII-lea, cind trdid copistul nostru, urmdtoarele:

1y Alexandria in Lt. rom. Noui contributii, 1921. pp. 69-71.
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1. Sdmpetru din judetul Cojocna, pomenit documentar incd din 1305,
sub numele de «Terra Oz Scentpeter» ).

In apropiere de acest sat se afld ménistirea Stramba-Fizesului, in-
temeiatd pe la 1470 cari prin scolile ei a fost un focar de lumini 2).

2. Sdmpetru din judetul Hunedoara, plasa Hategului, pomenit in
documentele unguresti sub numele de Szent-Péterfalva incd din _1'447.

3. Sdmpetru de langd Brasov, pomenit intr'un document din 4 Iunie
1422, cAnd, in urma jefuirii turcesti, este scutit de cenzul regal impreund
cu Bragovul si céteva sate vecine.

Acestea sunt satele despre cari am putut gisi stiri documentare ina-
inte de data cand triia copistul nostru. E dela sine inteles cd aceste
stiri nu pot fi complete. Ne-ar fi de mare folos pentru limurirea pro-
blemei noastre si stim micar cari din aceste sate au bisericd veche.
In studiul meu asupra Alexandriei, m’am folosit in lipsi de alte isvoare,
de statisticele intocmite cu. prilejul organizdrii bisericii unite. Con-
scriptiunea parohiilor romanesti, intocmitd la 1733 de Episcopul unit,
Toan Inocentie Klein, aminteste urmitoarele sate cu biserica 2):

1. Sémpetru din carhidiaconatus Nylvensis» ( Solnoc-Dobdca) : domus
parochialis 1, templa I.

2. Sémpetru din «arhidiaconatus Rocsiensis (. Murds-Turda), loca-
litate mixti cu 2 preoti. :

3. Sdmpetru din arhidoaconatus Gradistiensis» (Hunedoara), po-
menit ca «ocus valachicusy, cu o bisericd, fird preot.

Din datele istorice de mai sus este de retinut ci Sampetru din tara
Hategului (jud. Hunedoarei) este pomenit in documente din sec. al
XV-lea si ca ate bisericd veche. In apropiere de Sampetru, se afli
vestita manistire a Prislopului, ctitoria lui Nicodim. Hategul era de
altfel un centru de culturi in sec. al XV-lea, precum am aritat mai
pe larg pe studiul meu asupra Alexandriei (1922, p. 72).

Stratul de limbd al copistului se poate determina cu oarecare aproxi-
matie, fiinded in cuprinsul manuscrisului se gdsesc citeva note per-
sonale ale copistului. Cred necesar si le reproduc si aci, cand este vorba
a fixi caracteristicele graiului vorbit de el. Iatd-le:

1) Cs4nki Dezs8, Magyarorszdg torténelmi féldrajza a Hunyadiak Kordban, Budapest,
WV, 1913, p. 411.

%) Augustin Bunea, Episcopii Petru Paul Aron si Dionisiu Novacovici,Blaj, 1902 p. 342.

3) Dr. Augustin Bunea, Episcopul Ioan Inocenfiu Klein, pp. 305—414.



56 - N. CARTOJAN e 140

F. 77 r. «Cu mila lui Dumniziu, sfarsiiu eu popa Ion din Simpietru
aCasti carte, ce si chiami Alixandrie, meifin Cireseriu. Si incepu in
15 zile si si sfarsi in luna lu August 4 zile gn aeT 1728, in zilele lu Be-
tlian Gabor craiu. $i cine va ceti aice si va afla gresitli au cuvéanti ne-
plin au netocmitu, si nu mid blistemati, ce ziceti g8 A4 prosti cum si
voi si si fiti ertati la zua de judetii, ci am scris in grabi. Aminii.»

F. 126 v—127 r. v. Din voe tatilui si cu ajutorful fifului si cu
savarsitul duhului svénti.

Adeci eu multi gresit si ticilos, popa Ion din sat din Simpetru,
scris alastd carte ce se cheam3 Alixandrie si cu Darovanie; si mi
usteniu citl putuiu; si o scris si cetascd si socotiasci bine ce este
impiritie cestii lumi desarte si manginoasi. Printr’ace domnevoastrd
incd vi rog pre toatd fire de om, cui Dumneziu o va da alasti carte
a cetl sau a scrie, socotiti si mai bine ce voiu fi gresit sau cuvénti
nesfrésit sau slovi nelmplutd iar domnevoastri si deregeti si si nu
mi blestemati, ce si ziceti: Dumneziu erte. Si vi erte si pre voi
Dumneziu la invricatulii judeti cindii va zice viniti blagoslovitii de
pirintele mieu de mostiniti impéritie ce-am gititli voa, din tocmala
lumiei, ce tu milostivii Domnii Isus Hristos acea ne di. Aminti.

Incepu-si a si scrie alastid carte, ce si cheamid Alixandrie, in luna
lu Cireseriu, 15 =zile; si si sfrasi in luna Fduraiiu in 15 =zile.

B akT sipke; wr poxk XEA AXKE, KPOYT cAkHUS SI, 4 ASHH P, 3AaTo
YHCAO T, TEMEAHHE [, OF CEAO EKE HAPEUTECK CHMMETPOY 344 KOHLLh,

Adeci:

In anul 7128; de la nasterea lui Hristos 1622; crugul soarelui 16
al lunii 3, numirul de aur 3, temelie3 ; in satul ce se numeste Sampetru,
F. 76. v.: B8 HAWeMS cAAR H APKIKARA Bk MPEMHOTH E6KH H RJ EeKH
ReKoMb dmunk. B8 A4 npocTH Tpovaurmee maapo non Iwn Badyh.
Adeci:
Dumnezeului nostru slavi si putere, in multe veacuri si in vecii de

veci amin. Dumnezeu si ierte pe cel ce s’a trudit, pe ténirul popi
Ion Roménul.

Anul de la nasterea lui Hristos este calculat gresit. El trebuie co-

rectat in 1620 precum am aritat in lucrarea mea, amintitd in capitolele
precedente 1).

1) Alexandria in lit, rom, 1910 p. 14.
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Dupi cit se poate vedea din textele reproduse mai sus, graiul copistului
se caracterizeazi prin urmitoarele particularititi:

Vocalism: E rezultat din e, dupi 2<d: Dumndzdu.

E aton protonic transcris cu i: vinifi mogtiniii.

E aton final pistrat: bine, o si scrie.,

U final dupi i transcris cu w: sfdrsiiu, craw Cireseriu, putuiu; in
celelalte cazuri cu w: cuvdnin, gresitw, judetw, svdntw, mults, etc.

O aton pistrat in: Domnevoastrd.

Ea rezultat din e, urmat in silaba urmitoare de a, este transcris prin
a dupi ¢&: acastd; dupi t: cetascd, (insi: socotiascd); dupi m: tocmala.

Ea final este redus pretutindeni la e: impardtie cestiv lumi; pre toatd
fire; mogtiniti impdrdtie; pintr’ace dar si acea.

Hiatul Zoa redus la wa in: zua.

Oa. (rezultat din o urmat in silaba urmitoare de a, e) este pistrat
pretutindeni: mdngdnoasd, domnevoastrd, toatd. 8]

Consonantism: Labialele sunt conservate intact: bine, fire,
sd fiti.

N dupi vocali, urmat de 7 in hiat pistrat: mdngdnoasd.

J latin pistrat. :

Z intact, transcris pretutindeni cu s: zile, ziceti, zua.

Morfologie. De remarcat genetivul in dei: lumiei; articolul de
genetiv si dativ al numelor proprii Ju: in zilele lu Betlian Gabor cu
mila Ju Dumniziu; formele de perfect simplu scris.

Care din satele cu numele: Sémpietru ale Ardealului se caracterizau
in sec. XVII (1620) prin particularititile fonetice pe cari le-am gisit
in notele copistului nostru? Un rispuns precis la aceastd chestiune
nu se poate da decit pe temeiul unei precise cartografii dialectale pentru
prima jumtate a sec.al XVII-lea. O asemenea cartografie nu se poate in-
tocmi, deoarece ne lipsesc pentru satele cari ne intereseazd documen-
tele de limbi din aceasti epoci. Orientindu-ne insd dupd fizionomia
pe cari o are azi graiul roménesc din Ardeal si, proced4nd prin elimi-
nare, copia noastri nu se poate localiza in satele Sampietru din judetele
Solnoc si Dobaca pentruci graiul din aceste judete?l), se distinge

1) Cf. N. Cartojan, Alexandria in lit. rom. Noui contributii, Buc, 1922, p. 72 noti.
Petru graiul din regiunile invecinate cf. V. Onisor, Doine si strigdturi din Ardeal Tasi
(Colectiunea Saraga) (ne di in formi dialectald texte din Nisiud-Zagra); Miron Pom-
piliu, Graiul din Biharea, «Convorbiri Literares, XX, p. 10003 Weigand «Jahresbericht,
VI, Samosch und Theiss Dialekte. Pentru un text din regiunea Bihorului (Tin%ud) scris
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tocmai prin caracteristice contraré acelora pe cari ni le indici notele
copitului nostru si anume: dj +o0> § (gos); z»>dz (dzic); Nici in
Sampietru din preajma Brasovului nu se poate localizi, deoarece graiul
din aceasti regiune, apropiat de graiul muntenesc, are particularititi
care il indepirteazi de limba copistului si anume: ea final pastrat:
(zicea); e aton protonic pistrat: (veniti); n cdzut inainte de i: (mdn-
gdia). Singurul tinut in care se gisesc concomitent toate particulari-
titile fonetice pe cari le-am semnalat in notele copistului (= §i j pastrat;
eafinalredus la e;e protonic trecut sporadic la 7; diftongul oa redus la o;7
inainte de 7 in hiat pistrat— ca si luim pe cele mai caracteristice) este
Tara Hategului (judetul Hunedoarei) ). Cercetirile asupra infitisirii fo-
netismului romanesc din sec. al XVI, intreprinse de d-nii O. Densu-
sianu 2) si Al. Rosetti 3), ne-ar da un punct de sprijin pentru aceastd loca-
lizare si in sec. al XVI. Dintre particularititile pe cari d-nul Rosetti
le constati ca fiind caracteristice limbii roméne din Nordul Transil-
vaniei, in sec. al XVI-lea unele, identice cu cele de azi, exclud locali-
zarea copistului in aceste pirti, deci in judetele Solnoc-Dobéca sau
Cojocna. Graiul din jurul Brasovului, pe cit putem vedea din tipiri-
turile lui Coresi, infitiseazi si pentru sec. XVI diftongul ea final
pastrat si 2 inainte de 1 cdzut.

Dimpotrivi Oristia care este in apropierea Hategului se caracte-
riza si in sec. XVI, dupd cum se poate veded din Palia' dela Oristie
prin 7 inainte de ;7 pistrat *). Deci Sampietrul copistului nostru tre-
bueste ciutat in par;ﬂe sud-vestice ale Ardealului.

De unde venea textul? Este greu de precizat. Unele particularititi
dialectale (transcrierea lui j in céteva cazuri prin §), care nu sunt ale
copistului, ar indica ci prototipul venia dinspre Nordul Ardealului (sau
poate din Banat, unde se constati coexistenta lui j cu g). Traducerea
s’a ficut, se pare, in Ardeal dupi cum ne dovedesc elementele ungu-
resti ale textului: celust, inceluit, nemes, banat. Trebuie insd si adaug

in 1682. cf. G. Giuglea in ¢Daco-romaniay 1, p. 358 si urm. Pentru alte fragmente de
texte din Cotigleatiu (1676) si Luncasprie (sec. XVII) vezi facsimile in: I. Bianu si
N. Cartojan, Album de paleografie romdneascd (Scriere chirilicd), Bucuresti 1926 (Ar-
hivele Statului) plansa V.

1) Ovidiu Densusianu, Graiul din Tara Hategului. §§ 81, 52, 39, 23, 72.

%) Histoire de la langue roumaine. Tome seconde, fasc. 1, Paris, 1914.

3) Recherches sur la phonétique du Roumain au XVI-e siécle, Paris 1926.

%) Textul 1epublicat de Mario Roques, La Palia d’Ordstie, Paris, 1925. O.
Densusianu, op. cit. nota 2, p. II9.
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ci unele din aceste elemente sunt atestate si la scriitorii moldoveni.
Astfel banat este atestat la: Dosofteiu, Miron Costin, N. Costin, D.
Cantemir 1) ; nemes 1a Miron Costin si N. Costin ?) (insd cu intelesul de:
nobil, Edelmann, nu cu sensul lirgit cu care este intrebuintat cuvéntul
in textul nostru), in documente bucovinene din secolul XVII-lea 3).

Cand s’a ficut traducerea? E greu de determinat. Dacd tinem insd
seami de faptul ci versiunea cea mai veche din Codex Neagoeanus,
era o copie de pe un arhetip ce venid din altd regiune dialectald, ca
arhetipul acela infitisa o versiune ea insds alteratd simtitor fatd de pro-
totip, prin inadvertenta copistilor, atunci suntem indreptititi si asezdm
prima traducere roméneasci a lui Fiore di virtu in secolul al XVI-lea.

1Y) Cf. Dictionarul Academiei Romdne, tom 1, partea I-a, p. 476.

%) Dr. H. Tiktin,  Rumdnisch-Deutsches Wérterbuch, p. 1050.

3) Al. Rosetti, Lettres roumaines de la fin du X Vi-e et du début du XVII-e siécle tirées
des archives de Bistritza (Institutul de filologie si folklor), Bucuresti, 1926, pp. 55, II,
r. 9.



VII

VERSIUNEA DIN CODEX NEAGOEANUS
SI INTERMEDIARUL SARBESC

Versiunile sarbesti. Cercetirile din capitolele precedente ne arati
ci la baza versiunii din Codex Neagoeanus si ms. nr. 1436 din B. A. R.
se afli un intermediar slavon. La aceastd concluzie ne duc urmitoarele
fapte: 1) Prototipul din care derivi Cod. Neag. si ms. 1436 s’a tradus
in sec. al XVI, deci intr’o epocd, cind influenta slavoni, era in plind
inflorire la noi. 2) Numeroasele cuvinte rislete pistrate in contextul
romanesc din originalul slav, precum: diiald, inorog, hrdjatele, liubov,
liuboste, pocaanie, prildsti, trdpenie, vdznmesi... videsc siele un ori-
ginal slav. 3) Mai convingitoare sunt insi frinturi de frazi ca: ago Kakd
(transcris gresit in Codex Neagoeanus: k8ko) si in sfarsit 4) insus nu-
mele cirtii la pag. 126: Wncepuin scara exve Darovanieir, contine o
gresald care presupune un original slav. Cuvéntul ¢TRo este o tran-
scriere prescurtati dela ¢kaTw = sfint si nu prea are senz in context.
Este de sigur o lecturd gresiti a copistului, care nu se poate explica
decdt plecind dela cuvintul ugkTn = dvdog, floare ( = Floarea da-
rurilor). Traducitorul pistrase deci la scari numele slavonesc al
cirtii. Prin confuzia lui u initial cu ¢ s’a ajuns dela ugTo la ceTo.

In literatura slavi, cartea este cunoscuti sub numele de BRHETK WA
kpuenoeTH (Floarea virtutilor) sau ygHeT WA KPHNOCTH ASYORHH H THAECHHE
(Floarea virtutilor sufletesti si trupesti) si sub acest din urmi titlu a
fost tipdritd la Mleci, in 1647, de fratele bosniac-dalmatin Posilovi¢?),

1) Se cunosc: din aceasti carte 4 editiuni 2 cu litere chirilice (Mleci: 1647,
1701) §i 2 cu litere latine (Mleci: 1712, 1756) cf. Petar Kolendié, Fra Pavao
Posilovié i mjegovo ¢Nasladenjer in Rad Jugoslavenske Akademije. Kniga 20.
Zagreb, 1915, p. 185. Despre versiunea Posilovi¢ in legituri cu originalul italian
cf, si Dr. Dragotin Prohaska, Das kroat-serb. Schrifttum in Bosnien und der Herze-
govina. Zagreb, 1911 pp. 107—8.
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intr’o limbi sarbeasci; imbibati de elemente populare. Din Bosnia
si Herzegovina, cartea s’a rispandit spre sud-risirit in toate cuprin-
surile sarbesti. : : :

Cu mult inainte, textul circuld insd in ms., cdci se cunoagte o ver-
siune din 1520, copiatd in chirilicd bosniaci, in localitatea Dubrovnic.
Manuscrisul a apartinut unui oarecare Kukuljevi¢ si se pistreazd ac-
tualmente in Academia iugoslavi din Zagreb.

Manuscriptul Kukuljevi¢ si tipdritura lui Posilovié au fost studiate
de Jagi¢ in 18681), care a ajuns la concluzia ci textele reprezintd
doui traduceri diferite si ci redactiunea din manuscriptul lui Kukulje-
vié este mai prescurtatd decit redactiunea din tiparitura lui Posi-
lovié. Dupi multele cuvinte italiene péstrate in contextul sérbesc,
Jagi¢ deduce ci manuscriptul lui Kukuljevié a fost tradus dupd un ori-
ginal italian al lui Fiore di virta. Din textul lui Kukuljevi¢, Jagi¢ a
publicat doui capitole: WA HcTHHE (despre adevir) si wp, saxScusTia
(despre socotintd), pe care le-a pus in paraleli cu capitolele respec-
tive din tipiritura lui Posilovi¢. Textul intreg din manuscriptul Ku-
kuljevi¢ a fost publicat cu cdteva notite critice in anul trecut, de citre
Milan ReSetar in Zbornicul Academiei sdrbegti. *). Asupra acestei pu-
blicatii ni-a atras atentia d-l profesor V. Corovi¢ dela universitatea din
Belgrad, ciuia ii multumesc pe aceastd cale.

In prefata de 9 pagini cu care insoteste publicatia textelor, Resetar
descrie aminuntit codicele Kukuljevi¢, care a fost copiat de 4 mdini
deosebite si care contine alituri de Fiore di virth si alte texte de naturd
poporani, religioasd si apocrifd. Orientandu-se dupi infitisarea limbii,
care resfringe caracterele graiului dubrovnicean, ReSetar crede ci textele
au fost scrise in ministirea benedictinilor dubrovniceni din insula Mljeta.
Textul sarbesc al lui Fiore di virtli in codicele Kukuljevi¢ este insd incom-
plect, fiindcd s’au pierdut foile eare contineau cele 18 capitole dela inceput.

Inceputul versiunii sirbesti ni s’a pastrat insi in trei manuscripte
glagolitice, editate in mod critic de Rudolf Strohal, in 1916 la Zagreb ?).

Yy Jagié&, Prilozi k historiji knjidevnosti naroda hrvatskoga i srbskoga in Arkiv za pov-
jestniku jugoslavensku, IX, Zagreb, 1868, pp. 67—78. ‘

2) Milan ReSetar, fuspo oA MHO3HiE( pasAord AVEPORAUKH KHPHACKH 3EOPHHK oA F. 1520
in 3sophHK 34 HCTOPRIY, [€E3HKH KHRJAKEHOCT COHNCKOT HAPOAA. MPES oAeARe KiRHra XV, Belgrad,
1026. Despre aceasta vezi acum O scurtd dare de seamid in Revue des éiudes
slaves, Paris, 1927. (VII) p. 152

%) Rudolf Strohal, Cvét vsake mudrosti. Najstarije hrvatsko umjetno saéuvano knji-
Zevno djelo iz 14. vijeka, Zagreb, 1916.



62 N. CARTOJAN g 146

Toate aceste manuscripte glagolitice sunt fragmentare, fiindci nici unul
nu merge mai departe de capitolul XXIV (od straha = despre frici).
Deosebirile dintre manuscripte sunt de mici importanti, ceeace dovedeste
cd toate trele descind dintr’un arhetip comun. Acest arhetip, la randul
sdu copie de pe un altul, avea el insus lacune, dintre care cea mai -
insemnati erd lipsa ultimelor capitole. Cel mai vechiu dintre cele 3
manuscripte glagolitice se pistreazd in arhiva Academiei jugoslave din
Zagreb si are pe filele sale citeva insemndri de cetitori prin ména
cdrora a trecut textul, in majoritate popi din satele: Ledenica (Vinodol),
GriZana, Drévnik si Hreljin. Nota cea mai pretioasi este din anul 1416
a lui Petri¢i¢ din GriZana. Acest manuscript a servit de bazi editiei
critice a lui Strohal.

Citeva date pretioase in legiturd cu istoricul textului si cu originalul
italian a adidugat in 1923, Dr. P. Kolendi¢ ?). El pleaci dela consta-
tarea cd partea comuni textului din codicele Kukuljevié¢ si a celui res-
frant in manuscriptele glagolitice (adici cap. XIX — XXIV) dovedesc
cd ambele texte au la baza lor acelas prototip. Manuscrisul din Dubrovnik
(Kukuljevi¢) este dar o copie transpusi in chirilici de pe un manuscris
mai vechiu glagolitic, care derivd din acelas prototip din care derivi
§i manuscrisele publicate de Strohal. Kolendi¢ crede mai departe ci
traducerea sarbi a lui Fiore di Virtl a trebuit si se fi ficut intr’o mani-
stire de calugiri benedictini de pe coasta Croatiei — poate in ministirea
Sf. Nicolae din Onu$ in insula Krk, ministire care in secolul al XIII-lea
a dat un puternic impuls intrebuintirii literilor glagolitice in tinuturile
croate. Din aceastd ministire traducerea a trecut in numeroasele min3-
tiri, care erau dealungul coastei adriatice, pani ce a ajuns in Sf. Maria
RataSka, in imprejurimile localititii Bar. Din lumea cilugirilor, textul
a trecut in lumea clerului de mir si astfel a ajuns p4ni in tinutul Vi-
nodol, zona unde se gisesc localititile, in care s’au aflat manuscrisele
glagolitice, publicate de Strohal.

Versiunea roméneascd gi versiunea sarbeasedi. Versiunea Posilovig,
fiind posterioari chiar textului copiat in codex Neagoeanus, nu poate
fi luati in seami pentru stabilirea prototipului slav din care derivi
traducerea roméneasci. Versiunea sirbeasci asa_cum ne-o infitiseazi

') Fiore di Virth y Hamem npesoay XIV. Bexa articol publicat in Hpunosn za
KHIDKEBHOCT, i€3HK, HCTOpHjy H tonxnop, III, Belgrad, 1923, p. 133 si

urm. O
dare de seami de M. Lascaris in Byzantion, II, p. €oo.
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textele publicate de Strohal i ReSetar se deosebeste in multe privinte
de versiunea roméneasci pistrati in Codicele Neagoeanus si in ms.
1436 din Biblioteca Academiei Roméne. Am aritat in capitolul III al
acestei lucriri ci versiunea roméaneascd este mutilatd prin multele lacune
si omisiuni. In versiunea sirbeascd, desi se constati lacune, totus ele
nu sunt asd de numeroase si insemnate in cit si atingd structura
insisi a operei. Capitolele despre minciuni si despre umilintd, care
lipsesc din versiunea roméneascd sunt intregi in versiunea sarbeascd
(cf. Redetar, XXVI, wp aaxe p. 7 si XXXV wp $MmuAtHCTEA P. 16),
Aceasti din urmi prezintiin toate capitolele definitia; pe cind in ver-
siunea romfneasci ea lipseste la capitolul X 1) (scumpetea = Strohal
XII ot skarstsoti); XIV nebunie (= Strohal XV ot hantavosti); XV di-
reptate (= Strohal al XXI ot istini); XIX adevirul (= ReSetar XXV
wa- uerune); XXI puterea, tripenia (= ReSetar wp, akoerH); XXX
trufia (=R. XXX. wa Taue caage).

In versiunea sirbeascd, morala nu lipseste din nici un capitol, pe cand
in versiunea roméneasci ea, lipseste din urmitoarele capitole: XIv
(nebunia: Aristotel §i nebunul, of. Strohal XV); XVII (prostii, adici
loialitatea: Regulus, cf. ReSetar XXXIII § 3); XXII (ticalosii?: Dionisie
impadrat, Redetar cf. XXVIII § 6 lipseste insd foaia din ms.; seafld numai
inceputul); XXVIII (nesocotinta: fecioara Iatinta, ReSetar XXXIV §7);
XXXV curtenia (creatia lumii, R. XLI, § 97—102).

In versiunea roméneasci, precum am vizut mai sus la pag. 25
maximele sunt citate firi nume de autor, una dupd alta, adesea fird
interpunctuatie sau legate intre ele prin conjunctia copulativd «Si»;
in versiunea sirbeasci maximele sunt totdeauna insotite de numele
autorului: cAIAMYH'D Pede... CefjeKuia NAIle... MyAPH TyJIHO PEHe..
MyJpH #oBaHenb (Juvenal) muiIe... KEKPeTh (in loc de Decret)
mHIre.... etc.

In textul glagolitic publicat de Strohal, dupi capitolul al 3-lea: ot
ljubvi Zenskey (despre dragostea de femei) urmeazi in capitolul al
4-lea (Cetriti kapitol, pag. 15) 124 de versuri riuticioase indreptate
impotriva femeii. Aceste versuri nu se afld nici in textele italiene si
nici in redactiilegrecesti ale lui Fiore di virtu. Ele par a fi o interpolare
a traducitorului sau a copistilor sirbi. Acest pasaj, care dupd obser-

1) Pistrez pentru versiunea roméaneasci numerotarea capitolelor adoptate mai sus
la pag. 19 si urm.
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vatiunea indreptititi a lui Kolendié, nu cadreazi cu ambianta capi-
tolului, lipseste din versiunile romanesti.

Desi in linii mari textul versiunii romanesti urmeazd textul versiunij
sirbesti, totusi in detaliu sunt puncte de deosebire. In genere, textul
redactiunii sdrbesti este mai complect, mai clar, pe cind versiunea
roméneascd are lacune.

Lacunele, pe care le-am constatat mai sus in arhetipul romanesc
din care derivid si Codex Neagoeanus si ms. 1436 nu-si au deci sursa
in textul sarbesc, asa cum ni-1 infitiseazi versiunile publicate de
Strohal si ReSetar. Dar aceasta nu infirmd ipoteza ci textul sirbesc
sti la baza versiunii roméfnesti. Lacunele constatate sunt explicabile
Evident cid o parte din ele trebuesc puse pe seama transmisiunii gre-
site, prin inadvertenta copistilor, a textului rominesc; ele s’au niscut
dar prin circulatia textului in hotarele literaturii noastre.

Insi traducerea romineasci din secolul al XVI-lea nu s’a ficut
~dupi textele publicate de Strohal si ReSetar, ci dupi o copie sirbeasci
din secolul al XVI-lea. Intre aceasti copie sdrbeasci si prototipul ej
s’au scurs mai bine de doud veacuri, timp suficient pentruca si in
versiunea sirbeasci si se strecoare omisiuni, lacune si prefaceri de
text dela copist la copist. Inclin dar spre ipoteza c¢i cele mai multe
din lacunele constate in textele romanesti se aflau chiar in originalul
slav dupd care s’a ficut traducerea roméneasci.

Aceasta are deci la baza ei o versiune sirbeasci defectuoasi.



VIII

ALTE VERSIUNI TRADUSE DIN SLAVONESTE

I. Alte versiuni traduse tot din slavoneste, se pistreazi in manus-
criptul nr. 559 din Biblioteca Academiei Roméne. Foile 84—86 ale
acestui ms., care in Catalogul manuscriptelor romdnesti (II, p. 310)
sunt indicate ca ficind parte dintr’un manuscript bisericesc, contin de
fapt o alti versiune interesanti a textului Fiore di virti. Este o versiune
interesantd, fiindci in paraleld cu textul roménesc, ne di pe coloana
din stinga si textul slavonesc.

Manuscriptul a ficut parte din biblioteca lui Gheorghe Lazir si a
fost gisit la Avrig de citre Dr. Ilarion Puscariu, care a dat in Documente
pentru limbd si istorie (Sibiu, 1889, I; pp. 1—23), o descriere aminun-
titd a codicelui, publicind si fragmente din fiecare text «a probe de
limbd veche romaneascd. Foile ce ne intereseazi pe noi acum au fost
publicate in extenso (p. 27—29), cu exceptia textului slavonesc si a pri-
melor 3 rinduri din textul roménesc. Acestea probabil ci au fost
omise fiindcd, incepdnd cu o jumitate de cuvant, nu aveau un inteles
clar. Dr. Ilarion Puscariu intituld fragmentul ce ne preocupi: «Invi-
taturi despre alte lucruri» (p. 4); de fapt ele sunt fragmente din Fio.e
di viztu i anume din capitolele: 1) despre nesocotinti (f. 84 r.)
(al 28 din tipdritura dela Snagov); 2) capitolul «wdzdrdjanier» (adici «al
tinerii», al infrandrii f. 86 r.= cap. 31 din tipirituri) si al 3-lea, finalul
din capitolul trufiei f. 85 v. si r. (corespunzand cu cap. 30 al tipiriturii).
Aceste fragmente singurele pistrate din aceastd versiune, sunt insi prea
putine, pentru ca, intemeindu-ne pe ele, si putem ajunge la concluzii
definitive in ceeace priveste raportul textului, din care au supravietuit,
cu celelalte versiuni cunoscute. Totus din compararea acestor frag-
mente cu pasagiile corespunzitoare din Codex Neagoeanus, inclinim
a crede ci versiunea manuscriptului din biblioteca Iui Gh. Lazir, (nr.
559 din B. A. R.) este independenti de aceea a Codicelui Neagoean

5 A. R. — Memoriile Sectiunii Literare. Seria III. Tom. IV. Mem. 2
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si reprezinti o traducere noud. Pentru documentarea acestei pareri
punem mai jos in paraleld textele:

"F. 86 r.

Aapu B3P BKA
Hilo TAdR<A> A4
ReAHkn €<TR> Adph
E3AphiKaRTE.
e kTo OV APR-
KHTR cH NOYOTh
TRASY NOACEHS
ECCTh> Rh3ApRIKAHTE
AHEIEMOY WeAoy
HIKE HHKOTAA HE
nieTh ROAKIHE
YRICTH H €MA4
APHKOAHTR Kk
pkuk u ospkra-
€Th BOAR MXAT
HFR CTONTh T8
~
ABA H TPH AHH
H He NIETh AOHEAH
JKe HE HCUYHCTH
TCA ROAA.

F. 86 v. Buaarpnixania paru
FA<ATO>ATR TROPUH.
AKO CEro PAAH Ch
3

TEOPH E<COM>H YAKA Ch
marvkmu oyeTHa-
MH KO AAd BR3AMR-
KHTCH ypkee H
NPOCTS CTORIE
Thao, nauen why
SKHROTHMIY. EIE
JKE ASKIKR 00N
HH BB OyeTRKA
ch TPH MucTR
HAMH YEAKOCTH
3REM . OVCTHI .

o
clé CRTROPH BB
H METH ER3APR-

Dt

HAHTE HAKOY A=
3uKOY
COAOMOHR PEYCE> KO

Ms. 5359.
Darul vizdrija-
niei.
Mare iaste darulu
vizdrajaniei.
Cine va tinia
pohta trupului
asamini-se vaz-
drijanifa asinu-
lui silbatecu.
ce nice dandoa-
ri nu bia apa tur
bure si cindi
vine la vale.
Si de va gisi
apa turbure
va sta acolo
doo sau trei dzile
si nu va bia pini
nu si va limpedzi
apa.

Pentru tinéria grd
escl tvoretii,

ci direptil acia
fiace Dumneziu o
multt cu gurd mi-
cd, ca sd-si tie

" pantecele $i

trupulu standit
direptli, nu ca
a dobitoacelor.
Incd limba au
pusti in gurd cu
trei zidure:
misialele, din
tii, ustnele.

Adasté feace Dumni-

dziu, si aiba
vizdrijanie lim-
ba omului.
Solomonit zis cum

Codex Neagoeanus 119r r.
— I119V.

Pintru postul.

Este daru mare ce

si chiama tiitura

ci cinesi tine si-gi
infranazi pohta
pantecelui asa si inchi-
" pueste 3
migariului silbatec.
ci nu va si be

api turbu-

re de nu va fi limpe-
de si va merge la api
si de va fi tur<burde
el va astepta

si in 2 <zile> pani
si va lim-

pezi apa.

Si Dumneziu ficu pre

omii cu gura mica

ca sd-si opriascd

pantecele lui si

trupultt mai mare

de alalte pre

paminti

si-i puse limba

in gurd cu 3

zidure: s§i intdiu este pi-
retele, falcile si

a doa_ dintii si pre ei bu-
zele.

Aceste fece Dum-neziu ca
sd-i aiba

limba tinere simisuri lim-
biei

Cumu-si

pune calu zitali
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Versiunea din codicele nr. 559 contine apoi pirti care lipsesc atat din
codicele Neagoeanus cit si din ms. nr. 1436, ca de ex.: istorioara despre
fecioara Iatinta din capitolul nesocotintei, precum si maximele lui Varos
Seneca si Socrate din acelas capitol. In sfarsit, pe c4nd in codicele Nea-
goeanus si in ms. 1436 maximele sunt citate fird nume de autori; in ms.
559, ele sunt insotite de numele autorilor: IlaaTon peye... GeHaKk
(Seneca) peue... GOKpATh peue...

In acelas codice cu nr. 559 din Biblioteca Academiei Romine, se
pistreazi o alti versiune interesantd, care contine, insi numai 6 foi
(pag. 77 ale codicelui), scrise cu cerneali neagri spilicitd si rosie.
Textul nu are nici o indicatie de dati si copist, dar dupi toate probabili-
titile a fost scris in secolul al XVIII-lea. Cuprinsul romanesc a fost
publicat de Ilarion Puscariu sub titlul: «Sentinte biblice si adevidruri
din vieat#y'); la sfarsitul textului insd, pe foaia 77 a codicelui, se afld in
slavoneste titlul lui exact scris cu cerneald rosie spilicitd: Gkapa knnsk
FCAATO>AEMH  URKT AAPORAHWM MPHAOMKENA EHEMIA WT FPhULCKMA Bk
cAOREHCKRD. Scara cirtii numite Floarea Darurilor, tradusi fiind din
greceste in slavonestey 2).

Scara intreagi este in limba slavoni. In text titlurile capitolelor sunt
scrise cu cerneali rosie intdiu in limba slavi si apoi traduse in
limba roméni.:

Aaph AKEORHM raag<a>. a. Darul liubovului; glcavas 1; 3a08a 34gHETH
radg<a> g. Riutate zavistiei; Aaph papoeTd raag<asr. Darul bucuriei;
3A0EA KAAOCTH FAaAR<A> A. Riutate jalosteniei; Adph MOKOA TadB<A> E.
Darul pacilorit; saoka rikra raag<a> s. Riutate maniei... etc.

Pe-alocurea insd si in cuprinsul textului romanesc Se giseste strecu-
rati céte o frazi slavoneasci ca de pildi in cap. 6 despre ménie unde
gisim fraza: R’k WTEUHHIE PACATOADETK HXKH WEPETAST cé Bk rHkeé
WEPETEH 66<T'h> WT AHIAEROAd. In otednic griiaste: cine sd afld intru manie
gisitu e de diavolu. :

Textul cuprinde numai primele 16 capitole; celelalte lipsesc; dar si
cele 16 capitole pistrate au fost astfel desfigurate incit cu anevoie se
poate identificd textul. Din unele capitole (darul bucuriei; riutatea
jalosteniei, darul picilor) s’a pastrat numai definitia ca de ex:

1) Harion Pusgcariu, op. cit., I, pp. 22—27.
%) L. Bianu si R. Caracas, Catalogul manuscriptelor romdnesti, 11. p. 310

5’
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18]

Adpn paproecTh raag<a>r Darul bucuriei f. 79 v.

Bucurie faste lucru libovnic, odihni si veselie sufletului ca si sd bucure sufletul
in pohtele sale cumii si cade

sau: -
3aosa KaneeTH raakca> A Riutate jalestiei.

Deaci jalostei riutate bucuriei cumit Macropie, ci iaste in doo lucruri: intiiu faste
candii jelufagte omul de vr'unii lucru mare ce e mai asupra de putere lui. Aceasta
si cheamad jale curati.

Din alte capitole se dau numai cite o maximi ca de ex:

Bacsca> anyemkpio radeca> ri, Rautate fitiriiel
Caton zis<’a>: Candii te miréste omul, nu luoa aminte ; si de alte lucruri sd nu-l crezi

sau:
Aapn npagpn raseca> d. Darul dereptatiiei

Sinacti zis’<a>: Cine nu stie tocmi casa sa, cum si poati tocmi altora !

La nici un capitol nu se giseste asemdanarea virtutii sau a' vitiului cu
un animal, iar istorioara morald s’a pistrat numai in capitolul 16: wdu-
tatea nedereptatiin.

In ce raport std acest manuscript cu celelalte versiuni studiate pani
acum?

Cu versiunea slavo-romini, amintitd mai sus $i pdstratd in acelas
codice, nu se poate incerca nici o comparatie deoarece din aceea nu nis’a
pistrat decit numai citeva fragmente scurte din capitolul nesocotintei
si din capitolul privitor la darul tinerii <al infrndrei>; ambele aceste
capitole lipsesc insd din aceasti a doua versiune a ms.-ului 559.

Comparatiunea cu Codicele Neagoeanus si cu ms. nr. 1436 din B. A. R.
duce la rezultate negative. Intre textul pistrat in codicele cu nr. 559
de o parte si intre textul Codicelui Neagoeanus si al ms. nr. 1436 de
altid parte, se constati divergente. Astfel in codicele nr. 559 titlurile
capitolelor sunt totdeauna scrise in forma slavoneascd si in traducere
romdneascd; in Codex Neagoeanus si in ms. cu nr. 1436 titlurile sunt
date numai in romdneste, cind sunt date; citeodati insi lipsesc. Codex
Neagoeanus ‘si ms. 1436 inregistreazi maximele fird nume de autori,
pe cind versiunea din cod. 559 le insoteste totdeauna de numele
autorilor: Solomon zis’a... Platon zis’a... Tulie zis’a... Aristotele grieste...
Isus Sirah zis’a... Erimie zis’a... Cassodorii zis’a... Alixandru zis’a... S-ti
Petrii zis’a... S-ti Grigorie zis’a... etc.

In traducerea roméneasci a titlurilor de capitole, Codex Neagoeanus
concordd, dupid cum am vizut cu ms. nr. 1436; ambele se deosebesc insi
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de textul ms. din codicele cu nr. 559, dupd cum se poate vedea din ali-

turata paraleld:

Codex Neagoeanus
Pintru jale spune
Pintru pace
Pintru pedapsa
Pintru rdsfatare
Pintru strambdtate

Ms. 559
Rautate jalosteier
Dayrul pacilor
Darul invdidturie:
Rdutate fatdrie:
Rdutate nedreptdtiei.

Codicele nr. 559, desi este mutilat prin omisiuni, are totus pirti care
lipsesc din Codicele Neagoeanus si din ms. 1463; in sfarsit in partile
comune versiunea roméneasci din codicele nr. 559 diferd de a celorlalte
dou#, dupi cum se poate veded din aliturata paraleld:

Ms. 559

F. 78 r Socrat zis’<a>: Nici un lucritoru
nu e mai mare ca cela ce lucreazi libuvului.

Solomon zis’<a>: Muere buni faste cu-
nun3 barbatului §i ce-i tocmeste casa lui
bine dereptii acela o trimet<e> Dumnezeu
intr’ agutu lui

Incd: Muere intileaptd radicd §i casd,
Jar cia nebuni o risipéste cu minile iei....

.- e e g wwie @ B g . S te e 8 e s & 4§

S Gl e el —etrig i el wme i il cbiete dnty

F. 82 r S-ti Grigorie zis’<a>: Toate lu-
crurile cestii lumiau inceputu i sfrasit,
numai scumpéte n’are sfrisiti.

Platon zis’<a>: Cautd si nu inveti pre
sotul tiu inainte altora, nici cdnell laste
méniosti

Codex Neagoeanus

Lipseste

f. 85 v. Solomon zice: Cui di Dumne-
ziu muete buni §i cine-§i goneste muere
buni, goneste-s ndrocul lui ci muere
buni este cununa birbatului §i dereptiazi
casa lui.

- Lipseste

87 r, Toate lucrurile au sfrigenie si in-
cepenie pre lume, far scumpete n’are
sfrgenie.

go r. Si nu pedepsi pre sotul tiu in fats,
inainte ominilor,ne¢ cind esti ménios.

Desi pirtile de text comune intre ms. 559 de o parte si Codicele Nea-
goeanus cu ms. 1436 de alti parte sunt de mici intindere, totus diver-
gentele dintre ele sunt asi de insemnate incit nu ne ingiduie ipoteza
ci ms. 559 descinde din acelas prototip, din care descinde si Codicele
Neagoeanus cu ms. 1436. Manuscriptul 559 reprezinti probabil o ver-
siune deosebiti. :
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Daci aceast versiune este la randul, ei o traducere stingace a unui
cirturar care poate nu cunosted bine limba slavoni, sau daci este o
prescurtare ficuti de un copist gribit, dupd o versiune slavo-romani
anterioari, nu putem sti. Ceeace putem spune insi dupi cercetirile in-
treprinse in acest capitol este ci in afard de vechea traducere din secolul
al XVI-lea, resfranti in Codex Neagoeanus si in ms. 1436 din B.A.R,,
s’au mai ficut de sigur si in alte pirti ale pimantului roméanesc incerciri
de a traduce dupi intermediare slave, Fiore di virtii ).

1) O versiune slavo-romini a fost mentionati si de Gaster in Gréber’s Grundriss
der rom. Litt., 11, 3 (1896), p. 313.

-



IX
TRADUCERI DIN GRECESTE

FLOAREA DARURILOR (1700)

Fiore di virth, care” patrunde in literatura noastri veche incd din sec.
al XVI-lea prin traduceri ficute — unele poate si in veacul urmitor —
toate insd dupi originale slavonesti, circuld in lumea cirturarilor nostri
incd in copii manuscripte, cind pe vremea lui Brncoveanu se pune sub
tipar o noud traducere, ficuti de data aceasta dupi un text grecesc.

Din analiza comparativi a textelor, s’a putut vedea cat de defectoase
erau versiunile traduse din slavoneste, care circulau pand in epoca lui
Bréncoveanu. Excepténd versiunea slavo-rom4ni pistrati in manuscriptul
cunr. 519 din B. A. R. despre care nu putem sti precis ce a fost, intrucat
nu ni s’a pistrat decét in trei foi, celelalte au lacune asa de multe si
de importante, incit constructia simetrici a operei—in care sti far-
mecul ei literar — este cu totul distrusi. Traducerea din epoca lui Bran-
coveanu, ficuti de pe un text grecesc complet, s’a rispandit in toate
cuprinsurile roménesti si a inlocuit treptat, vechile traduceri ficute din
slavoneste.

Noua traducere s’a ficut din indemnul lui Constantinti Pih. Sara-
chinti sinti (fiul) Gheorghie Dohtorti Criténul, care in prefata citre
«rea crestinul, prea luminatul si prea iniitatul Domn», Constantin
Brancoveanu, ne limureste astfel inprejuririle traducerii «Mergand —
spune el — spre inchinaré sfdntului Mountelui Athonului, in cea gridinid
Maicii Précistii si afland multe si prea infrumusitate sfinte cirti stra-
lucind cu iniltate intelepciuni si cdutind cu aminuntul, am aflat si
aceasti cirticea caré si chiami Floarea darurilor, scrisd in limba greciascd;
o am adusi cu mine aicea, si intdmplandu-se prea cuviosul Ieromonah
Filothei Sféntagoretul a veni pani aicea in tard, l-am indemnat, dupd
putinta-mi spre osteneald, de o au inforsu spre cea de mogsie §i de obste
limba noastrd roméneascay. Cartea este inchinati Domnului ale cirui «inalte
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blandete» «int impodobite cu tot feliul de flori, nu putrezitoare si
trecitoare si lesne vestejitoare, precum séint ale trandafirilor si ale cri-
nilor si ale micsunélilor, iachintul si ale narchisului, si ale altora, ce
cu flori de roditoarelor si izvoratoarilor de dar si prea mirositoarilor
bunititi». Ea s’a tipirit la Snagov in 1700 prin osirdia «smeritului iero-
monah Anthim Ivireanuly. Alituri de prefata cu inchinarea citre Domn,
cartea a pistrat si «predosloviay autorului—a lui Tomasso Gozza-
dini ( ?) — interesanti intrucatne explici titlul ei: «Eu am ficut ca acela
care iaste intr’o livade mare si frumos infloritd si culége varfurile er-
bilorti si florilorti celorii mai frumoase, pentru ca si faci o cununi...
Asa si eu am cercatii i am culesii si am adunat din cirtile carele spunii
pentru bunititi cvirtuti> si pentru gresale <picate>s 1)

Dupé cum se spune chiar in prefati, traducerea s’a ficut din gre-
ceste.

Fiore di Virtu in literatura grea¢i. Doui versiuni. In cuprinsul lite-
raturii grecesti insi (Fiore di virt» este reprezentati, dupi cum a aritat
Frati, prin dou# versiuni: una veche, care urmireste deaproape textul
italian si infitiseazi numai textul grecesc; alta mai noui cu cuprinsul
modificat si cu textul italian in paraleli.

Versiunea veche, A™»oc 7w yapirwv, a fost se pare publicati pentru in-
taias dati la Venetia in 1529, de citre «Giouan Antonio da Sabio & Fratelli,
ad instantia di M. Damiano de Santa Maria». Ea a fost apoi retipiriti in
mai multe randuri la Venetia: in 1537 de citre Stephano da Sabbio, 3)in
1546 de citre Nicolini da Sabio ?),1n 1 594 «raga Poayyicxw tév *lovia-
»@w, *) in 1621 °) si in sfarsit cu citiva ani mai inainte la 1603 de ciitre
Marco Pinello. Aceastd din urmi editie, asupra cireia mi-a atras atentia
amicul meu, d-nul M. Lascaris, profesor la Universitatea din Salonic, se
pistreazi in Biblioteca San Marco din Venetia, sub cota: Rari veneti V. 268

*) Descrierea cirtii §i prefetele in I. Bianu s1 Nerva Hodos, Bibliografia veche
roméneascd, I, p.

*) Ricerche sul «Fiore di virtw in Studj di Filologia Romanza pubblicati da Ernesto
Monaci, vol. VI (1893), p. 291

%) Lui Frati i-a scipat din vedere editia aceasta descrisi de Legrand in Bibliographie
hellénique, 1, p. 119.

%) Spyr. P. Lambros, Catalogue of the greek manuscripts on Mount Athos, Cam-
bridge 1895, I nr 1510 (com. de d-nul D. Russo).

%) Frati, op. cit. p. 291.
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(opusculi per Pinterdetto T. VIII sia rimas pand acum necunoscutd
cercetitorilor. si bibliografilor.1). De aceasti editie m’am folosit in
lucrarea de fati. Ea are urmitorul titlu : Avdog | 1w yapirwy. | ‘Eve-
vinoe maga Mdoxw t@ Hwéld axy . '

Tot din aceastd serie cred ci face parte si editia tipiriti la Venetia
in 1700 de citre Nicolae Saro si descrisi de Legrand in Bibliographie
hellénique (I1I, p. 80).

Versiunea greacd cu textul italian in paraleld este mai veche decit
credea Frati, care, necunoscind decit o'edigie tiparitd in Venetia, la
1819, cu indicatia: magd Nexokde I'lvxe si o alta din 1830, atribuia tra-
ducerea secolului al XIX lea. _

In Biblioteca Acad. Rom.si a d-lui D. Russo, profesor de filologie bizan-

‘ tind la Universitatea din Bucuresti, am gisit urmitoarele editii din secolul
al XVIII-lea: 1) Venezia, 1799, in tipografia Mihail Glychi; 2) Vene-
tia 1792 Dimitrie Teodosiu (7%» g¢ Iwavivov); 3) Venetia, 1783, la
Nicolae Glychi; 4) Venezia, 1779, la Nicolae Bortoli.

In Biblioteca San Marco din Venetia, am gisit o editie mai veche;
identici cu celelalte mentionate mai sus, cu titlul in 2 limbi: italie-
neste si greceste, astfel: Néov A”vdoc yaphrwv tot cu indicatia Haga
Nuxolde I'loxei. Editia cea mai veche tipdritd tot la Venetia in 1764,
am gisit-o insi in Bibliothéque de I’Arsenal din Paris, cu titlul:

Nuovo | Fior di Virtu | Riformato, accresciuto, ed ornato con Dot |
trine, Similitudini, ed Esempj adattati alle Virty, e Vizj, de’quali tratta.
Libro utilissimo ad ogni persona, e massime a chi brama | apprendere
le due Lingue cosi comuni Italiana, e Greca Volgare. Ora la Seconda
volta stampato, | e con esatta diligenza corretto. NEON | A”NOOZ
XAPI'TQN |’ A’vaxawviopévov, adEnuévov, xai oroliouévoy ué | Aidags-
xallarc, Iagopoiwaoss, xai ITapadelypara | douddia &is Tag A’getag, xai
E’lartdpara, | mepl v@v molww Sulel. | Bifhior dgeltudrazoy gic wade
drfpwmov, xal pdlora e moloy | émdvpei va pddy vaic dvo mdoov
xowaic - Pidooarg, Pralvap, | xai aulijy P ouainiy. Nov 10 Aebregor
wneddy | xal perd dxeipods gupelelag drogdwdé.

Everinor, 1764. Hlaga A’viwviep t@ Bdorok. Con Licenza de ’Su-
periori, e Privilegio.

Dupi cum se vede din titlu chiar, aceasti publicatie avea o tendintd
didactici: aceea de a inlesni cetitorilor italieni invitarea limbii grecesti

1) Nu se giseste mentionatd in Legrand, Bibliographie néo-hellénique I—I11.
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si celor greci invitarea limbii italiene. Textul este pentru aceasta asezat
in paraleli, pe doud coloane: pe coloana din stanga textul grecesc, pe
cea din dreapta textul italian.

Motivele cari au determinat prefacerea vechiului text sunt indicate de
autor in prefati astfel: (Essendo stato considerato, che il Libro intitolato
FIOR DI VIRTU, tutt’ora usato nelle Scuole, e ricolmo di non pochi man-
camenti, di bugie, di favole, e d’istorie improprie, si & stimato conveniente
e giovevole, di purgarlo di que’ deformi difetti, che lo ingombrano».
«Del rimanente — se spune mai departe — le Dottrine, sono tutte sode,
metodiche, e tutte uniformi alla retta ragione, alla vera Morale, ed
agl’insegnamenti della Chiesa, non confuse, e disordinate, come si-erano
per Pinanzi..» :

In prefati, ca si in titlu se mai spune cid aceasta este a doua editie: «Fu
poi tradotto nell’ Idioma grecovolgare, e viene ora per la seconda volta
stampato cosi corretto e purgato nell’una, e nell’altra lingua..»

Nu stim cind a apirut intdia editie. Dar chiar daci editia princeps
nu se urcd mai sus de a doua jumitate a sec. al XVIi-lea 1), totus nu este
exclusd posibilitatea ca aceasti versiune si fie cu mult mai veche, ca
ea si fie circulat mai intaiu sub formi de manuscris si ca o copie de
be un asemenea manuscris si fie risbitut péni la noi pe vremea lui
Bréancoveanu, cand cultdra greceasci era in floare si cand se incepuseri la
noi legituri cu cultura italiani. Pentru a aseza textul roménesc al Floari;
Darurilor in cadrul literaturii grecesti, din care s’a desprins, si a-i sta-
bili filiatia cu intermediarele grecesti ale textului italian, este necesar
sd fixim detaliat mai intaiu raporturile dintre cele doui versiuni gre-
cesti, pe cari Frati in studiul amintit le-a indicat foarte sumar. In
studiul nostru, fixarea divergentelor dintre cele 2 versiuni grecesti
este necesard chiar daci versiunea italo-greaci ar fi in originea ei po-
sterioard traducerii roménesti, fiindci n’ar fi exclus ca si versiunea greaci
modernid si fi intrat in literatura romaneascs si sd se regiseascd printre
numeroasele msse. ale sec. XVIII-lea.

') Editia din 1764 are la sfarsit aprobarea pentru tipar, dati lui Antonio Bortoli,
«Stampator di Venezia», in 1 3 Iulie 1755. Aprobarea e dati pe baza reviziunii ficuts
de P. FraGio: Paolo Zapparella, Comissario del Santo Officio di Venezia» $i semnati
de «Noi riformatori dello studio di Padovay: Z. Alvise Mocenigo, secondo Rif., Marco
Foscarini Kav. Procur. Rif.; Giacomo Zuccato Seg. Se atests ci opera «non vi’esser
cos’alcuna contro la Santa Fede Cattolica; e parimente... niente contro Prencipi, e
buoni costumi».
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Raporturile dintre cele doud versiuni grecesti. Versiunea greceasci
cu textul italian in paraleli se deosebeste de versiunea mai veche cu
textul in intregime grec, sub multe raporturi.

In versiunea greceasci cu textul italian in paraleld, materia din pri-
mul capitol a fost oranduitd in 8 capitole, astfel incit prin aceastd noud
grupare de material, numirul capitolelor a crescut la 42. In cealaltd
versiune greceascd, numirul capitolelor este numai de 35. In afard de -
aceasta, in versiunea greceasci mai noud, structura fiecirui capitol a
suferit modificiri insemnate. Mai intdiu maximele in unele capitole
au fost cu totul suprimate, in altele reduse in mod considerabil si re-
produse adesea firi nume de autor. Prin aceasti omisiune, pirtile prin-
cipale ale unui capitol au fost reduse la 3: 1) o parte didacticd, con-
tinand definitia vitiului sau a virtutii; 2) aseminarea vitiului sau a vir-
tutii cu un animal; parte, care in text este despirtitd de restul capito-
lului prin cite un subtitlu special: Similitudine, in textul italian —
Hapopoiwois, in textul paralel grecesc; 3) istorioara morald, despirtitd si
ea de restul capitolului prin subtitlul: Esempio, la textul italian —
Hapddetypa, la cel grecesc.

Modificirile cele mai insemnate au fost insd introduse in aceste douia
sectiuni din urmi ale capitolelor. Aci textul a fost in unele capitole cu
totul schimbat: in genere, animalele fantastice au fost inlocuite prin
animale reale; iar in locul exemplelor cu caracter naiv si indecent s’au
substituit istorioare morale.

Pentru a precizd aminuntit diferentele dintre cele doud versiuni
grecesti, notim mai jos in paralels, elementele din similitudini si exemple
in care textele se deosebesc fundamental:

VERSIUNEA GREACA VERSIUNEA ITALO-GREACA
DIN 1603 DIN 1764
1. Xdow tijs Gydans I. Dell’ Amore in generale

Ieoi wijg’ Aydmng yevixds.
II. Di Dio, e dell’ Amor verso di
noi. Hepi Ocod, ai el TS > Ayd-

ans 109 7EOS NUGS.

III. Dell’ Amore da noi dovuto
a Dio. Ilegi tijc > Aydmng 0700 1=
UELS (0EWOTOTUEY gic ov O¢eov.
Exemplu: Legenda lui Largatis care,
ducandu-se in pelerinaj la Sfantul mor-
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I1. "Eldrropa vig Cnilac
Asemdnarea: corbul.
L. Ilegi wijg yapdc

Asemdnare: Lipseste :
Exemplu: Lipseste

IV. ’Eidrrope e idane

Asemdnarea: Corbul care, cidnd vede
puii cd i se nasc albi, fuge de intristare
si nu se intoarce decit cind se fac negri.

Exemplu: Cugetiri despre nimicnicia
vietii ale filosofilor cari au fost la immor-
mantarea lui Alexandru cel Mare,

mént, cdnd a ajuns, a cizut mort de
bucurie. In inima lui s’a gisit scris:

Isus Christos, jubirea mea:

IV. Dell’ Amor del Prossimo ri-
guardo a dio. fegi vijc > Aydmne
700 Ilyolov Sia 10y Ocdy.

V. Dell’ Amor Naturale. epi ijc
Dvowijc °Aydmne.

VI. Dell’ Amor acquistato, o di
Amicizia. [egi 7ijc mpooywouévnc
*Aydmns, elre tijs @iliag.
VII. Dell’ Amor di Concupis~
cenza. Ilegi tijc *Aydans vijc *Ogé-

Eetog. 10
VIIL. Dell’ Amor di Senso. Hepl
tijs Zapruxijs " Aydmne.

IX. Dell’ Invidia. ITepi
DFévov. :

Asemdnare: dihorul.,

X. Dell’ Allegrezza. Ilspi wijg
Xapdg
Asemdnare: cocosul.

Exemplu: Iov in prosperitate ca si in
nenorocire. 2

XI. Della Tristezza. Ilegi tijc
Adang.

Asemdnarea: Macacul, maimuta care
plinge adesea.

Exemplu: (din Sf. Ieronim) Evreii,
cari dup# ruina Terusalimului, se adunau
din tirile vecine s§i pliteau sume mari,
ca s li se ingiduie si plangd in voie,
fird impiedicare. '
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V. Xdow vig elonvns

Asemdnare: castorul, care urmirit de
vénitori, se mutileazi, cedénd vénitorilor
partea trupului pentru care este urmdrit.

VIII. ’Eldrroue tis dvelen-
HoevYNg

Asemdnare: Vasiliscul care omoari pre
om numai cu vederea.

Exemplu: Medeea care si-a ucis: fratele
ca si scape de urmirirea tatdlui; copiii
ca si se risbune pe Iasen.

IX. Xdow tijc éievdegiag

Asemdnare: aquila.

X. Eldtrope vis dxpiplag
(Picatul sgérceniei)

- Exemplu: Istorioara sgircitului a cdrui
inim# s’a gisit, la moartea lui prin mi-
nune dumnezeiasci, singerati in lada cu
bani.

XI. Xdow vijc mwaidetoens

Asemdnare: lupul.

XII. Della pace. Il 7ijg
Eignvng,

Asemdnarea: Oaia, care dupi ce da
omului lapte, 14ni, cind este dusd la
moarte, nu di semne de resentimente
ca porcul care asurzeste cu guifatul lui
curechile vecinilor».

XV. Della Crudelta, ITeoi vijs
o%/ined6TNTog.

Asemdnare: tigrul.

Exemplu: 1) Faraon care a poruncit
doicilor egiptene si omoare copii egipteni,
ce li se incredintau. :

2) Irod poruncind omorirea copiilor
inocenti.

XVI. Della Liberalith. ITeoi
vijg *Elevdegidérnrog.
Exemplu: cdinii, cari, la vandtoare, trec

prin multe greutati si aduc vanatul, fira
si se atingi de el.

XV. Dell’ Avarizia. Ilegi 7ijs
puiagyvolag.

Exemplu: 1) Istorioara sgircitului

2. Un om bogat din Constanta, care,
intrand in spital pentru o infirmitate,
a luat aurul cu sine, ascunzéindu-l.
Viazand ci i se apropie sfarsitul, l-a
inghitit. &

3. Un sgércit, care, nevanzéndu-si graul
decat in timp de foamete, a fost asaltat
si ucis de soareci.

XVIII. Della Correzione.
Ieoi Tijs Avogaoens.

Asemdnarea: calul de manej, care este
asd de bine disciplinat, incat firad si fie
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Exethlu: Dumnezeu pedepsind pe Fa-
raon;, pentrued: n’a vrut si dea libertatea
Evreilor.

XIV. ’Eidrrope vijg uwolag

Asemdnare: Boul sdlbatec care uriste
intr’atata coloarea rosie, incat vénitorii,
folosind aceastd furie nebuni a lui, is-
butesc si-1 prinda.

XIX. Xdow wijs aindelac

Asemdnare: Potdrnichea furi ouile ve-
cinii si le. cloceste; totusi puii din fire
isi cunosc mama adevirati si se duc
dupi ea.

XXII. ITegpi rﬁé Enhiag

Exemplu: (din istoriile Romanilor):
Impdratul Dionisie, care, spre a face pe
un prieten si inteleagi frica lui,il puse
pe tron, asezandu-i sub picioare foc, iar
deasupra capului o sabie, spanzurmi de
un fir de pir.

XXXI.’EAdrroua vijs nagois

Exemplu: Ingerul si sihastrul intalnesc
pe drum stirvul unui cal mort; sihastrul
isi astupi nirile, ingerul nu. Mai departe
intalnesc o femee impodobiti. Ingerul
isi astupd nasul: ¢Mai mult pute vanitatea
inaintea lui Dumnezeu decét toati impu-
ticiunea lumii»,

nevoie de vargi, executd ceeace doreste
stipanul.

Exemplul: (Din Biblie) Sacerdotul Ilie,
din Vechiul Testament, care necorectin-
du-si la vreme copiii, a pricinuit ruina
§i pieirea lor si a lui.

XXI. Della Pazzia. ITeoi vije
- ’Aggoaibvng.
Asemadnarea: Fluturasii, cari ademeniti

de splendoarea luminii, sboari in jurul
lampii pand isi ard aripile.

XXVI, Della Verita. ITegi
Tijs *Alndelag.
Asemdnarea: Bobocii de ratd, care dest
iesiti din oud clocite  de gidind, totus
inoatd in apid si se dau pe fati ci sunt
rate, pe cand puii de gdind, auzind glasul
mamei lor, se duc dupi ea si sboari cu ea.

XXIX. Del Timore. ITegi
109 DPoBov.
Exemplu: Flaccus, proconsulul din Egipt.

XXXI. Della Vanagloria. ITeoi
zijsc Kevooo&iag.
Exemple: 1. Lucifer.

2. Fariseul din parabola: Vamesul si
Fariseul.
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XXV. Xdow tijg 0mw00TA0EDS

Asemdnare: Fenixul,
propria-i cenuse.
Exemplu: Legenda lui Lycurg.

care renaste din

XXVII. Xdow vijs  ovyxeQ-
YOTNTOS

Asemdnarea: Camila.

Exemplu: Filosoful Canditl, care isi
pastieazi cumpitul la toate ocirile si
saciielile miscaricilor, pusi de imparatul
Priam.

XXVIIIL. Eidrroua vis G-
OVYAEQVOTNTOS

Asemdnre: Inorogul.

Exemplu: Iatinta, care auzind vorbin-
du-se de destribilare, din curiozitate, a
cizut in ispitd, si in urmi de remuscare,
s’a sinucis.

XXIX. Xdow tijs vameyo-
P00GVYNS

Asemdnarea: Mielul.

Exemplu: (din istoriile Romanilor) Ge-

XXXII. Della Costanza. IIegi
Tijs 2radepdémTog.

Asemdnare: Gdina crescandu-si puii.

Exemplu: Statornicia in credintd a suc-
cesorului Apostolului Policarp.

XXXIV, Della Temperanza,
Ilegi vijs Edngaoliog.
Asemanarea: Cdinii de vdndtoare, cari
desi flimanzi poate, aduc vénatul intact
la picioarele stipanului. Sunt temperati si
in manie, fiindcd nu iau in seami latra-
turile” céinilor mai mici, care-i necajesc.

Exemplu: Dupa lupta cu Darie, custo-
dele sclavilor, vroind si aduci inaintea
lui Alexandru pe sotia si fiica lui Darie,
cuceritorul macedonean s’a opus de teama
ca el, «“nvingitoruly, si nu fie invins de
frumusetea femeilor §i si devind sclavul
celor ce erau sclavele luiy.

XXXV. Della Intemperanza.
I=pi tijs >Anpaociag.

Asemdanarea:. Maimuta,
stipaneste dela actiuni indecente in fata

care nu se

omului.

Exemplu: Sardanapal care-si petrecea
ziua si noaptea in destrabaliri, imbricat
n haine femeiesti, si torcénd, in seraiu,
alituri de femeile sale, pani ce a fost
rasturnat de popor.

XXXVI. Dell’ Umilts, ITegi
tijs Tamewwmoens.

Asemanarea: Elefantul, care desi e cel
mai mare animal, e totus foarte bland
cu oamenii; isi pleacd genunchii si se
lasi s& fie incircat cu turnuri de soldati
in risboae.

Exemple: 1. Mantuitorul, care, «fiind
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neralul, care se intorcea victorios in
Roma, era primit cu trei feluri de cinstiri
si cu trei feluri de umilinte.

XXX. Eldtroue tig dlalo-
viag

Exemplu: Lucifer.

XXXI. Xdow tijg éyroareiog

Asemdnare: Mdgarul sdlbatec, care nu
bea niciodati apa turbure, ci sade 2—3
zile chiar pand se limpezeste.

Exemplu: Pe cind Alexandru cel Mare
strabitea cu armata infometatd pustia
Babilonului, un boier 1i aduce putine
mere. Alexandru le aruci in rau.

XXXII.’Eldrroua tijs yodlag
Asemdnare: Vulturul negru, care umbli
sute de mile dupi starvuri.

Exemplu :
Diavol.

Licomia Evei, amigiti de
XXXIII. Xdow Tijg edvovyiag

Asemdnare: Turturica.

XXXIV. ’Eldrroue tic moo-
velag

Asemdnare: Liliacul, cel mai destribilat
animal.

Dumnezeu si creator», a luat natura
slabi omeneascd, a suferit si s’a umilit
Pédnd la moarte fatdi de Tatil ceresc.

2. Parabola vamesului si a fariseului.

XXXVII. Della Superbia.
‘YIISQL THS weonpaviag.

Exemplu: Nabucudonosor, care se cre-
ded ci nu este Dumnezeu mai mare
decit el, dar pe care Dumnezeu l-a
umilit, reducdndu-l la starea de animal.

XXXVIII. Dell’ Astinenza.
ITegi wijc Eyroareiac.
Asemdnarea: Cdmila, care face dru-
muri lungi prin deserturi, rabdand de

foame si de sete.

Exemple: 1. David. In cursul unui
riisboiu cu vrijmasii, lipsind cu totul apa,
doi soldati Evrei se duc si aduc api
dintr’o cisternd asezati in mijlocul ta-
berii inamice. David refuzi si bea.

2. Alexandru cel Mare.

XXXIX. Della Gola. ITepi
tiis Aawpaoyiag.

Asemadnare: Crocodilul, care sti in api
$i minéincd pesti; sare pe pamaént dupi
patrupede si sfisie oamenii.

Exemplu: Bogatul din parabola Iui
Lazir.

XL. Della Castita. Iegi tijg
Swpeocivng.

Asemdnare: Porumbita, care linistita
§i modestd, nu se depirteazi de sotul ei,

XLI. Della Lussuria. ITsgi
Ti)s ’Axolaciag.

Asemdnare: Epurele de casid, care zi-
misleste in fiecare luni cite 4—6 pui.
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Exemplu: Fiul impiratului Theodosie. Exemplu: Cei doi judecitori, cari au
acuzat nedrept pe Suzana, cea castid, de
i adulter.

XXXV. Xdow tijs uergo- XLII. Della Moderazione.

ovvng - IIepi wijs Meroidryroc.
Exemplu: Crearea-lumii de Dumnezeu, Exemplu : David, care putind si omoare
care a saptea zi s’a odihnit, pe vrdjmasul siu Saul intr’o grotd, s’a
multumit si-i ia o bucatd din hlamida
regala,

Floarea Darurilor i versiunile grecesti. Floarea Darurilor se in-
depirteazi de versiunea neogreacid prescurtati in toate punctele in
care aceasta se deosebeste de vechea versiune greceasci. Versiunea
romaneascid urmeazi de aproape textul versiunei grecesti din anul
1634. Iati ca probd un fragment din capxtolul privitor la vitiul
nebuniei:

In reproducerea textelor pistrdm cu fidelitate ortografia originalelor:

VERSIUNEA GREACA DIN 1603

Kai gjumops) va dpotdons wip pwelay eic 6 dyoo Bédm. dri puoixdy wimores Eyer
%ax0y mdoa mwedypua xéxwov. xal 8rav oi xvvnyoi 9élovy va T6 wdoovy Evdivovra
ano xbxwov, xal eindGy émov &var 6 Pove, xal Tic deag G Poic amd Ty peydiny
opcéw 6mod Exer va Tovs doom, Timote 0Oy axomdvn, G ToéyElL Grdvov gig Exelvors,
xai 6 xvnyds @edyst, xal xQifetar dmiow eic &va Sévdgov mot EordinEev. wal 1o
f6dny Pagdvrag va ddyon Tov xvviydr, xpovn T6 %épatov Téoov Gvvara, Gri xoid eic
0 0évdoor Tdoov Gri dév Bumopn mwiéov va EEepi xaL oi wvvpyoi dpyovvrar xa 6%G-
Tdvovyro.

FLOAREA DARURILOR 1%or1

Si poti si asémeni nebunifa pre boul cel salbatecti, carele, dupi firea lui uraste
si vrdjmisagte pururea tot lucru rosu. $Si cind vor vAnitorii si-l prinzi, si im-
braci cu haine rogii si merg unde iaste boul; si indati boul de pofti mare, ce
are ‘ca si-i vatdme, nimic nu socotéste; ci alearga asupra acelora; fari vAnitorii
fug, si sd ascund dupi un copaciu carele l-au impodobit cu rosii, fari boul pa-
randu-i ci va lovi pre vAnitori, lovéste cu cornul atita de tare in copaciu, cat
sa infige, si nu poate si-1 mai scoati, §i vin vAnitorii de-l ucig.

TEXTUL ITALO-GREC DIN 1764

Similitudine I agopoiwors
Si pud appropriare il vizio della Stol- H’ umogei va magopoiadfj o éhdrrwua
tezza a quella sorta di Farfaletta, che zijc A’pgocvvns eic éxeivo 10 eldos T

6 A. R. — Memoriile Sectiunii Literare, Seria III. Tom. IV. Mem. 2
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invaghitasi dello splendore della Lucerna, ®@éllag, dmod Goeyouévy to Péyyos 0D
tanto vola intorno di quella vampa. ehe  Adyvov, Tdooy 7eTd TEUYVEW &lg Exelvny
alla fine se le abbruccianc le ali. e vi 73 @Adya, 6mod Télog TAVTWY THG Kaloy-
resta estinta. Tac 1) wréouyes %ol UEVEL VEXQO.

Prima versiune greaci si incunabulele italiene. In toate aceste ele-
mente, notate mai sus, in care versiunea greaci veche se deosebeste
de cea moderni, cea dintiiu urmeazi deaproape textele italiene. Dacd
am avea o editie criticd a protitipului italian; care si ne dea pe deoparte
traditia incunabulelor pe de alta versiunea din manuscrise, atunci am
aved un puternic punct de sprijin pentru a stabili locul pe care-1 ocupi ver-
siunea greaci inarborele genealogic al textelor italiene. O asemenea editie
insi pe cit stiu nu existd. Intre diferitele versiuni ale prototipului ita-
lian sunt deosebiri, care se constati a fi mai mici dela o editie tiparitd
la alta, decat dela un manuscript la altul sau dela textele tiprite la manu-
scripte. In biblioteca San Marco din Venetia am avut la indeména 3
incunabule: unul tipdrit in 1474 la Venetia «nel Beventtini convento;
altul in 1474 la Vincenza si un al treilea tipirit la Bologna in 1493 (per
Ercole Nani). Deosebirile intre aceste 3 incunabule sunt insi cu totul
neinsemnate; textul lor coincide cuvéint cu cuvént.

Intre vechea tipdriturd greacd si intre cele 3 incunabule italiene pe
care le-am putut cerceta in biblioteca San Marco sunt céteva divergente
importante pe care le notez aci sumar, intrucit pot ajutd la limurirea
problemei privitoare la legitura textului grecesc si prin el a textului
romanesc cu prototipul italian. Mai intaiu, chiar dispozitia materiei este
intrucitva deosebiti. Astfel in incunabulele italiene, materia capitolului
privitor la dragoste este distribuiti (ca si in cea mai veche versiune
spaniold) *) in mai multe capitole: Capitulo primo dell’amore in generale,
amor del dio, del amicitia, dell amore carnale, amore naturale si in fine
cap. VI de la done. In versiunea greceascd toati materia este stransi
in mod logic, intr’un singur capitol: Xdgwy 7js ayamis.

Capitolul privitor la tristete in incunabulele italiene a fost rupt in
doui pirti, fiecare parte reprezentand un capitol aparte. Primul capitol
intitulat «Del wizio della tristizia» cuprinde definitia aseminarea si
maximele; al doilea, intitulat «Del vizio della tristizia e della morte di

1y Renier, Di una ignota traduzione spag. del «Fiore di virtd» in «Zeitschrift fiir roma-
nische Philologiey XVIII (1894), p. 309. Aceastd subimpirtire nu apare in editia Bottari.



167 FIORE DI VIRTU IN LITERATURA ROMANEASCA 83 -

Alessandrov, cuprinde cugetirile rostite de filosofi la moartea lui Ale-
xandru cel Mare. In versiunea greceasci, aceasti subimpirtire a capi-
tolului nu existd. In incunabule, capitolul ultim, «moderanziay, cuprinde
o serie de maxime si sfaturi, care in editiile posterioare sunt grupate
intr’un capitol nou: Del parlare e del tacere; come si dee faren. In
versiunea greceascd aceste maxime privitoare la vorbire si ticere
lipsesc 1). ‘ y

Deosebiri interesante intre incunabulele italiene si versiunea gre-
ceascd sunt si in privinta numelor proprii, care in textul grecesc sunt
adeseori alterate. Astfel «frate Ecidio (in unele: Egidio) dice» din
incunabule este tradus in versiunea greacd, prin: eic 0 Biftlor 705
poayyeliov 1éyer (cap. XXI); din satiricul roman Fuvenal (in incunabule
transcris: Junenal), ciruia ii este atribuitd maxima: «Di tutte le cose, il
mezzo e il migliore», versiunea greaci si dupi ea cea romaneasca,
au ficut Sfdntul Venalie, 6 d&ywos Bevdiwg, (Sfantul Venalie au"
zis: Din toate lucrurile mijlocul iaste bun). In istorioara din
capitolul XXVII, numele eroinei in incunabule este Iacentina; in
versiunea greceascd “lar{nivia. In capitolul XXVII despre «ocotintiy,
numele filosofului din istorioara morali este in textele italiane Coarda; in
versiunea greceascd K a»7{6o¢. Inincunabulele italiene, maxima din cap.
VI, privitoare la manie: «I.’irato sempre si crede potere fare pitt che non
puod» este atribuitd lui Alfaran (o coruptela, precum a ariitat Frati, din
Albertano) ; in versiunea greceasci lui ¢ pador, de unde apoi a esit in ver-
siunea romaneasci: Varos. Din Gﬁalfredo, cdruia in cap. XXXV 1ii este
atribuitd o maxim3, traducerea greceasci a ficut Zrovalg@opédoc. In
cap. IV (E’ldrrwua vijc Mdmme ), numele filosofilor cari au insotit carul
mortuar al lui Alexandru cel Mare si au exprimat pirerile lor despre
nimicnicia vietii omenesti prezinti:

) In editia Bottari, tipdritd la Roma in 1740, cartea se incheie cu urmitoarele ca-
pitole :

XXXVIII Del parlare, e del tacere; come si dee fare.

XXXIX Come si dee consigliare.

XL Del guardare; in che modo si dee fare.

In incunabule capitolul XXXVIII a fost incorporat in capitolul privitor la «mode-
ranziay. Celelalte ‘dous lipsesc din incunabule. Ele mai lipsesc nu numai din versiunea
greceascd, dar si din cea mai veche versiune spaniold, din ms. Gadd. 1135, din
editia venetiani tipiritd in 1477 (vidi Renier «Zeitsch. fiir tom. Phil.y XVIII, p. 310),
din versiunea francezi publieati in 1530 de Galiot du Pré.

6%
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Incunabule Versiunea greaci
Guilico O° Ioviixag
 Barbali O° pmagumagryos
Argillo O° dpduyos
Bernicho O° Pevizos

In sfarsit, maximele, atribuite in incunabulele italiene unor autori
clasici, sunt atribuite in versiunea greceasci, si dupi ea si in cea roma-
neasci, altora:

Seneca dice : Non ti lasciare mai pigliare O dyitoc Mmepvdgdog seimev.

a tristizia, e se tu non ti puoi diferendere, 47 GRonNc va of %egdrjon 4 Gxvela....
non la mostrare ad ogni uomo.

VI. Omero dice: L’ira & corruzione di O’ BidLoc elmev: 1 pavia Evor yap-
tutte le virti. Bdiwons Glwv T@Y YOQIOUATMY.
Ancora dice Omero... O Eopuijc elmev:
V. Cesare dice... O iovitog slmey.....
XI11. Prisciano dice: L’avaro non teme O zvmoravog simey.....
di gittare la sementa in terra per rad-
dopiarla... s

Asemenea transpuneri de maxime dela un autor la altul sunt nume-
roase; ne-am mirginit numai la citeva si ele impreund cu alteririle
de nume proprii, cu omisiunile de materie, cu modificirile aduse in
randuirea capitolelor alcituesc o trisiturd distinctivd a versiunii gre-
cesti. Aceasti particularitate este insi greu de limurit, in haosul in
care se afli azi materialul, cu vreo 10 incunabule italiene si cu o sumai
de editii grecesti impristiate in diferite colturi ale Europei: o editie
greceascd in biblioteca din Miinchen, o alta in biblioteca Marciani
din Venetia, altele in bibliotecile din Modena si Roma si cateva in de-
pozite particulare. Unele din lacunele si erorile semnalate mai sus s’ar
puted explici prin inadvertenta tipografilor cari si-au transmis textul
succesiv. S’ar puted intimpla insi ca traducerea greceasci si fi cir-
culat in manuscris inainte de a fi fost pusd sub tipar, si in sfarsit nu
este exclusi posibilitatea ca versiunea greceascd si derive nu dintr’un
text italian tip#rit, ci dupd un manuscript anterior incunabulelor. Ceeace
ne face si inclinim pentru aceastd ultimi ipotezd este faptul ci unele
note care deosebesc redactiunea greceasci de incunabulele italiene se
regiisesc in textele italiene manuscrise. Astfel in capitolul ITI, X dow» 77 ¢
% @ p @¢ prima maximi care in traducerea romaneasci suni : «Viiata omului
iaste bucuriia inimii, fari cel ce se bucuri mult si in lucruriie, carele
nu s cuvin, nu iaste bucurie, ci iaste picat» este atribuiti in redactiunea
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greceascd si dupd ea si in cea roméneascd lui Iisus: O° incodg
elme..... Is. au zis....; in incunabule lui: Iesu, fiolo di Sirach; pe
cand un manuscris publicat de G. Ulrich 1) ne di ca si versiunea greceasci
simplu: Jesus sz dixe. In incunabulele italiene animalul cu care este com-
parat se numeste licorno o vero alicorno, pe cand ms. publicat de Ulrich
unicornio, care a fost tradus in versiunea greceasci prin uovoxépog.

In capitolul privitor la tristetd, numele filozofilor, cari la moartea
lui Alexandru si-au ardtat pirerea despre nimicnicia vietii, prezinti in
versiunea greceasci forma mai apropiati de ms. publicat de Ulrich
decat de formele corespunzitoare din incunabule, precum: Barbali in
incunabule; Barballico in ms. lui Ulrich, O° pmapumapiyoc in ver-
siunea greceascd ; Argillo in incunabule; Argido la Ulrich, O dpdiyos
versiunea greacid ; Bernicho in incunabule, Bernicola Ulrich, O° Bevizog
in versiunea,greaci. Am vizut ci in incunabule — ca si in versiunile
italiene mai recente — cap. VI, «del vizio della tristiziay este des-
ficut in doud: prima parte contine definitia aseminarea, maximele
a doua despirtiti de prima prin titlul: «della morte di Alessandro» cu-
prinde cugetirile filozofilor, cari au fost de fatd la moartea lui Alexan-
dru. In manuscrisul, publicat de Ulrich, ca si in versiunea greceasci,
aceasti impirtire a materiei nu se giseste. Totul alcitueste un singur
capitol, cu un singur titlu.

Cred ci aceste apropieri dintre versiunea greceasci si incunabulele
anterioare nu pot fi considerate numai ca simple coincidente fortuite.
Lista lor s’ar putea spori, dar pentru a se ajunge la o concluzie hoti-
ritoare in aceastd chestiune ar trebui confruntati prima editie greceascs,
tipiriti la Venetia in 1537, cu toate incunabulele anterioare, ceeace
ne-a fost imposibil si de altfel esea din cadrul lucririi noastre.

Oricare ar fi insi raporturile dintre versiunea greceascd si textele
italiene, un lucru este sigur ci redactiunea romineasci purcede din
vechea versiune greceascd, care a fost pusd sub tipar la Venetia in 1537
si care a fost necontenit tipdritd in tot cursul secolelor al XVI-lea si
al XVII-lea. Asemenea versiuni au ajuns in muntele Athos ?) de unde
a adus un exemplar sau o copie in Tara Romaneasci Constantin Pa-
harnicul S#rachini, sint (fiul) Gheorghie Dohtorti Criténul.

1) G. Ulrich Fiore di virtn, versione tosco-veneta del Gadd. 115 della Laurenziana’

Zurigo 189o. :
%) Spyr. P. Lambros, Catalogue of the greck manuscripts on Mount Athos, tom I,

nr. I5I0.
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Tradueitorul roman. Traducitorul roman, ieromonahul Filotheisféanta-
goretul <dela Sf. Munte> ne este cunoscut. El 2 mai tradus tot din gre-
ceste o alti carte cu caracter moral: Invitituri crestinesti, pe care o
‘tipdrise in acelas an 1700, tot in méanistirea Snagov, un ucenic al lui
Anthim Ivireanul, in mestesugul tiparului, Gheorghe Radovici?). Fi-
lothei Sfantagoretul cunosted binisor limba greaci si textul Florii Da-
‘rurilor, tradus de el, este cu mult mai clar, decat traducerile din sla-
voneste. Totus si traducerea lui prezinti pe alocurea stangicii.

Traducerea romaneased fati de originalul greeese. Din compararea
traducerii roménesti cu versiunea greceasci se pot scoate cateva obser-
viri interesante cu privire la faza limbii noastre literare din epoca lui
Brancoveanu precum si la mentalitatea si nivelul cultural al traduci-
torului. In vremurile acelea limba noastri nu ajunsese inci la un stadiu
in care cuvintele si-si fi precizat sfera de aplicare si si-si fi lAmurit
intelesul astfel incat confuzia dintre notiuni si fie evitatd. Traducitorul
nu gised usor in limb# cuvintele cari si-i exprime cu preciziune ideea.
Aceasti stare de lucruri se resfringe in traducerea lui. Astfel cuvantul
grecesc Gpddrnros (rectitudine) care corespunde protitipului italian
lealta, este redat in roméneste prin cuvantul indireptare, ceeace fireste
este departe de a evoca virtutea lealititii, despre care se ocupi textul
in capitolul XVII. Confuzia de idei este cu atit mai mare cu cit tra-
ducitorul se foloseste de acelas cuvént indireptare pentru a traduce
si notiunea de educatie cuprinsi in grecescul maidevois (7)), care circum-
scrie cu mai multd precizie prototipul italian corespunzitor: corezione.
Doui capitole din Floarea Darurilor poarti astfel titlul «Pentru in-
direptarey (al XI-lea si al XVII-lea), dar primul intelege prin indirep-
tare educatie, pe cind al doilea: /lealitatea. Titlul capitolului XXV:
«Pentru intdrires, care tilmiceste pe grecescul 9dmdoracic (7j) este
departe de a corespunde cu prototipul italian costanza, cici este
vorba de statornicia caracterului, iar nu de con solidarea puterilor
fizice sau morale. Tot asa de stingaciu este ales si termenul:
neintdrire in cap. imediat urmitor, pentru a reda notiunea de ne-
statornicte pe care o exprimid grecescul drvmooracia, -corespunzitor
italianului #ncostanza. Nici alegerea cuvantului inbunare pentru a tra-
duce pe grecescul xo lax¢e{a (71 ) nu este mai fericita, cici xolaxeia, care
corespunde italianului /usinga, are in context sensul de lLngusire (cap.

1) 1. Bianu si N. Hodos, op. cit. I, p. 395.
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XII}. Termenul scumpete (cap. X: Picatul scumpétii) traduce intr’ade-
vir exact pe grecescul axolfeva (8ldrroua tijc dxotfias), si el avea in
limba veche romineasci sensul de avaritie, care s’a pastrat si in
expresia: Scumpul mai mult pdgubeste si lenesul mai mult aleargd.
Cuvéntul scumpete avea insi atunci ca si acum si sensul de «pret
mai mare decit valoarea reald a lucrulut de cumpiraty. Cuvéntul sgdr-
cente, obisnuit azi, exprimi mai precis idea din capitolul respectiv. Tot
astfel si titlul capitolului ultim (XXXV), mdsurarea care este si el o
traducere exacti a grecescului petpo6dvy (7)), corespunzitor italia-
nului moderazione, picitueste prin lipsd de preciziune, fiindcd masurare
mai are si sensul de mdsurdtoare.

In céteva locuri traducitorul romén a dat peste cuvinte grecesti al
ciror sens se pare ci nu-1 cunoasted, deoarece el le mentine in traducerea
sa, in forma greceasci. De pildi, in capitolul «Pdcatul nesatinluiy, el di
peste cuvéintul grecesc JAvxdpvetov = vulturul negru, pe care, nepu-
tandu-1 traduce, il pistreazi in contextul roménesc: «§i poti si asémeni
licomiia pantecelui pre o pasire, caré si chiami Zcornii..». In capitolul
despre «picatul scumpétei», el nu cunoaste equivalentul romanesc al
grecescului foiila (crap) pe care il pistreazi in forma greceascd: «Si
poti ca si asémeni scumpété cu o gadini ce si cheamd vuza, care tri-
iaste cu pimént..». In capitolul XXX, traducitorul intilneste in con-
textul grecesc cuvantul w ez {79 ¢ (= sorm: xai 1jumogel va Guotdons Ty
dlaLovelay eic 10v merplrnv) si, negisind termenul corespunzitor
in limba roman3, el mentine in traducere cuvantul grecesc: «$i poti si
asemeni trufiea pre o pasire ce si cheamd petritisy.

Cu toate aceste defecte ale ei, traducerea lui Filothei Sfantagoretul,
fiind ficuti de pe un text grecesc complet, este cu mult superioari
traducerilor anterioare. Ea s’a rispandit in toate tinuturile rominesti
si a scos din circulatie vechile versiuni traduse din slavoneste. Cat de
rispanditi a fost aceastd traducere se vede din faptul cd, dupi ce cartea
s'a epuizat, ea a circulat totus in lumea cirturarilor nostri in copii ma-
nuscrise. 3

In Biblioteca Academiei Romane, se gisesc o serie de manuscripte
copiate in diferite pirti ale cuprinsurilor roménesti dupd tipdritura
din epoca lui Brancoveanu. In 1764, Simion Difacul din Hiatfaldu
copia Floarea Darurilor, in satul Bratéifu. In 1788, «Apostol, logofatul
de Divan, beteag de un ochiu copia si el textul pe «patru parale de
coali pentru Manole Brasovean». Un alt manuscript a fost copiat «n
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sfanta Episcopie a Ramnicului» de citre «smeritul Grigore Ierod<iacon>
cu cheltuiala Sfintiei Sale Pirintele Iconomul Kyr Nectarie. Un alt
manuscript, copiat pe la sfirsitul veacului trecut firi indicatie de
dati si copist, vine din Biblioteca manistirii Cildirusani?) s. a.

Cartea erd inci cetiti la noi cu interes in prima jumitate a sec. al
XIX-lea. In anul 1807, Parohul bisericii din Bolgarsechiul Brasovului,
Terei Ioann Stefanovici, socotind ci, din vechea tipirituri brancoveneasci
«fieste care doftoria si nectarul poate suge... ca albina caré sboari cu
mare ostenéld si cu sinatoasi intelepciune, si luare aminte peste cim-
puri si livezi si gridini, din floare in floare si agoniseste ei-s hrani “fo-
lositoare», o pune din nou sub tipar in tipografia si cu cheltuiala «fra-
tilor de bun neam niscuti Kyrii Costandin si Ioan Boghici» 2). Cartea
este scoasd dupd un exemplar «typirit din vechi in Snégow, «dupi gre-
ceste pre roméneste intoarsd». Tipdritura aceasta a avut noroc. In anul
urmitor, 1808, se tipireste o a doua editie de tipograful Friderich
Herfurt; in 1814 se retipireste a 3-a oari la Sibiiu si insfarsit in
1864 la Bucuresti.

1) Msscle: 2369, 276, 2215, 483 din Biblioteca Academii Romine. Pentru nu-
merele 276 $i 438 vezi descrierea in I. Bianu si R. Caracas, Catalogul manuscrip-
telor romanesti, 11, p. 22z.

%) L. Bianu §i N. Hodos, szhografza veche rom. II, p. 498.
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O TRADUCERE RUSEASCA DUPA VERSIUNEA
ROMANEASCA

G. Polivka intr’o notitd adiogati la sfarsitul studiului siu despre
istoria Fisiologului in literaturile slave, studiu publicat in Archiv fiir
slavische Philologie XV (1892 cf., p. 272), orientdndu-se dupi o indicatie
sumard din opera lui I. A. Sljapkin (Cs. /lumurpiit PocToBckiil u ero
BpeMst 1651—1709 1, Petersburg 1891, pp. 76—77) si intemeindu-se
pe o stire trimisi de adjunctul sectiei de manuscripte din Muzeul
Rumjancov, O. Dolgov, comunica relatii despre o interesantd versiune
‘ruseascd, tradusi din limba romani. Manuscriptul rusesc, datand dela
inceputul secolului al XVIII-lea si pistrat in muzeul Rumjancov, sub
nr. 2748, contine 167 foi si are urmitorul titlu:

kHura dJjopechs JapoBaHIAMB U 37100aMb, NpEBejeHa 3 BJIOCKAro
iasyka Ha BOJIOCKH an00 OOrgaHbCKMi, 4pe3b ['épMaHa BOJIOLINHA,
a MOTOMD 3 BOJOLICKArO Ha CJIOBEHBKM 4pesh lepomonaxa Pscuma.
Poks a ¢ u B (=Cartea Floarea Darurilor (virtutilor) si a pdcatelor
tradusd din limba italiand in valahd sau bogdineasca de citre Gherman
Vlahul, iar din limba valahd tradusd in slavd, de Veniamin Ieromonahul
Rusin, la anul 1592).

Despre aceastd versiune ruseascd, istoricul literar M. Speranskij a
publicat apoi un studiu mai detailat sub titlul: [lepeBonHbIe COOPHUKY
uspedeHili Bb CJaBIHO-DYCCKOH HMCMEHOCTH In revista YTeHis Bb
VMIEPAaTOPCKOMB OBLIECTBE MCTOpiM M [peBHOCTeHl POCCIHCKUXD,
Moscova, 1905, vol. II.- Aceastd revisti ruseascd, asupra cireia
mi-a atras atentia d-1 M. Lascaris, mi-a rimas, cu toate stiruintele
depuse péni -acum, inaccesibili. Totus multumiti amabilititii d-lui
P. Kolendi¢ si a d-rei Elena Eftimiu, licentiatd a facultitii noastre
de litere, care 1isi continui studiile la universitatea din Praga,
suntem in misuri si dim aci citeva notite despre articolul lui
Speranskij pentru partea care ne priveste. Speranskij sustine ci
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versiunea ruseasci este independentd de cele sérbesti si cd ea este
tradusi din limba roméni. El pune in legituri versiunea ruseascid cu
Floarea Darurilor, tipdritdi la Snagov in 1700, iIntrucit nu cunoaste,
cum erd firesc, alt original roménesc. «(Nu este insi de pirerea lui
Gaster, care spune ci originalul versiunii romanesti este grecescy, ci
crede «cid Floarea Darurilor este tradusi sau din limba italiand sau
dintr’o alti versiune necunoscuti luiy (p. 536).

Cercetirile noastre din capitolul precedent au stabilit insi in chip
neindoelnic ci Floarea Darurilor este tradusi din limba greceasci.
Nu stim cét temeiu se poate pune pe datele din titlul versiunii rusesti.
O traducere din limba italiand in secolul al XVI-lea este intr’adevir
un fapt cu totul suprinzitor pentru cultura noastri veche. Dar nu
imposibil, daci ne gindim la vechile legaturi cu Venetia ale citorva din
figurile interesante ale veacurilor XVI si XVII inceputul roménesc:
fiicele lui Petru Vodi Schiopul miritate cu greco-italieni din Venetia si
contribuind la ridicarea colegiului Flangini, numit astfel dupa unul din
ginerii Domnului; la Radu Vodi Mihnea, care, in copiliria sa fsi
completase educatia la Venetia, sub ingrijirea mitusii sale, Mirioara
Adorna Vallarga, ce stited in ménastirea de cilugdrite din insula
Murano s. a. ') Pe mirturiile copistilor nu se poate pune insi intotdeauna
temeiu. Numai publicarea in intregime a versiunii rusesti poate aduce
mai multd luminid asupra acestei chestiuni.

*
* *

«Fiore di virtl» a fost, dupd cum se vede, una din cirtile care au
plicut mai mult stribunilor nostri. Ea face parte din ciclul primelor
cirti profane ale literaturii noastre vechi. A fost tradusi in secolul al
XVI-lea, probabil in Ardeal, dup# un original sirbesc, care avea insi
numeroase lacune. Prototipul traducerii roménesti s’a pierdut, dar
versiunea lui ni s’a pistrat fragmentar in Codex Neagozanus, copiat
de Popa Ion Roménul din satul Sampetru, iar complet in ms. cu nr,
1436 din Biblioteca Academiei Roméne, copiat in anul 1693 la Brasov,
de Costea Dascilul, din biserica Scheai.

In afarid de aceastd traducere din Ardeal, se pare ci s’au mai ficut
si in alte colfuri ale pimantului romanesc, traduceri dupi texte sla-
vonesti, dintre care unul pare si fi avut la baza lui un original grecesc.

') N. Torga, in Istoria fnvdfamdntului’ romdnesc, Bucuresti. Edit. Casei Scoalelor,
1928, pp. 22—24.
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Fragmentele, care au ajuns pdni la noi din aceste versiuni, sunt
insi prea mici ca si putem ajunge in aceasti privintd la o concluzie
definitivi.

Versiunea ruseascd, tradusi, dupi cum spune titlul, in 1592, dupi
un text rominesc, care la rAndul siu fusese tradus din limba italiana
in limba romani de citre Gherman Vlahul, deschide daci datele din
titlu se adeveresc, perspective interesante asupra istoricului textului
in literatura noastri veche. Am avea atunci o noud versiune roméneasca
din Fiore di virth, pierduti in limba rom#ni, dar pistrati in limba
rusi. Chestiunea nu poate fi insi limpezitd decit dupid publicarea
textului rusesc in Iintregime.-

Versiunile, traduse din slavoneste, ce ne sunt cunoscute, sunt pline
de lacune. Capitole intregi si pirti importante din capitole au fost
omise in ash fel; incat caracterul simetric al pirtilor de cuprins va-
riat, care alcitueste tot farmecul acestui mozaic literar, este distrus. In
1700 insd Paharnicul Constandinti Sarachind, fiul doctorului Criteanu,
aduce din muntele Athos, unde fusese in pelerinaj, o editie greceascid din
cele tipirite la Venetia inci din 1526 sau o copie corecti de pe
acestea. Textul grecesc a fost apoi tradus de ieromonahul Filotheiu,
care-si petreced vieata la muntele Athos (Sfintagoretul), dar care se
afld atunci intdmplitor in tari. Traducerea lui cu o inchinare a Pahar-
nicului Constandinti Sarachini citre Domnul Constantin Brincoveanu,
a fost pusi sub tipar in ménistirea Snagov, de citre Anthim Ivireanu.

Aceasti noui traducere s’a rispandit in toate tinuturile roménesti
si a inlocuit din circulatie vechile traduceri ficute din slavi. Ea a fost
copiati, in tot cursul secolului al XVIII-lea si era cetiti cu pa-
siune la inceputul secolului al XIX-lea, cind in 1807 parohul bisericii
din Bolgarseghiul Brasovului, Ierei Toan Stefanovici, o pune din nou
sub tipar in tipografia si cu cheltuiala fratilor Constandin si Ioan
Boghici. In anul urmitor, se tipireste o a doua editie de tipograful
Fridrihi Herfurt: in 1814 apare o altd editie la Sibiu si in 1864
se tipireste o ultimi editie la Bucuresti.

Aceastd carte, porniti din literatura medievald a Italiei, tradusi,
tiparitd, copiatd, in ristimp de mai bine de patru veacuri, in toate
cuprinsurile pamantului roménesc, a imbogitit paremiologia poporului
nostru, a contribuit la rispandirea legendelor despre animale din
Fisiolog si a inavutit comoara de povesti populare cu elemente noui.
A fost deci o carte populari in adeviratul inteles al cuvéntului.
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AN EXE

Pentru a infatisa o imagine mai precisi despre structura operei si in acelas timp
despre raporturile dintre textele roménesti, dim mai jos in paraleld citeva capitole
din Codex Neagoeanus si Floarea Darurilor, agezind sub textul din Codex Nea-
goeanus, variantele din ms. 1436 din B. A. R.

In transcrierea textului chirilic cu litere latine, notdim pe & cu ia, pe © cu Iu
si pe 'k cu € acolo unde azi azi avem e, de ex: scumpéte.

CODEX NEAGOEANUS
F. 94 v. PREVEDERE

Este cdndu va omul si faci vr'un
lucru si va intdiu si socotiasci
cumu !) va cidde lucrulii sau deva
sa griiascd, si vi vazi unde va ri-
zima cuvantul au de bine au de
reu i atunci si indapi a lucra
cumu si zice si tie omul; al doile
este minte omului si si cunoasci
lucruli de apoi si cuvéntuli cel
de apoi.

Ms. 1436. B. A. R.

2 Omite: este 8 omite: si va 8-11 si so-
cotiascd pini il va sfiarsi cum va cidea sau
cind si grifascd, si socotiasci cum va
cddé cuvantul bine sau riu. Iari si zice
cand veri si griesti cuvintul si aibi
3 portari: unul la inimi, altul la gru-
maz, altul in gurd; deci bine si socotesti
cuvintul cum va cidéa, ci déca-l lasi
cuvantul nu-l mai poti agiunge, nici il
mai poti intoarce ; alta minté omului; alta
sd-si cunoasci lucrul cel de apoi. S te pro-
tivesti furnicii 3

1) In text: scrum.

FLOAREA DARURILOR
PENTRU INTELEPTIE
Cap. XIII—36

Inteleptiia, precum au zisti Tulie,
are trei parti: aducerea aminte a
lucrurilori celorii trecute,mintea ca
sd aleagi adevirulii dinu minéiuni,
si binele dinii riu, si vedéreainainte,
adecd si vazi mai nainte in lucru-
rile lui. Acéste trei lucruri s
cunoscli cu alte dooa chipuri: cu
sfituirea si cu urmarea sfituirei.
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<Asemdnarea>

Ci acela si protiveste furnici-
lorl, ci ele socotesci vara ce vor
15 piti iarna; si si afle vara de tot
ce trebueste iarna. $i fac gauri
mari si stringu de totd de ce tre-
bueste farna si le fie hrani.

< Maxime>

20 Mai buni este invititura de
citt avutie lumiei totd, cd vinul
si pine veseleste inima omului,
iar darul lu Dumneziu este invi-
taturd omului.

25 ~ In tinerete invatd mestersug,
ci-ti va tribui la bétranetele tale
si-ti va fi si cinste si hrani.

Toati invititura este de la Dum-
neziu;si cine nu stie invititura lu

30 Dumneziu, el-si pierde acastd lume

14-15 omite; vara de tot ce va pati.
17-18 stringe de toate si fie farni omite:
si le fie hrand. 21 toatd avutia acestei
lumi ci painea 24 Dupd: omului: adaogd:
si robul lui Dumneziu lucreazi cu credinti
svintiei sale 27 omite: si iti va fi cinste
si hrand 29 invigitura si intelep&iunea
si frica lui D-ziu 80 Dupd lume adaogd si
cu adastd lume pierde-o care faste in vecie

<Asemdnarea>

i poti ca si asémeni daruli
inteleptiei pre furnici, caré iaste
nevoitoare vara, pentru ca si afle
acéia cu caré trifaste ifarna. $i
aducédndu-si aminte de vrémea care
au trecut, stringe vara ca si aibi
farna, ci vara afli ori ce-i tre-
buiaste si véde inainte spre vré-
meéa cea viitoare si despica prini
mijlocu toti féliulti de hrani, pen-
truca sa nu si strice iarna si acasta o
face cu o Inteleptie a sfatului
celui firescu.

<Maxime>

Solomonii au zisti : Mai buni iaste
inteleptiia, decit toate bogitiile
lumii.

Iisus Sirah au zisu: Vinuli si
piinea veseléste inema omului, iar
peste toate inteleptiia.

Incd au zist: Sluga cea inte-
leaptd slujaste slobodii.

Inci: La tinerétele tale invati
inteleptie panid la bitrinéte.

Inci: Toatd invititura si inte-
leptiia vine de la Dumneziu.

Davidii au zisii: Incepitura inte-
leptiei faste frica lui Dumneziu.

Seneca au zisti: Eu de asavea
unti pidord in groapa, incid-m tre-
bueste si invit.

Artie au zisii: Lumea acasta si
<céiarlalti o pifarde celce n’are
inteleptie, fari celii ce cunoaste bine
cum ciiaste inteleptil, nici odinioari;
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si alta; iar cine este inteleptli nu
va peri ne¢ va sirici. :

Si invititura doarme la inima
omului. Si pre omul minte hri-
neste ore bine ore reu, nu-l hri-
neste nirocul.

91 noapte ficu Dumneziu si
socotescd omul noa<pste ce va lucra
zioa.

Si mai bine si-ti intdiu fie ru-
sine de catli si te cdesti apoi. Si
te sfetueste de totit lucrul si apoi
nu te cdi, ci sfeatul de grabi si
ménie nimica nu iaste.

$i cindu te sfetuesti cu cineva
de vro taind, si cauti cu cine te
sfetuesti, sd tind mai bine de cati
tine taina si si intiriascd sveatuld,
ca tot lucruli cu sfeatii buni si
tini.

Si sd nu te pripesti; ne¢ unti
lucru nu poate sta Inainte grabni-
cului si nainte méniosului.

81 Dupd inteleptii adaogd el nteleage
82 dupd sarici ad. mai vritos cirtulariul si
dascalul jaste mai scumpii de cét toate
856-6 nu nidrocul... 87 om. noapte ficu
Dumneziu si 88-44 si socotéste noaptea
ce veri face zua;si lucrul si-1 soco-
testi de ce te vei apuca ci-i mai bine
s#-ti fie Intdi rusmme decdt apoi si te
ciesti; §i de tot lucru si te sfituesti,
cd incd sint 3 lucruri de svat: faste
intdi nevoinfa si méaniia §i scumpété; si
svatul de grabi nu faste de nimic 45-46
omite: $i cind te sfetuesti... tainid. 46
cui te svituesti sd-t tie cuvintul mai
bine de tine §i si intdreascd svatul
si sd primasci. omite rdndurile 51-53

nu va putea si fliménzeasci sau
si ajungi in siricie.

Seneca au si zisii: Inteleptiia
alége in inema3, jard nu in cirti.

Aristotelii au zisu: Inteleptuli
tine arma pentru toatd inponcisarea.

Inci: Nebun faste oricarele créde
cd norocul ii di tot binele si -riuli,
fard nu mintia.

Alexandru au zisu: Noaptea s’au
ficut pentru ca sd socoteasci omulii
ce va face zioa.

Aristotel au zis: Lucrurile celea
trecute dau invititurd si minte.

Incd: Mai bine iaste ca si se
improtiveascd nestine la inceputi,
decatu la sfarsit.

Decretit au zisti: Cel ce are ince-
putli riu, nu poate ca si aibi sfarsi-
td bunu.

Solomonit au zisti: Intru toate lu-
crurile te sfituiaste, si apoi si nu
te mai ciesti.

Pythagora au zisti: Nu iaste mai
mare sfituire decatiacéia caré dau
la corabie cindii pate nevoe.

Inci Trei lucruri santii impro-
tiva sfatului ; manifaré si scum-
pétia.

Inci: Sfatuli celti grabnicti are
cainta.

Inca: Incepitura iaste uracoasi,
iard face pre omii inteleptu.

Sedekie au zis: Candu vei si
ceri sfat dela altull1, vezi intaiu
cumi petréce acela.

91 iards: Cugetele si ingroapi
acolo unde nu iaste sfati, jari
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<Istortoara>

Pintru hiclenie spune scrie la
Rim cii incid<lecd> impiratulii si se
duse la vanatti si trecandu o padure,
afls <u>n calugarii 1a o chiliesi sede
la o chilie si scrie o carte. Impi-
ratuli merse la el si zise: ce faci
acie? El rdspunse: scriiu inviti-
turd. Si zise impdratul: sc<r>ie-mi
si mie vro Invititurd. $i scrise o
hritie; asa scrisces: ce vei sd faci
omule ? pizeste-te si-t ado aminte
de apoi ce veri piti. i dede hritie

omite réndurile 55-56 ci era la Rim unti
jmpérat si incilecd ca s& margd 58 afli o
chilie si in chilie unu filosof, sezind
de scriia o carte; si mérse impiératul la
filosof 61 zise: scriu cirti i invitituri 62

omite: -mi 68 omite :vro 63-4si luo filosoful

hritifa si condéiul si scrise asé 66 de

acolo unde nu santu sfaturi, sd
intdréste inema omului.

Alexandru au zisti: Toate lucru-
rile s3 intirescu de la sfati.

Aristotelit au zisti: Din nevointd
sd naste invititura, si dinii tinére
curatiia.

Inci: La lucrurile céle sfituite,
si Intdmpli omulii de faste grabnict,
iard la sfituire zdbavnicii.

Theofrastii au zistu: Nici uni lu-
cru bun nu poate ca si tie multd
vréme, firad nevointi.

Ststosti au zisii: Apa caré curd nu
aduce otravi.

Platonst au zisu: Invititura fird
ispitd si fird iscusintd, putinii pli-
téste.

<Istorioara>

Pentru daruliiinteleptieispuntila,
istoriile Rémului, ci au incilecat
intr’o zi impdratuly, si afli intr’o
lunci pre unii filosof singurt; si
trimise si-1i chiame, fard eli nu-i
rispunse. lard impiratul, vizand
asa, si duse insus de-l intrebd: Ce
face acolo singur ? Si indatd raspun-
se filosofull, zicAnd : Eu invitu pre
oameni inteleptie. Iard impdratul
zise: Invati-mi si pre mine ceva.
Si luandi filosofuli un condéiu,
scrise alasta: In fieste care lucru
ce vei si faci, socotéste céle ce
vor si vie. Si luo impiratul scri-
soarea adasta, si intorcAndu-se in
Ram, o lipi in poarta polatii lui.
Si stand multd vréme, s’au in-
tamplatii oarecarii omeni mari din
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impératului si zise: si o lipesti pre
pagulii usiei acastd hritie. Si se
duse impiratul la Rim si lepi hritie
pre use. $i prespe putini vreme
sfetuird-se boerii Rimului si tae
pre impdratul. $i figiduiri bir-
birului ali Impdératului si-i de
multi galbini si zisdrd: candu veri
merge sd razi pre el, iar tu-i tae
grumazii; iar de morte, te vom
scoate noi. $i asa se svituird si
cu barbiruli. Iar intr’o zi, chemi
impiratul pre birbir si-lu razi.
Si-s luo birbirul cutitele si merse
si junghe pre imp#ratul. Si merse
pand la use; si vizu hritie pre
use lipitid; si o ceti si-i piru ci-lu
stie impdratul ci va si-li tae. Si
se spaminti; si intrd la impira-
tul si planse si grii: iarti-mi,
impdrate, ci nu e viname, ce este

cé de apoi 67-8 zise filosoful: impi-
rate si lipesti adastd hritie pe pragul
ugei la casa ta, ci Yaste buni de' oarece,
70 pre pragul usii 72-4 sisi gridird cu
barbifarful imp#ratului si si negotard cu
ninsti si-i dea galbini multi 75-78 razi pre
imparatul, far tu si-i tai capul cu briciul,
ifard noi te vom scoate din moarte. $isi
giurard cu barbifarful boifarii Rimului
78 Candu fu intr’o zi 80-86 cutitele
ascutite, ca si tae pre impd#ratul. S$i déca
mearse pana la usa impiratului, vizu
hritia §i ceti slovele; si, deaca vizu cum
zic slovele, el s spire i asa 1i piru... ci-1
stie imp#ratul. $i zise: viz ci pentru
mine au pus afastd hriitie. Si intri la
impiratul si ingenunche inaintea impira-
tului si plangia cu jale mare 87 impirate

cetatea aceaia de socotiri ca si
omoare pre impiratulii ; si figiduiri
bani multi unui barbidriu, ca si tae
capul impiratului acolea unde-l
spald; si iau figiduiti ci-lu vori
scdpa. $i intr’o zi, mergandi bir-
bifariulti si-1 spéle, cu gind ca
si-1ii omoare, precum l-au randuitd,

vdzu pre poarta politii acea scri-

soare caré zicea: ori ce vei vrea si

faci, socotéste intdiu acéia caré

poate ca si-ti viey Si indatd, cu

totli sd temu, pirandu-i cd impi-

ratuli au ficut de o au pusi,
pentrucd au aflat acéia caré au
rénduit si facd. $i intr’acel &ast,
alergand, intri la impdratul de-s
ceru ertdCune si-i mirturisi de toate.
Tari impiratul, nestiind nimica de
acest lucru, déca auzi asa, trimise
pentru toti boiarii carii au fost in
sfatul mortii lui, si porunci ca si-i
omoare; si erti moartea birbiiariu-
lui. $i atunce trimise la filosof de-1
aduserd; si deacii nu-l mai lisi si
mai jasd de la dinsul; si-i ficu
cinste mare, pentrucd el ii dedése
acea scripturi.
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vina boerilor, ci m’au ei invitat
si mie-u fagiduiti multi galbini;

90 ce mi iarti, ci gresitu-ti samtl

astizi. Iar impiratul nu stie nem-
nici. Impiratul zise: fii ertatd
si-m spune: ce ti-e*) vina ? El spuse
impiratului totli: cum au tocmiti

g5 cu boerii si-i tae grumazii cdndu-1

va rade. «Si vizuiu hritie pre use,
si vizufu ci stii si tu tocmala
noastrd». Impiratul trimese pri la
boeri; si tie toti cati ficurd acesta

100 sfatit. Si boeri pre birbir; si pre

cilugirul puse vlidici la Rim.

F. g6. r. <PINTRU NEBUNIE>

Pintru nebunie zice Plathon:
Nebunie este in multe chipure:

e ’
105 una este pre lume *) <de> nebunescti

oaminii si acestag va fi de fire
lui de tot; alta este celace are
minte putind, dici ce-i vine la

cima’u amigit bofarii tii,fartd-m3 gresitu
de mine 91-2 Si imparatul s3 mir? gi zise:
fii eriat.... 98 omite: si-mi spune ce fi-e
vina. 94-8 Si s# sculd barbifariul $i spuse
de tot gi zise : viizulu hritiia pre use unde-
<i> zis: si mi pizescii cd tu stii cei voi
si fac, Si-l ertd impdratul §i trimise pre
la boiarii lui si-i tie pre tofi pe toti si
trimicsye la filosof ; si-l aduserd din
pustie; si-l puserd vlidicd... 168 nebu-
nifa omului 103 <om.: Platon> 105 Una
faste nebunie pre lume 108 om ominii
106 si-3 va fi acela nebun omite: dela
de fire lui de tot. pdnd la acéla griieste

1) Ce ti-e ce ti-e
2) In text: luni.

PACATUL NEBUNIIL. Cap. 14

Nebuniia faste picat improtivd
inteleptiei

Platonit au zisti: «C3 santli multe
feliuri de nebuni: intiu s4ntii ne-
buni in toatd vrémé, precum santl
aceia, carii la aritare santi nebuni;
si sintd alti oare carii nebuni in
oare carele vremi si intr’acéle vremi
santli si aceia, ca si cei dintéiu; altii
iards, mdcarti ci pricep, iard sd
inluneazi, Si acestea si chiamd
lunateci. Séntu si alti nebuni din
otirdre, ca si aceia cirora le
lipséste mintea si acestea santu
mii de feliuri. Santli nebuni carii
au putind minte, si acestea santl
de patru feliuri: intiiu ca si nu
socoteascd in lucrurile lui, ce sd
faci asa, precumil le vine dela
inemid firid socotinti. A doao, ca
si nu vazi Inainte intr’ acéia,
caré poate si faci. A treia ca sd

7 A. R. — Memoriile Sectiuni Literare Secyia III. Tom. IV. Mem. 2
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gurd el grieste. Altulii este celace
nu-si socoteste cuvintele si lucrul
cum va si cazi. Siacela e nebuni
dintru inima Iui, cice face cum
va inima lui; si altul este celace
nu se socoteste intdiu de apoi,
ce-1 va vini; altul esctes cindu-i
omul pripelnicli, firi vreme; altul
este cela ce nu-si fa¢ bine prietni-
culoi de ce-l roagi; si dacd incepe
vi'un lucru, el nu-lu sfrisaste.

<Asemdnareas

$i si inchipueste inorogului, ci
nu sufere omul cu dulama rosie.
Iar vanitorii, cindé vor si-lu
prinzi, ei si inbrac cu haine rosii,
far elu si repezeste la el cu cornul
si-lt loviascd; iar omul si pune
dupd copat, iar inorogulii loveste
in copa¢ cu cornul; si si infige
cornul in copa&; si apoi nu-l
poate scoate; si-l1 prindu oaminii.

109-113 alta Yaste aceala ce nu-s tine
nime de protiva lui; acela faste nebun
intru inima lui. ci cecd face inimei lui
cumu-i place 115-6 venila cap. Alta faste
cand faste omul pripélnicti si-s face lucru
§i nu agteaptd si-si socotésci cum va face
lucrul 119 lucrul el nu-1 sivraseste 121-80
Acesta si protivéste inorogului, ci inorogul
nu sufere haina rosie, §i si duc vanitorii si
déca-1 vid, ei si imbraci in haine rosii si
si pun dsreptt copaé si strigi, El, déca
véde haina rogie, si repezéste la om, far el
pune haina pre copaé; fard inorogul lo-
Véste cu cornul foarte tare in copad si
nu-l poate scoate din copad, ce-s acold.
Restul omite

fie foarte grabnicti, si si nu poh-
teascd vre unii sfat infaptele lui.
A patra faste ca si lase acéia ce
trebuiaste pentru lénea. si nu o
inceapd.

<Asemdnarea>

$i poti si aseameni nebunia pre
boul cel salbatecu, carele dupi firea
lui uraste si vrijmisaste pururea
tot lucrul rosu. Si c4ndii vori vani-
torii si-1 prinzi, s3 imbraci cu haine
rosii si merg unde jaste boul, si
indati boul de pohti mare ce are
ca si-1 vatime, nimic nu soco-
téste, ci aleargi asupra acelora. Jari
vandtorii fugu, si si ascundu du-
pé un copaciu, carele l-au impodo-
bit cu rosii; far boul pirandu-i ci
va lovi pre vénitori, lovéste cu
cornul atita de tare in copaciu,
cét si infige, si nu poate si-l mai
scoatd si vin vénitorii de-l ucigi.

<Maximes

Solomon au zis: Nu vorbi nici
odinioard cu nebunul, pentru cj
nu-i vor plicea nici eum cuvintele
tale, déca nu vei zice acéia caré-i
place lui.

Incid: atata faste ca si vorbeascd
nestine cu nebunul cat si cu unul

- carele doarme,



183 FIORE DI VIRTU IN LITERATURA ROMANEASCA 99

Si mai bine si te timpini in
cale cu ursul de catu cu ne-
burul si cu mdniosul). $i ne-
bunul...

181-4 (textul cu rosu): Pentru nebu-
nul spune: Nu grdi cu nebunul, ca
lui nu-i place ce griesti tu, nici tu
nu grdi ce nu-i place lui, cd nebunul,
citi oameni véde, ghndéste ci sint toti
nebuni. Mai bine sa doarmi si sa ocolesti
pre nebunul, ci mai bine jaste sd te tam-
pini cu leul decit cu nebunul mdnios

1) In text: miosul.

7.

Incis: cand umblid nebunul pre
cale, i si pare cum citi véde, santu
toti nebuni ca si dansul.

Inci: Nebunul si cunoaste pre
ras, ci-i sare glasul lui, fard cel
intilept ride smeritu.

Inci: Mai bine si te intimpini cu
unu leu si cu un ursu, cand le jau
puii, dect cu nebunul cénd iaste
méniosu.

<Istorioara>

Pentru nebuniia spun la istoriile
Ramului, ci intr’o zi au incdlicat
Aristotele cu Alexandru la Mache-
donie. Si voinicii lui, carii era
pedestri, mergea zicand pre cale:
Dati-vi in laturi denaintea im-
piratului. Jard un nebun sidea
desupra unii pietri, caré era in
mijlocul drumului, si nu vrea si
se ‘dea in laturi din cale; fard o
slugi a impdratului veni ca sa-1
impingi de pre piatrd. Si indatd
zise Aristotel acei slugi, cunoscénd
ci acela ce gidea pre piatrd era
nebun, zise: Nu cliti piatrd de
pre piatrd, pentru cici nebunul cu
adevirat nu faste om. '
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F. 110 v. <PENTRU TOCMALA>
- Tocmit este omul celace nu-si
schimb3 minte lui, ci acela om
este curatili, carele nu-s schimbi
mintile de cumu e dintaiu; cine
este intreg nece o datd nu-si
schimbi minte si fire pintru lume;
si cine este in lume fire omeneasci.

<Asemanarea>

Si acela sd inchipueste unii pa-
siri pre nume finicsi; si trieste
300 de ani;si deca vede ci imbi-
traneste si sldbeste, iard ea aduni
putinele lemne si le pune in cuibu
si sade pre cuibii; si s scoald nainte
soarelui si sti in picoare si bate
cu arepile; si de ziduh si aprinde
si cuibul si pasire, iar ase este
tocmitd de Dumneziu, si nu si
sfrisascd; si riméne unii in osi
si deintr’acelii os ese unii verme
micli si creste si si face far pasire

185-6 Pentru acéia laste tocmit omul 137
omite :ci 138-41 Yaste ales si intreg care isi
tine mintile cum au fost dintfiu; nu-si va
schimba mintea lui niciodats pentru firea
lumii 142 omite: si cine este in lume fire
omenésci 144-5 si si inchipuiaste unii
pasiri ce si chiami finxan 146 omite:
vedecd 147 omite: si slibeste 147-51 iarid
ia isi face cuibul si séde intr’ &nsul. Si
cind faste mai ziduh, atunce fa si bate cu
arepile pén3 si aprinde cuibul ei si arde
toatd. Restul omite. Textul continud: $i
apoi din oasele ei Yase un vifarme 156 omite
micit $i cregte pand

PENTRU INTARIRE. Cap. 25’

Intirirea faste precumii au zisi
sfantuli Avgustin: Iar " intirirea
faste cea curatd ca si nu voiasci si
schimbe socoteala lui, si farisi nu
trebue si fie atita de stransu ca si
nu cazd in picatul strangerii, Iari
sfantul Andronict au zisti: Strinsu
iaste acela, carele nu va si-si schim-
be socoteala lui, nici intr’unti chipti
al lumii.

<Asemadnarea>

S1 poti ca si asémeni daruli in-
tirirei pre o pasire, ciriia ii zici
finix, caré trifaste 300 si 15 ani,
si déca véde ci au imbatranitd si
au slibitii, adund niste lemnigoare
mirositoare si-s zidéste cuibu,
si Iintrd intr’insulii si std dina-
intea soarelui; si-si bate atéta
intr’aripile lui, cétii face focti dinu
arderea soarelui si din baterea ari-
pilort lui. ITard acea pasire jaste
atita de intdritd, cAti nici odati
nu si clitéste, ce mai vartosi si
lasi de arde, pentruci stie dinu
fire,cd va si intinereasci. Si, pli-
nindu-si g zile, sd naste dintr’acea
materie a trupului lui, unii viiarme
si créste prencetii prencet, si atunce
face aripi si s face pasdre. $i numai
iaste in lume altul fird numai unulu.
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cum au fosti;si far trieste 300 de
ai; si Toy e numai una pre lume.

<Maxime>
Sinu liuda inceputul fraseniei, cd
multi alerga la alergatii; ce, carele
intrece, acela va luo plasca.

<Istorioara>

Darulii si tocmeste, cum zise

165 Dionisie impdratii, ci era la Rimit

omini forte rei si nu-i pute pleca
impiratul si tie lege lui. $i intr’o
zji ficu o lege si ace lege este si
astizi. Si grii impdratul nirodului:

170 S4 stiti toti ¢i eu voiu si mid duc

pini unde ami lucru, far voi si
vi jurati: cumi veti tine in lege
me; acasta pand voiu vini; cid eu
voiu si mi duc s3 griescii cu Dum-
neziu, cela ce-mi dede mie adasti
lege. Sidacd voiu vini, atunci si fie
pre voe voastri si voiu schimba le-
ge. Siauzird toti sise jurard toti. $i

157 omite réndurile: §i iar trifeste 300
de ani 158 si numai aceafa faste pre
lume infiria ei ci va sd intineréscad omite:
randurile cu maxima 159-161 163-165
Pentru tirifa cuvantului spune: era la Rim.
Restul omite 168-75 ficu Dionisie impirat
lége si zise pan¥ voi mérge oare unde si
graescli cu D-ziu, Yar voi si v giurati,
cum veti tinea legia adasta, ce ficui cu
acum voao pind  voiu veni eu iard la
Rim 178 Si s4 giurara tofi, cum vor tiné
acéa lége pind va veniimpiratul la Rim

<Maxime>
Sfantul Isidori au zisii: Nu
liuda inceputult omului, ci sfér-
situli.
Sfantulli Grigorie au zisti: Multi
aleargd la meidani, fard celi ce
intréce, cdstigd rimasulii.

«Istorioara>

Pentru darulii intdrirei, spunii la
istoriile Ellinilorti, ci Licurgii au
ficutii lége, carele s’au aritatd
foarte strinsu la norodii, si eli
vrandii ca si urmézi acei legi
(pentru cice era foarte direaptd)
zise norodului: Eu voiu si mergu
afari la slujba mea si mi-e voia
s4 vi jurati, cumii ci veti pizi aCasta
lége pand voiu veni: ci prind
mijloculi acestiia voiu sd vororescu
cu D<u>mneziulti nostru, carele
mij-o au datli, si atunce o voiu
schimba dupd voia voastrd; fard
norodulii- cétli auzi acasta, toti si
jurard ci o vorl pazi.

Atunce Lycurgii si duse si nu
si mai Intoarsd, pentruca si nu
spargd légea. Si deaca si apropie
eli de moarte, porunci ca si-i
arzd trupuli lui si sd-i arunce
cenusa in mare, pentruca sd nu
creazi norodulii ci vor fi desle-
gati de juriméntulii lor, deaca-i
vorii aduce oasele in sat. $i asa
facurd.
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se duse imparatul la o mdndstire si
nu se mai intoase pintru lege si
nu o sparga. Si sezu totd la ma-
nistire si cindu vru si moard, si
ldsd cu blistemii si-i arzi tru-
pulit lui toti si ce va rimane s3-lit
arunce in mare pintru nirod
civorli vini Rimlenii si vori luo
trupul mieu si-1 vori duce la Rimii.
si vorii zi€ iacdtd c’au vinitli impi-
ratul la Rim acum si-i spargemi
lege lui ce voi asa si faceti: de vorii
vini Rimlenii si nu afle mnici
de mine ca si-si tind juriméntul

si nu vorli sparge lege me si asa

ficurd cilugirii cumu zis impi-
ratul iar Rimlenii totu-l astepta
si tinli tot ace lege a lui si pand
astdzi i stau pre jurimanti pintru
acela. ; >

<NETOCMALA>
Netocmala este reotate darului ...

179 méanastire de si calugiri 180 Iégia
ce ficu 182-8 $i tot sezu acclo impiratul
pénd il affunse moartéa lui 188 blistim
mare 184 trupul lui tot jard 188 Yatd
ci am asteptat cu -giuriméint pini
va veni impdratul 190 omite lui  déca
192 omite Rimlenii 192-194 nu afld nici
unos ca si tie 1égéa mia cu giurdimantul
lor, gi déca muri imparatul, iard cilugirii
facurda 195 omite jarda Rimlenii totu-1 ag-
teapta 196-197 $i légea nu mai spar-

", serd pind astaz 200-208 Pentru netocméla

réndurélei (cu rosu) Randuréoa cind mi-

PACATUL NEINTARIREL Cap, 29

Ne intdrirea iaste picatulii im-
protiva darului intdrirei, precumii
au zisii Prisianii: jaste ca si nu
aibi nici o asizare intru tine.
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<Asemdnarea>

Inchipueste-si netocmala rindu-
relei ci paste zburandu cice si cole.

<Maxime>

Netocmala este nebunie.

Si omul nebunii el ascultd toate
cuvintele céte zicli ominii.

Iar inteleptulii socoteste bine
si nu-g piiarzi sufletul.

Si cine si pazeste de rele, su-
fletulu-si pazeste.

<Istorioara>

Pintru netocmala spune cd era
un tlahariu ce ficu multl reu pre
piméntu; si merse la un cilugdri
pustinicti de si ispovedi; si cindu
vru si-i de cinonii, el socoti
atasta nu va pute sfrsi canonul
lui si zis pas unde vei vecde>

ninc#, mininc¥ tot zburfind cicea si colé
207 netocméla ei este ca gi 208 crede toate
210 cauti bine 211 si nu-§ arzd sufletul
209-10 sa pizeste de departe si svitulagte.
215 Pentru tocmala cea bund

omite:
spune 216-7 riu mult foarte pre
lume om. cilugir 218 postnic in pustie

ca si se ispovedeasci si s# ispovedi
iar 219 socoticu firea lui 220 omite: pu-
tea 217 canonul de pociinti 218 zise numai

agé 222-224 cruce de te inchind acolo

<Asemdnarea>
'Si poti si asémeni neintidrirea
pre randurea, caré paste zburéndi,
candu icea, cindii colea.

<Maxime>

- Pentru neintirirea au zistt Sa-
lustie: Ne intdrirea iaste semnuli
nebuniei.

Platonii au zisti: Celil ceiaste ne
{ntdritii toate in noroculii lui le lasi.

Solomonit au zisti: Omuli prosti
créde totd cuvantulii, iard celd
intileptu cautd in sufletulit lui.

Vernicit au zisti: Celii ce sé chi-
verniséste riu, adesii si se sfd-
tuiascd.

<Istorioara>
Pentru picatulii neintirirei spu-
nii la oti¢nicti ci au fostl uni tél-
hariu, carele ficuse toate rdutd-
tile lumii; si mérse ca si le ispo-
veduiasci la unil sihastru sfintd.
Si deacd ajunsd si-i dea porunci,

- talharfult au zisti: cd nu iaste cu

putinti ca s faci nici o poruncid,
pentru cdce nu poate si posteascd,
nici alti cevas si facd. Si indati-i
zise sihastruli: Incai fi acesti
mai putinti, ce cruce vei afla,
ingenunche inainte-i si te in-
chini ei; si talharfuli primi si
faci alasta. Si sihastruld i ertd
lui picatele. Iard deacd purcésd
talhariulti dela sihastru, oare carii
vrijmasi ilii intimpinari pre eld;
si plecd ca si fugd si fugindi,
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0 cruce tu si ingenunchi la dinsa
si te roagd lu Dumneziu si te
erte de toate greselele. Si si duse
tlihariul; si aciesi-ltt gsird neste

225 omini si-i ziserd: faciti tlahariul,

blim s3-1ti prindem, s3-Ii ucidemti.
$i-1 prinserd a-1 goni. El fugi
pand vizu o cruce; si merse la
"dinsa si incepu a s3 inchina inainte

230 cruciei cu capul pani la pamantu;

si-I agunseri gonitorii si-1 ucisers.
Tard pustinicul vizu 2 ingeri, unde
vinerd si luori sufletult talha-
riului cu mare cinste numai pintru

235 atéta pocaianie. Si cugetd cilugi-

rulit si faci ca si talhariul, ci-i
piru cd si spisi talhariul pre
lesni. §i lisi cilugirul pustine si
se dus la lume. Iari dracu-I puse-i

240 cursa si-1 prinse de picorti, si

cdzu pustinicul si cum cizu,
agsa muri; si-i luo dracul sufle-
tuld cilugirului si bigd in munci,
cdce-l afld morte in cugetil reu si

245 1n cale necuratului

_ladinsa si roagi pe D-ziu si-ti iarte
picatele 225 atunci de sfrg il vizurd
blemati si-] ucidem si inecepur# a-1 goni
227 iar¥ elinchina gi a s3 ruga lui Dum-
neziu 229 rriseri acolia 238 omite: viners
§i 234-5 si-l suird In cerfu cu bucurie
mare 236-237 atita lucru £86-41 fYari
Postnicul si mira cum s3 spisi talhariul
agea curind, $i esi postnicul din pustie
i gindi si margi la lume, doard s’are
spisi si el agé curdnd ca i tldharful; si
esi la lume iari difavolul ii puse piladicd
§i clizu tare, 241 Omite: si-l prinse de
piforti- 2i8 muri acolé diavolul
244 sufletul lui 244-248 si-l duserk

afli o cruce. Si-si aduse aminte
de porunca bitranului. $i asa intr’a-
acelii Casti ingenunche 1inaintea
crucii. $i intr’afasta ajunsiri vrij-
masii lui, $i-Ii junghiiari pre eli.
$i deaca vizu sihastrulii sufletuli
lui c3-1i ducea doi ingeri la cerfu
pentru uni lucru atdta de putinu,
puse si eli in inema Iui, ca si
ispiteasci dinti dulcetile Ilumii,
pentru cdce ii paru foarte usort,
pentru unii lucru atita de putini
si dobandeasci raiuld. Si lisi
pustiia, ca si meargi in lume. Si
indati diavolulti puse o cursi in
drumi si-li prinse de uniu pi-
Cori; si cizu de muri. Si diavoluli
lud sufletulii lui in muncs, pentru-
cd elii nu si intdrisi pre socoteala
cea buni.
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Tulie zi&: socotiti derepta si
misura deriapti; si nu slobozi
trupul dupi pohtd lui, ci-ti vei
pierde sufletuli si veri si pagubi
pintru pohta trupului. $i age si
te socotesti: si nu fii scumpi, ce
fii eftinii si-ti dd direpti sufletd,
ci afasta este curatd socotintd.

in iad ci muri intr’acel génd mi renescli
asa sd te socotesti si tu, ome, cd in ce
te va afla moartea, intru acéla te vei
giudeca, pentru acéfa nu lisd D-ziu s
stie omul cind va muri, ci de-are §ti
cand va muri, mult riu are face pre lume
pénd la moarté lui i atunci s’are pocii la
moarte si are fi ertat. 349-50 Agea si
te socotesti §i tu ome 351 si dai pentru
sufletul tiu 852 este pocdinti curatd
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NUOVO

FIOR DI VIRTU

Riformato , accrefciuto, ed ornato con Dot-
trine , Stmilitudini, ed Efempj adactati
alle Vnua, ¢ Vizj, de’ quali tratia.
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e con efatta diligenza corretto.
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