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PREFATA

- Prezenta lucrare este cursul ficut de mine la
Facultatea de Litere din Bucuresti in trecutul an
scolar 1904—1905. Gandul cu care am scris-o a
fost sd fac o carte folositoare, o carte care si poatd
fi cetitd de studenti cu usurintd si din care si se
poatd trage foloase practice pentru invdtimant. A-
cest lucru nu, este tocmai usor, cici afari de un
manual mai nou, pe care-l voiu citd mai jod, mai
toate scrierile de filologie comparatd sunt asa de
«invdtat> si de «erudit» scrise, in cit nu le pot
utilizd decat cei initiati, iar cat despre cei ce n’au
cdpdtat incd gustul filologiei, nu-l pot cipita nici
dupd cetirea lor. o

Cartea aceasta fiind numai un fragment din gra-
matica istoricd a limbii latine, a trebuit si intru
in desvoltdri de fonetics, etc. care, drept vorbind,
nu fac parte dintr’un studin de morfologie; se'in-
telege insd dela sine ci neavand tipdritd o fone-
ticd, nu md puteam referi L paragrafele ei, si deci
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trebuia si tratez aici chestiunile de care era ne-
~ voie. N’am trecut usor peste nici una din ele, findci
fonetica este fundamentul oricarui studiu filologic,
si fiindc4, pe cat mi se pare mie, aceasta este calea
“cea mai' practicd de a o invita: intercalarea ei in
ino‘rfologie, etimologie, etc. Si e si natural: fone-
tica este un studiu arid si care cere o memorie
deosebit ‘de robustd; categoriile morfologice sunt
insd fixate in minte inca din gimnaziu — ce € mai
usor decit si tragi legile fonetice din faptele stiute

ale morfologieir Negresit ci vorbesc aci din punc-

tul de vedere al studentilor si nu din al acelui ce

_face o carte de morfologie, care, fird cunostinta

prealabild a fonet1c11 n’ar scrie nici o pagind din

cartea proiectatd.

Pe calea aceasta voiu urma cu studml verbului,
particulelor si al formdrii cuvintelor si sper ci toti
cei ce vor fi urmat aceste cursuri, se vor face,
fard greutate, stapani si pe o buna parte fdin iolne-‘
tica latina.

Tot, motive de - utilitate practlca m’au facut sd
insist asupra comparapel adjectivelor $i a nume-
ralelor, studiu mai mult de formarea cuvintelor si
‘ de etimologie.

In chestlumle controversate am reprodus ﬁare-
rile curente sinu numai pe aceea care mi se pirea
mai probabl.la pentru a da ocazie cititorilor si a-
- leagd ingisi. De cate ori am avut prilej, am citat
numele autorului unei legi sau teorji, dupd cum



nu se face in cartile nemtesti, de care ma servesc.
Am ficut aceasta nu pentru a popalariié numele
filologilor, ci din motive practice: mai scurtd si mai
usor de imprimat in minte este o expfesie ca /le-
gea lui Grimm decat erste Lautverschicbung, cum
o numesc Nemtii, etc. :

In privinta ortografiei cuvintelor latine, am' adop- ;
~ tat pe cea obisnuitd in Romania: 7, v, intocmai ca
si in cirtile de filologie strdine. Pentru cuvintele
indogermane, sanscrite, etc. am adoptat aceleasi
semne, in deosebire de cartile pomenite, care se
deosebesc de altfel si ele intre ele. Am ficut aceasta -
crezind ci e de prisos si mai intrebuintez alte
semne pentru 7 sz v, odatd ce am spus cd’sunt
consonantice, ori de cate ori sunt precedate de
vocald (in diftongi obisnuiti, descendenti), sau ur-
mate de vocala (in dittongii ascendenti). Semne
deosebite pentru consoane velare si palatale n’am
mai introdus, chiar gi din lipsa caracterelor tipo-
grafice, nu numai din posibilitatea de a ma dis-
pensa de ele prin cuvintele «palatal» ori «velar»,
puse aldturi de litera respectiva.

Sunt in toate domeniile numerosi termeni in-
trebuinfati, fird si li se explice intelesul original,
ca si cum ar fi cunoscuti de toatd lumea. Cine
nu intrebuinteaza d. ex. termenul de 7od pentru
litera j, fird si stie ca are a face cu numele e-

_ braic al acestei litere, ori cine nu vorbeste de con-
jugare tare, fird si stie ce este apofoniar Pe cat
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posibil, am explicat toti termenii de asemenea na-
turd, pe care i-am intilnit.

Ca ultimd ldmurire mai adaug cd prin Zndo-
-germani am inteles pe protopdrintii nostri, dind
numele de popoare indogermanice la cele niscute
din ei. Dupd acestea nu-mi mairimane decAt si
insemnez lucrdrile de care m’am servit. Iati-le:

K. Brugmann, Grundriss der vergleichenden
Grammatik der indogermanischen Sprachen : Ein-
leitung und Lautlehre, ed. II, 1897. Stammbil-
dungslehre, Formenlehre, 1889—1893. Sintaxa in-
dogermanica formeazi volumele urmitoare ale aces-
tei opere si e scrisd de AB. Delbriick, 1893—1900.

Ca o editie mai noud mi-a servit:

K. Brugmann, Kurze vergleichende Grammatik
der indogermanischen Sprachen; 1902—1904, re-
zumarea primei lucrdri; atat a partii scrise de Brug-
mann, cat si a celei a lui Delbriick. Aceste lucrari,
apdrute in Strassburg, la Tritbner, sunt astizi fun-
damentul filologiei indogermanice.

£7. Stolz, Historische Grammatik der lateinischen
Sprache: Einleitung, Lautlehre, Stammbildungs-
lehre, Leipzig 1894, 1895, cea mai dezvoltats carte -
apdruta ; bogatd in indicatii ale literaturis respec-
tive.

£, Stolz, Lateinische Laut- und Formenlehre in
«Handbuch der klassischen Alterthumswissenschaft»
al lui L v. Miiller, 11, Miinchen, 1890, carte aproape
imposibild de cetit, pentru incepitori cel putin. :
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Nici gramatica greacd a lui Brugmann din acelag&
volum nu e cu mult mai practicd.

w. M. - Lindsay, Die lateinische Sprache, trad.
dm englezeste de Hans Nohl, Leipzig, 1897, cea
mai desvoltatd carte din cele complete, apirute
- pand_acuma. Lucrare buni; metoda insi nu e im-
peccabxla : :

Ferdinand Sommer Handbuch der lateinischen
Laut— und Formenlehre, Heidelberg 1902, carte
mai mici decat cea a 1u1 Lindsay, insa excelenta
din toate punctele de vedere si recunoscutd de
insusi ‘Lindsay ca mai bund decat a sa, cel putin
‘pentru- fonetica. : :

V. Henry, Précis de grammaire comparée du
grec et du latin, ed. V (sunt altele mai noud),
Paris, 1894 ; excelentd carte elementara pentru
studenti si de aceea tradusa si in alte limbi.

- P. Giles, Vergleichende Grammatik der Klassi-
chen Sprachen. Deutsche Ausgabe (originalul este
englezesc) von Hertel, Leipzig, 1896. In privinta ma-
terialului gramatical, cartea este elementard, ca
cea a lui Henry,' are insi ceva deosebit de toate
celelalte:. foarte interesante si instructive conside-
ratii generale.

O. Riemann et H. Goelzer, Grammaire com-
paree du grec et du latin: I, Phonétique et étude
des formes, Paris, 1901. Aceastd carte, ca si vo-
Iumul II care contine sintaxa, nu e atita o gra-
maticd «comparatd», cdt mai curdnd una «para-
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lelda». Riemann, unul din cei mai distinsi filologi,
mai ales in ce priveste sintaxa, murind inca din
1901, lucrarea a fost dusa mai departe de Goelzer,
- negresit, nu cu acelas succes, cu care ar fi dus-o
regretatul meu profesor. ;

H. Schweizer-Sidler und Alfr. Surber, Gram-
matik der lateinischen Sprache, Halle, 1888, bo-
gatd in exemple, regule, exceptii de gramatici
elementara. . :

In ce priveste partea istoricd si‘ideile generale,
m’am servit si recomand ca lucrare deosehit de
buna: B. Delbriick, Einleitung in das Studiuny der
indogermanischen Sprachen, ed. IV, Leipzig, 1904..

Exemplele de latind archaici sunt culese sau
macar controlate dupd Engelbertus Schneider, Dia-
lectorum italicorum - aevi vetustioris exempla Se+
lecta, Lipsiae, 1887. -

De lucrarea profesorului meu /& Biickeler, Grund—
riss der lateinischen Deklination, II Ausgabe von
J. Windekilde, Bonn, 1879, nu m’am -servit de loc,
cartea fiind scrisi in alte vederi.

Alte lucrdri, intrebuintate incidental, sunt citate
in text, la locul lor.

Bucurests, 24 Septemurie, 1005,

D. EVOLCEANU.




* DECLINAREA NOMINALA.

1. Daca luam cuvintele regis, regi, regem, regum, re-
gibus, reges, gisim in toate un element comun: reg,
si cAte un element deosebit: is, ¢, em, um, bus, es in-
dicand cazul si numdrul in care se giseste cuvantul
rex. Aceste elemente deosebite se numesc in grama-
tica sufixe cazmale si cu ajutorul lor se face flexiuneal
nominali, numiti declinare.

2. 84 consideram acuma cuvintele grecesi @nyés,

- yéog, whutds, Gyvmrog, épextds si cuvintele - corespunzd-
toare latine, in forma lor archaicé fagos, novos, inclutos,
~dgnolos, rectos. Toate aceste zece cuvinte au acelas
sufix cazual al nom. sg. ms. -s; dar afard de acest ele-
ment comun, mai observim incd un al doilea, si anume
un -o la primele doud parechi grecesti si latinesti, si
un -fo la toate celelalte. Acest nou element se numeste
suﬁx de derivare, iar partea din cuvént ispravita cu
el, adicd inainte de a fi primit vreun sufix cazual, se
numeste temi (Stamm) eny0, fago.

Ultimul sunet al temei, g in cuvantul regis, etc. 0
in cuvantul rectos poartd numele de caracter, sunet ca- /
racteristic, vocali caracteristicd, daci e vocali.

3. S% luadm acuma cuvintele urmétoare:

* sanscrit, matis; gr. piveic; lat. mens, primitiv *mentis;
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mentio; got. gamunds; rom. minte; litvan \atmintis,
pal. sl. pameli. Si aldturea cu aceste nume, evident
inrudite, s& considerdm si verbele corespunzitoare :.
sanscrit matds (pte. perf. pas); gr.: poiveras, pépova
pépopey; lat. moneo, meminit; got. gamunan, litvan
minii, pal. sl. minéti. Studiind comparativ toate aceste
cuvinte si findnd seami de fonetica speciali a fiecarei
limbi, ajungem si extragem din toate un element co- ,
} mun #en, care se chiami rddieind, si care odinioari, -
‘la vechii nostri stramosi, Indogermanii, (numiti astfel
‘dela punctele extreme pand la care s'au intins: India
§1 germanica Island4), erd cuvantul din care s'a niscuf
intreagh aceastd familie nominali si verbali.

4. In cele mai multe cazuri se poate face usor dis-
tinctia intre diversele elemente ale unui cuvant; d. ex.
in men-ti-on-is) se poate recunoaste sufixul cazual -is
din regis, sufixul de derivare -ti, care se vede si in
pav-ti-c, un al doilea sufix de derivare -on, si in sfar-
sit radicina men, identicy in latineste si in 1. indoger-
mana. Tema cuvantului este mention-, iar caracterul
nazala -n.

Nu e insi tot asd de ugor si deosebim tema de sufix
la un cuvént ca genitivul latin pedis din *pedes, fiindci
nu se poate hotéri dacd e din a doua silabs face parte
din sufix ori din temd, cu alte cuvinte dacd tema pri-
mitivd indogermani era monosilabics sau - bisilabicy.
Aceeas dificultate se intampinid si la alte cuvinte.

5. Se gisesc unele cuvinte lipsite de orice sufix de
derivare, d. ex. 7é-s, est din *es-ti; deasemenea anu-
mite cazuri sunt lipsite de sufixul respectiv, d. ex. rosa,
in care @ nu este sufixul nom. sg. ci caracterul temei,
i in sfarsit se mai gdsesc si unele cuvinte compuse
numai din rddicini, d. ex. imper. ¢, indogerman ei.

6. Toti acesti termeni. se pot raporta ori la o limba

L
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anume, ori la limba primitivi indogermand; d. ex. in
cuvantul domino-s, -s este sufixul acuzativului plural
masculin, insi numai din punct de vedere al limbii
latine. intrebandu-ne insi daci tot aceeas formd o avea
sufixul si in indegermand, atunci gisim cd el nu era
-8 ci -ns si deci acesta este sufixul respectiv indoger-

~man, nu latin. fn cuvantul ferrd, -6 este caracterul de-

clinirii I, asa cum se prezentd in latineste ; studiul com-
parativ insi ne va arita, ci adevératul caracter, cel
indogerman, este -@. Acelas lucru e si cu rédicina:
din cuvintele nemtesti lieben, licbster, geliebt, Liebe se
poate scoate o radacind lieb-; aceastd rddacind are insi
valoare numai pentru limba germani, cici studiul com-
para’clv ne di pentru indogermand leubh-.

in aceastd carte tofi acesti termeni se vor lua in infe-
lesul obisnuit in lucririle de filologie, adica vor fi tot-
deauna raportati la limba primitivd, indogermana. Si
aceasta cu drept cuvant, cici nu vom studid temele
si sufixele agd cum se gisesc in latineste, ci sub forma
pe care vor fi avut-o in limba mama, schimbatd apoi
pand la cea latineascad respectivi.

Mai trebue observat ci toti acesti termeni sunt simple

abstractii gramatmale intrebuintati numai de comodi-

tate si neavand vreo alty valoare. Numai radicina o
fi existat odati cu valoare de cuvant, intr'o yreme cand
protopérintii nogtri nu aveau alte cuvmte decat rada-
cinile. Dup# aceasti ipotezd, limba compusa la inceput
numai - din’ ridicini, le-a combinat apoi in grupe mai
intinse, si prin aceastd combinare, unele radacini si-au
pierdut intelesul si valoarea lor de cuvinte, si au de-
venit simple elemente formative, ca sufizele de deri-
vare, cele cazuale, augmentele, etc. Aceasta este celebra

™\

\

teorie a aglutingrii a lui Bopp. Se intelege ci forma

raddcinilor si sufixelor, stability de filologi, nu este
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definitivii, ci variazii conform cu starea cunostintilor
timpului, si incercidri ca ale lui Schleicher, de a scrie-
in limba indogerman#, nu sunt decat un fel de rezu-
mat grafic al acestor cunostinti.
- 7. Dupd lamurirea termenilor intrebuintati in pagi-
nele urmitoare, putem trece la declinarea insisi. For-
mele pe care le poate lud un nume in declinare se .
‘impart dupd cum se stie, in trei categorii: numir,
‘eaz si dese ori gen, d. ex. deus, dei, deum, deas homo,
Vhomines, hominem. .
,’ In limba 1nd00‘ermané existau trei numere: singular,
| plura,l si dual. De observat este ci dualul se intre-
intd4, cand erd vorba de lucruri care in mod natu-
| ral se prezentd pereche: ochii, urechile, manile, picioa- .
\f rele, genunchii; apoi despre lucruri care se prezenti
\ pereche in mod artificial, d. ex. caii dela trasuri. Cu
“timpul ins% dualul a 1nceput si se 1ntrebu1n1,:eze $i
despre doyid individe, in ori ce conditie s’ar gisi, d.
ex. avBpdne si tocmai aceasti generalizare sau lirgire
de sferd i-a adus disparifia treptats, cici ne mai vi-
zandu-se nevoia de o formi deosebiti pentru doi oa-
meni de cea pentru trei, ete. forma dualului a dispi-
rut aproape in toate limbile indogermanice. Acesta este
un fapt bine cunoscut in istoria limbilor si i se pot
aduce paralele de alti naturi decat cele gramaticale;
d. ex. cuvantul romanesc jupdn era odati un cuvant
de cinste, care nu se dadea decat boerimii ; politeta
insd l-a acordat cu prea multd bundvointd si altor bir-
bafi, decat celor in drept si prln aceasta i-a largit sfera,
dandu-i in acelas timp si lovitura de moarte, in' cat
astdzi nu se mai simt onorafi de asemenea epitet nici
Evreii. Intorcandu-ne la limba latind, constatam ci dua-
lul, redus, dar totusi pastrat in geceste, nu se mai gd-
seste decat in duo, ambo si, probabil, octo
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8. Cazurile limbii indogermane erau opt la numér:
],nommatwul, gemtlvul datlvul acuzativul, voecativul,
| ablativul, loeativul si instrumentalul.

De observat e c# instrumentalul arati lucrul sau
fiinta prin mijlocul ‘sau- ajutorul,. ori- tovarasla ca.rela)
se sdvarseste actiunea predicatului.

Din aceste opt cazuri limba greacd nu mai pastreazd
decat cinci, pierzand ablativul, locativul si instrumen-
talul, iar limba latini sase, pierzand pe ultimele dous.,
Din cazurile pierdute se gisesc numai urme printre
adverbii, prepoziii,..conjunetii; unele insd s'au ames-
tecat si COntoplt la anumite categorii de cuvinte, cu
cazurile pastrate. =

De altfel nici chiar in limba indogermané nu se gésiau
toate cazurile la toate numerele sila tot felul de teme;
asa nominativul era identic cu vocativul la dual si plural;
nominativul, acuzativul si vocativul identice la substanti-
vele neutre la toate numerele; tot aga dativul si abla-
tivul plural, genetivul gi-ablativul singular la toate te-
mele, afard de cele de declinarea I, adici cu caracterul -o.

Syncretlsmul sau contopirea mai multor cazurl in

unul singur provine ¢ din mai multe moti
! E) fonetice, d. ex. 7upus facea ablativul lupod iar
instrumentalul lupo; prin ciderea lui d final, prece-
dat de o vocald lungi, cele doui cazuri ajung identice.
b) Sintactice, cAnd un caz incalci domeniul sintactic
al altuia, facandu-l inutil. Aceasti incdleare nu e grea
ciici relatiile exprimate prin cazuri sunt cam vagi si
neprecize ; d. ex. in limbile indogermanice nu se face
~ deosebire prin sufix cazual special intre staw pe, stau
in, md misc in, md misc cdtre, etc., neprecizare care
a dat nastere prepozitiilor, si care in alte neamuri de
limbi, ca cea finicd, este evitatd prin existenta mai

multor cazuri.
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¢) E greu de constatat, dar totusi se pare ci plu-

ralul, prin natura lucrurilor, e mai rar intrebuintat de-
| cat singularul ; aceasta ar explicd mai marea confuzie

a cazurilor la acest' numir.
/7 9. «Genurile limbii indogermane erau trei: maseulin,

Qfem‘nin §i neutru, pistrate toate in latineste, si inte-

lesul lor natural ar fi: fiinte barbatesti, femeesti si lu-
cruri. Dintre toate categoriile morfologice aceasta mi
se pare a fi cea mai de prisos si mai incomodi: inu-
til4, de oarece imensa majoritate a substantivelor ne-
filind mobile, adici neavind dous genuri formate din
aceeas temd, nici cand exprimi fiinte, (cf. bou, vac;
cal, iapi i mai rare cazuri ca equus, equa, ete.), genul
este indicat prin insusi intelesul cuvAntului ; cat despre
adjective, mobile mai toate, neindicarea genului ar putea
cauza tot aga de putine dificultiti ca si adjectivul pre-
dicat in limba germans. In ceea ce priveste incomodi-
tatea genului, este suficient si ne gandim la dificul-
tatea limbii germane ins#si §i s finem seam# ci ceea ce
se invad greu de un strdin, nu cere tocmai pufini ac-
tivitate intelectuald, nici din partea celor pentru care
limba in chestiune este materna, activitate care si-ar
putea gisi si alty intrebuintare.

Dintre limbile indogermanice, engleza, \cea care a
dus evolutia mai departe decat toate surorile ei, a pier-
dut genul, cel putin in ce priveste numele, iar limba ger-
mand, cea cu trei genuri, ca limbile clasice §1 romana,
a scipat de ele, cel putin la adjectivul predicat. Alte
limbi, ca cea ungureascé si in genere cele aglutinante,
n'au avut aceasts categorie niciodats, categorie care
nici in indogermany nu e primitivi.

E posibil ca in timpurile mai vechi ale limbij indo-
germane genurile s se fi dat, fary . exceptie, in chip
natural, cum am aritat maj Sus; pe atunci deci, toate
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numele lucrurilor lipsite de sex vor fi fost de genul
neutru. Insi din cauzi ci popoarele primitive, intoc-
~mal ea §i copiii, au imaginatia mult mai bogati decat
cele inaintate in culturd, incd dela inceput multe nume
de lucruri vor fi capitat genul masculin ori femenin.
Aceasta se vede pani si in limba englezd, cea lipsitd
de gen nominal, si se citeazi exemplul c¥ matelotii,
vorbind despre corabia lor, nu intrebuinteazd pronu-
‘mele neutru #, c¢i pe cel femenin she, ea. Odatd por-
niti pe aceastd cale, Indogermanii au dat genul la nume
dupd cele mai eurioase gi variate analogii, dintre care
unele sunt comune la.doud trei limbi, iar altele nu.
Dintre cele comune limbii latine si grecesti, se citeazi
‘numele arborilor, care 'sunt de genul femenin, ca si
armfc—,‘;umele " vanturilor si al lunilor, dup
Gvep.oc, ventus, iy, mensis; al raurilor, dupd motopds, ete.

Alte ori cuvintele gi-au lua.t sau schimbat genul dupa.w"\
analogia altora cu care veneau des in contact, d ex.

dies, devenit femenin dupd nog.

Pe cat se pare nu se specis inci dela inceput
anumite genuri pentru anumite teme: se stie ca atat
in greceste, cat si In latineste temele de declinarea I
sunt mai toate femenine, iar cele de a Il-a masculine
ori neutre. Dupi pirerea in genere admisd, n'a fost
asa dela inceput, si vor fi fost de ajuns teme caracte-
rizate in -0 de genul femenin; cu timpul insd, genul
celor mai multe a devenit vietorios, si s'a ajuns la cre-
dinta ¢4 vocala caracteristici -@ indicd ea, prin ea in-
sisi, genul femenin, iar -0 pe cel masculin ori neutru.
Astfel 'a ajuns la un nou criteriu de distribuire a ge-
nurilor, cel gramatical, care in unele limbi, d. ex. in
cea germand, incalea drepturile celui natural: das Weib,
das Madchen, etc.

10. In limbile romanice au dispirut mai toate ca-
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zurile. Numai in vechea francezi si vechea provensali
se mai face deOsebire intre nominativ si acuzativ: in
vechea fr. N. suer, A. serour; roménestile soru-ta, surori
nu sunt de aceeas naturd cu suer, serour, ci se ex-
plicd prin analogie: formele adevirate noru- si surori
au produs pe Soru- si -nurori.

Limba roméand a pistrat urmitoarele resturi: la de-
clinarea -1 o formd pentru N. A. si alta pentru G. D. sin-
gular: doamnd, doawmne; la decl. II o formi deose-
bita pentru V. s.: amic, amice. ‘

Disparitia cazurilor provine din motivele ariitate la 8
si mai cu semd din cauza prepozifiunilor de si ad, care
in limbile romanice vestice au facut inutile formele
deosebite pentru cazuri. : e
j/ Genurile ms. si fem. sau pastrat pretutindeni; cel
neufru numai in romaneste: timp, timpuri.

Numerele, categoria (;ea mai necesard din toate trele,
s'a pastrat mai bine; in limba francezi insi s'a pierdut
$i aceasti deosebire aproape la toate numele §i nu se
mai pistreazi decat in seris, iar foneticeste numai in

frazd si anume cand cuvantul respectiv este urmat de
0 vocala, :

i

>c 11. In limba indogermany declinarea nu econsista

numai in aninarea sufixelor cazuale la tema ecuvan-

{

%

1 . . A - .. . - . 4
'i tului, si in combinatiile fonetice posibile in fiecare

caz special (contractie, disparitie de consoane, etc.), ci
si in odificarea temei insasi, odatd cu schimbarea ca-
zului. Acelas Tucru se intampls si Ia conjugare, Pentru
a ne limuri mai bine, si la#m un exempiu dintr’o limba
modernd, cunoscuti si anume urmatoarele trei forme
nemiesti: sie verbinden, sie verbanden, sie sind verbun-
den; pentru ce s'a modificat vocala i in@ siin 2 numaral
de silabe este acelas, accentul pe aceeas silabi, cuvin-
tele absolut identice, cy exceptia acestei unice vocale
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din tema. Fonetlca germani, nu gaseste exphcare pen-
tru acest fenomen, si nici nu poate gas1 cicl in con-
<ditii fonetice identice, identic trebue si fie §i rezul-
tatul. Urcandu-ne insi mai sus, pe scara timpului; vom
giisi ca deosebirea existi si in germana medie si in
cea veche, si deci nici istoria limbii germane nu ne
poate explica faptul; prin urmare variatia aceasta tre-
bue si fie mai veche, si dateze din vremea limbii in-
dogermane, inainte de separafia ei in ramuri deosebite.
Asemenea variatie se numeste apofonie sau gradatie
vocalicii, Ablaut, Vokalablaut, Vokalalabstufung, si,
ﬁlm luat exemplul din limba germani, nu trebue
s'o confunddm cu inflexiunea voealicii, Umlaut, simplu
fenomen de asimilare regresivi, cain nemtescul Band,
; Biinde, romanescul masd, mese. Si dim citeva exem-
ple de apofonie si din limbile clasice.

Greceste: Asizw, Ehimoy, AéAowma: in primul avem vo-
cala ¢, in al doilea vocala a dispdrut, In al treilea s'a
schimbat in 0. Acelas lucru in yév-og, yi-yv-opat, 7é-yav-o.
Prin urmare vocala apare in trei grade: a) ca e, bj dis-
parutd, c) ca o. Primul grad se chiam# e- sau Nor-
malstufe, (erste) Hochstufe, al doilea redus, Tief-,

ml treilea o0- sau zweite Hochstufe,
fléehi, iar noi si-l botezalﬁ modificat.

Gramaticii Inzi numese cﬁ?ﬁﬁ L@p cele 1 1In care tema
aparemm ei normal (modlhcati iar_slabe, cele
cutema redusd; deci mot7p, ~pater este un caz tare,
Topds, patris un caz slab. Acesta este intelesul terme-
nilor: declinare, conjugare tare si slabd in' gramatica
latind, termeni invitati de toti elevii gi neexplicati de

~ nimeni; deci verbul verbinden se conjugd tare, fiindcd
se prezenti sub gradul normal: verband, modificat ver-
“bunden, redus verbinden ; tot ash latineste fect, facere,

pe cand verbe ca germanul lebew, latiﬂrlgS_,Qil;ﬂ--saribere.

2

>
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| se éonjugé slab, prezentindu-se totdeauna cu acelag
grad al temei, indiferent care.
~ Cauza apofoniei in limba indogermana nu este si--
{ gury; foarte probabil si in genere admis este ci sila-
\ bele accentuate aveau gradul normal, iar cele neac-
| centuate pe cel redus: emé, eu sunt, @mcis, noi suntem;
|mai grea de explicat este relatia intre gradul normal
/ si cel modificat. :
~—Dupi cum ziceam mai sus, declinarea indogermani
se ficea cu ajutorul sufixelor si al apofoniei voealice.
Rolul acestei din urmai insi s’a sters aproape cu totul din
“declinarea limbilor indogermanice, pastrandu-se numai
in declinarea sanscriti, in conjugarea greaéé,"germanﬁ,
latind, si lisind urme neinsemnate in declinarea cla-
sica: pater, patris, citat mai sus, Tévog, yévoug din *yé-
vegos, genos (arch.) generis, si alte putine, mai ales cu-
vinte cu declinare heteroclitd, care se vor trata la lo-
cul lor. i
12. Dupd aceste consideratii generale, putem incepe
studiul declindrii latine. y
Dupd cum se stie din gramatica elementard, limba
latind are cinci decliniri, care se deosebesc dupi su-
netul caracteristic al temei. Aceste decliniri sunt:

I caracter : 3, mai toate de genul femenin.

1I » 0, masculine si neutre, aproape toate.
fll caracter consonantic

» I (apofonie -&i, -0i) d :
: Teid e toate genurile
v » 1 (apofonie -gu, -ou)
¥ » g

g, femenine §i masculine.-

Declinarea vom trata-o luand fiecare caz in parte
g1 cercetind ce formi a_luat in fiecare categorie de
tefne. Vom stabili intaiu forma ideala, si apoi vom ex-
plicd pe cele care se depirteazi de aceasta.
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SINGULARUL

13. Nominativul este in toate limbile cazul su-
biectului. Dupi teoria aglutinirii, sufixele personale
nu sunt altceva decit fragmente din pronumele per-
sonale, al cdror inteles cu timpul s’a pierdut: ¢ypl
ar insemna zic eu; oyoi, (patl) zice el. Dup# aceastd
teorie deci, nominativul n’ar fi cazul subiectului, ci
apozitia lui, pentru precizarea sufixelor personale, in
special ale celor de persoana IIL

‘Declinarea I face N. atit in gr. cat si in lat. fird
nici un sufix, d. ex. ywpa, ovyy), adick tema rdmane
curatd, suferind numai schimbirile fonetice speciale
fiecirui dialect, ca cea a lui @ in 7.

Limba latind s’a schimbat mai mult si N. nu mai
este tema curati, ci vocala caracteristicd. -@ este pre-
tutindeni si in toate timpurile scurtats in -d@. Nu se
citeazd, decat cate un singur exemplu cu -@ $i anume
din Epitaful Scipionilor, Livius Andronicus, Enniu i
Plaut, care exemple pot fi insd explicate prin motive
metrice. =

Scurtarea deci trebue si se fi intamplat foarte de
timpuriu n limba latind; din potrivd formele limbii
Osce (vorbite in Samnium gi Italia meridionald) wvitk
(citeste wio) = via si a celei umbrice: muta, mutu =
mulia, ar indica pistrarea lui @ primitiv.

14. Motive pentru aceastdy scurtare, cu deosebire
latind, ar fi urmditoarele:

a) prefacerea cuvintelor iambice in pirichice, pre-
facere datoritiy unei insemnafe legi a foneticii latine,
cunoscute sub numele de _)g_gies,,h_l:_gu@gtew Se stie
ci accentul poate fi de doud feluri: 1) muzieal, adici
atunci cand silaba accentuatd este pronuntata, ag pu-
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tea zice cantatd, cu o tertd ori cvintd mai sus decat
celelalte si 2) expiratorie, adicd atunci cand silaba ac-
centuatd este pronuntati cu mai multd forti. In rea-
litate aceste doud accente sunt amestecate: silaba ¢An-
‘tatd mai sus, e cAntatd si cu mai mults putere; dupi
‘predominarea insi a elementului muzical sau a celui
‘expiratoric, isi iea numele si accentul: asa se zice ci
'sanscrita si greaca veche aveau accentul muzical eca
si actuala limba litvana, ca limba latind i limbile mo-
derne au accentul expiratoric.
Schimbérile suferite de cuvintele iambice sunt toc-
mai o dovadd de natura expiratoricd a accentului la-
tin. $i intr'adevir, intelegem si putem cantd un cu-
vant ca mihz, bt cu mésura pitrime si, jumatate
sol ori chiar mi, dar ne-ar fi foarte incomod si pro-
nuntdim o succesiune de doui silabe din care prima
foarte puternic pronuntati, iar a doua slab si totusi
de o duraty de douit ori mai mare; n'are oricine de-
cat s incerce si se va convinge. 1 din o st4 pri-
cind mai ales in latina archaici a poetilor comici, cei
mai apropiati de limba de toate zilele a poporului,
cuvintele iambice, mai ales cele strans leg

ate de vorba
urmdtoare, dev

in pirichice, si Plaut pronunti regulat
volo scire, abi rus, cavé dicas, domi restat, domo prodit,
homd, *si nu cu ultima lungd ca pe v
clasice. Aceasts fonetics arch
s’a pistrat si de limba clasic
citd, dintre care primele trei
trebuintele metrice.

Nu se poate zice o scurt,
trecitoare, archaicy; altfel n'am putea intelege anec-

dota lui Cicerone (de Divinatione, 11, 40,84)
Se povesteste cd triumv

Brindisi spre Asia, pent

remea literaturii
aicd, mai just populari,
a: mihi, tibi, sibi, mods,
pot fi. i iambice, duph

area aceasta ar fi fost

in care
irul Crassus in trecerea pe la

ru a fi micelirit de Parti, ar fi

By o e
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- auzit pe.un vanzitor de smochine din Caunus (port

in Caria), care. strigd caumeas, cauneas. (ficus vendo)
cuvinte care au fost infelese ca de riu augur=cavé
ne eas; deci pe vremea lui Cieerone poporul zicei
cavé, caci dacd ar fi zis cave, ca in latina clasicd, li-
terard, confuzia nu s'ar fi putut face.

Tot aga se pot explica sincopiri ca vidén, care nu
poate. proveni din clasmul vides ne, ci din popularul
vides ne. 3

Dec1 conform acestei regule, toate nommatlvele ca
*toga, *bona, *héra an devenit togd, bond, herd; si ca
dovadd ci schimbarea este pur foneticd, e faptul ei
aceeas scurtare au suferif-o si neutrele plurafe: Jugd,
bond, ne mai revenind, nici unele, nici altele, la forma
iambied.

b) Dupé o regulid bine cunoscuty, finalele #, 1, m, t,
scurteazd vocala precedentd: amo, amor; awnimalis,
awimdl ; laudas, lauddt; ames, amém ; scurtarea nu
e veche si pe vremea lui Plaut nu se ficuse inei.
In conformitate cu In conformitate cu aceasti regula toate acuzatlvele de
dWeml domindm, rosdm,
terram ~si nu *dominamn, cum trebuie sy fi fost la orj-
gine, si acuzativele fiind tot aga de numeroase, ori chiar
cu mult mai numeroase decat nominativele, cantitatea
caracterului lor 1-a mﬂuengat si pe cel al nommatlvelor :

si cum se zicea domindm, s'a zis $i ¢ domma S’a spus mai
sus cd aceastd scurtare, cauzati de anumite finale con-
sonantice, nu e veche si ci pe vremea lui Plaut nu deve-
nise reguli generali; _prin urmare acest motiv n’ar fi
tocmai asa de valabil, Adevarul insi e ci nu se poate

sti, decat din afirmatiile gramaticilor posteriori, cand a

~ inceput m si scurteze vocala precedenté din simplul

w78

motiv cid, daci cuvantul respeehw i Incepe cu o vocald,
m se elide cu vocala precedentii cu tot, iar dach este
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urmat de 0 consoani, silaba, in care se afli, se lun-
~geste prin pozitie, si nu ne mai raméane mijlocul de a
vedea de s'a scurtat vocala ori nu. Prin urmare sun-
tem liberi si admitem ci scurtarea cauzati de e final
e foarte veche si vom mai gisi in cursul acestui
studiu motive pentru aceasta.

¢) Se stie ca in greceste se gisesc unele cuvinte
cu caracterul N. s. In @, si anume cele in w, oa, (o,
N, vo: edyévera, maow, fila, Spilda, péhawa, si alte cu-

vinte izolate, ca téhpa. Cantitatea acestora se explicd in
gramatica greacd; dar tot asa vor fi existat si in la-

tineste unele categorii de cuvinte cu caracterul scurt,
( categorii pe care nu le putem descoperi, odata ce toate
Eau luat aceeas infatisare, in parte dupi analogia unora
{ica acestea. :
~d) Cum se va vedea la studiul vocativului, s’ar putea
- admite ca form# primitiva N. rosa, V. rosi. In acest
caz, voeativul ar fi avut aceeas influenti ca si acuza-
tivul. Dar, cu toate ci ne lipsesc dovezile, s'ar putea
admite, conform unui fenomen fonetic foarte insenmat,
pe care-l vom studia mai tirziu, ci un *rosd, primitiv
ar fi dat in lat. "rose, si deci, neexistind un Voe. pri-
mitiv *rosd, ne putem dispensa de acest ultim argu-
ment. Prin toate aceste analogii se poate explica destul
de mulfumitor cantitatea’ Nom. sg. al declingrii L
15. S'a vizut ci in indogermani, intalnindu-se ca-
racterul -@ la mai multe substantive cu genul natural
femenin, s’a ajuns la idea, mai mult sau mai putin
conscientd, ci toate temele in <& trebue si fie femenine.
Aceastd specializare a genului a trecut si asupra lim-
bilor indogermanice, si acele dintre ele care ca greaca,
latina, limbile balto-slavice, prezentd doui, trei cuvinte
in -Ft., de - genul masculin, au ajuns la aceasta inde-
pendent una de alta si anume in chipul urmétor: 83

R —



23

luam .cuvintele roma,nestl tinerefe si tinerime. Primul
este Mct al doilea concret si colectiv, aratand
pe acei indivizi- care se bueur de tinerete — doud no-
tiuni, dou sufixe deoseblte Nu e tot asa in alte limbi:
Jeunesse, Jugend youth in care unul §i acelas cuvént,
la inceput abstract, a capatat cu tlmpul §i mi;elesul
- concret-colectiv, ba in englezeste a mers si mai de-
parte capatand si intelesul concret-individual: a youth,
un tandr; tot asd nemtescul Frauenzimmer, insemnand
la inceput fuvarrsioy, capata, numele de femei (colectiv),
iar din sec. XVII incoace pe cel de femee, ajungand
astizi a fi chiar un termen de dispret.
Dupé cum nemtescul Bedienung inseamni serviciu,
apoi totalitatea servitorilor unei case, si in sfarsit ser-
~ wvitor, servifoare, tot asa s'a intamplat si cu verna, agri-
cola = calitatea de a fi- sclav ndscut in casda (?), agri-
culturd ; apoi sclavi, agricultori,in fine sclav, agricultor.
Odatice cuvantul a devenit concret, indicand o fiintd de
sex bérbitese, si-a luat si genul masculin, ca exceptie
_dela genul gramatical. Aceasta nu s'a intdmplat insd
pretutindeni si un Neamt n'ar zice nici odati ein
titchtiger Bedienwng, nici un Roman un slugd harnic
sau un calfd priceput, cu toate ci vorbele roménesti
sunt exclusiv concrete si individuale §i cu toate ¢ in
paleoslovenici acelas cuvant sluga, cu intelesul de ser-
vitor, poate fi de améandoud genurile.
Dupa ce in felul acesta citeva cuvinte au ajuns a fi
maseuline, Grecii le-au si dat sufixul masculinului, im

prumutat dela temele in -0 si au inceput si zicd veo-

viog, ToATne si nu *veavia, *molty; Latinii insd n'au facut
acest pas si astfel declinarea lui agricola este identica
cu cea a lui ros@. Cu sufixul -s nu se cunosc decat
dou# cuvinte, citate de gramaticul Festus (sec. I d. C.)
in prescurtarea lui Paulus Dlaconus {sec. VIII d. CJ,
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_anume hosticdpas si paricidas (=parricidas, pani la

Enniu nu se scriau consoanele duble), gisite Intrun
text de lege al lui Numa Pompiliu. Epoca in care au
trait cei doi gramatici, felul de autenticitate al-lui
Numa, pentru a. nu mai vorbi de cea a textelor sale
de legi, nu ne dau convingerea ci suspomenitele cu-
vinte sunt autentice. ; iz

Foneticeste vorbind, hosticapas este evident fals,
fiilnded in conformitate cu o reguld fundamentals a fo-
neticii latine, cuvantul fiind vechiu, compus, nu neolo-
gism, juxtapus, ar trebui si aibi forma hosticiipas,
seris -cipas ori -cupas (of. capio, occupo; recipero, re-
cupero), nici intr'un caz -capas; sl apoi se zice auceps,
aucupis, nu aucapas; wrbicdpe al lui Plaut (Mil. 1055)
e un juxtapus, cuvant comic, faurit de poet.

In oscd gisim numele proprii Marka-s, Tana-s;
insa Arkiia=Agyioc, Santia=Eavbioc, adicd numele ita-

lice cu sufixul grec, iar cele grecesti fara acest sufix. -

Ce concluzie s'ar putea trage de aici?

Seriitorii archaici nu pun -s nici la numele proprii
grecesti, d. ex. Enniu zice Anchisd nu Anchises; serii-
torii clasici introdue, se intelege, cuvintele grecesti
cu forma lor de origini. De aici se poate conchide ci
in lat. sufixul -s n'a existat la decl. I, iar cat “despre
0scd nu putem preciza nimic.

16. Declinarea II. In privinta genului se poate a-
firma ¢ in indogermani temelo in -6 erau numai mas-
culine ori neutre, Numai greaca si latina cunosc cate-va
f&ﬁenine, influentate poate de genul unor cuvinte eu
inteles inrudit, d. ex. humus dupé‘terra, sau neexplica-
bflevca ?anynus, Vari't\‘lratoare, alvus, pantece ; carbdsus,
Panzd, =% %aprases isi pistreazi genul original; colus,
furcd, se decling si dupa decl. IV,

17, Nomjﬁﬁul_ se formeazi foarte simplu prin a-

jpun—
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ninarea sufixului -s: é&vBpwrec, Novios Plautios, Tri-
bunos, sau fara -s, d. ex. Owio, dupd regula cunos-
cutd cd. pancm la Enniu, 8 final, mai ales dupd vo-
cald scurtd, nu se mai prommt& §1 “din aceastd cauzi
intalnim in poetii archaici, Enniu si Lucretiu inclu-
ziv, expresii ca omnibus princeps, in care omnibus
este misurat =v v, fard ca ultima silabd si mai faci
pozitie. :

Disparitia lui -s a fost insk trecitoare cfici scriitorii
urmitori il introduc pretutindeni, si poporul il pro-
nuntd clar, dovada pluralul din toate limbile romanice
afard de cea roménd i italiani. T

Prefacerea lui -0s in -us s’a petrecut pe la anul 200
a. C. si astfel s'a ajuns la Tormele cunoscute: dominus,
$1 negresit, si la dominum, jugum, genus, pistrandu-se
insd neschimbat pan& pe vremea lui Cezar gi mai tar-
ziu numai dupa v (u consonantm) vivos, flavos, equos,
ovom, din urmitorul, foarte simplu, motiv fonetic : v,
rotunzit u, era unul si acelas semn pentru unicul
sunet u care poate si fie sau vocald: domi-nus sau
' consoani: vi-vos, carée nu se pronuntd cu doi v (spiranti)
ca In romane$te), ci ui-uos, cu doi u ca ori care altul.
Se stie ed deosebirea intre vocale si consoane este ci
cele dintaiu fac silab#, iar celelalte nu: in a-ud, u este
vocald, deci la doud vocale corespund doud silabe; in
o-uom, u e din contrd consoand gi de aceea avem tot
numai doud silabe corespunzitoare celor doi 0. Acestea
se pot spune despre discutata pronuntare a lui u con-
soand, si e usor de vizut ci %0 se poate pronuntd (cu
oarecare strambare de guri, ce e drept! intr'o sin-
guréd silabd, dar nu si ww; de aceea schimbarea fone-
ticd a lui flawos in flavus este cu yre-o doug sute de
ani posterioard celei a lui dominos in dominus, cand
adici uu sau_se reduce, (in pronuntare, nu in scris) la
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u, ori—cazul obignuit—e pe cale de a se spirantiza
in v, ca in limbile romanice. :

18. Abateri dela forma normali-de N.- sunt urma-
toarele :

a) Temele in =0 isi plel‘d pe 0 al lor printr'o curi-
oasé si nu de ajuns de explicati sincopi; primitivul
*vesperos, va deveni deci ‘wvespers, care dupid asimi-

larea progresiva a lul s cu 7, asimilare riguros obser-

vatd in latmeste (cf torreo wépoopor), ajunge la forma
'vespew

Este ins# reguld in fonetica latind ca orice consoane
gemene si se reduci foneticeste, nu numai ortografic, Ta~
“una singurd, atunci cand sunt urmate de alti con-
soand, d. ex. disto, "dis-sto; conform cu aceastd reguld
“vesperr trebuid s raménd neschimbat inaintea unei
vocale si si se prefacd in vesper inaintea unei consoane;
acest fenomen se numeste fonetica frazei, sau cu ter-
menul dat de gramaticii inzi, cei mai- vechi si mai
mari din toi;l Sandhi. Intre formele “vesperr gi vesper,

ultima a invins in luptd si acelas lueru s'a intamplat

cu toate cazurile analoage, cici, dupa cum stie oricine,
nu existi cuvant latinesc terminat in consoani dubli.

19. Si luam acuma un cuvant ca dypée, ‘agroes, in
care -r0 nu mai este precedat de o vocali scurt, ca
la wespér, ci'de o consoand. Prin sincopare obtinem
‘agrs, grup nepronuntabil de sunete. In acest caz se
intampld un insemnat §i frumos fenomen fonetic, bi-
nuit incd de gramaticii inzi si limurit de Osthoff ;
anume, consoana 7 se vocalizeaz, in care calitate poarti
numele de r vocalic si se inseamni I. Vocalizarea se
face in diferite chipuri, dups limbi. Pentru limurirea
lucrului sé ludm exemple dintr'o limbi moderns, de
toti cunoscutd. Se stie ci Nemtii pronunti pe e din
cuvintele Vater, Mutter, Ihnen foarte putin clar, aproape

>
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ca si cand n'ar existd. In cirtile de filologie un ase-
menea sunet se inseamnd cu e rasturnat, 2, numit sva
{termen din gram. ebraici) indogermanicum. Prin sli-
birea treptati a acestui sva, ajungem la Vatr, Muitr
si Ihmn, grupe nepronuntabile si inlocuite de poporul
german in limba dela tard prin Vata, Mutta, Ihna; deci
r si m, fiind lipsite de vocale, cu care ar fi putut face
o silaba, s"au vocalizat ele insele si anume in a. Tot
o vocalizare se intampla si in agrs, dar altfel si anume
din T se dezvolti un e premergitor, si asd ajungem
la “agers, grup pronuntabil de doui silabe. Prefacerea
lui ‘agers in.ager, s'a ficut ca si cea a lui "vespers
in wvesper.
ori r este precedat de consoand ; insi daci e precedat
de voeali scurtd, atunci cuvantul trebue si fie de
cel putin trei silabe, adici -0 s& nu urmeze imediat
dupd accent; deei vom avead sdcer(us), insi rus. Ci
- vecingtatea accentului este unica piedici a sincopdirii
se vede din faptul ¢4 dupd vocald lung#, deci accen-
tuatd, sincoparea nu se intAmpla : cl@rus, severus, ptrus.
Singurul -cuvAnt sincopat in contra regulei este vir
din cauza analogiei cu socer, gener, puer si mai ales
leviy. 0 g '
Cuvinte nesincopate sunt: inferus, posterus, exterus,
properus, superus, derivate toate din prepozitii, din

categoria cirora corecte, foneticeste, sunt infer si su-
per la Cato, citer la clasici. Substantivul uferus (uter
la Caecilius) o fi urmat analogia celor precedente, ri-
mase nesincopate cine stie din ce motiv si cred cd
mai ales pentru a se diferentia de adj. ufer.

Tot gngjogig_ihse datoresc plautinele socerus, puere
(care ar indica un N. *puerus?), apoi iunipérus =
wun(on)i-pirus, cf. juglans (jovisglans) dupi pirus, cu
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schimbarea lui # ‘in ér, din cauzi ci silaba respectivi
a devenit internd (32), apoi barbarus, hilarus, voltirus,
MOrigwus. si altele cu sufixele -ferus, -gerus, mai tarziu,
sincopate. T : :

Numele proprii grecesti se intalnesc sau sub forma
latina; Buander, Teucer, sau sub cea greaci: Kuandrus
Teucrus la Vergil si clasici.

Substantivele wumerus si numerus se explica prin
faptul cd 7 al lor provine dintr'un s intervocalic ro-
tacizat: *omésos *®p.oc, Gpsoc, gotic ams si numele 0se
Niumsis = Numerius. Deci aceste cuvinte sunt foarte

pretioase ciici prin ele putem stabili cronologia sinco-

parii, cu mult mai veche decat rotacismul, ceea ce

N R eAThS 5D T A A *
Inseamna cd pe vremea cand a inceput a se zice ome- -

ros in loc de omesos, o nu se mai sincopa dupid ¥,
adicd ii trecuse vremea; tot asa noi am preficut pe
inclinationem in inchindciune, dar nu si pe decling-
tionem in dechindciune, fiindcd nu-l aveam in limbd
pe vremea celui dintaiu.

In latina tarzie se gisesc cuvinte ca tetrus, aprus,
Degtrus, Asprus, ori altele ca barbar, hilar; aceste din
urma se prezentd sub forma corecti, pe care ar fi tre-
buit s’o aibid dela inceput. ;

21. Sunetul I este de aceeas naturi cu 7, si asa de
inrudit cu acesta din urmi in cat grupul indo-iranic
vechiu l-a pierdut si l-a inlocuit pretutindeni cu 7, pe
cand copiii europeni, pani ce se deprind cu.7, nu pro-
nuntd decat !, exemplu de cat de relativi este greuta-
tea de a pronuntd un sunet. Ca si r, I devine vocalie:
L, i In identic aceleasi conditii. Ne-am agtepta deci
ca si temele in -lo, destul de numeroase in latineste,
sd sufere aceeas sincopi. Lucrul insi nu sa petrecut
agu, sl afard de famul al lui Enniu, nu mai intalnim
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decht foarte tarziu mascel, wernacel, figel (in loc de
-culus, -gulus), dupa analogla lui ager.

Dialectele italice insd sincopau regulat si nu numai
dupi licide, ¢i si dupid mute si nazale, d. ex. tivliks

(1 se citeste o, 7 este intermediar intre ¢ si.e) din *fov-

tikos = publicus; fratreks, Pimpaiians = Pompejanus,
Tkuvins = Iguvinus. Deci famul al lui Enniu este iden-
tic cu oscul famel, caci se stie ¢ poetul vorbla limba
“oscd de acasd, din copilarie.

22. b) Un alt caz de sincopare intilnim in formele

familtare dela numele proprii in -ius, d. ex. Cornelis,

Caecilis, Clodis, Remis. $i, fiindcd s final se suprima
des inainte de Enniu, intdlnim nominative ca Albani,
Corneli. Forma trebue--si i fost populard, deci fa-
, miliard §i ca dovadi avem celebrul Senatus Consul-
tum de Bacchanalibus dela 186 a. C., in care con-
sulii sunt scrisi: Marciu§, Postwmius, iar cei trei gri-
mitici-redactori simplu Claudi, Valeri si Minuci—se
intelege: unui servitor i se poate zice si Costache, sti-
panului insid numai Constantin.

Pe inscriptiile grecesti se intilneste mai mult
Abpmg=Aurelius (pe o inscriptie bilings) dupi analo-
gia numelor grecesti ca Efmolc.

Cat despre alis, alid, forme posterioare lui Terentiu,
ele provin din analogia cu alte cazuri, ovi: ovis=ali: /
alis.} A .."\‘ s Eywd . i)

23. N. Aec. si V. Neutru. Sufixul indogerman -m se
anind la temd si este pretutindeni conservat atat in
latinegte, cat si in dialectele italice: jugom, sakara-
klim=sacr@culom ; in greceste sufere insi cunoscuta
schimbare a lui v final in v, deci: Co7év. Prefacerea lui
-om in -wm s'a ficut simultan si in aceleasi conditii
ca si cea a lui -os in -us. Suprimarea lui -m se fécead
§i mai usor decat cea a lui -s, de oarece inaintea unei
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vocale -m se elide, cum stie ori cine, si deci din do-
num do si donusn habeo se cbtin dubletele donwin si
donu, archaic dono, prin Sandhi. Asa se explica nihil
in loc de nihilum = ne hilum, quod gramo fabae ad-
haeret=(Festus), printr'o locutie analoagi cu: nici cdt
negru sub unghie. Dintre dubletele nihilum dicit si ni-
hil hoc est, ultimul a rimas invingitor.

_De notat sunt cuvintele virus, volgus si peldgus, care,

desi neutre, primesc totusi sufixul masculin-femenin.
Dintre acestea ultimul este grecescul 1 méNoyoc, -ovg
trecut in lat. la declinarea II, dar pastrandu-si genul
(dupd analogia lui mare, aequor), in deosebire de alte
neutre de decl. Il greceasci, care trecand la II lati-

neascd isi schimbd genul in masculin. Varus, %éc din

*Fioés a pastrat genul lui venenum, cu care este identic
la inteles. Genul lui volgus nu se poate explica; la
Ac. foarte des se intdlneste sub forma volgum.

24. Declinarea III. Substantivele din aceasti decli-
nare sunt de toate trele genurile si nu este nici o ca-
tegorie de teme rezervati unui anume gen, afari doar
de cele derivate cu sufixele -tio, -tas, -tus, care sunt
femenine. Nefiind nimic de explicat istoriceste, .ches-
tiunea genurilor rimane pentru gramatica elementari,
sau mai curdnd pentru practici. Aci vom lua pe rand
deosebitele categorii de teme, incepand cu cele con-
sonantice, $i vom ciuta in ce chip formeazi nominativul,

A. Teme caracterizate prin consoane mute.

Dupa cum se stie, latina n'are decat sase mute :
cate doud guturale, labiale si dentale, una surdi si alta
sonord, si e lipsitd cu totul de aspirate, fie de aspirate
surde ca cele grecesti, fie de aspirate sonore, cum era
majoritatea aspiratelor indogermane.

Toate temele caracterizate in mutd, daci sunt subst,
m. ori f, fac N. atat in grec. cat si lat. sigmatic, fard
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alti schimbare decit asimilarea regresivd a mutei cu
s. Sunetul s a fost totdeauna surd in amandoud lim-
bile, adeci nu s'a pronun’gat nici odatd ca roménescul
z din vazd; si surd a fost in limba latind, pentru sim-
plul motiv ¢4 s intervocalic, singurul care puted de-
veni sonor, n'a rimas la aceasti fazi, i a evoluat mai
departe schimb4ndu-se in 7 incd inainte de 350 a €
asa c4 putinele exemple de s intervocalic latin (ca
miser) sunt exceptii si se explici altfel. Ca proba ci
s si-a pastrat sunetul surd cat se poate mai multd
vreme este si limba spaniol, in care a rdmas neschim-
bat pand in ziua de astdzi. De acest fapt trebue si finem
seamd, mai ales din pricind cd se ceteste fals acest
semn in toate partile, unde se invatd latineste (negresit
nu si in Spania).

Vom aved deci: ¢s, gs=¢§, &, care nu se ceteste nieci
odata gz, cum pronuntd si scriu unii cuvantul egzamen,

, din contri, cs.

ps bs={, ps, seris uneori, etlIllOlOg‘IC€$te bs (plebs),
dar pronuntat numai ps.

ts, ds=1s, ss si, neexistand nici foneticeste, nici or-
tografic finale duble in cele doud limbi clasice, ajungem
la g, s '

Exemplele sunt foarte numeroase in améandoud lim-
bile; dim numai din cele cu sonore: WG, biciu, 7e%;
@AéD, vana, urbs (pronuni;a wrps); AT, facls, vas, (V-
dzs), garant.

In ceea ce priveste in special latina, e de observat
ci temele In -nf, -nd sufereau o 1hsemnat4 _schimbare
fonetics, anume @ pronuntarii din ce f‘ce mai slabe
a Tui n, pand la completd disparitie, si a lungirii com-
pensative a vocalei anterioare, care se nazaliza. Deci
se citea feres, fros, si se scria ferens, frons, negasin-
du-se decat putine urme de scriere foneticd pe inscriptii,

-
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iar la acuzativele plurale, provenite si ele din -ns, tot-
deauna, cum se va vedea la timp: ' =
Nu trebue s& facem confuzie intre froms, citit fros,
cu miles, citit de Plaut miless, cu ultima silabi lungi
prin pozitie, ca si alte cAteva cuvinte ale acestui poet.
In prima categorie n a lisat dupé el o nazalizare, care
se manifestd prin asd numita lungire ecompensativi
a vocalei. La a doua categorie, ss s'a redus la s ina-

intea vorbelor incepidtoare cu consoani, far{ nici o
alté prefacere, si aceastd formi s'a intins apoi pe toati
linia; mai concret: Plaut ar fi zis: miléss (——) habet, dar
milés (- -) dicit, adici in ambele cazuri cu voecala scurta,
dar cu silaba lungd prin pozitie, ceea ce nu e tot una.
Forma milés (dicit) a rimas invingitoare.

“25. Am zis ci sufixul -s se anind la temi fird altd
modificare decat asimilareacu efect regresiv a carac-
terului. Vocala premergitoare caracterului isi va pastra
cantitatea: rad@e, rddicis, insi ind¥e, indicis. Aceste vo-
cale, daci sunt lungi, riman calitativ neschimbate,
soarta obignuitd a wvocalelor lungi; insi, daci sunt
sourte, se supun unei legi fonetice, cea mai insemnaté’
cea mai generald si cea mai necesara pentru cine in-

vatd latineste, pe care vom numi-o legea %gcutirii'%'o- .
calice, si la care trebue s ne oprim. € eV |
eosebire de felul cunoscut de accentuare a limbii
latine, asa cum o gadsim erisd, latina primitiva, ante-
rioard monumentelor litera e, trebue si fi posedat un
puternic accent expiratoric pe prima silabd a cuvan-
tului, analog accentului ungyrese. Acestui accent se
datoreste urmétoarea schimbare fonetica: :

B Vocalele scurte (a,e, i, 0), in silabi neinitiald, adecy
(lipsitd de sus pomenitul accent expiratorie, tind si se
|ascutd, si se prefacd in i, daci se gisesc in silabi des-
(chisd, adic in silaby terminatd in vocald; u nu merge
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asa departe, ci se opreste la @, scris ¢ ori u. Tnsa,
daci se ghsesc intr'o silabd inchisd printr'o consoani,
atunci @ se preface in e, 0 in u, iar 4 §i w raméan ne-
schimbate. :
- Exemple de silabd deschisi:
facio, conficio; emo, redimo; itus, reditus; novos, novitas
arcus, arcihus si arcubus.

Exemple de silaba inchisi:
confectum, 7'ed‘e_mptum, ginis, (lupos) lupus,

ifard de N. si'V. s, trebuie sa aiba caracterul precedat
de 7 (negresit: daca vocala respectivd erd scurtd), iar N.
si V., singurele cazuri cu silaba inchisd de consoani,
pot aved e din @ sau e, ¢ din 4 # din 0 sau u. Exem-
ple: comes, -itis, artifex, -icis, adeps, -ipis.
' Regula aceasta este asa de generald, incat nu sufere
nici o singurd exceptie reald; prin urmare ori de cate
ori IntAlnim una din relatiile pomenite la una si aceeas
vocald, dupid cum se afla in silaba initiala, neinitiala,
«deschisd.ori Inchisd, suntem siguri ca vocala este scurta.
Analogia insd impiedicd dese ori schimbirile vocalei,
incat regula nu este tot asa de generald, si rasturnati;
cu alte cuvinte: dac# unui.a din silabd initiala ii cores-
punde e, ¢ in silabd internd, aceste vocale sunt scurte;
nu urmeazi insi cd ori ce @ se preface in 7, intern.
Modificirile suferite de aceastd reguld sunt neinsem-
nate; noi le vom aminti pe misurd ce se vor intalni,
si fiinded e vorba de teme labiale, putem nota ci ina-
intea labialelor (fie mute, fie spirante) p, b, v si a lui m,
schimbarea nu merge panad la 7 in silabd deschisd, ci
se opreste la un sunet mai rotund : ¢, intermediar intre
% §i %, si pentru care imparatul Claudiu a inventat un
anumit semn. Inainte si dupa Claudiu sunetul se scria
indiferent cu 4, sau cu %, si vom avea deci auceps,

YR
{1cofae lratass

Conform cu aceastd reguld toate cazurile decl. 1l

_—



34

aucupis (capio) si praeceps, praecipitis (caput). Schim-
barea aceasta este motivatd de faptul ca labialele, pro-
nuntate prin impreunarea buzelor, rotunzesc sunetele
_vecine, cf. ceva analog in romanescul wvdrs, vad, mol-
dovenescul mdrg. In treacit, si se noteze confuzia
intre derivatele lui capio si capul, dela care numai
cap- poate da cep-s, pe cand caput nar puted da decat
*-cipus.

Conform cu aceastd lege ar trebui si avem nomi-
native cu vocala e (din @ sau e), ¢ (din %) si » (din o,
w primitive). Insd din pricina marelui numar a celor
din prima categorie, mai toate cuvintele se prezentd
sub forma e; deci vom aved eques, nu equus, din
*equot-s, cf. tzmome, judex si nu *judiz, cf. dico.

Sunt regulate si nau fost incilcate de analogie: pix,
calix, salix, filic, fornix, varie: lapis, etc.

S% se mai noteze anas, andtis in loc de *anes,
*qnilis, din trebuinta asimildrii progresive cu @ initial.

Ce neregularititi prezentd praecox, praecocis (coquo),
interpreétis, segétis, tegétis, perpétis, compos, tmpos, con-
potis, impotis, inops, inopis? Ce forma ar trebui sd
aiba ? Neregularitatea lor se explica prin nefoia asimi-
lirii progresive la cele in -es; prin analogia cuvintelor
dela care derivd, la cele in -0s, d. ex. inops dupi opes.

7[; 26. In ce priveste cantitatea, aceasta e identich la
toate cazurile, indiferent dacd provine dela un caz tare
sau dela unul slab indogerman, lucru fird insemnitate
pentru noi, care facem morfologie latind, nu compa-
ratda. Exceptiile sunt urmitoarele:
pes, pédis; wobds, modds cu gradul normal si lungit la
E\I., cu cel normal la celelalte cazuri, si cu cel mociﬁcat
in t'rilrmdz'um_, repudiare. Tot asd v@s, vdadis, daci Pris-
S e VI p. C) are dreptate notandu 1 v@s, cici alte
mijloace de control n'avem. S se noteze ca ambele
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sunt monosilabe. Mai sunt in fine abies, aries, paries,
insd abiétis ... despre istoria antem,oara a cirora nu se
stie nimie, §i care nu sar puted explica decat printro
analogie cu decl. V: facies, dies. Formele abictis etc.
in loc de *abiitis, se explici prin trebuinta disimilirii
progresive.

27. De altd naturd sunt observatiile de ficut asupra
cuvintelor conjunx si mix. Primul, dela radicina jug,
d. e. jugo-m, a primit numai la N. un %, dupi analo-
gia verbului con(jungo) care-si amplifica tema prezen-
tului, ca multe alte verbe, cu n.

Cel de al doilea provine dintr'o ridicind terminati
in labiovelard aspiratd: guh, care in latineste se pre-
face in v totdeauna cand este intern, neprecedat de n
si urmat de vocala, si pierde labializarea, devenind q,
ori de cate ori e urmat de consoana, (cit despre aspi-
ratie, aceasta se pierde in latineste inci din cele mai
vechi timpuri), ceea ce dd mix pentru N. wiv- pentru
celelalte cazuri. Din aceasta pricind nivis face exceptie
(falsd) dela regula empirici de prozodie, ci v este
totdeauna lung: revus, connivent, petivi. Ca si la con-
Junx, gisim si la wéx, dupid analogia lui ninguit (care
a pastrat neschimbati labiovelara din pricina lui »
precedent, amplificitorul temei prezentului) un mnguzs"
la Lucretiu : '

28. B. Teme ecaracterizate prin conscane licide s
nazale. : }

Temele din aceasta categorie fac nominativul fird su-
fix cazual, ¢i numai cu apofonie si anume luand tot-
deauna gradul normal si lungit, d. ex.’ motp (normal:
matépa, redus motpés). in latineste cazurile oblice au si
ele gradul lungit, prin analogia nominativului: ora-
tor, apoi: orator, -Oris, insd rjrwp, -opec. Unele limbi, d. ex.
sanserita si litvana, pierd pe r final; altele, ca latina,
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pe n (virgo); in genere insd consoana finald e pastrata,
nesuferind decat schimbirile fonetice proprii fiecirii
Jimbi ca v, ytévog unica temd in m (ef. yzipo, YELWOY),
cu stiuta schimbare a lui m final In 7.
_ Dupi cum sa vazut (14), licidele si nazala m, ca si
— final, scurteazi in latinegte vocala lungd premergi-
toare. Aceasty scurtare insi nu sa ficut dintr'odatd,
nici la toate categoriile de cuvinte, nici la toate con-
soanele in acelas chip. In reguld generald vom zice ci
scurtarea nu se face de loc la monosilabe, d. ex. sal,
salis, ci se face mai tarziu acolo unde gradul lungit
se pastreazd in cazurile oblice, d. ex. soror, sororis,
(deci analogie reciproca: sororis din cauza lui soror
si acesta din urma mai pistreazi céatva timp analogia
cu sororis), si ca in sfarsit scurtarea se face chiar dela
inceput, acolo unde cazurile oblice avand gradul nelun-
git, vocala nominativului nu mai giseste nici un sprijin
analogic. Ilustratia acestor regule ne vor da-o exem-
plele: :

Caracter -r: par, pdris; soror, auctor, gubernator la
Plaut, soror... la clasici; patér, matér, fratér totdeauna,
pe cand in gr. watip, phTne, Anuitnp, Buydtvp, yasTip.
Acelas lucru s'a intimplat cua memor, -oris, derivat din-
tr'un vechiu perfect cu reduplicatie.

Caracter -1: sol, solis, cuvant care se declini, dupa
cat se poate deduce din comparatia cu vorba cores-
pondentd in Vede si Avesta, curios: grad lungit la
cazurile oblice, nelungit la N,; deci sol e dup# analogia
Iui solis.

Sal, salis, gr. 8¢, ac. 8k (prin urmare @), dintr'o
riddcind necunoscutdi—de nu cumva o fi fost termi-
natd in dentald, in care caz s'ar explica N. sigmatic
grecesc, goticul salf, germ. Salz. :

29. Asupra derivatelor verbului salio : exsul, -ulis,
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exsilium e de observat o micd specificare In regula
vocalelor scurte din silabd neinitiala dela 25.

In limba latind ! avea dou&d sunete deosebite: unul
velar, gutural, din fundul gatului, asa cum il pronuntd
Romanii din Basarabia, ori tiranii Sasi din partile Bra-
sovului, si altul palatal, aproape Immuiat, cum ar fi
gl italian din foglia. In limba romand ! nu este nici
velar nici palatal, ¢i intermediar intre aceste doua, si
tot asd in cele mai multe limbi.

In latineste I erd velar inaintea vocalelor velare («,
0. 1), a consoanelor si final; palatal inaintea vocalelor
palatale (e, 4) si in II. Dacd o vocald scurtd, in silabi
neinitiali se gésid inaintea unui ! velar, se prefacea
in u; inaintea unui ! palatal insi in 4, printr'o foarte
naturald analogie regresivi cu felul de articulatie al
lui 7; exemplu caracteristic: Xwshic, Siculus, Sicilic,
iar pentru silabd inchisd conculco din calco. - :

Conform cu aceasti analogie, vom avea deci ewsul
si nu *ewsel, pastrandu-si vocala si in cazurile oblice:
exsulis, in loc de *ewsilis, pe cand in exsilium, neexis-
tand posibilitate de analogie, cuvantul apare cu vocala
normald. ' ‘

30. Singura temd in -m face N. sigmatic prin ex-
ceptie: hiems, hiémis, pe cand in gr. normal: 7.
Em nu s’a schimbat in ém, la cazurile oblice, dintr'o
trebuintd de disimilatie cu ¢ precedent (cf. abiélis, a-
riétis, parieétis); hiems nu sa schimbat in *hiens, cu
asimilarea de rigoare, din cauza analogiei cu celelalte
cazuri; grupul ms, mf nefiind obisnuit in limba latina,
se intercaleazd intre cele doud sunete un p ori de cate
ori analogia impiedicd asimilarea; din aceasti cauzi
se zice sumpsi, sumplum i, de obiceiu, hiemps.

Cele cu caracterul -m, il pastreazd in greceste si-l
pierd in latineste cand este precedat de o. Gradul tre-
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buie si fi fost pretutindeni cel normal si lungit: 7ye-
L, -6vog, mouwiy, -&vos, virgo, -inis. O final a inceput si
se scurteze abia in sec. I p. C. si anume incepand cu
vorbe iambice ca homo. Faptul cd nu sa schimbat
calitativ este si el o dovadd ci vocala era lungi. In
deosebire de greceste, cantitatea dela N. se pastreaza
in toate cazurile.

Nominative cu vocald scurti nu sunt decat cele in
-én, -inis, d. ex. pectén, -inis, fieci aceasta cantitate au
avut-o chiar dela inceput, fieca s'au modelat dupa cele-
lalte cazuri. De notat mai sunt:

Réaurile sabine Awnio si Nerio, Anienis, Nerienis, cu
o prefacere a vocalei lungi neobisnuita in latind si,
dupa toate probabilitatile, dialectald-sabina. Analogia
ne-a dat Aniownis la Enniu, si Anien.

Cuvantul earo, carnis, sincopat din *carinis si in fine:
homo, howinis, in care hom nu este primitiv, cici
om se preface in wum (cf. numerus, vépoc, vépp.og), ci
provine din archaicul hémo, -cnis, dela care deriva si
ne-hemo = nemo: hemomis a dat un homonis citat de
gramatici, si analogia cu substantivele in 0, -inis a dat
pe hominis.—Sanguis, sanguinis, in loc de *sanguen
provine dela tema cazurilor oblice sanguin-, la care
s'a aninat sufixul -s; ms, precum s'a vizut la 24, se
reduce la s, lungind compensativ vocala precedenti.

31. C. Teme cu caracterul -s. Este indiferent sl nici
nu se poate sti dacd aceastd categorie face N. sigma-
tic ori nu, caci facandu-l sigmatic, ss s'ar reduce la s
in amandoud limbile, intocmai ca la temele dentale.
In ori ce caz declinarea se ficea tot cu apofonie, si la
N. gfadul era tot cel normal lungit: Suspevij, Suopevé(o)os,
Ceres, -éris, pubes, -oris, mas, -aris, Lar, -aris, arbos,
-0ris. Judecand dupd prezenta apofoniei, s'ar putea deci
admite ca N. era asigmatic.
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Aceste teme prezgnté, o insemnatd schimbare fone-
ticd in ambele limbi, anume disparitia lui s intervo-
calic in greceste, prin faza intermediard /2, iar in la-
tineste rotacizarea lui, prin faza intermediard 2z, cum
a rdmas in dialectul osc. d. ex. 7évoc, *yevecoc, *yévede,
YEVOUS: genus, (eneris; 0sc: egmazum=rerum.

Schimbarea a inceput foarte de timpuriu si cativa
vreme a mai rimas numai in numele proprii ca Va-
lesii, Fusii, Papisii, nu doar ci numele proprii ar
avea altd foneticid decat celelalte vorbe, c¢i numai din
pricind cid un nume propriu, trecut din generatie in
generatie, in inscriptii, documente publice si civile,
nu-si poate usor schimba  ortografia la un popor cu
respectul traditiei.

Un exemplu identic ar fi formele Lupul, Onciul si
alte nume de familie din Bucovina, unde limba a ri-
mas intr'un stadiu mai archaic, pistrate din acelas
motiv: acte civile, documente publice. La Romani pri-
mul Papirius, care a inceput si se iscileasca foneticeste,
a fost L. Papirius Crassus, dictator in 339 a. C. (Cic.
ad. fam. IX, 212); deci in sec. IV a. C. rotacismul ri-
mane definitiv.

Rotacismul petrecut la cazurile oblice sa introdus
apoi la toate cuvintele polisilabe in -0s, si anume la
comparative, din primele timpuri, iar la abstracte mai
tarziu, cdci la Plaut intalnim odos, la Lucretiu vapos
iar pe venerabilul honos si mai tarziu, si tot asa arbos
apoi arbor, bicorpor, dedecor. Monosilabele insi au ra-
mas neschimbate: flos, r0s; or s'a scurtat apoi, in
chip natural, depe vremea lui Plaut. Ca observatii mé-
runte ar fi: :

Lar, Laris, cu cantitatea nominativului dupi Pris-
cian, rotacizat, desi monosilab, din cauzi ca pluralul
Lares era cu mult mai des intrebuintat. Tema este
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in -s, (cf. Lases din cantul Arvalilor ; arbos, arboris
daci are intr'adevir apofonie, atunci e primitiv; dar,
in acest caz, de ce nu face arbéris, ca genus, -éris?

32. Urmitoarele trei cuvinte: Venus, -éris, lepus,
-oris, vetus, -éris au forma neutrelor, desi nu sunt neu-
tre. Motivul: Venus a insemnet la inceput gratie si era
de g. neutru. Gratia personificati este numele zeitei:
urme din vechiul inteles se mai vad in wveneror. Le-
pus, -oris a insemnat drdgalasie, intocmai ca lepar,
-oris (cf. decor, -oris; decus, -oris). Iepurele a primit apoi
acest nume facand impresie ci e deosebit de gratios.
Vetus este identic cu &voc, Erovg, an; cu ajutorul su-
fixului -fo capatam welustus, bogat in ani, care prin ha-
plologie (cf. édolatrie in loc de idololalrie) dia wvelus.
Ca probd evidentd e velustior, vetustissimus, in care
haplologia inceteazd, ne mai avand unde se exercita.

Temele in -is sufir o modificare a vocalei in silaba
deschisa (25). S'a vizut cia 7 ar trebul si rimani ne-
schimbat in ori ce fel de silabi. Dela un cuvant ca
cinis am astepta deci un *ciniris; inaintea lui # insi nu
poate sta un 7 si astfel ajungem la cinis, cineris, cu
un vocalism opus lui artifex, -icis. De aceea se zice
Cereéris, pubéris. Exactitatea acestei regule fonetice se
constatd si prin dubletele vomis, vomer.

As, dssis si analogul siu bes nu sulir rotacismul
din cauzd cid s nu era intervocalie, ci dublu.

33. D. Temele caracterizate in diftong.

Bos, bovis, Bode, cu apofonie la N. s. vine dupa toate
probabilititile dintr'un "gui-s indogerman in loc de
guou-, cunx ar trebui, adicd dintr'o ridicind care in-
cepe cu labiovelara sonori, si care in greceste, in aceasti
pozitie, di 3 (citeste b nu v), in dialectele osc si umbric
b, iar in latineste totdeauna v, cf. Bavw, umbr. benust=
venerit, lat. venio; osc. bivus, lat. vivus, tdppos, torvos
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Asa dar consonantismul cuvantului nu este latinesc, ci
dialectal —osc, ori grecesc. Lui vadc ar trebui deci si-i
corespundd un ‘nawus, pierdut si inlocuit cu navis,
dela cazurile oblice, ca si cand ar fi fost tema in -i

34. E. Temele in i- si -1, sunt numai trei de toate
-8, ig; sus, Oc si gras, cu N. sigmatic, firii vreo mo-
dificare. ‘

35. F. Temele in-i fac N. sigmatic, civis, ovis, &u<.
Pe vechi monumente intalnim si Nominative in -es.
d. ex. aidiles alaturi de aidilis pe doua din epita-
fele Scipionilor. Motivul este ci in limba latind voca-
lele scurte se pronuntau deschis, iar cele lungi inchis;
deci ¢ avea un sunet analog lui e unguresc din fekete,
sau cel putin lui e accentuat, urmat de o silaba cu
e, cum il pronuntd Bucovinenii: véde, provenit din ar-
chaicul veade; 7 se apropia de e; ¢, 2 semindu cu e
si ¢ din roméneste. In greceste valoarea foneticd era
tocmai cea opusa: e inchis, 4 deschis. Faptele fiind
acestea, aidiles aliturea de aidilis n’are nevoie de ex-
plicare, ¢ sau e, reprezentand un sunet intermediar.

36. Mai demna de notat este sincoparea lui Z dupa,
7 in aceleasi conditii si cu aceleasi rezultate ca sila
decl. 1I; deci vom avea celer (alituri de celeris specia-
lizat pentru femenin); acer din acris, acrs si alte ca-
teva adjective.

Dupa I se sincopeazd in debil (Enniu); in dialecte
insd sincoparea se ficea si dupd alte consoane, intoc-
mai ca §i1 cea a lui o, d. e. cevs = civis.

O sincopare foarte neregulatd si provenitd mai mult
din cauza analogiei cu cazurile oblice, este cea din
cuvinte ca mors, dos, pars, nostras, toate derivate
cu sufixul -fi; apoi mox cu tema atat consonantici
cdt si vocalicd incd din limba indogermani ; analo-
gia s'a exercitat astfel : lapidis : lapis = partis: pars.
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Din contrd : juvenis in loc de *juwven, temi conso-
nantici.

Mai curioase sunt o sumi de cuvinte in -es, dintre
care unele sunt poate teme in -s, d. ex. plebes, mep-mhnhvs:
noles, moles-tus si deci ar trebui si se decline *ple-
beris, ete. Altele ca sedes, clades, vates, verres, volpes,
feles,nu indicad prin nimic origina consonantici. Atunei
de unde vine -és in loc de -is? Analogia cu decl. V?
Toate aceste cuvinte, supuse la analogii contrare au
produs mare confuzie in toatd declinarea. Astfel, ali-
turea de formele in -€s, intalnim altele in -is: walis,
felis, volpis, cautis, in loc de cautes; din contri: canes,
apes in loc de camnis, apis, si ceva mai mult: trabes,
trabs; nubes, nubs: plebes, plebs (dela August incoacel,
merces, merx, cu trecerea la temele consonantice.

37. Declinarea 1V si V. Nominatival regulat sig-
matic: maniis, res. In limba indogermani era o nu-
meroast clasd de adjective caracterizate in -2 ; in latineste
au trecut mai toate la cele in -i: suawvis, %8%¢, altele la
cele in -0, -a : densus, xs55¢. Neologisme ca centimanus,
anguimdanus, quadrumanus se intAlnesc mai numai la
N, Ac. sg. m., afaris de Ac. pl. anguimanis in Luecr. Il
537; V, 1303, epitetul elefantului. Asem#narea cea mare
cu decl. II, a atras disparitia treptati a decl. IV,

38. Pe cand decl. IV latina pastreazi gradul redus
u, (normal eu, ow) a V, din contrd, l'a luat pe cel nor-
mal dela cazurile oblice, anume -i¢.in loc de -2, cum se
vede In sanscritd, gotica, paleoslavi, in care limbi, Nom.
acestei decliniri este asigmatic. Ambele decliniri con-
serva apoi acelas vocalism: -it, -i€, in toatd declinarea,
Indogermanul -7, -jé servea la motiunea substantivelor
pentru femenin; in latineste asemenea substantive au
trecut la cele in -3, d. ex. neptis, si nu s'au pastrat decat
substantive abstracte ca ac-ies, fac-ies, ingluvies, derivate
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direct din radicind, apoi doud teme diftongice: dies,
indogerm. die(u)s (ca si guo- in loc de guou- cf. 33)
cerul, ziua gi res, indoger. réis, cu aceeas disparifie a
celui de al doilea element din diftongul lung, dispa-
ritie anterioard limbii latine; in sfarsit, spes, tem& in -s
(spero, speres Enniu), si fides, care pare a fi tot in -s.
Sa se observe ci la toate aceste substantive -j¢ mo-
nosilabic s’a preficut in bisilabicul -ie cf. 102. Toate
sunt femenine afaria de dies si meridies (din *medidies
prin disimilare regresivi), masculine dela origine. Genul
femenin l-a capatat dies, aratand data prin analogia cu
nox, cicl in timpurile primitive numariatoarea se ficea
dupa nopti, ca in lumea modernd la hotele.

Dela cuvantul fames, trecut la decl. III, nu se mai
pastreazd dupd decl. V decat abl. fame, forma poetilor
clasici.

Numeroase cuvinte latinesti au forme dupa decli-
narea | si V: luxuria, canitia, alaturi de luxuries, ca-
nities. Comparatia cu limba litvand, cea care a pastrat
impreund cu latina mai multe urme de teme in -7, -je,
ne arati cid au putut s existe in indogermana si teme
in -2, ~ja, care ficand si ele Nom. sing. in -2, confuzia
declindrilor I si V se explica dela sine. Tot litvana
arati ci aceastd confuzie este anterioarid introducerii
lui -je, in loc de -z, la Nom. sg. latin, si deci, fiind aga
de veche, disparitia treptatd a decl. V este foarte na-
turala.

Mai e de observat faptul neexplicabil cid vorbe ca
luxuries, canities se intalnesc de obiceiu cu N. si
Ac. sg. dupd decl. V, iar toate celehlte forme dupa
decl. L p- 0

39.°N. Ae.si V. neutru la deel. III si IV. Casiin
indogermand, N. neutru reprezentd tema curata, lipsitd
de orice sufix, sub gradul nelungit al apofoniei i su-
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pusd numai schimbarilor fonetice. Urmand acelas drum
ca si la masculin-femenin, avem:

Teme terminate in mute sunt foarte putine: alle,
(se giseste si allex, m. si f., sos de peste), caput, -itis
din *eapol, cu aplicarea strictd a regulii vocalelor scurte
in silabd neinitiald; lac si cor din putin pronuntabi-
lele *lact si *cord. Participii ca laudans sar parea ci
fac exceptie §i ci forma in -s nu s’ar cuveni neutru-
lui. Exceptia este aparenta: m. si f. forma primitivi
este *laudant-s, neutrul insi *audant, prefacut si el
foneticeste tot in laudans. Aceeas origine o au si ad-
verbialele fotiens, quotiens, septiens, in care § provine
din #, nu din s. Nu trebuie si ne Ingele pers. III plur.
laudant, in care nt nu este primitiv, ci provine din
*nti. Dupd analogia participiilor, s’au produs wvelox,
feliz, audax, dupler, si mergandu-se mai departe sa
ajuns la wictricia arma din Aeneis 3,54 de genul
neutru, cu toate ci sufixul -trix este excluziv femenin.

40. Teme licide sunt marmor, -oris, aequor, far,
farris din *fars, cf. umbricul farsio=farrea, cu obis-
nuita asimilare a lui s cu 7. Ovid il masura far, ne-
gresit licentd de prozodie, de oarece nu produce
lungire compensatoare, reducandu-se la ». Neutrul par,
pastreazd cantitatea masculinului.

Fel, fellis dintro radacind terminati in In, cf. germ.
Galle, vechiu galla, care nu poate veni decat din *galn:
[n devine in cazurile oblice II (pello, *pelno, wENvouaL),
Aceastd formd a trecut, redusd, natural, intr'un singur!
la nominativ.

Mel, mellis, cf. LEAL, pékitog, vine probabil din vreo
tex'nz'z dentald *melit, care putea lua calea *melid, *meld
prin sincopare, mell prin asimilare. '

41. Teme in n, ca lumen, car

- men, nomen, -inis, cu
aplicarea regulei dela 253

-en dela N. provine din gra-

T

—
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dul redus», nu din cel normal en, cici numai asd se
poate e\phca gvona, cu o din n (45).

42. Temele in -s sunt cele mai numeroase si mai
insemnate. Ca si la masculine-femenine, » dela cazu-
rile oblice a pitruns si la N. Se pistreazi s: a) in mo-
nosilabe lungi, d. ex. s, orés, b) in s, 0ssis i vas, vasis,
dintre care 0s provine din *ost, cf. dstéov, care a su-
ferit o asimilare posibila, desi fard alte paralele; iar
vas, din *olss, cum se intalneste odatd la Plaut (vassa),
si redus apoi la vasis, foneticeste si in seris, dupéd regula
bine cunoscuti ci ss se reduce la s dupd orice vo-
cald lunga: in sfarsit c) in temele in -0s, -éris ca genus,
-éris, (évog, yévous, wvetus, -eris, in care us provine din
0s, cum se ziced pand pe la 200 a. C. La un aseme-
nea cuvant se pune intrebarea daci schimbul acesta
vocalic 0; e, este apofonic ori fonetic latinesc. Intra-
devir, legea fundamentald a foneticii latine (25) este
observata: ¢ scurt din silabd initiald s'a preficut in u,
in silabi inchisi: gemus; in e, in silabd deschisd, ur-—
mati de 7. Observand insi ci schimbul vocalic este
acelag si in greceste, unde sus pomenita lege nu e cu-
noscutd, yévos, *révesog, nu mai ramane indoiala cd avem
a face cu gradul normal si cel modificat al unei apo-
fonii indogermane. Nu tot acelas vocalism il prezenta
{empus, -oris, nemus, care nu pot fi decat forme mai
noud, (cf. vechiul fempéri, cristalizat ca adverb) si anume:
temporis a luat vocalismul lui fempos, fard si-1 urmeze
mai departe pe calea citre fempus.

Tot aici se numird si comparativele neutre: (majos)
major m. si t. insi majos, majis n. pe care eu le-ag
explica astfel: -0s dela masculin, fiind acelas la toate ca-
zurile, s'a preficut simultan in -or atat la N.cat si in
restul declindrii; -6s N. n. insi n'a putut suferi analo-
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gia lui -0s oblic; altd explicare nu giisese. Tot asa du-
bletele: fenor, -us; decor, decus: frigor, frigus.

Rotacismul s'a introdus: ) la unele comparative
archaice: bellum posterior, foedus prior, b) la cuvinte
In -8r, -0ris (ca si la masculine) : aequor, -oris si-ir,
-tris : fulgier, -diris, in care analogia a produs felu-
rite confuzii; de notat robur (forma clasica), temi in
-8 (cf. robustus), deci ar fi trebuit si dea robiis (Cato)
ori robitr (clasic), robiris. Existenta unui masc. (robi-
sem (citat de Festus), ne-a dat insi un vocalism la ca-
zurile oblice identic cu al lui arbos, -oris. Pricina ne-
observirii regulei dela 25 de cuvintele in -or, pare a
fi sunetul .

43. Temele in -i sunt demne de notat prin prefa-
cerea lui 7 final in é&: maré (*mari), rete si intreaga
clasi de neutre ale adjectivelor de dous finale, schim-
bare absolut ‘generals, lipsitda de ori ce exceptie afard
de cea a cuvintelor iambice: miki, tibz, sibi, care se
pronuntau #ihi sau mihé, dupi trebuintele metrice,
(fird si schimbe ortografia), conform cunoscutei legi
breves breviantes (14). Cauza acestei schimbiri nu
mi-o pot explica decat prin valoarea fonetici a lui
¢= deschis, aproape e. Ceva analog vom gisi in dia-
lectul moldovenesc, in care e fiind mai inchis decat
in latineste, ori ce e final neaccentuat se preface in i,
cani, pani, ghini, lapti. De ce prefacerea se intam-
pld numai in finale? eu ag explica-o asa: cand ispra-
vesti cuvantul cu un sunet deschis, e natural si ramai
cu gura mai deschisi, decat cand silaba pronuntatd ar
li internd, si invers cu sunetele inchise.

Ori cum ar fi, mai observ ci vocalele scurte din
§ila!3é internd deschisy se prefac, tocmai din contra,
In ¢, iar in silabi inchisi tn e,

Caracteristics este sl apocoparea lui 7 (¢) dupi licide

e
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si nu numai cand licida e precedati de vocald scurti,
ori consoand, ca la temele in -0, c¢i chiar si de vocald
lungéd: animdl, caledr, apocopate si apoi scurtate din
*animale, *calcare; archaicele facul, difficul. Mai tarziu
insd, adjectivele au restituit pretutmdem pe e final:
racile, acre.

Pentru facul, facile cf. Siculus, Sicilia (29).

44. Cat despre neutrele de decl. IV, ele sunt foarte
putine la numadr gi inci mai au si dublete dupa decl. II
si-a Hl: pecu si pecus, -udis; cornu si cornum. Tinan-
du-se seama de cele desvoltate pAnd acuma, ne-am
asteptd ca forma N. si fie: pecit, genat, cornit, adici
tema curatd fara sufix. Gramaticul Priscian insi ne
spune clar, si nu cu simple afirmatii, ci bazat pe exem-
ple din poeti, ci se zicea pecu, genu, corni. Sar
puted da mai multe expliciri acestui lucru ciudat: a)
~apofonia, dar am putea obiectd: pentru ce motiv si
aibd masculinul gradul nelungit si neutrul gradul lun-
git, toemai invers de ce-am vazut pand acuma (cf.
majos, majis). b) Pecu ar fi un plural colectiv, intre-
buintat apoi cu sens de singular ca italienescul pecora,
oaie; genu si cormi insd ar fi duale, intrebuintate si
ele ca singulare; dup& analogia lor s'ar fi luat si cele-
lalte: veru, fonitrw (lohannes Schmidt). In acest caz,
dupd eum -@ latin si -2 vedic si zendic la N. pl. n'are
alta origine decat femeninele singulare de decl. I si VV
(80, 82), tot asa si -uw ar trebul si provie dintr'un fe-
menin abstract, format dupi analogia celor in -z (Brug-
mann, Grundriss| si sd aibd valoarea de plural, nu de
singular, contrar faptelor. Cat despre pecora, motivul
trebue sa fie fonetic, nu semasiologic, cf. romanescul
foaie, din folia, care a luat intelesul de singular, din
cauza analogiei cu decl. I roméaneasci. De aceea eu
as hazarda explicarea urmatoare:
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S'a vazut (43) cad ¢ final, sunet intermediar intre
¢ si e al nostru, se schimba pretutindeni in é. Ce s'ar
fi ‘int'&mplat cu ¢ final primitiv, nu stim, neexistand
nici un exemplu sigur; ¢ insi s'a prefacut si el tot in
¢ d. ex. "lupo, lupe, *sequeso, sequere; am putea deci
admite ca si la decl. I, dacd vocala caracteristici ar fi
fost dela inceput @, s’ar fi preficut si ea in €si am fi
ajuns la forme ca “lerre. Motivul trebuie si fie cel in-
dicat de mine (35), anume pronuntarea deschisi a
vocalelor scurte: i=¢, #t=0, 6=2¢, cici acestuia din
urmd lipsindu-i rotunzimea, este evident mai deschis
decat o; legitura dintre e si @ este insi mai mici. Daci
admitem acestea, atunci "genit trebuia si se pronunte
aproape ‘geno si mai tarziu ‘geme; prin urmare, ori
trebuia si ia una din aceste doud forme, ori, daci
limba, din cauza analogiei cu vocalismul celorlalte ca-
zuri si cu cel al masculinului, voia sa-i pastreze sunetul
u, si se prefacid in genu. Dupi aceastd explicare, iam-
bicele génu, véru se vor fi pronuntat sau asa, sau,
dupd ce ‘au devenit pirichice, cum se i intalnese,
‘geno, "verd. Dacd un mihi se poate pronunta mihe, de
ce nu sar fi intimplat, din cauza analogiei cu voca-
lismul celorlalte cazuri, si lucrul contrar: anume ca
génu sa devie génu?

45. Genitivul. Valoarea sintactic a acestui caz vom
vedea-o la sfarsitul studiului morfologic ; ordinea ce
vom urma este cea mai potriviti, pentru a evita re-
petitiile.

vS_g‘ﬁ_qu indogerman prezent apofonie: -&s normal,
-0s modificat, -s redus, intrebuintate cand unul, cand
altul, dupa caracterul temei. Din punct de vedere al
-apofoniei Genitivul este caz slab: pater, -tris. Mai clar
se vede sufixul la

Declinarea IIL Aci se intalnesc toate gradele: civi-s,

g
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salul-es, Venerus, cu obisnuita schimbare a lui o in u,
de pe la anul 200. La temele in -¢ nu s'a mai intam-
plat apoi nici o schimbare; sufixul -0s (-us) a esit din
intrebuintare, iar -es, s’a prefacut in -is, incd din sec. III,
printr’o altdi modificare a regulei dela 25 si anume : és
si et finale se prefac in s, if: agit din "ageti; agis din
‘agesi. Nominative ca hospe(l)s nu sunt exceptii, ci se
explica prin faptul ca e este urmat de doud consoane.
Astfel am ajuns la salutis, Veneris. Forme archaice in-
talnite pe inscriptii, in legi si decrete sunt:

Salutes, Apolones.

nominus, Venerus, Salutus, Kastorus, hominus, prae-
varicationus, partus, Cererus, Honorus, requs; cu §
cazut: Caesaru intr’o inscriptie de pe vremea asediului
Perusei, Diovo (17). Explicarea lui Riemann-Goelzer:
sufixul -o0s devine -is, transcris de archaici -es, este con-
trazisd de realitate, cf. genos, genus, nu genis, genes;
tempus, corpus.

In greceste sufixul este -oc: mayévog ionic woALog.

Osca si umbrica au -eis (diftong) scris -efs (citeste
aproape ees) in oscd; -es si -er (cu rotacism) in um-
brica, carneis=partis; sakarakleis=sacelli; ocrer, cetate.
Diftongarea se explici admitand ca si ‘femele vocalice
au primit tot sufixul -es care, prin contractie a produs
diftongul. Aceastd form& insd (zs) sa latit apoi si la
temele consonantice, ba chiar si la cele in -0, in ambele
dialecte italice. ’

Invatatii care nu admit sufixul -s, explica pe -is dela
temele vocalice (civis) pe cale opusi: regis ar fi in-
fluentat pe *civis pAnd ce l-a gonit cu totul. Lucrul in
sine este indiferent, rezultatul fiind acelas.

Dela vzs gramaticii citeazd G. vis, neintalnit de alt-
fel nicairi.

Gru-s, su-s, gris, suis si nu *gris, dupd analogia.

4
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tuturor celorlalte cuvinte de decl. III si conform re- |

gulei: «vocalis ante vocalem corripitur», fari nevoia
apofoniei. Bos, bovis din guo- pentru N. si gudu- pen-
tru cazurile oblice, urmeazi in totul fonetica dela 33.
Aici ar fi locul s& vorbim de declinarea heteroclita.

46. Se numesc cuvinte heteroclite acele care in fle |

xiunea lor se servesc de teme deosebite. Acest feno-
men se explici in genere prin motive fonetice, d. ex.
Juppiter, Jovis.

‘Declinarea III ca cea mai numeroasi din toate, pre
zenti mai multe exemple de asemenea heteroclite. Cel
mai insemnat este Jupiter, Juppiter, Jovis.

Tema indogermand din care derivi, este djeu- (j, u
consoane) pronuntatd intr'o singuri silabi. Aceasti temi
se declina cu apofonie, si deci N. o fi fost lungit:
djeu-s, cazurile oblice insi cu gradul modificat djou-
Cuvantul insemna ziua, cerul. In latineste dj, prin as
milare regresivd, se reduce la J (consoana), care s
scria ¢ si se cited # cand era intervocalie, conform cu
origina sa, deci Jupiter, insi *mai-jus ; vocativul erd
normal: djeu. 7
- Cu aceasta am lamurit consonantismul lui Jupiter, nu
Insi si pe cel al lui dies, care vine tot de acolo. Li-
crul se explici asa: ¢ si w consonante se vocalizeaz, ori
raman consonante dupé'im’prejuréri, in studiul edrora
nu e locul. sd intrim aci: medius, pésoc; alius, #MS
e—tz—arm_, etjam sunt doar identice, pereche-pereche, c
de.osgblrea cd la unele ¢ a ramas consoans si a fost
asimilat, pe can(? lAa celelalte s’a vocalizat. Starea aceasta
G i S e s 1
langit diu, si adoptanducse ey, e 1nind gradil

: “OPtandu-se temelor in -4 de deel. V,
" Blhe e e i D

) greceste e, in latineste ou, &
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deci Zed=dJu-. Vocativul Zzb ndzep este prin urmare iden-
tic cu Jupiter, si ca proba ci nu suntem in prezenta
unui nominativ, e ci acesta a produs pe diés. Cum de
vocativul a ajuns si ia locul nominativului, e usor de
inteles, cand ne gandim ci la un asemenea cuvant, vo-
cativul, cu care era invocat, se intrebuinta de o suti
de ori mai des, decat cazul subiectului. Ori cum, lu-
crul nu se intampla des, sau mai de loc, $i un Roman
care ar zice d. ex.: w'am intilnit astizi cu Radule,
nar fi tocmai Roméan. Exemple analoage la Homer:
Inméra (=innéins), cavalerul, epitetul lui Nestor ; edphoma,
care tund in depdrtare, W7tete, inteleptul, Zeb, si alte cu-
vinte si epitete homerice si epice, toate sub forma vo-
cativului.

Ortografia Jupiter, Jiuppiter ; bica, biicca; MAUCUS,
wiiccus ; litera, littera, e lucru obisnuit. Genetivele Jo-
vis, bovis, din djou- si guou-, primese sufixul -es, %
insd este consoand="v, ori de cate ori e precedat, ori
urmat de vreo vocali.

Heteroclite mai sunt femur, feminis si jecur (jocur),
jocinoris, (jocinéris). In amandous se vede amestecul
intre doud teme, una in -r i alta in -n; amestecul se
vede mai bine in grecescul #rap, frotoc din *fimntoc.

Neldmurite de ajuns sunt senex cu temele senec- si

seni-, supellex (superlego} cu temele supellec- si osu-
~ pellectil-, X

o
47. Declinarea 1V o departe de a avea un genitiv

aga de limpede ca cel dela decl. IIl. Ca forme archaice
intalnim  senatuos, de patru ori pe aceeas inscriptie,
apoi in dialectul Talisc: de zenatuo sententiad. Am avea
deci sufixul -0s, unicul rdmas in greceste. Mai intal-
nim apoi in Terentiu anuis si ni se spune ci Varro
si Nigidius Figulus scriau senatuis, domuis, Aceste din
urmé forme ar putea fi resturi din sufixul -es, ori mai

i e R
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curand analogice dupa temele consonantice: reg-is, se-
natu-is. Nici intr'un caz insi -u0s, -ues nu sar fi re-
dus la -us, terminatia cunoscutd a acestui caz, adici
nici odata senatus n'ar fi provenit din senatuos, pen-
tru simplul motiv ca u, intocmal ca si i, poate [jl sau
vocald (inaintea unei consoane) sau consoani (inaintea
unei vocale) si astfel n'are de ce si se contragi cu
vocala urmitoare in caz de hiat: un miluos devine
milvos si nu milis; tot asd mortuos, mortvos nu mor-
tus; duis, dvis si apoi bis. Un alt motiv care ar mi
lita chiar pentru neexistenta sufixelor -o0s, -es la aceste
teme vocalice, il gisesc eu in faptul ci temele in
-¢ primesc sufixul -s; cum se declina deci N. eivis
G. civis, nu sar fi putut declina si N. senatiis, G.
senatit-s ?

Genitivul obignuit e insi senatiis, exercitiis, manis
care nu se poate explicd decat cu ajutorul sufixului
-s aninat la tema lungitia. Aceasta este explicarea dati
de Brugmann (Grundriss) §i de toti ceilalti si asupr
ei este de observat ci in decl. indogermand, cel putin
la temele consonantice, N. este caz tare, iar G. cal
slab, deci daci recurgem la apofonie, corect ar fi:
N. manus, G. maniis, si nu toemai din contri. Sau.
dacd ne referim la analogia lui majos, majoris, in care
genetivul a luat gradul nominativului, ar trebui si avem
manus pentru ambele. Cu toate acestea -us al gene-
tivului neputandu-se explica altfel, suntem siliti <3 ad-
mitem, pentru aceast declinare, gradul normal: -eu-s
Sau -ou-s, care, amandoua, in latineste ar fi dat -us §i
care se vede si in alte limbi indogermanice,

Ca aminunte s se noteze ca August zicea domos
(capriciu personal), ci se gasese forme cu -s suprimat:
de senatu sententia $iin fine ci amestecul cu decl. II
este timpuriu, ircepand cu poetii dramatici, care o pre-
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ferd mai totdeauna, si ei s'a propagat din ce in ce
mai tare. L

Neutrele fac G. fard sufix, cornu, dupi cum ne spun
gramaticii ; cei mai buni scriitori insi zic cornis.
Suprimarea Iui -s este explicabili la aceasts categorie
de cuvinte cu N. Ac. V. Ab. si chiar D. in -%; geni-
tivul n'avea decat si meargi dups ele.

Dialectele au -us, preficut conform foneticii propru'
umbrie, trifor=tribus; ose, castrovs=fundi. =~ -

48. Declinarea II. Temele din aceastd categorie for-
meazd G. in felurite chipuri, aproape de fiecare limb3 un.
altul. Limba greacd d. ex. intrebuinfeazi sufixul pro-
nominal -sjo care produce forme ca %roto, invechit
incd de pe vremea lui Homer, schimbat apoi in *tzrao,
forma restituitd in cAteva pasagii homerice, pentru emen-
darea versului, si in fine in nov. Urme de asemenea
genitiv nu se gisesc in latineste, dar nici de cel cu
-es, -08, -s. Numai cele doud dialecte italice au -eds,
eis (osc) si -es, -er (umbric); Pimpaiianeis—Pompeiiani,
Kapres=capri, adici acelas ca si la temele in -7, lu-
cru usor de inteles, odatd ce prin obisnuita sincopare
a vocalei caracteristice, ori de ce consoans ar fi fost
precedatd, toate temele vocalice (decl. II si III) au de-
venit de fapt identice cu cele consonantice: Pitmpaiians
(decl. II) intocmai ca cevs=civis (decl. 11I). In colo, nu
intilnim decat finala -2 : lating, urbani, sau -ei : cogendei
dissolvendei, si e intrebarea ce este acest -72

Bopp si mai toti filologii de dupi el sunt de parere
cd am aved a face cu o confuzie intre genitiv cu lo-
cativul, al ciirui sufix -7, aninat la caracterul -6, da -oi,
devenit si el -ei, -¢ inchis, - ori de cite ori este final,
cum se va veded la N. pl. unde nu se incape contro-
versd. Prin urmare, a priori, ar trebui si intalnim in-
taiu Zextoi, apoi cogendei si la urmi latini.
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Pentru acest amestec de cazuri se aduce exemplul
limbii celtice, in care wmagq-i = filii, ar fi locativ ca
si Segomari si se citeazi ca unul din punctele de
aseminare intre aceste doud limbi si acesta, caci se
stie ca filologii de astiazi nu mai admit existenta gru-
pului greco-italic, si ci bazati pe aseminarea formatii-
lor noud, sivarsite in urma despértirii limbilor indo-
germanice, gisesc o inrudire mai mare a limbii latine
cu celtica decat cu greaca.

in contra acestei pireri generale se opun a) difi
cultiiti sintactice, neaseminarea de inteles a celor doud
cazuri. Aci se raspunde cu necontestatele genitive 7d;
ob, adted cu inteles deplin local: unde? unde, aici. Oare
confuzia contrard nu se putea face in latini si celtica?—
Poate nu! b) dificultiti fonetice. Diftongul ei, fie pri
mitiv, fie provenit din o0i, se schimba in 2 (prin ir-
termediul lui € inchis), ex. dicere, fidere, wre, quire,
libare, cwvis, dwus, dirus, Argivi si tot asa si la N
pl. Schimbarea aceasta incepe in secolul 111, si se ispri-
veste pand pe la 250, 230 a. C. In acest rastimp, si dupd
aceea, grafia ez nu mai are valoare fonetici, ci este un
simplu arhaism ortografic, cu care oamenii nu stiau
ce si Inceapd, asd incat Luciliu propune dominz pentru
G. si dominei pentru N. pl. intocmai ca la noi Const.
Negruzzi si contemporanii sii, care scriau merg (e
mergu (ei). Lucrurile fiind asa, de ce nu intalnim ge-
nitive vechi in -ei, el numai in -2: Saeturni pocolom,
aPoi in Sc. de Bae. latini, urbani alaturea cu N. pl. m.
otnvorsei, virei, si tot asa la temele in -io-, Aisclapi,
Pomponi, nici odati cu -i? Cel mai vechiu (. in ei:
oogeirndei dissolvendei se intalneste abia pe o inscriptie
de llnchinare a lui Mummius, cuceritorul Corintului
(Locativul se intdlneste tot cu forma 2, deosebindu-se
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numai ci la cele in -io- are -ii, ex. Brundusii Enniu,
Sunii Terentiu.

Aceste motive il fac pe Sommer si nu admitd cu
nici un chip origina locativald a genitivului, ci sa-i
caute altd forma originald, care ar fi isgonit si pe lo-
cativ (159). Cred, totusi, ca atribuindu-se intAmplarii
lipsa de genitive in -ei si tinAndu-se seama de propu-
nerea lui Lucilius, ca si de cea cu totul analoagad a
lui Negruzzi, s'ar putea admite ci -2 pentru G. si L. s.
a luat pretudindeni (ortograficeste) locul lui -ei, rezervat
pluralului, fara si ne fi putut riméanea vre-o notiti li-
terara asupra faptului, petrecut aproape inconscient,
sau, cel putin, in ticere. Ne-am putea multumi deci
cu explicarea lui Bopp. Voiu aminti ¢ Brugmann, care
in «Grundriss» inclina pentru aceastia explicare, inclind
acum 1n urmi (1903) in «Kurze Grammatik» pentru o
ipotezd a lui Sommer, ipotezi pe care vom vedea-o la

| studiul genitivului prominal (159).

/‘(/ 49. Observatii mdirunte. In -0/ se giseste numai
Zextoi=Sexti pe o cirimidi din Falerii, deci in dialect.
Locativ in -ei numai Ladinei in dialectul osc; apoi
livked, tot osc, = in luco. '

Substantivele in -io- fac genitivul excluziv in -2, deci
Valerz printr'o sincopa analoagi celei dela N. Valéri(u)s.

Servius (pe la 400 p. C.) si Priscian (sec. VI) spun ci ase-

menea cuvinte se accentuau ca si cand sincoparea n'ar
fi avut loc, deci Valéri, cilcandu-se regula accentuarii
latine, ca si la apocopatele éstic, adhic, Arpinds, nos-
trds. Asupra acestei accentudri vezi i cele desvoltate
de V. Burla in Revista pentru istorie, archeologie si fi-
lologie, I, 1, 331), care sustine ca vorba roméneasci
Miercuri ar indica un Mércuri latin. Aceastd parere o
putem usgor rasturna, gandindu-ne ci aceasti zi a
saptdmanii nu putea riméaned Mierciri (conform ac-
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Duininicd. :

De notat este insd ci adjectivele nu cunosc sincopa-
rea, d. ex. patréié in Lucretiu, tot asa cum se ziced mo-
rigerus alituri de puer, militaris si mortalis, alituri
de calcar si awnimal, printr'o mai riguroasi nivelare a
formelor (morigerus dupa morigero....), decat la sub-
stantive, simtindu-se, cred eu, 0 mai mare putere fle-
xionard. in adjective, ceeace se vede si prin motiu-
nea lor.

Un cuvant ca Pompejus se citea si avea in realitate
doi¢ consonantici: Pompei-ius, dupi cum arati inserip-
tiile, spusele gramaticilor si formele dialectale citate
mai sus. Un singur j intervocalic dispare: *trejes, *trees,
tres. Dar si jj dispare inaintea lui 4 vocald, si e natural,
cdci cum s'ar pronuntd luxosul Fompej-ji 2 Astfel ajun-
gem la Pompéz, (Pompei) ca sl @jo (citeste ai-io) dis,
@it. Vocala este pretutindeni scurtd; urmati insd de J,
silaba respectivi se lungeste prin pozitie: doud con-
£oane, una scrisd si alta nu. Iatd de ce spune prozodia
¢d j singur face pozitie, ca s cum ar i consoani
dublad! In fine

Metioeo Fufetioeo al lui Enniu e dupd homericul
-oto ({nmouo). :

50. Declinarea I are in greceste si dialectele italice
genitivul normal: @-¢ , @05 contrase, dupa dialecte, in
&.c.ori "<, conform cu ragulele obisnuite ale contrac-
';1('311 vocala scurty se asimileazs celei lungi; deci avem
LOpoS, POl vereias=civitatis; tutas, totas=civitatis; ei-
taﬁms=pe-cuﬂniae. In latineste numai in versurile satur-
e o B St s s o

diei , [ortunas, vias, ba Serviu gaseste
un auras in Vergil si custodias in Sallustiu. Limba
Juridicd cu pater-, maler-, filius familias a salvat ultimele
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ldsat nici un singur exemplu. o =il :
Incolo genitivul a disparut si a fost inlocuit cu lo-
cativul: @, scurtat normal in @i si preficut cu timpul
in ae, care nu e diftong de loc, ci ere valoarea lui é
inchis; astfelgﬁ ajunge la tipul dominae. Ca arhaisme
se pot cita Duelonai, Fortunai. Numele femeesti Aquil-
lines, Valeriaes, bonaes feminaes, Valentines, ce se
intalnesc mai ales pe inscriptii plebee, au forma gre-
ceasch 7g¢, redatd latineste prin aes si es, care aveau
aceeas valoare foneticd. Tot grecesti sunt si nomina-
tivele Marciane, Tuliane, in care e=7.

Schneider di (No. 53) urméitoarea inscriptie depe o
oglindd din Praeneste: Venos Diovem Prosepnais si
zice ci Prosepnais ar fi genitiv. O asemenea forma.
insi este imposibild, cdci -aes nu se schimba in ais,
ci tocmai din contrd: intaiu rosai si apoi rosae sinu
invers. O noud citire a oglinzii, aflatoare la muzeul din
Paris, ne-a dat Prosepnai, dativ. -

Dar pe langa acestea se mai intalneste in hexame-
trele lui Luciliu, Lucretiu, Cicerone si Vergil o formé
deosebit de ciudati: terrat frugiferar; magnar aunlai-
pictaz, cu az bisilabic.

Se stie ci in greceste masculinele de decl. I fac geniti-
vul dupi analogia celor de a Il-a: >Arpeidon Intocmal ca
Alghoo, tapion ca avfpdmov. Tot asa se va fi intamplat si in
latineste si cuvinte ca agricola, advena, vor fi ciutat si
se asimileze la genitiv cu dominz si au ajuns atunci
la *agricola-7, si dupd masculine, a venit si randul fe-
meninelor: aul@-i. Deosebirea este totusi evidentd: 2
dela decl. II provine din contopirea caracterului cu
sufixul; 7 dela decl. I este imprumutat gata si aninat
langi vocala caracteristicd neschimbati: Cu alte vorbe
avem o confuzie intre domeniul temei si cel al sufi-
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xului, cum se intalnesc multe in toate limbile; pentru |

mai multd claritate si luim un exemplu rominesc:

dela participiul spdlat derivim un nomen agentis, spi-

latoreasa ; deci dela cusut ar trebui si obtinem and
sutoreasd, cum se zice in Moldova; in Muntenia msif
auzim cusdtoreasd, ca si cand suflxul ar fi -d@toreasi
§i nu numai -oreasd, si alte nenumirate ex.emple.
Forma aceasta perduta la decl. I, rimane tOtu$l‘_13: .

51. Declinarea V. Analog cu ferra-: avem dié-i §1
apoi, conform cu regula «vocalis ante voealem corrk
pitur», e, ori de cate ori este precedat de consoar_lfl,sf3
scurteazd: fidéi. Acestea sunt formele clasice. Apol -¢i,
prin asimilarea vocalei scurte la cea lungi, a_junge la
2, d. ex. famz [Cato, Luciliu) si tribunus plebi, care a
ramas. Dacé mai tinem socoteald si de faptul ca la ar
chaici -ei poate si fie egal foneticeste cu i, ajungem
la concluzia ci in proza archaics nu mai stim cum
se citea un fidei: fidei, fidéi ori fide?

Ingiram aci diversele forme: rez, rei, reu, poetii B
mici; dii, Aen. I, 636; facii, fami, pernicii, progent,
acii, specii, luxurii la archaici, si in fine, se afirmé ci
Cezar zicea die, specie, poate din tendenta de a scoate
mai la iveald vocala caracteristicd, intunecati in pro-
babil ‘mult maj Intrebuintatul speciei (citeste specil).
Confuzia aceasta de forme, toate explicate din punct
de vedere fonetic, este foarte naturals si-si giseste
destule paralele, d. ex. in romanestile cdarii, partii ald-
turi de cartei, pdrtei si in fluctuatia scriitorilor intre
aceste dublete.

Forme adevirate de genitiv nu intalnim decat ra-
bies (Lucr. IV, 1083) si digs intr'o inscriptie, apoi fa-
cies citat de Gellius (sec. II p. C))

52. Cautand acuma
a genitivului, v

intelesul si valoarea sintacticd
om vedea ci el are mare inrudire cu
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adjectivul, inrudire care se manifestd poate si pe cale
morfologica. Cel mai vechiu fel de genitiv trebuie sa
fi fost cel posesiv, din care a evoluat apoi partitivul,
cici o parte din intreg ar puted fi conceputd ca o
posesiune a acestuia: multi Romanorum . . . Romanii
ca totalitate posedd un numir de oameni care . . .
Si intr'un caz si in altul se vede natura adjectivala
a genitivului ; ceea ce se indicd prin el este sfera,
genul din care face parte regentul sidu; probabil ca
acesta a fost si gAndul gramaticilor Greci care l-au
botezat wrdsis yevuwd, expresie aga de stangaciu tra-
dusa in latineste prin genitivus, cel ce naste, din nastere,
in loc de generalis. Ori cum ar fi, pe cat se poate
afirma intr'o chestiune asa de obscurd chiar din punct
de vedere morfologic, din genitivul posesiv ori din cel
partitiv s'au nascut si celelalte specii: subiectiv, obiec-
tiv, ete.

Insd nici in latineste, nici in greceste nu intalnim
o posibilitate sintacticd a incélcarii locativului in do-
meniul genitivului. Cazul contrar se intampla si, afara
de genitivele cu inteles local citate la 48 mai sunt si
altele in Homer cu inteles temporal, deci intru catva
inrudite cu cel local, d. ex. 7obs, yoxtés, cu care se
pot compard nemtestile : des Morgens, Nachts ; tot
in Homer 8¥énpnoooy ©edioo, isi luard drumul pe ses, eXem-
ple explicabile toate prin genitivul partitiv. Acelas
lucru este si cu prepozitiile éaf, mspi, petd, construite
cu genitivul in inteles local, provenind de asemenea
din partitiv, si tot de naturd genitivala- sunt si con-
structiile roméanesti cu prepozitii substantivizate: #na-
intea casei ca si in fafa (dosul) casei. Prin urmare, ne-
fiind posibilitate, nici sintactica, nici foneticd (sufixul
_os nu seamini de loc cu -i), nici mijlocire prin pre-
pozitii (cf. 8) cum a putut locativul s izgoneasca
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pe genitiv dela primele doud declinari? E drept insi
ci locativele pronominale *moi, *loi, *soi au cipatat in
unele limbi, d. ex. in Homer, un inteles aparent de
genitiv, incat confuzia tot se putea face.

- 53. Datival. Sufixul indogerman este. JLL diftong,
‘adicd 0 vocald urmati de un ¢ ori w consonantic. Si
nu se piarda din vedere aceasti definitie: caracterul
consonantic al ultimului component, cici astfel se ex
plicd schimbarile fonetice suferite de diftongi, lungirea
prin pozitie a silabelor respective, unele fenomene ar-
chaice si in special puncte esentiale ale versificatiel
plautine. Din cauzi ei ultimul component al diftongilor
este consoand (daci ar fi vocala, ar face silabd deose-
bita), in mult"‘@ car{l se inseamni cu caracterele adop-
tate de autori pentru ¢ si w consonantic. [ Y

Acest sufix, aninandu-se la temele latinesti, va d
urmdtoarele forme: Declinarea I @ai si printr'o foarte
naturald contragere, @i, care (50) se scurteazi in ai: fo-
meliai, fileai, Fortunai Poblicai. Forma aceasta insi
curand dispare si n’o mai intAlnim apoi decat pe o
scriptie a mamei pedantului imparat Claudiu: Anfo-
nwiai Augustai... matri. Schimbarea s’a facut, ca sila
genitiv, in ae, cetit & inchis, si astfel am ajuns la forma
cx.mosc-uté: dominae, gasindu-se pe inscriptii plebee orl
dialectale Diane, Erinie, Fortune, Victorie. Dialectele
prezen?a.acél%g sufix: osc, defvai = divae; umbr. tile,

La purile vechi aw: ydpg, vegehy
Spuneam mai sus cf o silaba, in ¢

e Aseste un
diftong, are se gaseste

ng, este lungd prin pozitie, vocala fiind urmati de
un ¢ Sau w consonantic si apoi de o a doua consoant:
Diftongii lungi se scurteazd totdeauna. insi, dacd dif
t‘ongul.e final, atunci n’are nevoie s se scurtéze $i, prin
sandhi, aceasta ar trebuj sy se intdAmple totdeauna ,Gfmd
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cuvantul urmitor incepe cu o vocald; deci vom aved
domindi ego si domindi do, ca si cand diftongul ar fi
intern. S'au produs astfel dubletele: @i, redus, prin
absorbirea lui ¢ de catre vocala lunga, la @, si di, re-
dus la ae. Cele din prima categorie au rdmas invinse
in luptad si nu mai gasim decat vre-o cateva nume pro-
prii ca Feronia, Fortuna Primocenia, Loucina.

Forma aceasta a decl. I ar putea fi tot cea dela ge- -
nitiv, adecd provenitd din locativ; nu este insd nici un
motiv de a crede ci e numai decat asa.

Luciliu si Nigidius Figulus au ciiutat si aiei si in-
troduci specializiri ortografice, unul intr'un fel, cel-
lalt in altul, intre G. D. s., si N. plL

54. Declinarea II trebuia si ajungi la dai, oi (cogo,
coago; cogito, coagito), apoi la dubletele: 0i inainte de
consoane, care sar fi preficut in oe (cu valoare fone-
ticd nu de ajuns determinata), si 0, inainte de vocale,
care trebuia si ajungd la 0. Exemple de 0i numai in
fibula, agrafa, brosi, Praenestina, cel mai vechiu monu-
ment scris in latineste, sec. VI a. C.: Manios med fhe-
fhaked Numasioi = Numerio, apoi in Aufidioi (Schnei-
der) si in populoi Romanoi, citat de un gramatic. Dia-
lectele insd pastreazd forma mai mult: ose, lirtiui
(-1t = v) == horto. Forma oe nu se giseste nici aici, nici
la N. pl. decat in pilumnoe poploe, citat din Carmen
saliare. Lucrul nu e de mirare, cind {inem seami de
marea raritate a acestui oe in comparatie cu ae, ra-
ritate care ne si impiedica de a-i determind mal pre-
ciz valoarea fonetica.

Dubletul 0, produs inainte de vocale si redus la o,
este forma obisnuitd: domind, ca si in gr. avipong.

55. Declinarea III. Temele consonantice au simplu
-7, In care a, gisindu-se In silabi neinitiala, devine
e (25) si astfel ajungem la ei, é inchis, 7, deci “regdi,
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regi. Formele cu -ei sunt foarte numeroase in moni-
mentele archaice: aetatei, captionei, Diovei, Junonei,
si nici cele in e nu-s rari: Diovei Victore, Junone Sei-
spitei matri, cu cate doud si trei ortografii.

Temele vocalice: civi, ovi si ovei sunt formate ori
dupd analogia temelor consonantice, intocmai dupi
cum gen. ovis e dupa legis, ori sunt locative. Ade-
vératul dativ indogerman pare ar fi avut gradul de
apofonie normal, si deci, impreuni cu sufixular fi
ajuns la un -ei-aé, care cu greu ar fi dat in lati-
neste un -2. :

In greceste insi forma proprie a dativului sa pier
dut cu desdvarsire, ne mai gisindu-se decat in infink
tive ca Sépevau, dodvar, eiei modurile nepersonale sunt
cazuri dela forme nominale, apoi in yop-ei (2). Paralele
cu asemenea infiinitive ar fi in latineste imperativele ca
legimini, vechiu infinitiv de felul siu.+Locul dativulu
l-a ocupat locativul -7 dela temele consonantice, pro-
pagat apoi si la cele vocalice, care ar trebui si aibi
un ei-4, (cici si locativul e caz tare) din care insi nu
putea esi -7. :

: 56. Dec'linarea IV: diai, uei, singur exemplu senafuei.
Cu exceptia categoriei filie, fila, grupele cu 4, u, ca pri,
a, (?, 0 c'a al doilea component, nu se contrag, si astfel
U@, uer nu pot ajunge decat la uz, in care sa petre-
cut contractia lipsiti de exceptii a lui ei in 7: senatili,
domati. Dativul acestor teme fiind insi caz tare, dupd
cum se vede din sanscrity si paleoslovenici, i ar pu-
te.e‘:, proveni si din gradul normal: eu-ai (modificat ou-
ai), devenit %-7, cici atat ew, cat $i ou se reduc lati-
negte f_n u: *deuko = duco, loucom = lucum, iar ai, ¢
de\jm ¢ Apoi u? s'a scurtat in %7 ca de obiceiu: «vo-
calis ante vocalem corripitur».

Aldturi cu aceste forme se mai giseste alta in %-
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quaestu, cultu, forma pe care Cezar o intrebuinta si
apira exclusiv si care a ramas singurada neutre. Ase-
menea forma, dupd cele expuse mai sus, nu poate veni
diu i, poate veni insd dintr'un vechiu locativ, lipsit
de sufix si cu gradul lungit al apofoniei, dupa cum ar
rezultd din umbr. trifo=tribui, tribu, carora le-ar co-
respunde diftongul ou indogerman, scurtat in ou inainte
de consoane, si apoi contras in %.

57. Declinarea V eai trebuia si ajungd ez, identic
cu cel al genitivului, cu aceleasi schimbiri si cu aceeas
nefixitate : rez, rez, rei, facie, faci, fide. n:

58. Acuzativul, cazul obiectului dlrect na avut
acest inteles chiar dela inceput, ci unul local, expri-
mand contaet ori apropiere, mai mult sau mai putin
nedeterminat si care se preciza prin sensul verbului
regent. De aci provine multimea si diversitatea prepo-
zitiilor, cu care acest caz se construieste in toate lim-
bile. Din acuzativul care respundea la intrebarea:
cdt de departe? s'a derivat mai intaiu cel cu intrebarea:
in cotro? si de aici apoi ajungem la obiectul direct.
Gramaticii greci nu-si dddeau socoteald decat de func-
tiunea de obiect direct a acestui caz, si de aceea I'au
botezat wdots afvatnr] dela aitiocdy, ceea ce este cauzal,
termen riu tradus de cétre latini prin accusativus in
loc de causativus.

In privinta morfologici, acuzutivul esfe foarte simplu.
Sufixul siu este -m, care dup vocale rimane neschimbat
in latineste, scurtind vocala precedentd, si se preface
in v in greceste: dominom, dvpwnov; dupd consoane,
insi se vocalizeazi: m. Trecand la amanunte, avem:

Declinarea I. Scurtarea s'a facut si in dialecte: osc
viam = viam; umbr. totam = civitatem, cici dacid nu
gar fi scurtat, am avea acelas vocalism ca si la N. (13).
Singurul cuvant neschimbat este monosilabul paam=—

=
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quaimm, in care aa =da. In greceste insid nu sa intin |
plat nimic de-aceasti naturd: y®pay, guyi. {
In Cisauna, Tauwrasia avem cunoscuta suprimare ;
lui m final.
59. Declinarea II. Forme cu vocalism archaie; 4ii
xentrom, floviom, poplom, poublicom, umbr. poplon,
osc hurtim ; mortuom, equom piastrate multh vreme
Cu disparitia lui m: Antioco, oino, optumo, vire. Si
copari familiare ca in Cornelis (Cornelius) nu se it
talnese decat in dialectul osc: Pakim si, cu disparifii
lui m, Gavi, Popidi. .
60. Declinarea IIL Aci am avea mod-m, ped-m, g1t |
puri nu tocmai pronuntabile. Brugmann insd a stabil
dubla natura a nazalelor, analoage licidelor, consonar
ticd §i vocalica si asi s'a constatat ci m, inainte i |
consoana, ori final, se preface constant in em si %@ |
se asimileazd apoi, ca totdeauna, consoanei urmétoar;
prin urmare din Amfom vom avea centum, éxazdy, din
dekw, decem, déxa., iar din mod-m, mida si pedem.
61. O temi vocalics civi- ar trebui si fach civill
Din cauzi insi ¢4 numiral temelor consonantice st
cu mult mai mare, acuzativele vocalice au dispirut
in mare parte si astfel se zice civem. Acuzativele
originale s’au mai pastrat: @) totdeauna in: amusss
(ad amussim), linie; buris, oistea plugului; CUCUMis, s
tra.vete; futis (dela fundo) vas de apa; ravis, rigusald; 1t
Mes, piept care alapteaza; sitis, tussis, vis; in fine partin
cristalizat cu adverb. :
b) variind cu em in: febr
restis, funie; securis si turris,
. ¢) rar in: bippenis, cu dous taiusuri;
tis, leasi; culis, lentis, (lens), linte; messis, navis, neptis,

raesaepis, i et andtury 2qili
11 : aepzs, lesle, semeniis, semanaturd; strigilis minusa de
sarma ori de corn pentru baie,

is; pelvis, lighian; puppis,

clawis, cheie; cri-
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d) In fine in nume grecesti cu Ac. in -, -So si mai
ales in fume de localititi si rauri; grecesti, latine si
barbare: ibim, Isim, Phaldrim, Neapolin, Albim, Elba,
Tiborim, Ligorim, Loive, Ardrin, Saone; in Schneider
mai ghsesc un Lemitrin, ca nume de rau.

Vis, face vim cu scurtarea normala; Giris si U,
griem, suem, declinandui-se, cum sa spis cu ocazia
genitivalii; ca niste teme consonantice, si seurtand
«yocalis ante vocalem»: ers griti. Formele noriale
ar fi “griim “swm, “griom, “suni, vmbr. Sim.

Bos, bovem; originalul “bou-m ar fi dat bigm (“louesha,
luna), *bin ca si grecescul mai vechiu ﬁwv inlocuit
apoi cu fody, umbr. bum. Jupiter, Jovem in loc de
*Djew-m, Jam ca la Nominativ, homeric Ziy. Forme
fars m: omme Loucandamn, urbe, ete.

Dialectele fac acuzativul temelor consonantice cu
“om dela declinarea II: medicatinom="meddicationem,
of. meddix tuticus in Liviu, magistrat al cetatii, public.

Declinarea 1V mdnai-m ; Declinarea V digm, scurtat
in diém, la care nu e nimic de observat.

62. Vocativul nu este nici caz, nici parte a propo-
zitiei; ¢i joacd acelas rol sintactic ca si interjectiile. in
ceea ce priveste morfologia, avem de zis ci limba in-
‘dogefmani intrebuintd tema normald si nu lungita.
‘Aceasta se vede foarte bine in greceste, care la voca-
tiv are ultima scurtd si accentul ukeat : Tatip, wdtep,
dsométys, Séomota, Sau micar. §i fara urcare de accent,
Tolitys, mohita. Nicderi nu se intalneste micar urma
unui sufix special. Declinarea latind a pierdut aceste
forme reduse, peste tot, afard de cele ale temelor in
-0; incolo a egalizat V. cu N., dupd cum e in dualul
si pluralul indogerman.

Declinarea I. Acelag -¢ final, la amandoua cazurile,
provine din -@, scurtat dupd analogia lui -am ? provine

5
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din -d, care nu se poate sti sigur de trebuid ori nusi
devie -¢? La Homer insd avem vbpey la N. sivipgah

V., de asemenea in umbr: Prestota, Tursa, Jovia i

pentru N. osc wéi, umbr. mutu, cislerno, semn suf-

cient pentru a nu le acordd aceeas origind. Negresi,

netiind siguri de soarta lui -@ final in latineste, cu afit

mai putin putem afirma ceva in privinta dialectelor

paralelismul de mai sus ne-ar permite totusi si de
rivam pe %, #, 0 din @, iar pe a din d, cu toate ¢
in genere vocalele scurte sufir cele mai multe schimbiri

63. Declinarea II este singura care are formi der

4

sebitd : mze, eque. Vocalismul, in perfect acord cu re
gula vocalelor scurte din silabe neinitiale, nu se ex
plicd totusi asa, ci ‘prin apofonie, odatid ce origina ii

este indogermani, dupé cum arati greaca, sanscrita, . |
Numele proprii de felul lui Cornelius, filius, genit.

meus fac V. in 2, Publi Cornelz, mz, nu printro sit
copid ca la N. cici atunci am avea Cornelis, “Coritl
schimbat in *Cornelé, nici prin analogia numérului @
silabe dela N., tot din acelag motiv, ci printr'o contraciie
unicd in felul siu: #=2, ca in umbr. Grabovie, Marlit

sl analoage celtice. Si vocativele cilcau regula de accel |

tuare latind ca si N. si G. si se zicea Valéri, ca si cind
cuvantul n'ar fi fost apocopat. Nigidius Figulus a pr-
pus o diferentiare: Valéri pentru G., Viileri pentru V.
Succesul de care s’a bucurat a fost insi tot agh de
mare ca si cel pe care l-ar dobandi vre-un gramati¢
Ro’nTan,Acéruia -ar veni gustul si diferentieze: Vasile
Vaszle.'lfl locul acestor forme obignuite ’Varro si alf
gramatici au propus -i, demilii, Pii, pentru a se pastri
acelas numir de silabe cu Dativul, ete., fard a biga de

S a ca i i
eami ci o gsemenea fantazie e contra foneticii latine,
care nesuferind ¢ final, formele

\ . se intorceau iarisi 1
Aemilie. :
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Cuvintele in -ro-, sincopate la N., sufir apocoparea
respectivi la V., deci ager din *agré *agr. Plautinul puere
este un exemplu contrar. Nominative in loc de voca-
tive se gisesc prin poetli ori in stil solemn, ca mai
pline: audi tu, populus Albamus (Liv. 1, 24, 7); tot so-
lemne sunt si formele necontrase: pater noster, Saturni
filie (Liv. Andronicus). Nominativ aliturea de vocativ
avem in da, meus ocellus, mi awime in Plaut, ¢ihoc, 6
Mevéhoe in Iliada, sau si in ordinea inversd. La poeti,
negresit mai sunt si trebuinte metrice care dicteazd
o form&a ori alta.

Deus nu se giseste niciodatd la V. in literatura pa-
gand, decat in plural. Crestinii insd zic tot deus, si
numai rare ori dee.

Vocativul acestor teme sa pastrat si in romaneste,
micar in parte: bdete, copile, barbate, archaicul doamme,
specializat acum numai pentru Dumnezeu.

64. Declinarea III nu pistreaza decat pe Jupiter,
despre care am spus ci este vocativ, si care a luat apoi
locul nominativului *Juspiter. Ca o noud probd ca
acest cuvant este juxtapus, oricat de vechiu ar fi el, si
nu compus, si ci deci N. ar trebui si fie J uspiter, este
intelesul; cuvantul juglans, nuc, insemneazd propriu:
ghinda lui Joe; un N. (compus) Jupiter ar insemna fatdl
lui Joe, sau, cu un exemplu modern: cuvintul compus
mein Tochtermann inseamnd barbatul fiicei mele : daca
ar fi juxtapus ar insemna: fiicd-mea imi este barbat,
barbatul mew imi e fiicd, — Joe pdrinte, — exemple,
cred destul de convingitoare pentru origina vocati-
vala a lui Jupiter. Nu s'ar puted pretinde ca Juppiter
vine din *Juspiter, caci sp se pistreazd pretudin-
deni: species, expono, spuma, Sperno, vesper, omsipw,
-Gu.-pJC

Incolo N. a inlocuit pretutmdem pe V. Pe vremea
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lui Plaut, cAnd 7 final nu scurtase incd vocala prece-
denti, ne-am asteptd la un waor N, si uxor V. Plaut
insi are wxor si pentru V. ]

Dite pater (dela Dis si Ditis) intrun blestem din
sec. I sau II a. C., apoi plautinele Harpdge (dela Har-
pax) si voltiri (e) sunt dupa analogia celor de de |
clinarea IIL ; :

Declinarea 1V si V deasemenea: V=N,

65. Ablativil. Dupd cum s'a mai spus, limba indo-
germand nu cunosted un ablativ deosebit decat la fe
mele in -0. La toate celelalte el era identic cu genitivul;
limba greacd l-a pierdut si de unde se afla, iar ce
latind I'a introdus la toate declinirile. s

Declinarea 11. Considerand archaicele Gunaivod, Ben-
ventod, Ladinod si comparndu-le cu clasicele lp2.
domino, ajungem la convingerea ci terminatiunea er
-0d. Aceastd terminatie poate proveni sau a) dintrun
sufix -d aninat la gradul lungit al temei: equo-d st
b) dintr'un sufix -dd, -éd, -od, care, aninat la temé-
prin contragere ajunge la acelas produs, cici 0-0=0' |
0-0=0: €0go, *coago; o-e=o, promo, *proemo. Parerile
Invitatilor sunt impartite intre aceste doud ipoteze §!
solutia este imposibil de dat, de oarece ablativul ne
gisindu-se decat la temele in -0, iar apofonia mai o
mai la temele consonantice, nu suntem in stare si stim
daca ablativul indogerman era caz slab sau tare. :

Oricum ar fi, exemple de abl. in -od sunt destule pe
monumentele archaice si aceeas forma apare si in die
lectul osc: -id, -ud, Biwaianud — Boviano, tristaamen-
tud = testamento. Alaturea cu -0d, mai existd si un -0,
sPeci alizat la adverbe: facilumed; -ed neputan'd proveﬂi
d‘ln ucontrac’gie, am inclina sa credem ci sufixul era -,
§1 ca variatia intre 0 si € nu poate proveni decat din

doua grade de apofonie, ambele lungite.
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In greceste, cum sa zis mai sus, acest ablatiy pI‘lmlth
n'a mai lisat urme decat in adverbe: &vu) %o, owu)—
wépw, obte, in categoria rohds, gopdc.

66. Declmarea 1. Dupa analogia temelor In -0, care
au dat -od, sau luat si cele i in -@, care au ajuns la -ad
si inci din cele mai vechl t1mpur1 cécl mtalmm pe
inscriptii sententiad, prmdad si tot asd in osci: tou-
tad = civitate. in Urece§te Abl. este 1dentlc cu G.: amd
s /“’P“‘i

Declinarea IIL Dupd @: ad=¢: od s'a ajuns fard nici
o greutate la #: 2d, mamd claszd loucarid = tucari,
osc: akrid = acri, amprufid = improbe, formd latitd
indatd si la temele consonantice: bovid, coventionid,
care in oscd iau forma dela decl. IT: ligud = lege. Dupi
aceasti normi : Sk : it

Declinarea IV nu puted si ajungd decat la -ud: ma-
gistratud, iar

Declinarea V la -éd, de care insi nu se gaseste nici
un exemplu. : : b

67. Forma aceasta in -d, care se intilneste si la Nae-
vius: noctu Tro;ad exibant, capitibus opertis, se pare
c4 nu erade loc 1ntrebu1ntata in limba familiard a scenei,
la Plaut si la ceilalti. Forme cu -d si firs -d se intre-
buinteazi in acelag timp, asa in Sc. de Bac. 186 a C.
-d este consecvent pastrat: sententiad, extrad, supmd
oquoltod, preivatod, poplicod, facilumed, coventionid, pe
cand in edictul lui Paulus Aemilius din 189, -d este
consecvent suprimat: in turri Lascutana, ea tempe-
state. Pe cand dialectul osc il péstreazi, cel umbric
il suprimi: amprufid = improbe, insi rehte = recte ;
egmad = re; insi poplu populo Dupa vocala lungé
insa -d final dlspare cu tlmpul 1n cat la unele cate-
gorii — adverbiile in -0 nu se mai gdseste decat o sin-
gura datd : merztod La adverbu evolugla merge $1 mai
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departe si cele iambice ajung pirichice : eild, modi, |

bené, malé.
.Admitand ca sufix de ablativ -éd, un reg- ar trebu

sd aibd ca ablativ 'regéd. O asemenea formi insi na |

existat niciodatd, caci singurele doud exemple: di
tatored si navaled se gisesc pe «Columna rostrats,
care nu reproduce textul original din anul 260 a. C,
monumentul fiind restaurat in timpul imperiului s
scrierea archaizatd fard pricepere. Niei in -6, nu sa
fi putut preface -éd, din pricini c# d final dispare nu-
mai dupd vocald lungd, nu si dupd una scurtd, ¢
id. alind, aliquid, quod, ad, apiid, séd. Prin urmae
ablativul in -¢, obisnuit la cea mai maure parte din c
vintele de declinarea I1I, este sau @) instrumental,
_ carui sufix -d s'ar fi prefacut poate in -&, sau b) ceer
¢e e cu mult mai probabil, locativ, al carui sufix -
s'a prefacut, conform regulei cunoscute, in -e, riménind
neschimbat in greceste, unde a izgonit dativul: pede—
7odl. Cum era si natural, o lupta a inceput intre cele
doud forme 7 si ¢, si temele vocalice fiind mai pufin
humeroase, 2 a trebuit si-si piardi mult din teren. Lé
inceput insi i se intalnead mai des, chiar si la teme
Q.C)nsona,ntice: corpori, deditions, heredi, portiond, smit
tioni, airid, coventiowid, sau si sub forma ei, care ot
este decat un semn grafic pentruz,neavand in el nici urmé
de ¢ primitiv: fontei, partei, virtutei. Aceas stare de It
c?u.rl se gaseste si la Plaut, in care citim: sorti, bili
vl :n/am', lar la teme consonantice: parieti, pumiti
o.ijem.. Par chiar la Plaut intalnim reté, desi temd voc&
lica si lntr.’unul diq epitafele ,Scipioni-l}or, de pe la 200
f‘n S;rgzzzzzdafztre pr?g1@atus, fo?'tis m','r éapiensqu&

. una din cele mai vechi urme de abl

I -€; mai tarziu intalnim Flusare, Vendupale, Vimi-

nale, toate teme vocalice, si in fine ‘progresele lui ¢
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sunt asa de repezi, in cat pe vremea lui Varro se zicea
avi, avé: ovi, ové; civi, cive, fard distinctie. Poetil ar-
chaici se conduc si dupi nevoi metrice, si de aceea In
manuscrisele lui Plaut trebuesc inlocuite prin 2 toate
formele in &, provenite din necunostinta copistilor si
din tendenta lor de a se apropia de limba clasicd.

68.Mai tarziu ablativul in -e a esit biruitor, si nu ne
mai raméan decat putine ablative in -7, cari s'ar puted
grupa astfel:

a) Cele cu Ac. in @m: resti (indoielnic), navi, bipenni,
mai des decat navim, bipennim. Vechiul -2 este mai
ales intrebuintat in locutiuni fixe: aqua et igni inter-
dicere. Tot asa fini. Adeseori se intilneste -2 la am-
nis, avis, canalis, canal, teavi, civis, classis, fustis, im-
ber, orbis, sementis, strigilis, unguis; uneori la anguis,
bilis, clavis, collis, convallis, corbis, cos, messis, neptis.

b) Neutrele in -¢, -dl, (din -ale), -dr (din -are). Exceptii:
reté: numele de orase Caere, Praeneste; apoi cele in
—cir, -aris: jubar, strilucirea soarelui, baccar, planta vale-
riana celtica si nectar, toate cu ablatival in -€.

¢) Celelalte teme 4n -i au ablativul clasic in -é; foarte
rar §i mai numai in formule, pe cel in 2: sorti, sorte.

d) Printr'o specializare mai mult literara, adjectivele
jau -¢, substantivele si adjectivele substantivizate insd
-e: aedile, volucre, juvene, nume proprii ca Civile, Juve-
nale, apoi innocente, sapiente, consorte, Arpinate, sup-
plice, iar ca adjective : civili, sapienti. Cu toate ace-
stea se mai gisesc si de cele cu -7, desi substantivi-
zate: Novembri, Aprili. &

69. Locativul, caz pierdut si confundat cu altele
tn amandoud limbile, a lisat totusi urme destul de
clare. Se stie cia gramaticii Romani, si dupd ei cirtile
noastre de scoald, dau ca reguld pentru construirea nu-
melor de orase si insule mici urmatoarea: La intreba-
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rea unde? aritind starea pe loc, numele localitifii s
pune la genitiv, daci este la singular si de geglipa~
rea | sau a Il, la ablativ, daca este la plural, ori dede- |
clinarea II: Romae, Corinthi, Athenis, Carthagine. S |
mai adaligzi cé tot aici se numira expresiile domi, doni *
bellique, dowi militiaeque,, si ci se zice ruri pentru |
starea pe loc, ruré ca ablativ al separatiunii, apoi hu
jacere, ba chiar si prosternere. Nu era tocmai greu e
vazut cd nu e cu putinti ca pentru unul giagelasnl
sintactic si se infrebuinteze doud cazuri deosebite, it |
indistinct, ci dupd motive morfologice, adici dupa d
clinarea cuvéantului respectiv. Si apoi cum intrd in 1 |
guld cuvantul rurz, care nu este nici genitiv, nigi r
blativ, ci seamani a dativ? Cauza deosebirii este ey
dent morfologic#, nu sintactici; suntem deci pe ug{nele
unui caz pierdut si confundat cu altele, din motive [
netice. Comparatia cu alte limbi a aritat cd in ind}{ ,
germand a existat un caz deosebit, pe care filolog!
l-au botezat, dupi analogia celorlalte cazuri, locativis,
desi nu e aici vorba nici de chiriasi, nici de yre W
proprietar de case, si mai potrivit ar fi fost nﬁme%e lo
calis. Acest caz se forma sau firi nici un sufix, sil
cu sufixul 2. Tema lua gradul normal si deci avem *
face cu un caz tare. :

70. Ca urme de primul fel se citeazi infinitivele de
telul lui ddpey (36peyon insd ar fi dativ), Abety, ori chitf
ca Myes-far, de tipul ciruia ar fi penés, dela penﬂ& sidl
cirui -¢s final nu sar fi schimbat in 4s ca la genifiV;
din cauzi ci in realitate nu era final _ci iﬁi‘ie_rn, preé:
pozitia fiind un simplu prefix in vorbii‘e: pe’nes e,
benés te. Cu gradul i no e

tare ar fi nocta. ;
Locativul obisnuit insi era cel in -Z, pierduf in gr&:

ceste. Cuvantul yapal, socofit de unii ca locatiy deh
0 temid yapa-, e considerat insi de Brugmann ca datiy



73

dela ydu-, si ar fi astfel singurul datiy de decl. III;
telesul e cu toate acestea de locativ —'hmm Dar @7}-
67"(smg si, de asemenea, Muharyevic, dupd decl II, ar
putea fi altceva de cat 1ocat1ve‘? In latineste s'a vazut
ca la decl. TI locatlvul a gomt dupid multe probablh-
tati, pe genitiv din locul sdu. inteles de locatlv mai au
numai numele de locahtép, apo1 proacumae viciniae,
expresie deasd in Plaut.

La declmarea 1L, grecea.sci gisim 7ol of, ofxor, ofuet,
doricele: 1etds, zovTel, adtsl, toate cu forme de locativ,
cu inteles de illatiy — in cotro? in spre casd, idee, care
ar fi cernt cazul acuzatw Archajcul oizst si formele
dorice ar fi un semn ci tema suferea, aceeas schlmbare
apofonicd a lui 0 in e ca si la vocativ.

71. La declinarea I locativul temelor consonantice
a luat in crreceste 10cul datlvulul, phlar si la cele in -4
In lat1ne$te am avea ei-7, ori a(z)z cu gradul normal,
ori chlar nQrmal $1 lungit. Din aceasta forma sar fi
menea loca‘u;7 ar fi poate oscul Heréﬁtétel

Temele consonantice insd ca rus, ar fi dat rur-e
forma obignuitului ablativ. De aceastd origini, de lo-
cativ, ar fi infinitivele agere, vivere (pe cand paswele,
vivi, ar fi dative]. Cum s'a mai spus, aci confuzia a
fost cat se poate de mare, si pe langd cea petrecutd
intre ablativul temelor vocalice si abla‘uvul locativ al
celor consonantice, mai intalnim o a doua mult mai
putin justificatd intre formele duble ale unuia si ace-
luiag cuvant. Asa in scriitorii archaici formele in 2 (abl.)
au inteles de locativ, iar cele in & (loc.) pe cel de abla-
tiv: Carthagmz Sicyonz, Accherunti, la Cartagina..
Cristalizate ramén temper?, tuct, ruri. Toate acestea.
nu se pot exphca decat prin uitarea declmaru proprii si
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trecerea la decl. II: Carthagini dupi Corinthi. Cuvinte
nefixate sunt:

a) heré, herz, herivdupé nevoile metrice, cu ultima vo-
cala calitativ vagd, dupd cum spune Quintilian. Tema
este consonanticd (gr. yféc cu 6 intercalat ca in yfaps
Noc = humilis), si ar fi dat in lat: *hes-i (hes-ternus),
here, gotic, gis-tra dagis, gestern.

b) Dela tema agro- ne am asteptd numai la peregri,
avem insd si peregré, peregre, afari din oras.

¢) Tema wvespero- da la archaici vesperi, corect.

La declinarea IV : man% poate proveni din *maneu-i,
in care % ar fi absorbit pe Z dar si din *manud. Noctu
dupd inteles este locativ. ; -

Declinarea V. ez, prefacut in é: postridie, die cro-
stini, die quinti la archaici; in die quinte, ultimul o
vant a suferit analogia celui dintaiu. Aceeas analogieo
intalnim in inscriptia lui Duenos, pe care, fiindca este
a treia, ca vechime, inscriptie cunoscuti (sec. IV a. C)
s'o reproducem intreagi: k

love Sal. deivos qoi med mitat, nei te& endo cosmis
virco sied, asted, noisi Ope Toitesiai pakari vois. Duenos
med feced en manom, einom dze noine med mano statod.
(Inscriptia se giseste pe un mic vas de lut, ficut de
Duenos si e scrisi dela dreapta la stanga, ca la Evrei

: Dze noine = die noni, remarcabil si prin consonan-
tlsx?ul sdu, dze provenind din djé(u)s ca Jupiter, nu din
di-e(u)s ca dies. Cuvantul falisc foied, hodie aratd cd
die ar putea fi si ablativ.

72. Instrumentalul. Nici unul din gramaticii latini
nu binuiesc existenta unui instrumental; Quintilian, ce
e drept, constati ci in hasta percussi, hasta n'are in-
teles  de ablativ, solutia insd nici n’o cauti, niei n'o gi

seste. In indogerman ins4 instrumentalul exista i aved
doud sufixe diferite :
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a) Sufixul -@, ori -¢, indiferent care, cici in latineste
tot la acelag rezultat ar fi ajuns. In favoarea lui -a se
aduc eolicul =84, cu inteles de p.std, cu, si &v0a, acolo, cé-
rora le-ar corespunde pede, inde; acestea insi pot tot
asa de bine proveni din -& ori din -2 dela locativ,
ba incd inde are intelesul lui 262y, deacolo. Ori care
ar fi vocala adevaraty, iath ce urme ar fi lasat instru-
mentalul! : :

73. Declinarea I. Doricele m8; pe unde? otd, pe aici,
LINN de altd parte; ionicul =7, aticele =fj, a)\)\*q, e,
pe jos, SvyT, dublu, TVTOYT, din toate partile, 710'))("], in li-
niste, confundate insi cu dativul §i deci scrise cu t
subseriptum, intelegindu-se 63§ pe langa, unele din
ele; pe langd #=(7 insd ce s'ar puted intelege ? Grama-
ticii greci observi ci multi scriu cuvintele fard t sub-
seriptum si gisesc intr'aceasta o gresald. Mai curand
insia s’ar puted veded aci un indiciu cd in constiinta
greaci mai rdmisese incd urmd de intelesul instru-
mental, de ceva deosebit de dativ, in ori ce caz.

In latineste ar fi qua=ra, hac, dlldc, istac, pe langa
care insi gramaticii latini zie ci se subintelege vida,
si intradevir, judecand dupd suprad, extrad din Sc.
de Bacec., dupa oscul contrud (controversia) am inclind
mai de grabd pentru ablativ.

Dar cantitatea archaicelor contrd, frustrd de unde o
fi provenind? Nu cumva sunt neutre plurale?

Declinarea I, Daci citd, modd, bend, malé sunt in-
tr'adevér ablative, scurtate dupd regula cuvintelor iam-
bice, cum de si-au pierdut pe -d dupd vocald scurta ?
De aceea unii cred ci avem inaintea noastrd niste in-
strumentale ¢ito, cito. Raspunsul este usor: intaiu a
disparut -d si apoi s'a fdcut scurtarea, si prin urmare

n'au. nevoe; s, fie, mstrumentale g T
o) La Declinarea 111 se citeazi &p.—oc, Lvac, evem, 1.56’1
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petd, napd, (G. mdgog, D. mopal, L. mepl); in latinegte syn-
cretismul fonetic a sters ori ce indigiu. T

4. b) Sufixul bhz, gr. -t cu schimbarea sonorei as-
plrate in surda corespunzitoare, (la Homer xalrotp'v,
xepaAfpw) cu 1n’geles de ablativ, mstrumental sau loca-
tiv, aninat la G. ori D. In latineste ori ce bk indoger-
man intern devenind b, vom aved @bz, ub? 1nstrumen—
tale sigure.

In rezumat, nu putem afirma decat putine lucruri
in prlvmta mstrumentalulm latin.

Limba osci, pistrand pe d dela ablativ, ne-ar putea
servi mai usor la deosebirea dintre cele dous cazuri;
din nenorocire msé osca mtrebumteaza ablatlvul si
acolo unde sensul cU' cere un mstrumental d. ex. kiim-
benmieis tanginud, prin hotarirea adunirii; eftéuvad, cu bani;
up, efsid sakamklud = apud id sacellum (in locul lo-
catlvulm)

Suvcwl eztw upsed==sua pecunic operatus est, in care
nimic nu dovedegte ci eftie ar fi instrumental, cici
dacd adjectivul este la ablativ, substantivul nu putea
fi instrumental, deci ori e o gresald a sapa’corulul ori
d incepuse si cada si in osci. Acelag lucru se poate
zice si despre oisa aetate=usa aelate cu valoarea de
ablativ absolut. g ;

Numai adverbul suluh = omnino ar insemna ceva,
daci nu cumva o fi iarisi vreo gresali in locul abla-
tivului sullud (acelas cu lat. sollus).

PLURALUL

75. Nominativul egal cu vocativul in toate lim-
bile indogermanice. Sufixul este - -¢s, care se vede foarte
bine si clar la temele consonantlce mai ales in gre-
ceste: mazépec, n‘o&p.ev;; cu aradul normaL al apofomel
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In latineste sufixul se recunoaste mai usor la De-
clinarea V. é-ds, -es: facies.

Detlinarea III. Temele vocalice se prezentd de ase-
menea cu tema normald, -¢i (redusa i, modificats i,
lungits eé, oi) $1 deci vom avea ei-és si apoi, cu dis-
paritia regulatd in latineste a lui 4 consonantic intre
doud vocale, ees, es: oves, cives. Temele consonantice
ar trebui si aiba é&s-, prefa“tcut apoi in -is ca la geni-
tival singular. Faptele insd nu sunt asa, si in fata cox
rectului frjzogee, latina rsspunde cu oratores, adici forma
temelor vocalice, propagatd si la cele consonantice, desi
cu mult mai numeroase. La aceasta va i contribuit
mult si analogia cu acuzativul, normal -&s, care a pro-
dus incurcituri si la temele vocalice, cum se va ve-
ded indatd. Fara s final : Pisaurese, pe inscriptii cam
dialectale, provinciale.

Cum se va veded la timp, un cuvint ca awvis face
N. aveés si Ac. avts. La acuzativ insi s’a introdus la
temele vocalice sufixul -és dela cele consonantice, si
s’a putut zice avis, ori aves fird nici o deosesebire.
Confuzia aceasta a trecut apoi si la N. si astfel intal-
nim finis, sau cu ortografia ei = i, ceiveis, fineis, pel-
leis, si, un pas mai departe: joudicis, praetoris, teme
consonantice.
 In dialectele italice insi sufixul éra cel normal -es,
d. ex. osc humuns = homines ; pe38:& = imeddices (mia-
gistratus), cici smcoparea nu s'ar fi facut, daca vocala
n'ar fi fost scurtd. In latineste sufixul n’a lisat nici o
urma, cici prozodii ca Plaut, Persa, 845: libérds vir-
gines méreatur, sau Stichus, 311: forés dn, ori Tri-
nummus, 835: cdnés si turbinés, in trei octonarii ana-
pestice, nu sunt dovezi de existenta adeviratului sufix
-s, ci e o ilustratie a regulei, «breves breviantes»
dela 14, cici, dupid cum, din cauza accentului expira-
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toric, un grup iambic cu accentul pe prima silabi, ca
turbines, (accentul indicat nu este cel al cuvantului, i
cel cerut de ritmul versului) ori cdnés se poate scurti
in pirichic: turbinés, cdinés, aceeas scurtare se intim-
pld si cand grupul este urmat de accent ca in exem-
plele din Persa si Sticchus.

Vs, pl. vis, normal, archaic; in latina clasici vires,
dupd analogia glzs, glires: mos, mores.

76. Declinarea IV. O formi ca maniis, nu poate pro-
veni din manu-és, care ar fi dat “manues, manvis, in-
tocmai ca si la genitivul singular. Am mai putea adauga
cd nici chiar de am admite pentru latineste gradul
normal si modificat, ba incd si lungit de apofonie, n'am
ajunge decat la maneues manoues, care ar da aman-
doud “manoves, “manovis (cf. "neuwos novos; neum, no-
vem). Prin urmare manus, nu poate fi decat alt caz, si
anume acuzativul, cum vom veded. Alte forme decat
in -Us nu se gasesc.

77. Declinarea II. Sufixul -¢s, ar fi dat, cu vocala ca-
racteristicd, 0-6s, 08, (coemo, como), care nu se gdse§te
nici in latineste, nici in greceste, ¢i numai in dialecte,
umbric :  Atiersiur = Altiedii, ITkuvinus, osc. Nuwlaniis
Nolani. incolo, atat limba latini, cit si altele, au luat
sufixul pronominal -, care impreund cu caracterul di
in greceste -ot: &vlpwrer, iar in latineste -oi, care trece
prin fazele oe, ei,e si 2. Schimbul acesta de sufixe s'a
ficut din cauza analogiei: istZ “equds = isti equi. Cu-
vinte cu N. in -0i nu se mai gisesc; din faza -oe nu se
citeazi decat pilumnoe poploe=pilati, inarmati cu pilum,
populi, pastrat de Festus  dupid eantul Saliilor si tot
la acelag gramatic fescemnoe (fesceninoe?). Cea mai
mare parte din nominativele archaice se prezenti sub
forma -ei: agrei, amicei, ceterei, legatei, virei $i patru
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(Schneider) cu & (inchis): Falesce, ploirume, socie si 111
vire; din € s’a ajuns apoi la clasicul 2, doming.

De pe la 150 a.C. pand dupi Hristos se intalnesc in
inscriptii forme ciudate in ei-s, e-s si i-s: Cavaturineis,
facteis,” duomvires, lanies, ministris, Veituris, adicd pe
langd forma -ef, -¢ sau -¢ se mai adaugd un -s final, im-
prumutat dela declindrile IIT, IV, V, unde era inteles
ca semn al pluralului. Aceastd formd barbard insi n'a
intrat in limba literard, cel putin in ce priveste decli-
narea nominald, cici dupd cum vom veded, pronume
cu amandoud sufixele se intalnesc, d. ex. hisce, illisce,
istisce, singurele (si nu: W7, illi) pe care -Plaut le in-
trebuinteazd inainte de vocale.

Cuvintele in -ius, pot contrage -ii in 2: flovi, librarei,
sau ii pot lisd necontrasi: sociei; cele in -gjus, sulir
aceeas modificare fonetied ca la genitiv: Pompejus,
Pomper. >

78. Cu ocazia cuvantului deus putindu-se fixd mai
multe regule insemnate de foneticd, si ne ocupdm de
el mai de aproape. Prototipul siu indogerman este
deivos; in latineste ori ce v dispare inainte de d, deci
vom aved deios, deos care, prin scurtarea vocalei, ne
dia déus.; La N. pl. si G. insd vom aved deivi, divi, si
tot asd, deivo, deivos, insa *deom, dewm, adicd o forma
pentru vocala ¢ in sufix si altd forma pentru 4, 0. O
asemenea declinare heterocliti insd n’a putut fi con-
servati, ci s'a ficut o specializare, rimanand deus cu
valoare de substantiv si divus cu cea de adjectiv. Apoi
¢ urmat de 7 (ei), asimilaindu-se acestuia, ajungem la
pluralul dii, care se poate sicontrage in dz. Toate trele
formele se intalnesc, dar mai ales de.

79.Declinarea 1. Caracterul -@ urmat de sufixul -és ar
fi dat -@s, pastrat in dialecte: osc aasas=arae, scriftas=
seriptae; umbr. urtas = ortae, iar in latineste numai pe
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dous ihScripﬁi provinciale : Matrona Pisaurese dono
dedrot fé,ra s final thschl a propus pentru eVLtarea

pe un Septenar trochalc al lui Pomponlus Bonomensm
{90 a.C.).
qudt laetitias insperatas modo mi inrepsere tn sinun,
al cirui N. in as e foarte probabil, cici genul fabula
Atellana, in care scriea autorul, luand subiecte din viata
celor din Sudul Italiei, probabil cd le imita uneori si
limba, si astfel se va fi strecurat si acest sufix osc.

in colo declinarea I a urmat analogia declindrii IL
xmprumutand acelas sufix pronommal -7, care a produs
pe @i, ai, ae, citit e, exemple clipeai, literai, tabelai,
datai, apoi dominae. Afard de aceastid explicare asa de
simpld, mai este si cea a lui Brugmann, Grundriss,
cum ci aceasti formd ar fi de dual, care se forma,
pe cat se pare, cu sufixul -e, caci in greceste pluralul
este ydpor (din -@i), iar dualul y&pa (din a@e). Sufixul se
vede de altfel la decl. III: xbve, Bés. In aceastd ipotezd
ae ar fi forma cea mai veche, dar atunci de ce nu
intAlnim nici un exemplu pe monumentele archaice,
¢i numai @i, care nu poate proveni dintr'un ae mai
vechiu, pentru a se metamorfoza din nou in ae? In dia-
lecte, care, cum sa vizut, pastreazi multe resturi ale
vechimii, nu se géseste nici urmid de dual; aceasta
este o dovadi ci disparitia. lui se ficuse in tot cuprm-
sul Ttaliei, si ci deei nu-l putem cautd nici in lati-
neste. In Kurze Grammatik Brugmann insusi renunti
la explicarea aceasta. Dupa cum la declinarea II am
intalnit ministris, veituris, tot asd si aici intalnim, tar-
ziu, sportulaes.

80 Nominativul, Vocativul si Acuzativul neu-
tru. Se stie cid in greceste, daci subiectul este un
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neutru plural, predicatul se pune la singular, si acea-
sti lipsi de acord se mai intalneste in limba Vedelor
si a Zendavestei. S'ar parea la prima vedere ci acest
fapt nu meriti vre-o deosebitd atentie si ci s'ar ex-
plica prin vre-o analogie ori negligent. $i intr'adevir,
se observi la Pindar aceeas lipsa de acord, chiar daci
subiectul este masculin ori feminin, si de aceea se nu-
meste schema pindaricum acest soiu de neacord; aceasta
insi nu se intAmpla decat daca predicatul precede, adica
nu avem alt ceva decat un anacolut: poetul nu-si con-
tinud gandirea aga cum $i-ome. Acelas lucru se
observa in vorba Bucurestenilor: Avefi lemmne ? — Lste!
si apoi printr'o necesitate din ce in ce mai mare de
a nu se mai osteni cu acordul predicatului si cu
alegerea intre doud forme verbale, Bucuresteanul de
bastind intrebuinteazi singularul chiar cand subiectul
ocupd primul loc: oamenii este muritori. Aceasta este
o tendenti generald a limbilor—simplificarea—tendentd
ajutati in cazut prezent poate si de alte imprejurari.
Nu este acelas lucru insd cu acordul din greceste: pre-
dicatul se pune totdeauna la singular, fie ci subiectul
precede, fie ci urmeazd §i numai dacid subiectul este
neutru. Plecand dela acest fapt, Johannes Schmidt in
opera sa capitald, Die Pluralbildungen der indoger-
manischen Neutra, Weimar, 1889, ajunge si formuleze
teoria ci neutrele indogermanice la plural n’ar fi alta
decat feminine cu inteles de colectivitate, care fiind la
singular, era natural ca acordul in cele trei mai vechi
limbi literare si se faci asa cum s'a vizut. Asd s'ar
explica de ce unele masculine au plurale neutre: 6 sitog,
ta oita, graw, 1 xéhevliog, Dypd #éhenlo carare, toate dru-
murile luate colectiv, locus, loca, sibilus, sibila, in care neu-
trele n'ar aved intelesul de plural pur, ci acela de co-
lectiv. Tot asa folium, foaie, folia, frunzis, foli, foliae, foi.
6

’
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Apoi, feminine abstracte cu inteles coneret se intil-
nesc in toate limbile: Homer: wpéBasig = mpélata, of;
Herodot: Beparnyin=~0cpdrovteg, servitori; familia={famuli;
Juventus, Jugend. Mai clar se va vedea din exemple
roméanesti. Se zice: un ldndr, un soldat, un wmilitar,
— tinerime, solddtime, militdrime, turcime, muscdalime,
multime, slujitorime; un om—omenire, ostire; un cre
stin — crestindtate, pagandtate; un twre, archaic: tur-
came, miselame, cuvinte derivate. toate cu sufixe ab-
stracte, cf. #ndllime, fericire, bundlate, dar capitind
toate inteles concret-colectiv. Dacd in roméneste sar
fi pierdut toate pluralele: tineri, caomeni, crestini, misei
si in locul lor gar zice: um om, *doi omenire, am
avea identic acelas lucru cu jugum, juga.

Un al patrulea argument ar fi dubletele ca: mendum,
-4 51 mendd, -ae; caementum, -i si caementa, -ae; opera, f.
si n.pl. amestec de genuri care trebue s fie motivat
de ceva. Al cincilea argument ar fi pluralis majesta-
ticus, adicd Intrebuintarea nejustificati a pluralului
dela neutre: memo me lacrimis decoret, nec funera
fletw faxit, Ennius ed. II, Vahlen; pag. 215; per clipeum
Vulcani, dona parentis, Aen. VIII, 729 si altele nenumi-
rate: colla, guttura, ora, pectora, lipsite de orice ma-
jestas si botezate astfel de gramatici in perplexitate
de a le gisi explicarea. La aceastd categorie se potri-
veste teoria lui Schmidt, dar tot asa de bine se potri-
veste si cea a lui Otto Keller, Grammatische Aufsitze,
Leipzig, 1895, pg. 189-218, care observand ci aceste
maiestoase neutre se intalnesc mai numai in piciorul
V' al hexametrului, picior care trebuia si fie numai
decat dactil, si mai ales la poeti nu tocmai mesteri,
d. ex. Silius Italicus, sustine cd avem de a face cu un
Iflumzls mgtricus. Aceasta insd nu slibeste teoria lui
Schmidt, si nioci regula gramaticilor: la inceput plu-

T ——————————
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ralul se intrebuinta inconscient, ne mai simtindu-se ori-
gina lui de feminin singular; gramaticii neputindu-l
intelege, l-au botezat majestaticus si in urmi poetii he-
xametrici, in goana dupa dactili, au fost multumiti ci
pot deveni solemni si maiestosi cu asa de putind oste-
neald. Conform cu aceastd teorie vom zice, ci -d dela
decl. II este tot una cu N. sing. dela decl. I, provenind
si el din -@. $i precum s'a vizut ci -@ s’a schimbat
la decl. I in dialectul osc in % (cit. 0), si intr'un sunet
intermediar intre @ si o, scris cind @ cand «, in umbriei,
tot asd se inthmpla si cu neutrul plural: preifte set =
probata sunt; veskla, vesklu = vascula. In latineste @ s'a
scurtat odatd cu femininul sau, mai corect, neutrul
plural fiind absolut identic cu femininul singular, nici
n‘ar mai trebui si vorbim de aceasti scurtare. Totusi
s'a pastrat vechea form& la toate numeralele ca tri-
ginta, quadraginia, cine stie din ce motive. -
Schneider da la No. 372 si 373, doui sortes in ver-
suri saturnii, travestite fird artd in hexametri dactilici:

De incerto certa ne fiant, si sapi(s) caveas
De vero falsa ne fiant judice falso.

Tindnd socoteald de lungirea nejustificabild din c@-
veas, cert@ si fals@ nu dovedesce nimic pentru exi-
stenta lui @ in latineasca scrisi. Limbile indoiranice,
letoslavice si germane indicd insi un -@ la origine.

81. In greceste o asemesea scurtare nefiind cunoscuts,
n‘am putea explica pe o din @épovta, si de aceea pentru
temele consonantice, se admite ca sufix 2 (sva indo-
germanicum) care nu se deosebeste de @ decat prin
faptul c& in limbile indoiranice devine 4 nu a@; in
celelalte limbi & si 2 au aceeas soarts, devenind d.
Vom avea prin urmare operd, ¢épovta, si aceastd formé
sar fi intins apoi si la declinarea II: {hya dup4 analogia
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ol *Coya, devenit Tpi@ (ova; analogia bon@ opesd, bond
operd va fi contribuit la scurtarea timpurie a lui @
mai Intaiu la aceste substantive abstracte-colective si
apoi, socot eu, aceastd scurtare se va fi intins la in-
treaga declinare I, motiv de adiugat pe langi cele in-
sirate la 14. !

Pentru declinarea II nu s’ar putea admite acelag su-
fix: 9=d, caci aci 0-a ar fi dat o (cogo, cogito din *coago,
‘coagito) de care nu se giseste in latineste nici o urma.
Cat despre acest -2 insusi, s'ar putea zice ori ci este
un adeviarat sufix de neutru plural (Brugmann, Grund-
riss), ori cd este gradul redus al lui -@ dela declinarea
I (Br. kurze Gr.). In chestiuni asa de obscure, e greu si
ne hotirim, dar tot mai probabila este pirerea a doua,
conform cireia toate neutrele ar aved una si aceeas
origine: femininul singular cu inteles de colectiv.

82. Temele in -¢ si -% fac pluralul in limbile indo-
iranice in-? si @, care pot proveni sau din contrac-

tia lui -é9, si -wo in -7 si -%, sau, mai probabil, -7

este sufixul de feminin, care, in aceste limbi, si in al-
tele, se giseste la nominativul asigmatic, corespunzi-
tor lui -és dela declinarea V, si care erd foarte comun
in indo-german#; -#% insd ar fi o formatiune analogici
dupad -z. Am avea deci si aici pentru neutru aceeas ori-
gine feminind. In latineste nu se giseste alta urma de
asemenea plural neutru decat #rzgint@; in colo, analo-
gia cu declinarea II ne-a dat tria, maria, genua,cor-
nua. Pentru cine admite ci pecu (44) este plural
de felul siu, toate neutrele de decl. IV ar reflectd
acest stravechiu plural indogerman. Voiu obiecta nu-
mai, ca pe cand toate neutrele plurale, desi singw
lare din origina lor, au infelesul precis de plurale, pect,
fénvztru, geni sunt numai singulare ; obiectia aceasta
Insa nu poate avea vre-o deosebitd insemnitate.
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83. Ca observatie de detaliu este de facut urma-
toarea :

Temele consonantice ar trebul si-si aibd neutrul in
-a, iar cele vocalice, in -éa. Ca In toatd declinarea III s'au
produs si aici fenomene de analogie si de aceea se
stabileste urmatoarea reguld in gramatica elementari.
Primesc terminatiunea -éa 1) neutrele in -e, -dl si -dr,
fiind de felul lor teme vocalice, nu consonantice: ma-
ria, animalia, calcaria. 2) cele mai multe adjective si
participii, vocalice ori consonantice : pluria, compluria
(insi si plura), laudantia. Vetus isi trideazd origina
de substantiv (=#toc) si prin pluralul vetera. Forme ca
silenta, pulverulenta, pestilenta sunt archaice sau, mai
degraba, metrice.

84. Genitivul. Sufixul indogerman, probabil -om, se
recunoaste foarte bine la Declinarea III: prrépwy, cu
schimbarea cunoscutd a lui p final in v si legitm, cu
scurtarea vocalel inaintea lui e final si cu schimbarea

~mai tArzie a lui -om in -wm, insi archaic, poumilionom,

pitic. Aceasta este forma temelor consonantice; cele in
-i ar trebui negresit si aibi G.in -fum. S’a intdmplat
insi si aici, ca si la alte cazuri, ba inci intr'o misurd
cu mult mai mare, amestec intre cele doud clase de
teme, in care nici un gramatic vechiu ori modern n’a
putut incid descoperi firul conducator, practic. Ori cat
de plicticoasii insid si de putin potrivitd pentru o tra-
tare stiintificd ar fi chestiunea, si ne oprim si asupra
ei si sd formulim cateva regule, care ar avea oarecare
aparente de a fi mai practice. Cuvintele cu G. in um
s'ar puted grupd asa:

a) Neutrele in -¢; -al; -@r, -aris : marium, animalinm,
calcarium.

b) Parisilabele in -is si -es: civium, nubium.

Exceptii: canis, juvenis, volucris; mensis face men-
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stum si mensum; vales, ambages, compages, subdles,
vehes, ciruta, proles, sedes; apes cu apiwm si apum.

Genitivele caedum, cladum, veprum par a fi mai mult
licente metrice.

¢) Substantivele in -er, cu e sincopat la cazurile
oblice: imbrium.

Exceptii: frater, pater, mater, accipiter; Insibres face
Insubrum si -ium.

d) Temele care la origine erau in -ti:

1) Gentiliciile in -@s (primitiv -Gtis) si -is (-2tis) : Ar-
pinativm, Quiritium.

‘Exceptii: cognumele masculine: Asprenatum, Mae-
cenatum, ete.

2) Temele In -#i, precedat de vocald lungd : dotium,
latium.

Observare: nepotum, sacerdotum, abstractele in -tas
si -tus, fiind teme consonantice, fac G. in -um: aesta-
tum, servitutum.

Exceptii: foarte des civitatium; uneori aetatium, ca-
lamitativm, captivitatium, etc., rar virtutium.

3) Cele in -ti precedat de o consoani: artivum, noc-
tiwm.

Exceptie: Martum. Cele precedate de vocald scurti
fac in -wm : hospitum, totusi uneori: andtium.

e) Cele in -ws, -ndis: glandium. Daci -dis este insi
precedat de vocald, G. este sau in um: custodum, sau
variaza: fraudum, compédum (insi numai pedum) pa-
ludum, laudium.

) Monosilabele in -, -¢is sau in -ps, -bs, precedate
de vocalid lungi ori consoani: arciwm, fauciwm, stir-
Dpiwm, urbivm ; insi vocum.

Vor avea deci -um : :

2) Monosilabele in -, -cis si cele in ps, precedati
insii de vocald scurti: ditcum, dapum.
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Exceptii: facium; scrobium (scrobis); trabium (trabes)
teme mai mult vocalice decat dentale; stipéum numai
la Tertullian. s

B) Polisilabele in -x, -cis, -ps cum si toate celelalte
in -, —-gis: indicum, principum, legum, remigum.

Exceptii, uneori: fornacium, cerviciwm, radicium 2).

g) Diverse alte substantive neclasabile: nivium, gli-
rium, viriwm, mdrium (51 marum dela mas), murium
rar: murum), lariwm (mai des larum); carnium, re-
niwm (rar -um), lienium (si -wm), assium, senunissium,
08Sium.

h) Cele in -ns, afard de parentum si consentwm;
toate celelalte din aceastd categorie au -um numai prin
licentd metricé.

i) Adjectivele parisilabe ori imparisilabe i partici-
pule chiar substantivizate. Daci substantivizarea este
insd completd, fac in -wm: tribunus celerum; compd-
7um, camarad, si mai totdeauna volucrum, chiar daca e
adjectiv. Celelalte sunt archaisme ori licente metrice,
dintre care versicolorum, quadrupédum, Caerétum (si
Caeritum) se gisesc numai cu -um.

Din acestd lungi listd, pe care am intercalat-o numai
pentru a face o carte completd, nu iese altd concluzie
decat ci -iwm a incilcat drepturile lui um, tocmai con-
trar de ce am vizut la Ac. si Ab. s. §i ca din forma
genitivului in -éwm nu se poate scoate de loc conclu-
zia ci o temi, cu aparentd consonanticd, a fost primi-
tiv vocalici.

85. Analogii de altd naturd sunt: :

Numele de sirbitori in -ali@ au uneori G. dupa decl.
11: Bacchanaliorum, Compitaliorwm ; tot asa anciliorum,
navaliorum, vectigaliorum, cum i unele cuvinte gre-
cesti, ca poematorum, cum zicead insusi Cicerone, dupid
spusa gramaticilor.
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Archaicele boverum, Joverwm, lapiderum., nucerum,
regerum, tarziul mensérum, sunt analogii dupi decl. V:
dierum. Trebuie si fi existat si un *suérum, ciruia isi
datoresc existenta deosebit de ciudatele sueris si suere
dela sus.

Bos trebuia si fach *bovom, *bovom si boviim pro-
nuntat cu v consonantic, ca v romanesc, ceea ce sar
fi putut intAmpla toemai tarziu, sau boum, forma cu-
noscutd, cdci, dupd cum s'a vizut la 17, bo-uum (bisi-
lab este nepronuntabil. Varro citeaza un Joum (Jupiter).

86. Declinarea IV': manii -om, manu- oML, AN, -Un,
care se poate pronuntd ; man- wum, insi nu sar putea.
Currum (Aen. VI, 653) nu poate fi contractie din cur-
ruuwm, cici Plaut, Men. 177 are passum, cu toate ci,
pe vremea lui, #0 nu devenise inci uu, si deci nu era
nevoie de contractie. Asemenea forme nu pot fi decat
nevoi metrice, ajutate de analogia regibus: regitm =
passibus: passum. ‘

87. Declinarea I. Sufixul -om impreuns cu vocalele
caracteristice dela decl. I si II ar fi dat @om, o00m, oM,
grec. v, lat.. om, 4m. Prin aceasta dvfiporoc sl yopo ar
i ficut la fel: avBphmwy, “yobpwy si tot asd si in latineste,
fitiwm, dela filius ori filie. Din nevoia Inconscientd a
claritatii, amandous limbile s'au servit de analogia de-
clindrii pronominale, dela care au imprumutat sufixul
-som, deci -@som, grec. @v, lat. @rum: AOpOL, Y Wp@Y,
terra, terrarum, dupé analogia ést@rum *equom, istirum
equarum. Formatiunea este comuni si dialectelor ita-
lice: umbr. wrnasioru — UrRAYIarum, osc egmazim
(egmo = res). Faptul petrecandu-se de o potriva in gre-
ceste, latinegte si dialecte, trebuie si fie vechiu de tot,
si deci exemplele cu sufixul -um nu trebuiese expli-
cate ca archaisme, ¢i tocmai din contrd, ca produse
ale analogiei, ori ca forme striine. De acestea avem -
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amphorum (appopdy), drachmum (Spxypév); nume de
popoare: Fhaselitum (Passhizdy), Crotoniatum (Kporw-
yat@y); patronimice, de asemenea grecesti, Aeneddum,
Dardawidwm ; cuvinte in -cola si -gena: caelicolum
Trojugenum, agricolum (si agricolarwm), ca fiind mai
scurte.

88. Declinarea II isi pistreazd in greceste sufixul
propriu om : &vBpbmwy. Acelas lueru sa intamplat in
dialectele italice : osc Nuvlanm=Nolanorwm, Maypzep-
wovy, Aovxavoy ; umbr. pihaklu=piaculorum, Atiersio.
Tot asd si in latina archaicd : Romanom, sovom =
suorum, si mai ales cu m final dispirut : Aisernino,
Romano, Suesano; apoi cu wm : duwwmvirum, socium,
trinuwm, noundinum. Forma aceasta s’ar fi putut usor
confunda cu Ac. s. si de aceea, inconscient, analogia
declinarii I a introdus ca finala orum, in care lun-
gimea lui 0 n'ar aved ce ciutd, de oarece -0-s0m, nu
poate da de cat drum. Aceasta este un semn evident
cid G. declindrii II, asd cum e cunoscut, e de origind
mult mai nouii decat cel dela declinarea I si cd nu e
format direct ca acesta, ci dupid modelul sau. Cel mai
vechiu genitiv dup# aceasti norma, dvonoro, se intal-
neste abia pe epitaful lui Scipione, consul -in 259 si
poate si in olorom (illorwm) din reinoita Columné ros-
tratd. Vechiul G. nu s'a mai pistrat decat @) in nume
de misuri si monede : modiun, sestertium, talentum,
nummum, digitwm, denarium, rimase oare cum crista-
lizate ca si b) expresiile politice si religioase : duwum-
virum, decemwirwm, praefectus fabrum, praefectus so-
cium, deuwm, liberwm, Deuwm consentwin, si in legéturd
cu aceste dou categorii ¢) in distributive : denum,
senum, duwm ; in fine d) in cuvinte cu 7 in temd, sau
prea lungi : liberum, superum, inferum, barbarum, con-
sanguinewm, magnanimum, si totdeauna in partitive :
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nostrum, vestrum. Necesititi metrice au dictat pe 4r-
givum, famulum, avwm, la poeti mai noi.

Substantivele neutre, odati ce au fost luate in inteles
de plural, nu de colectivitate, si-au luat cazurile oblice
dela masculine, deci jugorum ca si dominorum. Pentru
a mai clarificA printr'o comparatie teoria lui Schmidt
vom zice : in romaneste o declinare ca un crestin, mulli
crestindtate, insi viata multor cresting ar suna absurd,
prin heteroclizia atat a temelor cat si a genurilor si
declinrilor ; in latineste insd jugum, * juga, jugd, ju-
gorum merg foarte bine aliturea, cici nu s’a facut altd
schimbare decat cea a doud sufixe de derivare -@ si -0.

89. Declinarea V formeazid G. tot dupa analogia de-
clindrii I si incd cu mult mai natural : déérum ca ro-
sarum. Unii gramatici latini citeazd archaisme ca spe-
ciewm, faciewm, neintalnite de altfel in literaturd, si
care s'ar puteda explica dupd o analogie tot archaica:
amict : amicum=speciei : Specieum.

90. Dativul, ablativul, locativul si instrumen-
talul sunt contopite in diferite chipuri si pe cat se
poate afirma, cele doui dintaiu identice incd din limba
indogermand. Din aceastd cauzd este foarte greu de
fixat sufixul special al fiecirui caz si de aceea si le
tratim si noi impreuni.

Pentru dativ si ablativ intdlnim in latineste un -bos,
-bo, -bus, ciruia in vechea indiani ii corespunde -bhyas:
nici una din celelalte limbi indogermanice nu prezenti
urme ale unui asemenea sufix. Din -bhyas (y=i conso-
nantic) si bos nu se poate induce nici un prototip in-
dogerman, din care si derive amandou#, conform re-
g}llelor fonetice respective, decat doar numai in pri-
vinta lui bk si b, ‘provenite ambele dintrun bk indo-

german, céci acesta di totdeauna un b in latineste, daca
este intern.
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In vechea indiani toate temele, afard de cele in -0
mai au si un sufix de instrumental -bhis (citeste bhis).

Se poate deci admite ci prototipele imdogermane
ale lui -bhyas si -bhis sau contopit impreund, s'au in-
fluentat si asimilat reciproc pe pimantul Italiei, si ca din
aceasti asimilaré a esit latinescul -bos, preticut apoi
in -bus (25). Acest sufix aninat la temele vocalice a
dat cunoscutele dative-ablative civi-bus; partit -bus,
digbus, dela declindrile III, IV si V. Forma archaici
este in -bos: mavebos, trebibos. Se mai poate observa
incd si forma -ebos, -ebus: Tempestatebus, Calebus cu e
in loc de 7, fiinde#, dupd cum s'a mai spus, 7 avea un
sunet deschis, foarte aproape de e. Temele consonan-
tice, primind pe -bus direct, ar fi suferit felurite pro-
cese de asimilare, prin care sufixul ar fi devenit cu
totul schimbat. Analogia temelor vocalice, in special
a celor in -i a introdus pretutindeni un ¢ intre tema
si sufix gi astfel s'a ajuns la leg-2 -bus. Senatorbus ala-
turi de senatoribus pe una si aceeas inscriptie, trebuie
si fie negresit o eroare a sipétorului.

Gruibus, suibus urmeazd analogia temelor conso-
nantice, ca in intreaga lor declinare. Formele su-bus,
care ar proveni direct din temi si sufix si sitbus, dupia
analogia lui sii-es, se gisesc ambele in Lucretiu.

Bos din *quo-s are dativul bubus, foarte regulat, din
*guou-bus cu reducerea lui ow in % inainte de con-
soand, si cu prefacerea lui 0w in ov inainte de vocali:
bovis. Forma bobus, care se intalneste de asemenea, e
dupi analogia lui bos. Bubus din Ausonius e dupa
aceeas analogie ca si suwbus din Lucretiu.

Se stie ci 4t din silabd neinitiali deschisa trebue si
se prefacd in i; cand urmeazd insi o labiald, schim-
barea nu merge asa departe, ci se opreste la 7, scris
cu i ori u. Aceasta se vede foarte bine la declinarea
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cibus, partubus, lacubus si lacibus, dar in genere forma
in -ibus, rezervandu-se cele in -ubus mai mult pentru
evitarea confuziei cu declinarea III: arcus, arx; partus,
pars; artus, ars. Acest sufix nu se intalnegte de loc
la declinarea II si tot asemenea nici la declinarea |
oscid si umbrica. In latineste insi avem cateva exemple:
patpefo vapavoaBe = matribus Nemausensibus, pe o
inscriptie din Galia, deabus, libertabus, filiabus, spre
deosebire de masculinele filiis, apoi in duobus, dua-
bus, ambobus, ambabus, care insi pot fi duale si nu
plurale, in deque manibus dextrabus dela Livius An-
dronicus. Formele ar pute fi originale si primitive, dar
mai curdnd sunt create dupid analogia declinarii Il
ciici agd se poate mai ugor explica lipsa lor din dialecte.

In latineasca tarzie si vulgard deabus a creat di-
verse nume de zeititi: Nymphabus, Vediantiabus, ba
chiar si un Matrabus si Fatabus, ultimul personificarea
feminind a lui fafum; apoi, un pas mai departe si
ajungem si la barbarisme de decl. II: dibus omnibus
deabusque; amicibus, alumnibus, ditbus, pannibus.

Dialectele sincopeazi pe # din bus, dupi obiceiu: osc
teremn-i-ss = terminibus, cu bs asimilat in ss; oscul
ligis = legibus si umbricul fratrus = fratribus, redau
pe bs printr'un s care trebuie si fi fost citit dublu: ss:
cici altfel s’ar fi rotacizat in umbrici.

91. Afard de sufixul -bhi$ dela instrumentalul din ve-
chea indiand, sufix care se intilneste poate in hpilc,
oblie; ’J'J- ¢ic, din amandoud partile, am zis mai sus ci temele
In -6 aveau un altul, care 1mpreuna cu vocala carac-
teristici dadea 0is si caruia i sanseritd ii corespunde
ais, cici, dupd cum se stie, limbile indoiranice au pier-
dut ori ce 0 si e primitiv.

Aceastd forma de instrumental nu se deosebeste de
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cea a dativului singular decat printrun s, semn_al
pluralului, si deci i-ar corespunde un *mrow, *equois.
Conform insd legii lui Osthoff, ori ce diftong lung se
scurteazd Inainte de consoand in amandoud limbile si
deci *rrwie §i *equois, au trebuit si devind rmog si
equois. Prima form# este cea obisnuitd in greceste si
tot asa in dialectele italice: osc Neupvlaniis=Nolanis, ne-
simois = proximis; suois cnatois = swis natis. Pentru
latineste ni se citeazi ab oloes=ab illis si privicloes=
privis=singulis din Carmen Saliare; -ois si-a ficut evo-
lutia sa cunoscutd: eis, es inchis, 2s, si in textele lui
Schneider gisim o sum# destul de mare sub forma
eis: agreis, anneis, ludeis, apoi urmitoarele cu -es: Ca-
vaturines, Martses, Mentovines.

La temele in -ius se intAmpla contractia celor doi é
in 7 : Januaris, controversis si tot asa diis, dis; gratiis,
ingratiis (PL si Ter.), gratis clasic.

92. Dupa analogia declindrii II s'a condus apoi si
declinarea I si a ajuns la -@is, scurtat apoi in ozg, ais:
yopars, osc deivinais=divinzs. In latineste se gdseste
numai -2s si formele intermediare : -eis, -es, cele dintaiu
in numar mare, si amandoud aliturea in urmatorul
hexametru din epitaful de doua versuri ale unui mimus:
plouruma que fecit populo soveis gaudia nuges.

Negresit, si aici-iéis se contrage in -is : nuplis, coloneis,
iar cuvintele injus (citeste éus) isi pierd pe j ina-
inte de i:K (alendis) Mais in loc de *maj-jis.

93. Locativul avead si el un sufix deosebit: -s urmat
de vocala i ori u, de un caracter discutabil: in limbile
letoslavice si cele indoiranice vocala este u, in gre-
ceste insd i@ si astfel -si ne-a dat intreg dativul plural al
declingrii Il grecesti: watpdot, mopéar, iy65at. Cu inteles
local avem ’Abiyrae, “Olvpziost, [oraios:, B5past, afari,
iar in latineste, pe cat se pare alias, alleras, foras.
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Se poate argumenta tot ca la locativul singular latin:
una si aceeas idee sintactici nu poate fi, rational, ex-
primatd printr'un caz la o declinare si prin altul deo-
sebit la altd declinare. Prin urmare, stiindu-se ci Gre-
cul exprima idea de locativ la declinarea III plural
prin dativ, nu se poate admite cd la pluralul declinarii [
va exprima-o prin acuzativ, cum ar trebui si-l numim
pe Mhataias (1), dacd nu voim si admitem urmele unui
locativ pierdut. Si tot asd, nu putem zice ca alias,
altsy dats, foras, sunt acuzative, odati ce intelesul, cel
putin al celui dintdiu nu e de acuzativ. O dificultate
este pistrarea lui o intervocalic, pe cand ar fi trebuit si
dispard (*yévesoc—ryévoug). Expliciri se pot da mai multe;
mie mi se pare mai simpli urmétoarea: Z ori # nu
facea parte din sufix ci erd o particuld demonstrativi,
foarte proprie pentru precizarea unei idei de locativ,
analoagd particulei -ce dela demonstrativele latine sau
-a dela cele roméanesti: acelui, aceluia. In aceasti ca-
litate, particula se anina ori nu la sfarsitul locati-
vului §i nefiind un element permanent, s nu era in
realitate intervocalic' si nu putea si disparia. Tot din
aceastd pricind se prezentd ca ¢ in greceste, ca u in
sanscritd si dispare in latineste: foras.

Urme latinesti mai citeazd Schneider: deivos din in-
scriptia lui Dvenos si Devas Corniscas sacrum. Asu-
pra celui dintaiu nu putem afirma nimic: interpretarea
inscriptiei lui Dvenos nu e tocmai usoars sarcini; De
vas Corniscas insi pare a fi intr'adevir locativ, cu sens
de dativ, dar tot asa de bine ar putea fi genitiv sin-
gular,

94. Pentru a recapituld cele spuse asupra acestor
patru ca.zuri, vom incepe cu intelesul lor sintactic.

: A'bl.atW.ul. Intelesul primitiv al acestui caz este cel
indicat prin ablativus separationis, din care derivd
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apoi abl. eomparationis. Limba latind conservand abla-
tivul singular de decl. II si intinzandu-l apoi la toate
celelalte declindri, se va folosi de aceastd formd pen-
tru sus numitul inteles. Limba greaca pierzand unicul
ablativ dela decl. II toemai din cauza identititii cu
genitivul la celelalte decliniri, nu se poate folosi, na-
tural, decat de genitiv: Iluf@vos ¥Bac, venisi din Phytho =
Aegypto advenio ; dpiyhqy vortds apetvo, o ceati mai intu-
necoasit decat noaptea=qua muliere alia nullast pulcrior.

95. Dativul indicid persoana in interesul céreia se
face lucrarea aratati prin verb. Din acest inteles pri-
mitiv derivi dativul final, care in realitatite e tot una
cu cel dintaiu: md duc sd md plimb inseamné ci ple-
carea se face in interesul plimbirii. Limba greacd a
pierdut dativul decl. III inlocuindu-l cu locativul; ori
cum insi, ambele limbi exprimd prin acelas caz de
dativ (loc. la 1II gr) sensurile principale ale dativului
primitiv si aceasta se vede mai bine la dativul final,
exprimat prin infinitive, care sunt in ambele limbi ori
dative (cele pasive), ori locative (cele active).

Daci intelesul primitiv al cazurilor a fost cel local,
dupi cum sunt probabilititi, atunci dativul trebuie s
fi insemnat directia, pe cand acuzativul eontactul sau
apropiérea. In asemenea imprejurdri, se poate explica
syncretismul dativalui ca locativul. ;

96. Locativul arati stare pe loc; confuzie intre acest
inteles si cel de migcare se face in deosebite limbi.
Locativul in latineste luand locul genitivului singular
la primele doud declindri si fiind inlocuit cu ablativul
si instrumentalul la plural, rolul locativului T'au luat
genitivul si ablativul. In greceste insa luand locul da-
tivalui singular si plural la decl. III, acesta din urmé
implineste §i sarcina locativului la primele doud de-
clinari. In starsit, { ’
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97. Instrumentalul exprimi instrumentul, mijlocul
material ori persoana cu ajutorul sau in tovirisia ci-
reia se face ceva. Daca intelesul cel mai vechiu a fost
local, atunci putea insemna nu numai @ fi cu cineva,
ceva, ci si @ fi in ceva. Acest caz s'a pierdut inaintea
tuturora si din toate limbile indogermanice.

In latineste contopindu-se eu ablativul, iar in gre-
ceste cu dativul, aceste cazuri 1i indeplinesc sarcina.
Prin urmare in latineste se pastreazi Dativul si Geni-
tivul declinarii III si IV, acesta din urma inlocuit inst
cu locativul la declinarea II si cu o imitatie a aces-
tuia la I si V; Instrumentalul, Ablativul si Locativul de-
clindrii Ill $i IV s’au contopit in Ablativ. In greceste se
pastreazi Genitivul care a izgonit pe Ablativ cu totul,
iar Dativul contine in sine D. decl. I si II s., L. decl.
Il s. si pl. si Instr. decl I si II pl.

98. Acuzativul este tot asad de clar si de usor de
explicat ca si la singular. Sufixul siu est -ns care,
precedat de o consoand, se preface in -ps. Vom aved
deci -ans, -ons, -ins, -ns, -ins, -ens; -ns se preface apoi
In -éns si -ag. Vocalele lungi sufir in urma o scurtare
conformd cu agd zisa lege a lui Osthoff, numiti astfel
In cirtile frantuzesti, dupi numele filologului, care a for-
mulat-0 si care lege suni asa: ori ce 4, u, nazald ori licidi
(adica tocmai sunetele care pot juca rol si de vocale si de
consoane) urmati de o muti ori de s, scurteaza vocala
precedentd, deci-ois devine -dis ; -ams, -ans; -ens, -ens.
Dupi aceea, conform unei schimbiri foarte vechi, co-
mune limbii latine si celei grecesti, cu exceptia dia-
lectului cretan si a celui argian, » dispare incet, incet,
iar na.zalizarea lui trece ca lungire compensativd a
YOCfﬂel pre::edente s astfel ajungem la @s, ac; os, 005
S, 1, &5 Us i €s. S'ar puted obiectd ci si fary legea

: lui Osthoff ajur_ngeam tot aici; asa se pare intru cat pri-
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veste limba latind; greaca Ins#, mai bogati in combi-
nirile ei vocalice, este dovadd suficientd, deoarece
a@ns ar da in ionic-atic ¢ si nu ag, *xepalic nu xepardc.
Dar si in limba latind avem dovadi cu dativele sin-
gulare si plurale: rosae vine din -@i, scurtat in -dé
inainte de cuvinte incepitoare cu consoana, tot aga
rosis, dominis din @is, ois =-dis, -0is, pe cand do-
mind vine din -0é nescurtat, inainte de cuvinte care
incep cu vocald,

Urmele vechiului #s nu se gasesc decat in dlalec-
tele cretan si argian: mdvse, Tovs, cu asimilare in dia-
lectele italice: ose viass — vias; fethiiss, Tstyos, ziduri;
umbr. vitlaf = vitulas, avef, aveif, avif =aves, in care
ss si f provin din ws, dupd fonetica proprie a acestor
dialecte. in latineste mai e de observat ci -Zs este scris
-eis in foarte multe monumente archaice, in care ei n'are
altd valoare fonetica decit 2 si nici una etimologici:
Alpeis, calleis, civeis. Apoi, cum s'a mai arétat, fiindca
N. pl. dela temele vocalice si dup# analogia acestora,
si dela cele consonantice era in és, forma egala cu acu-
zativul temelor consonantice, s'a ajuns la idea cd si
la acuzativ, temele vocalice ar putea avea aceeas forma
cu cele consonantice, si astfel s'a ajuns la -és pentru
toate. Monumentele archaice mai pistreazd incd urme
de -2s si -eis; cele mai bune manuscripte ale poetilor
Augustani de asemenea, prozatorn si Inscriptiile impe-
riale insd l-au pierdut pe -és in mare parte. Confuzia
este nespusi si textele ingrijite de multi editori ger-
mani, care cautiy ori si se apropie de manuscripte, ori
i introduci peste tot una si aceeas forma, dupi vre-o
reguld mai mult sau mail put;m personald, nu contri-
buesc a 0 micsora. Vom rezuma in randurile urmatoare
rezultatele unei migiloase cercetiri a lui Otto Keller,
Grammatische Aufsitze, Leipzig, 1895, pag. 289—324.

K
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99. 1) Toate masculinele si femininele cu ablativul
In - pot avea acuzativul in -is: nawis.

2) Adjectivele, participiile, numeralele cu genitivul
de obiceiu sau totdeauna in -éum au totdeauna acu-
zativul in és: acris, omnis, amantis, tris. Exceptie fac
cele in -@: felices. Tot aici se numiri si adjectivele sub-
stantivizate, cu genitivul numai in -dum, deci: aequalis;
dacd variazd la genitiv, variazi si la acuzativ: parentis,
(es), serpentis (es), bidentis, volucris.

3) Adjectivele in -x, cu genitivul in -tum, fac ori
in -es, ori In -is: felicis (es).

4) In privinta comparativelor suntem mai putin si-
guri. Dupd cum nu s'a putut dovedi la vreun poet au-
gustan ori anterior existenfa unui ablativ iu -or7, tot
asa nu se poate dovedi existenta unui acuzativ in -z,
afard de pluris, compluris, magorts, minoris, prioris,
pejoris, melioris, care se intilnesc insi si cu -es; cita-
tele comparative dovedesc ci incepuseri a se confunda
cu adjectivele de doud finale, cu tema vocalici.

5) Toate substantivele in -z si toate cele cu genitivul,
obisnuit ori excluziv, in -um fac acuzativul in -e8, dect
arces, falces, sermones si nu arcis, cum s'a introdus
moda in multe editii, d. ex. Horatiu al lui Kiessling,
fara vre-o autoritate a manuscriptelor.

6) Substantivele in -is cu gen. in -dum au unele tot-
deauna, altele dese ori, altele nici odati acuzativul in -is.

Cele cu abl. in -i pot avea -is la acuzativ; deci cele
cu abl. in -e vor avea si acuzativul in -es.

Todeauna cu -7s: aedis, Alpis, amnis, auris, cassis,
civis, clavis, febris, finis, funis, Gadis, hostis, messis,
naris, navis, ovis, piscis, poslis, securis, sentis, Syrlis,
testis, tigris, turris, unguis, vallis, vitis si Manes.

Totdeauna -es Ia poetii Augustani : apis, caulis, ensis,
fascis, neptis, nubes, ratis, trudis, vectis, vepris si fores.
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Tot -es au si cele cu N. s. numai in -es, nu si in
-is: caedes, cautes, moles, palumbes, rupes, sedes, stra-
ges, volpes.

Nesigure sunt: anguis, avis, classis, collis, cratis,
crinis, ignis, lis, mensis, orbis, sudis, vestis, vis.

7) Substantivele in -ns, -ntis sunt nesigure. Totusi
nons, pars, fons, gens, pons, rudens au totdeauna -is;
mens, dens, frons(-ndis) totdeauna’ -es.

8, 9) Nesigure mai sunt émber si urbs.

100. Parerea mea este ci cu toati minutiozitatea lui
Keller si a elevilor sii, cari l-au ajutat la aceasti cer-
cetare, rezultatul la care a ajuns nu poate si aibi mare
valoare, cici doar suntem la arbitriul copistilor de ma-
nuscripte, cu mult posteriori epocii lui August, si for-
mele acestea neputandu-se subsuma intr'o reguli scurti
si limpede, agd ca s poatd intra intr'o memorie -de om,
greselile de copiat si de scris se vor face totdeauna.
Pentru a ne convinge de aceasta, n'avem decat si in-
viatam regulele Jui Keller si dupd doué trei zile si ne
apucim si scriem latineste pentru a vedea de cate ori
ii vom observa si de cate ori ciled preceptele. Din
punct de vedere pedagogic mult mai cu minte fac edi-
torii francezi, care nu vreau si stie de un acuzativ in
-is, decat unii editori germani, care tipiresc unul si
acelag cuvant in doud feluri fcum se giseste in ma-
nuscripte), pare ci ar scrie romaneste. Keller insi tine
la distinctiile sale si giseste ci prin ele s'ar evitd unele
ambiguitati si interpretiari gresite si citeazd din Hor.
Epod. IX; 17.

At hinc frementes verterunt bis mille equos
Galli canentes Caesarem :

in care unii comentatori au luat pe frementes ca no-
minativ, epitet al lui Galli, pe cind el este acuzativ
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si epitet al lui equos; ortografia frementis ar fi impie-
decat confuzia. Confuzia n'ar fi trebuit si se faci insi
nici cu frementes cici un asyndeton ca frementes, co-
nentes nu e latinesc, dar ori cum ar fi, acuzativele in
-is, se vor puted confunda in prozi, si uneori chiar in
versuri, cu genitivul singular, si inci mult mai usor
decat cu nominativul plural, pe cat am putut insumi
observa.

101. Declinarea IV. Acuzativul manis, a luat locul
nominativului care ar fi trebuit si fie “manves ori
“manvis, cum s'a vizut la locul siu.

COMPARATIiUNEA ADJECTIVELOR

102. Comparativul se formeaza cu doud sufixe de-
osebite: 7

1) jes, ~jos, redus -Is, care in greceste, amplificin-
du-se cu un al doilea sufix, -on, a dat "tswv, wy, Loy, ne mai
lasand alte urme de forme primitive decat la cazurile
fira v, d. ex. peilw, petovs, care nu provin din ‘pst
Cova, "peilovac, dupd cum au aerul, ci din vechile ‘psf-
Cooa, *psilooos.

In latineste sufixul urmeazi regula generali a te-
melor in -s: Nominativul iea gradul modificat lungit
pentru masculin ‘si feminin : -i9s, si nelungit pentru
neutru: -i0s; lungimea apoi se pistreazi in toatd decli
narea, iar rotacismul dela cazurile oblice se introduce
si la N. s. mase. si fem.; -ids mai tarziu se schimbi
in -tus. Voiu mai observa ci J» © consonantic se vo-
calizeaza in latineste, ca de obiceiu, cand e precedat
de o consoani, iar in greceste se vocalizeazi ori rd-
m.z‘me consonantic, dupd normele foneticii grecesti: me-
dius, pésoc din *medjos; alius, ¥hoc din *aljos ; aisyiwy

alituri de e\doswy din “ehayimv. Ca archaisme se citeazi:
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meliosem, majosibus, meliosibus, nerotacizate inci, apoi,
din vechii cronicari, neutrele prior si posterior, forme
identice cu cele dela masc.-fem. dupd analogia cu fe-
rens, audax, si nici decat primitive.

In limba indogermand femininul avea o forma deo-
sebita, cu sufixul -7, -é (cel care a dat decl. V latind);
deci in lat. am aved melior m., *meliorz f. respective
*meliores si apoi *melioris, trecut la decl. III, ca neptis,
melius n. Ca singurd urmi a unui asemenea feminin
se da mulier (in loc de *mulieris, ca arbor, -oris) care
ar veni din radacina indogermana mel, ce se intalneste
in mollis, cu sufixele de derivare -jés-i si cel cazual
-s. Cuvantul ar insemna: (sexul) mai slab, mai delicat.

Gradul redus il gisim in magis, magis-ter, in su-
perlativele in -is-simus si in nimis din né-mi-is.

Acest prim sufix se anind direct la radicina indo-
germani, sau, ramanand in domeniul limbii latine, la
radicina latind, lipsitia de sufixele de derivare; tot asa si
in greceste, deci: alt-ior, grav-ior, pigr-ior, suav-ior,
tenu-ior, asper-ior, oc-ior, dx-fwy (dela &n-b-c) aloyiwy
(dela aioypés). Se stie ci in greceste vocala caracteri-
stica, sufix de derivare si ea, in compunere se schimba
in -0, sau rAméne 0: guhé-copoc, pe cand in latineste se
schimba in @ (25): agri-cultura, deci dacd vocala ca-
racteristici n'ar fi posterioard formarii comparativului,
am avea ‘alsyolmy.

103. 2) Al doilea sufix este -lero sau -ero, care in
limba indogermani nu erd de comparativ propriu zis,
ci adverbial, aratand paralelismul, egalitatea. In gre-
ceste insi si in limbile indoiranice a ajuns si fie su-
fixul obsinuit al comparativului; in latineste igi pas-
treazi intelesul primitiv: matertéra=sora mamei, ca §i o
mami, §i se intrebuinteazd pentru cuvinte cu inteles
local: alter, dexter, exter, citer, post-erus sau pos-terus,
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superus, inferus; apoi mag-is-ter si sin-is-ter cu aman-
doud sufixele. Dupd cum se poate vedea din dci-ter,
@xb-tepog, fafi de dx-iwv, acest sufix se adaugi la tema
Intreagd, care in greceste isi lungeste vocala caracte:
risticd, dacd in silaba precedentd vocala e scurtd: mov-
pbrepog, insh copw@repog,

Fiinde& -fero in latineste nu avea inteles de com:
parativ, cuvinte ca cifer, superus, luau si pe celilalt
sufix, cand aveau s exprime comparativul: ciferior,
Superior.

104. Superlativul. 1) Primului sufix de comparativ
li corespunde la superlativ -is-fo, compus din cel de
comparativ redus si din -fo, un foarte obisnuit sufix
adjectival. Acesta se giseste in greceste, dar mai rar
d. ex. é\dytoros si este unicul in limbile germanice:
der dileste, der schlechieste. In latineste insi nu se gi-
segte decat poate in juwla, care ar puted proveni din
‘Jug-ist@ = injugati impreuns, si de aici: alituri.

105. 2) Sufixului -ero si -tero ii corespunde la super-
lativ -mo (dupd o consonanti -mimo) si -tmno, aninat la
tema intreagd. Se stie ci m este semnul unui m voca-
lizat atunci cand nu se poate pronunta altfel si c in
latineste ii corespunde em. Daci acest m este urmat de
0 vocala, atunci mai desvolt, intre el $1 vocala urmé-
toare, un alt consonantic, dupd cum in roméneste
nu putem pronunta paldria, Germania, asd cum scriem,
ci pdldari-ia, Germani-ia, adici inci cu un i, desvol-
tat intre ¢ si . Acelas lucru se intampla si cu |
Iy, care deci se vor insemna toate I, rr, nn, min,
c_and sunt urmate de vocale. Intru cat priveste pe m#!
$1 o7 in latineste, ele gar putea nota si simplu, caci tot
acelas rezultat il au: em si en. Nu tot asd se petrece
€U b I 5, 1 nici in latineste, nici in unele din lim-
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bile indogermanice si de aceea trebuesc notate ca
mai sus, pentru a pastrd simetria grupei lor.

Vom ajunge deci la -mo, -emo si -temo, care aflandu-se
in silabd neinitiald si continand, cele doud din urma,
un ¢ in silabd deschisi, vor tinde s¥-1 prefacd in ¢; insa
din cauza labialei m, prefacerea nu se poate face deplin,
ca si inaintea labiatelor p, b, f, ci se opreste la 4, scris
cond w (d. ex. in Sallustiu), cand (de cele mai multe ori)
i; astfel ajungem la aeditumus, cel ce locueste in templu,
{corupt apoi in aedituus prinfr'o etimologie populara:
tueor), finitimus, maritimus, dextimus, plautinul quo-
twmus, al citelea, toate fard idee de superlativ, ci numai
locald, apoi citimus, intimus, postumus (?), in care idea
de superlativ e introdusd mai tarziu. Tot aici sar nu-
mira sollistumum tripudiwm, terminul augural care
se dided semnului bun, cand adicd paserile sacre méan-
cau cu atdta poftd, in ct le siriau griuntele din plise—
ar insemna deci: prevestire completi, (sollus = intreg);
tot asa se explicd si sin-is-timus, alt cuvant augural.
Pentru -emo se citeazi infimus (inf-erus), post-wmus (?),
iar pentru -mo : MENU-IUS, SUN-NUS, *Supmos (superus)
dé-mam, cel mai jos, mai dela urmi, de insemnand de
sus in jos.

In suprémus, extremus, avem acelas sufix, aninat la
o formi cazuald ori adverbiald, care nu se poate de-
{ermina.

In dialecte labialele au rotunzit cu totul pe em si
astfel in umbrica se zice hondomu =imus, in falisci
Maaxemo.

106. 3) Temele in -ro, -ré cum si urmitoarele sase in
-li: facilis, difficilis, similis, dissimilis, gracilis i humilis,
in care r si [ sunt precedate de consoand ori de vocali
seurtd, fac superlativul in -is-mmo, -isimo-, sufixul obis-
nuit in limbile celtice, si care sufere sincoparea obis-
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nuitd in declinarea temelor in -ro si -7¢ si intilniti
de vreo doud ori in Enniu la cele in -lo si -li. Deci
vom aved *pigr-is-imus, *miser-is-imus, facil-is-imus,
apoi, cu sincopa lui ¢ §i vocalizarea licidei unde tre-
buie: *pigrsimus, pigersimus, misersimus, facilsimus,
cf. acerbus, *acribus; incertus, *incritus, dwproc; fer,
“terr, *ters, tpic; apoi, cu asimilarea indicaty in fer, in
fer-re, *ferse, porrum, npicev (prsém), ajungem la pi-
gerrimus, miserrimus. Aceeas asimilare a lui Is in Il
ca in collum, *colsom, germ. Hals, velle, *velse, ne di
facillimus.

Aceeas formatie o prezentd si maturrimus, desi, avand
vocala dinaintea lui » lung, nu sufere sincopa in ma-
turus si n’ar trebui s'o sufere nici in *matur-is-imus.
Forma sa deci nu e normali, ci trebuie s fie dupi ana-
logia lui celérrimus, cu care se inrudeste la inteles. Tot
asa si tarziul procerrimae care se inthlneste in niste
seholii ale lui Vergil. :

Archaicele purime si clarimwm ar putea fi formate
cu sufixul -mo. Intelesul lor de superlativ adevirat im-
piedicd insd o astfel de explicare, si deci trebuie si le
punem in categoria lui maturrimus, cu deosebirea ci
r este scris simplu, ca de obiceiu in monumentele
archaice.

107. Aceeas sincopare insi la temele firi r saul
ne-a dat maximus, *mag-is-imus, archaicele oxime,
*ocisime; proximus din *propisimus cu ps preficut, ne-
obisnuit, in @; medioximus dela ocris, initime, deci:
la jumﬁfate indltime. Asemenea sincopare ar aved o pa-
raleld in dialectele italice in care, dupd cum s'a vazut,
vocalele sc'urte se sincopeazd dupd tot felul de con
]S::;: _I,',r;ml::,;ga czelticié,‘ insi intalr‘lir'n sufixul -smmo (Be

Rk re 1s1 trage origina dela temele In
~(¢)s, i deci lam putea admite §1 pentru latineste. De
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altfel s pare a face parte din tema in oxime (©Z-5<, @%-H3)
sl in proximus care are un paralel sanscrit cu s in
tema.

O alta forma a sufixului ar fi -is-mo: *pri-is-mo-, pri-
mus si *ismus, amus, cf. cosmis (insc. lui Dvenos), comis;
*dismoveo, dimoveo.

108. 4) Sufixul cel mai obignuit este -issimo: altis-
simus, divitissimus, ba chiar si miserissima ori hunii-
lissimus. Origina acestui -issimo nu e de loc clara
si dintre explicirile ce se dau, iatd cea a lui Lindsay:
-issimo nu poate proveni din -is-femo cici st nu se
schimba in latineste: haustus, gestus, ustus, est, aestas,
sollistimus. Ar putea insd proveni din is-fo-femo cu
sincoparea lui ‘o intre doi {, cf. cette, *ceddte; egressus,
*egrettus, *egreditus. Ajungem astfel la -isttimo in care
tt devine ss: fissus, *fidtus (findo); ausus, *audtus; [t
sus, *fadtus (fido) ; vicesimus, *vicent-tumo (cu obisnuita
simplificare a licidelor, nazalelor si a lui ss dupa vo-
cald lungi); dupa toate acestea am ajunge la altisssi-
mus, cu trei s, din care primii doi se simplifici ina-
intea consoanei urmitoare. Aceastd explicare, desi cu
trei sufixe, cu sincopari si asimiliri, nu e lipsitd de
probabilitati. Brugmann insa (Kurze Gr.) care admite
cufixul italoceltic smmo (107) di o explicare mult mai
simpléd: s-smmo.

109. Neregularititi sunt urmaitoarele:

1) Vetus, vetustior, vetustissimus, cu gradele de com-
paratie dela adeviratul pozitiv, inlocuit cu substativul
vetus din cauza haplologiei. Se intalneste insa si veter-
rimus din veter-.

2) Cele in -volus, -dicus si -ficus fac gradele de com-
paratie dela temele participiale respective: benevolen-
tior, -dicentior si, dupd analogia acestor doud -ficentior
in loc de ‘ficientior. In latina archaici se ziced muni-
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ficior, beneficissimus, insi compuse cu -vdlus mai ci
nu existau, ci numai cu -volens; dupd -vélens deci s'au
condus -dicus si -ficus, si cand -vélus a luat locul lui
-volens, inlocuirea nu s'a ficut si la celelalte grade. Dupi
analogia acestora este si pienfissimus, mai des intre-
buintat decat piissimus.

3) Frugi (dativul lui frux) = frugi bonae faciendae
aptus. Dativul final fritgi est a inceput si aibi intele-
sul lui bonus est si apoi s'a intrebuintat si atributiv:
homo frugi. Prin aceasta adjectivul *frugalis a fost in-
liturat si nu i se mai pistreazs urma decat in fruga-
lior, frugalissimus.

Acelas lucru se poate zice despre adverbialul neqguam,
dupd formid acuzativ, care face mequior, nequissimus
dela un *nequos pierdut.

4] Sincopa unei intregi silabe o intAlnim in juvenis,
junior si dives difvitior, difvitissimus, ca si dutis si
divitis.

Diu-t-ius, diu-t-issime prezents un ¢, provenit “din
cine stie ce analogie. :

5) Primores, comparativ derivat din superlativul pri-
mus isi datoreste existenta analogiei: priorum: prio-
res = primorum: primores.

110. 6) In mai toate limbile indogermane cuvintele
care inseamni: mare, mic; bun, raw; mult, putin for-
meazd gradele de comparatie prin heteroclizie reald
ori aparentd, proveniti din deosebite motive. S4 insi-
rdm §i sd explicim toate aceste cuvinte:

@) Mdgnus, mdjor, maximus, mdgis, este in realitate
O comparatie nu se poate mai regulati: mdag-nu-s e
fc')rmat. cu un foarte comun - sufix adjectival; sufixul
708 §1 -28-smmo aninandu-se la riddcind, si nu la temd;
vom avefl *mdg-jos in care 9J se asimileazy, ca tot-
deauna, in jj, scris 7, si astfel ajungem la mdjor, cf. djo
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(ad-dg-tum ou i vocalic); maximus a fost explicat mai
sus ca provenind din sincoparea lui *mdgisimus ori,
dups Brugmann, din mag-smno- in care @ s'a prefacut
in @, conform unei frumoase regule a lui Lachmann,
dupd care ori de cate ori o sonora sufere asimilare re-
gresivi a unei surde urmatoare, lungeste vocala pre-
cedentii: *dgtus, actus, cum se vede din redigo, redac-
tus, pe cand dela fdactus avem confectus. Tot asa si
aici *mdg-simus, di Mac-simus, MaLmIs.

Mdgis este comparativul redus, si ca adverb trebuind
i fie neutru, ar fi un indiciu ci neutrul indogerman
lua sufixul redus -is, nu pe cel modificat nelungit -jos.
Lui wdgis ii corespund in osci: mais, maimas; in um-
brica mestru- = magister. Tot ca major, e si sen-ex,
insd sen-ior.

b) Parvus, minor, minémus. Din radicina indoger-
mani mei, mi, a micgord, NU «a fi mie» se puted naste
un comparativ si un superlativ, dar nu si un pozitiv,
céci nu permite intelesul. Din aceastd pricind pozitivul
s'a format dela altd ridiacind. Aceasta poate si fie cauza
heterocliziei gradelor de comparatie dela vorbele cu
care ne ocupim si aga se faced, probabil, comparatia
primitivd la toate adjectivele, nivelata apoi cu timpul.

Minus dupi formd nu este comparativ, ci substantiv
neutru ca genus, ori velus si intelesul siu trebuie sa
fie minoritate. Dupi analogia majus: major, s'a facut
un minus: minor si s'a declinat minoris in loc de *mi-
néris, urmele caruia le pistreazd minerrimus ca $1 ve-
terrimus. Aceeas raddcind e in pevh-Ow, mi-nu-o, deci:
minus provine din “minvos in care consonantic dis-
pare inaintea lui 0, dupi obiceiu, cf. parum, neutrul
cristalizat ca adverb in loc de parvumy, in care v a fost
introdus dupd analogia lui parva, parvi, parvos gi tot
aga minuo, reintegrat dupd minuis, minuebam ; super-



latival cu sufixul -mo: minimus. In osci lui minus i
corespunde minstro- = minister. Tot dela aceast} ri-
dicind vine si nimis in loc de ne-mi-is, *nemis, sub
aceeas formd de neutru redus ca si mdgis, si in care
nu s'a petrecut. decat o asimilare regresivi si o redu-
cere a iambului in pirichiu.

¢) Bonus, melior, optimus. Lui bonus, archaic dvonus,
pare a-1 corespunde vechiul indic duvas, onoare. Melior.
multus, paihov, pdlste vin din aceeas ridicing, in care
se afld un lj, cu j rimas consonantic in greceste, vo-
calizat in latineste, cf.: @bdAkov, folium ; aAhopor, salio;
altior, &\dscwy. '

Deosebirea intre pailoy si pgisto. pare a fi apofonici.

Optimus dela op-s, ajutor, (opto, opes). deci: ceea
ce-ti da ajator; ori dela prepozitia 0b ca in-timus; aman-
doud etimologiile sunt de o, potrivd de justificate, atat
ca forma cat si ca inteles.

d) Mdlus, péjor, péssimus. Pozitivul pare a avea o
rudd in litvanul melas, minciuna. Pentru etimologia com-
parativului si a superlativului trebuie si distingem
cu atentie cantitatea lui e de cantitatea silabei, lungi
prin pozitie: jj, ss, si si nu notim gresit ca Stolz:
pejor. Dovadd pentru pejor este italianul peggio cu ¢
deschis, provenit numai din ¢, iar pentru péssimus este
nesimplificarea lui ss, care ar fi trebuit si se facd
dupd e, dovadid insi mai slabd, cici analogia cu cele-
]altep superlative n’ar fi suferit un *pesimus. Ridicinii
indogermane *ped i corespunde in sanscrity pad (cu
e prefacut in @ ca totdeauna), a pieri, a fi distrus, Aceeas
Irédacina ar [i in pecco, *pedeo si in *ped-jos cu dj pre-
'técut-m J C“Djeupater, J upiter), péor si in *ped-tmmo-,
pedtimo, pessimus or ped-smmos, cum zice Brugmann.

f") Multus, plus, plurimus. Multus este inrudit cu
BANROY, padiata, care serveste spre comparatie lui a8,
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bun, fiindci aceste doud idei se inrudesc in multe limbi.
Radicina indogermanici plé, plo a umplea, a miri, se in-
tilneste sub améndoud formele: ple-nus repletus, ple-
rique, aMiprg, Thstwy, mhsiotog, iar ca plo- in *plo-is, *plois,
conform legii lui Osthoff, plu#s, prin contragerea lui oi
intern in %, pe cand oi in silaba finald devine 2. Dupd
cum minus a dat un minor, minoris tot asd plus a
dat plures. Forma intermediard ploeres, se giseste la
Cicerone, de legibus, in care el isi archaizeazd inien-
tionat limba. Plurimus este plo-is-mmo-. Formele plous
si plourwma, din citatul epitaf al unui mimus, n’au va-
loare foneticid ori etimologici, ci numai ortografica, ou
fiind un semn pentru .

Cat despre pleores, pleoris din Carmen fratrum Arva-
lium si plisima din Carmen Saliare, considerate ca in-
ventii de ale gramaticilor de ciatre Lindsay, iar pleores
ca bitindu-si joc de orice explicare rafionald de catre
0. Keller (Grammatische Aufsitze, pag. 309), ele se ex-
plici minunat de rational din pléjos-es, ple-is-mma ca
si mhelwy, mheiotog, adicd din ple- forma sub care radi-
cina se intalneste de obiceiu. *Pleiores a dat pleores
prin disparitia obisnuitd a lui j intervocalic: *frejes,
*trees, tres; mhelov si wiéwy. E drept cid nu se poate
pune mare pref pe textul cantului Arvalilor, care e din
timpul imperiului si intr'o stare de plans; formele ci-
tate insd se explicd foarte rational i n'au de ce si fie
false.

111. Adjectivele in -eus, -ius si -uus (nu si cele in
-quus in care primul # e consonantic) fac gradele de
comparatie cu magis, maxime, din motive de eufonie.
Asemenea comparatii perifrastice se giisesc mai tarziu
si la alte adjective si este chipul de comparare mos-
tenit de limbile romanice: mai, cel mai; plus, le plus:
pide il pi. Numai comparativele melior, pejor, major



110
$i ménor s'au mosgtenit in unele limbi romanice, nu
insa si in romaneste. Superlativele s'au pierdut cu totul
cdci richissime, ricchissimo sunt neologisme, Se mai in-
trebuintau in latineste particulele per $1 prae pentru su-
perlative: pergralus, praeclarus. Romanescul prea este
0 contaminare a acestor doui si a slavicului pre.

NUMERALELE.

112. Sistemul de numaritoare al Indogermanilor eri
cel zeeimal si urme de cel duodecimal, ca la neamuri
de alti rasd, d. ex. Babilonienii, se mai péstreaza in

. duzind, care se giseste in toate limbile europene si
In sistemul fractionar al Romanilor. Numeralele si pro-
numele sunt cele mai stabile cuvinte ale oriciirei limbi,
ba inca cele dintiiu sunt si mai stabile decat promumele,
51 de aceea dupid ele se judeci mai ales gradul de
inrudire intre dous limbi. Totusi, numeralele, formand
0 serie asemdniitoare paradigmelor nominale ori ver-
bale, vor fi supuse si ele destul de des analogiei. Un
exemplu il putem lua chiar din limba noastry - numelor
September, October, November, December le corespund in
limba noastra veche bisericeascd, adici literars: Sep-
temuvrie, Noemuvrie, Dechemwrie si Octomurie, modelan-
du-se ultimul dupd celelalte trei. Acelag lucru s'a in-
tamplat si in latineste, dar fara succes, cu forma Oc¢
tember. Dupi aceste scurte observatii- generale, si stu-
diem numeralele, dupi diviziunile obignuite.

) 113. Numerale cardinale I, Indogerman *oi-no-,
1? greceste oivy, numirul 1 pe arsicul dela jocul cu zarul,
$1 cu alt sufix in cipriotul oi-Faoc, aticul otog, Latineste
0tnos : h.onc 0ino ploirume (Epit. Scip), oinvorsei (Sc. de
Bac.), oinumama — URIMMAMA, Amazoans (pe o cistd
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praenestind), oina (lex agrarial. Sub forma interme-
diard citre unus in noenum = non.

La plural se gdseste numai cu «pluralia tantum»:
una castra, sau in intelesul de unul singur: fres unos
passus (Plaut); latina populard il cunoagte si cu inte-
lesul indefinit ca in toate limbile romanice: una adu-
lescentula (Ter.).

A doua formi indogermand sem, sm a dat sls (“sems),
ula (opia), 8v (sem) iar in latineste: singuli, simplus,
simplex, semel, semper, sincinia (cantio solitaria, solo)
simpludearea funera = quibus adhibentur duntaxat
ludi (Festus); de asemenea o, amiee.

Unus este declinabil sila G. si D. s. ia formele pro-
nominale ca si deminutivul siu “unulus, wllus; nullus,
solus.

114. 1L In limba indogermani *duvd si *dvo; 3%w,
dud, ambele dela prima formd, cidci a doua ar fi dat
in latineste *ho. Forma obisnuita este dud, cu scurtarea
cuvintelor iambice, iar duo, cum se intalnegte la poetii
mai tarzii este imitat dupa 0w. Duo se declind amestecat,
dual si plural. Dualul pierzandu-se in parte sau cu totul
in cele mai multe limbi indogermanice, este aproape
imposibil de a fixd o paradigmi siguri a acestui nu-
mar. Noi s& nu mai discutim si sa consideram ca plu- -
rale formele care seamani cu pluralul, asa cum il cu-
noastem si de duale numai forma dud, masculind si
neutri. Daci duae este dualul dupi care s’ar fi modelat
pluralul, ori daci lucrul s’a intAmplat tocmai pe dos, sa
viazut la N, pl. al decl. I ce creded Brugmann si ce i se
putea obiectd. Vechiul G. duom s'a pistrat in duwmuvir.
Afari de duos, -as, formele plurale obignuite, se mai in-
talneste si duo si, din contrd, barbarismul, cum il de-
clard Quintilian, dua pentru neutru. Duobus, duabus,
duobus pot fi duale (cine mai stie cu incurcdtura ace-
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stui sufix de dativ-ablativ?) pot fi insi si plurale: dua-
bus dupd deabus si dudbus dupa duabus. Tot ash se
declinid si ambo, dppw, indoger. *ambho, cu sonora as-
piratd preficutd in ¢ si in b, ca totdeauna cind este
intern; acuzativele lui Plaut ambo, ambos, dupi necesi-
tati metrice. ;
Dialectul umbric declind ca la plural: N. dur; Ac
tuf, tuva. O altd formi a aceleiag radacini este *dvi,
care in greceste a dat o, iar in latineste bi-: bipes
bidens, dvidens hostia, dvicensus: cum - altero, id esh
cum filio census, bes, biennium, bimus, Bellona, bis,
bonus. Cuvinte ca des, dienniuwm, dimus, n’au fonefici
regulatd, ci si-au imprumutat consonantismul dela duo,
duplez, iar exemple tarzii, ca diloris. cu dous curele, di-
nummiuwm, au luat pe di- deadreptul din greceste. In di-
plus, duaplex, dicenti, umbricul dupursus = bipedibus
(rs, din d intervocalic, avea un sunet intermediar intre
7 1 8, ca in numele componistului cech Dvorak, cit
Dvorsac), dubius (*dubhu-ijo-s, de dous naturi, dela 0 i
115. I1I. Rdd4cina indogermani #4- cu N, trejés, T,
creti'c Tpées, tote, lat. tres, tria, cu obisnuita disparifie
A lui j intervocalic in latineste, se declini regulat ¢
toate temele in -7, deci trium, Ac. tris, archaic freis;
cu timpul incepe a deveni indeclinabil. ceea ce §4 in-
tamplat si cu duo. ,
In CO“‘POZit,i_i apare sub doud forme: fer- si fri-. Primd
§i devine “tr-, ter-, din ternus, tergemi

nus, terveneficus, Terventum. F
intrebuing

€ea an

orma #ri-, cea mai des
atd, pand 'si in cuvintele citate cu fer- este
al()gl(ié. dupd tria, tribus, triplus, triplex, tpnhods
Brugmann intelege altfel aceastd radaeind, si anume €2
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tr, tr. Cunoscandu se confuzia intre temele in ¢ si cele
consonantice, discutia ar fi de prisos, mai ales ca ori
care ar fi raddcina primitivé, formele istorice se explica
tot asa de usor. De altfel, insusi Brugmann a pérésit
aceastd idee In Kurze Grammatik.

116. IV. Tema indogermand gquetver, quetvor prezentd
o apofonie prea complicatd si prea pufin limuritd, pen-
tru a ne mai opri la ea. Probabil apofoniei se datoreste
vocala @ din quatuor, ori quattwor, cum se giseste
in inscriptii si in cele mai bune manuscripte. In gre-
ceste avem doric téttopss, atic térapes, lesbian mésvpes
osc pelora si tot cu fonetica osci: Pelrejus, Petronius.

Consonantismul se explicd astfel: Labiovelarele rd-
man neschimbate in latineste, se schimba in labialele
respective in dialectele italice; in dentale in dialec-
tele principale grecesti, cand urmeazi o vocald pa-
latali, adici e ori 4; deci numai wéovpes face exceptie,
avand un vocalism aseminitor celui italic nelatin.
Limbile romanice presupun insi alti forma latind decat
quattuor, si anume un tip popular ‘quatiro, care se
vede in quattro, quatre, patru; pentru 14 insi avem
nevoie de un *quattor ca in quattordici, quatorze. Forma
aceasta nu se giseste in latinegte, ciici exemple ca
cel din Mostellaria, 630, nu aratd ci quattuor era bi-
silab, c¢i numai ci se accentua quattior, ca orice dactil
la inceputul unui vers iambic; iar Enniu, Ann. 93
qualtuor corpora se citeste - v v £ v fird lungirea prin
pozitie a silabei or, cum se vede sila 101 unde citim
virgines ca L. (editia II a lui Vahlen). In compuse in-
talnim o a patra forma: quadru-, rimasd neexplicaté i
pentru care eu as hazarda ipoteza urmatoare: Se stie ca
7 este consoana care variazi mai tare decat toate cele-
lalte dela popor la popor: r alveolar ca cel latinesc si
romanic in genere, » cacuminal ca cel englez, 7

8
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wowlar ca cel francez si cel german, r glotal ca la cei
ce «graseiazd». Se stie cd in genere copiii i_rf‘s:atzi a
pronunta # mai tarziu decat ori ce al_‘f funet, §l Hi dol-
meniul uneia gi aceleias limbi, oamenii il pronunti di-
ferit: cati Roméni d. ex. nu pot pronunta # cu r ak-
veolar, ci numai cu r uvular, sau mai degrabi cact
minal, slab, fard vibrare, ca la Englezi! Dar tot aceeas!
Roméni pot pronunta pe dr cu » alveolar. Nar fi df)ﬁ
imposibil ca Latini de acei care nu puteau prf)nuniﬂ r
alveolar decat dupi o consoani sonord, si fi sehimbat pe
*qualru- in quadru-, care a ramas apoi in quadt:uplm.
quadri-pedibus = umbr. petur-pursus. De a.]tfel,. In anv
bele limbi clasice # si dr mai ci nu se schimbi si exenr
ple de asemenea schimbare sunt prea putine pe{lﬂu
a dovedi ceva. Variatiunea quadrupes, quadripedibus
provine din schimbarea lui #, din silabi neinitiald des-
chisd, in % inainte de labiale si din nefixarea ortogra
ficd a acestui sunet, i

Numirul patru se declini in indogermand, si tot as
in greceste, sanscrits, ete. In limba latina declinarea &
existat poate, si un *quattuores m. f. *quattuora n. tre
buiau s sufere sincopare ca *agros, agrs, apoi asimi
lare ca in *agerr si simplificare: ager; astfel ajungem
la quattuor care nu seamani cu nici un plural latines
§1 deci rimane indeclinabil. As obiecta numai ci acela§
proces fonetic i s’ar fi putut aplica si lui arbores, s
totusi nu-i g'a aplicat nici lui, nici intregii sale clase,
si deci mai degrabs, n'as mai admite posibilitatea de
declinare a lui quatuor in latina primitivi.

117. V. De aici §i pand la 10, numeralele indoge™
mane nu se maj declinau; totusi se gisesc urme dela
forme provenite dirr yre-o analogie tarzie: leshian wépreV;
limba litvans a declinat pe cinei totdeauna. Forma in-
dogermans, este DPenque, deci osc (in ceea ce priveste Ja-
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biovelara) pumperias=quincuriae, Piimpaiians=Fom-
pejanus, iar in greceste mévte, latineste quinque. S'a
mai intamplat insd un fenomen de asimilare progresivi
in 1. germanice : fimf, finf, finf si una regresivd in
quingue si forma corespunzitoare celticd cdic, din care
pricind se si aduce ca motiv de mai stransd inrudire
intre latina si celtici numele acestui numar. Vocalismul
lui quingue se explica prin regula ¢a & se preface in ¢,
cand e urmat de un » gutural (n--guturald) d. ex. tinguo,
épqw; legere, lignum, lemn, propriu zis: gdleje, vreas-
curi de adundlurd ; ilex, iligneus. Cantitatea Tui quan-
que e dupi analogia lui quentus. in compuse: quincu-
in loc de quinquu- (cu obisnuita disparitie a lui »
consoani inaintea unui ¢ si mai ales ) ca si quadru-;
deci quincuplex, sau quinquiplex, pentru *quinciiplex,

Vulgarul cingue, din care vin cing, cingue e produs
prin disimilatie regresiva.

118. VI. Sex, & absolut identice. - ;

VIL. Septem, éntd, deci indogerman septm’. In com-
puse intalnim septem: septempedalis, septemplec, septem-
geminus; apoi septi-, dupd uni- (universus): Seplimon-
tium, septennis, septennium cu eliziunea lui 4, si In
sfarsit septu-ennis, dupd quadru-, quincu-. Tarziu in-
talnim Seftembris, ca in italiand, si Selebres.

VIII. octh, éxté, are aparentd de dual ca duod, ambo,
si de aceea Fick 1i di ca origine rddicina @c, 0¢, a fi
ascutit, din @cuo, acus, Bupte, ocris, indliime ascutitd, §i
deci o0ctd ar insemna doud ascutisuri, doud perechi de
varfuri dela mani, doud rdanduri de cdte patru degete.

Scurtarea in octé e tarzie, ca si cea a lui ambo. in
compuse intocmai ca septi-: octuplus, oclipes, octennis.

IX. Indogermanul neun di véo in compozitie cu
prepozitia &v, si novem, cu ultima consoand schimbata
dupi arialogia lui septem, decem. Cat despre schimbarea

A

-—
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lui ev in ov, cf: movus, véos; Jovis,* Djieu-; ovare, ebdley:
archaicul plovere, Exheuso. xR

X. Indogermanul dekm da regulat decem, 8éxx. Com-
pusele -ca la sepleéfz : decemplex, decunx, decennis.
Semnul latinesc al numdrului zece este X, corespun-
zitor grecescului & Jumitatea superioari a acestui X
este V=cinci. :

119. XI—XIX. Aceste numerale se formau prin com-
punere incd din limba indogermand, intocmai cum se
formeazi, cu. intrarea in compunere a unui nou ele-
ment, spre, si in roméneste. In limba latind 18 si 19
se redau printr'o expresie mai noud §i anume prin
substractie din 20. Observarea comuni la toata seria
este ¢ vorbele sunt intradevir compuse, nu numai
juxtapuse, ci se va accentua deci ndecim si nu un-
décim, cum araty onze, douze. Lucrul fiind asa, decem
ar fi trebuit sa iea (25) forma -*dicem i nu -decim
Analogia lui decimus a dat undecimus si acesta din
urmi pe umndecim.

Undecim este *unwmdecem, asimilat “unundecim si
apoi cu haplologie. ]

Vulgarul @ndecim nu se poate explica.

Tredecim din “tresdecem, ca sido din si-sd-o.

Quindecim din “quinquedecemn, cu sincoparea lui € ne-
accentuat si cu reducerea lui gu in ¢ inainte de con-
soand, apoi cu aceea a lui ned in nd, schimbari fone-
tice pentru care se giasesc multe alte exemple.

Sedecim cu reducerea lui esd, ca in édo din ‘exdo.

Septendecim cu asimilarea lui md in nd.

: Se giisesc si in ordine inversi: decem ef tres, iar in
limba umbrici ordinea aceasta este cea obisnuitd: de-'
Sf’milf =1?, la Ac. In latina tarzie intalnim duodecoruin,
G. pl, cdci dupa pierderea lui m final, duodeci aved
aparenta unui plural de decl. 1.
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120. XX—XC. Din indogermanul dekm se pare ca s'a
produs un ‘dkm, care apoi cu un sufix -t ar fi dat
(d)komt i (d)kmt; din primul ar veni %ovt-, din al doilea
-gint-. Cuvantul ar fi insemnat decads, in cat vigintz in-
seamni amdndoud decadele; triginta, trei decade. Com-
parand pe vigintt cu trigintd nu ne putem opri de a
zice ca ginti trebue si fie o formd de dual, iar ginta
una de neutru plural; in doricd avem Fefromt, atic etxoat,
cu 7 final. Dualul pierzandu-se, §l urmele lui fiind aga
de obscure, cred ca e de prisos ¢4 mai ciutaim a &
muri relatia intre cantitatea ultimei vocale in cele doud
limbi si s ne mulfumim cu presupunerea ca amandoud
formele sunt de dual sau, cel mult, sd admitem lungi-
rea lui ¢ final dupi analogia lui v?-. Vi-, Fet, et inseamna,
probabil, doi si s’ar parea tnrudite cu dvi-, care insd
in latineste da bi-, iar in greceste 5i-. In latineste dv
se reduce la v cand este intervocalic: *svadvis, sVavis,
in greceste insi se pastreaza: Tiobe, asa fncat si acest
vi- TAméne neexplicat, ori trebue si-i admitem altd o-
rigine, d. ex. wvef, care ar fi insemnand despdrtire, si
gar fi gisind in vi-tr-icus, wider, weit. M. | vaian

Acuma in urmi (1903) Brugmann il identifica in
K. Gr. cu vi- din Zendavesta, §i cu u din vechiul in-
dian w-bhih, amandoi, 51 gaseste cd vigint? inseamna
cele doud, amandoud decadele nu numai doud decade.
Aceasta s’ar potrivi cu probabila origine a sistemnului
zecimal : numérarea degetelor dela méani si picioare,
ispravindﬁ-se, in cele mai vechi timpuri cu numarul
douazeci.

Comparand pe lrigintd cu tpidiovra, constatdm extra-
ordinarul fapt ca pe cand limba latini, care scurteaza
pe @ final la feminine si neutre, nu l-a scurtat siaici,
limba greaca l-a scurtat, desi la decl. I nu-l scurteaza.
In latineste kmt- ar fi trebuit si dea cemdt-, cent-, cu
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asimilare, si cu toate acestea nu numai viginti—nona-
ginta, dar si ordinalele, distributivele si adverbiile de
la 40—90 au cu toatele g in loc de e. Origina acestui
enigmatic g pare a fi indogermani si poate s fie mo-
tivatd de d care s'a pierdut din *dkmi- $i care putei
sd prefacd in sonord pe k urmitor, cf. totusi 121, In
sfarsit viginti, in loc de “vigenti, poate fi explicat prin
dubla asimilare a lui ¢ neaccentuat, (ciei poporul ac-
centua viginti, triginta), pe cand triginta, ete. vor {i
fiind dupa analogia lui viginti. :

Triginta, tpa'zoveo cu iri-, neutru plural primitiv ca
in limbile indoiranice. Tot neutre sunt poate si quadra-
_§i, dupd analogia acestuia, qUiNQua-, sexd-, nond- lcu
vocalismul lui nonus); apoi septudginta, ca septuennis
si in fine octogini@, cu pastrarea formei de dual.

Dupd cum @ dela quadra- sa propagat si la cele
lalte, tot asa in greceste 7 din TevTrovta. s'a Introdus
In &ifrovie, si de asemenea lungirea vocalici din =
TporoyTY, aldturi de TSGOUpO ROYT, a  trecut si- asupra
lui tpasovra, ,

Formi vulgari este cinquaginta. Cinguante, quarante
presupun o pronuntie vulgari cinqudginta, quadrdginta.,
care ar fi dat prin sincopa lui ¢, reducerea lui gn in
% si asimilarea lui dr in 7+ un quarranta, care se i
gaseste; tot asa trienta i viginti, cici viginti ar i ri-
mas neschimbat. :

121. Sutele. Indogermanul kmtom din dkmtom, di
cemlom, centum prin asimilare, éxatéy 5 kmiom nu poate
fi decAt neutrul: o decadd (de decade), precum se
vede in limba vedics (Brugmann) sau trebuie seris
kmiom si atunci ar fi un G, pl: (o decadd) de decade,
precum  sestertium, (3. pl. a devenit neutru singular,
€a 0 noud unitate de misuri de 1.000 de sestertil
(Lindsay). Acest G. pl, fiind confundat cu neutrele, pu-
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tea sit devie éxazdy, cu finala scurtd, si s'ar fi scurtat in
latineste in ori ce caz. Expresiunea intreagd pare ca se
pistreaza in goticul taihunté-hund=~0:153wy dends,

In compuse sau: centum-plex, sau centi-ceps, intoc-
mai ca septem- si sepli-- Comparand formele ducenti,
trecenti, sescenti cu quadringenti, quingenti, septingenti,
octingenti, nongenti, vom vedea ci surda ¢ a devenit
sonord, ori de cate ori este precedati de n, schimbare
fonetic, pe cAt se pare, normald si de orloln@ indo-
germani. Ducenti, trecenti si sescenti sunt compuse ca
diplex; in trecenti, in loc de “tricenti, s'a intamplat asi-
milare regresivi, iar in sescenti, din *secscenti, o redu-
cere ca la disco din *diesco (cf. di-dic-i). Quingenti s’a
format prin acelag proces fonetic ca si quéndecim, si
dupa analogia lui s'au condus si quadrin-, septin-,
octingenti. Nongenti are vocalismul lui nonus. Dupi
analogia acestora se vor fi luat viginti, triginia, cf. to-
tusi 120. Forme rare: septigentis ca septiformis, qua-
dragentis ca quadraginta, wowingenti ca septingenti.
Plaut totdeauna: quadrigenti desi manuscriptele au
quadringenti.

Centum este un adjectiv. neutru nedeclinabil in amén-
doud limbile ; ducenti, -ae, -a, Svnosto, -0, -2 sunt adjec:
tive de trei finale. In latina archaica erau substantive
neutre cu regim in genitivul partitiv : ducentum auri,
argenti, vini ca si in vechea indians. Apoi devin ad-
jective nedeclinabile: nongentum tabernae (pe o inscr.)
si in sfirgit adjective de trei finale.

Dupa schimbirile suferite de guturala palatald, asa
cum se giseste in kmfom, se impart limbile in limbi
centum: greaca, latina, celtica, germana (cu guturala
pistrat) si limbi satem (cuvant avestic): sanscrita, ave-
stica, armeana, albaneza, litvana, slava, cf. d. ex: sufa
noastri care e de origine slavi.
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122. Mia. Pentru aceastd motiune nu se poate sta
bili un singur: prototip indogerman, eiiei cuvintele res
pective se deosebesc aproape dela limba la limbd, ceea
ce ar fi un semn ci protopirintii nogtri nu. ajunsese
cu numdratul aga departe. Latinescul mille nu se poate
identifica decat cu eelticul mile, mil, de nu cumva aceste
din urma vor fi imprumutate din latineste, ceea ce pare
foarte probabil. Identificarea cu 1b'ptat, propusé de uni
(Havet), nu e probabil. In greceste mia se chiami -
Mo, far lesbic y&hwe Ori cat de putin seamiind acest
cuvant cu mille, Fay, un american, le identificé s lé
scoate din acelag prototip. Etimologia, de aparenti poate
prea americand, n'a gdsit aprobare decat din partea lul
Sommer, si acuma si din cea a lui Brugmanu in K. Gr,
$i eu nu vid fntru cat ar calea fone.tica'latinz"_t. Tat'o:
Tema indogermani adjectivali "ghéslio-, cu g palatal, 2
dat pe yé\et, yihor, si cuvantul corespunzitor sanscrit,
dupd regule fonetice care nu ne privese. Considerind
cd In éxatdy, & este in loe de d-, provenit din ‘sm, ri-
dacina lui sig, pia, &, am putea admite acelas lucrt
pentru- prototipul lui mille; luind ridicinile “sm sl
ghesl si ficind din ele dous feminine, cu ajutorul
sufixului 2 (cel care a dat decl. V), ajungem la “sm!
ghésli, redus : *smighsli. Conform regulelor. fonetice,
orice gh (palatal, aspirat) se preface inainte de con-
??ané i_n g; deci ajungem la "gslz, preficut si el in
& ca ala din “aila, *aksla; mala din “‘malla, smaksla,
f}u i1s1m11area prealabild a lui g in % fnainte de 8, lar
Sme, care a_ dat in greceste pe pio, a devenit “mi, ¢
primus din: prismus. Astfel ajungem la un “milli, care
sub forma sa de dativ-ablatiy si-a creat un nomi
natlf7 smgular si plural mille, milia, mycar ci _puted
G otogra i, e, 150 (5 O

, > millesimons, milli, milleni, milia,
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milies, explicarea este urmdtoatea: Se stie absolut
sigur ci in latineste consoanele duble se - pronunfau
dublu: wac-ca intocmai ca ‘in limba italiand. Dacd
dublele erau mute, pronuntarea erd foarte clard; la
licide si spirante, in special la Il, ss, confuzia intre
Il'si un 1 prelungit este inevitabild ; n'are ori cine de
cit si incerce pentru a se convinge. Din aceastd pri-
cind incd dela inceputul imperiului incepe a se gene-
raliza ortografla causa, divisio in'loc de caussa, di-
vissio, cum se scria pe vremea lui Cicerone, din sim-
plul motiv ¢4 in ambele cazuri pronuntia este aceeas.
Confuzia mi se pare ci se puted mai usor face cand
voeala urmitoare era 7, deoarece atat Iz, cat si ll aveau
acelas sunet : palatal, immuiat (29) i de aci regula lui
Lachmann (in com. lui Lueretiu, I, 313): 2/l sc reduce
la 7 inainte de 4, afara numai daci acesta nu face
parte din sufix : villa, villula, viticus insa villis ; exceptia
pusi de Lachmann, inseamn# ci analogia cu celelalte
cazuri a impiedicat existenta unui - ‘welis, care ar fi
fost strdin de willa.

in limba archaica mille era substantiv declinabil, ca
si milia: mille hominum occiditur ; milli (abl.) passum
vicerit. Dupi analogia lui centum devine si wmille ad-
jectiv nedeclinabil. Pluralul insi a rdmas substantiv
declinabil, intdlnindu-se la Varro si-ca adjectiv.

123. S'a vazut ci litera X serveste pentru numerele
zece si cinci; de oarece nu era un semn tocmai intre-
buintat. Limba latind neavand sunete aspirate, semnele
corespunzitoare ¥, ¢ si ¢, imprumutate din alfabetul
grecesc, chalcidic, nu puteau servi la nimie. De aceea
Romanii le dideau valoare de cifre, si anume: ¥ in-
semnat cu © in alfabetul etruse, care deriva si el din
acelas alfabet chalchidic al Grecilor din Sudul Italiei,
prin modificiri grafice si prin influenta ' inifialei lui



centum, a devenit C. Chaleidicul ¥ scriswl', LL, de
venl L, semnul lui 50; iar ¢, scris (), deveni CIQ=1000,
si pe jumitate, |0, D=500. Dupd aceeas norma 10.000
este CCIDD, iar CCCIO00=100.000. De prin secolulll
a. O. incepe a se intrebuinta M ca prescurtare a lui
mille i, in aceasti -calitate, notatiunea MM,_pegltru
2000, pare a fi falsd. Tot asa se simplifici prin X, C,[X’
semnele pentru 10, 100, 1000 de mii.

Numere ca 4, 9,14 se insemnau mult mai des prin
adunare: III decat prin scidere: IX.

124. Numeralele ordinale sunt adjective care arald
ordinea, locul ocupat intr'o serie; si sunt formate cu
mai multe soiuri de sufixe, din care unele au deveni
apoi sufixe de comparativ ori superlativ, ceea ce arati
cd intelesul lor primitiv nu putea si fie decat adver
“bial, indicand locul ocupat de cineva. Latina intrebuin:
teazd mai mult sufixul -meo, -mino, care are un infeles
local si la celelalte adjective, nu numai la ordinale.

125. L. Primus pri-ismo- dela riddcina care se gi
seste In prae, pro, mpiy, TEQUOL, *TEROTL in anul treeut, PAE
lign: prisma-. Pentru sm — m, cl. demitio din *dismitlo.
Dela aceeas ridicing comparativul este prior din prijos
cu j intervoealic dispirut, prius, pris- din pristinus,
priscus. ' '

IL. Secundus, part. viit. pas. dela sequor, cu v disparut
Inaintea lui ¢ din *sequondos, nu insi siin sequc—;r care
l-a avut multy vreme lung. Ca ond- era adevirata can
tate, ne-ar arita-o chiar sl legea lui Osthoff. Cand e
vorba numai de doi, se intrebuinteazs al-ter, compd
rativul lui alius. ,

I Tema, tri-, sincopati ter-, cu sufixul -fo da lesbianul
wptos, lat. dertius, ca Marcus, Marcius.

IV Vi Qudirtus, quintus, sextus, toate cu sufixul
~to. Quartus, Praenestin quorta, rimane greu de ex-




plicat din pricina obscurei si complicatel apofonii cu
care se prezentd tema. Quantus din *quingue-to, *quinct-,
cu sincoparea lui 7 si prefacerea lui qu in ¢ inainte de
consoane, cf. nec si ac (*atc) inainte de consoane, neque,
atque inainte de vocale. Deosebirea de cantitate intre
quintus si mépmtoc se explicd prin lungirea in latineste a
vocalelor inainte de ns, nf, na, nct: consul (citm--sedeo),
fra (in), junxi, junctus (agum), sanctus (sancio), din
cauza pierderii totale, ca in ns, sau in parte a lui %, cu
nazalizarea si lungirea vocalei precedente (24). Aceste
schimbiri fonetice sunt posterioare celei formulate prin
legea lui Osthoff (98). Astfel se ajunge la quénclus care
se reduce in quantus, cu o simplificare destul de deasd,
desi nu generali: ultus, ulsi (ulcisor) alituri de junctus,
defunctus. Aceeas disparitie a lui ¢ se vede in oscul
Puntiis alituri de Hépmnec (tot osc) si grecul zpmrog,
in care = corespunde latinului c.. Dupa quintus si-a
luat cantitatea si quinque, fats de mévrs. Cand cuvan-
tul ajunsese la faza quintus, legea lui Osthoff nu mai '
era in vigoare si de aceea n'a devenit *quintus.

Sestus, umbr. sestentasiaru = sextantariarum, oscul
Yésrec sunt formele normale, cu reducerea lui est in
st. Clasicul sextus e reconstruit dupd sex.

VII. Septimus, *septm-mo-s, septumus, cu W (i, u)
inainte de m. Grecescul #63opos se explica altfel.

VIIL. Octavus, &ydcos, *é8of os. Cuvéantul isi urmeaza
si aici calea sa deosebita de a celorlalte numerale, proba
ca are si origing deosebitd, cea duald, dupd cum zice
Fick. Alituri de *octo trebuie si fi existat, cu apofonie,
un ‘octou, din care au esit formele greacd §i latina.
Pentru prefacerea neobignuitd a lui ov in av cf. totusi
lavo, hobdw, ‘lovo; cavus, COVUS; CAVeEo, axobw. Tot cu
av este si oscul Uhtavis=Octavius.

IX. *Nevn-no-s, *novenos, *nevn-to-s, €vozos. Indoger-
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manele ‘ove,” ovi; ave, wvi devin :in-latineste, in silabi
neultimd gi inainte de‘consoand, ori 0: matus, *movi-
tus; lotus, lavelos; non, noenwm, ori W: rufus, alitui
de robigo; muntiare, nontiare. Conform acestei regule
s'a ajuns pe-de o parte la nonus, pe de alta la nin-
divum din *novendinum, noundinum, dela ridicina din
care provine paleoslaval dini, zi. & s

In umbricd  nuvino-, pelign. Nowvnis = Nonius, mai
aproape de formele originale. 1R

X *Dekm-no-s, “decemus, “decimus cu & devenit i in
silabd interni deschisi (25), *dekm-to-s, dénaroc, farme
foarte regulate. Aceeag formd pani la 17 ineluziv, su
dela 13 in ‘sus cu amandou# numerele sub forma o
dinald: quartus decimus. : ”

XX. Vekmt-tmmo-s, cu sufix de superlativ, *viceit-
temos, *vicenssemos (108) si in line, cu disparitia lui?,
cu lungirea éompensativz‘t alui e si eu simplificarea lu!
ss dupd silabi lunga ajungem la-*vicesiimus, vicesinis.
Seria continui: tricésimus cu e normal, si apoi mal
departe quadragesimus, cu g dela septigenti.

C. Dela centum sicenti- am avea *Femttmmos, *cgsimis,
ducesimus, quingesimus, dintre care ultimele- doud st
gasesc fiurite de Priscian, cu toate ¢ n’au existat nici
odati. Formele centesimus, ete. sunt dupi analogia lui
vigesimus. Tot asd e si mill-Gsimus. s

126. Numeralele adverbiale. *Sm, forma redusi
da in latineste *sém-, in greceste a-,-ca in gmaf, om0
$i, poate, & in &xatéy. Goticul mel, timp, nemtescul Mal:
einmal, indici o ridicing *mel, care cu sufixul femt
nin -2 ne-ar da sm-mel-2, dela care am puted ajunge
la un neutru *sémels, apocopat si scurtat 4n sémél ca
arimal, *animdle, ,

) Bis', 8s din *duvi-s, si tot cu acelas sufix -s, rpic care
in latineste devine *terr, cum il misoard Plaut, clasic




fer, prin sincoparea, asimilarea si simplificarea cunos-
cutit, Ca ter e qudter la a cirui complicati apofonie
nu ne mai oprim.

Dela cinci pani la zece incluziv se adaugd la tema,
isprivitd cu ultima consoani, sufixul -iens archaic, -éés
clasic dupi regula fonetici explicatd mai sus; deci
quinqu-ies, sexies, septies (sept- nov-, dec, socotite ca
temi, iar -em ca sufix), octies, novies, decies. Acest sufix
trebuie s& provie dintr'un -*éent, *-inf, in ori ce caz de
genul neutru si farad sufixul. cazual :s, devenit apoi
-iens, cum s'a aritat la adjectivele si participiile- de o
singurd finala (39). In locul lui *vicenties, cum neam
astepta, avem vicies; tricies si apoi quadragies cu ¢,
de oarece normalul vzkent-ient- trebuia si fie supus
la haplologie. Apoi regulat: centies, milies.

Acelag sufix il mai intalnim in totiens, quotiens, plu-
ries; umbr.: nuvis=novies, osc pontis= quinquies. Pe
inscriptiile tarzii sufixul este -is ori -es: quinquis, de-
cis, sexis, quinques, deces, vices ca si quetus in loc de
quietus, cu consonantizarea lui ¢ din ie, cf. roménesecul
muiere care nu vine din muli-e-rem, ci din popularul
mu-ljé-rem. < e ; :

127. Numeralele distributive. Singuli vine dela
sm-co-lo- cu doud sufixe de deminutiv; astfel ajungem
la *senculi, care schimbandu-si pe ¢ in g, probabil din
pricina lui n precedent, i pe e in i din cauza aceluias
n, da singuli. Bini, tring, terni. quaterni sunt formate
dela adverbiale cu sufixul -no: *bis-ni, bini ca egestas,
egenus; dupi trind se formeaza quatrini. Apoi quinc-ni,
quini; *sex-ni, seni, ca luna din *loucsna (in.care §
este indogerman); octoni regulat; sepléni, nmoveni in
loc de *septemmi (cf. alumnus), dupad seni si tot asa
déni in loc de *decéni. Dela 20 in sus distributivele se
formeazid dupd tema adverbialelor: viceni, tricent, cen-
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teni, milleni, insd dela 200—900 tema se mai reduce:
duceni, tréceni (in loc de *ducenteni), dupi analogia
zecilor: ‘

128. Numeralele multiplicative. Simplex, duplex,
lriplex se formeazi dela temd, asd cum se giseste In
compuse, cu sufixul *plax (umbr.: tuplak=duplex, gr.
dimhag), prefacut in -plex, ca silabd neinitiald inchisd
(25). Sufixul vine dela o ridicind plek, a impleti, a in-
doi, ca in mhixw, plectere, plicare, einfaltig, zwiefiltig.
Aliturea cu acest sufix se giseste un al doilea, -plus :
stmplus, duplus, omhode, dela radicina pel care se gi-
seste si in pleo. Vocalismul lui simplus, simplex e dupd
analogia lui singuli. Negresit, dupd cum nu se zice
in roméneste: tnoptit, innoit, indoudsutecincizecigitreit,
nici in latineste multiplicativele nu sunt numeroase, si
dela octuplus in sus se cam isprivese, cici nu mai
intAlnim decat decuplus, decemplex, centumplew.

129. Sistemul duodecimal intrebuintat mai ales
de Babilonieni, nu e conservat in latineste decat in
fractiuni. Unitatea monetard se numeste as, #ssis, iar
cea de greutate lzbra. Etimologia cuvantului ds este
cu totul nesigurs. Sa fie inrudit cu ¢ic, devenit in dia-
lectul tarentin 3¢ i imprumutat de Romani dela Ta-
rentini ? Ceea ce se poate afirma e cantitatea: ds nu
@s cum il noteazd unii.(Bréal, Georges, Quicherat), cici
assis, cu doi ss, nu poate proveni decat din ds scurt,
contorm‘ cu cunoscuta simplificare a consoanelor duble
dupd o vocald lungi (42), cf. ds, ossis. Singurul exem-
plu versificat cu a@s la N., ce cunosc, este ‘Ausonit,
Eclogar. I, 2: A4s solidus quoniam bis sex de partibus
C’onsAtat, care insi nu dovedeste cantitatea @s, hexame-
tf'ul Incepand cu o silabd lung4 prin pozitie. Cat despre
?zbra, el provine dintr'o ridicini care contined un dh
intern, prefacut in latineste, regulat in b. Cuvantul este
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identic cu sicilianul Aitpe, imprumutat dintr'un dialect
italic inca de pe cand indogermanul dk nu se prefi-
cuse decAt intrun sunet spirant, identic cu 6 grecesc
modern, ori th englezese, pe care Grecii vechi, in lipsit
de sunet analog, l-au redat prin T

Jumitate se chiama fjpt-ove, semi-s, temé in -¢, dupd
cum se poate veded din compusele sale semiacerbus,
semiamphora, semibos. Cuvantul este uneori medecli-
nabil, dar in genere se declini: semissis, semissi, deci
heteroclit. Atat la acest cuvAnt, cat si la as si la cele
ce vom: mai studid este un haos greu de lamurit,
cauzat de tendenta limbilor si scurteze cuvintele uzu-
ale, d. ex. numele de misuri; cf. al nostru un kil de
vin, un deti de rachiu. Asa se va fi intamplat cu ge
nitival sémi-dssis, in care a se va fi elidat cu totul
si tot asd in quinquessis, quadrussis, centussis, dussis
(ca duplus), octussis, vicessis, decussis==10 sau 10 asi. In
alte compuse, decat cele cu as, eliziunea se face insa
dupi normele obisnuite: Semermis, semesus, Semestris.
Toate compusele enumirate mai sus au luat ca nomi-
nativ forma genitivului, ef. N. ovis, G. ovis; exceptie
face numai semis, semissis.

Un alt compus este sesterfius, doi asi si jumitate, trei
asi dintre care al treilea este numai pe jumétate; vine dela
*sgmis tertius, sincopat in *semstertius, senstertius, ses-
tertius, ns pierzandu-si- pe n cu lungire compensativa;
acelas fel de numiratoare se obignueste in nemfeste :
dritt-halb = 21/, si dupi analogia acestuia ander--
halb, al doilea pe jumitate. Sestertius se noteazd HS, ceea
ce nu e decat I, doud bare pentru a se indicd numa-
rul 2, traversate de o a treia, pentru a se sti ca e vorba
de un numir, si nu de litera 4, si urmate de S(emis).

Unul si jumitate se chiami sesqui- din *semisque,
*semsqué-, sesqui- cu ¢ preficut in 7 in silabd deschisi
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internd : sesquidigitus, sesquihora, sesquipes, Sesculixes,
un Ulise §i jumétate.

Asul se imparte in 12 parti numite unciae, dela si-
cilianul obyxie, iar fractiunile sale se numesc astfel :
sextans /s, *|1a, quadrans V/y; 3/, triens /s, 41, quin-
cunx %y, septuma 7,5, bes s, 815, dodrams ¥, °|,
dextans /s, 10/12 si deunx /s,

Bes, notat asa de toti, ar puted sd aibd urmétoarea
etimologie: dupd cum tri- face N. pl. "trei-és, trees, tres,
tot asa dvi-, care se vede in bis, ar face N. pl. dvei-
es, bes (Stolz). Etimologia aceasta e conforméa cu toate
regulele foneticii latinesti; dar de ce bes nu inseamna
doi, ori doi agi, el numai ?/; de as? La N. nu se ga-
seste cuvantul decat in Ausoniu, ca ultimi silabd a unui
hexametru, si deci cantitatea nu-i poate fi determinata.
Genitivul béssis ar indica insé un N. bés, ca i ds, si dec
poate ci au dreptate profesorii americani, Hale i Buck.
notandu-l b¢s, in minunata lor A latin Grammar, Boston,
1903, neadmitand, imi inchipuiu, etimologia dveies.

Dacé bes ar fi un compus al lui as, analogia lui quin-
quéssis, centissis ar fi cerut un béssis, nu un bes.

Sextans, quddrans, dodrams, dextans au aerul de
participii prezente de conjugarea I, iar friens de con-
jugarea 1V, dela niste verbe care ar insemna: impart
in sase, patru, trei, etc.

Dodrans inseamni : intregul minus un quadrans, 3, :
deci_ trebuie s fie in loc de *dequddrans *dequddrans,
*do(quo)drams, cu nigte faze probabile, desi curioase
si fard paralele. 0% aceasta trebuie si fie etimologia
‘il}stﬁ. 0 arata dextans, °/;, care nu poate veni decat
din desextans, 1 — 1/y si tot asd deunw =1 — 1/
fatda de quincuna, septunw
g S& nu uitim niei pe dumidius, din *dismedius, ca
emo, redimo si *prismus, Pramus.



DECLINAREA PRONOMINALA

130. Pronumele se deosebesc de nume prin faptul
cd se deriva din niste radacini cu totul speciale, nu-
mite ridiecini pronominale. Si flexiunea lor se deose-
beste @) prin unele sufixe particulare, d. ex. éstud jugum;
b) prin heteroclizie, d. ex. ego, me, nos; ¢) prin afixa-
rea unor particule demonstrative, d. ex. ebros?, his-ce,
particule devenite uneori parte integrantd, ca si cand
ar fi sufixe cazuale, si care sunt o veche urma de ori-
gina aglutinativi. a flexiunii. Daca dintr'o - expresie ca
Heinudirts, Stadtwdrts, s'ar desface-wdrts si ar deveni
un sufix cu senz cazual precis, si dacd i s’ar uita inte-
lesul primitiv, am: avea a face cu un sufix ca ori care
altul, --es; -m, ete.

Pronumele se impart in dou categorii: ) cele fird
forme de gen, cum sunt personalele in toate limbile
indogermanice si b) cele cu forme de gen, si care pot
fi si adjective: posesive, demontrative, interogative, re-
lative si indefinite. L.e vom studia pe rand.

131. Pronumele personale pentru persoana I s. sunt
¢go, &y@. Forma primitiva trebuie si fi fost égo, cum se
intAlneste -une-ori la Plaut, si scurtarea s'a ficut ca la
cuvintele iambice. Forma ego, dela poetii mai tarzii,
nu poate fi amintire a vechei cantitati, ci imitatie gre-
ceascd. Unele dialecte grecesti au yév, iar sanscrita

9
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ahdm, indiciu ci prototipul indogerman o fi fost ter-
minat in -m, pierdut apoi din cauza analogiei cu verbul:
*egom. lego, ego lego.

Pentru persoana II doricul tb, aticul ob, lat. @, celt
tu, homer. tovy, indicid un prototip tw. Tiiquidem nue
indiciul vre-unui *# primitiv, ci e o scurtare proveniti
din cauza encliticii, cum vom mai avea ocazie i vedem.

132. Genitivul persoanei I, ca si intregul singular
se formeazid dela alti radacind, nu numai in latineste
§i greceste, ci chiar si in nemteste. In toate aceste
limbi mai este comun amestecul intre genitivul per-
sonalelor si cel al posesivelor, amestec care a pricinuit
disparitia celui dintaiu. Astfel latinestele mei, tui, sii
sunt evidente posesive neutre, iar homericele &ueio, 3,
oelo, ofo, elo, %o, devenite in atici &p.od, aobd, ob, nu pot
proveni decat din &pe-cjo in care sufixul este curat ad-
jectival. Acest lucru trebuie notat cu atentie. In nem
teste e cam tot asa: erbarme dich meiner, Forme pro-
prii pronominale sunt mis si tes in Enniu si Plaut, dupi
toate probabilitiatile cu cantitatea lung#. Asemenea forme
ar putea proveni din indogermanele *moi, *toi, care al
dat in sanscriti formele cu inteles de locativ, genitiv
si dativ, in greceste insi numai de dativ, pof, ori ge-
nitiv) ca in homericul qrép wot; *moi, *toi, intrebuin-
tate ca enclitice, trebuiau si devind *mei, *tei, *mi,
*t2, i cu adausul lui -s, sufix de genitiv nominal, au
devenit mas, {is.

133. Dativele umbr. wmehe, tefe, paelign. sefei, pru-
sienele (limbi inruditi ey litvana) tebbei, sebbei fata de
mihei, tibei, sibei, formele archaice latine, arati ci vo-
cala primei silabe era e $i cd schimbarea nu se dato-
reste decat asimilirii regresive cu ei=32 urméitor sau,

. e T 000 hs J4B . : 5
mal probabil, ascutirii vocalice (25), cuvintele intre-

buintindu-se enclitic.
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Miha, tibz, sibe au devenit apoi, din iambice, pirichice -
chiar la elasici, nu numai la archaici si ca, indiciu al
valorii fonetice de e a lui 7 deschis gasim mihe si
tibe. Limba greacd si-a pierdut dativul intoemai ca la
decl. III, inlocuindu-l, ca si acolo, cu locativul &pof, (pof)
ocf, of, in cat dativelor le corespund numai sanscritele
méahjam, tubhjom, identice in totul cu mihi, tibi, afard
de sufixul cazual, care in latineste e dupi declinarea
nominali. Plaut versifici a) mihi, b) mihi, c¢) mi, .
Este mi contras din méhi ? ori, mai putin probabil, ne-
gasindu-se si "7i,*si, corespunde locativului pof, cu inteles
obignuit de dativ? Intrebuintarea lui mé ca dativ, ci-
tatd de Festus, nu este de naturd morfologici, ei sin-
tactica, cf. me impendet, mare impendel, vae me cu
0 simpld si nu rari schimbare de regim.

134. Acuzativul se intalneste pe cele mai vechi
monumente sub formele med, ted, sed. Manios med
fhefhaked Numasioi pe fibula praenestind cunoscutd si
tot asa: Dvenos med feced pe inscriptia lui Dvenos,
unde mai citim de asemenea fed. Atari forme sea-
mand cu ablativul nominal si de aceea faptul cere o
explicare. Piarerea lui Brugmann era (Grundriss) cd
din cauzd ci la ablativ d tinde si dispara dupd vo-
cald lungd si inainte de consoani (séditio insi segrego),
existau alituri dublete de ablativ cu*si fara d. Dupd
analogia acestor dublete de ablativ s’a creat apoi unul
de acuzativ cu d, pe langd cel normal, cdruia 1i lip-
sia asemenea consoani. Greutatea sti insi tocmai in
faptul ci pe vremea lui Dvenos si a lui Manios nu
existau ablative fari d si prin urmare nici dublete.
Altid explicare ar fi confuzia sintacticd intre Ac. i Abl.
Asemenea confuzie insi este inadmisibili pentru pri-
mele timpuri ale limbii latine, cand cazurile isi aveau
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intelesul mai aproape de cel original: acuzativul con-
tactul si ablativul separatio, idei cu totul deosebite.

In sfarsit, o a treia si mai probabila explicare ar fi
urméitoarea: grecescul gpué-ys, goticul mi-k, germ. mi-ch
aratdi tema pronominald insotitd de o particuld demon-
strativii, care in nemteste s’a contopit cu totul cu tema,
ca si cand ar fi sufix de acuzativ. In Vede se giseste
o alta particuld, -id, destul de deasi. N'ar fi deci mai
simplu s& admitem un acuzativ me-d cu particula de-
monstrativd $i un abl. meéd in care d si provini din
sufixul cazual ? si apoi amandou# si-si fi pierdut ped
in aceleasi conditii fonetice ?

135. Ablativul este, negresit, identic cu acuzativul
si Plaut zice med ori me si pentru un caz si pentru
celilalt, Terentiu insid numai me. Ted nu se mai intil-
neste de pe la 150 a. C., iar sed de pela 120. For-
mele umbrice tiom, tio, osce tidum si siom nu pot
fi de ablativ, ¢i numai de acuzativ, ori chiar de no-
minativ.

136. Pluralul pronumelor personale se formeazi
din radacini cu totul deosebite de cele dela singular.
ba in nemteste chiar din cate doui (wir, uns; ihr, euch:
sie, ihnen). Deosebirea aceasta la persoana I este foarte
Jjustificati, cici n0i nu este un plural al lui ew, nu io-
seamnd mai mulfi eu, ci un eu si un tu, sau el, adicd
0 idee deosebitd de -eu. Deosebirea temelor face insi
superflud deosebirea sufixelor cazuale dela plural de
cg]e dela singular, si intradevir, vom vedea ci fle-
xiunea este aproape aceeas. Pluralul grecesc fiind diferit
de cel latin, nu vom indica decat aseminirile. Nomi-
nflti'vele nOS, V0S se regasesc, cel dintaiu in dualele v&,
) iar al doilea in wir, de asemenea in acuzativele in-
d()'lran.xce, care nu se deosebesc decat prin schimbarea
lui 0 indogerman in @, dupd obiceiu. Aceasti compa-
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ratie ne arati ci nos si vos sunt de felul lor acuzative,
care au izgonit pe nominativele pierdute. Cat despre

Ends, Lasés, juudte
Ends, Marmdr, juvdto (C. fr. Arv)

nu se poate afirma nimic, nici ca forma, nici ca accent,
nici ca explicare, odatd ce inscriptia este foarte tarzie
si foarte neingrijitd. Cine voieste s'o explice, compard
pe enos cu pé, ori zice ca este o tmeza in loc de en
nos juvate, en juvate nos, ca ob vos sacro, si ci ar {i
existat un enjuvare, injuvare, paralel lui adjuvare.
137. Genitivul ca si la singular se confundd cu cel
al posesivului si inca mai natural si mai usor decat
acolo. Formele clasice sunt: wostri, nostrum; vestri,
vestrum, insd nu si suum, (care ar fi putut insemna
al poreilor), ci suorum, adicd genitivul neutru singular
si cel primitiv plural, cu sufix nominal. Primul se
intrebuinteazi- cind persoanele sunt luate ca un tot
individual: aliquid, pars nostri, ceva, o parte din indivi-
Jualitatea, din fiinta noastrd; iar al doilea, cand persoanele
fac o colectivitate, cu alte cuvinte la genitivul partitiv:
pars nostrum, o parte dintre noi. Latina archaici n'are
fixathd inch aceastd reguld si de aceea intdlnim expresii
ca vestrum miseret, consensus vestrum pentru primul
sens, cel de individualitate, si formele adjectivale nos-
trorum, -@rum pentru al doilea sens, cel partitiv, si aici
confuzia era usor de facut, odatd ce multi nostrum,
multi dintre noi, e tot una cu multi nostrorum, multi dintrai
nostri. In limba archaica se zice vostri, vostrum. Dupi
cum nostri nu se deosebeste intru nimic de mei dela
singular, tot asa nobeis, nobis; vobeis, vobis na se deo-
sebesc de fibi, sibi, decat prin s, caracteristic pluralului;
prin urmare, cele doud numere se declini aproape la
fel, deosebindu-se destul de bine prin raddcinid. Aceste
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forme sunt comune dativului si ablativului §i n'au pa-
ralele in celelalte limbi indogermanice.

Festus citeaza un nis, care se poate explica prin ana
logia éllos: illis = nos: nis. Daci mnoisi din inseriptia
lui Dvenos este acelag lucru, nu e usor de spus.

138. Pronumele personale isi intdrese formele, cind
se tinde la accentuarea intelesului, fie prin repetare,
fie prin afixarea particulelor -té, -pté, -met, a ciiror ori
ging este discutatd. Astfel intAlnim - eqomet, mihinel,
mihipte, meme, mepte tute, tete, tibimet, temet, tulime,
inloc de *tutémet, cu ¢ in silab% deschisi preficut in i
(25); semet, stbimel, sepse, sése ; nosmet, nobismet; 10s
met, vobismzt, vopte.

139. Pronumele posesive sunt inrudite eu geni-
tivele celor personale si de sigur derivate din acestea,
cum se vede mai limpede din genitivul doric o, al
cérui posesiv este téoc. Astfel. i

Meus, -a, -um nu poate {i derivat decat din mei, lo-
cativul, cu inteles de genitiv si dativ (cf. prrép po), cu
sufixul adjectival =0, -@, -6. Mejos si-a perdut apoi pej
intervocalic si a dat pe meus. Indogermanul *fev-08 a
dat pe t&fFos, téoc, jar latineste, prin schimbarea luiev
in ov (véoc, nowvus) pe *tovds, in care v disparand inaintea
lui 6 (17), si apoi, fiindes aceste forme se intrebuinfau
enclitic, ¢ in silabi deschisd schimbindu-se in o, ajur-
gem la fuwus.

Acelas proces s’a petrecut cu *sevos, czfdc, éde, suts.
Dintr'un prototip redus *swos au esit ofd¢, &, iar la-
tineste *sos, : '

Pluralul se formeazs In améandoud limbile cu aju-
t.orul sufixului de comparativ, -fero, aninat la ceea ce se

.sm’lte cd ar fi tema pluralului: noster, voster, fpécepos,
DPTEps, voitepoc, spwitepos, spétepoc.

140. Observatii de detalin. I Terentiu se giseste
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un mi-is, ciruia ii corespunde mi-eis (e =1) intr'un
epitaf al Scipionilor si la Plaut. Fonetica este aceeas ca
la deus, deorwm, dii, diis, sau contras: di, des.

Ca aceste forme contrase sunt si vocativele plurale
dela Plaut: mi homines, mi spectatores. Cat despre vo-
cativul singular masculin filz mz, el provine din fila
*mee, mie (in calitate de enclitic), mz ca si filz.

Explicarea lui Brugmann ci i ar fi tot una cu pot,
{® hyar poy) din locativul (genitivul) “mei, nu se potri-
veste, ciici atunci ar trebul s se mtrebumteze pentru
toate genurile gi numerele, odati ce ar fi pronume si
nu adjectiv. Exemple insd ca mi soror, mi parens,
mams, sunt abia de pe vremea lui Apulejus.

Nominativul alituri de vocativ se giseste deseori la
Plaut: meus ocellus, mi anime; meus pullus. passer,
mi lepus.

Limbile latini, sanscritd si germand arati ci suus
este de amandous numerele, ca si reflexivul se. In
limba slavi atat reflexivul cat si posesivul derivat din
el, se intrebuinteazd, nu numai pentru amandoud nu-
merele, ci si pentru tustrele persoanele. Daca s'ar zice
in latineste: ego se geram, vos sibi placetis, amisimus
suam matrem, quin sine rivali seque el sua solus ama-
res, am aved tocmai acelag lucru ca in limbile slavice.
In romaneste se intilnesc uneori asemenea expresii,
evitate insi ca barbarisme: eu insugi.

In ce priveste forma, se intalnesc pe inscriptii si
la poetii archaici tot felul de ortografii: soveis, suei,
suom, 80v0, sovom, cand ca monosilabe, cand ca bisi-
Jabe, ceea ce se vede si la meus, tuus, citite cu aceeas
synizesd, adicd cu aceeag consonantizare a lui e si w
in j, v. Afard insi de suos, citit svos, se mai intAlneste
§i forma prlmmv-redusé s0s: sas, sapsam = suam ip-
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sam, sapsa, sis, sam la Pacuviu, Enniu si imifatorul
siu, Lucretiu. " ' 557

Judecand dupid umbricul westro am putea zice cd
forma wvester este cea mai veche. In realitate insa limba
archaici nu cunoaste decat pe voster, dupi noster, pre-
ficut pela 150 a. C. foneticeste in wester ca wvoto, velo;
vorto, wverto; vorsus, wversus; wvortex, verlex. Aceastd
schimbare fonetici, trebuie si fi fost generald, si voster
care a dat nastere posesivului romanic, nu e o formi
populard primitiva, c¢i una nou#, reconstruiti a doua
oara dupa noster.

Genitivele meuwm, tuum, suum, wostrum si vostrun
ca adjective, nu ca personale cu inteles de genitiv
partitiv, se intalnesc uneori in literatura archaici, s
din contrd, tot in limba archaici pentru partitive si
pe langa omwmium se ziced nostrorum, -arwm.

In dialecte se intilnesc urmitoarele forme: osc fi-
vai=tuae ; suvam, suvad, suveis = sui; nistrus = nos
tros; umbr. tua, tuva, tuer, tover = tui; wvestra.

Posesivele se infiresc si ele cu particulele -met sl
-pte, dintre care prima nu se intalneste la Cicerone i
Cezar si e in genere rara, pe cand a doua este foarte
deasd, intrebuintandu-se aproape excluziv la ablativ,
cand acesta isi precede substantivul: suapte mant,
meople ingenio, nostrapte culpa, ceea ce face foarte
probabila etimologia propusi de Thurneysen, dupi care
ablativele “suad-pe, *‘meodpe, "nostrad-pe, faurite cu par-
ticula -pe, ar fi dat, prin asimilarea de rigoare si prin
metateza posibila, suapte.

La scriitorii clasici intirirea se face cu aJutorul lut
ipse: meo ipsius ingenio, iar in stil familiar printrun
fel de repetare: suus sibi, meus mihi. 3

141. Pronumele demonstrative. in limba me‘
(*erm’ma erau mai multe teme pentru demonstratl\'&
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dintre care unele devenird, in unele limbi, simple par-
ticule ori adverbe, d. ex. -ce latin din ce-do, da incoace,
ori din hujucez, illisce este acelas cu cel din oscul
oko- — hic. Radicina din care se deriva hi-c, ho-¢ in
greceste se vede abid in odyf, nu, vei-yt, da. In ce pri-
veste declinarea, indogermana nu poseda forme cazu-
ale dela fiecare temi, din care pricind domnia cea
mai confuzi heteroclizie, cate doud si trei teme aso-
ciindu-se pentru a completa paradigma declinarii. Cu
timpul insi analogia a nivelat in-felurite feluri, dupa
limbi, si aceastd declinare. O observatie comunda aces-
tor pronume, cat si celor interogative, relative, inde-
finite, adjectivelor pronominale este ci pentru genitiv
si dativ singular ele au niste forme cu totul deose-
bite, care neseminand nici cu cele nominale, nici cu
cele dela pronumele personale, vor putea fi studiate
si discutate mai cu folos la urma, dupi ce se vor fi
trecut pe rand toate pronumele, cu toate celelalte ca-
zuri ale lor. O alti observatie, comund limbilor clasice,
oste relativa la N. Sing., care in greceste se formeaza
pretutindeni cu -s pentru masculin (afard de 6) si fard
nici un sufix pentru neutru. In latineste insd mascu-
limul iea una din aceste trei forme: @) sufixul -s:é-s;
b) nici un sufix: #lle, ¢) sufixul 42: qua; neutrul isi are
sutixul siu special -d : id, iar toate celelalte cazuri
sunt ca la declinarea nominald, cu deosebirea ca laN.
si G. pl identitatea provine din faptul ed numele si-au
imprumutat sufixele dela pronume.

142. L s, éa, id cu doud teme: 7 care se odseste
numai la N. s. m. sin,la Ac. s. n. si a doua: eio- ori-
gina tuturor celorlalte forme. Tema i- se mai giseste in
oscul i-zik (z se citeste z) neutru idic, unde e mirginita
la aceleasi cazuri, In goticd, apoi in sanscrita; eio- insi
nu se giseste decat in latineste si dialectele italice :
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umbr. eam s., eaf pl. In aceste dialecte mai existi si
0 a treia tema “eésd- origina cazurilor G. D. Abl siL.
dela toate genurile si numerele. Cum isi impértiau ca-
zurile aceste teme deosebite in limba primitivd, nu
se poate sti, odati ce numai i- se giseste in mai multe
limbi; in latineste insi specializarea este consecventi
i confuzie de teme nu se gidseste decat la unicul im,
scris si em dupi analogia turrim, turrem, pe care nil
transmite Festus. Incolo declinarea este foarte regulati:
j intervocalic dispare, ca totdeauna si astfel ajungem
la ea, “eia, eorum, iar ¢, éis se prefac in 42, iis, 1, &
ca la deus, diz, dis.

143. Ca aminuntimi vom enuméra ablativele archaice
eod si arvorsum ead, Intrebuintate adverbial, ca siin-
lered, anted, ablative si ele. Apoi archaicele eeis, iis,
eis, nominative plurale formate din ¢7- (2 = ei), it- cu
un al doilea sufix de N. pl, ca cel dela decl Il Dat
Abl. 2-bus in loc de 7s, cu confuzia sufixelor, dela
aceeas tema ei(0)-, "eibhos, sanscrit ebhjas. Daci o {i existat
si vre-un -bus, s'ar explica usor dupi quibus. De aceeas
naturd este é@bus al lui Catone, ca filiabus, iar neutrul
tarziu, eum, se explici dupa analogia acuzativului no
minal, dominum : Jugum. Festus citeazi si un genitiv
ca cele nominale: euns. Ortografia ei in loc de 7 se in-
talneste in eei, eeis, jar 4 in loc de e, prin prefacere
regulati fonetics a lui é in silabs deschis#, cuvantul fiind
intrebuintat enclitic, se vede in dam, ies, deis. Dupi
S 7, %s deveniau monosilabe prin contragere, tot
:§a e, eo.'s, €orum se reduceau la Plaut in *j0, *jos,
Jorum, prin consonantizarea lui e inainte de vocali lunga.
Aeam $‘i @eorum sunt confuzii ortografice, de oarece
ae se citea e; iar nominativul eds care se intalneste
de trei ori in lex repetundarum (123 ori 122 a. C) ali-
turi de és, e desigur o gresald ca si seine si leiteras
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de pe aceeas inscriptie; tot asa o fi si dativul eieis.
Cine insd voeste si le considere de autentice, le poate
explica dupi analogia lui ejus, din care s’ar {i abstras
o temi ei-. Particula -ce se intilneste abid tarziu ca
enclitica intiritoare a lui és: ejusce modi, posteac. In
oscd insi si umbrd chiar dela inceput: ézic = 4s, ith= ea,
idik = id; in umbrici cu rotacism : erec (citeste ersek).
Se mai citeazi emem si imewm, acuzative reduplicate.

144. 1. 2dem, eadem, idem, explicat din 7s si din
particula -dem, tocmai, chiar, care sar gisi in dbedem,
tantidem, tantundem, in duwm, 31, 82, @de, sanscrit éda,
acuma, idoneus (7). Pentru Brugmann, care admite aceasta
forma a particulei, zdem se explica foarte usor din
isdem, ca audio din *ausdio, cu lungire compensativa
(155) ; idem, insi ar riaméanea neexplicat, si de aceea
alti filologi gisesc ca particula era -em, deci #d-em,
ci dupi ce ablativele eod, ead au devenit eo, ed@, eo-
dem, eddem sau despirtit foarte natural in eo-dem,
ea-dem, dela care s'a rupt un fals -dem, care s'a aninat
apoi in Zs-dem si in toatd paradigma. Stiindu-se cu
catd usurintd se contopesc temele cu sulixele si par-
ticulele, asd in cat sufixele se pot deslipi mai lungi
ori mai scurte decat sunt in realitate, pentru a servila
formarea altor cuvinte, aceasti a doua ipoteza ar putea
si fie justificatd. Cu toate acestea, cel mai multi admit,
ca formi, -dem, si pe idem il explica destul de natural
prin scurtare din cauza encliticii, cici tot asa se ex-
plica siquidem, tiquidem, meéquidem, ete.

Forma obisnuitd era #dem, scris si eidem; cu toate
acestea unii preferau, dupa cum ne spune Cicerone,
isdem, ori eisdem, fara si mai faci pomenita schim-
bare foneticd, lueru care s'a intamplat cu ejusdem, Dat.
-isdem si eosdem. Neobservarea regulii fonetice se ex-
plica foarte ugor prin nevoia de claritate: dacd sar
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fi aplicat, am fi ajuns la Zdem pentru N. s. si pl. D.
pl.; eodem, eadem pentru Abl. s. si- Ac. pl. Din nevoia
clarititii oamenii n’au facut legatura completd intre cele
doud cuvinte asociate 'si le-a pastrat mereu individua-
litatea nestirbita.

Precum exista un ‘N. pl. eis, is tot asd intalnim eis-
dem, isdem. In eundem, eorundem sa facut asimilarea
cunoscutd a labialei m cu dentala d. .

Posibila confuzie, despre care s’a vorbit mai sus sa
intamplat in linmiba poporului si mai cu seamd la Roma,
unde, din pricina prea multelor forme identice, cavantul
cdpatind aparenta unui indeclinabil, se giseste iden
si isdem chiar pentru G. si D. singular.

\{ Y\ﬂ"" 145. 1II. Hie, haec, hoc(e) vine dela o temd indoger
mand, care nu poate fi precizati mai de aproape, e
varece nu se giseste in alte limibi, decat poate in 0y
valyt, in particula demontrativa din dialectul umbric
-hont, si de asemenea in particulele sanserite gha si
ha.De aceea ne vom multumi si-i abstragem tema l-
tind ho- care se combini mai totdeauna cu particula
~teé, apocopatd in -c. Declinarea este urmitoarea: Nomi-
nativul singular masculin *ho-ce, intrebuintat enclitic
devine *hice, scris si hec (25), si apoi hic, iar fird par-
ticula In hiquidem. Sub aceasts formi se gageste pe
epitaful lui Scipione, consul in anul 259: ¥ ;

Consol censor aidilis hic fuet a(pud vos),
Hec cepit Corsica Aleriaque urbe (; pugnandod)
Dedel Tempestatebus aide mereto(d votam).

Femininul %é (primitiv h@) cu sufixul 4, care se
vede si la qui §1 In avesticd, di *haie, haec; iar neu-
tx:ul *hod-c nu poate da decat hoce, dupi cum se spune
Cd se pronunta inainte de vocale. Negresit, in latineste
neobisnuindu-se a se scrie consoanele dub7le finale, sa
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ajuns la hoe, masurat totdeauna hoe, insi nu din na-
turd, c¢i prin pozitie, cci inainte de vocale era citit
hoce, iar inainte de consoane, cu obisnuita simplilicare
a dublelor, hde, silaba insa tot lungitd prin pozitie.
Acest hoe’e) vine din forma accentuatd, nu din cea en-
cliticii, ciireia i-ar corespunde huc(c). Dupd analogia
acestui hic (hdee) se faureste apoi un hic (kicc). Acest
hic se intalneste mai mult la poetii clasici, pe cand
vechii poeti scenici nu cunose decat pronumele Ric
si adverbul hie, scurtat si el in succesiuni iambice :
quid hic est? quid hoc est?

Acuzativele honce, hance, si in S. c. de Bac., care
inseamna toate dublele simplu, hoce, au dat pe en-
cliticul hune, apoi hanc si hoce. Hune ar mai putea fi
explicat si prin prefacerea lui 0 inaintea lui # urmat
de guturald: umncus, &yros; unguis, 6L,

Ablatival *hade *hade, *hode dau hoce, hae, hoce cu
lungimea naturald a vocalel.

Locativul *hoic, heic, hic, ca ®ol, msl, &xel, osc eise.

146. Nominativul plural *hoi, *hei, hi, *hai, hae tot
enclitice si fird particula. Neutrul are acceas forma ca
si femininul printr'o identificare asemenea celei din
limba litvani si cea roméand. Se stie intr'adevir ci in
limba noastri substantivele neutre seamina la singular
cu masculinul, iar la plural cu femininul, ci ar fi adica
heterogene, cum au si fost numite de unii, pe nedreptul,
(cf. timp, timpuri); aceasta nu se observd insa la pro-
nume, la care neutrul este pretutindeni identic in formi
cu femininul, d. ex.: fi-am spuso: le-ai wvazut (acesle
lucruri). Pentru a evita confuzia, gramaticii si scrii-
torii fixeazd hae {ca si hi) pentru fem. §i haec pentru
neutru; in Vergil insd intalnim haec fem. §i se pare
¢4 nici Cicerone, nici Cezar nu vorbeau altfel. Alaturea
de h, archaicii mai au heis, heisce, Plaut hzsce, cu aman-
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doud sufixele, si kis s’ar fi géisind, dup# afirmarea unor
gramatici, chiar in Vergil. Genitivele horum, harum
horune, harunc si, cu ortografia etimologics, harume
in Catone, n'au nevoie de explicare. ;

*Hois, *hais au dat normal heis, his, heisce, hisce, ul-
timele intrebuintate de Plaut si Terentiu inainte de
vocale, ca toate formele cu -ce. '

Dupd cum am intalnit un Zbus, alituri de is, tot
asa Plaut are si un hbus care poate veni din encli
ticul "hoibos, ca si 2bus din eibhos. Am aved aici unfel
de grad lungit de apofonie a lui e(?0-) in ei- si a lui
ho- in hoi#, pentru care se giisesc paralele in limba
sanscrita. Fard aceste paralele formele s'ar explica mult
mai clar: 2-s: 2-bus=hi-s: hi-bus prin impresia ci su-
fixul este -s ori -bus. In latina tarzie, h pronuntandu-se
tot mai slab, s'a ajuns la dese confuzii intre formele
paralele ale lui hic si és; numai intelesul frazei ne poate
limuri in asemenea cazuri.

147. O deosebits atentie meriti particula -ce, cufo-
milia ei destul de numeroasi: ce-do, exet, Exsivog, %05,
celtic ce, osc eko-, cebnust=huc venerit, apoi citer, -
tra, nemteste heu-fe. In latineste se adaug la hic, illic,
istic, in dialecte la is: eisok, erak. In limba latini ar-
chaica intrebuintarea ei era cu mult mai liberd decatin

™ cea clasicd, in care d.ex. illic, istic sunt totdeauna ad-
® @erbe, ill2, ist7 numai pronume, kae totdeauna feminin,
iar haec neutru. In Plaut inst haee, illaec, istaec pot
fi si feminine, ca si hae, illae, istae; iar illaec neutru, ca
si dlla. Ba mai intalnim chiar si nominativele illic, istic,
illuc=illud si excluziv istuc, istucquidem, nu si istud,
in Terentiu, si poate si la Plaut. Cu toate acestea, inci
de pe vremea lui Plaut incepe si se fixeze intrebu-
infarea unora dintre aceste forme: d. ex. Nom. pl. hisce,
illisce numai 1inainte de vocale, iar hi, ¢lli inainte de

5
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consoane. Fixarea aceasta se datoreste urmétorului pro=
ces fonetic: Formele cu -ce, fiind cele mai dese si mai
vechi, cel putin la hic, decate ori se. aflau inainte de
vocale, se apocopau prin eliziunea de rigoare si ra-
maneau hic, haec. Aceasta este origina formelor apo-
copate, si in genere apocopa este datorita procesului
numit sandhi. O asemenea formd apocopati ca hic,
N. pl. ori ‘hisc (D. pl) pronunfabild inainte de vocale,
devened nepronuntabild inainte de unele consoane si
trebuia si-si simplilice aglomeratul consonantic ca pas-
tus din *pasc-tus, deci hz in loc de hic. Astfel am cé-
patat formele paralele: hasce, haec, hi; asa le gasim la
Plaut, in care -ce are totdeauna valoarea lui ¢, pe cand
la Enniu, cu limba epicd, archaicd, se gisesc §i ex-
presii ca haece locutus, vocat, in care -ce are vechea
lui valoare de silabi. Din limba epicilor vin hacetenus,
hocedie, citate de un gramatic.

Cand mai urmeazi incd si particula -ne, sincoparea
nu se face, cici n'are nici un motiv gi de aceea se
zice hoccine, sicine. Formele clasice hicne, haecne sunt
artificiale, construite dupa hic.

Cele doud particule-prefixe em §i ecce se UNesc, pe
cAt se pare, cea dintdiu cu formele in -ce: em illic, em
istoc, cea de a doua insd cu cele simple: eccillam, ec-
cistam, eccam, *ecce-ham.

148. 1V. Isté, ista, istud. Declinarea articolului gre-.
cesc ne aratd ci acest cuvant isi forma cazurile dela
doui teme deosebite, una sd- care 2 dat N. s. si pl
m. -si . 6, 4, of, ai, §i alta {o- care a dat toate celelalte
forme : t, T@v. Aceste douad teme se asociaza pentru
completarea paradigmei in feluri deosebite, dupa limbi.
in latineste cea dintaiu a dat in limba epici a lui
‘ Enniu: swm, sam, S0S, SApsa = eUm. . .. in umbricéd pe
e-soc = sic, in germand sie; a doua tema, fo-, care
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se giseste in archaicul topper, *tod-per (cf. sem- per),
repede, indatd, poate, combinandu-se cu %s ne-a dat pe
iste, ista, istud, cu prima parte invariabild, jar a doua
declinabila. Asociarea acestor doud teme nu se gi-
seste nicdiri in limbile indogermanice, decit poate in
demonstrativul umbric ‘esto-. O alta combinare insi a
lui so- si fo- a dat pe grecescul obtog, in cAt asociarea
nuramane fird paraleld. *Is-fo, fard nici un sufix, tre-
buia sa dea iste ca *sequeso, sequere. Acelas -fe este
si cel din futé, tu-ti-mel si ca dovadd pentru aceasti
identificare ne poate servi si faptul ci -fe se giseste
numai la pronumele de persoand II, iar is-fe e si el ot
de persoana IL. De observat nu mai e alt ceva decat ci
Plaut intrebuinteazi pe ésfe mai numai cu particulac:
istic, istunc, §i ci la nominativul neutrului plural se
zice ori #sld, cu declinarea nominald, ori ésfaec cu cea
pronominald, in forma mai veche, cea cu particuld, ceea
ce ar si servi de dovadi ca la inceput toate demon-
strativele primeau particula. In limba tarzie se intil-
nesc shum neutru, isto si istae Dat., dupi declinarea
nominald; tot asa éstabus, formi foarte tarzie.

149. V. lile, illa, illud si archaicul offus, olle, ollt.
ollud. Relatia dintre aceste doui demonstrative nu este
clard. Provine primul din al doilea prin prefacerea lui
0 1n 4? Luerul nu ar fi imposibil, de oare ce Il avand

_sunetul lui 7 palatal ar tinde si prefaca vocalele incun-
Auratoa.re in palatale, cf. calco, coneculeo cu I velar, si fallo,

fefelli cu 1 palatal. De aceea eu socot ci intrun olle

enclitic 0 putea si se prefacd in ¢ intocmai ca si @

n ¢ si apoi un asemeaea *elle s'ar Ai preficut in ile,
dupd analogia lui iste, ipse, is, hic, idem, toate cincicu
aceeas vocala initiala. in privinta declinirii lui ille ar
fi de observat. Plaut zice I, :

3 st si inainte de eonsoane;
Bt el Intrebuinte

azd mai mult formele cu -ce, deci no°
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minativul plural éllisce inainte de vocale, ¢lli inainte
de consoane; de asemenea ca neufre #lla, insa éllaec.
Din punct de vedere ortografic notati #llut si illei, iar
drept confuzie de declinare #llibus, illum neutru, illae
D. la Catone si Plaut, éllo la scriitorii tarzii. Luciliu
scria @lli D. si dllei pl. Ca formd intaritd se citeazi
illemet.

Olle, olla, ollud ar puted si provinda dela radacina
ol, @l care se vede in wuls = ultra, ultimus, ¥N\os,
alius, umbr. ulo, acolo, care si-ar fi asociat pe -so, deci
*ol-s0, *ol-sa si, dupd cate am vazut la articolul grecesc,
*oltod. Acesta din urma s’o fi pierdut, ori mai degraba
nici n'o fi existat, daci t{inem seami de nivelarea te-
mei din 4sfe, si atunci ¢i pentru neutru rédméne tot

*olsod. Prin asimilarea lui Is in Il ca in welle din *velse,
* collwm, Hals ajungem la ollus ori olle (ca iste, ipse), olla,
ollud. Vechiul bulgiresc lani, in vara trecutd, din *olni
ar indicd insd o altd etimologie: 0l-no, cu acelas sufix
ca internus, externus, nu-m, na-m. Asimilarea lui n
in Il este si mai comund decat cea a lui Is, cf. collis,
“colnis, litvanul kdlnas, munte, pello, milvopor. Acest
ollus se intalneste in ollus lelo datus est; olla centuria,
formule pastrate de Varro. Intr'un citat din legile lui
Serviu Tulliu se zice: si parentem puer verberet, ast
olle plorassit, puer divis parentum sacer esto. Apoi ab
oloes in cantul Saliilor; olorom, ollarwm, ollis legibus,
olleis hominibus, in texte de legi, pe inscrip{ii. Cice-
rone in de legibus, imitand limba archaica a legilor, in-
trebuinteazd numai olle in toate proiectele sale consti-
tutionale. Enniu, Vergiliu si alfi epici au olli si ollis,
Lucretiu ollis; poetii dramatici insd, intrebuin{and numai
limba vorbitd, n'au lisat nici o urmi. Cuvéantul inrudit
olim, cu 0, alt grad de apofonie, a dat un olitanus,
de de mult, §i un olim oliorum, la scriitorii imperiali.

10
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150. Pronumele hic, iste si ille au in limba latink
archaici un sens bine precizat: hic este de persoana I:
hic homo =ego, iste de a 11 'si ille de a III ca si is.
Dact in scriitorii clasici se intAlneste hic pentru is si
hac pentru ibi, aceasta este o simpla floare de stil pentru
a face imaginea mai concretd si mai clard, exprimand
ca prezente fapte indepartate; este acelag lucru cu
intrebuintarea prezentului istoric in loc de aorist. Sensul
pejorativ, de dispret, al lui iste e si el de origind mai
noud. Toate aceste pronume se pot intéri cu prefixul
ecce, inrudit cu eko- din limba oscd si cu éxeivoc. Cu
ajutorul acestei interjectii-prefix cipatam formele ec-
cum, eccam, eccos, eccas, in loc de “eccehum, “ecceham,
si nici de cat in locul lui "ecce-eusmn, cici poetii archaici
nu le intrebuinteaza de cat pentru persoane prezente
pe scend, apropiate de cel ce vorbeste, care nu se pot
exprima prin és, ea. Dupa cum se vede din eccum, cand
pronumele are prefixul ecce, nu mai admite i afixul
-ce, cici s'ar naste un pleonasm prea pronuntat; regula
se verific si la celelalte: eccistam video, o vad pe aceasta,
a ta, mai aproape de tine, eccillum. O alta interjectie, em,
foarte frecventd in latina archaici, nu numai cu de-
monstrativele, c¢i si cu personalele ori relativele, si
schimbatd de clasici in én, di in archaici un ellum,
ellam. Em vine probabil din émo, iau, sl ellum ar in-
semna deci datd-l, ial. Ellum nu poate veni din em
(i)l direct, ciaci ml nu se asimileaza, ci desvolta
intre ele un p: exemplum din eximo, $i nu se poate
explica decat printr'o eontaminare cu vocalismul lui ec-
cuwm. Oricum ar fi, cuvantul sub forma ello cu e des-
chis, triieste si pana astazi la locuitorii muntilor Abruzzi,
dela Nord-Estul Romei. Formele acestea cu ecce erau
cu totul populare si, cum se stie, au lasat o frumoasi
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pronumelui personal si al articolului romanic.

151. VL Ipse, ipsa, ipsum din ¥is-pse, in care pse
ar fi egal cu doricul ¢z, acuzativ reflexiv. Si unul si
altul deriva, dupa toate probabilititile din pé-sd, din-
tre care primul este _particula ce se intalneste 1n
quippe, “quidpe. nempe, la Plaut quip’ si nemp’, iar al
doilea este so-, originalul lui 6, . *Ispso, *ispse a de-
venit épse cu obisnuita simplificare a grupelor conso-
nantice complicate. Acest -pse ar putea fi paralelul lui
-ple din pe-to, care se oiseste in meople ingenio, clasic
meo ipsius ingenio, cicl intelesul este identic, §i aceastd
etimologie a lui -pfe este tot asa de admisibila ca si
cea a lui Thurneysen (140), ba inci pare si mai ad-
misibild, judecand dupa archaicele ipsippe = ipsi, ne-
que alii: ipsipte si chiar ipsipse, din care -ple reiese
—=pse; tot asa eopte=1pso.

Se pare ci la inceput se declinau ambele compo-
nente si la Plaut se si gisesc: eapsa, eaepsae, ewinp-
sum non eampsam, toate inlaturate de editori, poate
pe nedreptul. Mai multa probabilitate e insi ci se de-
clina ds, iar -pse rimaned invariabil ca si -c. Asemenea
forme: eapse, eumpse, ewHPse, eqapse, se gasesc de ase-
menea la Plaut si gramaticii le cunosc. [n sfarsit sa
ajuns la tipul contrar : IPSUM. Tinand socoteald de .
aceasti istorie a lui #pse, din care vedem cd ¢- era
sau tema curatd nedeclinabild, sau cea declinabila, 7,
eio-, si facand o comparatie cu iste, vedem ci acesta
din urmi e ceva cu totul deosebit: ¢s- nu este nici
tema declinabila, cdci nu se declind, nici cea curatd,
i-, ci insagi forma Nominativalui m. s. Acest lueru
este unic in limba latina si, cum s'a spus la locul sau,
148, n'are paralele nici in alte limbi.,

152. Ca amanuntimi vom cita: comicii intrebuinteaza
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inaintea reflexivelor ipsus: ipsus sibi, ipsus suam rem.
Ipse nu provine din ipsos, ci améandoud s'au dezvol-
tat paralel, unul din so-, celilalt din so0-s, ca 6 si 0.
Dupi declinarea nominald intalnim épso, ipsae, ipsibus.
Plaut intrebuinteazi ipséssimus, dupd cum Aristophan
are aptétaroc, formatiuni comice, comparabile lui mein
gutester. In Petroniu ipsuma, ipsimma inseamnd domina,
stipana, Hochstdieselbe; alte forme familiare sunt isse,
issa, ipsemet. Ca formatiuni singuratice si mai enu-
MATAIM  SWm==eum, s0s=eos, sapsa=ipsa la Enniu, for-
mate din So- si care nu trebuiesc confundate cu pose-
sivele sum, sam, analoage lui tf éc, sdc; in fine necerim,
citat de Festus’ si de Paul, epitomatorul siu, si expli-
cat de ei ca mec ewm. Cuvantul pare a fi o simpld
gresald de copist, cici a-l interpretiy ca es-im adicd es-
din umbricul es-to- si ém dela s, fara nici o altd pa-
ralela, e prea ipotetic.

Y~ ¥53. Pronumele interogative, indefinite si re-
lative. Toate aceste trei categorii se formeazi in la-
tineste dintr'o singurd temd, care se prezentd sub doud
forme: a) qui- si b) quo-, quad. Aceasta este tema in-
dogermand a pronumelui interogativ si indefinit, pe
cand pentru relativ existd o alta, jo-, din care vine gre-
cescul &, tem# pierduti pentru limba latind. In pri-
vinta foneticd sunt de zis urméitoarele : labiovelara qu
ramane neschimbatd in latineste, se labializeazi cu totul
En p in dialectele italice, devine dentald in greceste
1r_1ainte de vocale palatale, labiald inainte de consoane
o de vocalele a, o, ceea ce ne va da: qui, pis, tic §i
mo-Oev ; aproape tot aceeag soarti o are si labiovelara
sonora gu. Cat despre vocalism sunt de zis urmatoa-
rele: S'a vizut ci in latineste v intern dispare inainte
de 6., $1 trebuie si dispard cu atdt mai mult inainte de i
Motivul e clar de tot: v are un sunet identic cu s



149

nu se deosebeste de acesta decat prin faptul ca nu
constitue o silaba deosebitd ca ori ce vocald; d. ex.
ducd in qui si que, w ar fi vocala, cuvintele s'ar citi
cu-i si cu-e in cate doud silabe; observati ci se poate
pronunta destul de usor, chiar §i de un Roman, mo-
nosilabul cwo, aproape tot asa de ugor cue si cut, ab-
solut de loc cuw; in cuo, cele doud sunete fiind prea
inrudite, primul devine de prisos gi de aceea cuo tinde
si devini co, iar cum, nepronuntabil, a devenit cu in-
totdeauna. Deci Romanul puted pronunta, mai mult
sau mai putin, guom, nu puted pronunta insa quam, ci
numai cum.

Acelas lucru s’a intamplat si cu j: objécil putandu-se
pronuntd, ramane neschimbat ; objicit, neputandu-se
se schimba numai decat in obicif, ramanand ca forma
objicit si nu reprezente decat etimologia, fard reala
valoare fonetica. Disparitia lui v inaintea lui 6 nu se
petrece decat incetul cu incetul si este necontenit Im-
piedecata de analogie. Un exemplu il avem chiar aici:
formele acestui pronume ar trebui s fie: qui, quae,
*eod : acesta din urma insd a fost impiedicat dela exi-
stenti de numeroasele forme cu gu-. in privinta mor-
fologica si sintacticd se va observa: qui- se declind
ca temele in -i: quo, qud- in genere ca cele de decl.
isill :

154. In limba latini clasicd qui- este interogativ si
indefinit, quo- relativ; primul pronume, al doilea si
adjectiv. Valoarea de relativ a capatat-o pronumele din
cauza confuziel foarte usoare intre interogative si re-
lative la intrebarile indirecte: Narra quid tibi acci-
derit si narra(id) quod tibé accidit sunt aproape iden-
tice ca inteles, §i mal tinAnd seamd ca latina, limbé
cu deosebire sinteticd, intrebuinteaza stilul indirect si
intrebarile indirecte pe o scard incomparabil mai in-



199 5%
tinsd decat greaca, putem vedea cat de dese erau oci-
ziile de incurcaturi intre cele doua categorii de pro-
nume.

" 155. Declinarea lor este urmatoarea: Nom. s. quis,
quz. Acesta din urma trebuie s provina din quo-i, seris
got in inseriptia lui Dvenos, formd in eare -i trebuie
sa fie acelas cu cel din haec; istaec, illaec si quae, in-
rudit cu 2 din obtes-i, si poate identic cu sufixul - al lo-
cativului. In osca pilé (cit poi), umbr. poé, puri’N.pl. m,
pafe ac. pl. £ porsi, n. s. (rs din d). Acest*quoi enclitic
trebuid si se prefacd in quei, care se si giseste simplu
$i compus: queique, siin fine guwi. Dupa cum saspus
mai sus, quis este interogativ si indefinit, iar qui re-
lativ. Acesta din urma fiind mai nou, trebuia sa-si fau-
reascd forme specifice mai tarziu, iar la incepub sise
i exprimat tot prin gquis si intradevir, asa si este:
homines eos dato, qui placebunt aul custodi, aut quis
eam oleam emerit (Catone); in alte exemple insi quis
are mai mult inteles de indefinit decat de relativ, §i
aceastd inrudire semasiologici a contribuit si ea la dis
parifia unei teme speciale de relativ. Am mai spus ci
quis este pronume, iar qui adjectiv; la Plaut intalnim
cu infelesul de pronume quis numai inainte de vocale,
si qui Inainte de consoane. Acest quZ nu poate si fie
cel provenit din *quoi, ci origina lui trebuie cautati in
Sam?hi, adicd in fonetica frazei. Plaut intrebuinta, ne-
gresit ca pronume, numai quis; inainte insi de §, o1
oveo, “disvello ; dimoveo, divello. S'au produs astfel
u.n qut 1naintea cuvintelor Incepitoare cu consoanele
citate ‘$i un qu?s inainte de vocale, Am avea deci nu
o confuzie sintactici, ori semasiologica, ci un simplu
fenomen de fonetici a frazei.
Tot asa se explica quadam in loc de *quisdam. Dis-
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tinctia aceasta insd nu se ficed consecvent in limba
archaici, asd ci se intAlnesc quisque si gueique alatur,
amandoud ecu aceeas valoare.

Pentru feminin interogativul este tot quis, decli-
nandu-se ca un adjectiv de doud finale: poetii ar-
chaici zic: quis est haec? Numai mai tarziu s'a luat
forma relativului quae, din *quai, Pentru indefinit insa
se intrebuinteazii simplu qud, céci indefinitul fiind tot-
deauna enclitic (gr. tic inter, 7ic indef) nu putea si
primeascd o particuld demonstrativd ca acest 2
la aceste forme se intalnesc destule confuzii. Acuza-
tivul quem este dupi temele consonantice, oscul pim
are vocalg normala.

Ablativul quz, poate fi ablativ: "quad, locativ: ‘quet,
instrumental: qui. Aceastd forma, care incepe a se rarl
inca de pe vremea lui Terentiu se intrebuinteaza @)
cu inteles de AbL b) mai ales cu inteles instrumental, si
ca atare este aproape tot una cu uf si de aceea se si intre-
buinteazi pentru toate genurile si numerele: quadrigas
qui vehar: (viginti minas) quas meo gnato des, qui
amicam liberet, ¢) adverbial cu intelesul lui quomodo :
qui fit ut, expresie foarte obisnuita la clasici, d) en-
clitic: hercle quié, edepol qui, utinam qui, vémanand in
atqui. Din acestea reiese ca intelesul siu este mai ales
cel instrumental; apoi in 8. c¢. de Bac., care distinge cu
destuld atentie ei de 2, intalnim quiquam; conchidem
deci ca q?ﬁ este instrumental, iar pentru ablativ sunt
formele quo(d), qua(d).

156. Pentru N. pl. avem ques (din queies) inter. si
indef. si qui (quoi) relativ, d. ex. sei ques esent quei
... deicerent (Sen. c. de Bac.; tot aga quesdam, ques-
cungue; de timpuriu insi ques a disparut. Ca geni-
tive archaice: quiwm, quoiwm si cuium, tustrele cu su-
fixe nominale. Acuzativul normal, quis, si cel dupa te-



152

mele consonantice, gues, nu se gisesc deca,t n citate
de ale unui gramatic pentru ques.

Pe langa ablativul quibus se intalneste si “quois, quis.

Pluralul neutru este quai, quae, osc pai si pai. ln-
definitul, negresit, nu putea primi -7, si asa si estein la-
tina archaicd si In clasicul aliqua; in genere insi se
intrebuinteaza tot quae.

‘Ortografia quwit, quot, ca si éillut, provine dintr'o sim-
pla confuzie intre d si ¢ final, ajutatd, socot, si de fo-
netica frazei.

157. Genitivul si dativul pronominal. Si consi-
derdm mai intaiu genitivele eiius, ejus, ejusdem, hojus
huiius si quojus, intrebuinfat pani pe la inceputul im-
pemulul Se stie cd ori ce j intervocalic dispare in lati-
neste si ci ori unde se intalneste un asemenea j ne-
dispérut, motivul e ci nu avem un singur J, ci doi,
care desi nu se scriau, se pronuntau totusi améndoi.
Aceasta ne-o spun explicit mai multi gramatiei latini,
si cei doi jj se gisesc si in monumente, dupd cum
aratd edtus si huiius, citate mai sus. Vom zice deci ¢i
genitivele primitive au fost eijos, ‘eijosdem, hoijos,
‘quoijos, si sub aceastd forma trebuiesc explicate. Sau
dat mai multe explicari, combinate apm intre ele, ale
acestul curios -ijos si alegerea celei Juate nefiind inci
facutd, va trebui si facem si noi cunoqtmta cu cele
mal probabile.

L. O explicare, devenits populara prin cartea Iui Henry
§i prin traducerile in alte limbi ale acestei carti, este
urmdtoarea: Tema i- $i €0-, cu cele doua forme ale
sale, putea si dea doud paradigme paralele, d. ex. i
siFeus, im si ewm, *is §1 €0s. Prin urmare se putea ca
e0- si dea un genitiv-locativ *¢2, intoemai ca domind-,
dominz, iar 7 un genitiv 70s, cu gradul modificat al
sufixului nominal de genitiv, ca in patrus, nominits.
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Printr'un pleonasm posibil ambele forme combinate ar
fi dat un *éi-ios (ambii ¢ voealici) in patru silabe, care
ar fi devenit e#jos = ejus, in doud silabe, intoecmai
cum lui Pompér ii corespunde Pompejus, citit Pom-
peiius. Genitival “Jos s'ar {i addugat apoi la locativele
‘hoi-, ‘quoi- si ar fi dat hoius, quoius. Pentru posibi-
litatea pleonasmului Henry citeaza vorbirea populard
francezi: Phomme, quwil vient, cet homme que tu lui
as pris son couteaw, si am puteda citd si pronumele
pleonastic in limba noastrd: pe el l-am vdzut, et -am
dat-o, Wi i-am spus, care e obligator ori de cate ori
obiectul merge inaintea regentului sdu. Din acest punct
de vedere, explicarea s’ar potrivi; voiu face insi doud
observatiuni. @) Dac# eo- face locativul ez, iar illo-,
isto- si ipso- illi, isti si ipsi, de ce quo-, ho- fac quo-t
si ho-i si nu quz si hi? b) De ce s'a luat sufixul sub
forma -os, aproape neintrebuintati in latinegte ?

O explicare analoagé cu aceasta, dar mai simpla, este
cea a lui Brugmann si Lindsay: Locativele e, illa,
isti, ipsi, specializate cu inteles de dativ, si-au luat
sufixul genitival -0s si au dat #ll2us, istius, ipsius, *ewus,
eiius (1= ii in ce priveste durata). De unde iese nsi
quojus, hujus in loc de *quius, *hias ?

158. II. S'a vazut ci homericele pelo, oelo, &io, de-
venite duéo, &pod; séo, oud; Eo, ob; apoi Toio, t0D; immato,
tnmon, sunt formate cu sufixul pronomiral sjo-. Expli-
carea lui ejus ar trebui sd {ind socoteala de limba
greacd, si de aceea Sommer admite ca primitive for-
mele hoisjo-, "quoi-sjo-, ei-sjo- in care hoi-; quoi- si ei-
ar fi temele sub forma pe care o aveau la Gen. pl
indogerman, urmate de numitul sufix. Foneticegte ex-
plicarea este corectii: §j devine in silaba internd j,
d. ex. ‘dis-judico, dijudico; "Maisjos (osc. Maesius),
Muius si pe aceasti cale am ajunge la *hoijo, ‘quoijo, eijo,



care avand o formd cu totul deosebiti de a genitivului
latin, si neavand paralele de felal lui &0, God, oh, 1)
$i nmoy, a primit apoi sulixul -s de genitiv si au dat
pe ejus, hujus, eujus. Sufixul -sjo gisindu-se destul de
clar in greceste si sanseriti, explicarea pare foarte pro-
babila. In ce priveste pe ei-, el se mai giseste si in
Gen. pl. ose. eisunk din “etsom-ce, in care limba s
vdzut ca enigmaticul eisé- formeaza G. D. Abl L. dela
toate numerele si genurile. .

159. IIL. Plecand dela posesivul quojus, quoja, quo-
Jum, cujus, cuja, cujum, care se gidseste mai ales la
singular in Plaut, Cicerone, Vergiliu sl care a produs
si un derivat: quoiatis, cujas, un profesor american,
Buck, propune o alty explicare, neadmisi de nimenea,
§1 care mie totusi imi pare mai probabila din toate. Com-
parand pe quojos cu Tots, gdseste, ceeace nimene nu
contesteazi, ca amandous sunt formate cu sufixul ad-
jectival jo-, deci *quoi-jo-s, *zot-jos, intocmai ca patr-jos,
care a devenit Ppatrius, cu vocalizarea lui 7, ca in medius,
P290s. Dacit ne-am intreba ce deosebire de inteles ar
i intre: wn lucru parintesc si vwn lucru al pdrintelu,
res patris si res patria ? intre cujus (genitiv) filius si
cujus (posesiv) filius? eu unul nu descopar nici una i
de aceea nu. vid imposibilitatea ca aceste genitive si
lie simple adjective posesive, ne mai avand astfel ne-
voie de doud sufixe de genitiv. .

Cu alte cuvinte: dupa cum zicem meus, -a, -um in
loc de genitivul personal mei, tot asa ejus, cujus se
intrebuinteazs in locul unui genitiv necunoscut “ez, *cul.
Nu cunosc lucrarea lui Buck: Vocalismus der oskischen
5131-f1che. 1892, din care citeazs Giles aceasta parere, §i
deci nu stiu pe ce argumente se intemeiazi el: De
aseémenea, nu cunosc nicj editia engleza a cirtii, A
grammar of Oscan and Umbrian, Boston, 1904 si nu stiu



daci Buck mai persista ori nu in aceastda explicare,
dupi judecata mea, deplin convingitoare. /

Voiu mai adiugad et Sommer, care nu admite aceasta
explicare, neadmitand nici inlocuirea genitivalui prin
locativ la declinarea II (48), propune totugi, pentru ex-
plicarea acestui’ genitiv in -2, origina adjectivali: -2 ar
fi sufixul adjectival de feminin asigmatic, corespunzitor
declinarii V latine (38). Indogermanul "gvena deivi, fe-
meie divind, ar fi acelas lucru cu femeia zewlui, adica
adjectivul a devenit geuitiv. Dar dacad aceasta se putea
intampla aici, cu atat mai mult genitival cujus nu poate
fi altceva decat posesivul cujus.

Se intelege ci cei cé nu primesc aceasta a treia ex-
plicare, sunt nevoiti sit nu admita nici inrudire etimo-
logica intre genitival si posesivul cujus: dar e proba-
bili o asemenea neinrudire la doud cuvinte identice ca
formi si ca inteles? Si totusi nu se poate neglija in-
rudirea, aproape identitatea, de inteles intre adjectiv
si genitivul posesiv, ba chiar si a celui obiectiv: res-
pectul pdarintese, respectul de pdrinfi. $iinsusi sufixul
sjo- ce a fost la originad si care-i este intelesul primi-
tiv? Nu cumva tot adjectival?

Oricare ar fi explicarea justi, una din cele date ori
alta, éstius, ipstus si illius se explica foarte ugor prin
analogia lui “hui-jus, "cui-jus, "eijus, in care primul com-
ponent este identic cu dativul, iar al doilea un nou
sufix, fos. Din formele de dativ istz, illz si ¢psi, urmate
de -jos cu j intervocalic disparut, s> ajunge deci in-
contestabil la épseus. i

160. Ca observatii marunte ar fi de facut urmitoa-
rele: istius, illius, ipsius, formele din limba archaica,
devin la clasici stius, prin scurtarea vocalei inainte de
vocald; in genere trebuintele metrice dicteazd care din
cele doudt forme se va intrebuind. In latina tarzie se
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intalnesc genitive feminine ca: éllejus, ipsejus, quae-
Jus, quejus formate dupi analogia domini: dominae—=
quojus : quaejus. Poetii archaici versifici dupi putere:
eiius, huiius, quoiins deseori monosilabice, llius bisi-
labic; aceasta nu se putea face decat prin sincoparea
lui 2 din ultima silab4, si prin aceasta se ajungea la eis,
huis, quois, illis, nu cum se scriu, dar cum se pronun-
tau, asa pe cat reiese din versificatia dramatici. Inaintea
unor consoane s ‘dispare, d. ex. “prismats, primus;
“dusmus, dwmus; “isdem, idem, si prin -sandhi vom
putea avea deci illi(w)s, isti, ipst, modi, ca la Catone si
Plaut, apoi ali(us)rei, ali(i) rei, nullz rei (ca disrumpo,
dirumpo), apoi tam wulli consili. Nu poate fi explicare
mai nimeritd pentru asemenea forme dect sincopa
lui % i disparitia lui s inainte de unele consoane, cici
dacd am admite un genitiv ori locativ in -7, cum ar
cere explicarea lui Henry, raman neexplicate alz, ali,
si nulli rei, cici res este doard feminin gi nu i se
potriveste un atribut ca nulli, si tot neexplicate ar
mai rimaned si genitivele (nu dative) toti familiae, isti
formae din’ Afraniu si Terentiu: In fine, s& se noteze
si confuzia ortografica aeius.

161. Dativele st iliz, ipst sunt locative in loc de
*istei, ca oscul altrei=alteri. Locativul a putut si ca-
pete rolul dativului, cum s'a intAmplat la declinarea
I greceascy si in toati declinarea pronumelor perso-

nale unde locative ca oy, (mi ?), au inteles de dativ si
de genitiv.
buinta num

In latina archaicit aceastd formi se intre-
ai pentru masculin, iar pentru feminin erd
0 alta paralela: eqe, istae, hae, ipsae. Pe incetul insd,
dupi analogia pronumelor personale, se intrebuinteazi
tot 4862 §i pentru feminin. Dativele isto, ipso, illo dela
Apulejus sunt ceva ey totul deosebit, si anume im-
prumutate dela declinarea nominala.
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Cat despre hoice, huic, ei, quoi, cui ele nu pot veni decat
din “hoi-jei, *ei-jei, "quoi-jei (158), dupd analogia geniti-
velor "hoi-jos, "ei-jos, "quoi-jos cu aninarea terminatiei de
locativ: -¢i, imprumutaté dela temele in-0,unde provine
din caracterul -o si sufixul -i: 0i, ei, 2. Dupad cum s’a vizut
la declinarea numelor in -ejus (Pompejus) cei doi jj, i tre-
buie sit dispard intre o vocalid si un ¢, neputandu-se altfel
pronunta si deci ajungem la ho, enclitic hiti(c), €1, quor
cit-7, comparabile cu réi, sau la clasicele hatic, cul si
foarte obisnuitul ei, toate monosilabe, care nu pot pro-
veni din locativele hdic, quoi cici acestea ar fi dat ori
*hue, "quit ori, dacd erau intrebuintate enclitic, deci in
silab# neinitiald, "h2c si *quz dupa cum *ploisemoi, "ploi-
siimoi da plirima, cu ambele schimbéri paralele. Aceste
forme insi ar putea fi explicate mult mai simplu :°
dupid cum genitivelor illius, ipsius, istius le corespund
dativele illi, ipsi, isti, tot asa lui cujus, hujus nu le
pot corespunde decat cui, hui-c.
" Dupi analogia lui hayjus, ejus, cujus, cu prima silabi
lunga prin pozitie, intalnim &2, huic, quojt, bisilabice
si cu masurd spondaicd, cel dintaiu la Terentiu, Lu-
cretiu si in proloagele plautine, care nu sunt scrise de
Plaut, iar ultimile doud la Plaut insusi. Formele nor-
male hatic, citi, precum si curiosul ci? se intalnesc in
timpul imperiului; iar iei, care se intalneste in doud
inscriptii, se poate explica dupi analogia pluralelor 7,
Jis. Merita atentie si doud forme osce: Abl. sing. fem.
al relativalui este pullad, care pare a fi compus din
tema curati a relativului, la care g'ar fi addugat abla-
tivul lui olle, ille. A doua forma este poizad, care ar
proveni de asemenea din relativ si demonstrativul eiso-.
Ca fapte analoage se citeazi exemple din greaca mo-
derni: adbtbe eive 6 dvdpac moO TOV ¢ido, iata barbatul pe
care l-am vizut, unde vedem ca relativul pe care este
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exprimat prin relativul zod urmat de demonstrativul
wév. In acelag chip explici Brugmann i pe latinul
quoiei, cui, care, dupi el ar proveni din qui-eiei, o
formi adverbiali a relativului, urmata de dativai lui
is. Din acest quoeiei, la Plaut quoji, s'ar fi dezvoltat
quot si quoi, cui monosilabe. Aceasti explicare prin
asociatia a doud. elemente disparate, pare a fi foarte
plauzibila pentru formele osce, inutili insi pentru cui.

162. Pronumele indefinite sunt toate derivate
din tema qué- $i sunt urmitoarele:

1) quisquis, ori cine ar fi, osc pispis, pitpit, format prin
repetare ca meme, tele, tistic; in archaici qUisquis ser-
veste si pentru feminin, care iea mai tarziu forma
quaequae. Neutlrul guicquid este o foarte simpli asimi-
lare ca adeurro, accurro. Genit. cuiewimodi e sincopat
din cwi(us)ewi(us)modi: cum quiqui la Plaut e vechiul
instrumental.

2) ecquis din ‘efquis cu asimilare ca in “sifeus (si-
tis), siccus? ori e-c(e)-quis cu e ca in enos, umbr. osc
etanto-, e-quidem, équis? ori din ecce, inrudit cu oscul
eko-?

3) ali-quis in care ali- poate fi un vechiu locativ al
unei teme consonantice, care se vede si in olle, cu in-
telesul de acolo, iar quis este intrebuintat enclitic ca
in szquis, néquis si de aceea nu se poate zice si ali-
quis cu quis, enclitic la dous, antecedente, ci numail
8, e, nisi, num, quis. Cand se intrebuinteazi adjec-
tival, femininul este aliqua. .

4] quisque Compus cu enclitica -que, identicd cu
sanscritul e@, gr. e, i care generalizeazs cuvantul pe
langa care se pune. De aceea in lat. archaici intele-
sul este egal cu cel al luj quicungue, d. ex. quemque
offendero. Intelesul clasic este: fiecare, usor de expli-
cat prin expresii ca: veniat, quisque est, sy vini ori cine:
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ar fi. in care prin elipsa lui est ajungem la veniat quis-
que, s5 vink fiecare. Quisque, quemque servesc in archaici
si pentru feminin.

5) queiquomque, quiqunque, cu ajutorul lui quom-gue
ori cand, deci: ori cine ar fi, in ori ce imprejurari. Se intal-
neste un plural archaic quescungue: apoi cu tmeza:
quoi pol quomque. Tot asd e si quim’scunque.

6) quisquam, neexplicat de ce se intrebuinfeaza nu-
mai in propozitii negative de forma sau de infeles.
Instrumentalul nequiquam inseamnd nu cumvd, in
zddar. Archaic quisquam e si feminin: oscul péd-um
inseamni quidquam.

7) quidam e in loc de quis-dam si inseamnd
oare care, cutare; se intalneste un Ac. archaic quesdam.

8) quispiam din “quis-p(e)-jam. Quippe vine ori din
instrumentalul “guipe ori, mai natural, din abl. quedpe.
Jam isi vocalizeaza pej dupa consoand ca in nunc-i-am,
quoniam. In osch pieis-un = CUJUSPIAI.

9) quisnam, NUMGUISRAN, ecquisnam, cu particula
nam, cici, intocmai ca in limba germana: wer denn ?
cci cine in insfarsit, intdrire naturald a intrebarii.

10) quivis, (umbr. pisher dela heri, a dori), din “quis
vis (“disvello, divello); mai natural este quemvis, ori cine
yrei: pierzandu-se insa sensul verbal al lui ves, s’a putut.
ajunge la declinarea primului component.

11) Aceeas explicare si pentru qualubet, qualibet, ali-
quis libet. (Pentru fonetica cf. dislego, daligo)-

163. Adjectivele pronominale. Se numesc pro-
nominale adjectivele derivate dela teme inrudite la in-
teles cu cele ale pronumelor si care la G.siD. s au
declinarea pronominala a demonstrativelor. Aceste ad-
jective sunt urmitoarele :

1) wnus, wllus §i nadllus, dintre care al doilea este
deminutivul celui dintaiu: ‘otno-lo-s cu sincopa lui 0
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sl asimilarea grupului %/ in I, iar nullus vine din né-
ullus cu simpla eliziune a lui e inainte de vocali;
sensul deminutival se potriveste si se recunoaste mult
mai bine la nullus, nici unul, ori cat de mic ar fi; nullum,
nici un lueru eat de miec.... In nullus nu e urma de sens
deminutival si de aceea se poate zice ca nullus e pri-
mitiv, iar 2/lus dupi analogia lui nullus, si aceasta se
confirmd si prin marele numir de nullus fatd de ullus
din Plaut. Ba si putinii «llus din Plaut se gisesc in
genere in propozitii negative. Nullus este de obiceiu
adjectiv; ca substantive se intrebuinteaza nemo, né-
hémo, nici un om si wihil, nil, *né-hilum, nici cat negru sub
unghie. Exceptii sunt clasicele nullius s1 nullo in loc de
nemines si nemine,

Forme nominale se gisesc dela toate trele, ca si dela
cele ce vor mai urma, la cei mai buni secriitori.

2) solus, derivat, probabil, dela o radicinid se, séd,
care ar insemna dispirtire ca in sed-itio, si care sub
forma apofonica sod, ar fi dat cu sufixul deminutival
-lo un *sodlo-, sollus, i cu simplificarea lui I dupi
vocala lunga: solus. Inrudirea cu oscul sollo- intreg, tot,
ca in sollers, sollemmnis n'o permite infelesul.

3) Totus pare inrudit cu oscul tovta@-, umbr. tota, comuni-
tate, popor, cetate, decj totalitatea cetdtenilor; cam aceastd
origind ar indica-o si deosebirea de inteles intre fotus si
onmnis. Cu timpul ins4 fina deosebire de nuantd s'a sters
OMNIS s'a pierdut, i dintre limbile romanice nu-l mai
pastreaza decat limba italiana, alaturi de totus, care l-a
inlocuit pretutindeni in alte limbi. '

4) Uter, derivat din quu-, o alti forma a temei inte-
rogativului - qui-, quo-, urmati de sufixul comparativ
-tero. Forma, necuter, dintr'o inscriptie, lamureste con-
sonantismul cuvantului. Conform unei regule fonetice,
intalnite de maj multe ori pani acuma, orice quu tre-
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buie si devind cu, nefiind altfel pronuntabil; astfel se
ajunge la necuter. Acest cu insa igi pierde labiovelara
ori de cate ori este initial si astfel se explicd wuler.
Acelas fenomen fonetic se vede in @bz, fata de ali-cubi,
st-cubi, ne-cubi, num-cubi; in unde, fatdi de aliquonde,
alicunde, si-cunde, ne-cunde, cici atat ubi cat si unde
vin tot din tema guu-, schimbandu-si in dialecte labio-
velara in labiala, dupa obiceiu: pu-fe, pu-f=ubi, pii-
turus-pid, N. pl., piterei-pid, Loc s., corespunzatoare lui
utrique. Un fenomen fonetic analog se vede in romé-
nescul gvardist, vardist si gardist. Necuter a disparut
din limba si a fost inlocuit de trisilabul neuler, deve-
nit si el mai tarziu bisilab. Ca termen gramatical se
zice totdeauna mneutri (masculini, feminini) generis.
Uterque este compus ca quisque; in alteruter, primul
component se declind: alterius wirius, sau ramane ne-
schimbat: alterutrius, lucru care se intdmpla totdea-
una la plural: alterutri. -

5) Ali-us, derivat din locativul alZ, urmat de sufixul
.0; in greceste ¢ s'a consonantizat si astfel se ajunge
la #Woc. Acesta este unicul adjectiv care are forma de
neutru pronominal: alind. Genitivul alus nu se intre-
buinteaza, fiinded sar fi putut confundd cu nomina-
tivul, si este inlocuit cu cel dela alter. Formele ad alis
alium, cum alis alio, neutrul alid, trebuie sa fie im-
prumutate”din limba familiard ca si Cornelis in loc de
Corneliwm ; alii, alits se pot contrage intoemai ca dz,
dis. Ortografii archaice provenite din confuzia sunete-
lor: aliut, aled. Alienus e in loc de "ali-tnus, cu disi-
milare obligatoare.

6) Alter din *ali-teros, aceeas tema ca la alius, dar
cu sufix de comparativ, al cérui inteles se vede din
deosebirea dintre alter si alius. Afard de sincopa lui
i, se mai sincopeaza incd si e in altrinsecus, altrover-

11
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sum, olbtpog, osc alttro-. Aceastd din urmd sincopd
ar fi dupi analogia cuvintelor ca ager, agri, pe cind
forma normalid e dupd cele ca puer, -eri; prima sin-
copa e una din cele obisnuite.

7) Tot cu pronumele sunt inrudite si alte adjective
care insi n'au declinare pronominala. Astfel din to-, t2-
deriva falis, wqhwog, tantus, tot (totidem), totus (si nu
se confunde cu totus), iar din quo- corelativele celor
dintaiu: qualis, mwnhinee, quantus, quot si quotus. Tot
si quot au fost inlocuite mai tarziu, printr'o confuzie

prin tanti, quanti, care au fost mostenite si de limbile
romanice. R : :
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12.
13.
14.

15.
16.
17.

CUPRINSUL

DECLINAREA NOMINALX

. Definitii: sufixe cazuale, declinare . . .

_ Sufixe de derivare, tema, caracter .. L
CRAGACIIR S e s e D e e e
. Posibilitatea de a distinge clementele unui cuvant . .
. Cuvinte fara sufixe de derivare, ori sufix cazual; cu-

vinte continand numai ridacina . . . . . . . . .-
Ridicina, tema, ete. din punct de vedere indogerman
si cel al unei limbi anume: latina, etc, toti acesti
termeni sunt abstractii gramaticale; ipoteza Tui Bopp ;

tncercarea lui Schleicher . . . . « « « « - .
Numir, caz, gen; definitia dualului . . .
Cazurile si syncretismul lor.. . . . . . - . . ot
. Genurile si inutilitatea lor; normele dupa care s'au dat
genurile; genul pramatical- sl ot oo o 2 AL Tl
(e s’a mai pastrat in limbile romanice din aceste ca-
SR OIS e o i a e e e L S s

Apofonia vocalicd si cele trei grade ale ei; cazuri tari
si slabe; cauza apofoniei este accentul . .
Cele cinci declin#rilatine. . . - . . . i R I
Singunlarul. Definitia nominativului; Nom. dela decl. I
Motive de scurtare a caracterului -a; breves breviantes;
accentul muzical si cel expiratoric RS
Securtarea vocalelor urmate de 7, 7, m, tifinal . L0
Cuvinte grecesti in -@; ipoteza unui voeativ in -@& . .
Masculinele de decl. I si sufixul -s . . . . . .

Genul substantivelor de declinarea § § ST g L
Nominativul decl. II; disparitia lui -s; prefacerea lui

~0s in -us; natura lui w consonantic . « . + ¢ o o o

16
18
19

19
21
22
22
24

24
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18.

19.
20.
21.
22.
23.
24.

39.

49.
50.
51.
b2,
53.
54.

. Legea ascutirii vocalice
. Deosebirea de cantitate intre nominativ si celelalte ca-
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