C. G. DISSESCU

—_—

ORIGINELE

DREPTULUI ROMAN

0‘ .
¢ ’._‘n

DS,

8 2

| : SCARDLY
alt At £

WI%" : <, 5

P \J’\%\' -
Donatmnea

N. MAHDRE/W
- BUCURESCI

Tipografia lucritorilor asoclati, Marinescu & Serban
Strada Sfinti No. 6 (Vis-d-vis de spitalul Coltea)

1899
3L//u’z)



dcj'tu)?aa Jauk&vw,

Public aci cuprinsul a trei lecfiuni din Istoria
Dreptului, ce am fdcut anul trecut, insuflefit mai
mult de dragostea tradifiunei, — asupra cdreia
am vorbit de aldtea ori, — de cit de credinja
cd am prins adevératul si intregul fir al vechilor
nostre obiceiuri si asezdmvinte.

Multe huming, multe isvére mi-ai ardtat.

Dé-mi voe s@’ti mulfumesc inchindndi'fi acest
studiil.

C. -G. Dissescu.

Sdrdcinesti, Februarie 1899.

Domnului HAlexandru . gg/a‘(]ino.



ORIGINELE
DREPTULUI ROMAN
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‘Cari sunt originele Dreptului nostru ?

Daci ddm credintd unei legerde politice, dupa
carc térile romanesci cxistd numai de vre-o 50
ani, cestiunea nostra pare zadarnicd, fird réspuns.
Intr’adevér, ori este vorba de originele noului
Drept, si atunci problema e simpld: legile fran-
ceze traduse; ori ne gindim la originele vechiului
Drept, — si atunci cestiunea este si mai ugoéra:
Dreptul neputéndu-se concepe de cit acolo unde
fiinféz4 un Stat, iar Statul roman ne fiind de cat
creafiuneca néstrd de azi, nu existd un vechii
Drept.

Dar acésta nu se pote. Ce este Dreptul? Sen-
timentul de apérare al unei energii. !

Poporul romanesc, cu origina lui daco-romani,
traeste de aprope 2000 de ani. In acest timp el

}. Dobresen, Evolution de I'ldéc du Droit, 1898, 1



a suferit, s’a luptat, a cugetat, a simfit; a tre-
buit dar si se supue si unei puteri morale, unui
drept, si, In tot casul, sd’l creeze pc mésurd ce
nevoile desvoltal sentimentul de apdrare.

‘Asa inteles subiectul, trebue si constatdim ca
originele acestui Drept sunt férte obscure. Tre-
cutul nostru insale pote descoperi in buni parte.
Pentru acésta ne trebue. o lumind ca sd réspan-
dim intunericul. Sunt doud mijloce de a studia
limba, moravurile, literatura, codificdrile unei téri,
cum sunt si doud mijloce de alumina o Bisericd:
este luminade din afard si ceadin lduntru. Acéstd
din urmd ’mi pare mult mai puternica si mai
trainicd : mii de lumini de din afard de Biserici -
nu o pot lumina cat cea mai neinsemnati car-,
dela ce ar fi in mijlocul el .

In tratarea cestiunel ce mé preocupd, voiu re-
curge la lumina lduntricd, aceia pe care ne-o di-
congtiinfa ndstrd a fie-caruia si constiinta nafi-
onald. :

Legile unui popor, ca si intimplarile istorice,
se pot studia si reconstitui dupa materiale si do-
cumente scrise, — dar mai bine dupid viata su-
fletéscd, si in hotarul restabilirei ei.

De aceia vestesc mai dinainte c#, in dovedi-
rea afirmatiunilor ce voiu-face, mé voiu referi la
isvore puternice, asi putea zice, cu 6re-care pre-
sumfiune, incontestabile,, tocmai pentru ci sunt
nescrise. Unde le gasim? In constiinta néstra na-
tionala din trecut. — E un tesaur acésta con-
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stiinta, si acef cari o négd n’a alta justificare de
cat ignoranta lor. _

S'a crezut cd n’avem o Istoric politici intere-
santd pentru civilisatiunea europeans, si istorio-
grafi ca Hagdet, Tocilescu, Xenopol, Urechii att
dovedit ce Insemnatd si ﬁumosii ce mstructlvz‘i
$i bogatd este acéstd istorie...

S’a crezut cid n’avem o Poesie populaxa si Alec-
sandri a reinviat-o, iar Crdciunescu a inscris’o in-
tre genurile poesiei classice. :

S'a crezut cd n’avem o Musicd, purtitére in
sine a caracterului Artei, si Enescu a dovedit in
mijlocul Parisului, inaintea unui auditor classic-
musical, cd musica néstrd este originald, plind de
expresiune, in stare si primeasci altoml fraselor
vagneriane.

Mai am si un alt cuvint pentru care prefer do-
cumentele nescrise — am zis partea sufletéscid —
celor scrise. Dacd este o strinsd si védita legd-
turd intre sufletul unui popor si arta lui: poesia,
musica, legenda, basmul, literatura lui, acéstd le-
gaturd este fara indoiala mai hotiritére, de si mai
putin evidentd, intre sufletul si Dreptul unei Na-
tiuni. .

.Cu drept cuvint Jzoulet, in lectiunea sa de des-
chidere din anul trecut la College de France, ex-
prima acéstd idee in formula urmétére, precisi si
clard, ca tot ce e cugetare frantuzésci: ,Trece-
rea de la psichic la juridic este iresistibila, fatald.«
Voifi un exemplu? De cati-va ani incéce femeia
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a ineeput sid revendice o mai mare demnitate min-
tald si morald. De atunci a inceput din ce in ce
mai mult si un progres in revendicarea acestel
demnitati din punctul de vedere legal. Mai ina-
inte femeile duceau o viata cu totul casnicd, de
gyneceit. Care era condifiunea ei juridicd? Nuld,
cdci n’avea personalitate. Mai stau ele azi in fun-
dul gyneceului? Dar cine le mai péte tine azi in
~ casa? Au inceput sa populeze scolile primare, li-
_ceele, facultdtile, salonele, biurourile telegrafice.
Maine vor fi in Ministere si pote chiar in cole-
giile electorale. De ce acéstda schimbare? Pentru
cd viata morald a femeei se amestecd din ce in
ce mai védit cu wviata morald a omului, si o co- -
munitate de constiintd cu femeia determind cu
timpul o impdrfeald a Dreptului.

Precum cu siguran{d putem cunoéste caracterul
unui om din trasurile obrazului séud, din privirea
sa sufletéscd, tot asa din limba si moravurile so-
ciale i juridice ale unui popor putem cundste in
ce stare de: congtiintd se giseste. Limba si Drep- -
tul unei natiuni sint fisiognomia ei. Studiind acésta
fisiognomic la o epocd ore-care, putem cunoste
starea sufletéscd a nafiunei la acea epocd, si, in-
vers, studiindu-i starea sufletéscd, 1 putem deter-
mina expresiunea: moravurile, Dreptul.

Intelesul acesta mare ne dd un prim invétimint,
ca atunci cand gindim la viitor, se cuvine si pri-
vim trecutul; si nu imitdm pe cei cari distrug
trecutul ncstru pentru a e da'ceva nout cu ori-ce
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pret, ci, din potriva, sd restabilim acele vremuri
cari de departe ne chiamd la o viatd sufletéscd
aceiagi.

Pana in timpurile noui ne-am obicinuit si cre-
dem intr'o scéld istoricd, formati mai cu séma
sub influenfa culturei francese si a profesorilor
venifi din Ardeal, §i ne-am hrénit de niste idei gre-
site, inspirate de resentimentul anti-slavist. Dupé
acéstd scold, noi sintem un popor curat roman, care
am vorbit tot-d’auna limba latind, am avut obice-
iuri romane si chiar o organisare de Stat romani.

Imi propun sd dovedesc cid elementul roman,
fiind intrerupt in continuitatea Iui la noi prin arun-
carea undelor barbare, un alt element a influen-
tat moravurile $i mai cu séma Dreptul nostm pu-
blic si privat.

Pentru acésta va fi txebum;’i sd stabilim cate-
va fapte istorice cardinale in trecutul nostru, apoi
sd citdm cate-va obiceiuri juridice vechi, si in urma
sd aratdm cum s’at infiltrat in vechile néstre dis-
positiuni de drept. _

Nu putem incepe mai bine de cit cu arita-
rea imprejurdrilor, a faptelor istorice determinante
in formarea congtiintel néstre nationale. Ideia de

. Drept este forte legata de ideia de Stat. Si este
fatal sd fie astfel, cici Dreptul e un obiceill, o
morald, pusd in mdna autoritifei, cum simpla



Evangelie e pusd in ména preotului. Acolo unde
nu existd Stat, nu putem avea un Drept; acolo
avem ,dreptul celui mai tare“, dar nu Dreptul
in intelesul ce ddm noi acestui cuvint.

Cum s’a format Statul nostru? Care este ori-
gina lui?

Mare discutiune intre istoricii nogtri.

1° D-1 Xenopol sustine legenda omului pro-
vidential : Radu Negru, principe din Fégaras; a
descilicat de peste munti si a fundat Tara Mun-
tenéscd. Atunci s’a format si rumdnia, in sensul
de colonat-robie. Dupé D-sa intemeietorul Mun-
teniei, adicd Radu-Negru pértd numele de Tugo-
mir in actele maghiare, si origina sa este arde-
leand. Causa principald a intemeierii statelor ro-
manesti a fost apdsarea ungaro-catolic. ! -

.2% D-1 Tocilescu socoteste ci legenda relativa
la Negru satt Radu-Negru Voda infatiséza in ima-
ginatia poporului inceputurile Statului romanesc;
adicd intdmpldrile cele mai vechi. Pentru D-sa
_ insd acest voevod este — ca si pentru D-1 Xeno-

pol—ldentlc cu cel numit, in diploma ungari a
timpului, Tugomir (Basarab). Urmator lui Litean-
Vodi si Barbat, voevodul Tugomir sait Negru-
Vodd se retrasese in Fagdras, si de aci s’a intors
pentru a inchiega Statul pand atunci trunchiat 4l
Munteniei. Banatul Severinului fusese cuprinﬁsl
de voevodul Litean si incorporat la Muntenia. 2

1 Isforia Romdnilor, 1I, p. 72, urm.; VI, Introd.. p. 11,
2. Manual de Istorig Ronring, 1896, p. 40—44.
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Deosebirea intre aceste doué opiniuni, cari ur-
mézd traditiunea, este numai in’ privinta locului
de origind al fundatorului Radu Negru : penttu’
d. Xenopol, Tugomir-Radu Negru Vodi este ar-
delean, pentru d. Tocilescu este muntean adlcﬁ
nici oltean, nici ardelean. '

3% Teoria d-lui Hasdét ! consistd in sus;mexea
ideei cd intemefarea Térei Romanesti este opera
succesivi a mai multora din Basarabii, originari
din Oltenia, dintre cari cel mai insemnat este Ale-
xandru-voda (1310-~1360). Cat despre fundatorul
legendar Radu Negru-vod4, vom vedea in teoria ur-
matore reluatd opiniunea d-lui Hasdéu. Légénul
Statului roménesc este Banatul Olteniei, iar ini-
fiatoril sint Basarabii. In muntii Olteniei, Hate-

-gului si Temisianei elementul etnic roméanesc, in-
cepénd de la colonisarea lui Traian, a 1émas ne-
strdmutat in timpul evului mediti. ‘

4% Imi pare mai limuritére teoria d-lu: Onciul;
i sper cd in sprijinul ei vine tocmai caracterul
ce are, dupd mine, vechiul nostru Drept. Fun-
datorii Statului roman cu agezimintele lui pu-
blice sint Assanizii, — intemeietorii Imperiului
Romano-Bulgar de la anul 1186. Se cunosc im-
prejurdrile istorisite de scriitorii bizantini, pri-
vitore la redesteptarea Bulgarilor sub Petru si
Assan. Noii impérati se intitulézd, si sint re-
cunoscuti Impérati ai Roméano-Bulgarilor. Im-

1. Istoria Crificd, la anul 1873, reluati si completati in Tom. IV
din Efymologicum Magnum Romaniae, 1898,
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periul lor era format din dou¢ téri de natio-
nalitagi distincte; , Valachia terra Assani“ venea
la nordul Bulgariei si era vecind cu Ungaria.
Unirea a tinut pand la invasiunea Tatarilor de
la an. 1241. Dup# despdartirea Valachiei de Bul-
garia, imperiul Assanizilor pierde caracterul ro-
man preponderant, si devine stat Bulgar. Cu
tote acestea, un alt centru romanesc inainte de
an. 1186 fiinfa— ca si dupa parerea d-lui Has-
détu — in Oltenia Bassarabilor; dar legendarul
Negru-Vodd este, dupé opiniunea d-lui Onciul,
vre-un impérat Assanid. Tot inainte de anul in-
temeierii imperiului romano-bulgar, se giseati
populatiuni romanesti si in partea de résdrit a
Valachiei, dar ele nu erai organisate in Stat.
Romanii de aci scipasera de unda’ dominanti a
Cumanilor cu ajutorul impératului bizantin Ma-
nuel Comnen, care bate, de réndul acesta cu
concursul Romanilor, pe Unguri (1166). Dupé
doué-zeci de ani, se unesc cu Bulgarii si cu
Romanii din Balcani, formand noul Imperiit cu
organisare de Stat. Acésta este alciituirea poli-
tica, facutd, dupd spusa traditiei, de Negru-Vodi,
care personifici origina Romanilor Negri (locui-
tori ai Valachiei résaritene, numitd Valachia
négra). ' :

A doua parte a teoriei d-lui Onciul ¢ impru-
mutatd de la d. Hasdéu. 'Radu-Neg’ru nu este -
acelasi cu legendarul Negru-Vodi, ci un re-care
domn din neamul Bassarabilor (fiul lui Alec-
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sandru-Voda si tatal lui. Mircea-Vodd), care a
stapdnit Tara Romanésci cam intre anit 1371 —
1384. A fondat multe mandastiri Radu-Voda, si
cum pe atunci viata de Stat se confunda cu
vm’ga bisericéscd, a trecut ca intemeietor de tard,
in legenda ficuti sub influenfa unei traditiuni
de caracter religios. -

Asa dar in epoca imperiului al doilea bulgar,
Slavii ne-ati influentat pe noi, dindu-ne in cea
mai mare parte vechiul .nostru Drept public si
Dreptul pe care 'l numeam ,,Obiceiul Pamintului®.

Acéstd influentd insi incepuse mult mai de
demult ca influentd de limbd, moravuri si Bi-
sericd. Sub al doilea imperitt avem o ‘influenfa
de Stat; influenta anteriérd fusese mai mult o
influentd de conlocuire,. de contact.

Deja la finele secolului V. se ivesc in te-’
rile néstre Slovenii 1 impingi de alte popére. De
atunci datézd la noi toponimia, cuvinte férte
multe slave si ére-cari moravuri. Mai tirzit un
mare fapt- istoric’ determind si mai mult influ-
enfa. La anul 679 se formézd primul imperii
bulgar (dupé d. Onciul) sait Bulgaro-Roméan (dupi
alfi istorici) Acest imperiu a durat aprépe trei
secole si jumétate.

Pe langd influenta de limba, mai avem si o
influenti religiési, de si restrinsd maimult la ritual.

Cum se face insd cd limba néstri iese tuum-
fatore, dar obicejurile nu ?
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Faptul nu este isolat. Galii dup¢ cucerirea 10-
mand pastrézd mult timp ca limba populard
limba celticd, far ca limbé oficiald (in-viata pu-
blicd) si literard, limba romand. Mai tarziu, cand
vine cucerirea francd, Gallo-Romanii pastreazd
singele lor celt si roman, pdstréza limba ro-
mand, dar Tati obiceiurile $1 institutiunile france. !

Istoria ne arati casuri in cari curiosa imple-
tire a imprejurdrilor da nagtere la resuitate ne-
asteptate. Aga cu Bulgarii, asa cu Normanii din
Russia, asa cu Romanii.

Bulgarii sint — zic unii invétati — de origini
turaniand. S'at slavisat inainte de a forma im-
periul Romdno-bulgar; au pastrat in Ore-care
mésurd singele turanian, dar at luat multe obi-
ceiuri slave, bizantine, si chiar limba slavd.

Asemenea in Russia, dinastia de Normani,
Varegii, care isbutise a supune de bund voe
neamurile slave, prin a doua JLlllletate a veécu-
lui IX, a dlspalut aprope indatd in massa pu—
ternicd de Slavi.?2

E de notat ci pentru aceste doué exemple, ca
si pentru cel d’intditi cu Francii, avem un semn
exterior identic, numele. Gallo-Romanii impreund
cu Francii cuceritori formézid poporul francez;
Slavii impreund cu Bulgarii stipanitori formézi

1. Jullian, Gallia.

2. I. Bogdan. Romanil si Bulgarit.—De alt-fel asupra originei Vare-
gilor ¢ incd discutiune in lumea invifagilor, Ramband, Histoire de la
Russie, p. 39 urm.
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poporul bulgar; Slavii din Russia, impreuni cu
elementul norman cuceritor, forméza statul rus.
Francez, Bulgar, Rus sint numele cuceritorilor,
aplicate la niste popére invinse . politiceste, dar
invingétére prin limba, $i prin mai multe sau
mai putine moravuri.

Noi, Romanii, mai putin numerosi de cat Sla-
vil, am pistrat puternicul element etnic roman,
sangele, limba §i multe obiceiuri romane, dar
am luat obiceiurile juridice slave. Influenta este
deci numai parfiali si diferentiata de intAmplirt de
acelagi ordin la alte contacturi, din causi ci im-
prejurdrile sint deosebite si aprépe unice in felul lor.

I

Sd vedem acum jfondul obiceinrilor Juridice
slave.

Seminfia slavi este cea mal intinsi din popé-
rele europene apartinétére. marei ramiﬁczi’;iu‘ni a
Indo-europenilor. Din cele 95 miliéne de Slavi,
contactul nostru a fost mai strins cu Slovenii.
Intre secolii V—VII acesti Sloveni, asezati in pe-
ninsula balcanicd, au fost stdpaniti de Bulgari,
cari in curind se confundi in massa slavi.

Printr’'un singur cuvint se pot caracterisa ra-
murile trunchiului indo-german ast-fel: rasa ger-
mand represinta sentimentul libertdtei, cea latini

si_celtici — cgalitatea, cea slava — fraternitatea,
De aci obiceiul cuvintului: ,, M, frate “  rémas
2
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$i la poporul nostru. Intr’adevér, Slavii forméza
o populatiune blanda, sociabild, mistici.

In térile roméne Slavii att venit nu ca nivi-
litori, ci ca fugarl ei insesi, din causa altor in-
vaddri, cdutind nu pradd, ci mantuire. At intrat
in legdturi apropiate, ca tovardsi de nenorociri.
Venind din munii si paduri, Slavii intilnesc.pe
Romani, si T inrfuréza din primele vremi ale con-
tactului, aga dupé cum nici-un alt popor stréin
n'a fost in stare si influenteze pe Roméni. Ter-
minologia topograficd, la munte chiar, influenta -
agezdmintelor poporului (dreptul public),. a vietei
agricole, a moravurilor, se explicd mai bine prin
contactul popérelor de cit prin procedarea ofici-
ald si bisericésca.

E azi un lucru convingétor pentru téti lumea
aprépe, ci; din causa ndvalirel barbarilor si re--
tragerei locuitorilor- din oragele si satele Daciei
la munti, s’a stins viata politica si juridica pe ba-
sele Dreptului roman. Limba, obiceiurile, viata
sufletéscd se transmise inainte aceleasi, dar ase-
zdmintele ‘politice devin slavone in mare parte.
Conceptiunile si practica rénduelilor juridice de
altd datd presupuneatli abstractiuni, pentru cari
Omenii cu viatd pastorésci si sunpllﬁcata nu mai
erai chemati si le Infelégd.

Comumtatea de viatd a Slavilor cu Romanu
este doveditd prin fapte neindoidse. .

Mai intditi insd, si pomenim cdte-va genera-
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litdti asupra trecutului viefel sociale si juridice
la Slavi. '

Nu mai vorbim de primitiva viat vagabondd,
caracteristica tuturor triburilor, Mai tirzit vine
epoca fixdrel in sate derivate din cite un clan;
pamintul era proprietatea tuturor. Cind veni vre-
mea cucerirei tdtare, navilitorii stabilira princi- 7
piul monarchic: Khanul era stdpanul pamintuluj,
Boerii sunt mari proprietari i sefl militari, cari
se string in jurul principelui. In unele principate
seful este un fel de presedinte de republicd. Ali-
turl de el este o adunare generali a cetdfenilor
(obstésca adunare?). Membrii se convécs tridgén-
du-se clopotul cel mare din piati (obiceiul clo-
potelor la solemnitati de aci vine ?). Principele
presta jurdmint la intrarea in functit'me'; el pu-
tea fi gonit si inlocuit,

- In cele mai vechi timpuri Breptul penal slay

era intemeiat pe sistemul résbundrei, In Serbia,
ca si la nof altd data, exista talionul. In aceste
pedepse de mutilare (mainele, nasul tdiate) era
deosebire intre boeri si ‘mojici. Familiele si chiar
- satele erati solidare pentru’ plata amenzilor si
pentru incendiu. Fratele réspundea pentru frate,
tatdl pentru fii;" rudele pentru rude, — intru cat
aveau un acelas foc, vatri. :

~ La unele populatiuni, de exemplu la Slavii mun-
tenegreni si dalmatieni, proba se face nu numai
prin martori si juramint, dar $i cu jurati in sens
de confirmétori ai dreptului pretins.
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Femeile de asemenca aii cojuritére. Asa ve-
dem si la nof altd-datd in materie de divort.

Répirea femeilor cra férte aspru pedepsita :
fata rapitd si cdsdtoritd se dedea tatdlui sgu,
care decapita pe culpabili, obiceiti niscut din ne-
cesitatea consimtémintului pirintesc la cisitorie.
Daci femeia era ripita cu violentd, avea dreptul
de a tdia capul ridpitorului. -Dacd femeia ripitd
era véduvd, si eca declara cd a consimtit, rapito-
rul era dator si o iea cu cununie fira zestre.

Nu. putem stdrui mai mult acum asupra Drep- *
tului slav. Cand vom ardta obiceiurile juridice la
noi, vom alege mai ales pe cele cari, negresit,
sint imprumutate de la Slavi.

Am arétat In trdsuri generale acest fond juri-
dic, pe care se altoesc cu timpul dispositiuni- de
drept mai aménuntite si mai de multe cuprinzétére,
pentru a ne face o idee de caracterul fundamen-
tal arian al Dreptului slav. Cu un cuvint, pentru
a’si intocmi un Drept, popérele romanesti nu au
gresit orbeste calea, si pe fondul vechili roman
aprépe disparut cu totul; au plantat dispositiuni
mai inapoiate de sigur. de . cat dispositiunile
perfectionate ale codicelui Romei, dar mai po-
trivite in epoca de reinviere prin care treceat
acum. Pentru o epocd de bétrana copilirie, ur-
masil vechilor colonii ati simtit nevoie de asi-
gurdri mai pe infelesul tuturor, mai potrivite
nouel redegteptari si insufletir. Al gisit in Drep--
.ttblav neinstréinarea pamintului: Aci, In cas



21

de alienare, rudele vinzétorului din partea tatidlui
alt dreptul de a exercita retractul in timp de un
an si o zi, oferind pretul dobanditorului, Au AU gdsit
dreptul egalitar roman, iar nu dreptul de primoge-
niturd. Au “aflat in materic de revendicare proba cu
martori: cef 9 martori jurd in Bisericd, pe cind
se trage clopotul. At intdlnit principiul ca tatal,
sef al familiei, nu este proprietarul absolut si ex-
clusiv pe averea sa, ci patrimoniul este al fami-
liei, si tatdl nu-l péte instréina firda consimtémin-
tul tuturor interesatilor, dupé cum cereati ne-
voile timpului, cdnd formula ,am fost fata“ si
iscdlitura copiilor pe actele de vinzare erau de
absolutd trebuintd pentru validitatea acestor con-
tracte la noi, prin imitatie de la Slavi.

11

Aldturi de fondul curat juridic, gdsim maij la
basd un temeitu de alte manifestiri ale inteligen-
tei: legendele, basmele, intréga literaturd popu-
lard romanéscd, in cari de si comunitatea lor cu
diferite popdre' indepirtate este véditd, totusi in
bund parte intrezdrim o legaturd mai concreti cu

manifestérile similare ale Slavilor.

Sint cunoscute -isbitérele aseméndri in  bas-
mele unor popére cari nu s’al putut cundste nici
odatd, n’ati venit de loc in atingere unele cu al-
tele. Potrivirile acestea nu pot isvort de cat din-
tr'un chip general de a intelege si simi lucru-



22

rile, din firea umana. Este mai mult o trebuinta
sufletéscd, si mai ales prin psichologie se pricepe
cum Omenii de ori unde, de se gdsesc pe o ace-
iagi tréptd a scirei de civilisatiune, véd in ace-
lagi fel fenomenele. Asa sint comune : identifica
rea firel omenesti cu cea animald, admiterea me-
tempsichosei, insufletirea arborilor si plantelor, si
chiar a naturei mérte, isvére, paduri. Inchipuirea,
alaturea cu visul, sint factorii principali in fiuri-
rea basmelor, iar elementele fundamentale sin
metamorfosele. ! :

Un alt punct de observat aci este suprapune-
rea factorului crestin asupra. depositului primitiv
pdgin. Si cu acestea ne apropiem mai ales de
ceea-ce ne preocupd, de imprumutarea reciprocd
a temelor de inflorit si desvoltat de la Slavi la
Romani, si invers. In domeniul mitologiei, poe-
sia nostrd populard si uncle credinte pastrate pana
azi la térani reamintesc un fond moral comun.
Nu aducem exemple multe; amintim pe Sf-tul
llie, zeul tunetului, credinta in stafii, vércolaci,
apoi, mai ales dupé¢ crestinare, colindele, raiul si
iadul; ? legenda Babelor (Babini Dni), inovata
la Slavii de Nord, cu versiunile grécd, sérba, bul-
gard ; legenda Megterul Manole, legenda Capcau-
nilor, etc. ‘

Pe terenul literaturei orale a influentat literatura
religiosd, cea mai mult cunoscutd de popor, cu

1. Sdineanu, Basmele romine, Introducere, p. 1—20.
" 2. L. Leger, Esquisse sommaire de la Mythologie slave, 1882,
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productiuni ca Mmumle Maicei Domnului, Ale-
Xandria, si alfele.

In ordinea ideilor de Drept, privitére la probe,
gisim influentele miraculése ale unor puteri ne-
vezute ; asa se explicd ordaliile sau judecdfile lui
Diinmezeii. $i intr’un alt domeniju, mai mult is-
toric, gdsim tot atdt in basmele ndstre ca si in
cele ale Rutenilor, Bulgarilor si Grecilor noi, ‘in-
fluenfa amintirilor rele, sélbatice, cum invasiunea
Tatarilor pe cari traditiunea ’i apropie’ de mon-
stri méncitori de dmeni, cipciuni. ! —_

Réstringénd acest capitol, gisim pe scurt apro-
pierl mai explicabile intre literatura oral4 slava $i
cea romand. Ast-fel in colectiunea si studiul d-lui
Sﬁmeanu ca si in culegerea de basme slave, tra-
duse in franfuzeste, a d-lui Leger, vedem ci téte
incep cu A fost odatd... cum de altfe] este inceputul
tipic al povestilor la neamurile cele mai diferite.
Identitatea de subiecte, de explicatiuni, de~inci-
dente minundse este insd si mai clard. Am amin-
tit cdte-va; ne mai intdmpind insi si o altd ma-
nifestare comund, in privinfa numerilor obicinuite
in legende ; aga numérul 7 la noi: 7 chei, 7 ani
ai orbului, 7 smej, 7 pdrti ale lumei; la Slavi
77 haldum 77 rini, etc. 2 '

D. Hasdeu, in -ultima sa lucrare Negm Vodd,
aratd multe poesil relative la moravurile si a$e-
zémintele vechi ale néstre, dovedind inrudirea

¢ 1. Sdineanu, o. ¢, p, 21—30.
2. Idem, p, 40—41,
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strinsd intre familiile princiare romane si slave,
potrivirea a numerdse obiceiuri, un fond apxope
asemenea de manifestari suﬂete$t1

Asa gdsim legenda ciisdtoriei lui Litean-Voda;
legenda fiului Viitorului; Balaciit si Milos;
genda lui Dan-Vodd in literatura bulgard. D-l
Hasdél ne spune ci unele reslitite legende serbe
i bulgare 'f-ati ingaduit si reconstitue doi mari
domni romani necunoscuti- pAnid acum: catoli-
cul Mihaiti Basarab din Dolj si ortodoxul Dan
Basarab din Romanati.

Dupé lucrdrile anteriére ale aceluiasi invétat
si altora stiam despre incuscririle ce s'ail ficut
mai ales intre Domnii romani si regii sérbi sati
bulgari. Ast-fel amintim cédsitoria regelui Stefan
Milutin cu fiica voevodului muntean (1274) ; re-
gele Vucasin jea de sotie pe o flicd a lui Ale-
xandru Basarab (c. 1370); Sisman al Bulgarilor
este inrudit cu Basarabii, la cari s'a $i addpos-
tit in vremuri grele; Alexandru al Bulgariei s’a
casatorit cu fata lui Ivancu Basarabi; Dan-Vodi
luase in casitorie pe o fiicd a lui Vuk Brancovici,

Prin aceste aliante nu se putea aspira atunci de
catla aceleasi urmari favorabile ce se producsi in zi-
lele néstre intre cassele domnitére inrudite. Diplo-

matia de atunci era, ca si acefa a timpului no-
stru, pornitd sd apropie statele si sd le asigure
o pace mai indelungati. Pe langd acest resultat
diplomatic — care une-ori devenea peste putinta,
dacd alte motwe se interpuneati, — legiturile
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prin singe ale domnilor statelor Munteniei, Ser-
biei, Bulgariei consfinteatt o veche tradifiune, vie
incd pe atunci, de viata comuni, de raporturi
amicale si de indatoriri mutuale,

La girul acestor reamintiri istorice se maf adaogd
$i alte manifestari comune ale fondului moral Ia
Roméni §i Slavii de sud; ast-fel limba si scri-
sul, cdci sute de ani s’a vorbit $i s’a scris
limba slavi in térile néstre. Evangeliile manu-
scrise, corespondentele intre particulari, tot felul
de documente de proprictate, zapise de vinzéri
si tote dovezile de judecdti, analele térii, croni-
cele, in fine ori-ce manifestare intelectuali pand
in secolii XVI—XVII erati intocmite in limba
slavond. Arta bizantind, atat de caracteristicd,
am avut-o ca si Slavii: vignetele $i asa numij-=
tele enluminures, destul de frumése  in cértile
nostre bisericesti scrise, dovedesc o influents
" comund, ! ‘ »

Am ficut acest apel sumar la literatura popu-
lard i cultura vechic a néstrd, ca si ardtdm co-
munitatea vechei néstre vieti sufletesti cu a Slavi-
lor. Conditiunile de viatd ale poporului primitiv, o-
riginar roman, s’atischimbat. Iar credinta crestind,
pecare am avut’o inaintea Bulgarilor, ne a indrep-
tat mai mult spre”acesti noi crestini, pe atunci
cand organisarea de Biserici se confunda cu
cea de Stat.

1. I. Bogdan, Insemnitatea studiclor Slave pentru Romant, — Ia,
Romdnil §i Bulgari.
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Bulgarii se civilizaserd in timpul secularului
contact cu Byzantinii. De la acestia ati imprumu-
tat numerdse influente. De fapt noi, cari nu le-
gasem la inceput alese si intinse raporturi cu cef
din Byzan{, aveam prin intermediul Bulgarilor
cunostinfa culturei grecesti; dar singura -deose-
bire e cd noi am primit-o treptat-treptat si
formd bulgdréscd, am ldsat-o adica intdiu si fie
asimilatd de poporatiunile slave si apoi am atra-

s-0 spre noi. Sd nu ne mire faptul acesta: Fran- -

cesil, si déngil nu sint un popor de origini cu-
rat germand; cu téte acestea, Dreptul, mai ales
cel de la Nord, a fost un Drept feudal german.
Acest fapt, care pértd in sine o discordants, se
explicd prin evenimentele istorice, sldbirea ele-
mentului roman, stratificirile fdcute de invasiu-
nile barbare.

Am ardtat mai sus cum, incepénd cu secolul
V constatim Slavoni in térile romane de azi,
apol Bulgari in timpul imperiului intait (679—
1018), si iardsi Bulgari in cel d’al doilea Imperiii-
Romano-Bulgar (1186—1241). Incorporatia nés-
trd a urmat si cu elementul Romén de peste
Dunire, imbibat cu deosebire de Dreptul slav si
bizantin.

Legiferarea” lui Justinian si a urmasilor séi in
imperiul din Constantinopole nu putea réméine
stréind Bulgarilor. Era centrul de culturd cel mai
stralucit al Europei, si viata de lume ca si viata
monachald a Byzantului a inrfurit covérsitor
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neamul slavisat invecinat cu noi. ! Bulgarii stu-
diati la Constantinopole, si influenta bizantini a
atins proportii mari cand insusi imperiul bulga-
resc cade (an. 1018) sub dominatia imperiului
roman neo-grec (timp de 128 ani). In contact
mai apropiat acum cu organisarca de stat bul-
garo-bizantind, Romanii de dincéce de Dunire
nu puteatt rémane isolati, neinfluentati. Ba inca
imprumutul de la Slavi nu putea avea de loc
un caracter precar; logica faptelor se impotri-
veste si ne supune. cu neinfrinta ei putere.

IV

Cand vorbim de obiceiurile juridice la Romani,
trebue sd re amintim c4 vechia néstri lecrlsla'glune
se imparte in doud: scrisd s nescrisd, — ca si la
Englezi. ‘ = A

Legislatiunea scrisi o formézi Pravilele si le-
gile. Aceste cuvinte. corespund la vorba gréci
nomokanon: Pravile réspund anume la notiunea
de Kanones, adicd legi bisericesti, si legea la cu-
vintul n0imos, lege de caracter social, civil.

Lecrlsla’;lunea nescrisi o gidsim in Obzceml pa-
mintului, Cuvintul »Obiceitt“ este slav, ca si cu-
vintul ,Pravild“.  Obiceiul pdmintului“ cuprinde
un amestec variat de reguli juridice, mostenite
din ‘neam in neam. Sint ele crcate, sal imitate

1. Paparrigoponlo, Histoire de la Civilisation hellénique, 1878, p.
122, sq.
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orf imprumutate? Credem c4 in mare parte smt
imprumutate de la Slavi.

Cele mai vechi p1av11e ale Térilor Romanesti
sint scrise in limba slava, care a fost la noi
limba oficiald. pand la Matei Bassarab si Vasile

- Lupul. Cunéstem vr'o trei pravile: una este din

T

anul 1578, luatd in urmi la Manastirea Putna;
alta din anul 1618 a Mitropoliei din Suceava,
$i 0 a treia din anul 1636 a Mindstirel- Bis-
trita. Dispositiunile acestor trei Pravile sint luate
din Nomokanoénele bizantine. !

1. Dreptul bizautin cuprmde regulele legislative promulgate de ur-
masil luf Justinian. Din sccolul VI-—\ adicd de la Justinian pini la
Leon Filosoful,_modificdrile §i reformele impérafilor sint de pufin# in-

‘semnitate. Culegeri, extracte, manuale, amintiri, - purificiri — tradu-

cerea titlurilor de la operile legislative din secolul VII—IX — portd
semnele unor nouf imprejurdri, dintre cari mai importantf este sta-
tornicirea popérelor yugoslave pe domeniile statuluf si pe cele par-
ticulare, formédnd o noud clasi mijlocie ($¢rani liber{ si térant arendagi,
legafl de p#mént). Acéstd noud conditiune isi giiseste expresiune in
legislatiunea Jui Leon Isaurianul (an. 740) si in Procheiron al lut Ba-
sile Macedoneanul (an, 870). Odati convertiff la crestinism, Slavii de
Sud imprumutd obiceiurile de curte ale Bizantinilor; legile laice ale
Imperiului se primé.sblj{x,datii, ca uncle ce réspundeati la conditiunile
de viaji ale Slavilor. Primele truduceri se fac in Bulgaria, dupi cres-
tinarea locuitorilor; legile laice din sec. VIII i IX vin Ia cunostinta
Slavilor de Sud si a Rugsilor, prin transformarea legilor biscricesti
ce imbracdl forma crestind, si prin raporturile dintre Slavif de Sud cu Bi-
zantinil si cu Rusii. Relafiunile Bulgarilor cu Romanif sint de aseme-
nea vechi, §i faptul cii cele dintdl pravile manuscrise de la nol sint
in limba slavon# explick destul isvorul de unde am imprumutat legile
bizantine,

La 906—911, impératul Lcon Filosoful, fiul lui Basile cel Mare,
publicd compilafia tatiflui sét, cu modificiri si pe un alt plan. Ba-
silicalele sint cci mal important monument al Dreptului bizantin, su-
perior legislatiunci lui Justinian. Basilicalele aii fost insofite in cursul
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Mai avem si Pravila micd a lui Mateiit Voda
Bassarab din anul 1640, tradusa in romaineste
din slavonegte de cilugdrul Mihail Moxalia, si
tipdritd la Govora. Dupd cati-va ani, la 1652,
acelagi Domn al Munteniei oréndueste facerca
unel Pravile mari; la 1646 se publicase in lasi
Pravila Iui Vasile Lupul. Contmutul acestor di-
ferite culegeri de legi este privitor mai mult la
Bisericd, candne si hotériri eclesiastice. Traduc-
fiunca s’a- ficut dupé originale grecesti sau,
pote, dupd redactdri slavone, cari se gdseal prin
manastiri. Acest fapt ne explicd de ce in legis-
lafia scrisi gdsim drept bizantin. Mitropoliile si
episcopiile fiind in legiturd cu Patriarchatul, sint
supuse unui drept bisericesc bizantin din ziua
creidrei lor, drept care fatalmente continud a ne
inriuri prin raporturile zilnice dintre Biserica néstra
si cea din Constantinopole.

Un capitol interesant si nou in acéstd privintd
ne oferd compararea bunurilor mandstiresti de la
Bizant cu acelea din {érile néstre. Este isbitére

veacurilor de glose saif scolfi, adnotdri, dintre carf ccle mai insemnate

sint din sccol. XIIL Harmcnbpulos este cel mai vestit jurisconsult bi-

zantin (1310—1383) si ultimul comentator, ale cidruf lucrirl ail avut

putere de lege. Al s¥d Prompiuarinm juris civilis a fost in vigdre

ca drept grecesc in Grecia pini la introducerca noulul Cod; in fé-

rile néstre a fost férte cunoscut. Pujin dupi Harmenopulos, Constan-

* tinopolul cade in ména Turcilor, dar Dreptul bizantin n’a sfarsit sub .
o abrogatiune imperativd. Dreptul insi, intr'o societate distrusi si ru-

inati, nu mai puten fi dreptul Basilicalelor, ci dér urmele acestel f'xl'-

.mése legiuiri, aflate in prescurtiri neinsemnate.
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aseménarea completd intre dispositiunile regimu-
lui de bunuri.

In perséna impératilor din Constantinopole reu-
nindu-se autoritatea laic si cea religidsd, multi
dintr’ingif intemeiard manastiri, sl statornicird ran-
dueli legislative. S’ar putea zice cid n'a fost im-
pérat bizantin care si nu fi fundat cel putin -o
mandstire, 1

Legiuirile lor privitére la Biserica sint insi de asa
naturd, cd nu pot intru nimic sdruncina funda-
mentele dogmelor si ale cultului, in cat prea bine -
spunea Justinian: ,Canénele ati o valére egali
cu legile“. Hotaririle sinédelor erati numai con-
sacrate i intdrite de mpérati. '

In privinta bunurilor manastiresti, gasim in lu-
crarea d-lui Ferradou mijlocul de-a vedea in mod
ldmurit cum se Infiintat mandstirile, diversele fe-
luri de mandstiri, ctitoria lor, isvoérele bunurilor,
administra’;imea $i persénele insircinate cu acésta,
instréinarea averilor mandstiresti, j urisdictiunea, si
altele. Novellele impératilor sint destul de insem-
nate; unele privesc funddrile de manastiri si carac-
terul restrins al dreptului lor de cumpéritére de
noi bunuri (Phocas); altele hotdrisc ci egumenii
sint opriti si dobandeascd averi apartinétére ce-
lor nevoiasi (Roman Lecapen); Isac Comnen con-
fiscd ori-ce prisos de bunuri de pe la manadstiri.
Manuel se arati, din potrivd, favorabil, si ordona

1. Ferradon, Des Biens des Monastéres & Byzance, 1896. Asm. Gas-
quel, de 1'Autorité impériale en matiére religieuse & Byzance, 1879.
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ca bunurile din domeniul bisericelor si manisti-
rilor si facd pe veci parte din acest domenit, de
$i nu s’ar putea invoca nici-un titlu complet, satt
chiar nici-unul in sprijinul lor. Tot astfel urméza
mai departe o seric de dispositiuni, carl, ca si
cele de mai sus, au trecut alti-datd la noi in-
tocmai in regimul bunurilor mandstirestl.
Trecem acum la intemeiarea de manistiri, pen-
tru a vedea aseméndrile, de cari vorbeam mai sus.
Ca sd se pétd funda o manistire la Bizant tre-
bueatt autorisafiunea episcopului si mijléce in-
destule pentru traiti. De reguld, pentru licasurile
manastiresti se alegeatt locuri retrase, departe de
sgomotul lumei. Ca si impératii, voevozii nostri
au fundat manastiri numerése. Radu-Vodi, pe
care legenda ’l socoteste ca intemeietorul Térei-
Romanesti, era numai un pios intemeietor de ma-
ndstirl. Despre el, ca si despre Sf. Nicodim, poe-
siile populare bulgare spuncatt ci ,inilta-in fie-
care sat cite o bisericd, iar in orage manastiri«.1.
O sumd de danii se acordait de fundatori, ori se
intdreati de urmagii voevozi, ca si la Byzant.
‘Ca si acolo, unde dupd rigérea dreptului nu
se recunostea personalitatea juridicd a manis-
tirilor de cat cind cle se ficeal cu aprobarea bi-
sericéscd si imperiald, fard insi ca, in practics,
particularii si gidseascd vre-o impiedicare in in-
filntarea manastirilor, — asa si la noi ori-cine pu-

1. Hasdéi, Istoria Criticd, I, p. 145,
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tea face o liberalitate vre-unei mandstiri, sa chiar
a o intemeia, fird nici o mijlocire de sus. Voe-
vodul, in hrisévele sale, tot-d’auna Incuviinta
daniele persénelor pidse, intemeierca manistirilor
si chiar cand fundatorii 1s1 reservati ére-cari drep-
turi pentru ei sair urmagii lor in ocdrmuirea age-
zdmintelor. Asa ef puteat ardta mésurile de luat
pentru alegerea staritelui saii staritei, pentru dis-
ciplind, administratiunea bunurilor. Ca si la noi,
se gdsesc publicate (de Miklosich i Miiller) nu-
merése hriséve de la Impérati, orl functionari su- .
periori si patriarchi, privitére la vinzdri, danif fi-
cute manastirilor de citre particulari, hotériri ju-
decitoresti date in procesele manistirilor cu ve-
cinil, 5. a. 1

Curibsd coincidentd, ce in realitate se explica
prin faptul imitatiunei! Erati la noi, ca si la Bi-
zan{, mai multe feluri de mAndastiri : libere, epis-
copale; metropolitane si cele inchinate.

Totd acésta cercetare, de si atit de sumar,
ne conduce si afirmam totusi cid atarnarea nés-
trd religiésa, de la secolul XIV incoa, de Pa-
triarchia de Constantinopole, ne-a facut si inte-
legem si sd introducem alcituirile de tot felul,
privitre la Bisericd si credintd, asa dupé cum
le-at formulat si practicat cei din Bizant. Fie di-
rect, fie prin mijlocirea poporelor slave, la ince-
put, am luat aceste rindueli cu tot rostul lor de

_—

1. Ferradou, 1. c., p. 71—89.
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la -Constantinopole, locul de cdpetenie al miscé-
rilor religiése. De aceia, daca alcituirile lui Ma-
teitt Basarab si Vasile Lupul, nu erat aplicate
de fapt in ordinea seculard, erau infelese si a-
Plicate in ordinea bisericésc, $i mai ales ma-
nastirésca. '

Intorcéndu-ne de Ia legislatiunea scrisi Ia -cea
nescrisd, la , Obiceiul padmintului, singura lege.
vie in férile néstre, gasim ci ea réndueste in-
tr'altfel unele din cele prevézute in Pravile si
chiar cele neprevézute. '

De ce s’a chiemat acésti lege nescrisi ,Obi-
ceiul pdmintului“? Pentru-ca a fost adus din pi-
mintul be care’l locuiat cei de la cari l-am luat
sall pentru-cd se pistrézi pe pamintul pe care ne
aflim? Obiceiuri Juridice, simboluri, acest com-
plex de manifestari juridice nescrise, referindu-se
atat la conditiunea personelor, cit sila regimul
proprietitei, s’a format atat peste Dundre, unde
nu era desvoltat dreptul de proprietate, cat si
aicl, in Carpati, unde erati locuitor proprietari.!

Acéstd idee astfel ntelésd nu sdruncini teoria
originelor slavone a vechiului nostru drept, de 6re-
ce formatiunea lui intre Carpafi s’a sévarsit in con-
tactul strins cu Slavii, sositi si asezati in primele
secole ale nouei vieti a Daco-RomanilQr.

Influenta slava ‘asupra‘DreptuluI si 11101‘avuri5

1. Vezi asupra acestel insemnatd si discutaty cestiune si Pic, Les
lois roumaines et leur connexité avec le droit byzantin et slave,
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lor néstre, asupra vietei sociale romane, se pote
dovedi prin multe fapte. Amintim cite-va din cele
mai isbitére.

1) Comunitatea familiei. Nu gisim nici auto-
ritarismul roman, nici individualismul german.
Caracterul national roman s’a perdut cu timpul ;
individualismul german nu putea lisa urme;
Romanil au inlocuit vechia lor alcstuire romani
printr'un nou caracter fundat pe spiritul noilor
obicefuri. :

2) Dupd vechiul obiceiti roman, averea dupi-
mortea tatdlui se impirtea intre membrii fami-
liel, in timp ce Zadruga, comunitatea de casi la
Slavi, face ca succesorii si rémand posesori co-
muni ai averei, chiar dupd mdrtea tatdlui. In ve-
chiul nostru Drept exista starea de indivisiune
continud, neinstreinarea bunurilor. D2 aci insti-
tufiunea caminului. :

3) Vinzarea este vézutd cu ochi réi, si mai
téte actele vechi cuprind mentiunea ca tatil de
¢s., a luat consimfiméntul copiilor la vinziri s. a.

- 4) Obiceiul de a purta un nume, addugind-la
cel de botez al tatdlui, sau al capului familiei,
particulele ewici, sau escit mai p@a romaneste.

Pentru a desemna intréga comunitate se face
un plural din numiele tatilui, de es. Petresti, Cor-
mosesti, s. a.

Stréinil pot intra intr'o familie, asa de pilda
bétranii se dat in un fel de adoptie, cedind
averea lor.
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5) In viata familiali respectul merge asa de
departe, ci bétrinilor nu li se zice #1. Nici chiar
surorile nu tutuesc pe fraf. Aveau chiar obice-
iul sdrutatului manei. Cu totul alt-fe] se explicy
acest obiceit (baiseimain) in Europa occidentald,

'6) Majoritatea este la 24 ani.

7) Administratiunea térilor, incepénd de la vo-
evod sat gospodar, si sfarsind cu divisiunea te-
ritoriald in ocdle, pldst, volost, sudstio, tradézi o
puternicd influentd slavona.

8) Aceiasi lipsd de amintiri romane -intalnim
si In institutiunile ‘militare, de ére-ce in térile
nostre grosul armatei ’l forméza céldretii.

" 9) Sistemul impositelor si amenzilor este pu-
ternic inrfurit de cel bulgar sati sérb. Numirile
si intinderea unor imposite asupra acelorast pro-
ducfiuni la RomAni i Slavi, ne conduc védit si
susfinem imprumutul, mai ales ci se deosibesc’
de cele ale Roménilor din Ardeal $i Banatul Se--
verinului (din Ungaria).

+ 10) Ceremonialul cisatoriilor este acelasi. Ca-
sdtoriile cu perséne de alta nafionalitate sint in-
gdduite, cu conditiunea ca si fic de aceiasi re-
ligiune. Sotii nu ’si zic pe nume, ci frate, soro.
Dupd mértea sotului, véduva 'l numeste si Duin-
nealui, EJ, Reéposatul. .

Principiul autorisatiunei maritale sub forma- si
origina sa germanica (mundiuimn) era necunoscut
in vechiul nostru Drept; gisim totusi o serie de
obiceiuri cari par a consacra autoritatea maritaly”
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sub o altd formd. Asa supunerea femeei cétre
sof merge pand acolo cd altd datd la noi, ca si
la Slavi, ca nu putea nici mécar iesi din casi
fard voia lui, precum nici putea singura face
vre-un fel dd tocméld.

11) Béetii singuri mostenesc; fetele ati drept
la inzestrare. a

Cum se explicd acest obiceiti juridic, pe care
'l vedem inscris in legea Caragea; dar nu ’l gi-
sim nici in Dreptul roman,- nici in cel bizantin, ~
nici in pravila Bassarab? D-1 Hagdéu pare a ve-
dea aci un folos, dat fratilor, cari au singuri sar-
cina de -apdrare a {gérei, fati cu surorile. ! Se
pote ca la origind acésta sd fie explicatiunea obi-
ceiului; noi insd am luat prin imitatie, prin con-
tact, de la Slavi acéstd norm4 juridica, fird a ne
preocupa de greutatea portului armelor. E in ade-
vér netdgdduit faptul constant ci la toti Slavii
(Rusi, Cehi, Poloni, Sérbi) fratii singuri moste-
nesc averea pdrintilor, cu esclusiunea surorilor.

12) Daniele si legaturile, mai cu séma in ac-
tele de fundatiuni mandstiresti, le vedem ficute
in aceleasi formule ca si in documentele slave. 2

13) Se fac adoptiuni intre stréini ‘ca frafi,
— rudenie spirituald — intre frati si surori de
lapte, intre soldatul ranit si cel care’l ingrijeste.
Ei jurd a se ajuta tot-d’a-una unul pe altul.

1. Réspuns dat mic la acésti intrebare.
2. Vezi actul de fondatic a luf Stefan Dugan pentru m-stirea din
Priszren. Archiva Istorics, 111, P- 85 urm.
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Ceremonia este urmitére : merg la preot, si’l
platesc pentru slujba bisericésca i lumindri. La
zi fixatd merg adoptantii cu rudele la bisericd.
Urma un ospit de fritie, dat de cel mai bogat
dintre Infratiti. Acésta era fratia de mosid, dups
cum o numeste d. Hagdeu, cind, adici »doi
individi, avénd fie-care ceva stiricici sai mo-
siord, voiall a se infrdfi, ei isi fdceatl mai in-
taitt unul altuia un dar.. ! vl
14) Cuvinte ca urmatérele, dovedesc o viatd
comund : _
Baciii, Stand, Mindra, Kunezi, Gospodar, Voe-
vod, Gostind de oi, Desetina (adicd dijma in pro-
fitul fiscului pe vin, oi, miere), pogondrit (im-
posit pe pamént), gdléta de- fin (sat ferbarit, im-
posit pe fin), disegubina, globa (amenzile), ocol,
Plasd, staroste, jupdn, baditd (frate mai mare, ad-
ministrator al unei averi), zestrea (ceca-ce apar-
finea surorei : vite, imbracaminte, rufe), ocina
(averea imobild pirintéscd) si o mulfime de alte
cuvinte cu sens ‘identic la Romani sila Slavi. 2
Sd ne oprim asupra  dou& vechi institutiuni si
sd cercetdm origina lor: cojurdtorii si rumania
sau vecinia. :
Aceste asezdminte, pistrate prin obiceiuri se-
culare, sunt de o deosebiti importanti. Sa le
studiem mai de aprépe, pentru a putea intelege

1. Bibicescu, Poesit populare din Transilvania, p. 410.
2. Pic, 1, ¢, p. 28 urm,
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rolul ce aceste obiceiuri au avut in conditiunea
persénelor, in regimul proprietii;ei si in teoria
probelor.

15) O mstxtutlune care aratd o comuni . inte-
legere intre Slavii de Sud si Romam ‘este a
cojurdtorilor. L

In faimosul document de danii emanat de la
Stefan Du$an (1348), tar serbesc, si publicat cu.
desvoltdri forte insemnate de d. Hagdet in A
chiva istoricd, tom. 1II, pg, . 85—196 se vor-
beste de cojuratori in chipul urmdtor ; po4d ju-.
ritorl pentru un lucru mare, 12 pentru o afacere
mai mica. Acesti jurdtori n'au dreptul de a fin-
pdcea, ci numai de a judeca. TFie-care jurdmint
sd se facd in Bisericd. Boerii mari s# aiba mari
jurdtori ; 6menii de mijloc cei de potriva lor si
la céi—]alﬁ iardsi de potriva lor“. -

Asa dar juritorii nu sint martori, cari afirma
nigte fapte; el jurasi numaitemeinicia dreptului
P /nns.de.xeclamant sai pirit. .

In privinfa originei acestei institutiuni la Ro- :
mani, s’all emis panid acum doué péreri deo-
sebite.

D-nii Hagdeti si Gr. Tocilescu, cred c4 jus atom
sint mosteniti de la Romani ; Sérbii i-au luat
de la Romani, iar Slavii Vinodoliani de la Ita-
lieni ; ci la alti Slavi ca si la popérele germane
nu se pomeneste de acest asezamint.

D. Xenopol gaseste cd jurdforii sint de origina
- germand. D-sa mai observd ci popérele slavone
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au acelagi asezdmint, dar crede cd acestea l'ali
imprumutat de la Germani. Ct pentru Romani,
cojurdiorii, ca i tote cele-lalte réndueli de drept,
format un sistem ,alcdtuit din isvére deosebite,
traditiuni de drept roman, amestecate cu insti-
tutiuni slavone sati germano-slave, téte 1insi
fierte si mestecate de simful juridic al poporului
romédn si prefdcute cele mai multe in aﬁezammte
originale“.!

Asa dar, d. Xenopol socoteste cd agezdmin-
tul colleatorllor este de origind curat germani ;
cd Slavii I'atl luat de la Germani si lau infil-
trat in alcdtuirile juridice ale Romanilor.

Din insasi cercetarea d-sale se vede insd, ci
Jurdforit eratt admisi la Germani numai in ma-
terie penald, pe cind la Slavi, ca si la Romdni,
si in materie civili si In materie eclesiastica.
Acesta e un punct Insemnat, care schimbi de
la inceput fata institutiunei, si arati ci mpru-
mutul Roménilor s’a facut numai de la isvor
slavon. La téte poporele slave, Sérbi, Croati,
Poloni, Boemi, cari de jur imprejur invecinau
pe Romanii din Munténia, Moldova, Ardeal, fi-
infézd un sistem analog cu cel intrevézut in
documentele romanesti.

Cele spuse in citatia din zaconicul lui Stefan
Dugan se aplicau tot ast-fel la populatiunile {g-
rilor romane. Dovadi stali numer6se documente;

1. Istoria Romanilor, IV, p. 128—150.
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“in cari vedem numérul de boeri sad alt-fel de
‘megie$i, de preoti sat femei in diversele -procese
de pretentiuni civile, penale sau bisericesti. Asa
sint hriséve de la an. 1490 (din timpul lui Vlad-
Voda), 1514 (Négoe Bassarab), 1586 (Michnea-
Vodd); Michaitt Vitézul, prigonit de Alexaadru
III, jurd cu 12 boeri ci nu e adevérat svonul c4
s'ar fi ldudat a fi it de domn; de la 1560 (Petru-
Schiopul), 1591 (Stefan Surdul), 1639 (Mateiii-
Bassarab), si alte multe acte prin cari Domnii-in-
credinfali cd au dat lege impricinatilor si ints-
réscd juramintul sati afirmarea lor prin jurdmin-
tul cojurdtorilor.! Asa la an. 1633 ianuarie 10,
Mateitt Voda di un hrisev prin care incuviintéza
pe Maria, fata vornicului Jvascu Golescu, calom-.
niatd de Vasile Spatarul, barbatul séu, si iea 12
jupinese pe révase domnesti ca si jure cu su-
fletele lor, pe Evangelie, ci jupdnésa Maria este
nevinovatd. — Asa gisim si in Polonia casul re-
ginel Sofia, sotia lui Vladislav Jagello, acusata
de sof pentru adulter. S’a desvinovatit jurind im-
preund. cu 7 nobile si cinstite femei.? :

16. Origina si condifiunea juridicé- a w Ruma-
nilor® si , Vecintlor. In procesele vechi, ce se
mai judecd si azi, se vorbeste de transmisiuni de
proprietate asupra locuitorilor mosiei ce se vinde
sali se darueste. Acesti locuitori se numeatr Ri-
mdni in Muntenia si Vecini in Moldova.

1. Archiva Istoricd, passim,
2. Xenopol, 1. c., p. 149,
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D. Hasdéu, in Archiva istoricd, si mai tardiu
D. Xenopol (Ist. Romdnilor, t. 11 si 1II), citéza
mai multe acte vechi, din carf se¢ vede dreptul
asupra Ruménilor $i Vecinilor. Este folositor si
amintim’ aci cte-va din aceste acte, pentru cd
clausele ce gdsim in vechile titluri de proprie-
tate sunt la fel. Asa: :

Tudor din Voinesti, se recunéste dator jup-
nului Mihai 7700 aspri, cu sorocul trecut, si se
indatorézi a se libera la Sf. Dumitru, iar in cas
contrariti se robeste creditorului séu cu téti casa.
In acest act el zice: ,Eu si'i fitt Rumdn® (1610,
Maiu 25). ‘ : ’

Armagul Marco vinde Vornicului Hrizea o casi
de rumdni, cu partea sa de pamént din satul Ge-
menele pe 12 galbeni unguresti (1638, Dec. 11).

Dintr’un hrisov al Iui Constantin Brincoveanu :
Petru Capdtina si cu céta lui din Coscodia s'ati
véndut Rumdni, cu téte mogiile lor, réposatului
Matei Voda, drept 80 galbeni unguresti.

Intr’alt hrisov al lui Constantin Brancoveanu,
se spune ci Egumenul Tismanei pira pe niste
vecini de Rumndni,

Intr’un hrisov din 1665, se vede ci mai multi
émeni recunosc ci au fost fertatl de Rumdnie de
Ileanca, sotia Postelnicului Cantacuzino.

- Apdrand mai multe procese de ale Statului cu
mogneni si d’ale acestora cu alfi mogneni si cu
Statul, am avut prilej de a vedea originale zapise
de vénzare si danie, in cari se vorbeste de Ru-
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mdni ce se datt impreund cu mosia. Ast-fel gla-
sueste zapisul Iuditei, care a dat mai multe mosi
Manastirei Crasna, cu tofi Rumdnuii, 1

Ce se infelegea altd datd la noi prin condl’;lu-
nea juridicd numitd Rumdnie? Cind s’a intro-
dus? De ce ? Ciand a disparut ? _

D. Xenopol (t. II, pag. 54), pune in legatu1é
»fumania“, ca conditiune juridici a unei clase
sociale, cu faptul istoric al descilicirei in Mun-
tenia si Moldova. Un popor a venit pe la finele.
secolului al 13-lea de peste munti. Acest popor
esia din niste mici state organisate in chip feu-
dal, cum era organisat si intregul din care venea.
Cel ce veneatll erali 6meni superiori si avuti, cari
erall asupriti. Erat emigrafi politici, cari fugeati
de asuprire, nu de miserie. Erau boerii de din-
colo, cari s’ait contopit cu cei de dincéei. S'a in-
tdmplat la noi ceia-ce s’a intdmplat si in Gallia:
Romanii, stapanitorii de altd data, ai devenit tri-
butari si coloni, iar navilitorii sunt mari pro-
prietari. O deosebire este totusi: néavilitorit nostri
nu sunt barbari inimici, dar prieteni de acelas
neam. Din causa elementului predomnitor, vechii
locuitori, in cea mai mare parte. serbi, pértd nu-
mele de 7uindni, iar fara se numeste Muntenia,
din causa Muntenilor ce ati venit intr'insa.,

Parcrea d-luf \enopol este gresitd. Nu descd-
lecarea (de altmintreli, se stic ci cste o mare

1. Procesul Statului cu mosnenii Risipifent, - 7
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controversa asupra faptului descalecirei) este ori-
gina conditiunel juridice a ,Rumanilor®. Rumdi-
nia in sens de colonat nu datézd anume din
epoca descdlecdrei, este mult mai veche.

Colonatul la noi, ca §i in alte téri, a fost o
stare juridicd, care a niscut din dre-cari fapte
prin natura lucrurilor.

In timpurile primitive, cam fie-care proprietar
cultiva singur proprietatea sa. Mai tarziu marii
proprietari, impiedicati de diferite ocupatiuini, incep
sd arendeze mosiile lor. Arendasii se numeait co-
loni. EI crai 6meni de o bund conditiune so-
ciald. Sub imperiti insd conditiunea lor devine
din ce in ce mai grea. In timpul impératului Con-
stantin. mai cu sémd, din causa miseriei, ei pa-
rdsesc fara si.se fixéza in orase. Pdménturile

rémanénd in pdrasire, impératii le dedeau chiar

si Barbarilor ca si le munceasci, urmdrind in ace-
lag-timp §i un alt scop: plata impositelor. De

aceia cultivatoril incep a fi legafi de pamént, ne-

puténd nici pleca, nici sa’si schimbe conditia, ba
chiar proprietarii devin réspunzétori de impositele
ce trebuiau sd pliteasca colonii. Cu timpul, cul-
tivatorul si.pdméntul fac unul si acelas lucru.
»Colonii sunt médulare ale paméntului“, zice Jus-
tinian intr'o Constitutiune.a sa. Vom vedea mai
tdrziti cd Mihai Vitézul reproduce aceiagi - idee
sub o altd formd. $i este ére cum logic ca pro-
puetalul care pliteste impositele pentru colonii
s€i, sd’l potd si pastra.
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Pe de alta parte multi dir cultivatorii, din micii
arendasi, neputénd pliti arenzile, se dau la dis-
cretiunea proprietarilor ca coloni fixafi pe mosie.

Diferite Constitutiuni imperiale, mai cu séma
la Byzant, au regulamentat conditia colonilor si
asa jus colonatus s'a introdus din ce in ce in
diferitele provincii, precum in Moesia si Dacia
Trajand. Prin forta lucrurilor aci veneat tot fe-
lul de obiceiuri si reguli din Bizant.

Colonil erati émeni liberi i sclavi in acelas
timp: liberi fatd cu cei d’al treilea, puténdu-se °
casdtori civilmente, puténd contracta si dobandi
pentru ei; sclavi fafd cu paméntul ce’l cultivad,
Erat asa de legati de acest- pdmént, in cit, in
cas de fugd a colonulut, posesorul séii ’l putea
revendica, iar cel la care se gdseste era dator si’l
restitue, si pliteasca fiscului o amenda si sd mai
dea un om de aceiasi valére. Daci colonul fu-
gea si proprietarul nu’l gdsea, tot acesta réspun-
dea pentru impositul Iui. '

Colonul poseda paméntul de cultivat in per-
perpetuitate, plitind posesorului ceva in naturi
sait in bani. Cam asa eraii cldcasii inainte de
Legea rurald. - :

Din punct de vedere economic, perpetuitatea
era un bine, cici indemna pe colon la o buni
culturd. . .

Daci colonul avea un pamént al séu propriu,
el pldtea impositul singur, personal. _

Dacé proprietarul vindea proprietatea sa, era
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dator si o vindd Impreund cu colonii s¢i. In alt-
fel vinzarea era nuld, ca si in casul cAnd pro-
prietarul ar fi vindut colonii fard pamént.

Daci cine-va avea doui fonduri, putea si mute
pe coloni, fird a’i separa de capul familiei.

Devenea cine-va colon prin nastere, prescrip-
tle §i cdisiitorie. Spiritul dreptului bizantin, de care
am fost forte mult influentati, era asa de favo-
rabil colonatului, in cit era destul o declaratic
pentru a deveni colon, fird insd, in sens contra-
rill, sd poétd cine-va si iasi din colonat prin vo-
infa sa esercitatd chiar in timp de 30 de ani.

Mai multe legi barbare si numerése texte din
sccolele al VIlI-lea, IX-lea si X-lea, ne vorbesc
de coloni. Ast-fel, legea Alamanilor (o populatie
germanicd stabilitd intre Mein, Rhin si Dunire)
ne vorbeste de colonii Bisericei (la noi cu deo-
sebire Mandstirile aveati coloni, Rumani) si ai
Regelui, numindu-i ca si jurisconsultii romani
liberi. :

O curiésd aseminare de nume gdsim la co-
lonii din Tara Romanescé $1 la cei din Franta
de altd data.

- Legea salici nu mentionéza cuvéntul colomts
dar se ocupd de Romans # butarins, adici Ro-
manul neproproprietar, colonul care locueste la
t;aré Simplul cuvént. Romanus in legea salici
insemnézd ,homo possessor“. Din contra, intr’o 3
lege visigothica, fributarius insemnézi colon. !

1. Viollet, Hist. du Dr. francais, p. 305.
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Vrea sd zici, colonii, carf la noi se numiati
altd data Ruindni, in Gallia dupd invasiunea franca
se numesc Ronani. '

Dacd acésta este formatiunea si evolutiunea
colonatului, pentru ce si credem impreund cu
D. Xenopol ci colonii (Rumadnii) ati esistat la noi
numai de la finele secolului al XIII-lea incéce?

Este sigur-— de si documente scrise pentru
‘Tara Romanésca, privitére Ia epoca anteriord se-
colului al XII-lea, ne lipsesc— c4 au existat la |
noi coloni inainte de acéstd epoca.

Ca si in Europa occidentald, néavilitorii, jubi-
torf de pdmint, aii pus mana pe proprietati. Pre-
cum in Gallia superbii Romani de alti data al
devenit supusii Francilor, aga si in tara néstra
numele glorios de Romani s’a péstrat pentru cei
de jos, pentru supusii cuceriti, de unde si nu-
mele de Tard Roménésci.

Origina intemeerei Statului roman (muntean gi-
moldovean) este forte discutatd. D-I Onciul nu
admite cd Tara Romanésci (Muntenia) s’a inte-
meiat la 1290, prin faptul descilecdrei lui Radu
Negru. Statul nostru este mult mai vechit. Eo
fracturd din vechiul imperitt Romano-Bulgar in-
temeiat de Assanizi peste Dunire. Asa fiind, este
firesc ca obiceiuri si institufiuni, ce erati dincolo
de Dundre, si fi fost si dincéce. Intr'o carte de .
danie de pe la 1348 a Impératului sérbesc Ste-
fan Dugan, vedem ci era obiceiul de a se da Bi-
sericilor Rumdni. ,Si dat-a impérafia mea (ace-
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leiagi biserici), zice Dugan, pe Rumdnii de la Bal-
teti, anume Baislav primikir, cu fraii si cu fii
&, Constandin... Raian... Vlad... Bogdan... toti
cu frafii si fiii lor<. ‘ ‘ '
Obiceiul de a da Manastirilor coloni 'l gisim
forte des la impératii Byzantini. Asa, Alexis I
Comneanul a dat 12 coloni (cum s’ar fi zis altd
datd in hrisovele nostre vechi: 12 Rumani) MA-
nastirei Sfantului’ Ion Theologu. Daci cu mult
inainte de 1290 gisim la Romanii de peste Du-
ndre obiceiul de a se da Bisericelor, Manistirilor
colonii (cum era altd dati in Franta les colons
de I'Eglise) ; daci e de netigiduit taptul istoric
al imitatiunei aici de mai tot ce se fiacea dincolo,
pentru ce n'am admite cd si la noi at fost , Ru-
mdni“ in sensul de coloni inainte de 1290 ina-
inte adicd de descilecare ? ‘
Dacaexplicarea datd de D-1 Xenopol ar fi exacti,
ar trebui ca si in Moldova si fi fost Ruméani — fie
sub numele de Moldoveni, de la descilecitére in-
coce. Ar fi trebuit si fie mai cu sémi in Mol-
dova, urde intemeierea prin descilecare este mai
sigurd de cdt in Muntenia. Dar nu: in Moldova,
colonii, ce in Muntenia se numesc Rumani, acolo
portd numele de wecini. Se pretinde ci numele’
acesta ar fi fost adus din Maramures, unde amin-
tirea ¢i limba romand eratt mai vii. Cuvéntul in-
semnézd locuitor de sat, in latineste wicus, de

1. Archiva Istoricd, IIl, p, 104.
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unde wicinus, vecin. Dar, de ce si nu’l admitem
ca cuvént existind in Moldova dinainte de des-
calecdtére, de ore-ce mai gdsim o multime de cu-
vinte de origind latini? D-] Xenopol afirmi ci
la o epocd anteriéra descilecdrei, ,la Inceput,
zice d-sa (t. II, p. 57), populatiunea slavi a Mol-
dovei a cidzut in stare de serbie, impreund, mai
tdrzid, cu mulfi din Rumanii liberi, Tot d-sa ne
Spune cd descilecarea din Moldova a fost prie-
tenéscd: ,elementul navilitor nu cita o intindere’
a stdpanirei, ¢i o mAntuire a existentei sale“. .
Dar prietenésca a fost si descilecarea din Mun-
tenia. Pentru ce acésta ar fi produs: serbia (ru-
mania), iar cea-I'alti nu? Slavii sunt de mult
venifi- in Muntenia cd si in Moldova, cu cate-va
sute de ani inainte de descalecare. De cé s4 nu
admitem ci si el si Muntenii si Moldovenii a
cazut in conditiunea colonatului din timpul im-
periului roman si byzantin, cu mult inainte de
finele secolului al XIII-lea? Navalitori, asupritor,
miserie a fost in Moldova ca si in " Muntenia.
De ce-si nu ne explicam colonatul (Rumaénia
si Vecinia) si acolo si aici ca o consecintd a
uneil stdri de lucruri economice, si a spiritului
imitativ de ce se petrecea in Imperiul Bizantin,
$i sd recurgem la explicatiunea unui fenomen
social printr'un fapt istoric isolat, care el insusi
este supus controversei? E posibil, admiténd le-
genda descilecdref, sd credem ci asa, prin mij-
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nune, s'a si preficut fara in mii de coloni (Ru-
“mani, Vecini)?

Care era conditiunea Juridicd a Rumamlor si
Vecinilor? Nu trebuesc confundati cu robif (chiar
in imperiul roman colonii liberi se deosibeat de
. colonii robi). In adevér, ei aveau dre-care per-
sonalitate juridicd : erati datori si munceascd in
cuprinsul mosiei pe care se aflau, fird si o pota
-parasi. Dar daca cagstigati ceva avere, acésta le
apartinea. Rumdnul i Vecinul aveau chiar un
fel de proprietate, cdci nu puteau fi gonifi fird
voia lor de pe paméntul pe care se giseatl, cu
alte cuvinte nu i se putea lua paméntul.

Ruménia avea un caracter de realitate si per-
petuitate De aceea vedem urmitérea formulad
in rumaénia voluntard : ,S4 'i fil ruman cu fe-
cioril mei si cu t6td mosia mea“. Va si zic
Rumanul rémanea proprietar al moslei Tot din
acéstd causd, cel ce esea din rumAnie, isi relua
$i mosia sau partea lui de mogie. i chiar cand
Rumanii se luait de” la un proprietar (Bisericd
sal particular) si se dedeail altuia, se- dedeait-
“cu mosiile lor. Ast-fel a ficut réposatul Matei-
Vodi (documentul din 1698, Condica Logofetiei,
citat de Xenopol, II, pag. 440).

Ruménia a fost mult timp o stare de fapt,
care ameninfa nu si dispard, dar si slabeasci
prin faptul cd ’;élanu fiind prea réu tratati, ex-
ploatati in mod groésnic, incep sd fugd sa peste
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fruntarii satt dupé mosiile boeresti pe cele mi-
nastiresti, unde erati mai blind tratati. Atunci
Mihaiti Vitézul, pentru ca si mulfumeascd pe
boeri, de care avea si trebuintd in risbéele sale,
dete asezaméntul séu din 1595, prin care dispuse ;.
Cun . fie-care (teran) pe unde va fi sd fie vecinic
unde se afld. 1

Acest agezimént e reamintit 'de mai multi
Domni, ce vin dupi Michaii, sub numele de Le-
gdtura lui Michai-Vodd. 2 -

Colonatul nu era conditiunea genericé a f{e-
ranilor. Aldturi de Rumini i Vecini, sunt multi
{€rani. cari 1si pastreazd mosiile lor. Unii din-
tr'ingil sint succesori in- stare de indivisiune,
altii sint boeri sali boernasi retrasi la tard. In
‘Muntenia ei se numesc ‘Mosneni, in Moldova
Rézasi (de la mogi si heredes). Alta data i ga-
sim sub numele de Kneji, cuvént slav care ne
dovedeste influenta ce ati avut’o Slavii la nof.

Multi din mogneni cad in Rumdnie din causa -
- miseriel $i a greutdtilor vietel.

In Rumadnie cad ei cu mosia lor. Se mtemplé
insd cite o datd si cadi numal e, ‘dacd 1si in-
stréinaserd mogia. Acésta pare ar fi fost casul
obicinuelnic rar al cdderei in robie, ca si Tiga-
nil (?), de si altd dati esia numai omul din Ru-

1. Cursul meii de Drept Public, p. 411 urm.
2. Pentru \Ioldon, vezi actul luf Barnowski pcntru \ccmﬂ ce fug,
Xenopol, 1ll, p. 508.
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ménie, fard mosie. Era un mijloc de a se libera, -
abandonand proprietatea-posesie celui puternic.

In urma unor réscéle de térani si a nume-
roselor emigratiuni cari ait scizut populatia térei,
Adunarea Térei, convocati.in témna anului 1746
la Mitropolie, ludnd in cercetare plangerile {é-
ranilor, a hotdrit desrobirea lor de pe mosiile
cumpérate, cu ei cu tot, plitind fie-care_cap de
familie cite 10 lei despagubire. In urma acestui
maref act nafional, Constantin Nicolae Mavro-
cordat, pentru a regula raporturile téranilor cu
proprietarul, a publicat urbariul sgu. (V. Maga-
sinul Istoric al lui Laurian si Bilcescu, tom.II,
pag. 292). . '

In Moldova desfiintarea Vecinilor s’a ficut de
‘Obstésca Adunare, intrunitd la 1749 la' Biserica
Trei Erarchi. De la Mavrocordat incéee, cuvin-
tele de Rumani si Vecini dispar, De acum »Vveri-
cati din Rumdni orl mandstiresti ori boeresti vor
fi fost instrainafi de pdméntul acesta, aceia vrind
sd se Intéred la paméntul patriei lor, si se ageze.
‘unde le va fi voia, si de rumdnie si fie slobozi
si ertati sd vie chiar la Divan ca sa’si ia carte
de slobozenie. L F

La mulfi din Rumanii liberati li s’ati luat mo-
siile, lasandu-li-se numai libertatea persénei, Acest
abus s’a ficut in basa chiar a unei incheeri a
Obstestei Adundri. :

~Un alt caracter important al vechei néstre or-
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ganisiri, unde jardsi se resimte influenta slavi,
gisim in Boieria si Feudalisinul la RomAnl!

Aceste dou¢ institutiuni sociale aii existat la
Romani, atit dincolo de Carpafi cit'si dincéce.
D-1 Xenopol se exprimd in chipul urmitor: Ro-
manii, fnainte chiar de fundarea Statului yaveatl
0 noblefd organisatii i puternica, pusd sub con-
ducerea unor capi militari, Voevozii, care nu erau
de cat urmasii ducilor vechi, intilniti de Unguri
in terile transcarpatine.“2 '

La anul 1427 regele Vladislau fntz“n'e$te, privile-
git ale nobililor Valachi si ale Knezilor din Banat,
drept mulfumire pentru credinfd si slujbe, mai
cu sémd in apdrarea contra Turcilor. Se vorbeste

1. Regimul feudal cste un sistem de organisatic politicd si socialy,
pe care 'l gdsim nu numai in Europa occidentali—cum s’a crezuf, —
der si in alte $&ri. Letourneau in »L’Evolution Politique* (pag. 460)
1 afld in Polynesia, in vechiul Mexic, in Abisinia, la Madagascar,
in vechea China, in Japonia. Esmein (»Cours d’Histoire "du Droit
Frangais“ pag, 181) spune ci a existat o feudalitate musulmani ori-
ginali si puternici, citind in acest sens pe Fischendorf., Nu e de mi-
rare si aflim acest regim politic si social la popdre indo-curopene,
ca German si Slavi, cari I'aii gisit in vechea organisaiuoe originari.
Etimologia cuvintelor: feud, vassal, suzeran ne dovedeste pini la evi-
dentd acest fapt istoric. Gibelin, in interesanta’f carte »Etudes sur le
Droit Civil des Indous, t. II, pag. 230—240, aduce drept exemple
asemdndri de fapte, de texte, de cuvinte; ast-fel Vassal in limbagiul
indian corespunde vorbelor: vasa-la adici nacel care primeste locu-
infa, paméntul unde se va statornici; Suzeran ,jinsémni care merge
bine, fruntas, su-sarana, seful ferarchici feudale®; numirea propricti-
tilor libere de orf-ce sarcini, aleny, vine de la sanscritul dla, largd,
intinsd, fird piedicd, lar scandinavul odkall de la ddha, derivat din
and si dhd, proprietate; feudele, adic piménturile date ca beneficii,
cu sarcini, vine de la indianul proprictatea productelor : pha-Gdha.

2. Istorin Romanilor, I, p. 495. 14
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de nobili roméni si cu ocasiunea unui proces din
Transilvania in secolul XIV., |

De calitatea de nobil era legatd posesia pimin-
turilor i neplata contributiunilor (birurilor) per-
sonale directe, cici, afard de scutiri exceptionale,
boerif, nobilit, pliteati darile indirecte. Nobilii
eralt §i malitari. Serviciul militar il prestait unui
nobil mai mare. In Transilvania cei mai mari
seignori erati Ungurii.

D-1 N. Densu§anu ! citézd documente din an.
1556 §i 1630, in cari se vorbeste de nobili ro-
mani numiti boerones in tinutul Favarag.ulm. No-
bletea maghiard absérbe din ce in ce acésti nobi-
lime. Afard de maghiarisare mai era si un alt
mijloc de a’si pdstra cine-va nobletea si proprie-
tatea: trecerea la catolicism. Se stie cid unirea
ortodoxilor (biserica grécd) cu catolicii s’a ficut
in scop de a scipa de pelsecutmm Cei ce s’au
unit insi ai fost ingelai, 2 ' .

Ceea-ce in Europa occidentald era Seignorul
suzeran cu boerii s¢i, la nof alti datd era Voevo-
dul, Knezul si boeru 8l B

Origina * Voevozilor si a Knejllor este slavé

1 Columna Iul Traian, 1882,

2. Deusuganu, Revolta luf Horla, p. 57. Aci gdsim citafi o mulfime
de \oe\ozl (pag. 46): Ién al Severinului, Milutin al ) Mehadiei, Boia si
Stoica in Caransebes, Vad i} \'1cohc in pirtile Clujulux, Iuga in Ma-
ramures, Radu Negru in Figiras (?). — Bassarabif nostri ce sint de
cit niste marl segnorf, mal intaf ai Oltenici? :

Seignorif ungurl dirueall proprietafi scignorilor romini in Ungaria
jar la nol voevodul diruca nobililor (boerilor) s,



54

I-am gisit deja la Slavi. Cuvintul slavon ,Voe-
vod“ insemnézi cap milifar. Si intr’adevér el co-

manda fortele ostisesti din teritoriul sét. Pe linga
' puterea militard, Voevozii aveau .51 putexea Ju-
diciara. ‘

~Péna férte tirziu Judecatoua a fost prerogativa
boeriel. $i azi se zice: ,Asa vor boerii,“ adici"
judecitorii. In Ungaria contra Jjudecdtei seignori-
lor se putea apela la Rege. La noi se’ apela la’
Domn.

Knejii erati un fel de vasali ai Voevozilor. Ei
representall altd data pe térani. Plateat imposi-
tele, ‘apdrati granitele, Judecau cause mai micl.’

- Cantemir, 1n ,,Descuptlo Moldaviae“, ne arati
in mod- formal feudallsmul de alti datd: ,Dra-
gos venind in Moldova a impartit’o la tovaré$11
séi de ‘arme.....

- Un document din 1247 al regelui Uwarlel
Bela al IV, dovedeste una  din originele feuda-
lismului la noi. - Pentru ca sd se apere de nava-
lirea Mongohlor el agézd la marginile Transil-
vaniel pe cavalerii Sf. I6n din Ierusalim. Le- a§1
daruit  paménturi. din Valachia, in Oltenia? si in--
tréga Cumanie. Beneficiarii au dreptul de a per-
cepe venituri; locuitorii trebue si le presteze ser-
viciti militar pent1 u respingerea atacuulor Cava-

1. Afard de asa zisa tard a Voevodulu si Knézulul romin Lytioii.
D.: H’lsdéii stabileste in Negru Vodd ci acésti donatie a fost ﬁctna,
de si era confirmati de Papi.
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lerii- ati dreptul de a judeca, cu apel la Curia re-,
gésci.!

In acest document se spune curat ca poporul
romdn ce locuia érile vecine cu Transilvania,
avea si o nobilime. :

La formarea nobilimei de Ia noi a contubmt
mult si faptul fugarilor din Ungaria, cari veniai
cu organisafia lor militard citre sesurile  Dundrei..
Cei ce vencal erait émeni de conditic sociali.
superiérd, cidci emigratia era politica, nu econo-
" micd. Boerii nostri se contopeat cu cei ce veneatl.

Aldturi. de faptele istorice -— influenfa slava i
influenta ungard, cari att contribuit la noi la for-
marea boerimei §i a feudalismului — mai este si
0 causd naturald: inegalitatea omenésci sub forma
avufiei unitd cu ereditatea. .

Este dar férte gresitd ideia acelora cari pletmd
cd boierimea ‘la noi a fost o consecintd a funci-
unilor. Nu, boerimea era o clasi sociald aldturi
sall adesea confunddndu-se cu clasa dregitori-
lor, cari de sigur mai tot-d’a-una se recrutau
dintre boieri. n 51 4

Insugi Domnul, cind. nu era mostenitor de
drept, se alegea dintre boieri. La rindul séu avea
dreptul de a face boieri chiar din émenii de jos,
dindu-le functiuni inalte si mosii. Din causi
ci functiunea. aducea. cu sine o distinctiune so-
cial, ea se numia boierie. Asa ci putea fi cine-va

1. Conduratu, Relatiunile Térel Romanc§t‘f si Moldovei cu Ung‘ma,
p- 39—47,.
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boler din nagtere fdrd a avea boierie, adicd func--
fiune. Boleria in sens de nobletd era hereditars,
fuctiunea nu. ' M 5
De aceia copiil de boieri se dedeati de mici pe:
la boferi satt Domn, ca s4 inainteze in functiuni.
Origina cuvéntului Boler este slavond. In tex-
tele vechi nobilii sunt numiti boiers si boiaring,.
de la cuvéntul slav boljar; boljarin, adici om
'deosebit, bun luptitor. Ast-fel gisim aceste cu-
vinte in Codurile Vasile Lupul si Matei Basarab. -
E natural si fie aga. Clasa nobiliard s'd format
la’ noi pe timpul influentei slavo-bulgare (Impe-
riul I si al II-lea Romano-Bulgar), cici mai ina-
inte Romanii duceail viatd pistorésci in munti.
Inainte de acésta stare de pistorie, pe cand ele-
mentul roman nu pdrdsise Dacia, fiinta firegte -
Ore-care nobletd (duces militane). -
Dregitorii erau platiti la inceput in dare ‘de
' piménturi ca recompensi pentru principala lor
' dregdtorie, care era serviciul militar. Mai tarziii
“-Domnul le ldsa o parte din veniturile bunurilor
ce administrati. Ef n’aveall lefi fixe. Aceste ve-
nituri_erall teritoriale, s. es., pentru Banul Cra-
iovel, care la noi a fost cel mai mare seignor
dupd Domn, sait in' prestatiuni. Ast-fel Logofétul-
lua de la punerea pecetei domnesti; Spatarul
lua de la Céliira$f orz, fin, lemne. i
Cu drept cuvént d. Xenopol! vede aci un semn

1, Ist. Rom,, I, p. 231 urm.



57

caracteristic al sistemului feodal: impdrtirea ve-
niturilor Statului cu functionarul. . I

Un alt semn caracteristic este si confusiunea
puterei-suverane (puterei politice) cu dreptul de.
proprietate. Acest semn il gidsim si la noi in ve-
chile timpuri. Domnul era proprietarul t&rei sale:
»Domn stapanitor a t6td Tara Romanéscd“.

In istoria proprietitei la Romanii vechi vedem,
ca si in Dreptul -feodal, cele doua mari categorii -
de proprietafi: 19) cele boeresti, concedate .de -
Domn; 29 cele libere (alodiale) ale mosnenilor
st réza§ilor.°Pe acestea Domnul le confirma, nu
le crea. Proprietdfile manistiresti le putem con-
sidera aldturi cu cele boieresti, de acelasi caracter :
feudale. Probd neindoelnicd cd la noi a esistat
sistemul feudal cu nobletd ereditard sunt mai
multe documente. Domnul -era: marele seignor,
care. avea sub sine alti seignori, sail. el ‘nsusi .
recunostea un seignor mai- mare. Asa avem ju-
riméntul ,boerului roméan“ Costea, din timpul.
[ui Alexandru cel Bun (1402); juriméntul boeri-
lor. consiliari ai lui Ilie Vodd din anul 1435.1
Polonii nu se multumeati numai cu juriméntul-
de credinfd al Domnului; ei cereati ca si Boie-
rii s jure credin{4, chiar daca s'ar abate Domnul.

Petru Alexandru, Domnul Moldovei, . figidu--
este credin{d ,,dup chipul-inchindrei“ (adici dupa-
obiceiul hommagiului) sacrei Majestafi a lui Si-.

1, Conduraty, 1. c., p. 325—6, 359..
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gismund August al Polonilor (jumétatea secolu-
lui al 16-a).! ‘ . o '
Cel mai - interesant si doveditor document . il
gésim 1n colectiunea d-luf Hagdet (Archiva ist.
I, p. 23). Stefan-Vodi cel Mare, cu toti vasalii
s&1 recundste, la 1485 Sept. 15, suzeranitatea re-
gelui- polon Cazimir IIl (la Colomea, unde s'a
dus insusi voevodul), ca si aiba ajutor contra
- Turcilor. In acest act gasim cuvintele: armas,
omagitl, jurdmént, bofarii, (feude) bunuri eredi-
tare, plecarea capului, sirutatul, vassal. -
Sistemul nobiliat si feudal a fost mai puter-
nic §i mai trainic in Moldova si in Oltenia, de’
cat in Valachia mare. In Moldova, din causa in-
fluentei polone, in ‘Oltenia din causa influentei
ungare si mai cu sémi din causa influentei Ba-"
sarabilor. Valachii, din- contra, erat influentati.
de Sérbi, Greci si Bulgari, popére la cari deo-
sebirile sociale -din ce in ce incepuseri a se
sterge. J ;S wili
Alte dovezi ale vietei feudale ce a existat siin
Valachia, gésim in t. IV al Dictionarului limbei is-
torice si poporane a Romanilor de D-1 Hagdéu.
- 1) Intr’o diplom4 din 1233, Regele Bela IV vor-
beste despre Contele Conrad (sas sati ceh?), ci-
ruia 'f-a daruit paméntul numit Loviste, de la
riul Lotru pand unde se varsi in Olt. La gura
Lotrului, Contele facuse un mare castel, .cizut

1. Xenopol, 1. c. IlI, p, 58—9,
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mai in urmd in mana Romanilor, cari l'at d4-
ramat (Castelul Dommnisor. Domnisor altd datd
insemna pretendent la domnie). Din acest mic
principat, Seignorul Conrad sc pregitea sid usur-
peze pe marii Secignori Bassarabi. :

2) In ,Origina Baldcenilor® gdsim alte dovezi. .
D. Hagdéu ne spune cda Bildcenii au stdpanit
teritorii intinse la Dundre (Balaciu). Ei at avut
blason confirmat de curtea din Viena: Ileul cel
judiciar cu sabia si cu cumpina, In fata unui
1it, representind demnitatea de knéz in Tele-
orman. (T. IV, pag. 147). In familia Baldceni--
lor a si existat Contesul Badea Bildceanu.

3) In privinta familiei nobile a Bassarabilor,
d. Hasdéu crede ca Sarabi era o castd nobiliard
la Daci, din care se recrutat principii si ponti-
ficii; cd din cuvintele Ban si Sarab s'a fdcut :
Bassarabi (t. IV, .p. 235). =

Din cele de mai sus se vede dar ca aliniatul
2 al art. 12 din Constitufiune: :

» Litlurile de nobletd stréind, precum: principi,
grafi, baroni si alte asemenea, ca conirarii ve-
chinlui asézdmint al féref, sint si réman . nead-.
mise in Statul roman® el

-cuprinde, istoriceste vorbind, un -neadevér,
cand’ socoteste ,contrarii vechiului asezdmint al
térei“ titlurile- nobiliare, boe1e§t1 :
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Trecem acum la legislafinnea Janariotd. Vom
conduce acest studiti pand la noua codificare ge-
nerald, tradusd dupé legiuirea frances,

»S'a zis, si péte cu drept cuvint, cd, daci pe
terenul politic’ propriti zis, epoca domniilor fa-
nariote a fost un veac de injosire, pe campul cul-
tural Insd, si in multe directiuni, Fanariotii ai
ldsat brazde necunoscute pind la ei. s

Opera lor legislativi n’a fost de cit o con-
tinuare. Venind in urma lui Mateit Bassarab-si.
Vasile Lupul, Domnii greci gdsesc in térile ro-
méne un Drept scris de origind bizantini. ! Férte
putin aplicat in ordinea afacerilor publice si pri-
vate, acest Drept bizantin avea rost si Inteles in
trebile bisericesti si mandstiresti. In ori-ce alt pri-
lej, Romanii aveai un alt asezdmint: nescrisul
~»Obiceitt al pamintului“, Cu un caracter maj tot-.
d’a-una schimbdcios, dar trainic cu téte acestea
in principiile conducétore, acéstd legiuire nescrisa,
liberd sivie, a trecut din generatie in generatie.

L. Dupi pidrerca mea, acest drept scris de origin bizantini ne-a
venit mal ales la inceput prin mijlocirea poporuluf slav de Sud, Ace-
Tagl credinti am ariitat-o Ia an. 1878, in teza mea inaugurali de
doctorat : ,,Je crois plutot que les Basiliques ont été apportées sur la
rive gauche du Danube, au XII sidcle lors de la formation de 1Em-
pirc Roumano-Bulgare. A cette époque, clles étaient déja connues des
Bulgares, -car elles avaient ét6 introduites dans toute I'étendue de 1’Em-
. Ppire de Byzance®, (De la Puissance du Mari, pag. '178).
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Incorporate sau utilisate, normele ,Obiceiului“
primesc cind un pretins loc in codificirile pro-
blematice ale lui Alexandru Vodi cel Bun si
Radu Vodid cel Mare, cand o sanctiune, ca in
Agezamintul lui Michaitt Vitézul asupra ,Rumé-
niei“, cand o modificare datoriti timpului, ca o-
prirea datd de Stefan-Voda Racovitid (1764) pen-
tru cdsdtoriile stréinilor parveniti cu pimintence
-din neam boeresc.

Cu sfarsitul secolului XVIII mai ales, incepe
pentru legiferarea roménéscd o erd noud. Geniul
particular al poporului se sterge, dispare din ce
in ce mai mult. De acum Basilicalele, ca si an-
teridrele Novelle ale lui Justinian, Leon si altor
impérati bizantini, aveau si fie mai riguros apli-
cate la téte afaceule fiind mai pe dintregul puse
la intelesul comun. Din pricina inlesnirei, la noi,
ca si in Bizanf, se intrebuintait niste ‘manuale
juridice grecesti, mai mult nigte colectiuni pres-
curtate, de cat niste adevérate comentarii. Cu
timpul, aceste manuale céstigard o autoritate egald
cu a legilor; mai ales [ustitutele lui Theophil si
Manualul Iui Harmenopulos avurd o reputatiune
insemnata in tot Orientul Europei. Culegeti, es-
trase din dispositiunile une ori prea lungi, alte-
ori intunecate i contraglicétére ale legilor impé-
rdtesti, lucrdrile amintite réspundeat la o trebu-
intd resimiitd. Pe vremea declinului meret cres-
cénd al Bizantului, si de la secolul XV incoa,
legiuirile variate si risipite cereali neapérat o co-
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‘lectionare, o orénduire metodicd, ori'mai cu séma
"0 alegere inteligentd si desevarsita, :

La anul 1786, Domnul Al Ipsilanti dadu
Munteniei un Codice Civil, folosindu-se de opera
lui Harmenopulos. Pravilnicésca Condicd zicea,
-in decretul voevodului, ci locuitorii Valachiel ur-
mau uneori impéritestile pravile, alteori obicefu-
rile pamintului. — Acéstd Condicd, asemenea in
multe cu viitérea Pravild a lui Caragea (1817),
era publicati in limba gréci. '

~Ca drept subsidiar in téte imprejurarile grele,
se ‘apela, pe vremea codificirei lui Ipsilanti, la
legile impéritesti. De aci isvorait numerdse abu-
-suri, mai ales cd Basilicalele, Novellele si alte
Colectiuni de legi erati publicate in limbile elina
ori latind, cunoscute de prea putini.

Din timpul Iui Al. Moruzi Vodd (1804) necon-
siderarea lucrarei lui Harmenopulos, atat de pre-
fuitd sub voevozii fanarioti dinainte, este recu-
noscutd intr'un hrisov domnesc de la Callimah-
Vodd (1817). Aci se afirmd ci, pe vremea lui
" 'Moruzi chiar, nu constitueail legea pamintésca
comentariile, ci numai Basilicalele.

Incelcareade traducere si alcatuire a lui Carra,
msaxcmat de Moruzi-Vodd, a rémas neterminata.

Cel dintaiti Manual de legi in limba romani
a fost facut de Andronache Donici, vestit juris-
consult. Acésti culegere prescurtatd din legile -
impéritesti, tiparitd la Iagi (1814), ¢ un fel de
repertoritt al materiilor de Jjurisprudentd, cu tri-
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miteri la legile din Basilicale §i Dreptul roman.

La an. 1817 se publici in Moldova Codul de
legi al lui Calimach-Vodd (tradus in roméneste
la anul 1832). Boerii térei, intr'o Obsteascd A-
dunare, ail gdsit cu cale si se culégi din cir-
“tile impératesti cele mai folositére piri, ce se
vor uni cu ,Obiceiul pdaméntului®,  pentru a
forma o condici de legi Imbunatatita.

In acelasi timp (1817) Voevodul Caragea din
Muntenia face un estract din Basilicale, $i mai
exact o imitatiec a manualului lui Harmenopu-
los. E interesant pasagiul urmétor din punerca
- 1n lucrare a Condicei: ,Tara Rominéscd avénd
'din vechime Candne pentru cele in parte. drep-
turl ale locuitorilor s¢i, ale sale nescrise si ne-
deslusite obiceiuri, ale Condicei sale putine si
‘nedesévarsite pravili inscris, care si nefiind des-
.toinicie, nu putea cumpéni, nici drept a indrepta
dreptatea fie-cdruia, de aceia §i era silitd a ni-
zui la pravilele impéritesti ale Romanilor si a
se sluji in téte aceste -pravili.“ :

Regulamentul Organic a tinut si cuprinda
cd si pe terenul curat legislativ va dispune orl
ce s'ar simii netrecute si neprevézute in. con-
dica anteriord. -

Codul penal al Moldovei sub Ioni{d-Sturdza
Voda (editat intdiu la anul 1825), urmézi legis-
latiunilor Caragea si- Callimach.1“ -

1. Din studiul inedit al d-lui Gr. Conduratu asupra »Legislatitine! fa-
nariote®, - ' 1
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Cu anul 1839 incepe epoca de imitafiune a
legislatiunei francese. Asa la acel an se pro-
mulgd un Cod Comercial in Muntenia, tradus’
dupd Codul frances. Vine apoi Codul Penal al
lui Stirbei-Voda, sanctionat la an. 1852.

Trecénd peste ,Regulamentul Organic®, un a-
sezdmint bogat in dispositiuni importante asupra
Dreptului public i privat, ajungem la timpurile
cele mai noui ale {&rilor, devenite Romania, cu
legislaiunea imitatd $i numai imitata.

- Ce si zicem de 0 asemenea legislatiune si
'de ‘resultatele ei? :

O natiune, ca si o bucatd de pamént se for-
mézd din diferite stratificdri, din aluviuni. Ca si
un trunchitu dc arbore, ea presintd ochiului ob-
‘servatorului mai multe unde. Trunchiul popo-
rului roman este aric. Aparfinem adic4 acelei rase
a umamtétel care 1epresmta nobleta ei. La ince-
‘put, in adevér, gisim in térile nostre pe Agatirsi,
Sciti, Geti si Daci. Peste acéstd veche -undi
aricd veni o alta mai puternicd: unda romand.
Mai tarzit avem aluviunea popérelor barbare a-
‘siatice. Din inriuririle ‘acestora, cea. mai puter-
nicd a fost cea slavd, tocmai pentru ci Slavii.au
venit in-{érile néstre ca prieteni, nu ca inimici.

Din aceste tref elemente, cari au. format - or-
ganismul Térilor Romane, cel roman si cel slav
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au fost cele mai putelmce si au’lasat- urme de-
osebite: clementul roman trifeste - si astazi din
punctul de vedere etnic, din punctul de vedere
“al rasei, al temperamentului si- al limbei; ele-
mentul slavon a determinat organisarea polltlczi
de alti dati, chptul si in malc parte m01a-
vurile. 't
D1eptu1 Slav consemnat in ,Obiceiul pimén-
tului“ in cea mai mare parte, $1 Dreptul Greco-
Roman, consemnat in_pravilele scrise, au ‘;mut
la noi panﬁ pe la jumétatea acestui secol, cand
am imprumutat noul Drept frances.
Cand un popor pardseste institutiunile sale
nationale, pentxu 2 le inlocui cu altele striine,
~distruge insecsi germenu de vm’;a ,Geniul popo-
rului se refugiaza in stratele inferiére, si acolo
agtéptd césul redesteptarei“. Dar de o cam dati
$i pand atunci se stabilesc raporturi factice, se
nagte o civilisajiune curat artificiald si- de - apa-
rentd; institutiunile sint fragile, n’au nici o pu-
tere morald, nici vitalitate.! ‘
Leolsl'ltla doctrinald, care nu {ine sém4 de des-
voltarea istoricd, de caracterul natiunei, esistd
numai pe hértie. Acest fapt mai are ca urmare
si o altd anomalie. In Franta codlﬁca’;lunea a
produs un resultat- bun pentru insusi  poporul
frances. A fost §i un element de unificare. Co-
dlﬁcalea este unitatea §i fixitatea legel. La noi,

1. Bogisich-Demelic, Le droit coutumier dcs Slaves mcndlonau\, pag.
11 urm.,
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din contrd, codificatea a adus mliltipfic'itatea Sso-
lu';lumlor juridice, “controversa Ia infinit. Popo-
rul de jos n’are nici o-incredere in lege si

Jleecatox Interpretarea legei este o Magle pe
care avocatul si judecatorul o intérce cum vrea;

Asa s’a’intémplat -la noi. Codul Matei Bassa-
rab, afard de partea sa bisericéscd, nu s’a- apli-
cat nici o datd, tocmai pentru cd era o lege imi-
tativd. Multe din principiile Codului \Tapoleon
nu se aplicd nici azi la noi. -

Mult timp dupd promulgarea noului Cod de
Procedurd Civild s’a continuat cu aplicarea Pro-
cedurei celei vechi. Iar in materie politica stim
cd regimul parlamentar este cu totul falsificat.
Majoritdfile se aleg de Guvern, iar nu Guver-
nul de majoritati, nici majoritatile de alegitori.

In materie admmlstlatlva descentlahsarea este
un cuvint ce n’are sens.

Dreptul fiind un organism, ca téte organis-
mele se supune unor legi naturale. Bogisich -ob-
servid cu drept cuvént ci se 1ntempla Dreptului
original cind este comprimat, ceea ce se intémpla
ori-cdrui organism comprimat. Dreptul nostru este
un trunchitt care- are doud ramuri: o ramuri
a Dreptului original, produsul obiceiului pamin-
tului, si alta a Dreptului scris: S'a tiiat addnc
prima ramurd. Fatalmente niis’a mai putut des-
volta. Desvoltatu-s’a micar cea d’a doua? Mai
de loc, cici i lipseste seva, sdngele propriti, sin-
gur datator de viata.
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Dreptul nostru scris este Dreptul Europei oc-
cidentale _aprépe in intregul séi. Este o6re-cum -
zadarnic a’l comenta, cidci in térile, a cérui con-
stiintd este el, se intelege, se comentézi mult -
mai bine. Afard de cite-va putine articole din
Codul Civil schimbate, pe téte cele-lalte le gi-
sim comentate gata de Francezi si Belgieni. Ce
arputeafiun comentarroman? O palidd imitatiune,

Iacd un jurisconsult de valérea lui Piducescu.
Ce Insemnitate ar fi avut comentariul sgi asu-
pra Legei Caragea! Ce valére are comentariul
séu -asupra obligatiunilor? Espunerca teoriilor
lui Merlin, Marcadé, Laurent, Demolombe, insi-
rate in romdneste intr'un stil curggtor, inteligi-
bil si folositor pentru cine nu stie franfuzeste.

.Legea noud impusd nefiind expresiunea con-
stiinfel nafionale si a trebuintelor, este primitd cu
desgust, si se fac téte silinfele pentru a o frauda.

Ast-fel, sdtenii, stiind complicajiunea formelor
testamentare si inlesnirea anulrilor, inlocuesc tes-
tamentele cu acte de vinzare. Judecitorii, ei in-
sigl stiind ce flexibild e legea imitativd, de multe
ori pdrdsesc terenul juridic, dispretuesc povata
Iui Bacon de a judeca 1In principiu, §i transforma
cestiunile de drept in cestiuni de fapte, de apre-
ciere, pentru a evita cassdrile.

—ofje—"






