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MONARHIA ROMÂNEASCĂ



  

  

"CAPITOLUL |. 

Monarhia în luptă cu patriarhalismul boieresc 
  . 

Monurhia românească, întemeiată, ea și celelalte 1orme mo- 

narhice moderne 1, prin înceata desvoltare a împrejurărilor, iar 
nu 'printr'un act constituțional, se vădeşte formată în acești 

ani de după Mihai Viteazul, când se ridică personalitatea, 

în parte occidentală, a lui Radu Mihnea, şi prin scăderea rolu- 

lui boierilor cari pănă atunci lucraseră după placul lor, supt 

deosebitele firme domneşti. Actele de donaţie — şi am văzut 

1 Prin Mihai Viteazul mai ales ţările noastre reîntrii în cercul de 
atenţie al Apusului. La 1600 un 'F. Pelletier dădea la Paris o lise 
loire des Ollomans. El ştie ce sânt Domniile noastre: „Ifakie ar. 

les 'Tures est nommte la Valachie. Moldavie est la Valachie Superieure, 
appelle Maridania nigra, Danorum, seu Dacorum regio. Les Turcs 
ă cause de ce Yappellent „Carbogdanie. Pentru Cetate: -Aibă, „partie 
de la Moldavie“, cilează pe Leunclavius. In același timp, în Discours 
ubbrege des asseures moyens d'aneanlir el ruiner lu monarchie des 

princes ollomans, de. Brăves presintă pe tustrei' tributarii, împreună 
ca situaţie: „Les princes de Valaquie, Bogdanie ct Transilvanie soul 
leurs tributaires, qu'ils changent quand il leur plaist: la Bogdanie 
dune part joint ă la Pologne“ (p. 5). — Haiducii treceau „pe la 1620. 
ca venind „din Valachia şi: din Ardeal“; Voiage du Levant, de „le 
seur D. Ci, 1621, p. 68. Acest călător frances semnala şi legătură 
dintre. Moldoveni şi ortodocşii din Polonia; p. 285: „Les Etals! 
du roy de Pologne sont separez de la Moldavie; qui est tribu- 
taire du Grand Seigneur, par la riviere de Neister... Le prince de Mol- 
davie, pour estre de la mesme creance que plusicurs des sujets du: 
roy de- Pologne qui suivent PEglise grecque, ne le travaillent. point, 
de sorle que ce Roy n'en recoit aucune incommodi!â, si ce w'esl 
quc, pour le vouloir aucunelois proteger contre le Grand Seigneur, 
il atlire les amnes de cette puissante -Monarchie sur son pais“. Şi 
el arată că nu se mai aleg Domnii: „Antrefois le peuple 6lisoit: ces 
princes, qui estoient peu apres confirmez par le Grand Seijgneur, 
mais aujourd hus il les choisit tels qu "] luy plaiste.



6 . Monarhia românească 

ce însemnălate li se acorda, dupi exemplul ardelean, ce Alihai 

şi de boierii lui — nu se mai presintă de obiceiu pe pergament, 

cu pecele atârnată, purtând lista, într”o formă de ierarhie per- 

fcclă, a boierilor marturi. Ajungea, pe o bucată de hârtie, 

însemnarza întrun colț a Marelui Logolăt şi a pisarului; po- 

celea, pusă peste hârtie, e mică, une ori chiar numai aceia 

de inel. „Domnul a spus“ sau „aşa am poruncit Domnia Mea“. 

Se vorbeşte în cuprinsul documentului de Sfat, ale cărui rosturi 

le vom vedea mai departe, dar fără vre-o înşirare de nume 

decât în casuri deosebit de solemne, ceia ce ne ajută a recons- 

litui Divanurile. Iscălitura, largă, domniloare, se adauge şi, 

une ori: cu cerneală de aur, ca e împodobită cu iscăliluri ce 

caligraf. 

Către Domn se intrebuinjează acunria formule de închinare, 

necunoscute pănă acum. Astlel, după o modă care e şi orien- 

tală, dar vine şi din vecinătatea polonă, ambele iniluențe 

amestecându-se în gândirea scriitorului, pârcălabii de Neam| 
intitulează pe Miron-Vodă Barnovschi: cel întru Hristos Dum- 

nezeu bine cinstitorul şi de Hristos iubitorul şi de Duhul Sfânt 

luminat: şi cu îngerzască diadimă încununat, prea-împodobil 

şi a toate: milostiv Domn al nostru“ şi la capăt, cu urarea, tot 

în slavoneşte la un lext redactat, uupă obiceiul care-se întinde 

tot mai mult, în româneşte, ca. „prea-milostivul Dumnezeu sii 

înmulțească zilzle şi anii Măriei Tale în pace şi fără întristare 

de la Hristos“, se adauge isciăliturilor această închinare: „praf 

şi cenuşă de supt cinstitele picioare ale Măriei Domniei Tale“t. 
"Şi Gaşpar Gratiani, îl cărui rol domnesc în Moldova îl 
vom arăta pe urmă, era în spiritul vremii când observa unui 

boier rebel, în sârbeasca lui de acasă: „să aveţi inimă curată 

spre Domn“ ?. Un Tomşa arălase, după larga îngăduinţi a lui 

Ieremia Movilă, adevărat president al boierimii sale, căi pol 

cădea şi capetele cele mai dârze fără să se mişte nimeni. 

Căci acum pulerea a irecul la urmata permanentă pe care 
-0 continuă. şi o întăresc Domnii d2 la inceputul secolului al 
XVII-lea. Şi anume nu mai.-e vorba de un grup de pretenţioşi 
şi obraznici mercenari unguri; ci de o trupă de elită în care 

  

Ri Hasdeu, Arch. Ist., 1, p. 93, no. 124. 
? Miron Costin, p. 269,



  

  

Monarhia în “nrplă: ca: patriarhălismul boieresc 1 

se 'caută a se introduce: şi elemente apusene. „Era la Stefan-" 

Vodă“, serie Miron: Coătin, „dărăbanii foarte îmbrăcaţi bine, 

„um mau fost nice la'0 Domnie grijită -bine '.pedestrimea:: 
cu haine tot de î6leaudrăș“, -— postav bun de Flandra, adus: 

din Ardeal —, „cu nasturi şi cu ceprage de argint, în' pilda - 

haiducilor: de “Țara Lreşească, cu pene de argint: la -comănace 

şi cu table. de arginl la şolduri pre lădunci“t. Alături nu se 

mai chema gloata ca pănă atunci, ci se adunau ostașii, cu 

curlenii în frunte, după Ținuluri. Contra Tatarilor Radu Mihnea 

fiicu să se ridice, cu izbândă, „Păleiienii şi Covuriuienii Şi 

Tecucenii“ ?. ie . : Ra Ie 

"Marea grijă a “decorului se întindea -supt Radu-Vodă şi 

asupra micilor funcţionari! de serviciu ai Curţii: „cu urşinice 

mulţi şi cu cabaniţă cu jder, şi cu hulpi îmbrăcaţi“ 3. “„Nime 

dini boieri. pân” în cei al treia, cu haine-cevaşi proaste 'să: 

nu hie,:că era'de scârbă. Postelniceii, copii' din casă cu mari 

podoabe:- şi "cu Iotază la cai. “ AŞA pera zburdaţă podoaba 

Curţii. , - 

După ce modesta Curte din Iași a lui Pelru Șchiopul se 
prăpădi de îoc, Radu făcu să se ridice la Hârlău un palat 

de piată; cu mult superior, ale cărui ruine au fost de curând 

cercetate, arătând soliditatea 'și lărgimea lui, podoabele “lui 

de faianţă. Biserica lui Ştefan-cel-Mare, a-lui Petru Rareş fură 

atunci întărite "şi dăruite. “Lot așa la Bucureşti, refacerea: şi 

adăugirea bisericii de pe deal a lui Alexandru-Vodă, căreia” 
i- se adăugi puternicul turu de cetate, a făcut ca ea să fie 

numită: pănă azi „Radu-Vodă“. 
La această strălucire "bisericească se adaugă şi legăturile con- 

linue cu. ierarhii .ezi mari ai Răsăritului, cu cari Domnii, de 

la Radu: Mihnea înainte, au legăturile cele mai strânse, asupra 

lor trecând ceva din. maiestatea Impăraţilo: răsăriteni, cu 

lol ce ca putea să ceară ca ocrolire și jertfe. Chiril Lukaris 
stă în capitalele româneşti între 1613 şi 1615, şi el dă Şi. 

lămuriri: teologice lui. i» Radu-Vodă, luptând conira  dogmei ca: 

  

p. 265. 

Ibid., p. 288 
Ibid., p. 287. Pi , 

Ibid, | o c
o
 

to
 
m



8 , »- - Monarhia. românească 

tolice al căreia dușman a fost totdeauna, pănă in ceasul 

peirii, preferind să fie privit ca aplecând, cum vom vedea, 

către calvinism, Astlel el căpătă închinarea, așa de profitabilă, 

a mănăstirilor, de mai veche fundaţie, de la Segarcea şi 

Slăneşii, în Oltenia 1. Din 'Țara-Românească fu el chemat la 

Constantinopol ca să ica conducerea Bisericii Răsăritului în 
1622. 

bele eri, socoti să le lege aşa de strâns de Scaunul cons- 
lantinopolitan, pe care-l privia: oarecum ca supl protecţia 

sa, încât Miron Costin a putut scrie: „Radu-Vodă puse preo- ; 
țimea: acestei ţeri supt ascultarea Patriarhului de Constanti-! 

nopol“. Mitropolilul vremii patriareale, meşterul artist Anas! 

tasie Crâmcea, de la care ni-au rămas admirabile miniaturi, 

fu înlăturat de alt represintant al ierarhiei grecești, 'Teofan 

din. Ierusalim, plecat să reformeze Biserica Moscovei, şi înlo- 

cuitorul lui, Teofan, pare a îi un Grec care trecu apoi, 'ca 

depus, în Țara-Româncască odată cu patronul domnesc, | cu 

care va reveni ca sfătuitor în Moldova3. j 
: 

In raport cu acecastă direcţie „imperială“ trebuie pusă 

şi o' manifestaţie literară nouă. După „Alexandria“ aventurilor, 
acuma, când se redactează în sârbeşte povestea Domniilor noas- 

tre ca o urmare a Cronogratelor bizantine şi se merge pănă la 

Gavrilaș-Vodăf,: un străin, Grec probabil, al cărui nume se 

scric, curios, şi Mihail Moxa şi Mihail Moxalie, preface îu 
! 

| 
, i 

1 Papadopulos-Kerameus, în "Iepocolvprii) BiGhoOijan, IN, pp. 23 
şi „urm., 59, 415, după Emile Legrand, Bibliographie hellânique, 
IV, p. 269 și urm.; Xenopol şi Erbiceanu, Serbarea şcolară de la 
laşi, 'p.: 394; Michalcescu, Glaubensbekenntnisse der orientalischen 
Kirche, p. 203; lorga, Ist. Bis. |, cd. a 2-a, p. 257 apoi Studii 
şi doc, IV, 7, 178 şi urm; V, pp. 142, 182, nota 1; p. 137, nota 1. 
Raporturi cu urmașul lui la Alexandria, Gherasim; Iorga, iStudii şi 
doc., V, pi. 437, no. 5;-acelaşi, în Mem. Ac. hom., 1931; Dimitrie G. 
Ionescu, Relaţiile Țărilor Rcmâne cu Patriarhia de Alexandria, Bu- 
cureşti 1934. Pentru închinări mai vechi în Moldova (Secul, Sf. Vineri 
din Iaşi), Iorga, /st. Bis., 1, pp. 262-5 (raporturi cu Muntele Sinai). 

> 1. Bogdan, Cron. ined,, pp. 171-2. 
3 Iorga, Ist. Bis, ], pp. 260-2. 
* Torga, Studii și doc., III, pp. 7-8, 

Atunci: Domnul, care avea în mână, de la o vreme, am- ; 
/ 

i
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Monarhia în luptă.cu patriarhalismul boieresc 9 

româneşte, după cererea Vlădicăi Teofil, acelaşi cronograt într'o 

versiune românească 1, SI : 
Ce cra bogăţia acestei vieţi de Curte sa vădit cu prilejul, 

acelei nunţi a atât de tragedului „cocon“ domnesc Alexandru 

cu fiica bogatului Grec ţărigrădean Skarlatos, repetându-se 

astfel pompa de la căsătoria lui Vlad-Vodă cu fata Logofiilului 

Ivan. a e i 

Se alese același Tecuciu ca alunci: „l-a care veselie erau 

adunate două ţeri: Țara noastră“, scrie Miron Costin, „şi 

“Țara Muntencască. Scaunele boierilor de Moldova din a dreapliu 

Domnului de Moldova, iară din a stânga boierii munteneşti 

țineau dvorba. Și așa şi căpeteniile de slujitori. Divanuri, case, 

cerdace, făcute anume de aceia lreabă, cu lucrători de îmbe 

părţile, la sat, la Movileni, în malul Sireliului, dincoace, unde 

şi soli străini cu daruri erau veniţi de la Unguri şi de la 

câțiva domni din Țara: Leșcască. Și au trăginal acea nunti 

pănă a doua săptămână, cu mari peelrecănii şi bişuguri“?, 

Sfatul domnesc era alcătuit înainte de aceasta, la 1618, când 

un document solemn pomenește şi pe acest singur, iubit şi 

șubred fiu al lui Radu, din boierii numai de țară, cari, de la toți 

Domnii, se strânseseră în jurul celui ce înfățișa tradiţia res- 

peclală a lui Petru-Vodă; cel mort în exil: e acolo Logoiătul 

Ioan Ghenghe, — un Simion Ghenghe fiind Comis —, Costea 

Bucioc, care peri de. o moarte grozavă, într'o strălucită a- 

venlură, străină de această tradiţie % e Vornicul Nicoară, a- 

decă Nicoriţă, cel cu biserica din Iaşi“; sânt ca pârcălabi 
de Hotin, Necula şi Constantin Roşca, care şi el a servil pe 

Gratiani 5, iar la Neamţ Gheorghe și Dumilru toc, care iu 
unul din ucigaşii acestuia; la Roman, un Manole, poate Grec. 

  

1 După o întăie ediţie rusească, Hasdeu, Cuvente den bătrâni, 

II. V. şi Iorga, st. lit. rom, |; pe. 233 şi urm.; /st. Bis. 1, pp. 251-2. 
3 P. 288. Despre o invitaţie la nuntă a castelanului Cracoviei, |. 

Bogdan, Doc. Pol., 1, p. 530, no. CexL. 
3 Averea-i fu confiscată de Alexandru-Vodă Iliaș; ibid, p. 112, 

no. 157. O vie a lui se dă călugărilor de la Si. Sava lângă Ieru- 
salim. EL adăusese un pridvor la Râşca; Iorga, Inscriplii, 1, p. 52. 

4 O cumpărătură din 1620, înscrisă în registrul. slavon al Jaşului; 

ibid., |, pp. 181-2, no. 272. | 
5 Veress, l. c., p. 217. | .



10 -- Monarhia românească , 

Hătmănia e a lui Mihu, Spătăria a lui Grigore Ciolpan; Pă- 
hărnicia a lui Mihail Furtună. Bărnat, adecă Borisi, e : Pos= 

telnic; și el a consimţit Să ajute pe aventurierul morlac. Român 

e şi Nicolae Stolnicul. Singur un Dumitrachi Vistierul aparţine 

clienlelei greceşti a Domnului ?. Bucioc, Borisi, care iscăleşie. 

„Bernard“, Vasile Şeptelici, altul din ausiliarii lui Gaşpar- 

Vodă, “Voruntar Comisul, vre-un Levantin, dau un act româ-. 

nesc la 16192, Pe când la Munteni, supt Gavrilaş-Vodă, dacă 

este un Ivașcu Vornic, un Stoica Vistier, 'un Buzescu Comis, un 

Vlad Păharnic, Greci sânt Marele Ban Ienachi (Catargiu), Ma- 

“rele Logolăt Papa, probabil şi Stolnicul Mihalachi. Şi. lângă = 
Domn stă Chiril Lukaris % 

O mare solemnitate, ne mai pomenită pănă atunci la - o 

îngropare domnească, avu loc în 1626, când, în palatul stiu de 

la Hârlău, Radu-Vodă, nu numai atins la ochi, dar și de mult 

bolnav de reumalismul care-i. înţepenise mânile și picioarele, 

îşi isprăvi zilele încă destul de tânăr. Boierii din amândouă 
țările întovărăşiră. aproape timp de o lună .convoiul care, luând 

de-a lungul Moldova şi partea răsăriteană a Țării-Românești, 
ducea la biserica „Radu-Vodă“ rimișiţile aceluia care. cra de. 
fapt Domn peste întreaga Românime liberă. O spune Miron 

Costin, după amintirile boierilor moldoveni: „Oasele Radului- 

„Vodă cu cinste le-au pornit den Hârlău la Ţara Muntenească“— 

niciodată un Moldovean wa consimţit să întrebuințeze numele 

oficial pentru acestălalt pământ al neamului —-, „în mănăstirea 

Tăculă de dânsul la București, cu Ilrizea Vistiernicul și cu 

Trufandă Postelnicul şi cu Costin Postelnicul al doilea pre 

atunci“ 4, însuși Ioan, tatăl scriitorului, Sârb adus de-Radu de 
dincolo de Dunăre și îndată încuserit în boierimea Moldovei..Pe 
piatra mormântului, de marmură frumos lucrată, inscripţia e în 

românește, — limba naţională impunându-se în Ţara-Românească 
mult mai mult decât în Moldova, mândră că prin învăţătura 

„ci superioară paole să păstreze tradilia slavonă; Dcamna Mar- 
ghita a lui Simion dă însă ca regentă un or din în româneşte, 3 

  

A Hasdeu, Arch. Ist., LE, p.' 191. o 
* Ibid., p. 6, no. 278. E vorbu, foarte popular, de un loc măr- 

genit printro zvârlitură de lopor.. 
3 /bid, p. 190, no. 338. 
1P. 289, 
* Hasdeu, dAreh. [st | p. 70, no. S2.



  

  

Monarhia în luptă cu patriarhalismul boirresc Il 

“Şi vedem chiar pe un tâniir Domn crescul cu atâta grijă ca 

fiul lui Jeremia, Conştanlin, adăugind, în 1608, la un acl 

slavon, cu mâna sa: „Cine va vrea să strice darea şi miluirea 

noastră, acela să fie ncertat de Dunmezău“1, ba chiar pe 

Radu-Vodă însuși scriind româneşte?. Pe piatra lui Radu 

se înşiră cu mândrie rosturile răposatului stăpânitor, ară- 
lând ce prețuia la dânsul mai ales conştiinţa politică a tim- 

pului: „Acastă piatră de pre: morinănt o u făcut şi o.u 

îrămseţat cela ce ces[te] bine cinstit şi de Il[ristos) iubit creştin 

Alexandru Voevod născătoriul[ui] Domnii Lui, celuia ce sau 

pristăvit întru fericită credinţă, celui ce au fost bine cinstit 

şi de H[ristos] iubit Domn creșlin Radu Voevod, &-au fost Domn 

Țărăi-Rumâneşti şi Moldovei, şi multe războe au biruit, și 

iară au venit de la Gimstila Poartă şau fost al adoile rând 

Domn Ţărăi-Rumâneşti, şi şau lăsat sicagul fiiu-siu ce e 
mai sus scris, şi iară seu dus de-au loșt Domn 'Țărăi Mol- 

dovci; şi acolo se'u pristăvit, întru cetate în Hrălău, în luna 

lui . Ghenarie, 13 zile, Sămbătă, şi cu mare cinste l-au adus 

trupul dumnelui şi l-au îngrupat în luna lu Feurarie în 5 

zil[e], Duminecă. Aicea zac osele dumnealui, Dumnezeu-l iarte 

Impărăţie Ceriului, adevărat. In anii 7134%5. 

Aceste obiceiuri de mare pompă, de lux bogat se păstrează, 

1 Ibid,, p. 78, no. 95. In pribegia de la Ustie şi Elisabeta Movilă 
cra silită să dea declaraţii în româneşte; ibid., pp. 128-9, no. 186. 
Totuși cu ea se aflau acolo la 1615 Simion Siroici, Vistierul Nicoară 
Prăjescu, Logofătul Vitolt, vameşul Dima. la Munteni, în 1618, 
Gavrilaş-Vodă şi fraţii Petru, lon şi Moise dau un act românesc; 
ibid, 12, pi. 190, no. 338. Dar pe mormântul fiului său Mihiilaş, 
ja Dealu, Doamna Marghita pune inscripţie slavonă. Un act de. 
datorie, cu oferta de a se face „rumân“ în cas de neptată, pe 
la Sălătruc, în Argeș; ibid., pi. $, no. 5. Tudor de Voineşti, care dă 
actul negustorului Mihai, e un om înstărit, căci impaumulase 7.700 

de aspri, deci nu era sătean de rând. Un act cu „biciuluială“ de cojoc, 
ca şi de „pământ lucrat“, ibid., p. 70, no. 83. Un raport al mitro- 
politului Anastase Crâmca, marele cărturar, şi al cămăraşului Sechilie, 
în 1610, tot în româneşte; ibid., pp. 22-38, no. 22. 

* Ordin cârmuitorilor de la Târgul Frumos; ibid., |, pp. 13-4, no 
10 (1617). — O danie din 1618; ibid, 18, pp. 191-2, no. 340. 

3 Iorga, Inscripții, |, p. 246, no. 532. Cf. C. Săndulescu-Verna, 
Piserica hadu-Vodă die Iucureșşti, Bucureşti 1930 (din revista . Raze 
de Țumină). Vechea inscripţie de închinare a lui Alexandru, căruia
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şi supt Leon-Vodă. Ierarhia boierească şi ordinea ceremoniiloi 

au irebuit să fie stabilite atunci. , 
Inainte de această vreme, Nicolae Brzeski notase doar, la 

slârșilul traducerii Cronicii moldoveneşti, numele dregătoriilor 1, 

dar, în aceiaşi vreme, un călăloi: polon găsia la Curtea lui 

Alexandru Lăpuşneanu înfățișări sărăcăcioase și primilive?. 

Incercările de demnilate europeană ale lui Despot nu avură 

timpul trebuitor pentru a se impune durabil. Am văzut cu 

âtă grijă de banul ţării a guvernat un Petru Șchiopul, şi, 
la Munteni, Alexandru, fratele acestuia, şi fiul lui, Mihnea, 
mau avul putinţa de a îi mai darnici, căci ci trăiau cu srija 

să nu-şi pregătească mazilia prin prea mulle sarcini puse 
asupra ţării; La Movilești, fetele lui Ieremia fiind măritate 
cu toalelz în Polonia, unde acţiunea lor, şi mai ales a Anei, 
care avu lrei soţi, a fost. întinsă foarte mult, trebuie să fi pă- 
iruns ceva din mai largul tel de a lrăi al risipiloarei societăţi 
polone, care, cu prilejul solici ducelui de Zbaraz la Poartă, căuliă 
să sperie pe Turci prin ciuberele de argint pentru cai, prin 
vizitiii în „urşinice“, argintul la „cole şi barilce şi ţinte de ha- . 
muri şi la haiduci ceprage“, apoi potcoavele de argint lăsale 
să cadă pe străzi şi alte „podoabe desfrânate de tot“3. Actele 
proceselor care sau purtat în Polonia între Maria Movilă, 
soţia lui Ştefan Potocki, apoi a lui Firley!, şi Elena „Ma- 
vroina“, măritată apoi cu un Dydynski, pe: de o parle, şi, 
unii nobili poloni, pe de alla, ne uimesc prin înfăţişarea 
averii pentru care luptau, cu o sălbatecă energic, pănă la 
moarlc, aceste pribege 5. ” 

  

i Sa datorit zugrăveala astăzi dispiirulă, după Gr. Musceleanu, 
Monumentele: străbunilor nuşri, București 1S73, p. 72 işi o publi: 
caţie mai: veche), în Săndulescu-Verna, o. e. pp. 7-8. 

1 Bogdan, Cronice incuile, ş. 134. 
„2 P. P. Panaitescu, Călători poloni în ţările române (Acudlemiu 
Homână, Studii şi cercetări, XVII), Bucureşti 1930, pe. 7. 

3 Miron Costin, p. 284, . 
1 La 1644, iscălind „Maria Firleiowa“, adecă svţie a Yocvodului 

de Sandomir, ca se crede îudreplățilă a închina la mănăstirea 
Chalke din Insulele Principilor, în faţă cu Constantinoporul, miiniis- 
lirea de lângă Iaşi a lui Aron-Vodiă; Iorga, Studii şi doc. ÎN; pi 32, 
nota. Ea păstra în pecete bourul Moldovei. 

5 Marya Kasterska, Les trâsors des âlovilă en Polone, în ev. 
hisi, du S-E. eur, XIII, p. 69 și urm,
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Boieria, la care pănă atunci se aruncau așa de încrezător 

aceia 'pe cari străinii despreţuitori îi tratau adesea de țărani, 

era acuma privită cu adânc respect de Domnul însuși, îns- : 

pirând şi celorlalți un asemenea sentiment. Putem culege 

amănunte interesante şi semnificalive din paginile chiâr ale 

lui Miron Costin, care, crescut el însuşi în Polonia, era în- 

suileţit, cu toate consideraţiile lui asupra echilibrului ce tre- 

buie păstrat între veniturile ce poate da ţara şi cheltuielile 

ce-şi îngăduie Domnia, — „Domnul este să se poarte cum 

biruiește venitul ţării“! —, da acoustă admiraţie pentru or- 

dinea sigură şi bogată a dregătorilor și trumuseţile părăzii. 

„Domnia Radului-Vadă cel Mare“ — aici „mare“ nu mai 

putea fi prin. oposiţie cu alţi „Radu“, de cari. nu se mai 

află în Moldova: —, spune cl, „Impărăţie, nu Domnie sămă- 

nătoare: şi pentru lucrurile şi locmelile casei lui i-au zis Radu- 

Vodă cel Mare“2?. Judecător drept şi nepărtenitor, cel purtat 

la şcoala venețiană, unde totuşi senlinţile nu erau neataucabile 

decâl în' ce privește formele, el ținea samă de rang. Şi tot 

acolo cetim: „avea acest cuvânt Domnul; „hiecarele când 

judecă pre un boier cu un curtean, ochii Domnului să hie 

spre boier, iară judeţul pre calea sa să meargă. Şi aşa, 

când se pârăște un curtean cu un ţăran, mai de cinste să hie 

curteanul, şi la cuvânt şi la căutălura Doninului, iară ncabă- 

tîndu-se giudeţul din calea sa cea dreaptă“. Şi, cântărind 

de ce folos poate fi presența-în jurul Domnului a unei 

aristocrații, de naştere sau măcar de lreaptă, el se rostia, 

după aceiaşi mărturie, astiel: „De mare folos şi cinste este 

Domniei și ţării boierinul înţelept şi avut, că, dacă are Dom- 

nul' cinci-șase boieri avuţi, nice de o nevoie a ţării nu se 

teme“, indicare a sistemului. de a se recurge în momentele 

grele la împrumulul de la asemenea boieri, în cari se strângea 

vlaga economică a ţerii. De fapt vedem pe Maria Paleologa 

dâna lui Constantin Movilă o mie de „galbeni noi la riovoia 

ţerii“ şi primind în schimb satul Vânătorii de la Neamţ 3. 

In acordarea demnităţilor Radu se arăta zgârcit, iar în des- 

tituirea. celor. ce. nu se arătaseră vrednici de sarcina care li -se 
  

P. 287. 

P. 286. 
Hasdeu, Arch. Is, |, p. 70, no. SI. C
D
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încredinţase. el se feria de a-i insulta, de a-i „sudui“. Doar 

„peniru o sloarcere de bani sau pentru bătaie de joc faţă de 

- trupurile. şi sufletelor” oamenilor, cineva care apucase a căpăla 

un -caftan trebuia să-și primuască pedeapsa cu un număr 

de ioiege, putând merge și pănă la trei sute.. Radu observa 

că boieria aceluia e aşa de nouă de nici ma ajuns a-i zice 

după dânsa... Ma îi 
- La 1622, cu prilejul mari solii aduse lui de Zbaraz, 'se 

poate vedea strălucirea de care se încunjura, în Domnia sa 

munleană,. Radu-Vodă. Dus în cocie pănă la Buzău pentru 
întâmpinarea neobişnuilului oaspete, pe când Moldoveanul Şie- 
fan "Tomşa iese călare, supt steagul verde al Sultanului şi cel 

roșu al său, — mai tărziu, supt Vasile-Vodă e un steag albastru 

cu cruce roşie şi altul alb cu „bandă“ roşie 2, — numai în mar- 

genea Iaşului, unde avu loc o luptă pentru precedenţă, Dom- 
nul, podagros ca Ştefan-cel-Mare şi Vlad Călugărul, e încun- 
jurat de copii de casă, în veșminte cusule cu fir, şi de oslaşi 
în chiurase, de lăncieri, fiul să şi boierii, cu semnele. osebi- 
loare ale dregătoriei lor, fiind alături. In calea spre Bucu- 
reşti” tineretul face jocuri de călăreţi 3. Mândrul Domn îşi are 
un seraiu frumos și la Silistra, moştenire de la, tatăl Lurcit, 
şi acolo stătea 'la 1636 unul din fraţii lui turci, Mustaţă, „un 
om în vrâstă, gras şi înalt“, dedat băuturii 5. 

"O deseriere a Curţilor noastre, dată de Francesul Delacroix, 
care se purta prin Constantinopol dupi 16706, dar între- 
buinţa un manuscript grecesc mai vechiu, de sigur chiar 
cu mult mai: vechiu, presinlă. datini de ceremonial, care n'au 

1 

  

1 Miron Costin, p, 287. 
=- DP, P.. Panaitescu,' o. ce, p. 24. e 
3 Ibid., pp. 19-20. a Du 
i Ibid, p, 32, | i , | 
+ Ibid., p.. 33. CI. lorga, în Rev.-1st., X, pp. 81-2 (unde însă fratele, 

ca monah la Neamţ). La, 1640 şi unul din fiii Doamnei lui leremizi 
se afla pe lângă Sultan; îbid., p. 32. Mustafă apare şi la 1628. : 
"*$ Relation: des” provinces de“Moldavie et -de “Valachie, tipărită: de: d, 
Mihordea, în Rev. Ist., NXIN (1937), p. 132 şi urm. CI. Babinger, în 
Mem. Ac. lom., XVII (1936), p. 141 şi urm.: o călătoric-supt: Vasile 
piu, .
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putu: fi stabilite în vremile de după 1653, când viața acestor 
țări era necontenit zguduilă de înlocuiri şi de războaie, asa 

încât, cun se pare că e vorba mai ales de Țara-Românească, 

unde nu fusese un Domn inăreț ca Vasile Lupu, irebuic sii 

se 'ădinită că e vorba de insliluţii anterioare.cu câteva decenii. 
Serbarea începea cu o musică din zori, care a fost înlocuită 

apoi cu cea turcească a lui selam-ceauş, „maestrul de cere- 
monii“, care face să se înalțe, cu-o rugăciune în lurceşie, 

steagul încredințat de Sultan: vasalului său: In acest palat 

cu o'sală i tronului, în care Scaunul domnesc, pe două t:eple, 

e aşezal supt un baldachin, locuiesc, de pază, cămăraşii și 
copiii' de casă, „îmbrăcaţi în haine de brocard de aur, blănile 

„cu. soboli, scufia lor fiind de catifea brodată cu aur şi îm- 

podobilă cu mărgiritare“; ciohodarii se introduc mai tărziu 

numai, când 'începe o adaptare după normele Slambulului 

şi acești copii de casă ajung a [i asimilați cu icioglanii“. 
"“Domnul judecă în Spătărie, unde întră precedat de. aprozi; 

în “urma lui, paza o face Spătarul. Aşezat pe Scaunul de 
judecată, cd nu mai represintă o imitație în mai puţin a 

Impăralului său din Țarigrad, urmaş al Cesarilor bizantini, 

ci .o conlinuare a vechilor juzi populari, primitori de vrice 
plângeri şi îm părţitori căire oricine ai aceleiaşi dreptăți, din 

vremea patriareală a -depărtatului ev mediu, când nu cra 

altă putere şi alt rost. Spătarul i se aşează la dreapta, iar 

la” Stânga : Postelnicul, care-şi are în sami şi. legăturile cu 

sirăinătatea. Pe bănci îmbrăcate cu roşu stau pentru a măr- 

turisi care e datina şi pentru a fi de ajutor şi cu sfatul 

mitropolitul, episcopii, şi membrii a ceia ce se va chema 
tot numai tărziu, după 1650, Divanul. Izvorul de unde cu- 

legem aceste ştiri vorbeşte de opt asemenea asesori, COres- 

punzând „bătrânilor“ de odinioară, dar pot să fie de faţă şi 
alți. boieri, cari au astfel prilejul de a învăța să judece 
pentru vremea când ei vor încunjura şi sprijini pe vre-un. 

Domn. 

-Pârile şi actele privitoare: la ele se cetesc de Logofăt, pur 

tând la gât, ca odinioară Domnii înşii, un lanţ de aur sau 
de argint aurit, de care atârnă pecetea domnească de. pus 
în josul ducumentelori de hotărâre; pentru a se putea exe= 

cuta îndală osândele, Armaşil stă alături, puternic dregător,
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de la care vine proverbul: „voia la dumneata ca la Armaşul 
cel Mare“; buzduganul;e în mâna lui. In genunchi stau acei 
cari au făcut o fărădelege; cei cari-şi presintă numai drep- 
tatea stau în picioare, formele orientale de robie neputând 

"pătrunde la Românii crescuţi în altă tradiţie. De aici pleacă 
delegaţiile: de cercetare, la care se poale vedea participând mi- 
tropolitul ţării lângă un simplu cămăraș de origine ungu- 
rească, şi aceştia, la rândul lor, revin, pentru lămurirea lu- 
crurilor, la vechea datină, „lăsându-se îmbe părţile preste oa- 
meni buni“, și „giurându-i înnaintea a tot nărodul cine era 
acolea“ 1, - 

Pentru afacerile de Stat, cinci boieri singuri, dintre cei mui 
mari, sânt. chemaţi în jurul stăpânului. Dar în Ținulturi sânt 
două mari Scaune de judecati: pentru Țara-de-jos la Bârlad, 
iar pentru cea de Sus, nu la Iași, ci, după o nouă orânduire, 

* la Dorohoiu?. Tot în sala judeţelor se înlind şi mesele pentru 
prânzul. obişnuit sau pentru marile ospețe, Domnul venind 
lot cu aceiași ceremonie ca şi pentru sarcina zilnică, de a 
judeca. Având straja în dosul lor, boierii Sfatului actual sânt 
în dreapta, ceilalţi în stânga. Li se dă din nastrape de metal 
prețios să se spele pe mâni, după care un cleric rostește 
binecuvântarea. Anume dregitori servesc, şi din liccare [el 
gustă înlăiu acela care-l aduce. Când vine momentul de a se 
ridica păharul, cu pomenirea, pe care am constalat-o «le două 
ori pentru această vreme, a lui Dumnezeu, a Impiratului, 
aşa „păgân“ cum este, a lui Vodă însuşi, chiar a Suveranului 
de care atârnă oaspetele pe care se întâmplă să-l aibi Domnul 
la masă, toţi se ridică în picioare şi 'palru copii de casă, în- 
genunchind, ţin făcliile. 

Acesta «e programul zilnic. Pe lângă el e. acela, exirue 
ordinar, al marilor hramuri bisericești, nefiind alle serbitori 
ale Sfatului.. 

De Anul Nou se fac daruri, Domnul însuşi primind un 
covor, blăni, bucăţi de califea, cești de argint, nastrape, miile 
de galbeni ale Marelui Vameş, dar serbălorirea cea miare 

  

1 Un cas la 1614; Hasdeu, Arch. Ist., LI, p. 22, no. 22. Raportul 
se fate Domnului, dar si Svatului Măriei "Sale“. Şi semnături ale 
celor de faţă, 

2 Did. |, p. 176, no. 259,
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în lanuar e cea de Bobotează, pe care Mihai Vilcazul o 

celebră după. obiceiul de acasă şi în Ardeal, la Bălgrad, 

stârnind curiositalea străinilor. Şi el făcea să defileze îna- 
inte caii domnești pe cari-i binecuvânta căpelenia clericilor. 
Mai tărziu mila Domnului sa întindea asupra copiilor orfani, 

cari primiau botezul în faţa lui. La Curte vin preolii cu: 

căldărușa. . Stăpânul mănâncă, întocmai ca. Impăraţii de Dă- 

săril, singur la masa sa, dregătorii fiind la o alta, foarle: 

lungă, unde sânt serviţi de oameni ai Curţii, şi ei boieri, cu 

o legătură roşie largă pe braţ. De la masa domnească șe 

lrimet la aceastălallă anume feluri, dar numai acelora de 

cari stăpânul este mai legat. 

De Paşti, ceremoniile sânt şi mai strălucitoare. Domnul s'a 

sculat trei ceasuri înainte de faptul zorilor. Se îmbracă după 

cea mai veche dalină, ca în vremile eroice: pe cap sculia 

lui Vlad Ţepeş, de catifea cu aur şi mărgăritare sau pielre 

scumpe, purlând de-asupra surguciul prins cu o copcă de 

diamante sau alte pietre. Veşmântul, de aceiași stofă, căpluşit 

cu soboli, are de-asupra un gule» de blană, care se coboară 

foarte jos. 

De la Curte merge la Mitropolie, cu un neobişnuit alaiu. 

Numai data aceasta, dar ieşind deosebit şi cu câlva timp 

înainte, şi Doamna ica parte la ceremonia oficială. La Mun- 
teni, căci în Moldova nimic nu se petrece în piața publică, 

părechea domnească şi dregătorii se opresc înaintea popo- 

rului şi ascullă împreună cu dânsul slujba Invierii. Căpe- 

tenia Statului se sărută cu aceia a Bisericii şi atunci pornesc, 

ca şi la Grecii neliberi din Fanar, detunăturile. Urmează săru- 

tatul mânii, : 
Prânzul solemn are acelaşi! caracter ca la Bobotează, boicrii 

viind să îngenunche înaintea Domnului pentru a bea cu dân- 
sul o duşcă de vin. Intrecerea, a doua zi de Paști, cu giridul, 

sulița trebuind să treacă printr'un inel atârnat, aparţine de 

sigur mai târziei imilaţii ţarigrădene, probabil nu şi pria- 

derea cu săgeala a căciulii aruncate în aier, de un caracjer 

mai patriarcal. 

  

4 Descrierea în rapoartele comisarilor imperiali din Iorga, Hur- 
muzaki, XU. 
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Se: fac şi nunţi boiereşti la Curie, mirele încununat fiind 

adus de Vodă şi mirzasa de jupânesele de la Curte. Doamna 

apare şi poale .și danţa, atunci când se fac astfel da danţuri 

pentru. plăcerea stăpânului, care, cu boierii săi, stă încă la 

masă. Când Vasile-Vodă-şi va mărita fiica, Ruxandra, cu Cazacul 

Timuş, aceste petreceri se vor desfășura aslte] 1. 

Cele ce se spun pe scurt în descrierea francesă cu pri- 

vire la înmormântarea Domnilor se vor fi petrecul la 1626 

şi la Hârlău şi la București pentru Radu Mihnea, şi le pulem 

întâlni şi “în 16514 cu prilejul morţii lui .Matei-Vodă?. Nu 

lipsesc, firește, nici discursurile de ceremonie 5. 

Cum era ceva imperial în aceste forme miăreţe, Radu-Vodă 

nu se mulţimi numai cu clerul ce avea în țară. Deci el făcu 

să vie la Târgovişte 'acel Chiril Lukaris de la Alexandria, 

care deveni apoi tragicul Patriarh constantinopolitan î. Pre- 

dicile lui, în greceşte, se auziră de o Curte din care Grecii 

nu lipsiau. 

Şi această măreție se ţine cu o mare cheltuială a ţării. 

La Radu Mihnea lrebuie să se rapoarte pasagiul din Abrâge 

„nouveau de Phisloire generale des Turcs 5, în care se spune 

că a lăsal cinci sute de mii de țechini pe cari lrebui ca tur- 

mașul, ca să “fie întărit, să-i îngusleze cu a cincea parle. 

Dar această monarhie nu simte nevoia unei cronici cart 

să-i înfăţişeze isprăvile. Pentru o întreagă epocă lrebuie să 

ne mulţămim cu. însemnările, în versuri de grecească vulgarii, 

ale lui Matei al Mirelor, pribeag fără alle legăluri cu ţara, 

1 Iorga, Acte şi fragm., L,'pp. 20S-14; 1. Bogdan, Doc. Pol, Ul, 

p. 34 şi' urm, No, XXVIIL. 
> Pavel de Alep, trad. românească de d-ra Emilia Grecu. 

: Era natural ca moda discursurilor să treacă de la Curte aiurea. 

De aici cuvântarea dascălului "Toader de la Calafindești la îngropirea 

Sofroniei Ciugolea (1639); ms. 167 al Ac. Rom.; Caf., |, p. 375. 
Alt ms. din acelaşi secol al XVil-lea, no. 279; Cat, 1, pp. 624-5. 

V. Pârvan a dat o ediţie a acestui lext curios, 

+ Iorga, Ist. Bisericii, 1. o 
% III, p. 415: „Radul, Hospodar de Moldavie, mourut et laissa 

cinq cens mille sequins ă son fils qui devoit leur succeder.“ Les 
“Tures en voulurent avoir cent mille pour Vinvestiture“,
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decât paza ca egumen a mormântului de la Dealu al lui 
Mihai Viteazul 1, : ' 

Impotriva acestei Monarhii încunjurate de prestigiul acestor. 
pompe ste. ridică însă, într'o ţară -şi în cealaltă, pe de o 
parle, amintirea vechilor. luple penlru lron la Munteni, iar, 

2 de alla, statornica holărire.a Moldovenilor de a-și alege 
şi, la întâmplare, de a-și şi depune şi izgoni Domnii. i 

Pentru cele d'intăiu, avem un îndoit exemplu pe vremea 
chiar a Domnici lui Alexandru Coconul. 

Contra acestui puiu de „Grec“ se ridică acei „călăraşi“ cari 

represintau oareciun „maţia armată“ şi pe cari-i îulrebuinţase 

Mihai în războaiele sale: cei de la Mănești, în Prahova, de 

la Gherghița, nu departe de Plocşi, dar şi din jos, de la 

Ruşii-de-Vede; ei fură striviţi,-la Mănești chiar, de ceia ce 
cronica ţerii numeşte „boierii“. In Oltenia se înfiăţişeazi ca 

pretendent „un Domn ce-i zicea Paisie“: cl își pierde capul?, 

şi vom vedea îndală cum "mişcarea următoare, — pănă la 

1629 rămâne însă Alexandru —, conlra lui Leon- Vodă, „liul 

lui Şteian-Vodă“, şi el Grec ţarigrădean de limbă, de obiceiuri, 
daca nu şi de sânge, de şi țara-i zicea „ilion-Vodă“, are un 

caracter mai întins decât acela al unei manifestări: de ostaşi 

dintr'o organisaţie menită peirii şi care protesta astfel. 

Dar oposiţia trecutului local se manifestă şi alfel. Raslu, 

Mihnea închinase Ivirului de la Athos, de care-l legau amin- 

tirile copilăriei, cu îndatorirea de a-i fi păstrat atunci legea 

creştină, marea. sa mănăstire de la Bucureşti 5, şi tot aşa făcu - 

și, la Iaşi, urmaşul lui Petru Șchiopul, cu Galata acestuia 4... 

Dar, când, supt fiul acestui larg ctitor, care făcuse dintr'un 

mare caligraf cipriot, Luca, episcop de Buzău, mitropolitul 

  

! Cronica e republicată de Papiu Ilarian, în Zesaur, |, p. 327 şi 
urm. Cf. şi Iorga, Ist. lit. rom, |. Pentru Matei al. Mirelor, 1. Bo- 
giatzides, Nog “Elimvouniuov, VI, p. 495 şi urm.; Dimitrakopulos, 
Op065otog 'Eilăc, Lipsca 1872, p. 118. El scrie un codex al AMitro- 
polici din Ianina, Neog  EDapvopovtipeov, XI, p. 553. Prelucrează şi Viaţa 
Sfintei Paraschiva de Patriarhul Eftimie al Buloariei; Kaluzniacki, 
în Sifzungsberichte din Viena 1899. ” 

2 Cronica țerii, p. 311. 
3 Cipariu, Archivu, 1868, -p. 316 şi urm. 

„+.Iorga, Doc. greceşti, |, p. 113.
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țării 1, se încercă, după sfatul unui fost episcop macedonean 

de Prespu, Partenie, aceiași închinare pentru aşa! de vechiul 

Snagov, refăcut de Neagoe Băsărabă, apoi de Mircea Ciobanul, 

țara se împolrivi, arătând că şi aşa „destulă nedreptate s'a 

făcut cu punerea câtorva din mănăstirile ţării supt ocrotire 

străină, din îndrăzneala altor -Domni de mai înainte“ £. Dar, 

de fapt, acolo, la Munteni, oamenii rămâneau, în clitoriile lor, 

mărunte şi uitate, de o veche poesie simplă. Un încântător act 

de folklore boieresc e acela care privește zidirea, de Marele 

Vornic Vâlcu, din Vâlcănita, care dă numele, Marele Vislier' 

Grigore, de Bunea Logofăt şi Armaş, a unui schit la Brăneşti. 

îi vedem la moşie descoperind un „loc frumos“ şi adresân- 

du-se pentru cumpărare moșnenilor: „Moşilor, a dumneavoastră 

este moșia? Nu ne veţi vind2 noo acel vărtu ca să lacem 0 

siănlă mănăstire“, şi ci, cari-și pun degetele drept iscălitură, 

declară că dau „și mai mult“ dacă sânt adăugaţi clitori. Şi 

iată răspunsul boierilor: „Noi nu lepădăm pre niminea din 

cei ce vin cu dragoste către Dumnezeu, că Dumnezeu are 

mulle sălaşe gătite: [fiejcărora după faptele lor cele bune“ *, 

Tot aşa, în Moldova, Mitropolitul Anastasic, făcând minunata-i 

ctitorie de la Dragomirna, lasă prin însuşi actul de fundaţie 

„să nu culeze cineva din Domnii clilori sau din boieri sau din 

rodul nostru a închina Sfântului Munte sau Ierusalimului ori 

a da mănăstirea noastră supt pulerea vre unui Patriari ori 

vre unui Mitropolit ori a scoate pe călugări din ţara Moldovei 

ori a orândui egumen din mănăstire străină“ €, Alăluri însă 

Miron-Vodă închini biserica sa ieșeană la Ierusalim £. 

In ce priveşte datina alegerii “Domnului în Moldova, după 

Radu-Vodă „se alege cu glasurile tuturor“ acel Hatman Mi- 

ron Barnovschi, care, din causa originii mamei sale, se în- 

titula şi Movilă, arătând. asilel ce drept invoacă pe lângă 

acela ieşit din alegere și ce tradiție înţeleye a continuă. 

_2 Y, Iorga, în Bul. Comisiunii mon. Istorice, '1934; Aris Mineurs, 

IL, pl. var. 

: Menţiune lu 1. Brezoianu, Mănăstirile zise închinat. 

3 Mlasdeu, dreh. Isi. |, pp. 3t-2, no. 32. 

4 Melchisedec, în Rev. p. ist, arch. şi filologie, L, pp. 7ă-4. 

+ V, Iorga, /st. Bis., LI; p. 287.



  

  

  
  

Monarhia în luptă cu patriarhalismul boieresc 21 

E interesantă explicaţia pe care o gă Miron Costin pentru 

acest act de libertate românească, Sprijinit, e drept, şi pe 

prevederile ullimului tratat între Poloni şi Turci. Alegerea 

sa oprit asupra lui pentru că „era om de ţară“, pentru că 

avuse un rol, cunoscut de Turci, la negociaţiile de la Hotin, 
penlru că era vechiu prieten cu şeful tătărese autonom, având 

rang de Paşă şi o putere oficială mergând pănă la Silistra, 

Cantemir, dar şi pentru altceva: era „fără feciori“ şi deci 

nu pulca fi vorba de moştenitori la conducerea ţerii. 

Miron apare în povestirea lui Miron Costin, care întățişează 

punclul de vedere al boierilor, ca binetăcălor al unei ţări 

pe care o storsese atât de mult caostisitoarea maiestate a îna- 
inlaşului. EL rechiamă pe pribegii ţerani, creându-li slobozii 

şi întăreşte pe curteni, dându-li şi privilegii fiscale, pentru 

a se pulca sprijini pe dânşii ca ostaşi. Ctitor de biserici şi :mă- 
năstiri, la Iaşi, chiar, aceia care-i poartă numele, la Hangul, 

la Dragomirna, la Sfântul Ioan din acziaşi capitală, la Bârnova, 

la "Toporăuți, pe moşia sa, el leagă raporturi de închinare 

bisericească, după exemplul lui Radu Mihnea, nu numai cu 

Ierusalimul, cum sa arătat mai sus, ci cu luspalru Scaunele 

patriarcale 1. 

Documente contemporane vin si întărească puternic jude- 
cala „aceasta a lui Miron Costin, definind caracterul acestui 

om de nobilă fire şi de mare ispravă. Vedem încă pe Ieremia 

creind, la 1603, slobozii în părţile de la Prut, în acel codru 

al -Chigheciului devenit acuma un finul (volost): cei ce vin 

acolo, „fie Ruşi, fie Munteni, fie Unguri, fie Sârbi, tie Români 
(Vlah“), nu vor da, limp de trei ani, nici iliş, nici darea de 
„cinzeci de aspri“, nici gorştina de oi sau de porti, nici sulgiu 

pe vaci şi pe oi, „nicio anghierie“, globnicii, deşugubinarii, 

culegătorii de dabile, dăbilarii, nesupărându-i pentru dato- 
ria altor sate?.: Marghita, regenta pentru Mihăilaş şi vorbind 

în numele său, scuteşte de aceleaşi „angherii“ pe butnarii și 
„puntaşii“ de la Piatra? de podvoade şi de „taler“. Pe de 

  

! Un ajutor bisericii stavrogighiei din liov, [. Bogdan, 0. c. II, 
p. 536, no. CexLiI; p. 586, no. CCLXIv. 

? Hasdeu, Arch. 1st., |, p. 117, no. 166. 
„9 Ibid p. 70. Ea se înlitulează „Doamna răposatului Simion Movilă 
Voevod, 
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altă parte, o grijă deosebită se dădea mănăstirilor: “călugării 
de la Bistriţa treceau în Ardeal. pe la Trotuș vite și grâu 

şi li se dase vama cea mică de la Bacăul, Pârcălabilor de 

Neam|, Miron-Vodă li poruncește a nu se amesteca în gâlce- 
vile oamenilor de pe pământ mănăstiresc, având doar grija 
hoților, cari se judecă la Domnie?; nu se vor amesteca nici 

olăcari, nici podvădari. E, di altfel, o vreme de înflorire a 
. vicii mănăstirești, şi vedem pe mitropolitul Gheorghie” Movilă 

unind mănăstirea Bisericani cu cea „ue supt Ceahlău''5. 
Astfel se ajunse la marea măsură, la decretul domnesc, — 

şi acesta o inovație, necunoscută înaintaşilor —,: care dă sa- 

tisfacţie nu numai mănăstirilor și clerului, dar şi mazililor, 

„giupăneselor sărace“ (adecă văduve) și „feciorilor de “boieri 
de ţară“ cărora li rămăseseră salele fără vecini, şi sc mai 

adăugiau şi abusurile pârcălabilor, cari „ciobotesc“, adecă icau 
„ciobote“ pentru citaţii la judecată, şi deșugubinarilor, cari 

învinuiesc femei şi fete cinstile şi le pun în fiare, în roslurile 

iganilor amestecându-se „slugile hălmăneşti - și giuzii ţigă- 

_neşti“: slrămutările da |erani pănă la 1621 sânt: definilive, 

celelalle n'au nicio valoare legală, fugariii având să fie re- 

„chemaţi cu cisla lor cu tot; nimeni nu va trebui să mai pri- 

mească pe „vecinii“ altuia. Se întărește 'imunilatea- mănăsli- 
rească, judecala şi 'globirea fiind ale egumenului, şi, la apel 
chiar, pârcălabii să nu se mai alingă de sloabă, mulţiimindu-se 

a-și lua ferâia pentru reînceperea procesului, iar deşugubina- 

rilor li se fixează o' singură lună de cercelare: Septembre î. 
"Dar tot odată Miron-Vodă înţelegea, funcţionând astiel ca 

urmaş al Impăraţilor bizanlini, să deie un Statut de ordine și 

“morală acestui cler. IN ” 

- Iată-i cuprinsul: 
Călugării mi-pot să aibă nicio avere "personală şi să “facă 

niciun negoţ. Ei vor trăi în sobor, tiind' opriţi de a maâi bate 
drumurile de la o mănăstire la alta. Starețul, egumenul, aleşi 

dintre ieromonahi pe termin de numai un an; putândifi însă 

contirmaţi, vor duce aceiaşi viață de fraţi. Anume rosturi de 

  

1 1bid., |, p. 135, no. 195; WI, p. 21, no. 291. 
2 fbid., p. 14, no. îl. | 

3 Ibid., 12, pp. 29, nu. 298, i 
4 Ibid., |, pp. 175-6, no. 230, A
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administraţie nu sânt ale lor, ci ale economului şi eclesiar- 

hului-vistiernic, ale metoşarulni pentru metohuri, și ei aleşi, şi 

mai ales ale atol puternicului sobor. Oricine ar veni de aiure: 

Irebuie să se supuie aceleiași discipline. Domnul, boierii pol 

fi ospălaţi în deosebi numai în chilia şefului comunităţii. 

Visitele sc primesc de ficeare călugăr numai în deosebi... Nu 

se mai îngăduie răsleţirea prin schituri de libertate. Femei 

nu se mai pot adăposti, ca odinioară bătrâna maică a lui 

Mihai Viteazul la călugării de la Cozia. Nu vor mai fi primiţi 

Românii de peste munţi şi serviciul nu poale fi făcut decâL 

de posluşnici cunoscuţi Visticrici și scutiţi de dânsa (20 Sep- 

tembre 1626, 20 Mart 1627)!. Era "răspunsul „democratic“ al 

lui Anastase Crâmca restabilit şi al episcopilor lui contra ten- 

dinţilor constantinopolitane, icrosolimitane, pe care le -spri- 

jinia noua Monarhie. 

Din punctul de vedere al luplei, care va continua mai multă 

vreme între tendinţa monarhică. de la Radu Mihnea şi păstra- 

rea vechii daline elective e ueosebit de plin de învățătură şi 

felul cum Miron şi-a isprăvit Domnia. Il cunoaştem numai 

după Miron Costin. Marele Vizir cere un adaus la-lribut de 

patruzeci de pungi, şi Barnovschi „urmează pre Petru-Vodă 
care au tăcut miinăstirea Galala, carele, având dodeială totdea- 

una de la Turci cu dările, au strâns.boierii şi țara şi li-au zis 

că nu mai poale sătura pântecele Turcilor cel tără fund şi, 

luându-și ziua bună de la toţi, au lăsat Domnia şi sau dus 

pren "Ţara Leşească la Veneţia (sic), unde şi-au sfârşit şi viaţa, 

cu vecinica pomenire în ţară“?, Deci şi cl „mau vrut nice în- 
irun chip să primească. să nu facă: asupra |erii obiceiu“3. 

Îl vedem închizându-se în Hotin încă la trei luni după numirea 

  

1 V. A. Urechiă, în Mem. Ac. Rom, X, p. 251 şi urm; Iorga, 
Studii şi doc., VI, p. 411. Resumat mai pe larg, .în Iorga, /st. Bis, 
|, p. 268 şi urm. Acolo se poate vedea: întru cât această reformă 
a putut fi aplicată. — Il vedem pe Domn scutind la 1628 mănăstirea 

" Barnovschi, căreia îi dă satul său de baştină, 'Toporăuţii, luat în parle 
de la „unchiul: Stroici, de -goştină, de desetină şi de solărit, orice 
dijme, pe una din proprietăţile sale, pomenindu-se 
angherii“; Hasdeu, Arch. Ist, 2, p. 6, no. 27” 

2 P. 290, 

* Mid, 

:şi alte „tări şi
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lui Alexandru Coconul, pe care-l tratează de uzurpator şi duş- 

man, care a stârnit. și pe Tatari contra regatului, dar ci pot îi 

însă răspinşi de la margenc, unde se dă o adevărată luptă cu 

Polonii, — Tatarii lui Calga, locţiitorul Hanului, oferind, de al- 

minterea, lui Miron să-l restabilească împolriva „Coconului““, 

din. causa Grecilor lui“; se ajunse chiar la o înaintare a 

1000 de Tatari spre laşi ca: să goncască în folosul pricie- 

nului lor pe trimeșul Sultanului; urma ca pe urmă Miron: 

să vie acolo cu ce trupe ar putea dăinui în aceste, regiuni 

polone, dar, bine înţeles, cl nezocia cu Turcii înșii cu privire 

la prețul restabilirii ?.: Rotwras în Polonia — se căsătorise cu - 

fala castelanului Cameniţei —, Miron va negocia, în 1631, cu 

Stanislav 'Koniccpolski, Voevodul de Sandomir, această  în- 

toarcere În Domnie? pănă ce i se oferi de la Poarlă o îa- 

voare care ascundea intenţia de a stârşi odală cu acest lră- 

dător. Voia să treacă prin Holin la Soroca, întrebuințând 

Cazaci, dar Polonii îi vecomandară, cea mai mare prudenţă 

şi mai bine să se înţeleagă cu Murteză-Paşa, care comandă 

la acest hotar î. Și Elisavela, mama lui, spera înlr'o asemenea 

întoarcere î. | 
: 

Miron Costin atinge chiar o încercare a lui de revenire cu 

urmele, trimeţând înainle pe Hatmanul Nicoriţă, spre casa 

părintească de la Toporăuți, dar Vornicul Lupu şi Stolnicul 

Grama păziră bine, penlru Alexandru Coconul, fiul vechiului 

şi iubitului lor stăpân, graniţa ?, 

Sfatul acestuia, în cutare document din 15 Mart 1630, arc o 

alcătuire în adevăr "curioasă. EI începe, nu cu un Român, 

cu un bojer de țară, cu cineva care să-şi aibă unul “din 

rangurile cunoscule. EL nu e altul decât Grecul cu nume 

turcesc, care, fiind capuchehaie, constituia principalul sprijin 

al Domnizi: Curt Celcbi „capichihaia“. Numai după el vine 

  

1, Bogdan, Doc. Pol, II, Pp- 5890-90, no. CCLXVI. 

, 1Did., a-l următor. 

- ]bid. Se primise de la Domnul din Scaun, Alexandru lliaş, solia 

lui Condrea şi lui Toderaşcu lanovici. Unii Poloni îşi amintesc că, 

odinioară, el ar fi lovit în Bucovina, la 1620 pe ai lui Zoliewsli 

cari se retrăgeau şi-l califică de „dux latronum“; ibid. pl. :607.. 

+ 1bid., p. 602, no. cexxr. Cf. ibid., pp. 603-6, no. CELSXIIL. 

5 P. 291. Cf. raportul olandes din Iorga, Studii şi doc., IV, Pp- 

1992-3, Do. XLII, '
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Fig. 3. — Biserica Barnovschi, 
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lonaşcu 'Gheanghe, fiul bătrânului Gheanshe, ca Vornic de 

Țara-de-jos, un Lupu pentru 'Țara-de-sus, un altul Hatman, 

străini fiind singuri Tudose şi Marco, pârcălabi la Hotin, loc 
care rămânea primejduit, pe când Românul Başotă e pârcăiab 
de Neamţ şi un Muntean, Radu la Roman. Tot din ţară sânt 

Iancu Vistierul şi Dumilrașcu Comisul. Dar o origine evident 

grecească o au Hrisoscul, Chrysoskuleos, Spălarul, şi Stol- 

nicul Neculachi. Și „locolenentul“* Domnului e Levanlinul' Bar- 

tolomeo -Minctti, care avuse şi boierie la Munteni!. 

Tânărul Alexandru2, care nu va mai apărea în vre-un 

Scaun românesc, era totuşi urmaşul lui Radu „cel Mare“. Cu 

toți Grecii lui, i se datoria un sprijin pentru amintirea la- 

tălui, de şi-l purta cum voiă acel unchiu, Minetti3. Cu totul 
altfel era casul cu „Grecul“ nechemat și nedorit care era : 
Alexandru Îliaş. Faţă de acesta fara-și va ujirma dreplul de 

« hotări! cine să-i fie Domn. Aceasta cu, atât mai mult, cu 

kât boierii nu-l puteau uita așa cum li apăruse „legat în 
obezi“ Ja tunuri cu prilejiul campaniei de la Hotin a Sulta- 
nului Osman, cu douăzeci de ani în urmă. | 
Dcocamdală el fu înlocuit la 1630, pentru incapacitate, prin 

acel fiu al lui Simion-Vodă, Moise Movilă, om bun, „blând 
la hire ca un miel, nice lacom, nice cu rău nimănuj“, care 

purla numele lui Moise Szekely, precum Mihăilaș purtase 

pa al lui Mihai Viteazul, Petru poate pe al lui Pelraşcu, 

fiul acesluia (dar a fost și un Pavel, mort în copilărie şi 
înmormântat la Dobrovăț 4). Venit de la Constanlinopolf, el, 

1 _V, Iorga, în Rev. 1st., XVIII, p. 101. Cum e vorba de un: 
unchiu turc al lui Alexandru — supt Radu Mihnea se pomeneşte 
fratele ture de la Constantinopol (v. mai sus, pi. 14), am arătat 

şi aiurea (Î. c.), că ar putea fi acesta, Grec pentru .unii. Sar 
explica locul lui în fruntea Statului. Am citat şi pe agentul Ahmed: 
Aga al lui Alexandru (Hurmuzalii, 1V2, pp. 436-7, no. ccecxcv; p. 
439, no.. ccecxcix): să nu fie însă acesta unchiul ture? 

2 Scrisoarea lui despre moartea tatălui; Rev. 1st., 1935, pp. 109-10. 
Pentru speranţele cu care l-a primit ţara, Iorga, Doc. Ard., AV, pp. 
9î0-1, n-le upcceLvi, MDCCCLIX; pi. 972, no. DCCCLIX; p. 975. no. 
MDECCLIIV; PP! 977-8. Era și împiedecat în vorbă; Hurmuzaki, IV, 
p. 127 şi urm. " 

2 Y. scrisoarea lui. către. Bethlen, Veress,, L, ce. pp. 300- Lb no. 298. 

+ Iorga, Inscripţii, II, p..213, n-le 607-8. . 

» Raport olandes în Iorga, Sludii şi doc., IV, p. 195, no, XLINI, 
Uf. cel venețian, Hurmuzaki, IV3, p. 445, no. DY
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care. lucrase ca să aibă Ţara-Românească prin Ardeleni şi 
se înțelesese, prin zapis grecesc, cu solul „craiului“ i, . fuseşe 
fără îndoială, cerut de ţară, care nu înțelegea însă, oricare 
ar li fost legăturile acestui om cu frumoasa scrisoare lalină, 
acolo în Polonia, să revie la cra de războaie creştine, pe 
care o văzuse cu mulțămire încheiată 2. 

Totuşi, după pâri primite că și cl vrea să caute un adăpost 
la creştinii de peste Nistru, el fu destituit, şi teribilul mârzae 
Cantemir trebuia să-l surprindă şi să-l aducă la Poartă, fie 
și cu sila. El însă nu se împotrivi şi merse cu supunere la 
Turci 3. 

Contra numirii lui Alexandru Iliaș se mișcă loată țara, 
încurajată, cum se va vedea prin lucrurile, care trebuie poves- 
lite deosebit, supt acest rapori al iniţiativei ţării, care se ve- 
trecuseră în 'Țara-Româncască, unde nu voiră să tolereze pe 
lLeon-Vodă cel impus, un fals Moldovean, — Ștefan Tomşa 
nu-și pomeneşte fiult —, cum w'o vor face nici pentru liul 
acestui Alexandru Iliaş însuși. 

  

! Iorga, Studii şi doc., 1V, p. 18. . 
2. Soția lui era Ecaterina, fiica lui Radu Alihnca; “Turmuzaki, 

IV2, p.. 447, no. pvui, Cf. ibid, pp. 1112-3. Moise, care stă la Hârlău 
(Veress, I: c., no. 246), cârmnuieşte tot cu Gheanghe, cu cei doi Lupu, 
dar şi cu Malcociu, nume turcesc, cu Savin, cu Dumitraşcu Șoldan, 
cu un Dumitru, Costin fiind Poste.nic, Spătar un Petrașcu; Grezii nu 

„lipsese la acela care dădea actul de obligație grecesc represin- 
tantului la Poartă al lui Gheorghe Râk6czy: Ianachi Cantacuzino, 
Apostol Păharnicul, Pană Stolnicul; Codrescu, . Uricariul, II, pp. 
30-2. Capuchehaiaua obișnuită era Grecul Hurmuz chirișai; Hurmu- 
zaki, IV2, p. 461, no, pxxu. * - 3 Miron Costin, pp. 2312. | 
„* „Numele de Strida, de Strida-bey, de Leonstrida „care i se dă 

de izvoare contemporane, maven a face, fireşte, cu .negoțul de 
stridii; altfel bailul ar fi: interpretat acest nume; Hurmuzali, LV, bp. 91, 436 şi no.. cecexcrv; p. 193; p. 416 şi urm. Porecla e la 
1637, când. era vorba de noi stăruinți pentru' Domnie ale lui Leon. ar fi.de bănuit o viţiare din „Leon-Vodă“, dar'e drept că la 1629 bailul „îl face, după unii, „fiu de pescar“, şi atunci star pulea potrivi 
porecla: ar îi putut îi în legătură cu darea în arendă a pescăriilor. Omul era un bun ostaș și e lăudat la început de cronica țării, p. 311: „au început a-și întocmi ţara cum se cade“, Negoţul de stridii nu . represinta Ceva. care să imbogăţească la Constantinopol. Cf. şi bine informata lucrare a lui Jon Sârbu, Mateiu-Vodă  Băsărabăs ausiwăârtige Beziehungen, 1632-1654, Lipsca 1899, Rp. 1-5 şi notele..
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„ Originea revoltei contra lui Leon fu, după Cronica munteană, 

aceasta. curat întâmplătoare, dz şi. în fond era nemulțămirea 

că, după alegerea lui Radu Şerban, se trimeleau Domni de 

ta Poartă, Moldoveni români, Moldoveni grecisaţi, atunci când 

țara vecină făcea un us aşa de larg de vechiul pri ivilegiu al 

alegerii stăpânirilor ci. . | 

Leon era îngrijit de ștrânierea banilor ce i se cereau 

pentru numirea sa pe un titlu de drept aşa de şubred. De 

la o vreme, care nu se poate fixă, se introdusese obiceiul, 

sprijinit totuşi pe amintirea străvechii tradiții a judeţelor in- 

„dependente, de a împărţi aceste județe boierilor, cari, de voie 

sau de nevoie, aveau să facă aceia ce făcuseră odiuioară, 

la sfârşitul sceolului al XVI-lea, oameni de calitatea iui Ioan 

de' Marini, când cra unchiul prin căsătorie al lui Mihnea-Vodii. 

| Se imcâmplă însă că ţara, ne mai pulând plăti, fugi peste 

graniţă, cum se întâmplase şi în Moldova, unde Domnii nu 

ştiau cum să mai aducă înapoi pe fugari. „Spartu-sau toale 

judeaţele de peste Olt, fugind care încotro au putut.“ Domnul 

ceru de la boieri suma cu care erau datori, așa cun "odi- 

nioară Roma decadenţei chinuia pe curiali pentru banii ce 

ar. fi trebuit să poată culege de la contribuabili, şi boierii ire- 

buiau să. se. împrumute de la negustorii lurci veniţi ca să 

cumpere sau să ica cu sila mierea de la oameni, — de “unde 

proverbul de „a da bani pe miere “Turcii balgii. Pentru 

fiecare lipsă a sumei prelins2 se plita o amendă de treizeci 

şi patruzeci de galbeni. i 

„.O mişcare. de pribegic. boierească se produse, — revenire: 

la. vechea datină din secolul al XV-lea şi al XVI-lea. Un răvaş 

contemporan, extrem de preţios, ni arată cum Sa produs această 

- demonstraţie, de mult pre gătită, care avea în fruntea ei pe 

un nepot de soră al lui Petru-Vodă cel del a Bolzano, Aslan, 

„Leul“ —'şi el deci putând: fi. un Leon-Vodă,. şi, la Veneţia, 

în zilele de refugiu, aşa i se şi zicea —, care umblase după 

banii unchiului său, cu “tatăl, Gheorghe Cămiraşul; “pănă la 

Sfântul Sava: de la Ierusalim şi pănă „la Cairol. Aslan avea 

şi un fiu. Era deci la boieri tendinţa . întoarcerii, — pentru 

acest Moldo-Grec: sau Grec cu pretenţii. de. a [i Moldovean, 

    

1 [orga, IHurmuzaki, NI, p. 565 și urm, notele.
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care trăise pină atunci în mediul constantinopolitan, de unde-și 
luase soția, Victoria, de la care avem o frumoasă icoană, 

îmbrăcată cu argint, a Sfântulni Gheorghe la mănăstirea Vi- 
forâta ! —, la vechea dinaslie pe care o represiniase pănă 

alunci numai ramura lui Mihnea. Ă 

„Ca Ban al Olteniei, Aslan organisase oarecum oficial această 
mișcare, şi Matei, căpetenia oștilor?, îi dlideh sprijinul cel 
mai preţios. | 

Un trimes ca să adune mierea cerută. de culare Turc cre- 

ditor, deci pentru „miererie“ 2, dar şi pentru „birăric“, se văzu 

atacat de un revoltat venit cu ceata, care puse mâna pe tot 
ce avea agentul: banii din desagi, miere, vaci, cai, haine, ca- 

tastive. Acesta aflase, la Târgul Jiului, că „trec la munte“ Aslan, 

Gorgan Spătarul şi acel Malei Aga, fostul ostaş al lui Mihai, 

despre care se ştia că are pretenţii de descendență „băsără- 

bească“. Cel despoiat astfel încercă ari opri „în gura plaiului“ 

spre Ardeal. Dar îi află „mulţi şi tot de îolost, gata de atac, | 

cerând „să li se închine“ oamenii Domnioi. Aceştia tură puşi 
pe tusă şi, din acelaşi târg, se anunţa, la Curte plecarea cu cei 

de mai sus a unui întreg rap de boieri olteni: cu Aga Malai 
Brâncoveanu î, Barbu şi Mihai Brădescu, de la cari ni sa păs- 
trat o frumoasă culă, Barbu Poienaru, Barbu Fratoştițeanu, fiii 

unui Iscru şi unui Malcociu, „şi «alții mulţi de la Olt şi de 
la Romanaţ şi de la Jiiul-de-jos şi de la Mehedinţi“. „Acum 

jeara fuge toală, că le-au zis acei boieri ţărăi: „Fugiţi toţi 

după noi;:nu mai daţ.nemict. 
Şi sfatul prinse. Satele se ridicară într'o uievărală mişcare 

socială. „Rumânii“, — deci cuvântul nu are numai sensul 
social, de ţerani neliberi, — „nu vor să dea nemic, ce bat 
feciorii“ — perceptorii — „şi le ia“ boii și trăsurile“ — amen- 

  

! Iorga, Inscripţii, 1, p. 97, no. 193; Les arts mineurs, |, fig. 12. 
* Haga Mattei, gentelhuomo ai quella provinzia che di. continuo 

ă stato capo di tutta Ia: militia; Hurmuzaki, IV, p. 450. Despre 
oaste se spune: „li soldati di Valacchia & valoresissimi net combater, 
exercitati di continuo nelle arme în guerre“; ibid. Despre mişcarea 
olteană, ibid., p. 432, no. pxvl. 

3 Pentru „merticul 'Turcilor balgii* în Moldova tot atunci, Hasdeu, 
„Arch.. Ist., 1, p. 112, no. 138. 

4 La 1611 el iscălia „Mateiu Pahurnicul din Brăucoveui“; loraa, 
Studii și doc, IV, p. CLXVvI, nota 1.
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zile —, „şi zic: că le-a zis boiarii să nu dea nemic, că le 

vine alt Domnu... Că acei boiari sau lăudat călră ţeară că 

preste puţine zile vor veni cu Domnu“ 1. 

Scrisoarea e .datată 20 Septembre, și Cronica țării pune 

la 27, cu' oarecare greşeală, acest exod ameninţător pentru 

Vodă Leon. Ea mai adauge la pribegi şi pe Dumitru Filişanul, 

pomenit de altfel şi în acal rivaş, şi pe Vistierul Mitrea. 

Ei căutaseră un adăpost la noul „Craiu“ ardelean Gheorghe 

Râkezy, la „groful“ şi la David Zolyomy, cu „toţi nemişii“ £. 

De curând murise (15 Novembre 1629) Bethlen, bănuit că 

vrea o adevărată coroană a „Daciei“ 3, care, după ce tralase 

pe Radu Mihnea de „hoţ“, se împrumulase de la Alexandru 

Coconul şi-i ceruse contingentul pentru lupta sa în Apus, ci 

să se ajungă apoi la relaţii de bună vecinătate şi cu Alexan- 

dru Iliaş4, pe care nu-l suferise la început. Era rău dispus faţă 

de Miron-Vodă, care trebui să-şi trimeată şi el ostaşii în Unga- 

ria5, pe când cu ceilalţi lucra, în lagărul de la Nisiru, ca 

să împace, ca Radu-Vodă, pe “Turci cu Polonii6 şi ca să aibă 

cuvântul său în discordiile tătărăști dintre Şahin-Ghirai, îra- 

tele Hanului, şi dintre Cantemir şi ocrotitul lor, noul Han 

Gianibec?, şi primi în schimb grosolane insulte. 

  

: Torga, Sludii şi doc., IV, pp. 19-20. 

2 Cronica ţerii, p. 3Ât. 

3 Torga, Studii și doc., IV, pp. CLIV-YI. | 

10 scrisoare a lui Alexandru Iliaş către un neme=$ ardelean, i 

lunie 1629; Veress, Î. c., pp. 2859-90, no. 231. Trimesal lui Bethlen, 

Gheorghe Apaiiy, descrie țara ca ajunsă în cea mai mare sărăcie; 

ibid., pp. 296-7, no. 236. O scrisoare din Iaşi, 20 Septembre, a lui 

Alexandru Coconul, anunțând că şi-a luat Scaunul la 22 Septembre 

st. v., îbid., pp. 292-3, dă veşti de pretutindeni lui Bethlen. Preten- 

țioasă iscălitură şi frumoasă pecete. Logofătul Dumitraşcu asigură pe 

principe că, în deosebire de Miron, „Coconul“ are cele mai bune 

sentimente faţă de dânsul; ibid., pp. 297-9, no. 237. 

5 V, Jorga, Doc. Ard., II, p. 956, no. MDCCCXSXSI. Incolo corespun- 

dența cu Ardealul priveşte, ca şi a lui Radu Mihnea şi a lui Ale- 

xandru Coconul, continua primejdie tătărească. 

6 Scrisorile pentru aceasta la |. Bogdan, Doc. Pol., [l. 

î V. în această privință raportul venețian din Viona, 9 Septem- 

bre 1629; în care Miron € caracterisat de „bravo capitano“; Veress, 

l. c., p. 233, no. 225. 
8 Târăk-Magyarkori Allam-Okmânylăr, IL, p. $.



au -. "Monarhia românească! 

Domnii noşlri avuseră ordine de a întia în Ardeal, dacă apare - 
acolo, pentru a smulge moştenirea. vre-un duşman. Dar o astfel 
de intervenţie nu fu de nevoie. Văduva lui Bethlen, Ecă-i-: 
lerina de Brandenbur: , fratele celui mort, Ştefan, „grotuli 

de mai sus, Zolyomi; încercară: a menținea regimul de pini 
atunci. In toamna lui -1630 dicta va alege însă, nu pe'uu: 
Ardelean, ci pe un mic nemeş din 'Ungaria Superioară, pe. - 
un Om viteaz, dar înainte de toate unul foarte cuniuite şi 
cumpănit, acel Gheorghe Râkoezy, pe cari Românii ardeleui,. - 
aţă de. cari fu drept, îl numia, înceliiţenindu-l între ai lor, 
„lacolţea“ 1, - 
Leon-Vodă nu se lăsă inlimidat 2, Sprijinit şi de un grup 

de boieri, cari nu-și Puteau găsi o astfel „dle situaţie 'la alţi: 
Domni, el porni cu confiscarea averii acestor rebeli cari, pentru 
moment, dată fiind situaţia în car2 se afla Râkezy însuşi, 
nu erau decât numai niște refugiaţi, putând să ajute la luptele 
contra Imperialilor pentru întronarea noului priuţ3. Apoi, 
după ce se ajunse la aşezarea lui Râkâezy, şi prin învoirea 
Impăratului, pribegii începură să sa adreseze la elementele 
româneşti din Haţeg şi din părţile Inidoarei. In zădar încercă 
Domnul contra căruia se declaraseră să-i aducă înapoi printr'o 
solie aşa de importantă ca a Vornicului Hrizea şi a a episcopului 
Teofil de la Râmnict. a . . | 

Atunci Leon cedă înaintea cerinţilor ţării, de care nu ţinuse 
samă -pănă în acel moment di îngrijorare. Chemă Sfatul 
boierilor, — dacă nu e vorba de o adunare populară neche- 
mală, — în frunte cu iun nou Ban, luat dintre intimii lui 
Ștefan "Tomşa, Boul, căsătorit cu sora lui, şi lăsă ca acesta 
să icie ce holărâre a vrut „contra Grecilor, a celor cari pradă 
țara ca să-și facă averi la ci acasă, în Constantinopol, ca 
şi contra cclor cari-şi îmbogiiţese mănăstirile prin veniturile 
culese la noi. Era continuarea atitudinii luate faţă de Ale-. 

  

i Iorga, Studii şi doc., IV, Pp. CLX-UL. 
2 Pentru o încercare mai veche cu țărănimea, în 1626, Vistierul - 

Nicola fiind îndemnătorul — e vorba şi de un Alexandru „Ciobanul — 
v. raportul vechiului dușman al Românilor, Borsos, care se laudă 
că a. împiedecat-o, amenințând. cu Domnul său, Bethlen; Veress, 
I. €. pp. 278-9, no. 223. 

3 Iorga, Studii si doc. IV, pi. cuxuul, nota 2. .. 
1 Cron, țerii; Jon. Comit. Trans, VIII, p. 255 și urm,
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xandru Coconul şi „închinările“ lui. Astfel de „străini ne 

priiateni ţerăi* nu mai pot fi îngăduiți. Precisând abusurile 

contra cărora se ridicaseră plângeri, se făgăduia, în folo- 

sul tuturor claselor poporului, uşurări şi scutiri, reveniri la 

dreptate, şi în materie de moşteniri, şi mai ales se asigura 

că nimeni nu va mai fi osândit fără o judecată dreaplă. 

Roşii, feriţi de dijme, vor da doar de fiecare cal“, cu aju- 

toarele călărețului, 40 de „ughi“ pe an, jumătate la Sfântul 

Gheorghe, Jumătate la Sfântul Dumitru, preoţii 60. La mă- 

năsliri nu vor mai fi decât „călugări români“. „Soborul“ va. 

alege, “fără „milă“, pe episcopi, cari, ca și egumenii, nu vor 

putea fi irimeşi de Pălriarh, care va fi invilat numai. a-și 

da binecuvântarea, „cum au fost de ueuc“. Se: suprimă noile 

dări, care se înşiră astfel: „bir de lună, găleată cu fân, bou, 

oaie seacă, cal, miere, ceară, împrumut, bani de cununie“. 

(23 Iulie 1631)1. 

Din partea lor, pribegii crau hotărâți să-şi caute norocul 

cu armele. Ii vedem la o dată din același an 1631 împrumutând 

de la un negustor din Ardeal, „jupânul Cristes“, un Ke- 

reszteszy sau chiar unul din acei Români cari făceau comerj 

cu părţile răsăritene, o sumă de 2.000 de 'galbeni ungurești, 

arătând că au de gând, şi cu ajutorul lui, a se întoance 

în ţară şi, „să va [i pre voia noastră, să ne luom ţara și să 

scoatem Grecii şi duşmanii noștri, carii au spart casele nos- 

ire“. 'Işi pun peceţile, cu a lui Matei, care: înfăţişează pe 

un stăpânitor în Scaun, cu sabia şi cu crucea de-asupra lro- 

nului, treisprezece boieri, adăugindu-se la cei însemnați mai 

sus un căpitan și postelnic Dumitru Preda, un postelnic 

Dumitraşcu, altul Ionaşcu (de la Gaia), un al treilea, Stroe, 

doi Bani supuşi Banului celui mare: Zaharia şi Adam 2 

Un ceauș de Scaun era atunci la Bucureşti. Cum se auzia 

că va fi o năvălire pe trei pasuri: Tudose la Târgul-Jiiului, 
Dn 

1 Magazinul istoric, |, pp. 1225; Ghenadie ul Râmnicului, în 

Arch. soc. ştiinț. şi Lit. din Iași, V, p. 12 şi urm.: Buletinul fundaţiuaii 

Urechiă, I, p. 29 şi urm.; August Pessiacov, Acte şi notițe istorice 

(1546-1601), Craiova 1908, pp. 51-3. CE, pentru tradiţia -manuscriplă, 

lorga, Studii şi doc. IV, p. CLXIY, nota 5. 

? orga, Studii şi doc., 1V, p. 103 (şi la Ilasdeu, Col. lui Traian, 

VIII, pp. 2930-10. Originalul, în Biblioteca Batihyanyi de la Alba- 

Iulia, nu sa putut găsi, | | ,
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Matei la' Ruciir, Gorgan pe Teleajen, se chemară ajutoare: 

turceşti şi tătăreşti, din mai multe părţii, 
De fapt pribegii veniră printr'un singur pas: acela prin 

care ieşiseră. şi prin care ajungeau în partea din ţară pe - 

care se sprijiniau: Oltenia, cu ai ci Roşii. O ultimă, solie 

a lui Leon îi găsi. la Târgul Jiiului, gata: de- luptă, Mihu. 

Spătarul, care încercă să-i oprească, fu bătut la satul Un- 

gureni. Atunci Domnul, care-şi adăpostise Doamna şi -jupăne- 

sele la Giurgiu, veni să dea însuși lupta cu ce trupe credin- 

cioase putea să aibă. El apăru, cu Sârbii lui, la Prisiceni, 

apoi „din jos de mănăstirea lui Pană Vistierul“ şi în sfârşii 

chiar lângă Bucureşti, „de asupra viilor, din jos de mănăs- 

tirea lui Mihai-Vodă“, 

„Grecul“ învinse. Căzură prinşi la dânsul Preda din Brân- 

coveni, nepotul lui Maltei, Nadu din Deasa, ultimu! sol uecre-. 

dincios al Domnici; între cei cari tură tăiaţi fără milă, ceia 
ce mu se văzuse de mult, Cronica înseamnă pe Banul Adani, 

pe ginerele lui Mihai-Vodă, Preda Greceanu, căruia i se zicea, 
fiindcă atârna de soţia sa, Doamna Florica: Floricoiul, un 

Armaş Nuşa. La Constantinopol se expediară, ca dovadă a 

biruinţii, patruzeci de Unguri, adecă de fapt Ungureni hăţe- 

gani și inidoreni (23 August=3 Septembre) ?, 
Invinşii se adăpostiră 'un timp în mănăslirea Tismana. Acolo 

putură ei resista celor trimeși să-i prindă, Boul şi un Nedelcu. 

Boteanu?, Apoi pe la Isvarna sr trecu iarăși în Ardealul 

ocrotitor, de unde plecară îndată scrisori către Turcii dună- 

reni în favoarea acelor cari ni puluseră izbândi cu pu- 
terea £. : 

La Dunăre se așezase de un timp Abăză-Paşa, un Cauta- 

sian, care, într'o vreme când Imperiul otoman se pregătia, 

de o mare luptă în Asia şi când Cantemir putea să facă din 

Bugcacul său ce voia, putea să considere această feudă la 
hotarele românești ca o adevărată aulonomic, în care cl îşi 
acorda samavolnic dreptul de a numi şi 'de'a scoate pe Domni, 

  

1: Iorga, l. c, pp. 104-3, no. U (după aceiaşi publicaţie a lui 
Hasdeu). 

> Pentru calitatea lor de nobili, Veress, l. c., p. 315, no. 249. 

3 Cronica ţerii, pp. 312-3. " 
1 Izvoare ungurești la Sârbu, o. c.
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socotind că şi' Ardealul e în raza puterii sale, şi Râk6ezy era 

încă destul de șubred-ca să-l păstreze în această ilusie. 

Lcon-Vodă era foarte mândru de isprava ce o îndeplinise. 

Işi ridică un adevărat mic monument al victoriei în cru- . 

cea de lângă biserica de mulțămiti pe care o făcu pe locul 

chiar al luptei, în „slobozia“ bucureșteană. Proclamându-se 

încă odată „feciorul lui Ștefan Voevod“, el închina acest semn 

Sfântului Gheorghe, a cărui icoană iu aşezată, tot în amintirea 

acestei isprăvi, la Vilorâta!, Căci „miloslivul Dumnezeu cu 

rugăciunea, lui Sfeti Gheorghie supusu-i-au suplu sabiia Dom- 

nici Meale, şi i-am biruit; şi căţi au căzut în război zac suptu 

atastă movilă 2%, 

Dar, cât despre aceia, el _căută şi mai deparle o împă- 

care cu pribegii 3, dându-și samă că, atâta vreme cât ei sânt 

peste hotar, Domnia-i va îi ameninţată la Turci. Mitropolitul 

Grigorie, Vornicul Ivașcu şi Comisul Grigorie fură mai ascul- 

taţi decât înaintașii lor. Fugarii își dădeau samă că mişcarea 

li fusese pripită. Aceasta i-o spuneau și Polonii, lui Bar- 

novschi, care se arăta gata de o năvălire ca aceasta: „Nu ire- 

buie căutat prea deparle: nenorocirea de dăunăzi din Țara- 

Românească e încă proaspătă. Vocvodul Măria Sa poate şti 

foarte bine cum a fost plătit cel ce s'a încrezut în astiel de 

făgăduieli (ale ţerii). Căci, dacă s'a aruncat răpede la luptă, 

tot aşa de răpede a şi căzut, sa acoperit însuşi de ruşine şi 

şi-a înşelat prietenii, trimeţând multă lume. la “măcel £. 

Pribegii ascultară de îndemnul Bisericii, al prietenilor şi ru- 

delor, și avură dreptate să se încreadi în chezăşia lor; întăi 

boferii mici ai Olteniei, Brădeştii, Coţoleanu, Filişanu, Poienaru, 

Ivaşcu, Petru Slugerul. După ce se văzu că nu li se întâmplă 

nimic. Aslan veni să-şi recapele Bănia, murind peste puţin 

în această situaţie îndată după Domn. Matei singur rămase . 

încă în Ardeal, visând deci de Domnie din acel moment. 

La. sfârşitul lui Iulie st. v. sosi însă la Bucureşti vestea 

' Torga, Inscrigţii, |, p. 97, no. 193. 

: Ibid., pp. 2359-60, no. 595. E pusă la 20 februar 1632. 0 altă 

ediție a dat-o, într'o revistă, pe care n'o pot regăsi, generalul P. 

" Vasiliu Năsturel, 

3 Represintantul lui Răâk6ezy la Poartă cere izgonirea lor, la 29 

Oclombre 1631; Veress, Î. c., pp. 3156, no. 249, 

LE Bogdan, Doc. Pol., II, p. 392. :
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că Leon-Vodă, care nu-şi putea păstra Scaunul fără vărsare 

de sânge, a căzut și în loc Alexandru Iliaş a făcut să fie 

numit fiul său Radu. „fătul voinic“ de care vorbeşte o scri- 

soare moldovenească puţin înainte:, Se urma astfel exemplul 

„lui Radu Alihnea, cu aceiași familie în fruntea uinânduror. ță- 

rilor 2 "Tânărul fusese însurat cu fiica influentului grec : Curt 

Celebi 3, 

„Alexandru Iliaș izbulise să rămâie în Moldova, de şi, afară 

de Ghenghe şi Postelnicul Ienachi, rămaşi să păzească Scau- 

nul, toți marii boieri ai Moldovei veniseră să prolesteze contra 

numirii lui: Lupu Vornicul, care va fi Domn — credincios Turci- 

lor în 1620 el fusese ars pe piept din ordinul lui Gaşpar-Vodă,f, 

— Cehan Racoviţă Vornicul, Hatmanul Savin, Postelnicul Costin, 

Grigore Ureche Spălarul, Buhuș Vistierul, Furtună Comisul, 

Başolă Logolătul 5, Dar unii din ei fură arestaţi şi, cu toată 

uciderea de Ieniceri a Marelui Vizir, trebui să se ajungă la 

pace cu noul numit; dar ca să fie primit, trebui ca înaintea 

Patriarhului să s2 facă reciprocele jurăminte. Biruinţa asupra 

oposiţici o câștigase dibăcia lui Vevelli, sfetnicul lui Radu 

Mihnea € | 
Izbutind să-şi facă fiul trimes în Țara-Românească, Ale- 

xanaru-Vodă — acuma singurul, fiindcă murise la Constan- 

tinopol celalt, „Coconul“ —, căută să-l împace cu' boierii. El 

scrise, la 18 August 1632, lui Matei „Brancovanul“ şi lui 

Tudosie, ca „boierilor săi“, cărora li dă sarcina de a aduce 

din Ardeal pe „Rumânii“ de acolo. [i sfătuia însă să nu 

meargă de-a dreptul acasă, ci să “treacă pe la dânsul: „să 

veniţi pre aicea, pre la Domnia Mea, cum vam și mai dat 

învăţătură cu scrisoarea Domnici Meale“?. Ce însemna aceasta 

sa văzul când Gorgan, lăsându-se atras în cursă, fu ucisă. 

1 Iorga, Doc. Ard,, n, [. 935, no. MDCCCLXXY. 

 Cron. ţării, pp. 313- 4. V. asigurările lui Radu faţă de RâkGezy, 

Veress, [. 'c., pp. 319-20, no. 253 (plecare la 20 Septembre din 

Constantinopol). 

,5 YV. Iorga, în Rev. Isi, AVTIL, pp. 980. 

* Hurmuzaki, IV, p. 669. 
* Miron Costin, pi. 202. 
6 Ibid. 

1 lorga,. Studii şi doc. IV, p. 195, no. ui 
5 Cronica ţării, pe. 314.
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Asti], Matei nu veni singur, ci cu o ceată de Bănăţeni, 
comandală de Vaida Bunea. Plecat de la Caransebeş la 12 

August, el, care se înțelesese cu Abăză, fu .primit în raiă | 
de beiul de la Orşova, mergând apoi spre casele sale .din 

Brâncoveni. 

Dar îndată veniră la, dânsul „boiarii şi Roșii şi toată ţara 

câlă cra peste Olt“, şi din nou se ridică întrebarea cu pri- 
vire la Greci. Cu ci împreună el merse la Abăză, care, ca 

şi cum i-ar fi fost dreplul acesta, îl şi făcu Domn, îmbră- 

cându-l cu caltanul. care se dădea din alte mâni. Ca la 
Constantinopol, Matei avu „surlari“, bașlii şi oaste. La sfârşilul 

“lui Septembre era Domn la Bucureşti fără a se fi făcut 
măcar un semn de la locul cuvenit !, 

Impolriva lui erau însă boierii lui Alexandru lliaş: cu 

Hrizea, cu Mihu, cu Dumitru Dudescu şi Neagu Aga, Papa 

Logotălul Greceanu, dar mai ales Grecii conlra cărora se 

striga: Nicola Vistierul (Nicola Catargiu), Aga Vasilachi. Radu 

venise pe la Isaccea şi se cobora din Moldova. 

Matei îşi trimese vechii prieteni cu straja la Râmuna. Parcă 

înviascră vremile când Şlcfan-cel-Mare se lupta cu un alt 

Radu-Vodă şi cu cei doi Băsărabă... O încercare de a câş- 
tiga pe slujitorii munteni nu izbuti. Veniau cu tânărul Radu 

Moldoveni şi seimeni turci, Talari. Cu aceştia ajunse el la 

Obileşti. 

Lupta cu ai lui Matei se dădu supt zidurile Plumbuitei, 

ctitoria lui Alexandru Mircea şi a Ecalerinei. In tabăra Dom- 

nului popular erau toţi pribegii de odinioară, adăugindu-se 

Vornicul Ivaşcu, un Bălean, și cu Roşii, fiul lui Lupu Me- 
hedințeanul, Gheorghe Spătarul, Aga Oprea, cu dorobanţii. 

În numele arhangshelului: Mihai ei luptară vilejește. Radu 

lăsă pe câmpul de luptă, între alţii, pe Nicola şi pe Papa. 
Logotătul. Turcii se închinară învingătorului 2. 

Acesta, contra căruia veniseră ordine şi la "Abăza şi la 

1 Pentru un portret al lui Matei, nedatabil, v. Omont, Portrails 

de Mathieu Bassaraba, Voivode de Valachie,et de sa jemme I6lâne 
“(1633-1654), în Bulletin de la scciete des antiquaires de France, 188, 
Cf. Byz. Zeilschrifi, VIU, p. 250 : 

2 Intre boierii cari se înlătură e şi puternicul Mihu. V. o scri- 
soare a lui în Iorga, Studii-și doc., IV, pp. 103-6; no. 1w, 

4
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Râkoczy !, mai făcu o visilă la Rusciuc, Pașei. Apoi, după 

ce i se aduse de la Poartă steagul, el merse cu imbrohorul 

şi cu boierimea, în frunte fiind Vlădicii Grigorie şi Teofil, „şi 

Roșii, şi călăraşii și aorobanții, şi popii“, la Poartă, lăsând 
ca regentă pe Doamna Elena (28 Decembre). 

Aici trebui dală o lungă luptă cu acel Curt Celcbi, care 

ajunsese, cum s'a spus şi între boierii ţării, cu solii pribegilor 

din Moldova, cu Turci cărora li-ar [i perit rudele in luplă. 

In Februar 1633 se făcu o judecată formală înaintea Vizirului, 
și se presinlă şi aici vechea plângere contra Grecilor. Aşa 

Matei-Vodă fu întări! şi în formele obişnuite se putu îndrepta 
către ţară, unde sosi la 29 Muri2, 

  

1 Ibid., îpjp. 1945. ! 9 . . a . i .. > Povestirea contemporani în Cronica țării. .
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Inrăit de ncizbânda . din Tara-Românească, unde am văzut 

că el se considera, vorbind de boierii săi ca Domn, înloc- 
mai ca în această Moldovă a aseendenței sale, Alexandru: 

Vodă s'ar fi gândit la ce nu s> mai făcuse de la Ştefan 

Tomşa încoace: o execuţie în massă a acestor boieri cari 

ţineau la dreptul lor de a alege, de a conduce şi, întâmplător, 

şi de a depune pe Domni. Miron Costin înseamnă între cei 

meniţi astfel morţii pe Lupu, viitorul Domn, dar nu şi pe 

celalt Lupu, Prăjescul!, pe Cehan Racoviţă, pe Savin, pe 

Buhuş şi pe Grigore Ureche, viitorul cronicar, care, din ne- 

norocire, ma apucat să scrie Şi istoria timpurilor în. care 

ar fi fost amestecate şi pățaniile sale?, Vevelli ar îi pus 

“lucrurile la cale. Realisarea proiectului a fost însă împie- 

decată prin divulgarea unuia dintre Grecii Domnului, Cons- 
tantin Aseni. Costin, tatăl lui Miron, care-şi trăgea numele 

do la Barnovschi, apucă să treacă graniţa. | 

"iStarea de lucruri era atât de îngrijorătoare, încât atol 

puternicul Curt Celebi trimese p2 capugi-başa Huscin ca să 

recheme pe Vevelli, pe Aseni şi pe alţi Greci iniluenţi, dar 
Alexandru refusă cu toată hotărârea să se lipscaşcă de dânșii, 

deelârând că mai curând iese din Scaun, 

Se face deci, cu Lupu in frunte, şi aici, după exemplul 

L Un Lupu: Cupariul e trimes în Ardeal de Miron-Vodă, la 1626; 
Jora Doc. Ard., II, pp. 954-5, no. MDCCCXAXIV. 

2 Y. Czolowski, în Prinos Sturdza, despre viaţa lui şi a. altora 

în Polonia. 

5 Hurmuzaki, LV5, p. 466, no. DXXX. S'a copiat greşit în raportul 

bailului „eccelli“ pentru „Vevelli“,
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muntean, în care vedem drci că inițiativa nu fusese a lui 
Leon, o „Adunare naţională“. Erau de faţă şi Curtenii şi țăranii. 
Aceştia pulură fi cu atât mai ușor puşi în mişcare, cu cât 
veşti din acel moment arată că ai lui Alexandru „ieau mare 
dare de la sărăcime, pentru care se tulbură săracii 1“. Se umple 
Iaşul, întinzându-se muliimea și pănă departe dincolo de ho- 
tuvele lui, la Miroslava. In azest act de imitație, — căci în 
Moldova elementul grecesc nu juca acelaşi rol ca în ţara 
vecină, — se „strigă pre Greci de pren toale uliţilec, 

Acist „strigăt“ se comunică, prinir'o deputaţie, şi Domnului, 
care observă: „Dacă se rădiză pre Greci, pre mine se rădicii“, 
şi cl se supune îndemnului de a pleca, asemenea cu acela 
care se făcuse, asediindu-l la Curte, lui Ştefan Tomșa, 

Boierii conduc, escortează pe acela care era .nazilit de 
dânșii. Inlăiul, şi unicul cas al unei asemenea izgoniri, A- 
lexandru crezând că va căpăta de la Poartă întoarcerea în 
Domnie şi pedeapsa acestor cutezători rebeli. „Grosimea ţă- 
rănimii“ vuieşte împrejurul curiosului, ne mai întâlnitului cor- 
tegiu.. Se zvârl pietre şi oase, şi între cei răniți, şi greu, e 
însuşi organisalorul petrecerii, Lupu, al cărui tată venise de 
peste Dunăre, fiind un timp boier muntean, Nicolae Coci? 
Aga, clilorul bisericii Stelea din Târgovişte, unde e şi în- 
gropat, mama fiind însă Moldoveancă. „Dă-ni, Doamne, pe 
Greci“, cum nu se ceruse la Munteni, se aude pe margenea 
Bahluiului, pe când mulţimea fără stăpân pradă unde vrea. 

Domnul nu cutează să apere pe Vevelli, împotriva căruia se 

îndreptau 'nu ţăranii neştiulori, ci boierii cari aveau o veche 

socoleală cu acest om de mare intelicență şi pricepere şi 

cu multe servicii aduse păcii din lăuntru şi din afară. Cu 
el periră şi cumnatul său Alexandru. Mamonă, dintr'o mare 

şi veche familie peloponesiană, şi un dragoman, Ieronim „Ho- 
res“ ?, Pe când un Lăpuşneanu, din rasa neodihniţilor răzeși 
basarabeni, Bosie, smulgea mantaua de .pe umerii Domnului, 

  

! Jorga, Doc. Ard, II, p. 989, no. upcceLxxx. 
2 V., după o însemnare pe odăjdii, descoperită de păr. Ursăcescu, 

Babinger, în Mem. Ac. Rom., 1937. Cf. Iorga, Studii şi doc, XVI, p. 
420, no. 2. Coci, numele unui boier al lui Aron-Vodă şi Mihai Vitea- 
zul, înseamnă în limba albanesă: Roşul. Inscripția lui Nicolae "Aga, 
acolo,: corectată după ediţia din Iorga, Inscripții, 1, pp.112-3, no. 229, 

3 Hurmuzaki, IV2, p. 466, no. DXăX.. - o
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marele său sfătuitor, isteţul Rettimiot 1,. era tăiat cu topoarele. 

Trebuiră scimenii cu puşti, cu „sinele“, oaste nouă pe care 

Alexandru-Vodă o crease după exemplul 'Turcilor, la cari 

acest corp disciplinat trebuia să înlăture pretenţiile anar- 

hice ale ienicerilor şi spahiilor, pentru ca Domnul, care nu 

fu lăsat. să între în primejdia pădurilor de .spre Bârnova, 

să fie în siguranță pe un alt drum, na cel care prin Bra- 

nişte ducea peste Prut în Bugeac spre Tatari, ci de-a lun- 

gul Prutului spre Iuşi pentru a reveni de acolo la Bârlad. 

Cu cl era şi fiul Radu, de a cărui. viață se temu și iubitorul! 

“părinte şi se rugă boierilor întovărășitori. Se refăcu garda: 

de seimeni şi copii de casă tari se îndepiărtaseră o bucală, 'de 

vreme. Costin era acum la Putna, şi el avu sarcina de a 

aduce pe Domnul, care-i voise moartea, la vadul de la Ga- 

laji; şi cl sar Ti oferil să negocieze o nouă împăcare cu: 

boierii, pe care însă, după teribila sa pălanic, Alexandru 0 

refusă. Se auzi la Constantinopol că de la Galaţi fostul Domn 

fusese trimes pe o simplă barcă la Constantinopol. 

Se ajunse acum, iarăși ca la Munteni, plină acolo, încât 

„ara“ purcese la alegerea noului ' Domn. Pa Lupu îl voiau, 

ca autor al mişcării, şi în ciuda originii lui străine, care 

se vădia și prin confusia ce a fiicut-o loldeauna în rostirea 

sunetelor ș şi s, amestecate între e 32. Dar el trebuia să pri- 

mească, după obiceiul polon și după cel venețian la alegera 

dogilor,- un statut de Domnie: „legături cu tocmeală, ce va lua 

den ţară; ce sare lega pentru dări atunci la acel ales (alegere), 

iară mai mull să nu ia dn țară“. Acela care-şi reserva pe 

mai tărziu, în alte împrejurări, o stăpânire nestânjenită de 

nimic, nu primi asemenea condiţii. El recomandă să se aducă 

Barnovschi, cure se alia la Nistru, şi acesta “primi cu cea 

mai mare plăcere, crezând ci se poale repela casul lui Matei, 

în această Domnie prin „ales“ şi invitaţie, de sigur pe basa 

aceloraşi condiţii care se puseseră Lupului. „Dulce este Dom- 

nia den Moldova“, ar fi spus acela: care se încredea aşa de 

1 V. pentru el şi Bandini, ed. Urechiă, în Aem. ic. Rom, seria a 

2-a, XVI (1894), p. 261. La acelaşi despre boierul Solomon Bârlă- 
deanu, p, 267. enachi Postelnicul, p. 367. 

2 V, scrisoarea din Iorga, Studii și doc,, Iț, p. 30-1, no. XL,
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mult în. steaua sa, unui .Polon vecin,. care. i-ar fi obiectat: 

piară şi obezile turceşti încă sânt grele“. 

EI nu-și dădea samă ce duşmani va găsi la Constantinopol, 

unde, ca şi Matei, va trebui să meargă, dar fără a se fi 
înțeles deplin cu Abăză?, şi chiar câțiva boieri îi erau duş- 

mani 'şi gata de pâri. Doar la plecarea lui din 1629 Logo- 

fătul Dumitrașcu Ştefan, care n prevedea că fiul său Ştefan 

va domni cândva, îl descria ca pe unul care „călăria lotdeauna 

pe norocul capricios al minţii sale“, ca un adevărat monarh, 

în stilul lui Radu Mihnea, fără să se adreseze la sfalui 

boierilor, obişnuiţi să fie întrebaţi 3. 

Plecarea lui Miron la Constantinopol se făcu întocmai ca a 

Domnului Ţării-Româneşti, „cu mulţime de boieri şi fruntea 

Curţii, preoţi şi călugări“, nelipsind din depulaţie, dar poate 

nu cu gândurile cele mai curate, şi Lupu, care, aflând că se 
trece prin Bucureşti, unde i se şliau planurile de viilor, se 

ceru înapoi ca fiind prea compromis în recenta răscoală; 

aceasta de şi Malci încercă să-l oprească în cale. 

. Cu'scrisori de la acesta, Miron merse întăiu la, Abăză, care 

„mar fi arătat faţă da. dânsul, cu toate bunele cuvinte, aceleaşi 

senlimente ca faţă de ocrotilul muntean. 

La Poarlă, boierii Ghenghe, Başotă 4, Cehan, .Roşca, se 

arălară bălăioși, declarând că în ruplul capului nu primesc 

alt Domn. Ei se adresară de-a dreptul Sultanului Murad, 

lrecând peste capul Vizirului. Şi în acelaşi limp sosiau scri- 

„sori din Moldova că Miron-Vodă e omul Polonilor, gata să. 
li dea ţara. Aşa credea şi Abăză însuși, a cărui influență 
se păstra întreagă. - 

Se ceru o sentință a Mulftiului, şi ca era de moarte. Domnul 

nerecunoscut al Moldovei fu deci pus la închisoare, singur, în 

momentul când avea audiența la Vizir. Slăruinţile de libe- 

rare ale Doicrilor nu:izbutiră. Intro scrisoare călre evlavioasa 

1 Toate amănuntele de pănă aici la Miron Costin, pp. 2934. 
2 O “solie la el însă, ibid., p. 295. Ce spune cronicarul despre 

deosebirea de situaţie între alesul moldovean şi cet muntean care 
„nu ieşise într'altă țară“, ar părea greşit: doar Matei stătuse, cu 
ai săi, atâta timp în Ardeal, dar acesta era şi el al Sultanului 

3 Veress, . c., p. 298. , 
1 Petru Başotă e lrimes de Mexandru Coconul în “Ardeal: la :1629; 

lorga, Doc. Ard., II, p. 975, no. MpceeeLăIv, 
,
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sn mamă, Elisabeta, Miron își povestia sfârşitul, şi ce era în 

acest suflet de om nobil şi bun, mândru de sine și-de țara sa 

„dulce“! se oglindeşte în admirabila-i mărturisire înainte de - 

moarte, care, din fericire, ni sa păstral. 

EI se presintă ca. fiind „acuma în mâna păgânilor, de 

bună voia sa venit în mâna lor, pr» amăgilurile şi înşălăciunile 

lor şi mă scoaseră din odihna mea cea bună, de care râvnia. 

Ştie „tocmelile păgâneşti“, așa că „mai mult are nădejde de 

moarte decât de viaţă“, dar se gândeşte şi la. posibilitatea „unei 

„închisori îndelungate“. Cum „întmacela chip meşteşuguiră cu 

mângâierea lor, de nici casa nu şi-a, tocmit cum să cade în 

purcesul său cum i-a fost voia sa, ca unul care „ma avul 

această nădejde să fie astăzi. întracsastă nevoiet, „n'a ştiul 

că va veni la una ca aceasta“. | 

Vrea să-i fie aduse oasele, care să „nu zacă în păgâni“, la 

Dragomirna. Recomandă pe mama iubită2, care va putea 

sla la Ustie ori veni la Iași, cu sora lui, Scripca sau Svercu, 

Anci Movilă şi soțului ci, îngăduindu-li să cumpere ce luase 

şi el de la dânșii acolo, în Polonia; altiei, moşiile se vor 

vinde de credincioşii Vornicul Gavrilaş şi Costin, care |inca 

pe o nepoată a lui. Nu uită nici de cliloria sa de la Liov, 

de aceia din Iaşi, închinată Sfântului Mormânt, căruia-i lasi 

şi o sumă de bani, de biserica Sfântului Ioan din același oraş 

de Scaun, de cea de la Bârnova, de cea de la "Toporăuți 5. Se 

vor plăti toate datoriile, ca să nu cadă el supt blăstăm, dar nu 

şi ce a promis în seris în vederea Domnici. Se simte îndatorul 

şi faţă de felița lui Ionașcu Stroici, o rudă, a cării creştere 

o luase deci asupra, sa. Averea mişcătoare agonisilă de dânsul, . 

  

1 V, la Miron Costin, care-i arată şi adânca pietate în rugăciu- 

uile de noapte: „era la hirea sa Barnovschi-Vodă foarte. trufaş şi 

la portul hainelor mândru, iară Ja inimă foarte . dirept, blând şi 

nctacom“; p. 297. - . 

2 Fa făgăduia stavropighiei din - Liov,. la 27 Decembre 1632, 

că va interveni pentru zugrăvitul bisericii, la fiul ei, dacă se va 

întoarce în Domnie; IL. Bogdan, Doc. Pol., II, p. 602, no. CCLXXI. Ea 

păstrează relaţii cu aceştia şi în 1634; ibid., pp. 606-7, no, CCLXXIII. 

3 Pentru meşterii ardeleni, şi de la Buhalniţa (G. Balş, Bisericile 

moldoveneşti din veacurile al XVil-lea și al XVIII-lea, Bucureşti 

1933, pp. 105-6); ai clădirilor lui, Iorga, Documente Ardelene, II, 

pp. 960-1, no. sDecexLi; p. 968, no. MocceLiv.: Scrisoare românească 

4 lui către Bistriţeni 1629), ibid., pp. 9869-70, no. mocceLv..
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ca şi 'ocinile, nici acelea moştenile, „să se dea pe la mănăstiri 

şi biserici, peniru sutlelul nostru şi a părinţilor noştri“, ciici 

„sânt bogate biserice goale de veșminte, sânt stricate, desco- 

perite“ 1. ăi 

Bunul Domn viteaz şi milostiv, invinuit pentru cele două 

năvăliri în Moldova, era apoi lăial înainlea Sultanului, om 
crunt, care se va distruge cu 'beţia?. Murad privi pe fereastră 

la sângerosul: spectacol (2 Iulie) 3 Bietul trup aruncat fu luat 

de Costin şi înmormântat pe ascuns la Patriarhie, rămânând 

să fie adus pe urmă la Iași, în ctitoria domnească. 

lar ţara-l lot aștepta pe Domnul dorit. Pelrea diacul din 

Câmpulung seric: „Sau aşezat loală jara pre la locore, şi se trag 

toţi: voia lor li « să iasă înaintea lui: Vodii, cau porces de la 

Părăjei, şe au tremis boere înainte de au dat ștere ţerăi că 

vine vieste de la. Păratol Barnovschi-Vodă *“. Iar peste câteva 

zile Cămăraşul “Toderaşcu scrie în Ardeal: „Noi ucum ai 

venii de-acolo, din Constantinopol... Sânlem în stare ticiăloasii, 

fiindcă Impăralul turcesc i-a luat capul blândului nostru Domn 
Barnovschi“ 6.. | 
Moise-Vodă, — sau Moiseu, cum scrie Aliron Costin; ci. mă- 

năstirea Moiseiu în Maramurăş, numele biblic; cl: se dase în 

legătură cu al lui Aron-Vodă,. — fu numit Domn, dar prin 

libera alegere a boierilor ?, el fiind represintantul, prin căsă- 

loria sa, şi al dinastiei lui Radu Mihnea, în buna şi nesemnili- 

caliva sa persoană reunindu se ast/el doui drepluri la Domnie, 

precum, odată, în .Inglia, Henric al VIII-lea, aduna pe acelea 

ale celor doi Roses: El avea strivitoarea sarcină de a *jula 

războiul începul de Abăză. contra: Poloniei — și din pornirea 

Hasdeu, Arch. '1s[., 12, pp. 1871-90, cu data dreșită de 1628. 
Miron Costin, pp. 296-7. 
Y. raportul olandes din !vrga, Studii şi doc, IN, pp. 200-4, 

nO. XLVIII. Cf. ştirile venețiene despre sosirea, în Iunie, arestarea și 
moartea lui, Hurmuzaki. IV?, pp. 1467-8, n-le DNXXI-Ir; |. Bogdan, Doc. 
Pol, II, p. 607. - 

4 Miron Costin, p. 297.. 
5 Iorga,. Doc. Ard, II, p. 989, no. MDCCELAXXI. 
6 Ibid., p. 99%, 

„7 Miron Costin, p. 298. . 

5 Raportul olandes citat și cel venețian, Hurmuzaki, IV: p. 
469, no. nxxxiv. EI fusese scuti! și de plata la început a darului 
către Sultan; îbid.. - | . 
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împotriva :regalului venise şi uciderea lui Miron, cure, cu 

trecutul său şi legăturile sale, nu putea: ji tolerat, în aQse- 

menea împrejurări, ca Domn al Moldovei. ' 

Noua Domnie represinla însă şi lupla contra aspirațiilor 

aulorului revolujici contra lui Alexandru Iliaș, ceia ce se 

poale vedea şi din propunerea pe care o fiicuse Costin .uces- 

tuia de a-l reconcilia cu boierii şi de a-l readuce în Sein. 

Ispravnicii de Scaun ai lui Moise, Cehan, Roşca şi Banul, 

aveau instrucţii să-l prindă; dar cel ameninţat şi închis un 

moment, iugi, prin 'Țara-Românească, unde va îi găsit anume 

prieteni, în haine de negustor, la Constanlinopol. 

Dar atenţia era îndreptată la războiul lureo-polon, Sultanul 

căutând să ajute Rusia moscovilă, energic atacati de Koniec- 

polski. 'Tatarii, amestecați în aceste ostilităţi, încălcară şi pă- 

mântul Moldovei, o ciocnire cu Polonii fiind la Cornul-lui- 

Sas. Războiul urmzază, amândoi Domnii fiind întrebuinţaţi ca 

parte constilulivă a oștirii otomane. Dar aceste contingente, 

de loc dispuse să lovească în creştini, tură mânate la asalt 

cu sabia de Turci în luptele de la Camenița. Prin ştirile trans- 

mise despre apropierea unor lrupe căzăceşti, Moise contribui 

esențial la retragerea lui Abiăza. EI nu se pulu liuda decâl 

cu luarea unei întărituri fivă însemnătate, mai jos pe Nis- 

tru: Studeniţa, ” a 

Paşa ocrolitor, care acuma se gătia de prigoniri, trece prin 

Iaşi, şi boierii lui Moise, ameninţaţi de dânsul, se ascunseră, 

După plecarea lui Abăză, Domnul urmă exemplul lui Barnov- 

schi în prima Dumnie şi trecu Nistrul în Maiu, cu 1.400 de 

călăreţi și şaizeci de sarcini de bani 2. 

EL se înţelegea totuși, în Septembre ul aceluiaşi un, cu Ko- 

niecpolski pentru'o restaurare 3 şi săruta mâna regelui în diclă i, 

acolo, în acea Polonie, unde de multă vreme fralele său 

Petrașcu devenise, din pretendent la Donmie, arhimandrit al 

Lavrei cu mulţi sfinţi de la Chiev, apoi mitropolitul apărător 

contra Iesuiţilor al credinţii ortodoxe, căreia-i dădu o lipo- 

gratie, o nouă serie de cărţi slavone şi, mai ales, prin marile 

  

1 V, expunerea lui însăşi, Hurmuzali, IV,:p. 669. 
2 Miron Costin, pp. 2939-31; Hurmuzaki, 1V2, p. 477, no. DXLIII. 
3 1. Bogdan, Doc. Pol, II, pg. 61. - 
+ Ibid., p. 612, no. .CCLXXVII, 

-
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sale legături de familie, un prestigiu superior. Dar apoi își 

găsi pentru restul de treizeci de ani ai vieţii sale, lângă o soţie 

polonă, rămasă calolică, liniştea de care dorise, câteva: zile 

înainlea morţii sale, Miron Barnovschi1. Nici Petru Movilă, 

ale cărui însemnări în româneşte ni sau păstrat?, na uitat 

Moldova sa, şi se poate ca Moise să fi păstrat legături cu 

familia, din care Gavrilaş trăi în Ardeal pănă la 16353, iar 

Ioan rămase acolo şi multă vreme după acesta, eroind pla- 
nuri despre care se va maj vorbit, dar țara părăsilă :pentru 

totdeauna, Moldova, l-a uitat. 
Atunci, Scaunul fiind din nou liber, Lupu căpălă fără 

niciun amestec al ţerii, fără nicio înlelegere cu boierii, 'ci 

numai cu sprijinul lui Abăză, la care se adăugia interesul 

lui Curt Celebi, al cărui 'candidat, Alexandru Iliaș, sau şi 

fiul Radu, nu mai întrau în socoleală, şi a doi boieri al căror 

rol ajunsese tot mai mare în rosturile româneşti: fraţii lui 
Andronic Cantacuzino, cari serviseră şi pe Barnovschi, Ior- 
dachi şi Toma, acesta cumnat cu noul numit, ca soţ al celei- 

“lalte fete 'a lui Bucioc. 
Prin aceştia se închcit, în Constantinopol, şi'o jtrăţie“ cu 

Matei-Vodă, represintat în acest moment de Ilrizea 6, de Ivaşcu, 

Logotătul Grigore, Vistierul Dudescu, Vistierul Sima şi fra- 

1 In lanuar 1634, făcând o danie lui Petrașcu Ciogolea, dintr'un 
neam pe care, spune Miron Costin, el, Moise, îl ridicase (vV, p. 
291: „multe case de gios, lipsite, a lăcuitorilor ţării au rădicat, 
ales pre Ciogoleşti“), el înseamnă la urmă în românește: „Datu-i-am 

Domniia (Mea). pentru slujba ce ni-au slujitu Domnii Meale;. nime 
să n'aibă a străca; pentr'aceia săngur scriu Domniia Mea cu a mă 

mănă, să să crează. 

2 Ghenadie Enăceanu, Petru Movilă, passim. 
“3 “Testamentul e datat din Cluj, 19 Decembre 1635; Veress, & c. 

pp. 354-5, no. 275. In el se pomenește numai soția sa ungiuroaică. 
O. scrisoare a lui mai veche din Soliomks, lorea, Doc. Ard, Il, 

p. 959, no. MDCcexL (relaţii cu Moldova). Alta din Sânpal, (1628), 
“ibid, p. 966. 

4 Dra şi ibid. pp. 365-6, no. 282. DN : 
5 Numele ambilor boieri lupu a fost dat de sigur cui gândul 

la Lupu Stroici, sau chiar de acesta. Cf. şi numele de Woifgaas, 
Lupu al unui pretendent din secolul al XVI-lea. V. Iorga, Pre- 
tendenţi, supt acest nume: ! 

6 Iorga, Studii şi doc., 1W, p. 24, no. XXs,
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tele Nedelcu. O: solie .munteană cu Marcu 2 :şi Postelnicul 

merse în Moldova, aducând daruri, pentru a se întări această 

învoială, prin acte care nau ajuns pină la noi. În același 

an 1634 Stolnicul Grama întoarse visita la Bucureşti 3. 

Era o legătură în doi, nu însă în (rei, pentru a se com- 

plecta. frontul dacic. La începutul” Domnici sale, Râkoczy se 

arătă certăreț şi arogant. El cerea imperios, încă din 1633, 

lui Matei să-i plătească datoria de 6.000 de galbeni şi să 

desfacă pentru Tesaurul ardelean o. parte din darea pe care, 

după vechiul obiceiu, o culegea de la păstorii ardeleni cari-şi 

hrăniau turmele la Miazăzi de Carpaţi, aşa cum se lăcuse 

printr'o învoială pe vremea Jai Leon-Vogdă4. 

Mai mult decât atâta. Dacă Gavrilaş-Vodă nu mai umbla 

după Domnie, îratele lui, acel Ioan Movilă, se agita şi mai de- 

parte. Şi un alt candidat la, Scaunul lui Matei răsări, fostul 

Agă „Neagu, care, încă din 1633, se intitula, după exemplul 

„Brâncoveanului“, devenit „nepotul lui Băsărabă“, iar apoi. 

„Băsărabă“ el însuşi, „Lon Neagul Voevoda, fiul răposatului 

Băsărabă Voevod“, şi, se adresa şi cl la Paul Kereszteszy, 

pentru banii cari-l ajutară să meargă la Constantinopol, iz- 

vorul puterii: el va rămânea acolo şi pănă în 1638, urmărind 

„moştenirea“ sa de „Neagoe Băsărabă“ 5 

Deocamdată ambii Domni ficură tot ce li era cu putinţă 

penlru a împiedeca un nou războiu turco-polon, şi Lupu, 

care-şi luase acuma împărătescul nume de Vasile, al vechiului 

basileus bizantin, îşi atribuie lui singur meritul de a fi dus 

1 Tărâk-magyarkori Allam-Okmânyltăr, V. pp. 78-80. Cf. şi Iorga, 

Doc. Ard., II, pp. 962-3, no. MDCCCXLIV. Ma 

2 E trimes şi în Polonia, la Toma Zamoyski şi la Hatmanul Li- 

tuaniei, Cristofor  Radzivill, în 1636; 1. Bogdan, Doc. Pol., Il, pp. 

612-6, no. CCLRXVIII-LISX, Un Armaş Marcu la 1639; Hasdeu, irch. 

Ist., |, p. 23, no. 23. Dar e un boierinaş: de sat. 

3 Ibid. V. şi LI. Tanoviceanu, Răsturnarea Ini Vasile Lupu, în Mem. 

Ac. Rom. XXIV, p. 120. 

4 Veress, L c., pp. 322-3 (scrisoarea lui Râkâczy către: solul său 

pentru aceasta, Ştefan Szalânezy; 5, Iulie 1633). 

5 Torga, Studii și doe., IV, pp, 107, n-le vr-vut.
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la :0. pace. favorabilă creştinătăţii 1. Cu ostaşii celor două ţări 

se întâlniseră în contingentul ardelean şi Românii porniţi 

nu fără greutate din părţile : Bistriţei şi Rodnei 2. 

Dar această intervenţie fericilă, care nu iu primită de Turci 

chiar de la început, nu putuse folosi decât prea puţin Moldovei. 

Invăţatul , boier, cunoscător .de latineșie, 'Toderașcu lanovici, 

care avuse solii în tabitră polonă, pulea scrie, în Novembre 

din anul 1633, de mare griji şi durere: „Abăză-Paşa, rupând 

pacea, a întrat în Polonia, şi nu li-a putut strica nimic (nihil 

poluii illis destruere), numai a stricat şi a, pustiil ţara noastră; 

începând de la apa Prutului şi pănă la Nistru, n'a mai rămas 

o casă:'toate le-au ars şi pe mulţi dintre ai noştri i-au dus 

în robie. Şi aşa sa întors: rupând pacea cu Polonii și neis- 

prăvind nimic, Sa întors la Dunăre cu ruşinea şi marea 

risipă a oamenilor săi3. Şi el vorbeşte ' şi în altă scrisoare 

despre „curata prostie“: a acestui puternic Turc, făcător şi 

răsbunător de Domn, care fusese odată rebel în Caucas şi 

apoi şi Paşă de Bosnia: Abăză nu plecase nici la sfârşitul 

anului, ci stătea în așteptare la Brăila £. 

  

1 Hurmuzaki, IV, p. 669. Potonii ceruseră, fățiș, în toamnă, această 

intervenţie, continuându-se astfel tradiția lui Radu Mihnea şi a lui 

Barnovschi; v. IL. Bogdan, Doc. Pol., II, pp. 603-4. no. CCLXXII, “Pentru 

venirea Hanului în Moldova, Iorga, Doc. Ard., II, p. 992. Această 

pace e „mirşagul: de care vorbeşte o scrisoare din Câmpulungul 

Moldovei; ibid., p. 994, no. MDCGCLIXXVII 

2 Ibid., pp. 996-8, n-le MDCCCXC-I. 

5 -Ibid., p. 998, no. MDCCCXCIL. | 

+ Ibid., pp..999-1000, no. mpecexcv. Vestea numirii lui Lupu (fără 

Vasile), în April 1634, de la acelaşi; ibid., pp. 1001-2, no. MDECCXOVII. 

Şi Iorga, Doc. Ard, II, p. 1003, no. unceexcix. Pentru călătoria, În 

1635, a lui Teofan de Ierusalim la Vasile Lupu, ms. grec 36-8, al 

Bibl. din Geneva: Bic 6liyov Gov?dueda &v OuyxgoGlayle dmelbeiv : Ec els 

Mo?So6lav 6 exhauagbraros  auGevrns 2Vaios. Baolizos uald pag E6Ex0nxe, 

âsbrarog xai loupăraros xai ele. ră advra Tov eUTvyils. 

Urmează, tot în 1633, solia în Moldova a Ungurului loan Beltny; 

orga, Doc. Ard, II. pp. 1000-1, n-le MDCCEXCV-YI. '
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CAPITOLUL 1. 

Formarea Monarhiei lui Vasile-Vodă 
  

Cum se -așteptau Moldovenii, la 10 Maiu 16341 se produse 
venirea în Scaun -a lui Vasile-Vodă, cu frumosul lillu bi- 
zanlin 1. rAducea cu el o adevărată mică oștire. Cutare infor- 
malor ungur scriind din Câmpulung vedea, întăiu, în cl. şi 
pe Lupul Mehedinţul din 'Țara-Românească şi un fiu al lui 
Aron?. Dar -apoi putea să-i anunțe noul nume, măreț. N 

Vestea acestei noi Domnii adusese însă o nouă “migraţie; 
„cânele bătrân“, trădător -al multor Domni, Ghenghe, își pierdu 
rostul, “fiind trimes la mănistire de vechiul său duşman, -care 
puse Mare Logofăt pe 'Todiraşcu Ianovici. Șoldan reveni Yor- 
nic. Hatmân e Gavril, fratele noului Domn, care ordonase 
a se lăia nasul și buzele lui Frangulea şi unui boier Ieremia, 
apoi urechile unui anume Tăutul. Vasile se arăta „monarh“ 
în cel mai aspru şi crud înțeles al cuvântului, -Xulând să 
restabilească cea 'mai desăvârşită ordine contra lălharilor, cari 
prădau, cum se vede din corespondența Domnilor anteriori, 
şi mănăstirile. Şi “același spion ungur adauge: „faţă de să- 
răcime, e cu bună voie, fiindcă pănă acuma“, — dar era încă 
în acea lună a lui Maiu 1631 —, „mu i-a turburat nici cu 
dajdea, nici cu altceva, şi a și făgăduit că va fi spre binele 
săracei eri, şi sărăcimea se bucuri ct va fi Voevod bun; 
poale că va avea şi dăinuire“ 3. Vedem pe cutare căpilan mol- 
dovean chemând pe fugari şi altă lume din Ardeal în slo- 

1 Ibid., p. 1002, no. pecexcviur. 
Veress, [. c., pp. 335-6, no. 260. 
Ibid. (d. Veress a retipărit un text care nu lipsia la ediţia 

mea, dar era mutat la sfârșitul lui Maiu). CE, Iorga, Cei d'intăiu 
ani de Domnie ai lui Vasile Lupu, în Noua Revistă Română, 1Y09 
(şi extras). | : 
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boziile din nou deschise 'n Moldova!. După ce avuse să; lupte 

pentru pacea la Nistru, îl vedem pe cel care venise în Scaun 

cu planuri mândre de împărţitor al dreptăţii şi împodobitor 

al ţerii, de refacere a unei Curți strălucitoare ca a lui Radu- 

Vodă Mihnea lucrând la una din ctitoriile sale bisericești?. 

Se începe şi zidirea la Curțile din Suceava. Marea ideie ce 

şi-o făcea Vasile de sine și de Domnia sa se vede, de la în- 

ceput, şi din larga desfășurare pretențioasă a uni iscălituri 4 

în care se vede deprinderea cu lilera grecească,5. 

O astfel de ambițioasă manifestare de început nu putea 

să-i placă lui Râk6ezy 6. Ca şi înaintaşul său, care plecase de 

la idzia acelei „Dacii“ de paritate, el ajunse răpede la con- 

ştiinţa că din Ardealul său, ferit de invasia directă a Tur- 

cilor și în legătură cu Apusul, cl ar putea să fie altceva 

decât un aliat al celor cari stăpâniau cealaltă clină a Car- 

paţilor, şi se adăugia la această conştiinţă de putere şi acel 

profund despreţ pentru Românul ca atare ps care ani văzut-o 

țâşnind din sufletul trufaş al unui Imrefiy și din al unui 

Borsos, odinioară chiar din al cumintelui bătrân IKovacsâczy. 

Astfel încă din 1635 Râkezy, îşi destăinuiește intenţiile faţă 

de: acela care nu ajunsese la Domnie, ca Matei, prin ajutorul 

armat din Ardeal ori prin banii şi influența neastâmpăratului 

represintant la Poartă al Ardealului, cum o făcuse Moise 

Movilă, al cărui înscris de- datorie ni sa păstrat, şi nu cl 

singur, cum încerca prin împrumuturi şi slăruinți şi „Basara- 

bul“ de concuren!ă aşezat la Constantinopol în umbra ace- 

luiași întreprinzător capuchehaic, Neagu. 

: Nefiind pus de Ardelean, neavând nimic încheiat cu dânsul, 

acest improvisat Vasile cu numele imperial trebuia deci răs- 

turnat. 

"1 Veress, [. c.. pp. 341-5, no.'267; lorga, Doc. Ard,, ÎI, p. 1011, 

10. MDCCECIK, 
2 Iid., p. 1006, no. MDCCCCI; p. 1012, no. mnceccexr. Se lucrează şi 

la Voroacţ; ibid, p. 1016, n9. MDCCCCSX. 
3 1bid., pp. 1014-5, n-le MDCCCCXV-XI. 
+ Ibid., p. 1099, no. MDceccvI. 
5 Semnătura  Aoraovi Mlapele Boom, în doc. 6, XLIL la Academia 

Pomână; cf. Iorga, Studii şi doc., IV, p. GLXXI, no. 1. 
5 Pentru toate relaţiile cu cl, înc=pând cu anul 1635, v. şi 

resumatele din Kemeny, Notitia historiae diplomaticae archivii ca- 
piluli albensis, 1836,
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Din parte-i, Matei începea să-şi plătească vechea datorie, lri- 

meţând scrisori de prietenie devotală 1. EI cerea ca, în schimb, 

să i se răspundă la scrisoarea de legătură politică perma- 

nentă, „cât îi va sta capul“, prin alta din 'partea lui Râkdezy. 

Mai mult decât atâta, în azest act să se adauze că nu numai 

Domnul va îi ajutat prin stăruinţi la Poartă în momentul când 
ar voi să-l înlocuiască dușmnnii, dar-să fie ajulală țara, care a. 
jural că nu vrea alt Domn, mergând din nou pără la capăl, în 

această luplă cu armele: „Precum am jurat noi“,— spun boicrii 

trimeşi, un Sluger Zaharia, un Logofăt Sima, căci Matei, răsăsit 

din mai. mica boierie, se răzima pe acest strat al societăţii mun- 

tene —, „cu Voevodul şi cu Țara, că nu însăduim să fie schim- 

bat, nici cu arma, potrivit cu aczasla doreşte milostivul nostru 

Domn ca Măria Ta să fii dator a-l ocroti şi cu arma împo- 
lrivu Voevozilor străini, ca să nu domnească pesle țară Voe- 

„vozi străini“. Să se meargă pănă la războiu cu aceia cari nu 
mai sânt socoliţi ostaşii legiuitului prea-puternic Impărat, căruia 

i se sărutase poala la Țarigrad, ci „Turcii“: „Mai doreşte mi- 

lostivul nostru Domn şi acei din partea Mărici Sale că, dacă 

Turcii ar vrea, să înceapă ceva împotriva celor două țări, 
Măria Ta să fii, în loate, alături cu dânsul şi să ai îndalorirea 

de a te împotrivi“. lar oricine, ca Neagu Aga în acel 1mo- 

meni chiar?, ar căuta să lucreze împolriva Domnului pric- 

ten, acela să-i fie dat în mâni spre pedeapsă. 

De pe urma acestei solii a lui Zaharia Slugerul şi a Vistie- 
rului Sima Boteanu, fratele lui Nedelcu, se ajunse la jurămân- 

tul de la Sâmpietru 1635.- Prietenia, e asigurată, ca şi ajutorul 

muntean, dacă ar fi atacat Râkezy cu ai săi, viind şi Domnul 

însuşi, la nevoie, în fruntea trupelor sale. Cu acest prilej aface- 

rea bănească în legătură cu ciobanii era solaționată în sensul 

că se va lrimele anual principelui, împreună cu doi cai, ca 

  

1 Veress, l. c., pip. 305-6, no. 268. Pentru corespondenţa privi- 
toare la datorie, Sârbu, 0. c., p. 59 şi urm. 

2 E curios că la 1634, sut un act din Târgovişte, el pune pecetea, 
cu „lona(s:c) Neagoe Yoevodi. Era un om în vrâstă, ciici în lanuar 

1635 fiii săi, ai „Agăi Neagului“, erau boieri: Coman Comisul, Andrei 
Spătarul şi Pătraşcu Posteln:cul; Iorga, Studii și doc., 1V, p. -cuxxxr, 

nola 1. Capuchehaiaua ardeleană avu continue leu răiluri cu dânsul; 
după T6r6k-magyarkâri Emlekek, IV, şi Lev. €s Okiratok, Sârbu, 
0. c PP. 84-3. . 4 . , 

” - - 1 -.. -
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omagiu, de formă caracteristic feudală, :5.000 de galbeni pe 
ant. Cum Matei era „Domnul ţării“, și ţara lua aceleaşi înda- 
toriri?, şi n'a lipsit nici actul de solemnă obligaţie de „„veci- 
nătate frumoasă“ al „slujătozilor 'Țerăi-Rumâneşti, căpitanii, 
iuzbașăi, ceauşâi, vătășii, toţi cetaşăi, călărime și pedestrime St. 
Dar, în actul de răspuns! principele lua anume precauţii, afir- 
mând că și el e „credincios al Sultanului“ şi se razimă pe cl 
şi doclarând făţiş că mar putea să ajute contra acestuia, «ci 
doar să inlervie pentru a-i îmbuna mânia £. 

Aceste acte, ca şi, de altfzl, documente interne, ni îngăduie 
a vedea cine, încunjura pe Domnul muntean: pe lângă cunos- 
cuţii Dumitru Pitar, Mihu, Hrizea, Ivașcu Băleanu, Grigore 
Logolătul, Vasile Stolnicul, Piharnicul Para, moștenit şi cel 
de la alții, un Spătar Mihai, un Dumitru Pitarul, un Buzinca 
şi un Preda Brâncoveanv, care e „general“ (Agă), 

Situaţia lui Râk6czy, „Craiul“ pentru boierii noştri era atunci 
aşa de mare, încât vedem pe un fiu al lui Hrizea, Radu Vislic- 
rul, îndreptându-se către el, „milostivul şi luminatul crai, dom- 
nul nostru milostiv“, ca să scape de o mare primejdie, de 
viaţă, în care erau amestecați și „slujitorii“, ostașii, cari „au, 
Iicul lucru ca acesta, ce nu sc-au căzul“. Dar scrisoarea 
poate să fie şi din vremea când aceştia se ridicau asupra 
Domnici înseşi 5. . 

In sfârşit, ca resultat al cererilor lui Malei, prințul ardelean 
recomanda, în Septembre, acelui Baltazar Sebessi care-l repre- 
sinla la Poartă să sprijine şi mai departe pe Domnul muntean 
prieten şi aliat. Dar, în ce privește pe „Lupul“, căruia nu 
vrea să-i zică „Vasile“, în zădar a trimes acesta o solie la 
el cu doi cai, cari, de altfel, nu-i plac — Sa văzut ce mare 
lucru înlățişa, ca pe vremea Murgului lui Pelru Rareș, un cal 

  

1 Z6r6k-magyarkori Emlekel, IV, pp. 239-40; îbit., pp. 241-5. Actul 
boierilor, ibid., pp. 245-6. Convenţie de hotar, ibid., PP. 254-3. 

2 Ibid., pp. 952-3. 
3 Hasdeu, Col. lui Traian, 1874, p. 216; Iorga, Studii şi doc,, IV, 

Pp. CLXXVIII-LXXX. Se afla în Ardeal solia Clucerului Sava, cu doi 
logoteţi; ibid. 

4 Târsk-mag. Emlekei, IV, pp. 200- 1. Cî. şi Memoriile lui Kemeny, 
traducere de Neagoe Popea, Apendice. 

5 Iorga, Studii şi doc., IV, pp. 21-3.
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în. raporturile. lui. Gabriel Bâthory cu Radu Şerban —, în 

zădar a: venit de la: el Acaţiu Barcsai, nemeșul de origine: 

românească, un viitor prinţ, care fusese oprit de Abăză şi 
ameninţa de dânsul!, dar parvenitul < înlr'o siluaţie de: nare 

îngâm/are, 

La cine nu se gândia Râkoczy ca înlocuitor al unui vecin: 

de la Răsărit pe care și-l simţia incomod! La: Moise-Vodii 
fireşte, un om aşa de blând, dar pănă şi la Leon. „Mai 

bine să fie: Leon-Vodă decât Moise, căci Leon a dovedit veci- 

nătate bună, fiind Voevod în Țara-Româncască“, — dar Râ- 

k6czy îi: oploşise duşmanii şi-i ajulase cu bani și cu ostaşi? 

Și se puneau condiţii pentru noul Domn ce ar fi: să fie: va 

(i bun vecin, va trata după dreptate pe supușii Ardealului, nu 

va oeroli pe: fugari, „trădători, ucigași, desfrânaţi“i, ci i-i va: 
da în mână, va trimete înştiințăr Ba va plăti și un lribul,: 

de 2-3.000 de galbeni, adăugind „sun cal turcesc frumos, de 

frunte, cu doi cai buni înşăuaţi“. Aceste îndatoriri trebuie. 
luate printr'un act scris şi în 'ungureşte și în româneşte 3. 

Dar tot odală se încerca, precum am spus-0, de. acelaşi lrimes: 

la: Poartă al lui Râk6czy, aşezarea în Moldova a lui Neagu, 

care se oferia să considere pe Malei, care nu voi să ajute aşe- 

zarea unui vecin cu acest punct de plecare şi cu aceste legă- 

luri, drept părintele şi marele său prieten £. Neagu scrisese şi 

lui Râkoczy pentru realisarea acestui proiect aventuros şi 
„absurd: niciodată boierii moldoveni, a căror stare de spiril 

am văzut-o, n'ar fi primit un Domn de această origine şi de: 
această. calitate 6. | 

ȘI, în sfârşit, sprijinit pe legăturile ce avea în Ardeal şi 

pe favoarea principelui însuşi, Ioan Movilă, care ducea în 

  

1 Veress, [. c., p.: 320. 
> Râkoezy: combătuse în 1633 silinţile aceluiași Leon de a re 

veni ca Domn în "Țara-Românească; Sârbu, o. c., p. 59: Leon stăruic 

și în 1634; ibid., p. GL. In. 1633 Matei trimete la Poartă cu. bani, 
bentru a birui aceste intrigi, pe Clucerul Nedelcu şi pe Barbu 
Bădescu; ibid, p. 62. 

3 Veress, l. €., pp. 352-3, no. 271. 
4 Izvoarele ungurești (Octombre, Decembre 1635), la Sârbu, 9. c, 

PP. 84-5. A 
5 Veress, [.. e. p. 332, no. 273. 
6 Jbid., pp. 355-7, no. 276.
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Moldova rămășiţile fratelui său Gavrilaş, căuta în această ţară 

legături pentru așezarea sa în Domnie. Și el făcea un raport 

în care arăta că Moldovenii l-ar voi dacă ar renunța la darea 
„zlotului“ sau a „talerilor“, pe care 'am întâlnit-o mai sus, 
ducii ar scuti de orice plată pe preoţi şi pe curleni. Oastea 

care ar fi să-l aşeze în Scaun fără a întreba pe Turci sur 

alcătui din 3.000 de-oameni daţi de Koniecpolski, cu Pos- 

telnicul Costin în frunte, care, dia partea lui, ajutat de rudele 

polone ale pretendentului, ar mai strânge 4.000. Fratele lui 

Costin ar aduce de la Munteni, cu voia lui Maltei-Vodă, încă 

3.000, iar, dacă ar ctre-o principele vecin, sar pulea căpăta 

de acolo pănă la 6.000. Prilejul ar fi loemai acesta al unci 

înmormântări pentru care cra să vic, cu călugări şi alţi 

însoţilori, Vlădica Petru de la Chiev. In acest fel, sar putea 
reveni la vechea legătură între cele lrei ţări, la conceplitu 

„liirii unice“ ca supt Sigismund Bâthory. Dar lui Râloczy; 

prclenţios şi lipsit de curaj în același limp, nu-i lrebuiau 
asemenea încurcături: el se mulțămi să recomande pe pre- 

tendent la Împăratul, care răspunse numai cu vorbe da bună: 

disposiției. De fapt, Vasile se temea de un alac polon: cl 

făcca să se ardă satele de zestre ale lui Potocki, la graniţă 

şi lua măsuri pzntru a pulea răspinge, cu Tatarii, un alac 
de peste Nistru2. O împăzare se produse cu acest ginere ul 

lui Ieremia, dar cetele lătăreşti prădară larg în regat, o pă- 

lundere a lor în Moldova însăşi fiind temulă. Vasile puse 

ca strajă la Răsărit „4.009 de călăraşi (1636)3. 

In acel moment Vasile nu arătase prin nimic că ar fi 

dispus sii rupă legiilurile cu Turcii şi să revie la acea poli- 

tică a lui Gratiani, pentru desaprobarea căreia suferise. Aceasta 

de şi în Polonia umblau emisari ai Balcanicilor, prinși din 

nou de setea libertății, cari, prin astkl de călugări francis- 
cani, aveau legături cu IKoniccpolskit. El se înfățișa numui 

  

“1 Hurmuzaki, 1V, p.. 622, no. DxLil. CE., pentru toată politica lui 
în acest timp, Wibling, Sveriges fortallande til Siebenbirgen 1623- 

7648, Luna 1890, 
2 Iorga, Doc. Ard, II, pp.'1016-7, no. upecccxxul. 
3 Jtid., p. 1017, no, MDCCCCAXII. 
t Mares, Aufsiandsversuche des chrisilichen Vălker in der Tărkei 

in den Jahren 1625-1646, în Mitteilungen des Instituls' făr osterr, 
„Geschichisforschung, TIT (1882), p. 282 și urm.
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ca un bun cârmuitor al țării sale, căreia, voiă să-i deie rân- 

duială și dreptate. Ceia ce nu-l împiedeca de a crede că arc, 

după lradiţie, dreplul de a imita p2 Radu Mihnea și Alexan- 

dru Il:aş, puind în 'Țara-Românească pe îratele său sau pe fiul - 

său cu 'Tudosca Bucioc, Ioan. El trimetea, însă, în Seplembre 

1635, pe vremea tratatului dintre Matei şi Râkoczy, o mare 

solie la acest vecin 2. 

“Din polrivă, Matei, care, mai ales după tragedia lui Bar- 

novschi, se putea crede veşnice ameninţat: și căruia-i cădeau 

greu cererile 'Purcilor, cu atât mai mult, cu cât, prin originea 

puterii sale, cl cra dator să cruţe ţara, caulă posibilităţi 

de a se uşura și de a ajunge, dacă se poate, la acea li- 

berlale creştină pe care Mihai Viteazul, fostul lui Domn, o 

lăsase ca moştenire urmaşilor şi pentru care Radu Șerban 

murise în sărăcia exilului la Viena, pentru care Nicolae Pă- 

traşcu, după ce se mângâiase cu cetirea ciirţilor lot la Vienu 3, 

fusese dus la mormânt în orașul unguresc Raab.: Aceasla, 

de şi în înţelegerea, pentru moment, cu Vasile, el căpălase 

de la “Turci osândirea la moarte, în Decembre 1635, a lui 

Curt Celebi, cel atâta vreme aşa de influent şi de mașter în 

schimbarea Domnilort. Nedobândind de la setosul de* bani 

şi meschinul Râk6czy, fără curaj faţă de Turci, nicio asi- 

gurare pentru viitor, el se adresă Împerialilor. Căci el CUnos- 

cuse la Constantinopol pe ambasadorii străini şi astfel i se 

lirgise de la început, „european“, orizontul. 

Austriecii erau prinşi şi si atunci în noua propagandă cato- 

lică, a Iesuiţilor, solid așezați în capitala Imperiului Otoman. 

Pe când Monarhia ortodoxă, de :aplecare. grecească, a lui Radu 

Mihnea, avuse raporturi aşa de strânse cu Pabriarhii Răsă- 

ritului cleric, de la o vreme începuseră schimburi de scrisori 

cu ambasadorul îrances de Câsy, unul din cei mai aclivi agenţi 

ai propagandei. Cum Alexandru Coconul era întru toate supt 

conducerea levantină a unchiului său, Bartolomeo Minelli, pe 

care-l vedem în necontenile legături de afaceri cu vailul ve- 

meţian, cl e pus să iscălească în frumoasa-i șcrisoare ci- 
rilică, o scrisoare de asigurare a unor bune sentimente faţă 

Levele €s okiratok, IL, pp. 207, 224, 228, 
Iorga,  Socotelile Brașovului, l. c. 

V. mai departe. : 

Levele €s okiratok, II, p. 153. V. şi Sârbu, o. c. p. 84. P
o
 

to
 
m



56 pi "Monarhia "bizantină. - 

de: calolici, ca pe vremea ocrotirii acordate altor: Iesuili, cei: 
din Polonia, da Petru Șchiopul. In acel, moment din toamna 
anului "1629, trimesul lui Câsy mergea din această Țară-Ro- 
mânească şi în Moldova, la acel „prea-bun prieten“ al: lână 
rului Domn, care era Miron-Vodă. Se aminliau cu acest prilej 
şi relaţiile pe care însuşi Radu-Vodă cel crescut la Veneţia: 
le avuse cu trimesul frances1, Alexandru întăria și vechile. 
privikgii ale Franciscanilor din Târgovişte, scutiţi; de „galben, | 
de. „miere şi ceară“, de.-„cavollo: e premuto“, de. „oaia seacă“ 
a. vechiului Alexandru Mircea, încă de la. Radu. Şerban, client 
al Impcrialilor şi. deci ocrolitor al religiei aceslora?. Se crea, 
în: aciste împrejurări, o misiune nouă în. Țara-Românească, 
Moldova. rămâind pe al doilea plan 3. Fusese vorba. şi de. o. 
întindere a acestei influențe în Ardeal, unde Bethlen era un 
aprig apărător. al calvinismuliui pe; care. căuta. să-l introducă. 
între Românii săi şi, dacă e cu pulință, şi asupra celor. de 
dincoace £. 

Mai. de curând. Moise Movilă se arătase și el prieten al cato- 
licilor, scriind în acest sens, din Iași, la 28 April 1631. aceluiaşi 
Cesy,. ca să. arăte ce bine a primit pe Iesuitul. Bonnicio 5.. Se 
căuta 9 se: aşeza ca cepiscop-la Bacău un Ialian,. della. Fratta,, 
arătându-se că un Polon ar fi rău privit de Turci din causa rela» 
iilor necontenit așa de nesigure cu vecinul regat6. Relaţii cu 
Moldova le avuse de la început, în 1632, trimesul lui Ludovic al 
XIII-lea la Poartă? şi. ele fură. continuate cu Alexandru [lidş,8. 

  

! Iorga, Acle și fragmente, |, pp. G4-5. 
 Ibid., p. 66. 
3 Ibid., pp. 67-8. Acel „coppiere“ al Domnului pe care, ca: odi- 

nioară pe Bruii, se sprijinia, propaganda, trebuie. să. fie Bernardo; 
Borisi; v, ibid., p.. 68. . 
„£ V. pasagiul din 'scrisoarea lui Chiril Lukaris ce am semna- 

"lat în Sate și preoți în Ardeal, p. 333 şi urm. (după Târâk-Mag. 
Allam-Okm,, II, pp. 137-410, şi 1. Ardeieanu, Ist. diocesei Oradei îlari, 
II, pp. 86-8). Cî. Iorga, Acte și jragmente,. 1, p. 69, no. 2. 

- 5 4bid., pp. 70-1. V. şi n-le următoare. 
6 /bid., p. 73, no. 1. . | 1 Ibid., pp, 73-14. Şi cu un „fislio di Chierio“ din Moldova; ibid. 

p. 75, no. 1; cf. Hurmuzaki, VIII, p. 429, no. Dexxr. V, şi: interesanta 
cerere a fruntașilor cotnăreni; ibid.,. pp.. 426-7: un aprig atac. contra episcopilor poloni de Bacău, descriși ca beţivi, lacomi, luxoși, de 
nicio ispravă, 

8 loraa, Acte şi fragmente, I, no, 2 E
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Matei primise îndată după numirea sa o recomandaţie a 
ambasadorului de Gournay' pentru Franciscanii cari aveau a- 
cuma și un rost la Bucursști, cu Italianul Grigore. din Bari a 
Când, la 1635, i se trimese un Antonio Davia, el întrebuință 
acesl prilej pentru a cere' să fie sprijinit la Poartă în „înal- 
tele afaceri cu dumnealui Caimacamul şi alţi domni ai acestei 
Porţi“, lucru 'da: mare folos, din causa relei stări a tării, 
despre care: i-a mai vorbit *, 

La aceiași dată de lună, în Septembre din acest an, în, 
legătură cu sosirea aceluiași emisar, Matei scria şi xesiden- 
tului imperial Schmidt, şi, cu aceiaşi recomandare a intere- 
selor unei ţări împovărale, cl vorbia de. -„covârşitoarele. tri- 
buturi“ (gagliardi. tribuli) şi nesuteritele cheltuieli ce avem, 
din care a ieşit miseria şi nimicirea acestui Popor, şi nu. ne 
vedem compătimiţi de acei de la cari „ar trebui să sperăm să 
vic. în ajutorul suferinţilor noasire“5, - 

Dar la aceiași! dată. soli ai lui Matei sc aflau în “castelul 
unde resida Impăratul Ferdinand, Ei vor fi spus din gură 
şi taina politică a Domnului lor. Dar, ca şi în ceasul lui 
Ioan Movilă, recomandat de Râk6ezy, cercurile imperiale se 
feriră de tot ce ar pulea fi contra bunelor legături cu Turcii 5, 
Din nou, printrun străin, Daniel IIrabetius €, apoi prin solii 

săi, tânărul cămăraş Udrişte Năsturei, fratele Doamnei şi 
Grigore Raț, Matei se adresează aceloraşi oameni ai Impă- 
ratului: creştin pe care-l scrvise însuşi în lincrețele sale şi 
faţă: de care, cu: toate: dureroasele desilusii ale ţerii, el păstra 
încredere. Soli fură trimeşi, în acelaşi timp, din boierimea 
care, a doua zi după ce-şi afirmase voinţa și biruise o oaste 
cu. steag turcesc, se simţia în stare să înoiască vremile lui 
Mihai. Viteazul. Nu cunoaştem, — de: şi putem gâci după răs- 
puns, ca și după basa, negociaţiilor cu Gheorghe Râlksezy, - 
care li-au fost. instrucţiile. Răspunsul fu însă în acelaşi ton 

Ibid., Ep. 70-1. : 
Ibid., pp. 71-8. Cf. Hurmuzaki, Fragm., III, p. 117, 
Hurmuzaki, IV, pp. 6014-8, no. pxvir, cu data g sreşilă de 1625. 
Ibid., pp. 618-9, no. pxxxv. 
Ibid., p. 620, no. Dxxxviil. 
Mon.. Comitialia Transylvaniae, IX, pp. 438-9. 
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ca şi în anul precedent. Matei se arăta ca drept "moştenitor 
al unei ţări, de unde nu pulea să sufere a fi înlăturat ca 
oricare aventurier, de cari fuseseră destui în vremea din urmă. 
In Turci nu se poate încrede. Deci nu numai că dorește o 
intervenţie pe lângă regele Poloniei şi către Râlâezy ca să 
lie ajutat la nevoie şi, dacă 'n'ar putea rămânea, a fi lăsat 
a troce, cum voise Mihai însuşi, pe pământurile Impăratului, 
dar el oferă o răscoală creștină a sa, pentru libertate, de şi ai 
săi sânt puţini. Ca şi Mihai, Domnul vrea, în acest cas, un aju- 
tor de trupe dela Impăratul: 3.000 de muschetari şi ceva ostaşi 
unguri, veniţi „pe furiş şi la vreme“, [i trebuie un adăpost 
la ceasul de nenorocire, pănă ar putea să se întoarcă. Oricum, 
gala să câştige și „alţi vecini“, Românii lui Matei „sânt gata 
să şi moarăl. " 
„Dar în această intervenţie lipsește cu totul partea esen- 

țială din vechile legături cu Imperialii: oferta de a se supune 
ca vasal Imperiului creştin, E vorba numai de o luplă de 
sine slălătoare, care ar trebui sprijinită de cel dintăiu între 
prinlii creştini. 

La 15 Maiu se căpătă atâta: cele două scrisori de reco- 
mandaţie 2. Nu mai erau măcar Habsburgii din vremea lui 
Mihai Viteazul, cu trădarea, dar şi cu ambiția şi mândria lor. 
Războiul cu protestanții Ii răpia toată atenţia. 
Matei nu va mai bate asa această ușă. Ştirile trimese în 

Mart 1637 prin Luca Matcovich, care probabil se oferise de 
la sine pentru o asemenea misiune, fură primite la Curte 
cu: mulţămiri, dar adăugindu-se ca Impăratul are unde să 
se iniormeze mai sigur 3. Nici veştile de la Palatinul Ungariei 
despre primejdia în care se află Ţara-Românească nu miş- 
cau prea mult pe nişte oameni cu aşa de mari griji aiurea 4. 
Cum trimesul aducea. însă suggestii din partea sa, i se puse 
în vedere lui Matei că, dacă, mântuindu-se acest greu războiu, 
el ar fi atacat, cum se crezuse că va fi în vara lui 1636 
prin apariţia la Dunăre a lui Chenaan-Paşa pentru a face 
DN 

i Hurmuzalki, IV, p. 623. 
2 I0id., pp. G24-5, u-le Dxuav-v. 
3 1bid., pp. 628-9, no. vu. 
* Ibid, n-l următor,
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ordine la .Tatarii lui Cantemir şi ai Hanuluil, sar putea 

încerca undeva vre-o vagă diversiune pentru a-l ușura 2. 

Anul 1636 a însemnat încă o nouă trezire a sentimentului: 
creșlin războinic la Matei, dar acum din nou în legătură cu 

Râk6czy, a cărui înlăturare în folosul lui Ştefan Bethlen, 

— alţi doi concurenţi fuseseră Zolyomi, acum dispărut, şi 

fiul omonim al lui. Moise Szâkely, cu şansele scăzute, — se 
părea hotărâtă la Poartă, şi, problema Ardealului redeschi- 
zându-se, cei doi Domni, neconlenit cu bănuieli între ei, se 

despărțiră în chipul cel mai hctărât faţei de această eventualitale. 

La începutul anului în care Ştefan Bethlen îşi anunţa în- 
tențiile printr'o proclamaţie:3, în Februar 1636, Vasile trimete 

lui Râk6czy caii doriţi de acesta, arătând că i-a cumpărat 

şi că nu s'au găsit mai buni. Dz altfel, sânt, în acest moment, 
cereri grele de la Turci. Se face însă, el, care nu plăteşiă 
niciun „lribul“, a nu înţelege sensul de suzeranitate al darului 

de cai pretins de vecinul de care nu simte nicio nevoie şi 
cu care, fiind credincios Sultanului, nu înţelege a se lega“. 

Dar mai tărziu el va vorbi despre „legătura veșnică“ în- 

cheiată în acest an cu Râkâezy5. | 

Ardeleanul era, în primăvară, foarte îngrijorat de ce i se 

găteşte şi ţinca pe Secui și celelalte Ordine gata. Pe Matei 

îl înştiința şi cerea ştiri da la dânsul. „Cu ajutorul lui Dum: 

nezeu, voiu să fiu cu pază din toate părţile.“ Şi de la Matei 

„el află, de două ori, că Vasile vrea să-l atace, — ceia ce 

mavea acest sens —, şi că pentru aceasta şi-ar chema în 

ajutor pe Tatari. Când, în Iunie, Vasile veni la Suceava, ve- 

cinul său întreba pe Bistriţeni dacă nu cumva are „gând 
rău“ asupra lui $, 

  

1 Informaţii date Ardelenilor de Matei în audienţă secretă (Maiu 
1636), la Sârbu, o. c., pp. 86-7. Vasile, care treebuia să trimeată şi 
el trupele lui, era bănuit că s'a înţeles cu 'Tatarii contra vecinului 

- său; ibid, p. 86. 
> Szab6, Erdelyi târten. adalek, IV, Cluj 1862, p. 353; v. Sârbu, 

0. 6. p. 82, care, după Mon. Comil. Trans, N, p. 11, crede 
intro ultimă încercare în acelaşi an. 

3 Sârbu, o. c., pp. 89-91; Iorga, Studii şi doc., IV, p. cLxxxu. 
& Veress, Î. c.: pp. 361-2, no. 279. Ci. şi Iorga, Studii şi doc., 

p. CLXXXIII, nota 3, . 
â Mon. Com. Trans., X, p. 216, no. xx. 
6 Iorga. Doc. Ard, II, p. 1023, no. MDCECEXXXI. Din partea lor, ci 

cereau să se trimeată trabanți la hotar, 

vV 

V,
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"De fapt şi Domnul Moldovei aflase că faţii de neastâmpăratul 
prinţ al Ardealului Sultanul ar voi să proceadă așa cum se 

ficuse pe vremuri contra lui : Gabriel Bâthory, și atunci fi- 

reşie că Doinnii' noştri trebuiau să aibă un rol în expediţia 

ce s'ar organisa. Deci, fără să se ascundă în ce priveşte rolul: 

său într'o asemenea eventualitate, Vasile scria, în Septeimnbre, 

— deci primejdia unui atac în vară trecuse —, Braşovenilor: 
că: Bethlen: s'a înţeles cu Paşa de Buda şi că, dacă nu sau 

mişcat oștile, îndreptate aiurea, e pentru că ţara e gata să 
iweacă fără împotrivire la alt stăpân. „Dumneata să crezi cu 

adevărat că, dacă Măria Sa Râk6czy Gheorghe: nu di ţara 

de bună voie, atunci şi Moldova şi 'Tara-Româncască, ba încă: 

şi Tatarii, vor fi la îndemână ca să între; şi apoi se vor' face 

acolo: multe lucruri urite.“ Chenaan-Paşa ar îi chiar în mers 

spre Târgovişte pentru a trece de acolo în: Ardeali. 

Dar Matei? nu se arătă dispus a îngiidui această trecere, 

nici a: face tovărăşie cu oastea năvălitorilor, El recomanda 
vecinului, de la care primise multe somaţii și auzise atâtea de 

la: trimeşi fără omenie, în numele unui domn el însuși aspru, 

să amintească la Poarlă că Ardealul şi-a făcut toată datoria, 

că Bethlen nu trebuie crezut. Iar, dacă o asemenea inter- 
venție nu izbuteşte, atunci să se facă războiu. Un adevărat 

şi tare războiu, şi nu unul de simplă apărare, ci „să iasă: | 
înaintea. oştilor puternicului Impărat pe păinântul lurcesc și 

să se: luple acolo cu ele“. El, Maltei, își va porni pe ai 
săi, dar nu ca să atace pe prieteni, ci ca să-l ajute. Şi anume 

e gata să vie el însuși cu o oaste pe care o avea: mai "mult: 

la îndemână decât Râk6ezy contingentele sale, care atârnau de 

dictă: are 2.000 de infanteriști şi 6.099 de călăreţi buni. Va: 
sprijini pe aliatul lui „cât îi va stai între: umeri capul“. Co- 
borârea din Ardeal să se facă. la el în ţară, Are. bani! şi se 

poate pregăti încă de acum, în. ciuda: cuvintelor prin care 

Turcii caută să-l adoarmă. Şi gândul czlui pornit spre .vilejie, 
ca în alte vremi, merge mai departe. De ce nu sar încerca. 
şi o ligă creştină, chemându-se în: ajutorul Impăratului regele 
  

1 Veress, L: c, pp. 370-1, no, 284. 
2 Scrisori ale lui către Râk6czy, 15 şi 17 Februar; Iorga, Studii 

şi doc, IV, pl. cuxxxu nota 3; Veress, I: c:, la aceste dale,
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Poloniei, la care a trimes soli şi el, şi Cazaciit? In Iulie 

al acestui an el asigura că „în nimeni nu-și pune nădejdea 

decât în Măria Sa“. Da fapt. Râk6ezy era mazil şi se şiia 

fără oaste, temându-se şi de ajutorul imperial, care putea 

să fie periculos, date fiind relele sentimente ale Palatinului 
Ungarici; do ofertele lui Matei nu-l vedem ţinând samă 8, 

In astfel de împrejurări, Ardeleanul se legă şi mai strâns 

de singurul său sprijin. După dorinţa Domnului muntean, i se 

dădu la 3 Octombre, de Statele Ardealului, asigurarea că el 

va îi ajutat, cuprins în pace, iar, dacă vine o nenorocire, 
adăpostit cu ai săit. Și, când Socol aduse acest act, isa 

răspunse cu o nouă asigurare a întregii Țări-Româneşti (22 
Octombre) 5. 

In toamnă, Matei îşi avea tabăra pe apa Buzăului $, dar 
sta la Bucureşti, primind pe Barcsai şi pe Toma Bassa. EL 

sliluse în faţa lui Chenaan, în acea margene a Bucureştilor ?, 

unde se mai luptase biruitor, cu o oaste atât de impunătoare 

încât acesta nu încercă nicio lovitură5, şi Râkczy dădea or- 
dine să i se ajute aliatul”. Chenaan fugise la Brăila şi 
căutase a sc înțelege cu Cantemir, zvonul fiind de un alac 

conlira Cazacilor. Dar nu se făcu nimic, şi comandantul turcesc 

al Dunării se cobori pentru iernatec pănă la Filipopol. 
Ţ . 

1 ibid, pp. 371-3, no. 285. Spioni ai lui Râk6ezy în Moldova (0c- 
tombre); lorga, Doc. Ard, II, p. 1026, no. MDCCCCXXIY. 

2 Sârbu, o. c. p. 93. 
S Ibid., pp. 90-1. Domnul muntean făcea să se scotocească prin 

omul său la Constantinopol intenţiile lui Szekely. 
4 Tor6k-magyarkâri emiekek, IV, p. 406; resumat în Sârbu, 0. c, 

p. 94. 

5 Ibid., pp. 410-2; traducere la Popea, o. c., pp. 59-60. 
6 Pe atunci ar fi: fost intenţia lui Vasile de a-l prinde, Dar loată 

povestea din Cronica ţării (p. 321), cu ajutorul ardelean, îuga 
Moldovenilor, urmăriți pănă la Putna, prada Ungurilor cari se întore 
prin 'Trotuş sânt lucruri luate diu situaţiile de mai - tărziu. 

1 V. Cronica țării, care îrcurcă evenimentele: „au tnmis pre 
Chinan-Paşa cu mulţime de “Turci, tăbărându-se din sus de Bucu- 
reşti, la morile Cotricenilor, iar alţii din jos de Bucureşti de sere 
Văcăreşti“; ; ;p. 922. Se văd „toate oștile ţerii stând toţi înarmați 
în zi şi noapte lângă Domnul lor“; ibid. 

8 Izvoare ungurești la Sârbu, o. c., p. 99. 

9 Ibid., pp. 99-100. !
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Astiel era liniște acolo unde se așteptase o mare lovitură. 
„Poporul din amândouă ţările românești e la casele lor: ară, 

samănă£.“ Temutul duşman Vasile trimelca în Ardeal pe un 

sol al său;?. Iar Maţei putea să asigure, tot în Octombre, că, 

departe de a îi vorba despre vre-o schimbare în Ardeal, cum 

crezuse, se va trimete un nou steag lui Râk6ezy, care aşteptase 

venirea Turcilor din spre Apus, în Banat, la Inău, având 

în faţă însă la Lipova.pe „Vizir“, adecă pe Paşa din Buda, 

cu unellitorul Bethlen. El şi dăduse Pașilor de Buda, Ti- 

mişoara şi Agria, dar singur, neavând nevoie de ajutor, lupta 

de la Salonta, lângă Orade, de fapl o ciocnire între străji, 

care arătă Turcilor că totuși Ardeleanul are o armată şi 

un bun conducător ca Sigismund Kornis, ceia ce-i îndemnă 

să caute a-l păstra, şi maj departe, | 
In Decembre se ştia acum că totul sa isprăvit5. Prins de 

războiul cu Perşii pentru stăpânirea Mesopolamioi şi a glo- 
riosului Bagdad, Murad al IV-lea nu putea urmări izbânzi mai 
uşoare la Dunăre. In aceste părţi un singur lucru mai cra 

de făcut: potolirea vrăjbilor dintre Tatarii Hanului Inaiet- 

Ghirai şi aceia ai lui Cantemir. In iarnă Impăratul crâm- 

lean îşi făcea pregătirile ca să distrugă pe trufaşul mârzac, 

şi la începutul primăverii anului 1637 acesta cra definitiv 
bătut. EL va fi dus la Constantinopol, unde acest vechiu po- 

runcitor prieten al atâtor Domni moldoveni va isprăvi de 

moarte silnică. Apoi, întrebuințând: o răscoală în Criimeia, 

Inaiet însuşi îu chemat la Poartă, unde pentru întăia cară, 

se vedea un astfel de „Impărat“, şi acolo-l ajunse aceiași 

soarlă ca și p2 rivalul doborât de dânsul 6, Un nou Paşă de 

Silisira şi Oceacov, păzitor al acestei graniţi răsăritene, Mo- 

1 Iorga; Doc. Ard, II, pp. 1027-8, no. MDCCCCSAXVII. 
2 Ibid., p 1028, no. mpeecexsxrvii. El își caută de clădiri; ibid, n-l 

următor, O scrisoare a lui, iscălită „WVladislaus“; ibid., p. 10%, 
no. MDeccexL. Paza urmă însă către Moldova şi în Novembre; 
ibid, pp. 1031-2, no. mpecccxuil. V. şi ibid. n-l următor; 

3 1bid., pp. 1029- 30, no. MDCUCCXXXIX. 
* V. şi raportul venețian din Regensburg, în Hurmuzaki, VIII, 

p. 451, no. pcxurmw. V. şi ib:d., n-l următor, Pentru intervenţia lui 

Matei, "Sârbu, 0. c., pp. 98-9. 
5 Ibid., p. 9%. - 
6 V, Iorga. Cei d'intălu ani de Domnie ai lui Vasile Lupu, l. c,
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hammed 'Tabani Buiuc, veni, şi cu ajutoare de la Domnii 

români, ca să puie capăt, şi fără vărsare de sânge, acestei 
aulonomii bugecene. | 

Era o mare biruință a lui Vasile, mai interesat decât ori- 
cine la înlăturarea acestei umilinți şi acestei primejdii care 

era „a treia Domnie“, „păgână“, la Dunărea-de-jos. N'a fost 

numai .0 înfrângâre a fratelui lui Cantemir, care întelegea să 
continue. „dinastia“, dar şi 0 expulsare a acestor vecini așa 
de neplăcuţi penlru o Moldociă care era acuma în mână tare. 
Şapte .căpetenii de Nogai fară m'itate de aici in; Crimeia și 
chiar pănă la Don, p3 când alte trei căutau un adăpost în 

Polonia de atâtea ori prădată: li se dădu pribegilor cari veniau 

cu crucea în mână pământuri pe la Nipru, adăugindu-se asltel 

la locuitorii tatari păstraţi şi pănă acuma în aczastă ţară. 

Când se încercă o revenire la trecut, se cerură ostașii Domnilor 

noştri pentru ca, plecând din Cetatea-Albă, o ultimă expe- 
diție să puie capăt acestai capitol de aventuri lătăreşti?. 
Vasile va avea pentru aceste părţi ale Basarabici-de-jos o 

deosebită grijă, şi se mai păstrează încă urma ctitoriei lui 
la Chilia. | 

Domnii români îşi aveau încă, în toamnă, trupele acolo, la 

Chilia, când Matei căpătă siguranţa că va îi prins de Moham- 

med-Paşa, de pe urma stăruinţilor îndelungate ale Moldoveanu- 

lui, care, vrând să-şi aşeze fratele, Gavril, în Țara-Românească; 
urmăria revenirea la sistemul unirii prin aceiaşi dinaslie a 
Domniilor românești. 

Totuşi, el se crezuse mai sigur decât oricând, după ce făcuse, 

cu multă cheltuială de bani, să se taie nasul şi urechile bie- 
tului Leon-Vodă, purtat apoi ca batjocură, cu nişte maţe pe 

cap, pe un măgar prin străzile Constantinopolului £. 

  

1 Ibid. Pentru toată cariera lui Cantemir, ştirile amănunțite din 
Iorga, Chilia şi Cetatea-Alvă.. 

2 Ibid., pp. 227-8. Grija de Tatari în Moldova; Iorga, Doc, Ard, 
II, EP. 1037-8, no. mpececiur; cf. ibid., pp. 1033-6, no. mDeecexLviil. 
V. şi Sârbu, o. c., p, 104, după izvoarele ungurești. 

3 Legăturile lui cu Hanul; Hurmuzaki, 1V2, p. 491, no. DLxw. 
* ibid, p. 493, no. pLăvil. O scrisoare a lui Matei către Vasile, 

căruia Locadello, fostul pretendent, îi arată că a făcut, cu voia 
Domnului, o biserică latină la București; ibid. n-l precedent,
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Incă din Octombre se ştia de intenţiile de a isprăvi cu 

acest vasal prea pulernic milităreşte ca să poală fi tolerat 

mai departe. Ambasadorul olandes, totdeauna bine intormat, 
înseamnă la 17 ale lunii că Sa şi luat hotărîrea. Matei 'tre- 

buia să fie prins prin surprindere: „Turcii caută să puie' 

mâna, cu dibăcie și fără vărsare 'de sânge, pe Domnul 'mun- 

tean, care e aici foarte mult bănuit şi urîţ, pentru prea 
marea înţelegere cu principele Răk6czy, lucrând întru aceasta 
supt conducerea fostului Mare-Vizir Mohammed-Paşa“ 1. Spri- 
jinul puternicului Rusnameghi, pe o vreme când -Vizirul era 

cu Sultanul în Asia şi Caimacamul, bine plătit 'de Vasile, 

se arăta un hotărit diişman, nu-i mai putea folosi. Chenaan 
nu fusese încă înlocuit, când Domnii primiră ordinul de a se 

înfățişa în tabăra turcească, Vasile apăru la Ismail, 'dar Matci 
se opri în cale, pe margenea lacului Ialpug, şi apoi se în- 

țoarse înapoi, lrimeţând daruri Turcilor veniţi să-l dărâme ?. 

Aceștia, din partea lor, se făcură că vreau să-l păslreze: 

se repeta încercarea -din Banat, în anul trecut, faţă de Râ- 

k6czy 3. Dar sarcina de a pune mâna pe neaşteptate asupra 

lui Matei trecu, fără însă vre-o autorisaţie scrisă,: printr'un 

act de samavolnicie al Paşei de la Dunăre, așa cum de -atâlea 

ori făcuse înaintaşul său, pănă plăti cu capul, Caucasianul 

Abăză, asupra lui Vasile. Supt pretext că lipsa de la apelul 

mililar e un act de irădare, Domnul Moldovei fu însărcinat 

cu execuția. 
Incă din vară, Râkczy, prevăzând ce era să se întâmple 4, 

îşi întrebase sfetnicii dacă trebuie sau nu să fie ajutat cu ar- 

mele Domnul ameninţat, şi hotărîrea, recomandată de Sigismund 

Kornis, generalul principatului, îu luată în sensul unei inter- 

venţii numai pentru. rușinea ce ar fi să se părăsească omul, 

care avuse în 1636 '0 atitudine aşa de loaială, precum şi de 
frica încurcăturilor -ce sar produce daci Matei, în puterea 

actului de asigurare abia iscălit, ar trece în Ardeal şi Turcii 

1 Iorga, Studii și doc, IV, p. CLIXXvI, nota 3. 
> Cronica țării, p. 322; Miron Costin, p. 304; Cron. turcească; 

Iorga, Studii şi doc., [, p. 61. V. mai sus, 
3 Raport olandes, în Iorga, Studii şi doc., IV, Ş: CLXXXVIIIL, nota 5. 
+ Şi Impărâtul era informat, încă din Iunie, de situaţia pri- 

mejduită a lui Matei; Irurmuzaki. IV, p. 629, no. pui.
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l-ar reclamă de acolo, ca, odinioară, pe Petru Cerceli. De 
alticl solii de la vecinul care se simţi, la vreme, din nou. 

ameninţat, cereau aducerea la îndeplinire a tratatului: I.ogo- 
icţii Sima şi Sava lrecură în Ardaal, şi pe acesta din urmă: 
îl găsim lângă Sibiiu la începutul lui Novembro?. Dar nu nu- 
mai că ajuloare ardelene nu trecură munţii, ci Râk6ezy luă mă- 
suri pentru a scoate din Domnie pe omul 'Turcilor, pe ambi- 
țiosul care nu se mulțămia ce. o singură ţară, şi pentru 
aceasta el încheiă învoiala cu Ioan Movilă pe care o cerea 
de mult acesta. Prin acest act din 30 Novembre viilorul Domn 
în speranţă iăgăduia caii pe an, în număr de patru, şi iri- 
butul de 4.099 de galbani3. Se luau şi măsuri pentru exploa- . 
tarea minelor, pentru crearea unei armale permanente de 
Cazaci şi de Germani, pentru desvoltarea comerţului; nu se 
uita nici proporţia în care sc va împărţi averea lui Va- 
sile-Vogă, 

Dar pănă atunci soarta armelor se holărise. 

Poate înţeles cu vre-un grup de boieri nemulțămiţi, Vasile, 
în loc să iea calea spre Iaşi, întri îu Țara-Românecască prin 
părţile Buzăului. Dar găsi îndată în faţa sa, nu numai 0 
armată pe care Matci o avea necontenit la îndemână, dar și 
partea d'întăiu a contingentului ardelean. Ea venia pe valea 
Teleajănului, conducătorul, un viitor prinţ al Ardealului, mult 
amestecat continuu în afacerile noastre, Ioan Kemâny, fiind 

„la Vălenii-de-Munte în ziua de 11 Novembret. Se coboria 
spre lagărul de “la Șoplea, pe aceiaşi apă, al lui Matei. Se 
aştepta, pe la Breţc şi Ioan Movilă, care iscălise la 2 Novembre 
încă un act de îndatorire către Ardelean 5 'Tholdalagy, care 
aducea al doilea rând de ajutoare, venia încet prin Ţara 
Bârsei spre pasul Buzăului. 

Prin Miron Costin singur se pot culege elementele din care 
se compuneau cele doui oștiri. La Vasile, „oştire de țari“ şi 

  

“1 Sârbu, o. c, pp. 109-11. Adunarea contingentului săsesc; Iorga, 
Doc. Ard., 1, p. 1039, no. upceceriii. ” 

2 lorga, Statii şi doc. IV, p. cLAXvIII, nota 5; pp. CLARIR. 
5 Engel, Gesch. der Aollau, pp. 295-7; Torâk JM. gyarkori Al'am- 

Oikm., lil, p. 594 și urm.; Sâ-bu, o. e p. 17 şi urm, 
1 Inedit, în lorga, Studii şi doc., LI, p..CUXXSIx şi nola 3, 
5 Pentru aceasta (Târâk-Jag. Emlekk, IV, F 591) şi, pentru în- 

treaga lui tentalivă, Sârbu, o. c., p. 117 Şi urm! 

5
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ceva mercenari, între cari Sârbi, adecă Bulgari, călări; la 

Maltei 1.000 de asemenea. lefegii, între cari şi călăreți mol- 

doveni, numiţi „levinţi“ (de la „leată“), pe lângă Unguri şi 

Poloni  călări, alături de acei „dărăbanţi“ pentru Munteni, 

„dărăbani“ pentru Moldoveni, pe cari-i cunoaștem, cu ciipe- 

teniile lor, prin jurămintele făcute lui Răkoezy 1. Că Vasile 

avea decât mai numai oaste de ţară, o spune şi loan Mo- 

vilă, care credea să poală prinde Curtea la Iași ?. 

Dar nici Răkâezy nu doria o luptă, ci, din polrivă, el 

stăruia pe lângă căpitanii săi să se ferească de dânsa, peulru 

a nu strica pacea cu Turcii, şi nici Matei, care fierbea de 

nerăbdare şi se plângea că Ungurii nu-l ascultă, nu-şi văzu 

dușmanul în faţă. Vasile-şi schimbase drumul, odată ce nu-i 

reușise surprinderea. Blăstimând pe acest „câne“, Domnul 

muntean întreba „unde e cinstea“ vecinului ardelean 4, 

Oastea lui fu condusă din urmă, câtiva vreme, de călăreții 

lui Matei, cari ajunseră pănă în regiunea “Tecuciului, Domnul 

cl însuşi trimeţând o scrisoare Impăratului din lagărul de 

la Siretiu, la 6 Seplembre $, Moldova mavu allă pagubă decât 

prada din calea acestor pedepsitori, dar mai ales aceia a Un- 

gurilor lui Râkoezy, cari, evitând Brejcul, unde poruncia bo- 

ierul Şoldan, o luară pe valea Trotușului, făcându-şi râs de 

tot ce găsiau în cale 5, loan Movilă, care întrase în țară, fusese 

totuşi răspins?, 

1V. şi Miron Costin, p. 303. 

2 Levele es Okiratok, II, p. 416; cf. Sârbu, o. ce. p. 121 Râkoczy 

nu îndrăzni să-l sprijine în adevăr; ibid., pp. 120-1. Aceasta de şi 

sfetnicii săi îi demonstrau ce sigur ar fi Ardealul cu doi prieteni 

la hotare. 
3 Sârbu, o. c., pp. 119-20. Er. la 13 în Şoplea, ivid., p. 118. Pos- 

telnicul lui ar fi cercat să-i răsvrătească oastea; ibid., nota 5. 

- &.. Memoriile lui Remâny. 
5 Iorga, Studii şi doc., IV, p. 245, nota 2 
6 Miron Costin; Melchisedec, Cronica Romanului, I, 4262 şi 

urm.; rapoartele lui Râkâezy către Iimperiali, în Uurmuzaki, IV, 

p. 635 şi urm.; Mon. Com. Trans, l. c.; rapoartele. venețiene: din 

Constantinopol, Hurmuzaki, 1V5, pp, 491-6, n-le prax-r, și VIU, 
pp. 452-3, no. pexvI; pp. 466-7, no. Derxui; raportul olandes (pen- 
tru amestecul ambasadorului, Hurmuzaki, IV3, pi, 497, no. DLXXIII; 
VIII, pi. 471, no. DCLXVIIT), în Iorga, Studii și doc. IV, p. 203 şi urm. 

2 Raportul olandes din Iorga, Studii și doc., IV, p. 207. El ar fi 
așteptat și ajutcrul de Cazaci din Polonia, de care vorbise odinioară,
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Turcii nu se mișcaseră. De la serdarul dunărean: îi veniră 

lui Matei scrisori de prietenie. Potrivit cu hotărirea Sulta- 

nului, care se gătia pentru campania decisivă contra Bagda- 

dului, un trimes împărătesc aduse mucarerul, întărirea în 

Domnie a celui care ştiuse să-și icic aşa de bine măsurile. 

Noul păzitor al Dunării, Nasul-Husein, va căpăla însă şi în- 
lărirea lui Vasile. 

Se pare că în amintirea acestui succes ridică Malci marea 
măniislire Căldărușani pe locul unde-şi avuse lagărul. Pentru 

a drege situaţia lui Matei la Poartă venise, ca în 1633, o ma- 

nifestaţie, dar data aceasta în scris numai, a ţării, care se 

punca chazăşie pentru Domnul. 

I se dădură acum asigurări de la Poartă că ma lost un or- 

din împărătesc?, şi Caimacamul fu oprit cu ameninţări de 

stăpânul său de a mai tulbura lucrurile la această graniţă. Se 

văzuse în adevăr ce apărare pol să aibă aceste două ţări în 

care se pislra spiritul militar din vremea lui Mihai: în ade- 

văr se vorbia la Constantinopol de cei peste „30.000 de os- 
laşi ai lui Vasile, cărora Matei li-a opus „28.000“ cu douăzeci 

de tunuri 5, după alţii numai 12.000£. A plăti pe Turci, dar 

„cu sabia în mână“ cra lozinca lui Matei5. 

  

dar atunci începe războiul într2 Hatmanul polon şi Cazaci; v. ibid, 

p, 208.:— Această răspingere e ce înțelege Miron Costin, când 
spune (p, 305): „ce apoi s'au intors înapoi oştile de ţară, și singur 
Vasile-Vodă, şi au înfrânt pre Munteni, şi au prins câţiva vii, şi 
au şi perit câţiva den Munteni“, Nu e patriotism moldovenesc în 
uceastă ştire. 

1 Nu Căldăruşa; Levele €s okiratok, Il, pp. 444-5; cf. Sârbu, o. c., 
p. 1i$, nota 3. ! 

> V. izvoarele ardelene la Sârbu, o. c, pp. 121:5. Y. și ibid, 
P 125 şi urm., asupra atitudinii 'Turcilor. 

3 Rapoartele venețiene citate. Nou irimes ture>se în Septembra; 
ibid, p. 498, no. puxxv (= VIII, p..:£73, no. DCLASI). Pentru moar- 
tea, tot în '1638, a lui Rusnamegi; ibid., p. 499, no. pLasvi. Caima- 
camul se oferă: în locul, lui, pe când Domnul preferă să-şi caute 
în lagăr. noul sprijinitor; ibid, n-l următor şi p. 501 (şi ibid, VIII, 
p. 474, no. DCLAXIIN). ! 

4 Raportul olandes citat mii sus. Se vorbise şi de „,10.000* de 
Ardeleni veniţi în ajutorul lui Matei; Iurmuzaki, IV, p. 636. După 
altă socoteală, doar „8.000%; ibid., p. 639, no. Div. E vorba şi 
de trupe moldoveneşti întrate în Secuime, care trădează; ibid, 
p. 638, no. DLxv. . 

5 Sârbu, o. c., p. 130. 
- si „.€
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Neizbutind prin surprindere a pune în Scaunul Țării-Ro- 

mâneșşti pe fratele său, cum asigură. Miron Costin, — şi poate 

să aibă dreptate, — ori pe fiul său Ioan, Vasile lăsă la o parle 

mijlocul, ce întrebuințase întiiu, al sprijinului la Poarlă prin 

Aga Seraiului, mai puternic decât irecătorii Viziri, dar ne- 

contenil contrabalanțat de; întimul lui Murad, Silihdarul, prielen 

al lui Matei, şi el încercă să provoace o intervenţie a Paşei 

de Silistra singur, căruia se pregătia a-i trimete pe „coconul“ 

său. Nicolae Catargiu, Postelnic Mare, merse să cerceteze le- 

renul, dar i se păru căi Ioan-Vodă ar pulea ajunge mai 

curând la Constantinopol decât la Bucureşti. Alunci candi- 

datul la Domnia munteană, care se afla acum lângă Silistra, 

gata de plecare, trebui să se întoarcă grabnic înapoi £. 

Râkoezy observa în acest limp ce se petrecea în Europa 

centrală, unde Casa de Austria se lupta greu cu duşmanii 

ci. Sucdesii imarelui rege ostaş Gustaw-Arlolt se amestecată. 

în lupta de „treizeci de ani“ şi moartea Impăratului Ferdinaud 

al Il-lca (Februar 1637), piedecile pe care trebuia să le în- 

tâlmească în cale urmașul lui, Ferdinand al Ill-lea, puteau 

deschide ispilitoare perspective acestui prinţ al Ardealului, 

care venia din Ungaria-de-Sus, unde-şi păstra alâlea legături. 

Aşteptând o recrudescenţă a războiului, care se şi produse 

în 1639, cl voia Să so mântuie odată cu acoste încurcăluri 

la hotarele sale. Nu-i trebuia selea de a scoale sabia a lui” 

Matei, avântul unci dârze boierimi care impusese de atâlea 

ori respect Turcilor. Cum se paie că vecinul munizan se 

gândia la o răsbunarz, el socoti că e mai cuminte săi se 

lege de acela care supl raportul militar se arătase mai slab 

între cei doi Domni români. Deci el căută să-și asigure pe 

Vasile. Pentru aceasta începu C1 0 mediație de pace dorilă 

și de Turci în lipsa Sultanului. In toamna lui 1637, Domnul 

Moldovzi trimese pe Şoldan, iar Matei pe Sima. Moldoveanul 

ridică greutăţi pentru coia ce în socotința lui, şi după ins- 

trucţiile ce primise, nu putea să fiu numai un simplu act de 

îrătie, cu clause privitoare la pribegi, la conspirații, la o 

- 1 Ştirea, cu amănunte, numai la Miron Costin, p. 306. Pentru 

datare, Sârbu, o. c., p. 153 şi nota 1. Ioan merse la băile de la 

Carnabad. . :
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acţiune comună a capuchehaielelori. Pentru a nu se ajunge 
la un resultat, el ridică reclamaţii de bani, încă din vremea 
când prin silințile ambilor Domni se ajunsese la căderea lui 
Curt-Celebi: să vie la lași mitropolilul muntean şi o dele- 
gaţie de boieri cari să facă jurământ în procesul care se 
deschisese astiel. Şi, fireşte, Matei rispinse o aştiel de pre- 
tenţie, aducând înainte că Leon-Vodă, și cl dărâmat printr”o 
intervenţie comună, nu râvnise la ţara lui, ci la Moldova. 
lar, ca jurământ, ajunge cel vechiu, pe care nu 2], Matei 
l-a călcat?. 

Dar solii ardeleni cari întevărăşiră pe ceci ai „trăţici“ ne- 
izbulile, Baresai şi Bassa, vechii specialişti în lucrurile ro- 
mâncşti, de o parte, Ioan Daniel, de alta, veniră să continae 
discuţiile. Cu Matei se înoi, la 23 Octombre, vechiul pacl, 
prevăzându-sc, ca să cadă supărarea principelui vecin, cii 
în ficcare an, la 6 Marit, se va lrimete în Ardeal tributul de 
5.000 de florini în monedă bună, veche. pentru ciobani, și 
se vor adăugi şi coi doi cai ai omagiului3, 

Dar în aczst momenl era pregătit, încă da la 29 Seplembre, 
un act cu Moldova, mult mai favorabil dzcât acesta, și Vasile-l 
jura la 26 Octombre, trei zile după jurământul din Târgo- 
viște. Ca supuşi ai aceluiași Impăral răsăritean, cei doi stă- 
Dânilori sc asigură de prietenie, ferindu-se de a-și sprijini 
dușmanii reciproci; se face o reservă numai pentru Sulla- 
nul. Dacă, „peste 'voia Impăratului“, orice „râvnilori, rivali 
şi duşmani“ sar ridica împotriva Moldoveanului, el va fi aju- 
lat. Ba chiar se va da acest ajutor înarmat „conira Voevo- 
zilor stră:ni“. Dar, bine înțeles, nici Vâsile nu va ataca „pe 
Matei-Vodă sau ţara lui“, — aceasta spuindu-se scurt fără 
niciun calificativ amical pentru acela care [usese, la un ceas 
greu, un sprijin aşa de folositor, 

  

TOrok-Mayyarkori Emlekel, N, pp. 17-20; Sârbu, o. c. pp. 139-40, 
După publicaţia maghiară citată, Sârbu, o. c., p. lil: şi arm. 
Engel, Gesch. der Walachey, Ep. 291-2. Pentru document v. 

orga, Studii şi doc. IV, p. excv și notal> 3. 4. 
4 T6rok-Mag. Allam-Okm., l. c, Lp. 25-9; Alon. Com. Trans, |. c,, 

Ep. 216-7; Iorga, Studii și doc, IV, pp. 200-10, no. mw. v. Sârbu, 
0. C., [i 136 şi-urm. - 
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Solii ale Moldoveanului se urmează în Ardeal de-a lungul 

anului 16391. Se vede bine cum Vasile caulă să scoată tot 

folosul din aceste asigurări şi făgăduieli. Pistrând vechiul său 

plan de unire dinastică între Moldova sa și Ţara-Românească, 

unde tatăl său avuse atâtea legături, mormântul lui fiind 

“la biserica Stelei din Târgovişte, el căulă acuma să-și capele 

şi formele necesare de la Turci. 

In ce priveşte pe Ardelean, el îi făgiduiește un „lribut“ 

sigur de 10.000 de florini pe an şi numărul cailor de dar 

va fi de şase, dintre cari doi cai buni turceşti, observându-se 

şi tot ceia ce se avea pănă acum de la Matei 2. Jar Turcilor 

li se pune în vedere o mai lesnicioasă legătură fiscală cu, 

țările noastre, Vasile oferind un haraciu de 300.000 de gal- 

beui turceşti, în afară de aceiași sumă plătită dintr'odală penlru 

căpătarea steagului al doilea3. Aceasta, ără a se şti o/ertele 

pe care Maltei le făcea Venzţienilor în luplă cu Turcii pentru 

marea insulă Creta, oferindu-li un ajutor de 10.000 de oa- 

meni, şi raporturile lui cu Împăratul, care-i trimelea prin 

Iimea Matkovi€ Ragusanul ? un lanţ de aur cu portretul său 6. 

I se înwoi lui Vasile luarea cu armele, doar cu un sprijin 

de la Tatari, a Scaunului ce râvnia, şi, data aceasta, Domnul 

Moldovei voi să se mute oarecum însuși la Munteni, lăsând 

bietului fiu bolnăvicios, Ioar, silit a-şi căula acum sănătatea 

Ja apele din Brusa, Moldova, unde-l şi așeză, „cu boieri, cu 

ispravnici [de Scaun], cu Domnie deplină“ 7. 

Un ccauș de mazilie merse în Țara-Românească la incepulul 

  

1 Iorga, Studii și doc. IV, pp 212 și urm. (Vislicrul Buhuş, cu 

patruzeci şi şase de .oameni, în Iunie). 

2 Tărâk-Mag. Allam-Okm., IUL, pp. 3k-6. | . 

3 Raport olandes, în Iorga, Studii și doc., IV, p. 241; ci. oferte 

mai mari în Sârbu, o. c., p. 158. e 

+ Hurmuzaki, 1V2, p. 199 şi urm. | 

5 vLucad 'Trapovan“ e Luca Dubrovnichi. 

G 1bid. Incercări de a-l prinde în participarea lui Râkoczy la răz- 

boiul de treizeci de ani; Sârbu, o. c., p. 155. Legături cu Polonia, 

ibid., pp. 180-1. Dar solul polon la Poartă, Miaskowski, se plânge 

şi de „neprielnicul“ Matei şi dz „vulpoiul şi samsarul“ Vasile, care 

a vrut să-l ucidă; Iorga, Studii și doc., IV, pp. 222-3, no. 113, şi 

p. 223, nota 1. 
1 Miron Costin, p. 307,
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lui Novembre, şi se află la Poarlii că el a fost ucis, Malci 

retrăgându-se cu oastea sa spre munte. Atunci sar fi dat 

ordine de sprijinire Pașei de Silislra-Oceacov1. O povestire: 

conlemporană arată cum Vasile trimesese, cu ceauşul, un „âgă 

de Scaun“, Schemni Agasi, pe boierul său Cosiea Carageă. 

O conspirajie grecească se pregălise penlru a ușura sarcina 

lrimesului împărălesc: Costea cra înţeles cu fraţii săi, boieri 

munteni, Banul Pavlachi şi Apostolachi. Dar ceauşul tu oprit 

la Copăceni, luându-i-se scrisorile, şi reţinut pănă ce lucrurile 
_se îmbunară la Constantinopol?. 

La 22 Novembre, din Focşani, Vusile dădea un document 

în care se intitula Donin al Moldovei și al Țării-Românești 3. 
Era mai: mull decâl îndrăznise oricare din predecesorii săi, 

cari, aşezându-şi ruda în celalt principat, nu-şi arogaseră slă- 

pânirea superioară asupra amând rora. Ce putea îi pe lângă 

Domnul carc se socolia asltel presenţa la Bucureşti a copi- 

lului Joan, încunjurat de un Sfat oarecare dinlre boicrii: 
câştigaţi 4: 

Ordinul Sultanului $ era de o nemai întâlnită asprime pentru 

cine ar cuteza să rosiste: „Vă şterg de pe pimântul vostru 

şi pun Turci să locuiască în el, iar în biserică să strige 

hogea“ , Vasile avea o oaste mult mai bună, dar tot „de 

țară“, atrasă de scutiri de dajdii şi cu îndatorirea de a da 

un călăreț de casă”, 
Totuşi Malci, despreţuitor faţi de „şerpii veninoși“, Turcii 5, 

cra sigur de ostașii săi şi încunjurat de iubirea ţării, nimeni 

dintre boierii săi nelrecând fățiș la dușman. Avu inimă să 

încerce această împotrivire. EL se cobori pe Prahova şi înaintă 

  

1 lorga, Studii și doc., IV, pp. 2102, no. iv. 
* Constantin Căpitanul, pp. 122-3. ! 
3 Melhisedec, Cron. Hușilor, [. 273. 
i V. Ja Miron Costin, p. 309: „să fie Domn şi.în-Țara Muntenească 

şi în “fara Moldovei:. CE. şi actul din Iaşi, la Urechiă, Miron Costin, 

|, fototipie. 

5 V. Hurmuzaki, VIII, po. 1483-$, no. DCLANXVIII-IS. 
5 Sârbu, o. c., pp. 157-8, 171. 
* Ibidj p. 134. Explica 'Turcilor că se apără de loan Movilă; 

ibid, țp. 134-5. | - ! 
5 Ibid., p. 1514. |
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pănă la vărsarea ci în Ialomita, așezându-se la Năieni, ori la 

Ojozgeni. 
După ce lubăra se împotrivi Tatarilor! câteva zile în șir, 

se ordonă un atac paste vadul Prahovei asupra unei vșliri 

risipite în pradă, căzi Vasil: nu voiai să-şi caute dușmanul 
în (erenul bine apărat de natură unde se aciuasc: trecătorile 

apelor şi locuri închise, cu păduri den toate părțile şi băn- 

nişuri, | | 
Călăreţii dueeau cu ei şi un pedestraş; tunurile fură trecute 

dinculo. Incă odală sigură înfăţişarea aceslei puternice oștiri 

însuliaţile holări. Moldovenii, atraşi şi de panica 'Tatarilor, 

irebuiră să se deie înapoi. Tunurile fură prinse. Vasile se 

închise la Turci, în Brăila, unde a fost în primejdie să fie 

reținut de comandanții de azolo și dz la Meein, în faţă?. 

Inţeles cu unii boieri mărunți, un Gorgan, un Sămăchișşe, 

un Vistier Cârstea, Jon Movilă făcuse o nouă încercare, pe 

la Trotuș, silind să se ratragă Curtea la Iluşi 3. 

Apoi, cum Imbrohorul, aducătorul steagurilor pentru Vasile 

şi penlru micul Ioan-Vodă: era între prinşi, el fu reţinut cu 

cinste şi trimes, împreună cu ccauşul, căruia nu i se făcuse 

niciun rău, ca să dusă la Poartă un arz prin care întreaga 
afacere era înlăţişală ca o simplă iniţialivă greşită a Pașci 

de la Dunăre, care în adevăr îşi pierdu locul şi apoi şi viaţa. 

Pâra lui Matei aduse, cu ajutorul Silihdarului, uciderea Vi- 
zirului +, Ia | 

Există şi o vers'une mollovenzascăi a liptei: Doamna scrie 

că „Măria Sa Volă au bitutu pe Maleiu-Vodă, şi s'au închis la 

Filtajiu sus, iar Vocă al nostru iaste la Gherghiiă cu oștile“ 5, 

Pentru Matei însă fusese un adevărat războiu, Aceasta o spune 

1 Pentru presența lor, ibid. p. 165, nota 6. 
2 Miron Costin, p. 308. L-ar îi înștiințat, făcându-l să fugă la Galaţi, 

Grecul Stamati (v. asup-a lui, genealogia lui Vasile, în lorga, Studii 
şi doc., III, p. 31; cf. ibid., IV, p. 224, nota 1). El scrie „Mecin“, 
ceia c2 vine de la „mecet“, moschcie. Formă Măcin e prin confusie 

cu a „mcina“), 

3 Sârbu, o. c, p. 165, mta 6. 
3 Miron Costin, p. 309. 
> Iorga, Doc. Ard, II, pi. 105$, no. mpeccoxxxr. Campaniile contra 

Tui Matei, datorite ambiţiei lui Vasile „de a reuni cele două prin- 
cipate şi a face să între al Țerii-Româneşti în Casa sa“, sânt descrise 

pe larg de un mai tărziu istorie frances. Cu sacrificiul a 500.000



 
 

  
PE S
a
 

i 
T
N
A
 

O
S
I
!
 

Ij Ed 
S
E
 

: 
D
I
N
 

S
I
 

P
I
 
a
 

b
i
b
i
 
(
2
2
 

S
a
 

e
i
n
e
 

f
i
e
c
 

Fa 
— 

 
 

 
 

Elina, după o miniatură contemporană, Matei Basarab şi Doamna Fig. 7.— 
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inscripția pusă de dânsul ln biserica din Gherghița, zidită 
în cinstea mucenicului ostaş Procopie, căruia și Ştefan-cel- 
Mare-i închinase odată un lăcaş de mulţămită. El arată cum, | 
„având războiu la Nenişori, pre Iziomiţă. cu vrăjmaşul Dum- 
nii Sale şi al ţări“, — ca totdeauna el pune: „țara“ ală- 
luri de persoana sa, ţiind să afirme astiel originea şi ca- 
racterul stăpânirii ce o avea, prin alegerea, voinţa şi su- 
b.rea acestei ţări, cum o şi alirmă către Râkbezyi —, „cu 

„ Vasile-Vodă“, s'a îndreptat către acest sfânt. câștigător de bă- 

tăi şi a ajuns astiel la o adevărată şi hotăritoare biruinţă: 
„Supus-am vrăjmaşii“, — dar nicio pomenire de Moldoveni, 
ceilalți Români, ci numui d: Vasile individual, gând de mare 
însemnă!ale pentru sujlelul Domnului „român“; de altfel şi 
prinşii fură crujaţi? — „supt picioarele Dumnii Mele, şi i-am 

ruşinat, şi i-am gonit după pământul ţărei“3. 
Și pentru Ioan în acest timp fusese, în Moldova, care i 

se cedase, o adevărată Domnie. Il vedem astfel abdicând în 
Sfatul boierilor săi, pentru boala sa cu mânile şi picioarele 

„„desnodate“$ stie], cu voia ţării, deprinsă a. alege, Vasile, 
Domnul munlean izgonit, reia Domnia Mcldovei5,. 

Cum Matei invinsese şi-şi arătase îndată biruința lui Răk6ezy, 

  

de taleri oferiţi .Caimucamului şi al unei creșteri de tribut, Domnul 
Meldovei capătă Scaunul muntean pentru fiu. Se arestează capuche- 
haiaua lui Matei ca să nu dea d2 ştire, se cere Ardeleanului şi regelui 
Poloniei să nu ajule pe acela căruia i-ar ajunge „şapte ani de Dom- 
nic“. Intro campanie de iarnă, se trimete Silihdarul al doilea la 
oastea lui Vasile. Matei oferă în zădar şi el mirirea de tribut. In 
desperare bate pe dușmani, pune p2 fuză pe Silihdar şi strânge o 
mare pradă. Caimacamul ar fi fost gătuit pentru că a îndemnat la 
o aşa de nenorocită încercare; Vatel, o. ce, 1V, p. 535 şi urm: v. 
„reunir les deux Principuutâs et faire enirer celle de Valaquie dans 
sa maison“; ibid, 

; Sârbu, o. c., p. 171. 
> Fermendzin, Monumenta, Slav. AMerid., p., 103. 

3 Iorga, ed. lui Constantin Căpitanul, p. 122, nota 2. Data ins- 
cripției e 26 Maiu st. v. Cf. şi însemnările tălmaciului polon Ro- 
maszkiewicz, în P. P. Panaiteccu, Călători poloni, pp. 34-3. 

& EL muri pujină vreme după aceasta la Constantinopol; trupul 
se trimete îmbălsămat tatălui; Iorga, Studii și doc. 1V, p. 226, 
NO, LXHII. ” 

5 Miron Costin, pp. 308-9.
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de la care, cu toale formel: de înşe zlare, nu avuse niciun 

ajutor! — a fost o strălucită. solie, cu Ilrizea, Logofătul Grigore 

şi cunoscutul Ragusan, Marco Vladcovici, pe când Lupu se 

explica doar prin lostul, sii omonim şi tovariș în boierie, 

Lupu Prăjescu? — prinţul ardelean, grăbit sti lichideze aceste 

raporturi, se întoarse spre cel dovedit mai pulernic. 

Alte solii muntene se urmează. Sânt şi unele din partea, 

Moldovenilor, Râk6czy recurge, ca să nu se holărască, şi la 

mijlocul de a întreba po Saşi cu privire la „cearta Voovozilor 

"Păvii-Româneşti şi Moldovei, în labiră, unul împotriva ce- 
huilalt 3%. 

Avem în versiunea ardeleană tratatul încheiat, în mijlo- 

cul dietei ardelene, la 14. Maiu 1610, între Malci şi acela 

care-l părăsise cu lotul în ceasul cel greut. Se arată că 

nu mai cra nevoie de o nouă formă, de oare ce se. obser. 

vase de Ardeleni cu credință cuprinsul celei vechi. Deci 

nu se dă marii solii nouă, alcătuită din mitropolitul 'Teolil, 

din Hrizea, Vistierul Radu, Clucerul Buzinca, Stolnicul So- 

col, Păharnicul Vucina, Logofătul Marcu şi logofătul Sava, 

decât o simplă confirmare5. Sa spus că în obligaţia personală 

a lui Râk6czy sar li esceplat dinire aceia contra cărora ar 

ii să fie ajutat Domnul muntean Turcii şi Tatarii, dar e drept 

că mărturia e a unui duşman al prințului, Kemâny6. De 

fapt în acestălalt ac nu se cuprinde nimic mai mult decât 

în asigurarea din partea Siatelor Ardealului 7 

A doua zi după această neizbândi a diplomaţiei lui Matei, 

în același an 1610, ambasadorul olandes șlic să spuie că 

Vasile ar fi asmuţit nişte Talari asupra vecinului său, dar a 

1. V. discuţiile lui cu sfetnicii în această privinţă, Sârbu, o. c., p. 

150 şi urm., 168-9. Rea purtare a Ungurilor din oaste; ibid. p. 169; 

> Iorga, Studii și doc., IV, pp. 214-5. > 

3 Iorga, Doc. rd, II, p. 1059, no. mpeccexxxuul. Aceştia aflaseră 

întăiu că a fost rău bătută numai straja moldovenească, iar apoi 

că înfrângerea a iost totală şi nu se mai știe unde'e Vasile; ibid., n-l 

„următor, 
4 Iorga, Studii şi doc., IV, pp. 220-2; no. LVil. 
5 Cf. şi Hurmuzaki, IV, pp. 656-7 (ştirea de la Palatinul Ungariei). 
6 Memoriile; trad. Neagoe Popea. : « 
î Iorga, Studii şi doc., IV, pp. 217-9, no. Lit.
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fost oprit de noul Caimacam !. Şi, în clipa când se trimetea la 

Constantinopol, nu ca ostatee,—căci n mai era vremea de așa 

ceva —, ci pentru îngrijirea unei sănătăţi aşa de zdruncinale, 

copilul Ioan-Vodă?, se cerea din nou de la același înlocuitor 

al Vizirului izgonirea lui Matei3. Unui ordin de a merge la 

granița de spre Polonia, în August, acesta nu i se supuse mai 

mult decât, odinioară, acelui dat, cu acelaşi scop, de Chenaant. 

Astlel, capugiul trimes în Decembre, cu o suilă de cincizeci 

de oameni, „pentru tribut“ în Țar: Românească era bănuit 

ci are în vedere o lovilură 5 Lai 

Astfel de încercări se vor mai face. De şi Vasile nu mai 

avea pe fiul său Ioan, pe care voise să-l lrimeală și pănă 

la Padova $, el încearcă la 1612 a face să i se dea Domnia 

la Munteni, prinzându-se Matei 7. O ciocnire înlre ostașii cari 

aduceau Dirul la 1613 aduce aspre porunci de linişieS din 

parlea Turcilor. Ioan Movilă se coborise la începutul lui 1610 

la Braşov? (dar în 1611 se întâlnesc lrimeşi de-ai 'Tudorei, 

văduva lui 10) şi în Ardeal la 16413 apare, dar fără nicio cero- 

lire oficială, un pretendent Ilicş i. 

Incă din Februar 1610 bătrân“ Sultan Murad murise, de 

beţie, iar urmașul său Ibrahim era un slab de minte şi de 

voinţă, supt a cărui oblăduire se putea lace la Dunăre şi 

mai mult decât pe vremea când Sultan şi Vizir se allau 

necontenil peste Mare, în iupte cu Persanii. 

Din tot sufletul Matei ar fi vrul să înlrebuințeze acest 

  

1 Ibid., pp. 222-3, no. LX. Caimacamul era Mohammed 'P abani-Buiuc, 

fost la Buda, la Oceacov, apoi Mare Vizir, „întors la Nipru şi de 

acolo numit locţiitor al Vizirului. 

2 Era bolnav de „lo struppio di un pracciot: „ spune bailul; Hur- 

muzaki, VIII, p, 493, no. pexcviut. Avea, după acelaşi, „cani cinei 

sprezece ani“; ibid. 

3 orga, Studii şi doc, IN, pp. 221-5, no. LII. DI 

4 Ibid,.pp. 225-6, no. Ls. 
5 Ibid., pp. 227-8, no. Lxv. 
6 V. nota 2. 
î Torga, Studii și doc., IV, pp. 229-30, no. LXVII, 

5 Ibid.,. pp. 228-9, no. 1.XvI. 
9 orga, Doc. Ard., II, pp. 1062-7, no. Mpeccexcr. 
10 Jbid., p. 1194, no. MMCXXXVI. 
11 Jbid., p. 1048, no. mpeccerAviii; pp. 1111-5; p. 1117, no. MMLXUI.
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răgaz pentru a învia polilica lui Ailai Viteazul. Incercase 

cu prinţul Ardealului, și politica acestuia față de dânsul fusese 

una dz înşelare și laşitate. Prins în luptele din Europa cen- 

trală, unde urmă politica ambițioasă a lui Bethlen, acesta 

mavea niciun interes pentru ţările româneşti, în alară de acela 

de a nu se ridica acolo primejdii pentru stăpânirea sa. Marele 

plan „dacic“ căzuse şi în această noui ediţie « sa, cure se 

încercase limp de vre-o zece ani. 

Lui Matei ca și lui Vasile li-ar fi putul ajunge deci grija lor 

de acasă, unde erau toate mijloacele pentru o strălucilii Dom- 

_nie de bună administraţie și de griji culturale. Acum Vasile 

eră soțul frumoasei Circasiene Ecaterina !. De fapt în acest 

deceniu, cu toate nssiguranțele și duș >miniile, se făcuseră lu- 

cruri însemnale a căror înfăţişare se impune în acest momeni. 

Dar mai presus de tot ce căuta, din iubire, să dea Matei ţării 

sale de moștenire şi, din nemăsurală ambiţie, cu acele ,îm- 

pure apucături de care vorbește și Miron Costin ca şi 

la Radu Mihnea, Vasile-Vodă acestei simple base pentru porniri 

mai înalle şi mai îndrăzneţe, care era Moldova, de lapt stoarsă 

de bani, pănă la plecarea oamenilor în pribegie?, cra la 

unul şi la celalt urmărirea unor mari ţinte ale vremii: la 

cel d'intăiu cruciala, la celalt Bizanțul. 

Deocamdată însă opera jăcută pentru ţările lor înseşi se 

înlăţişcază atenţici. 

UC 
1 Cireasiana Ecaterina ar îi fost musulmană, şi Vasile, ca s'o 

poală lua, ar fi trebuit să dea Sultanului şi Caimacamului nu mai 
puţin de 30.000 de scuzi; Vanel, o. e p. 535: „Une dame circassienne 
d'une beaule distinguce... Cependant il en oblint la dispense mo- 
yennant 50.000 âcus, qui furent piartagts entre le Grand Seigneur el 
la Caimakam“. CI. şi C. C. Giurescu, în A/Clunges ale Şcolii Homâne 
din Franţa, 19254, pp. 322 şi urm. 

: Sârbu, o. c., pp. 136-7.



    

CAPITOLUL |. 

Intrecerea ctitorilor domneşti 
  

Când Maltei şi Vasile, cei doi Domni cari, aşa de mult 

deosebiți în originea şi rosturile lor, nu se puteau înţelege 

niciodată, luară în stăpânire Scaunele Moldovei și Țării-Ro- 

mânești, lungile războaie, năvălirile și prădăciunile, o stoar- 
cere fiscală fără alt scop decât adunarea capitalului. necesar 
pentru cumpărarea şi răscumpărarea Domniilor, aduseseră 

la ultima stare de miserie materială şi morali amândouă 

țările. | 

A scrie, a clădi, a lipări, îndeletniciri cu care se mân- 

driscră înaintașii acestor stăpânilori în veacul al XVI-lea pu- 

tcau ajunge a îi une ori o imposibilitate şi gustul chiar al 

lor dispărea, | 

Nu însă în domeniul artei. Căci Moldova are toluşi zidiri 

noi şi supl Aron-Vodăl, în frumoasa biserică deschisă cu 

uu pridvor şi împodobită cu cuie și slele de smalţ verde ue 

lângă Iaşi, cărcia-i urmează Secul, datorii lui Nestor Ure-. 
che, bisericile din Dulceştii lui Cărăiman, cu Sfânta Vineri 

a aceluiaşi, apoi cele din Dimăchenii lui Isac Balica?, Sf. 
Nicolae din Suceava al lui Nicoară, sau Nicoriţă, tatăl lui 
Lupu Prăjescu (1610-11)3, care ce etitor şi la „Nicoriţa“ îe- 
șeană, adausul la Râşca al lui Bucioc (1611-7)5, cu amas- 

1 V. Al. Lapedatu şi N. Ghika-Budești, în Bul. Com. Mon. Isi, 

1909. 
2 G. Balş, Bisericile moldovenești din veacurile al XVI-lea și al 

AVIII-lea, Bucureşti 1933, pp. 51-2. 
3 1bid., pp. 55. 
€ Ibid., pp. 39-40. E din 1695, Urechiă n'a dat, în Miron Costin, 

II, p. 594 (şi pentru cele şapte pietre de mormânt) decât traducerea 
în româneşte a textului original; rămas inedit; dar reproducere: 
fotolipică în Balş, o. e» p. 40. 

5 Ibid.
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lecul de rosete între liniile simple ale vechii decoraţiuni 

de de-asupra ușii, biserica din Ştefăneşti, cu o podoabă a 

întrării ca în partea adausă de la Solcaf, clitoriile din Ră- 

deana şi Buciuleştii lui Dumitraşcu Ștefan (162892, de la Scân- 

teia, cu aceiași sămănare de rosele înire liniile vechilor pă- 

trate gotice 3. Ştefan Tomşa ţin să lase ca aminlire mi- 

cul lăcaş, de linii atât:de armonioase într” conslrucţie aşa 

de solidă, de la Solca, şi, pri cine știe ce legături per- 

sonale cu Romanul, bisericuţa Sfinţilor Voevozi de acolo, 

Ienachi Postelnicul, nopot al lui Skarlatos şi deci văr cu 

soția lui Alexandru Coconul, dă, supl Radu Mihnea, cu lo- 

tul altă întindere şi înfăţişare bisericii rotunde de la Sfântul 

Sava din Iași, cu ajutorul arhitectului constantinopolitan care 

a desemnal podoabele orientale de la uşa de întrare; iar, 

Ja capăt, Miron Barnovschi meriti laudele lui Miron Costin 

pentru atâtea construcţii făcute în aşa «de puţini ani. In 

Țara-Românească nu se înscamni în lot acest timp decâl 

ce sa îndreptat şi adaus supt Radu şi Alexandru Coconul 

la biscuica prădată şi aruncată în aier de Sinan-Paşa. 

Nicio lucrare literară însă, nicio traducere de carte stânlă; 

nici măcar o însemnare de cronică, atară de fragmentul despre 

începuturile Domniei lui Matei, nu se întâlneşte în acest 

timp, Miron Costin, care seric lărziu, trebuind să culeagă 

din tradiţii do. familie sau de la „boieri bătrâni“. “Tiparul 

nu mai funtţiona de mult, și cărţile de slujbă trebuiră să 

ajungă rara 

Dar scrisul frumos al documentelor din acest timp, or- 

tografia lor exactă, fără deosebire de la o ţară la alla; 

gustul pentru coloare din iscălitura Domnilor5 arată că, fără 

alte putinţe de manifestare, desvoltarea, acum pe linii proprii, 

naţionale, a spiritului: acestui 'popor continua şi că nu-i ire- 

buiau decât împrejurări mai prielnice pentru 'ca să se ajungi 

la noi vădiri publice. U 

Ibid., p. 78. 
Ibid., pp. 94-6, 110-1. 

Ibid., p. 125. 
Ibid., pp. 74-2. 
Magdalina Iorga, Iniţiale, litere ornate, chenare şi *nflorituri, 

Craiova, 1928-9. | 
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Întrecerea ctitorilor domnești „19 

. . . 

Ele fură date, şi în domeniul literaturii şi în acela al 

artei, de aceste Domnii care se putură prelungi de sigur şi 

prin inteligenţa, dibăcia şi; puterea de resistenţă ale lui Matei 

şi Vasile, dar şi diu causa unei stări de lucruri la Turai, - 
prinși în marele lor războiu cu Șahul și apoi reținuți de, 

tulburări interioare, care va ţinea, peste Sultanii schimbători, 
pănă în vremea când Marii Viziri din familia Chiupruliilor 

vor înlocui cu succes lipsa de însuşiri a Sultanilor dintr'o 

dinastie alinsă de degenerare. 

Am văzul pe Vasile, care nu ridicase nicio clădire cînd 

ena boie:, upucându-se îndată după instalarea sa, de lucru, 

cu meşteri răsăriteni şi saşi, la Suceavat și la laşi. Se refticu 

vechea lurlă suceveană, în care era să se adăpostească în 

ceasurile cele mai rele Doamna de-a doua, Cerchosa Eca- 

lerina, şi fiul ci Ştefan, şi lot mândriei lui de a se putea 

întăţişa „împărăteşie“ îi va fi fost datorilă şi noua zidire 
a reşedinţii ieşene O biserică de la Şerbeşii, în Neamţ, 

poale fi în legălură cu rosturile lui de moşier; era isprăvită 

în Septembre 16362. Ceva mai tărziu numai, cl începu, cu 

multă cheltuială, acele două mari clădiri care-l amintesc ca 

“pe cel mai jevlfitor dintre ctitorii de pe tronul Moldovei. 

Trei Ierarhii, altă zidire a lui Gheorghe din Bizanţ, cu tipul 

moştenit de la dinastia lui Ştefan-cel-Mare, dar cu două tur- 

nuri ca Galata, e şi ca zidită din piatră, dar piatra de aici, 

de cea mai bună calitate și adusă de foarte departe, apare 

„Vucrată cu cea mai mare îngrijire în flori shematice ase- 

menca cu una de la Sfântul Sava, peste care se aşternu 

aur, ornamente rotunde, nasturi de smalţ, unc ori cu stema 

țării, care e şi aici ca şi în fundaţia lui Aron-Vodă. Iar 
în totala refacere a bisericuţii vechi a lui Golăi, Golea, puter- 
nic edificiu de piatră fără asemenea sculpturi venind din arta 
occidentală, frumosul portal de marmură cu ncobişnuilul relief 
şi pilaştrii cu capitete corintene dau o varictale vastei întinderi 
a păreţilor exteriori. Dar aceasta face parle din altă perioadă, 
perioada „imperială“, 

Se adaugă, deocamdată, pentru 1638 bisericuța de la Copou, 

  

2 V. Iorga, Doc. Ard, IL, p. 1103, no. Mir; p. 1102, no. 
MMXLIII. Cf. şi ibid., p. 1053, no. mDcecerxxuri, unde, în loc de 
Hancea, Mare Vornic, ar fi de cetit: Andrei. 

2 G. Balș, o. c. p. 197.
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pe a cării inscripţie se pomenesc şi fetele lui Vasile cu 

Teodosia, Maria. şi Ruxandra, care erau să aibă o viaţă. atât 
de deosebilă1.. 0 călătorie la Orheiu, cu prilejul unei expo- 

diţii turcești: la: Azov?, sau a cercetării unor heleşteic, 'dă 

solida: biserică a târgului 3. 
Aceste” lucrări mergeau alături. cu cheltuielile la Poartă 

penru căpătarea şi a Domniei muntene, cu pregălirile de 

războiu, cu umilinţile pentru neizbânda pe câmpiile de luptă. 

In ele măcar mândrul Domn îşi afla mângâierea şi isloria cea 

mai curată, pe care nimic n'o va pulea alinge, cu toate 

nencrocirile care căzură asupra lui și a neamului lui. 

Noile legături cu Moscova dădură, pentru aceste clădiri ca 

şi pentru aceia care se făcu din banii lui Vasile la iiov, 

pictori cari introduscră într'o artă mai simplă îmbulzirea de 

scene din viaţa sfinţilor în jurul icoanei principale, coroanele 

în relict și atâtea elemente ale unci tehnice mai compli- 

cate, înlocuind vechea armonie intimă, care face farmecul 

lucrărilor din vremea lui Ștefan-cel-Mare. Golia păstrează, din 

fericire, şi pănă astăzi pe păreţi şi la catapiteasmă, cu toate 

revenirile greceşti stângace, ceva din acest strălucit veșmânt 

de zugrăveală datorit -meșterilor muscali şi ucenicilor lor. 

Miron-Vodă ceruse icoane prin solia viitorului mitropolit 

Varlaam, dar cele două Biserici, a Moldovei şi a Moscovei, nu 

se: înţeleseră asupra. tipicului arlistic în ce: privește icoanele 

pe lemn. Urmă cererea de pictori în frescă pentru: Trei Ierarhi 

(1641) (Poşpeev, Gavrilov, Sidor și Iacov, apoi Iacovlev şi 

Michitin) £. 

Se adausceră, ca element de artă, policandrele iucrate la 

„Danţcea“, prin care se continua exportul de vite în Anglia, 

şi o întreagă garnilugă de odoare în argint, la care lucrau 

tără îndoială şi mai departe maeştrii argintari din Ardeal. 

1 Ibid., pp. 1928-30. 
2 Iorga, Doc. Ard. UL, p. 1033, no. Muxxv. 
5 IDid., p. 1159, no. MMCLYI. Deci între 1642 și, 1646. Ci. G. Balş, 

0. c, pp. 131-2. 
£ Silviu Dragomir, Contribuţii la relațiile Diser:cii Românești: cu 

Rusia în veacul XVII, în Mem. Ac. Rom. Seria a 2-a, XXĂVI, no. 
21; Al. Lapedatu, Icoanele lui Barnovschi-Vodă de la Moscova și 

Zugravii Trei lerarhilor din lași, în Bul. Com. Mon. Ister.ce, 1912, 
V., pentru biserica din Liov, şi P. P. Panaitescu, în Bul. Com. don. 
[st., 1929, p. 9 şi urm. |



  

  

Întrecerea elitorilor domnești sI. 

Tapilerii țesute foarte probabil în țari chiar păstrează şi. 

pănă astăzi, dacă nu, în original, ci într'o copie, destul de 

exactă, pe muşamă, chipul lui Vasile încă (ânăr, în bogala-i 
veşmânt de brocard de aur și pe cap cu căciula lui Pelru. 

Schiopul, a lui Mihai Viteazul şi a lui Ieremia, păstrat de 

urmaşii lor, măcar pe acel a Doamnei Tudora și al supțira- 

tecului tânăr, de o aşa de scurtă viaţă, Ioanl!. Genul ma mai 

fost cultivat în ţările noastre, de şi se lucrează și mai de-. 

parte, dar mai ales în Țara-Românească, în aceiaşi tehnică: 

atât de gingașă, loarle fine uicre, precum și alte odăjdii, din 

care sau păstral, în Moldova, cele de la Secul şi de lu 

Coşula, datorite unor cusătoare arlistice care lucrau în. a 

doua jumătate a acestui secol al XVII-lea?. 

Iu ele toate se vede o influență răsăriteană care, dată fiind 

bizantinisarea „monarhiei“ moldovene, avea nevoie să lreacii 

pe la Munteni. 

Originea ci e fără îndoială conslanlinopolilană. De acolo 

vine arhitectul de la Sfântul Sava, Gheorghe, egumenul liind 

un Cipriot, Icrotei?. Direcţia se observă şi la Dragomirna, 

creaţiunea delicată a mitropolilului artist Anastasie Crimea (eti-. 

lor şi pentru paraclisul de la Sf. Gheorghe din Suceava), în. 

caracterul acestui brâu sucit care se înalţă şi șerpuieşte pre-. 

tulindeni, însemnând arcele şi liniile bolților, pecetluit din 

loc în loc cu scuturi, flori și trandafiri, întocmai cum aceleași. 

linii florale? se adaugi în colori la iscălitura Domnilor. Ace-. 
iaşi iubire pentru ornamentaţie ca alare dă un caracter deo-, 

scbit elegantului turnuleţ de pe naos, lucrat ca o bijuterief,. 
ceia ce făcea să se prevadă răbdătoarea săpătură, piatră do. 

piatră, de la Trei Ierarhi, cu aceiași covârşire a detaliului 

  

1 Ele se afli azi în Palatul Metropolitan din laşi. In genere zenlru 

loată această arti moldovencascii, G. Balş, o. c 

2 Y. şi iorga, în Bul. Com. Mon. Isi. VIU, p. 115 și urn. 
9 Iorga, Inscriţiţii, It (= Studii și doc. XV), p. 137. 
1 Ibid., pp. 90-1. Pentru lucrări artistice ale lui în miniatură, v, 

Sirapie Der Nersessian, în AMelanges N. Iorga. p. 695 şi urm, 
5 In inserigţia de la Sf. Sava, în locul: scutului, sânt acele. largi 

[lori riisăritene care se înceţăţenese la noi pentru toată. această. 
epocă. ; ie , 

6 G. Balş se întreba dacă Anastasie nu sa nândit să (rateze astfel 

toate pietrele fațadei, dar n'a avul vremea; v. o. c, p. 92.
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asupra liniilor generale, Aceasti modă corespunde tendinței 

spre pompos a epocei. Şi înlrebuințarea aurului, de acelaşi 

gust răsăritean |, e o anunţare a slrălucirilor orbitoare de 

la biserica icşeană a lui Vasile. 

Trei Ierarhii fură, isprăviti, — întru numele lui Vasile, al 

Tudoscăi şi al lui Ioan, cari tustrei ajunseră a se odihni în 

cuprinsul aczstei minunate biserici, menită în gândul lui Va- 

sile să biruie tot ce se făcuse pănă atunci —,în April 1638 şi 

sfinţiţi în Maiu 16392, între cele două înfrângeri din Țara- 

Românească, a cării podoabi din Argeş i se va fi părul 

Moldoveanului întreculă de evlavi a și munificenţa lui. Şi, 

peste puţin, Vasile şi Curlea lui mergeau să primească la 

Galaţi moaştele, cărora li pregătise tun scump sicriu de argint, 

ale Sfintei Paraschiva de la Epibate3 

Alte ctitorii aparțin anilor mai lărzii ai acestei Domnii care 

trebuia să ţie aproape douăzeci de ani. 

In acestea de pănă acum, e şi în cele care urmară se 

întâlnesc elemente luate din mai multe părţi. Meşterii saşi 

lucrează după planurile unui arhiteet oriental venit din Cons- 

tantinopol; mai tărziu, la Golia, vor interveni şi. alţi con- 

ducători şi meşteri, originari din Apus, obișnuiți cu orna- 

mentele exagerate şi pretenţioase ale barocului. Zugrăveala 

e, cum am văzut-o, datorită unor pictori ruşi împrumutaţi, 

şi icoane pe lemn se aduc de la. Moscova: la 1612 încă Vasile 

cerea Marelui Duce pictori î, Argintăria e săsească şi clo- 

potele vin de la Danzig. Pentru lucrul de lemn, pentru țiglă 

se chiamă specialişti din Ardealul german5, Românesc, tra- 

dițional e numai planul general al bisericilor, obişnuinţile 

cu liniile golice adoptate încă de pe vremea lui Ştefan-cel- 

Mare. O oarecare armonie e determinată doar de acest vechiu 

canon al construcţiei, cu care lumea era prea deprinsăi ca să 

1 G. Balş a găsit exemple armenești şi orientale; 0. c., p. 35. 

> lorga, Inscriptii, II, pp. 149- 50 Deseripţia la Balș. o. c., p: 13t 

și urm. 

3 V. Iorga, Doc. Ard., 1, 'pi. 1061, n-le MeeecrxxXVII-VIII și scena în- 

fățişată ple frontispiciul Cărţii de învățătură. 
4 Certo negotio di pitori, Hurmuzali, 1V5, p. 515. 

5 La Hârlău ar fi lucrat Italicni; Bandinni, în Mem. dc. Rom. 

XVI, pe. 232.
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poată Ii: înlocuit. Incolo, e o artă composită, ca a :Ruşilor 

însişi, cari. fac de multă vreme un astfel de amestec, o artă 

de cumpărălură pentru o ţară bogată, acea artă imperială, 
întrun cuvânt. 

Cu totul altfel se lucrează, paralel, în Ţara-Românească a lui 

Matei, unde înainte de el! se făcuse numai reclădirea de la, 

Radu-Vodă şi Comana lui Radu Şerban, cetate contra 'Purcilor. 

Arnola a fost una din cole d'intăiu clădiri ale Domnului 

de ţară: inscripţia a trebuit să fie în româneşte, de şi chiar 

înainte de o influență de aproape, de care va veni vorba 

pe urmă, documentele interne ale acestei Domnii de caracter 
ostășesc şi palriarcal sânt redactate într'o îngrijită slavonă, 

Incă la 1636 se făcea o întărire pentru această frumoasă 

zidire 2, care reproduce liniile arhitecturii tradiţionale 3, dar 

nu fără elemente transdunărene; Udrea Cămăraşul face darul 

unei câpii şi unei căţui!. Aici sau adus de la Alba-lulia, în 

1616, oasele lui Danciu, — nume domnesc, — tatăl ctilorului: 
inscriplia c, şi acum, românească 5. Pictura, de toată Imumuseţa, 

e de sigur datoriţă unui zugrav român şi se deosebeşte de 

pompa arlei muscăleşti din acest timp, asupra căreia se exer- 
citi, de alttel, şi influenţe. apusene. * N 

Pe când Vasile închina la Locurile Sfinte clădirile sale, 

Matei liberează de orice legături cu Orientul, fie şi împotriva 

legăturii cu blăstăm, un mare număr din lăcaşurile ţării sale. 
Și în acest domeniu se caută închidersa în hotarele dreptului 
românesc 6, 

  

1 Chivotul Sfântului Grigorie Decapolitul, cu prilejul unei visile 
a lui Radu Mihnea; Iorga, Inscrirţii. [, p. 197, no. 412. 

> Preotul D. Cristescu, Sfânta mănăstire Arnota, Râmnicul Vâlcii, 
1937, p. 17. , 

5. N. Ghika-Budești, [voluţia arhitecturii în Muntenia și Ol- 
tenia, pp. 50-1. 

* Cristescu, o. c.,. pp. 27-8. 
5 Jorga, Inscripţii; |, p. 204; Cristescu, Î. c., p. 36. Mama lui 

Matei, Stana, era în legături cu Doamna Stanca a lui Mihai Viteazul; 
ibid., p. 37. | 

6 Dar senina figură a lui Matei Basarab a pătruns și în literatura 
occidentală. „Prinţ zelos pentru religia creştină şi foarte iubit de 
supuşii săi“, scrie un compilator frances de la 1659, „Prince zelg 
gour la religion chrâtienne el -fort aime de ses sujets“; Vanel, o. c., 
p. 535. 

po.
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Minăstirile acestea liberate sânt, de la un capăt Ia altul 

al ţării, îngrijite, împodobite şi, unde este dz nevoie, şi repu- 

rate, pănă la refacere. La Biserica Domnească din Câmpu- 

lung, refăcută între 1635 şi 1636 încă, se îutrebuinţează pri- 

lejul reclădirii după dărâmarea de supt Alexandru Iliaş, la 

1628, pentru a face în același timp istoria ţării şi alirmarea - 

drepturilor Donmului. Pentru înLăia oară, după unele men 

jiuni docum=ntare din a doua jumătate a secolului: al XVI-lea, 

se sapă în piatră legenda „bătrănului și pr sa-miloslivului 

creştin Radul Negrul Voevoda, carea au fost de 'nceput descii- 

lecătorol Țerii-Rumănești“. " 

Legenda se înlâlneşte, de altfel, şi în descrierea de Paul de 

Alep a călătoriei, mai tărzii, fiicule și în Țara-Româncască de 

Patriarhul Macarie de Antiochia. „cesta cel Pinlăiu, afară 

de Ragusanul Luceari, de la sfârşitul secolului precedenti, 

arată coborârea din „Ţara Ungurească“ a lui „Negru-Vodă“, 

care ar fi fost Voevod dincolo de Carpaţi. Cum cra vorba. 

de chestia ciobanilor ardeleni, vechiul Voevod apare el însuşi - 

ca un păstor de turme, care, găsind locurile frumoase, — ca 

în cealaltă legendă, a întemeierii Moldovei —, cere de la 

„Craiu“ voia de a face aici o nout țară. Şi, lot după mo- 

delul moldovenesc, se menţionează şi înlăturarea Tatarilor, 

cari crau pănă atunci stăpâni ai acestor locuri. Fundaţia 

lui „Radu Negru o reia, după dreplul şi daloria sa, si- 

cest Domn bun și: milostiv creştin Matei Băsărabă Voc- 

vodi“, — el însuşi un „Dăsărabi” acum, şi nu un simplu 

nepot, prin Danciu și înaintaşii acestuia, dintr'un vag - Bă- 

sărabă —, care a venit „întru moşiia lui“, şi, această afir- 

mare de legitimitate; de coborire dinastică, e îndată întărită: 

„fiind şi Măriia Sa. de întrucea rudă bună şi de întru acel 

neam adevărat“. Q.a doua inseriplie, şi ca o adevărată scriere 

literară, veia aceleaşi dale asupra originii lăcaşului şi usu- 

pra rostului noii stăpâniri, în lagălură cu „moşii“ a căror 

pomenire nu -lrebuie să piară — şi aceasta ar explica poale 

mai bine şi acel misterios Târg al „Moşilor“ la Bucureşti, pe 

unde s'a dat lupte biruitoare din 1633. Revenind la iradiţia 

istorică aşa cum o păstra popcrul, Câmpulungul, pe slavo-- 

1 Anuali di Ragusa; ct. Iorga, Studii și doe., II, pp. CX-I.
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neşte, Dâlgopolul, e întărit în străvechi privilegii, care se pun 

în raport cu acciaşi legendă a „descălecării“: vama dom- 

nească de pâne, vama vânzării la târg i se iartă, cu o astiel 

de însemnare solemnă pe piatră, pe veci. pentru că oră- 

şenii au fost „ertaţi de răposatul Radul Negrul Voivod', aşa 

„cum scrie în cărţile ceale bătrâne“, — mai mult sau mai 

puţin autentice şi bine interpretate. Un astfel de privilegiu 

sa dat, de sigur, şi pe pergament, la 1035. Ambele inscripţii 

sânt redactate, nu din lipsa unui redactor Sluvon, de cari erau 

destui şi, în vremuri pașnice, la îndemână, ci ca o afirmare 

a priucipiului pe care-l pulam numi „naţional“, în deosebire 

de cel bizanlin al lui Vasile, de către boierul de încredere al 

Domnici, şi el un descendent de vechi luptători, Socol Clucerul 
din Cornăjeni 2. Piclura cea veche a dispărut, dar de la Matei 

şi de la. Doamna Elina se păstrează şi un frumos chivot?. 

Inainte de această importantă zidire, un Vasilachi și un Vis- 

tier Vasile ridicaseră lol la Câmpulung o modestă biserică 

a Sfintei Treimi 5. 

Lunga listă de ctitori pe care o dă Cronica țării! cuprinde 

apoi o biserică în Piteşti, care nu şi-a păstrat inscripția. 

Pe când la Argeș, celalea Ini Dăsărabă. nimic nu amin- 

leşie pe Matei, de şi în biserica lui Neagoe, celalt „Băsiirabi“, 

la care Domnul de la 1633 trebuia să se gândească, peste un 
veac se înmormânlează un liu a] Spătarului Preda, care şi 

- dăruieşte moșii mănăstirii, şi soția Marelui Armaş Ivaşcu?. 

Târgovişiea, ajunsă de mult în cea mai rea slare, a fosl 

şi ca. în primul rând al atenției evlaviosului Domn, care 

pretutindeni caută locurile istorice, numele treculului, ce se 

  

1 Masdeu, Istoria critică, ed. a 2-a, pp. 131-5, lors, inscripții, |, 
p.. 12G şi urm. (cu notele. CE. Aricescu, Istoria Câmpulungului. 

Pentru privilegiu, Mugazinul istoric, N, p. 331 şi urm. Pentru Podul 

lui Socol, Paul de Alep, trud. Emilia Cioran, p. 230. Pentru el și 
Hasdeu, Arch. Ist., 1, pg. 32, no. 33, şi Iorga, Brasovul și Românii. 

Iorga, . c., p. 133, no. 3. ” 
Ibid., pp. 136-7, no. v. 
Ea numește (p. 320) Biserica Domnească din Câmpulung: „a 

Negrului Vodă“, fără numele lui Radu, care apare acum înlăia 
oară țprin combinația unui cărlurur anonim, ceia ce arală o grijă 
a celui mai depărial trecut care nu exista încă în 

5 Iorga, Inscripții, 1, pp. 151-2, u-le 14, 

po
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cer împrospălule peniru mai marea gloriz, dar şi siguranță 

a lui; singurul având dreplul de a domni. lată-l deci venind 

la biserica lui Petmu Cercel, care, de „„vremile, mai vărlos 

ceale rezmericiose“, — adecă războiul cu Sinan în 159, — 

era în ruină; de şi inscripţia pomeneşte pe Constantin Brân- 

coveanu ca înoilor, stilul clădirii, ficulă cu desăvârşire din 

nou, e acela al jumăţăţii acestui secol al XVII-lea, chiar cu 

unele elemente de origine turcească, precum e balustrada de 

la balconul Doamnei, de şi pictura, refăcută, e deosebită de 

aceia, influențată de Veneţia, a Brâncoveanului 1. Aici se în- 

mormântă la 1652 nepotul dupi Doamnă, înfiat de mic, cu 

acelaşi nume, al” lui Matei, supt inscripţia versilicată, în ro- 

mâneşte: 

Acum zac fără sullet, cu lut împresurat?. 

Şi Doamna Elina va [i aşezată acolo în 1633, iar, după 

prea puţină vreme, Matei se va odihni lângă dânsa pănă ce, 

după dorinţa sa, oasele i se mulară la Arnola 3. Mitropolia 

singură rămase în ruine pănă în zilele Brâncoveanului. Dar 

Curțile și cetatea îi sânt datorit? lui Matei. . 

La altă ctilorie domnească, Dealul, de la cealaltă linie, a di- 

nastici, solidă clădire a jurământului din 159, în câre se 

îngropase de curând lângă mormântul, cuprinzând capul lui 

Mihai, Mihăilaş Movilă, Matei a dal numai o frumoasă cruce, 

la 1618-91. Pe altă urmă domnească, a lui Vlad Ţepeş, el făcu 

apoi acelaşi lucru de reparaţie la Târgșor, unde Antonic-Vodă 

din Popeşti a adaus numai pictura. 

Bucureştii căpătară clădirea basilicală, — ca a Bisericii 

Domneşti din Argeş —, de la Sărindar, cea mai mândră din 

pisericile lui. In margene, Plumbuita se bucură de o noilăi 

  

1 [Did pp. 102-4, no. 201. 

> Ibid, pp. 1056, no. 209. V. și Motoena, în Rev. st NIN, 

pp. 89-41. - | | 

3 Ibid., pp. 106-7; no. 210. Nu pulem ştii a cui e inscripţia de 

pe piatra, azi la Museul de artă religioasă din Bucureşti, care, «lin 

această ultimă parle a Domnici, cum o arată stilul şi literele —, 

data de an lipseşte —, înfăţişează pe un mare personagiu cu sabia la 

coapsă. Y, Iorga, în Bul. Com. Alon. 1st., 193—, p. 

4 Iorga, Inscripţii, 1, p. 102, no. 202,
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relacere: (1647) 1, adăugindu-se şi acele case de locuinţă care 
au putut avea și o menire militară. De altfel Matei alese pentru, 
hramuri sfinţi militari, ca Mercuri3 la Plătăreşti, ca. Arhan- 
ghelii Mihail, Gavriil, Azrael (Ozriil) şi Rafail la Brebu. 

In părţile Prahovei el e pomenit, nu atât prin bisericuţa 

de la Ploeşti, cât prin acea zdravănă clădire de la Brebu, 

cu înalta clopotniţă. | 
Dar el, Olteanul, nu putea să uite „Biserica Domnească“ 

de la Craiova, care, venind şi ea de la înaintașii săi, a fost 

total prefăculă, în stil mai mare, de dânsul. La Caracăl. el 

face biserică şi Curţi?. Se adaugă mănăstirea fortificată de 

la Gura Motrului 3, zidirea bisericească şi casele de locuinţă 

de la el de-acasă, din Brâncoveni, apoi mănăstirea „Dintr'un 

lemn“ 

Vecniul ostaş al lui Mihai Viteazul ţinu să comemoreze 

glorioasa luptă de la Călugăreni prin ridicarea pe. oasele 

morţilor de atunci a unci biserici. Pentru lupta din 1636, el 

Sa gândit la episcopia din Buzău, şi la Măsineni5, pe Siretiu, 

a lăsat altă amintire de războiu. In aceia a luptei de la Năni- 

şori el făcu, precum 'Sa spus, biserică nouă la Gherghița, 
unde-i stăteau permanent slujitorii. Poale să fie vre-o logă- 

tură între aceiași biruință şi puternica zidire ialomiţeană, 

de-asupra râului, la Slobozia lui Ienachi (Slobozia de astăzi), 

care, cu formidabilele-i zidari, era şi un mijloc de apărare 

cont? unui atac de la Dunăre, cum par să fi fost, în ace- 
laşi şes, şi cea de la, Sadova, și puternica biserică, relăcută şi 

întărită, de ln Balta Verde lângă Craiova, numită după nu- 

mele. boierului Jitianul, cu ur turn din vâriul căruia se 

putea priveghia departe. Mai ss spre munte, și Strehaia (de 

fapt Strigonia) devine o veghetoare fortăreață (1645). 

In toate acestea nu era deci numai o manifestare de pictate, 

Prin astfel de clădiri ţara ieşia întărilă de cel care văzuse 

la Tismana ce adăpost se poate găsi între asemenea ziduri, 

1 I0id., 1, p. 82. 
> Tbid., WI, p. 140. 

vid, Ip. 210, no. 450. Vechii „ctitori erau. Craioveşlii. 
Ibid., p. 181, no. LAXIL. | 
Tbid., |, pe. 197, mo. 283, i <a
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"aşa cuin Moldova era apărală prin celăţile lui Ştefan-cel-Mare. 

“Acelaşi 'caracler îl au şi fundaţii bisericești ca a Căpitanului 

Mare Lupu Buliga, în Mehedinţi, care va aminti partea avută - 

de e! la încă o biruințăt. 

Doamna Elina; de loc din salul ilfovean Ferești, ridică, 

impreună cu fratele Udrişte, o frumoasă biserică acolo? 
Boierii au lăsat mai puţine amintiri, aici, ca şi în AMol- 

dova, în epoca „monarhiei“, iniţialiva! fiind şi în acest domeniu 

a Domnului. Dar urmașii vechiului Drăghici din Mărgineni: 

Filipeştii şi rude de-ale lor, Constantin Cantacuzino, soţul 

“domnilei Elina, fiica lui Radu Şerban, Stolnicul Dumitraşcu, 

Istrate, care ținea pe. Anca, fiica lui Nicolae Pătraşcu: şi a 

surorii Elinei, Pană Filipescu, fiul lui Dămilraşcu Logolătul, 

se unesc pentru a reface mănăstirea Mărgineni, unde, după 

o stupid reparaţie de egumen grec. numai zdravănul zid 

de încunjur e din această vreme, Acelaşi Constantin Canta- 

cuzino şi ginerele Dumilraşcu Filipescu ridică: o Irumoasă bi- 

“ scrică la Filipeştii-de-târg 4, Canlacuzinească ce şi biserica, îm- 

podobită cu nasturi de smalt verde, de:la Călinești, tot în 

aceste părți prahovene. Lui Hrizea i se daloreşte biserica 

din Bălteni, cu un adevărat chioslro, înlins şi pe ambele laturi. 

din dreapta 'şi din stânga, Biserica de la Secuieni e a 

unui Postclric Neagoe, care se pare a îi pretendentul?. De 

Ju episcopi doar mici daruri cum ce, la Bistrița, crucea lui 

Teotil €, 

Pentru. bisericile nouă şi înoite era însă de nevoie cartea 

bisericească. Lu aceasta sa gândil de la început, ori de unde 

ar fi putut să-i vis, Matei, pe când din partea lui Vasile nu 

se vede, mai multă vreme, nicio griji îm această privinţă. 

Curentul e la început slava, căci voinţa Domnului, reînte- 

meictor, de tipografie, era dominată de învățatul său cumnnat, 

1 1bid., p. 208, no. 41. 
> did, |, p. 91, no. 181. 
3 did, p, 93. V. şi Iorga, în Mem. „de. Rom, seria a 3-a, XVII. 
+ Iorga, inscripții, |, p. 263 şi urm. , 
5 Iorga, Jnscrizții, II, pp. 109-10; Dul. Com. Mon. Ist., 1905, no. 3. 

& Iorga, Inscripții, II, p. 265, no. 763 (an. 1636). | 
Iorga, Studii şi doc, V, p. lt... 

s Iorga, Inscripții, 1, p. 198, no. Ş17,.
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Udrea, Udrişie —, în prefacere crudilă a numelui, pe gre- 
cește, Oreste, pe evreieşte Uriil — Năsturel din Ficreşti, fost 

„Spudeu“ în Rusia, fără să ne pulem lămuri asupra n10= 

tivelor acestei neobişnuile desţărări, şi mai ales în această 
direcţie. | 
„Matei se gândise întăiu, în legătură cu conspiruțiile bat. 
cunice care se îndreptau călre dânsul, lu Slavii „de către 
Adriatica. 

In acest fel, el ieşia din concepția, mai solidă, dar mal 

sirâmtă, a rostului său. „Domn de fară“ legat de „moşi“, 
„moşnean“ ale stăpânirii sale, el ma uvul niciodată, de și 
urmă politica „de „creştini, cum o afirmă oricând, şi de 
ostaş a lui Mihai Vilcazul, râvniri către Arddal, în care ma 

avul niciun rapori cu cei de sângele său, şi Vliaicii ardeleni 

se îndreaptă tot mai mult către Moldova, pe urmele epis- 

copiei de Vad, care avuse supl Mihai o căpetenie ierarhică 

deosebită în loan Cernea. Nici spre Moldova cel fără frate 

şi, de la o vreme; şi [iră măcar fiul de adopțiune, ma avut 

dorinţa de a stabili o legătură ca acria a lui Radu Mihnea 

şi a lui Alexandru Iliaș, Domni munteni cari au „cucerit“ Mol- 
dova. Poale dacă ar fi venit în ţară. cum a şi doril-o cândva, 

Matei, ca să și-l lase urmaş, Mihai, fiul lui Nicolae Pe- 

lraşcu *, sar îi schimbul ceva din această aliludine modestii, 

de o aşa de mare prudenţă, dar nepolul omonim al lui 

Mihai Viteazul se stânse în prima linereţă. Nu însă lără 

ca, precum vom vedea, Imperialii să [i văzul în el, la 1613, 

un instrument pentru răscularea .Lrdealului contra lui Râ- 

k6czy, devenit un dușman fățiș. 

Dar din moştenirea politică a lui Mihai era ceva care nu 

se. putea părăsi, chiar dacă aceasla aducea trecerea cu mull 

peste margenile unei simple polilice «dle singură Țară-Româ- 
nească: dorința Palcanicilor, puşi în mişcare ucum şi de 

  

! Hurmuzaki, IV, tabla. | 
> O cerere către Impărat a mamei lui, Anca; Murmuzaki, VIII, 

p. 495, no. pci. „Fata lui Şerban Voevod“ în Ardeal, cu logorătul, 
la 1641. Atunci se face căsătorin fetei ci cu Istrale, trimețându- se şi 
un Petru „Valahul“ de la Brașov la nuntă; lorga, Studii și doc., 
IV, pr. 216-7. Cf. şi [. Slavici, Familia lui Jia Viteazul, în revista 
Vatra, |,
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ambițiile austricoc, de a ajunge la libertatea lor. Odinioară, 

această "dorinţă fusese manifestată și susţinută de şefii orto- 
doxici, cari erau Greci constanlinopolitani, lucrând din Cons- 

tantinopolul turcesc pentru Constantinopolul bizantin al stră- 

moşilor. Acuma însă Cantacuzinii, Palcologii, Mamonaii erau 

în ţerile noastre, aşezaţi în rosturi de boierie, preocupaţi nu- 

mai de câştigul lor şi do viilorul familiei strămulate dincoace 

de Dunăre. Atunci, păriăsiți de aceşti asitatori şi îndrumă- 

tori de felul lui Dionisie Ralli, aceşti Slavi de peste Dunăre 

se legară, prin uneltirile dibace ale Franciscanilor, cari ser- 

viau episcopalul de Nicopol, strâns legat de Târgoviştea, unde 

Ordinul îşi avea o veche biserică, şi de Bucureşti chiar, unde 

Locadello, întrebuințat de Matei şi ca agent politic, întemciase 

una nouă, Bulgarii, mai mult decât Sârbii, chemară pe Matei, 

ca şet de cruciată, sprijinită de Imperiali în fruntea lor, ca 

să redeie astfel viaţă acelui „leu bulgăresc“ de care se vor- 

beşie înt”una din scrisorile lor. 

Astfel trebuie să se înțeleagă şi să se explice faptul că 

Domnul român, în dorinţa de a reface tipografia, sa adresat 

intăiu Croaților. | 

Inţeles cu Bulgarii de la Chiprovaţ, acei Chiproviceni ca- 

tolici, urmaşi ai vechilor bogomili, Bulgari cari făceau un 

comerţ însemnat cu “Țara-Românească, şi mai ales cu un 

şef al lor, Francisc Marcanich, „nobil, şi bun catolic“, în le- 

gătură cu cardinalul Ingoli, şef de propagandă, care tipărise 

“un Liturghieriu slavon la Roma şi cu Croalul: Rafael, ci face 

astfel să se ceară, în August 1637, meşteri de lipar din Apus. 

Ei ar pulea să aibă chiar o influenţă religioasă. 

Marcanich, care avea o recomandaţie de la Matei? ălre 

Rafael, spune, în numele lui Matei, că acesta „a trimes să 
se caute prin deosebite ţeri oameni cari să priceapă acea 
limbă (slavonă) şi să poată revedea şi supraveghia tiparul 

acelor cărţi şi n'a găsit pe nimeni care să fie destoinic“?. 
Dar el ştie că „Domnul are de gând să trimeată la Chiev 

  

1 Fermendzin, sicta Bulyuriue ceclesiastica, ab anno '1563 usque 
ad annum 1799, în Monumenta Slavorum meridionalium, XVIII, 

Zasreb 1887. , 
> Turmuzaki, VIII, p. 462, mo. DeLvi 
3 Ibid., p. 461.
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ca să cheme pe un oarecare schismatic“i, Acest „schisma- 

tic“ cra însă venit de mult şi-şi începuse chiar lucrările. 

Dar avem un Molitvenic slayon tipărit la Câmpulung pen- 

lu Matci-Vodă pănă la 30 Iuli> 1635. Meşterul, Timotei Ale-: 

xandrovici, e bine cunoscul prin lucrări făcute la Chiev chiar.: 
Și în prefața acestei cărţi rare? se arată originea acestei 

legături, anterioară şi amestecului, ca sfetnic cultural, al lui 

Udrişte Năsturel, cel crescut la Ruși, şi influenței lui Petru 

Movilă. Un Macedoncan, Slav, Meletie Macedoneanul, de lu 

mănăstirea bulgărească 3, vine, liră să avem explicaţia apa- 

rițici lui la Curtea lui Ma'ei; Domnul îi comunică aceiași 

râvnă pentru publicarea cărţilor bisericeşti în limba îndă- 

linată. Se cere şi o îndreplare de la un călugăr, acesta de 

sigur Grec, din Pelagonia, Nectarie, şi asiiel se irimele, cu 

un „credincios“, Ştetan Bârzohodeţ, „Sârb“, .adecă Bulgar, ti- 

pograt fără 'unelie , pentru cumpărarea a trei teascuri la 

Petru Movilă, care cra atunci mitropolit acolo, în Chicv. 

Fostul Petraşcu-Vodă, Moldovean, cra însă fiul lui :Simion, 

care domnise la Munteni, fratele lui Gavrilaşcu, care culesese 

pentru câţiva ani această moştenire. Fratele său, Ioan, pre- 

tendenlul la Scaunul Moldovei, avuse o înțelegere cu Matei 

şi, cum era vorba de recrularea unor ostaşi în Polonia, poale. 

că şi mitropolilul Ruşilor de supt Coroana Polonici, să fi 

şliul ceva de această conspirație, care e tocmai «lin „acest an 

16355, Se înţeleg deci aceste raporturi între Târgovişte şi 

Chiev, care ficurii ca 'Țara-Româncască să între înainte de 

Moscova în cercul de înrâurire al acestui învietor al culturii 
slavone nu fără un puternic amestec de latinism polon î. 

Petru Movilă, „marele om“, care făcuse să tipărească la 

  

1 Murmuzali, VIII, pp. A184-2, no. peria. | 
= Bianu și Hodoș, Bibliografia, le '[mp. 103-1. V. Osienko, Istoria 

tipografiei ruseşti (în rusește; la Pb. P. Panaitescu. Zinfluence de 
Locuvre de Pierre Mogilu, urcheveque de Kiev, dans les Principaules 
roumaines, în Alelanges de ('iicole roumaine en France, 1926, 1 
[. 16 şi urm. , 

% O afirmă însuşi în Psaltirea din 1636. 
1 

. 

Pb. P.+ Panailescu, [. c., pp. 20-1. ÎN 
Veress, 0. c., pp. 355-7, no. 276. V. şi mai sus. 

„5 Pentru opera lipografică anterioară a lui Petru Movilă v. 
lorga, Isi. Bis., ed. a 2-a, |, pp. 291-3, -
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Liov, în 1630, un Octoih pentru Miron-Vodăi, dădu ustiel 

o tiparniță complectă cu acest lipogral al lui, Timotei, și 

du un Petru Glebcovici, zejar. Şi, cum, în acel moment, la 

Câmpulung se făceau lucrările la mănăstire, reclădindu-se și 

“chiliile şi acordându-se şi un privilegiu excepţional călugărilor, 

cari lrebuiau să [ie cărturari ?, teascurile tură aşezate acolo. 

Tipăritura, în: 1636, a unei Psalliri, care, cum se ştie, ser- 

via şi ca întăia carte de învăţătură, are şi ea o semnilicaţie 

care nu ce numai bisericească şi culturală. In 2a, Matei apare 

şi cu titlul, pe care de mult nu-l mai purtaseră Domnii mun- 

teni, ul „părților ile peste p'aiuri“ şi chiur cu ucela de ,„her- 

fec de Amlaş“ — scris „Ambleșt, ceia ce înseamnă ncobișnuinţa 

cu acest nume-—și de „Fuga'aș" —nu „Făgăraş“ 3. E a doua 

zi după îndoielnicul ajutor al lui Râkoczy contra lui Vasile, 

în 1635. Domnul vorbeşte către „drepl credinciosul şi evla- 

viosul rod al moşiei sale“, dar se îndreaptă şi către alţii 

cu cari comunică acest „rod“ în ce priveşte întrebuinjarea 

„vestitului dialect slavon“, şi, în această înşirare, care, îi- 

rește, vine de la lipogralul rus, dar semnificaţia rămâne, 

se pomenesc întăiu Bulgarii, apoi Sârbii, după cari vin «cei 

„Ungrovlahi“ cari nu sint acum decât Românii din Țara Un- 

__gurească, Ardelenii, şi todmai la capăl Moldovenii, înlilulaţi 

„Moldovlahi“, cum Vasile s> va intilula Domn „ungrovlah“. 

Se anunţă intenţia de a da acestei obşti orlodoxe, -— deci 

ideia răsăriteană izbândise, — o înlreagă bibliotecă de ase- 

menca publicaţii. Tipografia, care e pentru Domn cea mai 

scumpă „comoară“, înţelege a o piistra el şi pentru urmași, 

Apar czi lrei ierarhi ai "Țării-Româneşti, între cari 'Leolil, mi- 

tropolit noi, dipă Griigoric, un iubitor de carte românească 

în fața acestor represinlanți ai unităţii orlodoze de limbă 

slavonă în Sud-Estul Europei, şi ignulie de Râmnic, care 

era însuși de: origine bulgărească. 

1 Emile Picoi, Pierre Mogila, p. 115; P. P. Panaitescu, 0. e, p. 
49. Miron ar fi fost pe cale să întemeieze, cu Andrei Sculschi, înte- 
meietorul tiparului din Liov, o lipografie în Moldova, unde spune 

că „a lucrat; DP. P. Panaitescu, ÎL. c. 
2 D.L. Simoneseu, Viafa lilerară şi culturală a mănăstirii Câmpu- 

ling, Câmpulung 1926, p. 62 și urm. 
3 Se scrie și „Basaraba“,
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A “doua ediţie a- Psaltirii na mai e din Câmpulung, unde 

găsim acuma scrisori către Braşoveni, redaclale în româ- 

neşie, cum cerea curentul de atunci. de-ale unui egumen AMcl- 

chisedec, care iscăleşte grecește, ceia ce-i arată originea, dar. 

pune o pecele cu inscripție slavonăl. Se poale ca el să fi 

dat o altă direcţie mănăstirii câmpulungene, care incepuse 

supt semnul exclusiv al slavonismului. La 1639 muria la 
noi fostul Patriarh dz Alexandria, Mitrofan Krilopulos, codi- 

ficatorul ortodoxiei, care învățase la Oxtord?, şi la Mărgi- 

neni era egumen Grecul Partenie. 
Tiparul trece la Govora, fundaţia lui Radu-cdl-Mare, Acolo 

se lucră cu greu, de la 1635 pănă la 1641, începălorul, care, 

o duclara gala în 1638, fiind un călugăr Ştefan din Ohrida, 

alt Bulgar, care nu arată mutarea tiparniței, iar ullima no- 

tiță "din 1641, care caută, cevidenl să anuleze pe cealaltă, 

purtând, cu menţiunea Govorei, "numele egumenului acestei 

noi chinovii, retormale în sensul comunilăţi de viaţă şi de 

lucru: un Silivestru, care iscăleşte „laha“; aceasta înscamnă, 

ca şi în Moldova secolului al XV-lea, la Munteni copist; 

aligrat. Deci până la 1641 sc lichidase influenţa Bulgaritor 

de la Athos și Ohrida, slăpânirea internaționalismiului slavon, 

în locul căruia Teofil impusese cullivareu limbii românești, 
în sensul însuși al Domniei lui Malei5, Şictan din Ohrida 

rămase, cu slavona sa bulgărească, de dare nu, înţelegea să 

se desfacă nici la capătul “unei cărți românești, dar nu mai 

cra în sama lui însăşi alcătuirea cărţilor pe care Teofil le 

va îndrepla în altă direcţie. Intitulându-se „Sârb“, el lucra 
şi în 1643 alături cu „drucarul“ Cunoltovici Ioan, —nu Ivan —, 

„drucar“, care, din parte-i, întrun „intologhion slavon, crede 

că e Dine să se intituleze „Rusă, iar acela care patronează 

această publicaţie de „Mince“, de slujbe lunare, pe scurt, Mel- 

hisedec, alirmă, cum am spus, că el e Grec din Pelepones, însă, 

cum nu ştie slavoneşte, prelaţa, cu iscălitură. cu tol, i-o face, 
represinlanl al slavonismului erudit, cummnalul domnesc, al 

doilea logolăl Udrişte Năsturel, care-şi dă numele însă, nu 

  

1 Lorga, Braşovul şi Românii, pp. 129-31. 
> Michulcescu, 0. c., p. 183 şi urm. 

3 V. şi consideraţiile din Iorga, [st. Bis., ed. a 2-a, | 
4- Bianu şi Hodoş, [. c., pp. 133 şi urm 

.
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ze româneşte, ci pe greceasca lui Melchisedec, dar cu âmin- 

tiri clasice: Orest. 

„La o activitate nu numai tipografică, dar şi literară, în- 

denina şi exemplul campaniei oalvine care începuse în Ardeal, 

încă din 1646. 
„După Mihai Viteazul Mitropolia românească din Ardeal avuse 

aceiaşi soartă ca şi toate aşezămintele din acea ţară pe vremea 

luptelor dintre Habsburgi şi dintre tendinţile naţionale un- 

gureşti în juul dinastiei Băâthory. In tabăra lui Basta se 
alla. un Vlăd:că român, dar biserica din Bălgrad a lui Mihai 

fu ocupată, . ani întregi, de un Polon, evident catolic, Valerian 

Lubienicki 1. Cum se spune că primul purta cu dânsul o „cârjă 

de argint“ şi şi cum 'Teoelist, urmașul lui Ioan de Prislop, e pre- 

sintat în dipticul oficial al Mitropoliei că „au făcut o cârjă de 

argint“ 2,. identitatea lor se impune. Notiţa care-l înfăţişează 

ca Juptător în rândurile Imperialilor, cu „paloşul nemţesc“, 

îi. arată şi sfârşitul, ca. ostaș, fiind „împuşcat tocmai prin mij- 

loc“, în luptele de la Sătmar. Moartea lui a trebuit să se 

întâmple după acea dată din Mart 1606, când cl iea parle 
la înlăturarea preotului. din Şcheii Brașovului, Neagoslav?. 

Sentimentele lui Ştefan Bocskai, calvin convins, care-și spri- 

jinia pe credinţa sa religioasă polilica, mau putut fi prielnice 

acestei biete Biserici umile, şi aceasta cu toate bunele raporturi 

ce a avul cu Domnii români. Când urmaşul lui, Gabriel Bâthory, 

era în frunlca tovărăşici „dacice“ pe care era so rupă in 

curând nestăpânitul lui capriciu, intflueriţei muntene irabuie 

să i se fi datorit acele măsuri din Iunie 1609 prin care se 

asigura preoţilor români libertatea faţă de pretenţiile domnilor 

de pământ, cărora vor avea să li facă numai un dar. 
Trebui căderea lui Băthory, înduşminit cu amândoi vecinii 

săi, pentru ca, supt Gabriel Bethlen, să se ajungă la o regle- 

mentare ierarhică în această provincie bisericească. Inlir'o vreme 

de prietenie cu Domnii 'Țării-Românești şi Moldovei, cade 

recunoaşterea ca „episcop“, supt control calvin, a unui că- 

  

1 Hasdeu, în Col. lui Traian, p. 294 și urm., Î. c. p. 309; Şincai, 

II, la anul 1605. 
? Iorga, Studii şi doc., IV, p. 66. 

3 Stinghe, Isi. besearecei 'Şcheailor,'p. 6. 
4 Şincai, II, pp. 504-6. CE. Iorga, Isi. Bis, ed. a 2-a, 1, p. 231, 
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lugăr de la Prislop, al cărui nume de Teofil e' același ca 
şi al episcopului de Râmnic. Numit la 1614, el capătă — și 
nu se poate să nu se bănuiască, pe lângă dorința de a, 
avea o singură unealtă pentru tot Ardealul și comitatele 
"exterioare, şi suggestii venite de dincolo de munţi — și moș- 
tenirea episcopilor de Vad, acum desființaţi, şi acele comitate 
anlerioare asupra cărora se înlindea pulerea noului prinț 
(-iu Februar 1615)1, 

Un Eftimie, apoi un Dosoftei, venit din Moldova, unde 
fusese pe la Roman, pe la Huși, pe vremea lui Radu Mih- 
nea, se urmează ca superintendenţi ai Românilor din Ardeal, 
cel de-al doilea, care păstoria, în aceleaşi condiţii ca şi 'Teofil, 
pănă la Sătmar și la Debrsţin, intitulându-se „Vlădică în 
Ardeal şi în Maramurăş“ sau chiar arhiepiscop al Bălgra- 
dului şi a toată ţara Ardealului și Ungurească și celelalte 2“. 
EL urmează îndreptărilor de la guvern și caută să introducă 
pretutindeni legea sprijinită pe cartea înţeleasii da toți. Nere- 
cunoscut în diplicul de la Bălerad, unde şi-a avut reședința | 
între călugării săi 5, el represinlă deci acea unilate biseri- 
cească deplină pe toată harta teritoriilor supuse lui Bethlen, 
dalorită acestuia, ceia ce era, de sigur, oricare ar fi fost moti- 
vul, o mare înțăpluire românească. Neapărat că şi asupra 
Banatului, în care nobilimea era calvină, a trebuit să s2. în- 
tindă auloritalea sau măcar influenţa lui. 

Aceasta în şi situaţia supt Răâkdezy, la 1631, a noului „episcop 
Benedict, legat de Moldova 4 

Bethlen, în strânsă legătură şi cu Patriarhul ecumenic cal- 
vinisant, Chiril Lukaris, ar fi dorit şi mai mult, adecă întra- 
rea Românilor supt conducerea propriului său superinten- 
dent maghiar 

  

1 Actul, în N. Dobrescu, Frugmente, p. 19 şi urm. Strecurarea 
în Nord a unui Augustin, catolic, ca și Valerian; ibid, p.B. E 
vremea când din Maramurăş se înlătură Sârghie al lui Mihai 
Viteazul, Rudu Mihnea reprimindu-l le Tismana; lovea, /si. Bis, 

"ed. a 2-a, I, p. 228, 

> Idid., pp. 224-5, 
s ibid. 
1 Iorga, Doc. ird., III, p. 982, no. MDCCELASI. CI, pentru înaintaşii” 

lui, ibid, p.:946, no. MDCCESLIX ; p. 967, no. MDCCELIII; p %9, no. 
MIDCCCLVI, 

5 Ardeleanu, Istoriu diecesei Oradei-Mari, 11, Blaj 1888, pp. 17-20, 
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In faţa acestor episcopi după placul „Craiului“ un Ghe-: 

nadie, de ortodoxie strictă, numia protopopi încă din 16181. 

Puterea” lui nu cuprindea, fireşte, părţile din Banat rămase 

„drept-eredincioase“ supt stăpânirea Turcilor, unde aflăm pe 

Vlădica Sava? i 
Pentru Români, Ghenadie cra un mitropolit după aşeză- 

mântul lui Mihai Viteazul. Pentru Râkoezy el avea supt dânsul 

Bălgradul, Vadul şi comilatele exterioare, Oradea şi Stilma- 

rul, cu dreptul de a-și pune locţiitori, chipuri vlădiceşti“, 

mai mult decât protopopii obișnuiți, al căror rol îl jucau, 

de alifel, în Inidoara, ceia ce înseamnă și părțile bănăţene 

vecine ale Lugojului şi Caransebeşului, — şi se numi un 

ndbil, lanăș, — şi în Maramurăş și părţile vecine ale Rodnei 

şi Bistriţei, avându-și reşedinţa în Vişănu:?, Pentru „Craiu“, 

el era însă numai „popa Gheorghe“, un fel de mirean „valah“ 

având administraţia unor biserici cu aparenţa calvinisată î.: 

„Aşa se “ajunse pănă la 1610, când un călugăr ardelean 

formal la Pulna şi purlând ncobișnuitul nume de Iorest, 

care Lrimete la Orest Năsturel — şi nu se poale să nu fie” 

o legălură —, va lua moştenire ca lui Ghenadie 5, 

Pe la 1620 Ghenadie nu pornise încă execularea progra- 

miului de calvinisare' dorit de stăpânul său regal. Și această 

operă nu pulea începe deea! într'o vreme când slăbirea ve- 

chii legături de „frăţie“ a iui Rdkâczy cu Matei jicea să 
nu mai fie necesară nicio Scutire deinoi năvăliri în Biserica 

de peste munți. „llerțecul de Amblaș și Făgiiraş“ nu mai 

avea de ce să fie ferit în toale drepturile și ambițiile sale. 

Catechismul calvinesc din Rălgrad (1610) e cunoscut numai : 

prin întâmpinările pe care le-a stârnit la noi. EL se întăţişa,: 

— şi aceasta-l făcea mai: periculos pentru Ţara-Româncască, 

unde în toate prilejurile Vodă-Maltei -apăsa, mai presus de 

  

1 Iorga, Studii şi doc., NIL, pp: 280-1. Altă bibliografie, Iorga, 

Is. Bis cd. a 2-a, |, pp. 2356. , - 

> Ibid., p. 236, 
3 Iorga, Doc. ird., Il, pp. 1398-09, no. MMDLANIV, Cf. Isi. Bis, 

cd. a 2-u, 1, pp. 236-7. Si 
4 V. iscălitura sa dublă: şi „Ghenadie* şi „popa Gheorghe“, în 

Iorga, Doc. Ard, II, pp. 1020-1, no. MDCCECAXVII. | . 
5 Iorga, Sale și preoți, p. 52.
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loale, asupra caraclerului. său de „creştin“, —ca fiind un „ca- 

tehismus creştin“. De sigur 'că această publicaţie a trebuit 

să preceadă Evanghelia cu învăţătură în sens calvin de care 

va îi vorba îndată Era numai 0 cărjălue. mică“, pe. care 

Udrişte Năsturel, o aduse cu sine la întoarcerea dlintr'o mi- 

Siune în Ardeal!. E sigur că data acestei publicaţii trebuie 

coborâtă cu câţiva ani. 

Dar încă din 1610-12 influenţa mitropolitului Teofil făcea să 

se lipărească Pravila sau, cun lămureşte însuși titlul: „îndrep- 

lătoriu de leage* sau „tocmelea (sic) Stinţilor Apostoli, tocmite 

de 7 săboară, cătrâ atasta şi a prea-cuvioșilor părinţi, învă- 

jătorilor lumici“ 3. [£ o lucrare întinsă, de 171 de: pagini, cu 
o destul de frumoasă înfăţişare. In afară de domeniul 'restrâns 

al cărților de slujbă și de explicaţie a Euingyheliei, nimic 

asămănălor nu se dăduse pănă alunci în limba (ării la noi. 

Partea savant slavonă nu ce represinihtă decât prin: versurile 

lui Udriște Năsturel, care a dovedit: apoi prin inscripţia poe- 

tică de pe mormântul lui Matei cel tânăr că poale să le 

facă şi în româneşte: în ele se celebrează mai ales vitejia 

Domnului muntean. Lucrarea e datorită, — și aceasta se spune 

iarăşi în slav oneşte, — cărturarului de la care Teofil ceruse tra- 

ducerea cronogratului, acel Mihail Moxalie; el întrebuinţase 
pentru aceasta un manuscript care s'a dovedit a îi asemenea 

cu cel publicat de Cotelerius î. Inceputul e însă după No- 
mocanonul vusssc lipărit de mai mulle ori, iar în urmă la 

Chiev, de Petru Movilă, în 1637, dar textul e mai bogat 

decât acela 5, 

  

1 Bianu şi Iodoș, Bibl. rom, |, p. 107, no. 38. Dar nu întâlnim 
nicio solie a lui Udrişte în Ardeal în acești ani; cf. loraa, Studii si 

dec. IN, pp. 216-7. EL nu face parte nici din, marea solie de la 
1610. Afară de o mai veche trimelere, îl găsim la 1610. ibid, p- 
CCXxS; cf. ibid, p. cuxxxit, La 164 „Vlădica românesc“ vine din 

Figăraş la Braşov; ibid, p. 217. 
2. 1. G. Sbiera, Mişcări e'udlurale, p. 113. 
3 Şi alt titlu: „Pravilă stăi Apsli şi a sfinţilor de ul saplele săbor 

prea-ogodnicii şi de Dumnezeu purtătorii părinţii noștri, de episcopi 
şi de preoţi și de călugări şi d: oameni mireani şi de loate întă- 
făturile:; ibid, pi 113 

4 Consl. Popovici jun... Fântânile și codicii dreptu bisericesc 
“ortodox, Cernăuţi 1886; Perej, - Pravila de la Govora; Spaulber, L c. 

5 P. P. Panaitescu, Pierre Mogila. pp. 31-3: 
7
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Cartea e tipărită și pentru Ardeal, — nu şi pentru Mol- 
dova, — şi o parte din “exemplare au prefața iscălită de 
Ghenadie, nu de Teofil. Acesta începe prin a spune că, în 
Slocoteala sa, de oare ce „toate limbile au carte pre limba 
lor“ şi „duhovnicii rumâneşti“ trebuie să aibă un. asemenea 
îndreptariu. „E: o lucrare numa: peniru ci, cum -o menise 
Petru Movilă, iară întru mână de mirean si mu se dea, 
nici la măscărici să nu fie tocmealele sfinților Apostoli şi a 
sfinților părinţi batjocurito“. Şi nimic alla nu se mai în- 
tâlneşte decât sfaturi și mustrări pentru aceia ce au a face 
cu cugeiele oamenilor. 

Această atitudine a Ardealului se păstrează şi după aceia. 
Când popa Dobre din $Şcheij Braşovului aduse „tipare“ de 
la Munteni, el ceru „Craiului“. său, lui „Racolţi Gheorghie“, 
voia să relipărească vechea Evanghelie cu învăţătură din 1580-1. 
Lucrul fu început de dânsul şi urinat de Jorest, care-l jis- 
prăveşte încă din 16411, 

Ce urmează mai deparie, 2 în legătură cu aczle condițit 
de, viaja politică prin care s'a defini! și întărit imperia- 
lismul moldovenesc, care trece apoi, cum se va vedea, prin 
Udriște Năsturel, întru câlva şi asupra Țării- Românești, |ără a 
putea distruge sensul primar şi principal al Domniei lui 
Matei. 

i iii 

1 Bianu şi Hodoș, o. c., |, p. 119. La 1610 Geley, superintendentul 
calvin, anunţă moartea Vlădicăi Ghenadie şi cere a se găsi un urmaş 
vrednic, căruia-i pune condiţii stricte de adevărată robie. EL admite 
însă un călugăr moldovean pentru noua tipografie. Pentru rapor=- 
turile clerului românesc. cu sugperintendentul, Hunfâlvy, o. c., g. 178. 
O scrisoare din.15 Septembra 1640, în Kemeny, Notitia hist.. dipl. 

" „archivii capituli allbensis, p. 296. :



  

  

CAPITOLUL il. 

Perioada de înflorire. a imperialismului bizantin 
  

Matei, din ce în ce mai nesigur faţă de Râkoczy, cearcă ia- 

răsi, încă din Maiu 1610, o legătură cu Impăratul. EL trimete 

la acesta din nou, pe furiș, peste mari piedeci în Ardeal, 

pe Ragusanul Marcu Vladcovich. Acesta trebuia să arăle ce 

primejdios c Domnul Moldovei, al cărui gând merge așa de 

sus, încât ar voi să facă din cele trei ţări stăpânite de 

Mihai Viteazul regatul său „dacic“ 1. 

Pentru a zădărnici astfel de primejdioase planuri trebuie 

o intervenţie pe lângă regele Poloniei, care ştie ce vecin 

are în Moldovean, şi care ar fi având şi un „tratat“ cu Matei, 

care a primit bine pe solul regal le. Poartă, despreţuit de Va- 

sile, pentru ca acest rege, armaşul, mai războinic, al lui Sigis- 

mund al III-lea, să înfrâneze pe Vasile. Şi la Poartă residentul 

imperial ar putea să lucreze pentru. zădărnicirea intrigilor 

conira lui Matei. Acesta mar putea fi ajutat, în cas de atac 

turcesc, prin forţe ostăşeşti, însă îi s'ar putea da. voie să recru- 

teze, pe bani împrumutaţi de Tesaurul imperial, elemente de 

resistenţă în ţerile austriece. 

Matei îşi aminteşte că ţara sa a fost închinată „Loleaunat 

Habsburgilor, fiind „încorporată regatului Ungariei“, — aşa 

redactează Ragusanul concepţia legăturii cu Coroana Sfântului 

Ştefan. După el Vodă ar lăsa, neavând fii din trupul său, pe 

Mihai, fiul lui Nicolae Pătrașcu, a cării văduvă se cere a fi 
făsată a trece în ţară cu fiica ei Elena. Dar acest fiu de Domn 

1 Qui ab iimgperatore 'Turcarum provincias istas christianas, Tran- 
silvaniam, Moldaviam ac Transalpinam sibi suisque dari postu- 
lavit; Hurmuzaki, IV, p. 656, no. DLXSXIV.
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îl vrea şi lava, -— nouă afirmare a principiului dinastic pe 
linia Dasarabilor 1. 

In scrisoarea sa din 29 Maiu vorbia, urând Impăratului 
izbândă în lupta lor din Imperiu, de Turci ca de nişte „pă- 
gâni“ odioși, cerând voie de a se întoarce Doamna lui Ni- 
colae-Vodă, care ce pentru dânsul ca o soră; restul trebuia 
să-l spuie din gură lrimesul? Răspunsul de la 24 Iulie'e 
în legătură numai cu această călătorie a celei de alâla timp 
despărțită de ţară și a felei crescule în străinătate 3, care, 
Şi după mărilarea ei cu Istrate, va întrebuința literele latine 
pentru iscălitura i. | 
Cum solul arălase, în numele Domnului, că moartea 'Sulta- 

nului a slăbit foarte mult pe Turci, că Persanii stau în aştep- 
lare, necăutând să încheie pacea promisă, că puterile tur- 
ceşli sânt foarie mult slăbite, după pierderile, aşa de mari, 
din Asia, aşa că vor lrebui chemaţi la oaste doar țăranii 
nedeprinși să lupte, Matei se arălă gala să ajule pe Impe- 
riali împolriva Impărăţici Otomane $, | „Cu câteva luni înainte, aceasii 'siliaţie a Turcilor fusese 
cercetată întrun Consiliu imperial la Tirnavia, care primise 
știrea despre războiul din Țara-Românească, și se. arătase 
părerea că ar Ti de: folos si se faci o legălură cu' cei 
lrei prinți ameninţaţi de la Dunărea-de-jos, ţiindu-se samă 
şi de mișcările popoarelor subjusale din Balcani, „Bulgari, 
Bosnieci, Albanesi, Epiroţi şi alţii mulţi, primindu-se chiar 
în, părţile Ungariei fugari ce az, veni de acolo. In special 
cra rugât Ipăratul să [ie samă de siluaţia; 'rămasă încă 
așa de ameninţată, a Domnului ' muntean 5, a 

Dar în fața propunerilor “formale din parlea aceluia a cărui 
însemnătate pentru siguranța creştină ajunsese deci. a fi re- 

  

1 Iurmuzaki, IV, Timp. Gl-5, no. DLXXSaIr. Ana. cere Impăralului 
ca pensia ci să treacă asupa fiului, Do care deci înțelegea să-l lase la Austrieci; ihid., no. ereezdeni. Paşaportul pentru ca la, 24 Iulie; ibid. p. 632, no. DXX, V. şi cele două n-re următoare, apoi pp. G61-2, n-le DLXSXVID-Ax : 

= Ibid., pp. 650-1, no. pisxvr 
5 Did. p, 651, no. -DLAXUIL, 

£ Hurmuzaki, IV, pp.: 636-7, no. DLX*XIv 
5 Ibid.. pp. 647-8. no. puxxw.
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cunoscută, părerile fură foarte prudente. După unii, Impă- 

ratul trebuia să răspundă că, încurcat; acasă, el trebuie să 

ție deocamdată pacea cu 'Fuicii, dar, la nevoie, Domnul să 

nu lipsească. a înştiința, căci în viitor se va putea face. mai 

mult pentru dânsul. Oricum, ajutorii ostăşesc turcesc nu € 

cum să i se deal. Matei să continue a împăca pe Turci pe 

vechea cale a darurilor. 

In acest timp Vasile negocia: fără sinceritate în Ardeal, 

prin solii săi “Toma Cantacuzino şi Andrei Plantos, o înţe- 

legere cu zicela pe care nu-l putea suferi în Scaunul ării 

vecine, şi, din partea sa, Matei însărcina cu aceleaşi zădar- 

nice discuţii pe Socol, venit, doui luni mai tărziu, cu o im- 
posantiă: suilă. Nu se ajunse la niciun capăl, şi Râkâezy va 

invinui pe vecinul muntean 'ci nn i-a urmat consiliul căutând 

să se împace, oricum, cu celalt Român?. I se părea Shiar, 

în momentul când trimesul ardelean la Poarlă. asigura că 

'Țara-Românească va îi atacată, în acelaşi timp, de Vasile, 

de Pașa de Silistra, Deli-Husein, şi de comandantul în Rume- 

lia, Ipsir, că supuşii lui Matei nu i-ar mai păstra aceiaşi 

credinţă ca odinioară 3. Din parte-i, Matei crezu că trebuie 

să întrebe în Ardeal, prin Mart, dacă, fiind atacal, se poale 

sprijini pe ajulorul de peste “nunţi £. 

Din nou, pe când se căuta şi un sprijin în Polonia 5, Dom- 

nul muntzan se adresă Impăralului, cu cereri ca acelea din 

anul tricut. El şi căpătă scrisoarea dorilă către regele Vla- 

dislav, rugat să oprească prin sfaturi bune pe Vasile de 

a pregăti prin chemarea 'Tureilor şi Tatarilor peirea acelor 

„mici popoan=* creşline, — de la care totuşi Habsburgii avu- 

seră cu vre-o patru decenii înainte, foloase atât de însemnate. 

Scrisoarea: dată ca răspuns noului trimes Grigorie Raț, nu 

cuprindea nicio asigurare şi nicio îndreptare ?. 

Matei nu se lăsă nici după această „creştină“ răspiugere. 

Ibid., pp. 654-6, no. DUXSXUL 
Sârbu,-0. c., mp. 187-9; Iorga, Studii şi doc., 1 (pentru solii). 
Sârbu, 0. c., p. 190. 

Duţă ziarul lui Haller, iBid., p. 193. „n 

î Y, Boadan, Doc. Pol, III, p. 3. i 

5 Hurmuzali, IV, p. 660. 
î Ibid., p. 061, no. prussvurt Cipri), 

m
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Afacerile . Doamnei Amnca-i dădeau prilejul de a mai atinge 

acolo,: la Impăratul, grijile sale. Prin Logofătul Sava el inter- 
vine :în Maiu. El ştia acuma că oștile adunate ale Turcilor, 

la care se va adăugi şi Vasile cu ai săi, iar el însuşi va 
trimele numai un număr de ostași munteni, merg ca să ica 

înapoi Cazacilor Azovul, pentru Turco-Tatari un „Azac“; dar 

se temea ca nu cumva la întoarcere să se încerce o lovitură 

- contra lui şi, atunci, dacă nu se va putea apăra, cere să i se 

deie un loc de adăpost, pe care l-ar vrea şi numit, încă de atunci, 

în Imperiu; i se dădu din nou asigurata că poate fi primit, 

fără îndoială, ca pribeag, dar fără să se preciseze nimici. 

:Din nou, Matei bănuia că uneltitorul e vecinul său român, 

şi un informator imperial dintre Unguri alirma că, dacă acesta 
ica Țara-Românească, „să nu aspire şi la principalul Ardea- 

lului“ 2. Şi arhiepiscopul de Gran era de părere că biruinţa 

la Munteni a Moldoveanului ar însemna aruncarea lui asupra 
celei de a treia provincii 5. 

Matei de și bolnav, ardea d dorinţa unei fapte marit. 

Dacă-l vor strânge Turcii, se va arunca în luptă cu dânşii. 

Prin: Locadello el făcea să se ştie de.bailul venețian că are 

10.000“ de oameni gala şi, în războiul care se pregălia 

pentru Creta, e dispus a face o „diversiune“, cu condiţie să i 
se dea numai banii lrebuitori pentru, aceasta. Dacă propunerea 

lui e luată în samă, va trimete pe cineva pentru discuţie cu - 

represintantul Republicei. Nu uita să pomeneasci legăturile 

cu Împăratul prin Ardea! sau prin mijlocitorul. cara e un 

Slav de Sud aşezat la Viena, în mănăstirea Sfântului leronim, 

episcopul Gheorghe de Knin, Franciscan. Ştia că Râkoczy îi 

supraveghia corespondenţa, şi 'oferă să ajute aceia a Venc> 

țienilor cu Polonia. Bailul credea că, la nevoie, o asemenea 

alianță, care ar atrage şi .pe alţii, mar fi de despreţuită. 

1 1bid., pp. 661-2, no. DLSXIX. 
2 Ibid., p. 662, no. pxc. Răspunsul imperial, foarte vag, la 30 Iunie; 

ibid., p. 663, no. Dx. 
E 1vid,, pp. 663-4. Cf. Iorga, în Buletinul frances al secţiei i istorice 

a Academiei Române, 1938. ' 
£ Se credea că sufere de drogică şi la începutul anului 1612 se 

vorbia de moartea lui; Hurmuzaki, 1V?, pi. 514, no. Dxcvir. ” 
5 Hurmuzali, IV2, p. 501. Matei trimete știri despre intenţiile 

TPureilor; ibid., p. 502, no. puxxar. Cf. ibid., pp. 302-3, n-le DLXXXIU-IY,
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Relaţiile cu Ardeleanul erau așa de rele încât acesta-şi re- 

trăgea în 1612 ostașii din serviciul Domnului muntean 1. Bailul 

putea scrie însă: „e lucru sigur că. Matei-Vodă are destulă 

oaste: între injanterie și cavalerie, la .25.000 de oaste bună 

şi că e holării, cu boierii săi, cari-l urmează, să se ap?re 

şi să se menție pănă la moarle“?. 

Românii se luptară în Crimeia, umde căzu căpetenia Mun- 

tenilor, Matei ferindu-se de a se întăţişa în: persoană ?, Pentru 

predarea cetăţii, Vasile, urmând tradiţia lui Radu Mihnea şi 

a lui Barnovschi, lăcuse mari silinţe. 
In acest moment, când cl, credinciosul, venise însuşi şi 

făcuse o astfel de ispravă, contribuind poate și la îmbună- 

tăţirea relaţiilor dintre Turci şi Poloni, Vasile își afirma prin 

două acle de ocrotilor al ortodoxiei, misiune care revenia 

Impăraților, situaţia de mare patron al creștinătății orientale. 

Patriarhatul ecumenic era în deplină desfacere şi ruină. 

Fostul oaspete al lui Radu Mihnea, Chiril Lukaris, duşmănit 

de acei rivali nciertători, cari-l vânară, din mazilie în maăzilie, 

pănă la moarte, avea nevoie de sprijin, şi cl îl găsi la am- 

basadorul provinciilor unite ule Olandei, priceputul negociator 

şi om de afaceri Cornelis Haga, care, între situaţie mne- 

recunoscută, de represintant al unui Stat care numai prin 

tratatele din Vestfalia în 1648 ajunse a fi de ordin politic 

european, ştiuse să-şi capete o pulernică influenţă, din care 

ştiu necontenit să tragă cel mai mare profit. In legătură şi 

cu Biserica anglicană, dar mai ales cu capitala calvinismului, 

“Geneva, cl, asupra căruia se îndreptaseră de la început ata-. 

curile dibace ale Iesuiţilor francesi și italieni, 'cari-i urmăriau 

căderea și moartea, ajunse la anumite concepţii, de atitudine, 

dacă nu, ceia ce ar părea greu de admis, şi de dogmă. Se 

ajunse astiel la tipărirea în Apus a unui catehism al ortodoxiei, 

care a fost tăgiduit pe urmă, dar. a rămas de atunci legat de 

numele lui. 

Ibid., p. 519, no. pcv. 
„Ibid, p. 320, no. DCvII. 
Jurmuzaki, 1V, p. 665. 
V. Iorga, Gesch. des osm. Reiches, III. Ct. relaţiile cu Franţa, 

în Iorga, în Revue bhist. du S-E. cur.; 1936. Residentul imperial 

Schmidt vorbeşte de legăturile lui Vasile-Vodă cu Haga; Hurmuzaki, 

IV, p. 674, 
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Aş crede că prin acești uni, cum Chiril avuse cele mai 
strânse. legături şi cu principele Belhlen, sa publica! . la Alba- 
Iulia un catehism calvin, nu supt Ghenadie, care dispăruse, 
ci Supt-urmașul lui în Scaunul metropolitan, Iorest. 

Faţă de agost atac, venil într'o vreme când cei doi mi- 
lropoliţi, al Țării-Românești și al Ardealului, tipăriau împreună 
aceiaşi carte, şi această fară a lui Malei ca şi Moldova lui: 
Vasile Lupu crezură că' Irebiaie să răspundă. : 
"Răspunsul lui Teofil fu publicarea unei noi Cazanii, la 

16-12. Ea e închinată de cel je binecuvântarea lui Dumnezeu 
ocârmuitor 'a toală ţara Ungrovlahiei şi a părților de peste 
plaiuri, herţeg (sic) de Amlaş şi Fagaraș (sic): „prea-slivitului 
şi blagocestivului neam al ţărici noastre şi al tuturor carii 
sint “înprejurul nostru creștini. O litulatură, cum se: vede, 
plină de înţeles, căci Domnul muntean are în vedere cu 
darul. său folositor de suflet, nu numai pe ai săi, ci şi pe 
Moldoveni şi pe Românii din Ardeal şi „Țara Ungurească“, adecă 
întrogimea, neamului său, la care cl face astfel apel în clipa 
primejduirii adevănului religios pe care, în felul stu românesc, 
dacă. „nu în acela 4 general orlodox, se credea îndatorat şi în 
arepl să-l apere mai mult decâl oricine altul. | 

IL vorba de a li arăta, „rudei meale, creştinilor“, cari sânt 

„adeveriţii lucrălori ai viei lui IIristost, adevărul. Se va lupla 
deci cu. aceia pe cari, fără nicio consideraţie. pentru o legătură 

! cu Ardealul pe care o putea privi ca desăvârşit isprăvită, îi 

Cargteriseaziă astiel, cu cea mai mare asprime: „oameni de 
amiindoao ceatele, proşti“, adeci neînvăţaţi, „şi sufleteşti“, —tra-. 
ducerea lui „duhovnicești“ —, earii pentru nefştiinta. sa se 
depărtară cu învățături siriine şi, cu proastă şi scurtă minlea 
lor, 'răzluşindu-să den credința adevărată, protivnic Besearecii 

lui: Dumnezeu, cu eretici înpreunându-se şi, ca musca la 
dulciaţa inierci, așa şi ei înşelălori de spasenii proştilor şi 
întru amăriiciunea veninului cel purtătorii de moarte necănd 

şi ucigănd sutletele 'lor şi ala. oamenilor“ 1, 

Nu mai poate fi vorba, în asttel de împrejurări, numai 
de vechea carle hraşovenească a lui “Teotilact, in care e 
numai morală şi nicio afirmaţi: de dogmă, nicio combatere 

  

“1 Bianu şi Ilodoș,l. e. po. 9-1,
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a unor păreri rătăcite. “Trebuie. o lucrare nouă, am zice: 

„modernă“, în care pravoslavia să se lupte. cu armele pe 

cane le ştia întrebuințate atât de bine catolicismul. Se recurge 

deci la o .publicaţie de mai multe ori tipărită în Polonia, 

începând de la ediţia din Liov, 1606, dar ajung gând pănă 

la reeditarea în 1637, de Petru Movilă, “statornicul îndreptător 

al operei „bunilor ceneştini“ din Țara Românească £. Dar sau 

observat şi schimbări, care arală, ca şi pentru ilustraţii, că 

nu lipsia dorinţa de a face totuși ceva:nou. "Și, îndată, chiar 

în margenile cărţii slavone, edilorii munteni, vor da dovadă 

de iniţiativă, recurgând la manuscripte locale, -pe care le 

selecţionează. "i i 

„Lupta în numele Domnului său o începe Udriște Năsturel, 

care semnează, cu data de 7117, a aşezării noului mitropolit 

ardelean Iorest, această prefaţi de cărturar învăţat, dar fără 

originalitate şi meşteşug de scris, aşa cum, de altei, a. rămas cl 

pănă la sfârşit, spirit care: nu se poale compara cu al «on 

temporanului moldovean Grigore Ureche. E loarie probabil 

că întreaga operă de lruducere e dulorilă acestui: cuuunnul 

domnesc, 

Lucrarea va li reluată apoi la 1614, iparelet ind matale 

acum la mănăstirea Dealului, 'unde se odihnia rămăşița aceluia 

care-i fusese lui Matei Domn şi căpitan: acolo se uşezase ca 

nou cgumen un părap“ , Varlaam. Găsirea allei forme, ma- 

nuscripie, ficu să 'se revie şi usupra unei pi Xrţi din vechiul 

text, la care se adauge lot ce cuprinde: mai mult -această- 

laltă transmisiune, 

Aici Udrişte lasă la o parte metrica slavonă şi se încearcă 

în românește, fără mare succes, când pune: la „Stema Dom- 

nici 'Țârăi-Rumăneşti neam Casei Bâsi iriibeascii““, aceste li 

huri“: a , ! 

Ciasti țeară corbu-și poartă întru pecealia ci, 

1 V.P. P. Panaitescu, [. c., pp. 29-30, care a tăcut, ca: şi. pentru 

Nomocanon, eoulruntarea. :: n: ET ! Aa 

2 Şi lucrătorii sânt alţii: pe lângă Husul Cunotovici, „Sârbii: Proca 

Stanciovici, de la Ocnele Mari din Râmnic, care ar [i ulea fi „croitor“ 

altfel decât de haine, 'Fudor Dumilrovici, din Râmnicul Vâlcii, şi 

un Lupu Dumitrovici din Lucavăţ: Bianu și Hodoș, [ c., p. 147, 

no. 110. |
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Fericit acum se-au dat, adaos peceţii, 

Scut la pieptul corliului, cu un semn ca acela: 

Om den. jeţu şezându, şi toiag laudă acela 
Mare neam băsârăbesc cu aciastea semnază, 

, Câ marea acelor isprâvi a toţ să-i învazăl. 

Metru antic se-apleca pentru întăia oară, fie şi în dauna 
- înţelesului, silabelor limbii româneşti. Vom vedea că, pănă 

la opera Mitropolitului Dosoftei, care-și avea urechea ;deprinsă 

prin ritmul cântărilor bisericeşti, Moldovenii vor încerca şi 

mai stângaciu. 

Inainte de a vedea cum Sa mers mai departe cu ceia ce, 
la început, a fost numai tipar şi care, cu noile iraduceri 

ce se fac, ajunge a fi-tot mai mul, mai liber, mai curgălor, 

mai potrivit: cu farntecul limbii poporului, așa cum se înță- 

[işase 'în vechile scrisori și în cele d'inlăiu însemnări de 

cronică, o literatură, atitudinea Moldovenilor pe vremea pri- 

inci mari ofensive slavone trebuie înfăţişată. 

La 1642 Vasile părăsise, pentru moment, după moartea lui 

loan-Vodă ?, ideia de a da ării-Românești un nou Domn. 

Nu mai avea nici la Constantinopol sprijinurile puternice de 

odinioară şi Matei răspândia destul de larg banii ca să'se 

poată crede asigurat. 
In fundul gândului lui Vasile era însă tot vechea ideic a lui 

Mihai, pentru care nu fără dreptate îl pârau dușmanii. Astfel, a 

doua zi chiar după expedilia de la Azov, el îndreptă la Poartă. 

o scrisoare pe care o prinseră, la 14 Ianuar 1613, Imperialii, 

irimiţând-o Impăratului, care, la rândul său, o comunică lui 

Râk6czy, în care Moldoveanul arată cât îi e de veche credinţa 

faţă de Sultan, amintind opera lui în pacea cu Polonii pe vre- 

mea lui Murteză, rolul pe care-l avuse la predarea Azovului, 

silinţile pentru a înduşmiini pe Cazaci cu Polonii, cari 'ar putea 

fi astfel încercuiți de „Tatari, de Moldoveni şi Munteni şi de Oto- 

mani“. Dar, pentru a se face aceasta, trebuie să i se dea Țara: 
_ Românească „lui sau fratelui sau ginerelui“, —în 1641 după 

  

1 Bianu și Hodoș, Î. c, p. 145. 
2 Dar la începutul lui 1643 nu se încheiase încă nimic; ibid, 

p. 323, no. DCXI.
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moartea lui „Ioan-Vodă“, el oteria dragomanului venețian Grillo 

pentru fiul lui, Ambrogio, descris de residentul Schmidt ca un 

grosolan („cin ungeschickhler grosser Kopi so aufi Erden 

einer sein kann“1), pe 'a doua fiică, Ruxandra, şi: acesta, care 

primia şi inelul, pregătia daruri -pentru viitoarea mireasă? ; 

bătrânul însuşi se pregătia, în August 1612, să vic în Mol- 

dova3. Și Vasile urmă astiel, în ce priveşte Ardealul: In 

ce priveşte Ardealul, treaba e uşoară. Cunosc foarle bine 

căile prin care e de atacat, din Moldova și din “Țara-Romă- 

ncască. De o parte Paşa 'de Timişoara, de alta Olomanij, 

Fatarii, Moldovenii, Muntenii. Se mai adauge că în Ardeal 

mai mult de a treia parle sânt Români, cărora făgăduindu-li 

libertatea, îi voiu ațâţa fără zăbavă împolriva Unyurilor, și 

așa vor avea războiu înlduniru şi în afară şi nu vor şti 

încolro să 'se înloarcă“ +. i 

Dar se începu în politica” ambiţiosului stăpân al Moldovei 

o nouă direcţie: aceia care, pesle raporlurile de nzîncredere 

faţă de vecinul român şi acelea, foarle puţin usigurate de fapl, 

cu Gheorghe Rălâczy, țintia la manifestări de continuare bi- 

zantină. 

  

1 Hurmuzaki, IV. p. 673; familia era Pertă, catolici, dar aplecând 

spre” ortodoxie; ibid. 

2 Murmuzaki, LV2, p. 53; VEI, p. 503. 

3 Ibid., pi. 519, no. new. V. pentru acesta şi ibid, p. D15- Ar i 

avut la moarte „vre-o treisprezece ani“ numai. IE 

4 De “Transylvania facile est negocium. Vias ego. quibus uggre- 

dienda est ex Moldavia el Transalpina novi optime. Inde Passa 

Temesvariensis, hine Oitomani, Serthue, Moldavi. “ransalpini, Accedit 

quod in "Transylvania rius cuam tertia est pars Valachorum, quibus 

pwomissa libertale; cos contra Iungaros 'sine more incilabo ac sic 

domi forisque bellum habebuni, n.c quo se vertere scienLi. Despre 

Matei adauge că e legat de Unguri şi Poloni, lu cari-şi lrece averile, 

pe când el, Vasile, e gata, cu toţ: ai săi, să moară pentru “Turci; 

ilurmuzaki, 1V, p. 669. Cele spuse de Vasile în ce privește torturarea 

lui de către Vodă Barnovschi, aceasta sar'fi datorit, spune Miron 

Costin, nu orientării politice a Vornicului de atunci, ci unci ad- 

ministraţii necinstite a Vislieriei (cd. Barwiriski, pi. 36), dar tre- 

buie să se ţie samă de sentimentele permanente ale cronicarului 

faţă de acest Domn,— Ciocniri între Moldoveni .şi Munteni la ha- 

tare; Iurmuzaki, IV? pi 517, no. Dcu, !
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Inainte de a figura ca luplălorul care, în fruntea clerului 

a- trei limbi, răspinge atacul calvinismului, Vasile începuse 
puternicul sprijin bănesc penlru Patriarhia constantinopoli- 

lană, asupra căreia înțelegea si poală exercita însă o su- 

praveghere şi un contact de: adevărat busileus. 

Unii dintre Răsăriteni, ca Partenie Chrysokentitul, episcop 

de Soliriopolis, puncau alături de Patriarhul ecumenic, ca 

prolectori fireşti ai Marii Biserici, punctul luminos spre care 

se înlorecau necontenit privirile Grecilor robiţi, şi pe Vasile 

ca și pe Mateil. Dar Domnul muntean nu făcu, din dorinţa 

stăpânirii și a strălucirii, faţă de Conslantinopolitani, marile 

sacrilicii care asigurară inimicului său cu. numele împărălese 
bizantin biruinţa în această înlirecere pentru patronatul or- 

lodoxici. . 

Datoriile Scaunului ajuns la disposiţia . puternicilor, lacomi 

de bani, ai Împărăției, cari schimbau răpede pe Chiril Lu- 

karis cu Chiril de Beroia (Veria) şi cu câţi alţi, Palriarhi 

se strecurară între dânșii 2, crescuseră enorm, lupta dându-se 

cu poveri de aspri, şi. pentru a le acoperi, se recurse la mij- 

loace : extraordinare, zilig, balion3. In zădar se încerci .0o 

reglemenlare prin aceia că se aşeză o comisiune de supra- 

veghere, alcătuită din patru mitropoliți. Aşa sa urmal pănă 

la instalarea, probabil nu liră ajutorul: Domnului. Moldovei, 

care avea necontenit ochii asupra a ce se pelrecea în Bizanțul 

pe care-l privia oarecum ca al său, Partenie, milropoliiL de 

Adrianopol, la 16394, Dar contra lui se ridică, după moartea 

lui Chiril cel mare, depus, apoi ucis pe străzile Constanlti- 

nopolului (1638), celalt Chiril, care-și căuta restituirea. 

Atunci, la 1611, Pacriarhia find, se poale zice: la mezat, 

intervine Vasile-Vodă, cu lol prestigiul său şi cu toată greu- 

tatea pungilor de bani ce era gala să arunce în cumpănă, 

  

1 Iorga, în Mem. ic. Rom, NN, p. 2lt şi urm. 

> Asupra luturor acestor schimbări, v. însemnările residentului 
imperial Schmidt, în Iurmuzati, 1V, pp. 6852-91. 

3.V. Papadopulos Keramcus, "Avdăsuza izz0o0dvpuzatG ozayvedplas, IN, 
Petersburg 1897, pp. 93-7. « 

4 Pentru toate aceste lupte “Iorga, Vasile Lup, Domnul Moldovei 

ca urmaş al Impăraţilor Răsăritului în tutela Palriarhalului de 
Constantinopol şi a Bisericii ortodoxe (1646-1653), în dem. ic. Rom. 
1914.
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„Domnului Moldovlahiei“, înipodobit cu vechile titluri . impe- 

riale, Partenie îi: mulţămia pentru Danii ce primise, şi pentru 

aceia s'au dat Trei Ierarhilor din Iași şi moaştele Stintei 

Paraschive 1. e ta 

Ca să [ie pomenit, cu Doamna 'Pudosca Şi nenorocitul fiu 

loan, Vasile desființează şi „zilia“ şi „garanția“ pe care o 

depuneau membrii “clerului superior pentru despovărare: se 

a plăti numai haraciul“. „Lomosii-ul patriarhal pentru a- 

ceasta Îu expediat odată ca oasele Sfintei, prin trei mitro- 

polii de frunte, Ioanichie de Ieracleia, noul Partenie de 

Adrianopol şi Ștefan de la Vechile Patre?. 

O holărîre domnească, asemenea cu a impăraților de odi- 

nioară, se produse cu acest prilej, fixându-se şi suma, pe 

care el o și varsă. Dar se insliluic o comișiune financiară, 

care va sta totdeauna pe lângă șeful Bisericii. Peste dânsa ce 

însă voinţa Domnului: „Şi, de asemenea, dacă ar avea (Scaunul) 

vre. odată "nevoi mai ridicate; trebuie să mi se aducă iarăşi 

la cunoştinţă, ca să iicau parte în măsura ajutorului şi puterii 

ce ni le-a dat Dumnezeu“. Orice simonie va trebui să dispară. 

Se vor graţia loţii osândiţii vechilor lupte. Şi data aceasta, 

se cer în schimb rugăciuni, pentru părinţii binetăcătorului, 

Nicolae şi Irina, pentru dânsul, peniru fiul ce i se născuse 

dintro Cerchesă musulmană, bolezată Ecaterina, Doamna cea 

nouă 3. Se adauge că se va [inca samă loldeauna de acei 

membri. ai. clerului grec: cari au legături speciale cu el: 

Mitropolitul «de Monembasia, care-i adusese pe îiul morl şi 

acel Meletie Sirigul, călugăr de mare învăţătură, care cra 

de mult pe la noi și pentru care Vasile înviase Scaunul epis- 

copul de Brăila, al Pr oilavului €, 

Cu îndeplinirea acestor condiţii, Biserica-l va avea toldea- 

una în sprijinul ci. De fapt, e un tratat înclicial cu "dânsa, 

ca acelea cu Ardealul sâu cum va ti acela, mai tărziu, cu 

Țara-Românească. Și aici se prevede că inimicii părții cu 

care a contractat vor îi şi inimicii Domniei. 

  

- V, şi Manuil M. Ghesdcon, Xpzră, pp 201-5. 

Iorga, Doc. grecești, 1, pp. 138-411, no, cet, 
V. Hurmuzaki, IV2, p. 305, co. DLXXXvIr; fi. 513 şi C. C. Giurescu, 

în AMelanges ale Şcolii din Franţa, 19251, pp 322 şi. urm. (în. Septem- 

bre 1641, Ştefan, acest fiu, numit după Şiefan-cel-Mare, avea un.an). 
4 V, Iorga, st Bis. cd a 2-a |, : 

ca
 

t
9
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Comisiunea se şi alese, cuprinzând clericii pe cari-i indicase 
acest urmaș, prin finanţe, al Impăraţilor creştini de odinioară 1, 
căruia -i se făcea plăcerea de a preface locul său de naştere, 
Arvanitochori, în „loc patriarhal şi stavropighial“, scos de supt 
autoritatea și scutit de stoarcerile episcopului local 2, î 

Dar Vasile, mândru de averea sa3, nu. înfelegea să se.măr- 
genească, în ocrotirea credinţii răsăritene, la cercul grecesc. 
al. ei. | ” 

Inb”o vreme când cra aşa de pulernic, în toate privinţile, 
amestecul lui Petru Movilă în Biserica și cultura Ţării-Ro- 
mâneşti, acest Român, încunjarat la Chicv de intimi. români 
şi scriind în româneşte, însemnările sale de cast nu putea să 
rămâie străin de rosturile Moldovei 4, lângă al cării hotar îşi 
avea de “mult moşia. Câtă vreme mai “lrăiau dintre fraţii 
lui pretendenți, — Moise se înlăturase din rândul-lor prin 
hotărârea de a rămânea pănă la moarte în Polonia —, legă- 
turile cu Vasile, înlocuitorul acestui Moise, fuseserii mai grele, 
dar acuma influentul mitropolit rutean putea întinde mâna 
omului pe care de sigur, de mult* vreme, îl cunoscuse per- 
sonal. HI 

A vedea orlodoxia restaurată în Constantinopolul asediat 
şi de calvini şi. de catolici pulea să pară în adevăr un lucru 
îndoielnic. Atunci înţelegerea dintre acest Domn care era Va- 
sile şi acest: fiu de Domi şi.candidat la; tron care era Petru 5 
duse la adunarea unui. adevărat sinod, ca acela care, de, 

  

1 V. actele în Iorga, Doc. greceşti, la aceste dute. 
= V. Babinger, în Mem. Ac. Rom. 1937, p. 137 şi urm. 

Papiadopulos-Keramcus, “leposodvutziai  Bi6hobian, IV, [mp 373-6. Vasile face să sc traducă şi tratatul Impăratului loan Cantacuzino conlra Musulmanilor, Y. 'Arisostom A. Papadopulos, O: zazp:doya: "Is. PoGoddjioy &g mvsbpastuci. mospâveg vie "Posciac vază by 4 aiva, Ierusalim 
1907, pp. 75-6. Un act al lui Vasile la Athos, Sevastianos, în Revue 
«Archeologique, NV! (1858), p. 29. Cf. Gr. Nandriș, Documente ro- 
mdneşti în limba slavă din mănăstirile Muntelui Athos. | 

4 In La Boullaye le Gouz, Les Voyages, Paris 1657, se vorbeşte de caravana „Valahici“ venind de la Cracovia cu „carosses, che- vaux et mules“, | 
"5 V. lucrările lui Golubiev, în rusește, şi lui Ghenadie Enăceanu, 

episcop de Râmnic, asupra lui Petru Movilă, 

e
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altfel, se adunase tot la Iaşi în vara anului 15954, peenlru ca 
între Biserica Rusiei polone, cu excluderea celei din Moscova, 
— de şi, în ultimul timp, pentru chestia Cazacilor de la 
Azov, Vasile avuse legături şi cu însuși Marele Duca, care-i 
Wrimese o scrisoare?, — totuși curăţită de Patriarhul ierosoli- 
mitan Teofan, între aceia a Moldovei, dar nu și a Țării-Româ- 
nești, şi ea exclusă, să se fixezn noul canon al ortodoxiei. 
Am întrebuințat cuvântul de „sinod“; el nu cste însă cu 

totul potrivit. Wu veniră ierarhii înşii, ci numai teologii, ca o 
comisiiunc ştiinţifică 'având să sc ocupe de o formă pe care 
episcopii ar fi fost apoi îndatoriţi: să o. primească. 

Biserica Moldovei avea de sigur dreptul să găzduiască o 
asemenea adunare. Ea fusese, în adevăr, ridicată supt Ieremia 
Movilă la o treaptă ca a Patriarhiei, puţin timp după cc, cu 
prilejul visitei sale la Moscova, Ieremia al II-lea crease Pa- 
lriarhia moscovilă. Se adăusese o episcopie pentru Bugeacul, 
un moment liberal de 'Talari, stabilindu-se residenţa la Huşi, 
pănă ce Vasile, la: rândul său, va crea, în ciuda lui Maltei, 
o mitropolie pe pămâniul ce fusese odată al Țării-Româneşti 
şi pe care, un moment, îl liberase Mihai: la Brăila, Mitro- 
polilul Moldovei căpătase prin influenţa lui Meletie Pigas, aşa 
de mult amestecat şi în viaţa politică a icrilor noastre pe 
alunci, semne exterioare palriarhiceşti 5. 
Medicul danes al lui Vasile, loan Andrei Scogard, italia- 

nisat Scogardi, venit prin Veneţia şi Constantinopol, care 

  

1 Y. şi Edkard Likowski, Unian de l'Eglise grecque ruthene en 
Pologne avec l'Eglise romaine, conclue ă Brest en Lithuanie en 1596, 
Paris 1903 (o lucrare a aceluiași apare la Freiburg în Breisgau, 1904). 

> Hurmuzaki, IV2, p. 515. Pentru aceste negociaţii, și ibid, p. 
516, no. per. Condiţiile înţelegerii fură stabilite de Vasile; ibid., pp. 
317-8, no. peur. Cf. şi Murmuzaki, Fragmente, III. Se credea că 
Vasile, ca răsplată, va fi numit Domn pe viaţă; ibid., Documente, 
15, p. 519, no. pci. De alifel şi lui Matei, care plătise bine, 

i se dădea asigurarea că nu va fi scos cât va fi actualul Mae 
Vizir; “ibid. pu 520, no. pevi. Pentru situaţia ambilor Domni. faţă 
de Poartă, și ibid., pa. 521, no. peviul. Pentru întărirea lor în anuar 
1643 .. (10.000 galbeni Sultanului şi 20.000 Vizirului de la Matei; 22.009 
și 22.000 de la Vasile — şi totuşi acesta cere şi un cal, prin fa- 
voritul Vizirului, Regep-Aga); ibid., p. 523, no. Dex. 

3 Iorga, Ist. Bis, ed. a 2-a, 1. | 
* Hurmuzaki, IV, p. 515; VIII, pp. 500-2, n-le pecvir-Ix. Vasile-l 

tocmise cu „1.500 de galbeni pe an, un dar, la început, de alți 300,
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ținea în căsătorie pe o fată a; dragomanului venețian Borisi, 
vorbeşte ușor! de această adunare!, începulă încă din Mart, 
a cării menire era lotuși de cea mai mare importanţă: a opune 
unui calechism socolil eretic, poale, cum s'a dorit la începul, 
cu „condamnarea chiar, a lui Lukaris, căruia-i era pus în 
samă, cu un altul. de o destivârzilă credință faţă de lradiţia 
sacră. In Septembre se allau deci în cetalea de Scaun a 
Moldovei,: din ; partea Patriarhului: îndatorit şi. controlat de 
Vasile, Meletie Sirigul,. mâi legat de Domnul Moldovei decât de 
acel Patriarh alusău, şi bătrânul :Miiropolit.'de „Niceia, iar din 
parlea Mitropoliei. chieviene Isaia Trofimovici din Cozlov, care 
presida Sfatul lui Movilă şi va fi avut partea principală 
elaborarea lextului de discutal, apoi Iosil Conovici, rectorul 
Colegiului, după 'liparul iesuit pe care-l întemeiase acesta în 
marea lui operă de sinlesă, menită să înalje o ortodoxie 
decăzulă şi lipsită: de o mai înaltă învățătură, şi acel Jg- 
natie Xenovici, Grec de origine, pe care-l opunea Mitropolitul 
rus din Polonia, ca predicator, la ceia ce văzuse în '[ ârgovişle 
pe vremea presenţei acolo a lui Chiril Lukaris şi ce cra 
conlinuat. prin însuşi Sirigul. : 

Intre aplecarea acestuia călre catolici și între leama Ru- 
şilor. faţă de confesiunea rivală se dădu lupta la Iaşi, Dom- 
nul însuşi trebuind să ica o atitudine, supt intluenţa lui So- 
fronie Pociajchi, 'căruia-i încredinţase şcoala de slavonă de la 
Trei Ierarhi, și a acelui Mitropolit al său, Varlaam, care, cum 
se va vddea » represinla o direcţie deosebită și de rusismul 
care se infiltrase încă, de supt Barnovschi, prin Pelru Movilă, 
şi de acest grecism, care cra de la un timp în progresiunc Se 
disculară chestii aşa de absiruse ca Purgatoriul şi presenţa 
divină în împărtăşanie. Ruşii răspinserii cu energie părerea 
că în adevăr pravoslavia sa pulut clătina un moment şi - 
că un Patriarh Sa făcut vinovat de aceasta, toată rătăcirea. 
fiind pusă în sama lui Cornelis Haga, ambasadorul Olandei. 
Vasile însuși, care cunoscuse bine pe Chiril, se uni cu ci în 

  

tainul, două părechi de haine anual, fără presenturi şi ce ar 
putea câştiga de la boieri“; Domnul, care-l aduse cu trăsura, plăti 
și cheltuiala de drum: Scogard voia să-şi strângă 3-4.000 de galbeni 
Lurceşti şi să se aşeze la Veneţia, eletta: patria, 
NR * Murmuzaki, 1%, p. 668. 

.
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această tăgăduirei, — jucând relul lui Constantin-cel-Mare la 

Niceia —, de către Partenie, în al cărui nume se făcu, pe o 

foaie volaniă, ediţia? 

Dar Petru Movilă trebui să reia personal, în 1644, discu- 

iile. cu Meletie Sirigul3, car2 nu se «lădea bătul, — el merge 

şi la Marele Duce al Moscovici pentru a-l interesa în afla- 

cerile Patriarhiei $, — şi se așteplă penlru a se. vădi lucrul. 

la Chiev. ca, într'o călătorie făculă de el însuşi în Moldova, 

chestia să mai fie cercetată, şi anume într'o almosleră care, 

cum vom vedea, nu era de loc protivnică „ereticilor“5, 

Fireşte că Miirturisirea ortodoxă, fu răspândită, într'o nouă 

formă, încă din 1643, de catolicii din Apus. Cât priveşte 

pe. Greci, Partenie dădu. o norii întărire, solemnă, la 11 Mari 

din acest an 1613, asociindu-şi şi pe ceilalți Patriarhi şi întregul 

său sinod, dar el se ţinea numai li forma grecească. Cea sla- 

vonă ieşi, la Chicv, abia în 1615, ca „Frup de învăţătură pe 

scuri“; la Moscova ea lu cunosculă numai prin ediţia de la 

1619, rămânând ca şi la Liov, unde era un fel de autonomie 

bisericească în jurul Stavropighiei, tipărirea, în noul așezământ 

atunci creat, să fie şi mai tirzic. Grecii nu avuri decâl la 

1662, cu cheltuiala Marelui Dragoman Panaioti Nikusios, care 

cra căsătorit cu o catolică din Chios, o lipăriturii do "0gp055o02os 

âuoăoia, cu o traducere latină, anume apiirutii ca răspuns, 

întPunul din marile cenize ale „eresici“, Amsterdam % 
Lipsa de interes: iniţial a lui Partenie faţă de Parlamentul 

bisericesc din Iaşi”, zăbava lui în a primi holăririle luate - 

1 YX. şi scrisoarea din 6 Novembre 1612 a ]ui Scogard către 

bail; l. c. 
Cf. Bianu şi Hodoș, Î. cs pp. 119, 5356, no. 43, 

Melchisedec, Aolife, 7. 205, not, şi același, Biserica română 

în luptă cu calvinismul. - 

+ Iorga, Doc. greceşti, |, pi. 173,. no. ceru, după Muraviev, în Mel- 

chisedec, Nolițe, p. 199. 

5 Ibid. | | 
6 V, Michalcescu, Die Bekennluisse und die wichligslen Glau- 

benszeugnisse der griechisch-orientalischen hirche, Lipsca 1904; Ghe- 
nadie Enăceanu, Petru Movilă; Picot, Pierre Alovilă; Iorga, Isi. Dis,, 

ed. a 2-a, I, pp. 410-2. 
1 Hotărîrea contra lui Lularis e iscăliti şi de Varlaam, de tvlo- 

ghie de Roman, Anastasie de Rădăuţi, Gheorghie de Huşi, Sofronie 
calegumenul de la Trei Ierarhi. S'a manifestat și ideia că sinodul a 

! “S 
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prin mijlocirea domnească trebuiră sii jignească pe Vasile. 

EI învăţii minle pe șeful recalcilrant al Bisericii ocrotite 

de dânsul prin oprirea subsidiilor anuale. Din nou Scaunul 
constantinopolilan întră în dalorii. Numai după ce se arălă 

părerea de rău pentru atitudinea de oposiţie, Domnul reveni în 

rolul său de plălilor, dar condiţii nouă se impuseră, prin 

care de fapt monarhia patriarhală devenia acuma „consti- 

tuţională“. Finanţele ci, sprijinile prin imperialul dar al Mol- 

doveanului, erau să fic cercelate de doi episcopi, trei delegaţi 

mircni, aleşi de Sfântul Sinod, dar şi de şefii Grecilor din 

Constantinopol, „arhonţii“, alţi aleși, episcopi şi laici, adău- 

fost numai o închipuire sau iscălirea fără discuţie a actului trimes 
de Patriarhul Partenie. Cf. “Thomas Smilh, Varratio de vita, studiis, . 
gestis et martyrio - Cyrilli Lucaris, în Miscellanea: Arnaud, Perpeluite 
de la foi, 1; Aymon, Alonumens authentiques de la religion des Grecs, 
Haga 1708. Apoi Mohnike, Des griechischen Palriarchen Cyrillus Lu- 
laris zu Konstantinopel Unionsverhandlungen mit der reformirten 
“Kirche zu Genf, în Theologische Studien und Kritiken, 1837, caietul 
3 (Hamburg 1832), p. 560 şi urm. Pentru amestecul în aceste dis- 
cuţii al lui Nicolae Milescu (vw. mai departe despre dânsul), La 
perpeluite de la foy de UEglise catholique louchant LlEucharistie, 
defjendue conire' le livre du sieur Claude, Paris 1669; Lcrit d'un 
seișneur moldave sur la creance des Grecs, Enchiridion sive Stella 
Orienlalis Occidentali splendens, id est sensus Ecelesiae Orientalis, 
scil. graecae, de lransubstanlione Corroris Domini aliisque coalro- 
versiis a Nicolae Spadario h/oldovalacone, barone ac olim gene- 
rali Vvalachiac, conseriplum Holmiae, anno 1667 mense Febr. Porm- 
ponne îl judecă pe Milescu: „non solum religione sed eliam na- 
tione ac idiomate graccum“ (fc; pe Chiril trădător). Pentru rolul 
lui Paisie Ligaridi, Echos d'Orient, NVI, pp. 117-9; Byz: Zeit- 
schrift, XVIII, p. 611. — Cu privire la Petru Movilă, „Mitropolit 

de Chiev, al Alaniei (sic) şi a toată Rusiaf, şi '"Ezernpie Eratpslac Curavrt. 
vâv azoây, V. p. 163 (şi după „Athanasius rhetor, presbyier byzan- 
tius, Anticampanella, Paris 1655). — In sfârşit, pentru Makripodari, cu 
care Vasile-şi are legături, „Chiote autrefois dominicain, nomme 
Hyacinthe Mecripodari“, Etudes franciscaines, NXIX (1913), p. 536.— 
Pentru Meletie Sirigul, şi Pargoire, în Echos d'Orient, XI, pp. 264 
şi urm., 331 şi urm.; XII, p.17 şi urm.E în 1632 la noi, ca şi la 6 - 

Mart 1633 (pp. 336-8); cuvântarea lui la instalarea mitropolitului Var- 
laam se păstrează în ms. 748 din Bibl. Metohului Sf. Mormânt la Cons- 
tantinopol. M-ssele 117, 356 cuprind scrisoarea despre Post către Vasile 
Lugu (din Constantinopol, la 1635). In Moldova traduce cartea lui loan 

Cantacuzino contra Islamului. La 1637 scrie despre Sfânta Paraschiva. 
La 16415 e iar la Iaşi, stând unsprezece luni (Pargoire, Î. e, XII, p.
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gindu-se pănă la cifra de opt. Numai iscăliturile lor pot să 

dea autenticitate oricării gramale a Patriarhului. Dar aceasta 

nu ajunge încă pentru o adevărată robire a Ecumenicu- 

lui, căruia i se fixează numai anume venituri, afară da ale 

liturghiilor la Constantinopol şi la Galata şi ale hirotoniilor de 

preoți şi diaconi, nemai fiindu-i îngăduit să-şi trimeală a- 

genţii prin eparhii ca să culeagă bani pentru dânsul personal. 

EL va trebui să supuie socotelile sale în fiecare an „foarte 

folositorilor şi de. bun neam boieri și epitropi, capucheha- 

ielele“. Iar, ca teorie a acestei revoluţii, Vasile declara că nu e 

cu putinţă ca Biserica să fie cârmuită de unul singur, ci alţii 

trebuie să lucreze alături și să-l ajute t. Asttel scăzut şi umilit, 

Partenie trebui să se declare recunoscător, şi-l vedem făcând 

stavropighie biserica ridicată la Ismail de Gheorghe, fratele 

lui Vasile-Vodă?. 

168). V. şi Malvy-Viller,. La confession crthodoxe de P. Moghila; cl. 

Echos d'Orient, 1929, p. 414 şi urm. In genere, Hesseling, Een pro- 

testansehe Patriarch, în Theologisk Tydskrift din lLeyda, 1902. Co- 

respondenţa lui Lukaris cu Alexis Oxenstierna, 1632-3, Zerlentis, în 

Sedztoy, VI, pp. 88-93; Hrisostom Papadopulos, în Na “ilntea, 1903, 

n-le 1489-90; 1907, lulie; cf. Revue internationale de thcologie, NIV 

(1906), pp. 327-30, pe lângă lucrarea ruseuscă a lui Osmiannicov, Chiril 

Lucaris, Novocercasc 1903.— Tot pentru Chiril Lukaris, Hesseling, 

Uit Bizantion en IMellas; Mohnike, Des griechischen Pairiarchen 

Cyrillus Lukaris zu Constantinopel Unicnsverhandlungen mit der 

refermirten Rirche zu Genf, în Theologische Studien und Xriliken, 

V (1832). pe lângă broşurile lui Balanos şi Velandiotis. Apoi Tho- 

mas Smith, Collectanea de Cyrillo Lucaris, patriarchu . constanti- 

nopolitano, 1707; Aloysius Pechler, Der Putriarch Cyrillus Luca- 

ris und seine Zeit, Minchen 1862; Sennoz, în Echos d'Orient, NI, 

1903, pp. 97-107; Zerlentis, “//jaocr) aaroaogela roi Kugiiiov Aovxdoeoc 

Atena 1921: Emereau, în Dictionnaire de theologie catholique; Phil. 

Meyer, în Realencyklopădie a lui Meyer, XI5 (1902), pp. 6852-00; Antoine 

Maly—Marcel Viller, La confession orlhodoxe, de Pierre AMohila, în 

Orienialia christiana, X (1927); A. II. Hore, Sludenis history of, 

ihe Greek Church; Diomede Kyriakos, Geschichte der orientalischen 

Kirche von 1483—1595, trad. Lipsca 1902; Dimitrie Papadopulos, 
în Nea Si, XI. (1905); Baphides, în » Exximovaortxi) “Iorogia (Cons- 
tantinopol 1911); Georg Hofmann, Griechische Patriarchen und r6- 
mische Pâpste.., Il; Patriarch Kyril Lukaris und die râmische Kirche, 

Roma 1928; Weos “Elânvouds, 1, p. 38. 

1 Iorga, Doc. grecești, 1, p. 164 şi urm., no, ccLI. 
2 Ibid., p. 170 şi urm, no. ceru Pentru stavropighia de la Reni, 

v. lorga, Vasile Lupu, |. c | 
ț
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Dar acesta nu era mulţămit cu atâta. Ii trebuia un Pa- 
triarh pus de dânsul, şi el avea la îndemână un candidat pra- 

-senlabil, care mai ocupase acest Scaun, Atanasie. Patellaros 1, 
care trăia în Moldova din tain:ul ce-i dădea Domnul și cânta 
în versuri greceşti: pe „noul Achile“; acest Cretan, favorabil 
calolicilor şi sprijinit şi de bailul venețian, trebuia: să ieie 
moştenirea lui Partenie, holărit să resiste. Când căzu la 1613 
Marele-Vizir Cara-Mustafă, Grillo, asociatul prin făgăduială 
de încuscrire, fu însărcinat si aducă, prin banii trimeși de 
la Iași, schimbarea. Melelie Sirigul veni ca să grăbească lu- 
crurile. Chemat înaintea poporului, Patriarhul fu depus şi 
exilat. Alt Partenie, Mitropolit de Adrianopol, îi ţine locul?. 

Vasile-și ajunsese scopul. Ce fiicm la Constantinopol înţe- 
legea să facă și în celelalte Palriarcate. Aceasta se văzu din 
atitudinea față de acela al Alexandriei. 

- Când Mitrofan Kritopulos muri, cuni am spus, în '[ara- 
Românească, lăsând recomandaţia cine să-i fie ales în loc, 
Vasile impuse pe alt Cretan, adăpostit la el în momentul când 
se dădea lupta peniru Creta între Vencţieni, de o admira- 
bilă resistenţă și învierşunarea turecască, Nicolae din Ascolo. 
Astfel, se aşezi în Scaunul patriarhal noul Patriarh Nichi- 
tor 3. Cum Patriarhia era în conlinuă luptă cu călugării de 
la Muntele Sinai din causa venitului acestora de la metohul 
ce aveau în Cairo, vechiul client al lui Vasile veni în Mol- 
dova să ceară sprijinul patronului său. 

Vasile aşează şi pe urmașul lui Nichifor, Ioanichie, fost 
Mitropolit de Veria, şi tot de la dânsul va veni: un al treilea 
Patriarh alexandrin, care. lusese întăiu la Silistra, Paisie. 
Print”o hotărire a lui, călugării sinaiţi pierduseră pro- 

cesul lor cel vechiu cu patriarhul Alexandriei, la 10 Au- 

  

Pentru £€l, v. articolul din revista Bessarione, III, n-le 29-32. 
Aimănuntele, în Iorga, loc. ult. cit. , 

După Hurmuzaki, Fragmente, III, p. 110; Papadopulos-lerametus, . 

“Ispocodojtziz B:Ebizy, |, pr, 319; Mazarachi, în dăzog din Alexandria; 
Iorga, în Aem. Ac. Rom. seria a 3-a, XIII, mem. 6 şi urm.; D. Ionescu, 
"Relaţiile Țărilor române cu Patriarhia de Alexandria, Bucureşti 1935, 
acelaşi, în Rev. 7st.. XVI, pp. 79-85. 212-8. 
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sus din același an 16151, când cel impunea Constantino- 

polului “un Ecumenic. După 'stăruinţi ale egumenului cu 

mitră al Muntelui Sfânt, căruia încă Alexandru Lăpuşneanu 

îi făcea danii? şi Aloxaandru Mircea al Țării-Româneșşti, pu- 

ind să i se sape chipul, cu al Doamnei lcaterina şi cu 

a fiului lor Mihnea, ridica un paraclis de stil românesc, 

Vasile, de la care vine de Sigur şi inseripția care sa cre= 

zul bizantină, luă partea acestora, şi atunci acelora cari 

crau obişnuiţi să-i stea la picioare, împodobindu-i numele 

cu titlurile cuvenile numai Impăraţilor de odinioară, el li 

aruncă anatema sa de stăpân. Nu se va lăsa de lucrul ce a 
început, oricât sar împotrivi Patriarhul. Va întrebuința banii 

5ăi, va face să se numească în Egipl un. Paşă care să-l 

servească şi prin acesta își va impune punctul de vedere. 

Ierusalimul, hrănit încă. de mult din contribuţia mânăs- 

lirilor închinate din Moldova, Sfântul Sava, Galata, Barnov- 

schi, avea în 1637 ca Palriarh pe “Teofan. Acesta, lipsit de, 

mijloace, ocrotit şi de Matei, vine în Moldova, trecând apoi 
şi la Moscova. Avu ca urmaş pe Paisie, pănă alunci egumen 

în Moldova. Consacrarea, lui, lol în anul 1615, la Trei Ierarhi 

se făcu cu o pomii extraordinari, la Milropolilul şi episcopii 

Moldovei adăugindu-se trimeşii Ecumenicului, Mitropolitul de 

Larisa, Grigorie, şi Lavrentie, cel de Casandria. Şi acesta se 

va împărtăşi în călătoria lui pentru subsidii de largi 1 genc- 

rositale a lui Vasile 6. 

  

1 Iorga, Doc. greceşti, |, pp. 173-9, uo. ccl.S, şi pp. '161-2;'no 

ceLsiv; Ghedeon, o. c., p. 574; [P. Neokles), To prozei Bizoo tă 

azzagpiată Opina 253 "Iposdinoy Ezi zic appreztsrentg Xuă, Constantinopol 

1868. . | i 

> Jorga, în Mem. e. Rom, seria a 3-a, "MII, 

“5 Torga, în Eul. Com. Mon. Ist., 1931. 
1 V. documentele în Iorga, Doc. grecesti, III, şi expunerea d-lui Di- 

mitrie G. Ionescu, o. c, p.: 17 şi urm. CH, John Mason Neale, dd. 
history .of the holy Church of Alexandria, londra 1847. Relaţii cu 
Moscova la 1615, A. A. Stourdza, Constantina Brancovan, III, pi, 21-2, 
no. 6. ” 

5 Jorga, Isţ. Bisericii, ed. a Di, |. 

6 Melchisedec, Î. c., pp. 210-11; Iorga, Doc. grecești, |, p. 180, 
n-le CCLXI-II; Hurmuzalki, Fragmente, III, pp. 161-2. Pentru datru- 
rile lui Vasile la Terusalim, Iurmuzali, N, p. 671. 

+



115 E Monarhia bizantină 

Numai Antiochia rămăsese fără legături cu acela care-și 
afirma astfel, în 1645, politica sa imperială, şi o vom vedea 
în curând denunțală Turcilor, cari, aflând-o, o îngăduiră lo- 

tuşi. Numai tărziu de toţ, în vremea .când această străluci- 

toare Domnie se dărâma prin sentimentul unei ţări jertiite, 

Macarie, acest Patriarh siro-arab, își va tace apariţia la noi. 

De altfel, nici Ohrida, care avonisa în umbră, mavu spri- 

jinul triumfătorului, Patriarhul Meletie de acolo fiind oprit 
de acesta în dorinţa lui de a trece la Ierusalim. 

Dar acești ani de așa de mare presligiu al Domnului mol- 

dovean aduseră și o schimbare esenţială în raporturile ambi- 

lor Slăpânitori români cu Ardealul și, ca o urmare, legătura, 

care înainte de aceasta s'ar fi crezut lucrul cel mei imposibil, 

între ei singuri, creându-se astfel, pentru mai mulți. ani, o 

politică românească, alături de a Ardealului maghiar, şi chiar 

opusă acestuia. 

Căci Râkâezy, visându-se Craiu unguresc, încheiase acuma 

tratatul său cu adversarii Imperiului habsburgic, cu Franţa: 

în frunte, şi actul din April 1616, cra întărit în Iulie de 

urmaşul croicului rege, mori în mijlocul celei mai strălu- 

cite biruinţi a sale, Gustav-Adolt. Ardealul înlra astfel în 

fasa din urmă a Războiului de Treizeci de ani. 

Pentru Matei, care înțelesese a urma faţă de Austrieci po- 

litica de cruciată a lui Mihai Viteazul, această hotăriîre, pentru 

care nu fusese consultat, însemna o ruplură desăvârşită. Pen- 

Uru Vasile, care se îngrijise de cele mai bune legături cu Po- 

lonii, cari, fără să fie aliaţii Habsburgilor, păstrau toate sim- 

paliile Casei catolice represintate şi apărate de aceşti dușmani 

ereditari, noua politică ardeleană constituia, dacă nu o pri- 

mejdie, o împiedecare. 
Trebuia deci ca amândo"ă țările noastre săși caule un 

alt drum. 

In tratatul acordat de Imperiali Ardeleanului,. se preve- 

dea . şi un cvenlual ajutor contra Domnilor români. dacă, 
pe când oștile ardelene ar fi întrebuințate aiurea, ar încerca 

o lovitură asupra ţării?. Matei, care se oferia și pretenden- 

. 

1 Iorgu, Doc. grecești. |, pp. 180-4, no. ccLxur, 

* Hurmuzahi, Fragm., II, ta ut castă dață.
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tului turc Jahial, nu putea decât să rejuse orice concurs : 
pe această nouă linie de acţiune Cât priveşte pe Vasile, 

cl se arătă mirat de ce aflase prin solia, în vara anului 

16-13, a lui Acațiu Barcsai, o aşa de veche cunoştinţă 2 
Ambii Domni trebuiră, după ordinul de la Poartă, să tri- 

meală ostaşi Ardeleanului în noua lui luptă. De la Matei 

plecă fiul din flori, cu soţia unui preot din Ilfov, din Do- 

breni, Elina (3 1642)5, acel Constantin, pe care-l găsim şi altă 

dată prin Ardeal + şi care, ca Mare Serdar, comandă acuma, * 

mergând pe la Sângiorgiul Bistriţei spre Nord, „6.000 .de 

oameni: €l luă parte la lupta de la Jeszend contra lui Ilo- 

monnay cel tânăr?, Vasile căută să urmeze şi el acestor 

instrucţii, dar reducând cât a putut mai mult acest concurs, 

pe care ar fi dorit să-l evite, De alifel el se făcea că oferă: 

Ardeleanului tot concursul pentru a-l scăpa de concurența 

lui Moise Szekely 7, 

Matei merse mai departe în această posiţie faţă de o poli- 

lică ardeleană, cutezăloare, dar fără .resultul, care trebuia 

să ducă, peste o înţelegere cu Francesii, la o pace cu Impe- 

rialii cărora nu li puluse face nicio pagubă însemnată. Pe 

când aceştia comunicat lui Râkoczy, considerat şi în acest 
moment ca prieten, scrisoarea lui Vasile despre posibilitatea 

cuceririi 'Țării-Româneşti și a Ardealuluit, acela pe care resi- 

dentul imperial la Constantinopol, Schmidt, îl numeşte, aco- 

perindu-l de meritate laude, „un al doilea Mihai“, în soco- 

lința 'Turcilor $, căulă din nou legături cu aceștia. 

In August 1643, ocupându-se în primul rând de interesele 

iiduvei lui Nicolae-Vodă . Petrașcu şi ale fiului ci Mihai, el 

se arăta ameninţat și de vecinul moldovean şi de Râk6czy, la 

  

1 Duţă Catualdi, Sultan Jahja, p 247, în Sârbu, 0. cs p. 19%, 
nota 7. 

Iorga, Studii şi doc., IV, la această dată. 
lorga,- Inscripţii, 1, p. 39, no. 179. 
Sârbu, o. c., pp. 217-9; 228 şi umn;, lorgu, Studii și doc. IV, 
Ibid., L-U, pp. 43, 132; Inscripţii, 1, p. 89. 
Sârbu, o- c., p. 215 şi urm. 

Ibid..+ p. 215. Contingentul moldovenesc a fost comandat de 
pârcălabul de Orheiu, Apostol Catargiu; Miron Costin, p. 314... 

S Hurmuzali, IV, p. 670. 
Y [hid, p. G71. 
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care Vasile-şi lrimete necontenit soliile. Ardeleanul pare a 

pregăli ceva cu Sueulssii, dar el, Matei, nai bine să moară decât. 

să facă vre-o acţiune împotriva creştinătăţii. Să [ie ajutat 

numai din Imperiu, şi el e în stare să resisle. La nevoie sar 

relrage în Unguria şi ar cumpira un loc cu vie. La capătul 
vieţii, voind ca ţara sa să nu se despartă de regatul Uuga- 

viei, ar voi ca moştenitor pe tânărul Mihai 4. După ce ceruse 

părerea Palalinului Ungariei şi a arhiepiscopului de Gran 

Impăratul, răspunzând prinb”o scrisoare banală, dusă de Gri- 

gore Raj, lisa acestuia si spuie că, din causa Turcilor, moște- 

nirea lui Mihai nu poale [i socolilă ca posibilă % 1 se oferia, 
cu alâl mai mult, cu câl se cjlase lu Curte că Răkoczy ar rea 

să-și așeze ucolo al doilea fiu, Sigismund 4, ca loc de ratragere 

Tirnavia, unde Radu Șerban își așteptase atâta vreme norocul, 

sau niscaiva sate, acum în mână străină, pe la Sătmar 5, 5, Carlea 

de lrecere pentru Mihai fu datatii 25 Novembre 10145, dar 

se căuta numai să aţâţe pe Ardeleni contra lui Răkoezy î. 

Din partea sa, Vagile întreținea bune relaţii cu Schmidt, 

care mavea nicio încredere în victeanul Albanesă, Dar incă 
mai de mult se şlia că el caută a-şi îmbunătăţi relaţiile cu 

Malei, care se lomea şi mai departe de gândurile vecinului *; 
La începulul lui Ianuar 1615, Moldoveanul. denunțând pe Râ- 

koczy la Poartă, arțila că şi-a căpătat informaţiile de la veci- 

nul său, iar Marele Vizir, care vorbia de pulința ca Moise 

Sz6kely să lic scos de la Cele Șaple 'Purnuri şi aşezal în Ardeal, 

îndemma pe Donmul Moldovei să lucreze în bună înţelegere 

cu acela care alâta vreme-i fusese duşmani. E 

1 1bid., p. 676. 
> 1bid, pp. 677-9, n-le peur. 
3 Did. p. 679, no. eur, Paşaporlul pentru Raț; ibid., p. 680, "0. 

CIV. Ci către Palatin; ibid, no. per. 

+ Idid, 692. : : 

5 Ibid. palatini paulea. să în imeală mai tărziu un agent la Malei, 
dar să i se cunoască la Curte instrucţiile; ibid. pi, 697, no. DexvI. 

6 Ibid,, p. 696, no. pexw, 
Ibid., pp. 696-7, no. Des. | : 

5 Cî. scrisoarea lui Vasile din 22 Novembre 1644 Cibid., p. 035, 
no. DCXUI) și opinia residentulni (ibid. p. 672). - 

9 Ibid,, pr. Gri. 
10 Ibid., pp. 097-5, no. DVI, 
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In acel moment i se atribuiau lui Vasile cele mai înalte visuri 
de cucerire. Pentru un Sigismund Prepostvâry, urmaş al celui 
care sta în legături cu Moldova lui Aron-Vodă, se spune că 
„Voevodul Moldovei cu o foarte mare oştire (adăugându-se şi 

ajutorul Tatarilor) are de gând să gonească din Scaunul lui pe 

Domnul 'Țării-Româneşti, şi, dacă poate să-l Diruic, acel Voevod 
ul Aloldovei plănuieşte numai (omne proposilum id haberet) 
cu să se înilreple, el şi oast-a sa, împolriva prințului Ar» 

dealului“ 1 ! 

Nave “actul de frăţie“ care sa încheiat alunci, — prin 

mijlocirea Mitropolitului Varlaam 2, — intre cei doi Domni, 

dar el exista de sigur în momentul din același an al tuluror 

lămuririlor, când Vasile negocia cn nemulţămiţii din Ardeal şi 

Stelian Csâky cel nou îi oferia 100.000 de taleri şi o cetate în 

Ardeal, dacă fără amestecul mililar turcesc sar pulea scoale 

din Scaun Râkoczy, aşezânuli-i în loc pe acest urmaș omw 

nim al marelui duşman din 1600 al lui Mihai Viteazulă. 

Imperialilor li se vor face deci, în acelaşi an, propuneri din 
partea ambilor Domni pentru ca Ardealul să treacă supt all 

„Stăpân +. Cu ajutorul masnajilor diin Ungaria-de-sus, cari nu 

uitau lui Râk6czy năvălirea lui, €l se oleria, şi după ce Arde- 

leanul îşi ficuse pacea cu Impăratul, să-l răstoarne 8, Răs- 
punsul fu însă cum se putea aștepla de la diplomaţia habs- 

burgică, aceiaşi din veac în veac: bucuroasă că este'o “pace, 

oricum să fie, cu prinţul Ardealului, ca nu admite să se lacă 

o alianți ofensivă, care ar provoca şi pe Turci, cu Domni 
de aceştia cari sânt doar nişte vasali ai Sultanului. Ce pani 

li Sar da lor, ar Iolosi mai mult la Poartii 6, Nu ştim, apoi ce, 

i se va [i trimes din nou lui Matei, dar Vasile era foarile 

mulţămit că a căpătat de la noul vesident imperial. la Cons- 

lantinopol un rumos armăsar şi un dultu englezesc ?,: 

Raporturile bune slabilile în 101 între cei doi Domni tre- 

1 Iorgu, hecherches dans les Archives romules de lu ilaye, «din 
Buletinul frances al secției istorice a Acudemici Române, 1936, [e 7. 

> CE, şi Sârbu, o. e, p. 224 şi urm. 
3 Hurmuzaki, IV, pp. 693-9, no pexviul. 
1 Ibid., ps 699, no. pes. 

» did pp 700. | 

* bi, pp. 70L-2, no. Des ” 
“ Ibid., pp. 702-3, no. DCXXIII,
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buiau să dureze. Pentru a sc arăta trăinicia lor, fiecare înălţă, 

ca ispășire pentru păcatele ficute pănă atunci, o biserică 

pe pământul celuilalt. In caracterul chiar al acestor zidiri 

se vede însă deosebirea dintre ei doi. Intr'un colț de Vrance, 

între săteni cari veniseră din [undul Olteniei, din Mehedinţi, 

închină Malei modestul său lăcaș, pe când darul de artă 
pe care-l făcu Vasile Târgoviștei prin biserica Slelei,. peste 

un mai vechiu lăcaș cu mormântul tatălui său, Nicolae Aga, 

e o zidire de piatră, de lorma Frei Ierarhilor, împodobită. cu 

nasturi de smalţ, care va fi de acum înainte pentru Munteni 

un îndemn şi o învăţătură, arălându-li noi mijloace de leh- 

nică 2. 

In acelaşi timp Domnul Moldovei, care îşi mărita lata: cea 

mare, Maria, cu Ianus Radziwill, 'unul din fruntașii nobilimii 

lituaniene, — şi vom: vedea de unac a venit această legătură, 

propusă şi de Râk6czy 3, — pulu să aibă ca oaspete pe atât de 

respeelatul fiu al lui Simiun-Vodă care se gisia acuma în 

fruntea Bisericii Rusiei. Serbarea fu de o frumuseță fără 

păreche, participând soli de la toți vecinii. Râkoczy voi să-şi 

arăte puterea trimețând cu Kemâny, care descriz cu admi- 

raţie nunta, o sulă de călăreţi î. De la Maltei venise noul mi- 

tropolil Şielan, Radu Creţulescu şi acela. care de la un timp 

avea o mare influenţă asupra Domnului, umchiul siu, Diicul 

Spălarul 5, 
Miron Costin știe să spuie despre strălucirea acestei nunţi: 

„N'au lipsit nimică, den toate podoabele câte trebuiau la a 

„veselie ca aceia, cu atâţia domni şi oameni mari din ări 

străine: meşteri de bucate aduşi din alle ţări, zicături, gio- 

cari, şi de ţară şi străine, Curtea împodobită toată şi strânși 

V. Melhisedec, Notife. 

Iorga, Inscripții, |, p. 112 şi urm; Balş, 0. c., pussim; Ba- 
binger, în dem. Ac. Rom. 1936. Atunci şi legături cu Papa prin: 
Nicolae, noul episcop de Argeș; Fermendzin, o. c., pp. 148-9; Ilur- 
muzaki, VIII, pp. 10-11. | 
„9 VW. Sârbu, o. e. Ci. cu Hurmuzaki, IV:, la această dată Boadan, 

Doc. Pol., ll; Iorga, Acte şi fragm., 1, pp. 196-7; Studii și doc., IV, 

p. Ccvur. 
* Memoriile lui Kemny: Şincai, Il, pp. 67-9; Iorga, Socotelile Bis- 

"triţei, Studii și doc., I-II, p. 47; Sârbu, o. c., p. 235, nota &; Ioraa, 
Doc. Ard, II, p. 1130,'no. Macri, 

n 
5 Miron Costin, p. 311. _ : 5 | | 
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boierii și căpeteniile ţării, feciori de boieri, oameni tineri, 
la alaiuri pre cai turcești cu podoabe, şi cu pene la șlicel“. 

Tol ce avea neamul românesc mai ales îşi dăduse întâlnire 
ucolo unde neamul lui Vasile se unia cu unul din cele mai 

vechi şi mai ilustre din regatul vecin. | 
Sa pus întrebarea de unde a venit, alături de triumtul bi- 

zautin, și oarecum împotriva acestuia, apropierea dintre Ro- 

mânii celor două ţări, care atrase spre ţara lui cea veche 

şi pe arhimandritul care fusese cândva Pcetraşcu-Vodă, 'lo- 

vitor de Domnie în aceste losuri ale moștenirii sale. 

De la fara însăși, acesta trebuie să fie răspunsul. 

Curentul de alirmare naţională se pronunțase de mult în 

ara-Româncască: Domnia însăşi a lui Malci-Vodă nu era 

decât cel mai strălucit simbol al el. Alături de Domnul moş- 

nean, el era represintat şi de Mitropolitul Teofil. 
Acesla-şi continua opera. Vechiul slavonism slăbia necon- 

tenit şi cel nou, de caracter rusesc, adus de Udrişte Năsturel, 

avea aceleaşi rădăcini şi aceiaşi pulere de adaptare, de şi 

moda aceasta neo-slavă cuprinse, cum vom vedea, mai loale 

domeniile. Penlru a redacta solemnele documente slavone, dic- 

jionare erau acum de nevoie. Asilel făcu călugărul Mardarie 
de la Cozia, la 1619, supt urmaşul lui Teofil, Ștefan, alt fiu 

de ţăran din părţile oltene?: originalul era datorit unui Rus, 

Pavel Berânda, protosinghel și „arhitipogral“, care, întrebuin- 

jând un original grecesc, arăla că a fost îndemnat la lucru 

de Petru Movilă, „luminată odraslă a Domnului ţărilor dacice, 
Moghilă, cu acelaşi nume ca al primilorului. de Dumnezeu, 

vestitul stareţ (Simion)“3, şi că l-au ajutat şi membri ai fa- 

miliei galiţiene Balaban, încă de atunci strâns legaţi, prin 

afaceri, de Moldova. Alte douiisprezâce dicţionare au urmat 

în cursul aceluiași secol. Al călugărului de la Cozia arală 

1 P. 341. ' 
2 Grigorie Creţu, JMardarie Cozianul. Lexicon sluvo-românesc, şi 

tel:uirea numelor, din 1649, București 1900. Un alt exemplar s'a 
sisit de curând în. biblioteca Metohului Sfântului Mormânt din 
tonslantinopol. 

3 Lc, pp. 15-06. . 
1 [did p. 22 și urm. În ragmentul Cipariu. cuvântul căjlan 

(ihid., p. 26) arati că e vorba de o-lucrare licutii în țiirile libere.
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prin bogăţia şi precisiunea cuvintelor câl de poirivitii era 

acum limba pentru redactarea unor opere lilerare. Sânl şi 

elemenle pe care le-am pulea numi „de Curte“, în legătură 

cu nivelul mai înalt de viaţă prin care fusese ridicată socic- 

tatea prin dăinuirea unei Domnii româneşti la Munteni, unei 

“alte Domnii care, cum vom vedea. a fost lot mai mult cucerită 

de spirilul românesc la Moldoveni. Inlâlnim şi „sărulare“ ca 

„întrebare de sănătate“ şi „sărut“ în sensul de „întrebare 

de sănătate“, nu şi „sărulăloriu“!. Se vede luxul palatului 

şi al dregătorilor — Malei comandă la Braşov postav bun 

_peniru uniformele „slujitorilor“ săi? — prin usul unor cu- 

vinte cum sânt „culturie“, „malamăi (aur). Se pomeneşte 

de „doltori“, de „slumeţi“ şi „măscărici“, cari sânt bufonii, 

se allii forme ca „înțelepțez“ şi „înţelepție“, în loc de „in- 

țelepciune“. Intiuenţe turcești sânt rare în acest graiu cural: 

astfel, pentru o comandă, mililară, iuzbaşă“, ori „muzaviri“ 

şi „muzaverie“, „a mușaviri“, pentru lipsă de credinţă, „sa- 

haidac“, tolbii (de la 'Tatari), „ocă“. Inlluenţele greceşti lipsesc 

cu totul, ; 

O carte de morală lu socolilă, alunciy că Llrebuie sii [ie pusă 

în mâna Româniilor, Învățăturile, apărută la Câmpulung în 

„liparnea cea deiînlâi“ la 1613. Ele vorbesc despre „dragosle, 

cum să iubim unul pre altul despre „răotale, cum să Ie 

răbdăm cu mulţumire căle ne vin asupră, — de aici se va 

Ii mângâiat atâl de păţitul Matei-Vodă însuşi —, despre lipsa 

de lăcomie, despre milostenie, despre credința fală de aproa- 

pele: „pentru muzăvirie, cum să nu muzăvirim pre nimineas, 

pentru pocăință, „pocăania“, peniru spovedanie, cu udausul 

lălmicirii “Tatălui Nostru și celor zece porunci, şi rugăciuni 

„la închinarea crucii, la moartea omului“. Dar, de şi Melchi- 

- sedec, care reluase. tiparul, crede că trebuie să adauge la 

acest tillu românesc rostul său într'o slavonească abia învă- 

țată sau pusă de altul, şi lol în slavoneşte e limurirea la 
pecelea mănăstirii şi la stema Domniti, originalul e, ulalu 

aceasla grecesc în anul chiar când la lași se lipăreşte în aceiași 
limbă decretul peniru dogmă al Patriarhului Parlenis. Limba 

  

! Creţu, o. e, p. 28, 

= Iorga, Brașovul și Românii, p. ă Şi urm,
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greacă era luată, însă, nu pentru ca însăși, ci, supt influenţa 

unui mediu grecesc lot mai bogat, ca un mijloc de desfacere 

din hegemonia slavonă. In româneşte ce scrisă, fireşte, şi pre- 

faţa iscălilă de egumenul peloponesian al mănăstirii înce- 
pulurilor Statului. De la el a plecat măcar iniţiativa de a. 

irece de la izvoadele, tipările şi manuscripie, în slavoneşte, 

la textele elenice, cu alât mai respectabile; nevroind să se 

arăle „adins şieşi iubitoriu“, adecă egoist, cl întinde cele 

şaple „învățături sufleleşti“ de folos şi „proştilor“ cari nu 
pot ceti în limba străină. Ii este lor acest dar în fâlmăcire ca 

şi cum un negustor ar oferi zece galbeni, ceia se preţuieşte 
o miel, 

E deocamdală numai: o încercare. Nu ni se spune nici 

traducătorul, care se pare căi nu e Udrişie Năsturel. Dom- 

nia nu-şi atribuie niciun palronagiu asupra acestei cărli- 

cele de cincizeci și ceva de pagini. Când ea se gândeşte 

la cărţile de slujbă, slavona rămâne stăpână. Şi asttel apare 

pentru slujbele mai pe scurt în fiecare zi masiva reedilare 

a Anthologhionului din - chiar anul următor, 1613, pe care 

trebuie să-l dea acelaşi egumen Melchisedec. Această ulegere 

de slujbe poartă și numele slavon de Țucaloslov, pe lângă 

cel al doilea grecesc de ,,Iryphologion“?. Binecuvintează mi- 

tropolilul ocrotitor al limbii poporului p> care nu cutează —- 

şi nici mar fi avut cu cin2 — s'o introducă în acest domeniu 

sacru. Dar prefața savantă pentru un lucru așa de marc, 

menit mai larg răspândirii, în Moldova şi peste Dunăre, deci 

şi operă de prestigiu, o seric, puindu-și numele alături de 

Grecul Melchisedec, Udrişie, car: e, aici, elenic, Oreste, de 

şi seric, cum 0 adauge, în satul său strimoşese de la tic- 
reşti. 

Melchisedec vorbeşte ca de la o lipogratie restaurată, a 

cării întăie tipăritură ar fi aceasta, ceia ce înseamnă ci, 
mutându-se cea veche, lucrarea a început înninte de a Invă- 

(ălurilor românești sau, cu alt lucrător, sa pulut isprăvi mai 
uşor și mai răpede. Egumenul e pus si facă lauda Dom: 
nului binefăcător, care cu acest prilej e pus în legălură nu 
numai cu dinastia legiuită, în a ei întregime, Ci anume cu 

  

1! Bianu și Iodoş, o. c., pp. 12527. 
= In Prefaţă i se spune şi „Mineiu:,
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„prea-bunul Basaraba Neagoe“. Şi se adaugă alte merite ale 

mărinimosului stăpân, căruia i se urează anii lui Nestor. 

Clădirea de mănăstiri şi de biserici, înlemeiarea „morii de 

hârtie“, pe care o aflăm pomenită și în unele documente, 

deschiderea minelor de la Baia-de-Aramă, despre care va vorbi 

un călător sirian, dar şi a altora, de fier, pe care nu ştim 

unde am putea să le aşezim. 
O a doua prefaţă către cetilori, scrisă tot pentru călugărul 

peloponesian, de acelaşi cuinal domnesc, arată marea lipsi 

a unei asemenea cărţi, cerulă de pretulindeni, și de peste 

hotare, aşa că ca sc oferă, nu spre împărţire gratuită). ci 

spre cumpărare. | 

Lucrarea e şi de o foarte frumoasă ilustrație, unul din de- 
semnuri jiind iscălit „Dic“; îmbrăcămintea Herodiadei la Lăie- 

rea capului Sfântului Ioan, .ca şi aceia a calăului, ar face să 

se creadă că e o lucrare originală și românească, dar același 

„llie A.“, e iscălit şi pe planşe din Moldova cu data 1641 ,, 

Printr”o astfel de iipăritură teascurile de la Câmpulung se 
puneau alături de cele din Chiev, din Liov şi de la mănăs- 

tirea Cultein. 

Cum este acum şi materialul de hârtie, se anunţă o în- 
treagă serie de publicaţii peniră înzestrarea stintelor - lăca- 

şuri, supl cerescul palronagiu al Maicii Domnului, ocrotitoarea 

mănăstirii. - 
Dar, pe când în domeniul slavonesc se putea de la Munteni 

o lucrare de această însemnătate, Moldova răspundea Cazaniei 

muntene de la 1642 printr'o carte de concurenţă, de o mă- 

reață înfăţişare, datorită "meșterilor ruși pe cari-i adusese 

Vasile de la Chiev, tipografi şi săpători în lemn: „Cartea 

românească“ — a se băga de samă, în graiul moldovenesc, 
care na cunoscul niciodată forma munleană, degenerată, de 

Rumân şi „rumâneşie“: „românească“ — de învăţătură dume- 

necele preste an şi la praznice înpărăteşti şi la svănţi mari“. 

Această Evanghelie cu învăţătură apare şi ea ca o publi- 

caţie oficială: „cu dzisa şi cu toată cheltuiala lui Vasilie 

Voivodul“, care nu e „de peste plaiuri“, nici cu titluri de 
acolo, ca Matei, care-şi aminteşte un depărtat trecut, ci numai 

  

1 Pentru Ilie, v. P. P. Panaitescu, Pierre Mogila, ţi. 52, nota 3,
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„Domnul ţărăi Moldovei'. Şi acela care culege materialul „di- 
în mule scripturi“, numai slavone, e Mitropolitul acestei ţări, 
„Varlaam mitropolitul de ţara Moldovei“, care ţine ca aceasta 
să se spuic, ceia ce nu s'a lăcul niciodată dincolo de Milcov, 
pe însăşi foaia de titlu. 

Prin Varlaam sa făcut, dar, pe deplin, fără sfielile şi reve- 
nirile lui Teofil al Ungrovlahiei, revoluţia cărții român?șii în 
Moldova lui Vasile-Vodă, cel care nu vorbiu bine românește 1. 
Moștenirea marelui caligrat și miniaturist, rival al lui Luca 

de Cipru la Munteni, care u fost feciorul de negustor din 
Suceava Atanasie Crimea trecuse întăiu, peste un intercalat 
Teofan ?, la un alt Atanasie, venil de la Roman, om fără 
nicio iniţiativă şi niciun meril. Dar pe vremea aceasta ÎI 
loale mănăstirile se scria. numai româneștz, și în corespon- 
dențe cu Sașii de la Bistriţa. Avem un şir de scrisori, unele 
de o nare întindere, ca aceia cu privire la cearta de hotar 
intre Vasile şi vecinii săi de peste munţi, care arală o stă- 
pânire desăvârşită a linrbii. Intrebuinţarea ei într'o formă 
uşoară şi elegantă, gata pentru opera literară, se vede, de 
altie], dacă nu în inscripțiile pe piatră, care, în această ţară 
de mai înaltă cultură, se fac numai slavoneşte, în răvașele 
păstrate de Bistriţeni, spre cel mai mare folos al nostru, care 
li veniau de la vornicii de Câmpulung și chiar de la boierii 
mari cari aveau interese pe acolo, prin Ardeal. Singură orto- 
grafia cra foarte nesigură, din lipsa folosirii acestei limbi 
în cărţile domneşti şi mai ales în tipărituri, Biserica păs- 
trând fireşte, şi aici, limba slavonă. Așa scriu Petre Diacul 
şi tovarășul său Grigore, Câmpulungenii, la 1616: „Să ştiţi 
că adevărat cuvânt vă spunem, să w'aveţi neceo grijă den 
tacoace, că oști nu sânt pre de-către Suceavă. că le-am şti 
noi“ 3. Aşa serie şi Lupu Mălaiu cu veștile despre războiul 
de la Nistru: „iar, de rândul celor oști de mai inte. i-au pătub 

  

1 Pentru răspândirea şi prin manuseripte a Pravilei lui, +. Bianu, 
Ca, ms. Ac. Rom., W,.p. 4514 și urm, ” 

2 Care scrie de la Slatina, împreună cu călugării, românește; Iorga, 
Doc. Ard., 1, p. 897, no. mpeerxx. Tot aşa, ibid, p. 967, no, 
MDGCCLII. + 

5 Ibid,, p. 865, DO. MDCCASVIL. V. şi ibid..pp. 1033-4, no. upecexvuul, 
Oi tografia am  moderuisal-v. 

îm pa
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Moldovenii“ 1. In acelaşi slil serie urmaşul lui Petru, Gavril 

Cocris, totuşi un Grec?, și un altul, Ionașcu Rotompau î, apoi 

Dumitru Pitavul 4 Avem şi o scrisoare a pârcălatului de 

Neamţ *, altele ale Vornicului de Suceava 6. Aşa scric starelul 

Teodosie de Ja Voroneţ despre pugubele căşunate lui Ata- 

nasc, ca episcop de Roman, de către haţi?, așa, înti”o formă 

perfect corectă, Moldovilenii $. călugării de la Pulna, cu egu- 

menii Atanasie şi Simion ?. Boierii întrebuinţează forme mai si- 

gure în aceste legături, cum o face un Vistier Crâstian, pe 

la 1020, E continuarea lradiţici bune de pe vremea când 

lui Petru Șchiopul boierii săi rămaşi în ţară sau în Polonia 

1 Ibid:, p. S10, no. MDCCXSIv, 

2 V. ibid, pp. 896-7, no. mpcerxvii; ibid., p.. 1015, no. MDCCCEXVII; 

p.. 1012, n-le mpeccerviuur-x; ibid, p. 1017, no. MDCECCLAVII; pp. 

1057-8, no. MDeeCeLIxxI. De la vameși; ibid. p. 1015, nota 2; pp. 

1016-7, n-le MDCCCCXXII-UIL. 
3 Ibid., pp. 897-8, n-le mpceLxxI-u; p. 915, no. MDCCLSXXIX; p. 921, 

mo. MDGCXCVI. Adresele sâni însă adesea în slavonă, pe care ddre- 

gătorii o puteau scrie, dar n'o înțelegeau „jupânii“ saşi, 

4 Ibid., p. 985, no. mpeceLxxv, Tot Petre; ibid., pp. 9589-90, no, 

MDCCCLXXI. 
5 Ibid., p. 1013, no. MDCCCCXIUI. | 

6 Ibid., pp. 1014-5, n-le mnececxv-vl. Scrisoare a Portarului; ibid:, 

[7 1041, no. upeceeLvi. Alt vornic; ibid., p. 1053, no. MDECCELNSIII. 

2 Ibid., p, 870, no. MDCCAXIII, AȘA şi Năsiiudeanul Partenie, ajuns la 

Voroneţ; ibid, p. 1015, no. upceecăvIn. V. şi ibid, p. 1016, no. 

MDECCCAX; p. 1023, no. mpeeexxy. V. şi ibid., p. S71, no. MDCEXXXY. 

5 Ibid., p. 922, no. mpcexcviil (1621). Scrisoare a unui preot din 

Câmpulung; ibid, p. 967, no. moccerur. Alta, ibid, p. 994, no. 

MDECCLXXXVII, 

9 ivia., pp. 969-70, no. upcecivil (despre prada de noţi a Suceviţei); 

p. 972, no. Mnecerx. Fireşte că Vlădicii ardeleni, și supt inlluența 

calvină, scriu numai româneşte; v. ibid, p. 363, no. Mpecoxr.v (1627; 

Ghenadie); [. 965, no. MDCCCXLIX (e. 1618; Dosoltei); p. 967, no. 

uoeeri; p. 969, no. aeceLvi (loan, vicariu de Maramurăș; c. 1629 

— +, şi Meteș, Domni și. boieri, citată); pi. 1057, no. MDCCCCLSIX: (juratul 

Iacob, 1629); pp. 1066-7, no. MDCCCCXCVI (Iorest). Dar lalineşta Ve- 

nedici care sar putea să nu în fost Român, cu toată frumoasa lui 

iscălitură cirilică; ibid., p. 982, no. MbcceLxxr. Moldoviţenii scriu în 

1638 ungureşte; ibid., pp. 1049-50, no. mpcecer.sx. Tot așa, pentru 
aceiași chestie de hotar, Putnenii; u-i următor. 

10 Ibid., p. 887, no. MDCCLY. Tot aşa de altfel, atunci, Vornicii de 
Câmpulung; ibid, p. 889, no. mocervii. De la unul din ci frumoasa 
scrisoare, pentr U un process, de la paginile $90-1, no. MDCCLIS.
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îi dădeau mărturiile” de: care avea nevoie în procesul cu 

vameșii ragusani şi când Nestor Ureche lăsa în pagini romă- 

neşli de cronică osânda Domnici: lui Aron-Vodi, In asemene: 

scrisori se. află şi câte o scenă de viaţă contemporană ca aceia 

a rănirii unor Români din Suceava de călre culare oameni 
trecuţi „din Ardealt. Ba chiar sentimentul naţional îşi află 

expresia alunci când acel Petre Diacul judecă Domnia lui Ale- 

xandru Iliaș. spunânil că „Turci sânt pre lângi Vodă numai, 
că ţine Vodă pre lângă dânsul [la] Curte numai Turci și. 
Greci. sii [ic de credinţă... Sânt răutăţi în (avă, de dabilă foarte 

rea şi foamete“?. Ba vedem odată, din nevoia de a se face 

înțeles, pe Şieflan Tomşa scriind româneşte Bistriţenilor pen- 

tru a se plânge că hoţi; şi din Ardeal, au pângărit mănăstirea 

unde se odihnia Şlefan-cel-Mlare, „cercând“ şi pe la alte lă- 

caşuri: „an sparlu uşile şi au stricat vislearele mănăslirei, 

luat-au averea, argintul şi sculele minăslirei toate, carile au 

fost făcute de cei Domni bătrâni, “şi au muncil: călugării «de 

i-au arsu şi i-au tăiat, şi le-au luat treidzeci de cai şi lrei, şi 

bani şi covoare şi all toL ce au găsil“3, Avem şi o scrisoare 

românească, la aceiaşi adresă, a lui Moise Movilă! şi una de 

la Hatmanul Gavril, fratele lui Vasile-Vodă$; la 1643 se scrie 

româneşte! în numele Domnului chiar, Aceasta înainte de 

îngrijita corespondență a lui Matei-Vodă şi a Doamnei Elina 

cu Gheorghe Râkdezy, cu prieteni de peste munţi și cu Bra- 

Ibid., pm. 1053-14, no. MDCeceLxxw. 
Ibid., p. S95, no. MpecLivi. 
ID:d., [e. 997. no. Mpecciv, Și o a doua scrisoare românească a 

lui; IBid., p. 934, no. mpeccix. Alle ori serie ungurește, iar șoltuzul 
Isac şi Sfatul Sucevei şi nemţeşte; ibid., pp, 931-2, no. unecex. Lot 
aşa cojocarul Petru; ibid, pp. 982-3, no. mpecerixir. Un al treilea, 

ibid. p. 993, no. mpeceuxxyv. N. şi ibid, p. 1037, no. MnceceL, 
De la Putna, Teofan, îbid., pp. 10$$, no. Musa; pp. 1036-7, no, 
MMSSXYI, În schimb judele de Bistriţa încoarcă a serie. românește 
Câmpulungenilor; ibid. p. 1007, no. MDECECII. ” ' 

4 Ibid., pp. 983-4, no. mnccer.xxiur, Dar Vasile-Vodă serie nemţeşie, 
ibid., pp. 1008-9, no. moccec. Y. şi ibid., p. 1012 no. mpcecexr,. Boierul 
Pătraşcu Ciogolea-şi cere .din Ardeal pe diacul 'Todor .din Feldru, 
om al, său;:ibid., pi. 1009, no. Mpeecesr 

5 Ibid,, pi. 1014, no. MDCCCeLxI. : | 

6 /bid., p. 1103, no, MMxLv, | Ia 
ie dai 
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şoveni 1. şi de corespondența cu unii din aceiaşi a: boierilor 

Hrizea, Dragomir, Socol, Nicolae Catargiu, Rada Creţulescu, 

Stroe Leurdeanu, Dumitraşcu Filipescu. 

Până la sfârşitul zilelor sale, precum Petru Movilă-şi făcea 

însemnări româneşti, Nicolac-Vodă Petrașcu, ci toată ştiinţa 

lui de latinește, cu toată trimeterea: la şcoli înalte a fiului 

botezat Mihai, de la care avem 0 frumoasă scrisoare aulo- 

grafă 2, îşi făcea, cu o admirabilă caligrafie cirilică, însem- 

nările tot în limba lui de acasă. EI nota astfel moartea, în 

1622, a unui fiu Gavrilaş, nașterea, la 1624, a acelei Elena 

pe care o va lua Vistierul [strate 3, un boier muntean, pe Jângă 

chelluiclile casei sale. Legat de marea amintire a tatălui 

său, el spunea tare în faţa Imperialilor că ei l-au ucis fără drepl 

pe Mihai Vileazul: „odată sup răposatul Împărat Rudolf de 

prea-glorioasă amintire acesta a restituit Tara-Româncască re- 

gatului Ungariei, a servit cu sinceritate, vitejie şi statornicie 

Maiestăţii Sale Impăratului Rudolf de prea-glorioasă amintire 

şi acestui vestit regat al Ungariei, şi; cu neomenie, nevinovat 

a fost lipsit de viaţă de către Gheorghe Basta“s, :-. 

Din acest : mediu mănăstiresc6 — și- boieresc —, pe care 

l-am urmărit pănă la 16410, răsare fiul de răzeş Varlaam î; 

din neamul, odinioară de mari boieri, conspiratori şi ostaşi, 

plătindu-și cu capul cutezanțele, Moţoc $. Era de către Milcov 

şi-i putem cunoaşte rudele, plugari şi preoți. “Trecuse pe la 

mănăstirea Secu, unde însă în acea vreme, pe la 1610, nu se 

constati o viaţă cultunală, şi ajunse egumen acolo. 

Fu descoperit, ca un om de învăţătură, numai de: Miron 

  

1 Iorga, Braşovul şi Românii, pp. 57, 19-80, 88-9, 192:3 (de la Căl- 

dăruşani), 108 şi urm. 199-4,' 1299, 1467, "174: şi “urm, 183-1, 

194-5, 202-3, - Tr 

“2 Weress, . ce. p. 310. Legăturile de afaceri ale: mamei lui, Ana, 

cu Nicolae Eszlerhazy; [urmuzali, VII, p. 115, no. PSC Pro- 

cesele ci; ibid., p. 429 şi urm., 433 şi urm. | 

V. şi. Kraus, Siebenbiirgische Cronilk. I1,.Niena 1862, pi. 211. 

Veress, L. cs p. 400. 

Ibid,, L. cp. 256. 

Şi de la Humor; ibid., pp. 2061-23, no. MDCCECXC. 

Numele e după Varlaam și Ioasaf. carte populară și în Balcani; 

Jireăck, în Silzungsberichle din Viena, IL, p. 65. - 

8 Dar v. Zotta, în Rev. Ist.. XIV, 159-60. 
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Barnovschi, care-l trimesc, în 1629, la Petru Movilă. După vre-o 

trei ani, supt Alexandru Iliaş, de sigur în urma unei căldu- 

roase recomandaţii a acestuia, el ajungea, — cas unic în istoria 

Bisericii noastre —, mitropolit, fără să fi ocupat înlăiu vre unul 

din Scaunele episcopale. Şi, la întronarea lui, în ziua de 23 

Seplembre : 1632, cuvântarea fu rostită într'o grecească: pe 

care o: înţelegea poate şi alesul lui Alexandru-Vedă şi al 

sinodului episcopal, de însuşi Meletie Sirigul. 

De atunci încă va fi început acea ostenealiă literară, din 

care a ieşit cartea din 1643. Dar ceia ce a hotărit publicaţia ci 

era agitația calvini care i se impusese lui forest. O astfel de 

limurire a Evangheliilor de cetit în Dumineci şi serbălori, 

cra, în aşteptarea unci lucrări dogmalice, care, regăsindu-se 

în ultimul timp, ma fost retipărită, sau alături de aceasta: 

Răspunsurile?, cel mai bun mijloc de a înfrunta cresia. 

Ale lui Varlaam vor fi şi versurile la strană, fără mull sens 

şi cadență, — dar ele încep bine: 

Valuri multe ridică furtuna pre mare, 

--Mai vârtos gândul omului întiiiu. lucru ce are —, 

pe care milropolitul moldovean a crezut că trebuie să le 

puie în faţa celor, slavone şi românești, ale acelui Udrişte 

care-i ajunsese prieten pe viaţă şi cu care împreună el pre- 

gălise nu numai cărlicica de luplă contra calvinismului, dar 

şi însăşi opera de împăcare a celor doi Domni. O prefaţă e 

făcută 'ca în numele lui Vasile, „cu darul lui Dumnezeu“ — 
nu: „cu mila —, „ţiitoriu şi biruitoriu şi domn a loată ţara 

Moldovei“, şi ea nu se îndreaplă numai către Moldoveni, ci şi 
către „toală semenţia romănească“ — din nou! — „pretulin- 

derea 5, “ce si află pravoslavnici întraciâsti lânbă“. Se a- 
dauge, ca o apăsare p2 această ideie naţională, că ce o „carte 

pre limba romănească“ 4, oterită ca „dar limbii romăneşti“, 

1 “Toate izvoarele în Iorga, 7sf. Bis, ed. a 2-a, L, pp. 4015. Cl. 
Dinulescu, Viaţa şi aclivitatea Alitrogolitului Varlaam, Cernăuţi  18$6, 
Mai nou, în Pargoire, Meletios Syrigas, în Echos d'Orient, XII (1909). 
CE. şi P. P. Panaitescu, L. cu p. 70 şi urm. 

2 1eImdependance Roumaine, 15/28 Novembre 1903; P. P. Pu- 
naifeseu, [. c., pe. 56, nota 1. Acolo, p. 57 şi urm,, analisa cărţii. 

* Şi în Vrancea ce o regiune-de rotacism, la munte. 
â Găsim și: „romenească“, a i 
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care deci nu se cultiva şi prețuia numai în tabăra schimbă- 

torilor de lege. Prefaţa a doua, mult mai întinsă, pleacă de 

la Varlaam însuşi. Şi întrînsu apărarea se pune "pe nevoia 

ciirţii românești: „limba noaseră românească mare curle pre 

limba sa“, ignorându-se deci, voit, ce se făcuse la Munteni. 

Inainte de „a se duce în casa cea de lut a moşilor săi“, Var- 

laam se crede dalor a împlini această lipsă. EL afirmă că 

Wa tradus dintro singură carte, ci-că a făcul 0 operă de 

alegere: „adunat-am  diân toți tălcovnicii sfentei Evanghelii 

dascali Besearecii noagtre“; oricum, cu toală dorința de a-i 

găsi un original rulean, acesta ma putut să fie stabiliti. 

Vasile holărăște publicarea cărții și penlru acest scop se 

cere liparul de la Pelru Movilă, despre care, cu acelaşi sen- 

liment pentru nație, se aminteşte în acele puţine rânduri că 

e „fecior de Domnu de Moldova“. 

De şi une ori. împiedecală prin nevoia de a crea cuvinle 

noi care au rămas, — astlel: „licăiţeaște“ -—. cartea, care se 

fereşte de toL ceia ce poale Îi greoaiu teologie erudilă a 

timpului, e, prin noutatea și frumuseța comparaţiilor “trase 

din viaţa de loale zilele, din aceia de la ţara pe care ocu- 

noştea mai bine Varlaam, o lucrare vie, în slare să inlere- 

seze şi să câştige sufletele simple călre caro ca se indrepta. 

Şi, de lapl. a fost aşa 'de Dine primilă, pretutindeni, încât; 

şi păuă ieri, săteni din Ardeal au cerut 'să.li se dea ca 

(âlmăcire a Evangheliilor, nu lucrări de cărturari din vre- 

mile noastre, ci acea veche desluşire, înțeleasă oricui, care 

se cuprinde în marele volum cu slove maşcale, mândrie a 

noii lipografii ieşene şi a aceluia care-şi pusese în el 'oste- 

nelile de creştin statornic în doctrină şi de tiu credincios 

al naţiai sale. 

In acest chip, eu apel li sentimente şi cu treziri de icoane 

obişnuite, se dădea lupta doamalică împotriva calvinismului. 

Deocamdată, întors «de la "Târgovişte, unde fusese în misiune 

şi căpătând cunoştinţa atacului din Ardeni, Varlaam jâcu im 

sobor al ambelor (ări, — „sibor dintr”amăndoao părţile, din 

Țeara-Românească“, — aceiaşi formă „romană“ —, și din Ţeara 

  

v
>
_
 P. P. Panaitescu, [. 6. pp. 59-60. 

V, şi ibid, p. 60.
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Moldovei“: —, lucru ne mai întâlnit în istoria noastră, şi "porni 
războiul ca mandatar al întregii hiserici orlodoze a Romd- 
nilor1, prin acele Răspunsuri. . ” 

Și aceasta se făcea în momentul chiar când lorest, silit, şi 
cu bătăi şi chinuri, a piirăsi Ardealul unde nu-și îndepli- 
nise în de ajuns sarcina de a calvinisa pe ai săi, afla adă- 
post în Moldova, de unde, la 2 Iunie 1615, era recomandat, 
de Varlaam, Marelui Duce al Moscovei2, 

Cu toată înţelegenea dintre cele două ţări, cu toată tovărășia 
dintre Varlaam şi Udrişte, Cazania din Iaşi nu întâmpină o 
bună primire în ţara lui Malei-Vodă.: Pentru a birui, se 
dădu, la 1614, în grabă, o nouă ediţie, îndreptată şi „mult 
adugitiă, a „Evanghelici învăţătoare“, 

Apoi îndată după aceasta și în Aloldova începe lucrul liferar 
pe basu greceuscă, în locul celzi slavone, care, în concurența 
începulă în adunarea de ln Iași, fusese învinsă. 

Cele Șaple Taine, sau „Pravilă pre scurt uleas: i, de sviu- 
tele Scripturi. scoasă pre rănd şi tocmită, mai vrătos pentru 
ceale șeaple laine mari a Besearicii“, din (611, au o prefaţă 
mult mai clară decât lucrările analoge care au precedal-o. Se 
arată însemnătatea numărului de şapte, care se pvate aplica 
şi la treptele sociale către care se îndreaptă carlea, adu- 
cându-se înainte comparaţia, lrumos exprimată, că, alunci când 
„răsare soarele, zăria şi lumina lui mâinte luceaşte în munţii 
cei mari, turnurile şi copacii, cei înnalţi lumine azi, de-acii 
sesurile și văile“. Ajunge cii Prefaţa, firește românească, e 
iscălită de fostul Logolăi lustratie, cunoscătorul de greceşte 
al Domnici, cu să se înţeleagă că originalul wa putut fi slavon, 
cu atât mai puţin rusesc, de şi cn doi ani înainte se publicase 
la Liov o lucrare cu tiilul de „Tainele Bisericii“ 3. E o scriere 
întinsă, de 300 de pagini. Partea ulilisabilă de oricine cu- 
prinde rosturile posturilor şi un Calendar. -i vorbi despre 
Taine eru însă a se lupla c. calvinisniul, care nu le admite. 

1 Prefaţa, după Şinezi şi Cipariu (v. Analecle, XXXVI; Acte şi 
jrugm., p. 202; Archivu, p. 637), şi în Bianu şi Modoş, o. cl, p. 
151. Cf. în P. P. Panaitescu, Ies. 56, nota 2. , 

> Ibid.! 

yV, ibid, 54,
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Pentru moment, Varlaam se oprește aici,-pe când Țara- 

Românească urmăreşte acea operă de înzestrare a bisericilor - 

cu căiţile de nevoie, pe care o începuse. Astfel egumenul de 

la Dealu, Ioan, care arală să îi fost și un desemnator, și anume 

unul format în ţări de limb*. latină, fiindcă, supt frumoasa 

planşă .care presintă pe -Domnul şi Doamna 'Țării-Româneşli 

|iind icoana Sfântului Nicolae, care e de hram, — călugărul 

însuși îngenunchind în faţa lor, supt stema ţării —,.in inti- 

tularea „arhimandrit Ioan“, acest din urmă cuvânt e scris 

cu frumoase maiuscule latine, dă la 1616 un Liturghieriu sau 

Slujebnic, titlul întăiu apărând în formă grecească: - „Litiur- 

ghiarion“. Ştim .de aiurea, că. loan era un Bosniac de la: 

Gomioniţa, trecut pe la Atos.. . 

Slujebnicul apăru şi deosebil (1616)1, numai în slavonește; 

fără a se ispiti cineva a trece peste obiceiu, publicând tra- 

ducerea pe care o avem înlrun manuscris ?. În cinstea pro- 

tosului de la :Atos, Damaschin, cu prilejul poale al venirii, 

în țară, se tipăreşte Triodul din 1649. In sfârşit seria pro- 

misă de cărţi bisericeşti se încheie cu Psallirea pe care o. 

dă la 1650 Melhisedee de la Câmpulung, 

„Dar, înainte de a ne întoarce la schimbările politice ale. vre- 

mii acest capitol de cărturărie trebuie Să se închidă prin Corce- 

tarea celei de-a doua cărți notăritoure din aclivitalea româ- 

ncuscii a lipogralici de la Trei Ierarhi sau, cum se scrie pe 

publicaţii şi cum a şi rămas în gura poporului: Treistetilele. 

Vasile văzuse nu fără invidie lipărirea la Munteni a unei 

cărți de pedepse, Il îndemna cu atât mai mult la răspuns, 

en cât el însuşi era un foarie aspru judecător, și se vorhbiu 

cu groază, dar şi cu exagerare, de miile de oameni din 

Moldova, cari, pentru păcatela lor, dar şi din causa asprimii 

unui asemenea pedepsitor, îşi pierduseră viaţa sau o parle 

din trupul lor 5%. Cum în Școala de la Trei Ierarhi, după exem- 

plul celei de la Chiev, se preda şi limba greacă și cea 

latină, se aădu deci sarcina de a alcătui, pentru „imperialul“ 

tribunal al unui asttel de Domn, o carte de „Pravile îimpără- 

Bianu şi Hodoş, l. e, p. 158, no. 51. i 
Ms, 1790 al Ac. Rom. , 

orga, Studii şi doc., IV, pp. 230-1, ! ” wo
 

to
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leşti“: acelui fost Logofăt Eustratie, care trebuie să fi fost 

unul din dascălii domneşti de acolo. 

Era, foarte probabil, un Grec, şi de aceia nu consimţi a 

se iscăli în forma românească a numelui său, Istrati, şi nici 

măcar în cea vulgar-grecească a lui: Evstratie. Logofeţia lui, 

pare să fi fost mai mult de onoare, fără a îi îndeplinit şi: 
un rost administrativ, 

Nu numai că se mândria cu acest frumos nume clenic, 

dar el cunoştea și literatura clasică a Greciei vechi. Căci 

numai lui, dat fiind că e vorba de lupta aprinsă, în Creta; 

dintre Veneţieni şi Turci, ceia ce ar lrimete la mijlocul acestei 
iragedii istorice, irehuie să i se atribuie traducerea cu ulâlu 

înţelegere şi într'o aşa de bună formă românească a unui 

text de greutatea aceluia a lui Ilerodot, redat astiel în româ- 

neşte pe o vreme când nu-l aveau în limba vorbită marile 
literaturi apusene. De sigur o operă de cea mai înaltă va- 
loare, cu care se poale mândri Joldova acestui rival al ve- 

chilor „basilei“ ce înţelegea să [ie Vasile-Vodă. 
Existenţa originalului grec, la care se adaugă şi „alle giu- 

deațe“, ca acea carle a lui Prosper Farinaceus (Farinacci), 

care a fost găsită ca izvor numa: în ullimul timp 3, e afirmată 

cu mândrie în titlu chiar: „carte romănească de învăţătură 

de -la -pravilele înpiărăleşti şi de la alle giudeaţe, cu dzâsa 

şi toată cheltuiala Lui Vasilie Voivodul şi Domnul 'Părăi Mol- 

dovei, diîn multe Scripturi tălmăcită diîn limba ilenească 
„pre limba româniascâ“ 3, 

Stilul prefeței, cu icoana „apelor den mara care „ies şi, 

impărțindu-să, să rășchiră vren loale vinele pămăntului, de 

adapă tot pământul, ar trimele mai curând la felul po-. 

pular de a scrie al lui Variaaiu, ccrotitor, de sigur, al aces- 

  

1 Y, ediţia ce am 'dat-o la Vălenii-de-Munte, în 1909. 

2 V. Şt. G. Longinescu, Pravila lui Vasile Lupu şi Prosper lari- 
naceus, Bucureştii 1909; Şt. G. Longinescu şi Patrognet, Legi vechi 
româneşii” şi izvoarele lor, Bucureşti 1912 şi Peretz, Curs. de istoria 
dreptului român, Bucureşti 1915; Şt. Berechet, Schiţă de istorie a 
legilor vechi românești, Chişinău. 1928. 

5 Nu sa găsit nicio explicaţie literelor latine, de caracter polon 
care urmează după însemnarea tipografiei: „SE Czit Dar c de 
observat că ele nu fac parte din titlu, ci represintă jos, în litere 
roșii, iscălitura meșterului care a lucrat îronțisp: iciu,
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i 'Eustratic. Sc arată cum Vasile şi-a dat samă de lipsa 

de dreplate a judecăților din partea unor boieri isnoranţi: 

„nedreptăţile și asuprealile mişcilor care le lac cej neîn- 

vățaţi şi neînlelegălori, diregălorii şi giudeaţele de pre: la 
loate Scaunele Moldovei“, De la începul, a voit să fie ar- 

bitrul suprem al unei mai sigure şi mai pline de răspun- 

dere justiţii, şi de aici însuşi numele legislatorului : bizantin 

pe care şi l-a luat. Astlel el nu voia numiti o veche cărulie 

de pedepse pentr u clerici şi -pentru vinovățiile care duc la 

tribunalul lor, deci o a lreia culegere de canoane -peniru 

pricini nelioioase şi morale, ci în adevăr un cod, ca acela, 

care, după multe prescurlări și .prefaceri, ajunsese la cule- 

gerea comodă, întrebuințată: încă în lot Orientul,' a unui 

Harmenopulos. | 
Asfel „dascăli şi filosoli“ sânt puşi „să scoală den cărți 

elinești și' lătineşti toate toemealele ceale bune şi giudecăţil€ 
celor buni creştini şi svânţi Impărați, carile ca o lumină 

luminează şi arală tot lucrul celor întunecaţi și proști şi 

ncînvăţaţi ca să cunoscă sirâmbitatia toluror și să giudece 

pre direplate“. ! 

Udrişie Năsturel rămăsese bunul prielen al lui Vi arda 1. 

Pe dânsul nu-l supărau aceste tipărituri moldovenești. Gândul 

lui mergea aiurea, IL fermecase, ca pe alâția alţii, Imilația 

lui Isus IIristos, minunala carte latină din Apus, a sfăluirii 

între sufletul creştin şi Mântuitorul însuși, lucrare care a lu- 

minat alâtea conștiinţi şi a mângâiat atâtea dureri. Acela care 

încere să rusifice şi arta jării, întrolucând podoabe: în stilul 

Renaşterii, necunoscute pănă la ilustrațiile din noul tipar, 

podoabe care se văd și pe morminiele Doamnei Elina şi lui 

Matei, schimbând, în inscripţii pe piatră ca şi în manuscripte, 

vechea scrisoare cu .0 alta, rotunzită, de linie latină, şi pre- 

făcuse în felul ornal care se obişnuia tot la Ruşi vechiul 

stil modest al slavonei medievale, el. care-și. aducea -de la 

Moscova un „spudeu“, cum fusese însuşi, un „studentt, adecă 

  

1 Pentru traducerea în slavoneşte, de el, alui Varlaam şi Ioasaf, 

v. Cal. mss., Bibl. Ac. Rom, II, pp. 351-2. — Cum la 1652 el are 
o solie în Ardeal, aceasta pare a fi data când a dat de Catehismul 

calvinese. V. şi ziarul tai Ioan Nemes, în Fort. Târ; 1902, p. 277,
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un învăţat pentru copiii săi, fu foarte mândru când apăru, 

fără niciun rost, căci, dacă se slujia slâvoneşte, nu se celia 
în această limbă, ca o curiositale de erudiție pretențioasă, a 

sa „Carie despre urmarea lui Ilristos“, pe care o iscăleşte 

„Oreste“ 1. . | : 
ToL ce vine pe urmă, publicaţiile ridicate în faţa şi îm- 

potriva celor din Moldova, aparţine unei vremi în care legătura 

dintre cele două ţări se rupsese și ofensiva ardeleană şi 

munteană, pornită de la noul romantism al lui Gheorghe 

Răkoczy al II-lea, nu se purta numai prin intrigile capuche- 

„haielelor de la Constantinopol, prin conspiraţiile boierilor şi 

pregătirea oștilor. 

+ 

  

1 Bianu și Iodoș, Î. c, pp. 1959, no. 52



CAPITOLUL IV. 

Noua întrecere şi luptă între cei doi Domni români 
  

Războiul crelan înviase în Europa ideia de cruciată. Pe 

o vreme când, cu loală legătura dintre Ludovic al XIV-lea, 
marele rege al Franciei, şi Sultan, floarea nobilimii francese 

mergea în sângeroasa insulă depărlală să încrucişeze sabia 

cu Turcii şi atâţia își lăsară viaţa acolo, era cu neputinţă, ca, 

dacă nu Ardealul de stăpânire maghiară, ocupat de auste- 
gonismul său calvin faţă de Habsburgi şi de causa catolică, 
măcar, din devotament faţă d. catolicismul în luptă învier- 
şunală cu Islamul, Polonia să nu se miște. 

Cândva, regele Vladislav visase de o stiipânire asupra în- 
lregului Răsărit slav, unde, la Ragusa, a fost cântată cru- 

ciala polonă în Osmaniada lui Gundulici!, şi el stătuse îna- 

intea Moscovei în anarhiț, al cării domn credea că: poate si, 

rămâie, Idejia unei misiuni în aceste părți răsărilene ale Eu- 

ropei nu-l părăsi niciodală. Cu lolul deosebil «de blajinul 

său tată, noul rege, care nu se simţia Suedes şi nu râvnia la 

Coroana lui Gustav Vasa, nu suleria în faţa lui o autoritate 

rivală şi, dacă nu Sar fi ridicat atunci, contra apăsirii eco- 

nomice, sociale şi religioase, Cazacii ortodocşi, cari voiau să-şi 

facă un Stat după potriva celor românești, ocupând, pentru 
mulţi -ani de zile, armele polone, acestea Su [i unit cu ale 

  

1 La 1644 moare în închisoarea de lu Silistea, unde fusese trimes 
de “Turci, patriciul ragusan Nicolue de Bona; Engel, Geschichte 
der Freistaates Ragusa, Zagreb 1876, p. 217. — In relaţia lui L. La- 
boureur, despre călătoria Marici-Luisa de Gonzaga în Polonia se | 
vorbeşte de planul contra 'Turcilor cu participare moldo-munteană; 
ltelation du voyage de lu royne de Pologne, Paris 1617, p.: 204,
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Veneţienilor pentru un mare războiu de cucerire” şi distru- . 

gere contra Imperiului Otoman, care părea să nu se'mai 
poală ridica din halul în care-l aduseseră moştenitorii ma- 

relui, cunplilului ostaş Murad :al IV-lea. 
Socrul moldovean al 'lui Ianus Radziwiţt fu atras de acest 

curent de cruciată. După ce, cu multă greutate, întrebuințând 
şi atât de bunele legături cu Petr Movilă, Vasile, împăciuilorul 

Cazacilor la Azov, mijlocilorul pentru pacea între Turci şi Ma- 

rele Duce de la Moscova, mai pololise o primejdie de războiu, 

care se anunţa, cu zece şi douăzeci de ani înainte, la Nislru; 

el văzu cum 'Talarii mcînfrânaţi se folosese de. o absenţă 

momentană a regelui pentru o mare pradă în: Vinuturile - 

polone. a 

Temându-se, din partea. aceloraşi” horde, şi pentru ţara sa, 

el îşi pierdu în sfârşit răbdarea. Il auzim, în 1615, vorbind aşa 

cum vorbiau odată Petru Rareş şi Mihai Vileazul, în: ceasurile 

lor 'de mânie: „Noi stăm în picioare, cu calul gata, așteptând 

din ceas în ceas ce va să fie... Și nouă ni e dragă viața: n'am 

crezul ci trebuie să stiinr ca vitele, să vie să ne lege de gât 

şi sii nc taie... Să şed aşa: stăi că o să te ucid, aceasta nu a voiu 

suferi, căci şi noi stim de straji şi nu dorim, cum ăştia cred, că 

vom sla pe Joc sii ne zugrume ca pe 0 pasăre... Noi ştim 

bine ce.sânt 'Talarii. Căci ci se duc înu”o (ară să ture 

douăzeci sau ueizeci de oameni şi, dacă -acei douăzeci stu 

treizeci stau pe loc, ei o şi icat la lugă, Nu numai 'Lalarii, 

dar şi Impărăţia însăşi de ar veni, cum sânt lucrurile” pe aici; 

War putea face nimic“. 

Când apoi, la sfârşitul aceleiaşi ierni, Talarii, porniţi sui 
pra “Poloniei, didură o raitii prin Moldova, luând multe mii 
de oameni în robie, selea de răsbunare i se. făcu şi mai: 

pulernică. Ea se îndrepla contra 'Pureilor, patroni ai acestor 

jăfuitori. Vedea peste tot local putinţa alianțelor: Polonii scoşi 

din fire, Musealul, care simţise şi el ce înseamnă cruzime: 
aceslor cete de jat şi care, gălindu-se de războiu, pe uscat 

i pe Mare, cu ajutor căzăcesc, se înţelege cu vechiul duşman 
olam Vendţienii, Impăratul, Suedesii, Francesii. Catolici și 

e 

  

Î Vurmuzaki, ÎN2, pp. S10-1,
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urlodocși se -vor. uni pentru un mare atac, în Crimeia, la 
Nistru, ca şi în insula Crelal. J . 

Se _recu peste ultimele neînţelegeri cu prinţul ardelean. 
Vechile legături se întăriră. Slugerul Gheorghe Ştefan merse 
în Ardeal, unde se încheit un tratat” în April, pentru a se 
pregăti o eventuală campanie contra Sultanului, în care Vasile 
ar da 30.000 de oameni, Matei 20.000, pe când regele Poloniei 
îşi va face întrarea în Iaşi pentru a ierna, iar anul 16417 l-ar 
vedea plecând la lupta de cruciată care trebuie să zguduie 
un :mare Imperiu îmbătrânit ?, 

Aceste planuri se şliau şi la Constantinopol pe o vreme 
când corăbiile. venețiene puleau să apară la Strâmlori. De 
Paşti, în anul 1645, cum noul Patriarh Partenie făcuse ma- 
rele serviciu de noaple cu milra pe cap, se găsiră pâriși 
cari să spuie Turcilor că & o coroană de aur cure se stinţeşte 
pentru Vasile ca. Împărat al noului Bizanj.; „Toţi mitropoliţii sau înțeles. ca să adune lrupe în clipa când flota turcească 
va ieşi conlra Veneţienilor în Marea-Albă și să-l proclame 
Impăral“, pe dânsul, care cra. să treacă Dunărea împreună 

«cu „oștile regelui. Poloniei pentru a lua moştenirea cuvenită 
unui nou Vasile3. Dar Atanase “Patellaros, calificându-l de 
„Sprijin unic, unică glorie și bucurie a neamului grecesc, 
lipsit de Impărat și de gloria cea mai bună“, îi striga că 
„el e Impărat pentru noi“ î E 

Pănă în vara lui 1616 se. putu: crede că războiul de -eli- 
berare creşlină :va începe prin coborîrea, Polonilor la .Nisiru. 
In Iulie Vasile credea, scriind regelui Poloniei, că . „lucrurile 
mari Slau să se îndeplinească“, Cu două luni înainte se 
încheiase între rege și Veneţieni un lralat de subsidii. O întâl- 
nire între Polon şi Impăratal avu. loc la Breslau, specificân- 
2 1bid., pp. 544 şi urm, 516 şi urm. şi Fragmente, LU, p. 141 şi urm. 

= După Niemcewiez. V; p. 54, şi Iorga, -icte și fragm., 1, p. '199. 
Cf. scrisoarea din 25 Marti 1616 a lui Vasile, în Studii și doc. IN, 
Vp. 232-3, no.-rxrx;.cf. și ibid. Prefaţa, Pp. CCXVI-vul, 

:5 Hurmuzali, IV2, p. 585, no. nexxvirr; Fragmente, II, pp. 144; 
Iorga, Doc. greceşti, 1, pp. 180-1. Pentru această pâră nedovedită “un fost Patriarh de Ohrida fu spânzurat. - 

4 Papadopulos-Rerameus, în Hurmuzali, XIII, pp. 24, 416. CI. şi memoriul micu despre Vasile Lupu, în Mem. Ac. Rom., 1914. 5 Nubalu, o, ce, 1 p. 335, no. 24,
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du-se că, dacă e să pornească o crucialii, vor veni şi ajutoare 

germane. Protecţia şi promisiunile de subsidii ale Papei, care 

cândva îi scrisese şi lui Vasile, dar numai în inleresul culo- 

licilor moldoveni, nu lipsiau. Se aştepla și concursul .suedes 
şi chiar acela al Marelui Duce de la Moscova, jignit de năvi- 

lirile tătăreşti 1. Cazacii noului Haiman Barabaş, cu pisarul 

îndată înlocuitor al acestuia, IHmil, erau câştigaţi, ca o oaste 

autonomă: Miron Costin a văzul pe Cancelariul Ossolinski, 

mergând în sălbaleca tabără a ucestor războinici fără stăpân 2. 

Vladislav avea la disposiţia sa-şi un candidat la tronul oto- 

man, acel Iahia. pe care-l cunoştea bine şi Malei3, Trupe 

polone aşteptau pe la Camenița € şi zilele când Sultanul ire- 

buia să trimeată la Nislru pe un Abăză şi Murteza păreau 

că revin, fără ca Turcii să mai aibă oameni de valoarea 

acestora. 

La Vasile, apoi şi la bolnavul Măkoezy Tusese lrimes pentru 

a-i atrage în expediţia: care trebuia să risbune catastrofa 

de la.1619 Radziwiţţ, care apăru cu soţia sa domnila din 
nou: la Curtea 'talălui ei. Se. ceru. atunci sfalul boierilor cu 

să se vadă apoi că unii.nu erau de părere să se participe. la 0 

alâl de riscală aventură. Şi contra unţi cu encazul lilua- 

„nian, prevestind o allă politică, fuseseră „Grecii de pe lângă 

Domn, în frunte cu cci doi Cantacuzini, Iraţii 'Toma şi lor- 

dachi, pe lângă boieri de ţară. simpli, ca acel Pelriceicu, 

totuși (atăl unui viitor stăpân al Moldovei, care era de părere 

că ar fi mai Dino decât să se facă încă de alunci o rdlecla- 

-ajie. prin netrimeterea birului din causa sărăciei ţerii, să se 

aştepte apariţia la Dunăre a Polonilor. Din potrivi pentru 

legătura imediată cu aceştia va îi fost acel partid creștin, dir 

care făceau parie boierii crescuţi peste hotar, cu carte latină 

și polonă, în spiritul Renaşterii, ca Grigore Ureche, Vornic 

Mare, şi acel 'Toderaşcu Logofălul, Teodor Ianovici, care, de 

la începul, corespundea întro bună formă latină cu Arde- 

lenii. Aceștia fură învinşi însă de înţelepciunea celorlalţi în ce 

priveşte momentul când ar fi să se înceapă războiul -de 

1 Miron Costa, p. 31. . 

Ibid. ” 

Sârbu, o. c., pp. 2535-10. 
Hurmuzaki, 1%2, pp. 593 şi urm 

o 

]
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eliberare, dar nu şi pentru sensul politicii care cra în în- 

tenţiile Domnului !. 

Dar şi Polonia îşi avea sfetnicii prudenţi. Aceştia își aduceau 

aminte, de Câmpii Țuţorei şi, din trecutul mai depărtat, de ca- 

tastrofa de la Varna. Planul: regelui îu răspins cu ameninţări, 

de Senat: întăiu, în Iulie, şi apoi, în toamnă şi iarnă, de o lu- 

multuoasă dietă, şi tratatele încheiale în vederea ofensivei 

creştine rămaseră deci literă: moartă 2. In locul crucialei,: re- 

gele Vladislav: avu marea răscoală a lui Hmil, desfăcut de 

Barabaş, pe: care Polonii îl uciseră ca trădător, şi: de aici 

un şir de prefaceri, de care va Îi legală în chipul cel mai 

strâns politica lui Vasile, de acum înainte oprit, prin cele 

ce i se petieceau la hotare, de a face singura politicii “a 

intereselor, şi mai ales a marilor sale ambiţii. 

Cu loate gălirile polone din primăvara anului 1647 şi iu- 

tențiile riizboinice ale Marelui Duce muscălesc se. ajunse, 

nu fără ca Vasile să' fi găsit încă o ocasie de a juca rolul 

de mediator, la solii polone şi ruseşti împăciuitoare 3. Dar 

'Turcii aflaseră despre partea ce-şi reservase Domnul Mol- 

dovei în viitoarea campanie 'gencrală contra lor, şi Marele 

Vizir, care învia în acest moment energia Imperiului, ar fi 

fost auzit spuind, întrun moment de indignare, că „dacă ar 

pulea să scoată: pe acel Voevod (Vasile) de acolo, ar fi o 

cucerire cât patru Candii“ $, 

Planul polon se isprăvise, dar, deocamdată, nu. şi logic 

turile de odinioară cu prințul ardelean. 

Râkâezy hrănia planuri mari. Când Radziwilt, ales anume 

pentru calitatea sa de calvin, discuta cu dânsul peulru a-l 

face ostaş al lui Hristos alături cu catolicii, vechii lui duş- 

mani, el ceru ca nimic să nu sc încheie de-a dreptul. cu 

Matei, care nu e. 'un stăpânitor independent, ci atârnă de 

dânsul; lwebuia chiar ca regele si declare că are pretenţii 

asupra acestei 'Țăiri-Românești, al cării suzeran € altul 5. Dom- 

  

1 Miron Costin, pp. 3il-2. . 

> Ibid., pp. 314-5. 

3 Sârbu, o. ce, p..213 şi tm. (mai ales dup rapoartele vene- 

țiene din Iurmuzali, IV2). 

* Hurmuzaki, IV2. | 

5 Alon. Comil. Truns X, pp. 89 si urm, 4142-51, 147-8, 155 şi 

urm; cf. Sârbu, o. c., pl. 245.
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nul muntean mu ştia:de asemenea intenţii faţă de dânsul, 
când, în April, întăria nu numai legălura cu vecinul :siiu 
român, dar şi cu acest aşa, de: încrezul prinţ ungur al -Ar- 
dealului, crescut în mândria sa. prin anexarea de la Aus- 
trieci a celor şapte comitate din Ungarial. EL căuta. să-l 
câştige pe acesta penlzu eruciata sa, o altă crucial decât: 
aceia a 'creştinătăţii catolice conduse de regele Poloniei, şi 
astiel, în 1647, cl se vedea luptând, cu „barbazi albă“ în: 
vânt, ca Mihai contra lui Sinan la Călugăreni ?. 

Ardeleanul nu răspunse acestor îndemnuri, fiind îndrepta 
şi mai departe spre scopurile sale apusene către coroana. 
Ungariei pe care, în calitatea lui de calviu, mar fi pulut-o 

„avea, deosebirea religioasă împirţind pe Unguri în două la- 
bere care se uriau ca de la un popor la altuls. Atunci Malei 
se lăsă încântat de ofertele Bulgarilor, ca acelea făcute odi- 
nioară lui Mihai-Vodă, dar acuma, prin mai vechiul Mar- 
Kanich, prin arhiepiscopul Petru Diodat Bacșici din Solia, 
era vorba tot: de: catolici. Cu toată dorinţa lui de a lupta, 
Matei îndreptă pe aceia, cari voiau' sii-l -puie în fruntda miş- 
cării de liberare -a „leului bulgar“ şi a Orientului către cei 
mai puternici decât dânsul: regele Poloniei şi dogele Vene- 
ției £. Dar moartea regelui zădărnici acest -proiecl ca şi pe 
celalt 5. o 

Această moarte deschise însă la Râkdezy,. cu loală reaua 

  

1. Mon. Ilung. Ilist, Diplomataria, XXIV, p. 372; Levele es oki- 
ralok, III, p. $39 și urm. Sârbu, o. c., p. 249, - 

2 Il. cc. 
3 V. Iorga, în Rev. hist. du S.-E. cur., 1936, pp. 14 și urm. famă- 

nunte în tesa francesă a. d-lui Hudiţă, despre Ardeal şi politica 
francesă: Ilistoire des relations diplomaliques enlre la France el 
la Transylvanie au XVII-e siccle, Paris 1927, v. şi Reperloire des 
documents al acestuia, ibid., 1927). 

4 Fermendzin, o. c., pp. 87 şi urm.; Pejacsevich, Peter freiherr 
von Parcevich, în Arch. f. 6si. Gesch., LIX, p. 475 şi urm. — La 

22 April 1647 st. v., Matei“ diidea o scrisoare publică prin care, 
întărind făgăduinala de la 6 Mart, se îndatoria la plata către RA- 

k6ezy a celor 5.000 de „îlorinți costande de argint: „Eentru Mo- 
cani și la trimelerea cuului „bun turcesc,.., cu scărele de argint 
şi abăioară de săirmă“ şi alt „cal jugan bun“; Iorga, Studii și 
doc. IN, pp. 2G-7, DO. XXXVI. 

> Sârbu, 0. e. p. 236, not Î. -
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stare a sănătăţii lui, — aşa încât irebui .să încredinţeze . con- 

ducerea afacerilor fiului mai mare.cu ucclași nume, care iscă- 

leşte şi scrisori în numele său, —— aceleaşi polte de coroană a 

Poloniei, pentru el sau pontra al doilea fiu, care plecau de Va 

aminţirea lui. Ştefan Bâthory şi care îusullețiseră în gândurile 

lui vanitoase pe Gabriel Băthory. Nu era vorba însă acum de o 

imecere la catolicism, ci în calitatea lui de calvin luptător, spri- 

jinit pe disidenţii din Polonia, între alţii pe Janus Radziwill ! şi; 

prin acesta pe Vasile, căruia-i oteria căsătoria între al doilea 

fiu al său, Sigismund, cu domniţa Ruxandra, reținută de muli, 

ca. ostatecă, la, Constantinopol, şi ajutat de Cazacii cari bătuseră 

pe Haunanul polon, Ştetan Potocli, “pe tatăl acestuia şi mâ- 

naseri în robie pe un Sapieha?; nu-l supărau nici relaţiile 

de. alianţă ale acestora cu 'Tatarii. In Oclombre 1615 Vasile, 

Cu care se încheiase încă din April. 1646 o convenţie pen- 

tru a nu-şi oploşi reciproc pribegii din Ardeal şi Moldova, 

se declara gata să ajute această supremă aventură contra 

drepturilor lui Ioan Casimir, fratele şi urmaşul lui Vladislav 

(4 20. Maiu). Era un plan pur moldovenesc, în care Mali; 

care și el lucrase: deosebil în raporturile. cu Bulgarii și prin 

ci cu:Polonia și Veneția, nu înlra de loc. Alianţa românească își: 

găsise asijel sjârşitul incă inainte de dispariția, la 10. Oc- 

tombre, a Ardeleanului :. ” Su 

„Până aicea“, .serie Miron Costin, „pre cât au fost fericită 

Domnia aceasta, cu atâta mai cumplite vremi s'au începul 

de atunci, din care 'au purces din scădere în scădere această. 

țară până astăzi“5. 

„Şi totuşi aparențele rămâneau slrălucitoare. Aceasta o aralii 

şi atut pulernica influență, ca de Impărat, pe care pănă în 

acest moment al marii crise polone, o exercită Vasile asupr: 

  

' Prin el sau din Ardeal ciipită Vasile ostașii calvini le cari 

vorbeşte Bandini, Mem. Ac. Rom, seria a 2-a, XVI, p. 259. 

: V. Hruşevschi, Ist. Ucrainei, şi I. Rypka, Weitere Beitrăge zur 

Korrespiondenz der Iohen Plorie mil hohdan Chmelnyckyi, în Ar- 

chiv Orientălni din Praga, 1930. 

3.Jorga, Studii şi doc. IN, pp. 233-4, no LX. 

1 Sârbu, o. e pp. 2063-5. | 

5 p, 313
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Bisericii. ecumenice, în momentul când la: Constantinopol o re- 
'voluţie - punea capăt stăpânirii şi: vieţii Sultanului slab de 
minte Ibrahim, şi.el exprima, într'o scrisoare către noul 

„_ Hatman polon (23 August), credinţa că „lucrurile otomane, după 
socotința lui, se vor schimba în mai bine“, consilierii noului 
Sultan,- cu. Mohammed-Paşa în. frunte, fiind bătrâni, „oameni 
de» ispravă: foarte pricepuţi şi buni de sfat.., după vechiul, 
obiceiu“ 1, 

: Mitropolitul Vechilor Patre rămăsese în : Moldova. şi refusa 
să. se întoarcă la Constantinopol: Patriarhul Partenie cel. nou 
hotărî să-l. înlocuiască. El-își stricase lea găturile cu ocrotitul 
lui Vasile, Paisie, Patriarhul 'de Ierusalim, pe care-l pâri la: 
Poartă. Deci pedeapsa patronului lumii ortodoxe căzu neîn- 
durătoare asupra Ecumenicului, în toamna anului 1616, nu 
numai pentru. 0 rea administraţie, dar şi pentru jigniri aduse : 
aceluia prin care-şi căpătase Scaunul?. Pe când-el mergea 
spre exilul. din Rodos, se numia în loc Ioanichie de „joraeloia, 
al treilea. Ecumenic cajre venia prin graţia Moldoveanului. - 
“Cum mitropoliţii arătau că nu-l voiesc, şi ei trebuiră să-și. 

audă cuvinte de mustrare, tot .așa: de aspre ca și cele care,. 
altă dată,. au fost trimese capului Bisericii patriarhale. din: 
Alexandria. Neconteniiele lor intrigi nemulţămirea cu oricine 
e'-aşezat.: în' fruntea: lor, nu se mai pot îngădui. Domnul, 
fără care ei cu toți mar putea trăi, nu mai. vrea să-i rabde.: 
Data .aceasta însă, nu mai e vorba, ca înainte, de măr-. 

genirea Patriarhului prin sfaturile, care trebuie neapărat as- 
cultate, ale Consiliului, ci din potrivă. O experienţă trebuia 
făcută cu dictatura Patriarhului şi a împărătescului său -spri- 
jinitor.' 'Arhiereii vor: trebui: să . părăsească Țarigradul, din 
Decembre, “mergând :ficcare la diecesa sa; se va vedea dacă: 
acestălalt sistem ce mai. bun, - şi îi acest: cas! el-va putea să 

„ fic continuat. Altfel, Domnul se va retraga de la o: administraţie 
care. nu şi-ar fi. putut: :alinge scopul. Dar încercarea se va 
face. cu orice preţ: patronul îşi va vinde Și cămaşa . „Pen-, 

  

E Iorga, Acte şi fragm.,. I, pp.:199, 200. Se vede de acolo că 
Vasile întreținea legături strânse şi cu, czlalt partid polon.. El: spera! 
o alianţă: cu' ambii Domni contra Cazacilor; ibid., p. 201, no. 1. 
" orga, Doc.: greceşti, |, p. '134 şi urm., no. „CCXXXIX, 

19 
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tru aceasta 1“. Indată, cerând numai zăbovirea: termenului de 

plecare, mitropoliţii, păstrându-și reaua părere despre Par- 

tenie, descoperiră că Loanichie e. un om împodobit cu loate. 

însuşirile, plin de bunătate şi model al tuturor virtuţilor: mar: -. 

supăra nicio furnică! Cine ar putea,;. îndemnat de diavolul,. 

so tăgăduiască2? Ceia ce na împiegecat o astfel de agitaţie. 

înțre «ci plecaţi, încât Patriarhul. trebui să-i oprească .cu. 

toată forma de a veni la Constantinopol. 

De şi Vasile-şi atribuise și dreptul de. a hotări el: unde 

vor. trebui să steie Patriarhii căzuţi 3, Partenie reuşi. să răs- 

toarne pe rivalul său, în Octombra:al anului când i se puneau. 

înainte Domnului Moldovei acele întrebări grele de care a. 

fost vorba mai sus. Lipsit de acest puternic sprijin, cl căutiă, 

prin residentul” imperial, pe acela al catolicilor. Căpălase: 

şi sprijinul nesigurului Grec carz îngrijia la Constantinopol: 

de interesele lui Vasile *. 

“Aflând de ce se |ese acolo contra voinţii şi prestigiului 

său, pănă atunci neatins în aceste cercuri bisericeşti, unde: 

se simţia mai tare, Domnul Moldovei îşi pregăti răsbunarea. 

Dar nu el va trimete în ascuns pe Patellaros, ;care-şi: aștepta: 

de atâta vreme ceasul în mănăstirea Sfântului Dumitru din 

Galaţi. Pavel de Alep va arăta cum Domnul ocrotitor, care. 

i-a luat mănăstirea, dând-o călugărilor. de ia Athos, nu l-a. 

iertat niciodată pentru această inițiativă, așa încât băţrânul 

cleric, neizbutind să rămâie în Scaun, trebui. si treacă. la 

  

1L.c. 

2 [bid. 
3 După Sathas, Bibliotheca medii acvi,. MIL, p. 581, şi: Ghedcon,. 

Kavomxai Giardtec, |, Constantinopol 1855, pp. 43-50, Iorga, Vasile 

Lupu, în dem. Ac. Rom. Î. C., p. 233: | i 

4 Hurmuzaki, Fragmente, III, p. 145 şi urm.; Doc, IV, p. 106, 

şi urm. 

"5 Pentru fetele din Para-Românească (una se chiamă româneşte: 

Stanca), ale acestui om care se pare că a râvnit Domnia, Y. Iorga, 

Despre Cantacuzini, p. lil, no. LU, şi ed. lui Constantin Căpitanul, 

p. 162, nota 1. Pentru întreaga afacere, pe lângă Iorga, Studii şi doc. 

IV, pp. 239-41, no. Laxv, Melchisedec, '[. c., p. 209, şi povestirea. 

din Istoria Bisericcască a. lui Meletie de Arta, II, pp. 409, 449; 

Hurmuzaki, Fragmente, . li. pp. 160-1, şi Papadopulos Terameus, 

“leo. BG], |, p. 442.
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Moscova şi apoi la Cazaci, unde a şi muriti. Prin intrigile 
lui Partenie, capuchehaiaua fu atacat pe drum de câţiva ieni- 
ceri plătiţi pentru aceasta şi ucis. In zidar ceru Patriarhul, 
şi printr'un cleric trimes aname la Iaşi, să i se ierte greşeala 
de neascultare. Sistemul întrebuințat faţă de Pavlachi, iar, îna- 
inta de aceasta, şi față de Chiril Lularis, îi puse capăt vieţii: 
Turci camullaţi ca Greci îl aruncară în Mare cu piatra de 
gât. Ioanichie recăpătă Scaunul. Amestecându-se şi umbasa- 
dorul engles, Chiril al III-lea şi, după dânsul, Paisie de Larisa 
fură impuşi (1651-3) printz'un simplu decret al stăpânilor 
turci, în schimbul sumei cerute de la dânşii. Aceasta însemna 
însă încetarea pulerii lui Vasile în conducerea Bisericii ecu- 
menice; şi neizbânzile pe acest teren corespundeau cu altele 
pe acela al legăturilor cu străinătalea vecină, și cu primej- 
duirea situaţiei lăuntrice?, : 

1 N: primul capitol despre Moldova. 
: V. Iorga, Vasile Lupu, |. c.
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„Inainte. de a „vedea, cum aceasti. înceată împuţinare duse, la 

o catastrofă 1, să urmărim. p8 câţiva visitatori ai. Moldovei, încă 

liniștite” și prospere, precum şi “ai "ării- Româneşti. strânse” 

cu credință în jurul bunului moșneag Matei, pentru a se 

vedea pănă la ce grad de temeinică înjshebare supt infiu- 

enţa monarhiei de sistem modern ajunseseră țările pe care 

atâta vreme le turburaseră necontenit schimbările dese ale 

Domnilor, luptele dintre parlide şi năvălirile străinilor bucuroși 

de a le servi în profitul loc. 

Un Slav italianisat, Marcu Bandini din Scoplic, arhiepiscop 

de Mareianopol şi administrator de Durostor şi de “Tomi 

în Dobrogea, căpălă aici o misiune în legătură cu învierea 

Jatinismului religios. 

Visitatorul apostolic, venit în calitate de locţiitor arhiepis- 

copal, dar subminat prin secretarul Gheorghe Kutnarski de 

ierarhia polonă repxesintală printr'un Zamoyslii, absent, nu 

avu prilejul să vadă, afară de audienţele la sosire, viaţa de 

la Curte, dar, redus să trăiasci la Bacău, cu caracter privat 

şi având apoi voia de a călători prin Moldova, el poale 

da altă icoană a ţării decât aceia cari au cunoscut numai 

-ceremonialul residenţelor şi strălucirea alaiurilor. 

Ceia ce se desface din această largă expunere, care urmă- 

reşte însă, aproape exclusiv, fări vre-o curiositate în altă di- 

  

1 Totuși în ajunul căderii, Vasile avea lângă dânsul pe mitropolitul 

de Sofia, pe cel de Naupact şi pe un Georgian venit pentru pomană; 

Pavel de Alep, Mitropolitul de Târnova, erau la Matei. ca şi „Căpe- 

tenia episcopilor din "Țara Sârbeascăi; ibid... De 
.
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fecţie, situaţia “catolicilor, 'Hoarte neglijaţi supt regimul polon, 
e părăsirea oraşelor de „provincie“ — Suceava are însă 20.000 
de Români şi 3.000. de Armeni1 : —, în folosul capitalei, unde 
stă monarhul, spre care totul trebuie să se îndrepte și în 
care câtă să se “concentreze: 'totul. La Huși episcopia e crăpală, 
la-- Vasluiu, de 'care totuși sa'ocupat Vasile, făcând să se lua 
creze la: biserică 2, : foarte. lăudată şi pentru picturi, de Pavel 
de Alep, -vechile Gurţi ald lui Ştefanccel-Mare sânt în ruine 2. 
Aceasta pentru 'că -acuina - Domnul nu mai cercetează ţara; 
ci stă închis în capitala sa, pe 'care -o împodobeşte cu măreţe 
biserici şi în care adună boierii Scoşi de pe moşiile lor şi 
Uslaşi perinanenţi cari înlocuiesc pe vechii curteni şi gloa- 
tele. Acolo sânt şi-negustori de toate: neamurile, dintre cari 
de: la îriceput- apar în accasti descriere Francesul Joseph — 
âdiugim - şi pe ceasornicarul Gaspar . Caill6 4, —, Italianul din 
Levant care-și zice Iacob : Celehi, cutare Ragusan 5, dar nu 
Ciprioţi, Chioţi ca pe! la - 1580- 1600, ale căror insule sânt 
acuma supt : stăpânirea turcească, decăzute, nici Ciratani, a 
căror patrie se luptă pentru a rămânea venețiană. Armeni 
sânt mulţi, cari-şi au şi o veche biserică, şi ci sau revărsat 
în- jos, pănă la Vasluiu şi! “pri: Roman pănă !a Focşani. şi 
Galaţi, unde e'un episcop$. Mai pulini Greci de cum sar 
îi aşteptat, şi ei sânt foarie rari şi în rândurile clerului 
monahal. Nu lipsesc Turci, și ca împrumutători de bani?. 

De la Iaşi şi către Iaşi negoţul e foarte viu. Se socoti'la 
peste o mie carăle cu pește cari pleacă de la Dunăres. : 
“ Acolo 'la'Iaşi şi catolicii vreau să întemeieze, cu un con- 
ducător ungur, Paul Beke, „gimnasiul“ lor, și Bandini e .de 

  

1 „Bandini, ed. Ureche, Mem. Ac. .Rom., seria 3-a, XVI, p. 249, 
La Hârlău se păstrează palatul lui Radu Mihnea, cu îmiprejurimea 
de ziduri; p. 232. e 

2 Cf ibid, p. 180. 
%1bid., p. 187. | 

:c. “Erbiceanu, “Istoria JMitropclici Soldaviei, pp. »: :3; Iorga, Studii 

şi doc., V, p. 90, no. 63. 
Ibid,, p. 194. 

- 6 bid., p. 203. 

î V. şi Pavel de Alep. 
5 P, 204, 

t
a
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părere că, "păstrându-se titlul. de Bacău, 'şi episcopul catolic 

ar trebui să-și mule acolo reședința !. 

Curtea, de zid şi lemn, nu sa mărit din vremea lui 'Tomșu 

când un călător polon afla o „dărăpănătură“, cu covoare 

pe păreţi 5, dar pretulindeni'se văd în odăi aur, argint şi stofe 

scumpe: scaunele sânt acoperite cu mătasă . bătută în cuie 

de metal preţios5, Boierii slau însă în case de lemn leu- 

cuit, şi ceilalţi locuitori nu se deosebesc în această privinţă 

de săteni. Abia în 1647, de frica focurilor dese, se încep,. de 

cei bogaţi, clădiri de piatră“, | - 

- Ar fi numai două sute de „spudei“ la, douăzeci de şcoli după 

naţii: a Românilor, care a ars la Trei Ierarhi, şi încă odată, la 

locul unde se mutase, apoi a „Ruşilor“ (aici li se zice Rufeni, 

nume .păstrat pentru o bisericuţă din margen2), a Greciior, — 

dnei osebită, — şi, fireşte, a Armenilor. Vasile-Vodă a dat 

'oe de şcoală latină Iesuiţilor, -promiţându-li sprijinul 5. O 

şcoală a lor ar fi voit-o Vasile, dar 0 împiedecă. Varlaam 6, 

Rosturile domneşti se păstrează ca supt Radu Mihnea, cu 

un adaus de rânduială şi de pompă Afară de Dumineci şi 

serbători, în presenţa a vre-o 2.000 de ostaşi şi spectatori, 

dar” în mijlocul unei străji da. 200 de pedeștri aleşi şi al unui 

cerc, mai restrâns, de douăzeci de scutaşi înalţi cu uniforme 

roşii şi arme aurite, e masa Domnului, cu buzduganul pedep- 

selor pe dânsa. „Nu se ţine samă de starea nimănui, şi Dom- 

nul chiamă cu un gest înaintea sa pe acela 'pe care-l vede 

mai năcăjit?“. Oricine poale îi pârât: „şi Hatmanul, fratele 

Domnului“, şi e dator să s2 explice. Odată stătură închişi, 

  

1 P, 233. , . 

2 P. P. Panaiiescu, Călători poloni, p. 17. Dar se pomenesc, la 

ospăț, talerele de argint și „frumoase feţe de masă“, 

3 p. 958. 1 se pare lui Bandini câ Tureii nu îngăduie a se face 

din piatră decât mănăstirile. ” o 

1 La 1636 se socotinu 6.000 de cu; P. P. „Panaitescu, Călători 

poloni, p. 26. : : 

5 Pp, 257-8. 
6 P. 269. 

. 

3 Princeps nullo respectu habilo persona, quem videt magis 

sltlictum state mutu iubet prodire; p. 321, - !
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Irei zile, doi [raţi după mamă, allfel necunoscuţi, ai: lui Vodă, 

Cine iea ceva cu silă de la ţorani, pierel. 
„Şi boierilor cari cereau mei::multă îngiduință, de oare ce 

au ispășit cu viaţa 15.000 de vinovaţi, — socoteală pe care 
o aflăm şi in alt izvor?—, el li răspunde aşa: „Eu nu socot 

omul, ci dreptatea, nu averea, ci legea. Dacă voi toți veţi 

săvârşi ceva -vrednic de moarte, de sigur veţi peri. Ba, de 

ar ji rea jumătate din ţara Moldovei, piară parlea cea rea 

şi să se păstreze coa buni! Cu cea bună voiu trăi sigur; 

cu cei răi totdeauna aş fi în primejdie.“ Ca pe vremea lui 

Ţepeş, după desirâul de hoţie pe care ni-l vădesc pentru 
vremea anlerioară scrisorile Câmpulungenilor către Saşii din 

Bistriţa, — dar spre aceşti munţi şi spre Tatari mai 'pot fi 

şi acum âcte de tâlhărie —, călătorul poale dormi lângă 
maria şi averea sas. - 

Boierii nu înspăimântă pe ţeranii cari vin cu simţul îndrăzneţ 

al dreptăţii lor, ci-i îndeamnă a vorbi. „El (Domnul) singur 

vrea să judece orice pricină mai însemnată, şi se îndreplă- 

țeşie cu aceia că judecătorii ceilalți se lasă uşor câştigaţi. 

cu daruri şi astfel săracii sânt învinși, și când dreptalea este 

cu 'dânşii.& Pedeapsa cu moartea n'o poale rosli decât el sau, 
în casuri excepţionale, acela căruia i-ar fi dat delegaţia sa: 

Vedem pe Vasile puind întrebări preoților catolici, prinşi 

întrun proces de pământ şi înfruntându-i cu citaţii din E- 
vangheliei. Când regele Poloniei, rugat de aceştia, îi tri- 

mete scrisori de recomandaţie, Domnul nu ţine samă, la judeţ; 

de dânsele. „La judecată nu irebuic să se aibiăi în vedere nici 

favoare, nici avuţie, dreptatea singură trebuie să stăpânească... 
Atâta ni stă: la inimă: dreptatea, că nici pentru copiii miei 

mam voi'să facem ceva împotriva ei5, De şi viaţa lui însuşi 

  

i. a 

1 Nam saepe accidit ut miles bonus aut nobilis: rem levem vio- 
lenter -a rustico rapiat; si capiatur, certo illi moriendum; p. 321. 

> Iorga, Studii şi doc., IV, pp. 231. 40.000, după Pavel de Alep. 
3 P, 321. 
4 P. 263. 

> At în tribunali, nec favoris nec gratiae ratio habenda; una 
justitia praedominari debet... Nobis vero ita cordi iustilia est, ut 
nec in favorem filiorum quiequam contra illam facere valemus; P. 
206,
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dădea. prilej la. crilici în ce priveşte "legăturile cu femeila, 

cl se arăta gata să înlăture şi do la Curte, legaţi, pe aceia. 

dintre "catolicii pârîţi cari ar “fi dovediţi. de imoralitate 1. 

Nu admitea certele între. clerici, zicând că „e rușine. să vezi 

cerlându-se aceia cari prin chemarea şi “așezământul lor lre= 

buie să aducă, să cultive și st formeze pacea“ 2. a 

Boierimea, care nu e arăloasă în ce priveşte locuinţa, se 

îmbracă şi ea cu același lux ca şi Domnul, care di exemplul, 

ba încă ţeranii cei mai săraci ar şi umbla boiereşte 8. Dar 

şi oameni din această strălucită nohilime .se pot.vedea, lu 

drum sau la oaste muind o bucată -de pâne uscată în apa 

unui izvor, Copiii boierilor sânt crescuţi să înfrunte şi fri- 

gul cel mai aspru. e a , i 

Clasa de sus are moşii întinse, pe care întăiu cei veniţi de 

peste hotare, apoi şi vechii Jocuilori liberi, sânt aduşi în 

situaţie de vecini, dar, cu o oblăduire părintească, nu se resiml 

de această umbrire a libertăţilor. Cresc vite și oi, şi călătorul 

catolic înseamnă pănă la 24.000 de .capele de oi la.:cutare 

dintre ci, 'pe care-l numeştes, oi aşa de mari :încât. acelaşi, 

exagerând foarte mult, le arati ca părând din depărtare a Îi 

nişte vaci, coăda singură a uneia fiind cât jumătate . dintr'o 

oaie. nemţească. a 

“Nu lipsesc în casele boierești sobe de olane ca acelea din 

Ardeal dar şi de veche tradiţi» moldovenească. 

In jurul Domnului şi a Doamnei, Cerchesă din Cabarda, 

aceşti fruntaşi ai ţării îşi îndeplinesc zilnic datoria, fiecare 

dregătorie fiind şi acuma de trei trepte. Aceasta afară de 

secretari dintre cari ar fi nu numai pentru .româncşte, gre- 

ceşte, latineşte, polonă și ungară; dar şi pentru turceşte şi, 

osebit, tătăreşte. Ordinea serviciului e desăvârşită: „In de obşte 

fiecare cu atâta “grijii îşi caală de îndatoririle sale, încât nu 

se. poate găsi în nimic nici cea mai slabă lipsă sau greşeală, 

  

1 P, 269. 

? PP, 270. 
3 Pp. 310-1: „quasi barunculi splendide incedunt“. . 

1 Iorga, Constalări istorice cu privire la viața agrară a Românilor, 

București 1908, în Studii şi doc., XVIII, pussim. 

„> Bandini, IL. cs p. 309. " 

GP: 312. IT 
” 
7 D, Cantemir, I/ronicul. a :
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căci 'altfel'“dregătorul va: „ispăşi” cu. cea mai - mare: pedeapsă 
acea” lipsă” Sau greșeală.“ Sfetnicii pleacă "la: amiazi, afară .de 
aceia ' pe 'cari-i oprește anume “Vodă. Ceilalţi revin pentru 
judecata de după 'amiazi. Și: noaptea unii dintre e. duşi ră- | 
mân 'lă „poarta“. Domnului. : : . . : 

- Această „poarlă“ 'e păzită, zi şi noapte, de zece căpitani; 
cinzeci de puşcași fiind la întrâre; 'nu este nicio trecere care 
să nu fie strict păzilă după modelul Seraiului  constantino- 
politan. Lângă lefegiii cu plati sânt „curtenii“, cari aduc cu 
dânșii slugile lor. - 

De câte ori trece stăpânul, cu uşerii şi trei postelnicei 
înainte, purtând bețe argintate, iar spălăreii .cu „sceptrul“; 
sabia și.suliţa, se face gard dc. ambele laturi pentru cinste şi 
pază. Elicheta cere o adâncă. închinare cu mânile lâ piept. 
Nimeni” nu .e-îngăduit să fie dc făţă decât cine se ţine de 
palatul "monarhului, străinii curioşi trebuind să se ascundii 
prin unghere. Când "Domnul merge la biserica lui Ştefan- 
cel-Mare, cu hramul Sfântului Nicolae, şase sute de ostaşi îl 
încunjură. Cu o.suită de cinzeci' de 'oameni înarmaţi, "şi 
cu toată boierimea' împrejur, el înaintează ca un urmaş al' lui 
Justinian” mergând la Sfânta Solia Să se roage pentru mântui- 
rea sacrului Imperiu. In pragul lăcașului dumnezeiesc, clerul 
iese înaintea aceluia pe care, în această calilate ca a Im- 
păraţilor. de odinioară, şi-l recunoaște ca stăpân t, . 

La 1643, m secretar polon l-a văzut pe Vasile ieşind de la 
Trei Ierarhi ca să meargă în jurul Iaşului. Avea” „Liei steaguri 
de” Cazaci, apoi''câteva zeci de ieniceri pe jos 'cu sinaţe: şi 
după aceştia doi cai“. Călare, Vodă avea lângă el doi călăreţi 
îmbrăcaţi în 'roșu; cai în urmă, Spătarul cu: buzduganul şi 
sabia, împreună cu câţiva boieri. Clopotele sunau: vestind 
lrecerea lui 2, a a a 

  

1 Pp. 3185, . II 

- 2 P. P. Panaitescu, Călători poloni, pp. 48-90, Happelius, în: Phe- 
saurus exoticorum din 1688, vorbeşte încă de cele cinci sute de 
sălaşuri de Tatari, datori cu serviciul militar („Es gibt im Jande 
auch viel Reussen, Ratzen, Armenier. und: 'Tarlern: diese hab2n bey 
500 Wohnplâtze und sind "verpilicitei wieder die andern 'Tarlarn dem 
Firsten zu folgen“). Supunerea “Tatarilor, : aşezarea în curți (dvor) 
== auluri, cu datoria de a merge la războiu reșultă de Sigur din ex;
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; L-a hramuri se păstrează -ceremonialul pe care, pentru Ţara- 

Românească, l-am descris mai sus. Şi catolicii sânt admişi 

să Salule la Bobotează :pe Domn, care se ridică și înaintea 

lor şi sărulă crucea latină, ascultând cuvântări de omagiu, 

în româneşte și în latineşie. Şi copiilor aduşi cu cântece şi 

mic producţii teatrale li se dă vin în păhărele. de aur. 

Baridini l-a văzut pe Vaşile la binecuvântarea apei, cu Doamna 

şi ci doi fii ai săi, unul d şaple ani, altul de cinci“ — 

şi Sar părea deci că din a doua căsătorie, pe lângă a- 

cel Ştefan, bolezal după Ştefan-cel-Mare, a mâi fost unul. 

Cele mai mici amănunte de etichetă erau stabilite, şi mar- 

turul: strălucitei ceremonii le înfiițişează. Soţia stăpânului apă- 

ând numai la astfel de ocasii, în jurul ei se adună jupâ- 

nesele în miătasă, cu salbe şi brățări de aur. 

Când e marea serbare militară, se pot vedea trupele. per- 

mamnente ale acestei ţări, Bandini pomenește zece mii de călări 

descălecaţi, afară de cei o sulă cinzeci de dragoni. O mie 

de, pușcași sânt alături. O musică apuseană [ace să se audii 

vechile arii. Mulțimea, ce s2 pleacă la orice privire a mo- 

narhului care-i caută cu ochii, se ridică la 20.000. 

“Imbrăcăminlea şi podoaba acestui emul al stăpânitorilor 

de odinioară ai Orientului întreg e strălucită. Oaspetele apu- 

sean socoate că singuri nasturii dulamei lui, aceia cu cari 

e înfăţişat întrun frumos portret gravat, preţuiesc mai mult 

ca 100.000 de galbeni, iar ce poartă Doamna ca juvaiere se 

poale socoti în valoare de 410.000 
Ială, în acest cadru-de supremă maiestate imperială, în- 

Tăţişarea fisică, înlmu loale asemenea cu aceia pe care a 

prins-o pictorul, a celui mai bogat şi mai mândru dinire 

vasalii usurpalorului din Constantinopole, „Nu prea înalt, dar 

de o statură potriviţă, cu; faţa oacheşă rumenă ?, cu sprincenzle 

negre, fruntea înaltă, nasul întra câtva coroial, buzele puţin 

vevărsate 3, mustăţile şi barba reurei. faţa severă, dar cău- 

precliţia lui Ludovic, cure li-a impus ueelaşi 'sislem ca antecesorii săi 

Cumanilor, iar nu unei acţiuni ulterioare a Domniei moldovenești. 

In fruntea volumului IV, partea I, din Hurmuzaki. . 

Subfusco roseum et itavum colorem temperante vultu; p. 318. 

Mediocriter deductis; ibid. 
Părul cănit a! lui Vasile ce pomenit şi de Miron Costin şi de 

pavel de Alep. bc. 
, 

p
-
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tătura de o cesaree maiestatet. Doamna c,.tot aşa de năltuță: 
cu faţa 'albă uşor rumenită, „are graţia și bunăvoința „unei 
Impărătese“, Un călător polon care l-a văzut la 1613 îl des- 
crie pe Vasile aşa: „Măreţia Domnului era în adevăr 'de 
privit, fiind întru toale admirabilă. Intre altele: avea pe el 
o haină împodobită așa de măreață de nu sar putea „vedea 
una ca aceia nici la Sultanul turcesc, nici la vre-un alt mo- 
narh. Era croită, mi se pare, din brocard de aur pe :care erau 
cusute tol în aur flori înalte de un deget; avea două perechi 
de nasturi de diamante splendide... Veşmântul era căptușit 
cu soboli“1, 

Oaspeţii de cinste sânt aduși la Curte in cocie domnească, 
petrecuţi de aceiaşi ostaşi în rmiforme roşii. Boierimea-i pri- 
mește în prima odaie, pe când slăpânul ci înaintează din 
cecalallă. La celirca scrisorilor d; cinste stăpânul țerii salulă, 
Imîndu-şi calpacul. Darurile se aduc pe lipsie, supt ștergar, 
după dalina creștinească a pomenilor; Doamna, fiii Dom- 
nului primesc deosebit 2, 

Ospeţele se fac în :Divan, Demnul stând în jeţ de catifea 
prinsă cu ţinte de aur, Boierii, invitaţii de afară-l incunjură. 
Felurile sânt aduse în. vase de argini acoperile. Se între- 
huinţează linguri şi furculițe din acelaşi melal. Pe când se - 
presintă fiece mâncare Domnilui, cara le primeşte sau le răs- 
pinge, Păharnicul, care gusti Diulurile, stă “după jețul lui: 
Vasile şi Spitarul line sabia și buzQuganul; uşierii cu bejele 
lor de argint stau de pază. Cu vin, cu Derc, cuspirluri străine, 
înloviiriişile. de „stimiitiiţi“ ca scelea pe care le cunoaştem, masa 
poale să ţie piină ?n scarii? 
“Slujba la biserică e făcută de întregul cler episcopal, Mitro- 

politul, care poate mustra pe oricine, stând conlinuu da 
îndemâna Domnului £, şi se îngăduie și locţiitorului de episcop 
latin să ocupe locul al cincilea. O întreagă întovărășire de 
mitropoliți. şi episcopi străini scoși de 'Turci din locurile lor 
ieau loc numai după aceia, de orice rit, ai țării. După. în- 
deplinirea ritului aproape de două ori milenar şi descărcarea 

  

„1 P. P. Panaitescu, Călători poloni, p. 33. 
2 Pavel de Alep. 
* 1bid. - 

Ip 2, i
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tunurilor: şi sineţelor, :trec înaintea! acelui care: poartă dârza 

căciulă ' de - războiu: a lui :Mihai Viteazul, ca,- odată, la Băl- 

gradul! Ardealului, înaintea .eroului, -.cei! douăzeci şi: patru 

mai frumoși cai din grajdurile Curţii. pe cari Viădica Varlaam 

îi: stropește -cu 'aghiazmă 
- Am spus că acuma-csle o Capitală, una singură; care nu 

se poule muta. Dacă: Domnul iese. la ţară e ca să vadă cum! 

se păzeşte de: 'Talari granița răsăzileanii. Şi atunci însă ros- 

tuvile ceremonialului se observă cu toată grija, mai mult decât 

în. Apus, unde regele Spaniei e ascuns în Escurial, iar Lu-. 

dovic al XIII-lea slă retras, cu slăbiciunile sale fisice, a Sainl- 

Germain en Laye. : 

Se :vesteşte cu două, -lrei săptămâni înainte. plecarea, unei 

adevărate mici oşliri. 3.000 de călări, 2.000 de pedeștri înto- 

văriişesc, gala de luptă, pe domnescul. cercelător, - care: călă- 

reşte între garda sa, asemenea. cu ienicerii ţarigradeni,- — pe 

frâul' calului domnesc ţin -mâna doi „stapedarii“, între: alţi 

douăzeci în veşminte roşii cu acele lungi căciuli sămănale 

cu luniţe și: slele de argint care sânt reproduse de artistul 

rutean în 'presintarea, pe frontispiciul Cazaniei a aducerii :moaş- 

telor Sfintei. Paraschive —, și între boierii în “hainele cele 

mai mândre. De toate, puterile armate ale ţării care se găsesc 

în acest impunător alaiu pot fi socotite și pănă la: 12.000. 

Pe când, ceva mai tărziu, în Franţa, un. drum prin pro- 

vincie al tânărului Ludovic al XIV-lea e o grea sarcină: peninu 

Mocuilori, aici lotul se face cu deplina cruţare a țării în 

cea mai desăvârşită ordine. O mie de cară ale negustorilor 

urmează cortegiul şi sătenii pot .veni să-şi vândă pe pret 

drepl. produsele, fiecare boier având de-ale mâncării, pentru 

el. şi.pentru. ai săi, în carul său deosebit. „E atâta disciplină 

îmtre ci, încât nici pentru cuhnes. Domnului nu cutează a 

se lua ceva fără plata cuvenită.“ . .. 

„ Lagărul,  asămănător cu al Sultanului, « e un adevărat oraș, 

cu! străzile .sale. In: mijloc, Vodă sti în cort de mătasă ţesută 

cu. aur, patru altele de'o potrivă : încunjurându-l penlru dre- 

gălorii din suită. Sânt alte vre-o patru sule pentru boieri, 

fiecare îngrijindu-se de al său. De aici se desiac la nevoie 

cele iuți care pun pe fugă și decimează bandele de pradă:
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ale: Tatarilor. “Și “vânătorile.. se fac cu o adevărată oaste, 
aici” ca şi în Țaru- Românească, unde .se pare că o boierime. 
foarte: războinică : le caută și mai mult?, 

Ni se. zicea de Turci. lui Vasile „beiul de aur“s, dar, inainte 
de. toate, el e omul dreptății și al ordinii. 
„Aceasta înseamnă însă monarhul în sensul cel mai deplin. 

Totul atârnă de dânsul, care primeşte pe. umeri toală 'sar- 
cina. „ Acelaşi cleric catolic” scrie, arătând că nu e boierie, în 
afară de placul domnesc: „Căci. aceasta înseamnă stiipânirea 
absolută, că niciun, boier nu este decât acela, pe care Domnul, 
care Stăpâneşte absolut, îl „vrea. să lie şi Să se recunoască 
astfel 1, 

“In “Țara-homânească, bătrânul : Domn lina mai. lare la ve-. 
chile forme; patriarhale, având mai multe legături cu oastea, 
pe care o cerceta adesea, și cu poporul, ale cărui: daline îi 
erau: atâta la: inimă Şi căruia îi dăruise ușurarea de a: lucra, 
la mănăstiri, doar trei zile pe an5.:Şi. el obişnuia, să :se; 
uite: râzând la poporul care se arunca lacom usupra montdelor 
ce: împărția însuși la zilele mari, ca Impăraţii,.precuni. a. pulut 
să: vadă Pavel de Alep! când: Patriarhul de Antiohia, Macarie, 
ai: apărut” acolo asupra Crăciunului din: anul: 1653.. Dar dis- 
ciplina 'sc ţinu pănă 'tărziu- strictă; ostașii, de ţară şi străini, 
trebuind să- se ferească de prea multa băutură. - Noaptea, 
străzile : Târgoviştii erau cu . Îngrijire: Păzite contra răufăcă-. 
torilor. n N Paisie . i. i a 

“Si aici! însă la: litaiiuri, și “ceremonii : No, care: : locuieşte 
POD AR e Isi 

  

1 Pp. 319-200. ae 
:2,:Pavel de -Alep.:.— Psniru „căsătorii,: “descrierea 1a. &.. Hapelius. 
Historia moderna Europae, Ulm „1692, p. 134, a. aceleia a domniţei 
Maria (traducere. „de d-na Marcela Caragea, în revista Ioan Neculce, 
IV, pp.'259-60; şi T.G. Bulat, în Rev. Ist., N,-p. 263 şi urm, 
Alte observaţii, în Franz! Babinger, Robert: Bargrave,. un voya- 
deur anglais- dans les pays rosmains : du temps de hasile Lupu 
(1652), în Mem. Ac. Rom., seria a 3-a. XVII. Călătorul en2l=s găsește 
că grajdurile-lui Vasile. Diruie,. cu, mult ale, Marelui Duce de. Flo- 
renţa sau ale regelui Anglici ibid, PD. 166, A, a 

3 PP. 323., aa 
ui P. 326, . auz ci m] 

5 Crescute” la cinci, “ile restabiriii de Dica-Vodă: “iiai “Condica 
lui Constantin-Vodă Brâncoveanu, în Studii şi doc., v, D. 364 (pro- 
ces 1696), 
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înti”un mic palat frumos, dar „fără nimic deosebit“1, şi nu 
cheltuieşte pentru îmbrăcămintea sa cât vecinul moldovean, 

apare, la, capătul odăilor pline de dragitori, cu Spătarul care-i 

ține. sabia şi Dbuzdugahul. Imbrăcăminlea, boierilor imunteni 

caulă si ajungă şi să îutraacă pe. a Moldovenilor. şi ospeţele 

adună acciaşi lume dupi acele: (şi regule, fără cea mai mică! 

deosebire, şi unii şi alţii copiind, nu datini lurceşti, cara au, 

lost astiel niciodată, ci arhaicele modele bizantine, Şi se îiut- 

pari acelora caltane de serbiloare la! sfârşitul mesei de cere-' 

anonic. Penlru petrecerea visilatorilor se dă musicii oricn- 

tală, şi sc înlăţișează speclacolele de pehlivani 2. Şi la Târgo-' 

vişte Milropolitul e dator să slujească zilnic înaintea Domnului, 

luând parte, fireşte, la loale judecăţile. Se relevează de dia- 

conul sirian şi obişnuința întăririi sau schimbării tuturor 

demnitarilor la începutul anului, în ziua catlanelor. La Bobo- 

tează, după programul pe care-l cunoaştem din Moldova 

doar se adauge gluma apariţiei, la -urmă, a unui comişel 

călare pe un catâr şi a altuia care şi-a ales un măgar. 

Dar aici, pe 'lângă măreţia Domnului, şi alte privelişti mă- 

rețe sânt: îngăduite. Dovadă descrierea Palatului metropoli- 

tan din Târgovişte, în mijlocul unei mari şi frumoase grădini.. 

Aici, pe zidurile azi ruinate se. vedeau picturi felurite, înfă- 

țisând „minunile Facerii Lumii, pe uscat şi pe mare, descrie- 

rea Ierusalimului şi a mănăstirilor, a Muntelui Sinai... a: 

Sfântului Munte cu cele douăzeci şi patru mănăstiri ale sale 

în faţa Mării; un bogat lesaur e cuprins într'aceste puler- 

nice ziduri 3. Şi este şi un alaiu al Vlădicăi” cu „străjeri şi 

comişei, tot feciori de boieri, în haine frumoase, blănite cu 

samuri“, 
In ce priveşte locuinţile boierilor cle sânt descrise ca bine 

clădite din piatră și cu multe încăperi, ca palalul de la 

Filipeşti al Posteinicului Constantin Cantacuzino, îrate cu Toma 

şi Iordachi, care avea şi 0 bibliotecă, destul de bogată, de 

cărți greceşti. Şi călător ul sirian înseamnă: „Odăile sânt toc- 

  

1 Descriere a călătoriei lui Gheorghe Krasinski, 1636, în P. P. 

Panaitescu, Călători poloni, PP. 30-1. . 
> Ibid., pi. 32. 
3, Pavel de Alep asigură că în Țara-Românească lucra un pictor 

de. la Vasile-Vodă. . : ,
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Fig. 12. — Piatra de mormânt a lui Matei Basarab 
„ la mănăstirea Arnota.
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mai după modelul celor din Constantinopol. In adevăr, loţi 
boierii munteni au reşedințe minunale ca arhiteclură. [i se 
întrec în frumuseja zidurilor și aşezămintelor:  într'aceastia 
se încheie loată ambiția şi mândria lor. Când se întâmplă ca 
vre unul să fie mazilit, el se retrage în casa sa de ţară, pe- 
trecându-şi ce-i mai rămâne ca zile între zidurile şi în apro- 
picrea mănăstirii sale“,



CAPITOLUL VI 

Scrisul epocei lui Vasile Lupu 
  

I: de neînțeles cum o Domnie ca a lui Vasile, cu dorința 

acestuia de a i se cunoaşte pretutindeni bogăţia, puterea, in- 

fluenţa, fundaţiile ma fost înfăţişată întro operă de istorie 

şi erau de sigur destui cari, într'o socielate în care se îmbia 

cultura, ar fi putut s'o facă. Sar gândi cineva la desfiinţarea, 

de revoluţia care pusese capă: acestei lungi şi strălucite stă 

pâniri, a paginilor menite s:o comemoreze, cum şi lipsa unor 

- însemnări pentru timpurile de la Aron-Vodă încoace Sar pu- 

tea lămuri prin aceia că voința lui Vasile, amestecat în 

atâtea uneltiri şi tulburări, le-ar fi făcut să dispară. 

Monumentul literar al acestei epoce, oprit însă cu sfâr- 

şitul veacului precedent, mohument întrecând cu mult tot | 

ce se putuse înjgheba la Munteni pentru cutare parte din 

lupta pentru Scaunul domnesc a lui Matei-Vodă, are cu lotul 

alt caracter decât acela al unei opere de liniştită presin- 

tare a împrejurărilor. Cronica lui Grigore Ureche nici mar 

trebui să se numească astiel, cum nu va îi vrut mici aulto- 

rul 1, fiindcă de fapt e o lucrare de istorie, de istorie oare- 

cum erudilă şi critică, puind alături mărturiile vechilor anuale 

slavone cu izvoarele latine şi polone chiar, care atingeau 

trecutul moldovenesc şi căulând să ajungă la cunoaşterea 

unui adevăr care interesează prin el însuşi. 

Revisuirea. la care a fost supusă, vre-o douăzeci de ani dupi 

redactare, de un Simion dascălul, venit din Ardeal, şi de un 

călugăr Misail a putut să înșele pe unii cercetători din tim- 

1 El vorbeşte cu oarecare desprej de ce spun „cărţile bisericeşti“; 

ed. Kogălniceanu, p. 137. i)
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Scrisul epocei lui Vasile Lupu 16i 

purile noastre, cari au coborit pe Vornicul lui Vasile-Vodă: 
din rostul pe care de sigur îl păstrează, cu toale înădilurile 
superiiciale şi de mulie ori superiluc, care mau putut să 
atingă țesătura, originală, în care se oglindește o epocă, o 
generaţie şi o atitudine politică bine determinati şi cu lotul 
visibilă, permiţând să se fixeze mai de aproape vremea când 
această neașteplatii lucrare a pului fi alcituitii.. 

Fiul lui Nestor Ureche! îşi petrecuse mulţi ani de Linereţă 
la Poloni, când tatăl cra, pribeag po lângă Movilești, şi ca siă- 
tuitor al tinerelor Domnii nenorozile care se urmară în pri- 
mele decenii ale acestui secol. Infrângerea definitivă a fa- 
inilici lui Ieremia l-a înlălural un. timp pe Nestor de Ja 
rolul «de conducălor îl polilicei moldovenești pe care-l avuse 
mai mulți ani de zile. Dar la IG144 fiul, prielenul statornic 
al Polonilor, sprijinitorul alianţei cu dânșii, era în fruntea 
Divanului, alături de Toderaşeu lanovici. care suferise şi el 
aceiaşi influenţă şi urmăria aceiaşi lendinţii. Ocupa 'acel loc 
de Mare Vornic al Țării-de-jos de care i-a rămas legat numele 2, 

In acel moment se puse probloma orientării polilice nouă 
a Moldovei, şi am văzut că partidul grecesc al păcii a biruit. 
- Tot atunci Bandini avea asupra începuturilor Moldovei 
păreri care corespund în parte, şi întrun chip izbitor, cu 
acelea pe care le va culege Vomicul moldovean, a cărui 
operă ma fost cunosculă misionarului catolic. Și penlru acest 
Bosniac de bună pregătire latină, Românii sânt Romani, „Ita- 
lieni“, şi anume printr'o creaţiune de Siat „romană“ în Ar- 
deal, de unde se desfac lrei fraţi, Domoncuş „Volcha“ (,Va- 
lahul“) şi Dragoș. Ei trec dincoace, găsesc bourul și căţeana 
Moldova. Cel d'intăiu, cu numele maramurăşean, nu ajunge a 
slăpâni, pe când ceilalţi doi, aducându-și şi mama în aceste 
locuri pe care le găsesc bune, sa urmează într*o fabuloasă, 
Domnie nouă: primul lisând numele stiu sojici, celalt înte- 
meind cu trăinicie Slatul. Nu lipsește, alăturea, nici părerea, 
pe care 0 va răspândi Simion Dascălul, că aceşti „Italieni“ 
————— 

  

l La 1607 se acordă, indigenalul polon lui Nestor Ureche, lui Vasile Orăş Hatmanul, lui Gheorghe Mavrodi Logofătul, lui Isaia - Balica, lui Gheorghe Lozonschi; . Grabowski, Antichități polone (în limba polonă; Ojezysti wspominki), Il, p. 628. 
> V, d. e., Hasdeu, Arch. [st T, [/. 120, no. 172. 

1]
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ar fi fost: dintre marii vinovaţi fugari ai unei închipauite 

Rome 1. Ideia romană, o afirmă, cu tărie, ca punct de plecare 

şi ca element de mândrie, şi Ureche: „de.la Râm ne tragem“, 

„de la Nâmleni ce Ji zicem Latini“. EL vede un singur început, 

dar ţine de rău pe Munteni, a căror islorie o șlic, recu-. 

noscând că e mai veche, — „Muntenii mai dintăiu“ —, pentru 

că numesc patria lor cea nouă „Țară-Româncască“, alunci 

când nu e decât o „Vlahic“: „că.ei nu vor să despară, să 

facă două eri, ce scriu ct au fost tot o ţară și un loc“. 

Faţă de Mumteni nu e deci sentimentul bunei înţelegeri de 

pe la 1644-5, ci acela pe care-l puluse lăsa amestecul din. 

1633, cu detronarea lui Vasile. Li se aminteşte că au fost 

vremi când poruncia la ci Moldova: „Aşijderea şi Muntenilor,. 

nu numai nevoie şi groază li făceau, ce şi Domniile le schim- 

bau și pre cine vreau ci (Moldovenii), primiau“ ?. Acelaşi 

gând de răsbunare se vede şi când, îndată dupe aceasta, se 

loveşte şi în Ardeleni — de sigur nu de Simion Ardeleanul;, 

cu povestea lui despre Craiul „Laslău“ în luptă cu Tatarii 

la întemeiarea Moldovei! —: „Pre Ardeleni nu-i lăsau (aceiaşi) 

să se odihnească, ce pururea, li făczau nevoi, şi cetăţi multe 

le luase şi le lipise către ţara Moldovei“. Faţi de Turcii, 

cari „acoperiau, toală lumea ca o negură“, au fost războaie, 

biruinţi, „rocoşiri“, dar nu se simte aceiaşi pornire ca 1aţă.. 

de cei cari, Munteni şi Ardeleni, de curând îngenunchiaseră 

Moldova ?. | | 

Mai departe, Ureche a văzut pe câmp urma „troianului“ 

pe . care-l leagă de glorioasa amintire a lui Traian. „Necu- 

noscător al vieţii de prin prejur, el crede pe întemeietorii. 

Moldovei viind „den: domniile ce au fost..pre acele vremi 

la Râm“. Originea maramurăşeană nu caută a o lega.cu 

acea plecare din alât de depărtata Romă. Domuncuș Şi „Vol- - 

chat“, pe cari-i cunoaște v lradiţie pe care am numi-o: ca- 

tolică,. nu există pentru dânsul. „ 

Dar, căutând să descurce începulurile neamului său mai 

restrâns moldovenesc, fără nicio preocupaţie pentru ceia ce 

se petrece dincolo de Milcov, cl urmăreşte, pe 'lângă scopul 

  

1 Lc, pp. 306-7, că IN 

2 p, 132. . 

3 1id. 
- 

: ' ii ri vesd



  

    

Scrisul epocei lui Vasile Lupu 163 

de a face ca trecutul să nu se uile, „să nu se înncce anii 
cei trecuţi a toate ţerile (sic) şi apoi să nu se poată şti ce: 
au lucrat, să se asemine hiarelor și dobitoacelor celor mute 
şi fără minte“, pe lângă acela de a stabili un adevăr, întru 
cât se poate, căci, recunoaște şi cl.ca şi Englesul: sir Walter 
Raleigh, că „de multe ori omul însuși cele ce vede cu ochii. 
săi nu poate să le puie pe rând şi multe minţeşte şi au spune 
mai multe au mai puţine, dar cel: de demult şi răsullate de 
atâta vreme de ani? —, ci şi învederarea unei cugelări 
polilice. . 

EI seric în adevăr după ce greșelile de politică internă, cu 
ocrolirea. Grecilor, şi de politică externă, cu schimbarea ori- 
entării, se plătiseră. Căci altfel acela care văzuse şi ser- 
vise strălucita Domnie, de mare prestigiu, a lui Vasile, war 
fi putut vorbi, în chiar prefața sa, de pScăderea car2 se vede 
că au venit în zilele noastre“, ceia ce trimele la câliva ani 
după catastrofa din 1655, poate chiar după căderea şi a lui 
Glhicorglhe Ște[an, înlocuilorul prin răscoală at Domnului săn.. 
“Că Ureche nu apare do la 1617 poata [i şi din causa unei 

disgraţii, care ar explica şi mai bine atitudinea faţă de Vasile- 
Vodă, iar actul de împărţire a averii lui la 3 Maiu din. 
acel an n'a fost decât pomenit de două ori de către V. A, 
Urechiă 1. De fapt misionarul Bandini pomeneşte pe Ureche. 
ca viu şi în funcţie la 2: Novembre din acest an: 16472. 

Pentru o asifel de scăder: cel obişnuit cu dietele suvarane 
ale Poloniei face rispunzătoare aczastă porunciloare monarhie 
care nu ţine samă de niciun sfat: în amestecul de influenţe, 
„toată direplatea au liisat pre cel mai mare si o giudece, 
şi ce: i-au părut: lui, ori bine, ori rău, aceia au fost. iese; 
de unde au luat şi voie pașa mărie şi vâri. Deci, cumu-i 
voia Domnului, numai ce caule să li placă tuturor, ori cu 
folos ori cu paguba ţării. Care obiceiu şi pănă. azi răieşte“ 5, 
Țara ma fost deci cu aşezare bună“ de la început, ci 

tot schimbări dese ale Domnilor, fiind atunci „Domnia ca 

  

i AI. Gâdei, Studiu (supra cronicarilor moldoveni din sec. AV, p. XH1; Urechiă, Isi. liţ. rom. 
2 Veress, în Mem. Ac. Rom, seria a 3-a, VI, pi 394, scrie: „L'lllmo Ureky, sommo giudice causarumi, « 
* Pp. 131-2. 
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o căpitănic“ fără statul ereditar. Când e vorba de biruința 

lui Şiefan-cel-Mare asupra Jui Mateiaş, o altă săgeată, pleacii 

împotriva color „mândri şi falnici“, ale căror lucruri le 

arată Dumnezeu a fi „fragede şi neadevirate“ !. „Nime să 

nu se nădăjduiască în puterea sa, ce întru Dumnezeu săi 

hie nădejdea, nice fără cal? războaie să facă, cii Dumnezeu 

cclor mândri se pune împotrivă“ > Ştetan el însuşi nu scapă 

de critica scriitorului asupră celor nesăţioşi de pulere şi de 

mărire: „Pre obiceiul firii omeneşti: de ce ue; de ce pol- 

teşte să aibă mai mult. nu sosia lui Ştetan-Vodă ale sale să 

le ţină şi să te sprijinească, ci, de liconiie, cele ce nu Crau 

a” lui, încă vra sk cuprinză“ : Cum Radu-cel-Frumos caută 

de două ori „să-şi icie strâmbiătatea s: <“ împolriva straşnicului 

vecin moldovean, Ureche pare că loveşte în silințile ce Ya 

face Vasile-Vodă ca să-şi reia Scaimul în 1653, când scrie: 

„adese se tâmplă, cela. ce va să-și întoarcă bălaia, de «louă 

ori îl bat“. Dar Vasile ar fi Liudat penru legile sale, că 

„unde nu-s pravile, din voia Domnilor, multe strâmbătăţi se 

face 5, dacă sar fi pus în practică de fapt condica, luată 

de-a dreptul din sreceşte şi Jatineşte, a acestuia. Uciderea lui 

Arbure şi a fiilor lui de tiranul Ştefan € aspru criticată. 

Nicăiri însă atacul nu e mai direct, în cuvinte mai aspre; 

decât atunci când Ureche, părând a vorbi de petrecerile des- 

frânate ale lui Ştefan Rareş, alinge pe acela despre care Miron 

Costin a pulul scrie: „şi însuși Domnul, Vasilie Voevod, cu 

silă a câleva case de boieri, Juându-li fetele, pesle voia pă- 

winţilor, la |iilorit, iară oamenii de casa lui, nepoții lui! 

Vasilie-Vodă, mai marc sili Jăceaul, luând băieţii oamenilor 

în silă la curvie, care Loate faptele mai Pre urmă sau arătat 

cu marc osândă, asupra casei lui Vasilie-Vodă“ € La Ureche 

se scusii şi uciderea Domnălui care; PUS în Scaun de Dum- 

nezeu, trebuie să-i urmeze în ce priveşte sigura dreptate, dar 

şi blândeta, căci şi el are nevoie să-i fie şiilui plând Dumnezeu. 

PI 

e. 

1 P, 153. 
e 

2 Pp. 15%. 
p. 157. 
Ibid. 

a 
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Şi cel tu-mează, trecând la capitolul cdesfrânărilor: „Dece care 
poale fi om ca acela, să-și vază muierea silită şi baljocurilă 
şi să sufere? Carele nu va suspina văzând fiică-sa, fecioară 
den sânul său, ce o au cruțal să o ia oarecine şi să-şi râză 
de dânsa? Şi care slujitor sau boiariu va primi să-i ia muierea 
spre pohla sa cea neaslâmpărală şi nu-i va gândi rău? Ce 
vină, dar, vom pulca da celui ce nu poate suteri amarul 
inimii sale?“. Şi pedeapsa ce vine atunci, e, de fapt, menită 
de la Dumnezeu!. In ce priveşte asprimea lui Vasile, sim- 
țim că ea e criticată când Ureche aminteşte că „în Moldova 
au cei mai mici acest obicziu, de pier. fără giudej, fără vină 
și fără samă: singuri cei mari giudecătorii, singuri pârîşi şi 
singuri plinitori legii... Mai mulţi dintre capete sânt iubitori 
a vărsare sânge nevinovat, apoi dau vina lXcuitorilor că sânt 
vicleni... Crez mai bine ar hi den dragoste decât den izică 
să-i slujească Iar, de sa învăţa cei mai mari de pre nişte 
muște fără minte cum a inca Domnia! Că toată albina 

„îşi apără cășcioara şi hrana lor cu acele şi cu veninul său, 
iară Domnul, adecă matca, pre nime nu vatămă, ce toate de 
învăţătură ei ascultă.“ „Cum, deară, ar fi mai bine: pentru 
blândețe să asculte pre cel mai mare şi să-l iubească şi cu 
dragoste să-l slujească decât de groază şi de frică să i se 
plece? Pentru 'că cola ce polteşte să se teamă de el atâta 
norod de om, trebuieşte și acela să se teamă de toţi“ 2,: 

Ca alte legături cu ţările şi neamurile vecine, faţă de 
Poloni, el e un prieten, dar sprijinit pe dreptul ţării sale 
de a [i de sine stătătoare. Când Ștefan trimete steaguri de 
biruință regelui Casimir, Ureche adauge că acela a fticut-o „nu 
pentru că doară au fost datori să-i trimiţă, cum zic aunii că 
au fost supus Leşilor, ci pentru să-l aibă prieten la mevoie 
Și la treabă“, Atacul regelui Ioan-Alberi contra Moldovei îl 
umple de mânie, şi cu acest prilej își arată şi scârba tață 
de Turcii păgâni. | 

Muntenii sânt nu odată trataţi aspru, şi Vlad Călugărul: 
ajutător al Tureilor contra lui Ștefan, care l-a pus în Scaun, 
ÎN a 0 E 

IP. 205, 

2 Pg 200-u 
3 P. 159, : 
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e. califical «de rebel contra „stăpânu-său“ 1, ceia ce e în con- 

cordanță cu apucăturile Imi Vasile ca Domn şi al Muntenilor. 

Incurcăturile din: vremea aceasta cu Cazacii, duşmani ai 

Polonilor, asociaţi ai Tatarilor, cutreierători prădalnici ai Mol- 

" dovei, îndreptăleşte judecata că „sânt -gata de a se amesteca 

la toate, ncîntrebând pe nimei, şi isprava lor recentă explică 

asigurarea că „nu le pot sta înainte nice odată Turcii“ 2, 

Mândria moldovenească. a seriiitorului î face, în sfârşit, 

'să arăte pe luptătorii din secolul al XV-lea ca oameni „carii 

erau gata, au să moară au să izbândeascăti 5, Ageasta se 

arată la 1476, când boierii „au picat nu fiește cum, ci pănă 

la moarte se apărau, nice biruiţi de arme, ci stropşiţi de 

mulţimea 'Turcilor“ î. 

FI nu: e duşmanul luplei vitejilor: „inimile voinicilor, în 

războiu trăind, se ascul“ 5 Se bucură de influența hotări- 

loare a vremii aceleia peste vecinii înşii: „lar socotește că 

supt un copaciu bun câţi se mistuiesc sau câtă laudă îşi 

adauge, nu numai purtătorul, ci şi ţara, când năzuia la 

dânsul (a Ştefan) şi la țară şi domnii cei străini, să-i ducă 

la Domnie şi cu ajutorul lui erau cu nădejde că. vor iz- 

bândi“5; dar nu e vorba, ca în casul lui. Vasile, de a cuceri 

un Domm moldovean pentru sine, pentru fiu, frate sau gi- 

here. Numai hotărirea graniţii cu Muntenii prin luarea ținu- 

tului Putnei i se pare lucru bun şi drept, asigurător „de 

pace î. Ștelan îi apare, în momentul supremelor triumfuri, ca 

„un Impăral şi bivuitor de limbi păgâne“, pe care-l binecu- 

vintează Bisericas, Şi întru lauda lui, după ce-şi reiea ţara 

şi-şi pedepseşte duşmanii, el înalţă un imn strămoşului: .Mi- 

nunat lucru! După poticala. lui de ?ntăiu cela ce nu. avea 

voinici de oaste, ci strângea păstorii din munţi şi argaţii 

de-i întrarma, acuma iară se ridică de-aproape biruitorilor, 

PI a 

1 P, 167. e 

Pp. 2256. | | a: o 

P, 159. | | - | . 

P. 165. 
Ibid. 
Ibid. 
P. 162. 
P. 163. O

a
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cel ce întăju se vedea că au pierdut jara, acum dă .Domnii 
altora și ţara-şi lățește!“1, Motivarea păcii cu Ioan Albert 
prin aceia că Ştefan a vrut să arăte pe adevăratul începător 
al războiului care nu este el, aparţine aceloraşi judecăţi spre 
cinstea neamului său. Dar și la Ştefan necontenitele atacuri 
contra „odihnei altuia“ sânt socotite ca o greşeală, şi el apare 
asifel „ca un leu gata de apucat, de nu-l poate nime îm- 
blânzi“ 2, | a 

E interesant și locul unde, la războiul cu Ioan Albert, după 
bănuiala acestuia, ca sprijin pentru expediţia în Moldova, 
că „li se supărase (Moldovenilor) cu Ștefan-Vodă“ pentru că, 
„ântru atâtea războaie, fără odihnă şi fără măsură făcea, de 
cu toii sc bălea“, el adauge: „iară ţara socolia că, de nu 
li-i îndemână cu al său, dară cu străinul mai multă neîn- 
găduință li va fi“s, 

In judecata asupra nesaţului turcesc e amintirea luptei cu 
darurile la Poartă pe acea vreme: „pentru acesta lucru cu- 
noaştem că nice un bine ţării mau făcut (Alexandru Lăpuş- 
ncanu, distrugând cetăţile), că vasul cel [îiră de fund, măcar 
câli apă ai turna înw'însul, nu-l mai poți împloa. Aşa şi 
Turcul: de ce-i dai mai mult, de aceia îți cere şi-i face 
mai multă nevoie, că cl daru-l serie obiceiu, mai apoi, de 
Wai vrea să-i dai, încă caulă numai să-i daia, 

Pretulindeni se întâlnesc dovezile că seriitorul e un om 
familiarisat cu locurile acelci Moldove-de-jos pe care Ureche 
a avut-o în samă ca Vomic. El ştie „unde purcede apa 
Smilei, în ţinutul Tutovei“, şi pemeneşie movila lui Şendrea 
pe locul unde a căzut, la granița munteană, acel boier 5. 
Când e vorba de fuga Turcilor la 1475 cl înseamnă: „unde 
se chiamă Vadul Turcilor și pănă astăzi“. La Crăciuna el 
explică apoi: „cei zic, acmii, Putna“. Aflăm că „movila Că- 
iatei“ e „de ceia parte de Râmnic 6. Evident că cl cunoaște 
personal „movila cea mare a Tecuciului“. Hotarul cu Mun- : 

  

„1 P. 167. 
2 P. 177. 
3. P. 171. 

P. 221. 
Pp. 101-2. 

P. 18], N
o
a
m
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lenii e slabilil de dânsul ca de un om care a umblat pe dân- 

sul !, Tot aşa din experiența sa vorbeşte despre casele dom- 

neşti lângă biserica din Vasluiv a marelui Domn?, şi se: 

Şlie grija ce a purtat-o “Vasile lăcaşului de închinare do 

acolo. | | . 

Descrierile de bătălii, așa de frumoase, şi pentru cea de 

la Vasluiu şi pentru marele sacrificiu de la Războieni, nu pot 

[i decât din condeiul cuiva care e deprins însuși să lupte. 

Stilul sprinten, fără nicio policueală și presintând rare ca- 

suri de arhaisme pitoresci în cuvinte şi în sintaxă — așa: 

„tece“ 3, „acasă-și'”, „ânima“, „cândaşi“ —; arată, de sigur, 0 re- 

maniare, şi aceasta a pulut fi sarcina 'acelui Simion care 

zicându-şi „dascăl“, ecia ce poale st însemne numai la singura 

şcoală domnească, aceia de la Trei Ierarhi, răpede decăzulă, 

stabileşte .o limilă de timp 5 Sa liudat înla”o pretaţii cu totul 

confusă şi barbară, plină de laude pentru sine și de -afir- 

maii conlrazicătoare, că a „izvodil“ din „izvodul“ lui Ureche 

cronica, sengul liind acela de copiaref. De fapl lui lrebuie - 

să i se puie în samă“ acele traduceri sau adaptări după 

Cronografia lui Miinster, care tratează, fără nicio legătură 

strânsă cu povestirea, despre țările vecine? şi de mult s'a 

vecunoscul ? că la știrile culese de autorul cronicii din lu- 

crarea istorică a lui Ioachim Pielski el a adaus pe acelea de la 

  

L DP, 162. 
a 

2 Ibid, 

| 

3 P. 169. In ediția C. Giurescu, greşit: „făcea“, 

i V, Iorga, st. învățământului, pp. 27-38. |: 

3 Când se vorbește de necontenitele năvăliri ale 'Latarilor în 

Polonia (ed. C. Giurescu, pp: 123-4), aceasta trimete la anii 1650, când 

- Fatarii şi Cazacii lulburau continuu regatul. 

s VP, P. Panaitescu, 0. c. 

„î Pe lângă explicaţii false, ca uceia care Îac din Petru $chiopul, 

un nepot de fiu, —cu acela d2 soră. al lui Mihnea-Vodă Mutarea 

expediției lui Lobodă şi Nalivaico de la sfârşitui secoluiui al XVI-lea 

în epoca lui Ştefan-cel-Mare, este a i se atribui tot lui. In adevăr 

în unele: manuscripte titlul, cu data cea bună, se afla la locul său, 

unde se mântuie cronica. 

8 Prefaţa la ediția C. C. Giurescu le pune în sama lui Ureche. 

Şi revenirea, conius: asupra soartei lui Pelru Aron, spre Sfâr- - 

şitul Domniei lui Ştefan-cal-Mare, arată să fie un adaus al das- 

călului, 
! 

[n . 4 . 1
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Martin Paszkowski, Ce ar veni de la un Misail Călugărul, atacat 
şi el de Costineşti pentru păreri contrare mândriei neamului, 
nu se poale stabili; avem a face fără îndoială cu un obscur 
copiator al textului pe care-l avea înainte, Mentalitatea adău- 
gitorului ce alta, umilă, smerită. De sigur că mu Ureche ar. 
Ji scris, vorbind de legăturile cu Turcii, cari de atâtea ori 
apar la dânsul, bătuţi; „supt mâna lor şi supt giugul lor 
sânlem şerbi“, | 

Intre aceia cu cari luptă, în serierile lor, Costineştii este 
Și. Eustratie Logofătul. EI nu poate fi 'decât traducătorul co- 
dului şi al lui Herodot, O revedere de el a lucrării Vorni- 
cului nu este imposibilă: se poale chiar ca Ureche însuşi 
so fi cerut. A trebuit să se isprăvească era religioasă de 
înțelegere cu catolicii, contra calvinilor, ca să se poală scrie, 
după moartea: lui Petru Movilă, de ruptura definitivă a celor 
două Biserici, adăugind ca o mustrare cu lărgime de spirit : 
„lea şi cum] Răsăritul cu Apusul mar hi fost logodna lui 
Hristos 1, ! 

Sar părea chiar cii Ureche însuşi, care va fi recurs şi la 
sfaturile lui Eustratie Logolătul, ceia ce ar explica şi mai bine 
menţiunea lui, ca -prelucrător, la aceiași Costinești, dacă nu 
cumvu de la el era acea continuare « letopisețului vechiu 
pănă la Vasilc-Vodă, a însărcinat pe Simion, care a putul să-i 
învețe şi copiii, cum o făcea Tudor din Feldru pentru ai lui 
Ciogolca, ca să revadă un minuscript ce i se părea că ce lipsil 
de „gramatică“, şi de aceia, pe când în pretața pomenilă vor- 
beşte de „Ureche Vornicul“, în text, la Despol, se întrebuin- 
țează forma: „dumnealui Ureche Vornicult : e 
Am fi ispitiți să credem chiar că acest dascăl e acelaşi 

cu „Simion al doilea logofăt“, care în 1681 aducea din 
Sreceşte un decret al lui Paisie, Patriarhul de Ierusalim, po- 
menind și pe Domnul Moldovei şi pe al Ţării-Româneşti 5%, dar, 
cum se va vedea, o altă identiticare e mai probabilă decât 

  

1 P. 140. 
> Pentru osebirea :ulausului de textul primitiv poale servi for- mula dascălului, -ca în: „scrie Marţin Paşcovschii“. Niciodată Simion 

nu sa coborit la discutarea izvoarelor divergente EI nici wa văzul 
povestirea contemporană moldovenească despre aceste împrejurări, 

€ Aug. 1st, IN, p. 330,
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aceasta, pentru. care ar trebui să se admită că.-un boier 
de Divan a putut, fie și pentru învățătura sa, să fie în- 
trebuințat ca dascăl. 

: In ce priveşte însă fondul, ştirile adause de Simion sânt 
luate fără știință şi critică: „germana“, „vară“, din. textul 
său străin, pentru Ruxandra Doamna, în legătură cu Despot, 
devine. astlel „soră bună“. In traducere, holarul moldove- 
nesc devine „hraniţa românească“ 1, 

Aşa cum ni-a fost transmisă opera lui Ureche e una din 
zele mai însemnate. 'din faptele irecutului nostru, vrednica 
să fie pusă alături de cele mai mândre clădiri şi de cele 
mai îndârjite lupte. Pentru întăia oară un boier, dinlre aceia 
cari; cum am văzut prin scrisorile lor politice, erau în stare 
să judece pe Domni şi să arale direcţiile: care li sa păreau 

“a Îi mai hune, a înlins;, plecând de la constatări şi năcazuri 
ale vremii sale, opera de crilici asupra întregului trecut .al 
țării sale, care i se părea că trebuie cunoscut celor «de pe 
lângă şi de după dânsul. In stare să apropie, să ciocnească 
şi să îmbine mărturiile deosebilz, el sa dovedit că poale să 
le şi. împace înir'o singură expunere, sigură şi curgătoare. 
Crescut latineşte, el a avut prin modelele clasice pe - care 
le cunoştea din școală instinctul ce trebuia pentru a preface 
o limbă, — pe care în prefeţele muntene, fie şi a unui Udrişte 
Năsturel, om învăţat, am: văzut-o așa de zgremţuros de: ne- 
sigură, — în irase topite dintr'o dată, fără ca disciplina să se 
prefacă, aşa cum vom vedea-o la Dimitrie Cantemir, înu”o 
silă şi originalitatea întrun capriciu. E tot alâta marmură. tare 
în aceste povești ale Domnilor ca şi în solida înjshebare pe 
veci 'a bisericii celor Trei Ierarhi. 

, 

  

„AY, observaţiile amănunțite ale, d-lui P. P. Panaitescu, în Mem. 
Ac. hom., 1925. | | | '



  

CAPITOLUL VII. 

Răscoala boierilor contra monarhiei 
  

Imprejurările la hotarele ţărilor româneşti se schimbară 
cu totul prin două morţi de stăpânitori, întâmplate în toamna 
aceluiași an 1618: a lui Râk6czy, de mult bolnav și înlocuit 
de fapt prin fiul său omonim, ca regenl (ș 10 Oclombre), şi 
a Lui Vladislav Polonul. 

Inlocuilorii lor erau foarte deosebiți ca temperament şi 
scopuri de acești oameni cu însuşiri mari, cari, cu toală am- 
biţia lor, şliuseră să se oprească înaintea piedecilor pe care 
înțelegeau că nu le pot birui. In tânărul Râkezy fierbea 
setea de a juca un rol ca ucela pe care căutaserii să-l câș- 
tige Bâthoreştii, Sigismund și Gabriel. Din potrivă, tratele lui 
Vladislav, Casimir, crescul pentru Biserică şi ajuns cardinal, 
era ca fiicul pentru a presida la primejduirea, anarhisarea şi 
poate desfacerea unui regat care în prima jumălate a seco- 

lului putuse lucra la cucerirea Moscovei şi la impunerea: și 

în Suedia a suveranului său. 

Şi posibilităţile de viitor se deschideau cât mai largi, dar 
în alt sens, prin isprăvirea lungii lupte conlra Habsburgilor, 

„slabilindu-se, în tratatele zise din Vestfalia, o ordine de lu- 

cruri permanentă pentru centrul şi Apusul, atâta vreme groaz- 

nic de tulburale, ale continentului: „echilibrul european“. 

Faţă de aceste așa de însemnat: prelaceri, Domnii români, 

încă înjeleşi între dinşii, căutară să ieie posilii. nouă. 

Matei o făcu prin solia din 1649 a lui Udrișie. Se căuta 
refacerea vechiului pact, dar cu unele schimbări, nu tot- 
deauna însemnate, cum era cererea de a se îngădui căsătorii 
între cele două! clase stăpânitoare. din Ardeal și. Țara-Ro- 
imâncască, dar cutare alta arăta dorința de a înlătura o clausă
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jigailoare, cum era cu tributul în lormă de despăgubire pen- 
tru ce lua Domnia de la păstorii ardeleni, cari, spunea iri- 
mesul, -nu mai vin întrun număr aşa de mare. 

Nu mai cra vremea când Matei, întrebuințând pentru a- 
ceasla şi o scrisoare a Doamnei Elina către Gheorghe hâ- 
k6czy l-iu, căula să afirme ct politica munteană nu se spri- 
jină numai pe alianța cu Ardealul, ci. liudându-se foarte 
mult Pașa de la Silistiu, care era ca un stăpânitor autonom, 
se cerea puternicului Ardelean o înțelegere bună între cei 
doi vecini ai țării; cari sânt „ca neşte părinți şi socotitori şi 
învăţători de toale lucrurile noastre“ 1, Eyalitatea între cele 
“Inci ţări, care se impuse încelul pe îmcelul de la sine, 
lrebuiu să se învedereze din ce în ce mai muli, şi aceasta 
fără nicio consideraţie faţă de Impărăţia - lurcească, încă- 
pută pe mâni netrebnice şi nedestoinice de a-şi impune voinţa, 
Tie direct de la Poartă, fic prin acel odinioară puternic 
Pașă mărginaș, a cărui autoritate se va reface mai tărziu! 
numai, după ce mişcarea boicrilor împotriva Monarhiei sa- 
mavolnicz, aşa de aspru crilicată de Ureche, vu slăbi puterea 
de împolrivire a Domnilor xomânești. 

Faţă de cererile lui Matei, noua stare de spiril în Ardeal 
se arată prin sfatul lui Kemcny, așa de mult amestecat în 
rosturile noaslre, care ajunge a fi îndreptătorul acliunilor 
tânărului prinţ. EL crede că, dacă e să se încheie ceva, 
trebuie să se ţie samă de „demnilatea“ și de „rangul“ Ardea- 
lului maghiar? Se va ajunge însă, în ziua de 18 Februar 
-1650, la o legătură care nu schimbi nimic din siluaţia de 
pănă atunci î, | 

In ce priveşte pe Vasile, el înştiințase pe Kemeny, îndată, 
după aflarea morţii bătrânului Ardelean, că revine asupra 
lucrurilor ce Iuseseră în discuţie cu acesta. Ceja ce-l inte- 

  

1 După Hasdeu, în Columna lui Trăian, 1874, pp. 1870-1, Iorga, 
Studii şi doc., IV, p. CCXXVI, nota (scrisoarea din 3 Ianuar 16323 
a Elinei). | . . 

> După izvoare ungurești Sârbu, o. e; pp. 2667, 
5 Mon. Ilung. Hist., Dipl, XXIII, pp. 27-8. In fruntea soliei mun: 

Wne crau Marele Vornic Dragomir, Barbu Marele Stolnic şi Pos- 
telnicul Ienachi; don. comit. .Zrans., XI, pp. 68-9;. românește, în 
Iorga, Studii şi doc., LV, pp. 28-9, no. SXXVIUL, 

i Torâk-Aug „Alam-Okm. tul. pi
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resa mai mull în acest anomeni erau legăturile, greu de 
potrivil între ele, cu Polonii noului rege, cu Cazacii şi cu 
Talarii. 

Aceşlia din urmă prădaseră sirașnie Polonia şi fiicuseră 
şi o visită, pe la hotare, Moldovei. Mândrul Domn, care avea 
la îndemână oastea pe care am văzut-o, nu voi să rabdc, 
cum 0 fiiccau vecinii săi dir regatul polon, această insultă, 
De şi Miron Costin, care era pe vremea acâia, la începulul 
carierei sale, cămiăraş la Dommnie!, crede că acest holăriti 
răspuns a fos o imprudenţă,- grea de urmări, Tatarii,, din, 
Bugeac şi din Crimeia, tură atacați şi pedepsiţi. „Prulcanii”, 
păgubiţi, în „pânile“ lor, se plânseră unui Domn pe care-l 
ştiau în stare să-i răsbune. „„Prelejindu-se Vasilic-Vodă la masă 
vesel, îndală au chemal cipitanii, dându-li poruncă să pur- 
cează, într'acea dală, cu slujitorii şi, den slugi boiereşii şi 
den târg, cine va vrea să meargă în dobândă. să lovească pre 
Talari“2. Astiel această adunătură surprinde banda de jii- 
tuitori şi o despoaie de agonisila ei silnică, la Brătuleni, la 
Răzina“, în părţiile basarabene. „Au întrat ai noştri îndată cu 
săbiile într'înşii.“ Alţii fură loviți în părţile Lăpușnei 3. 

Urmează plângeri la Hanul, la Poartă, de unde se dădu 
voie de răsplătire. Aceasta de şi Vasile încercase a arila 
Că itotul Sar fi făcul fără ştivoa sa și că, din polrivă, a 
hrănit pe Tatari şi li-a dat şi banit. 

Intre 'Tatari şi Cazaci se slabiliseră relaţii de frăţie prii- 
daluică, Hmil încheiase acum la /borow, în 1649, o pace, 

  

1 Grabowski, o. c., [, p. 60. Tatăl lui trăia încă şi avea un 101 
în negociaţiile dintre Vasile şi Poloni; ibid. Cf. Iorga, Studii şi doc., 
IV, p. ccxxx, nota 5. 

= In acel moment el se gândia la noi clădiri şi întreba în Ardeal 
dacă nu se află zidari italieni; Iorga, Doc. Ard, 1, pp. 1170-1, no. 
MMCLXXV, Avem aslfel poate taina caracterului noii mănăstiri Golia, 
cu pilaşiri în stilul Renaşterii. In 1631 el lucra la zidurile Sucevei; 
ibid, p. 1197, no. amcexrv. . 

3 Miron Costin, pp. 318-9. Intro scrisoare din 15 Decembre 1648 
Domnul blastămă pe Tatarii cari au prădat la el; Hurmuzaki, 1V:, 
p. 570, no. DCLXVIII. 

& Iorga, Studii şi doc, IV, p. 237, no. LXXUI. Şi un fiu al Hat 
manului, fratele lui Vasile, era rob la Tatari; Iorga, Doc. Ard, 
|, pp. 1168-9, no. muerxxr. V. și raportul olandes următor,
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oricât de nesigură, cu Polonia, şi Chievul devenise reședința 

permanentă a aceluia care se înfățișa acuma ca un al ireilea 

Domn ortodox în aceste părți. Purtând îmbrăcămintea şi 

căciula războinică a Domnilor noștri, cercând a-şi face în 

jur un fel de Curte, el trimelea soli lui Râk6czy, în care 

vedea pe 'alialul său firesc contra unci înlâmplătoare re- 

vanșe polone!; solii treceau prin Moldova de la Halman la 

„Craiu“, Vasile fiind mai mult sau mai puţin mulţămit de 

această prielenie, cu privire la care nu fusese întrebat nici 

de o parle, nici: de alia”. Planul căsătoriei între domniţa 

Ruxandra, întoarsă din Constantinopol în ciuda logodnei cu 

Grillo, al cărui tată tu ucis de Turci, şi între Sigismund, Îra- 

tele prinţului ardelean 5, rămase în. aier: Domnul Moldovzi, 

încă în culmea puterii, nu putea să prevadă ce grosolan gi- 

nene era să-i deie soarta. Se credea în Polonia că tudulul 

Cazac, care, la beţie, ameninţa pe toată lumea, şi-ar fi pus 

gândul asupra ţărilor noastre, pe care le-ar îi pus supt te- 

mutul său buzdugan £. 

Ini vara anului 1650, când se credea că asociaţii, peste d20- 

sebirea de' lege stau să cadi asupra Muscalilor * se produse: 

cumplita invasie a Moldovei. După un plan bine stabilil, o 

parte din năvălitori se îndreptă de la Soroca spre Suceava, 

pe când alta venia pe la Orhei şi Lăpuşna. Miron Costin. 

asamănă jaful ce sa făcul atunci cu acela de pe vremea lui 

Ion-Vodă. Toate târgurile dintre Prut și Sireliu suteriră săl- 

bateca trecere a hoardei unite cu cetele căzăceşti, ba chiar 

unele bande răzlețe pătrunseră şi pănă la munte. „Din afară, 

la ţară, au aflat toată ţara pre acasă, cu dobitoace, cu herghelii, 

de. care cra pre atuncea plină țara“. Boieri tură ucişi ca 

  

Sârbu, o. c., p. 271. 

Iorga, Studii şi doc. IV, pp. CCXSIX-XSX. 

Ibid., pp. CCXXSI-N. | | 

V. şi, la 1644, Hurmuzaki, IV>, p. 531,- no. pexxu; Î. Bogdan, 

Doc. Pol, IL, p. 27, no. XXL. - . 

5 In lagărul polon se ştia spre sfârșitul lui: August 1649 că [Hanul 

sa îndreptat spre Bar pentru a pedepsi pe Moldovean; Iorga, Acle 

şi fragm., |, E: 201. no. 2. Dar acel care conduse: năvălirea lu 

co
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numiai. locotenentul ui Calga. Pentru năvălirea din 1650,. ibid. p.. 

502. '—: Bătrânul Logofăt. Teodor [anovici -muri în aceste .bejenii; 

Miron Costin,.p. 329. 
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Ştefan Murguleţ de la Cernăuţi, „pământean vestit între Curte; 
alții, ca soția lui Miron Ciogolea, merseră în robie. La “Tu- 
fora se așezară din..uou corturile tătăreşti. A 

Pe când Doamna cra lrimeasă la Suceava, Vasile-Vodă 
făcu ca şi Chighecenii ascunși : în pădurea lor, de unde se 
puteau apăra..Cu o oaste pe care un Polon o socoate la 5.000 
de oameni, cl îşi așeză o reşedinţă de bejenar în codrul Vas- 
luiului, la Căpoteșii, unde se ridică, pentru rugăciunile dom- 
neşti, o bială bisericuță de lemn, ţiind locul strălucitului lăcaş 
al celor Trei Ierarhi. : ' - 

In acest timp, Iaşul ardea. „Und= şi unde au rămas câle o 
dugheniţă. Curlea domnească, casele boiereşti, tot oraşul, într'o. 
mică de ceas cenușă sau făcul“, apărându-se, cu toL ce era 
ascuns în ele ca averi, numai mănăstirile, a căror cruțare o 
impusese pravoslavnicia Ilatmanului căzăcese. Trei Ierarhii 
fură însă cuprinşi de imensele flacări. 

Trebui să se ajungă la un tratat ide răscumpărare. Unu 
izvor polon arată că 'Tatavilor li sau dat 130.000 de taleri 4; 
Hmil so mulțămi cu 10.000 numai, dar Vasile trebui să wri- 
mcască peţirea Ruxandrei d: fiul Cazacului, pe care pănă 

” atunci găsise mijlocul de a o ocoli 2. 'Tatarii căpătaseră şi pro- 
misiunea unui dar anual şi unei cabanițe?. Chemarea la. 

  

1 Socoteala lui Miron Costin e exactă. Un raport olandes diu: 
Constantinopol vorbeşte de 120.000; Iorga, Studii şi doc., IV, p. 238, 
0. LXXIV. ” 

> | Bogdan, Doc. Ard., UI. Tot acolo, pp, 27-8, se arală aşezarea. - 
deosebitelor cete ale teribilei invasii. Sar părea că totuşi Ruxandra 
se măritase la Constantinopol cu tânărul Grillo. Un raport din 24 
April 1643 al bailului vorbeşte de „il parentado“; Hurmuzaki, IV:, 
p. 524, no. pcxur. La 1615 Vasile intitula pe bătrânul Anlonachi 
Grillo: „consuocero“; ibid, pp. 541, 515, 519, şi pe tânărul Ambrpgio 
il numia: „ginere“; ibid, pi. 544. Anton Grillo, în 1619, se opusest 
la plecarea Ruxandrei; ibid, p. 571, no. peLxv. Ambrogio era în 
viaţă; ibid., n-l următor. Dar îa 1651 ambasadorul venețian Ja Viena. 
arată că nunta nu s'a făcut şi că moarica bătrânului Grillo a fost 
provocată de „cuscru“; Hurmuzaki, LX, p. 4, no. vi. Pentru ncîngă- 
duirea plecării . Ruxandrei din Constantinopol, raporlul olandes din 
8 Iunie 1648, în Iorga, Studii și doc., 1V, Ep. 234-6, no. Lxxr. Cf, 
și Hurmuzaki, V, p..-4, no w. 

3 Miron Costin, pp. 318-21..
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Poarlii a lui Vasile lusese, poale, în: legătură cu această nă-. 

vălire; el răspunsese că nu-l lusă ţural. 

„Sau pustiit oraşele şi :salele şi mănăstiri“, scria egumenul 

de la Humor?. Cu acest prilej se învederă însă pentru în- 

(ăia .oară, dacă nu. încă acea: necredință a boierilor 'care |ier- 

lea în ascuns, cel puţin nesiguranța basci militare pe care 

se sprijinia Monarhia aceasta nu: numai în “Moldova, dar, 

cum se wa vedea pesle ab:a irci ani, și la Munteni. 

Dărăbanii cutezaseră a încerca să prade casele domneşti 

plecale în pribegie. Vasile-i pedepsi, avătându-se în faţa lor, 

„încins cu sabie“ şi încunjurat de puşcaşii nemți, cari Yuseseră 

ceruji de la Poloni*. Rebelii de o clipă fură desarmaţi, unii 

ajungând la închisoare şi chiar la ocnăf, | 

„De atunci“, înseamnă. acela care ca tânăr boier a văzul: 

aceste lucruri, „au purces lara tol spre rău, den an în an, 

pănă astăzi“, şi sa dus „fericirea ei cea d'intăiu“ &. 

“In acele zile cumplite, cărora li-a urmat ciuma miseriei, 

niciun ajulor ma venit de la Răkoczy, din nou legul conlra 

oricui cu' Domnul muntean, și nici înăl de la acestălalt Domn. 

românesc, cu care -se făcuseră așu de pulernice jurăminte. . 

Din potrivă, Matei "primise, la începutul! acestui an, soli că- 

zăceşti, cari-i oferiră prietenia Hatmanului:: el fn chemât 

la Poartă şi refusă$, arătând că-l împiedecă vrâsta şi starea 

sănătăţii: se arăta dispus să meargă la mănăstire, dacă nu i se 

dă ca.urmaş.un Domn străin. — şi aceasta însemna o succesiuae 

a Moldoveanului 9, Astiel el revenia la hotărârea, mai veche 

din 1642, a boierimii muntene înseși care se arălase în stare 

„a face ca Malci să se retragi de bună voie, dacă în locul 

  

„1 Hurmuzaki, IVs, p. 574, no. DCLSXY. | | : 

2 Iorga, 'Doc. Ard. 11, p. 1188, no. Mmcexxr. Pază în Ardeal; 

ilid., pp. 1160-90, :n0. MMCCXXIX. : 

„3 Ar [i:fost în număr de 4.000; Iorga, „icte şi /ragm., |, p. 204, 

no. 3, | o 

4 1bid., p. 324. . : pt 
â mid. | pu 

„6 Tort. Târ, 1889, pp. 3143-14. CE. Sârbu, o. c., pp. 2823. 

_* Sârbu, o. c., pp..216-7.- : | . 
5 "Tot aşa și Vasile; ibid., p. 373. Ar fi fost însă un plan al lui 

contra lui Matei. 

9 Iurmuzaki; Fragm.. TI, pp. 1934.
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lui nu se așcazi o rudă („dependente“) al Joldoveanului'" 1. Şi 
lui Regep-Aga i se făcuseră de boierime aceleași declaraţii 2. 
Trecuse vremea când, la 1615, scriind despre situaţia la 'Ta- 
tari, cari pregăliau atunci surprinderea din 1630, aşa că.toaltii 
lumea în. Moldova era pe fugă şi el, Domnul, sta gala si 
încalcee hotărât a „nu se lăsa ucis“, „ca o pasăre“, ci a se 
bate, Vasile putea numi pe : Matei „fratele său“ 3. Moldova 
rămânea singură să-şi caute de nevoile ci, şi Domnul muntean, 
care abia se legase de Ardelean, era:să vadă el singur,. după 
ce va îi pretăcut indiferența faţă de Moldova într”o cumplită 
nouă duşmănic, ce șubred e sprijinul de dincolo de munte. 
lar, cât. de spre Turci, mil cra :acum vasalul lor +. 

Dar strânsă legătură a lui Malei, care era aliatul în toală 
forma al Hanului, cu prințul ardelean nu avea să dureze. 
Tare pe oastea sa, pe car o declara lățiș, triumfător, că 
o știe mai mare decât a lui Mihai Viteazul însuși, el cerea altă 
formă de lratat, fără îndatorirea unor daruri anuale, care ar fi 
să atârne acum de bunăvoința sa. Şi ameninţa că, altfel, se în- 
felege cu Vasile şi cu pretendentul Szchkelys.. Avea în 'acost timp 
cele mai bune legături cu Bulgarii, cari lucrau şi mai departe 
la opera lor de eliberare î. Cu indignare răspinse Kemsny. 
astfel de propuneri ale „decrepilului“, care nici nu poale aveu 
mult de trăit, decât aşa, mai bine: nuuta moldovenească 7! 

Pe când Vasile căuta să-şi întrebuinţeze toate silinţile pen- 
tru a tămădui după putinţă rănile adânci ale |ării sala8. 
Matei, considerat de Cazaci ca un mai vechiu şi sidur pric- 
ten, — Hmil se vedea, de alfel, împăcat cu tustrai vecinii 
creştini ? —, era rugat de Poloni săi împace cu acest teribil 

  

1  Hurmuzalki, 1V2, p, 525, i 
Ibid,, p. 528, no. nexviui. 
IDid., p. 541. . 

+ Iorga, Acte și fragm., |, p. 202. Sar fi dat -ordine şi. la Paşii vecini să-l susţia; ibid, p. 203, no. 2, “ 5 Sârbu, o. c., pp. 282-3 (şi după Jon. Iung. Mist. Din, SSIN, Ep. 418-9). 
6 Ibid., p 287 şi urm. 
* Ibid., pp. 283-4. E S Prada lui Timuş la Dragomirna; Ghibănescu, o. €., LIT, pi. 126, 9 Afon. Ilung. IMist., Dir, ÎXIII, pe 38 şi urm. ! a 
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duşman 1. Tot odată el căpăta o nouă învoială cu Răk6czy, 

prin care acesta-i asigura ajutorul în. casul când Turcii ar 

căula să calce „convențiile pe care: 'Domnul şi țara sa le 

au cu Poarta Otomanâ“?, Era cca d'intăiu recunoaștere a 

faptului că Țara-Românească era un Stat de sine stălător, uvând 

numai anumite înţelegeri cu Imperiul Sultanilor. In. schimb 

se promite Ardealului concursul militar, şi confra Turcilor 

şi Tatarilor, anume pomeniţi. Dar Matci admile clausele contra 

cărora luptase: a tributului şi darului de cai, O mare solie 

merse în Ardeal pentru a face jurământul“. In sfârșit, când 

Tatarii cerură Domnului muntean să 'consimtă şi el la plata 

unui tribut pe care-l fixau la 80.090 de taleri, bătrânul ostaş 

făcu pe aceşti barbari să treacă printre rândurile unei puter- 

nice oştiri, socolilă, fireşte cu exagerare, la 50.000::de că- 

lăreţi, trimeţând răspunsul că o astfel de sumă nu se poate 

da decât unui suzeran și, dacă vrea Hanul, mare decât so 

încerce faţă de o (ară care vădit era aşa de bine păzită 5. 

In Mart 1652, un lrimes al lui cerea încă odală în zădar 

cercurile austriece 6, 

Astfel asigurat şi având la îndemână mijloace aşa de mari, 

Matei nu putea gândi rău, nimănui: toată grija-i era numai să 

fiec la adăpostul oricării surprinderi şi să Lie lăsat a-şi urma 

opera de cultură începută. Faţă de vecinul său din Moldova, 

care va deveni el prietenul Cazacilor, odată aliaţi trecători 

ai Munteanului, el nu înţelegea să luple altfel decât prin 

isprăvi în acest domeniu. Din parte-i, Vasile trecu. aceşti ani, 

1651 şi 1652, prin mari încercări tocmai de spre parlea 

Polonilor, cu cari era de mult legat, şi a Cazacilor, de a 

căror prietenie şi încuscrire îi cra şi teamă și scârbă. 

"Acti ani represintă momentul holăritor pentru cariera ful- 

gerătoare a bătrânului Cazac Bogdan. In 1651 se credea că el 

Ibid., XXIV, p. 424; cf. Sârbu, o. c., p. 297, nota 5. 

Mon. Ccmil. Trans., XI, pp. 133-4 (25 April 1651). 

Ib:d., pp. 61-2; Târt. Târ.. 1889, p. 457. 

Sârbu, o.'c., p. 301. | 

5 Hurmuzaki, Fragm., IL, p. 172 şi urm: Şi în 1650 Matei ar fi 

trimeis răspuns “Tatarilor că-i aşteaplă; Iorga, Studii şi doc. LV, 

p. 239, no. LKXIv. : 

6 Hurmuzali, LX, pp. 10-11. 
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ar putea să treacă și dincolo de vrajba veche, de „războiul ser-: 
vil“ al unui Spartacus beţiv şi grosolan, cu Polonii, pentru ca 
să atace Imperiul, cu „bolșevismul“ unor puleri militare bine 
organisate şi gata de orice sacrificiu! EI se plângea lui, 
Vasile că Ianus Radziwill, ginerele acestuia, vrea să i se 
amestece întrun războiu' care stătea să se redeschidă: în. 
aşteptarea nunţii fiului său Timuş cu Ruxandra, else privia 
acuma ca fiind cuscrul mândrului şi bogatului Moldoveanu, 
care nu ştia cum să lungească lucrurile ca să scape de cinsteu 
unei asemenea încuscriri nedorite ?, | 

De altfel Hmil însuşi cerea aceast zăbavă a căsătoriei, ca 
unul care se gândia, nu lă nuntă, ci la războiu, având „să 
irângă grumazul la câţiva“? Din partea lui, Vasile aştepta cu 
nerăbdare ca noua campanie căzăcească, anunţală cu atât 
încredere, să se mântuie cu in răsunător şi definitiv desastru, 
care să-l scape şi de Cazaci şi de aliaţii lor,. Tatarii, cei din 
Bugeac fiind socotiți de Râkezy că ar putea să atace Mol- 
dova, ceia ce Matei, despreţuind puterea lor singură, consi- 
sidera peste mijloacele lor £, ! 

In vară o mare luptă se dădu la Beresteczko între oşti pe 
care exagerarea contemporană le socotia aşa de pulernice 
„cum nu s'au mai văzut supt soare“5. Presenţa Românilor, 
Îircşte numai Moldoveni, în lagărul polon, e de netăgiiduil, 
de şi s'a mers pănă la socoteala unui contingent, imposibil, 
de 4-5.000 de oameni $, Biruinţa fu a regelui Ioan Casimir, 
A 

1 Iorga, Acte și fragm., I, p. 204, no. 1. 
? Ibid., pp. 204-5. Nunta se amânase de la Crăciun 1650 la Paştile 

anului 1651; Iorga, Doc. Ard. IL, p. 1192, no. mucexxxvri, CI. şi 
Hurmuzalii, V, scrisoarea din 16 anuar 1651 a lui Râk6ezy; VIII, 
Dp. 538-9. V. şi Iorga, Studii și doc, IV, p. cexxxv. Ruxandra ar fi fost să se mărite cu un Zamoyski, un Wisznowiecki; ibid, p. CexxxIv, Mitropolitul Varlaam mersese la Cehrin şi pusese la cale 
nunta; Mibailowsli, o. c., pp. 592-3, 

3 Iorga, Acte și fragm., IL, p. 205, no. 1. 
4 Sârbu, o. c, p. 310. Vasile ar fi oferit şi ajutoare Polonilor; 

“Iorga, Acte şi fragm., |, p. 205, no. 2 (20.000 de ostași!). De fapt, Miron Costin luă parte la aceste lupte; pi. 321. Se mai credea că Bugecenii m'au venit să ajute pe ceilalți Tatari, de frica Moldove- nilor; lorga, Acte şi fragm., IL, pi. 205, no. 3, | 
5 Ibid., p. 206, no. 3, Se vorbia de 500.000 la Poloni cu un milion de cai! De cszalaltă parte, 309.099 la „Turci şi Talaria 
$ Ibid. Erau însă şi Români din Polonia; ibid, p. 207, no. 1. Tatari  
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şi Vasile fu aşa de bucuros, încât puse caftan pe umerii 

pârcălabului său de Hotin, care-i aduse vestea cea bună). 

Pacea de la Bialocerkow părea să fi stâmpărat pe multă 

vreme roiurile zburdalnice ale lui mil. Şi, cum intrigile 

Grecului Pavlachi, care umbla după Domnia Moldovei şi era 

socotit ca acela care a [ăcui să fie invitaţi Domnii la Poartă, 

— am văzut ce răspuns au dat şi unul şi altul, — Iură 

curmate prin executarea lui, cum Patriarhul, privit ca aso 

ciat al acestuia, se clălina în Scaunul său, zilele bune pi- 

reau că se întorc iarăşi penira atât de încercatul Domn. 

Dar, pe când o oaste polonă, formală din conlingente in- 

digene şi slrăine, se desfăcea lot aşa de uşor cum se făcuse, 

celele “Tatarilor și Cazacilor se adunau de la sine peniru 

prada obişnuită şi cu atât mai mult pentru o răsbunare ca 

aceia cu care acum ele se simţiau datoare. Puterile ce se 

putură opune deci, în 1652, călcălorilor de pace, cari-și retri- 

meseră oștile, fură neîndestulătoare, pentru a li răspinge îu- 

rioasa izbire. In zădar aștepta Vasile ajulor polon pentru el, 

în momentul când ginerele. în perspectivă se gălia 'să: via 

înarmat pentru a-şi face peţirea, în zădar Nicolae și Andrei 

Potocki scriau că nu poate îi piu sit acest vechiu şi bun 

prieten; peste câteva săptămâni toată - pulerea militară po- 

lonă era zdrobilă:5, De la 1619, din zilele de la Țuţora, nu 

suferiseră Polonii o nenorocire ca aceia care-i ajunse acuma. 

Miron Costin, marlur al acestei cumplite înfrângeri, care i 

fost o distrugere,. arală că mai toată pedestrimea a căzul 

supt sabia acelor cari se înţeleseseră a nu lua robi; câţiva 

numai din călărime pulându-se mântui. Hatmanul Kalinowslsi 

şi fiul său îşi făcuseră datoria, luptând pănă la moarle în 

această bătălie de la Balow *, 

din Dobrogea trec atunci pe la Ciubăreiu peste Nistru; Iorga, Doc. 

Ard., II, pp, 1195-6, no. mmcexrur. Ameninţări tălăreşti; ibid, p. 119, 

00. MMCCĂLVI. 
1 Miron Costin, pl. 321. 
? Iorga, Studii şi doc., IV, pp. 239-41, no. XXV. a 
3 V. îDid, p. CCSKXvIII Şi urm. 

P. 321. Pentru fuga la munte a Moldovenilor în vara lui 1652; 
lurga, Doc. Ard., il, p, 1207, no. MmccLxvI. Râk6ezy îngăduie pri- 
mirea la Bistriţa a boierilor prieteni; ibid., p. '120$, no. MMCCLXIX. 

Se auzi apoi de retragerea de la Tatari a lui Hmil şi de gălirea 

nunţii; ibid., p. 129, no. MMCCLXXX. 

m
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Trebui deci, acuma, când Hmil avea un răgaz de triumfător, să se meargă pănă la nunta Ruxandrei cu acela care, după povestitorul moldovean, cunoscător al oamenilor de atunci, era „mumai singur chipul de om, iară toată firea de hiarăt, Scrisori ale lui Timuş impuneau jincrea făgăduielii!, ! ). Cu acest prilej pentru ultima oară se desfăşură marea pompă a aczstei Domnii cu caracter împărătesc. Inaintea solilor ve- niți da pretutindeni, şi de la vecinul munlcan, acesta arată încă odală ce poate bogăţia şi înalta sa cultură socială, de tradiţie bizantină: „Domnie de opisprezece ani și Impărăţiei, ca bișug şi ca cinste, sămăniătoare“ :, 
Toma Cantacuzino merse să întâmpine pe urttul ginere viteaz, cu fala stricată de vărsat, la Soroca, oierindu-i, nu calul de războiu cu care era deprins tânărul Cazac, ci o cocic cu şase cai; dar bănuiala căzăcească Tăcu pa Toma să fie chemat dincolo de Nistru, la Iampol, şi reținut ca ostatec, așteptând pe fratele lui Vodă, Hatmanul, care fusese cerut dintrwntăiu, pentru aceiaşi chezăşie *: Prin Bălţi alaiul oaspe- ților temuţi înainta acum spre Iaşi. Cu op cai de ginere, frumos împodobiţi, Vasile ieşi înaintea cclăjii sale de Scaun, comandând 8.000 de oslaşi, aceia cari aşa de mult îi lipsiseră în zilele celor mai mari: primejdii, dar cari acum figurau cu tot atâta măreție ca atunci când îi văzuse „biscupul“ catolic Bandini. Era şi cu aczst prilej, spune povestitorul polon care descrie nunta, „in vrednic monarh și polentat, a cărui vi- tejie nu se poate înfățișa în de ajuns“. Pe două rânduri aceşti soldaţi de lux se înşirară ca să lase să treacă cei 3.000 de strașnici luptători ai lui Timuş, abia întorși de la cea mai mare a lor ispravă, a cării pradă se verde: De voş- mintele lor încărcate cu aur şi mărgărilare. 
Domnul Moldovei, îmbrățişându-şi noua rudă, îi ţinu o cu: vântare, la care nu se dădu niciun răspuns de Timuș, sar- cina revenind secretarului polon Wychowski. 
In zgomotul tunurilor şi sineţelor descărcate, în sunetul PI 

1 Iorgu, Acte şi fragm., l. c.; Studii şi doc., IV, p. ccxxxIx, ? Iorga, Acte și fragm, Lc. | 
3 După Miron: Costin fură reţinuţi pentru aceasta fiii îraţilor lui "Vodă, Gavril Hatmanul si Gheorghe, ca şi tinerii : boieri Nicolae Buhuș și Joan Prăjescu; Pp. 321-2., a 

; 
i 

: 
4 

 



182 | Monarhia bizantină 

mausicei turceşti şi al tarafului de 'Țigani, își făcu ginerele 

întrarea la Curtea odinioară arsă de ai săi. Ceremoniile Obiş- 

nuite urmară, cu danțuri, cu ospăţul cel mare, cu pehlivă- 

niile orientale, pe când Cazacii, așezați în vii, luau la goană 

pe Evreii din dugheni, femeile, care-şi cântau al lor „lado, 

lado“ de acasă, mergând la cărvăsarie să caute băuturile 

obişriuite. După slujba nunţii, de bună samă în strălucita bi- 

serică a Trei Ierarhilor, și zilele de petrecere care urmară, 

după schimbarea darurilor, care fură scumpe şi din parlea 

_Jui Timuș, soţul şi soţia plecară spre pustiul căzăcesc, la 6 

Septembre 2. Zestrea Ruxandrei fusese, ca şi a Mariei, de 

150.000 de galbeni în bani şi 50.009 în giuvaiere?. 

' Intemeiat pe această legătură, Vasile încercă să joace din 

nou vechiul său rol de mediator între învingători şi învinşi, 

cari însă cereau să li se dea ca ostatec Iuric, fiul cel mai 

mic al lui Hmilt. In timpul nunții chiar, el ar ti vorbit lui 

Timuş 'de pace, şi acesta, scoțând pe jumătate sabia, ar îi 

strigat că războiul va ţinca cât va fi un. os de Polon şi 

dc Cazac“5, Dar el nu şlia că acela care se mândria că a 

căpătat prin morocul său în luptă „aproape jumătate din re- 

galul Polonizi: Ucraina, Rusia Albă, Velinia, Podolia şi toată 

Țara Ruscască“, scria Turcilor, „închinându-li toală pravos- 

lavia“, în numele unci oştiri de 300.009 de oameni, gata ori- 

când 'de războiu, — şi era gata să jure înaintea Paşilor vecini, 

de Silistra şi de Cetatea-Albă —, oferia să cucerească restul 

Polonia şi Lituania, dacă numai i sar da ca prealabilă răsplală, 

Domnia Moldovei, Vasile, care se pare că, atunci,nu se învoise 

încă la nuntă, fiind de fapt un trădător al Impărăţei $, 

  

1 Miron Costin, le. .  - 

2 Ed. Bogdan, Doc. Pol, III, p. 34 şi urm. (în limba polonă) ; 

lorua, Acte şi fragm., Î, P. 208 și urm. (traducere germană). | 

3 Iurmuzali, V2, p. 2, no. 1. O scrisoare a lu. Vasile către 

residentul imperial la Poartă, 15 Septembre 1632; Hurmuzali, V, 

pp. 11-92, no. x. 

1 1. Bogdan, Doc. Pol, |, p. 33, no. XXvI. Cf. ibid., p. 43, 

5 [urmuzaki, IX, pp. 15-6, no. xxvi. Ci. și ibid, p. 17, 00. XXVIIL. 

O pretinsă neînțelegere între Timuș” şi tată, care ar fi răinas 

duşman al lui Vasile; ibid., p. 18, no. xxx1. V. mai departe în text. 

6- 1bid.. p 41. Pentru zvonurile politice care urmează această 

nunţă, Iorga, Studii și doc., IX, pp. CCSL-I, 
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Dar prirea i se pregătia în momentul când se gătia să joace din nou rolul, care-i adusese atâta reputaţie, de îm- 
păciuilor la hotarele salei, 

De mult, boierimea de țară se simţia înlăturată de Grecii din jurul Domnului. Un Nicola Catargiu ajunsese a fi sfet- | nicul cel mai ascultat şi el jucase rolul de căpetenie în ue 
gociarea căsăloriei domniţei Maria cu Ianus Radziwill2. II] 
întâlnim dese ori întrebuințat în misiuni. Fraţii Cantacuzini, 
Toma şi Iordachi, aveau în mâni Vistieria şi crau necontenit 
în jurul Domnului. Pe acesta-l vedem cerând de la Polonj 
eliberarea cutărui Grec de la dânsul, găsit în tabăra căză- 
cească 5. Represintanţii la Poartă, erau, în 1657, Catargiu, in- 
titulat fost Mare Visticr, Ionașcu, fost Agă, dar lângă cei se 
află Iordachi Cantacuzino, în calitat> de fost Postelnie Mare, un Mare Păharnic Ramandi, un grămatic Iorga, un Dima 
Rusul, un Scarlat, un medie Iani, un Conduratu, un Parvana, 
un Margariti, un Pantazi, „gelepi“, un fost Cămăraş la cher- 
văsărie, Neculae Pană, un Asanachi, fiul lui Constantin Asani 

” Celebi, 'un Iorga. Asani și fiii lui, un Apostol Mavrodi și un Nichita £ 
De aici nemulțămiri, în care se amesteca şi conştiinţa că 

toală această pompă, tot acest prestigiu costă prea scump. 
Aceasta o spunea un tânăr boier Sturdza pe la Hotin, în 
1640 încă, unui Polon în trecere: el singur plăteşte de obiceiu 
o sulă de zloți roşii pe lună, şi, când poruncește Domnul, şi 
pe săptămână, iar ţăranii, d3 și satul e mic, dau pe lună 
opt sule de zloţi5. In 1651 se afla în Ardeal, cu o misiune 
de la Domnul său, unul dinte> cci mai bogați boieri .ai Mol- 
dovei, Gheorghiţă, fiul lui Dumilraşcu Ştefan; cl căpălase, de 
şi cunoştinţile-i de carte nu erau din cele mai bogate, locul 
pe care-l ţinuse atâţia ani cu vrednicie Teodor Ianovici. Era 
un om pasionat şi gata de hotăriri răpezi; căsătoria lui cu 
Safta, fiica lui Boul, boierul influent şi ambițios de la în- 
— 

. 

ICE şi. Tanoviceanu, în Mem. Ac. Rom, seria a 2-a, XXIV (1901). 2 1. Bogdan, Doc. Pol, III, la această dată, 
5 Ibid, ” 
* Iorga, Studii şi doc., IV, p. 343. 
> P. P. Panaitescu, Călători poloni, p. 46.. 
& NV, orga, Studii și doc, IN, p. cexviul, nota 2



184 . Monarhia bizantină 

ccputul acestui secol se lăcuse printr'o răpire, lăcând să se 

întoarcă rădvanul întâlnit în cale la casele lui de [arăl, Cu 
prilejul acestei misiuni el arăta lui Miles, unul dintre cei 

mai de samă sfetnici ai lui Râkoezy2, că; nu numai boie- 

rimea, dar toală lumea nu mai poale răbda povara unor 

dajdii necontenit crescute3. 

Cândva, la începutul anului 1633, Gheorghiţă Logofătul, 

cu frumoasa iscălitură, şi, cu o iscălitură primilivă aspră, 

ca a unui om care fusese ridicat „den obiale“, Ştefan Marele 

Serdar, se îndatoriau faţă de prințul ardelean, „pre sufletul 

nostru cl creştineszu, cum așa să ne ajule noă Dumneziu şi 

Stăata Mariia Preţista şi sfenţii îngerii și toţii sfenţii lui Dum- 

nezău şi stiinta Beaserecă şi Sfăntul Post“ că, „de i să va 

tace milă Mărici Sale Craiul Ardialului de aciaslă săracă ţară 

şi va lua d pre asupra noastră pre Vodă care este acum, 

pre Vasilie-Vodă, şi pintru acesta lucru va porni Mărie Sa 

oștile, să nu' vom pult amăndoi, iar unul dintre noi vorm 

mearge în oștile Mării Sale, iar cellalt dintre noi vom îi în 
potriva lui 'Vodă, ca nice să poală a strănge oşii,-nice el 

să poată scăpa, și avuţie lui Vodă, unde vom ști, Mării Sale 

au omului Măriei Sale vom face ştire, şi vom n2voi cu toată: 

putere noastră ca să meargă la mănile Mărici Sale“ *, Nebă- 

nuind asemenea gânduri ale lui Gheorghiţă Ştefan, Domnul 

duşmănit în ascuns îi dădea, cum am spus, locul de Logo- 

făl Mare pe care-l ţinuse pănă la moartea sa, după începulul 

lui 1618 Teodor sau Toderaşeu lanovici 5, 

Prințul Ardealului, veşnic cu ochii asupra Coroanei polone, 

crezu că se 'poate îndeplini împotriva acestui om care nu mai 

avea sprijin în ţară şi care pierduse favoarea Tiircilor, care, 

în sfârşit, devenise, prin încuserirca cu Cazacii, un dușman 

al Polonizi, ceia ce făcuse vdinioară dincoace de munţi un 

1 Neculce, O samă de cuvinte, ed. Kogălniceanu, 

2 Cătitoriu lui în Moldova la 1648; Iorga, Doc. Ard. |, pp: 1167-8, 

NO,  MMCLXXI. 
3 Sârbu, o. cu pp. AS, 
+ Iorga, Studii şi doc., IV, pp. 29-30, no, xxx. 
5 O scrisoare a lui, hi nişte păhare de argint cerute Bistriţe- 

milor, la 12 Ianuar 1618; Iorga, Doc, Ard,, I, pp. 1166-7, no, 
BMCGLXIX,
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Sigismund Bâthory. II jignise neizbânda fratelui Sigismund, 
care irebuia să fie soțul Ruxandrei, şi căsătoria ci cu Timuş 
era încă un moliv de duşmănie. 

Această înlălurare a Domnului moldovean, așa de zgu- duit şi de isolat, ar fi vrut so facă însă nu el de-a dreptul 
ci cu ajutorul lui Maltei, trezind între Muntean și vecinul lui duşmănia de odinioară. Presintând pe Vasile ca fiind gata 
de un atac asupra Ţării-Româneşti, ceia ce era o imposi- 
bilitate, — şi se va adăugi pe urmă că e vorba de a găsi 
un rost domnesc la noi lui Timuş, ceia ce era tot aşa de 
neadmisibil, cu statornicul respeei faţă de originea dinastică sau măcar locală a stăpânitorilor —, el îl învită să facă un războiu preventiv 2, Ii - 

-. Răspunsul bătrânului, are-şi mărturisia lotuşi neînerede- rea în Domnul vecin, pe care-l privia ca o fire nestatarnică, 
— şi de aceia nu-i merge bine nimic —, fu că o asemenea 
întreprindere nu e cu Putinţă. Știind ce intrigi se ţese în 
în jurul moştenirii sale, care trebuia să fie apropială, dân- 
du-şi samă că boicrii nu se mai uită în primul rând la 
dânsul, ci la acaia cari-i pot fi urmaşi: ori nepotul de soră, Diicul (Dinicu, Constantin), ori fiul din Îlori, odată însemnat 
la nas, dar apoi îarlat şi pus în, rosturi înalte ostăşeşti, alt 
Constantin, al lui Radu-Vodă Şerban, el mărturiseşte că nu 
nai esle la el acasă vechea bună înțelegere a tuturora. De 
nimeni marc a se. leme, cl însuși, sau acel urmaș care va fi să fie. Țara a pulul să resisle pe vremea când Domnia lui 
avea altfel de duşmani decât acuma. Și cl adăugia că, mai 
la urma. urmei, „cheltuielile ce ur Îi să se înlrebuinţeze fără 
folos! întru aceasta (războiul cu Moldova), găsim mai bine a 
le îndrepta către alte scopuri mai vrednice“ *, 

  

Ei moare la 4 Lebruar 1623. . 
Mon. Many. „list, Dig. XXII, pp. 99-103, 
Ibid, . 

W
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CAPITOLUL VIII. 

Lucrul de tipar al lui Vodâ-Matei 
  

Scopurile de cultură ale lui Matei le cunoaştem. -Opera 

de tipăriri folositoare slujbei bisericeşti şi sufletului creştin ur- 

mase și după data la care ne-am oprit pentru a urmări: l2gă- 

turile politice care duseseră la acest punct. La 1649 apare, nu 

în vre-o mănăstire, ci la Târgovişte chiar, un Penticostariu sau 

„Triod înflorit“ slavon, pe care-l scoale cu banii sii Doamna 

Elina, la sfârşitul zilelor ei, prefața, pompoasă, în care se arată 

că e o operă potrivilă, destinaţiei sale, fiind datorită, fireşte, 

lui Udrişte Năsturel. „Stăpâna întregii ţări ungro-vlahe, tran- 

salpine“, o închină lui Damaschin, de la mănăstirea lui Sfântul 

Sava Sârbul de la Muntele Athos, un călugăr sârb de acolo, 
Ioan din Gomionija, ostenindu-se cu îndreptarea lucrului făcut 

de tipograful slavon Procal. In anul urmălor, un ierodiacon 

Mihail plăteşte pentru a se da. în româneşte Carlea ce să cheamă 
pogribania preoților mireani şi a diaconilor. E o lucrare li-. 

terară îngrijită, în care „s'a alăturat izvodul slavonese lângă 

cel grecesc“, prin „oameni sărlurari buni şi înţelepţi“. Această 

cărticică de ceva peste cinzeci de pagini e deci închinată 

numai serviciului, „lămuriciunea“ clerului 2. Forma e limpede 

şi arată o muncă pricepulă și cinstită. 
Tipografia din Târgovişte nu cra ea de la mănăstire, mu- 

tată în cetatea de Scaun, de vreme ce în acelaşi an teas- 

curile egumenului de „la Câmpulung, Melhisedec, dădeau o 

1 Bianu şi Hodoș, o. c., |, pp. 171-5, no. 5. Triodul de la n-l 
56 nu poate fi decât tot “acesta. 

2 Ibid., pp. 175-7, no. 57. 
3 O scrisoare a lui din LG16, românească, în lore, Brașovul şi: 

Românii. pp. 129-320, no. 7. O alta, Tăză dată, ibid, pp. 130-1, no. $.
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Psallire slavonă, menită, ca şi alte publicaţii în limbă străină 
ale acestuia, să treacă graniţileL. 

Mitropolitul Ştefan însuşi, „cu mili lu Dumnezău, arhiepis- 
cop, mitropolit al Târgoviştii, Plaiului și a toată Ungrovlahiia, 
exarhul Sfântului Scaun Apostolese Costandinopol“, e acela 
care iea asupră-şi în anul următor, 1651, publicarea cărții 
despre taine, Mislirio sau Sacrament, titlu greco-latin. Ea nu 
e un răspuns la cele Șaple taine din Iaşi, "16.14. Aceste abia 
cinzeci și trei de pagini nu pot să ţie concurenţă operei, de 
şase ori mai întinsă, a învățatului Eustratie Logolătul; cu atât 
mai mult că existenței cărţii, mult Superioare, a Moldovenilor 
un i sc consacră nici măcar o alusie, şi aici nu e vorba 
de lămuriri teologice, ci numai de rugiciunile la cele șapte 
taine ?, s | 

In sfârşit, pe vremea când se uneltia răsturnarea lui Vasile- 
Vodă, lipografia din Târgovişte își însuşia o parte din cu- 
prinsul „cărţii de învățături“ a lui Varlaam prin întinsa lu- 
crare a unei noi Pravile sau, cu lillul întreg: „Indereptarea 
legii cu Dumnezeu, care are toatâ judecala arhicreascâ şi în- 
părălească de toate vinile preoiești și mireneşti, Pravila Sfin- 
ților Apostoli, — cuprinsă în cale „Şaple Taine de la Iaşi —, 
pacealea 7 siibroare)] şi toate czale nemeazinice, lingă aceastea 
şi ale s. das[calij a lumii: Vasil: Vel[ichi], Timothei, Nic. Ni- 
colae (sic), Theologhie dumnezeeștilor bogoslovi, scrise mai 
năinle şi toemile cu porunca şi învăţătura blagocestivului In- 
părat chir Ioan Comninul de cuvăn[tătoriul] diac(on] al ma- 
rlii! Besearci lu Dumnezeu şi păzitor de pravili, chir Alexie 
Aristinu, iar acum de întăi prepusă loaiă de pre ellineaște 
pre limba rumănească“, 

  

La 1651 egumenul era însă Dionisie; ibid, pp. 29-30, no. 1. m 
Rev. arch. VII (1886), p. 316 și urm., /nventaire «des pieces ma- 
nuscrites grecques des XVIl-e et XVIII-e sidcle, conservtes dans les 
Archives du couvent Saint-Louis ă Pera de Constantinopie, de An- 
dr€ Leval, p, 353, se semnalează scrisoarea „de prietenie“ a lui Matei 
Basarab către Iachint, arhiepiscop de Smirna (5 Februar 1651), 

1 Bianu şi Hodoș, o. c, I, pp. 177-8, no. 58. Lucrătorul, Preda 
„Stancevteit, e de. sigur fratele lui Proca „Stanciovici“, psomenit 
mai sus, ca lucrând la Dealu şi apoi lu Târgovişte. 

2 V., în Prefaţă (ibid, p. 182): „Nu cum au fost pănă acmiu slu- veneaște tipicurile, carele nu le pot şti cinstiţii și cuceriţii preoţi, 
pentru nesebuiala lor, ce tot rumăneaște toate tot pre rănd“,
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Acela care a căutat originalul, pe care i l-a pus la dis- 
posiţie în sfârşit, după zădarnice cercetări şi la Patriarhul ecu-: 
menic, ca manuscript, — căci Mitropolitul declară că nu mai 
poate avea încredere în lipăriturile: atât 'de adesea ori pă 
tate de eresie, — Vistierul al doilea al lui Matei, Gheorghe Ka- 
rydis din Tricala, e un călugăr ardelean, care iscăleşte, cu 
pretenţie de învăţătură clasică, „Daniil m[onah] Panonianu, 
„Panonia“ lui jiind din vre-un sat de peste munţi. Se arală 
ca ucenic smerit al celor doi dascăli chioţi așezați în 'Țara- 
Românească, Ignatie Petritzi şi Pantelimon 'Ligaridi. A doua 
Prefaţă, datorită Milropolilului, care sar părea că face un 
joc de cuvinte numind „lupul“ pe Satana „înşelătorul“, adauge, 
întrun polop de frase tot aşa de greoiu ţesute ca și ale 
tălmăcitorului din greceşte, lĂmuriri asupra izvoarelor ca şi: 
asupra scopului lipăriturii oferile „acestii oblastii şi micșoare 
țări“. Dar originea sătească a' Mitropolilului îl face să se 
coboare la realitate, definind astfel îndreptariul din mânile 
meşteşugarilor: „când lucrează lemne sau pictri, fiind nadoroase, 
sirăinbe şi: colțoroase şi neneatede, puind acel dreptariu, le 
locmesc şi le nelezesc și aşa le alcătuesc una cu alta“. Ipo- 
crat apare deci curios în această stângace înseilătură şi is- 
toria Papilor, urmată de a vechii Rome profane, cu „ypalii“ 
ci, e tot așa de puţin la lacul ci. Nu lipseşte nici un fel de 
naivă istorie a legislațiilor de-a lungul secolelor. 

De fapl, pe când Daniil, care-și mai zice şi „Andrean“, adecă 
Adrian, anunţă că va da, şi cu binecuvântarea lui Paisie de 
Ierusalim, numai traducerea textului acestui compilator bi- 
zanlin Alexie Aristenos din insula Rodos, o mare parte din 
imensul volum de aproape opt sute de pagini cuprinde, fără 
vre-o îndreplăţire sau explicaţie, lucrarea moldovenească a 
lui Eustratie, pe care o îndreaptă numai ca formă, ici şi colo. 

Tot în şirul traducerilor şi din greceşte se aşează şi acei 
Târnosen:a, tot din 1652, care poarlă cu mândrie ca prime 
titluri pe cel grec: „engheniasmos“ şi pe cel slavon. Tipăritorul 
pare a îi fost un Moldovean, căci, — ciudat cas cu tolul 
unic, — lui Ștefan i se zice, moldovenește: „a toată Țara 

  

1 Prefaţa, ibid., pp. 190-203. Pentru ediţii, Iorga, st, did. rom. l, 
ed. a 2-a, p' 280, nota 2.
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Muntencaseăt, aşa cum dorise, ca osebire de Moldova, şi Ureche (dar în prefaţă fireşte el apare ca „arhiepiscop şi Mitropolit a păzitei de Dumnezeu cetate Târgoviştii şi a toată Ungro- vlahia“). Şi aici sânt citaţii de autori, pănă la Pahimere, care arală o ridicare însemnată de nivel. 
Insemnălatea mare a aceslzi cărlicele stă însă în aceia că peniru înlăia oară se dă în românește tipicul; rugăciunile, 

— un început de romanisare a slujbei care se va continua mai tărziu numai, şi nu fără mari greutăţi. .. 

Insemnal în aceste lucrări e înainte de loale resulta- tul silinţilor de a potrivi cu graiul vorbil pe la jumătatea acestui veac al XVII-lea formele aparținând unci limbi de 0 atât de înaltă desvoltare ca acea grecească. Asliel toale aceste Pravile, între care şi întăia traducere munteană, sânt un tesaur de cuvinte aduse să însemne noțiunile cele mai înalte şi mai fine ale cugetării juridice. Nu e nicio încercare, cât de slabă, care ar fi cerut altfel de cunoştinți şi de simţ al vieţii reale, de a lega severele norme de judecală ale, Romei romane şi ale Romei bizantine de realitățile unei vicţi patriarhale în care însă, la fund, erau toluşi aceleaşi principii. Dar, când < vorba de anume vinovăjii şi pedepse, obiceiuri și regule, traducătorul, cel muntean, un Român de naştere, venit din Ardealul rural, fără Stat al naţici, mai mult decât Moldoveanul la care pulem bănui o origine străină, grecească, trebuie să recurg la felul de a vorbi al mediului său, şi, cum orice traducere este şi o adaptare, el ajunge astiel, prin ce adauge și ce : sai la sensul originalului, a da şi lămuriri despre obiceiul pământului al noslru, care ar trebui alese și interpretate cu cea mai mare atenţie. Aceasta în același timp când limba însăşi, sililă să urmărească ase- menea idei şi să îmbrace astfel de formule, câştigă prin câteva lucrări de traducere ceia ce mar fi pulut culege dinti” - lungă desvoltare a literaturii originale. . 

Dar, pe când Țara-Românească a lui Matei, continuân- 
du-se publicarea cărților slavone irebuitoare slujbei bisericeşti sau ajulându-se pioasele dorinţi ale culărui cleric spre folo- sul religios și moral al contemporanilor săi, căuta să arăte 
că poate susținea concurenţa în domeniul unor înlreprinderi
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literare mai grele, în Ardeal ceia ce am putea numi impe- 

rialismul celui de-al doilea Râkâezy, care urmăria de fapt 

o dominație ca a lui Sigismund şi a lui Gabriel Bâlhory - 

asupra unui nou sistem de „Dacie“ pănă la Dunăre, se mani- 

festă şi în noua aclivitate de tipar, mult superioară ca gân- 

dire şi chiar ca formă, a Bisericii din Ardeal supt condu- 

cerea isteţului nou Mitropolit Ştefan, — după numele celui 

al Ungrovlahiei —, care se chemase în mirenie Simion şi 

nu era poate decât însuși acel Simion Dascâlul care a adău- 

git şi mai ales netezit pe alocurea cronica lui Ureche. 
Cici, -- şi pe aceasta, se sprijină încercarea de influență 

ardeleană dincoace de munţi —, viața. bisericească a Româ- 

nilor din toate provinciile tinde, prin schimbarea de loc, de 

alârnare, a oamenilor spre o acţiune comună, solidară. 

“Am văzut pe Udrişte Năsturel înţelegându-se cu mitropo- 

litul Varlaam pentru Răspunsui la catehismul calvinesc, pe 

„Panonianul“ Daniil Andrean lucrând la Târgovişte pentru ca 

apoi, după moartea lui Matci-Vodă, el să se întoarcă în Ar- 

dealul său „panonic“ şi să fie succesorul, de înallă cărtu- 

rărie grecească şi de sigur şi latincască, al lui Simion Ștefan. 

Un călugăr Silivestru fu chemat acolo, în Ardeal, pentru a 

începe, după un text slavon, o ediţie locală a Noului “[asta- 

ment, şi acest ieromonah muri la un lucru care trebui reluat 

pe o basă mai largă2. 

După ce, la 1618, cu un tipograi braşovean care nu arată 

a fi Român, Marlin Maior, se publicase la Alba-luliu, cu 

litere latine şi cu o prefaţă în ungurește, pentru Biserical 

1 In acte interne, el își zice numai „Vlădica Şiefan ot Betosrad şi 

a toatâ ţara Ardealului“; Iorga, Studii şi doc., IV, pi. 28, no. XXXVII. 

In această scrisoare ca şi în Prefeţi se păstrează moldovenescul d în 

loc de ă final. Scrisoarea lui, din care am dat un facsimile la locub 

arătat mai sus, e de o rară! fineţă. 
2 Bianu şi Hodoş, 1. e. p. 169. Vedem şi călugări de la Voroneţ 

adunând milostenie în Maramurăş şi în Ardeal; Iorga, Doc. Ard., Il, 

p. 1177, no. mmexcvr, În Maramurăş funcţiona pe atunci un ep:scop 

românesc, Sava, în legături cu Moldova; ibid., p. 1183, no. MMccxvI. 

De el, şi-nu de Sava Brancovici, cum credeam altă dată, e vorba 

în scrisoarea lui Răl6ezy către Bistriţeni, care-l arată fugit în Mol- 

dova; ibid., p. 1199, no. mucesuyrui. lar în mănăstirea de la Moiseiu 

cra, pe lângă preot, şi un protopop; ibid., p. 1190, no. Mccxxx.
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„valaho-maghiară“ din Banat şi şcolile ei supt ocrotirea Banu- 
lui român de acolo, un viitor prinţ, Românul Acațiu Barcsai, 
un Catehism calvinesc, tradus din limbile maghiară şi lalină 
de predicatorul Ştefan Fogarași, pe care numele-l vădește a 
îi din Țara, Oltului ardeleană, — lucrare de luptă, nu atât cu 
vechea ortodoxie, domoală, supt prigonire, ci cu catolicismul, 
ale cărui „rosarii“ şi „breviarii“ sânt atacate în cuvintele de 
lămurire, — şi se aştepta şi o Psaltire tălmăcită de „acelaşi, 
Vlădica ardelean se putea mândri cu editarea slrălucitului 
Nou Testament, icşit, cu acest tillu de latinitale, în aceiaşi 
capitală a Ardealului 1. 

E iarăşi o lucrare care se recomandă pomind de la un 
text grecesc înainlea celui slavon şi corespunde astfel moii 
tendinţi spre formele primare, ale cărturarilor din amândouă 
țările româneşti libere. Dar însemnătatea ci nu stă numai 
în această lăudată autenticitate, 

Prefaţa unui şef de Biserică, mesfătuit şi necondus de ni- 
meni, ci lucrând după însuşi îndemnul sufletului său, — 
el îşi zice, mândru: „arhiepiscop şi mitropolit Scaunului Bel- 
gradului și a Vadului şi a Maramurăşului și a toată țara 
Ardealului“, — începe curagios cu afirmaţia, sprijinită pe 
Scriptură, că „mau făcut Dumnezeu oamenii pentru Craiu, 
ce au ales Dumnezău şi au rănduit Craii şi domnii pentru 
oameni“, ideie pe care o simţim! nu odată în judecăţile Cro- 
nicii lui Ureche. In cuvinte frumoase se arată supremaţia, 
culturii, care e aşa „cumu-i de treabă lumina în casă, în 
vreme de noapte“. Râkezy e lăudat pentru grija de „cărtu- 
lari“, pe cari-i trimete în Apus „să înveaţe cu de-adinsul 
cuvăntul lui Dumnezău din Scriptură jidoveascâ şi greciascâ“, 
Şi în Biserica „Rumănilor carii sănt în ţara Măriei Sale“, el 
a dorit deci să fie acel Cuvânt al lui Dumnezeu are lip=- 
sia de prea multă vreme. S'au căutat astfel, între „popi“ 
„preuţi cărtulari şi oameni înţelepţi“, în stare să întrebuinţeze 
şi texte greceşti şi latine, nu numai cele slavone, obişnuite, 
Sau adus, natural de la Târgovişte, şi meşteri de 'tipar, jti- 
pograli“. Se araLă că „izvoadele“ sânt, întăiu, cel grec, apoi 
traducerea 'Sfântului Ieronim, iar, în: ce priveşte pe cel sla- 

1 Pentru condițiile materiale ale publicării, [. Minea, în Cercetări 
istorice, V-VII, p. 350. , 

Po
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von. sau „sârbesc“ e acela de curând apărut la Moscova. Se. 

insistă asupra felului de presintare, cu „şuma la toate cape- 

tele și în şumâ săntu stihuri“. Se subliniază păstrarea 'cuvin- 

telor greceşti fără corespunzător în româneşte, ca: sinagogă, 

publican, gangrenă şi chiar „pietri scumpe carele nu sâ ştiu 

rumăneaşte ce sănt, nume de oameni și de leamne şi de 

veșmente şi altele multe carele nu să știu rumăneaşte ce 

sănt, noi încă le-am făcul greciaşte, pentru că alte limbi 

încă le-au lăsat așia“. Și' acum vine acel loc adesea. cilat,; 

în care se arată -preocuparea ca textul, prin cuvintele între- 

buinţate, să poată fi înţeles oriunde, cu părerea de rău numai 

că „răsfirarea“ Românilor prin mai multe ţări i-a făcut să îm- 

prumute dela alte naţii: elemente străine de circulație numai 

locală. Şi se fixează principiul, ara de sănătos, care na putut 

pleca decât de la o minle luminală cu instinctul a ceia ce 

trebuie făcut pentru a se ajunge la doritul graiu unitar:, 

„Rumănii “nu. grăescu în toate ţărâle întrun chip, încă neci 

întro ţară toți întrun chip. Pentr” aceia cu nevoe poale să 

scrie cineva să înţăleag toţi, grăind un lucru unii întrun 

chip, alţii întralt chip: au veşmănt, au vase, au altele multe 

nu le numescu întrun chip. Bine ştiu că cuvintele lrebuia 

să fie cu banii, că banii aceia sânt buni carii îmblă în toate. 

țărăle; așia și cuvintele acealea sânt bune carele - le înțeleg 

toți. Noi derepl aceaia ne-am silit, de în căt am putut, sii 

izvodim aşia cum să înţeleagă toţi: Iară, să nu vor înţeleage 

toţi, nui vina noastră, cei de vina, celuia ce-au răslirat Ru- 

mănii printr'alte ţări, de șau mestecat cuvintele cu alte lirabi, 

de nu grăescu toţi întrun chip“l. E 

„Pentru întăia oară se punea o atât de grea problemă, şi 

ca căpăla o soluţie atât de înţeleaptii. Câtă deosebire între 

acest ton şi acela al bietului predicator pentru Lugoj şi Ca- 

ransebeş, care vorbeşte odali numai de neamul „maghiar“ în 

care confundă pe al său! Și acela care ştie deosebirile de 

mocabulariu de la o ţară, la alta arată. că -a trăit şi în mij- 

locul. altor . Români: decât aceştia din Ardeal, din care arată 

să fie în adevăr originar. Aceasta întăreşte părerea că, de 

oare ce era greu ca naţia să aibă în același moment doi 

1 Bianu şi Hodoş,'L. e; p. 170.
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cărturari de o asemenea valoare, Vlădica ardelean a, putut fi luat, poate și prin slăruințile. lui Vasile-Voilă, pe o vreme când el era în bune legături cu întâiul Ghzorghe Râksczy, din acea Moldovă unde Simion îndeplinia rosturi de dăscilie la şcoala Trei Ierarhilor. Numele lui Ştefan fiind probabil în legătură, cum am spus, cu al Milropolitului muntean, Simion 
Ştefan, care a ţinut, de altfel, după obiceiul calvin, ca pentru Gheorghe Ghenadie şi Ilie Iorest (cel de-al doilea nume nefiind decât cel călugăresc), să-și păstreze numele din mirenie, ar înfăţişa, supt mai mult decât un raport, acea unitate româ- 
ncască pe care o recomandă în ce priveşte limba literară şi bisericească, prin care sar lega cei aşa de larg „răstiraţie. 

Acelaşi spirit însullețește, la acelaşi nivel, Psaltirea, cu lit- lul şi evreiesc şi românesc: Căntar-a, bălgrădeană din 1651, care proclamă în litlu chiar că e scoasă de-a dreplul după originalul evreiesc. Cu aceiaşi grijă de a nu se neliniști or- lodoxia, aşa încât frumoasa carle să poală umbla oriunde, 
Simion Ştefan lămureşie în aceiași limbă, aşa de sigură și . de fluentă, pe ctitorii de pretutindeni asupra condiţiilor noii 
sale lucrări şi a scopului ce urmăreşte. Și, pentru a-l vădi pe acesta, se spune cuminte celor deprinşi cu slavona: „Frumos dar a lui Dumnezău iaste a şti în limbi, numai să viiaze cu dânsele, ca să înţeieagă şi alții ce zice, că aimintria nime nu wa putia lua întrămare den cuvântul sfânt“. Se cere cuvântul viu al poporului şi pentru liturghie, dar, pentru ja evita su- 
părarea Răsăritenilor, lipsa de folos a graiului străin se în- vedercază numai în ce privește pe catolici: „Papii de Răm 
Şi cei băraţi Icaniși şi pâtări ce să chiamâ părinţi și deaves- tăwici şi călugăriţe, carii nemicâ nu ştiu carte şi încâ căntâ Tatăl Nostru și Ave Mariia și psalomi în limbă streînâ fărâ 
de toată șliința“1, Autorii Prefejci, cunoscătorii de ebraică, po- 
menesc pe Vlădica „Semeon Ştefan Mitropolitul din Scaunul 
Belgradului“, păstrându-și d-eptul lor de aulori. 

E o lucrare învățată, care ține. să însemne, ca în publi- 
caţiile ungurești și apusene, deosebirile între forma. grecească şi aceia. de la care porneşte?, 
a 

1 Cum se vede, ortografia e moldovenească, 
> V. preleţele, ibid, p. 184 şi urm. — CA şi Iorga, în Jfem. Ac. Rom.. scria a %a, XIII (Doamna Elina și tiparul). 
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» -» CAPITOLUL LX. 

Căderea lui Vasile-Vodă 
  

Dar, îndată, tipar şi griji de cultură dispar în tragedia pe 

care vanitatea lui Râkâczy o găti Moldovei, dar care trebuia să 

ajungă şi pe răsturnătorii lui Vasile-Vodă, aducând aceiaşi 

scădere şi a !Țării-Româneşti şi a Ardealului. 

Nu se poate admile că în iarna lui 1653 Maltei să se li: 

simţit atât de ameninţat de Vasile, încât să se fi gândit la 

un adăpost în munţi, cu boieri cu, tot, implorând ajutorul lui 

Râkoozy !; Domnul munican avea, cum sa dovedit îndată, 

cu ce să se lupte contra oricui. E vorba, în actul nedatat 

care Sa, adus înainte?, de vre-o veche panică de către Turci. 

Atacul contra Moldoveanului a venit de 'la: Răâl6czy, înţeles 

de mult cu Logofătul doritor -de Domnie. 

Gheorghiţă Ştelan, care. avea de mult taina tuturor nego- 

ciaţilor celor mai întinse între Vasile şi Râk6czy 3, iusese lri- 

mes de curând în, Ardeal —, şi Serdarul Ștefan la Munteni, ca 

să se dea asigurări de prietenie în ambele locuri. Ei se în- 

  

-1 Târk-mag. emlekek, V, p. 427 şi urm. | 

2 Sârbu, o. c., pp. 322-3 şi p. 322, nota 1. Bucata de pe pp: 425-7 

ale publicaţiei maghiare, şi ea nedatată, nu poate fi nici aceia de 

atunci; e vorba, din partea unui trimes muntean, de un războiu 

preventiv contra lui Lupu; Turcii ar putea fi cumpăraţi, şi, oricum, 

sar stabili cu Moldova o legătură ca pe vremea lui Mihai Vi- 

leazul, Cf. Sârbu, o. c., p. 323 şi nota |. . | | 

3 V, scrisoarea lui din 1648 către Craiu pentru „cuvinte“ care 

„sintu spre binele Mării Tale şi a casăi Miirii Tale“ şi care sar 

putea spune numai lui Ioan Kemâny, în Iorga, Studii şi doc., IV, 

pp. 25-6, no. XXXV. Ia 

4 Kraus, pL 198. Cf. pentru dată, dubioasă; Sârbu, 0..c., p. 

334, nota 2, - -
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toarseră cu' astfel de ştiri înșelătoare, încât Vasile, care, ne: 
gociind de la Hotin, credea că e aproape si facă a se în- 
cheia pacea între Poloni şi Cazaci, începu, supt presiunea 
celor cari se plângeau de biruri prea mari, cu licenţiarea mer- 
cenarilor săi!. El avea pe Nemţii pomeniţi” mai sus, aduşi 
din Polonia, și un număr de „Unguri, cu un Ioan Szilâgyi *, 
O parte din oşti merse ca şi cum ar fi fost vorba de o. 
afacere cu Tatarii, supt comanda Serdarului, spre Nistru 3. 

O scrisoare din 2 April a lui Râkâezy către Bistriţeni, 
ordonând închiderea 'pasurilort, arată că încă de atunci 
totul cra pregătit pentru invasie, care era să se facă pe 
la Trotuș, supt conducerea lui. Ioan. Kemâny, lrimesul la 
nunta Ruxandrei, care încă de atunci se înţelesese cu Arde- 
lenii, Logofătul trădător ceruse voie să meargă la satele sale 
de spre munte $, soţia fiindu-i bolnavă greu. 
Domnul află de ceia ce i se pregăleşte printr'o scrisoare, 

ca din partea unui mercenar străin, a boierilor Ciogoleşti 
(Petraşcu era cumnat cu Gheorghiţă), cari intraseră în cons- 
piraţie6.. Ei fură arestaţi, şi se Lrimeserii slujitori după Lo- 
golăt, care se aila însă acuma în mijlocul aliaţilor săi străini: 
Serdarul, chemat de la Nistru, se încumetă: să vie şi fu 
executat împreună cu exci doi Ciogole în clipa când Vasile 
stătea 'să plece pentru a se închide la Hotin A 
Acuma Kemâny se unise cu Muntenii, cari, supt comanda lui 

Diicul, pătrunseseră pe la Focşani, şi oastea menită să spri- 
jinc răscoala se afla la Roman?. Dar ţara, stălea liniștită, 
Şi în zădar îutreba Râk6czy, la 15 ale lunii, „dacă poporul 
se alătură la Voevod sau la oastea noastră, ori a fugit, s'a 
răzleţit“ . In zădar se căutară boierii de cari cl sc credea 

  

1 Pavel de Alep. | i * Iorga, Doc. Ard, II, pp. 1161-2, no. MmcLxr; p. 1167, no. MMGLXK. '3 V. şi Iorga, Studii şi doc. IV, p. cexuw. 
4 Ibid., p. 1213, no. MMeeLxxvriI,. 
5 Sârbu,-o. c., p. 324, - | 
6 Pentru Constantin, când se alla la moşie la Calafendeşti; Iorga, Doc. Ard, II, p, 1212, no. MuceLxxvi. . 

1 -Miron Costin, pp. 323-6. 
8 Ibid., p. 398. - 
9 lorga, Dec. „rd, TI, pp. 1212-39, no. mucerAsis,
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sigur: un Şeptelici şi doi alţii ).. „Para cra toată cu. ură, 

spune Miron Costin, dar nu se mișca”. 

Aşezarea lui Gheorghe-Vodă Ștefan 3. sosit în ziua de F lorii “ 

se făcu după vechile datine pe care le descrie Pavel de Alep, . 

însoțitor al Patriarhului sirian de. Antiochia, dar el nu cra 

mai puţin un Domn numit de Râkâczy, impus de. dânsul cu 

puterea, instalat de generalul maghiar care acasă la el chiar 

işi lua apucături de vice-rege. Miron Costin reproduce scena 

care a scăpat clericului străin. În presenţa lui Diicul, care 

se pare că a voit el acest tron, „gloata“ adunată de prelutin- 

deni ca să-iea parle la înlăturarea unui regim strălucit, dar 

apăsător, „au mers la Chemini lanăș, strigând: „Să ni fie 

Domn Şteian Gheorghie Logofătul!. Li-au răspuns Chemini: 

Tanăş: „Pre voie să vă fie precum polliți“ 5. Intocmai ca şi 

atunci când, cu vn3-o şaizeci de ani în urmă, era așezal de 

soldaţii unguri ai lui Aron-Vodă, în numele lui Sigismund 

Bâthory, alt Ştefan-Vodă, Răzvan, Numele lui Ștefan-cel-Mare 

era, deci, a doua oară luat în deşert pentru o Domnie hotă- 

râtă, în vederea scopurilor lo, de străini, de acel Ardeal 

unguresc al privilegiaţilor care privisc totdeauna cu despreţ . 

şi cu ură lucrurile de la noi€ 

Episcopul de Huşi, Ghedeon, fn acela care, în biserica ve-- 

chiului Ştefan, la Sfântul Nicolae de lângă Curte, făcu sfin-. 

țirea omului lângă care pănă atunci stătuse în Divanul lui 

Vasile-Vodă; Varlaam refusase consacrarea usurpaţiei şi cl 

căutase un adăpost la munte, unde se mai ţinea mecucerită 

Cetatea Neamţului, cu comorile Domnului fugar î... 

Urmărirea lui Vasile, care trimesese solii desperării sale. la 

Timuș. și Ja starostele de Camenița, Potocki, un vechiu în- 

  

1 N-l următor, 
> P. 326. . 

: D. Cantemir, în I/ronic, îl [ace urmaș ul Băthoreşiilor; px 20. 

1 Magazinul istoric, IV, p. 323. Doisprezece boieri merseră la 

Poartă cu pâri contra. lui Vasile; Iurmuzali, Fragmente, Ul. 

5 P, 326. 

& In scrisoarea sa de la 28 August 1653 Râk6czy considera pe 

Gheorghe Ştefan ca un „Domn ales“; Hurmuzaki, vV, pl. 15, no. XTX, 

V. şi părerea lui Paul Palfiy în n-l următor. 

1 (bid, :
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datorii. al: său; fu încercată imediat. La 24 April Râl6czy era sigur că Sa şi luat, în ziua precedentă, celalea2. De fapt: ocupaţia se făcu fără luptă; încă odată oastea fostului Domn, în cure erau boieri cu „gloatele“ lor, lefegiii 'stră- "ini, apoi dărăbanii, cu un Cara, care arată a fi Grec, cei vre-o: șaizeci de seimeni pe cari Vasile:i împrumutase, ca şi Matei, de la Turci, unde aceştia formau oastea cea nouă, peste ienicerii şi spahiii revoltați, şi o rămăşiţă de o sută de Nemi, re/usară să se lupte. Fugarii, prădaţi de Holi- neni, cărora li se dase un Hâjdău ca pârcălab, trecură deci Nistrul, pe când boierii şi oastea, cu tunurile, mergeau să se închine, la Iași, înlocuilorului, Vasile, care primise, cu nepotul său, Ștefăniță, averea sa de la Neamţ, mavea cu dânsul decât pe Îratele său Gheorghe şi pe cer doi Cantacuzini 3. Polonii nu-l ajulară, dar îi dădură o deplină ospitalitate 2. i Timuș, al cărui tată Tăgăduise cuscrului orice ajulor, chiar şi cu' venirea sa în persoanâ%, nu sosi pe aici, ci pe vechiul drum de la Soroca. Mergea drept spre laşi 6, 
In acest războiu: pregătit cu atâta meșteșug, ipocrisia pro- vocată şi de frica, Turcilor, domina. Diicul, care nu-şi puluske alinge ţinta, plecase înapoi, Kemeny îşi retrimesese pe la Oiluz “tunurile şi “trupele germane cele mai bune, asupra —————— 

  

!- Iorga, Doc, Ard, Al pp. 1213-14, no... MMCCLXAN. ” * Miron. Costin, p. 327. Solul la acesta fu îusuși Miron Costin. Hiispunsul din 2 Maiu, în lorga, Acte şi /ragm., 1, pp. 2189. | se spunea să se adreseze la Cazaci! Comandantul Ungurilor „Slăruia la Poloni pentru Gheorghe Şicfan; ibid. 3 Miron Costin, p, 328. cr. [. “Funoviceanu, în rel. soc. ştiinț. şi lit. din laşi, 1 c. 
+ V. scrisoarea din 28 April a lui RâkGezy către Palatinul Un- gariei; Hurmuzaki, V, pi, 15, no. x1x. Pentru felul cum la Viena fu primită căderea nesigurului Vasile; ibid., IX, pp. 19-20, no.. NXXIII, V. şi n-le următoare, și yentru luptele din Maiu; cu usa lângă Iaşi a Muntenilor; Ph. 21-22, no. xxxvi. Vasile e ca „areslat“ de ginere; v. şi p. 23, no. Xxxvm, Domaut gonit “ar fi trimes şi la: Impă- ratul; ibid, no. xxxviu, 
5: Iorga, Acte şi ragu, 1, wm. 216-7, (Cehrin, 18 April): Urmează scrisoarea lui Timuș către tatăl moldovean“, Y. și articolul d-lui Gh. 1. Constantin. în Rev. Isi. pe 1938. „ 6 V. şi scrisoarea din 3 Malu -a lui Vasile către Potocki, în Iorga, Acle și fraym., |, Je. 220. Se pomenește acolo și «de vechiul log de luptă, Cornul ui Sas, - 
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cărora se aruncaseră şulgăii de la Ocna. Aceasta de şi noul 

Domn, împreună cu Vlădicii, boierii, „vitejii şi cu, toate rân- 

durile de samă“, li dăduse adeverinţa, cerută, că venirea în 

Moldova a acestei oști sfa făcut, „nu întralt. chip, ce pre 

polita noastră şi înproliva celui de țară supărători, cu nu- 

mele Voevod, iară. cu făptura vrăjmaş, ca să ne mânluiasciă 

pre noi, lăcuitorii ţării“, împreună cu „Matci-Vodă“, purtân- 

du-se „mu ca niște vrăjmași, ce locma ca oamenii  noOŞIi | 

de ţară, frumos şi pre încet“ 2. Astfel. la Popricani, pe Jijia, 

Cazacii, în număr de 8.000, la cari se adiugiseră Hânţeştii 

basarabeni, adversari ai Orheienilor, prieteni ai lui Gheor- 

ghe Ştefan, şi un număr de credincioşi ai vechiului Domn; 

pulură să câştige biruinţa asupra dărăbanilor, cari îură în 

mare parte măcelăriți. Călăreţii ardeleni şi partisanii „noii 

Domnii se Iuptaseră bine, izbutind a răspinge întăiul atac 

al furioasei cavalerii căzăceşti, dar a doua zi aceşti oşteni 

fără suflet începură a sc împrăștia 3. Ginerele lui. Vasile-Vodă 

presidă la o nouă pradă:a Moldovei, din Iaşul unde, lângă 

Ștefăniță Piharnicul, cl aştepta pe stăpânitorul legiuit, con- 

wa căruia, de altfel, nu se luase din partea 'Turcilor nioio 

măsură £, | | ag E TEA 

Din parte-i, Vasile venia prin Bucovina. Peste câteva zile 

(28 April) el era în casele domnești, Timuş mutându-se la 

mănăstirea Galata, unde-şi făcea de cap, ucigând la beţie pe 

secretarul polon al socrului său > şi amenințând pe Iordachi 

  

1 Alexandru Costin, fratele lui Miron, care conducea pe Neuţi, 

fiind bănuit, fu închis la Făgăraş; Miron Costin, p. 332. V. şi 

Hurmuzaki, V, la 28 April. Cf. Iorga, în Conu. [il XNXXIV, pp 

926-8. 
i 

2 Iorga, în Bul. Com. Ist., Îl, p. 219, no. XLiI. 

„3 V. şi scrisoarea lui Vasile în Hurmuzaki,. V, pg. 17. 

+ Miron Costin, pp. 330-1. - 

5 Vasile se plânge pentru această ucidere a lui Rutnarski gene- 

ralului polon la 19 Maiu; Iorga, Acte şi fragm.. 1, pp 220-Î. Poves- 

tirea lui Miron Costin se adevereşte strălucit şi asupra acestui -sân- 

geros incident: 'Timuş tăia cu sabia .şi pe polcovnicii săi. El se 

îndreptăţise pentru uciderea nenorocitului secretar prin aceia că 

avea ordin formal de la tată; ibid. Pe unii i-ar fi lovit :fiindcă null 

împiedecară, beat fiind, de a ucide pe Kuțuarski; Hurmuzaki, IX, p, 

25, No, XI, , . , .
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şi Toma, Cantacuzinii!. La 22 Maiu Râk6ezy se îndoia că 
izgonitul a putut să-şi: recapete oraşul de Scaun. .. 

EI .pănea hotărât la această, dată să, se coboare în Ţara 
Bârsei pentru ca pe această cale mai sigură să alerge îm- 
potriva Moldoveanului, care-şi gătia răzbunarea contra lui Matei, - 
şi el se lăuda că, „dacă dă undeva peste Cazaci, îi va goni 
din ţară“ ? Ă ș 
Pornirea de răsbunare, aprobată de Turci, a lui Vasile, care, 

acordând amnistia, chemase toată țara în jurul său, a îost 
fulgerătoare *, Cazacii mergeau înainte pe drumul Bârladului, 
călcând locul biruinţii lui Ștefan-cel-Mare lângă oraş. Nu- 
mărul celor, cari alergau la Domnul cel vechiu dovedia în 
destul socoteala greşită pe cart şi-o făcuse violentul, pripitul 
Ardelean. 

E Se repetară episoadele riizboielor anterioare dinire Moldo- 
veni şi Munteni, de la bătrânul Șiefan pănti la Ion-Vodă cel 
Cumplit. Focşanii munteni fură arşi, ca și satele vecine, de 
neomenia căzăcească. Diicul, la care 'se afla Ştefan-Vodă, cu 
câțiva tineri, nu izbuli să oprească invusia. Cazaci şi Moldo- 
veni se revărsau pe supt dealuri pe drumul cel mare spre 
Târgovişte ?, | 

Iubirea ce i se păstra lui Matei, de bătrâni și de lineri, 
liniştea cu care moșneagul conduse bătălia de la Finla, . dar 
şi norocul și minunea unei ploi violente carei izbia în aţă 
dușmanii, scăpară pe acesta de ruşinea unei catastrofale în- îrângeri, care i-ar fi aruncat în pribegie adâncile bătrâneţe. 

Lupta se dădu întăiu la Şoplea, între Ialomiţa şi Teleajen, 
apoi. în faţa satului Finta (27 Maiu). La început Seimenii, 
cari :se retraseră în ordine, fură răspinşi, și Timuş, care 
holăra totul ca stăpân, 'putu să-şi petreacă o noapte la Co- 
coreşti, cu vechea biserică. Di: înaintarea de a doua -zi se 

1 Ibid, p. 332. 
>. Iorga, Doc. Ard, 1, pp. 1215-6, no. MMCCLAXXUIL. 

-3 Hurmuzaki, Fragm., 1, pp. 181-185. Dar Turcii vor isprăvi lău- 

  

dând pe Matei; ibid, 
4 In acest moment Matei căuta un sprijin la Poloni, cărora li scrie şi Râkâezy; v. Hurmuzali, IX, p. 20. ” A 5. V. descrierea austriacă din Haurmuzaki, Fragm., LL, p. 188 și urm, 

i a. . 4 . . Ne 
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făcu împrăştiat, tânărul Cazac privind cu invidie partea ce 

o avuseră pănă atunci la izbândă Moldovenii. Aceştia, cu 
Nemţii lor, răspinseră pe Roşii munteni, puși în primele rân-; 
duri, şi pănă la corturi, peste şanţurile trase de Matei, care; 

nicio clipă, de şi va li rănit la picior, nu se retrase din 

front. Mândru de ce s'a putut îndeplini în clipa aceia, Miron 

Coslin, crescut în tradiţiile cavalereşti ale Polonilor, înseamnă: 

„nime nu putea zice că nu cra acea năvală a unor viteji“. 

Dar Matei, cu tunurile, xestabili lupta, la aripa dreaptă pentru 

a reveni în centru. Asaltul ultim, prin care Cazacii credeau 

să smulgă biruința, fu înfruntat de Polonii de la Munteni, 

cari aveau grele poliţi de plălit. Ploaia care veni atunci hotări 

desastrul oştii cu care Vasile crezuse că.va întra învingător în 

Târgovişte. Cu vilejia cca marc, recunosculă şi de duşmani, 

dar şi cu acâle „cuvinte "dulci şi bune“ pe kare le găsia mă- |. 

reţul bătrân, Matei îşi asigurase un sfârşit senin între cei 

cari-l iubiau p: entru nestârşita iubire ce avuse el însuşi către 

dânșii 1. 

„Vestea bună şi veselă“ a înfrângerii „pizmaşului“, era co- 

municală de bătrâna Doamnă Elina, adăpostită la Rucăr, 

judecesei Braşovului: „Loată călărimea lui [Vasile-Vodă] au 

căzut, şi, rămâind pedesirimea, sau închis în carăle labe- 

rilor...” și oștile Domnu-mieu i-a înconjurat de loale păr- 

ile“, aşa încât, încheie scrisoareă pe care va li redactat-o 

fratele, Udrişte Năsturel, se nădăjduieşte „să se surpe sema- 

ţia vrăjmaşilor“ *. 

La 31 ale aceleiași luni Răloezy, care, de şi fusese chemat 

în sprijin, $, nu conlribuise prin nimic, cum! fusese dalor, la 

această mântuire, p considera ca o ispravă proprie şi se 

gândia cum. so întrebuinţeze în folosul său. Se laudă că. 

i-a “lăsat lui. Ştefan 6-700 d ostaşi ardeleni, dintre cari o 

parte an şi căzut luptând. Lasă a se înţelege că, dacă ma 

  

1 Miron Costin şi Cronica munteană, , în Magazinul Istoric, L. c. 

Numărul celor căzuţi €, la Cronica munteană, de 3.000, de 4.000 

într”o scrisoare a unui Ungur; lorga, Doc. Ard., II, pi. 1220, no. 

AIMCCLXXXVII. S'au luat şaisprezece tunuri; ibid. 

27. G. Bulat, în Rev. 1st,, XII, pp. 18-9. 
3 Alon. Hung. Hist, Dipi., XXIV, p. 435 şi urm.; Port. dr, 1889, 

pp. A01-2.-Y. şi povestirea, intinsă, dar eontusă, din Kraus,



      

p
e
 

e 

  
i m mi 
” 

iri 
e
 7 

î1€ 
ra 

 
 

 
 

“i. 

  
 
 

 
 

Fig. 17. — Biserica SI. Trei Ierarhi de la Iași. 

 
 

 
 

 



  

Căderea lui Vasile-Vodă 201 

fost de faţă la bătălie, e veutru că aliatul-său muntean a 
vrut s'G câştige singur, şi se adauge că și după izbândă el 
a lost rugat să nu se coboare în țară, — ceia ce, de sigur, 
era cu desăvârşire inutil pentru războiu și stricător pentru 
locuitori. Era hotărât să mai stea în lagărul de la Feldioara, 
de unde va ajuta, şi cu trupe proaspele, la rgașezarea în 
Scaun a lui Ştefan-Vodă!. Peste câteva zile el întreba, nu 
ără oarecare temere, dacă nu cumva învinsul pregăteşte „un 
alt războiu“ 2, Pe Vasila-l presinta Turcilor ca pe un nou Mihai 
Vifeazul, înţeles şi cu Impăratul?. Dar pentru reașezarea lui . 
Gheorghe Ştefan nici Râk6ezy, nici Matei nu voiau să-şi ieie 
răspunderea î. 

Vasile-Vodă ar fi fost acum înlocuit de 'Curcii rari su- 
porliau toate îndri ăznelile, însă nu iertau pe învinşi?. Dar la 
sfârşitul lui Iunie el se afla încă în Iași, adversarul său 
ând aşa de puţini oameni cu dânsul, și de la Maltei, încât 

el zăbovia la graniţă 6. Dar Timuș părăsise Moldova?, ai lui 
fiind urmăriţi de Orhcieni şi Lăpușneni & Fără un puternic 
ajutor ardelean, căci, la rândul său, Matei nu ințelegea să 
continue războiul, mulţămindu-se a-l lăsa pe Slelan să în- 
roleze pe cine poate dinlre dărăbani, pe lângă aajulorul de 
400 de seimeni, Vasile, care nu pulea [i alucal cu așa de 
puline mijloace, ar îi rămas, dregându-și, cu obişnuilele iertte 
de bani, şi lucrurile la Poartă. 

Trebui sosirea Ungurilor lui loan Boros penru ca mica 
ceală ascunsă între Sireliu şi munte, cu lot felul de tineri 
boierinaşi de ţară, dintre marii boieri singur Sturdza fiind 
cu usurpalorul, pentru cu tabăra să se miște de la Doman spre 

  

! Iorga, Doc. Ard, II, pp. 1216-7, no. MMCCIXXAIt. 
> Ibid., n-l următor. Intro scrisoare a demnitarului urdelean Ștefan 

Sulyok reapar lie -și Gheorghiţă Şepielici; ibid, p. 1219, no; 
MMCCLAXSIVI. Pentru Ilieș Şegtelici, ibid., p. 12413, no. uMecexviI. 

3 Hurmuzaki, Fragm,, III, pp. „1$5-6. 
t Mon. Hung. Hist. Dipl, XXIV, p. 460. Şi Turcii îndemnau Ja 

pace; Sârbu, o. c., pp. 337-8. | 
» Cf. ibid. şi Iorga, Doc. Ard., Il, pp. 1221-2, no. MMCCLXXXIX. 
6 Jbid., p. 1222, no. umcexce. . 
* V. şi ibid, n-l următor. | | 
5 Ibid., pl. 1225, no. mmcexcul. Miron Costin îi arată pe acești 

Basarabeni şi cu Iârceștii, trimeşi contra lui Ștefan- Vodă, p. 338, 
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Iaşi. .O luptă se dădu aproape de Cetatea de Scaun, la Sârca, 
în care „Vasile, aproape de bătrâncţă, aduse toată.encrgia sa, 
toată mândria sa jignită şi toată ura împotriva irădătorului, 
care nu-i ieşia în.faţă. Dar încă odată el fu pitrăsit de oastea 
sa, răpede risipită pe şesul Bahluiului; fratele Domnului căzu 

prins şi va rămânea multă vreme închis în Ardeal (16 Iu- 
lie) *, Păzit de credincioşii Hâncești, Vasile trebui. să pără- 
scască din nou ţara, așezându-se întrun târgușor căzăcesc 
de peste Nistru 2, il i 
„Nu-i rămânea învingătorulii pe ncașteplatele decât să iea 
Suceava, unde se refugiase de mult Doamna şi fiul ei, alt 

Ștefan. Aici reveniră scenele din vremea când Despot era 

Îîncunjurat de oamenii lui -loan-Sigismund Zăpolya. Tot ca 
atunci erau Ungurii, sosiți din non. cu un Ştefan Petky. Regele 
Poloniei el însuși, care încheiase o alianță cu Râl6ezy *, îri- 
mesese acuma un ajutor de 1000 de călăreţi noului vecin, 
care, se lupta cu Timuş, întors ca să-și apere familia. soţiei: 
şi averea: socrului. 

"Asediul Sucevei, care ţinu mai mulie luni de zile, fu purtat 

mai ales de setea de revanșă a Polonilor lui Konracki şi 

Dohnhotf. Pe urmă numai un nou ajutor ardelean veni cu 

Ioan Kemâny. 
„EI ţinu pănă în clipa când Timuș, lovit în geriunthiu de 

o ghiulea, muri peste câleva ceasuri. Indată Cazacii capitulară, 

cu condiție. de a ieşi cu arme şi bagaje. Polonii câștigară; 

  

O descriere exactă în scrisoarea lui Râkoczy către Palatinul 
Ungariei (Braşov, 19 Iulie); Hurmuzali, V, pp. 19-20, no. XxvI. 

Prinţul Ardealului crede că şi Vasile ar puten fi între prisonieri. 
Se vorbia și de ciocniri între țărani şi Ungurii invasiei; vw. ce 
seric episcopul de Gran; ibid., p.:21. 

2 V. ştirile de la Ştefan Suiyok din Radnot,-unde stătea prinţul, 
Iorga, Doc. Ard, Il, p.'1227 şi urm, şi cele din Acte și. fragm,, 1, 
p. 227. şi urm. Cf. şi Hurmuzaki, Doc, V!, IX!, şi Fragmente, III, p. 
178 şi urm. - o ' 

3 Iorga, Acte şi fragm., 1, pi. 223, no. 1.: Negociaţiile -cu gene- 
ralul polon; ibid., p. 223 şi urm. Cî. Sârbu, oc, pp 338- 40 (după 
actele din fort. Târ, 1889, - pp. 46216). 

4 Actul însuşi al capitulării, iscălit de noul conducător, Nicolae 
Fedorovici, şi faţă de ambii Domni români, în. Iorga, Acte şi fragm., 
I, pp 236-7, şi în Istoria lui Maiolino Bisaccioni, pl. 424 (reprodusă - 
în Arch. soc. și. şi [it., LV), Buletinul de victorie al lui Râk6czy, 
12 Octombre; Hurmuzaki, V, p. 32, no. XXIX,
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astiel cea mai mare izbândă a lor asupra Cazacilori. In, 

urmă, Doamna Ecaterina fu dusă spre batjocură de noul stă- 

pânitor în satul său Buciuleștii?, iar nepoţii lui Vasile, care 
venit la Prul? cu ceva Tatari, trebuise să se întoarcă, spre 

a-şi găsi un ullim refugiu la Hanţ,şi apoi la Poartă, fură 

ucişi. Aşa periră viteazul Păharnie Ștefăniță, fiul Hatma- 

nului Gheorghe, prisonier acuma, şi fiii celuilalt frate şi 
Habman, Gavril, Alexandru şi Ienachi?. Fură aruncaţi la în- 

chisoare şi cei doi Cantacuzini, daţi în sama acelui Armaş 
Mare, Grigore Hăbişescu, în care-şi pusese increderea noul 

Domn. 'Trebui o stăruință de la Munteni, supt impulsul in- 

Huentului lor frate, Constantin Postelnicul, pentru ca să li 

se cruțe viaţat. Scăpară însă fraţii acestor din urmă, Radu 

Stolnicul, Abăză Slugerul şi câţiva alţii; Gheorghe mai lăsase 
două fete, Măricuţa şi Ilinca. soţia vameșului Ursachi ?. 

1 Ca semn de mulțămită, Gheorghe Ştefan trimete regelui „60 
de vaci tinere, 40 de vase cu vin, -10 de poloboace de mied şi alte 
lucruri “; Iorga, Acte şi fragm., 1, p. 238. Jumătate din steaguri se 
dau regelui, celelalte lui Râk6ezy; ibid., p. 239, no. 1. 

2 V. povestirea contemporană în Cronica munteană: „Atuncea 

plângea mult, întrând în inima ci spaimă şi groază mure“; p, 327. 

3 De la Rașcov, unde aşteptase; Iorga, sicte și fragm,, |, p. 
228, no. 2. _ 

4 Se credea, în lulie 1654, că el e acolo în fiare; Hurmuzaki, 
, p. 25, no. Xxxuil. Cf, pentru șederea lui la Şapte Turnuri din 

Cota ainopl, ibid., p.: 27, no. XXXVII. 
5 Miron” Costin, p. 347. 

Constantin Căpitanul, ed. Iorga, pp. 131-2, 

Iorga, Studii şi sdoc., IV, m. ceLviu, nota 1. Domnița Ruxandra, 
cva în ceartă, pentru banii împrumulaţi, lor, cu fiii lui Gavril; ibid, 
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CAPITOLUL X. 

: Ultimii ani ai lui Vodă-Matei 
  

„Dar starea de spirit care adusese căjlerea p2 care Vasile 
ma crezut-o definitivă, sprijinindu-se pe averea sa, care-i putea 
câştiga prietenia 'Turcilor, această pornire împotriva regimului 
de ascultare și strălucire monarhică inaugurat de Radu Mihnea, 
se transmise și. la Munteni. Ea dădu cea dintăiu mişcare a os- 
Iaşilor împotriva autorității și prestigiului, pănă atunci intacte, 
ale lui Matei, ţinut mult timp în pal, cu grele suferinţi, de 
rana de la Finta. NE 

Cronica munteană, care cuprinde aici o povestire contem- 
porană, vorbește singură de -„mecazul slujitorilor lui, mai vârtos 
dorobanţii și seimenii şi alte ceate“, pe cari „Malci-Vodă foarte-i 
iîngrăşase, strângând pre toţi dintralte eri străine, săraci 
toarte“. Şi descrierea suferinţilor morale ale Domnului îmbă- 
trânit în grija îneleaptă a ţării urmează: „Toţi se îndrăciră, 
de se nebuniră, şi începură a nu-l băga în seamă micicât, ci-şi 
bătea! joc de dânsul. şi în toate zilele zbiera' în Curtea lui, şi 
lua tunurile de le scotea afară la câmp, şi întra? în casă, unde 
zăcea, de-l pedepsia' și se lăuda'că'ci au bătut războiul Ca- 
zacilor, cerşindu-i să le dea câte trei lefi, iar, de nu, vor 
sparge cămara şi singuri își vor lua. In multe chipuri îl 
pedepsia”, zicându-i să-şi lase de acum Seuunul şi să sa tacă 
călugăr; și zicea” că au: îmbătrânit și şi-au ieşit din fire. 

Furia acestei soldatesce, care nu-şi mai simţia stăpân, se în- 
dreplă firește împotriva Grecului-Albanes de' pe lângă Domu, 
Ghinea 'Țucala (Olarul) 1, şi contra Armaşului Radu Vărzarul. 

  

1 Fiul, Costea Logotălul; Constantin Căpitanul, ed, Iorga, p, 128, 
nota 3, Pentru fiii lui. Cristea Clucerul, Florescu Păharnicul și Ienachi 
Spătarul; ibid. p. 129, nota 1,
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Fig. 19. — Doamna Tudosca, soţia lui Vas 
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Ei fură luaţi din insăşi casa, răscolită în toate ungherele, a 
lui Matei, bătuţi, scoși în câmp și ucişi. Vechiul sfetnic dom- 
nesc Socol Cornăţeanul, de la care avem atâtea scrisori către 
Braşoveni, descoperit bolnav la el acasă, avu aceiaşi soartă. 

Când Matei se putu ridica în sfârşit şi făcu un drum de în- 
tremare spre Curtea-de-Argeş cu mormintele domneşti de mult 
şi cu amintirea acelui Băsărabi Neagoe de la care alirma el cu 
putere că-şi trage neamul, ceia ce se adevereşte şi prin numele 
domnesc al latălui său, el găsi oastea înşiruită la şanţurile Târ- 
goviştii, nu pentru a-i face primirea, ci penlru a-l împiedeca 
să între, „zicând că de acum înainte nu li mai trebuie săli 
fie lor Domn, ci, sau să iasă din ţară, sau să se călugărească. 
Deci așa fu şezut cu toţi boiarii lui, obidit, din josul ora- 
șului, trei zile, şi nici pâine na lăsa săli aducă, să mânânee 
din averea lui şi din toată cinstea Domnici lui“. E1 lrebui să 
se răscumpere cu bani. Dar, cât despre aceia, anarhia con- 
linua: „Ca miște lupi flămânzi, şi zioa şi noaptea zbiera? şi 
umbla” pre la casele boiarilor, ca niște calici, de-i pedepsia' 
şi li cerea” de băutură. Nimene nu le putea sta împotrivă, * 
că umbla! toţi beaţi, zicând prin pimnite, cu muieri, cu copii 
mu toti“!, 

Ca şi la Constantinopol, ostașii se prelăcuseră în locuitori 
cu proprietăţile și interesele lor, umblând după câştig şi, 
cum vom vedea, la disposiţia oricării intrigi. Intre străini şi 
darabanţi, oamenii de ţară, se făcuseră încuseriri, aşa încât ei 
lucrau ca un singur corp „politic“: Românii şi „Sârbii“, dintre 
cari vechiul sprijinitor al lendinţilor spre libertate ale Bul- 
garilor formase un intreg earlier din Târgovişte, care dăi- 
nuieşte şi azi. ' 

In desperarea lui, Matei sar fi gândit să recurgă la inter- 
venția- armată a lui Răk6ezy, şi povestitorul pe care -l-am 
adus înainte pentru a se înfățișa direct icoana 'acelor luni 
cumplite, merge pănă acolo încât crede că părintele bătrân 
al ţării .ar fi fost în Stara să aducă, spre a stinge rebeliunea, 
30.000 de Tatari“ 5. 

1 V. şi povestirea, cronologic confusă, a lui Kraus. Un căpitau 
do-al .lor, Sima, răsplătit pentru partea lui în lupta de la Finta; 
Constantin Căpitanul, ed. Iorga, p. 127, nota 2. 

* Mag. ist., IV, pp. 327-30. . 
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De fapt, 'supt aceste continue neorânduieli, desonorând sfâr- 
șitul unci Domnii glorioase, era şi alt ceva. Moşienirea, care. se credea apropiată a moșneagului, pusese faţă în faţă pe aceia cari credeau să aibă un drept la acest Scaun muntdan. | De aducerea lui Mihai, fiul lui Nicolae ' Petraşcu, pe care-l 
rețineau Imperialii, întrebuințându-l în Polonia şi pănă la Cazaci, nu se mai vorbia: 'acel care se iscălia „moştenitor al 
Țării-Românești“ 1, va muri între străini?, Un moment, el se' 
gândise, în acelaşi timp când urmăria și planul unei răscoale a Românilor din Ardeal, in numele Impăralului, pentru! el 
însuși, la o căsătorie cu domnița Ruxandra ?. Iși stăteau! faţă 
în față, gata să recurgă la orice mijloace, Diicul, nepotul 
de soră, pe care, întrebuințându-l în ultimiul războiu, unde 
nu dădu dovezi de pricepere, îl favorisa unchiul său, şi acel 
Iiu al lui Radu-Vodă Şerban, care, trimes şi el odată cu; 
„şti, în “Ungaria, era ţinut la o parte de o bucată de vreme. 
Diicul fiind şeful oștilor, orice răscoală a lo se îndrepta 
contra “lui 4, Se adăugia, fără să-și poată găsi un sprijin ma- 
terial pentru asemenea. pretenţii, cumnatul Voevodului Mihai, 
Islrale Vistierul, soț al domniţei, întoarsă în țară, a lui, Radu- 
Vodă, Anca, și, prin căsătoria lui Constantin Cantacuzino 
cu sora ei, Elina, cumnat cu acel bogat şi priceput boier, 
Doamna Elina murind, în August 1653, influența, niciodată 
polilică, a lui Udrişte Năsturel, ocupat cu traducerile sale, 
la care a adăugit un Varlaam și Ioasaf în româneşte, care 
ma putut să ajungă la tipar5, dispăru cu totul. Singur cu 
suferinţile trupului şi sufletului său, Matei își aştepta, în 

1 V. scrisoarea din 1631 în Hurmbuzaki, IX, pp. 6-7, no. x; pp. 
11-2, no. xx. V, şi ibid, pp. 167, no, XXVII, Pp, 66-7, no, cxvII; pp. 92-3, no. cLviu. * | ” " E 

* Hurmuzaki, V, pp. 4-7, n-le v-vur; p. 13, no..xvI; Afon. Hung. Mist, Dipl, XXUI, p. 142, _. 
% Hurmuzaki, Fragmente, III, p. 215; Mon. Hung. Hist., Diploma- 

taria, XXIII, pp, 293-4 EI muri prin August—Septembre, de ciumă, 
şi, adus prin Moldova, fu aşezat, de bună samă, lângă tatăl său şi lângă Radu Şerban, transportat, din străinătate în biserica de la Comana; ibid., pl. 248. a _4 V. Iorga, Răscoala Seimenilor, în Mem. Ac. Rom., seria a 2-a, XXXIII. aa pi 

5 V, ediția PV. Năsturel, mi '
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aşa: de triste împrejurări, un sfârşit care nu putea să în- 
târzie, şi pe care cl însuși îl va fi dorit ca o izbăvire. 

EL o avu în primele zile mai calde ale "primăverii din 
anul 1654. Căzând din nou la boală, îl scoseseră.la soare 
în acea 'zi de 9 April, când i se închiseră atât de obosiții 
şi de plânșii lui ochi!, 
Cunoaștem din povestirea amănunţită a lui Pavel din Alep 

în ce împrejurări modeste s'a făcut înmormântarea, deocam- 
dată nu la Arnota, necropola familiei, ci lângă Doamnă, în 

Biserica Domnească din Târgovişte, a aceluia care îngrijise şi 

sculise ţara timp de două decenii. Indată toţi se grăbiră 
să purceadă la alegerea, după obiceiul introdus de la Radu 
Şerban înainte, a noului stăpânitor. Diicul lipsia, fiind la 

țară lângă un copil bolnav, şi astfel Tără împolrivire fu 

proclamat Constantin-Vodă. Apoi, pentru întărirea noului ales, 

se întrebuința acelaşi mijloc ca, odinioară, pentru Matei: o 

deputaţie de „boiari şi roşii şi popi“, merse la Poartă să-l: 

ceară Domn. Când, supt Sultanul copil, se căpătă această 

confirmate, la haraciul obişnuit, trimes în vară, se adăugi 

şi un dar de 400.000 de taleri din bogata moştenire a fostului 

Domn *. 3 

In acest moment schimbări mari se pelrecuseră la hota- 
rele creștine ale ţărilor româneşti. , 

In toamna lui 1653, ele irăiseră supt temerea unei năvă- 
liri a Tatarilor, desfăcuţi acuma din legătura cu Cazacii, 

cari-şi căutau o altă orientare. Vedem pe Gheorghe Ştefan 
retras pe la Roman la mijlocul lui Octombre, şi Râlk6cezy. 

el însuşi se interesa printr'un sol anume ce e cu pacea pe 

care prietenii poloni o încheiau cu Hanul fără a-l cuprinde 

pe dânsul şi pe Domnii români 3. In Februar 1651, Gheorghe 

  

1 V, şi Chron. Fuchsio-Lugiino-Olurdinum, II, p. 33. Inscripția pe 
mormânt, în Iorga, Inscrigții, 1, p. 204, no. 435, : 

2 O variantă a Cronicii muntene arată ca membri din depulaţie: 
pe Stroe Leurdeanu, Pană Filipescu, Gheorghe Băleanu, Drăghici 
Cantacuzino Logofătul, Dauciu Pârâianu, Iorga “Olinescu, Neguj “Tălaru 
şi Preda Bucşanu; Iorga, Studii și doc.,.1V, pp. 268-9, nol c. Cf. în 
genere, N. Băjenaru, Domnia lui Constantin-Vodă Șerban. 

% Cronica ţării şi compilaţia lui Constantin Căpitanul; Hurmuzaki, 
V2, la 29 Iulie şi 6 Septembre 1654, la 13 April, 1655. 
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Ștefan seria lui Kemâny că se “pregăteşte ecva la: Cazaci, : 
unde au venit — el nu ştia de călătoria la ci a nepotului . 
lui Mihai Viteazul — oameni de-ai Impăratului, care, acum, 
liber de griji spre Rin şi în lumea germanică, putea să se: 
gândească la moştenirea politică a lui Rudolf al II-lea. .EI 
credea că ce vorba de un atac al Cazacilor cu Tatarii contră 
Ardealului “şi a Polonici, asociaţia ' din 1652, care răsturnâse 
pe Vasile, trupele austriece având să sprijine aocastă ac: 
jiunet. De fapt, Hmilniţchi, lipsit de fiul său mai "mare, e 
îndrepta spre Ţarul moscovil şi îndemna pe acesta la lupta 
contra Poloniei, îndată şi începută. care a fost începutul şi: 
scusul însuși 'al mişcării sale pravoslavnice şi rusești. Lucă 
de la 3 Mart se încheiase tratatul cu Alexie Mihailovici. 

Indată soli din Rusia împirătească veniră la Domnii români. 
Matei îi înlătură dintr'un gest obosit, dar Gheorghe Ștefan 
nu se sfii să-i primească, în ciuda legăturii sale cu jignitorul 
patron ardelean, care-i .ceraa datoria pentru instalare şi, mult 
timp, el trebui să se îndreptățească în scrisori româneşti, 
de cea mai pilorească și hazlie moldovenească de Tăzeş, 
arătând că, oricât l-ar scormoni! „Graiul“, el nu plăteşte nu: 
mai pentru că mare cum. De la Moscova i se vorbia de 
lucruri. cui mult maj ispililoare pentru dorinţa lui de a-şi 
întemeia şi asigura Domnia; o simplă închinare tără tribut, 
o luptă creştină pentru scoaterea Tatarilor din Bugeac, în-: 
tâmplător şi o apărare comună contra Turcilor, în afară de 
asigurarea acelui negoţ spre Răsărit pentru ale cărui interese 
Vasile trimesese la, 1653 pe Ştefan Serdarul la Nistru: în taină: 
mare, sc făcu jurământ reciproc în biserica lui Ivan. Velichi: 
din Cremlin ? | 

Răk6czy nu ştia nimic de această călcare de alianţă; din 
potrivă i se spuse, ca și regelui Poloniei, celalt palron, că 
nu S'a învoil la nimic şi a bimes la Constantinopol seri- 
sorile Iui Alexe 3 Din partea lui, el era în bune legături cu. 

  

1 Ibid., pp. 241-2, no. LxvI, 
"2 Revelaţie, prin declaraţiile din 24 Decambre 1661 alc lui Gheorghe 

Ştefan pribeag. Hurmuzaki, IX. CI. şi Al. Lapedatu, Din grijile si 
greutățile. unei Domnii (corespondenţă din 1653-14 cu RKemâny), în 
Mem. Ac. Rom. seria a 3-a, XII. | a i 5 Hurmuzală; Fragm:, III, pp, 211-2; Iorga: Acte și fragm, 1, 
pp. 240-3,
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acela chiar pe care-l dărâmase. Scriind, romîneşie, fratelui. 
său prisonier în Ardeal, Vasile, care se arăta mulţămit şi «le 
acea audien[ă la Sultan pe care n'o mai avuse nicivdală vre-un 
mazil, şi da şederea la Cele Șapte Turnuri, ca lu o adevăralii 
gazdă, cu tain de la Impărăţie arăta legătura cu capucheha- 
ielele ardelene. Pe Constantin îl privia „ca un fiu“ şi recomanula. 
lui Ghcorghe Iaimanul ca, după liberare, sii treacă la acesta 
pentru a veni apoi, cu oamenii lui, la Constantinopol, Hanul, 
care-l întovărăşise cu un Agă şi cu o scrisoare de recoinant- 
dație la Poartă, era socotit şi cl între prieienii unei aşteplate 
restaurări. Şi amintirea suferinţilor încercate se 'resuma în 
aceaslă sentință care de atâtea ori s'a destăcut de p& buzele. 
alor noştri ajunşi do nenorocire: „Pentru păcalele noastre 
ne-a certat Dumnedzău, dec2 ia ai să-i mulţămim şi să “ne 
rugăm Sfiinţici Sale, că nu ro va lăsaki, 

Nu cunoaştem nicio nouă îndatori * a lui Gheorghe Şlelau 
faţă de Râkâezy, care-şi aștepta ceasul pentru îndeplinirea 
visului său polon, cu toatii aparenți celor mai bura legături 

- cu în curând amtninţatul rege Ioan Casimir, Dar Constantin 
Munteanul se crezu obligal să întărească legătura lui Matei 
cu vecinul din Ardeal, căruia nu-i daloria nimic, ecia ce-l 
punea în altă situaţie decât a înaintișului, adăpostit. şi ajutat 
să vie în Scaun de Gheorghe Râkoczy l-iu. O astlel de star 
bilire în scris a relaţiilor reciproce era cu atât mai necesaă, 
cu cât tânărul Răkoczy se plângea la Poartă de simpalia 
pe care noul Domn muntean o arăta Cazacilor și «le: firele 
tainice care-l legau de Mihai cel tânăr, uneltitor în Ardeal 
pentru Impăratul 2. n 

O mare solie munteană, cu Vistierul Bunea Grădişleanu, ve- 
chiul sfetnic al lui Matei, Logofătul Sava şi Udrişte Năsturel. 
vehi să încheie actul de alianţă 5. Boierii de căpetenie fură 
puşi să jure şi ei ;„vecinăţasca, prietenie către Maria Sa Craiu* 4 
între alţii Constantin Cantacuzino, pe care noul Domn îl sco- 

1. Iorga, Studii și doc., IV, pp. 30-14, no. x. Era vorba ci el 
să [ie trimes ca sol turcesc la Țarul; Hurmuzaki, V?, 25 septam- 
bre 1654. Aa 

2 Hurmuzaki, Fragm., IUL, p. 215. 
> -Tărt. Tdr., 1889, pp. G63-4, | a 

„4 Iorga, Studii și doc. IV, pp. 32-3, no. xu. Cf. Kemâny, A'otitia, 
[/p. -357-8.. , 

14
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sese din Postelnicie; el recomanda lui Râkâczy pe fraţii săi 
din Moldova, scăpaţi prin intervenţia lui Constantin-Vodă, 

asigurând: că. şi acestia vor Piste a ackiaşi credinţă binefăcă- 

torului L, «.. 

Astfel emaşul lui : Matei, de. şi se încunjura de mercenari 

şi li iertase „dijma şi oicritul“, „plătindu-li un haraciu ade- 

plin“ 2, crezu că -poale restabili rostul înalt al Monarhiei 

peste zburdăciunea unor ostaşi de cari se temea, şi pentru 

tot ce continuă să-i lege de Diicul, nemângâiat că a putul 

fi el primul Constantin, Domn al Ţării-Româneşti. EL căută, 

oricum, să înlăture măcar pe străinii de la cari pornise revolta, 

păstrând pe  dărăbanţii români. Căpetenia Seimenilor ar fi 
fost chiar ucisă, - - | 
Cum era de aşleplat, oastea deprinsă cu neorânduielile, 

casta care se formase în folosul. țării şi' care se întorcea 

acuma contra ei, se resculă. Scencle de la sfârşitul Domniei 

lui Matei se înoiră, mult mai sălbalec, supt tânărul stăpânilor, 

care era lotuşi un ostaş cl însuşi. Bandele furioase suiră dealul 

Mitropoliei, unde Constantin [ăce a se clădi o mare şi îru- 

moasă biserică, pentru căpetenia, mutată de la Târgovişte, a 

clerului munten. Orice boier găsit în cale iu zdrobit şi sfăşiat. 

Periră acolo Banul Ghiorma4, Drăghici Greceanu, nepot după 

mamă al lui Mihai Viteazul însuşi, Papa, îiul lui Preda Brân- 

coveanu, rudă de aproape al lui Matei şi tată al acelui copil 

Constantin, care va fi la rândul său Domn, — o cruce de amin- 

tire ce şi azi pe locul unde i sa vărsat sângele —, Vistierul 

Gheorghe Carida, unul din fiii lui Socol, Crâstea,- Udrea 'din 

Doiceşti, unde acel Constantin Brâncoveanu va înălța una 

din cele mai frumoase Curţi ale sale, Preda Beca de la Maia, 

Şufarul Sava Creşiiureanu, Dumitraşcu Frejureanu. Dumitru 

Stănescu 5. un ciohodar și patru căpitani pe cari şi-i socotiau 

duşmani 6. at 

1 Cronica ţării, p. 336. . 
? Povestirea din -lorga, Studii şi dcc., IV, p. 126, no. in. 
5 V. şi N, C. Bejenaru, Răscoala Seimenilor (din Arhiva din laşi). 
1 In 1653. la Matei, numai Mare Clucer; Iorga, Braşovul, şi 

Românii, pp. 301-2, no. 4. | 
5 Pentru el, orga, Studii și doc., 1V, p. 30, nota L, 

- 5 Pentru toți şi uota la Constantin Căpitanul, ed. orga, p: “183,
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Din acel: moment banda, militară) avu țara în stăpânire. „şi 
luau. singuri lefile, prădau bisericile, bătând pe preoți, vin- 
deau odoarele şi-şi îmbrăcau în postavul odăjdiilor femeile 
şi fetele; ei dădeau spectacole de adevărat iconoclasm, opriau, 
soliile ca să vadă dacă nu se unelteşte ceva contra lor; pră- 
dau negustorimea 1. De la ci se învățară țăranii, şi călugării 
îură atacați în mănăstirile lor ?. Domnul trebui să primească 
un rogim care era pentru cl o jignire de fiecare clipă, de 
şi-l vedem câle odată luând măsuri pentru ca măcar țara să 
se păstreze în linişte, pe când el continua să fie prisonierul 
oamenilor „răzvalei“ 3, El şiia că Diicul se află încă din 
toamna anului trecut în Ardeal, fiul aceluia care şi acum 
era un pretendent mergând apoi! să găsească acolo pe lutăl 
său î, 

. Acelaşi lucru se întâmplă şi în Moldova, din partea celor 
1000 de seimeni, cari, neputându-se înțelege cu Nemţii aduşi 
din Polonia de Vasile, se hotăriră să-i distrugă, ajungând aslfel 
stăpâni asupra unui Domn rămas fără apărare. 'Tot în post, 

- ci se ridică şi pornesc să-şi caute, în Iași, dușmanii spre a-i. 
ucide. Chemaţi la Curte, und= se relugiaseră acei Nemţi, sci- 
menii munteni fură îndată ucişi. Toate celelalte puleri rililare, 
străine şi localnice, căzură asupra lor. Ce mai rămăsese din 
seimenii munteni: fu expediat acasă 5, | | 

Cu toate că adăpostirea lui Diicu şi a fiului în Ardeal, unită 
cu totala lipsă de interes faţă de tulburările din Țara-Româ- 
nească, nu meniau nimica bun, Constantin trebui să recurgă, 
încă din Maiu, la intervenţia vedinului său. O mare solie; 
cu Mitropolitul Ignali2 în frunte, 'el însuşi un „Sârb“, şi cu 
Preda Brâncoveanu, cu noul Posielnie Danciu Pârâianu, cu 
Armașul Ivașcu Ceparul, adiugindu-şi apoi şi ali lovarăşi, 
merse la Râl6ezy ca să declare că ei şi (ara ieau asupra lor 
răspunderea pentru 'descălecatul pedepsitor din partea tru- 
pelor ardelene împotriva „acestor străini hoţi“, cari erau sei- 

  

1 Cronicile ţării. 
? Iorga, Studii şi doc, IV, p. ceLxiuu, nota 3. 
5 Ibid, 

„+ Hurmuzaki, Fragm., II, p, 292: Szitâgyi, Bellum borco-arientale, 
1,.p. 384, pe lângă notele mele la Socotelile Sibiiului, 1. c, 

5 Miron Costin, p. 349. 
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menii bulgari !. Indatorirea :solemnă, e luată, printrunul din 

obișnuitele acte romaneşti, în numele a „tuturor boiarilor carii 

sânt "moștenitorii 'Țărăi-Romăneşti, împreună cu roșii şi -cu 

alţi slujitori, carii sănt moşneani păinănteani ţărăi, păhărnicei 

şi spătărei, şi cu alte ceate birnici“. „Cum sc vede, basa pe car2 

stălea solia era aceia a osebirii dintre Români și mercenarii 

de peste Dunăre, acei „oameni streini carii vineră dentru alle 

țărei în pămăntul nostru, de începuriă a îngreuiarea şi a stri- 

carea raiaoa prea-luminatului şi prea-pulernicului Impărat cu 

focuri şi cu' hoţii, păn mai 0 fărşără?“, 

Râkâezy avea voie şi de la Siavuş, Paşa de Silistra, care 

nu se încumetase a veni însuși în țară, cum nici cel de Ti- 

mişoaria, la, care alergaseră unii dintre fugari. EL luă în sfârşit 

asupră-şi o acţiune, de la care aştepta supunerea mai adâncă 

a aliatului muntean şi distrugerea unei armate care .în alte 

împrejurări putea să fie o primejdie pentru dânsul 3. 

* Din parte-i, Constantin dovedi o putință extraordinară de 

a-şi ascunde intenţiile. El se prefăcu căpelenia unei pu 

teri militare gala să lupte pănă la stârșit contra năvălitorilor, 

şi merse în lagărul 'de la Gherghiţa al acelora cari nui 0pu- . 

seseră încă un alt Domni. Fu primit în strigătale: „La ei, 

la ci! Numai să, ni-i arăţil“5, Avea un Divan now cu Chirca 

Banul, Gheorghe Băleanu Vornic, : Preda Brâncoveanu Lo- 

golăt, Pârvu Vlădescu Vislier, Pană Spălar, Barbu Clucer, 

Danciu Postelnic, Vasile Stolnic, Badea Comis, Măinea Sluger, 

Colțea - Pitar, iar ca Păharnic fostul Spătar Urizea, zis şi 

Hrizica, nepotul acum răposatului puternic boier Hrizea 6. 

Aproape în aceiași zi de pe la jumătatea lui Iunie, Râ- 

K6ezy era în Țara Bârsei, iar Gheorghe Ştetan, ascultălor al 

oricărui îndemn îi veni din Aidoal, la moşia sa de la Răcă- 

ciuni, în Ținutul Putnei ?. 

1 Iorga, Studii şi doc., IN, pp. 9ă-v, DO. SIUI «el, ibid. p, 36, no. 

„xuuD). V. şi Szilâgyi, Lc... pp. 394-5; Zort. Târ, 1889, p. 661 şi urm. 

Iorga, Studii şi doc., LV, pp. 33-6, no. XLII. . 

vV. ibid., pp. CESLV-VL. 
Constantin Căpitanul, p. t3t. 

Miron Costin, p. 350. | 

Iorga, Studii şi doc., IV, p. ceLxviii, nota î. 

Cele două cronici, scrisoarea lui Gheorghe Ştefan, tn don. 

Hung. Hist., Diplomataria, XXII, p. 19%; cf. 'Szilăgyi, 1. ce. p. 411, 

şi Iorga, în Literatură și artă română, IV, p. 401 şi urm. E 
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Pe când unul înainta spre pusul Buzăului, iar. celalt spre 
vadul Milcowului, Constantin fugia din lagăr şi se ducea 
la - Paşa din Silistra: el voiă să arăte astfel că n'a chemat 
pe nâvălitori şi nu înţelege a l::a parte la campania Înr. 

Zăpăciţi în părăsirea lor, rebelii, cari oferiseră Domnia lui 
Preda Brâncoveanu, după ce-i uciseseră fiul, şi ruda aceasta a 
lui -Matei-Vodă, mergând şi pe la Silistra, fugise, fiind urmărit 
de Constantin, în Ardeal !, proclamară ca Donn pe Hrizea, 
„fiul lui Dumitrașco ae la Bogdănei, din judeţul Ialomiţa“ 2 
El trimese pretutindeni cărți de Domnie și chiar scrisori 
la Poartă, cerând întărirea sa, 
„Hrizea-Vodă“ încerci o împăciuire, nu numai cu dug 

manii cari se apropiau, dar şi e. Paşa şi Tatarii, de a căror 
venire se zvonia 4, Din pariea lor, Moldovenii nu cutezau să 
treacă dincolo de Buzău pănă la venirea Ungurilor, cari nici 
ci nu se grăbiau peste măsură 5. 

Peste câteva zile însă lupta se dădea la Şoplea, unde cu 
câtva timp înainte fusese tabăra Moldovenilor şi a Cazacilor. 
Gheorghe Ştefan era încă pe drum, când seimenii îorțară 
hotărîrea. Era o zi caldă de vară, la 27 Iunie, şi bivolii 
înhămaţi la tunurile cu care făcuse atâta ispravă, la Finla, 
Malei, alergară cu cle în răcoarea apei; sa vorbii şi de 
trădarea comandantului, un Neamţ. Având în faţă arlileria 
şi puştile armatei ardelene, Hrizea în zădar ucisese pe Lupu 
Buliga, comandantul acelor tunuri, ca trădător 6, Fără cavalerie 
nu se putea resista focului Nemţilor lui Gaudy. Oaslea, prinsă 
de panică, se împrăști& în toate părţile, malţi schimbându-se 
de haine ca să scape î. [lrizea fugi pentru a încerca apoi 
o mişcare la Brăila: prins, fu dus în Ardeal, unde, fiind 
cruțat, avea să joace încă un rol. 

  

! Iorga, Studii şi doc. IV, p. 123. 

> Cronica ţării, p. 311. Pentru soția lui, lorga, Doc. Ard, II, p. 
1257, no. MMCCCCXLIV. , 

3 V. cronicile muntene şi Mirou Costin; p. 350. 
1 Iorga, Studii și doc., IV, pp. 36-7, no. xui. 
3 Miron Costin, p. 330. 
6 EL e ctitorul mănăstirii "Topolnița; v. Iorga, /useripții, | 

p 208, no. 412.. Di 
î Cronicile (mai ales Constantin Căpitanul) ş; descrierea : din 

lorgu, Studii și doc., 1Y, pp. 127-9- , . 
S Cronica ţării, p. 2342 

.
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"Din adăpostul său la 'Purci el îşi păstrase simpatiile ţării:... 
la trecerea prin Târgovişte, „îl plângeau oameni, se plecau 

înaintea lui și-l sărutau“!: doar el ridicase steagul țării contra 

străinuluii: Din parte-i, Constantin ridica: pe locul luptei, prin- 

tun căpitan de la Gherghița, o cruce întru mărirea ' „cins- 

“titului Craiu al Ardealului“, care, după „jaloba“ lui, venise 

cu' boierii ţării şi cu „pribegii“, şi biruise „a răsculaților 
oştire“ 2. 

Domnul Moldovei va fi zăbovit înadins pentru a se în- 

dreplăti față de Turci că n'a lual parte activă. la acest act 

de încălcare a pământului vecin. Dar la întâlnirea de lângă 

Ploeşti fu petrecere mare, cu cimpoieri şi surlari, parlicipând 

la masă şi mârzacul tatar pe care-l ţinea Gheorghe Ştefan. 

Urmă la Gherghiţa şi cealaltă bucurie, a întâlnirii cu Cons- 

tantin, venit cu o simplă gardă. Râk6ezy-și ospătă vecinii, fiind, 

spune Miron Costin, ca un „Craiu peste Crai și Domn pesle 

Domni“ 3. 
" La plecarea lui £ el lăsă ca păzitori iai celui restabilit în Scaun 

pe Boros, cel ce asediase Suceava conlra lui Timuș, şi pe 

adevăraiul biruitor de la Şoplea, Gaudy. Lucrând cele treizeci 

şi trei de turiuri, cl dărui doar patru lui Constantin. Cu acest 

ajutor se desăvârși stârpirea vechii voştiri a lui Matei. Cai rămaşi 

îndrăzniră a se lupla cu Boros la Călugăreni 5. 'Yotuşi: o 

mare parte dintre slujitori, chiar şi „Sârbi“, îşi lăcuse, în 

Decembre al aceluiaşi an, supinerea cu jurământ; actele, cu 

iscăliturile lor de pocăiţi, ni sau păstrat6. Iar, cum Ungurii 

1 Mon. “Hung. Hist., Diplomataria, NXUI, pp. 206, 211, şi Kraus, 

pe 1ângă ziarul lui Ioan Nemes, în Tăârt. Târ, 1902 şi Iorga, Studii 

şi doc., LV, p. 271. 

2 Iorga, Studii şi doc, IV, pp. 2134, no. LXXIx. [i laudă latină 

în Ardeal pentru victorie, ibid, pp. 269-70, no. ci. 

-3 P. 351. 

4 V. şi Kraus, Mon. Hung. Hist., Dirtomataria, XXIII, p. 213; 

Iorga, Socuolelile Sibiiului. 

5 Mon. lung. Hist., Diplomataria, XXIII, pp... 206- UI; Rraus; Hur- 

muzali, IX; Fragm., III, pp. 127-8 

6 Iorga, Sludii şi doc. IV, pp. 37-43, n-le LXIV-vL., Se socotiau 

şase steaguri de „Sârbi“; ibid, p. 48, adăugindu-se „levinţi“, Leşi, 

dragoni, „beșLi tatari“. şi aprozi, în afară de Curte, toată. castea 

[iind de 2.430 de oameni, „toț cu sulițe şi cu loc“,



  

  

  

Ultimii ani ai lui Vodă-Matei 215 

lui Boros, care muri în ţarăl, se purtau aşu, de ridicau 

lumea asupra lor, .se ceru ca ei să plece, rămâind numai Gaudy 
cu Nemţii?. Dar, printr'o nouă legătură, Constantin întăria 
legătura sa cu Craiu], îndatorindu-se și a-l întreba. pe acesta 
la numirea dregălorilor celor mari; tributul îl va ridica de 

la 1.500 de „bani vechi“ Ia. -30008. 

De a doua zi după victoria sa, Râkdczy, care se credea mai 

tare decât oricând *, îşi porni campania polonă a regalilății, 
pe care o visa. 

Domnii români nu mirseră cu dânsul, dar ei trebuiră să-i 

dea contingentele lor. Gheorghe Ștefan, care ajutase și pe Po- 

loni contra Cazacilor, trimesese pe credinciosul său Hăbăşescu şi 

pe căpitanul de Fălciiu, Frăţilă, pe când de la Munteni venia 

Odivoianu; de o parle şi de alta ajutorul cra numai de 

2.000 de oameni, aduși la oastea pe care o comandă, cu bune 

speranțe, Kemâny însuşi, care fuses> şi el de curând în 'Țara- 

Românească. Și Cazaci veniseră să ajule pe aprigul lor duş- 

man din 16536, Intrat în Polonia prin pasurile Maramurăşului, 

în mijlocul zăpezilor lui Ianuar 1657, el era în Mart la Cra- 

covia, lăsati fără apărare. Peste câteva săptămâni noul „rege 

1-  Nekesch-Sehuller, în Quellen der Stadt Brasso, p. 242, şi 

hraus, pp. 200-1. Fu înlocuit prin Coloman Mikes. La întrarea în 
țară Râk6czy ordonase cruţarea bisericilor; lorea, Studii şi doc, 
IV, p. 127. 

2 Ibid.. p. 46 şi uran. Cel mult în locul lor sar putea păstra pro- 
visoriu „Unguri pedestrași; ibid. — Pentru plângerea căpitanului de 
Buzău că Ungurii pângărese bisericile și rup icoanele, Mon. IIung. 
Wist., Diplomalaria, XXII, p. 230. 

3 Nemtny, Notitia, 1, p. 129. 
4 Pentru împrejurările de politică penerulă, v. lore, Studii şi due, 

NY PP. CCLXXVII-VIN, 

5 “Foată boierimea Moldovei lua o nouă indatorire pentru suma 

ce mai datoria Gheorghe Ștefan; ibid., pp. 41-5. Cf. îndreptăţirile, pen- 
tru acea datorie, ale Domuului însuşi; ibid, p. 50 şi urm. 

6 Miron Costin, p. 333. El vbservă că ostașii Odivoianului „nice-și 
erau Munteni, ce mărgeneni de Moldova; pe. 356. Planul de a se 
trimete la ci Udrişte Năsturel; Alon. Mung. Ilist,, Dizl, NĂIII, p. 
425, no. CCXLIX. In toamna anului 1656 Gheorghe Ştefan: ficu v 
„primblare la Galaţi, de unde era să meargă „pre la mănăstire“; 
lorga, Studii și doc. IV. p. 51. no. stay. |  
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al. Poloniei“ se înţelegea cu asociatuz său, regele Suediei. Dar, 

pe când se lua de' oștile reunite cetatea de la Brzesc, ata- 

cul danes..rechemă pe Sucdes acasă. Când apărură Tatarii, 

concursul acestuia fu refusat neted lui Râkoczy, care se temea 

acum pentru țara sa însăși. Totuși în Iunie duşmanii lui 

Ioan Casimir erau la Varşovia? 

O teribilă înfrângere, pe care o prevestiseră ambii Domni 

vorbind de primejdia lătăreuscă, iar al Moldovei luând și 

măsuri de închidere la Suceava, de fugă pe la Câmpulung?, 

a urmat. Regele Suediei și Electorul de Brandenburg, Mus- 

calul însuși retrăgându-se din campania pentru împărţirea pro- 

vinciilor polone, Râk6czy, rămas singur, se văzu împresurat 

de 'Tatari. EL însuşi putu să găsească drum spre ţara sa, 

“am fără a lăsa ca ostatec pe un Apafly, dar oastea lui, cu 

Eemâny în frunle, rămase în robie multă vreme 5, 

Cu aczasta situaţia Domnilor români, chemaţi la Poartă de 

un Vizir cu hotărârea de fier a bătrânului Macedonean Moham- 

med Chiupruliul (din Koprili, Veles), pentru câ „să sărute poala 

Sultanului“, ceia cc, cu Vasile-Vodă acolo, i se părea foarte 

primejdios Moldoveanului — iată cum îmblă lucrul lui“, scrie 

cl lui Râkâezv în 1657: „acmu ni să pare obortirea, lui, 

mai apoi iară să scoală“ — şi mu tocmai sigur şi lui fons- 

tantin, contra căruia lucra fiul, crescut la Turci pe lângă Sul- 

tanvl şi la Chenaun-Paşa* al lui Radu Mihnea, numit, ca bu- 

micul turcit, Mihnea, devenis: peste măsură de grea, nici unul, 

nivi altul neputând să opuis, cum era gata oricând să o facă 

ui: Matei-Vodă, o resistență armati unei campanii de izgonire. 

LV, şi Letires de Pierre des Noyers (secretarul, reginii Poloniei, o 

Fr:.acu-ltaliană). Amănunte, în Szilâgyi, Erdely €s az eszal-keleti haboru 

(rezumat de d. V. Motogma, în Rev. 157, XII, pp. 313-4); Eug. Pava 

lescu, Georges 1] Rdâk6czy, prince de Trans, ylvanie, laşi 1924. Ci. 

judecata lui Gheorghe Ştefan: „să dusără cu toţii pentru Leaşi şi 

să înfundară întrun loc în care de are hi fost o socotință buni, 

are Ii petrecut smintială mare“; Iorga, în Bul.: Com. ist. II, p. 222. 

2 îfen. Mung. Mist, XXIII, PB. 505, 511-2. 

3V, „povestea lui Remeny însuşi, în Iorga, Doc. Ard, II, p. 1266 

ŞI UIT, NO. MMCCCCLVII. | 
4 ş orz, Studii şi doc., LIV, p. 53. 

Apare şi Radu fiul lui "Leon-Vodă. şi el va domni; v. Mon. 

itung. list. Diplomatariu. NNII, pp. 204. 310,
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Totuşi amândoi aveau în jurul lor țara. Am văzut'ce boieri 
stăteau lângă Constantin? La înlocuitorul lui Vasile : erau 
tot vechi boieri 'de ţară: un Ionaşcu Rusu ca Mare: Logo- 
lăl, — fostul capuchehaia al Domniei precedente. --, fratele 
Doamnei Safta, Ştefan Boul, ca Vornic de Țara-de-jos, Is- 
trate Dabija, viitor Domn el însuși, la "Țara-de-sus, un Vasile 
ca Halman, prietenul din boicrie Ilie Şeplelici ca Postelnic, 
un allul, Mogâldea, Păharnic, iar ca Vistier tot un Român, 
Solomon Bârlădeanul; după exemplul muntean era acuma şi 
un Spătar, rudă cu Logotătul, Gligoraşcu Rusul 2, - 

Incercarea de a întra din nou în jocul complicat al poli- 
ticei curopene — Gheorghe Șteiin primise pe agenţii 'suedesi 
Daniil Welling şi Alexandru Torquatus — adusese pe Ghe- 
orghe Ştefan pe: margenca prăpastiei, 

Se căutase un sprijin şi la Moscova, unde se lrimese, în 1656, 
Mitropolitul Ghedeon și un boier, Grigore Neniul. Domnul arăta 

“că arfivoit să se declare fățiș, dar îl încunjură „Necredincioşii, 
Turci şi 'Tatari, gata, să-i distrugă ţara. In' noua legătură el 
vrea să se păstreze aşezămintele ţărilor din vremea de libar- 
tale, respeclate şi de 'Turei, cari, totuşi, mulţămindu-se cu hara- 
ciul, „cinslea Domniei şi aşezarea locului înlru nimic mau 
siricul-o“. El vrea ca Domnul să (ia de fară, ca părțile usurpate 
de 'Turci să se restiluie, să se pălească noului suzeran un sim- 
plu dar anual. Acestea să se teacă întrun act solemn; din 
parte-i, el aduce chezăşia Patriarhului Ierusalimului şi Anlio- 
chici. Pentru aşa ceva e gata să meargă contra păgânilor +. 

Un privilegiu de comerţ se încheie la 29 Iunie 5, Dar nu 
de aici putea să-i vie, în 1657, ajutorul doril lui Şiefan 
Gheorghe. 
PNI 

| 
' “Totuşi Boros îl pâria că afară de Marele Vornic, de Marele 

Comis şi de boierul Barbu ţin2 numai Greci; ibid., p. 236. Pentru „Domnia veșnică ce urmăria, ibid., p. 265. Sc făcu vu încercare de a-l ucide pe Domn în biserică, prin căpitanul Priboiu; Kraus, p. .244, ? Iorga, Studii și doc, IV, pp. 41455. 
3 Mon. Com. Trans, XI, p, 245; Iorga, Hurmuzaki, X, pp. IV, vu 

şi nota 1. 

* Dimitrie G. lonescu, Fratatul incheiat de Gheorghe Ştefan cu uşii în 1656, în Rev. Ist. Rom, III, pp. 2-3; cf. Iorga, în Rev. Ist., XX, pp. 1-3. 
” * orga, Studii și duc, IN, Ep. 241-5, no. xxx,  
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se căută, pentru participarea la campania contra: Poloniei, 

o îndreplățire faţă de un Vizir de felul Chiupruliului, care-și 

luase toate măsurile pentru a face ordine imperială turcea- 

scă la Nordul Dunării 1, — el poruncise şi spânzurarea Pa- 

triarhului Partenie, bănuit de legături cu Țarul —, pretinzând 

în de eşert că ostaşii de pe lângă Râk6ezy erau numai nişte 
pribegi 5. Silinţile făcute ca să se menţie fură însă zădarnice. 

Constantin căzu cel dinlăiu, încă de la stârşitul lui anuar 

"16594; Moldoveanul, care seria acestui „iubit frate“, în Au- 
gusi! precedent, că, în. această vreme, de „au stătut lumea tot 
în minciuni şi ?n purtare de zarve“, „Dumnedzău iaste mi- 
lostiv, de ne trăieşte înnaintea acelora gânduri reale a tuturor“ 5, 

avu aceiași soartă în Mart. „Câinele de Vizir“, cum îl numia 

Gheorghe Ştefan, în graiul lui de robustă sinceritate 6, îi mân- 

case acum pe amândoi. Pentru noul regim de vicariat imperial 

al Chiupruliului o lovitură de prestigiu era o necesitate şi el 

nu era om care s'o zăbovească. Aşleptând pedeapsa, încă 
de alunci holărită, a lui Pâkdezy, iniţiatorul şi principalul 
vinovat, se maziliseră amândoi Domnii. 

Vasile, care irăia la Şapte "Turnuri, destul de larg pentru 

a putea să deie mese unor prisonieri cari naveau mijloacele 
lui?, dar săria să-i şi bată şi care, sprijinit şi de ieniceris, 

aștepta ceasul unei întoarceri triumfătoare în Moldova sa, 

eventual şi în 'Țara-Românească$, stârnise însă cândva supă- 

rarea lui Siavuş, pe atunci Paşă de Silistra, şi fostul guver- 

1 Amănuntele de politică generală, în Jorga, Studii şi doc., IV, 
p. CCLXXX şi urm,, şi în excelentul studiu amănunțit al d-lui AI. 
Ciorănescu, Domnia lui Mihnea II (Alihail Radu), 1658-1659, în 
Bul. Com. Ist., XIII, p. 59 şi urm. 

2 Iorga, Studii şi doc., 1V,.p. CCLAXXII şi notele 5, 6. 
3 1bid, pi. pceLxxxI, nota 4. CE. şi ibid., notele precedente. 
i Hurmuzalki, V2, p. 32, no. xLvi; p. 40, no. x. Pentru candidaţii 

la aceste Scaune, ibid., p. 38, no. LI. Pentru numirea lui Ghica, ibid, 
p. '43, no. LXIV. 

% Iorga, în Bul. 'Com. Mon. Ist.. II, pi. 220-1. 

6 Ibid, - 
? Hurmuzaki, V?, pp. 17, 52, no. LXXK. 
3 [bid:, p. 41, no. LA. 
9 Constantin credea că -sar putea şi aceast; Szilăoyi, o. e. Il, 

p. 464. Pentru o înţelecere între ei doi, ibid., p. 460. 
10 Jurmuzati, V*, pp. 12-3, no. x.
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nator la Dunăre nu era dintre aceia cari uită; influența luj 
era destul de puternică pentru a putea să steic în aţa aceleia 
a Chiupruliului însuşii. Atunci se recurse la cine era mai 
la îndemână, căutându-se, pe lângă aceasta, un boier Tără 
înaintaşi în ţară, fără vre-o legătură cu o dinastie de care 
însă, de la numirea lui Vasile însuşi, nu se mai ţinea samă. 
Astfel ajunse, pe numele de Gheorghe-Vodă, Domn al Moldo- 

"vei, poale şi din causa originii comune cu a Marelui .Vizir şi 
a legăturilor de copilărie de. care vorbeşte o cronică 2, acela 
care, jără să fi îndeplinit vre-odată un rost mai însemnat, era 
în acel moment capuchehaiaua la Constanlinopol a lui Gheor- 
ghe Ştefan: Vornicul Ghica, în vrâstă de șaizeci de ani3. 

Pentru 'Țara-Românească alesul fu cineva pe care-l întâ]- 
nim, cu câţiva înainte ca stăruilor pentru o moştenire care, 
pretindea el, i se cuvine după dreptul naşterii 1. Crescuse la 
Chenaan-Pașa, fostul stăpân al Domnii tureeşli în primii ani 
ai lui Matei-Vodă. Pe vremea când Constantin isprăvia cu 
ostașii răsculați ai țării, el se întăţişa bailului venețian din 
Constantinopol, care vedea înaintea lui pe „un tânăr renegal, 
în vrâstă de aproape douăzeci de ani, destul de vioiu“ şi 
meşter în planuri creştine de viitor, pe cara, în înţelegere cu 
Republica, el se credea în stare a le aduce uşor la îndepli- 
nire., Domn al Moldovei, unde stăpânise cu alâta risipă de 
aur ac2l părinte, Radu Mihnea, el putea să ajunsă, „de şi 
e Musulman, fiind exemple şi de alţii cari au primit această 
învestitură“. “Vorbia de ce i sa oferit de Grecii războinici 
din Maina, cu al cărui clar avuse legături secrete: nu schim- 
bătoarea Spanie egoistă, ci măreaţa Veneţie bogaliă e;în ochii 
lui liberatoarea posibilă 5. Fireşte că asemenea propuneri fură, 

1 

  

Pentru încercarea lui Gheorghe Ştetan de ui: căpăta moartea 
înaintaşului, ibil., p. 24, no. XXXII; pp. 25-6, no. Xxsxvl. 

> Cî. Miron Costin, p. 337, şi Neculce, pp. 188-9. | 
3 Hurmuzaki, V2, p. 43, no. xi. Fusese şi negustor; Miron Costin, 

p. 357. Intrun act de la 1642, prin care vinde o 'vie de la Şorogari, 
în: margenea Iașului, Ghica, Mare Vornic al ŢȚării-de-jos, nu-şi dă 
niciun nume de botez, acela de Ghica însuşi fiind unul; Iorga, Studii 
şi doc., IV, pi. CCLXXXIX, nota 23. Soţia fiului, Grigoraşcu, era ne: 
poata lui Gheorghe Ştefan, Maria Sturdza; Miron Costin, p. 337. 

4 V. Iorga, Studii şi doc., LV, p. 439. - 
5 Hurmuzaki, V2, pp. 22-3. Dar la 1658 scrisori venețiene din 

Viena îl presintă ca „un nobil grec, fiul răposatului Hadu Voevod,
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îndată; -răspinse “cu despreţ!. Era; posibil, nu 'fiul'lui Rădu 

Insuşi, ci al vre unuia din fraţii lui turci, poale al celui 

pe care cu câtva timp înainte l-am găsit la Silistra, Mustafă. 

Peste doi ani, acela care era cunoscut ca Givan-beiw: devenia 

Mihnea-Vodă al Țării-Româneşii, pentru a se preface, ca lup- 

tător şi erou, dar ca cele mai mândre apucături de monarh, în 

Mihail Radu. El pleca, după audiența! de la 29 Ianuar, :cu 

un. alaiu' neobişnuit, de vreme ce de mult nu o mai făcuse, 

înir'o vreme de alegere şi impunere | cu armele, un Domn de 

la Poartă 2, tu 
Constantin era hotărît să resiste. Oamenii lui se inforinau 

pe lângă bail dacă Veneţia înţelege să continue acel mare 

războiu cu 'Turcii pentru Creta pe care ar putea să-l ajute 

o răscoală la Dunăre 3. Avuse o înţelegere cu Râk6ezy într”o 

localitate lângă hotar şi, pentru a întări legătura cu acksta, 
Domnul fără copii lăsa, afară de ce sar reserva Doamnei 

Nedelea 4. intreaga sa avere acelui: Francisc, unică odraslă 

a Craiului, , fără să ajungă a stăpâni Ardealul, va lăsa 
poveslea încercărilor şi nenorocirilor sales, Fraţii Mikes fură 

trimeşi . în sprijinul lui. Şi după ce Gheorghe Ştetan părăsia 

țara fără împotrivire —, de şi spunea că „mai bine să ne 

mănânce căinii pământului nostru decât pre alte locuri, streine, 

crescut la Constanlinopol în cusa bătrânului Chenaun-Paşa; îbid., 
p 42. Tot aşa o scrisoare particulară din Constantinopol: „uno 
nominato Jovan . Vaivoda, figliolo. di Radulla che-fu principe“; ibid. 
p. 48. Pentru Levinus Warnarus el e „satrapa christianus“; Iorga, 
Studii şi doc, IV, p. 247, no. uaxxuu. Un alt pretendent în Ungaria, 
ibid., p. 249, no. Lxxxv. Bailul mai scrie: „il Giovan-bey, Greco dalla 
stirpie delli Waivodij passati“. El însuşi se arăta „crescut în Seraiu“, 
favorit al Sultanei mame, şi a-surorii Sultanului, ispitit cu promisiuni 
mari, pe care le-ar fi răspins, la renegare; Ciorănescu, Documente, în 
ul. Com. st. a Rom. XIII (1936), Pp- 53, 119, no. cxxn. 

' Ibid, p. 24, no. XXX. 
2 ITurmuzali, V2, p. 42, no. xi. 
5 şi ibid, p. "30, RO. .XLVII. i 

hi ci Ciorănescu, Domnia lui Mihnea (din Bul. Com. Ist.), p 133, 
nota 2. 

5 Iorga, Studii şi doc., IV, pi. 54-5, no. ui; Hurmuzali, IX, la data 
de Decembre 1657, 

i



 
 

o ea e amaz                          
 

  
 
 

  
  

        
                            

    

g. 21. — Mihail Radu sau Mihnea al III 

 
 

 
 

i, Domn al Țării-Româneșt -lea, Fi 

 
 

după o stampă contemporană.



  
  

; Tm ON io a ii 
4 EU LU ŞTI = j 

ro A BITI TECA i 
Ultimii ca ani. ai ut USA fate 231 

să izirim“! —, cl era pornit la războiu?. Avea. încă ar- 

mata, indigenă şi ungurească. în stare a se împotrivi, şi 

boierii rămăseseră credincioşi în jurul lui. Răk6czy, contra: 

căruia se şi .aruncase senlința de depunere, îi lrimesese un 

număr de Nemţi şi de călăreţi, al căror. număr a fost peste 

măsură de “exagerat, ajungându-se în Ungaria pănă la.o 

socoteală de 70.000 de oameni (1). Dar pentru a-l izeoni în 

Ardeal „ajunseră, pe o aspră vreme de.iarnă, trupele, puţine, 
ale Paşei din Silislra, Fazili3., și o năvălire de Tatari. Cum 

Constantin, ai cărui oşteni arseră Bucureştii şi nu pulurăi 

păstra Târgoviştea, unde se închisese Spătarul $, .pulu fugi 
totuşi, după ce-şi luase de la Dobreni comorile ascunse „în 
heleşteu“ %, în Ardeal, asprul regim nou de la Poartă, aduse 

zugrumarea Pașei, care nu ştiuse să-şi prindă duşmanul f. 

Noul Domn găsise în ţara pe care n'o văzuse niciodată. 

o călduroasă dorinţă de luptă în vederea unei neatârnări. pe 

care o urmărise toldeauna Malei şi care adunase de curând 

simpatiile poporului în jurul lui Hrizica. Acesta întrebuinţase, 

de alticl, lipsa lui Râkczy din Ardeal pentru a ieşi din inter- 

narea sa şi a încerca o restabiliro a usurpaţiei sale. din 1655. 

EL întrase prin ţinuturile româneşti ardelene, care-l vor fi 

primit cu aceiaşi prietenie pe acest nenorocit viteaz. 'Trecu 

prin Orlat şi Gura Râului și găsi la mănăslirea Bistriţa pe 
seimenii cari se închisescră: acolo. Dacă „Ilrizea-Vodă“ fu prins 

"1 Iorga, în Bul, Com. Ist,, 11, p. 222. 
2 Pentru legături la Poartă, Hurmuzaki, V3, p. 50, no. LxvI. 
3 In 1655 se atribuiau „10 sau 12.000 de oameni“ predecesorului; 

ibid., IX, p. 64, no. cxul. Dar bunul cunoscător care era Gheorghe 

Ştefan arată că Vizirul ameninţă tot cu Tatarii pentru că: Paşa 
vecin, care ar putea să ridice și câteva inii de oameni la o ne- 
voie, s'a vădit, la 1657, doar „c'un lucru foarte puțin, 500, 600 
de oameni“; Iorga, în Bul. Com. Ist., UI, p. 223. El credea.că, orice 
ar îi, „tot ne are hi mai sprijinială multă cuvăntului Hanului“; ibid. 

Şi adauge: „innaintea Paşai pare că nam dosi“; ibid. ” 
4 V. şi raportul olandes din 27 anuar 1658, în Iorga, Studii şi 

doc., IV, pp. 247-8, no. LxXXIii. Din partea Turcilor, Cronica lui Hasan 
Vegi, pe “care am publicat-o în Mem. Ac. Rom, XXI. 

5 Constantin Căpitanul, ed. lorg, pp. 141-2., 
6' Iorga, Studii și doc, IV, p. 53, no. LxxxvI;
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__prin trădare, ai lui continuară impotrivirea, o luptă dându-se ' 

- la Cărbuneşti sau Târgul Bengii, în Gorj. Bătuţi, ci fură 

măcelăriți, capetele puindu-li-se în par, iar rivalul „Domnu- 

lui legiuit fu frânt pe roată, la $ April 1656. Alăluri, cu 
acea stare 'de spirit războinică, păstrată la Munteni, era. 
datoria de a - înfăţişa credinţa răsăriteană pe care o ser- 
viseră atâţia ani tipografiile lui Maltei şi de a 'sprijini o 
cultură românească, acum așa de mult înaintată. Dar amintirile 
rolului de politică generală. pe carcil jucase atâţia ani tara 

nu dispăruseră nici ele, cu loate acele legături cu Apusul, cu 

Viena, spre care, în Septembre 1616, Constantin trimesese o 

scrisoare, cu frumoase amintiri clasice, — şi despre legile date 

de Periandru Corintenilor, — în care se mulțămia pentru 

ospitalitatea acordată de Impăratul surorii, Anca, şi fiului ei, 

de curând răposat, nepotul Mikai?, cu Veneţia, de care se 

Ssimţia aşa de legat, şi prin tradiţiile de familie Mihnea, și cu 

însăşi Roma, la care Constantin-Vodă trimesese ca sol pe un 

Franciscan î. | 
Mulţi din "boierime rămăseseră lângă atât de necunoscutul, 

şi neştiutor de limba ţării, care era noul Domn. In Ardeal 

pribegiseră, luându-şi îndatorirea de a fi „slugi - dereaple“ 

ale lui Râk6ezy şi „voitori de bine ţărăi Mării Sale piin în 
săvărşilul vieţii lor“, numai Stroe Leurdeanul, Logofăt, Spăta- 

rul Pană, care pănăsise 'Târgoviştea, răpede dislrusă şi ca 

de mercenarii unguri, Stolnicul Radu Fărcășauu, Comişii Radu 

Mihalcea şi Badea, Clucerul Chirca Rudeanu, cunosculul Ar- 

maș Ivaşcu, un Constantin. Vătatul,. un Logofăt Preda, un 

Sluger Manca, un Stroe Clucozul, un Tanasie Slugerul şi 
[iul cel mai mare al ui Constantin Cantacuzino şi “al don 

miței Elina, Drăghici, care era Logolăt. Erau în suita pri- 

beagului, care nu se.arătase vrednic de descendența sa dintr'un 

mare ostaş şi de aşteptările puse într'însul, şi şase din căpi- 

tanii unei oștiri acuma împrăștiate t, Trimeși ai celorlalţi 

1 Kraus, pp. 205-7; Szilăpji, o. c., ÎI, p. 289 
* Iorga, Studii şi doc., IV, p. 245, no. LKXXI, E vorba şi de Elena, 

fiica Ancăi, 
3 Hurmuzaki,. IX, .p. 76, no. CXXxUL. O scrisoare. a Papei “către 

Domnul muntean “nenumit, în Hurmuzali, V2, 
4 Iorga, Studii şi doc., IV, pp.. 56-7,.no. Lru. N. şi, Trauselienfels, 

o. c, p. 344; Quellen der Stadt Brass6, VI, p. 57.
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boicri veniseră la Poartă să. arăle că nu-l primesc: pe acest 
străin şi sărac de Domn nou, 

Mihnea încercă, în 1639 numai, o concentrare. în jurul 
său. Preda Brâncoveanu revine din Ardeal, nefiind lângă acela 
căruia-i fusese o bucală de vrame rival pentru Domnie. Can- 
tacuzinii urmară: tatăl înrudit cu neamul lui Constantin şi 
fiul cel mai mare. Istrate Leurdeanu, soţul Elinci, fală a 
domniţei Anca, se adause la noul Divan. Găsim şi pe Udrişte 
Năsturel. Nu lipsiră mult nici Radu Mihalcea, Pârvu Vlă- 
descu, Barbu Poenaru. Niciun nume nou, arătând vre-un fa- 
vorit străin al noului Domn, afară de Vornicul Manu ?, , 

Administraţia pe care ţinea s'o introducă Mihnea 'imila 
pe aceia constantinopolitană, cunoscută lui. De acolo stabi- 
lirea preţurilor de vânzare3. De acolo şi o strictă justiţie, 
despre care, scriind Sibiienilor, el vorbește cu mândrie: „Străm- 
bărele judecăților, carele nasc mitele, şi făţăriile, şă ţinca 
parica săngelui şă a rudeniei, acealea, cu ajutoriul lui Dum- 
nezeu, den Divanul nostru cu totul lipsesc“. O pompă stră- 
lucilă trebuia să-l încunjure pe acela care se simţia, cu tot 
trecutul său turcesc, ca urmaș al Impăraţilor bizantini: de 
odinioară şi-i plăcea so şi spuiet, Patriarhul Macarie de 
Antiochia se bucură de aceiaşi cinste ca supt Malei şi Cons- 

stantin 5, şi el fu însărcinat să-l sfințească pe ncobișnuitul Domn 
în formele cele mai solemn: ale Bisericii răsăritene $, “Mihuca 

“crezu chiar că poate impune, întriun Sinod şi cu Greci şi Bul- 
gari, roi canoane întregii Biserici a Răsăritului, şi un Manus- 
cript grecesc cuprinzându-le a fost descoperit mai de curând?, 
Din trecutul ţării, sfătuit poate de Udrişte, cl iea titlul, pe care-l 
purtase Matei, dar nu și Constantin, de „duce de Făgăraş și 
de Amlaș“, pe care-l preface însă în. „arhiduce“ pentru : „jţi- 

i Hurmuzaki, Fragm., Ul, p. 235. 
” Ciorănescu, . Domnia.. p, 102, ” 

Antaltiy, Călătoria lui Evuliă-Celebi, ed. din Bul. Com. Isi., p. 30. 
* Amănunte, în Ciorănescu, Demnia, p. 1t4, nota 2. Şi un Mitro- 

polit de Gaza; ibid. Cu 
5 Dosoftei de Ierusalim, "/ozogia aareiaoyâv, pi. 205. : 

6 id. Ă e A | 
7 Iorga, Două contribuţii la istoria bisericească a ttomânilor, in 

Mem. Ac. 'Rom,., seria a 2-a, NĂĂVIII; cf. Studii şi doc., XXIII, p. 234. 

[
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mnuturile de prin .prejur“!, pecetluind şi puind pe steaguri, 

printr'o confusic Yoiiă cu Casa arhiducală a Habsburgilor, 

vulturul biceial?, care se vede şi pe moneda pe care el 

pune so bată, ca odinioară Despot, pe când Matei: se folosise 

de banii curenţi şi Vasile, Gheorghe Ştefan de „schellingii“, 

„şalăii“ ţării vecine 3. Se găsi cine si-i vorbească de războa-: ) 

iele lui Mihai, pe care le puluse cunoaște, de altfel, şi din 

cartea asupra „vitejiilor“ lui pe care o alcătuise Stavrinos 

Visticrul, şi de aici schimbarea de nume care făcu din el 

un ;Mihai-Vodă“, care se credea în slare să câştige şi dreptul 

de a-şi zice cel Viteaz. 

Pentru războiul care trebuia să facă din acest ambițios 
tânăr bizar un, erou al creştinălăjii, cl credea căi ar pulea 

să câştige sprijinul lui Râkezy, care, după proclamarea, 

supt presiunea turcească, de către Statele Ardealului, a unui 

nou prinț, Francisc Rhedoi, revenise la putere, hotărit să dea 

picpt cu: Turcii, cari nu voiau să-l ierte pentru regala sa 

expediţie în Polonia. Nu-i păru greu să-l desfacă de legătura, 
totuşi solemn jurată, cu Constantin. pribeagul, el însuşi de . 

„curând certat cu celalt oploşil al Ardealului. Gheorghe Şiefan. 

In Mart 1658, boierii împăcaţi cu Mihnea cer vecinului 

ardelean să caute o înţelegere cu acesta t. In Iunie, Constantin 

Cantacuzino stăruie călduros în acelaşi sens5. Un tratat putu 

să fie încheiat încă din acest moment, tratat pe care nu-l 

cunoaştem în textul lui, dar care a trebuit să reproducă: 

îndatoririle anterioare -din ambele părți. 

Râlk6ezy încercă a reface şi cu Moldova legătura. „dacică“. 

Nereușind să câştige pe Ghica, el încercă altfel. Dar Gheor- 

1 „Duce d'Olt&, titlul de care vorbește Gualdo, citat de d. Cioră- 

nescu, Domnia, p. 193, nota 2, e acesta, în legătură cu Țara Ollului. 
> Y. Iorga, Steagul „lui Mihnea-Vodă Radul, în dem. Ac. hom., 

seria a 2-a, XXXVI. 

3 V., pentru Gheorghe Ştefan, Lorga, Studii. şi doc., IV, p. 267. 
Pentru moneda lui Mihnea, Ciorănescu, Domnia, p. 111, nota 1. 

4 Mon. Hung. Iist,, Diplomataria, 1. c., pp. 612-3. 
5 Ibid., pp. 230-1. 
5 V. scrisoarea de refus a lui Grigoraşcu, fiul Domnului, în Iorga, 

Studii şi doc., IV, pp. 55-6, no. ii: el oferă bună vecinătate şi se 
apără de “ideia unei . năvăliri în Ardeal. Dar declară! că prințul 

" Ardealului” e liber să-și puie în executare amenințările,
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ghe Ştefan, care răticise şi pe lu Blaj, fu aşa de slab ajutat în tentativă lui de a relua Moldova!, încât trebui să dea îndărăl înaintea Tatarilor, fără a-fi găsit între foștii săi supuşi vre-o prietenie care să-l poata: susținea în lupța aşa de ușu: ratec încercală ? In zădar fuseseră chemările din țară și făgăduielile de la Tatari Lângă. Târgul Frumos se înccariă. speranțele” de Domnie nouă ale: celui care lăsase o bună amintire pentru gospodăria sa. îngrijită 3, dar nu şi prietenii activa £ Să i 
- Tatării lui Şirin-beiu, cari făcuseră Să plece fostul lor aliat, se coboriră acum în Țara-Româncasciă penlru ca împreună cu oastea pe care izbulise să şi-o înjghebe Mihnea să meargă în Ardeal pentru a pune capăt stiipânirii aşa de sfidătoare a celui de al doilea Râk6czy. 
Oastea, de invasie în Ardeal 5 cuprindea şi Cazaci şi, Lireşie, | a, > 1) - puterile Pașii din Silistra, Cadâr (Chidr). Mihnea crezu în posibilitatea, unei răscoale, în momentul când „păgânii“ aveau astfel de trupe şi când Moldovenii se arătau deplin credincioşi Sultanului. Boierii rămaseră uimiţi când li se destăinui că, potrivit cu o înțelegere secretă ce are ci cu ameninţatul Râk6czy, care nici nu se gândia să rosiste, ci-şi lăsase țara pe sama unor locţiitori, Turcii au să fie tăiaţi, — o întreagă, armată, supt ochii Tatarilori, — înainte de a trece munţii. I se aduseră înainte cele mai puternice argumente ale bu- nului simţ, de aceia cari în fundul suilelului: nu răbdai apucăturile aceluia pe care poporul, ds loc impresionat de cunoşiinţile și de prelenţiile lui, îl considerau ca pe un fals fiu de Domn, ca pe un fost „cămătar“ cu numele de „Franţi“ 6, fiul lui „Iane Surdul“, şi ca pe un renegat al credinţii stră-. moşeşti 7, Nu trebuia „zădărit şarpele!:. Li se propuse atunci — | 

1 Avea cu cel "Poloni, haiduci, Moldoveni și Munteni; ibid, IV, pi 249, no. uxxxvr. 
. i * Kraus, pp. 342-3; Miron Costin, p. 357 şi urm.; lorga, Studii şi doc., IV, pp. CexCur-uur; Ciorănescu, Domnia, p. 129 şi urm. "3 V. fragmentul de socoteli pe care l-am dat în Studii şi doc., IV, p. 263 şi urm., no: xcrx. : V.. şi scrisoarea ' Doamnei Safta, ibid, X, p. 292: a V. şi orga, Doc. Ard, II, p.: 1284 şi urm. 6. Phrantzes, 'ca: vechiul cronicar bizantin, * î Cron. ţării, p. 316. 
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ca. ei. să-l întovărăşeascii doar pănă . la Teleajen, la. vechiul 

loc de luptă. de la Şoplea, unde; numai cu oaslea ce-şi loc- 

mise el: va da lovitura înainte; de a răsări Tatarii şi, lără 

îndoială, şi Moldovenii. Armata, însă, ca şi.a Moldovei, când 

întovărășise cu zgomotoase. cereri de lefi pe Gheorghe Stefan 

la prima. relragere !, refusă şi ca să se “arunce într'o' astlel 

de aventură. Ostașii lrecură la tabăra turecască,. unde fură 

primiţi şi boierii. , A 

Trădălorul care nu putuse lrăda îşi răsbună pe boieri. Că-, 

pătând cu .pâri, contra lor, învoirea Papei de' Silistra, el: înoi 

vărsările de sânge din 1635, făcând să piară pe Pârvu VIă- 

descu ?, pe Istrate -Leurdeanu Marele Postelnic, pe Aga Preda 

Bârsescu, trimeţând pe armăşelul „sârb“ Dincă să “ucidă şi 

pe bogatul bătrân Preda Brâncoveanu, la Târgovişte, bănuindu-l 

că vrea, din nou, Domnia, era aproape să aibă această soartă 

Constantin Cantacuzino, care se afla la ţară, cu ginerele, Pană 

Filipescu, de unde putu. să scape în. Ardeal, unde era și 

fiul său. Drăghici, în solie, iar alt fiu, Șerban. după numele 

bunicului, menindu-i a Domnie, se afla lângă Domn, trecând. 

hotarul cu cl, e 

„La jumătatea lui August, Tatari, Moldoveni şi Munteni; -ve- 

niţi prin pasul Buzăului, erau pe' la Homorod şi Cohalm, 

înaintând ?, Cazacii veniau pe urmă. Se luară,.de oastea lui 

Ghica, şi unele întărituri din "Țara Bârsei. Se ajunse astfel ră- 

pede la Alba-lulia, care fu arsă. De acolo tânărul Grigoraşcu 

porni cu ajutătorul său contra lui Gheorghe Şlefan, iar Tatarul 

Şirinbeiu spre Ungaria-te-sus 6. (e ilalţi merseră spre Sibiiu, şi 

de. acolo, priu Cluj ?, la Orade, ca să se întâmpine cu. oastea 

1.Mirou Costin, Lc. o Ea 
2 Fusese mutefariaca al Sultanului; Constantin Căpitanul, ed. 

Iorga, pp. 113-1. Era socotit ea rău administrator al Vistieriei; Pavel 
de Alep. V. Vlădescu, în Revista rhivelor, 1, p.. 230 şi urm. 

3 EI aducea ca îndreptăţire în Apus. pentru acest măcel că poierii 
i-ar fi vădit planurile de. răscoală; Ciorănescu, Doc., p. 71. . 

4 După altă versiune a Cronicii „țării,- Ciorănescu, Domnia, p. 130. 
5 Cronica ţării. Indreptăţirea Domnului, în documentul. ce am dat 

in Studii şi doc., VI, p. 602. CE. şi Mon. Comil. “Trans. XII, p..110. 

5 Iorga, Studii și doc, IV, pi 219 no. XXXVI. 
* 0 scrisoare a lui Mihiea către Clujeni; .Bul. Com. Ist, II, p. 

221, no. xrIv. . „ 
. 
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* Vizirului, care venia din' Apus. Paşa de Buda ocupă înăul, 
care fusese de mult cerut prinţului ardelean, 'iar:conlingentul 
românesc, cu Domnii în [ruule, fa însărcinat, după umilitorul 
obiceiu al Turcilor, cu sarcina de salahorie la relacerea ce: 
lăţii. rămânând acolo pănă în toamnă Lărziu. Mai -p2 urmă, 
Acațiu . Baresai fiind aşezat ca nou „Craiu“ unguresc, i se 
dăduseră ca sprijinitori un număr de Moldoveni. ca acel Ni- 
colae Milescu Cârnul, mutilat pentru aspirații de Domnie, care 
era unul, dintre cei mai învăţaţi. oameni ai: Moldovei; Miron 
Costin, care descrie campania, nu lipseşte să însemne şi numele 
aceslui tovarăş de cărlurărie 2, - 

In tot cursul campaniei Domnii: români cruţară după pu- 
tinţă regiunile unde erau Români, p2 cari astiel ajungeau a-i 
cunoaște 5; 'Milinea, care avea: ulc "mult corespondenţa sa cu 
Sibiienii, de la' cari se înarmat, înştiinţase pe Braşoveni că 
nu Vine ca duşman,-ci „pentru binele creştinilor“ 5, Iar . Si- 
biienilor chiar: li dădea asigurarea că el vine numâi silit şi 
că a făcut tot ce-i sta prin pulinţă ca să oprească acocastă ex- 
„pediţie 6. Domnii 'coniribuiseră prin: presența şi oslenelile lor la 
un resuliat care inleresa c'ața “unei întregi părți din Românime: 
anume la (recerea de la prinții unguri ai Ardealului la Turci, 
la Paşa ce se așează acuma la Inău,a întregii ,Valahii Citerioare* 
românești, ceniru .de calvinism, al cării ultim Ban fusese! loc- 
mai acela care acuma se așeza, înlălurând:u-se candidatura lui 
hemEny, ca prinț al Ardealului: Baresai. Populaţia fdrănească 
folosi din această schimbare, Turcii fiind prelulindeni ocro- 

  

"1 Pentru situaţia acestuia, tolerat numai provisoriu de' Statele 
Ardealului, pănă la iminenta intoarcere a lui Bâkoezy, v. excelentele 
observaţii din Ciorănescu, Domniz, pp. 1483-91. . 

2 P. 261. Detalii din izvoarele ardelene, la Ciorănescu. PDorănia, 
p. M1 şi urm. d : 

5 Torga, Doc. Arud., ÎI, p. 1285; Remâuy, Fundgruben, îl, pp. 150-2; 
Iorga, în .Pul: Com. Ist., IL, p. 224; Meleş, în Rev. Arhivelor, |, p. 
235; Ciorănescu, Doc., pp. 166. i . 

+ T. G. Bulat, în Rev. st, SU, pp. 307-8; lorga, dem. ic. Rom. 
VII, (1927). : ! „- , 

5 T. G. Bulat, [. c., pp. 309-10. V. mai pe larg explicaţiile ce dau 
în legătură cu o reproducere fototipică a -acestor scrisori, în ler, 
Ac. Rom., l. c., p. 93 şi urm.. ! : 

& Kemny, o. ce. II, p. 14i şi urm | | SI 
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litorii săracilor, și religia răsărileană a acesloru va fi de 

acuma susținulă în dauna calvinismului nobilimii !. Pentru prin- 

„cipatul maghiar al Ardealului era însă o mare pierdere, şi Ră- 
k6czy, refugiat. la. Orade, expunea blăstămului creştinătăţii pe 

acel „monstru de nerecunoştință“, rău creştin, ajuns acuma 

„sclav al Turcilor“, :care, cumpărând Scaunul princiar cu o 

mare sumă de bani şi o creştere atributului, li-a dat acele 

cetăţi ale. Lugojului şi Caransebeşilui, „care pănă acum au 

fost în partea aceia adevăratul bulevard al lumii creştine“ 2. 

Pe acolo Turcii ar putea merge, cu Tatarii$,. cu Domnii noştri, 

şi pănă la Adriatica. ' 
„Şi Ardealul românesc 'văzuse încă odată ostaşi din aceiaşi 

nație înaintând. biruitori. Intre Moldovean și Muntean, amân- 

doi străini, de allfel, se“închei: îndată după înloarcere, la 28 
Novembre, un pacl de buni prietenie care ni s'a păstrals; 

neologisme cum e „conștienţie“: în acest act de frăţie arată 
redactarea lui în cancelaria noului Vodă „Mihail. 

Pe atunci „Borcea Ianăș“, cum îl numiau Românii, căuta 

să-şi facă o armată chiar cu elemente româneşti luate şi din 

amândouă țerile liberef,. Mihnea-i. propunea să încheie un 

pact conira 'Turcilor şi Baresai, nu numai că-l refusa, dar 

vefusul era comunical şi lui Râkdezy, ca al cărui simplu lo- 

colenent se considera fostul lui dregălor?. 

Dar acesta din urmă, care-şi ştia situaţia definitiv pierdutii, 

era gata pentru orice act de desperare, fiind hotărit să ispră- 

vească eroic marea sa carieră, de o așa de înallă şi, la urmă, 

nenorocită ambiţie. El găsi lesne înţelegere la acestălalt amator 

de lucruri mari care cra noul Mihai Viteazul, care, oricât s'ar 

1 0 scrisoare din 22 Novembre a lui Ghica-Vodă, Mon. Com. 
Trans. ALI, p. 37. 

2 Ciorănescu, Doc.,.p. 139. 

3 Odată, Gheorghe Ştefan somat să meargă cu Tatarii ori să li 
dea un contingent, spunea că Moldovenilor „nu li-ar sta bine in 
tovărăşia. Tatarilor“; Motogna, în Rev. Ist., XII, pi. 318. 

+ Ibid. Ii 

5 dag. ist, II, pp. 181-6; lorga, Steagul lui Mihnea-Vodă, |. e 
Ip. 5397-40. 

6 După Kraus, Cronici braşovene și Mon. Cormil.. Trans, XI. 
Ciorănescu, Istoria, p. 153. 

î don. Comit. Trans. NIL, pp.. 162-3, 207,
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crede în zeul lui pentru creștinătale, nu cra mai puţin,. ca un nou Despot, fiind, de altiel, și de aceiași rasă cu dânsul, un: fantast sau, cum. î] descrie bunul cunoscător de oameni Miron Costin, care a fost şi în tabără cu el, „om fir de nice o frică de Dumnezeu, fără de nice un temeiu, tiran, dirept fantastic, adecă buiguitor în gânduri“ !, Printrun boier de Făgăraş, “purtat pe .la Poartă şi autor şi al unei scrieri: latine, Iacob Nagy de Harsâny, pe care-l vom! afla apoi pe lângă Gheorghe Ştefan . la capătul lungului exil al acestuia 2, prinţul ardelean, revenit la rosturile sale, se înţelese cu vecinul său 5, Era vorba de o luptă la Dunărea munteană, de un atac contra Turcilor din Banat, dz o imposibilă cruciată în: Balcani, unde, încă din anul trecut, prin solul său în Apus, el :arătase că a' legal. înțelegere jurată cu oamenii din „Bulgaria, irecia, Macedonia, Tracia și Serbia“ 1, Albania având chiar in ser- viciul său usifel de „Sârbi“ şi chiar raporturi cu Cazacii 5, Cum mai .era .pe la noi Patriarhul sirian Macarie, presenţa „acestuia era invocată ca o dovadă a vastei conspirații creş- line, care sar fi întins asltel -şi asupra Asiei. Acestea toite fără a pomeni şi pe - Moldoveni, „nație vitează (feroce) din lire şi care, în vremea veche“, — amintire a lui Decebal —, şi-a făcut tributari și 'p2 Romani și, dacă astăzi sutere jupul. suveranităţii otomane, o face cu ov astfel de tărie de suflet (ferocilă), de a speriat totdeauna şi adesea :a păgubit oștile. Sultanului“ 6, Toate planurile pa care nu putea să le încurajeze a 
P. 361. 

! A: - orga, dcle şi jragm.. 1, pp. 283, 291, 3 După JMonumenta Comitalia, XU, Ciorănescu, Domnia, pp. 159-600, Legătura . n'a putut să rămâie ascunsă, cu atât mai mult, cu cât Mihnea propunea: lui Baresai o înţelegere, care: i-ar fi costat tronul, cu fostul său stăpân. De -aici plângeri ale lui Baresai la; Poartă şi stârnirea bănuielilor turceşti faţă d2 vasalul de la Dunăre; ibid, PP. 160-2. : | . MI Se 1 Ciorănescu, Doc. D153, no. Su cf. ibid pp. 71-5, no. L, 5 Ibid., p, 52, . Sa  "Mbid. Se lăuda că el a nestabilit acolo pe Ghzorghe Şte- fan; ibid, pa 35, no. xx. Se udăugiau şi comunicațiile unui alt Franciscan, „ptirintele Ştefan din: Valahia“; ibid. Urmă, către sfâr. şitul lui 1659, un al treilea Franciscan, Grigore de la Chijrovaţ; ibid. p. S9 şi urm. Scrisoarea de acretlitare. -a Domnului «e din” I-iu Octombre, Târgoviște;, ibid., pp. 924; no. xx. V. și Hurmuc 

-
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nimeni -dintre ;Apusenii, Impăratul, Veneţia, Papa, la cari -mai: 

de mult: se: trimesese:un Gabriel: Thomasi,: Franciscan din 

" Bulgaria, amator. de. episcopat, prin care Mihnea se oferi 

catolic şi cruciat ! 

Din călătoria sa în Ardeal Mihnea : credea. că: a destuşii 

unele lucruri în ce. privește : rosturile .acestei țări, :.așa , de 

crud prădate. I se năzări că sar putea face o autonomie 

săsească, de-a dreptul legată prin tributul cu Poarta, pe care 

el, Mihnea, l-ar culege, pentru: ca alături să 'se propuie pe 

sine, tot în legătură cu: plagiatul lui Mihai Viteazul, din care-şi 

făcuse un program de acţiune politică şi militară, ca Domn 

al celor. trei ţări româneşti din graţia însă a Sultanului 2. Peste 

puţin cl primia la Târgovişte pe foştii robi la Tatari, Kemâny; 

Francisc Kornis, şi se gândia să facă din cel dintăiu, pe care-l 

şi trecu în. Ardeal, nu fără înţelegere cu Râlkdczy, un: prin- 

cipe împotriva lui Baresai, ceia ce încercatul general: relusă 

cu toată holărirza, căutând o împăcâre a lucrurilor, cu care 

şi izbuti: în aparență, Sa 
Deocamdală, prin începutul de legătură .cu principele Tes-.. 

taural cl: scăpase de primejdia unzi năvăliri a lai Constanlin- 

Vodă. Cum acesta însă îşi păstra încă resturile marii averi 

a lui Malzi şi nu. putea [i lăsat fără o perspectivă, i se.va 

da idzia că ar fi potrivită pentru dânsul Moldova, Gheorghe 

Ștefan 'având să se resemneze. pănă i Sar presinla vre-o 

ocasie oarecare 3, Şi,. de fapL. fiul :lui Radu Șerban nu numai. 

zi, Fram. Il, pp. 241-5. O scrisoare a Mitropolitului Ignatie către 
Papă, 2 Octombre 1659, la 'Theiner, Monumenis historiques, 1659, 

p..38; 1. Ardeleanu, Istoria. diecesei Oradei Mari, Gherla 1883, pp. 

129-31, şi apoi Hurmuzaki, .V5, p. 63 (cf. ibid., pp. 70, 13). 
1 Ciorănescu, Doc., p. 33 și urm. Scrisoarea lui Mihnea către 

doge e din':5 Iunie.165$,; ibid. pp. 42-3, no. XI. 
2. Ibidi, [. 142, no. CLxx;: Domnia, p.: 164, nota 1. „i 

3 Ciorănescu, Domnia, E 167 şi urm. (după Srilâayi, Scrisorile 
hui Râk6czy, şi. D:plomataria, NXIIL). - ! 

4 Pentru această intenţie a lui când se afla la Mediaş“ “în comi- 
tatul Sătmarului, v. scrisoarea din 19 Iunie 1659 a lui Ştefan 'TOkâly, 

în -lorga, Recherches dans . les Archives royales de la Haye, din. 

Buletinul frances al. Secţiei istorice a Academiei „Române, 1936, 
p.. 8-9.. . Ea ME 

“5 Pentru zădarnicele lui. 'stăruinţi dureroase, Hurmuzaki, Va pp. 

61-2; IX, pp. 165-8,.la 9 Octombre 1658 și 26 April 16309,
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făcu-io astiol. de absurdă - încercare, dar va izbuti să se păs- 
lreze câteva săptămâni în Scaunul din Iaşi. Pentru momeni 
el se- rălăcise prin părţile Maramurăşului, lăsând ea trainică 
amintire daruri -pe la: :modestele biserici rGmânești 1, strân- 
gând în acelaşi timp ţăranii români “supt: steagurile aven- 
turii sale ?, e :: 

Inainte ca Răâkczy să se fi întors în țara care-l va priwii: 
cu aclamații, Românii ci înșii fiind mai mult de parteu aces- 
tui viteaz decât 'de:a Craiului dir meamul lui, Mihnea căutase: 
să lie liber:pe mişcările sale prin jerifirea a ce:mai: rămăsese 
din” tagma. boierească. | e Sa 

Bănuind pe acești boieri din jurul său că' sânt înţeleşi: “ 
cu Constantin Cantacuzino, cure; chemat din Moldova 3, fusese 
dus, nu la acela carei voiu-capul, ci la Constantinopol, unde 
sc pulu apăra în Divanul Vizirului contra celor trimeşi! 
să-i- cumpere, moartea,: Clucerul - Doicescu şi Grecul Nicola 
Solialâul, Mihnea li 'hotări' execuțarea - în masă *, Căzură sup 
loviturile pălimaşe ale dă răbanţilor- cari, ca: şi în 1655, re- 
presintau. o -udevărulă ură socială împotrivu. unei bogate uris- 
focraţii, cure în 'Țara-Român ască se păstrase mai -bine: decât 
în Moldova, după masacrele 'unui Tomşa și jertfele lungului 
războiu civil, acești 'represintahţi ai vechilor neamuri pe cari 
se sprijinise liniştea și pulinţa de apărare a ţării:: Marele 
Vornic Radu Cândescu, cu cei doi frați ui săi, Negoiţă ŞI 
Moise, Marele Spătar Udrişte, Diicul Buiceseu - Mare: Clucer, 
Stolnicul Radu "Fărcăşanu,. Pârâienii. tată şi fii: Dânciu, cu: 
nume - domnesc, şi Preda, Comisul Mare Badea Comăneanu; 
Clucerul Stroe Bârsescu, Marele Căpitan Vasile Câmpineanu 
Şi alţii încă, uaruncându-i din casele domneşti jos, cu lin: 
urile în grumazi; iar dorobanţi se bucura” şi-i călca: -cu pi- 
cioarele, şi-şi bătea joc de trupurile lor, și nici la” biserică 
nu-i lăsa să-i îngroupe, ci ufară priu gunoaie, iar pre jupă- —— 

1 V..şi lorga, în. Buletinul frunces citat al Secţiei Istorice a Acu demiei Române. Catolicii se temeau să nu se ridice. prin asemenea visite prea mult urtodosia; ci. şi Ciorănescu, 1oc., p. 113, no. css, =. Meteș, AMoşiile Domnilor și boierilor, p. 136. ! 3 Bănuieli de malversaţii; Iorga. “Studii şi doc X, p.. 193.7 1 Gheorghe-Vodă. Ghica dă:un. act pentru nevinovăția lui Preda Brâncoveanu; . ftev. /si., 1933, Ep 1957, A - 
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neasele. lor le munciu' şi: le.lua* loală agoniseala“. „Şi tabulha- 
naua“, musica lurezască, adauge alt contemporan, „zicea pănă 
i-au isprăvit pre toţi !. Sentimentul de milă și de revoltă pentru. 
acest-act care tindea la. desfiinţarea unei întregi clase viteze. 
şi mărinimoase, care impuszse un caracter naţional românesc, . 
țării, se rosteşte și în rândurile lui Miron Costin, care-i cu- 
noscuse: „Mirându-se cum va face să p'aibă viaţă de boierii 
ce erau capete TȚirii Muntenești“ —, în gândul său de răs-, 

„coală concentrată cu „Craiul“ gata de întoarcere —, „cu mare... 
și. nespusă. tiranic .au omorit treizeci de boieri tot de frunte. 
ai țării, şi au pus boieri pre voia sa“, Adâncul cunoscător al 
lucrurilor turceşti va fi. dat ce explicaţii va fi găsit în ingc- 
niositatea unei inteligenţi fări cârmă, dar ajungea ca să pri- 
mească din nou laude pentru „dreptatea sa“ faplul că o. 
parte din. averile confiscate de acela care făcuse din liberarea 
țăranilor, dar cu plată la Cămara domnească, unul din punc- 
tele - de căpetenie ale. politicii sale interne3, fu: considerală 
ca proprietate a Sulianului, ca de la niște hainif, Grecii: 
Iani, Manu și Manta, apoi cumnatul sârb, împreună cu Ghe- 
orghe Băleanu şi Stroe Leurdeanu, Barbu Poienaru, Radu 
„Cocorăscu, Mihai Argetoianu sau Hârjetoianu, Vlad Bengescu, 
un Postelnic Neagoe şi un Stolnic Gheorghe luară locul 'ce- 
lor jeruiiţi ?. La sfârșitul ui Iulie 1659 primul act al tra- 
gedici: se jucase, 

Ţara cra plină de Turci. Fuseseră atraşi, ca ostași, dei, 
beşlii, saragele, ca negustori, ca împrumutători ai Domniei, 
care se arăta sărăcită de ullimele tulburări, Cu.un nou 
măcel,. al acestor represintanţi ai stăpânirii „păgâne; voiă 
să-şi înceapă „jeruciatul“ opera „desrobiriic. 

La 28 August “Râl6ozy, anunţa generalului imperial . din 

3 Mag. st IV, p. 351. Cr. Constantin Căpiţanul,. ed. Iorga, p. L45, 
Descriere pe Jarg, în Iorga, Rev. Ist., V. O versiune deosebită o 
dă d. Stoica Nicolaescu, în Rev. p. ist, arh. și filologie: ci ur fi 
fost în cămăși, la “ieşire. Fixarea aproximativă : a datei după Diva- 
nuri, Ciorănescu, Domnia, P. 173, nota'3. 

2 P. 361. 
3 Ciorănescu, Domnia, - " 
4. Ciorănescu, Doc., p. 244, no. cLxxIv. 
5 1. C.. Filitti, Archiva Gh. Gr. Ceatacariino, p. 221, 
6 Cele două cronici; Ciorănescu; Doc., p. 147, no. CINA, ”
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Caşovia că şi-a reluat Scaunul! de stăpânire, după dorinţa țării 1. 
Peste două. săptămâni, la 2 Septembre, Mihnea repeta scen: a 
din 1594 a uciderii creditorilor turci. Se chemia că se pedep- 
sesc excesele săvârşite de oaspeţi de acest neam în toată jara. 
Târgoviștea era. închisă „cu călăreţi ca să.nu scape nimenea 
dintre dânşii. Şi, iarăși după exemplul dat de Mihai Viteazul, 
se atacă Silistra, noul Paşă. fiind bătut. şi rănit?, Giurgiul şi. 
Brăila. 
Numai cât, cu şaizeci de ani în urmă, toate acestea aveau 

un: rost. O mare acţiune creştină pornise, cu Papa şi Impă- 
ratul în frunte, . luptători din. toate țările creştine alergau 
ca să ieie parte la „dânsa, Ardealul Se arăta gata să intre 
în luptă şi Moldova era supt un Domn alial. Acuma, nimeni 
dintre Apuseni. nu susțineau cu armele Veneţia, prinsă înțr”o 
grea luptă, de mulţi ani de zile, şi Republica însăşi, bucuroasă - 
de orice diversiune, nu înţelegea să iscălească nicio îndato- 
rire, Râk6ezy nu era decât tantoma, puterii sale de odinioară, 
şi Ghica din Moldova represinta cca mai sigură: credință faţă 
de Turci. 

Pe când mica oştire ce adunase Mihnea şi pe care o lăuda 
că ce de „oameni aleşi, şi siemenime călări cu puști lungi şi păcă- 
luşe“5, cu câleva tunuri. dăruite de Râk6czy, era încunjuratii 
de toate măgulirile de călre acela care numai într'însa se spri- 
jinia € Domnul muntean căută să-şi asigure sprijinul prinţului 
întors, care, cu ajutorul lui Kemeny, lu „recunoscut «de dieta din 
Oşorheiu înainte de sfârșitul lunii acesleia Septembre; 5, Mi- 

  

1 Hurmuzaki, IX, 
= D. Ciorănescu, care înseamnă toate izvoarele pentru această luptă 

în mare “parle ecouri venețiene, vede în. această . ciocnire cu Paşa, 
care nu era doar un Sinan Mare Vizir în fruntea unci mari oştiri 
împărăteşti, un mare triumf românesc; Domnia, p. 183. De' fapt 
nici luptătorii de supt Mihnea nu erau în marea lor parte Români 
şi nu e sigur că Domnul, care părăsi apoi aşa de usor “partida, 
i-ar fi comandat însuşi, Pentru laudele ce-și acorda larg Mihnea 
el însuși, v. ibid., p. 185. D. Ciorănescu (p. 199) semnalează legă- 
turi cu Bulgarii (Hurmuzaki, IX, pp. 149- 50, .153). Legături fără 
valoare cu străinătatea; Ciordinescu, L c,p. 199. a 

3 Iorgu, Studii şi doc., IV, p. 58. Da 
4 May. Is N pd. ai 
* orga, Studii și doc. IV, pp. CENCIN-Cce, a 

?
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tropolitul “Ignatie “şi Marele Logofăt Radu Creţulescu :veniră 
pentru o înţelegere “formală; care şi fu iscălită la: 14 Octombri, 
într?0 formă deosebit de: solemnă, cu frâse latine: din repor- 
toriul "Renaşterii. E o alianţă pur militară, în care, date fiind: ” 
imprejurările de'o parte şi de: alta, nu mai e vorba Je tribut; 
de darul cailor ca semn” de vasalilale, de vre-o: hegemonie 'ar- 
deleană, ci relaţiile sânt 'acelea- de:o: desăvârșilă. paritate, cum: 
o căulaseră degeaba Matei şi Constantin, pe vremea când ve: 
cinul: lor “ara: în fruntea “unei aristocrații solidare şi unei pu- 
ternice oştiri 1, După ce 'se Iăcu jurământul în Ardeal, cei doi 
fraţi: de arme se întâlniau la Rucăr? , : 
Acolo alergară şi Constantin şi Gheorghe Ştetai, care şi 

cl ajunsese în capitala Maramurăşului. La 15 ale lunii: se 
încheia acolo 0, îmvoială, „dacică“ şi: acoia, în: care, ca în' 
1595, se stabilia rostul pe care trebuia să-l îndeplinească fie- 
care din asociaţii cu interese ușa de divergente; Bătrânul -Mol- 
dovean sărac fu dat la o partie, și în Moldova, unde fusese 
orânduit de Turci tânărul Ștefan, [iu al lui Vasile-Vodă, Ghica 
trebuind să treacă la Munteni, era, să între, cu trupa de la 
tovarăşii săi, Ardeleni de-ai lui Coloman Mikes. Munteni cu 
Ghcorghe Băleanu și Dumitru Sârbul Spătarul, „cumnat“ al 
ini Mihnea, Constantin-Vodă &. EL cedase formal lui “Radu - 
drepturile asupra “Ţării-Româneşti, hărăzise Ardeleannlui toată 
averea sa şi-i făgăduise :150.000 «de taleri 

Intovărăşit momentan de fostul Domn al Moldovei, cu care 
întră în Braşov pentru a se despărți îndată? el pătrunse în 

1 Torok-Mug. Alam., 1. p. 456 şi urm. CE şi don. Cormil. 
Trans. NIL, pp. 358-60, 377 şi urm:, 388, 396, 113-1; Sziligyi, 0. c, 
II, pp. 557-8$; Şincai, III, la această dală. Cf. orga, Studii şi doc, 
IV, pp. cexcIx-ccc; Jon. Comit, Trans XII, p. 386; Hurmuzaki, V: 
şi IX. ” 
Şi Ciorănescu, Do, pp. 1249-50, n-le CLĂXXVI-VU, 

3 Cronica munteaaă, l. c.; Kraus şi “Nekeseh-Schuller, ca izvoare - 
săsești (ci, Trauscheniels, o. e pi ST) loan Beihien, „Pentru: infor-- 
maţia “ungurească. 

: Mon. Ccm. Trans: NIL: bp. 411-3. Pentru: întâlnirea de la Rutăr 
insemnarea, bogată, a lui Ioan Nemeș, î în Târt. Târl.., 1902, şi” Iorga, 
Studii și doc. IV, p. 2178. ! 

5 Pentru speranţele de Moldova ale acestuia, v. şi scrisoarea din 
Mon. Hung. Ilist., Dizi,, NAIII, pp. 655-6, ” 
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Moldova. înainte de sfârşitul lunii. „ăcum iaste vreamia“, se . 
rostiso, încă de la -29 Septembre,. Mihmea!, | 

Exp:diţia moldovenească 2 fu scurtă şi cu totul nenorocită. 
„du -fost viindu cu rău asupra Ghicăi-Vodă “. spune un: act. 
de la acesta,-„și să calce sliagul cinstitului Impărat;: într'aceaia 
Dumnezău nu i-au-lăgat, ce i-au oborăt, pre Ghiorghie Ştefan- 
Vodă şi pre toţi carii au fostu viindu cu' dănsul“ s:- Ghica nu: 
încercă să. taie” calca la-năvălitori, ci se retrase pănă la 'Țu- 
țora, așteptând să-i vie în ajutor 'Tatarii, cari nu: puteau 
lipsi. Trupele lăsale în urmă, fării un comandant ascultat, 
căci lânărul Grigorașcu. era la' Constantinopol, întâlniră pe 
ale năvălilorului pe la Tălărești, unde se mai dăduse o luptă, 
pentru Domnie, dar nu: pulură, şi în starea moralii în care 
erau. aceşti străini, sii deu o adevărată luptă. Miron Costin, 
care-se alla în mijlocul lor; li-i văzut desordinea şi păţania 
cuvenită. La. Sârca se încercă oprirea dușmanului, în fruntea 
cărora erau puşcaşi veniţi de mare ispravă, dar vilojia ini- 
țială nu pulu să câştige biruinţa. - 

Constantin, care se gândia și la o supunere faţă de: Țar; 
primi bine pe boierii prinşi, între cari un urmaş al lui 
Bucioc, şi Gavriliţă. tânăr pivnicer pe: atunci, întemeietorul 
neamului vioiu și ambițios, cu multe mijloace. al Costăeneş- 
tilor. Ghica, împolriva căruia se ridicaserii apărătorii săi, trebui: 
să treacă Prutul pe la Lăpuşna, şi mai deparle, pe drumul 
Benderului. | 
„Apariţia Tatarilor schimbă “toată această situaţie pe care 
uşurătatea lui Constantin o considera ca definilivă. Aflând 
de schimbarea lui Ghica la Munteni, Calga. comandantul 
temutei oştiri, luă asupră-şi iniţiativa prealabilei izgoniri a 

  

1 lorga, Studii şi doc., IV, pp. 57-9, no. Li. - 
> Pentru imposibilitatea cu soţia a doua a lui Costin să fie 

o “Movilă, S. Zotta, în Rev. 1sf., XIII, pp. 47-51. Dur prima soţie, 
Bălașa, fiica lui Niculachi Rale, era după mamă din neamul Boul, 
2) Doamnei Safta a lui Gheorghe Ştefan - şi rudă cu neamul Pră- 
jescu; ibid., p. 50 (Bălașa, de la Balaș, Balș, nu e nume rar în 
„Moldova“; şi fiica Bălaşei are acest nume). O scrisoare a Doamnei, 
din Baia, 15 Novembre, cu frica apropierii Tatarilor, în Szilăgyi, 
Bellum, 1, p. 581.. . i . 

3 Torga, Studii. şi 'doc., IN, p. „La. - 
4 Cioniineseu, Domnia, p. 207, notă 4: i 
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„usurpatorului. ali Agasi, „Aga Mării“, din Bugeac, ajunse 
răpede la Iaşi, unde Constantin credea întăiu să poată re- 

„sista închizându-se în şanţuri. Apoi el trecu la. atac, scoțând 
şi tunurile făcute la Liov. de Gheorghe: Ştefan. Nereușind ac- 
iunea de. înspăimântare a Tatarilor prin.-focul. „nemţesc“ de 
troni, ai lui Constantin începură. să se :clatine. In -curând 
pe locul „unde se. scontaşe aşa de 'uşor biruința :erau irei 
iazuri de trupuri, cum au slătut trei rânduri. de pedestrime“ 1. 
Intre. prisonierii, cari. tură. duşi în Crimeia, ca, „odată, Ke- 
mâny, era şi Gheorghe Băleanu 2. ii 
-La. 21 Novembre se dăduse ultima luptă; la 14. Dretmbre 

noul Ştefan-Vodă întra în Iaşi, ; 
Miron Costin, puţin . prieten :al Românilor de: peste: Milcov, 

se face a crede că Mihnea n'a opus nicio resistenţă. adevărată. 
întrării Tatarilor cari aduceau p* noul „Gheorghe-vodă“, așa 
de străin ţării. De fapt, după ce noul Bau, Chirca, încercă 
să apere trecerea Dunirii5, după o serie de. ciocniri fără 
însemnătate, cu mici cete turceşti; lupta de la Frătești, lângă 
Călugărenii strălucitului Viteaz, tu câștigată, dar numai de 
Gaudy. Aflând de neizbânda din Moldova, de fuga lui Cons- 
lantin în Ardeal, de apropierea înlocuitorului cu Tatarii, Min- 
nca iugi către Târgovişte, unde găsi firește lăcomia ostașilor 
străini cari se cereau plătiți ca să-i 'deie arumul. Se strecură 
în Ardeal, sperând fără temeiu veslaurarea sat, - a 

O variantă a Cronicii muntene arată împotrivirea boie- 
rilor la orice prelungire a unei resislențe, imposibile cu 'Tatarii 
în faţă şi- cu Ardealul invadat de Turci. Seimenii nu Yoiră 
să lupte. De fapt, acesta nu era un războiu al țării, ca. ale 

  

Miron Costin, p. 366. 
2 
= N. şi şlirea din ziurul lui loan Nemes, Tărl. 'Târ, 1902; loraa, 

Studii şi doc., IN, p. 278. 
_3 Ibil,, -Bp. Cccul-t. Unele ştiri venețiene bune, din Constantinopol 

şi din Germania, în Iurmuzaki, V? și IN. Cf, şi povestirea lui ilasan 
Veghii, în Alem, dc. Rom, serit a 2-a, NN, - 

- Ibid. i o 
„ă Szilâgyi, "Bellum, II, p. 549, pe lângă: ştirile venețiene. 

4 Cronicile ţării; "Nelesch-Schuller; Chron. Fuchsio-Lupiuo Ollar- 
dinum, II, W. 19; Mon. 7lung. Mist, Dipl XXII, pp. .654-5. CI. 
Ciorănescu, Domnia, p, 181 şi urm. (legăturile cu Rikoczy după mă- 
celul 'Tureilor). V. şi lorga, Studii şi doc. NAIL, pp. 231.
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lui Mihai. Viteazul și ale lui Matei cel bun. Nu mai apărau 
pământul lor cetele boierilor bogaţi şi mândri, pe cari-i uei- 
sese banda unei oştiri demoralisale şi îinrâurile hotărâtor 'de 
străinii din mijlocul ci, nu mai era devotamentul unei no- 
bile și viteze aristocrații pentru unul dintre ai lor, tată, frate, 
părinte pentru cei din jurul lui, precium, iarăşi, nu. era. 
scânteia eroică a conducătorului încoronat: Mihai la Călu- 
găreni şi Matei la Finta. Cu nişte Bulgari plătiţi, cu. nişte 
Nemţi şi Unguri împrumutaţi de un vecin cl însuşi inca- 
pabil de o mare acţiune ostăşească şi cu câţiva miluiţi: ai 
unci Domnii tiranice, ridicaţi peste trupurile sângerânde ale 
coborâtorilor din vechile neamuri nu se pulea face decât o 
demonstraţie de aventură, lerminată cu ridicul pentru dânsa, 
dar şi întrun cumplit desastru pentru țară, care nu . mai 
era a ei. | 

In acest timp, Râkdezy avea de lucru cu Barcsai, pe care 
veniră să-l sprijine Turcii de la Buda. Incercarea de a se 

„apăra întrarea în Ardeal pe la Poarta-de-fier nui izbuti, 
Nobilii români din aceaste părți nu mișcară, la Râkoezy găsiri- 
du-se doar câte un nemeş, câte un cleric, ca.popa din Ciurila 1, 
Mândrul viteaz al nobilimii ungurești nu cuteză să deie, în 
locul cruciatei, de a cării veste umpluse tot Apusul, măcar 
o onorabilă luptă de apărare. Asediul Sibiiului, unde acesta 
se închise, trebuia să ție multă vreme, şi Români ardeleni 
aflându-se în oastea fostului stăpânitor, Domnii români, de- 
veniţi mişte simpli pretendenți aventurieri, trebuiră deci să-și 
caute, prin ieşiri întâmplătoare, norocul lor. 

In acest Ardeal sătul de uple sterpe primirea Îngarului 
din fȚara-Românească, întovărășit de tristul său asociat, îuga- 
rul din Moldova, întâmpină resistență: Saşii şi Ungurii se aţi- 
neau după aceia cari erau scoşi afară din lege de guvernul im- 
pus de Turci al Ardealului. Mihnea îndrăzni' să încerce a-şi 
afla un adăpost în acele posssiuni românești dincolo de munţi 

“de care vorbia în titlul său arhiducal, [1 găsim la Făgăraş, 
la Vurpăr?, Ajunseră apoi, el şi rivalul de odinioară, Cons- 

  

1 Sincai, III, pp. 126-930. 
> V. şi ziarul lui Ioan Nemes, în Tori, Tdr, 1902, şi lorgă, Studii şi doc, LV, p. 278. , NR Ma 3 Pentru aceste rătăciri, '[. Minea, in Cercetări istorice, V-VII, p. 349; Ciorănescu, Domnia, p. 219 şi urm. ” 

. 1 
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lantin, pănă şi pe la Sătmar, și acolo, după:0 masă: oferită 

de acesta, imitatorul falit al:lui Mihai Viteazul fu :zăsit mori 
lângă Circasiana “care-i cra lovarășă; nimic: din -caracterul 

lui Constantin, cu mult superior asociatului său de nevoie, 

nu îndreptăţeşte. bănuiala, ce s'a răspândit, că-l. ar. fi dat 

otravă cuiva care, în slarea în care se alla, nu pulea „să 

represinte nici o primejdie !. 

„Incercarea fiului lui . Radu Şerban. de a-şi recăpăta Scaunul 
în primăvară căzu, şi nu s2 poale înțelege, cu primejdia de 

totală: distrugere în care se afla Râkoezv însuși, c2 l-a putut 

îndemna pe neastâmpăratul Domn, care se va încerca apoi 

şi în Moldova, la o asemenea loviiură: Dar se păstrase cre- 

dința la vochii lui boieri și ostaşi:, cari nu puteau să ujibă 

niciun devotament pentru bătrânul boier moldovean care, li 
se pusese pe cap?. Acesta urmă tactica din Moldova îaţă 

de acelaşi duşman. Se retrase :la Dunăre, urmării de ai-lui 

Constantin, şi ajunszră forţele de nimic ale Paşei de Silistra 

şi ale unui mârzac 4, ca să facă pe..năvălilori a lrece înapoi 

munţii, ca să caule un adăpost, ce i se părea mai sigur, 

la Cazaci, cari numai avoau pe bălrânul lor: Halman,-ci 

ascultau de fiul, cu tolul inferior, al acestuia, Lurie. . 

„In acelaşi moment în -margenea Clujului, patronul luturor 

acestor zbuciumări istorice şi al acestor prolunde nenoro- 

ciri, Râkczy, silit de Turci la o luplă, fu rănit și muri la 

Orade, în părăsire, peste puțin, în aceiaşi lună a lui Maiu 

1661 î, 

- 1 Izvoarele 'pentru această bănuială, la Iorga. Studii și doc. IV, 
p. cccvi, nota 2; Ciorănescu, Domnia,: pp, 220-1. 

- 2. Astfel un Ghica Căpitamul; orga, Studii şi doc., IV, p.: 274, 
no. CIV. | : 

3 V. Miron Costin, p. 368: „Au slrâns vasle foarte bună, că şi 
lara tcală venise la dânsul: EI adauge că la fostul Domn erau „şi 
l.cşi şi Nemţi şi Unguri şi Sârbi lefecii, că încă nu sfârşise banii 
lui -Matei-Vodă“. Dar ei fugiră cu toții la atingerea: cu temuţii Ta- 
tari, din cari ajunsese “însă numai o neinsemnată strajă. 

1 V. loraa, Studii şi dos, IV, pp. ccecvi-vui, 254, no. LXXXVU. CI. 
Nekesch-Schuller şi 'Trauschenfels; Şincai, II. 

5 Pentru participarea oștilor ronuineşti la ultimu luptă contra lui, 
v, şi Miron Costin, p. 371, şi Iorga, Studii și doc. IV, pp..352-3. 

„(o scrisoare a lui Ghica-Vodă, către „fiul. dragi)e
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„Dar nu se opri. aici prelungirea aventurii odată stârnite. 
Ea dă o lungă poveste de dureroase rălăciri pentru Gheorghe 
Ştetan şi o ultimă zvâcnire . de încredere în norocul său a 
lui Constantin Şerban. .. 

În primăvara anului 1660 cel Pintăiu se găsia la Viena, 
căutând, după vechea lui. datină moldovenească. o moșie prin 
Ungaria, pe .care s'o gospodărească după obiceiul său, şi. el 
găsi una .care iusese a jamiliei Homonnay 1. Dar nunciul 
crede. că el ar fi dorit şi vre-un rost oficial prin aceste părți. 
Primit de Im păratul, „el arată cum l-a. încurcal . Râlk6czy, 
luându-i şi 300.000 de. “scuzi, -de l-a făcul să. piardă o bună 
şi bogată ţară, care-i dădea pe an 500.000 de taleri. Vindea 
juvaierele ce putuse duce cu dânsul, şi-l mai prădau şi hoţii 2, 
dar avea bani depuşi la Danzig 8. Totuşi ambasadorului vene- 
ției îi vorbia de „marea bestie“, Turcul, împolriva căruia 
şi el luptase. Intr'un act de învoială cu Impăratul, făgă- 
duia lucruri extraordinare: a supune fara Papei,.a se lega 
cu Domnul ce va fi la Munteni în aceiaşi reşedinţă, a. face 

"să. se aleagă, prin influența lui la Constantinopol, un. Pa- 
(riarh prielnic unirii cu Lesaiții. a ţinea lângă sine un episcop 
catolic ca principal sfetnic, a face şcoală la laşi cu aceiaşi 
lesuiţi: niciodată nu se va relua legătura cu Râkoezy 5. 

Fugarul încerea şi pe lângă regele. Suediei, care-i trimetea 
cândva „emisari de ai săi “în legătură, cu Cazacii, stârniţi contra 
Poloniei £. După o şedere în Moravia, el se hotări să amin- 
tească Țarului de vechile îndatoriri?. Era în Livoniu, atunci 
suedesă, la Dorpat, apoi la Riga, în 1662, şi se ojoria să 
comande 5.000 de oameni, ca vechiu ostaş, întrun viilor 
războiu cu Turcii 8. De acolo, în August, se plângea că Doamna 
Safta nu sa ţinut de cuvânt să-l aștepte în Polonia: „ce 

  

IV, ibid. p. cecen. noti 1; Şineai. HI, p. 131. 
> Iorga, Lc. 
5 Hurmuzali, IX, Dp. 174-5. 

„1 1bid, pp. 170-3, no. ccexsxuur: pp. 196-7, no. ceLxx. 
5 Iorga, Studii şi doc, IV, pp. 254-5, no. LAxxVIII. 
5 Hurmuzaki,. IN, p. 150 şi urm. Y. şi Iorga, Hurmuzaki, N, P v 

(şi idupă Hurmuzaki, tragm.. II, p. 248; Şincai, III, p. 131). 
* Pentru care v, Ilurmuzaki, IX, p.. 217, NO. - CCXCVII. 

„8 bid,, pp. 200-1, n-le .ccr.xxur-ari, 
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nau lăsal și Sau dus în (ară, şi nau lăcul de Loată 

“La Țar fu primit miserabil, fără să-şi poală căpăta măcar 
banii depuşi la niște negustori muscali. Intors în posesiunile 
suedese, acuma în Pomerania, acela care visa de o întoarcere 
ca luptător, în îruntea unor cruciaţi, stârnind şi pe robii 
creștini de la Turci, ceru'să i se dea un adăpost, dacă nu 
o moșie, la Wismar, dar noul rege, Carol al XI-lea, — căci 
Carol Gustav nici nu voise să ști> de dânsul —, îl îndreptă la 
Stettin, unde pribeagul duse o viaţă sărăcăcioasă, necontenit: jig- 
nită de asprimea castelanului, având ca singură îngrijire aceia 
a unei femei devolate, care cra aproape să fie apoi soţia 
lui Petru-cel-Mare, Ştefania Mihailova 2 şi ca singură mâu-: 
gâicre cetirea Psalmilor, traduşi pentru dânsul, în moldove- 
neasca lui, de duhovnicul ce luase cu sine, Antonie de Mol- 
doviţa *, care trebuia să ni transmită şi ştirea sfârşitului acestui 
bun stăpân. Acolo stătu de la 16641 pănă la 16684, încercând 
o uşurare a sorții sale şi pănă la Ludovic al XIV-lea şi între- 
buinţând pentru această misiune şi pe Nicolae Milescu; un aju- 
tor primi el numai de la Marele Elector din Berlin, Frederic- 
Wilhelm, care nu-l -uita cu provisii şi chiar cu bani, cumpă- 
rându-i-se şi resturile juvaierelor, ba îl adăposti şi în castelul 
său din Berlin cu' prilejul unci visite de cereri şi de mulţă- 
miri 5, Femeia care stătuse iângii bătrânețele lui îi aduse tru- 

  

! Iorga, în Rev. /si., IX, pp. 100-1. Pentru trecutul Doamnei, lorga, 
Studii şi doc., IV, p. COxxIv, nota 1. Ea trăia încă la 1678; ibid, p. 
caxc, nota, 3 (era naşa soţiei lui Miron Costin). Acte de la dânsa 
din 1665-70, ibid, p. 273 şi urm. Pentru vremea morții, ibid, p. 
275, nota 1. E papa 

> Iorga, tele și fragm., |, p. "277 şi urin.; Studii şi doc, IV, 
DE. 109-11. „i i 

3 V. Iorga, I5i. lt. rom, II. | 
10 scrisoare a lui din 16 Maiu al acestui an către Braşoveni; 

lorga, Brașovul şi Românii, p. 112, mo. 5, 
5 Se adresa și eleclorului de Saxonia, cu plângere contra: neloiali- 

lăţii Muscalului şi, citând, prin 'Torquatus. sau Harsânyi, tovarăși 
de nenorocire, pe lustinus, trimetea cu un mic dar p2 „colonelul: 
Nacu; Iorga, Studii și doc, IV, p. 108, no. 1..Scria soţiei electo- 
rului şi Ştefania Mihailova, țiitoarea pribeagului, intitalându-se „,Firs- 
tin zur Moldaw“; ibid., p. 109..V. şi. n-le următoare. Ea-şi mai zice 
(p. 110): „der Fârst. Gnaden zu Moldau hinterlassene Wiltibe und
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pul cu atâta greutate, pentru: a-l aşeza, — Doamna fiind încă vie 
și vojnică: —, în frumoasa biserică a mănăstirii de la:Caşin, 
prin care Gheorghe' Şietan încercase a rivalisa cu Vasile Lupu, 
copiind măreaţa zidire de: la: Golia 1. 

Din soarla lui Constantin-Vodă cunoaştem numai noua lui 
lui „escapadă moldovenească. Ea se făcu fără nicio: legătură 
cu împrejurările din Ardeal, unde, în stârşil, Remt&ny, can- 
didatul anului, la care fusese p“ vremuri prisonier, căpăta 
prin voia ţării, contra lui Barcsai, menit să piară în împre- 
jurări: obscure, ca să fie rupi în bucăţi și aruncat cânilor -, 
moştenirea Râk6ezeştilor, coroana de vasalitate a Ardealului. O 
încercare la Munteni nu se mai putea face după 'îndoita: ex= 
perienții nenorocită. De altfel, acest Scaun era' acuma. bine: 
păzit. In Septembre 1060 Ghica, de la care se ceruse în zădar 

  

Fărstin“, Şi un act românese pentru 0 moșie, fără dată; ibid, pp. 111-2; v. şi ibid, p. 112, nota 1. — Pentru: legăturile cu elec:' torul de Brandenburg, Papiu, Tesaur, III, pp. 83-4, 97; Iorgu; Acte 
si fragm.; L, p. 270 şi urm. (solie a lui Nacu; ibid, p. 276, no. 1): In această atacere de moştenire se amestecă apoi şi Grigore-Vodii 
Ghica. răzimându-se pe drepturile soţiei sale, Maria Sturdza. ner poată u lui Gheorghe Stefan și crescută de Doamna Safta, cu o fiică, fiind măritatii de fostul Domn ci boierul tânăr de atuuri; v. mai ales ibid, p. 287, Harsânyi era pa la: Stettin în' 1668; ibid., 
Ip. 290-1. — Intervenţia pe lângă regele Franciei (l-iu lanuar 1663) prin “Torquatus, apoi (ibid. p.. 254, no. cceLxxv), prin Milescu, în Odobescu şi Tocilescu, [. p. 219 (locul neinteligibil e „Cimini Ianos-, Kemeny Jânos). Gheorghe Ştefan crede că sar putea sprijini şi pe Se-- cui. Pentru intervenţia francesă la Constantinopol, ibid. pp. 250-1, n-lc ECCUXVIa-Ecer,xxr. Scrisoare a regelui: pentru: aceasta; ibid., p. 233, 
NO. Ceerxxiit. V. şi ibid, p. 254, no. ccerxxv, De lu Ilaye avea 
legături cu IDuca-Vodă; ibid. p. 235, no. ceexxvur. — Pentru le- 
ături cu Boemia, Macurek, 'în n-l despre România din Prager 
Presse; pentru altele cu Suedia, dar și cu Danemarca, lorga, în 
dem. Ac. Rom., N, p. 511 şi urm. Caldele cuvinte despre! căderea 

„Și moartea lui Râkâezi (pp. 518-9) sânt a se atribui lui Harsânyi. 
Ele se află: în scrisoaraa: de la 24 Novembre 1662. Un apel: la: 
regele Angliei, prin solul Nacu, în 1666; ibid., n. 522 şi urm. 

1 V. orga, Hurmuzaki; X,: pp. V-vu, pe' lângă lucrarea lui Al. Papadopol-Catimah, Gheorghe Ștefan, 'care: resumă articolul unui cercetător german. — Pănă la Sfărşit” stătuse” pe lângă” dânsul: şi credinciosul „colonel“ Constantin Nacul, | a 
> V. Ciorănescu, Domnia. po 

16



242 Monarhia bizantină 

o sumă de optzeci de pungi, şi cl răspunsese că, după câte 

păţiseră”: oumenii, mare nică. oplzeci "de bani, Tusese: lual: de 

Paşa de Silistra, acuma, ca: ps vremea. lui Abăză, stăpân al 

Dunării, şi dus la Constantinopol, unde, speri ial de ameninţări, 

va şi muri în curând, şi în locul lui s= aşezase tânărul Gri- 

goraşcu, care ştiuse 'să-şi "capele. sprijinitori printre Turcii” cu 

influenţă (Decembre). 
Impotriva adolescentului de pe: lronul moldovenesc, pe care-l 

aşezase şi-l menținea influenţa tatălui, holărit, pănă la moarte 1, 

în '1661*, să nu mai încerce pentru dânsul, — în Septembre, 

1665 văduva lui stătea în frumoasa-i casă din Constantinopol5-=, 

Constantin crezu că-şi poale repeta năvălirea, Avea sprijinul - 

lui Iurie. Hmilniţchi, care se plângea la Viena că tânărul Ște- 

fan-Vodă a prădal peste Nisiru nişte posesiuni ale domniţei 

Ruxandra, pe care, de fapt, el voise numai s'o smulgă, fără 

voia ci, de la Rașcov şi s'o aducă lângă zburdăciunile line- 

reşti, care jiguiau şi pe boieri de vrâsta lui: Miron Coslin?,. 

Inaintea Cazacilor culezilovi mica oaste moldovenească” a: lui 

Nicola Catargiu, vechiu credincios al familiei, a lui Hăbășescu 

şi a Serdarului basarabean Mihalcea Hâncu, cu „călăraşii de 

țară şi toţi mazilii cei mai sprinteni“, se dădu înapoi: „oaste 

numai din sunet risipilă, nice sonilă de cineva“, spune cro- 

nicarul moldovean, cu o ruşinată tristeță. “Tabăra lui „Şte- 

făniță“ aştepta pe Prut, la Coice: ni dar tânărul Domn nu în- 

1 Cronica ţării; Kraus, II, pp. A11-2; Kemeny, A c., II, p. 239 
. Hurmuzaki, V3, p. 79, no. cxxr; Fragmente, III, pp. 253-1; Iorga, 

Studii şi doc., LV, p. ccvul şi nota 1. 
_2 Miron Costin, p. 371. Pentru petrecerea fostului Domn la Cons- 
lantinopol, Iorga, în Mem. ic. Rom, XI, p.- 161: şi urm, — Pentru 
moariea lui Vasile şi mormântul lui, de sigur la Trei Ierarhi, unde 

i. se aduseră de fiu rămășițile, v. C. Moisil, în Cronica numismatică 
şi arheologică, ||, p..23 şi urm., şi. Rul. Com. don. Isi, ÎX,.p. „43; 

Babinger, în Mem. „ic. Rom. saria a d-a, XVII (despre călătoria. 
Imi Robert Bargrave), p. 147, nota 3; Iorga, în Mem. Ac. Rom. seria 

a 3-a, NI (1930); Meteş şi Zolta, în hevista. Arhivelor, Î,: pp. 137. şi 
urm. 297. - 

3 Iorga, Studii şi doc., LV, p. cccviu, nota 8..Pentru întoarcerea 

ei în ţară, biografia Doamnei, de Oltea. Nistor (0 Circasiană pe 
tronul Moldovei, Cernăuţi 1928). 

& V. şi Iorga, Doc. drd., II, p.:1305 şi urm. Ştefan, revenit,. ibid, 
pp. :1308-9, n-le MMCCCCXI-KIII. 

5 P. 368. -
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drăzni să dea lupta, ci. sfătuit şi de Tatarii ce se întâmplaseră 
pe lângă el, se lăsă în jos ca să întâlnească pe. ali gasi 
al Bugeacului tălăresc, de unde, mai miult decât din Silistra, 
se cârmuiau ţările româneşti. Astfel Constantin; se putu. aşeza,. 
din nou la Taşi, do tunide dădea in: act pentru călugării. dle la 
Aron-Vodă, în ziua de 26 Ianuar 1661...Axea .cu. el pe :£pis-. 
copi şi câţiva din boierii Țării-de-sus. i 
„Dar Bugecenii scăpară Domnia lui Ştefan, înaintea. căruia. 

în 'lupta..din. margenea, Iașului,. Cazacii se retraseră. El. trebui, . 
să sulere însă aspre: mustrări: de la Pașa din Silistra, sosit, 
pe urmă, care și arestă pe câţiva boieri ca trădători, aşa că 
abia putură să se răscumpere vechi sfelnici de-ai lui Vasile, 
a căror credință de sigur că nu. putea, să fie bănuită, ca 
Toma Cantacuzino, Prăjescu şi Șeplelici 1. Peste. doisprezece. 
ani, Constantin, adăpostit în Polonia, îşi căuta de banii: îm 
prumulaţi în Ardeal, lui Baresai, ca să-i ajute greaua viaţă 
de acum îmbătrânit pribeag fără speranţă ?. Aştepta la moşia 

„Sa din Iastrzhiee și pănă la învasia polonă din 1673, când 
credea că l-ar putea restabili ostaşii lui Ioan Sobieski, şi în 
1674 cra redus să umble după același împrumut pierdut în 
Ardeal. Pănă la capăt își zicea: „Domnul ţării Moldovei 3. 

Câteva luni după ce isprăvise cu Baresai și cu [ratele aces- 
tuia, Kemâny trebui să înfrunte, a rândul său, pe Turcii in- 
trați şi data aceasta pe la Poarta-de-fier. Ajutorul cei tăgă- 
duiseră Imperialii, pe lângă cari 'căulase sprijin de la început, 
nu-i folosi, cu toată apariția momentană în aceste părţi a 
generalului des Souches. În locul lui, Ali-Pașa, comandan- 
tul armatei de năvălire, aşeză pe tânărul Secuiu Mihail Apafty. 
care lusese şi el rob la Tatari. Şi ostaşi români luară parte . 
Ja această ultimă luptă pentru adevărata libertate a Ardealu- 
lui. Lu o întoarcere ofensivă a lui Kemâny, acesta însuşi căzu 
luptând, om de războiu printre cei dintăiu ai vremii sale, 
dar fără un noroc corespunzător unor merite atât de mari, 

Cu magnificenţa lui Mihail Radu, imitator şi al Sultanului, 

  

1 Miron Costin, Pp. 370-1. Paşa [fu chemat la răspatudere, şi che- 
haiaua lui își pierdu capul. 

> Iorga, Studii şi doc, IV, pp. 2539-60, no. xerw. 
3 Idid. V. şi observaţiile dz acolo, p. 260 şi nota 1. 
1 Povestiri și izvoare, ibid, ip. CCCx-xI. - 
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- cu Gheorghe Şiefan, care, cu toali. simplicitalea tradiţională: a 

spiritului său, nu se putea desface de acel model care cra 

_Nasile-Vodă, cu' Constantin, care se simţia continuatorul lra- 

diţiei de solidaritate politică a lui Matei Basarab, Monarhia, 

plănuitii. şi adusă. la îndeplinire de Radu Mihnea, dispăruse. 

Dispăruse în aventură. şi în ridicul. Nu un Gheorghe Ghica, 

tâvându-şi pa ambele Scaune domneşti resturile unei vieți 

nătânge, putea so ridice «de unde ciizuse. Când se va infă- 

țişa. din nou, că va putea fi. una din două: hegemonia unui 

parlid sau o strălucită ucținne culturală.



  

  

CARTEA a lll-a 

ROMÂNII FAŢĂ DE NOILE RĂZBOAIE 
DE OFENSIVĂ ALE TURCIEI 

REGENERATE : 
——————
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Moldovei. 
Fig. 22. — Antonie Ruset, Domnul 

 
 
 



  

  

CAPITOLUL |. 

Apariţia partidului cantacuzinesc 
  

La Dunăre bătrânul Mare-Vizir Chiupruliul făcuse linişte, 
liniştea de moarte și de supunere pe care o dorise. Avea acuma 
putinţa de a incepe acele războaie de ofensivă prin care cre- 
dea, şi nu fără temeiu, că va putea să regenereze îmbătrânitul 
organism al Imperiului Otoman. O „contra-crucială“, care. în- 
cepu imediat, fără a fi răspuns vre unei provocări, contra 

celui miai slab dintre creștinii imprejur, acei Habsburgi 
asupra cărora se pornia, căulând st stârnească dușmănie şi 
în Răsărit, imperialul Stat de hegemonie europeană al lui 
Ludovic al XIV-lea. | 

Incă din 1661, fiul lui Vasile-Vodă?, chemat de Turci la 
întărirea graniței de spre Cazaci se îmbolnăvise de lifos la 
Tighinea şi murise acolo în lagăr. | 

Indată acei cari suferiseră Domnia, decretată “de “Turci, 
a 

1 Iorga, Gesch. des osm. Rriches, III, şi La France dans le Sud-Est 
de tEurope, p. 93 şi urm. 

> Scrisori ale lui Ştefan, 30 Maiu 1660; Iorga, Doc. rd, IL, pp. 
1294-5, no. mmccexerv; pp. 1296-300; p. 1303, no mMecceur. Şi 
hemeny îi zice „Ștefăniță; ibid., p. 1305, no. mmeccv. Ca boieri avuse 
pe verii Radu, ca Stolnic, şi Abăză, fiul lui Gavril Hatmanul, pe Toma 
Cantacuzino, pe Ion Prăjescu, pe Ilie Şeptelici ca. Haltmau, pe Miron 
Ciogoleu și “Toderaşcv lordachi (Cantacuzino) ca pârcălabi de Hotin, 
pe Nicolue Buhuș și Ilie Arupul ca pârcălabi de Neamţ, pe Andronic 
ca pârcălab de Roman, pe Dima ca portar de „Suceava - (deosebit de 
Hatmanul pârcălab), pe .Grecul Andronic ca Postelic, pe Nicolae 
Racoviţă ca Spătar (ea la Munteni), pe Grigore: Hăbășescu, pe 
Iordachi ca Vistier, plus un Comis; Ghibănescu, Surete şi Izvoure, 
JI, pp. 299-300. Urmează alle acte de la el,
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a lui Ghica și pe acest copilandru pornit de la Constanti- 

nopol, se grăbiră să aleagă un Domn din boierime, şi alegerea 

căzu asupra cuiva din acelaşi tip ca şi Gheorghe Ștefan, 

supt care servise ca Vornic, Istrate Dabija. Doi trimeşi ai ţării 

merseră să ceară de la Turci întărirea lui, în momentul când. 

se aşeza la Trei Ierarhi trupul lui Ştefan-Vodăt. 

Cu acest om de ţară, — la 1636 Dimitrie Dabija era sta- 

roste de Putna şi Ieremia Dabija pârcălab?, — care se în- 
dulcia la vinul cel bun al ţinulului Putnei, de unde venia, 
şi cu istețul, vicleanul tiu al lui Ghica-Vodă erau să facă 

oștile otomane campaniile lor din Imperiu, la 1663 şi 1661. 

Grigore Ghica .era firă îndoială un om capabil de a în-. 

ecpe şi a conlinua o polilică măi lasă, pricepându-se i 

scăpa din grautăţile ce i-ar fi văsărit în cale: Insurat cu o 

Româ incă dintre Slurdzeşti, el avea cu neamul peste care a 

domnit, întăiu în Țara-Românească, apoi şi în Moldova, alte 

legăluri decât ale părintelui său, Albanesul. Fără credința 

gură Doamna lui Maria, a ficul daruri la unele Discrici, 

ca la Dragoslaveles, — el era gala să facă Romei acelaşi 
sacrificiu pe care-l oferise, de alminterea, pe lângă Mihnea, 

şi ctitorul de la Caşin, Gheorghe Ştetan. 

Dar. înlăuntrul 'Ţării-Românești, de care a fost legal mai 

mult, cl găsi oameni de vrâsta su cari credeau ci li-a venit 

vremea 'să stăpânească. De şi Gheorghe Ghica dăruise lui 

Şerban Cantacuzino, atunci abia al doilea logotăt, Cotrocenii, 

confiscaţi de la un căpitan trădător, ei, Cantacuzinii, puteau 

privi de sus pe acest „Grec“ și pe acest Moldovean, ca unii 

cari se coborau după tată dintr'un neam împărătesc, iar după 

mamă erau nepoţii lui' Constantin care-şi zicea și 'Băsărabă, 

pentru că mama lor cra domnița Elina, sora acestuia. Bă- 

sărăbeşti, ei -represintau dinastia, dreptul netăgăduit la stă- 

pânire şi un om de casă al lor, boierinaşul Stoica Liudescu, 
adună, pentru ca:'să aducă la ei toată istoria ţării, o intor-. 

. 

  

1 Miron Costin, pp. 372-3. Aici se opreşte uceastă cronică de atâta, 
bogăţie, siguranță şi pitoresc, asupra căreia vom reveni. 

> Hasdeu, Arch. 1st., 1, p. 93, no. 193. 
3 Iorga, Inscripţii, 1, pp. 138-9, no. 277. 
+ Iorga, Studii și doc., IV, pp. 271-2, no. cr,
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maţie care pornia :de la presupusa „descălecare“. Cum sora 
Elinei,. Anca, fusese soția lui Nicolae-Vodă Petrașcu, ci apă-' 
reau „Oarecum și ca moștenitorii ]ui “Mihai cel. “Tânăr, [iul 
acestuia, și se puteau lega deci de glorioasa amintire a Vi- 
leazului, așa; de vioaie, încât străinul Mihnea se crezuse oare- 
cum îndatorit s'o învie. N'a lipsil nici o legătură cu celalt candi- 
dat la succesiunea lui, Matei-Vodă: în adevăr o fiică a lui Diicul, 
Păuna, iea pe fiul cel mai mare al lui Drăghici Cantacu- 
zino. Şi, în Ardeal, încă din 1658, o diplomă a lui Râk6ezy | 
făcea; din Drăghici, „Traian Cantacuzino din, Filipeşti“, un 
nobil al ţării ?, pe când fratele său Şerban se lega în Moldova 
de Domnia lui Ghica-Vodă 3, ” 

Astfel pentru mai mulţi ani de zile principala grijă în 
principatul muntean fu aceia a unei rivalități între acest 
tânăr Domn, cane avea o singură odraslă, Matei, şi între: 
fiii lui Constantin Cantacuzino cu poruncitoaria domniţă E- 
lina: Drăghici, Șerban, Constantin, Mihai, Iordachi, cari, afară 
de ultimul, numit după Iordachi Cantacuzino, unchiul lui, aveau 
toți nume în legătură cu oameni din treculul țării, de care se 
legau și pe care înțelegeau să-l continue: Drăghici din Mărgi- 
neni, în secolul al XV-lea, de la care venia neamul Fiti peştilor, 
cu care era 0 încuscrire prin căsăloria “uneia cin fetele 
Postelnicului Constantin Cantacuzino cu Pană Filipescu, apoi 
Șerban, Constantin, după Latăl, purtând un nume Dizantin plin 
de amintiri şi de indemneiri, Mihai, după numele lui Mihai Vi- 
leazul el însuşi; o altă soră a acestor tineri, bine crescuţi, de.o 
învăţătură care mergea în ce priveşte pe Constantin, care stu- 
di& la Adrianopol, la Veneţia și la Padova, pănă lu o adevă- 
rată critică, — Mihai el însuși fiind şi prin Apus, de unde 
prinse gustul unei noj arte, care poarlă, prin împrumulurile 
Venețiene, pecetea familiei —, luase pe acel Papa. din Brân- 
coveni, apoi victimă a Seimenilor, cane trebuia să moşte- 
nească imensa avere a tatălui său, Preda, care însă, după 
jertfirea de către Mihnea-Mihail a acestuia, trecu prin confiscare 
în Vistieria din Târgovişte şi în cea din Constantinopol. Era 

  

! Genealogid Cantucuzinilor, ed. Iorga, p. 91. 
> Ibid., p. Lxw, | 
3 V. Tanoviceanu, în Arch. soc. șI. si Mil. din laşi, IL, pu SI; iorga, Despre Canlacuzini, p. LSYI.
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cu nbputință 'ca, în asemenea împrejurări, ei'să nu voiască, 
şi chiar .cu titlu dinastic, puterea înh*o ţară” pe-'târe o pri- 
viau ca „moşia“ lor; dar.nu se putea ca Grigore Ghica, silit 
une 'ori să .lase'locul.de Domn unor intimi conslantinopoli- 
tani, ca fiul lui Leon-Vodă, aşa de vechiu candidat la: Dom- 

nie, să cedeze şi acestor Cantacuzini, pe cari, după porecla - 

vechiului : Mihai Șăitanoglu, adversarii îi: niumiau Şăităneşti. 

beneficiile legate de Scaunul domnesc. '0O -:boierime nouă - şi 

tânără, urmașii celor ucişi :de seimeni şi de Mihnea, trebui 

să se împartă între aceste două. adevărate dinastii, ci mai 

mulţi se.vor grămădi în jurul lui Drăghici, apoi'al lui 

Şerban, în sfârşit al nepotului Constantin, fiul lui: Papa. Brâu- 

coveanu şi al Stancăi, pe când: lângă venelic erau doar,-cu 
urmaşul de la: Leurdeni al :icchilor Golești, Stroe, doar. acei 

“boieri, de o mai mare vrâstă, cari se compromiseseră cobo- 
rîndu-se pănă la a servi pe Mihnea tiranul, în tovărăşia celor 

mai obscuri şi mai urâţi, mai desprețuiți dintre” Grecii de cea 

mai recentă importaţie. î 
aici, oricum, este o viaţă, un avânt, un-ideul, care va. duce 

pe un Şerban Cantacuzino păni 'la pecetluirea: cu pajurea 

bizantină şi la râwnirea către un Constantinopol creștin. In 

Moldova. un Istrate Dabija nu e omul Cantacuzinilor, ci, cum 

vom vedea, ul Ruseteştilor, ca o odraslă a cărora îşi mărită 

singura fată, din căsătoria -cu Doamna Ecalerina-Datinu, aceia 

care, moartă tânără, e înmormântată la Bârnova întrun Îru- 

mos mormâunl de marmură. Dar cei doi bătrâni Canlacuzini de 

acolo, Iordachi şi "Toma, şi copiii lor, totuşi bogaţi, intluenţi, 

intriganţi, nu se ştiură menținea asa de sus ca odraslele: fra- 

telui lor, Constantin. Lăsară să treacă usupră-li usurpaţia“ 

Grecului care-şi zicea Iliaş-Vodă, [iul lui Alexandru, [liaș, și 

ajunseră la Domnia de afaceri a bogatului şi întreprinzătorului 

Rumeliot Duca-Vodă; la aceia, de alegere - boierească asemene 

cu Domnia lui Dabiju însuşi, a: luă. Ștefan. Petriceicu. Dintre 

ci, unul" singur ajunse a domni, dar'era o depărtată - rudă 

din Constantinopol, piirdulă din vedere 'de mult, un lip de 
bătrân ridicul şi stricat, Dumitraşcu Cantacuzino. 

Ua alegerea lui Dubija fusese lrimes la, Poartă pentru în- 

tărire represinlanlul acelei îndărătnice familii de nouă în-. 

Huenţă, Chiriţă Draco Ruset, de origine levanlină, ca Grillo:
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— „Chiriţă“ e :un”, epitet -ca «penlru vechiul Chiriţă Paleo- 
logul, “bhuxcescul.. chirișgi. adicetiv alipit şi de: numele Sul- 
tanilor din secolul al XV-lea. Acestălalt neam, de levantină 
dibăcie, cuprinse vlăstare, ca Iordachi, Lascarachi, Mihalachi, 
capabile să înfrunte pe căile întortochiate ale acestui meşter 
politicianism din a doua jumătate a secolului al XVII-lea 
orice conciirenţă. Operând şi: în: Țara-Românească, în. Domnia 
lui Duca, ei își stabiliră sediul în Moldova, unde pulură” ridica 
un Domn din: neamul lor, ca Antonie-Vodă, care spera“ să 
întemeieze o. dinastie pentru cci doi fii, de nicio ispravă, ai 
hui. Şi:0 a traia scminţie de: iai ? ambiţioşi iese în fruntea 
schimbătorilox» de Domni şi de Divauuri, urmașii lui. Gavriliţă 
Costachi, : Costăcheștii siu! Gavriliţeştii. :. Sa 

Pănă atunci Domnia avuse .în fua ei boieri cu.cari pulse 
lucra în voie:: Acuma sânt parlide. în jurul unor neamuri” do- 
minante, şi nu' ei sânt cu Domnie, ci: ” Donumnia . ea. „tor. 

Cercetarea cronicilor care se alcăluiesc pentru a servi acestei 
lupte în Țara-Românească și care, în Moldova, liră să aibi 
acelaşi caracter hotărât, sânt din ce în ce mai mult înrâurile 
de acelaşi fenomen politie, poale învedera -acest: semn al vre- 
milor penru tineretul care, formal spre stârşilul Domniilor 
lui Vasile şi lui Matei, întră în «cțiune cu amintiri de războaie 
văzule, dar cu nepulințe de a le mai purta în faţa stăpânirii, 
alente şi nemiloase, a Impărăţiei turcești regenerate și deci îşi 
Vor cheltui spiritul. de. luptă în aceste împolriviri politice de 
partid. 

Inaintea lor trebuie pusă însă povestirea, de un aşa de mare 
farmec, a lui Miron Coslin în prima fasă a unei activităţi 
de scriitor 'care se va inspira Şi de la alte idealuri și va 
urmări alte ţinte contemporane. 

In acest martur al ulliinilor ani din Domnia lui Vas ile- Vodă, 
al războiului civil care a însângerat Moldova, al zbuciumului 
care e şubreda stăpânire a lui Gheorghe Ştelan, în acest 
[actor însemnat al celor ce urmară. după dispariția ultimului 
Domn de adevărată înfăţişare monarhică şi, în sfârşit, în 

„acest făurilor de planuri pentru o nouă politică, datoare să 
aleagă între tradiţia „turcească şi legăturile ce se oferă din 
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parlea creştinilor, porniţi pe o nouă cruciată, se întrupeazi, 

de fapt, pentru Moldova, împreună cu înrâuririle, venile prin 

Poloniă, şi nu prin Iulia, ca la Constantin '*Cantacuzino, în- 

treaga epocă, întăţişală noii în stătoasele memorii, fără pa- 

timă politică, pe care ni le-a lăisal. : - 

“Intăiu, Miron Costin pleacă la lucru dintr'un îndoit motiv. 

Crescut la Bar, în școlile unei Polonii căreia îi place a 

povesti și care, în acest moment, e atrasă spre descrierea lu- 

crurilor contemporane, cum a făcut-o un Iacob Sobieski pentru 

luptele de la Hotin, el ţine ca împrejurările moldoveneşti să 

nu se îngroape în uitare, mai ales că „scriitorii -cari izvodesc, 

puţini se ailă, iară tipariu nu este“. Modelul jui Ureche, 

destul de răspândit în revisia „dascălului Simion“ pentru 

ca un refugiat muntean, atât :de tânărul Constantin Cantacuzino, 

să aibă cunoștință de dânsul, era un mare început, care nu 

putea să fie lăsat în drum 2. Chiar neștiind nimic sigur despre 

o vreme aşa de tragică şi de glorioasă ca a lui Mihai Viteazul 

şi a Movileştilor, și silit, şi p2 urmă. să recurgă la amintiri 

ale bătrânilor, din familia sa ori de aiurea, el ține si depene 

şi Mai departe firul miseriilor şi strălucirilor moldoveneşti, 

căci, în această parte a vieţii sale, omul, de vre-o patruzeci 

de ani cel mult, nu e decâl un „patriot moldovean, nu ua 

„naţionalist român“. 

1 P. 345, ed. Rogălniceanu. Ediţia V. A. Urechiă e nesigură şi 
contusă, aa 

> Miron Costin nu ştie nimic despre Simion Daseătul, ci serie 
limpede: „Pănă lu cumplita a doaua Domnie a lui Aron-Vodă (aşi 
zice acei Domnii răposulul Urechi Vornicul) este scris lelupiseţul 

Țării Moldovei de Ureche Vornicul... lară de la Aron-Vodă seris nu 

se uflă nice de alţii, nice de Lrechi Vornicul. ori că l-au împiedeeal 
daloria omenească, mourtea, cure mulle lucruri taie şi să se obâr- 
şească nu lasă, ori că izvoarele lui, ce va fi mai seris de la Aron- 
Vodă încoace, sau risipit. Deci, de unde au părăsit Urechi începen 

noi cu agiutorul lui Dumnezău“; p. 219. Mai departe: „precum serie 

Urechi Vornicul:. La luptele lui Simion Movilă în Țara-Nomânească, 
pentru ştiri ce nu se ahă în izvoarele străine consultate, se pome- 

„ neşte (pp. 258) un „hronograt” care sar părea a îi românesc. CI. insă, 

la pagina 277: „hronograful leșese“, Şi .p, 279: „serie hronogralul“ 
(eare e polon), p. 282. ”
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Al doilea îndemn porneşte din interesele neamului său:și 
ale lui însuşi. Memoria acelui viteaz şi nenorocit. Barnovsclii, 
care-i dase numele, trebuia păstrată cu pictate. Se cerea judecat 
după o pravilă, nu politică, 1şa. cum fusese casul pentru: Ure- 
che, ci morală, marea figură a lui Vasile-Vodă, și sentinţile 
inspirate din Biblie şi din filosofia. antică drebuie să cadă. 
asupra lungii și măreţei Domnii, impunându-se coimparaţia. 

„cu aceia, şi mai lungă, dar mult mai înțeleaptă. şi, pănă spre 
sfârşit, fericită, a lui Matei „Isprăvile“ încercate în 'Țara= 
Românească sânt necontenil criticate, ca. trebuind. să atragă: 
nenorocire după dânsele: Se râde de „sfetnicii aşa buni de 
războaie“, cari aduc, rușinoasele înfrângeri 1, - 
Legal de Canlacuzini, în special de Iordachi — „eram cu 

purure în casă la Iorgachi Vistiernicul“?, — el c în acest 
timp mai mult de partea adversarilor unei politice. de îu- 
drăzneală în legătură cu Polonii, așa cum o represintasc, 
precum s'a spus, grupul celorlalţi boieri crescuţi în Polonia, 
ca Ureche și: Teodor Ianovici 5. Se arată martur al lucrurilor 
pe care din acest moment. le-a văzut însuşi. şi „în care mai 
la, toate ne-am prilejit singuri“?, şi nu uită solia sa, de. la 
Vasile-Vodă, la Potocki din Cameniţa3. El nu urmează însă 
în Polonia pe cei doi Cantacuzini rămaşi în legiilură cu 
Vasile ca pribeag 6, —ca unul ce nu se întorsese din solie — 
criticând părăsirea Hotinului?. Dar a fost martur al luptei 
de la Finta, tot între ai lui Vasile, întors acuma în Domnie; 
de aici minunata descriere amănunţită a ciocnirilor de oaste. 
Rămase, după definitiva risipă a stăpânirii acesteia, lângă 
Gheorghe Ştefan, „de la carele multă milă au avul“8, Dar 
simţul adevărului nu-l va părăsi niciodată: „că nimică nu 
strică credinţa ucelor ce scriu leatopiseţele ca faţăria, când 

  

1 P. 307. 

p. 325, | 
Casa acestuia în Şcheia Sucevei; p. 210. 
P. 327. 

Ibid. " | 
P. 328. “ - m 
Ph, 328.9, _
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veghie voia unui şi pogoară lucrul cu hulă altuia“. Cu 

adâncă recunoştinţă vorbeşte el de „omul deplin, cap întreg, 

fire adâncă, cât poţi, zice că nasc şi în Moldova oameni“ 2, 

Lângă Ştafiiniţă sau, cum zic documentele, „Ștefan Vasile“, 

pe care-l. judecă nu fără însuşiri, dar. la : minte răpit“ 5, a 

fost 'şi a luptat $, Iar pe bunul Istrate-Vodă nu numai că l-a 

servil, dar: s'a împărtăşit de binefacerile acestuia. De sigur. 

că e fiul lui Miron acel Pătraşco al treilea Logofăt căruia i sc. 

dă de Domn saţul. Costeştii, luat de la Gheorghe Ștefan de 

tânărul fiu. al lui: Vasile, odată cu alte confiscări, în !ocul 

Paşcanilor,: restituiți acum lui Vasile! Hatmanul, fratele lui 

Gheorghe Ştefan, -la- întoarcerea: în ţară *, 
Guvernarea prin. voinţa unuia singur îi desplace : lui' Miron 

Costin 'ca şi lui Ureche, fiindcă alunecă la tiranic: „a tuturor 

liranilor, la toate ţările în lume, uriîtă este stăpânia“ 6, Şi el 

izbutește" să: îmbrace tirania în crunta figură a Domnului cu 

calăul- lângă dânsul, Ştefan Tomșa. In schimb, „fericiţi acei 

Domni cărora ţările lor li slijesc din dragoste, nu de frică! Că 

îrica face urâciune, şi urâcimea, cât de tărziu, tot izbucnește “7, 

Multe rânduri se întrebuințează ca să arăte că sfetnicii sânt 

necesari, căci „încă în lume wa născut om să nu-i trebuiască 

voroava cu sfat“s. Dar figura lui Radu Mihnea-i impune, şi 

o defineşte: cu adânc respect, de şi îi impută „nemila de. 

țară“ *, In faţa stăpânirilor :lacome 'el strigă: ,„0, Moldovă, de 
4 

  

“1 Ibid. a Fa 

1: P. 356. E ' 

3 P. 372. : o „. 

„4 P. 368. Se judecase pentru un sat, fără folos, supt Ghica, la 

1657; lorga, Studii şi doc., IV, p..270, no. cri. El era soţul Ilenei, 

fiica lui Ioan Movilă, şi reclama partea sa din moştenirea lui Balica, 

față de care era ..nepol“; ibid. şi pp. 272-3, no. cv. 

3 Ibid., pie 345. In” schimb o sentință defavorabilă pentru nişte 

vecini întrun sal al Sattei Vornicului Şoldan, trecut la Savin Pră- 

jescu, 'Toma Cantacuzino, Vistierul Savin și Ureche; ibid., p. 342. 

Alte foarte multe amănunte biografice și la Iorga, st. lit. rom. 

I, p. 315 şi urm., unde se cercetează amănunţit felul alcătuirii 

cronicei, 
5 p. 263, 
î Ibid. 

3 P. 312. 
9 Pp. 289-990.
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ar hi Domnii (ării toţi înţălepţi, încă mai peri aşa lesne! 
Ce Domniile neştiutoare rândul tău şi lacome sânt pricini 
peirii tale, că nu caută să agonisească şic nume bun-la țară, 
ce caulă; desfrânaţi;, numai: în avere să strângă; care apoi 
totuşi se răsipeşte, şi încă și cu primejdia caselor lor. -.Că 
blăstămul săracilor, cum se zice, nu cade: pre copaci, cât 
de tărziu“ !, Dar persoana monarhului îi e sacră: „Domnul, 
ori. bun, ori “rău, la toate: primejdiile ferit 'trebueşie; că 
oricum este, de la Dumnezeu este“?, AD 

In general toate marile avânturi îi sânt antipatice, — „zbur= 
dăciunea“ naşte „păcatul: —, şi el o observă şi' la Mihai Vi-, 
teazul;: „de oşti pururea pottitor“ *, la primejdia „izbândelor 
«intăiu“ care „au fost pre urmă spre scădere“. Aceasta mai: 
ales când „bietul'om purcede (lestrânal şi incepe lucruri. pesle 
puterea sa şi apoi acolo găseşte. peire“. Fără nicio emoție 
românească seric el: „Si aşa Mihai-Vodă, vrând să dobân- 
dească Ardealul, au pierdut şi Țara Munteneascăi, Şi el: 
găseşte chiar- că Ardealul trebuie păstrat în. rostul -.său .deo- 
sebit: „Iară - Ardealul câ mau fost pentru dânsul, ce pentru 
sine „aşezat, atunci s'au arătat. De altiei, pe Mihai. nu-l 
înţelege de. loc: eroicul Domn. ar fi putut îi mai uşor .ucis 
pentru că după Goroslău işi. lăsase oastea să prade: „pănă 
copiii lui (!). încă au fost mers în pradă“. Miron preferă astfel 
pe Ieremia, care a meritat „a-şi plini Domniile sale cu pace“ 5, 
şi epitetele se grămădesc pentru a-l lăuda 5, Se plânge că 
„pohtele Domnului şi: Impăraţilor nau hotar“. Deci -acusă 
generaţia lui Zamoyski că prin politica ei a readus la birul 
către -Turei : Moldova ?, . „i m ta 

In Turci vede vechi duşmuni, dar li cunoaşte toate meşte- 
şugurile: „Turcul cu vreme dă, cu vreme iea; precum. este 
vremea, aşa lasă: blând. când este vremea de blândețe, su- 

  

P. 
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meţ; şi ager, cându-i vreme de sumelie. Creştinului niciodată 

cuvântul nu ține; nice a-l amăgire îi este ruşine. Toale pre 

cum este vreme" face 1... Turcii cu săgeți: de bunibac ucid pe 

oameni“ 2: Nu uită „pântecele“ 'Tureilor și „binele Turcilor“ 3. 

Dar admiră la-ci răpezile „certări“ ale vinovaţilor cum nu 

sâut la creștini“. 
Faţă de Munteni & capabil de nepărtenire când" vorbeşte 

let .de' Mihai Viteazul, „acel' vestit: între Domni“, sau, dacă îi 

scăpase sensul general românesc al Domniei peste amândouă 

țările a „lui Radu: Mihnea, de: Vodă-Matei, conlra căruia a 

luptat. 11 înţelege când acesta apără celtice este „al său“ 5. La 

moarte bunului bătrân, îi serie acest. mişcat panegiric: „om 

fericit peste Domniile acei ţări, 'nemândru, blând; dirept om: 

de ară, harnic la războaie, aşa ncînfrânt şi neîns păimântat 

cât poţi să-l asemeni cu mari şi vestiți oşleni ai lumii“ 6. 

In' Ardeal cl nu pomeneşie de Românii pe cari i-a văzut 

totuşi. Dar monarhiei maghiare de acolo îi lăgăduieşte: ca- 

racleriil regal ce i se atribui: de 'obiceju: „Domnului de Ar- 

deal li zicem: Crai :ungurești. Eu să li dau acest nume nu 

pociu,: căci Crai mi! sânt, ce direpți: Domni sau. cnezi“ ?. 

Recunoaşte' legăturile de vasalitate ale lui Ștofan-cel-Mare 

şi Bogdan cu Polonii ca basă a pretențiilor regatului asupra 

Moldovei. Dar vede în impunerile polonc o lăudăroşie: pe .care 

o combate * și uși dscuide profundă decădere :a marelui 

Stat vecin % E. vorbă chiar de cutare „Leah sumeţ şi fără 

crieri“ şi sc citează proverbul căzăcest: „După pagubă Leahu! 

înţelept 19. | 

E pentru alianţa cu creșlinii, dar cu multă chibzuială. „De 

lăudat este “ficare Domn să hic spre parlea creştineascii. Cii 

- 

p, 251. 
p, 296. 
P 300, 
P. 267. 
P, 305, 
P. 348, 
P. 249, , 
P. 230 - SI „- 
Ibid. EI 

p, 233. 
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această țară, căci trăieşte în statul stiu, așa, pănă acmu, pentru 
țări creştineşti stă pănă astăzi în rândurile sala. Insă 'cu în- 
jelepeiune, nu fără socoteală și fără lemeiu, Gi, în loc de 
folos ţării, să aduce peire. Cum sau prilejit şi în vremile 
noastre în câteva rânduri, de adusease a mulţi nesocolealu şi 
nebunia mare cumpănă acestui pământ 1, . Pa 

O concepție pesimislă-l domină, in zile fără mult noroc. 
Resistenţa morală a oamenilor nu-i pare posibilă: „Ce nu 
lucrează în lume avuţia“ 22 Sfârşitul zilelor omeneşti e hu- 
tărit de o neînvinsă fatalitate 3, cu „roata lumii“ £, „Binele pu- 
rurea csle gingaş şi, pentru, păcatele oamenilor nu îi niultă 
vreme stătător“. Ici și colo zbuenese astiel ieremiadele ' des- 
curajate. De sine stătători nu sânt nici Domnii, ci totul e 
„Supl rânduiala lui Dumnezeu, făr* care nu este Domnirtt 6, 

In poporul său moldovenesc —, în afară de faptele Dom- 
nilor —, boierul de neam amesiezat nu crede; acest popor 
“însuşi e vinovat pentru desele schimbiri pe tron: „Moldovenii 
sânt din hire purure la Domnie lacomi“, Dar cere oricărui 
Domn să ştie „limba ţării unde domneşte“ şi ţine chiar de 
rău pe Gratiani, necunoscător de românește s, Ca gândire so- 
cială, în teorie, cl crede că e bine „a hire frică velor mai 
mici de cei mai mari“, de şi constată că se poate întâmpla 
şi alttel?. Dar îi e teamă şi lui de „hespusa vrăjmăşie a 
prostimii* 1», a 

Ca formă, alături de părerile - asupra purtării Domnilor 
și popoarelor, o poesie pasională se amestecă la acela care 
cra născul cu un suilei de duioasă înțelege a oamenilor şi 
a lucrurilor: „Ce, precum florile şi pomii şi toală verdeaţa 
pământului stau învelite şi împiedecale de răceala Driuunei 
căzută fără vreme, şi apoi, după lină căldură a soarelui, vin iiar 

  

L. 268, 
P, 259 
P. 263, 
P. 307; 
P. 290. 
P. 01. 

P, 263. 
P 208. 
P, 293. 
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la hire şi la frumuseţile cele dintăiu, aşa şi țara“... „Precum 

copacii cei mai mulți mai multe vifore şi mai mari vânturi 

sprijinesc, aşa şi Moise-Vodă“2. La căderea lui Vasile-Vodă 

avântul liric se ridică pentru o largă perioadă: „Precum munţii 

cei înalți și malurile cele înalte, când se năruiese de vro 

parte, pre cât sânt mai nalţi, pre atâta şi durăt fac mai 

mare, când se pornesc, şi copacii cei mai nalţi mai mare sunel 

fac când se coboară, așa şi casele cele nalte și înlemeiale cu 

îndelungale vremi; cu mare risipi pureed la cădere, când cad“. 

E comparaţia obligatorie pentru porvime, care vine: din adâncul 

antichităţii clasice. 
„Nota generală -e aceia a unei expuneri personale, care se 

mărturisește astfel, în nota poloni şi general curopcană a aces- 

tei epoce de memorii presărate cu anecdote piloresci. Scriitorul 

va culege vorbe caracteristice, se va gândi la glume, de care face 

haz, va slărui asupra anccdolelor, se va gândi la plăcerea ce- 

lilorului, pe care-l invoacă, arătând că pentru dânsul scrie, 

ceia ce niciodală mar [i putut-o crede şi spune, cu liniştila-i 

obscuritate “romană, cu atitudinea-i clasică, un Ureche. Se 

- mulţămeşte pe sine prin tot ce scormoneşte din viaţa oamenilor, 

consideraţi: ca oameni, cu însușirile, defectele şi slăbiciunile lor, 

şi e sigur că şi alţii îşi vor afla o mulţimire înduioşală la 

priveliştea tuturor acestor miserii pe care cl doreşte să le 

facă ierlate. Nu mai e lumea superioară a unei polilice con- 

cepută oarecum anlic, ci e întreaga „comedie umană“, cu lot 

„ce se ţine, bun şi rău, sus și jos, de dânsa. Am zice chiar, 

în legătură cu unele curente literare de astăzi, că e,,pe alo- 

curea, chiar „istorie romanțală“. Nu lipsesc în adevăr. nici 

dialogurile, fără îndoială corespunzătoare cu. starea ve lucruri, 

dar, 'ca formă, închipuite. Nimeni wa ştiut, în adevăr, să 

presinte mai bine fiecare Lies 1 isolat, în firida înlregimii sale 

armonioase: astfel atunci când se destăşură drama descoperirii 

complotului ţesut de Gheorghe Ştefan împotriva Domnului 

său 5, Aceasta, de şi povestitorul ar vrea să deie o carle de mo- 

  

P. 289. 
P. 291. N 
P. 322, 
P. 316, d. ex. 
Pp. 323-5.
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rală politică și el: „că lelopiseţele nu sânt sii le cetească omul 
să știe numai ce-au fost în vremilo lrecute, ce, mai mult, să 
hie “de învățătură. ce este bine şi ce este rău, şi de ca să 
se lerdască şi ce va urma fiecinc: Domnul, den faplele Dom- 
nilor, care cum au fost şi.cu ce veste şi..pomană să ieie 

“urma de viaţă; boierii urmând pre boierii cei cinsteşi și în- 
lelepţi; slujitoriul, a slujitoriului“ 1, E 
„E, în -acelaşi timp, un mai larg orizont, deschis însă a- 

„proape nuumai asupra lucrurilor din Răsăritul Europei (pen- 
lru, cele din “Apus se poale vedea caricaturala presintare a 
calvinismului „scornit de un popă de Flandria, de supt as- 
cultarea Papei Râmului, peste legătura săboarelor cu multe 
minuni dumnezeieşti legate 2%), | 

Martorul lucrurilor. va vorbi despre tot ce a văzut în străină- 
talca polonă, unde a apucat pe cutare Tatar ca „dvorean la cra- 
iul leşesc“ 3 şi a văzut, fiind „la Şcoală la Bar“, devastările Iăcus- 
telor în Polonia, — una din cele mai frumoase descrieri ale lui. 
A visitat, se pare, şi Chievul, după felul cum descrie biserica 
Arhanghelilor 5.- Va zugrăvi, într”o frumoasă pagină, pe husarii, 
temuţi de 'Tatari, „tot în her“ şi cu aripi de vultur la umeri, 

„ca Gabriel Bâthory în bătălia, fatală pentru dânsul, dela 
Braşov *. Va întăţișa, după cărțile polone deschise în faţa; 

“sa, toată destăşurarea luptelor dintre Polonii. şi 'Turci. Se va 
întrerupe, cum o făcea, pentru cronica lui Ureche, şi Simion 
Dascălul, pentru a da un întreg capitol, foarte competent, des- 
pre Cazaci. Când e vorba de poftele lui Vasile-Vodă asupra 
Muntenilor, nu ajunge un hazliu proverb turcesc, ci se caulă 
comparații şi cu Macezlonia lui Alexandru, cu privire la care, 
de altfel, se întrebuinţează ca izvor şi „Alexandria“ fabuloasă 8. 
şi Roma însăşi, repetându-se critica, de la "început, a ambi- 
ției lui Mihai Viteazul. - 

  

1 P. 360. 
> P. 311: „la care, cala o lege slobodă,- în puţină vreme au curs 

toată Flandra şi Enaletera“, : 
3 P., 314. 
t Pp. 345-6. : NE 
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Insuşi își dă seamă de locul pe care-l ocupă lucrurile siră- 

inc şi' se îndreptățește prin aceia că fără ele nu se pot în- 

elege cele de ţară, — cea dintii introducere a istorizi gs- 

nenule ca element cxplicaliv esențial peniru. a:a națională: 

„De uș avea la. cineva pentru acest lucru vre-o hulă, că acest 

lcatopiseţ -mai mult de lucruri slrăine pomeneşte docât de 

loc și de ţară, răspunz că am făcut acest cuzs pentru să se” 

deslege mai bine lucrurile ţării noastra care la acea vreme 

sau prilejil. Şi accia să se ştie că, țara aceasta iiind mai 

„mică, nice.un lucru singură de sine, fără adunare și ames- 

tecare cu alle ţori, mau făzul“ 

Aşa se înlălișa cugelarea politică românească în Moldova în 

acești ani 1670, când Miron Costin crede. că lrebuie conti- 

nuală povestirea lui Ureche. EL însuși dă data: iară acmu, 

în zilele noustre, o au luat (Camenița) Sultun Mehmet, Îme 

păralul turezse, numai în nouă zile, la anul 7180, Avgust 16, 

pentru păcatele Leşilor şi netocmale între ei“2. Dar e posi- 

bil să fie un adaus marginal, făcu! la o recetire, fiindcă astfel 

nu Sar înţelege oprirea cursului evenimentelor, cu p2ste zece 

ani înaintz, la Domnia lui Mabija. Sar putea pţesupune că 

lelopisețul fiului său, Nicolae, nu face decât să redoa lextul 

tatălui, care de :sigur a lăsat însemnări pentru vremea ul- 

terioară, dar caracterul expunerii e scurt şi întrerupt şi, pe 

“lângă aceasta, şi alţii, ca Neculce și compilatorii următori, 

porntse lot de la acel. Domn inainte. De altfel, pe la mij- 

locul lucrării sale, Miron vorbește de moariea, lui. Moise Movilă 

ca de un lucru îndepărtat, de vreme ca „şi-au săvărşit viaţa 

pe vreme Doninisi Dabijăi-Vodă“ 5. In sfârşit se arată ca do- 

vezi ale „înoiturilor de Domnii“ pe bani, ruinăloare, şi înoirea 

Domnici lui Dabija, la Belgrad, rev.nind din campania germană, 

şi a lui Duca, întăia oară, şi a lui Iliaș Alexandru, ceia ce, pen- 

iru ultimul cas, face 16681. Fuga lui Pelriceicu-Vodă în Polonia, 

la 1673, e pomenilă şi ea, Se prevede, tocmai la capăt, Dem- 

nia lui Antonic-Vodă Ruset. In sfârşit unul din manuscripte 

P. 318, i a 
P. 251. | Ş a 
P. 301. i | Ia 
P. 312. . : " 
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dă pentru -redaclare: data precisă de Decembre 16751. Dar: 
că-a fost totuși o continuare 'de Miron însuși o arată menţiunea 
de continualor,. pentru această fugă a lui Petriceicu, a pizvo- 
dului lui Miron Logorătul“ 2 ” 

Cu totul alt spirit e în povesliraa dată, ca instrument de. 
luptă, din partea celor dintăju scriitori munteni, cari, de sigur 
supt influența cronicii lui Ureche, cunosculă în pribegie pe 
vremea lui AMihnea-Mihail, au căutat să înzestreze și ţara lor 
cu 0 expunere a evenimentelor p'ocând de la înseși începalu- 
rile lui. Chiar desfășurarea acestui proces politic prin ci şi: 
pe alături de ci este a se presinlă acuma, înainta de a reveni 
la Ikgălurile țărilor noastre cu. ofensiva cea marc, în trei di- 
recţii, a celui de-al doilsa dintre Marii Viziri Chiuprulii. 

Cantacuzinii fuseseră temeinic amestecați în ultimele schim- 
bări de Domni, Constantin Postelnicul făcând două drumuri 
la Constantinopol, undz avea. o mare intluen'ă. Drăghici, pii- 
beag în Arceal, fusese rechemat în jară de Grigoraşcu Ghica 

” in numele tatălui 'său, „De se va întâmpla vremza a ne des- 
părți cu trupul, iar ca suflstul și cu credința să fim nctes- 
părţiți unul de altul“, Pentru bălrânu) Posleluie noul Gri- 
gore-Vodă arătase sentimente filiale. relaţiil> cu propriul tată. 
pe care probabil contribuise esenţial să-l răstoarne, nefiind cele 
mai bune. Era pentru dânsul „dragul şi Dunişorul său : Pos- 
lelnic“, iar domniţa Elna, soția acestuia, o „maică“, „Drăghi- 
ceanu“ conlinuând a fi un iubit frate. Sotia aceluia care. în- 
chis la Adrianopol pimtru datorii, nu se visa aşa de răpede 
Domn, era înfăiişală puternicului proiector ca „o fată“, Era 
însă de părere Ghica, 'acost represintant îndrăzneţ al unei noi 

  

1 V. Iorga, Isi. (1. roin, 1, p. 339, nota 7 (şi cu alle delalii). 
? Kogălniceanu, : Letopisiţe, II, p. 10. — In continuarea lui Nicolae 

Costin observaţii ca aceia că „nici este şagi a năvăli la focul nem= 
țesc“ se potriveşte cu pasaşii din cronica lui Miron. 'Tot așa, în acest 
început, și critica din „prepuilcarea şi ncodihnitoarea fire turcaască* 
(Kogălniceanu, Letopisiţe, II, p. 4). Tot așa: „sfaturile cele întrege 
aduc nenorocirea Domnilor“; ibid. A se însemna şi respectul ce se 
arată celor doi Cantacuzini şi părerea de -rău pentru moartea lui Iordachi. | 

” 5 Gen. Gant. p. 98.  
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' generaţii, în care puteau să între şi toţi aceşti .vioi tineri Can- 

tacuzini, având sângele vechii dinastii războinice, că „tânărul 

făr' “de bâtrân rău'-pelreace“. In altă scrisoare, Grigore, încă 

represintant al tatălui său, pe lângă Poartă (Septembre 1660), se 

arală foarte îngrijorat de planul ce s'ar fi format de Chiupru- 

livl de a pune un beglerbez şi alţi Turci în Țara-Românească — 

„acest lucru să nu dea Dumnezeu să fie aşa!t —, coia ce ar 

aduce o răscoală, 'ajulată şi de Moldova. „Zău. că va vrea 

Vizirul să-i aşeze, şi nu va putea.“ ' . 

„De fapt. şi Cronica ţării ştie că era vorba să se trimeală 

Ia Bucureşti, ca „Domn“, Mustafă, ginerele lui Mohammed Chi- 

pruliul, ca să adune haraciul cu mai multă râvnă decât bă- 

trânul Ghica, în primejdie să-şi piardă capul, şi autorul, 10- 

gofălul cantacuzinesc, vede pe respectatul boier îngrijorat: că 

se poate ca ţara „să-şi piarză legea şi svintele biseareci, să 

facă meceturi turceşti“ 2. - ia : a 

Invăţatul Chiot Panaioti Nikusios, care îndeplinia atunci func- 

țiunile de Mare Dragoman și râvnise şi la Domnia uneia din 

țări, făcea tot;ce putea ca să înlăture un asemenea plan. Dar 

i-ar fi trebuit lui Grigore-Vudă presenţa -acestui părinte de 

adoptiune, Postelnicul: „de când le-ai dus dumneata de la minc, 

am rămas mut şi surd şi făr' de om. Eu din cuvântul dumitale 

nu -voiu icşi, nici de la mine să aștepți învățătură; că eu. las 

asupra dumitale de toate lucrurile: cum vei sccoti, așa sar face... 

Că noi amândoi una sintem“. In schimb pentru acest aşa. de 

folositor sprijin Postelnicul: ceruse numai, ca şi supt Mihnea- 

Mihail, să nu fie. amestecat nici la boicrie, nici la împrumuturi, 

nici la chezășii, „ci să aibă a să răposa la casa lu, ca o 

slugă bătrână a noastră şi a ţării“? „o 

Divanul pe care şi-l formă Grigore-Vodă cuprindea numai 

Cantacuzini tineri şi prieteni de-ai lor: cei irei frati, Drăghici, 

Şerban şi Constantin, aceştia doi în rosturi mai mici, cin 

causa tincretei lor, Radu Creţulescu, unul din întemeietorii 

frumoasei mănăstiri de la Rcbegeşti, lângă Bucureşti, Mareş 

„1 Arch. soc. şt..și lit. din Iaşi, II, pp. 410-3; Alag. isi, IV, pp. 

305-8, sau Gen. Cantacuzinilor, pp. 86-9. i 
2 Ala3. Is, IV, p. 257. 

3 Ibid., înaintea acestui act (Gen Cantacuzinilor: pp. 84-38).
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Băjescu, ctitor la Cornetu pe Olt, zidire înaltă, presărată cu 
nasturi de smalt, pe lângă un Spătar Stoicat. 

“A fost o Domnie bună, Domnul nou neluând nimic pentru 
sine, bun bucuros că ar putea îndeplini cererile Turcilor. Cu 
o oaste însemnală, pe care şi-o ştiuse face, cl luă parte la 
campania “din 1663 'donlra Imperialilor, având lângă el şi 
pe cei trei mai în vrâstă dintre Cantacuzini. Acolo se PTo- 
duse bănuiala că ci lucrează printre slujitori pentru a pâri la 
Vizir pe Domn ca nesincer faţă de Impărăţie, şi de aici as- 
pra mustrare a lui Ghica asupra acelora pe cari-i chamase 
prin Moldoveanul de încredere care-i cra .vălat de aprozi. Un 
fiu al Banului Ghiorma, Alexandru, apare ca uncllilor al 
intrigii. Şi el cra înteles cu isprawmnicii de Scaun lăsaţi acasă, 
Stroe Golescu Leurdeanu şi asal viitor Domn al Moldot'ei, din 
neamul Cantacuzinilor el însuși, care era pentru moment boic- 
rul Dumitrașcu. Aceştia afirmau că bătrânul lucrează pe lângă 
Paşii dunăreni pentru a „răspopi“ pe cel „popil“ de dânsul, 
Puindu-se în loc propriul fiu, Şerban Cantacuzino. O încercare 
de împăciuire a lui Constantin, ieşit înaintea oștii la. Craiova, 
nu reuși. Indărătnicul care cra tânărul Ghica fu adânc în- 
credințat că este o înireagă conspirație contra lui şi cl merse 
aşa de deparie, încât, cum exemplele lăsate de Mihnea-Mihail 
erau recenie, hotărî moartea Postelnicului 2, | 

Dacă Şerban, însurat cu Maria, fata Clucerului mazil Ghe- 
jea, căruia acelaşi Domn îi întărise de curând o moșie fu. 
însemnat lă nas, tatăl fu ridicat de acasă, dus la Snagov şi, 
fără cercelare, fără judecată, zugrumat cu „garota“, de „stâl- 
pul cel mare al trapezăriei“, “fim! luat apoi de familie şi 
înmormântat cu cinste în marea biserică a familiei, la Mir- 
gineni 4, o 

Se formă un Sfat în care întrau acuma numai boierii din 
tabăra care servise în ultimul timp -Radului-Vodă: Gheorghe 

  

“V. şi Doc. Cant, p. LxxIwW. e pi 
„Constantin Căpitanul, ed. Iorga, pp. 1524. 
V. jorga, Studii şi doc. IV, p. 439, 

„* V. şi. Krauss, II, pp. 372-3. Cf. şi Nekesch-Scehuller şi cartea lui 
Martin 'Albrich, Dispulalio philosophicu de invocat:one Sanclorum, în- 
chiriată! 1ui Constantin 'la 1635; după Seivert, Sicbenbirgische Ge. lehrlen (cu dorinţa ca Mitropolitul să răspundă), -. 
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Băleanu, întors de la Tatari, era în fruute,; ca unul care îşi. 

avea rude şi în Moldoval. Preda Logofătul, Bucşanu, pur” 

lând numele de botez al Brâncoveanului, rămase, ca şi, fireşte, 

Siroe, care fusese ispravnic de Scaun?, dar în locul lui 

Mareş e ca Mare Vislier Dumitraşcu Cantacuzino; Fratele 

Doamnei, Moldoveanul Toader Sturdza, e la locul lui, ca Spătar, . 

căpetenie a oștirii, —un vechiu neam care s2 află din nou în 

ridicare. Urmează, dintre cei de mai înainte, Badea . Clu- 

cerul. Locul de Mare Comis al lui Constantin Cantacuzino 

îl ica un Papa, numele lalălui lui Constantin Brâncoveanu, 

Drăghici e înlocuit. ca Piharnic printr'un Constantin, fiul 

lui Racu Vărzarul, cel ucis de seimeni supt Matei-Vodă. Dar 

Grecul Costea rămâne şi mai departe Mare Postelnic3. O 

mare danie la Athos cra făcută poale pentru a se ierta 

uciderea Dinetăcătorului î. 

In aceaslă legătură cu boierimea merse apoi Grigore îm- 

preună cu Moldovoanul Vodă-Istrate la Levenez-Lâva, pe 0 

vreme. când Chiupruliul dădea lupta. fără ispravă de la St. 

Gotihani, nu numai contra Imperialilor, în cari se, trezise 

spiritul. ofensiv, dar, ca p2 la 1599, contra unci întregi oștiri 

cruciale. în rândurile căreia şi atâţia Francesi, venii neoli- 

cial, în dorinta d2 a se arăta buni creștini şi de a gusta şi 

din dulcea betie a aventurilor războinice, pe acest al doilea 

câmp de luptă chiar fiind tot un Frances comandantul, de 

"Sonchcs.. 

Cum .lupla conira acestei mici cetă'i [u fără ispravâ, Domhii 

nu culezară să înfrunte privirea Vizirului. Totuși, după sfa- 

tul lui Ruset, Dabija se întoarse din drum. ca să se. presinte, 

şi fu confirmat; în duşmănie cu boierii săi şi urmărit de 

gândul uncii conspirații, din partea lor, Grigore, care încă 

  

1 V. Iorga, Stii și doc, IV, p.. 339. Asa un .„Lvaşco, fiul Ciau- 

şului, nepotul Banului Ghiorghe Băleanu! din "Țara-Muntenească“, soţ 

al unei Murguleţ, care-şi „vide moşia, l.ămășenii, de lângă Baia, şi 

-trees la Munteni, 
2 V. Ioran. Brașoval şi Românii, p. 295, no. 12 (scrisoare din 13 

Nuvembre 1664). 

5 Divanul din 30 Septembrs 1662, în Iorga, Studii și doc., IV, p. 

339; cel din 29 Maiu 1654, în Constantin Căpitanul, E 164, nota 1. 

1 Loc. ull. cil. Pa



  

  

Apariţia partidului” cantacuzinesc -. . - 265: 

din 'ânul' trecut îşi avea, cum se va vedaa, legăturile cu Im- 
perialii, temându-se așa de mult de 'văslirea lor, trecu prin 
Moldova, „moşia“ sa, în ţările austriece, în momentul când 
Turcii, de și învinși, încheiaseră un tratat care nu îi jignia 
interesele 1. 

Cronica familiei cantucuzinești înscamnă că printre cei cari 
periră la Levenez, în asaltul nebunese p2. care-l făcu Grigore, 
dorilor şi el să imite pe Mihai Vileazul, au fost şi Păharnicul 
Vărzarul şi Preda şi un Ivaşeu Serdarul 2, nouă dregătorie, 
împrumutată din Moldova, -- și cu acast prilej se face bio- 
grafia şi genealogia acestor pedepsiţi de Dumnezeu, arătând 
că Vărzarul de la Ploești era fiul unuia din cei mai aprigi 
dintre storcătorii săracilor supt Matei, alături de Vistierul 
Ghinea Albanesul, „socotit ca Grec lăcuitoriu de la Rumele“, 
ce i-au zis „Țucala“, adecă Olarul. „Că pre svaturile lor 
ceale reale puseră ţara, pentru că se făcea soți şi pricteni 
cu străinii şi învăța să omoare pre boiarii cei buni şi înţe- 
lepţi, ca să poală da jah ţării: Doamne, judecă-i cu matca 

  

1 Mag. îst, IV, p. 364; Constantin Căpitanul, p. 135. — Cf. 
Iorga, Gesch:chie des osmanisches “Reiches, IV, şi mai ales Veress, 
Pribegia lui Gligorașcu-Vodă prin Ungaria și aiurea (1661-1672), 
in: Mem. “Ac. Rom, 11, p, 269 și urm. (dar Maria Sturdza nu e 
mama, ci soţi: lui). De fapt se presintă, şi împrejurările din timpul 
Domniei lui Mihnea-Mihail şi al campaniilor otoman? de la Ujvâr 
(Frsekujvâv) ji LE, cu largă întrebuințare a izvoarelor ungurești. 
Intâmginarea lui Apully de Grigore Ghica nu sa făcut, liveșie, 
din ordinul Pașei; ib'd, pi. 276. Autorul apasă asupra faptului că 
Apaiiy îu primt de acesta mai onorabil, ofer:ndu-i un Scaun, decât 
Domnul munt:an; ibii., pp. 277-8. Sa întrebuințează și mărturia lui 
Evlin Celebi şi a lui Rasil-Etendi (din /fa ltortenelmi Kozlemenyek, 
1$80). Pentru asigurarea dată de el Imperi'alilor că a fcicul pe Turci să 
piardă bătălia, ibid, p. 314. Şi aici Radu Leon apare ca „Stridie“; ibid, 
p. 316. Peniru trecerea lui la catolicism, ibid, p. 293 şi nola 5. 
Dorise, un. moment, să se așeze definitiv la Caşovia, unde i se 
născu 0 fată, botezată catolic; ibid, p. 299. Inezrcarea rebelilor 
unguri de. a și-l face şef; ibid, p. 327- Foarte bogat adaus de do- 
cumente. , 

> Nu Cepariul, ca în Mag. ]st. CE. N. Costin, în Kogălniceanu, 
Letop:siţe, II, p. 4. Acolo se piomenește între cei căzuți şi un Comis 
Pavel Bucium, adus tot din Moldova. Era unul din moştenitorii, lu 
1642, ai lui Balica; Iorga, Studii și doc, IV, pl. 273, nota 3. 
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focului 1%. Se vorbeşte și 'de moartea 'copilaşului” lui. Ghica, 

înmormântat 'la Mihai-Vodă, unde acum în urmă i s'a găsit 

piatra de mormânt ?. N a 

Sc încercă o alegere de 'Domn, ca în vremea bună. Era 

vorba să se aşeze un Dumitrașcu de la Căpăţineşti, în Buzău 8. 

Dar alegcrea nu se făcu public, de ţară, ca pe vremea când 

cra un Sultan departe sau altul minor, şi niciun Vizir lemul 

care să-l înlocuiască, ci în micul comilet 'al celor câţiva cari 

merseră la Poartă să-și ceară cârmuitorul. De aici însă li se 

puse înainte străina figură a lui Radu, fiul lui Leon-Vodă, 

om încă tânăr, care-și făcuse mai tot traiul la Constantinopol 

(12 Februar 1665). | 

Era: un om de pelrecere, „în primblări, pre baltă la vâ- 

nători, în ospele pre la unii alţii“5, Dar, de la început, cl 

întâini holărâta împotrivire a unui „naționalism“ care nu 

suferia pe Grecii de cari noul 'Domn era încunjurat şi cari 

erau învinuiți de o lăcomie fără. margeni; siluaţia de pe vremea 

lui Leon-Vodă însuşi -părea astfel că se întoarce, neschimbală, 

dar Drăghici Cantacuzino nu voiă să joace rolul de odinioară 

al lui Matei. Şerban Cantacuzino -vorbia la 29 Novoembre de 

„bogatele valuri“ ce are şi despre plecarea boierilor pentru 

„a rădica Domn care să nu fie Domn și stăpân“ 6. 

In cursul acestei stăpâniri muntene, Moldova 'pierdu pe 

Istrate Dabija, pentru care însuși bătrânul Chiupruliu rostisc, 

în a sa înţelepciune, aceasti sentință «de dreptate: „să facă 

pre voia ţării Domn“ Domnul bucuros de vinul său «le 

1 Mag. Ik. IV, p. 364. | 
__2 Pentru rătăcirea prin Ardeal a Doamnei Maria, lorga, Doc. drd. 

II, p. 1322, no. Mmeccexxxr;. pp, 1327, NO. MMCCCCXLI. ” 

3 Constantin Căpitanul, pp. 153-6. N 

1 Pentru - pompoasa . plecare a Doamnei spre ţară. 'şi întoarcerea 

ei, sililă, la Constantinopol, v. Veress, în Mem. Ac. Rom,, seria a 3-a, 

II, p. 318. Acolo şi părerea unui Român macedonean, Marcu ălani- 

cati, .„neguslor la Belgrad“ (Haupimann, trebuie cetit „Kaufmann“), 

că Panaioti Nikusios ar fi fost hotărît, dacă Turcii izbutesc să 

aducă din Ardeal pe Doamna lui Grigore Ghica, a o scuti de rene- 

gare, Iuând-o ca a doua soțid a sa; ibid. Cf. Iorga, în Rev. Ist., 1937. 

5 Ambele cronici. . : . . 

6 Iorga, Braşovul şi Românii, p. 296, no. 13. 

î N. Costin, p. 3
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acasă muri în Septembre 1663 și i se aşeză trupul, lângă. 
al Domniței: măritale cu Iordachi: Ruset, în fundaţia lui de 
la Bârnova. a . a 
“Doamna Dafina-Ecaterina, care fusese şi văduva lui Dumi.. 

tru Buhuș, hotărî moştenirea, printr'o solie la Poartă. Fiica 
ci din: prima căsătorie, “Anastasia, era mărilată cu bogatul 
boier rumeliot Gheorghe Duca: se crezu că se poale face din 
el 'un Domn. Stamate Postelnicul merse înainte. pentru a 
pregăti cu bani terenul?. Solii cerură „să le dea: Domn dentru 
dănșii“, şi Ahmed Chiupruliul, om deştept; nobil şi de o înaltă 
cultură, se învoi la aczasta: „le-au dat voie Vizirul să-şi aleagă 
Domn care li va fi voia“, Astfel Vistierul Duca, devenit un 
nou Ghcorghe-Vodă, ciipălă- Scaunul în care-i murise socrul 
prin alianţă â, , - , ” 

Când Duca fu mazilit: pentru o neînțelegere, în lipsa .lui 
Ahmed, prins în lupta pentru Creta, nu mai fu cu putinţă să 
se valorifice. dreptul câştigal de fară și pe care noul regim 
al Chiupruliilor: arătase că-l admil.. Peste această datină: și 
recunoaştere, un ordin al Sultanului, care se afla la Adriano- 
pol, făcu să se acord în sfârşit: uri Scaun domnesc blândului, 
gencrosului, dar aşa de străinului de: loale [iu at-lui Ale- 
xandru Iliaș, mort aluncea chiar 5 care puria numele. buni- 
cului (20 Iulie 1666). Extraordinarul Iliaș Alexandru care, în 
casuri de "neînțelegeri, plătia el din banii ce-i jinea veşnic pen- i 
tru aceasta în buzunar, plecă din Moldova, îndată ce, prin. în- 
toarcerea Vizirului, Duca se putu. îndreplăti înaintea Sulla- i, 
nului, In Ienișer, în Tesalia (Novambre 16696, a i 
Exemplul Moldovenilor după moarlea lui: Dabija fu urmat ! 

de Munteni, când, după trei ani de Domnie, Radu Leon îu 
chemat la Poartă. Soarta lui acolo va alârna de voia boie- 

    

1 Un Nicolae e: Mare Logofăt la -1665; Iorga, Studii: şi doc., IV, i 
p. 274, no. cvir. V. şi Metoş,-in Mem. Ac. Rom, seria a 3-a, VII... ” 

2 Constantin Căpitanul, p. 157. El n'a fost deci.ucis de Gheorghe ! 
Ştefan, cum! spune o genealogie tărzie; Iorga, Studii” şi doc., IV, p. 31. 

3 V. şi Constantin Căpitanul, Î. c.: 
1 V. şi Veress, în Alem. Ac. om, seria 3, II, p. 53. 
5 Neculez, pp. 1957. Ma 
6 Aceasta și Nicolae Costin. Lăsă „un făt şi o fată, cari trăiau 

den mila creştinilor“; Constantin Căpitanul, p. 158. :



263  Ltomânii faţă de noile războaie de ofensivă ale Turciei regenerate 

rilor. Pentru a căpăta . acest sprijin, Radu trebuise. să rân- 

duiască o cercetare asupra uciderii Postelnicului, şi ca fu: 

căpătată, şi cu iscălilura pârâşilor, ca Stroe, la 14 April. 

16661. Alături. sa crezut. că se purtase şi un proces la 

Viena, de Constantin Slolnicul contra ucigașului părintelii 

său?, Radu-Vodă se învoise și la un act prin care se. înlă- 

turau Grecii de la conducerea mănăstirilor de țară pe care. 

le usurpaseră$. | 

Iarăşi se văzu deci, la Adrianopol, un alaiu de boieri cerând 

contirmarea candidatului lor, care cra însuşi Domnul menit 

să fie depus. Ce făcuse Stamate pentru Moldoveni făcu acuma 

pentru Munteni Drăghici Cantacuzino. Apoi Radu, cerând să-și 

vadă casa constantinopolitană, destăşură pe slrăzile Capitalei 

un spectacol imperial. Un contract cu sprijinitorii lui făgă- 

duise că, de acuma, numai ciohodarul şi cămăraşul vor mai 

fi Greci 5, ” , 

Dar moartea la Constantinopol a lui Drăshici curmă această 

a doua alianţă a Cantacuzinilor, de mult gata de Domnie, cu. 

unal dintre Domanii pe cari-i priviau numai ca pe niște are- 

gători ai propriei lor stăpâniri fără titlu domnesc €, Se vorbi 

de otrava ce sar fi dat tânărului boier cu frumosul nume 

istoric, din partea faxoriţilor greci de pănă atunci ai lui 

Radu, Nicolae Sofialâul și Balasachi?. 

Pănă atunci Radu se servise de Gheorghe Băleanu, de 

Mareş, de Radu Creţulescu, de Șerban Cantacuzino, ca Pos- 

telnic, de fratele acestuia, Drăghici, ca Spătar, de Gheţea 

ca Stolnic, pe lângă un. Gres, Ianachi, ca Vistier, un Nicola, 

ca. Păharnic; dar Clucerul Neagoe Secuianul, Comisul. Ghe- 

orghe, Slugerul Badea Bălăceanu, Pitarul Stoian crau tot hRo- 

1 Mag. Ist., 1, pp. 398-101, -101-5; Iorga, Doc. Cant., pp. 65-9, no. 

xxvut,: Intărirea de Radu Leon la 7 Februar 1668; ibid, pp. 79-5, 

no. -XXXI (actul e scris de însuși Stoica Liudescu). ! 

2 0 afirmă Necules, p. 19t A 

5 N. Iorga, Doc. Cant, pp. 61-2, no. xxu.- Un act pentru „jupan 

Drăghici Mărgineanul Velichii. Spătar“ şi fiii; ibid, pp. 63-14, No. XXV. 

1 Ibid. 
5. Liudescu, p. 368. 
i Ibid. Se a 
3 did. | | E | 

 



  

  

Apariţia partidului cantacuzinese 269 

mânit La mărturia pentru Constantin Postelnicul mai îs- 
căleşte şi bătrânul fost Ban Radu Popescu, Slolnicul Ghcor- 
she, fostul Sluger Nicolae, Cluserul Costea Doicescu, Spătarul 
Hrizea, Şătrarul Constantin, Păharnicul Preda, Vâlcu Logo- 
fătul, Stoica Armașul Berelescu și chiar un Nicolae Mare 
Păharnic, scriind grecește, care poale fi chiar acel Nicolae 
Sofialâul in care Cantacuzinii vor vedea apoi pe cel mai 
crunt al lor dușman 2. 

Ruperea învoielii de conlucrare a partidului cantacuzinesc 
cu Domnul se făcu în Decembre 1667, în condiţii revoluționare, 
de un deosebit interes. 

Cronica familiei care înțelegea să dominz, cum am spus, 
țara supt Domni pe care ca îi punza, îi ţinea sau îi înlocuia 
vorbeşte de noua Domnie, rea şi împovărătoare, a lui Radu- 
Vodă, pănă atunci purtat după voia supraveghetorilor săi de 
aproape. „Lua scule scump? împărălești şi surguciuri câte de 
10.0V0 de taiere, şi bani cu dobândă punza în casa lui şi porun- 
cia boierilor de făcea” zapise pre la datornici, să plătească să- 
raca de țară“, — aceasta şi în folosul „Grecilor laşinaţi“ de supt 
comanda Sofialâului și a lui Balasachi. Se adauge că boierii 
ar fi fost puși să iscodoască ei unde se află banii ce s'ar 
mai putea lua, Mănăstirile ar fi suferit şi ele, luându-li-se, nu 
numai produsele, dar și odoarele, „de le-au topit loate, [ăcânul 
scări şi tipsii şi şale ferecate“, și se citează şi casul unor inele 
de pe degetele Sfântului Nicodim. S'ar [i contiseat averile 
oricui muria bogat, vânzându-se, ca la Constanlinopol, la 
„cochivechi“, udecă la mezat. Sar fi uneltit chiar o ucidere 
în masă a oposiţiei, atunci când boicrimea a fost chemată 
la 3 Decembre 1668, seimenii fiind gala să repele co se 
făcuse supt Mihnea-Mihail. 

Supt această bănuială, 'care cu greu se poale crede into 
meiată, Radu Leon nefiind o fire curagios necruțătoare, Șerban 
Cantacuzino, care era atunci Spătar, stăpân deci peste oștirea 
țării, chemă la București pe căpitani şi iuzbași. Se traseră 
clopotele de la Mitropolie, în înţelegere cu acela care era atunci 

  

1 Iorga, Doc,. Cant, pp. 63-4, nc xx; pp. G1-5, no. xxvii, 
? Ibid.. pp. 68-9, no. sxvarr.
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în fruntea. Bisericii muntenc; un blând Ardelean de la Veştem, 

în margenea .Sibiiului, Teodosie. -Și „slujitori“. fuseseră câşii- 

gaţi. Ca şi supt. tatăl. acestui - Domny: - în aceleași forme, .:se 

ceru izgonirea Grecilor. ::. .:" mn . . 

- Se ajunse, ca şi atunci, la. un: mare act de: reformă „na- 

țională“. Prin acest privilegiu din 9 Decembre; Radu era. pus 

să anunţe tuturor locuitorilor ţării, de toate: treptele, "că -se 

leapădă de „un Necula,. ce-a fost Clucer, şi: Balasache ce-a 

-fost Păharnic“, așezându-se o ordine românească și în mă- 

năstiri, aşa:cum hotărîse şi tatăl săut. Dar.puţin după aceasta 

boierii lucrară şi mai deparle contra, lui. : a 

Adunându-se la Cotroceni, douc sule din căpeteniile fării 

hotăriră. țără a putea ji opriti; să meargă la Sultanul cu pâră. 

Ei fură primiţi to la Ieniser, în Tesalia 2. Găsim acolo pe 

Gheorghe Băleanu, pe Mareş, pe Neagoe Secuianul, pe Papa, 

pe-un Agă: Pană, care poale îi Tilipescu, pe Petraşcu. Bilă- 

'ceanu Șătrar, pe un Ban Radu, un Gheorghe Siolnicul, pe un 

Logolăt Vâlcu, şi, ca membri ai unor familii mai puţin. cu- 

- noscule, şi pe Radu Știrbzi, Barb Bădeanu, Șerban Popescu, 

Ivan Lăzureanu, ba, între. ei, şi acel învățat fiu al lui Udrişte 

Năsturel, Radu, care, fiind acolo, „pentru nevoile ţării“, găsia 

vreme să-și: deie samă că „țara noastră este o țară săracă şi 

făr de învăţătură, şi oamenii pentru sărăcie nu-şi pot da copiii 

or la învăţătură“, — pentru întăia oară-apare, astfel ideia. că 

trebuie ajulaţi să înveţe cei fără mijloace. —, şi astfel el. înte- 

meit şcoala pentru acești săraci, la Câmpulung, cu moliva- 

rea că orașul este mai în lături“ 5. a, 

„Se făcu astfel o judecată înaintea Impiiratuluit, Radu-Vodă 

“diind represintat de Armaşul Alexandru şi. de Grecul. din 

Caramania Dumitrașcu Portarul î, cari căutau să câşlige pe 

Caimacam, locţiitorul Vizirului, care lupta în Creta. Se trimese 

în anchetă un -Agă, şi boierii îl câştigară prin acel Pavlachi, 

pe care l-am mai întâlnit ca doritor de Domnie pentru sine: 

  

"1 Mag. ist Lp i 
2 Lie lesca Dp. -3093-72. ” " 

3 Constantin Căpitanul, p. 160, nota 2. Actul, și în Dan Simionescu, 

Câmpulungul. 

Li „Viitorul boier al lui Constantin-Vodă Brâncoveanu.
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Pavlachi-și măritase felele cu Români: una Stanca, cu un 
Orezeanu, iar cealaltă cu însuși fiul lui Siro. Leurdeanu, 
Radu, -şi, totuși, în acel moment, el fu pentru partidul Canta- 
cuzinilor 1. O mare demonstraţie se organisă în lară, aducân- 
du-se înajnte o mulţime de popor, ca oameni „cari ar. îi tost 
despoiaţi şi batjocuriţi de Domn? 

Asliel, Radu, căruia i se mai zicea Stridiariul, după tau, 
pierdu Domnia, și, peste puţin, în chiar anul urinălor, cl 
era să moară, nu fără urmaș, Căci lăsa un fiu, Ştetan, după 
numele lui Tomșa, pe care-l vom întâlni pe urmă, în legă- 
tură cu Duca-Vodă. Iar, conformându-se obiceiului acuma for- 
mal, boierii fună lăsaţi să-și aleagii ce Domn vor. 
Cantacuzinii aveau la îndemână pe unui cu totul inofensiv, 

care venise cu dânșii în acea deputaţie de două sute, Vor- 
nicul Anlonie din Popeşti, în Prahova, unde cra o biserică do 
la Vlad Țepeș, lângă care Antonie şi cu fiul său înălțară 
„apoi pe a lor. Cum acest fiu se numia Ne cagoc, —. în ce pri- 
vește pe tatăl acestuia, Antonie-Vodă, Sfântul Antonie e hra- 
mul de la Vodița, — trebuie să se admită o legătură cu 
„Vechiul pretendent Neagu de supt, Matei-Vodă şi deci pre- 
tenţii băsărăbeşti la Domnie. Antonie, care nu-şi "pomencşle 
părintele şi nu reclamă public legătura cu dinastia. “țării, 
fu numit. 

Terenul cra .pregălit pentru asemenea restaurări. Prin Liu- 
„descu,. alcătuitorul actelor cantacuzineşti, se crei o istorie a 
țării în care totul venia de la dânşii şi anume din acea Ol- 
lenic, de unde plecase Matei, „Băsărabi“ cel nou. A-l urmări 
mai de aproape pe acest compilator e a se ajunge mai de- 
plin la cunoaşterea spiritului vremii. 

Cunoscălor al cronicilor moldovenești, logofătul nu uită să 
înceapă de la Romani. EL îi aduce însă, nu,' din Apus, ci din 
jos, de peste Dunăre, vrăjit fiind de „turnul. Severinului“, — 
fără a pomeni şi podul —, de unde apoi ar fi trecut în țara 
Oltului, a Murășului, ba pini ş şi la Tisa şi în Maramurăș — 

  

-1 V, Constantin Căşitanul, pp. 160-2 şi p. 162, nota 1. 
2 V. şi Veress, în Mem. Ac. Rom., seria a 3-a, Tu, pp. 323-4, 
3 Torga. Studii şi doc., IV, p. 254, nota 1..
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se vede aici influența campaniei cu Mihnea-Mihail în Ar- 

deal și. răsbaterea pretendenţilor aliaţi cu Râk6ezy pănă în 

acele locuri mai depărtate, pe la Sătmar şi Sighet. Elementul 

rămas dincoace se coboară „pini în marginea Nicopoii. 

Desfăşurarea acestor idei € deosebit de interesanlă, şi în ca 

se oglindeşte o întreagă politică „băsărăbească“, pe lângă 

care originea cantacuzinească cra une ori lăsată atât de în 

umbră, încât, în cutare din aclele privitoare la Drăghici, 

el e pus în legălură numai cu străvechiul neam de ţară de 

la Mărgineni 1. 

„Băsărabii“ nu sânt monarhi: prin cucerire, ci aleși ai boie- 

_rimii, cari încep prin a fi numai Mari Bani. „Atunce sau 

ales dintr'înșii boicrii carii aa fost-de neam mare, şi puseră 

Banoveţ (sic) un neam ce le zicea Basaraba, să le fie lor 

cap, adocă Mari Bani“. Reşedinţa lrece de la Severin la 

Strehaia, unde era în adevăr mănăslinza lor, cunosculă lui 

Liudescu, şi unde în acest limp sc înccarcă şi întemciarea, încă 

a unci episcopii oltene2. De acolo se lrez la Craiova. 

Îndată se face legătura cu tradiția câmpulungeană a lui: 

Radu Negru, a cării alcăluire supt: Matei-Vodă am arătat-o. 

Cunoscându-se populaţia amestecată a orașului, cu o colonie 

puternică de străini de paste munte, la descălecarca, de paste 

munte, ca la Moldoveni, se arală ca participanţi „papistaşi,. 

Saşi, de tot feliul de oameni“, De aici se merge la Argş, 

pănă cc, „pre supt munte:, se alinge şi depărtata, Brăilă, iar în 

jos, linia Dunării. Ca să se unească amândouă tradiţiile, „Bă- 

sărăbeştii, cu loală boierimea ce cra mai înainte preste Olt, 

Sau sculat cu toţii de au'venit la Radul-Vodă Negru, închi- 

nându-sc, să fie supt porunca lui, şi numai cl să fie Domn 

preste toţi: de atunce sau numit ţara de-i zic: Ţara Rumă- 

nească“. Țară liberă, penlru că „mu cra de “Turci împre- 

surală“ 3, 

E interesant ce opun la aceasta adversarii Cantacuzinilor in- 

  

1 Pentru care v. George D. Florescu, Strămoșii boierilor din Mărgi- 

neni, în Bul. Com. Ist., LX. 
2 V, AL. Lapedatu, Episcopia Strehaii, şi lorsa, Ist. Bis. Rom» |, 

ed. a 2-a, pp. 125, 353. - 
3 Liudescu, pp. 231-2.
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sflăpâniți pe țară. La Constantin Căpitanul, care-i represintă, 
există numai descălecătorul din F ăgiraș, „de la moşăi şi siră- 
moșăi Românilor, carii venise da la Roma — şi, după Moldo- 
veni, se adauge acum, la acest om, mai larg orientat, care caută 
legături de istorie universală şi întrebuinţează şi pe Bizanti- 
nul Phranizes, „Lraian Impăratul Romei“. Deci nici vorbă de 
Băsărăbești, de Oltenia, cu Severinul, Strehaia şi Craiova, de 
acele începuturi anterioare dascălecării. Sa afirmă continuarea 
legăturilor cu Ardealul, pe de o parle, iar, pe de alta, carac- 
terul de complectă independenţi a noii Domnii. 

Nimic mai firesc, la Liudescu, decât săritura, peste o ra: 
diție nespus de săracă, la gloria religioasă, culturală şi artis- 
tică a lui Băsiraba Neaoc, așa cum ieşia din Viaţa Patriar- 
hului Nifon, învățătorul acestui mare ctitor >. Natural că loală 
această parte va fi suprimată în cealaltă cronică, protivnică 
acestei concepții „băsărăbi:ste“. Ia ware interes să înalțe nea- 
mul din care veniau prin mama lor Cantacuzinii. La Domnia 
lui Mihai Viteazul, descrisă la Liudescu în forma, neatinsă, a 

“ vechii povestiri a omului Buzeştilor, se va răspinye de cronica 
opusă şi caraclerul de dominație boierească, care putea spri- 
jini ceia ce, cu alle neamuri, se făcea pe la 1670, şi se va pre- 
feri reproducerea ştirilor dintr'un izvor grecosc, se va căuta 
chiar a se scădea originea Viteazului, al cărui neam era acuma 

„strâns legat de al Cantacuzinilor, dn şi și cu al lui Stroe, care 
sa vădit însă mai tărziu numai ca dușman ireductibil al 
familiei. Domnia lui Radu Şerban, puternic sprijin pentru 
ambiția nepoților lui de fiică, acești Cantacuzini, e şi, ea 
foarte mult 'redusă. Numai la Matei Basarab, pietalea de 
care cra încunjurală memoria lui făcea si nu se schimbe 
tonul, pentru ca, îndată ce pornesc luptele de partid, direcţia 
să fie alta . 

1 V. ed. Iorga, pp. 1-2. Cf. și ibid, p. 2, nota 1. | 
> Ediţia nouă de pir. episcop Tit Simedrea, în Biserica ortodoxă 

română pe 1937. 
3 Mai energic în afirmarea dreptului dinastic e Matei însuși, când, 

la 1636-7, el vorbeşte de „vrerea lui Dumnezeu ca si fie Domn şi 
stăpân în Scaunul moşilor şi strămoșilor Domniei Sale, aicea, în 
Țara-Rumânească, în Scaunul Bucureştilor“, acţiunea, contra lui, a 
lui Radu-Vodă, fiind pusă în sama „Catargieştilor“; ibid, p. 115, 
nota 3, Revenim la urmarea acestor lugte de partid, povestite în 
două feluri de represintanţii literari ai celor două grupări, 
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_-Supt noul Domn se pedepsesc Grecii lui Radu Leon, Ba- 

lasachi fiind dus la Ocnă şi spânzurat, iar Nicula expulsat 

peste Dunăre, alţii fiind supuşi: celor mai mari batjocurit. 

Dar mai ales se dă lovitura hotăritoare lui Siroe şi: par- 

lisanilor lui, cari nu lucraseră la aşezarea noii Domnii, în- 

trebuinţându-se şi mărturia lui Grigore Ghica, rătăcitor pe la 

Viena şi la Veneţia, unde sar îi întâlnit cu Constanlin Stolni- 

cul2. In April-lunie 1669, se rosti sentinţa capitală contra .mare- 

lui duşman al familici, intervenţia mărinimoasci domniţa Elina 

Cantacuzino împiedecând singură aducerea ci la îndeplinire 3. 

Purtat prin târg, în car cu boi, „numai cu anliriul şi cu 

nădragii“, avându-și alături scrisorile prin care. unellise uci- 

derea Postelnicului, el fu dus anume la Snagov, loc de su- 

premă ispăşire pentru dânsul, şi acolo. călugărit, în silă, el 

strigând în serâșnirea. dinţilor: „Doamne, Doamne, firă: voie 

îmi este“ şi : „Nu Silivestru, ci Mahmel“ . 

De la această riisbunare se merse şi la altele. Era evident 

că „Postelniceştii“, Cantacuzinii, vreau ţara numai pentru dânşii. 

Băleanu li stătea în cale: nu i:se dădu lui Bănia, ci lui: 

Mareş; Ivașcu, fiul bătrânului, căpătă Agia numai ca. s'0 

piardă; Hrizea, ginerele lui, dori în zădar Vislieria; Știrbei 

nu pulu să ajungi Logofăt, locul fiind dal lui Creţulescu, 

cumnatul lui :Şerban. La. 1670 se judeca, după o pâră a 

lui Mareş, procesul Bălenilor, pârâţi 'ca uneltitori contra. fa- 

milici de fapt domnitoare. Se: înlătură şi Badea Bălăceanu, 

o clipă menit morţii, şi Neagoe Secuianu, căruia, pentru nu- 

mele domnesc ce avea, i se tăie nasul, apoi şi. Stoica Bucşanul, 

Şi, adunându-se duşmanii vechi şi cei noi, Stroe putu să fugă 

în. Ardeal, de unde, cu toale reel.maţiile, Apaliy nu voi 

să-l deie 6,. - 

Puterea ce-şi atribuise acest grup de familie cra aşa de 

  

1 Cf. Constantin Căpitanul, pp. 162-3. 

2 Ibid,, p. 165; v. şi Operele lui Constanti 

_3 dag. Ist., |, pp. 410-1. ! | 

“4 Actele în favoarea Cantacuzinilor, supt. Radu Leon “şi supt 

Antonie, s'au reprodus în Iorga, Doc. Cant. p. 70 şi urm. 

5 Constantin Căpitanul, p. 161. Da 

6 După cele două cronici şi alte izvoare, Iorga, Despre "Canta- 

cuzini, pp. SCIV-IX. ” 

Cantacuzino, ed. Iorga.
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mar, încât Antonie şi fiul pe care şi-l asociase la judecăţi 
“erau supuşi la: controlul „veniturilor, şi o cronică. duşriană 

» 

a lreimii compusi din Şerban Cantacuzino, - Banul Mareş: și 
Radu. Creţulescu. pretinde că şi hrana Domnului şi a familiei 

“sale era hotărită -şi drămăluită de tutorii în. a căror “totală 
alârnare. stătea 1, 

-- O legătură pare a se fi făcul şi cu Moldova în ultimul 
timp din Domnia nominală a lui Antonie-Vodă. Acoasla -se 
vede. din desvollarea răscoalei lui Hâncu împolriva lui Dica 
Vodă, - . 
Sa încercal, spre - sfârșitul -anului 1671, o mişcare “moldo- 

vencască asemenea cu aceia can: adusese căderea lui Radu: 
Vodă Leon: se imita astfel, după trecere de vre-o patruzeci 
de ani, ce se făcuse între Moldoveni şi Munteni la încercarea 
de aşezare a doua pară a lui Miron Barnovschi după cxem- 
plul lui Matei Basarab. Supt pretext că se pun dări prea 
grele în părţile, totdeauna gingașe, ale Lăpuşnei şi Orheiului, 
fără a se. apropiau de Domnie răzeşii: de acolo, buclucaşi şi 
războinici, se. ridicară în fruntea acestora Stolnicul Mihal- 
cea. Hâncu şi -Serdarul, care avea paza la Nistru, - Durae 
(= slavoneşte Prostul), precum și un Constantin Clucerul.' Data 
răscoalei e în continuarea lui Miron Costin: 29 Novembre. 
O adevărată oştire: se: îndrepti spre Curtea din Iaşi, unde 
locmai sosise Aga birului.. Domnul însuşi şi cu acest Ture 
fură închişi acolo trei. zile, ca pe vremea lui Vodă-Tomşa. 
O scrisoare a Vornicului de Câmpulung lămureşte, la 29 De- 
cembre, lucrul:. „Sau rădicat la noi Ţara-de-gios pe Domn?. 
şi s'au închis în “Curte cu “Turcul ce au fost venit la bir. 
Şi acmi au trimis de la laşi acei Voiari să meargă mazili 
şi curleani și de la târguri lărgoeați şi de la oale mănăs- 
lirile câte doi călugări: aleş, să meargă la. Țarigrad. Şi sau 
sirâns toală țara' la Iaşi“3, Incercarea Păharnicului Tălmaciu, 

  

„+ 4 Constantin Căpitanul, pp.:.103-7. „Nafacaua“, lista civilă, a lui 
Antonie, şi la Neculce, pi. 194. 

2 „Drum“ e o greşeală de tipar, ca şi, în textul. corespunzător. din 
Kogălniceanu, II, p.:7: „Biraiul“ pentru „birului, | 

"3 Torga,-Doc. Ard, II, p. 1943;:n0. mmeccersr, . . 
” be ,  
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cu ceva Cazaci, de a bale pe acești „Gioseni* nu izbuti. 
Prin Hâjdău, pârcălabul de Hotin, răsculații se oferiau să 

se supuie regelui Poloniei . Să 
Doamna; despre ale cării legături cu Şerban Cantacuzino 

sa vorbil”apoi aşa “da mult, fiind între dânșii o adevărată 

idilă, îşi căulă deci rostul la Munteni, în salul Drăgăneşti, 
unde o înlovărăşi 'și Curlea, cu boierii speriaţi de această 
ridicare plebciană. Duca însuși irebui să treacă Milcovul și apoi 

Dunărea, pănă la Bazargic. O mare depulajie —, se vorbia 

e „300 de membri, — merse să-l pârască pe Domnul falsi- 

ficalor de „bani?. 
Dar Turcii, cărora li se vorbise în numele (ării boiereşti, 

— nu fără ca Hâncul să-şi [i lrimes şi el pârişii —, nu erau 

dispuşi să îngăduie şi această samavolnicie, Se lrimeseră în 

Moldova -Tatari şi cu dânşii Paşa Caplan („,Ligrul“) de la 

hotarul dunărean. Dar ţara era hotărită să resiste, și astiel 

trebui să se deie o adevărată luptă, la Iepureni, lângă Chi- 

şinău $, în care Turco-Talarii, cu Sandu Buhuş Serdarul, Dbi- 

ruiră. Pe când un cumplit jat se întindea asupra ținuturilor 

vinovate, cei doi şefi treceau Nistrul la Cazaci, 

Problema Moldovei era astfel resolvilă cu armele, Incepea 

insă aceia a Ţării-Româueşli. 

Ahmed Chiupruliul introdusese obiceiul Domniei de irei 

ni, şi Cantacuzinii voiau să capet= pentru Antonie acea înoire 

pe care o căpătaseră pentru Radu Leon când era pe placul 

lor. Iarăşi după datina cea nouă, înainte de a pleca pentru 

întărire „țara“ și Domnul, se trimescră la Turci cercelători: 

Constantin Cantacuzino Slolnicul şi Vornicul Gheorghe. Isprav- 

nic de Scaun rămase Radu Creţulescu, adăugându-i-se mai 

1 După Constantin Căpitanul, p. 167, înfrângerea ar fi fost a 

însuşi Hatmanului Sandu Buhuș, cumnatul Domnului, după cât 

se pare. 
2 Nerva Hodoș, în Hurmuzaki, XVI, pp. 8-9, no. XIx.: 

3 Ibid, p. 9, no. xx. CE. şi îbid., pp. 10-20, n-le xx1, XXIII-XXK; p. 

15, no. xxxut. Hâncu era înţel:s cu Cazacul Hanenco, din partidul 

polon şi cu subordonatul acestuia, Sârcu. 
£ V. şi Neculce, pp. 197-8. 
5 Nicolae Costin, p. 7; Constantin Căpitanul, p. 167 şi noia 2. 

 



  
    

  

Apariţia partidului cantacuzinese | „271 

tărziu, când se văzu că lucrurile sânt îndoielnice, şi Gheorghe Băleanu, acum reconciliat măcar în aparenţă. De şi Neagoe Secuianu , mutilat, merse în fruntea unei deputaţii de plân- sere, de şi tânărul Constantin aduse vestea rea că Sultanul a ierlal pe Grigore Ghica, sosit din Veneţia, care-și cere: din nou Scaunul, Serban spera să poată „face pod de pungi «de la Saraiul Rumânesc pănă la al Vizirului“ şi Să-şi alingă scopul. Dar, la Adrianopol, nu mai era vorba de Domnia lui Antonie, „bătrân, și slab“, înaintea primei campanii lurcești conlra Polonilor, ci de Vornicul Gheorghe și, numai când această candidatură nu fu primită, se reveni la inofensiva păpuşă domnească de pănă atunci, 
Dar, pe când, chemaţi în audiența în cursul căreia li Sar Îi salislăcut dorinţa, boierii erau siguri de' faptul lor, Vizirul făcu si se aresteze întregul grup de parlisani: Mareş, Gheorghe, Mihai Cantacuzino, Gheţea, Comisul Stoian și cai- lalţi. Domn se proclamă Grigoro-Vodă, care nevenil încă, „cra represiniat de Ivașcu Băleanu, de Vistierul Hrizea. şi de Radu Ştirbei, — celalt parljd!. 
Porni atunci o teribilă slăpânire de revunşă Fură priuşi la București, cu Creţulescu, ceilalţi Cantacuzini, Șerban fiind. la vreme, ascuns în Adrianopol. Radu Năsturel şi bătrâuul Gheorghe îndepliniau neiertitoarele porunci domneşti. Se li- berară cei douăzeci şi patru boieri ţinuţi închişi pănă atunci. La 20 Mart 1672 Grigore-şi revedea Bucureştii 2, Indată Gheor- ghe Vornicul şi Gheţea merseră la, Ocnă, împreună cu Stoica Liudescu, „teorelicianul: partidului Se făcu o revisuire a soco- Iclilor, şi confiscări fură ordonale. 
Legătura celor prigoniți ca Duca-Vodă se păstru însă, mul- (ămită şi rolului pe care-l juca încă în Moldova 'foma Can- tacuzino *. Astfel Şerban putu să se refugieze în Aloldova, fiind ascuns în mănăstirea Hangului $, PI 

"1 O povestire din memorie, cu greşeli, la Neculce, pp. 194-5, ? Constantin Căpitanul, pp. 170-2. Cf. ştiri străine în Verass, Alen. Ac. Rom., seria a 3-a, II, p. 332 şi urm. Pentru aducerea Doamnei, din Veneţia, de fratele ci, Veress, Mem. Ac. tom , scria 3, II, p 335 5 V. Iorga, Doe. Ard, II. pp. 1320-1, no. MMCCCCSXIX; pp. 1222, no MMCCCCXXX. ” 
: * Constantin Căpitanul, p, 173 ;
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De acolo, la căderea-lui Duca, el trecu în. Ardeal 1,-îu adă- : | 

postit:de Secuiul Ştefan Lazâr. şi: apoi de, loan Bethlen, isto- - 

ricul, cancelariu al Ardealului, așa că „putu. lrece prin Banat 

la Poartă. Aici izbuti să capele libertatea fraţilor săi, aduşi - 

la Constantinopol şi ci, în ţară xămâind Mareş, pe când 

Gheţea mergea la Nicopol, locul său. de: origine, pretenden-... 

tul Gheorghe Vornicul pierzându-și, singur, capul. Şerban şi 

Constantin, Cantacuzinii, cu Creţulescu, mânaţi de Ghica, Mer= 

seră apoi în exilul cretan, Domnul însuşi trebuind. să dea | 

la Constantinopol ca ostateci pe soția şi cumnatul său? | 

Cum, îndată după aceasta, prin expediţia. personală a :Sul-. 

tanului Mohammed al IV-lea la Camenița (1673), luându-se 

cetatea de la Poloni; sistemul pârilor fu xeluat. de .adver- 

sarii lui Duca, duşmănit și din causa lui Şerban, dar şi: din 

gelosie. aţi dc.- acest inlrus în Domniile românești. care;cra 

cl, găsindu-se că arestările. făcute în timpul răscoalei erau 

necorespunzătoare, el fu mazilit, fiind ameninţat şi cu moartea 5. 

Din nou Ahmed Chiupruliul admije o alegere de Domn. „De 

la Camenița întorcându-se Împărăţia, cât au sosit 'la Hotin;: 

au chemat. pre boierii ţărei Moldovei cu ceauș împărătesc 

la Poarta . Vizirului, dându-li poruncă, pre .care vor poiti 
dt 

ci dintre dânşii să-l arale ca să-l pună să li lie Domn“. . 

Evident, supt influența lui Ghica,. se alese cumnatul acestuia, 

fratele Doamnei Maria, care. alunci. venia de la Veneţia cu 

hainele ei, jrâncești, Toader Slurdzat. EI vefusă :însă cu în- 

dărătnicie, „jurându-se că, de va fi -el „Domn, să ştie bine 

că pe toţi boierii îi va pun: supt sabie, şi .era .şliul dos- 

tul de aprig ca să se şi ţie de cwânt. Atunci : boierimea 

urmând exemplul Muntenilor, se opri la, cel -mai inofensiv 

dintre dânșii, Ştefan Petriceicu, abia Mare. Medelnicer.. Era 

al doilea Anlonie-Vodă, bun pentru a lăsa oligarhia să-i. ție 

de fapt locul: „om blând. şi: slab la - Domnie, că cinc.cum 

  

1 Pentru relaţiile lui cu Apafiy, în..1672,.v. Torăl:-Magyarkori 

Alan Okm,: V,:p 558... 
2 . Liudescu; .Constantin. Căpitanul, pp. 176-7;. Del Chiaro, . Istoria. 

delle moderne rivoluzioni della. Valachia, ed. N.. Iorga. : Cf... Iorga, 

Despre. Cantacuzini, pp. CIX-X. pr DP ae 

3 Nicolae Costin, p. &; Constantin Căpitanul, p. 174... 

4 Numele de holez e al lui Teodor Ianorici. - 
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grăia, îndată pre toți credea, și toţi erau fără frică de către 
dânsul“ 1, | | 

Faţă de Turci, noul Domn era aşa de bănuit, încât i se cerură 
şi lui ostateci, pentru noua campanie de la Nistru, în 1674, și 
el trimese în tabăra Vizirului pe Logofătul său, Nicolae Ra- 
coviţă, pe Vornicul 'Țării-de-sus, Ionaşcu Balș, şi pe alţi doi 
cari fură maltrataţi, pănă şi la „bătaie la tălpi, 

In cursul campaniei, amândoi Domnii, a căror politică 
din afară o vom cerceta pe urmă, trădară, dar, pe când 
Grigore, care auuse de lucru cu o adevărată răscoală a sei- 
menilor și ai cărui boieri, cu Badea Bălăceanu, zis „contoşt, 
„conlele“, de către scriitor, care cunoscuse în această calitate 
pe fiul lui, Constantin, irecuseră 'de capul lor la creștini 2 pulu 
să se întoarcă la Turci, — avem o scrisoare de la - dânsul, 
datâtă 10 Decembre 16733 —, Ştefan-Vodă, adânc jignit de 
unul din Paşi, Sarâ-Husein, trecu la Poloni, unde sc și aşeză, 
dar au fără speranța de a reveni în cas de mare vielorie 
creştină. 

Data aceasta, nu mai putea fi vorba de o alegere pentru 
dloldova, căci „boierii gură maveau spre Impărăţie, bucuroși 
Să-şi scutească viaţa“, Astiel, nefiind în tabăra de la Galaţi 
alt candidat posibil, omul de atât de rea repulație care era 
Dumitrașcu Canlacuzino cipălă Moldova, în Decembre 1673. 

De altă parte, Mihai Cantacuzino cra în tabăra turecască 
pentru d servi pe Duca, şi el se folosi de primele veşti ale 
trădării pentru a-i mijloci Domnia. Bolnav de fapt, căci ză- 
cuse în: Hotin, Grigore-Vodă merse să moară la Constanli- 
nopol £.: : 

) 

Duca aducea cu dânsul, acum când pulea să se așeze mai 
întemeial într'unul din Scaunele româneşti acea moţiune a 
monarhiei pe care o văzuse la vechiul său stăpân Vasile-Vodă. 
Bogat, de o religiositate activă care-l ducea la clitorii de 

  

1 Nicolae Costin, p. 8. Numele de Ştefan era de la Gheorghe Ştefan- 
Vodă, =: ...: FR Ă | 

> Constantin Căpitanul, pp. 178-9. | ME 
5 Iorga, Acte și fragm., |, pp. 294-5. Plângeri ule boierilor că i-a 

părăsit; Iorga, Despre Cantacuzini, p. cvur, nota 4. 
? Ibid, pp. CXI-u. 
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biserici și de tipografie, cum se va vedea mai departe, mare 

negustor priceput în afaceri, înlinzând pănă departe raza 

întreprinderilor sale, cl nu se simția legat de niciunul din 

partidele în luplă şi înţelegea să se servească, după împre- 

jurări, şi de unii şi de alţii. Nu răspingea nici pe Greci, şi 

avea ca represintanţi la Constantinopol pe Rusetești, zişi şi 

Cupăreşti, fiii Cuparului, sau Piharuicului, Iordachi, fost gi- 

pere al său: pe Spătarul Lascarachi, pe lângă fraţii mai 

mici, Scarlatachi, Manolachi şi Mihalachil, în cari va găsi 

însă în curând nişte rivali şi nişte duşmani. 

Dacă încerca o împăcare între boierii munteni înduşimă- 

niţi, cari se judecau pe la Braşov, -- Pârvu, fiul lui Dră- 

ghici şi Constantin, fiul lui Papa Brâncoveanu şi al Stancăi 

Cantacuzirn, aducând înaintea magistratului de acolo pe Nea- 

goe Secuianu și pe Ilie Armașul, şi Stroe pregălindu-se de 

întoarcere? —, el își atrăgea pe Gheorghe Băleanu şi pe Pă- 

harnicul Staicu, pe când Consianlin Stolnicul Cantacuzino era 

însurat cu Moldoveanca Maria, nepbată a Domnului 3, — Lu- 

paşeu Buhuș, fiul Doamnei Anastasia, fiind „cumnat“ cu Şer- 

ban, căci Safta, fata lui Iordachi Cantacuzino, era de muli 

soția lui Lupaşcu”, Poate că el ar îi ajuns la scopul de 

a-şi asigura concursul tuturora într”o lume alâl de învrăj- 

măşilă, şi de lungi ani de zile. Dar de lu o vreme încoace 

împrejurările acestea din lăuniru crau covârșile de marile 

acțiuni militare de la hotarele noastre, şi noul regim. a Chiu- 

pruliilor, pornil pe neconienila ofensivă salvaloare, cerea şi 

concursul oștilor românești, nu alâta pentru fotosul ce pu- 

teau aduce, cât pentru « presinla, de şi nu se făcea apel şi 

la Ardeleni, solidaritatea, unitatea tuturor acelor cari slăleau 

supt umbra Bizanțului musulman. 

Privirea trebuie să se îndrepte deci, încă de la pronun- 

ţarea acestei direcţii, și întracolo. 

    

1 Idid., pl. cxru, după Nicolae Costin, p. 17. 

: Constantin Căpitanul, pp. 181-2 (lista pribegilor); rărok-Alag. 

Allam-Okm., N, pp. 246-7, 251-2. 
3 Nicolae Costin, p. 17. 
+ Neculce, p. 21. 
> Ibid., pp. 19-a.



  

  

CAPITOLUL II. 

Românii şi ofensivele renașterii militare otomane 

  

Nu e greu să se vadă în politica nouă inaugurată de Chiu- 
prulii elemente cu lotul nouă în raport cu ţările românești. 

In luptele care se deschid, ai noştri își au partea. Ei sânt 
chemaţi cu oastea lor, pe care, peste alălea nenorociri, de 
aparență calastrojală și definitivă, au izbulil a o reface, şi 
în condiții salisfăcăloare, pomenile cu oarecare prețuire în 
izvoarele apusene și lăudale în câte unul din lăuntru cu 
un sentiment de palriotică mândrie. Domnii vin fiecare cu 
ai Săi, doar, une ori, cu ceva Tatari alături, aceștia puţini 
și fără comandanţi de samă, pe când, înainte, singura lor 
apariţie, așteplală cu groază, era decisivă pentru o campanie. 
Trupele trec supl steagurile cu colorile [erilor, purtând pe 
ele icoane de stinți. La 1663 sa dat Românilor şi un câmp 
de acţiune deosebil, şi Griyore Ghica a putul să încerce o 
ofensivă menilii să-i aducă glorie, dar care, de şi răspinsă 
de experiența unui general ca de Souches, a dovadit putinţa 
de împolrivire a acestor Români şi faţă de o armală occi- 
dentală, ajunsă a lupta cu Francesii lui Ludovic al XIV-lea. 

Această parlicipare mililară cerută trebuie pusă în legiturii 
şi cu alle manifestări: ale noii politice otomane; care, în locul 
robilor vechii concepții, chiar dacă aceştia nu s'au consi- 
derat aslfel niciodată, tinde a pune asociaţi şi, în războaie, 
camarazi de altă religie. Am văzut cum irimelerea de la 
Poartă a oricui, oricare i-ar fi trecutul și închipuitele drep- 
turi, oricât ar părea de străin faţă de țara pe care vine so 

“stăpânească, e înlocuilă prin sistemul ascultării dorinţilor bo- 
ierimii, care sânt satisfăcute, și aceasta se arată public, ca o 
confirmare a unui vechiu privilegiu. La trei ani după un 
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sistem ce se atribuie lui Mihnea-Mihail, Domnii se schimbă 

mecanici. Cei căzuţi, — afari de. Duca-Vodă, oprit la Baş- 

Ceauș, şi bătut? — nu mai sânt închişi, ameninţaţi cu 

moartea, lrimeși prin insule sau prin Asia cu un lain de 

miserie: ci îşi au casele [rumoase la Constantinopol şi pot 

să locuiască în ele, nesupăraţi, pănă la restabilire sau la 

moarte. Audienţele la Caimacam, la Vizir, la Sultan se fac 

în conâiţii onorabile. „Prietenii“, despre care -vorbese cro- 

micile, leagă de acești Domni pe Haclorii de căpelenie ai 

Imperiului Otoman. | | 

Duca-Vodă, în prima Domnie, încercase a lace 'Purcilor 

servicii diplomatice, spionând pe Ilan, şi scrisorile lui, prinse, 

îi aduseseră o cădere nemeritată 3. : 

Vom vedea în sfârşit că, în tendința de a căpăta pr ovincii 

nouă în părţile de peste Nistru, Ahmed Chiupruliul, fire des- 

chisă, capabilă de a întrezări noi orizonturi, va căuta să 

întrebuințeze pe Duca-Vodă ca introducătorul unui nou re- 

gim, de onorabilă vasalitate, asupra Cazacilor. Şi, chiar, faţă 

de ţările româneşti, Duca, acest om cu apucături măreţe, 

întrebuințat ca un restaurator al monarhici scăpătate, ca un 

restabilitor de ordine. 
Alături însă o nouă polilică de înfelegere cu creștinilalea 

se înjghiabă. | | 

O cercelare a împrejurărilor, începând cu anii războiului 

contra Imperialilor, va învedera adevărul acestei conceplii. 

Incă din 1662 Românii lăsaţi contra lui Kemeny, susținut 

de Imperiali cu un colonel Jacques, Frances, luptă pen-.. 

ru prinţul ardelean al Tuxrcilor, Secuiul Apatiy. Se vor- 

beşte de - „400 de Valahi călări“, şi nu odată cântece de-ale 

lor, ca. acela al, felei ca ş-a pierdut «caprele în munţi“, 

răsunară. în văile ardelene. „ăpattieni“ şi „Valahi“; curteni 

Nicolae Costin, p. 16. 

„Neculce, p. 199. 

w
i
 
A
S
 

Tocilescu; I, p. 250, no.: CCCLXVII: „Le Grand Seisneur-a changt le 

prince de Moldavie, „accus6 Favoir întelligence avec: les -Tartares -. 

contre la-Porte“, ., - - a e a: s-a 

1 Iorga, „tele și fragm., |, p. 230, no. 2. Pa Pa 1. 

“Nicolae Costin şi Neculea. V. şi raportul frances din 'Odobescu- 
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colaborează 1. Şi Ali-Paşa, comandantul Turcilor, împrăștie prin 
Ardeal proclamaţii redactate în româneşte şi în grecește, ca, 
odată, la începulul veacului, omonimul său Maghiarogli 2. 

In campania din 1663, în care lrupele românești erau în 
Ardeal prin Iulie, numărul Românilor, unit .cu al “Tatarilor, 
a fos socotit Ia 35.0004. Alţii vorbese de 20.0005. Supt Ri- 
bleli-Pașa ci icau parte la toate operaţiile, cavaleria lor uşoară 
mergând. pentru pradă pănă în adâncul Moraviei. Dabija ire- 
bui să păzească şi cortul fiului Hanului, care era foarte puţin 
întovărăşit de ai săi 6. Provisii importante se aduceau din ţările 
noasire, aşa de mulle, -încât un bun informator asigură că 
rămăsese acasă doar meiul 7, Vase de la Dunărea românească 
se ridicară cu această preţuitii „zaherea“ pănă la Grans. 

Un marlur priceput, prieten al dragomanului, a „numărat“ 
pe Munteni, treizeci şi trei da cele, cu câte 80-100 de oameni, 
purtând săbii, arcuri şi suliţi, cu stegulețe roşii şi albe, dar 
în opinci cei mai mulţi, iar dupi dânşii archebusieri călări, 
în număr de o mie, comandați de boieri, trecând în sunet 
de tobe. Alţi o mie de archebusieri. urmau pe jos. Ghica 
apărea încunjurat de cinsprezece boieri, eu o gardă de 200 
de oameni, cu musică, supt tuiurile turecşti, semn al dem- 
nităţii sale. Pe „prapure“ sa vedea Sfântul Gheorghe, încu- 
nunarea Maicii Domnului, Cuminecătura purtată de îngeri. 
Ostași buni, -oricât de strâmbe i-ar fi .fost, suliţile, ci râdeau 

„de Tatarii cari dorm când sânt de strajă şi nu ştiu a doua 
zi: unde să-şi afle arcul şi săgețile . Domnii noştri răscum- 

  

1 Ibid., p. 251, no. 1. 
> Iorga, Brașovul și Românii. 
3 Iorga, Studii şi doc., IV,-p. 250, nota 1. Plângeri 'săseşti pentru 

trecere, ibid., pp. 256-7, no. Sc. ia ! 
+ Torga, Acte şi fragm., |, p. 232, no. 1; p. 233. | 
5 1bid. Aiurea, 6.000 Munteni, "1.000 Moldoveni. Aceleaşi cifre; 

ibid., p. 259. 'Turcii Vorbiau da 13, 1000 | - i 
S Ibid. - - SE: 
î Ibid., p. 256. : m IN 
S Ibid,, p. 257. i : 
9 did. pp. 258-600, 266. Se credea că teama unui atac. al lui 

Gheorghe “Ştefan va reţinea “acest folositor contingent, fără care Vi-: 
zirul nu poate. încerca nimic; ibid. pi 266, no.: 2 („Wveil er-ohne sie: 
nichts . tentiren konne“); ibid., p.- 261, no. î. De fapt era vorbă de 
Constantin Şerban; ibid., p. 265.:n0. 1. CE, pentru planul din 1639 
al acesţuia, ibid., [i 237, nota 1. 
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părară pe robii creștini de la dânşii!. Un raport din Cluj 

arată că Ghica avea comanda generală peste toţi Românii și 

peste acei puţini şi proşti Tatari?. Ii vedem pe ai lui Ghica 

venind prin Ardeal în Novembre-Decembre în cea mai bună 

ordine. Domnul muntean întra în orașele săsești numai cu 

garda sa, trupele fiind aşezate afară. Mai puţin rânduilă fu 

atitudinea Moldoveanului 3. 

“Incă de atunci Grigore Ghica dădea semne de trădare faţă 

de ocrotitorii săi. El ușura, în înţelegere, de altfel, cu dra- 

gomanul Panaioti Nikusios, fuga din lagăr a unor informa- 

tori imperiali î In acelaşi an el înştiința pe Ardeleni că 

e.vorba de a se înlătura Apalty, do a se așeza -la ei un 

Paşă, aşa încât prinţul ar trebui să treacă la Imperiali 5. So- 

cotit în labăra acestora ca „prinţ prea-creștin“, el nu se 

sfia să declare că „ge gata să moară, numai să lriumie creş- 

linătatea şi Măria Sa Impăratul“ €, Aceasta în vremea câuil 
Turcii îl lăudau pentru izbulile atacuri de noaple şi se spunea 

că, împolriva noului obiceiu al Domniilor lrienale, el va li 

ținut încă trei ani în Scaun3, . .! 
„După expediţia de la Neuhâusel sau Ujvâr, în Ungaria Supe- 

rioară & veni, în aceleași condiţii cea, pomenită, de la Levencz, 

„Leva“ cronicarilor noştri. Ea se Lăzu tot după aceiaşi rân- 

duială. După ofensiva spre Tisa a generalului frances de 

Souches, în serviciul Imperialilor, se începu adunarea corilin- 

genielor româneşti destul de tărziu în vară. De Souches şi 

Heissler, care va fi apoi amestecat şi allfel în războaiele 

de'la Dunăre, aşteplau cu încrederea experienţei lor mai mult 

1 Iorga, Studii şi doc., IN, p. 237, no. xcL. 
= Iorga, Acte şi fraym., |, ip. 265-6. 
3 Iorga, Studii şi doc., 1V, p. 250. CI. şi Remeny, Pundgruben, 

1, pp. 139-40, şi Nekesch-Schuller, pp. 278, 281. 
“a Iorga, dcte şi fragm., 1, pp. 257-8. 

“5 După Memoriile lui Ioan Bethlen şi FOrok-Aag. Allam-Okm., IN 
pp. 412-3, Iorga, Stulii şi doc, IV, p. ccexu, nota 3. 

6 Torâk-Alag. Ailam Okm., 1. e. Pentru convorbiri secrete ale lui 
Ghica-Vodă eu Imperialii; lorga, Acte și fragm., 1, p. 266, no. 1. 
O scrisoare către Apaily, considerat numai ca „fratzle nostru A- 

„ pafi“ (4 Mart 1669), Iorga, Studii şi doc., IV, p. 59, no. LV. 
„î Raport olandes în lorga, Studii şi doc., v, p. CCCXUIL, nota 3, a 

„5, şi Constantin Căpitanul, p. 152, nota 1.. 

V, 
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decâl a valorii trupelor ce comanduu, adunătură din somi- 
latele de acolo, corpul de năvălire care cra menil să ieie 
această cetale. Moldovenii sânt sozoliţi la 3.500 şi, cu Tatarii 
împreună, ar fi tost pănă la 10.009 de oameni. Intrângereu, 
mult exagzrată, pe care a suleril-o acolo Ghicu n'ar fi fost 
fără legălură cu întenţiile „lui de a ţrece la creştini, cum 
iun văzul că a și făcut-o, lăsând în primejdie pe Doamna sa, 
cara rătăceşte o bucată de vreme prin Ardeal. 

Dovada de ispravă a oștilor românești făcu pe Turci să 
se folosească numai de cele pentru a pune rânduială, în 
Bugeac, unde era vorba, tot în sistemul Chiupruliului, de a 
prelace anarhia permanentă lătărească întrun fel'de Voevodat 
al Nogailor, îndatoriţi a plăti 'un tribut?. Şi Antonie-Vodă, 
pașnicul Domn al Țării-Româneşti, primi ordinul „Să scoaţiă 
pre Nohai den Bugiac şi den holarăle Moldovei, că să în- 
mulţise, şi făcea” multe raale şi Bugegenilor şi Moldoveanilor:. 
Dar această intervenţie a ambilor Domni, cu un serascher de 
Silisira şi de Dobrogea alături, se mărgeni mai ulos la „cu- 
vinte bune și cu pace“, „că să temsa' de ei, fiind mulţi şi 
vitiaji“. La capăt, după ce fuseseră iminente ciocnirile, Ta- 
tarii trecură Nistrul înapoi (1668) 3. Ostaşi români erau orân: 
duiţi de Turci și pentru casul când ar avea nevoie de ajutor 
noul Hatman căzăcesc,' supus Porții, Doroșenco. Se socotia. 
la 10.000 numărul lor5. , 

“Intăia expediţie contra Polonizi găsi pe Ghica la Munteni, 
şi la Moldoveni pa Duca. Ambii Domni luară parle la ex- 
pediţia de la Camenița, prin care se asigura stăpânirea tur-. 
cească la Nistru. Moldovenii putură vedea pe sumbrul Sultan 
Mohammed al IV-lea străbătând, cu oastea lui periect disci- 
plinală, ţara lor şi oprindu-se în cale la Iaşi 6. 

  

! Iorga, Studii şi doc., 15, [. 258, No. XC. V. și n-l următor, 
Pentru fuga Doamnei, ibid., p. 259, no. xciu, şi p. 251. 

V. Iorga, Chilia și Cetatea-ilbă, pp. 230-1. | 
Constantin Căpitanul, pp, 164-5; Hurmuzaki, Fragm.. UI, p..271. 
Iorga. Acte și fragm,, |, p. 291, no. 2. 
Ibid., p. 82 | | 
V. descrierea lui Cornelio Magni, Quanto di [iii. curioso e 

vago hă potulo raccorre Cornelio Magni, nel primo biennio da 2850 
consumato in viaggi e dimore per la Turchia, Parma 1678; analisată in Iorga, Mem. Ac. Rom, seria a 2-a, XXXIII, p. 35 şi urm. 
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“Pentru această călătorie militară fără lupte, căci garnisoana 

de dragoni nemți ai cetăţii podolene, — al ciării plan în 

scară fusese făcut pentru Sultan de. „nemişul din - ţinutul 

Hotinului, pre anume Grigorie Cornescul, ce era foarte meșter 

de scrisori şi de săpăluri la pietre şi la alte lucruri ;. 

a aruncal în aier depositul de muniții și sa retrast, Gri- 

gore-Vodă înfăţișă -o armată superioară aceleia din 1663-14. 

„Au mers şi el cu, oştile lui, careș străngiindu-şi den toate 

breslele“, — deci alipite la deosebilele situaţii şi demnități —: 

„călărași, dorobanţi, roșii, vislernieci, spătărki, poslelnicei, stol- 

. micei, vornicei, păhărnicei, li-au făcut steaguri şi li-au dat 

tuturor sulițe văruite; şi cu. prapore "fealuri-fealuri, atâta căt, 

mergănd şi făcănd halai înnainlea Inpăratului, sau mirat şi 

Inpăralul şi toţi Turcii de oști ce avea Grigore-Vodă îru- 

moase“ 2. Cu oastea vine şi: Constantin Cantacuzino Stolnicul 3. 

Expediția a fost, contra voinţii Chiupruliului $ ca una din cele 

mai: strălucite vânători ale unui Sultan care aducea cu dânsul 

cânii legaţi cu lanţuri de aur şi de argint şi cu cercei de pielra 

scumpe la urechi. La: Țuţora se trec în revistă toate tru- 

pele, între care ale ambelor ţări5. Duca a pulut scoale: şi el 

contingentul său la grupul românesc de 15.000 de oameni. Cele 

două oşti se deosebesc prin colorile. uniformelor: roşie la 

Moldoveni, la Munteni galbenă. „Erau înșiraţi în oarecare 

rânduială“, spune criticul Italian, deprins cu disciplina olo- 

mană „făcând o pompoasă priveliştet“. Ei apar în fruntea 

formidabilului buluc al ienicerilor, cari însă de mullă vreme 

erau în decădere (10 Iulie). 

  

1 Neculce. El a lucrat și-la Biserica Episcopală din Ar seş, unde 

şi-a săpat numele, la refacerea supt Şerban Cantacuzino. | 

2 V, “şi interesanta scrisoare către Dosoftei de Ierusalim a lui 

Panaioti Nikusios (August 1672), cu despreţul față de Poloni, ura 

contra Muscalilor, mila' de Cazacii supuşi acestora, pe când Do- 

moşenco era cu Turcii, şi patima contra lacomului . Duca-Vodă, 

în Iorga, Doc. grecești, pp. 208-10, no. cexciur. In schimb, -Ghica 

e „Grigoraşcu al nostru“, Despre acesta Şi în scrisoarea din lunie 

1674; ibid., pp. 211-4, no. cec. 

3 Constantin Căpitanul, p. 174. 
4 „Magni, o. cs pp. 432-3. - 
5 Neculce, pi, 198. | 

_6 Şi De la Croix, în Iorga, Acte și fragm. |, p. 82 şi urm. 

1 ibid, p. '$3. Pentru misiunea lor de deschiziitori de cale, Odo- 
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„Iaşul sc înfățișa „Impăraluluit venit „tiptil“ numai  înlre S 1 pAnpara LEA „2 ud lb „500. de călăreţi, -dar cu. îndamnv! ca lumea să iasă a-l privi 
în.'uşi şi la ferestre, —el refusă cafeaua lui Vodă. la Curte! —, 
în..ziua de 12: Iulic, cu străzile, acoperite cu poduri de .lemn, 
din lrunchiuri de copaci întinse, așa încât unul. e; prins, în 
celalt 2, între case fiicute din paiantă şi cu îngrijire văruile. 
Duca tăcuse să se „întindă. câteva bucăţi de atlazuri şi de 
tăi pre îmbe părţile de uliţă pe unde mergea Impăratul“, 
şi daruri de cai turceşti şi de obicele scumpe lură aduse 
înaintea stăpânului 3. Pentru -presenjţa Sultanului, ar îi „sirigat 
hogea în clopotniță la Sfântul Nicolae“ de lângă palal, şi e 
sigur că biserica a rămas câtva timp „pecelluită“, :, 

Dar lui Magni, călătorul italian venit cu oastea Sultanului, 
Curtea lui Duca îi pare ca o brânzărie de la Bergamo, şi 
el vede şi sala tronului, cu baldachinul roşu supt care: stă 
Domnul; un _visitator polon următor giseşte însă alte în- 
demănări şi observă și fresce pe păreţi & Nici Magni nu 

EV poale tăgădui însă frumuseța impunătoare a celor două biserici 
“dăruite de Vasile-Vodă capitalei lui. Domnul, de origine Ru- 
meliot, — se povesteşte scenn ct fostul său spahiu care vine 
în Divan să-l recheme „la Rumele“ . avea lângă dânsul 

- mulţi străini: un duhovnic din Paros, desprejuitor pentru 
luxul şi slricăciunea Apusenilor, cutare călugăr cretan, un 
Gozzadini, fugar din . flota venețiană, un Frances pentru cea- 
sornice şi iar, ca medic, un Evrev 7? Ali Evrei din :Polonia 
erau întrebuiințaţi şi în culegerea impositelor 8, care ajunseseră 
a se împărți după natura banilor culeşi, aşa încât între 

  

bescu şi Tocilescu, . ce. p. 262, no. ceeLxxxvir. "In Franţa se credea 
că ambele țări pot da abia 6.000 de oameni; ibid. “no. CCCLXXXVIII, 

1: Magni, pp. 431-5, şi Neculce, Î. c. a: 
2 Iorga, Mem. Ac. Rom, |. c., p. 52, a a a 
3 Neculce, p. 199. : i i ' 
4 Ibid.-! : Die 
5 Iorga, Acte și fragm, |, pp. 90-1; P. P. Panaitescu, Călători 

poloni, p. 66 şi urm. Cf. şi solia lui Ieronim Radziejowski (1667), 
“ibid. p. 57 şi urm. V. şi observaţiile din Iorga, dem. Ac. hom,, 
LL. ci'pp. 514-5. 

6 Iorga, Studii -şi doc., IL, p. 40. | 
1 V. Iorga, Mem. Ac. Rom. l. cc. p.57. 
8 Magni, 0. c.> p. 434. Evwuei'la Galaţi; Odobescu şi Tocilescu, 1, 

€., p. 260, no. cecLissiv. : 2 .
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slujitori întâlnim: „zlotaşi, leoaşi, gălbenaşi, taleraşi,  orlaşi“, 

pe lângă cei ce ieau dajdea călărașilor 1. Dar ţara nu sufere 

de pe urma alaiului împărălesc, nuanai salele din margenea 

drumului fiind bejenite?. Totul era perfect pregălit de acela 

care totuşi cra să: fie răsplătit cu mazilia, închiderea, lovi- 

turile şi ameninţarea cu moartea Cum hrana se lua pe bani, 

visita împărătească a fost un adevărat noroc economic pen- 

tru ţara care avea, de alifel, în acest an, un rar bielșugs, 

Când îu vorba de iernarea Turcilor în ţară, Miron Costin, 

ales de noul Domn, Ştefan Petriceicu, pentru. onoarea unei 

convorbiri cu Vizirul, declară, arătând că „sânt Joldovenii 

bucuroși să se: lățească Impărăţia în toale părțile cât «le 

mull; iară pesle „țara lor nu li pare bine să se lățească“, 

folosul mai mare ce ar fi dacă noul Domn ar îi lăsat să se 

înţeleagă el însuși cu Polonii pentru liniştea ţării salet In 

acest timp însă Muntenii, cu “unele cete tătăreşti, se îndemnau 

să prade Polonia, şi pănă la Liov, 

Se ajunse loluşi la pacea din 20 Oclombre 1672, menită 

să fie răpede călealăs, lar Duca, învinuil «de negligențiă la 

facerea podurilor, fu înlăturat supt ameninţare de moarle, 

înlocuilorul său având a [i boierul Catargiu, în locul căruia 

se dădu voie boierilor să facă alegerea care, cum am văzut, 

peste un Sturdza, se opri la Ștefan Petriceicu ?. 

  

1 Iorga, Studii şi doc., IV, pp. 270-1, no. Ciii. | 

2 Magni, o. e. pp. 430, 416. O afirmă şi Neculce, care-şi amintia 

tunurile trase de câte opizeci de bivoli; pp. 1989. 

3 Ibid. V. raportul îrances cin laslowiecz, în Iulie 1672: „Pendant 

mon stjour ă Jassy, il y avoit 7 mille chariots ă 6. boeufs, qui 

y estojent venus chargâs de toutes sortes de vivres, lesquels de- 

voyent estre suivies de plusieurs . autres charges de mesme. Les 

appareils et les richesses de ces gens-lă ne sont pas A dâcrire. 

Incercări pentru pace ale lui Duca, Nerva Hodoș, Hurmuzaki, XVI, 

p. 17, no. XLIV; pp. 18-9, no. XLIX. El credea că primejdia sar 

pulea înlătura prinli”o ofertă de tribut.. - ! 

4 Neculce, pp. 200-1: o „o 

5 Constantin Căpitanul. V. şi rapoartele din Odobescu şi Tocilescu, 

6], Bogdan, Doc. Po!, IL, p. 89 şi urm., no. Lin. Pacea anle= 

Î. c. In acest sens mai ales p. 263, no. CCCLXĂSII. 

rioară, din 26 lanuar 1670, ibid., p. 80 şi urm, no. £. | 

1 Galland, ed. Schefer, 1, p. 203: „Vendredy; 9 septembre. On 

asseuroit que Gregorasque, nouvellement fait [ziace de Moldavie, 
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Incă înainte de a se isprăvi campania din 16731, Petri- 
ceicu, care, om de o cultură distinsă, pe care o viădeşie și iscălitura să, nu cra deci „prostul“ de -care vorbește cro- 
nica munteană, făcea oferic, și în numele vecinului siy mun- 
lean, slabului şi bolnavului rege polon, Mihail” Wiszniewiecki, 
coberilor și din Ștefan-cel-Mare şi din Ieremia Movilă, urti- lându-i că ar trebui aşezate înci din iarnă trupe la Reni şi de-a: lungul Prutului, ca si se ajungă apoi la iocurile 
pierdute din Basarabia-de-jos: Tighinea,. Smilul, Cetatea-Albă. 
In primăvară sar putea merge apoi: peste Dunăre şi pănă 
Ia Constanlinopol, întinzându-se mâna și Sârbilor, gata. de 
reevoltă 2. Cât despre Cazaci, dintre cari unii, cu Dumitrașcu 
Raicea, erau înțeleşi cu Muscalii, ei sânt în Sslare „să înşela 
şi pe dracul“, și Doroşenco & însuşi Iuda. Peste câteva luni, 
Stătuit de un clzrie catolic, d: speța lui Petru Parcevich, el 
vorbia şi Getiovesilor, printrun astfel de trimes, despre ce 
lrecul avuseră în aceste locuri; și care ar pulea să învie3. Se 
impune apropiarea acestor idei de acelea despre originea ce- 
lăţilor moldovenești la Miron şi Nicolae Costin şi de anume 
convorbiri avute în Moldova cu Panaioli Nikusios, ale cărui 
legături cu insula Chios sâni cunoscule 4, 

Când se celese condiţiile pus, de Petriceicu în casul cânul 
Moldova ar fi să rămâie unită cu Polonia, se recunoașie fără 
Şreulate felul de a vedea at lui Atiron Costin, Asifel dorința 
de a se păstra, pentru Domn şi pentru boieri, toate vechile 

„obiceiuri şi legi, şi în materie fiscală, cu datina dijmelor. 

    

avoit Gt demis de sa charge pour wavoir pas bien r6ussi dans la construction d'un pont pour passer le Niester dont on luy avuit donne la charge, et qu'on avoit mis eu sa place un certain Katergi Oglu, qui est du pays“. Apoi, p. 216: „Ssamedy, 214 septembre. Le prince de Moldavie,: avant encouru la disgrace de. la Porte pour navoir pas bien construit sur le Niester le pont qu'on luy awoit 
ordonn€ de faire, receut Vordra de venir â Constantinople; mais il n'y arriva point, car la teste lui fut coupte le second jour qu'il S'estoit mis en chemin“(!). Cf. Cronicile moldoveneşti. . 

1 Pentru care şi ştirile nouă pe care le dau în Studii şi doc., XI, 
P. 131 şi urm. | 

2 Hasdeu, Arch. 1st, L,'pp. 23-6. a 
3 Hasdeu, în Columna lui Traian, 1882, pp. 477-8. Cf. Iorga, Chilia şi Cetatea-Albă, p. 231 şi nota 5. 
+ V. Miron Costin. 

, 
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200. Românii faţă de noile războaie de ofensivă ale 'Purcici fegeneraie 

Dar Petriceicu. însuşi vrea ca boierii să Tie aleşi de stăpân 

şi să se teamă de dânsul. Slujitorii să nu Lie supăraţi pu- 

indu-se la casele lor de la ţară ostași străini peste “dânşii. 

E şie momentul când -pentru întăia oară se ace legătura cu 

atela care, în Moscova sa, apărea acuma ca un ocrotitor, nu 

numai pentru Cazaci, ci pentru ortodoxia întreagă. Prin mij-- 

locirea unui egumen 'Leoilor, de la Athos, se ajunse la un 

schimb de scrisori cu .îmbătrânitul Constantin Șerban, totuși” 

vioiu şi gata de luplă pănă la capăl!, şi cu Ştoftan Petriceicu: 

cărora Alexie Mihailovici li serie la 10 Mart 16712. Cei doi 

Domni, recunoscuţi fiecare ca având drepturi asiipra moşiei 

lor, se adresascră, cu expunerea relaţiilor lor cu Polonia; către 

dânsul pentru o închinare care ar ajuta. dreptul la libertale 

al acelor ţări. Neînţelegând bine care li sânt situaţia şi do- 

rinţile, "Țarul promite să impiedece un atac al 'Turcilor şi 

"Tatarilor asupra Moldovei și a Țării-Româneşti și se anunţă 

trimeterea Cazacilor de supt pretecția lui, supt Ramadanovschi 

şi Samuilovici, 'pentru ca să supuie Ucraina de la Nipru 

“a lui Doroşenco, vasalul Imperiului Otoman. Cu o reservă: 

aceia dacă nu -atârnă-de Polonia, Alexie arată că ar primi 

supt ocrolirea sa pe cei doi Dommi creștini, dar pentru 

aceasta o depulaţie din cler și din boierime trebuie să vie 

“pentru a face în toată lorma jurământul , E 

Acest plan de adevărată expediți> creşlină în Orient pulea 

cu atât mai mult să aibă încuviințarea lui Ghica-Vodă, cu 

“cât, încă din.1671, atunci când nu se coborâse de la Viena, 

ude botezase un copil al său cu numele de Leopoldi, la 

„Veneţia, acesta» scrisese regelui Franzici că e gala să-l ajute 

„conlra oricărui inimic“, mergând chiar în Franţa cu Doamni 

“si fiii; în Italia ar. pulea să recruteze, „în posesiunile unui 

“prinţ amic, — cl merge şi la Lorelo, să se închine Mado- 

  

1 Cr, pentru cl,:P. b. Panaitescu şi Zever Zoila, în Rev. Isi., VI, 

p. 207; p. 213; XIII, p. 55. , o 

2 După Polnoe sobranie zalanov, în Mitiiineu, Colzcţiune de lra- 

tatele şi convenţiunile României, Bucureşti 1874, apoi în D. A. şi 

D. C. Sturdza, Acte şi documente relative la Renașterea României, |, 

1888,. pp. 9-12 (traducere românească). 

3 Ibid. 
1 V. şi Cronica Moldovei. , Pf
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Nei, —- 2.000, de infanlerişti albanesi şi :2.000 de călăreţi croaţi, ba încă şi mai multi, 
| In sfârșit, în casul când S'ar începe o luptă contra Turcilor se pulea conta și pe Durac şi Hâncu,. alunci refugiaţi la Cazaci ?: ci şi apăruseră la 1672 în margenea moldovenească, pe la Hotin şi Cernăuţi, şi lumea primise cu plăceri pe acești represinlanţi ai unei lungi Lradiţii de. vitejie?, Se răspunsese printr'un iureş al oamenilor lui ica peste hotar *, Români se allau ca luptători şi în astea Cazacului prieten al Polo- nilor, Ilanenco 5,. | 

Grija ambilor Domni era să nu se ulcăluiască o provincie turcească și peste Hotin, la hotarul lors, 
Trădarea despre care a fost vorba şi mai înainte va fi lost concertală între ambii Domni, stiipâniţi de aceleași spe- ranțe, — la 1673 sa credea în Constantinopol că la Sf. Sotia ar fi sunat clopotele și s'ar fi auzit trâmbiţi?, Petriceicu o anunţa în toată forma mareșalului polon, și la. 11 Novembre, după bătălia de dou ceasuri în care loan Sobieski strivi : pe Turci, cineva dintre - Poloni putea să scrie de șupt Hotin că ci „stăpânese firă vre-o piedecă Moldova şi Țara-Românească“, sperând și mai mult. In adevăr, mulţămită acestei acţiuni a tributarilor se puluse lua Hotinul, Indată raite de ostaşi poloni aduseră și ocuparea cetăților Moldovei: Suceava, Neamţul, ca și regiunea Câmpulungului . La 27 ale aceleiaşi luni No- vembre, Sobieski își avea tabăra „pe apa Jijiei“ . Ghicazi “scria la 10 Decembre, de la Isaccea, ca revenil în graţia Vizirului, și se oferia pentru .negociaţiile de pace. cu învinşii; cl mergea cu naivitatea pănă acolo, încât condiţiona: o: îm- păcare de trimeterea, ostalecilor de călre Polonii cu totul PI 

=.
 

Odobescu şi "Tocilescu, l. e. p. 256, no. CCCLXXIX. Ibid., p. 257. - ” 
Ibid., p. 258. V. şi Nerva Hodoș, Î. c., p. 520, n-le nr: Odobescu şi Tocilescu, 1. c., p. 259, no. CCCLANXIV, - Cf. Nerva Hodoş, 1. e. p. 22, no. vit. 

5 Nerva Hodoș, [. c., p. 18; no. xLvir. 
G Neculce, pp. 201-2. | 
1 Galland, în Revue retrospective, XXXIV (1897), pp. 40-1, 3 Iorga, Acte și fragm,, I, pe. 292 şi urm. 
9 Ibid, p. 291. | o 4 
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2  itomânii faţă de mile războaie ec ofensivă ale Turcizi regenerale 

îmbătaţi de o victorie aşa de mare și de răpede t. Trădarea 

Domnilor noştri, cari „se rotraseră fără a s2 lupa“, ar fi 

decis campania ?, cavaleria singură putându-se salva prin Mol- 

dova. Dar bogăţiile atlale în lași opriră în loc urmărirea 

Tureilor şi împiedecară deplina lor catastroiă . 

Domn ul Moldovei era alunci Dumitraşcu Cantacuzino, Pe 

care foslul Domn al “Țării-Româneşti îl califică de rudă, iri- 

meţând prin cl scrisoarea de mai sus 4, Acest Cantacuzino do- 

căzul juca însă un vol la Constantinopol. In 1673-1 el e 

nun la căsătoria felzi dragomanului Tarsia cu dragomanul ger- 

man; el ace să se aducă daruri printr un Grec foarte bogat, 

anume Manolachi“3, De fapl, cl va îi prisonierul “Tatarilor 

trimeşi de Turci ca să ocupe în cursul iernii Moldova, dis- 

pusă a urnia în alitudinea-i de răceală pe Petriceicu . De 

sigur că nu el ar fi fosil în stare să izgoneascii pe Pulonii 

cari din două pirţi se coborau în Moldova. Dar boierimea 

în, frunte cu "Miron Costin însuşi, era contra unei nolărâri 

aşa de pripite, nefiind o armală polonă pregătită penru 0 

adevărată cucerire?. Ei se duseră deci la casele lor ca să le 

PI 

. 

1 Ibid., pp. 294-5. . 
| 

2 „Ils avoient engage les Hospodars de Valakie et de Moldavie 

ă joindre leurs troupes d'environ 10 mille hommes A celles du 

Grand Scigneur“; Memoires du chavalier de Beaujeu, pp. 221-8- Ar 

fi iernat la noi în “Vara-lomân saScă „un COTPS de 20 millz hommes“. 

Şi pasaşiul de mai sus: „ll sgeut si adroitement detacher des 'Tures 

et les Valaques campez separement qui'ils sc retirerent en eliet 

sans combatre, la veille ou le jour meme, ce qui fut le couf de 

partie“ (p. 229). CE. ibid., p. 231. “ 

3 „Si le Polonois cut fait diligence“; ibid. | 

4 V. şi Iorga, dcte şi fragm, L» 1. e. Petriceicu e la Nimirov în 

Februar 1674; Iorga, Shudii şi dos. NI, p. 12. 

5 Celui qui commencă le premier fut un Grec fort riche, nomme 

Manoulaki, qui faisvit office de parrain, ă la place” du prince de 

Moldavie, lequel apporta devant Vepousâe cent “sequins en. pieces 

dor; Galland, l. e P: 48 şi urm. 

6 Nicolae Costin, p. 10. 
| 

7 Se credea că, luându-se Camenița, sar. ture: soldova. „Si les 

“Pures prenoient Caminieiz, is aboliroient la principaut€ de Mol- 

davie pour y establir Ie commandement ture et la 1oy mahoimelane“; 

Galland, ed. Scheffer, I, p. 109. Cf. şi Journal du voyage de MM. Col- 

lier, resident ă la Porle pour Messieurs les Etals generauz des Pro- 

vinces Unies, traduit du. flamnent, 1672, p. 109.
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apere de Talari. Slujitorii făcură acelaşi lucru. Deci lui Petri- ccicu nu-i mai rămânea altceva decât, în tovărășia singurului . adevărat credincios, Hăbăşescu, să treacă în tabăra polonă. Planul acestor boieri era să revie la alegerea Domnului după voia. țării, - şi, astiel, Petriceicu fiind considerat ca isprăvil, „ Susenii se înțeleseră cu Giosenii, ca Gavriliţă Costachi și Sandu Buhuș, ca să presinle un candidal Vizirului, care pănă lărziu în iarnă zăbovi la Dunărea-de-jos. Ei avură în loc pe. Dumilrașcu-Vodă, care, cu Turci și Tatari, după ciocnirea din părțile Fălciiului, fu aşezat în Scaun supt acea garanție şi pază tătărească, ceia ce mw .: fos! şi după soluţia lui Miron Costin 1. 
| 

De fapt, poveslitorul trecutului moldovenesc şi cei ie pă- rerea sa voiau de sigur încă de atunci ruperea de  supi stăpânirea turcească, devenilă îngrijorătoare chiar prin noul avânt pe care Chiupruliii îl dăduseră Impărăţiei. Dar marea victorie polonă de la Hotin, de care a răsunat toată creşti- nătatea, nu însemna nici o manifestare ce putere durabilă a regatului polon, nici punctul de plecare, la care, cum am văzut, se gândiseră unii, al unei actiuni de cruciată. Nimie nu era pregătit, nici ca mijloace proprii, nici ca alianțe, nici ca situaţie generală, întrun moment cînd Ludovic al XIV-lea-și dădea toate silinţile penlru a împăca p> Poloni cu Turcii ŞI a-i arunca asupra dușmanilor săi, Imperialii, pentru o .ac- jiune așa de grea şi de riscală. Planul lui Petriceicu cra cu lotul în aier. Nici vorbii da ocuparea raală a celor două țiiri româneşti, sltunci când Holinul însuși rămase fără apărare, Din amorţeala lor de câtva timp Tatarii se lreziseră, şi ci PI RI 

1 Neculez, pp. 205-7, Mai confus la Nicolae Costin. Pentru ami nuntele legăturilor în acest moment ale lui Miron Costin cu Polonii vw P. P. Panaitescu, Influența polonă. în opera lui Griyore Ureche si dMiron Costin, în Mem. „ie. Rom, 1925, p. 260 şi urm. (eu bio- grafia complectă, precisă, și în caa mai mare parte nouă. a croni- carului). Miron Costin are în Mart 1674 o misiune la regele, pentru a. cere ca noului Domn să i se lase fara întreagă, retrăgându-se garnisoanele. polone și oferindu-se în schimb servicii de mediaţie cu Polonia (ibid., după Acta historica res estas Poloniae illustrantia, 112, Acta. Ioannis, Cracovia 1881, ], p. 425). Interesantă observaţia că în ziarul-de călătorie al ambasadorului polon Glinski, la 1677, ştirile . islorice despre Moldova vin de la Miron Costin; p. 263,



294. Românii faţă de noile războaie de ofensivă ale Turciei regeneralte 

cereau tribul ca, să lase Polonia în pace 1, In sfârşit, cum 

sfârşitul "vieţii regelui Mihail se vedea să fie apropiat, înviu- 

gătorul Ilalman avea mai mult decât orice grija alegerii sale 

ca urmaş, şi aceasta-l va duce. peste campania trăgănată în 

1674 a lui Caplan-Paşa, cel mai capabil din comandanții turci, 

la noua pace de la Zurawna. 

| Oastea turcească era în Iulie al acestui an 1671 la "Țuţora, 

alte lrupe așteptând între Galaţi şi Isaccea, unde se păstra 

podul. Şi cu amestâcul iniluentului trimes al Olandei, Collyer, 

se lucra de fapt, în taină, pentru întărirea păcii. Aceiaşi 

Stare de lucruri se păstrează apoi și în anul: 1675. Dar tre-. 

bui să treacă încă un an pănă se ajunse la o pace care 

lăsa 'Turcilor Camenița: şi o largă parle a Podoliei, şi numai 

“în 1677 Palatinul «de Chelm, loan Glinski, străbătea pentru 

„acest scop Moldova. Şi în curând conflictul tupeo-polon se adful- 

gia cu unul înlre “Purci şi Câzacii legaţi de noul lor protecior; 

ortodoxul “Țar de la Moscova”. | 

In aceste împrejurări: se consolidează, întinzându-se lo! niai 

mult, puterea învietorului monarhiei în sensul lui Badu Mihnea 

şi Vasile Lupu, pătrânul Duca-Vodi. 

  

o 

1 V. şi Iorga, La France dans le Sud-Est de liurope, P. 98 şi urm, 

2 1, Bogdan, Doc. Pol, UI, Tr 102. Ofertă de tribut și din parte 

Poloniei slăbite şi în discordie; lorga, Sludii şi doc, XXIII, p. 240, 

no. ceLxvi. V. și J. de Brewil, Sobieski et sa poliliquz; G. Rieder, 

Johann II[., K6nig von Polen, pe tângă Frakmoi, Papst lunacens 

und Ungaras Pefreiung, e
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CAPITOLUL |. 
Monarhia lui Duca-Vodă. 

Lupta pentru autonomie a Bisericii ardelene 

  

De Gheorghe Duca vor atârna în curând amândouă țările 
şi, pe lângă dânsele, şi Cazacii lurceșli. 

In 1675 el lrebui să ien parte la expediţia fără rezultat real conira Liovului. Pe lânăă un om ca Dumilraşcu-Vodă el apiirea ca adevăratul Domn românesc. Avea lângă dânsul şi pe Can- 
lacuzini şi pe adversarii lor, de şi, un moment, închisese pe 
Stroe Leurdeanu. întors în țară. şi pe ginerele lui Gheorghe Băleanu, Radu Dudescu 1: asttel el puluse lăsa ca ispravnici 
de Scaun, alăturea, pe Siros și pe Cresulese i, pe lângă Vis- 
licrul Vâlcu. 

La întoarcere însă, el crezi că-şi apără Domnia arestând 
pe Serban Cantacuzino, care fu salvat de intervenţia Doam- nei Anastasia, care-l iubia, şi a bălrânci văduve a lui Dabija, 
mama acesteia; Mihai, fratele lui “Serban, fugi în Ardeal. 
Dar şi asupra acestui incident se putea trece fără a se zgudui o Domnie aşa de bine întemeiată. îi 
Ajulând 'de sigur și el la pacea ce: Poloniu, Dica ajula la 

împăcarea Ardealului. 
Ghica, în dorința lui d2 a se amesleca în loale, se lezase, la 20 April 1673, şi cu Gheorghe Brancovici, atunci la Poartă, 

pe care-l inlilulează „Brâncoveanul, pentru întărirea acelei or- 
todoxii pe care odată o părăsise =; el sprijinise contra lui Apalty oposiţia ardeleană a lui Pask6, Ladislau Csâky și Paul Beldy, 
ncobosilă în truda de a dirâma un slăpân pe care nu-l voise 

  

k Jorga, Studii şi doc.. XXIII, p. 244. no! cerxx, | 
* Iovan Hadonic, Graful Gheorghe - Brancovici (sârbeşte), Belgrad 1911. Pentru vicisitudinile vieţii fraţilor Brancovici v. şi aici mai departe. ” 

!
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țara, — ci aduseseră moartea lui Dionisie Bânfiy —; şi care în- 

[ăţişa ruşinea, înfrângerii lui Râk6czy şi Kemeny. Agenji de-ai lor 

fură adăpostiţi şi îmbătaţi cu vorbe. Și, pe de altă parte, Ghica 

îmegrise şi pe Apatiy, arătând “Purcilor că are acele legături 

ascunse cu Imperialii care vor da acestora, peste două decenii, 

Ardealul. Și în dietă se cetiră scrisorile răului vecin. Se pare 

chiar că el ar fi avut anume planuri asupra Ardealului, pe 

vremea când Stoica Ludescu şi adversarul lui puneau în scris 

povestea „descălecării“, şi astfel îl vedemi, pe urmele lui Min- 

nea-Mihail, pretinzând săi se restituie Făgăraşul şi Amlaşult. 

Duca nu pulea să urmeze această politică de intrigi. De 

la început, doritor să-şi recapele toți boierii, oricare li-ar fi 

fost acţiunea de partid, el întră în cele imai bune” relaţii cu 

Apafiy?. El axată acestuia că-i trebuie pentru O bună suver- 

nara, nu „sfaturi de, tineri“, ci :vechii oameni de ispravă ai 

țării, cari, acuma, nu mai au să se leamă de vre-o prigo- 

nire 3, | | 

Dar în 1675 el nu pulu să împiedece emigrarea nemulţiimiţilor 

ardeleni. Csâky, care va i de acum înainte ' adesea pomenit 

în rosturile noastre, și Beldy trecură hotarul. Una din croni- 

cile muntene înscammă ce bune sfaturi li sau dat la plecare de 

experientul Domn al Țării-Românești: „Să nu meargă la "Turci, 

că sânt răi şi mitarnici, şi ml Vor folosi cu dânşii, şi mai 

mult va putia o ţară, cu Craiul lor, decât ei singuri: ci-i în- 

demna să rămâe lângă dânsul, şi sau pace să facă cu Craiul 

şi să se întoarcă la casele lor, sau de aicea să cerce pe Turci 

cu scrisori, să vază ce răspuns Yor lua, şi pre acela să ur- 

mezat. Peste puţin, prevederile pătrânului Domn se adeve- 

riau: Bâldy întra, în 1679, la Cele Șapte “Punuri pentru viaţă, 

soţia lui îu închisă în Ardeal, sinsur Csâky putând să scape 

la Imperiali, a căror unealtă a devenit de acum înainle 5, 

1.-râr6l:-Mag. Allam Okm. Y: EP: 191-9, 1271-33, 158-9; lorga; Despre 

Cantacuzini, pp. CNI. . 

2 Torâk-Mag. Allam Okm., N, pp. 190-1. 

3 Ibid., pp. 197-8. Ci. ibid, pp. 246-7, 261-2, 387-8 (pentru un om 

al lui Beldy); româneşte, în Iorga, Studii şi doe., IV, pm. 60-1, no. 

vu. Cî. Constantin Căpitanul, p. 181 şi urm. 

4 Constantin Căpitanul, p. 157. 
- 5 5 V, 'lorga, Studii şi doc, IV, pp. GCCXIW-V Şi p. CCCAV, nota 3;
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Dar, acum, pe lângă conflictele obișnuite între slăpânilorii celor două ţări, era vorba; şi de altceva, care nu privește 
numai polilica lor, ci interesele adânci ale poporului. româ- 
nesc în părţile de la Nordul Carpaţilor, 

O Biserică mull timp atacată de Reforma ungurească era 
să se găsească din nou înaintea unui asall calvin. Dar'cu 
0 deosebire: acum calvinismul unu mai represinla fanalismul 
iniţial al unci convingeri religioase, ci arma cu care 'se' în- 
cerca a se lovi la Bucureşti Domnul rival cu. care cra în “luptă prinţul ardelean. “Totul în noua «dramă bisericeascii a Românilor ardeleni va fi, holășit de acest moliv, pur polilic. 

De alfel, şi aceste raporturi schimbătoare ale Domnilor munteni cu Ardealul oficial al Unzurilor sânt legate de si- 
luaţia Bisericii româneşti de peste munţi, care avuse în lim 
pul tulburărilor ca episcop pe Daniil Panonianul. 

La 1660, în timpul când agonisa stăpânirea lui Baresai, 
sprijinit, ca nemeș român de origine, şi de alţi nemeşi ca dânsul, Petru Balmoș, de pe Someș, Petru Buday, din părțile inidorene, episcop calvin al „Părinților români“ era un Ghe- nadic, al treilea cu acest NUME, Care, ca succesor al „Vlădicăi 
Sava“, dă un ac românesc în Iulie 16591. Baresai recumoştea, din Sibiiul unde cra asedial, la 15 Februar 1660, pe acest Ghenadie, care fusese de mai mulţi ani parohul bisericii xomâ- neşti din Alba-Iulia2: i se enunţă naţia și originea. Era un Muscal din Putivla, adus în Ardeal prin cine știe ca împre- 
jurări, poate prin Udrișie Năsturel, care-și creșlea și fiul, Radu, cu un preceptor din Moscova. 1 se impuneau, în legălură 
cu catehismul tipărit, cele mai stricle condilii calvinești. şi 
cra numit şi pentru Sârbi și Greci. : 

  

p. 63, no. Lix; Şincai, o. cs III, p. 186; Constantin Căpitanul, pp. 188-9. 
Inli'o scrisoare din 1679 un căpitan Dragul scria lui Apafiy, familiar, 
că a văzut pe Beldy în lanţuri și că însuşi Csâky ar fi perit; Iorga, 
Studii şi doc. IV, p. 63, no. LIx; Nicolae Bethlen, Memorii; Afon. 
Com. Trans., XVI, pp. 117, 437-9; XVII, pp. 268-9. | 

1 lorga, Doc. Ard, ||, p. 1239, no. MMCGCLSXXv. CE. inscripţia de 
pe o piatră de mormânt în biserica din groapă din margenea Si- 
biiului; Iorga, Studii şi doc, NIL. Cf. lorua, /st, Bis. ed. a 2-a, 
[, p. 357. . - | ! o 

3 lorg., Doc. „rd., TI, pp. 1291-35, 10. MMGGCXGI. 

'
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Era, cum am Spus aiurea, un simplu „Vlădică de asediu“ 

al unci cause pierdule, şi asttel, odată cu căderea tragicii a 

lui Baresai, revine Sava. 
. 

Acesta cra un Român din Banat, unde la ai săi, după imita- 

lia Sârbilor, cra popular acest nume al marelui întemeietor al 

Bisericii sârbești, prăznuit odată şi în "Ţara-Româncască de 

Doamna. lui Neagoe Băsărabă, Sfântul Sava. Avea un frate 

isteţ şi neastâmpărat, bun de intrigi şi bun de scris, cu pre- 

disposiţii de neobosit aventurier, acel Gheorghe Brancovici, — 

sârbese e şi numele de familie, de la Branco, în această rc- 

giune de rasă amestecată —, căruia îi va plăcea mai tărziu; 

în timpul ridicării lui Constantin Brâncoveanu, a-și preface 

numele după al acestuia 2. 

Pe Sava cel destituit pentru păcate polilice îl întâlnim aeci 

din nou şi în primăvara anului 16615 Când Apativ lu pe 

deplin întărit, el dă lui Sava, prin decretul din 23 April 16624, 

nu tot cuprinsul Ardealului românesc, ci niunai ce e în afarii 

de “Ţara „Făgăraşului. Aceasta se explică prin pretenţia lui 

Grigore Ghica de a [i consultat şi ascultat în ce priveşie 

această „moşie“ a sa. De sigur tot în legătură cu această 

vecinălate munteană, îmbulzicioasă, prinţul secuiu întări, în 

anul următor, preoților români însemna:e scutiri fiscale 5. 

In acest timp se menținea asupra acestei Biserici fără pres- 

ligiu, căreia-i încetase şi tipografia, influenţa acelei Rusii: din 

Moscova, pe care merscă so cerceleze şi Macari?, Patriarhul 

de Antiohia, care păruse că se aşează în ţările noaslre, şi 

de unde venia influența politică, tot mai puternică, asupra 

Cazacilor şi Rutenilor, cărora pănii atunci li sfințise preoții 

Moldova $, şi cari nu voiau nici pe vechii duşmani poloni; 

1 0 reproducere a icoaniai ei în Iorga, Arls _mineurs. . 

* V. Mangra,! Sava Rrancovici; Ratdon:ci, Situaţiunea internuţio- 

nală a principalului Țării-Româneşti în vremea lu: Şerban Canlac2.R0; 

în Mem. ic. Rom SXXYL CN 
” 

3 orga, Studii şi doc., SIL, P. 10, no. CLS. 

+ Bunea, Vechile cp'scopii, pp. 120-2, nota; Mangra, 0. 2» PP 100-2 

Cipariu, Archivu, PP. 579-9; Mangra, 0. 6» PP. 102-3. : 

t
a
 

6 V. o asemenea hirotonie în Hasdeu, “treh. [st Li tip. Că-G. 

Relaţii dee comerț cu Moscova; lorga, Stuii și doc. ÎN, pp. 24l-ă, 

nu. 1.XXX. 
i 

E |
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“nici pe noii oerotilori Lurci. Aşi de mare cra această înrâu- 
„Tire la noi, încât şi Vlădica bănăţean din Vârșeț se. ducea la 
Impăralul pravoslavici, luând. cu dânsul şi pe Nicodim, egu- 
menul de la Vodița, vechea ctitorie a Sfântului cu acest nume, 
care era acuma cuprinsă în raiaua lurcească!,  - - -. 

In această depărtală țară ortodoxă, de unde din când în 
când se aduseseră pomeni pentru bisericile noastro-de ambele 
laturi ale Carpaţilor, şi apăruse, între alţii, un Ieremia de Pe- 
lagonia, care, pe vremea suferinţilor de exil ale lui Radu Şerban, 
se intitula, Mitropolil de Țara Ungurească“ *, merseră, dupii un 
„mare sinod“ local de lămurire a doctiinci , traţii 'Branco- 
vici, cărora Apafi, mai puţin devotat causei calvine decât 
Românul Baresai, nu li puse nicio piedecă, ci li dădu seri- 

„sori de recomandaţie £. In anul 1668 Sava lua parte la slujba 
solemnă făcută în capitala "Țarului înaintea a doi Patriarhi 
greci, pe lângă acela căruia: acești delegaţi ai ortodoxiei bi- 
zantine îi dăduseră autorilatea5, El vorbia acolo de putinţa, 
de nevoia unei cruciate ca aceia pe care, peste cinci ani, o 
va predica Ştefan-Vodă' Petriceicu: ea sar faca UȘor, cu amul- 
țimea mare de creştini ortodocși, Sărbi, Bulgari, — cum 
se vede, aceștia în -rândul întăi i p2 când, la Baresai, numind 
pe Ghenadie, Românii treceau în prima linie —, „Români, cari 

'loți sânt gata şi așteaplă să atace din oarecare parie creștinii 
pe procletul de Turc; fiind în mare lipsă, nevoie şi strâmto- 
rare, loţi ar alcătui, cu voia lui D-umneezeu, o oaste“ 
Dar fusese cine să înştiințeze pe Apally despre o asameusa 

altitudine, de fapt nciertată pentru un supus al Împărăției 
Olomane. El ceru, supt influenţa fanaticului său predicatar 
care se iscălia, lâtinisal, Tophaeus, un program de lucru calviu, 
care cra, de fapt, — ceia 'ce :nu se poale lăgădui, —. şi 
unul de înaintare culturală a Românilor: şcoli în limba po- 
porului, la Alba-lulia însăși şi între Românii din părlile Ini- 
doarei și din Maramurăș, refacerea lipografiei, așezarea «le 

  

Silviu Dragomir, în Mem. Ac. Rom., seria a 2-a, XXAIV, p. 16, 
După acelaşi, Iorga, /sî. Bis, I, pp. 358-9, 361. “ 
Asupra împrejurărilor, ibii., pp. 361-5. 
Silviu Dragomir, . c., p. 38. 

5 Mangra, o. c, p. 66; Silviu Dragomir, L. c, p. 35 şi urm 
& [bid.. p. 39. ă 
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preoţi cari să-şi dea samă de dogmă, interpretată, natural, 

calvineşte. Dar,. alături de acest: recomandări, folositoare şi 

culturii româneşti, era încercarea de a confunda Biserica, umilă, 

a Românilor cu aceia, stăpâniloare, u Maghiarilor ardeleni: 

supus superintendentului; Vlădica „valah“ va trebui să supiie 

acestui stăpân 1 său orice hotărâre sar lua în sinoadele 

sale. Era. vremea când la Munteni stăpânia, spre stârşil 

Radu Lcon şi ce interesa, cra numai lupta de partide. 

Dar hotărârea nu putea fi pusă în aplicare. Necesităţile 

politice erau, pe 0 asemenea vreme, mult Tiai puternice decât 

desideratele confesionale. Preoţii români se bucurară și snai 

departe de ocrotirea „Craiuiui“ 2, Gheorghe Brancovici întva 

în legălură cu Domnul muntean 5, Din nou interveni însă im- 

perintendenlul, acuma un Secniu din Covasna, Petru, la 1674, 

când acuma Grigore Ghica cra Domn în Țara-Românească, 

şi amestecul lui. în certele. avdelenă îi făcuse duşmani în am- 

bele tabere; cl reclama dreptal de a guverna po orice clerici 

români şi cerea să se învie, pentru luminarea lor, vechea li- 

pogralic *. 

Dar Brancoviceştii erau „la putere“. Gheorghe, care ca- 

pătă. moşia Vinţului-de-jos, odată apanagiu al Domnilor mun 

leni, ajunge capuchehaie al lui Apatiy5, iar Sava mersese să 

ajute pe Doamna, pribeagă prin Ardeal, a lui Ghica, Prin 

Domnii noştri mai mult decât printr tendință a lui Sava 

însuși el era cuprins în cercul acţiunii româneşti. 

Totuşi un sinod ortodox în sensul calvin se ţine în 1675, 

şi avem hotărîrile, foarte întinse, care cuprind o purificare 

a ortodoxiei tradiţionale, prin înlăturarea străvechilor daliui 

de tolklore, a căror listă întreagă se dă acolo, adiugindu-se 

şi unele concesii în ce priveşte lainele ! , 

PI 
1 Cipariu, Archivu, pp. 611-2; Mangra, 0. €- p. 613 şi urm. 

2 Cipariu, Archivu, PP. 573-4; Mansra, 0. C PP. 70-2, 266-7. 

3 Neamul românesc pe 1908, p. 952; orga, Ist. Bis. 1, p. 367. 

4 Cipariu, Archivu, p. 375; Mangra, 0. c. pp. 167-8; Şincai, 0. Cc 

III, la anul 1674. " sa o 

5 “Fhailâczy, în Szazâdok, 1888, p. 698. 

6 orga, Sate şi preoți, p. 69. o 

î Cipariu, Acle şi jragmente, p. 145 şi urm.; Mangra, 0. € P. 79 

şi urm.; Bunea, Ierarhia Românilor, p. 266 şi urm. In schimb, îa- 

voruri de la Apativ; după aceteaşi izvoare, Iorga, Ist, Bis, |, p. 35$, 
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In acest mombeni, când Sava Brancovici îşi pleca Irunlea 
înaintea calvinismului 'oficial fără ca Duca-Vodă să aibă ceva 
de zis, Mihai și Șerban, Cantacuzino se 'careau primiţi ca no- 
Dili ardelcni, pierzând  nădejdea'de a mai pulea juca în ţara 
lor rostul de piină atunci. Ei se. jurau că vor respecla „pălru 
legi ce, sănl întru această țari priimile“ şi că se vor feri de a 
ridica în faţa lor ortodoxia românească: „cu asuprirea acelor 
legi sau cu scădearea lor leagea noastră nu vom. sili a înte- 
meia, nice în potriva lor, nice aiavea, nice în taină, nu vom 
lucra... şi împolriva a' fieştecăruia Icage nu vom face practică“; 
ba vor pârî pe cei cari se vor face vinovaţi de așa ceva; „CU 
țări streine nu vor: facă practice şi sfaturi“ 1, 

Astfel Duca avea linişte acasă. EI și-o asigură și în Jol- 
dova, răslurnând pe Dumitraşe Cantacuzino, pentru a-i sub- 
stilui pe unul din acei Rusetești cari erau încti pe vremea 
lui Istrale Dabija, ca rule prin alian!ă ate Dabijouuii, asociații 
în chipul cel mai întins şi mai slrâns ai acestei famitii. Noul 
Domn, care-și zise (Antonie-Vodă:, fusese chiar acela care 
pregălisc, când i se zicea numai Chiriţă Draco, Domnia lui 
Istrate, şi unul din fii, Iordachi, însural cu o fală a lui 
Grigore Ghica, stătea în “Țara-Românească în momentul când 
i se anunță, îngrijorându-l, în prevederea primejdici, înăl- 
jarea neașteptată a blândului şi "puţin destoinicului stiu tală, 
pe când celalt, Alexandru, fusese Slugerul lui Petriceicu +De- 
cembre 1675)3, 
Domnul gospodar şi harnic car. a retăcul în stil basilical 

Sfântul Nicolae de lângă Curie, care a dal, printr'un scer- 
dac“, caracterul ;jarigrădean“ acestei Curți domneşti, care, apoi, 
a împrejmuil mănăstirea Sfântului Sava şi, cu suiulgii, meşteri 
de ape, a înzestrat Iașul cu apă bună, nu era [cul «le 
sigur pentru noul şir de ani grei pe care-l deschise inter: 
venţia noii Turcii luptătoare în problema căzăcească. 

  

1 Iorga, Studii şi doc., IV, pp. 61-2, no. Lis. | 
> V. şi Antonachi Grillo și rumele lui Antonie-Vodă din Popesti, 

ca şi Scaunul de la Vodița al Siântului Antonie. E poate şi o in- 
fuenţă latină, a Sfântului Antoniu din Padova. 

3 Nicolae Costin, pp, 14. 
1 Ibid. V. şi Neculce, care vwidi* a cunoscul această cronică,
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EL fu amestecat însă, imedial, cu tolul peste firea şi voia 

sa, în. prima expediţie, do la 1676, contra Polonilor.: -" 

Cei doi Domni prieteni, Ruset atârnând de Duca şi Duca 

atârnând de rudele de la Constantinopol ale lui Ruset, se în- 

tâlnesc lângă Iași, supt zidurile solidei construcţii a Iui Petru 

Şchiopul, Gâlata, de unde primul putea zări cele două tur- 

nuri sprintene ale frumoasei sale biserici de pe Cetăţuia şi 

coperişurile Cuurţilor ce-şi curase acolo. După o masă Mol- 

dovenească în Iaşi chiar, urnlă, de Sâmpictru, la Cetăţuia de 

sigur, în vasta sală cu stâlpi şi linii ogivale încrucișule; 

răspunsul Domnului munlean, oarecum acasă la dânsul. De 

acolo se. merse. pentru revistă, penlru „halaiu“, la “Țulora, 

unde era vechiul Paşă de Silistra Cara-Mustaiă. 

Astfel Duca îşi căpăta întărirea în Domnie, şi aducerea fir- 

manului de către Lascarachi Ruset însuşi arăta că legătura 

cu clanul rusetesc era încă neatinsă: în bubuilul a douăspre- 

zece tunuri se făcu, mililăreşte, cetirea confirmării !. 

Expediția nu făcu decât si prade pănă la Jaslowiec, la 

Buczacz şi la Haliciu, pe drumul care Îusese al lui Șteian- 

cel-Mare şi al fiilor săi Bogdan 'şi Petru. După câleva cioc- 

niri mai ales cu Cazacii, Sobieski, acuma regele Ioan al III-ica, 

strâns la Zurawna, închis în şanţuri, trebui să încheie acea 

pace umilitoare peniru regat?. Duca, piruind cu veştile pe 

Antonie, putu să anunţe cel dintăiu Chiupruliului muribund 

izbânda *, | a 

„Anul următor fu consacrat, dar supt urmașul slab al Ma- 

relui Vizir Ahmed, încercării de a supune pe Cazaci.. 

Cu toate silinţile cheltuite mai mult timp, nu se putu lua 

răpede cetatea de curând întărită de dânşii, Cehrinul sau Ci- 

ghirinul. Acesta de şi venise la Dunăre însuşi Sultanul. 

Am spus că o nouă şi decisivă campanie trebuia să aucă 

la cucerirea Cehrinului, Sultanul însuşi viind pănă la Silistra. 

La 21 Iulie? începea asediul „cetăţii, apărată de acei 

  

1 jbid. | ai : 

2 Iorga, Gesch. des Osm. Reiches, IN. Bună desc-iere la Constanlin 

Căpitanul, pp. 190-1. 
3 Ibid. : 

4 Din greşeală: „Iunie“ la Nicolae Costin. Aşa nu sar face 

„treizeci şi şaplie“ de zile pănă la cucerirea ci, în ziua de 28: Aunusl, 

Dar Constantin Căpitanul dă „şaizeci şi trei“ de zile; p. 19. 
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Lupta” penini auloriomie a Bisericii ardejerie ab5 

Cazaci de-ai Țarului. Câng: apăru comandantul acestora, Hatmanul Samuil Popovici, cu Muscalii lui Ramadanovschi, Caplan-Paşa lrecu, pe podurile făcute peste apa Tismenului de Domnii noşiri, contra acestora, spre Nipru. Dar Cazacii biruiră, rănind şi pe Paşă. Sar fi putut păstra Cehrinul, dacă Turcii ntar fi întrebuințat apoi, pe lângă mijloace de trădare, o mare pelvecere a celor închişi, cati, bcți, nu se mai pulea apărat 
Că 'atunci se socotia isprăvită lupta dintre partidele mun- lene o dovedește amestecul În regență al lui Serban Can-  tacuzino, “întgvs: din Ardeal, cu şetul clanului Bălenilor, Hri- ea, cu Păharnicul Staico şi cu însuși Iordachi Ruset ca Postelnic 2, 
Pentru incapacitate probabil, Antonie, căruia Duca-i im- pusese ca Hatman pe cumnatul Buhuș, fu mazilit apoi la întoarcere, lângă Chişinău şi luat în cătușe împreună cu tabăra turcească de: asprul Pașă bătrân, care era să pregătească peste câțiva ani cea. mai imlare înlrângere oştirilor Tu ciei regene- rate, deschizând astfel epoca lichidării Ungariei otomane: şi a unei răpezi şi adânci decăuleri. 

“La această cădere a conlribuit esenţial şi Duca, bucuros să se întoarcă în ţara unde trăise o viaţă întveagă și unde-şi. avea toate legăturile, fără acele greutăţi pe care le creau, la Munteni, oricărui Domn, luptele învierşunate de partid. 

E posibil ca el să fi avut, prin cele două femei, Doamna soţie şi Doamna soacră, o legtituri cu Şerban Cantacuzino, pe care-l sprijinia şi noul dragoman al Imperiului Otoman, Ienachi Porphyrita, care se ridica acum împotriva influenţei, pănă atunci exclusive, a Ruseleştilor. EL avea înaintea lui, din nou, o poicrime răzvrătită, care luase din nou cuvântul de ordine al luptei contra Grecilor: pănă la Bug, în cursul expedițici, veniseră pribegi cu nume nouă în parte: un Ban Milescu, un Dumitraşcu din Corbi, un Paraschiva” din. Bo- DN 

1 V, Nicolae Costin, care presintă şi Domnia munteană a lui Duca (pp. 17-8),. ca şi atât de pitoreștile detalii din Constantin Căpitanul, — Scrisori de marturi, în Iorga, Studii şi doc. IX. - 2 Constantin Căpitanul, p. 192 
3 Neculce, p, 210. ; - 

20
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leşti.. Atacat, : în primul rând, ca represintant "al acesisi. he: 

gemonii greceşti, Lascarachi Ruset, fu arestat. de noul. Vizir 

şi trebui să lie răscumpărat. Se. îrai află: de fuga în Ardeal 

a lui Radu Creţulescu. Din tabăra chiar a lui Duca se des- 

făcuseră alt Corbeanu, Vintilă, un fiu al Creţulescului; Pârvu; 

pentru a“ lua același drum. Șerban Cantacuzino cl însuşi 

trecuse la. Rusciuc şi nepotul său, Constantin Brâncoveanu, 

plecat cu o misiune de. împăcare la. pribegi, găsi - mai po- 

trivit. să-i urmeze. 'O încercare de înţelegere cu. Cantacuzinii, 

făcută prin Constantin Stolnicul, rămas credincios şi pănă. 

la sfârşit, dădu greş. In zidar se trimeseră pârâşi la, Poartă, 

contra lui Şerban, care şi ajunsese. la Adrianopol. Astfel, în 

Decembre 16785, Ducarşi recăpătă Moldova, şi partidul. can- 

tacuzinesc îşi avu: Domn pe Şerban-Vodă 1. Constantin Brâu- 

coveanu, cu cealmă turcească în cap, aduse vestea lui Duca 

în “Bucureşti 2. | NI 

Cu totul deosebite aceste dout Domnii. De o.parte un om 

bogat în avere şi în experienţă, fără prieteni, Doamna ca, 

însăşi fiindu-i necredincioasă şi între soţi neexistând nicio le- 

gălură, de şi o întreagă mică lume de copii frumoşi, aşa 

cum apar în hainele lor “scumpe, cu pălăriuța de modă oc- 

cidentală, se născuseră din unirea lor, multe fete şi,un sin- 

gur băial, Constantin; dar un suflet tare, mergând şi pină 

la cumplite răsbunări. şil pănă la: plăcerea crudă peniru su- 

ferinţile poruncite de dânsul, un aspru monarh, întrebuințând 

toate mijloacele de stăpânire şi hotărât a păstra pănă la 

sfârşit, cu orice jertie, puterea. De alia, un om abia matur, 

frumos, impunător, mândru de. ce-i venise din averea pă- 

o — 

1 Soseşte în Bucureşti la: 6 anuar 1679 şi serie de acolo o 

scrisoare la 21 ale lunii. Y. Constantin Căpitanul, pp. 193-5; Liu- 

descu, pp. 18-9; Torok-Mag. Allam-Okm. NI, p. 36. Cf. documentul lui 

Şerban-Vodă la G. M. Lonescu, Istoria Cotrocenilor,. Bucureşti 1902, 

ip. 29-30. V. şi expunerea, mai largă, din Iorga, Despre Cantacuzini. 

2 Neculce, p. 212. Despre soarti ulterioară a lui Antonie-YVodă, 

pârit la Poartă de Duca — şi de Miron Costin —, despre chinurile 

_la care a fost supus, ca să arăte o avere pe care no avea, şi 

despre anii de Minişte pe cari-i trăi apoi în' casa sa de la  Cons- 

tantinozl, împieună cu cei doi fii, în ale căror rele purtări cu 

femeile s'a văzut motivul moral: al căderii acestei case, v. Nicolae 

Costin şi Neculce. E E
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rintească, păziti ca: de o stăpână de maică-sa, domniţa Elina, şi, la nevoie, gala şi. de un războiu fără cruțare cu dânsa, şi mai ales îmbătat de îm părătescul său nume, puindu-și pajiu- rea: bicefală pe documente şi peceţi şi lăsând a se înţelegă, prin cuvinte. și iniţiale, că. socoate: cu putință restaurarea. în moş- lenirea sa constantinopolitană; Domn de partid, care, după ce încercă. să-şi câştige şi pe adversari: pe Hrizea şi Ivaşcu Băleanu, pe Bălăceanu şi pe Siroe Merişanul, va merge pănă - la sentinţile de moarle, rivalisând cu vecinul, care, aflând de o intrigă cu vechii săi duşmani Orheienii şi Lăpuşnenii ?, făcu să cadă irei capele încă din Octombre al acestui an 16798. O expediţie la Dohan-Ghecet, pe Nipru, pentru a 'se pune un zăvor năvălirilor . căzăceşti, scoase cu oaste pe amândoi Domnii, cari aveau să-și ierte . atâtea în trecutul lor, dar n'avem nicio ştire despre întâlnirea lor cu. acest prilej. Pănă la marea greșeală a Marel“i Vizir Cara-Mustată,. care a fost încercarea de. a lua -Viena, ei rămaseră în Scaunele lor, pregătind o acțiune culturală, care era îndreptată la fiecare în altă direcţie. 

Duca-Vodi nu mai găsise, în această a treia Domnie a sa, la Moldoveni şcoala “de crudiţie slavonă, nu fără amestecul latin, adus de ucenicii lui Petru Movilă, Şi grec care era in legătură cu originea şi tendinţile împărăteşti ale lui Vasile- Vodă, de la Trei Ierarhi. | 
Format acolo, — şi, în calitate de atașat la capuchehaiaua Moldovei, la marea şcoală greacă din Constantinopol a lui Teofil Coridaleu „şi „Ioan Cariofil, sprijinită tot de Vasile- Vodă —, Spătarul Nicolae: Milescu, ' prins şi în călătoria şi dăinuirea de exil a lui Gheorghe Ștefan, care l-a întrebuințat pentru misiuni în Apus, a rămas pentru totdeauna înstrăinat de mediul românesc, — cel d'intăiu dintre Români pe care-l răpește o viaţă mai largi în alt mediu. 
Moldovean și boier, de şi la Munteni întâlnim un alt 

1 V. Iorga, Testamentul domniţei Elina Cantacuzino, în dem. Ac. lom., seria a 3-a, AVI. : 
| | 2 Fu ucis pe tăcute şi un „fiastru“ al Hâncului, Donic; Nicola Costin, p, 20, E a 3 Al Vistierului Gheuca, al Slugerului Lupu şi al Jignicerului Gheorghe Bogdan; v. Cronicile muntene; Nicolae Costin, p. 19; Ne 
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Milescu, Banul Barbu!, 'într'o vreme "când. de la Radu 

Mihnea înainte, se schimbau une ori sfetnicii, fiu al unui 

Gavril despre care nu se ştie nimic, — în Rusia i se zicea 

Gavrilovici2 —, frate al unui Apostol, care făcu şi el o 

carieră şi lăsă urmaşi, acest: om, născut -p2 la începutul 

Domniei “lui Vasile (la 1636) 3, servi credincios pe Gheor- 

ghe Şlefan, ca secretar, fu poate cu el în prima lui: rătă- 

cire la Moscova, dar era întors în ţară în 1639, când mer- 

gea 'cu o trupă moldovenească în Ardeal f, Cu Ghiculeştii - 

trecu la Munteni, unde fu numit Spătar. Când Ghida-Vodă 

fu prins de Turci şi pănă. să se a327e fiul, de aceiaşi vrâslă 

cu : Milescu, Grigoraşcu, fostul comandant de oaste veni în 

Moldova, atras de Ștefan, fiul lui Vasile-Vodă, la ale cărui 

petreceri luă parte cu carăta şi „povodnicii“ săi 5, Grigore 

Ghica . și-l făcu apoi represintant la Poartă. De aici plecă 

în: Apus 'odală cu expatriarea acestuia. In 1665 cl trebuia 

să fie trimes de la Sătmar la Impăratul: . 

De la un pribeag trecu la altul. L-am văzut trimes de 

Gheorghe Şieian în stăruinţile desperate ale pribegiei sale ?. 

Aici va fi întrebuințat el vremea, după ce se încercase în 

limba sa, printr'o, descriere. da minuni „de la Neamţ 8, .şi pre-. 

facerea din grecește “a unui opuscul de teologie 9 cu tradii- 

cerea, penlru mângâierea Domnului pe care-l servia, a în-. 

tregii Evanghelii, urmând un curent literâr, care se lega 

    

culce, p. 21; Dimitrie Cantemir, Vila Constanlini Cantemyrii; ci. 

Iorga, Despre . Cantacuzini, pp. CSXVIIVII 

1 Constantin Căpitanul, p. 193. CI. notiţa lui Neculce, P. 190. 

Dacă acesta-l face să fie „de la Vastuiu de moşia lui“, € printr'o 

confusie cu Micleştii, cari sânt în adevăr de acolo. Un sat Mileşti 

nu € în 'Moldovâ,..dar Barbu însuşi a putut veni cu Ghica-Vodă. 

Mileşti acolo, în 1685; Neculce, pi." 123. a . 

2 p. P. Panaitescu, Nicolas Spathar Milescu. în Alclunges de 

rEcole roumaine en France, 1925, |, p. 40. 

3 Ibid., p. 4l. | 

_4- Miron Costin. Dar de carte la biserica Barnovschi din Iaşi; 

Papadopulos-Kerameus, “Ice. BG), |, p. 257. ” 

5 Neculce, [. c. a | MN . 

"6 Seinen secretarium Spatari; Veress, “în Meni. Ac. Rom.,. seria 3, 

II, pi. 257. 
. 

1 Hurmuzaki, IX, p. 254, no. CCCLXKV. 

3 V. şi P. P. Panaitescu, Î. C PP. 47-50, 169, 

9 [bil., p. 169.
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de opera Mitropolitului Varlaam, de trailucerile lui Istra- 
tie“ Logofătul, de redactarea istoriei țării de către Ureche, 
la al cărui scris de adevărat. istoric, animat de sentimente: 
polilice, se adăugiau acuma, fireşte mult timp ascunse că 
îngrijire şi neștiute de nimeni, însemnările, de amintiri per- 
sonale ale lui Miron Costin, cel mai în vază prin: deşteplă- 
ciune şi cultură din boierii Moldovei. Acest curent putea să sc lege de acela care, la Munteni, sprijinind acțiunea „na- 
țională“, oricum indigenă, a Cantacuzinilor, căuta să îmbo- 
gălească și prin' tipar scrisul românesc, care pe acel timp 
tocmai cuprindea şi povestirile, animale de „pasiuni rivale, 
ale trecutului. Nu e întâmplător că Mitropolitul din. acel 
limp al Ungro-Vlahici se chiamă Varlaam ca şi marele şef 
al Bisericii moldoveneşti. e “A lui ar fi Psaltirea, cu intercalări latine, care s'a atribuit 
duhovnicului domnesc Antonie de Moldoviţa 1, Nemulţămiri 
ale acelora cari vedeau 'în el un spion, l-ar 'fi făcu sti 
plece. Dar, câl fu la Stettin, el legă cale mai preţioase 

raporturi cu intelectualii Sucdesi, ca acel Sparvenfeldt ?, 
care-i rămase prieten mullă vreme. Prin solia sa la Stocl:- 
holm în 1666 :ajunse el a cunoaşte pe convinsul adversar 
al calvinilor care cra alunri ambasador al Franciei acolo, 
Arnauld de Pomponne $. Fu adus astfel a da lămuririle dog- malice cuprinse în cărticica prelenţios intitulată Enchiridion sive stella orientalis occidentali splendens, care fu publicată 
într'una din operele polemicei religioase din acest timpi. De 
altiel, tot ca trimes al lui Gheorghe Ștefan, el apare şi ia Paris în Iulie +16675, i In Moldova se va fi întors împreună cu oasele fostului 
său stăpân, care se stânse în Ianuar 1668. Un informator 
rus cu calitate oficială asigură că atunci, supt blajinul Iliaş- 
Vodă, i Sar fi făcut acea însemnare la nas care se aplica 
numai prelondenţilor și de cara vorbeşte Neculce în legătură 

  

  

- Pentru restul vieţii, v. P. P. Panaitescu, o. c, p. 68 şi urm. 
Ibid., pp. 151-3, 
Hurmuzaki, IX, pp. 243-4. ” 
Armand et Nicole, La Perpetuil de la foy, IV, 'pp. 50-14 din 

Apendice, . a | A 
5 Odobescu și Tocilescu, 1, p. 249. V, Şi mai sus, 

G
 

9
 

m
 

H
e
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cu' aspiraţiile îmbătrânitului Constantin “Serban!. Un. astfel 

“de Domn nu era capabil de asemenea holăriri, şi slujirea 

Jui -Milescu, în raport cu vremea lui Constanlin-Vodă, de un 

stăpânitor uşuratec şi violent ca fiul lui Vasile-Vodă, e' mai 

priobabilă. | ” ” N 

Ru întrebuințat de Panaioti Nikusios în' silinţile lui de 

a face pacea cu Polonii, şi aducea recomandația Patriar- 

hului de Ierusalim, Dosoftei (1671, lanuar): Trebuia să 

meargă şi la Moscova; unde-l recomandase Patriarhul; dar 

îndemnul nu venise, fără îndoială, de' la acesta, ci de la 

acea Stefanida Mihailova, femei de mare energie, care, re- 

venită acolo, era să fic, la un moment, soția lui Petru-cel- 

Mare. Anul nu se isprăvi fără ca cl să devie translator la 

Ruşi ?, a! ! - ÎN E 

Va rămânea acolo. El sa despărţii, cum -spune -însuşi, de 

moșia sa. Va scrie o carte contra Islamului 5, apoi, pentru 

Muscali, ce i se va cere sau ce va crede mai polrivil: cărţi 

de numere, cărţi de profeție, de moarte, de filosofie, rapoarle 

despre monarhi, despre Biserică î, pentru oamenii de acolo. 

Va merge ca sol în China şi va lăsa o descriere a călăloriei 

sale şi una a Chinei, în care, întrebuințând şi înaintaşi, a 

cuprins o largă iparte originală. Dar poporul său nu l-a 

uitat el cu totul. a 

Astfel, îl vedem însărcinat de Ştefan Petriceicu lugar să 

ceară Țarului ajulor ca „să fie scăpat” din mânile păgânilor“ 

printro coborâre. în Bugeac şi” în țările româneşti, pline de 

provisii 5. Constantin Şerban, o veche cunoștință, atâta aştepla 

pentru a năvăli şi el, la Munteni: de fapt îl vedem cerând 

de la Apaiiy o veche datorie, Nu numai Hăbăşescu, dar 

1 P. p. Panaitescu, L. c., [. 57,.n0.. Î, după biografiile rusești ale 

lui P. Sârcu şi Mihalovschi. | 

2:V, P. P. Panaitescu, Lc, p. 38 şi urm. | 

3 Iorga, Oeuvres inădites de Nicolas Milescu, 1929, pp. 2-3. 

4 Pentru alte opere v. Ghibănescu, în Archiva din laşi, XXI (1910), 

pp. 185, 211 și urim.; G. Pascu, ibid. XNVIIT: (1921), p.: 85. Cf 

peniru o regăciune cerută de Domn, Drăgănescu, în Dacoromania. 

pp. 424, 772-3. e 

5 Iorga, Studii şi doc. IV, pp. 2539-60, no. Xcav. | 

6 După lucrarea rusească a lui ]. Arseniev, P. P. Pauaitescu, 

Cu Pp. 130-7, i .



    

  recheţ, laşi 1918, 

Lupta pentru autonomie :a Bisericii - ardelene sii 

și Patriarhul Dosoftei scriau în acelasi sens1. Boieri 'munteiii, 
un Radu, un Petrașcu, cereau să înlre în oastea rusească: 
e 'începulul acelei diaspore militare româneşti. care va da 
ostași tuturor marilor armate ale “timpului. 
IL vom regăsi şi mai) tărziu, la 1679, când va ajuta solia 

la Țarul Teodor a căpitanului lonaşcu' Bilevici?, în numele 
lui Duca-Vodă, care nu uitase pe „prea-cinstitul şi prea-în- 
văţatul Nicolae Spătarul““: deştept şi dibaciu, cl şi-ar face da- 
toria de creștin împăzând „pe. Muscalii săi cu Turcii lui Vodă 3. 
"In cartea sa despre China $, prefăculă în greceşte de un 
tânăr prieten, de care va i vorb= mai deparle,. Milescu vor- 
beşte, cu sau fără legătură cu scopul compilației, de Dacia . 
şi de Decebal, de capitala, la noi, a lui Traian, dânduri şi 
numele unguresc, ca un cunoscător, prin campania din 1659, 
al acestor locuri, cu lămuriri geografice "asupra. acestei re 
giuni 5, ” , II , 

În sfârşit el avea la dânsul îndală după lipărire Liturghie- 
riul episcopului Dosoltei, pe care-l ditdea în 1685, la Moscova, 
vechiului prielen Sparvenfele6, 

Ştefan “Petriceicu, Domn de (ară, şi-a legat numele de cea 
dintăiu tipăritură a isteţului şi harnicului Dosoftei. Cunoaș- 
lem ?, pe părinţii acestui cleric, cari poarlă nume greco- 

    

1 1bid., p. 137. 
2 “Ibid.. p. 138, nota 1. 
% După aceleaşi culegeri: ruseşti,: ibid., pp. 139-41,- pe lângă I. 

Bogdan, O scrisoare a Mitropolitului Dosoftei, în dem. Ac. Rom, 
XĂXIV, p. 469, Silviu Dragomir, Relaţiile, ibid, pp. 1106-7. Mi- 
lescu trebuia să-i afle lui Duca icoane, blăni de vulpe “neagră, ca 
aceia care-l salvase la a doua mazilie. 

4 V. şi Baddeley, Russia, Mongolia, China, Londra 1919, 2 vol..; 
traducere românească a „Călătoriei în China“ de Em. C. Grigoraș, 
Bucureşti 1926; C. Erbiceanu, în dem. Ac. Rom.; Miron Nicolescu, 
în Buletinul Geografic, XXIV, 1904; C. C. Giurescu, în Mem. Ac, 
Rom., seria a 3-a, VII, pi. 105 şi urm. 

5 V. şi Iorga, Oeuvres in€dites de Nicolas Milescu, p. 5. 
6 Iorga, O lizjiritură românească la Urpsala, în îlem. Ac. hom., 

seria a 3-a, VI, p. 73 şi urm. Pentru Biblia lui, v. Iorga, în Alem. Ac. Rom, XXXVIII, 1916; ibid., Admin, XXĂVIII, p. 5 și urm; cf. 
P. P. Panaitescu, 1. c., pp. 50-2. 
1.V. Şt. Ciobanu, Dosoftei, Mitropolitul Moldovei, țead. ŞI Be-



- 312 „+. * Monarhia orientală a lui Duca-Vodă: 

orientale: “Leondari şi Misira („Egipteana“), un bunic -având 

pe- acela, tot aşa: de străin, de Barila. Născut la 1624, el: 

pare, a îi, fost de origine negustorească, 'din Galiţia, mai-cu-: 

rând din acel Liov, aşa de strâns legat de treculul românesc; 

în care: înfloria o comunitate ortodoxă: de Greci şi Moldoveni; 

ca acel Balaban, ctitor dz2 biserică la fundaţia vechiului .vameş 

al lui Alexandru Lăpușneanu, Constantin Corniact, şi. interesat 

în: afacerile : lui. Ursachi, mai pe urmă atât:de crud prigo- 

nit de Duca-Vodă, la a cărui mai veche cădere din Domnie 

e considerat ca ajutător de căpetenie. Dar ' nume. ca, Şerbul 

şi Stanca, cumnat şi mătuşă, numele -lui Chiriac Papara, .din 

acel Liov, arată că neamul era de origine macedoneană, pe 

vremea când un Marcu Manicule făcea negoțul, prin Belgrad, 

între Constantinopol. şi Viana şi se pregălia acea alcătuire 

aromâncască în Bucureşti la care se referă, în Istoria sa, 

Constantin Stolnicul. Mea 

Se poale ca Dosoftei însuşi, din botez. Dimitrie, să [i văzut 

huimina “dincolo de hotarele ţării. căreia ora să-i folosească aşa 

de mult, şi supt raportul religios şi supt cel literar. In adevăr 

el apare, probabil, întăiu ca monah la Schitul Mare, în Bu- 

covina-de-Nord, înainte de a trece la Pobrala, mănăstire ne- 

glijată în ultimul timp, pănă la reparajia orânduilă de Vasile- 

Vodă 1, Invăţase în afară de 'orice şcoală şi, cun se vede dinir'o 

însemnare a lui din 1619 pe dosul unui document din veacul 

al XVI-lea pentru această din urmă mănăstire, “cuinoștința 

Jui de greacă fiind. îndestulitoare, buni cea.de grecește, foarte 

bună a: vechii slavone şi perfectă a limbii polone, cl se încurca 

în formele limbii aline. După ce ajunsese ieromonah foarte 

tânăr, nu e de crezut să-şi fi putut complecta cunoştințile 

în acest. domeniu. a ae 

"C% era de naştere străin, aceasta se înveverează prin gre- 

şelile de limbă “pe care: le face: le-am adunat pentru Litur- 

ghieriu, care nu e una din cele mai vechi traduceri ale lui. 

Alegerea cuvintelor, înțelegerea lor: -rânduirea frasei şânt pă- 

late de amintiri: din alte limbi; alături de vechi elemente 

de. vocabulariu şi de cuvinle create pentru noţiuni nouă sânt 

destule nesiguranţe şi. scăpăiări: greşeli de declinare .(nuntii), 

--1 Izvoarele sânț adunate, cu. țoatele,- după "vechea biografie a “lui
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de pronunție (îndragim, strighem); sintaxa c nu o sirigură dată cu totul arbitrară, iar, în ce priveşte vocabulariul, din neînțelegere unele vorbe rămân neprefăcule, în bruta lor formă exotică 1, : 
Fu numit, foarte tânăr, episcop de Iluși, la 165$, după căde- rea lui' Gheorghe Şteran. supt batrânul Ghica, întrun mo- ment de mari schimbări, în toate domeniile, când nici mi- tropolitul Ghedcon nu-și putu păstra Scaunul şi Şlefan-Vodă fiul lui Vasile, numi,- după îndemnul tatălui său, în locul credinciostilui unui Domn pentru totdeauna dispărit din țară, 

pe un Sava care fusese ucenicul lui Vuriaam., În locul aces- luia, ieșit. din mănăstirea, “Secu, fundaţie a lui Nestor Ure- che, fu aşezat la Roman episcopul de Huși?. Dar la Mi- tropolic nu ajunse decât în: 1670-1, după ce se strecurase un alt Ghedeon, de la Secu.. * E 
In acest moment, supt Duca-Vodă, în momentul când.el se. descurca aşa de greu din tulburările provocate de rebelii basarabeni, se cerea de Domnie confrățici do la Liov lipărirea unei Psaltiri slavone, „ca si înțeleagă poporul, 'care nu ştie slavonește“i, și o „Cazanie cu întrebări şi răspunsuri“ 3, Aceasta din urmă ircbuie, identificată de sigur cu acea „Carle cu mulle înirebări foarte de .folos pentru multe trebi ale cre- dinței noasire, tălmăcilă de Nicolae Spălariul de pre limba 

grecească:.pre limba noastră proastă rumundască (sic)“, încă 
din 10 anuar 1661, care ni sa păstrat în manuscript $ ea! cuprinde un text datoril marelui Alanasie de Alexandria. L-am văzul pe Milescu în. legătură cu Moldova. Cea d'inlăiu din cărţile de care vorbește Dujca-Vodă nu e însă alta decât 
marea osteneală îi lui Dosoftei însuși, care lucrase la dânsa, cum (ine s'o spuie în titlul chiar al tipăriturii, — care sa făcut la 1673, nu însă la Liov, cum se dorise, în: oraşul ori- ginii traducătorului, ci la Uniev, în aceleaşi |inuturi rutene 

  

Dinulescu şi cea, nouă, a d-lui Ştefan Ciobanu, p. 75, în Iorga, 154. Bis. |, cd. a 2-a, pp. 391-2, şi Ist. lit, LI. Pentru mănăstire, supt Ieremia Movilă, Iorga, Doc. „rd, IL, p. 829, no. MDCLXXUIL. 
! Iorga, Alem. Ac. Rom, seria a 3-a, VI, pp. 75-7. 
> Iorga, Ist..Bis., |, cl. a 2-a, pp. 392-3. 
5 1. Bogdan, Doc. Pol, III, pp..82-5, no: ti, 
4 Descriere la Giurescu, 1. c,, pp. 2514. -
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ale Coroanci “Poloniei —, în nu mai puţin de cinci ani) 

foarte cu osărdie mare“il. ae 

„„ Astfel, supt ocrotirea unui Domn care începea să dorească 

a conlinua tradiția marelui său ocrolitor de odinioară, se unia 

erudiția clerului înaltei școli constantinopolitane cu ce pulea 

să. deie, în spiritul lui 'Varlaam, iradiția lănăstirilor. moldove- 

"neşti, dar priniun om a cărui formaţiune, oricât de mo- 

destă, cra în occidentalismul “polon. 

: Căci. „Psaltirea“, „pre versuri locmită“ de noul Mitropolit 

nu e decât o adaptare în românește, „pre limbă rumâncască“,— 

altă greşeală de rostire, — a versificării în limba polonă a 

Cântării lui David de Kochanowski, unul din marii poeli în 

acel timp ai literaturii din ţara vecină. - 

; De sigur şi -aici limba nu odată, în urmărirea neizbulită 

-a marii realităţi poetice, şchioapătă şi se împiedecă 2. Nu e 

stilul limpede, curgător, de o familiaritale sprintenă, al -lui 

Miron Costin, şi cu atât. mai puţin romana siguranță clasică.a 

lui Ureche. Se vede sforţarea, şi disarmonia se produce adese 

ori. Dar Dosoftei trebuie, să fi fost un foarte bun cântărej, 

şi riumurile-i sunau lesne în urechi. Pe de altă parte, trăit 

înlre monahii feciori de țerani din acel colţ siretean al Po- 

bratei,. unde mormintele lui Petru Rareș şi Doamnei Elena 

îl făcură. să gândească la probleme de cronologie istorică, 

cl. îu câștigat şi stăpânit, scumpă cucerire a neamului nos- 

tru, de tonul, în cuvinte şi în sunete, al poesici noastre po- 

pulare. 

. De “la început, în chiar stihurile la stema ţării se recu- 

moaşte adevărata poesie în aşteptaea căreia stătuse atâta 

vreme, căznindu-se cu silabe. numărate, literatura românească. 

_De şi aici mu e versilicarea cântecelor de la ţară, ca sună 

bine cumpănită şi deplină: 

Capul cel de buor, d> fiară vestită, : 

Siimnează puleearea țărăi nesminlilă: | 

Pre câtu-i de mare fiara şi buiacă, 

Coarnele ?m păşune „la pământ îşi pleacă. 

— frumoasă comparaţie nouă, ieşită din observarea câmpului 

în moşia mănăstirească —, | 
  

1 Bianu și Hodoş, 0. cu Î, p..209. . 

? Găsim cuvinte ca „indemnoșşi“, „ciumilituri“,



  

  

lui Miron Costin. E1 vorbeşte, arătând că. încă de alunci 
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De pre chip se -vede -buorul ce-i place: 
„Car vrea n-taală vriamin să stia țara "n -pace. 
„Să stea ţara n pace“, cum se vede de bina grija de care 

crau stăpânite sufletele în acest moment când, la 1673, îndată după numirea lui Potriceicu, în locul lui Duca-Vodă, se sim- |iau pregătirile noii campanii împotriva Poloniei, aceia în care crai să se dea, luptele 'n care Domnii români merscră drept către tabăra creștină! | 
Psalmii - înşii sânt redaţi, cum spune chiar lălmăcitorul, „precum au -pulul mai frumos, ca „să poală trage “hiria omului călră cetitul ci (Psaltirii)“, Acest. „snop cel dentăi de grâu“ miroasă în adevăr a țarină, şi poporul călre care se îndrepla l-a recunoscul ca având în el adevărata hrană suflelească: 

La apa Vavilonului. , 
Jălind de ţara Domnului, 
Acolo şezum şi plânsem, 
La: voroavă că ne. strânsem: 
De te-aş mai putea vilă-te, -,» 

. Ierusalime - cetate! 
Profelice versurii duioase, ca pentru o vreme de pribesi i 

desc, 'în care mulţi, din depirlare, doriră de Moldova şi 
Mitropolitul cântăreţ însuși va gusta din - durerile înstrăinării, 
ba, mai mult decât alâta, rămâind pentru loldeauna îndepăr- 
tat de Moldova, ajunse în. pustii locuri ruseşii să îngrijească 
de credincioşi cu cari ubia de se va fi. pului înţelege cu câlă 
ruleană de Galiţia a putut el emoaște din copilărie 1, 

Operă de sintesă, această Psaltire, care trebuia să iasă odalii 
cu. cartea de doctrină a lui Milescu, se uneşte cu încercarea 

“1vca de -gând să puie .istoriei Moldovei mândra prefață romană, în locul nesiguranței bâjbâieloare a lui Ureche, de originea 
niamului țărăi Moldovei“, care e „ara Italiei“, cu Flaccus, „Fliah“, şi apoi cu Traian, cum 0. arată semnele visibile la 
toate hotarele, ca “Turnul Severinului, fie şi de 1 
care l-a văzut însuși, „cu praguri căziile“: 
———————— 

a Sever, pe 

  

! Psallirea se găseşte în mulţe forme: una, moldovenească, din
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El cu viţa cestui neam Țara Rumănească. cr 

Împlut-au, Ardealul tot! și Moldovenească: 

E) a.„adus în ţară“ pe „stremoşii Moldovei“, 

Pre Gheţâi cu sabia scoțând din hotară. - i | 3 

Astfel, 4 i IE 

Bătând război cu Dachii a Sașilor moșii, 

adecă Ardealul, a pătruns el, ctitorul roman, în' acea Dacie, 

devenită în zilele lui: „Țara Ungurească“ ?. a 

Păcat numai că armonia lipseşte în rostirea acelor înalte 

şi nobile idei! Aceleaşi idei le presintă fel în resumalul polon 

din :1677, lucrare în legătură cu situaţia politică din acel 

moment, când pacea de la. Zurawna părea că stabileşte pe 

mult limp o. siguranță în relaţiile dintre Poloni şi 'Lurci, 

armele otomane îndreptându-se, prin Cazacii supuşi Moscovei, 

contra dușmanului rus, care, cu pretenții imperiale, îşi făcea 

apariţia. 

In prefața, Psaltirii- e vorba. însă şi. de petrecerea în Mol- 

dova a Patriarhului de: Ierusalim Nectarie şi de: presenţa ac- 

tuală a fostului arhidiacon al acestuia, acuma urmaş, în azel 

Scaun ierosolimitan, „tizul“ mitropolitului Moldovei, Dosoltei. 

In legătură cu problema cea mare a direcţiei ortodoziei 

ruseşti, şavăitoare între slavismul pe care va ajunge să-l apere 

Milescu 3, şi grecismul bizantin şi ameninţată de tirania noului 

„Impăral“, Patriarhul Nectarie venise în Moldova pe vremea 

când Domnia lui Istrate Dabija era condusă de sfetnicii, săi 

  

secolul al XVII-lea; ms. Ac. Rom. no. 170; Cat., |, pp. 391-2. Alta, 

inunteană; ibid, II, pp. 2534. Un Tâle al ci se serie la Chiev 

numai în 1766; ibid., p. 471. — Cf. Auner, :Les versions roumaines 

de 'la Liturgie 'de S. Jean Chrysostome, Roma 1908 (din Xgvooarourxă, 

Tuse. 2). — Versurile: lui Mardarie 'Cozianul arată -un mleviirat talent. 

Ele. se. îndepărtează de ritmul poesiei populare; Cat. mss. Ac. Rom,, 

HI, p. 172 şi urm., şi Iorga, Catalogul manuscriptelor «de la. Ghighiu 

şi Arges... - | 
1 E de: observat că episcopul de Râmnic Ignatie îşi - zicea, supt 

'Matei-Vodă, „şi al Mehedici toale“; Istoricul: eparhiei Râmnicului, 

p. 42, CODEC E 
 Ibid., p. 214. Ediţia nouă a Psaltirii a dat-o, la 1887, [. Bianu, 

V. și Iorga, 1st. lit,'1, p. 333, notele. 
3. P. Panaitescu, l. c.
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cantacuzini. EL găsi la Iaşi o ifoarls bună primire, fiind găzduit: 
în mănăștirea închinată a Sfântului Sava, şi acolo, în locul 
şcolii slavone de la Trei Terarhi, preda numai greceşie, —ără: 
amestecul latin obișnuit în Polonia —, cu Nicolae Kerameus, pe 
care şi-l chemă apoi Atena în refacere şi, apoi, din acel Tra- 
pezunt unde şi Domnii 'români sprijiniau cu daruri splen-' 
dida mănăstire Sumelă şi und: se făcuse un focar.de cultură, 
un 'leodor, care se:stânse în capitala Moldovei, la 16651. 

; Succesorul lui Nectarie în 1669 fu Dosoftei Notaras, care 
trecuse. pe d'inainiea Chiliei, venind dir, Crimeia, încă din 
1659, şi care, cercetând locurile bugecene şi Galaţii, cunos- 
cuse încă din 1663 ţara, trecând la Bucunești în 1661; căpătă 
îndată rostul de „exarh în “Țara-Roinânească și în 'Moldova“ 
ca să xevie din Ierusalim la 1667 ca Mitropolit de Cesareia. Atunci cunoscu pe Antonie-Vodi din Popeşti și pe Duca, 
Va reveni apoi în 1673, bucurându-se și de 'ocrotixea lui Gri-. 
gore Ghica. E anul când, în Moldova, Ştefan Petriceicu ajula 
tipărirea Psaltirii româneşti în versuri. :La Duca va reveni aces 
cleric în 1677, când Domriul cârmuia la Bucureşti, un alt Anto- 
nic, Ruset, fiind găşit la Iaşi. Pa: urmă, ll se va duce în Pales- 
lina, unde va rămânea trei ani de zile, dar ţările româneşti. vor 
trebui să-l cheme și să-l veție din nou?. EL înțelese că decâl Ierusalimul sărâc' și tulburăi de aniestecul lurcese '6 “pentru 
păstoria sa un loc mai potrivit de -organisare şi de comandă 
Iaşul, unde 'se 'irmău Domni “de origine greacă: un Iliaş, 
un Antonie Ruset, un Dumitrașcu Cantacuzino, 'de sigur mai 
„Greci“ decât Fanarioţii de maâi tărziu, şi mai ales acel Duea- Vodă care putea fi privit, după Vasile, fostul său stăpân şi 

  

„1 Hrisant Pazadopulos, AoaiBeos, zarpidoyns “Iepoooiuwwv :(1641-1107) (din revista Aa Ze, V), Lerusalim 1907, p. 2; Mem. Ac. Rom. seria a 2-a, XX, p. 217. Alte izvoare, în Iorga, Isi. Bis, |, cd. a 2-a, p. 
363, nota 2. Un act al lui Nectarie, 'din Bucureşti, Septembre 1664; Iorga, Doc. greceşti, |, pp. 202-3, no. ccLxxrv, o 

2 Papadopulos-lcramenus, *Avdiexra iepooolupurezijs orayvoloylaş, Petersburg 1891, pp. 303-7; Iorga, Doc. grecești, 1, pp. 199-201, NO. CCLXXXI. O scrisoare din 1671 a lui Panaioti Nikusios 'către 
el, -și despre împrejurările românești; ibid. pp. 204-8, ne. cexcir, Alta, cu un cuprins asămănător, din Camenița, . August 1672, n-l următor. — Cf., pentru călătorii: lui Dionise! şi Iorga, Ist. Bis, I. p. 382. ”
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crealorul norocului: său, ca încă un înlocuitor, bogat, 'gencros: 

şi plin de o mare ambiţie, al: Impăraţilor “unui Bizanţ trezit 

din nou în spirite prin şcolile neo-bizantine de mai recentă 

întemeiere. Acest Bizanţ înviat căula 'un' centru de răspândire, 

şi el nu putea îi în Constantinopol sclav, în care energia 

turcească împrospătată a Chiupruliitor opunea un „maţionalism“ 

al stăpânilor „naţionalismului“ supușilor. Cu totul altiel se 

înfăţişa Iașul, unde, de altfel, avea legături, îindemnătoare 

la cunoştinţi şi 'la idei, Panaioli Nikusios. Cum:o propagandă 

catolică dădea toemai atunci, după acțiunea, în Moldova chiar, 

a lui Bandini, care-şi aducea şcolarii înaintea lui Vasile-Vodă şi-i 

făcea să represinte apusean drama Irozilor, şi după influența 

unui Petru Parcevich, misionarul bulgar, — avem şi un' Ca- 

tehism, 0 „doctrină creştinească“, tradusă „în limba valahă“ 

de Franciscanul Vito Piluzio de la Vignanello (Roma 1677) 1 —, 

cum, în Ardeal, se pornia din nou lupta de purificare calvină, 

cum slavonismul din ţările noastre, atacat. continuu de di- 

recţia românească, putea fi înlocuit, ca limbă savantă, de ele- 

nism,. programul acţiunii energicului prelat grec !se iăcu. şi 

mai larg. Prin el, în această formă slrăină, sc realisa, de 

fapt, ceia ce nu se putea: face decât numai prin legăturile 

Bisericii ardelene cu cea de-'la Târgovişte, mulată 'la Bucu- 

reşti, prin hirotoniile şi înuățălurile cu care trebuia să plece 

în principalul muntean orice Vlădicie ardeleană, — şi: încă 

vom vedea ce piedeci căută a se pune îndată, şi din: motive 

politice, acestei înrâuriri —; legătura - bisericească înire cele" 

Xlouă ţări românești libere şi între dânsele şi părțile urde- 

lene. Acest „supra-mitropolil“ ajunse asifel a întrupa în aulo- 

ritatea şi supraveghiarea sa o voință a vremilor, o necest- 

tate a lucrurilor, de care, rămas străin! de cultura noastră, nu 

putea să-şi doie sama. : ; 

Asfel ma fost: la noi, — ca la Moscova, unde. Dosoftei va 

trimete, ca represintanţi ai hegemoniei greceşti, adversari ai 

.strecurării. catolice, ca, întemeietori ai unei Academii da pro- 

pagandă, în anii săi de mai puternică activitate, pe frații 

  

1 Bianu şi Hodoș, 1. cy p. 216. Cf. Iorga, Călători, ambasadori şi 

misionari, p. 56, nota 5. a 
2 Hris. Papadopulos, o. c., pp. 194-5. i
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Lichudes —, o luptă între direcţia locală şi aceia, imperioasă, 
care. venia din afară, ci, prin relaţiile dintre cei doi Dosoilei, 
prin îndreptarea corilzra acelorași adversari, slavonismul și. la- 
linismul, la care trecuse în toală forma un Grigore Vodă 
Ghica, o colaborare între cele două, curente. Pentru a face 
plăcere Patriarhului şi a-i asigura iun venit în Moldova, Mitro- 
politul închină Ierusalimului Chiar Pobrata sal, a 

Atunci încep, de alttel, şi legăturile cu Milescu, de: mult 
la Moscova, şi Hrisant, nepotul lui Dosollei, îi traduce cartea despre China, raporturile dintre aceşti icărlurari făcând. parte 
toi din sintesa mollovenească?, 

In planul Mitropolitului moldovean nu cra ..vorba, : chiar 
în lipsa unei: lipografii, de o publicaţie populară isolată, ca 
Psaltirea în versuri. EL înțelegea să iinzestreze ţara. şi po- 
porul românesc în genere, de şi nu vorbeşte, ca Miron Costin, 
de unitatea, lui morală, cu 0. serie întreagă de publicaţii în > limba vulgară şi, întru aceasta; el nu urma nmai o direcţie 
mai veche decâl păstorirea; lui, ci şi imita un curenl polon 
care opunea latinismului tradiţional, în stare să resiste însă 
la orice atac, cartea, înțeleasă de toată lumea. „- 

Asfel tot la Uniev, şi în acelaşi an 1673 cu Psaltirea, 
cl făcea să apară, cu vechiul liilu slavon, dar îndată cu, 
lămurirea, interealată între rândurile în această : limbă, - că 
e vorba de o operă „tiilmăcită de pre limba slovinească . pe 
limba rumăniască“, — :nici -aici „moldovenească“ —, „tcaf- 
tistul Maicii Domnului 3. Două rugăciuni,  adause la urmă, 
către Sfântul Ioan Gură-de-aur și către Sfântul Simion, sânt 
un început de Moliivenic românesc. Şi cărticica, de patruzeci 

  

1 Șt. Dinulescu, în Candela, 1885, pp. 147-50; Melhisedec, Notiţe, pp. 157-68; lorga, Doc. greceşti, |, p. 217, no. cccrii. Așa face şi Doamna văduvă Safta cu Bistriţa, ca urmașă a, fundatorilor, „stră- bunii noştri cei buni şi vechi“; ibid. p. 221, no. cccur. Şi tot aşa, în 1677, cu Caşinul; ibid, pp. 221-3, no. cccIx. Logofătul Nicolae Racoviţă înzestrează Pobrata cu acest prilej; ibid.. : 
2 Sathas, Bibl. graeca medii aevi, III, pipi. 90-5; Legrand, Bibl, recque vulgaire, pl. 337 şi urm.; C, Erbiceanu, Cron, greci, b, 105.şi urm,; C. C. Giurescu, în Mem. Ac. Rom., [. c.; Iorga, Oeuvres in€dites de Nicolas Milescu. | : - 
3 Bianu şi Hodoș, [. c. p. 213; , 

! ID
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şi opi de foi, se uneşte, în legătură, după indicaţiile lui Do- 

softei: însuşi, cu Psaltirea, cu 0 singură ' carte de intimitate 

sufletească a -credinciosului. ” 

„Acţiunea, cu adevărat revoluţionară, fiind vorba; îndată şi 

de cărţi de slujbă a căror prefacere :în românește lrezia. mari 

greutăţi şi în ce priveşte legătura cuvintelor cu cântarea şi 

o atât de lungă obişnuință, își atinge culmea 'curajului prin 

traducerea, Liturghiei, care se lipăreşte la 1679. 

Data aceasta, nu mai fusese nevoie a se recurge la tipo- 

grafia rusească gin Polonia, care dăduse primele două lucrări. 

Tiparul moldovenesc. venise din -Rusia 'moscovită, dar nu cu 

litere de caracterul rusesc de acolo, ci cu cele turnate anume 

pentru Moldova, singure gravurile rămâind cele slavone. Ti- 

pograt“ e Rusul Vasile Stavniţehi, dar „peceţile“ le face „Stan- 

ciul faurul“. Pe 

„In titlul chiar al cărții i se arati scopul, care e de pro- 

_pagandă: „D[umneldzăiasca Liturghie acmă întâi tipărită ro- 

măniaşte cu multă. osărdie; să înţăliagă tot sp[ă]seniia lui 

D[umne]dzău cu întreg înțâles“. Se afirmă în Prefaţa, puternic 

însuilețită de ideile noi, că Liturghi . „rumânească“ se îndreaptă, 

nu numai călre Moldoveni, ci „depreunâ cătră totă seminţia 

rumâniascâ&, Şi, lucru încă mai îndrăzneţ, ea vorbește în 

numele lui Duca-Vodă, care e „cu mila lui Dumnedzău Domn 

şi oblăduitoriu a totâ ţara Moldovei“, dar nu se îndreaptă 

numai către Moldovenii săi, ci, trimeţându-li „milă, pace, sănă- 

tate“, Ja „foală semenţiia românească“, — nu „rumâniască“ — 

„tutinderia ce să. află *'ntr'aciastă limbă pravoslavnici“. E un 

dar ce face Dosoftei „limbii rumânești“, şi el e mândru să 

spuie că această traducere nu e după slavonă, ci după. peli- 

nească“, Cartea nu :e numai pentr cetire ca vechile traduceri 

- de prin "mănăstiri, ci de întrebuințare generală, deci şi în bise- 

rică? acesta e sensul cuvintelor: „să nfăliagiă toți, carii nu 

"nțăleg sărbiaște sau elliniaște“. „Sârbeşto“, nu „slavoneşte“, 

şi în această precisare chiar, — nu e vorba nici de rusește, — 

pare că se cuprinde, 'la Moldovenii cari nu aveau a face nici 

cu Sârbii sârbi, nici cu Sârbii bulgari, o democraţie pe care 

o:putem numi: „naţională“. 'Şi o proposiţie! greacă despre: 

„găsirea lui David“ şi „numirea“ lui se adauge, în tipar. ci- 

'rilic. ca să apese pe această deosebire. Şi, la urmă, lângă câteva



din Popești (Vlaşca). iserica Doamna Maria, frescă la b ino şi 

 
 

 
         

Fig. 28. — Şerban Cantacuz 
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cuvinle slavone sânt întregi proposiţii” greceşti doveditoare a dreplului de a întinde poporului scrisul sacru în limba sa. In adresa către Domnul ocrotitor Dosoftei îşi întăreşte crezul, la care ţine așa de mult, ca şi cum el ar woi săi arăte calvinilor ardeleni, cari nu dădeau pentru moment, în crisa păstoriei lui. Sava Brancovici, nicio operă lipărită, că şi ortodoxia se îndreaptă în graiu înțeles către inima popo- rului: »Măriia Ta, miloslive Doamne, te: nevoeşti pentru ţara Mării? Tale, să o aduci la bine și trupiaşte și sufletiaște şi pentru înţelesul stintelor cărţi, să-ș înţeleagă pre limbâ stânta şi dumnedzăiasca liturghie, întru caria îaste hrana cia 'de viaţă viacinică sufleteasecâ“,. Pentru aceasta Domnul e pus alături de patronii Bisericii, Constantin şi “Teodosie, 
E 'un rol :alevărat al lui Duca, de curând mulat de la Munteni, care trebuie relevat. E] poate îi pus în legătură, nu cu originile acestui Humeliot, care nu-şi putea uita cu totul patria, ci cu Doamna' Anastasia Buhuș, dintr'un vechiu neam - moldovenesc!, care e şi ctitora marii biserici a Mitropoliei ieșene. 

In faţă, Biserica. munteană dă o lucrare scoasă din slavo- neşte, Cheia Ințelesului, publicată; la Bucureşti încă din 1678, cu lilere aduse din acziaşi lume rusească. Dar, și acolo, Dom- nul supt care.se făcuse lucraiea e tot Duca, Mitropolitul Var. laam -găseşte pe cineva care să-i facă versurile la stemă, in- ferioare, dar cl a pus să sc traducă în româneşte, : de şi meșterul e Rus, Ivan .Bucov, și simbolurile gravate pe foaia de titlu? şi în cutare din ele a înfățişat pe Constantin şi Elena .în .costurăul şi cu aspeclul lui Matei Basarab şi al Doamnei Elina, 

Biserica aceasta munteană fusese zguduită puternic de pa- siunile politice. Mitropolitul Teodosie, un om cu îrumoasă scrisoare, Ardelean de la Sibiiu, fusese prins în lupta: Can- tacuzinilor cu Stroe Leurdeanu şi cu Bălenii pentru îndrep- toţirea osândei lui: Constantin Postelnicu, Supt Antonie-Vodă el dăduse sentința bisericească împotriva îndemnătorilor la omor, puind supt act iscăliturile tuturor egumenilor, români a 

IN, Şt, Meteş, în Mem. Ac. Rom, l. ce. 
2 Bianu şi Hodoș, 1; e, p. 217 şi urm, 
9 Ibid., p. 221, | "
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şi greci, ai țării Grigore -Ghica, "revenit în Satin, “icebui; 

fireşte, să-şi 'caule : răsbunarea: și împotriva acestui : prelat, 

“Un sinod 'de episcopi greoi îl scoase din Scaun, nu fără sfatul 

lui Dosoftei: de. Ierusalim. Grecul Dionisie, de 'la 'Radu-Vodă; 

călugăr athonit, păstori: numai câteva luni. Apoi: Varlăam -—; 

numil așa :după - vestita. carte: de” schivnicie sau, -mai. cu- 

rând; după Mitropolitul moldovean —, egumen de Glavacioc, 

- şi cl:un pelerin. pe la Moscova, apoi episcop de Râmnic, îu 

silit să primească moştenirea celui mor, care era însă dreptul 

fugarului - Teodosie ?: cu el face Doamna Maria schitul -Te- 

deleşcioiu 3: Un: Moldowean, Dionisie, din zestrea Ghiculeşli- 

lor,. era creat, în legătură cu amintirile Craioveștilor, dar şi 

cu legenda, culeasă de Liudescu, a vechiului Scaun de Dom- 

mie acolo, la :Sirehaia, pentru părţile „Mehediei“, de care 

vorbise: Ignatie *. In acest timp 'Teodosic, prins, era închis 

la “Tismana, al. cării rost- curat românesc Îusese conlirmal 

de curând de : Patriarhul. ecumenic 5, şi el scria la Mărgi- 

neni,' mănăstirea strămoşilor Cantacuzinești, şi ca ocrotită 

supt Domniile favorabile celuilalt partid, cerând lui: Radu 

Creţulescu şi fiului său, Pârvu, închişi acolo, ca -să fie aju- 

tat în: dreptatea sas: a . 

Evident :că un. asemenea şef: de Biserică, -d> altfel om. 

dcosebit de pios, -căruia i se datorește elagantul schit de la 

Trivale, lângă Piteşti, nu putea -să “aibă nici: siguranţa, nici 

- autoritatea. lui Dosoftei din Moldova. e 

De altfel, Cheia Inţelesului, traducere a- unzi- opere -Con- 

temporane de teologic, scrisă la Ruşii din Galiţia, se îndreaptă, 

ca şi Liturghia lui Dosoltei,. către „toţi  pravoslavnicii creştini 

carii sănt născuţi întru limba noastră rumâncască:i; şi e vorba 

  

1 Iorga, Doc. Canl., pp. 37 şi urni., $2-8, m-le, XXXUL,. XXII a. 

"2" Izvoarele (AL. Lapelatu, în "Conu. Lit, XXSIX, n-l 11-2; Torga, 

Studii :şi doc. V, p.- 629, nota 1; Condica Sfântă, no. X), în Iorga; 

Ist.. Bis., |, pp. 382-3- Re a. 

- 3% Iorga, Studii -şi doc., V, p: 482 şi urm. 

1 Ibid., pp.. 487, n-le 25-6. | A 

5 Jorga, Doc. greceşti, |, pp. 201-2, no. CerXXXIII. 

6 Ibid, pp. 21921, no. cccviii; pp” 238-40, no. ecextiir; Iorga, 

(iâteva ştiri nouă relative la legăturile noastre cu Biserica constun- . 

linopolilană în a doua jumătate a secolului al XVII-lea, în Mem. ic: 

hom., XXXVIII, | i
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"de înmulţirea talantului întru neamul rumânesc““; începând 
cu așezarea tipograliei, în acelaşi timp cu şelul Bisericii 
moldovene, și poate chiar înainte de dânsul. S'a găsit cine, — 
probabil Radu Năsturel, — să-i recomande compilaţia sa- 
antă, puţin accesibilă pentru cetitorii de acolo, a lui Ioani- 
chie. Galetovschi, arhimandritul de Cernigov, publicaţie lio- 
veană. „A scos-o. dentru acoperirea limbii striine“ şi o înfă- 
țişează la ai săi prin „dascali învaţaţi“, ale căror nume nu 
Sar putea însă găsi uşor. ' 

Incepută supt Duca-Vodă, a cărui inițialivă adusese :re- 
Iuarea : lucrului lipografic, opera, puţin întinsă, ma pulut să 
apară decât după schimbarea din Decembre al acelui an 
1678. Prefaţa, închinată Domnului, mutat acuma în Moldova, 
nu mai era deci la locul ei şi se pare că a lost desființată. 
Sa. schimbat şi titlul, Piăstrându-se anul, dar puindu-se ca 
nume domnesc al lui Șerban-VodAt, 

Anul 1679 nu fu încă. pentru Ţara-Româneascăi unul de 
mari lovituri răsbunătoare. contra partidului învins de Serban 

„Aceasta nu numai în ordine bisericească. Inlocuit cu Var- 
laam, ctitorul de la Trivale, Teodosie Ardeleanul e restabilit 
de Şerban Cantacuzino, dar cu prețul unei intervenţii a Scau- 
nului ecumenic. Patriarhul rud* şi prieten, Dionisie, trimete 
în cercetare pe Marele Logotăl al Bisericii sale, Ioan Cariofil, 
Şi pe mitropolitul de Maroneia Şi exarh al Rodopei 2. Astfel 
cel înlăturat pe nedrept va reveni la locul său 3. 

Cum Biserica se cerea curăţită de duşmanul ce se așezase 
prin voinţa lui Grigore Ghica, nn sinod se strângea la “Bu- 
cureşti pentru izgonirea intrusului. La mitropolitul de Maro- 
ncia şi la Logofătul cel Mare al Patriarhiei se adause şi 
mitropolitul de Dristra, Metodic. Nesprijinit de episcopii de 
Râmnic şi Buzău şi știind c2 om de mânie aprigă-i stă înna- 
inte ca Domn, Varlaam îşi părăsi fără împotrivire cârja, 
Teodosie fiind reinstalat la 26 April din acel an 16794. 

  

1 Forma, aşa de pmescurtată: „er.“ ar dovedi că s'a- înlocuit nu- 
mele de „Duca“, ” 

? Iorga, Doc. grecești, III, pp. 33-6, no. xvir. . 
3 Urmașul lui Dionisie, Calinic, va da, peste vre-o douăzeci de 

ani, aceluiași Teodosie drepiul de a hirotonisi pe un mitropolit de 
Sebasta; ibid, p. 51, no. xxx. CE. ibid, pp. 55-6, ui-le xxxurlav. 

* După Condica Sfântă, Menioriile lui loan: Cariofil, publicate de
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:. Dacă era un păcat, Şerban crezu că-l ispăşaşte ridicând pe 

Jocul unde legenda pune . ascunzitoarea, „colrăcirea“ lui în 

faţa. oamenilor lui. Duca-Voilă, care ar fi. aflat vechea. poveste 

a 'necredinţii Doamnei, necontenit legată de cel mai mare 

dintre Cantacuzini, cu frumoasa-i mănăstire a Cobrocenilor, 

_înwan” stil imitat după al Episcopalei Argeşului, refăcută 

prin evlavia aceluiaşi Domn, care, de altiel, meşter -în ma- 

terie de clădiri, ridicase Curțile. lui Duca-Vodă1, ale sale la 

Constantinopol și, pentru Panaioti Nikusios, biserica Sfântu- 

lui Gheorghe. din Bucureşti?, Doamna Maria dăruind Capi- 

(alei muntene gingaşa Bisericii a: Doamnei, cu „epitaful înfă- 

țişând pe cei doi soți şi pe fiul: lor, menit unei soarle foarte 

“ schimbăloare, Gheorghe 3, A A 

In ordinea politică, Stroe mu mai era: în viaţă şi nici Gheorghe 

Băleanu, dar Ilrizea e păstrat ca Vistier şi acejaşi îndurare 

domnească se întinde asupra Bălăceanului, Radu. Creţulescu 

se deprinde a lucra cu aceştia. Se chiamă înapoi din pribegie 

Staicu Merişanu şi tânărul Băleanu, Ivaşcu. Numai spre sfâr- 

situl anului - pătimiră unii pentru păcatele trecutului î. De 

altfel Şerban şi Duca lrebuiră.să meargă cu ostașii lor; cum 

“Sa spus, la Dohan-Ghecet?, - 

In 1680, când începură în 'Țara-Românească prigonirile care 

aduseră moartea lui Hrizea şi chinuirea altora . din vechii 

adversări politici 6, Dosoftei al Moldovei trecea la prefacerea în 

prosă a Psaltirii, căreia în tipar i'se pune în fajă textul sla- 

von, așa încât să se poală întrebuința. și pentru slujbă ca şi 

penru cetire?. O frumoasă” lucrare în cea mai simpatică literă 

măruntă, rotundă. Arlisticul frontispiciu, înfăţişează, poale nu 

  

Erbiceanu; Iorga, Ist:.Bis., Î, pp. 385-6. Pentru jegăturile lui: Cariofil 

cu Şerban, lorga, Doc. greceşti, L, pp.. 223-4, no. CCCSII. 

1 Nicolae Costin, p. 17. 
2 Iorga, Inscripţii, |, p. 305; Doc. grecești, 1, p. 207. Privilegiul 

de stavropighie al Patriarhului ecumenic; ibid., p. 224 şi urm., no. 

cecxur. Cf. al lui Dosoftei de Ierusalim (April..1680); ibid, p. 231 şi 

urm. no. ccexv. V. şi n-le următoare. 

3 Torga, Inscriptii, 1, p. 277, no. 657 (an. 1683). Cf. Iorga, ris 

minus, DL 
4 Cele două cronici ale. țării; lorga, Despre Cantacuzini, pŢi. CXXV-VIL, 

5 V. mai sus. a. să | 

„6 Cele două cronici muntene. : E a 

1 Bianu şi Hodoș, Î. c., pp. 226-30 e !
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fără o intenţie simbolică, — date fiind împrejurările, cu necon-. - tenit- crescutele greutăţi de la Turci, de care se plânge cronica. "lui Liudescu 1—, lupta, prefăcută în realităţi n 
rane, a lui David cu -Golial, seris „Goliat“, 

nilitare contempo- 
Și data aceasta, se îndreptățește tălmăcirea prin nevoia înțelegerii, căci „gră- dina încujată şi făntăna pecetluită, de dânscle de-amăndoao ce: folosu-i ??:. Și se proclamă fățiș căderea vechiului slavonism: „şi acia pulână sărbie ce o învăţa de.-"nţălegia, încă sau -pă- răsât în farâ“, Şi „cine grăiaşte în limbă roage-să -sâ poală spune: şi de înțeles“, spune Sf. Pavel, adus înainte și aici. Dar acuvan: Teodosie al. Ungrovlahiei vrea s 

său, o Lilurghie, care se Publică în Iulie 

ă aibă, la rândul. 
-al aceluiaşi an, după lipăritura moldovenească din April. Șerban, acuma „Șer-. ban B.“ adecă: „Basarab“, o opune acesteia şi 

în versuri în care el e arătat . , 
Că. de spre lată trage dînpărăţie 

primește o:laudă. 

- Şi despre mumă așijderea de Domnie 3. „. Se declară: că traducerea a fost făcută din grecește, şi tonul. slăpânit, „sigur al Prefeţei, semnate de Mitropolit, ar dovedi că aici lucrase, nu știința de carte, mult 
lui Teodosie, ci, cum o arată şi notele mar 
o pregătire mult superioară. 

mai modestă, a. 
ginale, cineva cu, 

Putem bănui pe acel frale domnesc, purlat pănă acum prin multe rosturi. politice, care, după studiile sale greceşti la Adria- 
nopol şi "Constantinopol (de la: 1665), la un Gherasim de Creta şi supt un Dionisie de la metohul Ierusalimului, fiind încredinţat lui Lascarachi Rusel, capucheh 
noscuse: la: 1667 Veneţia şi trecusn-de acolo 
primi,. de la un Albano „Albanese, filosof, d 

aiaua țării 4, cu- 
la Padova, unde 

e la matemalicul 
Bonvici, de la Antonio dalP Acqua 5, având de tovarăș pe Sasul 
Marlin Hermann, prin care: “a putut lămuri despre. rosturi... 

  

1 Pr, 20-1. 
> Ca limbă, găsim şi forma „sintă“ pentru: 

Hodoș, 1. e. p. 228. Lucrul e al unii * călugăr 
„Sfântă“; Bianu și 
de la. Bisericani, Mitrofan, pe care-l vom mai întâlni; ibid., p. 230, no. 7. 5 Ibid., p. 231. | 

1 Iorga, Operele 'lui Constantin Cantacuzino, Bu cunsști” 1901, p. 12, > V. şi R. Ortiz. Per la storia. della cultura italiana in Rumania, Bucureșţi 1918. ! 
. 
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ardelene, 6 iniţiare şcolară şi științifică, una aşa de te- * 

meinică, încât îi rămaseră însuşiri pe care nu le avuse pănă 

atunci nimeni dintre Români: larga frasă ilaliană a Renaş-. 

terii, cu loate măiestrele ci sinuosităţi, simţul fin în alegerea 

cuvintelor, un orizont cultural mai vast, permițându-i asămă- 

nările cele mai potrivite, şi acea umanitate pe care mo pulei 

da cărturăria noastră pisericcască şi nici împrumutul de la: 

literatura polonă a timpului ?. 

Iniţiativa Stolnicului, “daci nu chiar opera lui de tracu-. 

cător, — căci, pentru a 0 descoperi, ar trebui o cercetare mi- 

nuţioasă a ţesălurii de stil, ceia ce nu sa făcul pănă acum 

cu niciuna din vechile noasire cărți sacre sau de slujbă, de 

şi unele din ele, cum € Apostolul tipărit de Coresi la 1563, 

arată mari însuşiri de scriitor la cel care a putut preface 

aşa de bine una din operele cele mai gile ale Scripturii —, 

se poate admite şi pentru Evanghelia munteană din 1682, luată 

şi ca după originalul grec. Data aceasta; apare ca sprijinitor, 

stând în faţa lui Duca, de pe urma căruia iese o întreagă 

literatură, însuşi Şerban-Vodă. şi mândria lui 'se înfăţişează 

şi în titlul chiar al frumoasei publicaţii ilustrale pe carc o 

ockoteşte pajurea imperială a Bizanțului, dominând bietul coil: 

muntean: „prea-luminatul și prea-înnălțatul Domn şi oblădui- 

toriu a toalâ Țara-Rumânească lo Serban Ciantacuzino! Voc- 

vod, adevăratul nepot prea-b'mului Dătrân&, — iată deci sensul 

lui „bătrân“, şi pentru vechiul Mircea, — „Şărban Băsărabi““- 

(mu Basarab), „Voevod“ —, şi asupra acestei descendenle se 

apasă astfel puternic, pe când igrecoscul nume al tatălui figu- 

rează numai ca o iniţială. In legătură cu planurile mai depăr- 

tate ale lui Şerban e şi acea interpretare a titlului Mitropoliei 

muntenc: „Mitropolitul țării şi exarh laturilor“, — nu „plaiu- 

rilor“, 'ceia ce înseamnă. o nouă traducere, dar şi o pretenţie 

asupra unei părți de Ardeal, reclamată, cum an văzul, şi ue 

Grigore Ghica, şi de aici a resultal acea ruptură cu Apaliy; 

ale. cării urmări asupra Biscricii ardelene vor îi presintate 

când se va trata despre “atitudinea Monarhiei cantacuzineşti, 
. 

  

  

1 Iorga, Operele lui Constantin Cantacuzino, p. 10. 

? Ipid,. şi Ist. U(. ronț, |, i
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cu: împărăleşti rosturi, în această - cruciată; ce stătea. să. se 
deslănţuiască. - , EI ÎN ! Noua 'tipăritură, cu data de la Hristos, pomeneşte, :de alttel, pe Teodosie numai ca »ispravnic“, deci supraveghetor, şi cl nu iscăleşte prefața, în care vorbeşte mândrul Domn, însuşi, aspru învingător al dușmanilor săi din lăuntru şi represin-, lant al unor strămoşi cari nu sânt numai din această fară. a moștenirii bisărăbești. Clare şi puternice, aceste câteva pa- gini de recomandare arată un condeiu meșter şi un om pe! deplin stăpân pe ideile sala. Se arată că potrivirea pentru slujbă s'a făcut după textul grecesc de alt frate, Iordachi Siol- nicul 1. Şi frumoasele, energicele chipuri ale evangheliştilor, cu tolul dcosebile de cele, tratate aspru, în manizră, gali- jiană, înseamnă acea influență apuseană de care cra, :Slă- pânit și fratele Mihai, despre care „genealogia“ familiei spune. că a lost și prin Viena, şi 'care influență se observă înt”o nouă artă, de armonios „Stil cantacuzinese“ 2 şi: mai ales în bogăţia unei sculpturi de o nesiârşilă varielate şi. de o. mare îndrăzneală tehnică, și tot așa în noua piclură, fără împresio- 
nanta severilate ieratică, piclură întocmită după modelele ve=. 
neţienc, prin uşurinţa fluidă a figurilor mai răpede și mai „profan“ schițate pe un dulce fond de albastru palid. 

Cu aceleaşi frumoase ilustraţii, datorie ieromonahului Da- 
maschin „Gherberi, se dă, la 1683, Apostolul bucureştean, altii! 
traduczre din grecește 3. Aceiaşi prefaţă domnească, în care 
se pun alături ca strămoși „unarii Canlacuzineşti, carii cu mare 
facere de bine sau arătat neamului cneștinese“, Ja Bizanţ, 
și „cei mari şi vechi [ce] să pomenescu Băsărăbeşti“, „Stiuţi 
şi învăţaţi, carii sau întămplat 'dascali“ au continuat opera 
pregătirii Noului Testament: N | 

Şerban pregălia, după sfaturile şi supt conducerea fratelui 
său Conslantin, marea operă a Bibliei bucureştene, spriji- 
nită pe lucrarea făcută, cu vre-o douizeci de ani îri urmă, 
de Nicolae Milescu, dar pănă la acel moment culminant, şi! 
ultim, al Domnici” lui care e ânul 1658, moment care va „fi 
cuprins în altă desvoltare, teascurile munlene, consacrate, cum 

  

1 Bianu şi Hodoș, . ce, pp. 2419-51. „Liparnic“ e un Chiriac, Român. 
Cum îl numește d. N. Gimea-Budeşti. aa 

3 Bianu și Hodoș, [. e, pp. 238-G], 

A Lupta pentru. autonomie a Bisericii ardelene 327
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se vede, numai acestei pregătiri a unei monumentale retra- 

duceri şi armonisări, nu mai dau nimic. In schimb, fecunda 

activitate a lui Dosoftei grămideşte în Moldova tipăriturile. 

Molitvenicul de "nţăles, Cartea de rugăciuni, de mult iimp 

în lucru, cum Sa arălat, apare încă din 1681, anul în care, 

precum vom vedea, Duca, devenit Hauman al Ucrainei lur- 

cești, — şi având în perspectivă 'un fel de Iătmiănie a luluror 

Cazacilor —, îşi făcuse o adevărată întrare triumfală, sigură de 

izbândă, la Constantinopol, unde dădu astfel dovada credinţii 

şi încrederii sale. Și aici se arată, şi prin intercalarea de 

cuvinte greceşti în Prefaţă, că, în locul vechilor versiuni din 

slavoneşte, s'a ndcurs la textil primiliv clenici. 

Acuma se introduce un element nou, în vremea când Miron 

Costin îşi alcătuise cea Gintăiu formă, în limba polonă, cetilă 

curent de Dosoltei, a privirii generale asupra istorici ncamului. 

Lăudând încă odată “dărnicia bogatului său Domn, Milriolpo- 

litul se simte dator a înfățișa cetitorilor, în noi versuri, care 

nu mai sânt cele scurte ale rilmului popular, întregul şir ai 

înaintaşilor acestuia. Și iati cum se urmează la dânsul aceia 

cari 
„pus-au nevoință | 

De-au îmvălatu:şi ţara direaptâ "n credinţă, 

Pravoslavnica leage fiind necorcită. | 

Dragoş vine cel 'dinlăju ca descălecător. E un urmaş al. 

Romei: | 

Să trage de pre sânge rudă "mpărătească. 

Deci Bisericai, la rândul ei, proclamă crezul care Îusese piină 

acum al mirenilor. Se urmează apoi cu datele pomelnicelor, 

încercând şi identilicări ca aceia, greşilă, între Fedor Rusul 

şi "Laţco, dar culegând şi nume neştiute de Doamne, ca 

Maria a lui Bogdan şi Ana a lui Lajcu. Pe Petru-Vodă, pre- 

sintat muntenește: „Pătru“, Dosoltei îl numeşte bine „Muga- 

lin“ adecă „al Mușatei“, pe care mame de unde s'o cunoască. 

Şi menţiuni de lexte doemnentar? se adaugă, ca penlru titlul 

lui Roman-Vodă: N 

Acesta 'ce să serie înlr'a [ărâi urice 

  

1 Pentru alte Molitvenice: sec. XVI, îns. 075 al Bi. Ac; Cut, !, 

p. 623; sec. XVII, ms. 255; Cut, [, pp. 634-5. Cel din 16$6G, Orşova; 

ibid, 1, p. 289,
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Mare 'samodrăjaveţ (sic): şi 'm bună ferice, - : 
Ca stăpânitu-şi țara din plai până în. Mare. > Alexandru-cel-Bun: e lăudat pentru fundaţiile -lui bisericeşti 

Şi pentru aducerea acelor moaşte al. Sfântului Ioan cel Nou 
pe care .cl, Dosoflei, va ajunge apoi: a le rece ca pribeag 
în Polonia. Ştefan apare ca laptălor, dar şi ca marele elilor al tuluror vremilor. 

:. NU numai prin sale şi. pre la orașe, : 
Ce şi prin munţi şi codri, lui Hristos sălaşe. 

Lia urmaşi se ţine în samă, fireşte, peste războaie, de râvna lor de ctitori la biserici şi mănăstiri şi nu se uită, fireşte, la. Petru: Rareş, zidiirea Pobratei, de unde a plecat poclul mitropolit. 
Petru Șchiopul, cel „fără prihană“, lasă şi el „Slăvită pomană“, şi Galata lui apare „pentru ospztă cu masa; tot: gata“ 1. Ajun- 
gând la Duca şi la Doamna Anastasia, nu se uită blândeţa 
trecătorului Domn Iliaş-Vodă. E curios că Petriceicu, multă 
vreme încă viu în Polonia, unde a luat pe sirăina Mariana, 
pomenită și ca, ca Maria, e trecut şi el printre aceia cari „Îşi au partea în cer“, Se găsește o laudă și pentru ridiculul 
Constantinopolitan petrecător Dumitraşcu Cantacuzino, care va 
reveni, şi i se atribuie ca merit severitatea: . 

Lui Dumitrașcu-Vodă bine să să dzâcă, | 
Că ceartă pre viclianii, de la diate frică. 

Și tot aşa se atribuie, ori numai se menesc, fericirile cereşti lui Antonie Ruset, care, .pentru lucrul :de la Sfântul Nicolae, îşi are .partea sa de glorificare: 
| „ Cau lăsatu-şi pomanâ câtă au putut face. 

Pănă ce, la urmă, e rugăciunea pentru copiii Domnului din 
Scaun: Constantin, Matei, Ecaterina, cea logodită cu Ştefan, fiul lui. Radu Iliaș, mare nuntă „Dogală în petreceri“?, și co- 
lelalie fiice, nenumite 3. 

  

1 Alusie la cele ce se dau de: curând de către Domn. 
2 Constantin Căţătanul,. pp. 158-9. Duca încercă să strice” logodna, 

dându-și fata după un Grec, Iordachi ,Muselimul, şi un proces se desfăşură Ja Constantinopol, din care Ştefan ieşi biruitor şi Duca 
trebui să-și aducă, la 1681, ginerele în ţară şi să încă nunta; ibid. Fp. 201-2. V. şi Cronicile Moldovei (Niedlae Costin, -p.-21). . 3 La Molitvenic şi apoi la Parimiile din 1683. Reprodus în Bianu şi Hodoș, L. ce, pp. 261-8, și în- Kogălniceanu, Letopisiţe, MI, . - .
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Nu lipsesc, din sentimentul de recunoştinţă al. lucrătorilor,—- 

Mitrofan adăugindu-şi doi mireni, Ursul şi Nicolae —, YeL- 

suri în cinstea lui lonașcii Bilevici, care a adus tipogralia, 

„tiparele de Mos" L. 

O operă de o mare întindere şi de un curaj puţin obişnuit 

fu întreprinsă îndată: Vieţile Sfinţilor sau „Viaţa şi petria- 

ceria svinţilor“, » Proloagele luturor svinţilor“, şi cea mai mare, 

mai fericită din ostenelile lui Dosoftei, sârguitoare strângere 

de biografii, luate nu de-a dreptul din marea colecţie bi- 

zantină, ci prin resumale greceşti moderne, dar și din texte 

slavone 2. . a 

Prefaţa, îndreptată călre „Domnul Țârăi Moldovei şi Uerui- 

mei, ca şi cum mar fi vorba decât de o singură stăpânire, 

mare de sigur .clarilalea şi măsura, acelora care sânt: ieşite 

din condeiul unui om cil pregătirea lui Constantin Canta- 

cuzino, şi nu lipsesc . nici aici „neologisme care mau . putut 

fi primile. (ca „însutlelate“, „umilenii“; dar avem şi „part 

nici“, „cinonacialnic“, „bogonosiic“, „ocinător“, „a să pol- 

ui“), şi elemente din latineşte (ca „formă“). E vorba însă dle o 

mare şi rodnică silință pe care Dosoftei o arată că a fos 

îneepulă de mulţi ani de zile, înşirând şi Domnii cari, ÎL 

răpedea lor trecere, l-au îndemnat și sprijinit. de la Ghica- 

Vodă cel bătrân, fără a lăsa la o parle pe niciunul dintre 

dânşii, ba chiar şi „boiarii țărâi“, cari cu toţii au ţinut, 

„în aceşti viaci grei a țărâit,- să” se adauge această volumi- 

noasă culegere în mai multe volume, care va ocupa tiparul 

moldovenesc cinci ani de zil>, de la 1682 la 1686. 'Traducă- 

torul: e mândru că a putut da pentru 'cctire această publica- 

ție care „nu spune de petrecâniile și puterile Inpăraţălor şi 

a Chesarilor $.a Crailor ş a Domnilor, nice de vitejiile şi 

izbândile Hatmanilor; “nice de nevoinţele vitiajilor şi ghârâ- 

țâlor (sic) Immeşti, ce de nevoinţele şi biruintele şi izbândile 

(sic) a vitiajilor Inpăratului şi Domnului ceresc, de-a cărora 

nevoinţe îngerii să minuneadză cum ci pulură de să nevoiră 

PI a 

-1 Bianu şi Ilodoş, L.. c- DP: 238-410. ln foaia de „titlu de la: -Vie-: 

țile Sfintilor se arată recunoștință Patriarhului moscovil. Ioachim 

pentru darul tiparului. „- | . 

? V, orga, [5l- it, Ii st Bis d
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şi biruirâ a bate război aşia de minunat peste toatâ minunia și cinstit preste toată cinstiat1. 

In faţa acestei hărnicii fără păreche celalt Dosoftei, al Ie- rusalimului, se simţi scăzut, în imândria sa nco-elenică, Măr luriseşte însuşi această gelosie. EI făcu deci tot ce-i era cu putință ca să aducă, de bună samă de la Veneţia, unde 'nu sa întrerupt niciodată liparul grecesc, literele cu care, prin Mitrofan, voiă să înceapă un alt şir de publicaţii, care ur- măresc cu lotul altceva decât luminarea unui restrâns cere de celilori în lumea lui Duca-Vodă: și a lui Serban Canla- cuzino. Patriarhul ierosolimitan mavea nici râvna iui Pana: ioli Nikusios, care întrebuința întorsături de frasi clasice şi 
se presinta ca un adevăral neo-alexandrin, de formaţie laici, pentru monumentele literare ale antichităţii, care se pare să nu-i [i zis nimic. Era, din causa luptelor cu călugării latini, 
puternic susținuți atunci de Franţa, la Sfântul Mormânt, un fanalic duşman al catolicismului, contra căruia căuta arme în loată tradiţia literară a orlodoxici. 
Incepu (1682), în tiparnița d: la Celăţuia, — cea românească fiind la Mitropolie, — cu opera „contra primatului Papei“ a inaintașului său, Nectarie 2, Prefaţa glorifică pe Duca, stă- 

pân nu numai în Ue raina, dar şi. în „locuri vecine“. EI e rupt din legătura cu o țară mică și, legat de Vasile-Vodiă, 
se presinlă ca un împărătesc sprijinitor al întregii orlodoxii. Vasile i-a fost, figurat, „părinte“, dar el a izbulit să-l întreacă e 

! Bianu şi Hodoș, î. c, p. 245. Lucrul îl face Mitrofan, cu ajuloa- rele sale Pavel, Ursul şi Andrei. Se menţionează ca o ajutătoare și o mareșală polona de Starodub, interesantă dovadă a legăturilor Mitropolitului cu Polonii; ibid., p. 216. — De acum înainte însă 
cărțile. de Vieţi de Sfinți traduse şi în secolul al XVII-lea; Chad. ms. ic. Rom. II, pp, 42-3, no. 33; Vieţi de sfinți în românește încii din secolul al XVI-lea, Iorga. Studii şi doc., XXI, p. 22 și urm; cu dlinuni ale Precistei, rămân închise în mănăstirile paisiene păni se va ajunge la publicaţiile integrale, foarte îngrijite, de la Neamţ. V. şi mms. 272 al Ac. Rom:; Cal., £, p. 691. Cele de mucenicie pănă la Patimile Sf. Gheorghe, de Yartolomei Măzăreanul şi protopopul de. Rădăuţi “Teodor, în 1779, au aceiaşi soartă. In sfârşit un cere de celilori vasi,. dar bine mărgenit, va răsări pentru, Vicţile de schivnici ale unui Isaac Sirul, V. şi ms. 297 al Ac, Rom.;. Cat, IL DP. G41-2, ? Bianu şi Hodoș, a. c. 1, p. 251 și urm., no. 73. |
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în virtuţi,: cum” e, de alminterea, și legea firii.. Acela” a. izbutit: * 

să înfrângă pe calvinii din Rusia Mică prin sinodul de Ja: 

Iaşi; Duca, acum, prin tipogratia 'greceastă, rechiamă la dreapla 

credinţă pe' aceiași vecini de limbi rusească, mântuiţi astfel 

din mrejele catolicismului. “Prin. aceste .arme se apără din 

nou, în altă direcţie, ortodoxia. a | 

Ajungând, în întroducere, la Nectarie, se arată cum acesta 

a venit şi la Vasil6, în chestia conflictului Patriarhii” din 

Alexandria cu călugării de la Muntele Sinai. Mai tărziu, când 

n fosil vorba de a se alese un Patriarh la Ierusalim, sfatul 

“a ficul la Metohul Sfântului Mormânt din Constantinopol 

între delegaţii Bisericii văduvile şi „ai lui Vasile Voevod“, 

fiind de faţă şi Panaiot Nikusios şi alte persoane de influenţă... 

Se arată petrecerea noului Patriarh în Moldova supt Istrate 

Dabija. Su Da | | 
O mare operă masivă a.urmat, pavăza bizantină a orlo- 

doxiei contra vechilor eresii, Siinion de Tesalonic. Pentru o 

astfel de tipărilură, așa de întinsă și importantă, sa crezut 

necesară adi:cerea la laşi a însuși notariului Marii Biserici 

constantinopolitanc, loan Molybdos, Dosoftei cl însuşi aflân- 

du-se în acel moment la Adrianopol ?. 

Dar tipografia grecească se opri aici, pe când Dosoftei îşi 

continuă publicaţiile. Fiind în Iaşi la 1653 Patriarhul Par- 

tenie de Alexandria, cu binecuvântarea lui se dă o nou 

ediţie a Liturghiei, întovărășită de câteva rugăciuni 3, poale 

şi un Octoih şi în sfârşit, în acest an de mari schimbări în 

lume, Parimiile presle an sau Profilologhion, cu explicaţia „pa- 

rimiile şi prorocestviile- preste an ce să citese în siânta Be- 

siarică“ sau „la sărbălori şi la p -aznica ce îmblă cu minciulii. 

LI 

    

1 Raporluri se căutaseră de Greci din străinălate şi cu Domni aşu 

de puţin întemeiaţi ca Antonie-Vodă Roset, căruia i se dedică la 

1677 o *Euioui zijc iegozoopuniic ioroalag de Nectarie Cretanul, îngri- 

jită de un Cretan venețian, Ambrosiu Gradenigo, şi tipărită: la 

cunoscutul Giykys, în: Veneţia. — La 1665 murise în “Țara-Româ- 

nească un Patriarh de Ohrida; Gelzer, Achridu, pl. 20 (după' istoricii 

bisericeşti ruși Mu -aviev - şi: Golubiuschi). „- 

2 Ibid:,'pp. 273-5: In dedicaţia către Duca traducătorul se' în- 

treabă ce e xpdrop; € termenul “solemn pentru „stăpânitor“. 2 

3 IDid, mp. 262-3, no. 77. a 
1 IDid pp. 203 şi urm,
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ROMÂNII ȘI NOUA CRUCIATĂ 
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CAPITOLUE L-iu. 

Legăturile ţărilor româneşti cu vecinii creştini pănă la 
despresurarea Vienei! 

  

In noua sa Domnie moldovenească Duca-Vodă sa mărgenit la: legăturile cu supuşii, cari nu-l iubiau şi nu i-au păstral nicio bună amintire, Marele negustor. ce era, căuta să-şi în- tindă și mai mult legăturile de afaceri, vânzându-și în Po- lonia boii şi „potaşul:: ieșit din arderea cojii de stejar de prin vechii codri moldoveneşti. | 
La 1681 el făcu acel drum  constantinopolitan pe care, ără a fi întovărășii de boieri, ca un Radu Leon, sau cum a tăcul, în Speranța unei contirmări,. unui „mMucarer“, cum se zicea în -turceşte, a încercat-o Amntonie-Vodă din Popeşti, crezu că poate să-l încerce fănă primejdie. Acolo, la Constantinopol, cum cârmuirea fratelui - lui Timuș, Gheorghe sau Iuraşco, se arăta. imposibilă, el ceru, din mândrie, dar şi cu. gândul de a face o: mare gospodărie nouă prin locuri de pământ Negru pănă auinci neexploalate, această nouă Ucraină, pe care 0 și câşiigă, fiind, înveşmântat cu:un caftan de Iăt- mănie şi înzestrat cu încă 'un tuiu ca semn al noii demnități. "Moldovenii, În cea mai mare: parte dușmani ai Domnului- „Degustor, au fost totuşi şi ei măguliţi când Domnul lor a ajuns astfel „stăpân a două țări“, citându-i şi titlul îndoit. Dar el nu încredinţă guvernarea noii dominaţii boierilor săi de acasă, ci aşeză pe tun Grec Slavisat, Iani Gredinici: Un Sfat de Cazaci îl încunjură în reşedinţa lui de la Nimirov, de PN RI 

a Y., pentru politica generală, și D. Levi-Weiss, Le relazioni hra Venezia e la Turchia dal 1670 ul 165! e la formazione della sacru lega, în Archivio venelo-lridentino, VII (1925), VIII (1926). 

+
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care se ţinea, la Nistru, şi Țicanovca. Dar limba în care se 

redactează documentele e cea românească l, 

EL merse însuşi să cerceteze această Ucraină ce i se în- 

credinţase 2. Era întovărăşit de Doamna Anastasia, de ginerele 

Ștefan, şi o întreagă oaste trecu Nistrul, dincolo de care, în 

- locuri unde erau și atunci multe mii de Moldoveni emigraţi 

în libertate şi unde stătu atâta timp, mulţămită, domniţa 

Ruxandra, soția lui Timuş, se întindea deci o putere care 

pleca de la Iași. Regiunea” se. ridică îndată la o mai înallă 

treaptă de civilisaţie, cu casele domneşti de la acea „Țicănaucă“ 

în “aţă cu. Soroca, cu altele pe Bug, la Nimirov,. unde „au 

început a-şi face stupi, vaci, oi, pluguri de boi pre la toate 

târgurile de pe ceia parle de Nistru“, pe lângă „velniţe cu 

horilcă, de bere şi de altele“, fabricând și mied cu miere mol- 

dovenească pentru Cazacii pucuroşi şi de o astfel de băutură 

ameţitoare. Şi se 'răspândia zvonul că atâta cheltuială şi o 

ctitorie ecumenică 'aşa. de vastă nu: puleau Să însemne dacât 

A 
gândul bătrânului de a trece acolo, legându-se apoi cu “Mos- 

cova, care i-ar fi ultimul refugiu creştin 5. i 

De fapt între cl şi ţară se rupsese orice legătură. Mai mult 

decât :Monarhia de partid a lui Şerban: Cantacuzino, această 

Monarhie de dominație economică, urmărind pe fiecare, boier 

şi om de jos, indigen; şi străin, cu „hârtiile“ ci, apăsa peste 

măsură. Cronicarii contemporani înfăţişează boieri puşi la 

închisoare, ca "Teodor Paladic, dimtrun neam nou, Teodosie 

Dubău, Chiriac Sturdza, Contăş, Ursachi, Mare Vistier, aruncat 

îndată în cea mai grea suferință, „desbrăcat cu pielea, legat 

la stâlp la ger“, pe lângă jupânese ale altor boieri, înlre 

"care şi 0-a doua. var a Doamnei“ 4, O emigrare se produs, 

  

1 Iorga, Ucraina. moldovenească, în Mem. ic. Rom-+: NAVY. Pentru 

întorsul de la Constantinopol, Iorga, Doc. Ard. WU, p. 1378, no. 

MMDYXIY, 4 A | Pe 

2 Avea şi misiunea de a 0 mări; Iorga, Studii şi doc., ÎI, P. 

132, nota 2. : ” - 

3 Nicolae Costin, p. 22. . 

1. Ibid. O mare parte dintre aceşti . boieri, împreună cu: Miron 

Costin şi cu Nicolae şi Ion Racoviţă, cu IHiăbășescu şi Lupaşcu Bu- 

huș, cu 'Toderaşcu Rusu, la 1666; Ghibănescu, Surele şi izvoade, 

III, p. 261, no. CCXXXII. Pentru" Chiriac. Sturdza, ibid, p, 266, no. 

cexxxv. Conlăș ca .Mare Stolnic; Iorga, Doc. Ard., II, pp. 1365-6, 
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care duse în Polonia pe acest Indosie Dubiiu, cunoscut mai ales Prin înădirea cronicii Moldovei, pe Medelnicerul Savel Zmu- cilă, cu fratele Gheorghe, un Gavril Neniul, un Moţoe, un Murguleţ, un Ilie Drăguțescu, Mare Armaş. Intre Domn şi Ursachi erau de sigur vechi socoteli băneşti ?, pe când Dubălu şi Sturdza pulcau fi bănuiţi de trădare, dar linerii boieri cari Părăsiră (ara căutau înainte de toate un loc de luplă unde să-şi poată arăta vitejia. “Toader Paladie fu însă lăsat apoi, în 1683, ispravnic de Scaun 3: De fapl, cum Duca trimesase în 1681 pâriși la Poartă contra lui Şerban, acesta. ficea să treacă în Polonia pe Ilie Drăguşescul t, 
In ce priveşte, acuma, alte legături, pentru dânsul şi au lui, Apaify nu era: »Craiul“ respectat al vechilor Yremi, ci un vecin de aceiași ireaplă, decât care chiar, ca avere ca prestigiu, — fără a mai vorbi da vrâstă, — Duca se simţia Superior. Din partea sa, Vornicul de Câmpulung, care e atunci Stolnicul Nacu, scrie ca „la cinstit al nostru bun şi iubit ca un fiiu sufleteste lui Nirclae Apafi, fratele Drin- -Vului, şi fiul lui Nacu, Alexandru, € tratat - în Scrisoare de „fratele Măriei Tale“: se cer de la „fiul sufletesc: şi ştiri despre „Nemţi“ 5 
Intre sistemul lui Duca, şi al lui Cantacuzino nu era în fond nicio deosebire. Un raport. catolic din Țara-Românească lămu- rește. Pe când supl Antanic, spune scriitorul anonim, „Domnul cra o umbră de Domnf, ; erban, ca Spătar, Mareş şi Creţu- escu. fiind Domnii cei adevăraţi, acum se vând dregăloriile, n ———_———— 

' . 
NO. MMeccexcvu (1676, alături de Preda Drăguşescul, Vistier). “Toader Paludie apare în 1683 ca singurul credincios al Doamnei; Nicolae Costin, ga 27. Deci marea prigonire pare a [i exagerulă. Va fi fost o neînțelegere trecătoare. pentru afaceri de bani, 1 N. Costin, p, 23; Necules, p. 216. 

? Pentru procesul: lui cu Bilaban din Liov,.I, Dosdan, Doc, Pol., III. Pentru pribegi v. şi Neculce, pr. 215; Muste, în Letoţiisițe, II, p. 21; Hurmuzaki, Fragm, III, p. 225, ! | 3 N. Costin, p. 23. o a + T6răl-Mag. Alam-Okm., VI, pp. 232, 
5 Iorga, Doc. rd. IL, p. 1366, no. Mcecexevrul, Pentru legăturile lui Nacu cu Ardealul, unde 2 trimes ca sol la 1677, ibid, pa. 1307 şi urm. Pentru urmașul la Câmpulung, ibid. p.: 1370, :nc. wMDIx, Scrisorile lui, puse la 1684, ibid. pp. 1395-6, n-le MMDLĂV-V1, trebuie Să fie deci din 1673. 

Sa 
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noul numit având să se plălească de la ţară, şi se chinuieşte 

lumea rău platnică prin legarea de par în mijlocul iernii 

şi în arşiţa verii. 

Dar Duca ma avut pănă la 1683 nicio polilică a lui peste 

hotarele. de către creştinătate. Altfel, Cantacuzinul din Bu- 

cureşti. De şi asigurase, la numire, pe Apalty de priete- 

nia sa, el avea legături cu oposiţia ardeleană, şi "Ardealul, 

unde voise cândva să se aşeze, îi stătea necontenit înaintea 

ochilor. Pe când de atâta vreme nu mai funcţiona o epis- 

copie de Vad în legătură cu Moldova, Vlădici ardeleni ve- 

miau la Târgoviște, apoi la Bucureşti, pentru sfințire şi in- 

doctrinare 2. In petrecerea lui dincolo de munţi, Şerban a 

cunoscut firește pe mitropolitul Sava. De aceia, îndată după 

aşezarea sa în Scaun, el ceru lui Apafiy, care îngăduise ca 

şeful Bisericii să fie chemat la răspundere pentru gestiunea sa 

în ce priveşte școala, despre care mu ştim nimic, şi o Lipo- 

grafie, la care se lucra deci, dar care nu dădu opere pănă 

la 1683, ceia ce arală puțină disposiție în a servi printr'însa 

calvinismul impus, întărirea acestuia, care îi acordată la 24 

Octombre 1679, şi dieta o confirmă în lanuar al anului urmă- 

tor3. Domnul muntean şi initropolitul Ardealului şi al păr- 

ților vecine se înțelegeau şi în ce priveşte direcţia politică pe 

care deocamdată mo puteau vădi. Fratele lui Sava, aventurosul 

spirit care era Gheorghe, lindea să învie nația sârbească, pe 

care o socotia ca a sa, să-i dea un Stat, ca în acel trecut 

pe care-l cunoştea şi căruia-i închină o lucrare în românaște, 

să fie deci el, ca alt Brancovici, tot Gheorghe, pe care-l aflase 

în cercetarea, cronicilor şi cu care mavea, de sigur, nicio legă- 

tură de familie, Despot al Sârbilor. Iar Şerban-Vodă visa 

de învierea Impărăţiei bizantine prin armele Împăratului apu- 

sean și se vedea aşezat în acel Constantinopol. unde i se 

1 După Engel, Gesch. der Wallachei, Mag. Istoric, V, p. 35 şi urm. 

2 In schimb şi din Ardealul mitropolitului “Teodosie vin dascăli, 

ca un Gheorghe Romășanul (din Romos) în Moldova; Ghibănescu, 

o. c, II, p. 79, no. 85. 

3 V, Cipariu, Acte și fragm, p. 289 şi urm.; Archivu, p. 951, pe. 

lângă lucrările lui Maugra şi Bunea, citate. 

+ V. şi I. Radonic, în Mem. Ac. Rom, XĂNVI.
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făceau case care trebuiau 'să biruie în strălucirea lor pe ale lui Vasile-Vodă, în care se aşezase trimesul habsburgic, Leslie, ” şi pe ale lui Duca. Un întreg cler franciscan, de propagandă şi de îulețire, începuse încă de atunci a lucra pe lângă dânsul, şi în această operă creștină se aimestecaseră Francesi, ca An- - tide Dunod, Italieni, ca episcopul de Nicopol, în locul Bul- garilor, Slavilor, cari fuseseră întrebuințaţi pină atunci. „Na putem urmări firele legiiturilor scerete ale Cantacu- zinului cu Imperialii, dar ele duseră la o tensiune a rapor- turilor cu Apalfy, şi acela care trebuia să plătească era mi- tropolitul Ardealului 1, Prigonirile' contra lui începură. Urmă- rirea lui Sava nu se făcu nici pentru molive religioase,. nici pentru legături politice, ci supt cuvânt de malversaţii și mai ales pe temeiul pârilor ridicate contra lui, Sârbul, de unii nobili români, de un vechiu, sincer și une ori fanatic calvi- nism, cari-l bănuiau că el, călătorul de odinioară la Moscova, a rămas în sufletul său un nezguduit ortodox 2, i Că a fost un proces de moștenire a fondurilor, proces în continuare, o arată :secheslrarea la Brașov în folosul Craiu- lui, în Februar 1680, a cailor „Vlădicăi valah“ 3. Sava cău- lase un refugiu la Munteni şi, nu se poate vedea în ce îm- prejurăi-i, fusese adus a se întoarce. Era bolnav la Bălgrad, în reşedinţa sa, când un nou sinod, la un an după celalt, îl luă în cereotare. Apatiy era represiniat prin „juraţii şi titorii“ pe cari, după sistemul calvin, îi impusese Mitropoliei, un mirean: Pavel Enciu, şi prin protopopii, câştigaţi de super- intendentul calvin de acolo, din Bălgrad, și din regiunea domi- nată de Reformă religioasă: Deva, Vinţ, Ormeniș. De la sinod se trecu la o comisie de judecată, în care protopopul de Vinţ stătea lângă protonotariul prinţului și lângă un pastor calvin,! 

  

1 V. Iovan Radoni€, ' Graful Gheorghe Brancovici (sârbeşte; v. şi largul resumat, de d. Silviu Dragomir, în Neamul Românesc : Literar, 1911, pp, 429 şi urm, 115 și urm, GL și utm., 176 şi urm.). Incă de la 7 Iulie 1683 Gheorghe Brancovici ar fi căpătat titlul da baron de la Împărat; [ ad. cil., p. 493. La Moscova, Gheorghe a. putut să cunoască planurile panslaviste ale unui Crijanici; ibid. Pp. 461-2; P. P. Panaitescu, Milescu, | ceată 5] 2 Ct. şi Lupaș, Principele „icaţiu Barcsai și Mitropolitul Sava Bran- covici; Mem. Ac. Rom, 1913. . 3 Iorgu, Socotelile Brasovului, l. c, la această dată. 
N: E



„340 Românii şi noui cruciată apuseană i 

Din partea celorlalți Români, cari țineau la neclintita ortodo- 

xie în legătură cu ţările libere și cu Grecii aşezaţi în ele, 

era acel bogat neguslor Pater 'Janăş, şi el deci un nemeş, 

căruia i se dăduse ca urmaș unul din acei nemeși calvini- 
sanţi, un om de o cultură ca i-o învederează şi scrisul, Iosii 

Budai, care se inlilula de Piskinezi, care-şi avea şi moșii 

în 'Țara-Românească 2. 

Condamnat, la 2 Iulie, Sava fu încredinţat pentru pedeapsă 

dregătorilor unguri, cari nu-l cruțară cu brutalitatea lor. Iar 

" „Vlădica Iosil“, Român adevărat, dar calvin de convingere 

şi de tradiţie, având ca înaintaş pe alt mitropolit, cel de pe 
lângă : Baresai, trebui să meargă însă, păstrându-se vechiul 

compromis, la Bucureşti pentru întărire. 
Aici nu i se tăgăduiră cele cuvenite după datină, dar textul 

întăririi lui duhovniceşti cuprinde o aspră critică a celor 

hotărîte în Ardeal de Apatty, căruia nu i se mai zicea numai 

Craiu, ci și „cel ce domneşte acolo”. Iar în' judecata, sprijinită 

pe simple „năpăşti“, a acelor” „oameni slobozi“, cari deci: nu 

puleau fi opriţi în orice acţiune a lor, nu sa dorit amestecul: 

cui ar fi avut chemare a spune și ei un cuvânt: „mepoblindu: 

judecată de aiurea“. Iosif e recunoscut, pentru că a fost ales 

legal de protopopi şi de creștinii cari sânt calificaţi de „pra- 

voslavnici“, ca să nu fie deci nicio bănuială de cresie, şi 

pentru că nici Scaunul nu putea să rimâie neocupat, „văduv“ 

şi nici „nu putea cel mai denainte să-şi dobiindească Scau- 

nul“, dar aceasta nu pentru păcatele lui, ci „pentru nenumăra- 

tele obiceaiuri şi tocmeale ce are respublica țărăi Ardealului“. 
Aceste „obiceaiuri şi tocmeale“ le cunoștea bine Teodosie 'Ar- 

deleanul, mitropolit al 'Țării-Românești, dar, dacă e vorba şi 

de „respublică“, se simte că.a dictat altcineva decât un cle- 

Tic, şi anume aceia cari, cu Constantin Cantacuzino în frunte, 

stăteau în jurul Domnului 3. 

“De şi i se dădu lui Iosif „zaconicul“ cerut şi el îşi începu 

rosturile episcopale, afacerea, nu iera socotită de loc ca ispră- 

1 V. lorga, Doc. iird., II, up, 1376, no. MMDSX. 

2 Un Istratie, nepotul sui Patri lanăş de, Belgrad“, în Iorga, 
Doc. Ard. II, p. 15396. no: MHDLXVIIL. 

3 Cronica Sfântă, ediția Ghenadie Enăceanu. Ct.. Cigariz, Acte şi 

[rugim., pp. 234-5; N. Popea, Vechea Mitropolie, pp. 7-8.
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vită. Serban scrise lui Apaliy, arătând că el ar fi avut drep- tul să judece procesul, în Țara-Românească 1. După stăruința lui Gheorghe Brancovici şi a lui Radu Năsturel, acuma Ban de Craiova 2, Şerban încredinţă afacerea capuchehaielelor sale. Vom vedea îndată rostul lor, pe care-l cunoaștem dintr'o rară Scrisoare ce ni s'a păstrat, cum, mai tărziu, avem încă o asemenea revelaţie” de diplomaţie românească, supt Constan: tin Brâncoveanu. In schimb, Apatiy trebui să puie la lucru, în toamnă, pe represintanţii stii li Poartă 3, 
Sava, care-și urmă activitatea pastoralăf, fu aruncat în lem- niță, în timp ce lui Iosifi se dădeau și teritoriile din Ţara Oltului, a căror reservare, probabil pentru Mitropolitul mun- tean, am mai întâlnit-o cu câtva timp înainte5, Dar Domnul muntean lucra energic la restabilirea lui Sava, pe care-l considera ca pe Mitropolitul său 'pentru Ardeal, Căpeteniile nemulţămiţilor ardeleni, Csâky şi Pask6, s2 învoiau la aceasta, ba chiar „să lase în vechile drepturi şi daline“, scrie cel însărcinat cu aceste negocieri, nepotul domnesc Cons- " tantin Brâncoveanu, „Biserica noastră din Ardeal“, „să îngă- duie legea ortodoxă ce se zice d: obşte: românească în obiş- nuitele ei ceremonii vechi, cu liber exerciliu, după legile țării, şi, dacă unele lucruri ar fi apăsale împotriva voinţii lor (a. Românilor), să facem: a se aduce iarăși în starea de libertate veche, şi anume, public, înaintea țării (August 1681) 6, Și Constantin Stolnicul merge la Constantinopol pentru, această misiune. Pribegii unguri, ţinuţi cu ajutoare de la Bu- cureşti, oferiau unchiului şi nepotului moșiile ardelene Porum- bacul şi Sâmbăta 7, 

Dacă Sava nu sar fi siâns îndată, fără să se poată fixa cu siguranță împrejurările în care se aila, această luptă pen- 

    

t Zâr6k-Mag. Allam. Okm., VI, p. 97. 
> Memoriile lui Gheorghe Brancovici, 
3 Torâk-Aag. Allam Okm., VI, p. 101. 

t Iorga, Studii şi doc., XIII, pp 100. | 
Cipariu, Acte și fragm.-; pp. 60-70; Mangra, o. c., p. 173 şi urm. După Petru Maior, /st. Bis. p. 80, nota, şi Cipariu, Archivu, p. 652, Mangra, o. c, ppt 179-860; parie în Iorga, /st. Bis, 1, ca. a 2-a, p. 373, nota 3. i 

î Tor6k-Alag. Allam. Om. VII, pp. 399-600; Iorga, Sate şi preoți, PP. 177-8; Despre Cantacuzini, Pp. CXXIX-XXN, : 
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tru Scaunul bisericesc al Ardealului ar fi coftinuat de sigur. 

In 1682 Iosif. dispare, de altfel, prin. moarte sau, foarte 

probabil, printro retragere care ar îi însemnat biruinţa drep- 

tului ce-şi atribuia Domnul muntean. 

In acelaşi an, Şerban-Vodă se amesteca în afacerea Bisericii 

răsăritene, după exemplul lui Vasile-Vodă. Nemulţămit, pen- 

tru îmolive necunoscute, de Patriarhul Tacov, care totuși dăduse 

privilegiul mănăstirii Cotroceni, el trimetea, de la dânsul, din 

“Tara-Românească, pe lostul Ecumenic, Dionisie Seroglanul, o 

rudă a. Cantacuzinilor, şi făcea toale silințile ca să-l reins- 

taleze. Pentru aceasta iuera, cu mijloacele şiiule, capuche- 

haiaua Tenachi Porphyrita, ale cărui rapoarle erau scrise 

românește de un secretar, el însuși dictându-l= în această limbă 

cu un accenl yrecesc care se simle în pasayiile copiate ([, în. 

loc de , s în loc de ș, mp pentri b). De şi Iacov „se muncia 

să-şi facă Palrierşia mucarer“, să şi-o înoiască, —- deci măsura 

luată pentru Domni devenise un obiceiu de Stal şi pentru 

şefii Bisericii —, cl trebui să fie răpede învins. . 

Situaţia Domnului la Tarei, unde se bucura de sprijinul 

necondiţionat al Marelui Vizir Cară-Mustală, cra aşa de tare 

şi de înaltă, încât, când mama lui, Doamna Elina, cu fiul, 

Mihai Spălarul, merse la Locurile Sfinle, ca ducea cu dânsa 

'o mică oaste românească L. 

Lupta contra lui Apaliv continua. Porphyrita căpătase or- 

dinul de a sprijini pe Csâky, şi el se lupla cu "„Franţozii“ 

lui Ludovic al XIV-lea, cari lucrau pentru inimicul Imperiar 

lilor. Dar i se spunea de Turci „că nu le este vreameal şi, 

capuchehaiaua credea că ci caută „să nu mai scormonească 

şi aci“ 2. “ | i 

Dar chestia ungurească, unde Turcii credeau să poată învia 

vechiul regat al lui Boeshkai, în legătură cu întreaga polilică 

europeană, în momentul "marilor conțlicte între Ludovic al 

XIV-lea, care-şi avea legăturile şi în Polonia, unde Sobieski 

asculta îndemnurile soției sale francese, Marie wWÂrquien, şi 

  

1 “Testamentul, în Iorga, Doc. Cani. pp. 1014-10. Pentru suită şi 

întrarea în Ierusalim, la 26 April 1681, Papadopulos hKerameus, 

“Tep. Bi6j., 1, p. 721. | 
2 Torga, Studii și doc, IN, pp. W-i.
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Imperialii slabului Leopold I-iu, ieşi încercarea lui Cară-Mus- 
tafă de a urma, contra acestuia, ofensivele Chiupruliilor şi 
de a lua acea Vienă, pe care n'o putuseră birui nici puter- 
nicele oştiri ale lui Solima;ncel-Măreţ. ” 

Țările româneşti se găsiră prinse în acest nou şi mare 
conilict 1. | Ia 

Amândoi Domnii cari se uniau și se pârau, Şerban  pri- 
mind tocmai atunci o nouă emigrație moldovenească — acuma, 
boierii din Țara-de-jos, Comisul Constantin, doi Scărlet, un 
Paladie, Preda, şi viitorul Domn Constantin Cantemir, tot 
lume mai măruntă?, — se uniră cu Apally, contra căruia 
lucrase aşa de mult Şerban, şi cu elementele revoluţionare 
din Ungaria-de-sus, în fruntea cărora se ridicase Emeric T6- 
k6ly, a cărui soţie era văduva lui Râkâczy, — TOk6ly, acest în- 
dărăinic urmărilor de coroană, pe care va ajunge să-l spri- jine, cu toţi aderenţii lui, ducându-l şi în Ardeal, pe lângă 
Apafiy, într'o calitate regală, principatul muntean. 
Adunarea trupelor se făcu la Alba Regală, şi tributarii, ce 

se înfățişară Sultanului, care nu merse mai deparie, Carâ- 
Mustafă luând expediţia asupra sa, nu urmară același drum. 
Duca străbătu Țara-Românească, apăru la Braşov3, apoi Ba- 
natul, răsărind la Caransebeş şi la Lugoj, care nu mai văzuseră 
Domi români: un informator a lăsat într'o cronică moldo- 
venească menţiunea acestei călătorii imililare, pe la Solnoe până 
la Tisa, pentru a lua calea Budci. Numai acolo se întâlni Şerban-Vodă, care pornise mai înainte 4. Plecat Ia 1-iu Maiu 5, 
Duca era cu Turco-Tatarii la Vicna în ziua de 15 Iunie î. 
Domnul muntean ar fi propus să se capete şi îngăduirea de a se întoarce, cu atât mai mult, cu cât se auzia 'de întravea 
Polonilor în Moldova, dar vecinul său ar fi stăruit că e a se 

1 V. şi Iorga, Studii și doc, XI, p. 132 și urm. (şi pentru îm- 
Erejurările de politică generală). ” 

2 N. Costin, pipi. 25-6. De,la el wa fi venit Pâra că Duca nu e politiceşte sigur; Iorga, Studii și doc, XI, p. 134, nota 2. 
3 Iorga, Studii şi doc., XI, p. 135. 
4 Iorga, l. c; Kogălniceanu, Letopisițe, III, p. 79. 

_5 N. Costin; pi. 35. 
6 Ibid., p. 73.
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îndeplini o dalorie militară care va aduce neapărat după 

dânsa răsplata cil. La Viena nu li se dădu altă sarcină decât 

aceia de salahori 2, a 
Şi Apatiy, pe care nu-l va fi suferit 1 S5ly, iu oprit în 

cale, ceilalţi îndreptându-se, împreună cu Tatarii, spre Viena. 

Asupra contingentului românesc în această campanie ma- 

vem ştiri precise. Indirect se ală că Șerban a trebuit să 

ducă supt steagurile sale rămăşiţa dorobanţilor şi scimenilor, 

câte o mic de oameni, când socoleala nu se face pe „cruci“, 

adecă pe grupe, apoi ceva roşii de țară, o mică trupă de 

Nemi, în afară de ce avea calitate militară supt fiecare dintre 

boierii mari 5. La Duca erau „călărăşimea şi lefecii şi curleni 

şi hânsari“, afară de ce represintan şi aduceau boierii şi ma- 

zilii şi Afar de Cazacii din Ucraina, element nou, venil la 

Hatmanul lorf, 
Aceste lrupe, în deosebire de cole înlrebuințate în celelalte 

campanii în Ungaria imperială, nu: avură nici o adevărată 

întrebuințare :mililară. Ce sa atribuit lui Șerban singur, şi nu 

lui Duca, în ce priveeșie o orientare politică mărturisită,. o 

numai o greșală de interprelare. Aşezându-se lângă o pădurice, 

un H6Iz, al: cărui nume a păstral pe acela al Românilor, 

cl trebuia să aibă un loc unde să se închine și asitel a 

pus să se ridice acea cruce, care, cu un anlimis de-asupra, 

permitea, după datinele noaslre, celebrarea liturghiei. Catolicii 

săsiră apoi acest semn al creștinătății şi astfel se creă Je- 

genda Dommului creștin care ar [i cutezal să înfrunte urgia 

stăpânilor 'săi, scoțând, slidiitor, inainte dovada simpatiilor 

sale 5.;: 
După o lungă şi cu tolul ncaşteplată resistenţii, care dură: 

două luni de vară întregi, populaţia însăşi ajutând în luplă 

pe contele de: Starhenberg, ajuloarele veniră în sfârşit, regele 

1 Ibid. 
2 lorga, Î. c., p. 136. Ei fac poduri și aduc servicii de cărăuşie; 

ibid. 

3 Raportul catolic, citat, din Engel. şi Jag. Istoric, - V. Cf. Otto 

Brunner, Oesterreich und die Walache: wâhrend des 'Tirkenkrieges 
von 1683-1699, în Milt. des osterr. Instiluls f. Geschichisforschung, 

NLIX (1930), p. 276, nota 9. 
4 Neculce, fe. 216. | 
5 N. iorga, Studii şi doc, XI, p. 137 şi urm. Sa arătat acolo 

torma romănească la care corespunde cea lațină, 
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Polonici putându-se uni cu Impăratul' după o bătălie în care. Turcii, încurcaţi prin şanţuri ca altă dată la Hotin,” arătară că nu pot schimba sistemul ndlitar căruia-i datoriseră biruin- |ile lor de odinioară. Retragerea se făcu în “ordine, dar bă- lrânul fost Pașă de Silistra, vechiul amic al Cantacuzinilor, lrebui să plătească înfrângerea cu capul său albit. - 
» De ce sentimente era: însulleţită oastea de supt steagurile mumlene o arată: însemnarea pe o carte de rugăciuni latină, »Yeche şi grea“, răscumpărat 'de la Tatari: se înseamnă, la dala de Maiu, cum „creștinătatea au bătut toată puterea tur- ciască, și i-au gonit cu mare ruşine Vacolă, luându-le şi toată avuţia şi armele, cap oștilor tut[ulror creştineşti fiind Ioan al lreilea, Craiul leşescu, din rodul Sobicșlilor, și Carol, duce al Loteringhiei, 'ce era şi cumnat fiind preaînnălţatului [ieo- pold) celui dentâi, Inpărat al Romanilor“, 
Din 13.000 de' oameni ai celor trei stăpânitori dunăreni 2, puţini lipsiră la întoarcere. Șerban își regăsi ţara în linişte, dar Duca plăti păcatele sale faţă de boieri, Moldova revenind la starea de spirit şi la decisiunile din 1673, 

Se uduse la îndeplinire planul din acel an, iscălil de Ștefan- Vodă Petriceicu, dar ieşit fără îndoială dint”un gând care, cum am spus, pare a fi fost al lui Miron Costin insuşi. Fos- 
tul Domn pornise pe căpeteniile pribegilor racanţi, din ca- legoria de boierinași, de mazili doritori de aventuri, ca Smu- “cilă şi Moţoc. Tărziu în toamnă ci se aflau, nu in Bugeac, unde se vor -cobori Cazacii lui Runicki, fost dregător la Bohoslav al lui: Duca, care prădase agonisita acestuia şi ve- nise pe la Soroca, stârnind pe vechii nemulțămiţi basarabeni, apoi şi pe Codreni, în Bugeacul acesta, găsit gol de 'Tatari, ci la Chipereşti pe Jijia, lângii Iaşi. De acolo ai lui Petriceicu se "adresau, la începutul lui Decembre, lui Cantemir şi altora din- 

  

1 Iorga, Studii şi doc., NI, pa 141. 
2 Iorga, Acte şi fraum., |, p. 95, no. 2. Autorul raportului îrances crede că, dacă sar fi urmărit “Turcii pănă la Belgrad, tributarii, „tiranisaţi“, sar fi unit cu creştinii. Situaţia prinţului, ardelean se apropia aşa de mult de a Domnilor noștri , încât Guilletiăre, : în cartea sa Afhenes (1675), numește pe Râk6ezy „hospodar ou prince de Transilvanie“; p, 392. Sa N 3 „Era inductar (sic), pus de Ene Hatmanul la. Bohoslav, de spre Nipru, la graniță“; Nicolae Costin. p. 27.
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tre exilați, invitându-i să vie şi ei la opera cea mare a libe 

rării: „să fărâmăm păgănul, să ni răscumpărăm pământul nos- 

tru, care dentr'însa (sic) ne străinaseră păgânii“ 1. Adunarea 

duşmanilor stăpânirii turceşti se făcu la Chişinău şi aici se 

incheit o unire politică între Moldoyeni şi Cazaci cu tolul alta 

decât aceia pe care o realisase în 1681 Duca, al cărui guverna- 

tor peste Nistru fugise. Se fă cu un jurământ de luptă între 

ai lui Petriceicu şi între ai Hatmanului numit de Sobieski. 

Viind acum asupra Bugeacului, -ei reușiră să biruie pe begul 

de Bender, cu un tovarăș, și pe locţiitorul Agăi lătăresc 

al Mării. Kunicki laudă vitejia pe care o dovediră pribegii 

moldoveni. Benderul arse, şi cete creştine apărură la Cetatea- 

Albă 2.. Răsunetul aceslor lupte era aşa de mare, încât, la 

sfârşitul lui Novembre, Câmpulungenii puteau scrie vecinilor 

lor din Bistriţa: „Măria Sa cașteleanul, Voivoda Cracovschi, 

căte cetăţi au lost pre prin Camenili“, — altă oaste polonă, 

oficială — şi tot olatul, l-au fărmat. lar Cazacii au căl- 

catu tot Crămul şi Bugiagul şi au luat Tighenea, şi avem 

nădejde pre milostivul Dumnezău să lie pre voca creştinilor, 

să se polegnească păgânu care ne-au. călcat pre noi... De 

Petriceico-Vodă. [veti] şti că cărţile i-au vinit pre la toate tăr- 

gurile, şi pre la toate satele au vinit, şi avem nedejde -prie 

Dumnezău, peste puţinle vreme să vie şi Măriia Sa. la Scaun“ 3. 

Dar luptele care urmară între Savin, de o parte, cu Mojoc, 

şi, de alla, grupele de Talari cari se întorceau plini de pradă 

arătară iute ce puţină soliditate puteau să aibă . asemenea, 

isprăvi £. Kunicki isprăvi cu hotărirea de a nu mai lucra 

niciodată cu Românii, | | 

Doamna. Anastasia trecuse la Munteni, unde, în ţara lui 

1]. “Tanoviceanu, în 'Archivu din Iași, VIII, pp. 7156, şi raportul. 

dui Kunicki din Bender, 7 Decembre, după Lânig, la Hasdeu, Arch. 

Ist., 15, w. 28, pe lângă raportul din Hurmuzaki, IX, pp. 307-11. 

Alte știri, în Iorga, Chilia și Celatea-Albă, pi '236, nota 2. Foarte 

sigure cele din Nicolae Costin. 

? Iorga, Chilia și Cetatea-Albă, |. c: 

S Iorga, Doc. rd. II, pg. 1389, no. MMDXLVIIL. 

£ V. amănunţita descriere din Nicolae Costin, p. 29. 

5 Zaborovschi, Politica externă a celor -trei Principale, Bucureşti 

1925, p. 51, nota 4. Cf. şi torga, Stulii şi doc., XI, p. M1 şi urm. 
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Șerban-Vodă, cra ca acasă la dânsa. O părăsiseră toţi, cu toate 
legăturile ce avea cu neamurile boiereşti.- E semnificativ că, 
în retragerea ispravnicilor de Scaun din lași, paza oraşu- 
lui o are unul din fiii lui Miron Costin, dan 1, care rămasd, 
pănă la urmă, lângă Duca. După Neculce 2, Miron. însuși ar fi 
spus Domnului „să nu dea locul, că pământul acesta este ţră- 
mântat cu” sângele . moşilor şi-a strămoșilor noștri, ceia ce, 
ca o oprire de la exil, poale Îi un adevăr. . 
„ Doamna se aşeză însă la Brăila lurcească 3. Pe când Pe- 
triceicu venia la Suceava, apoi la Boloşani, unde întâm- 
pinară - boierii 4, Duca, ştiind ce neplăcută-i poate fi întât- 
nireii cu Şerban, venia prin Ardeal, unde alergaseră, de frica 
lui; Nicolae Racoviţă, "Toader Iordachi şi Gheorghiţă Ciudin, 
fruntaşi boieri ai ţării. Venia pe această cale, de şi Apatty-l 
bănuia, — şi i-a şi Spus-o ---, „precum cu “umblat Duca- 
Vodă să fie Craiu“ 5. In loc să meargă prin 'Țara-Românească, 
unde aștepta numai duşmănia, el se despărţi: deci da bo- 
ierii cari, 'ca “Gavril Costachi şi. Ioan Racoviţă, apucară pe 
pasul Buzăului €, şi întră în: Moldova pe la Oituz. Se opri la 
moşia Doamnei Dafinei, Domneştii, în Ținutul Putnei, -pe când 
în Iași se așeza Domnia rivalului său. Oastea pe. care o adu- 
sese din expediţie neplătilă, începu să se împrăştie?, şi res- 
tul era nesigur. Un „podghiaz“, după sistemul căzăcesc, supt 
Bainschi, nepotul lui Petriceicu, pulu veni deci să arestezk 
pe Domnul părăsit.. 
Cum nici Domnia lui Petriceicu, care se adrosase şi la 

  

1 Nicolae Costin, p, 27. 
2 P. 220. 
5 Cu dânsa cra și familia; fiii: Constantin, Matei şi Ştefan, fetele: Ecaterina, Ileana, Sanda, Maria, Safta și Anastasia; v, Nicolae Costin, 

p. 33. 
. 

4 Hurmuzaki, IN, p. 310. „Tilgrotinum“, locul luptei, pare a fi dispărutul 'fintul, pentru care v. ŞI Ciobanu, în ev. Is, V 
pp. 85-. 

5 Nicolae Costin, p. 28. Ă , 
6 Conducătorul lor e un Gyarias Istvân, cu care aveau legături; ibid. 
3 V. şi Neculce, p. 219: „Oastea Ducăi-Vodă, fiind supărată, de la Sfântul Gheorghie până la Sfântul Nicolae“. Rămăseseră la el 

doar câțiva seimeni și 'Tatari lipcani, din Polonia; ibid, Neculce 
face şi socoteala acestor puţini ostaşi; p. 220, 

?
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Țar, nu mai avea siguranță dup* apariţia Tatarilor noului şi 

energicului Han, se începu și retragerea Domnului nou, că- 

ruia-i fu adus la mănăstirea Dragomirna Domnul de odinioară, 

care merse, apoi, ca prisonier al regelui, la Liov, unde avuse 

pănă atunci atâtea şi atât de mari legături de afaceri. In 

August al anului următor, el era la Jaworow, de unde scria 

Jui Apafiy2. In Mark 1684, pe când ofițeri poloni se insta- 

lau în cetăţile moldovenești, Ştefan-Vodă îşi încheia „a "doua 

Domnie“, nerecunoscută, şi părăsia pentru totdeauna Moldova 3. 

O nouă stiipânire a lui Dumitraşcu Cantacuzino căzu, după 

___un an şi trei luni, înaintea refusului boierilor de a-i sta la 

îndemână 4, Negăsindu-și prieteni, de și-i căuta cu tot felul 

de îmbunări, el se încredinţă cu totul fiului lui Iordachi Can- 

lacuzino, căruia i se zicea curent „Toderaşcu Iordachi“ 5. El 
nu plecă însă fără ca, de şi „tiran fricos“, să fi Lisat jertfe 

printre aceştia: lângă un Brăiescu, Mare Jignicer, pâlimi ust- 

fel şi cineva pe care-l cunoaştem printrun şir de irumoase 

scrisori, ca Vornic de Câmpulung, “Toader, fiul lui Nacu, cre- 

dinciosul boier al lui Gheorghe Ştefan; In Februar 1681 el 

arăta, de la Câmpulungul său, că, Turcii şi Tatarii [iind 

învinşi, „avem nedejde după Dimnădzău să-i dovedim“6. EI 
muri „spânzurat de mâni“, după cumplitele exemple de la 

Turci î. | 
In această acţiune a lui contra boierilor el putea găsi o 

  

1 Silviu Dragomir, Contribuţii, . c., pi. 1109. 

2 Torok-Mag. Allam-Okm., VI, pp. 476-î. CE. Constantin Căpi- 

tanul, p 207, nota 2. 
3 Pentru operaţiile polone in 1684 şi 1685 amănunfe în Studii 

şi doc., NI, p.: 147 şi urm. 

4vV știri de la Câmpulung despre întrarea lui Pelriceicu în 
țară şi „ieşirea la: Galata“ a Imi Dumitraşcu, în Iorga, Doc. Ard, 

II, pp. 1389-90, no. mmoL. Dumitrașcu la Galaţi; ibid., p. 139, 

n0. MMDLX. 
5 Neculce, [+ 228. Dar tot acesta merse apoi să-l părască la 

Constantinopol; ibid., p. 229. El moare 'acolo, şi Şerban îi aduse 
„ oasele spre îngroplare la Bisericani; ibid., »p. 229-30. 

6 Iorga, Doc. Ard., II, p. 1390, no. MupLiv. V. și ibid, pp. 1391-2, 
no. MMDLVI. În locul lui se așează apoi la Câmpulung tot un Moldo- 

vean, Gavrilaş. 
2 Nicolae Costin, p. 34. : 
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îndreptăţire în hoțărîrea acestora de a nu-l răbda. O altă 
Scrisoare din Câmpulung, în vara anului 1684, după ce arată 
vălmășagul continuu al prădăciunilor, adauge asupra dispo- 
siției de spirit a boierimii: »Eşiră pre Prut trei: mii de 
Leș pre taină, ca dor vor pulia prende pre Dumitrașco- 
Vodă, iar Dumitraşca-Vodă au ieșit din Eși la Țuţura.. Şi 
se stiți Măriile Vostre că e covântul boerilor: cum se wa 
clăti Vodi den Eşe, toțe se-l lase!. De fapt, cel: care-și pe 
trecea cu „fata de rachieriţă“ de care vorbeşte cronica, Doamna 
fiindu-i rămasă şi. data aceasta la Constantinopol, prefăcuse în grosolană copie a lucrurilor unui Imperiu decăzut. ceia 
ce fusese prin Radu Mihnea o măreaţă imitație a Apusu- 
lui şi prin Vasile-Vodă o copie a Imperiului bizantin. Merse 
așa de departe în această contrafacere, încât ridiculul bătrân 
introdusese în Moldova ca! îndeplinitori ai voinţilor' sale avgii, 
ca „vânătorii“ Sultanului 2. | 

Serascherul Soliman, care se afla la Isaccea, războiul cu 
Polonii continuând, întrebă deci pe pribegi şi, în puterea 
unor vechi legături cu modestul răzeș Fălciiai Coustantin5, 
căruia i se zicea Cantemir în amintirea Suveranului tătă- 
resc al Bugeacului, numi Domn al Moldovei. pe. acela care, 
mânat de patima vitejiei peste Nistru, fusese câtva timp ofiţer 
polon, pentru ca să ajungă apoi în ranguri pănă la rostul de Mare Clucer al lui Duca-Voaă î, EI trebuia să participe, 
ca apărător, la războiul pe care-l deschise Sobiesl-i pentru a 
îndeplini ceia ce fusese visul Ardeleanului Ștefan  Bălhory: 
Polonia pănă la Dunăre. 

Era răsplala unuia dintre aceia cari înviaseră între iMol- 
dovenii tiranisaţi, vechea vitejie. Monarhia nu mai prindea 
decât pe câţiva credincioşi ai Casei lui Dabija şi câţiva le- 
gați prin interese de „neguţilorul“ Duca: astfel Miron Costin 
şi Constantin Ciobanul, Mândria moştenită de la Vasile-Vodă 

  

1 Iorga, Doc. Ard, II, pp, 1397, no. MMDLxx. 
> Ibid. 
3 Stângacea iscălitură de boier a acestui ostaş necărturar, în lorga, Studii şi doc., VI, p. 35. | 
4 V. Dimitrie Cantemir, Vita Constantini Cantemyrii, sd. lorga, 

După Nicolae Costin, el ar fi fost de: la 'Tabac, în Bugeac, !
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se părea un lucru exagerat şi ridicul. Aşa când Neculce spune 

că Duca „se ispitia să fie Craiu în “Țara Ungurească şi un 

fecior a lui: în Țara Moldovei Domn și alt fecior Domn în 

Tara Muritenească şi - ginere-său“: — Ștelan- -Vodă — „Halman. 

în Ucraina: el își ţinea lucrul prea sus. Curtea lui,. masa 

lui, cheltuiala lui ca un .Craiu ținea“ 1. Și cronicarul ştie bine 

de unde-și luase Duca modelul:.,Când ieşia afară în norod, tol 

posomorât căuta, ca să, ieie oamenii de frică, că el apucase 

învățătură de la Vasile-Vodă, fiind Cămăraș Mare la Vasile- 

Vodă“? Când Dumitraşcu : Cantacuzino. încercă aceleaşi me- 

tode, el ridică: toată ţara împotriva lui, și de aceia, la ple- 

care, i se făcu un alaiu ca acel. pe care. Vornicul Lupu, 

viitorul Vasile-Vodă, i-l pregătise lui Alexandru Iliaș. Pe când, 

în înţelegere cu Turcul care aducea fermanul : de mazilic, el 

„arăta fantasie de ziceau surlele şi trâmbiţele şi băteau dlo- 

bele..., noroadele tot îl suduiau şi-l hatcăiau şi aruncau cu. 

pietre şi cu lemne după dân ul“. Un boier de a doua lreaptă, 

Toader 'Fliondor Armaşul, își bătea. joc în chipul cel mai 

crud de Grecii lui Vodă5. 

"Mijloacele de asprime crudă. na mai erau în stare să asi-. 

gure ascultarea. "Un. individualism. setos de aventuri prindea 

tot mai niult spiritele. In curând fiecare dintre emigraţi. ve- . 

nia din locul unde se ascunsese și-și căuta isprăvi şi pradă: 

unde nemeria; o stare de anarhie întinzându-se asupra ţării 

întregi, iar vitejii îndreptăţindu-se prin riscul ce luau asu- 

pra lor, pentru orice încercare a lor. Vechiul tovarăș Can- 

temiv va trebui să caute deci, în același timp când ajuta 

pe “Turci contra Polonilor li Jablonowski une ori şi, „de 

obiceiy, contra „rohmistrilor“* şi „horumjilorii din cetăţi, să 

aducă la linişte pe aceia cu. cari 'odinioară vânase. şi el no- 

rocul supt un sleag străin de aventură. 

Alături de. vitejii .pe cari-i găsim de acum. înainte prelu- 

1 P. 222 
2 Ibid. Işi cănia barba ca şi Vasile: „pe atâta se cunoştea că 

nu avea acătare minte sau frica lui Dumnezeu“. 

3 Neculce, pp. 228-9. Neculce-și aduce aminte cu acest prilej de 

casul precedent din Moldova și de păţaniile Grecilor la Munteni, 

El este şi contra sistemelor lui Vasile, ca acela de a împovăra 

pe boieri cu datorii: „Aşa sânt de bune boieriile în ţara Moldova, 

de la Vasilie-Vodă încoace; ibid. p. 230. 
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tindeni şi ale căror isprăvi vor trebui urmărite, se crea prin 
neizbânda definitivă a Domhilor de la Poloni, în locul cărora 
Sobieski pare că s'a gândit îndai“, să așeze o francă 'guver- 
nare. străină, contra, ideii căreia Sa ridicat însă țara ! şi un 
partid polon al emigrației, care nu exista mai înainte, Polonii 
fiind adese ori criticaţi. pentru anume defecte de lempera- 
ment. Cu Petriceicu, pe care nu-l chemară cu loții şi pe 
care unii îl şi combătuseră, din credinţă pentru Duca-Vodă, 
erau nu numai boierinași: bătăioși, ca Savel Zmucilă, căruia i 
se zicea în batjocură și Smucicâne, ori Ciudin, tovarăşii de 
odinioară. ai lui Cantemir contra Tatarilor, ci şi boieri de ca- 
litatea lui Miron Costin, care era acum Mare , Logofăt, a 
lui Ilie Drăgutescul, pe care l-am măi întâlnit, a lui. Apostol 
Catargiu, care fusese de curând lăsat ca ostatec în străină- 
tate de Duca?, 

Anul 1585 se isprăvi pentru Moldoveni cu o țară funda- 
mental prădată. „Podghiazurile“ o străbăteau întreagă, mai ales 
în partea dintre Siretiu şi munte: „Dea la tărgu de la Piiatră | 
în sus“, „scrie Toader Nacu, „au lăsat (Leşii] numai pămăn- 
tul. Craiul au dat voe oştilor cea ernedză pe margine să! 
tot prad: în țară“3. Şi acelaşi corespondent va adăugi, în 
primăvara anului 1686: „Nu ştim de atăţia ai cea este plugul, 
dea răul păgănilor şi a ceor nevoi destule“! 

„Faţă -de stările de lucruri din Moldova, Țara-Românească, 
unde Şerban strângea lângă dânsul cât mai mulţi pribegi mol- 
doveni, ca Buhuș și Costăcheștii 5, putea îi considerată ca fe- 
ricită. Va îi mândru şi de schimbarea din Moldova pe care 
şi el o adusese contra Cantacuzinului dușman, crescut în 
mediul constantinopolitan ca un „geambaș de cai de la Fa- 

a nar, din Țarigrad&, Cantemir îi promisese a se mântui de 

  

1 V. Iorga, în Revue hist. du S-E. cur., X, p. 287 şi urm. 
2 Neculce, pp, 224. La Munteni rămânea numai Buhuș, apărătorul . 

lui Duca în ultimele zile. Ei muri la Rușii-de-Vede; ibid., p. 225, 
V. şi Meteş, [. c. 

5 Iorga, Doc. Ard, II, pl. 1399, no. MDLixxvi, 
4 Ibid., pi. -1401, no. MMDLSIXI. 
5 Neculce, p. 224. 
6 Ibid,, p. 235.
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„ Ruseteşti, duşmanii Domnului “muntean £. Căci, spune aceiași 

mărturie, întemeiată, a lui Neculce, căruia, înrudit 'cu 'foma 

Şi Iordachi Cantacuzino, nu-i erau ascunse gândurile celor 

mari ai vremii sale, „Jândul şi gătirea lui Serban- Vodă era 

să fie el :Impărat în Țarigrad ?, : 

In urmărirea acestui gând, cum de atâta putea să fie vorba 

pentru moment, el asistă întăiu într'o stare de prudentă r& 

servă faţă de necontenilele cuceriri care dădeau Casei îm- 

părăteşti a Habsburgilor moștenirea vechilor regi ai Ungar: 

„rici. Nu încercă vre-o acţiune nici când Sobieski, fără să 

aibă însă o înțelegere cu aceia pe carii ajutase - la 1683 

să despresoare Viena, se holări să ieie în ştăpânire Moldova, 

care nu -erâ cuprinsă numai ca, ci pini şi Ardealul, în 

marile lui planuri de viitor?. 
Biruitorul lui Cară-Mustafă visa, în vara lui: 1684, primind 

soli români din ambele țări, de ur drum' drept de la Hotin 
pănă la gurile Dunării; din Țara-Românească ac veni ducele 

de l.otaringia, care cucerise tocmai cetatea Vâez. și merse 

la asediul Budei, unde nu va reuşi. Se vorbia, în această 

mare pornire optimistă, de luarea Constantinopolei cu p flotă 

venețiană ce sar înfățișa la Salonic; Şi Venețienii ajungeau 

să şlie că „Valahii, şi ei creştini schismalici, cari se laudă 

că-și irag originea din: Italia și: de. aceia pănă astăzi vor- 

besc (de și stricat) limba ilaliană, ar - pulea face, - dacă ar 

avea ajulorul creştinilor, ca unii cari au cei mai buni cai 

din Europa şi din 'Asia, nu puține înlreprinderi 'contra duş- 

manului comun, cum s'a văzut bine în trecut“, și „ci acești 

Valahi sânt şi Bogdanii, Moldovenii, cari 'se înlind pănă la 

Marea Neagră, lăţindu-se de la Dunăre la Nistru“ 5. Dar pină 

în toamnă nu se făcu nimie. O 

„_ Aceștia crau rude duţii mamă cu Domnul muntean ;, ilid., p. 
297, - : 

2 Ibid., p. 217. Totuşi un sol al lui Şerban la Cantemir în laşi 

e pomenit; Constantin Căpitanul, p. 209. Pentru stărunţile contra 
lui Dumitraşcu-Vodă pe atunci; lorga, Doc. drd, II, p. 1405, no. 

MMDXCI. 
3 Pentru expediţie, după mai multe izvoare polone (Dupont, Za- 

luski), Iorga, Chilia şi Celalea-.libă, pp. 231-8. 

+ Iorga, Studii și doc., XI. p. 150. 
5 

(cu foarte multe ştiri mărunte și zvonuri simple), 
5 Ibid., p. 150, nota 3. Cf. Zaborovschi, o. c., ». 58 “şi, urm, 
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"In această vară a anului 1684 o samă. de. boieri chemară pe Poloni în ţară. Ei cerea .întăiu păstrarea noci religii de care. nu înțelegeau să se despartă penlru a cădea, în calo- licismul polon, și cereau apoi privilegiile „boierilor, curte- nilor, hânsarilor, darabanilor și a tuturor celor. cu moșie. Vecinii "fugiţi :peste graniță se vor restitui. Și, dacă lucru- rile ar merge Tău, se va, acorda un adăpost “celor ce sar primejdui : după încheiarea păcii! ERIE ice: Ştirile de la Câmpulung! anunță, în August 1656, apariţia regelui . la : Prut: „Craiul leşescu au venit în. țară pănă la un -lărg; ce..să:chemă .Șieftineşti... Iară alt Domnu nu au pus“; adauge “Toader Armașul, vornic în aceast punct de observaţie, dar. acuma Lugit,. de „tălhari“, la Dorna, care se aşlepla la o nouă Domnie de la Poloni a lui Ștefan Petrricaicu,. acuma părăsit cu totul, lăsat să imucezească în vre-un .colţ de Po- lonie 2. Lia Ştefăneşti giisim pe eroul. polon în ziua, de 9 August 3. Oastea regală, cu totul nepregătită pentru o sam- panie în ţinuturi pustii, adesea: cercetate de seceliă, mergea spre . Bugeac, “înoind, în: dauna prestigiului şefului ai, expe- diția zgomotoasă, crumtă, dar fără: .resultat, a lui Korecki - şi a pribegilor. La 16. Septembr >, într”o scrisoare către un mare demnitar ardelean, 'Telsky, regele recunoștea greşeala sa; pre- tulindeni deşeriul ars de soare, „cenușă și cărbuni“, De ni= căiri nu răsăria vre-un dușman, 'Tatar sau Turc. Polonii “mu: riră literalmente de foame în acest ţinut da stepă arsăf, Intrarea aceasta în Moldova nu: se făcu fără negociaţii pe „care :le resumiă, se pare, Dimitrie Cantemir, în presinlarea vieţii părintelui 'săus.I sar îi amintit Domnului presenţa lui în rândurile ostașilor poloni, i sar fi făgăduit că, dacă cl primeşte pe rege ca prieten, își uncşie oștile cu dânsul 

1 I.. Bogdan, Doc. Pol, II, pp.. 151-2, no. Lxxvur, 
? Iorga, Doc. Ard, I, pi. 1304, no. anunxc. 

"3 Nu e vorba de Iaşi, cu toată vechea echivalență între „Ste- panovetia“ şi capitala Moldovei. Cf. Iorga, “Chilia”. și! Celatea-Albă, p. 238 şi nota 1. Am văzut că scrisoarea lui “Toader "Armaşul fi- xează distanța între cele două localităţi. 
4 Arătarea izvoarelor, ibid, nota 2. Ş » Un raport cilat de .d. Zaborovschi araiă că de- la Roma se recomanda păstrarea ca membru. ul regatului (alături de. Polonia şi. Lituania),:a Moldovei, căreia i: sar. fi adaus Ucraina. 
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şi se porneşte: contra Constantinopolului (1), va îi recunoscut 
ca Domn ereditâr a! ţării, dar şi ca membru. al Consiliului: şi 

al Dietei regatului, rostul lui rămânând altfel neschimbat 1. 

Răspunsul ar fi fost că, de şi are senlimentele cuvenite pentru 

creştini, îl reţine grija fiului ce este la Poarlă şi pregătirile 

mari ce.se fac de serascher și de Tatari, gata să prade .din 

nou, sălbatec, Moldova. Numai succese militare importante ale 

regelui, care mai ales ar trebui să curățe Bugeacul, “ar face 

pe bătrânul Domn să-și jerifească şi fiul. Altfel, va aprovi- 

siona în sceret pe rege, fără -a se uni cu oştila lui? 

„Atunci Sobieski, care nu mai avea la îndemână pe Petri- 

ceicu, ar îi întrat în negociaţii cu. Miron Costin, de curând 

„întors în ţară, unde fiii lui fură aşezaţi în.slujbe, îar una 

din fete măritată. de Domn, şi cu fratele lui, Velişcu, care, 

găsil în ţară de noul stăpânitor, fusese, de la început, aşezat 

ca .Hatman, demnitate pe care o păsiiă, de şi se luaseră: 
măsuri de supraveghere. Se încercă şi o răscoală a ostașilor. 

De fapt, în primăvara anului următor regele: primia scrisori 

cifrate de la „Mironașco“, care cerea să fie scos de la Câm- 

pulung fulgarul Alexandru -Davidel, acuma un Davidenkos, 
şi să s: fortilice de Poloni, cu ajutorul. Moldovenilor chiar, 

Suceava, Neamţul, Romanul, Bacăul şi Iaşul, pentru ca, Mol- 

dova fiind cucerită, ea să se poati apăra? : Şi, totuşi, Miron 

Costin consimţi să primeasăc, de la Domn, pentru a stârpi 

hoţii, .starostea: de Putna5. 

Constantin-Vodă se retras: cu boierii şi oastea în Moldova- 

de-jos, deocamdată la Iepureni Aici el se feri să iea o ho- 

tărâre fără şă întrebe pe boieri dacă să meargă la Turci 

sau să aştepte pe Poloni. In numele unui întreg partid, Ga- 

vriliță Costachi, fostul pribeag la Şerban, şi Constantin Cio- 

banul se rostiră pentru: ultima alternativă 5 Domnul: dădu 

voie oricui: să meargă la Sobieski, dar el crezu că numai 

1 Duţă un raport în Iorga, Studii și doc,, XI, p. 163, "Cantemir 

ar fi fost acela care ar fi cerut | trei diplome: pentru asigurarea sa, 

a clerului şi a ţării. 
_2 D. Cantemir, l. c., pp. 423, | 

5 Iorga, Doc. Ard, 11, la acest an. 
- % 1. Bogdan, Doc. Pol, NI, “pp. 156-7, no.:LXXXI. 

5 Nicolae Costin. 
6 După.Nicolae Costin ar îi fost şi ideia unei direcţii spre. Focşani. 
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prin .legătura cu Turcii va putea să împiedece prădarea țării, IL Armară toţi alară de câţiva boierinași doritori de aven- tură și unii ostaşi cari voiau lupte. N 
Două săptămâni Ioan al INI-lea, cruciatul polon, le petrecu în Iaşi, unde „bencheturile:: Domnului deprins a-şi trăi larg viaţa au rămas în amintirea oamenilor. Fiul lui Vodă-Cante- mir ni-a păstrat şi cântecul prin care el îşi râdea de „fugar Domnului Moldovei: 
Si Constantine, fugi: bine, a 

Nici ai casă, ii 
Nici ai masă, ” 
„Nice dragă jupăneasă, - 

la care bătrânul răspunse arătând că soție nu mai are de mult, dar gazdă bună pentru regalul său oaspete tot s'a pri- ceput să fie. Şi el adăugi şi sfaturi care, din nenorocire pentru armala polonă, nu fură ţinute în samă. 
„„„La plecare, după ce Iaşul arsese din negligenţa soldaţilor poloni ?, Sobieski luă cu sine ipe Mitropolitul Dosoftei, care . crezu că irebuie să ducă şi racla de argint cu oasele apără- torului Sucevei, Sfântul loan cel „Nou. Mergând cu ele la Zolkiew, »Jăleia“ Moldovenilor, el începe o tristă viață de desțărare, tânjind în zădar ae patria pentru totdeauna pier- dută 3, 

A .doua zi după „acest adevărat desastru militar al creşti: nilor de la Răsărit, cari crezuseră că ar putea să ajungă | pănă la Şerban Cantacuzino, ajutându-l să desființeze raiaua 

    

1 Dimitrie Cantemir amestecă aici incidentul încercării, din în- demnul lui Velişcu Costin, de a arunca pe Domn în Prut; Î. c, p.45. | 2 V, pentru întrebarea, încă în discuţie, dacă Iașul a fost aprins de Poloni sau din ordinul lui Cantemir, Iorga, în Rev. hist. du S-E. cur, |. c. Un raport din Viena spune însă .cu toată lămurirea,; „linsolenza de soldati accese il iuogo nelli tetti delte chiese greche, nelle quali erano ricovrati gli habitanti et il meglio delli tote haveri, €, pereche si vedeva difficoltă di preservare quella cittă e castello, si retird il presidio e monitioni, per essere quel popolo di fede incerta“, Unul din. Viena: „ia er, [der K6nig]... hette vil .mehre von den Seinigen die Statt Jassi einăscheren lassen“; Iorga, Studii și doc., XI, pp. 169-70. Di E ! "5 Multe amănunte, cu dovezi. documentare, în Iorga, ibid, p. 161 şi urm. Cf. Chowaniec, în /nchinare lui A, Iorga, Cluj 1931,
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dunăreană 1, Imperialii, stăpâni pe cea mai mare: parle : din 

Ungaria, se: adrds dau lui Şerban însuşi, măgulindu-i marile 

speranţe, - 

“El continuase legiturile sale” c1 oposiția din Ardeal 2, "Totuşi 

îzbrutise,. împotriva hotăririi de a nu sc. mai .recurge la un 

tor. străin 3, să. impuie, la 1682, slabului Apaliy ca Mitropolit 

ardelean pe: un Grec din “Lacedemona, de sigur recomandat 

de Patriarhul Dosoftei. Acest Ioasaf Acachie îu “ales la Si- 

ghişoara de un mare sobor cu caracter calvin şi înlărit de 

dietă, dar el trecu munţii pentru a se lace recunoscut £. Un 

sobor muntean „alegea şi hotăra“ pe Mitropolitul ardelean ca 

şi cum nu Sar fi: petrecut. nimic înainte 5. Nu loasaf însuși, 

care mavea asilel de gânduri culturale româneșii,. ci şelul 

„prolopapilor duşmani ai . lui Sava; Ioan din Vinţi, închina, în 

"1687, o culegere de predici la îngropare, luate de sigur dintr'o 

lucrare ungurească şi, mândru de înoirea tiparului, acest .re- 

presintant al „tuturor protopopilor şi cu.tot săborul Rumâ- 

nilor „din Ardeal“, intitula poetic Sicriul de aur acest dar 

literar. făcut lui Apatty la douăzeci Şi trei de ani de domnie 6. 

Ca formă, «e un produs curat ardelenesc, şi aceiaşi prefaţă 

cere. a se scusa unele cuvinte locala: „pentru că Rumânii nu 

grăim . toți întrun. chip“, fără 'a trage conclusia lui Simion 

Ştefan că tocmai de aceia trebuie alese cuvintele de între- 

buinţare generală. 

Se urmă; apoi, 6u o „Cărare pe scurt spre fapte Bune în- 

„dreplătoare“. (1685), în: care fireşte: nu e nimic prâvitor la 

dogmă ?;. Data aceasta, - închinarea -e călre Apaily al II-lea 

care-și va serba în Blaj căsătoria cu o fiică de nemeş, şi aces- 

tui nenorocit tânăr, nerespectat şi fără niciun viiton, i se spune 

"1 1; C. Filitti, Din Arhivele Vaticanului, II, „Bucureşti 1914, pg. 168.. 

şi planuri. asujira! Ardealului; ibid. 
2 V. şi Ştefan Meteş, Șerban-Vcdă Cantacuzino şi Discrica româ- 

nească. din „Akdeal, Vălenii-de-Munte 1915. 

3 'Cipăriu, Acte si fragm., pp. 2537-63; Mangra, Sava Brancovici, p. 

93 “şi urm. * 
> 4" Alexici, în Revista teologică, X, pi. .80; Rev. Ist, IL, pp. 80-5; 

Iorga, în Mem. Ac. Rom, XX, p. 293; Condica Sfantă, no. XVII. 

'5-V. şi Iorga, st. bis, I, pp 374:5. 
5 Bianu şi Hodoş, 1. c, . 269 şi urm. Tiparul e cut în unghiul 

“calvinesc, la Sebeşul Săsesc, . 
1 Ibid., pp. 275-6, no.+82. 
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„Craiu iară din Craiu“, ca asociat la stăpânire, fiind - „Craiu + ales“. In numele unei. Biserici rămase câtva timp fără "păstor: -: adevărat, republică de prolopopi, vorbeşte tot Ioan din Vinţi,; „fericăciune 'poltind: tuturor cetitorilor acelora carii Şau ales: * pre Dumnezău pariea lor“. E în ceva mai mult de o. sută: : "de pagini un manual al bunelor purtări în toate împrejură-. rile vieţii, probabil după un “original unguresc. Aa „Popa Ioan“ îşi va isprăvi lucrul de tipar, cu care se: .: mândria aşa de mult, prin traducerea din slavonă; operă mo- „destă, a cărţii de rugăciuni sau „Ciasloveţi din Bilgrad, 1687, întinsă lucrare,. de altfel, cuprinzând două sute. patru''foi. Data . aceasta - însă protopopul .protopopilor are 'un slăpân, şi: acest : Mitropolit: „al Belgradului, și al Vadului, și al Maramureşului, . : “Şi al Silvaşului“, ales în' 1687 şi sfinţit în ţara lui Şerban-Vodă poartă - numele de: Varlaam, ear: amintește doi capi: de” Biserică” - - de dincoace, cărturari cu: merite. Ci gând bun, Ioan. din Vinţi. se îndreaptă spre cei „mulţi cari cu dor merg la besearacă;:: ca să auză şi-să ica ceva mingăiure sufletească, iar, :neînţe=:. "legănd, măhniţi să întoarnâ acasâ“.  Pominind 'şi.. pe. Apafiy, . cl nu lipseşte să - sublinieze” că. situaţia noului Mitropolit: e „datorită „voii şi porăneci“ Craiului și „sfatului a lot săbo- rul“ 1. Nimic câre să amintească legătura. cu Țara-Românească,; .. spre care: niciodală nu privise 'acest dârz cleric separatist. cu. apucăluri revoluţionare. ” aa Ce mai apăru la Alba-Iuli v cât stătu încă în Scaunul::Dui=" cureştean Șerban Cantacuzino e o nică adunare de rugăciunii: peniru vecernie și ulrenic, dând „rănduiala diaconstvelor: şi „a văzglaşenilor“, lucrare după vechea iradiţic,. apărullă- supt. scutul lui Varlaam, fără pomenirea aceluia care înainte de dânsul hotărâse loate 2, a 

In tot acest timp însă acela care, ca şi Duca-Vodă odată, ar fi voit să fie el „Craiu“ în acest Ardeal supus unei mici 
nobilimi pe atât de aroganie, pe cât de decăzute, ca avere * şi ca valoare politică, avea alte griji. a 

Trebuise 6 hotărire în ce privia acel război unguresc, în care, pe când Polonii se imobilisau la Camenița! sau mer-  - 
1 IDid., pp. 279-80, no. 84. 
2 Ibid., p. 280, no. 85, 

7 
i
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„geau:să se: 'dogorească pănă la moarte în Bugeac, Habsburgii. - 

căpălau cele mai neașteptate şi mai' uimitoare victorii, "cu - 

armate greu alcătuite, supt cumanda unor seii împrumutaţi 

din Germania; ca :ducele de Bavaria şi marchisul de Baden;.. 

din Franţa, cu ducele de Lorena, cu-un Caprara, Caralta, aş- 

teptând pe un Eugeniu de: Savoia. din: Italia supusă Austrie: 

cilor, ca un Veterani şi, pe urmă, un Marsigli. Capitala 

vechii  Ungarii; Buda, era reluată, la 2 Septembre 1686, şi:. 

la 1687, în nu] -chiar când „popa“ din Vinţi și Vilăidica * * 

Varlaam puneau numele de Apaiiy,. pentru: tată şi pentru” i 

fiu, pe frontispiciile lucrărilor lor tipografice, trupele ducelui. 

de Lorena, pătrundeau în Ardeal, unde se căpătase actul: 

de cesiune, la :moarie, dinu partea Craiului fără putere: şi” 

fără prestigiu: Mihai “Apatiy va merge la Viena şi va su- 

pune Impăratului, care făcu din fiul său' în vrâstă: de abia: 

nouă ani, Iosif, un rege ales.al Ungariei şi capătă de la Arde- 

lean ca feudă pe. viaţă, şi pentru fiul său: după dânsul, țara pe: 

care aicesta o avea prin alegerea. Statelor şi mai ales prin spri- : 

jinul atot puternic al, 'Turcilor, cari, cu câteva luni în urmă, 

îl. înțăriseră solemn cu ceremonii Îmhri, acordânduri şi suc: 

cesiunea fiului i. Intors de acolo, ducele frances, duşman: al. 

regelui Francjci şi strâns legat de principalul inimic: al aces- 

tuia, va răsbuna, în August, înfrângerea de: la Mohâcs pe 

însuși locul teribilei catastrofe. Noul Vizir Soliman, creatorul ; 

lui: Vodă. Cantemir, trebui să se' retragă în grabă, Imperialii 

luând Essekul şi, supt generalul Dânewald, supuindu-şi cu: 

Petrovaradinul, Valp6 şi Possega; ceia ce cronicarul mun- 

tean numește „toată Slovenimea“, adecă Selavonia 2, - 

Necontenit Şerban avu grija Moldovei. Combătuse pe ruda. 

sa ţarigrădeană, un vechiu duşman, pe care izbuti să-l dis- 

trugă, primia la dânsul pe pribegi, între cari şi Constantin 

Cantemir, cărora li zicea. „frate“ şi, prezicându-li Domnia, . 

liio şi prepara. . | | 

EI văzu cum fostul său. ocrotit â ajuns Domn şi cum osta-. 

şul ce fusese totdeauna se pricepe să taie calea podghiazurilor 

care necontenit tălhăriau prin fară. In 1686 cl câştiga o bi- 

ruinţă în toată forma, în tovărăşie cu serascherul și Hanu, 

1 O notează, destul de pe larg, Constantin Căpitanul,.pp: 206-9. 

* Ibid, pp. 209-10. SE o , 
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la Boian, contra unei adevărate trupe de expediţie cu: trei : generali. Dimitrie Cantemir va putea serie da' victoria a.,,700* “de Moldoveni, peste „7.009 de Poloni1: . 
„Şerban fusese chemat să ica parle la această: campanie, dar acela. „căruia îi era Scârbă şi de mirosul turcesc“, îşi zăbovi sosirea. Veni tărziu la Iaşi, unde-l întâmpină, la: Ce- tățuia, al doilea fiu al noului Constantin-Vodă, acel Dimitrie, botezat de Dumitraşcu Cantacuzino, care era să fie unul din: Seriitorii cei mai harnici şi imai bine cunoscuţi : din întreaga Europă contemporană. Fiul de Tăzeş, pe care Cantaguzinul' cu velcităţi imperiale îl trata de viitor ginere, cum se învoi- scră de mult părinții, putu să anunţe Domnului muntean | că biruinţa a şi fost câştigată în acea margene bucovineană 2, De aceia Muntenii nici nu merseră: mai deparie, ci după trei zile tabăra de la Aron-Vodă se şi ridică pdutra întors; ără ca măcar Şerhan să sa fi presinlat înaintea: generalisi- mului otoman, |: : : a Se De altfel, în îond, credința biruitorului nu fusese mai mare, " Cantemir recomandase - Polonilor să-şi caute de Camenița lor” şi, oricum, să aştepte cei pe Turci la Nistru în loc să se înfunde în Moldova, unde nu-i aşteaptă hrana, ci ţinuturi care vor fi pustiite de Tatari, în afară de faptul că se va putea” produce o creştere a puterii turcești prin trupele de la Si- “listra şi din alte părţi peste Dunăre. La Boian el sfătuise. pe Poloni să. se retragă. Dar, atacat violent de Cazaci, 'fusese nevoit a da lupta Care-i fu: spre: cinste. 

Situaţia grea' a celui care-şi avea la Poartă ca oslatec fiul- cel mare, Antioh, cu numele luat din legenda lui Alexandru- cel-Mare, nu fu înțeleasă, însă de Poloni, cari-şi închipuiau că se poate repeta contra unui astfel de om, vechiu ostaș pri-. ceput, ceia ce făcuse. prin Bainschi contra lui Duca-Vodă, care-și trăia în captivitate - ultimele zile de moșneag bolnav și singuratec. Incercarea unei „raile“ conduse de Zaharowski în. ziua de Sfântul Gheorghe a anului 1687 nu izbuti. Dora- nul lăsă pe năvălitori să între în Iaşi şi să se dea: la. pe- treceri prin cârciumi, pentru câ apoi să fie năpădiţi” şi” dis- 

    

1 V. AL. Lapedatu, Jurnalul Principelui Iacob . Sobieski asupra campaniei polone la 1686, în Mem. Ac. Rom.,. seria a. 3-a, XŢII, > Dimitrie Cantemir, o. ce... . « , , 
> Ibid, 1
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truși sau prinşi, cele mai grele pedepse atingând numai pe 

Moldovenii întovărășiţi cu dânşii. 

In aceste: împrejurări şi înainte 'de ultimele 'mari succese, 

Scrban trimesese la. Impăratul pe călugărul italian Del Monte?. 

ci '0 scrisoare 'către Impăral, oferind'a se da fățiș. de partea 

lui (16: April '1687) 5 E1 oferia prin” acesta alianța sa cu creş- . 

tinii; al căror. spor creştea necontenit. Răspunsul zibovi. Leo-: 

pold trimese Domnului "Țării-Româneşti, la l-iu Septeinbre, : 

îndată după lupta de la Mohâcs, pe 'clericul [rances Antide': 

Dunod £. 

Aceasta cere însă urmărirea dela începul a unci ase- 

menea politici: 

Era aici un plan care, pleca de la o concepție dacică a 

Bisericii romane, cum o înlâlnim, în -16S2 încă, la cardinalul - 

Buonvisi 5. Indată după retragerea Turcilor: de la Viena, . ve= 

chiul client al lui Șerban, Csâky, trimes la Varşovia, trebuia. : 

să vorbzască şi Domnului muntean, invitându-l să ajule causa 

creştinii: i sc. răspunse că pentr aceasta trebuie . ajutor de 

oaste şi bani6. La 1681 Mitropolitul Dosoftei anunţa că Șer- 

ban a făcut să se ucidă "Turcii cari veniseră pentru: tribut: şi, : 

că e: gata a trece de partea creşlinilor?. Se ştia că ele: 

rudă cu Patriarhul Dionisie şi se credea că at putea “melli 

prin 'acesia o- răscoală a întregii creştinătăţi răsăritene 8.. 

Austriecii se gândiseră că, odată ce vechea Ungarie învia 

supt dânşii, admişi de Slatele ungare, TȚara-homânzască ur: 

  

1 Ibid. Ii i 
2 Mon. Comit. Trans., la acest an; Iorga, Cronicile muntenă,. 

pp. :127-9. - - 
3 Hurmuzaki, V, n-le Cx*x-r. 

. 4 Iorga, Gen. Cant.,. pp. 214-6. 
5 Y. Brunner, . c., pp. 277-8 (misiunea lui Csâky şi la 1684); 

Zaborovschi, o. c., p. 17; 1. Moga, Rivalitatea polono-austriacă: şi 

orientarea pblitică a țărilor române la sfârşitul secolului XVII, 

Cluj 1933. o 

6. Zaborovschi, o. c., p. 4, nota i. CE. şi ibid, p. 57 Şi. urm. “Era.. 
vorba şi de restituirea lui Petriceicu; l. c. Relaţii ala lui Csâly cu 

acesta;-ibid., p. 51, nota 4. - : 
7 Silviu Dragomir, Contribuţii, L: c:, p. 1202. 
$ Zaborovschi, o, e. p. 38 şi nota 1, 
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irebii, “pur și simplu, 'adausă. la acest regat 1. . Artlealul . şi-l: 
reservase Csâly, îl aveau cei doi Apally şi:l. spera: Tâkăly:î 
cra, desigur, prea de vreme pentru manifestarea unor:astfel 
de intenţii cu privire la provincia vecină? - ' 
Atunci, în Februar 1685, se lrimele din. Viena în aceste: 

părţi Iesuitul frances Antide Dunod3: el aducea lui: Apafty - 
şi lui Șerban proiectul unei alianțe perpetue. cu supuși de o polrivă jaţă de regele habsburgic al Unyariei, cele două pro-" vincii autonome ale lui Leopold I-in vor fi de acum înainle 
cu același regim economic. şi financiar, ele. se vor ajula: mi- 
lilar; se recomanila “și unirea celor două dinastii prin legj- 
turi: de familie! Nu cunoaştem răspunsul precis, în acel. 
momenl chiar,: al lui Apattv, dar. în - April: Dunod știa .con-: 
diţiile Domnului muntean: dacă Imperialii ieau Timişoara şi-i» 
dau 10.000 de oanicni, el li. se alătură cu 30.000 de oameni 
şi” merge drepl la' Parigrad 5, Pănă la alingerea unor sico- 
puri aşa de înalte și de grele, Șerban propune lui Apaff; 

  

„1 Idid,, nota 3. a 
2 vV. recomandaţiile lui Buonvisi, cu privire la amândouă aceste țări; ibid, pi. 58.. — Prin această cruciată Ardealul a ajuns să fie cunoscut foarte bine în Apus. In expunerea sa de la 1689, Vane): zugrăvește Sibiiul cu ziduri și şanţuri, cu locuitori „Bencroşi şi plini de politeţă faţă de străini“, cu bogatele împrejurimi și ocne de sare;, „Cette ville est bâtie “dans une plaine marâcageuse qui most comman-! dece d'aucune hauteur, Ses murailles sont 'fort paisses et Manqudes de gros bastions: ses fosses, qui sont remplies d'eau vive et fort pro- fonde,. lui fournissent «du poisson suifisammimt; Ies bastions publics - et particuliers y sont fort bien entendus. Les. habitans ont la plu- part Vabord assez facile et sont genereux ct civils aux Ctrangers.... . La campagne des environs est trâs fertile ct partienlizrement du" cOt6 de Silsbours, village qui est ă cinq milles, -oiă il y a des salines 

qui aporlent un grand revenu au -prince“; o. c., IV, pp. 63-4. Intrun, studiu din Mem. de T'Acad. des sciences morales ct poli- lique, XXXI, despre nunciul Buonvisi Şi „cruciala de la Buda“ se 
arală, că -Buonvisi a trebuit să refuse lui Sobioski Țara-Româncască; p. 204. — V. şi Frukn6i, MI, Incze papa €s Mayarorszăg, Buda-. pesta 1886. | pi 

3 Duldner, în Arch. des Vereins făr Sieb. Landeslunde,. XAVII, 
XXĂ (1896, 1901). . , - ! 4 don. Hung. Hist, Dizi., XIV. p. 5 şi urm. „. e 5 Ibid., XVI, pp. 3312. Cf. Brummer, [. €., pp. 250-1 şi Memo-. riile generalului Antonio iCaraffa, în biografia. acestuia - de G. B. Vico, Opere, ed. Giuseppe Ferrari, Napoli 1839, vol. TV; Adaus, şi Iorga, în dem. Ac. Rom., seria a S-a, XIX, 24,
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prin Barbu: Milescu şi Vintilă: Corbeanu, un irajat, care se va: 
încheie la 1-iu Iunie 4 - 

Faţă: de neputința pănă atunci şi a: Imperialilor și a Polo- 

nilor, faţă de capacitatea Turcilor: de .a resista, Şerban se. 

desface de Csâky. El cere Ja nevoie un adăpost ardelean. 

Cei doi vecini vor căuta să se apere în bună înțelegere şi 

contra planurilor turdeşti și contra celor: creştine. Cum, în: 

același. moment, Şerban aşează pe Cantemir. în Moldova, el 

se putea sprijini şi pe, acesta. 
Biruința de la Essek: și Inarea: Granului de către: ostașii 

Habsburgului trebuiau să schimbe răpede aceste raporturi. 
Apaliy, după îndemnul dietei ardelene închzie cu: Imperialii, - 

prin (Dunod, la 27 Novembre, în Ibaşfalău, o convenție prin 

care li promile bani şi provisii ?. El spera să poală păstra 

un Ardeal. de vasalitate şi să-l tran mită şi fiului său5,i! Î 

In: 1686, anul campaniei nenorocite a lui Sobiecki în Mol- 

dova, Austriecii trimet pe Csâky, prin Polonia, la Şerban, pen- 
tru a-i propune o legălură în care el ar fi privit ca alial 

nu ca supust. Data aceasta, trimesul ungur al Impăratului 

nu fu primit personal de Domnul munlcan?. El reveni cu 
alte propuneri $, puţin înaintea tratatului secret din 28 Iunie 

al lui Apaffy cu Impăralul care capătă dreptul de a ocupa 
numai militar . Ardealul. Prinţul ardelean amintise în zădar 

vecinului său îndatoririle tratatului din Făgăraș 7, a 

„Când, la sfârşitul acestui an, Buda căzu, când generalul 

Veterani apăru dincoace de Tisa, la Seghedin, şi Balcanicii 

începură! să se mişte, când Caratfa cenca să so alace Oradea, 

care sar putea “lua uşor, deschizând” calea Ardealului, pe 

1 Engel, Gesch. der YVallachey. Cf. Brummer, 1. c, p: 282. 
2 Mon. Hung. Hist., XIV, p. 313. 

3 Cf, după Gooss, în. Oesterreichs Staatsverirâge, Zaborovschi, o 
c., p. 77. Cf. Vico, şi “Iorga, l. c. 

*: După Fraknâi, Relationes Buonvisi, în Monum. Valicana IIunga- 
riae, scria a 2-a, II, 18$6, Zaborovschi, La 80-1, 92-38. Cf. Brunner, 

I. ce pp. 2835. 
5 Ibid., p. 81: 
6 Ibid, p. 82. 
1 Ibid., o. ce, nota 6; CE. Vico,:1. c- (resumat în: lorga, Mem: Ao. 

Rom., 1937). Acolo amănunte pentru aşezarea Imperialilor 'în Ardeal. 
3 Hurmuzaki, V, p; 139, no. cxxx. 1 se cereau garanţii la ins- 

tpucţiile par red agate” de Constantin Stolnicul. i 
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când alţii. preferau 'acea lovitură la Timişoara, la ideia: căreia: 
se rali& generalul napolelan, pentru care Şerban era căpe-. 
tenja nesigură şi despreţuilă! a, unei. țări prădate, expuse Tata- 
rilor, fără cetăţi și firă: oaste decât. 6.000 de oameni buni 
doar ca o cavalerie uşoară £, se crezu că discuţiile cu Serban- 
Vodă, care salulase pe Căraffa, venit în Ardeal, ca suprem 
comandant acolo şi în “Ungaria, trebuie reluate, ajungând la 
o precisare: : | ” 

Ar părea că iniţiativa “pleca de la Domnul muntean, că 
scrisoarea lui din 16 April 1687 asigură pe Impărat de bune 
intenţii, dar instrucțiile solului ce: trimele lămurese căi 'e 
vorba numai de răspunsul la propunerile ce le: făcuse Viena, 
cu asigurări de „sigură protecţie! și ajulor“, şi ar scusa că 
numai distanţa şi existenţa în cale a cetăților turceşti împie- 
decaseră concursul promis. Pentru ca din parlea sa, să şe 
declare fățiș și să colaboreze militar repetă, și el; că trebuie 
să sc iea Timișoara şi chiar Belgradul, nu mai puţin şi Or- 
șova, de Imperiali. Ardealul să fie asigurat pentru a pulea 
servi ca loc de retragere, căci țara coialaltă e deschisă 'Turcilor 
şi Tatarilor, — o recunoaşte şi cl, — Moldova, e stoarstă die 
multe prădăciuni, iar ce-i doreşte lui Ardeleanul, aşa să-i ajute 
Dumnezeu aceluia! Cu: Balcanicii, cărora, ca Palriarhului ecu- 
mknic, Şerban li era presintat ca un general imperial de ofen- 
sivă peste Duntir 2 ma "avut, de frica Turcilor, nicio legătură; 
dar e sigur că ei sar răscula. După aceste declaraţii plinle 
de prudenţă” se: adăugia totuşi sperănţa. că; Turcii, lipsiţi de, 
bani şi de oști. alese, vor: trebui să insă din: Europa. 
Am” văzut că abia în toamnă Impăralul răspundea, prin 

Dunod, 'ofertelor: lui Şerban, îndreptându-l spre: ducele de 
Lotaringia, care 'era nrenit să termine cât mai iute formar 
lităţile. pentru -luarea. în. stăpânire a Ardealului 2.. 'Tot odată 
i se dădeau Domnului muntean pline puteri ca să. trateze 
cu creştinii. răsăriteni î. Spre sfârşitul anului 1687 (4 De- 
cembre), episcopul de Nicopol, Anton Stepliani, merge la Viena 

Vico, o. c. | ÎN 
Radonic,|lpunaosu,în „Sbornicul“ de la Neoplanta, 1. 1909; pp. 37-8. 
Vico, Î. c.; Gen Cant., pp. 214-6. i . | 
Ib:d., pp. 216-8. CI. Zaborovschi, o. c., p. 109 şi urm. Alte ştiri, 

bogate, și după inedit, în. Bruiner, Lc, Pp. 2883-90. N 

m
o
m
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cu' instrucţii mai „precise . Era, întosăriit. şi de. câliva ho-:: 

ieri 2. 

Negocierile. urmari, şi asttel, în Februar 1658, se ajungea la 

acea slabilire- de condiţii care se doria de "mult la Bucureşti. : 

Dar în ultimul tim p Şerban ăcuse încercări şi la Moscova:3,- 

căutând să se integreze oarecum în marea ligă creştină. Din 

nou un călugăr de la Athos, Isaia, din mănăstirea Sfântului 
Pavel, pe.care Dimitrie Cantemir îl arată ca unchiu al -Se- 
rascherului Soliman Ainegi $ legat și de Scaunul: sârbesc din 

Pe6,. iu. însărcinat cu negociaţia 5, EL arătă că „Sfânta Biserică 

a Răsăritului se clalină“ în părţile lor,.care se cer. ajutate. 

Se făcu. obișnuita cerere a unor oști care să meargă în Bu- 

geac . pentru izgonirea . Tatarilor, prima condiţie pentru ca 

Domnii români să se poală mişca, lucrând alături de ccilalţi: 

creştini. Corăbii muscăleşti ar fi să. apară pe Dunăre. In. 

aceste: condiţii sar putea ridica, în arme şi creştinii de dincolo 

de Dunăre, în. număr de 300.000 (1), cari nu vor să ajute 
pe Imperialii austrieci, de altă legc?, cum și sl, Șerban, ar 

voi mai bine. legătura cu Impăratul pravoslaunie. Se făgădui 

însă: din partea tinerilor Țari. loan şi Petru că se vor ataca 

Tatarii ceilalţi, din Crimeia, Dar, în deosebire .de politica 

lui Alexie, care admilea ca Domnii români să [ie reţinuţi în 
legături cu, Polonia, acuma.i se-cerea lui Şerban să nu se l2ge . 

de nicio allă Pulere creștină. Nu mai.-2 vorba de o închi- 
nare, și, de alminterea, *a.nici nu fusesz oferilă. In loc de un 

ajutor din mila creştinească, se ceru Domnului muntean, privil. 

ca „Voevod şi Gospodar“ al ţării sale, să înainteze şi el cu 

oastea sa spre Nipru. Pe. urmă, cu trupele unite sar merge 

contra „Bialogradensilor“ Cetăţii-Albe?. Fireşte că ma putut îi - 

  

1 Hurmuzaki, V, PP. 142 -3, no. CxxxIr: CE. şi Vico, le. Y. Brunner, 
I. c., pi 290. ' 

2 Zaborovschi, o. c., pp. 115-6.. şi o scrisoare de informaţii de la - 
Constantin Stolnicul; ivid., p. 123, nota.f. . 

3 V. şi Silviu Dragomir, L c., p. 1118 si urm. Cf. Brunner, NA e, 
PP. 1291-3. 

+ 0. c, pp. 49-50. 
5 Din partea lor, Țarii trimet pe. boicrul “Tomin; Silviu Dragoimir, 

I. c.,:p. 1124. 

6 “Totuşi cei din Belgrad se cereau liberaţi de Germani; Vico, 1 c, 
1 Răspunsul, venit după moartea iui Şerban, la 28 Decembre” 1688, 
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vorba, cum asigura mai tărziu învățatul fost Domn al Moldo- vei, de aşezarea lui Şerban ca Impărat în acel Țarigrad pe care Muscalii îl revendicau pentru dânşii 
Se făcu şi o încercare: Pe lângă bătrânul Cantemir, dar el aduse înainte cunoscutele argumente care-l împiedecau de a lua o asemenea holărire, grea de urmărit?. In curând iu- tluenţa Ruseteştilor, vechi duşmani. ai lui Cantacuzino, la Curtea Moldovei prefăcu ' bunele relații de odinioară într” hotărită dușmănie. Şerban ceru să i se predea unul din ei. Iordachi, ca fiindu-i dator, dar puternicul boier pulu să se salveze la Constantinopol 3. Prietenii. turci ai lui Cantemir i-ar fi promis Țara-Româncască, „dacă şi-ar. putea prinde vecinul. 

    

după. Polne sobranii zaconov, Mitilineu, 0. c., p-71:; D: Ă. şi D.C. Sturdza, o..c., pp. 12-14, no. 6. Ă . 1 L. c. CE. şi Del Chiaro, ed. citată. Cf. C. Giurescu și Dobrescu, Doc: și regeste "privitoare la C. Brâncoveanu, 1907, p. 3; no.. 32, p. 19, no. 40. 
” o * D. Cantemir, î. c., pp. 50-1, 

3 Ibid. şi Nicolae Costin. 
Da n
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Cartea românească” pentru toți Românii și istoria lor 
  

Dar în curând se va termina 'print”o lovitură a soartei, pe 

care de sigur n'o ajutase nimeni, o Domnie aşa de ambițioasă 

şi de plină de zgomot, — cum vom vedea, în acea toamnă, din 

1688 —, ca a, lui Şerban, când, pentru iprima oară, Imperialii, 

slăpâni de mult pe Belgrad, întra în Țara-Românească, sup 

comanda "unui general italian, Veterani, din Urbino, patria lui 

Rafael. In acel moment, un grup de cărturari stăteau să mân- 

tuie un mare monument al literaturii româneşti, acea Biblie 

complectă, apărută numai în zilela noului Domn, Constantin 

Brâncoveanu, dar care pe dreptate păstrează — de și sa mă- 

gulit acesta, adăugindu;se că s'a făcut „cu îndemnarea“ lui, 

şi Sa spus, fără potrivire, şi care e legitimarea acestei stă- 
pâniri: „nepot de soră al Măriei Sale, carele, după prestăvirea 

acestui mai sus pomenit Domn, putearnicul Dumnezău den 

aleagerea a toatei “Țării-Româneşti pre dumnealui l-au coronat 

cu Domniiai şi stăpânirea a toată ţara Ungrovlahiei“ (şi ver- 

surile la stemă, de Radu Greceanu logofătul, s'au păstrat to. 

pentru Şerban) —, numele de „Biblia lui Șerban-Vodă“ 1. 
Rostul ei deplin se va putea lămuri numai după ce se va 

face comparaţia atentă între forma ki şi aceia a lucrării, se 

pare şi ea completă, pe care o făcuse Nicolae Milescu şi din 

care un exemplar, fireşie manuscripi, a fost presintat, acum 

vre-o palruzeci de ani, de un negustor d cărţi grec, lui I. Bianu, 

cu care nu s'a înţeles din preţ. Şi, pe lângă această comparaţie, 

vor trebui să se facă şi altele cu tot restul: “tradiţiei 'manus- 

cripte, întru 'cât o cunoaștem. Ar fi o lucrare “de simplă 
răbdare, care a zăbovit, de sigur, prea mult. 

1 Stema lui şi rămâne; Bianu şi Hodoş, 1 c.,.p. 282,    
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„Prefaţa cuprinde 'numai lămuririle' pe care, în mândria şi exclusivismul lor, le-au crezut de nevoie îndreptătorii, — căci cred:că de o îndreptare, mai mult decât de o adevărată -tra- ducere nouă, poate să fie vorba. Aceasta de şi titlul acestei „Biblii adecâ dummezeiasca Scriptură“, zice că opera e „tăl- măcită dupre limba eliniască, spre înțeleagerea limbii. rumă- neşti“, 
Am crede că, de şi se: dă numele lui Şerban, adevăratul autor este .și acuma acela care a fost în rândul întăiu, direc- torul, ca: să zicem aşa, al marii - întreprinderi, Constantin Stolnicul Cantacuzino. In adevăr stilul lui e acela, sigur, cu largi perioade, în care se înfăţişează frumoasele pagini, în care se întâlnesc italienisme, cum e »necunoscându-şi“, „cărbune“, care nu are a face cu obişnuitul cărbune, -ci e piatra mi- raculoasă a evului mediu, „carbunculul“. Odată scapă forma: „limba românească“, : „Cereasca filosofie“, de care se vorbeşte, arată a îi în legătură cu stadiile filosofice de la Padova, şi se face apel la' mărturia „lilosofilor; Elinilor:e. 

Se arată acolo ca: principal verificator al textului grecesc un prelat, d: curând încetat din viață, Gherman de Nisa, ar- hiereu în partibus infidelium, care-şi avea, reşedinţa la Bu- cureşti, împreună cu atâţia alţii în siluaţia sa. Constantin Stolnicul şi tânărul Radu - din Greci, Greceanu, pe atunci al doilea logofăt, un coboritor, poate, prin mamă, din Mihai Viteazul, sânt cuprinși, şi cu unii clerici, credem, în modesta formulă: „ai: noştri oameni ai locului, nu numai pedepsiţi întru - a noastră limbă, ce şi de limba clinească având ştiinţă“, Greul lucrului a căzul asupra Logofătului Radu şi asupra încă unui colaborator de căpelenie, 'celalt Greceanu, care, prin în- 
rudire cu neamul lui “Şerban Cantacuzino, purla numele de Șerban şi era, tot al doilea Logolăi; ei ţin so şi afirme într'o notă: finală: „cu nevoinţa şi îndireptarea celor ce s'au în- tâmplat! dascali: și mai malt deslușindu-se pre limbă rumâ- 'nească de cei mici şi plecaţi dentru slugile Mării Sale, Şărban biv.2 Logofet şi brat ego Radul Log.“ 1. 

    

1 L. c., p. 291. Pentru tipar se răpise atelierului grecesc din Ce- tăţuia vechiul tipograf Mitrofan, care iscăleşte „episcop de ' Huşi: şi va fi fost în acest moment, ca ucenic și complice politic al mi- tropolitului Dosoftei, și el un pribeag; ibid.
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Se mărturiseşte întrebuinţarea .„altor .izvoade vechi“, fără 

A voi. să preciseze: ele au. fost „alăturate“ cu, textul. grec al 

Septanţilor. .Se..declară că a trebuit-să se luple cu „strim- 

tarea, limbii. românești“. Pentru ca autenticitatea traducerii să 

fie desăvârşită, s'a cerut voie de la Biserica Mare a. Cons- 

tanlinopolului. -. - ' : a 

A doua prefaţă, îndreptată către Şerban, ca lui Dosoltei de 

Ierusalim, :cu care, ca şi cu, nepolul și urmaşul lui, Hrisant No- 

tara, Domnul .a fost în cele mai strânse legături. Aici ideile şi ” 

forma sânt cu lotul deosebite. Marele prelat grec lrage către 

Grecii. săi pe acela, care 'se, îndreptăția oricând în titlul său so- 

lemn cu. coborirea după mamă din neamul dinastic al Basara- 

bilor, Se face istoria, bine întemeiată, a neamului cantacuzi- 

nesc, arătându-se şi meritele literare ale Impăratului Ioan Can- 

tacuzino.. Se descopere un Dimilrie Cantacuzino care, la 1453, 

prin influenţa sa pe lângă Mohammed al. II-lea, a împiedecal 

dărâmarea bisericilor. Nu se uiti „bunătatea“. lui Constantin 

Postelnicul, fără a face vre-o alusie la mucenicia lui. Alături, 

îi era impus a vorbi şi de ncamul băsărăbesc, folosind şi pe 

Chalkokondylas,: — de şi aici am putea bănui și convorbiri 

cu Stolnicul, care-și. pregălia mereu lucrarea de istorie a nca- 

mului, de care va fi vorba mai: tărziu, cu tot. ce merită o 

astfel de întreprindere, şi este pe urmă a discuţie istorică pri- 

vitoare „la Domnii români, care” nu pulea să .intereseze :pe 

un prelat străin. 

- “Trebuie subliniată tare şi tentativa ingenioasă de a descoperi 

Români în ncamrile de pe malurile Mării Negre :cărora Sfân-. 

(ul loan Hrisostomul, Patriarh de Constantinopol exilat, li-a 

puiul. vorbi. în această vreme a îndepărtării sale: „cereştinat-au 

Sfântul Zlataust pre Rumâui, pre care şi. lăcuitorii Nistrului 

îi “numesc leatopisiţele. ceale besereceşti, învățând pre unii. 

dentr'înșii carle elincască, şi ci aceia au învăţat pre. ceia- 

lalţic1, Alături, nu e uitat pentru o operă. asămănătoare: şi 

Uifila, „pus, cum trebuie, pe vremea lui Valentinian 2. E. in- 

teresant, iarăşi, că nu se uită nici Constantin Șerban, care 

  

, .... 

1 e, p. 200, 
_2 Ibid. Urmează o citaţie din “Strabon, iu care s'a sirecarât la 

tipar numele „Rumânilor“. în "loc de al “Romanilor. 2
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poale că era în acel moment încă viu, şi atunci lui îi re- venia Scaunul lui Neagoe, care e însă scăipal din vedere. “A. presinta pe Şerban Cantacuzino ca "un curăţitoriu deo' tiranii palrici“,- a-i lăuda rolul po-ilic îndreptat contra Grecilor nu ec de sigur lot ce poale fi mai potrivit cu Grecul şi greci- santul care e Dosoflei, întemeietor, din gelosie penlru liparul românesc din Moldova, al lipogralici sale elineşti. -Nu se vor uila nici acele legături cu Biserica din Constantinopol, 'care toluşi la un moment dat a supus blăstămului, cum se va vedea, memoria poruncilor n protector. 
Acciași întrebare priveşte și altă parte din această atât de bogată și interesantă scrisoare a lui Dosoilei. Din ea aflăm că tipăritura Noului 'Testament de către Şerban na fost numai o opere literară, ci că s'a impus preoților a se folosi de dânsa în biserici: „Scriptura cea nov, văsipilă fiind, după izvodul cel vechiu şi cu nevoie aflată a să cili 'de preolii cei de ţară, la rânduiala lipicului elinesc, spre lesne celire o ai lomit“. Și lot aș: cu Vechea Scriptură: „Libmă- cindu-o pre limba rumâncasră aiave a să cili o ai făcul“ 1, — de.şi nu vedem şi tipăritura aceasta. Şi este, contra celor mai stalornice tradiţii ale ortodoxiei bizantine, şi "explicaţia: „De vreame ce, după politiceștile legi, nu să cade “Omului grec a nu ști legile Grecilor, cu cât era mai dirept creștinii rumâni să știe legile lui Dumnezău, care iaste Sfânta Seri p- tură... Cu glas slriin grăind lor Dumnezău, nu asculta”, iară acum Sfânta Scriptură „prin nevoința Măriei Tale să citdașie şi cunoscută să faca și la mari şi la mici, 

In slârşit e oare 'spirilul Patriarhului ierosolimilan atunci când lauda cea mai mare a lui Șerban e că a dărui! Scrip- lura la toţi homiânii, cele den casă ai (sic) Besearicii no- 
roade“ fiind „Rumânii, Moldoveanii şi Ugro-Vlahii“, supt care 
nume, neobişnuit, se înțeleg Ardelenii. A vorbi de „limba 
cea de moşie a locului“ nu se potriveşte cu buze atât de 
străine. Se impune. deci admiterea unei colaboraţii a lui Cons- 
tantin Cantacuzino cu acela care ținea, iscălind româneşte: 

  

1 Ibid.. p. 289. 

2!
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„Dositheut ca să se osebească de Dosoftei al nostru. 'Tra- 

ducerea scrisorii de învățatul boier purtat prin străinătatea 

Renaşterii apusene e cu atât mai admisibilă, cu cât cl a 

prefăcul din grecește și testamentul unui prieten de copilăria, 

Dona Pepano. 
N 

Cam în acest moment istoric cad şi lucrările de căpelenie 

ale lui Miron Costin: două în limba polonă, una în prosă 
către Marele Comis al Coroanci, alta, în versuri, către loan 
al III-lea Sobieski însuşi și, puţin înainte, o. cărticică ro- 

mânească despre întemeiarea neamului românesc. 
Toate pornile mai ales, după călătoria în Ardeal, din cu- 

noaşterea operei, de cuprins mic, dar bogal, a acelui Toppel- 

linus din Mediaş, care arală atâta înţelegere pentru rasa, 

limba şi originile Românilor? și din dorința de a răspinge 
ideia din adausul la Ureche că Românii vin. din hoţii Romei, 

expulsaţi departe (poate în legătură cu exilul lui Ovidiu), 
ideie care se întânipină încă din vremea când, supl Vasile 

Lupu, călătorul Borchgrave slrăbălea Jolklova 3 

Cele Wintăiu, redactate în exil, — poemul are data: Da- 
szow 1683, iar povestirea polonă poale [i așezală între 1676, 

şi 16834, — au un scop politic: sânt memorii călre condu- 

cătorii Poloniei, de fapt căire regele însuşi, pentru a-i lumina 
în vederea reunirii, pe care Miron Costin 'o doria, a ţării: 

sale, ca organism aulonom, la regatul vecin. Aceste lucrări 

trebuie puse alături de cele făcule pentru Ruși, tot în ve- 
derea unei asemenea alipiri, la începutul secolului al XVIII-lea, 

de Dimitrie Cantemir şi, în a doua jumătate a lui, de Mihail 

Canlacuzinos, 

1 Y, capitolul respectiv din Operele lui Constantin Slolnicul Can- 

tacuzino. 

2 P. 70 şi urm. — Pentru un tratat de retorică “închinat de Miron 

Costin lui Antonie-Vodă Roset (1676), + „T. Holban, in Rev. Ist., 

1935, pp. 213-6. 
3 V, Babinger, în Mem. Ac. Rom. pe 1936, p. 160. 

1 P. P. Panaitescu, Influenţa polonă în opera lui Grigore Ureche 

şi Miron Costin, în Mem. Ac. Iom, 1925, p. 247. Discuţii cu dd. 

Minea și Băjenaru, în Rev. Ist., NUL, 1920, pp. 9-12; NHL, pp. 55-61. 

Ci. Zotta, ibid, pp. 2600. 
5 Prefaţn lu opera polonă în prosă spune: „socot ca o deosebită
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In opusculul polon, seris în prosă în momentul când Miron Costin putea nădăjdui” că ţărila româneşti nu se vor maj în- 
loarce supt Turci !, se arată lipsa unei lucrări asămănătoare, pomenindu-se doar Ureche, cu arălarea împrumuturilor din 
Biciski, și se citează cai îndreptători doar Dion, Viaţa. lui 
Traian, întrun loc, şi „Dion şi istoricii greceşti“, cunoscuţi” 
doar prin Xifilin, preluccătorul bizantin sau, indirect, prin 
cărlicica lalină a Sasului din Mediaş, pe care Miron l-a și 
iradus 2, 

Valoarea istorică a operei lui Miron de sigur slabi. Prin 
contusie cu dublul sens al cuvântului de „Sci“ la scriitorii Re- naşterii, Dacii devin “Tatari, din chiar „Marea Tatarie“. Coloni- 
sarea romană, e exacl presintată însă, şi boierul moldovean își 
aduce aminle că a văzut podul cuceritorului roman „în Ţinu- 
tul Jiiuluit — de fapt al Mehedinţilor —, „între Cladova şi Diiuc, 
ceia ce lrimete la călătoria armată supt Istrate-Vodă, în - 1662. EL vede în nişte domini puşi de Traian originea Domnilor 
noşiri. Apasă asupra păstrării numelui de omâni la toți 
urmaşii colonisării ancestrala (dar întrebuințează forma „Ru- 
mâni“). Din astfel de călătorii: militare cunoaşte şi elementul 
românesc din Maramurăş şi cel din Ţara Ollului, așa încât la el sentimentul de unitate românzască derivă din experienţă, 
și nu din lcclură, cum va [i casul la Conslanlin Stolnicul 
Cantacuzino. Işi închipuie că Traian a lrecul în Asia. pe la 
Don, printre Tatarii Hanului, el însuşi supus Romei. 

Ca movilele care arată treocrâa Sultanilor, tot aşa un șanț“ roman, Troianul, înseamnă linia aceslei expediţii 'şi,: 
definind” pe acesta, se notează și con:spunzătorul la Munteni. 
Sc caută origănea celăţilor Moldovei, regretând lipsa de ştiri 
la Ureche, | 

| “In ce priveşte ceia ce e pentr'i dânsul al doilea descălecat, 

  

- ' NI E A fexicire a mea că o parte a cronicii mele despre țara Moldovei, “înainte de a icşi lu lumină (nim iescze na swvial), în Joldova:i — 
era vorba de o lipărire? —, „vu ajunge în mânile unui bărbat atât 
de mare“, etc.; I. Bogdan, Cron. înedile, pp. 153 şi 178. CL. şi: 
„fie că poporul moldovenesc va ceti mai întăiu cronica maat, 

1 Ed. cit, p. 187. | 
2 V. PP. Panaitescu, în Mem. dc. Rom. 1933.
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titlul de „herţeg“ pentru Făgăraş devine o misterioasă loca- 

litate și problema întemeierii Statelor se presinlă cu o primă 

retragere în Ardeal, pomenindu-se peniru viitorii Moldoveni 

Gurghiul şi Ciucul, anume elemente trecând şi în Dobrogea, 

— totul de pe urma năvălirii lui Atlila. Şase ani de „pustiu“ 

aduc şi „siricarea limbii“. 

Se urmează cu povestea regelui ungur Ladislau, care sc 

coboară pănă la Siretiu, al cărui nume ar veni de la mulţămirea 

ce a produs-o cuceritorului vederea largii ape; duşmanii sânt 

'Tatarii. Nu lipsește observaţia că numele de râuri: sânt, astfel, 

în general recente. Cum se întemeiază acum țările care vor 

dura, un. paragraf se ocupă cu numele lor. 

“Legenda lui Dragoș e admisă întreagă, adăugindu-sc, pen- 

tru bour, şi „dovada“ numelui de Boureni. Dar Miron cunoaşte 

şi bourul din stema Sighelului şi numele german de Molda 

pentru Vltava Cehilor. „Câmpii lui Dragoş“ de fapt: „Câmpul“, 

se întrebuințează cu inteligență pentru întregirea capitolului. 

- Dar istoria Muntenilor îi e aşa de putin cunoscută, încât pe 

Radu Șerban-Vodă, biruitor nu numai asupra Turcilor, ci şi 

asupra Hanului, îl pune alături cu Ştefan-cel-Mare, ale cărui 

victorii şi asupra Polonilor sânt prevăzute, de politeţă, cu axpli- 

caţia: „pe moldoveneşte“, adecă, prin metodele simple ale Mol- 

dovenilor. Nu sa uită nici existenţa, în Polonia, a bătrânului Cons- 

tantin Şerban. Pentru corbul dia stema munteană se presintăi 

legenda cu inelul a Corvinilor, pe care o aflăm şi înti?o în- 

cercare de istorie a ţării tlin secolul al XVIII-lea !. Nu se 

uită Polonii rămași de pe vremea lui Simion Movilă şi a lui 

Matei Basarab, şi se întind explicaţii naive asupra Muntenilor 

negri la faţă şi asupra lui Negru-Vodă al lor, răspingându-sc, 

cu sentiment frăţese, motivarea prin doicele ţigance. 

Se revine la istoria Moldovei pentru a se aminli cu mân- 

dric aspiraţiile Domnilor ei asupra „Maramurăşului, Ciucului 

şi Gurghiului“ și stăpânirea lui Petru Rareş în acea regiune 

  

1 Jorgi, Sludii şi doc., III, p. 55. Acolo e cilat „un Miron Logofăt 

Mare a acei ţări“. Sa scris după și poale chiar Constantin Mavro- 

cordat. Se pomeneşte maria de Lipsca şi Graz, ccia ce trimele ian 

a doua jumătate a secolului.
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săcuiasci a Ciucului. E şi o nolă despre legălurile bisericeşti cu Ohrida și, începând de la Radu Mihnea, crede Cl, cu Bizanțul, 
Potrivit cu “scopul ce se urmăreşte, se insistă asupra vechii stăpâniri moldoveneşti în Bugeac şi a sforţărilor făcute pen- lru a relua acest 'Ținut. Expunerea geogralică, în care se cuprind, în margene, şi părţile muntenești, se întinde şi asu- pra apelor și oraşelor, £, de fapt, întăia geografie românească, 

Poema polonă, a doua operă, a fost lăudată penlru puri- lalea unui stil pe care Miron Costin, care semnează „Logolăt Mare al “Țării Moldovei“, îl socoate inferior din lunga nco- bişnuinţă, 

„ Problema elementului rutean din Nord, strict delimitat, se resolvă poetic prin povestea prisăcarului Iaţeo, care, cu Ruşii din Sniatyn, face Ijcanii şi apoi Suceava. Și sc recurge Ja 0 așezare de Unguri pentru a explica numele acestui oraş, care ar veni de la cuvântul 'ungurese Pentru „cojocari“, Origini slave se descopăr pentru râurile Moldova, şi Bistriţa, „Câmpii lui Dragoșt, legaţi de noțiunea. Câmpulungului, sânt puşi la ori- ginea Dommnici. Se încearcă: şi O cronologie pentru începulul ambelor” țări. Din istoria mai „nouă se desface: Alexandru cel-Bun, „măreț ca un rege“. Mai departe se trimetk la, istoricii poloni, oboseala pribeagului Lăind dorința de a cânta a poe- tului, al cărui prim gând mu se pulea opri acolo, de şi se vorbia. despre o carte a începuturilor. Me 
Din punctul de vedere literar, lucrarea e remarcabilă prin caracterul proaspăt al amintirilor clasice, prin virgiliana fru- museţă a comparaţiilor. Descrierile firii; făcute cu iubire, sânt tot așa de vioaie ca şi înfăţişarea acţiunilor militare, Se isco- dește “povestea prisăcii lui moș Iajco, şi se reproduce acea legendă a iubirii dintre fata cea frimoasă și „Domnul Ar- dealului“, de unde se naşte Negru-Vodă -descălecătorul. Sa- şilor .li se recunoaşie, cu ale lor cârciumi, ' întemeiarea ora- şelor. In cuvinte de mândrie se glorilică bogăţia pământului românesc, ! 
„Acest boier are simțire, mândrie pentu ţărani. Măcar cei din "Țara-de-jos nu sânt neliberi, ci arcași şi călărași, proprie- țari pe pămânnut și chiar de Țigari. | | . 

- !
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Cartea are şi” un scop! politic. A vorbi, pe basa actelor, 

de. Celalea-Albi moldovenească, împreună cu toţi acei campi 

bialogrodenses, înseamnă a îndemna pe Sobieski la citcerirea 

Bugeacului, şi Miron Costin se întreabă chiar cine va înviu 

acele vremuri. EL deploră “pierderea acestui "Ținut şi se teme 

că Galaţii și llotinul, unde sau strecurat vameşii turci, vor 

avea, aceiaşi soartă, a 

Luerarea merită loată atenţia. Cercul de vedere e mai larg: 

se face lilologie latină, greacă şi slavonă. Se discută şi schim- 

barea numelor romane cu cele slavei. Se caulă o formulă, 

de veche “limbă românească în episodul lui Iajco, găsindu-se” 
e 

„bun om“, se indică existența în mănăstiri a Analelor sla- 

vone, — pe care le Ştie deci, — se cilează documente interne, 

la care rocurgea şi mitropolitul Dosoftei, se pune iemciu pe 

tradiția orală, se aşează Euslalie înainle de Ureche şi nu sa 

vorbeşte de compilatorii acestuia. Se invocă izvoare pe care 

seriitorul le-a cunoscut în parle direct, și de sigur că-i erau 

familiari Cromer şi Piasecki. 

Cunoştinţi de istorie universală îi permil să spuie ci la A- 

drianopol a fost prima capitală curopeană a Otomanilor. Nu 

lipseşte nici simţul istoriei bizantine. 

Dar mai ales e interesantă introducerea istoriei țării vecine, 

în. a cării cunoștință Moldoveanul va fi fost introdus de Cons- 

tanlin Stolnicul Cantacuzino, în aci ani când,:cum 0 spune 

cl însuşi, acest învăţat, boier trăia ca pribeag în Moldova, la 

rudele soţiei. Pentru acestilalt capilol de trecut românesc se 

acceplă tradiţia lui Radu Negru, care vine de la Olt, întocmai 

ca în compilaţia lui Stoica Lidescu. Și aici e coborirea în Fă- 

găraş (cu interpretarea lui „herţegi ca Haţeg), Miron îi vede pe 

„Basarabi“ stăpânind malul. stâng al Dunării“ și în părțile de 

jos şi având influenţă şi în Bulgaria. 

Mai mult: se dă aceiași atenţie Ardealului, arătând că lot 

Români se zic şi locuilorii de “acolo, al căror număr. COVâr- 

şeşte. . Dar se admile colonisarea,. romană complectă numai 

pentru ţările rămase libere, admițând, după 'Toppeltin, că 

Dacii irăiese încă în Saşi. Nu numai în Maramurăş, dar şi în 
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Gurghiul şi Ciucul, cunoscute lui, vede el primele formaţii românești acolo 1. 
De Făgărășeni şi mai ales de Maramurășeni se vorbeşte în cunoştinţă de causă şi:cu cele mai mari laude. „Insuşi Mara- murăşul și ţara Făgăraşului cuprind. astăzi “atâţia Români ca şi cum niciodată n'ar fi fost o emigrație; ei vorbesc limba românească cea mai frumoasiă şi mai apropiată de cea ila- liană“, Mai ales Maramurășenii, cari păstrează încă privilegiul de a nu îi „podani“, ci, ca mişte oameni volnici, pănă îm acest ceas nu slujesc nimănui şi, având cetatea Iustului, slujese la războiu în călărimea regală, osehindu-se prin vilejie, : Banatul e pomeni. şi el, şi se. subliniază superiorilalea ho- mânilor faţă de Sârbi. - 

, 

„In forma românească definitivă :, după „urzeala“ de la înce- | put, înainte de războiul turco-polon, după redactarea de care vorbeşte expunerea în prosă polonă, cartea despre „descă- “lecatul țărăi Moldovii diintăiu şi a neamului moldovenesc“, „e clădită, fireşte, şi ea pe ideia acelei unităţi româneşti cu- prinzând şi „Țara Muntenească“ şi pe „Românii: din țărăle ungurești“, „că tot un neam sânt şi odată descălecaţi“ 3, Numai 

    

1 Vorbeşte, din aceiaşi experiență, de Oituz și Trotuș (,/Lowazt), cu semnele de năvăliri tălărești 
2 Pe care şi d. P.P. Panaitescu, prin argumente hotăritoare, o aşează după 1683 și chiar după 1686 (Influența polonă, . 0. p. 251), Cf. observaţiile mele din Rev. Ist., Lp. Sşi urm, . 3 Pentru vrăsta autorului, vezi, în Prefaţă: „iată şi pănă la aceastii vrâstă“, „Cumplite vremii: se pot considera şi cele, cu ţara împărțită între Domnie, Poloni şi Tatari, supt Vodă-Cantemir, Dar mai ales (se citează Quint-Curţiu, Euiropiu, Pliniu, cari mau fost consultaţi direct, Geografiile nouă şi „Istoria d: patru Monarhii“, adecă Sleidanus), bibliografia € mai bogată, cuprinzând 'şi pe Bonfini, ideil> mai lim- pezi. Dacii nu mai sânt Sciţi, 'Tatari, cari au venit pe urmă (eap. III), Miron Costin descoyrre resturi ae ale lor la Teștebani, în acele „sale hănești? px care Neculce le arăta numai pe vremea lui Cantemir, Observ că aceia ce se spune despre sistemul de luptă al Polonilor: şi Muscalilor se potriveşte doar cu situaţia după 1683, că precisiunea peniru cetatea Crăciuna trimete la vremea când autorul era staroste la Putna. Vederea podului lui 'Iwaian e presiniată mai pe larg. Se aduce înainte inscripţii de la Țiglina, ca și ale lui Despot şi Jeremia-Vodă Ja 

. 
*
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„„Colovlahii“, cari nu se vedeau în Moldova, îi par altiel 

de coloni. | i 

Şi aici informaţia e adesea naivă: Homer e un „filosoi“*, 

Plutarh a scris doar viaţa lui Filip 'al Macedoniei şi a lui 

Alexandru-cel-Mare, Tit Liviu e „Titus Luchius“, Ovidiu un 

„dascal“, de şi în „stihuri“, Dioclețian e, lângă Neron, Întt 

inte de Traian, şi Lituanii sânt Romani lugiţi 'de supt. Neron 

sau mai: de mult, Danesii şi Suedezii fiind uu fel de Unguri. 

Despre lrecutul clasic avea, cum reiese din scrisorile lui, altiel 

de siguranţe. acel „Panaiotachi tărzimanul“, adecă Nikusios;, cu 

care Miron arată că discuta. Cu totul altfel va vorbi, după stii 

diile sale în Apus, Constantin Stolnicul Cantacuzino. "Raportul 

lui Ureche cu adnotatorii nu-i e clar .Moldoveanului, 'şi de 

aceia lângă respectabilul nume al lui Evstratie Logofălul el 

acela al totuşi seriosului Simion Dascălul şi numele, de puţină 

samă, al unui necunoscul călugăr Misail, dând răspunderea 

invinuirilor ce li se aduc asupra lui Nicolae Buhuş. De lapt 

călugărul poate să [i fost un simplu continuator al cărui scris 

Sa pierdut. Sa arătat că „Lealiul Zamoschie, pe care, iarăși, 

îl atacă Miron, nu e decât Szamoskozy, găsit la Toppellinus LA 

Dar ceia ce face valoarea opusculului e, pe lângă o lormă 

mult mai închegală: a frasei, calda iubire faţă de naţia sa, De 

care caută a o lămuri și înălța prin înfăţişarea glorioaselor ori- 

gini, de la aceia cari sânt la el „Romani“, — iar „Râmleni“, 

după obiceiu, numai ca explicaţie. Unele cuvinte italiene, geno- 

vese, francese ar dovedi cunoaşterea și a acestor limbi, dzci o 

îndreptare apuseană mai largă decât numai prin latina învă- 

(ată înb”o mică şcoală de provincie polonă. I se pare că mo- 

ravurile Românilor sânt aidoma ca ale Italienilor moderni, adu- 

cându-se acea mărturie de „episcop italian“ care nu poate fi 

a lui Bandini, ci mai curând a lui Vito Piluzio?. In limba sa 

. ") . i . 

Suceava, banul, aflat la Roman, al lui lon-Vodă cel Cumplit: îl 

pomenia şi în povestirea polonă. Solia:prin Maramurăş la Sobieski 

ca rege nu poate fi pusă în legătură decât cu aceiaşi vreme a lui 

Cantemir (sau, cel mai curând, a lui Ducu în a treia Domnie), şi din 

această epocă poate îi şi, trecerea Niprului lângă Chiev (cap. IV), 

1 De acolo şi „Cavaţiei, hovăcsdezy.: 
>. Pap-u Ilarian, Pesaur, |; pp. 105-6, 

a
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moldovenească, Miron Costin afli şi cuviule latine şi cuvinte 
italiene, 

- Prin digresiile despre Italia, făcându-se socoteala drumului 
de la Belgradul pe: care-l cunoaște, pănă la Veneţia, despre 
Irumoasa țară care „iaste acmii Scaunul şi cuibul a toate dăs- 
căliile şi învăţăturile“, pomenind anume Padova, cunoscută prin 
Constantin Cantacuzino sau prin Grecii veniţi ca „iatrofilosofit 
de acolo, ori prin paginile despre vechea Romă, apoi prin 
asămănări între pretorienii Romei şi ieniceri, se caută a, se câştiga interesul unor celitori cari erau boieri cu puţină 'pre- 
gălire 1, 

Comparaţia cu formele polone ar dovedi că şi în această 
„redacţiune lucrarea nu era privilă ca întreagă şi multele 
reviniri, expunerea încâleilă arală că ca nu căpătase formau 
definilică. Cum despre Cuţovlahi sau. „Chromovlahi“, cu un 
cuvânt slav, se spune mai mult în povestirea în prosă: polonă, 
arătându-se şi existenţa unei „Romanii“ a lor, trebuie admis că unele părți mau fost. ținute în curent, pe când altele: au 
suterit adăugiri “însemnate. Mai îngustă e și presinlarea ele- 
menlelor latine ale limbii. 

Inainte de pacea de la Carlovăţ şi probabil chiar îna- 
intea ocupării Ardealului de Imperiali, învățatul boier, cu 
orizont apusean, care era Stolnicul Constantin Cantacuzino, îndemnat fără îndoială de lucrarea lui Ureche 2, pe care v 
pomenește, — şi Marsili-și aduce aminte că i s'a arătal de Stolnic manuseriptul 3 —, dar ştiind numai, din acele discuţii PN IN 

| 1 V., în genere, şi 1. Minea, Cercetări istorice, V-VII, pp. 3567, Pentru o listă a dogilor veneţizni, Aron Densusianu, în Revista cri- fico-literară, IN, D. 306; Rev. Îst,, LII, pp. 93-4, " 
> V. în Istorie, ibil., pp. 129: „Cetesc în leatopiseţul moldovenesc, carele, fiind cu încă în Moldova, l-ai găsit la Ioniţă Racoviţă, carele era Comis Mare, om de cinste și de socotință“. „Am pus de l-au și prescris şi l-am adus aici, ca să se afle şi în ţară.“ Era o formă udăugiiă de Simion dascălul (cum şi unul ce l-au prescris acel leatoţiisej, mărturiseşte“; pi, 130). Se vede că în manuseripl nu se pomenia numele lui Simion. Sânt în, cilaţie și deosebiri de lex importante (astiel „Născut“ pentru * „Crăciun, Aşa şi întoarcerea regelui Ladislav „de. lăsatul secului“). Că Stolnicul recunoașle 7 adăugitor, o dovedeșie pjasagiul: „cel ce au seris acel leatopisiţ (însă nu zic de Ureche)“; pi. 136. , | 
547 : ! II
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de la Iaşi, la care Miron Costin arală că luau parte şi eru- 

ditul dragoman Panaioti Nikusios şi misionarul catolic Vito 

Piluziot, ba poale şi cunoscând pe Nicolae Milescu, pentru 

Goţii din Crimeia? —, şi preocupaţiile lui Miron Costin, se 

holări să dea o largă istorie a întregului neam românesc, 

aproape în momentul când Vornicul moldovean reunia în 

poemul polon istoria amând aror Dommiilor şi punea alături 

pe Românii ardeleni, menţionând, cum am văzut, în" altă 

lucrare, şi pe fraţii din Pind. Ie 

Cel dintăiu îndemn către cercetarea problemelor în legătură 

cu tot acest trecut nu-i veni însă din afară, de la acel prieten, 

al ţării sale, generalul Maxsili, care preălia întinsa şi - rup 

moasa-i lucrare despre „Danubiul panonico-misic“. Căci în 

răspunsurile date acestuia se spune că el lucrează din greu la 

„analele“ ţării sale, lucrare care nu € încă sfârşită 3. Deci 

începulul acestor preocupaţii e din Moldovu. - 

Găsim în aceste răspunsuri, care ni Sau păslrat, nu odată 

aceleaşi idei ca ale lui Miron Costin: astlel când se vorbeşte 

de „Romani“ relugiaţi; după evacuarea Daciei, în Maramurăş 

şi „Ardeal“ Ca şi Miron, Cantacuzino începe prin a se spri- 

jini pe 'Toppeltinus5, tradus de scriitorul moldovean 5, şi pe 

_Boniini. Afară de aceasta se vede întrebuințarea cronicii lui 

Ludescu pentru Negru-Vodă, dar fără ipotesa, Basarabilor olteni, 

care-i putea miăguli descendența după mamă. Ca şi acolo, des- 

călecătorul vine pe apa Dâmboviţei, şi se arală coboriîrea la 

Câmpulung şi la Argeş. Da altfel, la acesta se referă. Stol- 

nicul când citează „analele Valahiei“ 7. Nu odată acest. izvor 

e arătat insulicient, dar și în el se constată lipsa 'oricării: 

  

urme de stăpânire tălirească anterioară Dommiei?. + it] 

1 Se citează cu laude şi episcopul polon al Bacăului, Dluszii; 

Opere, ed. Iorga, p. 49. . Aa E 

2 V. Istoria, ibid., pi. 106. * ! i] 

3 Questo che Vostra Sinoria Ilustrissima desidera, vi vol del 

tempo e fatiga grande, quale pro posse io E în valacco, per piu 

dilucidare gli annali di: quesla provincia, ma non & per hora Ținita; 

ji. 44. Arată la Mircea I-iu cunoştinţa cronicilor bizantine; p. 51. 

+ Ibid., p. Al. . | - 

5 V. p. P. Panaitescu, în Mem. dc. hom., 1935, 158 ş.a. m, «, 

pănă la alegerea lui Brâncoveanu, 

6 Pp, 41-5. . 

Ip 42 n 

8 P. 44 i
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Istoria Moldovei e destul 'de bine cunosculă ca să lie în- 
dreptaL Marsili în ce priveşle caracierul așezării Tatarilor 
in Bugeac! şi'ca să se descopere urmaşii trăind în Polonia 
ai lui. Moise Movilă2. ae 

Incă de atunci, căulându-se o legitură cu Ilaţegul şi locul 
nașterii lui loan Hunyadi, se afirmă că în tot Ardealul e „un 
mare număr de Români“ 3. Scriitorul muntean îi arală pri- 
goniţi de „Seito-Unguri“, dar păstrându-și legea şi chiar nobi- 
limea, care, îmbrăţişând calvinismul principilor sirăini, ajunge 
la şi mai mari rosturi. Nu, se uilă rolul ardelean al lui Mihai 
Viteazul şi peireă lui din invidia lui Basta. | 

Concepţia naţională, general românească, domină, de şi Can- 
tacuzinului îi place să spuie că nobilimea, în care cuprinde 4 şi Palcologi î. Craioveşti, Rudeni, e de origine străină, greacă 
sau „bulgărească“, — (Basarabii fiind, după el, urmaşii : ve- chilor „crai“ ai Bulgariei medievale 5, Ceilalţi, Buzești, Ca- 
lomfireşti, Fărcăşani, sânt nmai viteji” nobilaţi. Dar cel cu 
strămoşi împărăteşti la Bizanţ nu uită să însemne că des- cinde și din boierii Mărgineni şi face den vechiul Drăghici lovarăşul de coborâre din munţi al lui Radu Negru £.. PNI II 

1 li ştie şi în Crimeia ([i. 92), de unde a venit negociatorul de pace din vremea lui Mihai Viteazul. Sc notează unul şi în Moldova, Unul, tureit,. Murad-Șah, e în serviciul hui Brâncoveanu ; p. 32. Autorul se opreşte, în lista Domnilor, mai larg asupra rudelor: Radu Şerban, Şerban, nepotul lui de fiică; pp. 13-6, 
2 p. 43, 

5 p. 58, | 
4 P. 53. Dar așa-zisul Iacob Palcolosul, Olympiadareios (v. Legrand, Bibl. hell, IV (1906), p. 326 şi urm. losit Svatek, fin griechischer Abenteuerer; “Eoria, 18$1), cra de fapt un Paliotto, frate cu cardi- nalul Gavril Paliotto. Fiu al unui Simion sau Teodor, ginere al lui Martin Kuther. După doi ani la Cluj, merge în Polonia, . unde . tipărește De magistralu politico. E închis la Roma. Fost Dominican, e decapitat și ars. Fusese prielen cu Miloş-Vodiă. Voise a merge la 

Constantinopol cu capuchehaiaua Moldovei și se doria dragoman; Ja Bucureşti stătuse un an. YV. şi D.P. Petrokokkinos, Xtaxă xpovd" VI, Atena 1926. 
5 El declară că în „ţara sârbească“ înţelege și pie Bulgari şi pe, Bosniaci „şi pe toţi cei de acest fel, cari se lrag din Sloveni“; p. 162, 6 Pg. 54-6. In Istorie, ibid., pp. 137-8, se afirmă că sânt Şi boieri viind din Sârbi, din Arbănași, din Frânci chiar, alții dintate 

.
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Supunerea faţă de Turci o defineşte Slolnicul în margenile 

înguste ale realităţii, arătând că țara şi-a păstrat legea Şi 

autonomia și că nu odată a cutezal să se -opuie tiraniei 

otomane. Dar, la lista Domnilor moldoveni, Ştefan căpătii 

laudele ce i se cuvin?. 

Cum e pomenit ca Domn munlean îutăia oară Constantin 

Duca, aceste notițe lredactale în italieneșie sânt “anterioare 

anului 1695. 

In această primă manifestare a ideilor sale, ceia ce se 

urmărește mai mult, la boierul muntean ca și la conlempo- 

ranul său din Moldova, € afirmarea originii romane, de la 

care lotul pleacă. 

“Incă din această scurtă limurire se vede că Stolnicul în- 

țelegea să recurgă şi la izvoare pănă atunci neîntrebuinţale: 

monumente (Cetatea lui Negru-Vodă), inscripţii de morminte 3. 

Am crezut deci că lui, şi nu. altuia, care ar fi trebuit să 

aibă același larg cere de vedere şi intenţia de a scrie -o is- 

torie a țării pe o basă nouă, i se poale atribui acea listă 

de documente păstrată întrun manuscript din secolul al 

XVIII-lea, pe care am numit-o „Cronologia tabelară 4, Mi sa 

obiectat? că unele ştiri aparţiu unei epoce tărzii a acestui secol 

şi că autorul, pe care criticul credea chiar că-l poale numi, e 

din acel timp. Dar astfel de Incrări se pot adăugi şi ţinea în 

curent. Iar discuţia, serioasă a datelor documentare şi de ins- 

cripții faţă de ale „leatopisețelor“ sprijină vechea mea ipotesă. 

Se pot adăugi şi 'alle argumente, ca încercarea de a face din 

limbi, Apo Băsărăbeştii sânt „Sârbi“, dar „Sârb“ şi „Bula e 

în vechiul graiu tot una. Ba Rudenii ar fi Armeni. Toţi fiind deci lu 

început de sânge străin, cade învinuirea de Greci pe care o inlăl- 

nin și la cronicarii contemporani contra Cantacuzinilor,. Neajuu- 

- gând această dovadă, se semnalează 'Tatarii şi Polonii.de la Moscovti 

şi caracterul! amestecat al 'Turcilor, Şi, iarăși, teoria însăși a «umes- 

tecului firesc al neamurilor. " 

1 P. 56. 
> P. 57. . E ! 
3 PD. 43, , 

4 In Opere, p. 19 şi urm. Pentru alcătuirea ei, v. Studiul asupra 

celor. mai vechi documente muntene al d-lui 1. C. Filitti, în Mem. 

dc. Rom, :1925, p. 35 şi urm. 
5 V. Vasilescu, în “feo. Ist.. Rom, II. 
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„Radu Negru“ un Băstirabă 1, grija de. a însemna de unde se lrag boicrii băleni ? și Leurdenii, fără însemnălate mai lărziu 3, citarea Bibliei de la 1688 fără altă definire 1, identiticarea, greșilă, a lui Udrea, cel tăiat la Oncești, cu un Doicescu, familie mai tărziu fără importanţă5, 
Cariea pe care o începuse înainle de 1695 Constantin Stol- nicul Cantacuzino € caută a fi o lucrare no'ă fără înaintaş, ceia ce arată necunoașterea vre uncia din formele lucrării lui Miron Costin?, o adevărată istorie“, în care să fie, pe lângă] partea polilică, şi aceia. despre „obiceiuri și legi“ 8 »Lelopise- jul“ de care se servise întăiu Stolnicul îi pare acum că, din „Neştiinţa“ sau „negrăbirea“ scriitorului, „alâla este de netoc- mit, de 'ncurcat și de scurt, că mai multă turburure şi mirare dă celui ce cilește decât a şti covaș adevăr dintiw'insul“ 2 Şi lumea nici ma cerut mai mutl, din „nevrerea să înveţo“, Aşa fiind, neamul a ajuns „de râsul altora și de ocară“, fără ca el Ansuși să „gândească la ruşinea sai0, Țar aceste jigniri în- deamnă la luplă, așa încât scrierea va cuprinde “mai alss polemică. Se va îndrepla deci contra cui, după starea de azi, 

„1 Orere, p. 19. , 
> Pra 24, 26, 97, 

„3 P. 96. ! 
+ p. 55, 
5 P, 31. Menţiunea că o moşie e „a dumnealui Brâncoveanuluit, - poate fi luată din document sau adausă mai tărziu; p. 31. Şteră- nache Medelnicerul, la care sânt multe documente, pate fi aflat mai mult decât odată între boicrinași. — Pentru întrebările biseri- cești ale Stolicului Constantin, v. ms, 185 al Ac. Rom. De același fel sânt şi ale lui Milescu; ms. 235. — CE, Dialogul lui Panaiot cu Turcul (Iorga, Mem. «ic. hom.; cf. ms. 283 al Bibl. Ae Rom.; Cai. 1, p. 630), pomenit şi în Delacroix, şi în tat [resent des na- tions, p. 217 şi urm. (an. (an. 1662). — Un tratat de teologie, către Stolnicul Constantin Cantacuzinu, scris la Filipești, la 20 Septembre AGS7, trebuie să fie acesta; Lilzica, Cal. mss. yrec., pp. 181-3, no. 310. ! 

6 Incă în lesa sa despre Sarmizegetusa d. Rogdan răspingea atri- buţia către Nicolae Milescu. | m î Şi aici, ca și la acela, e referința la „troian“ (p, 77), aceia li podul lui Traian (pp. 79-80). 
8 P. 63. 
9 P. Ga. Cr. p, 68. 
IP, 69,
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defaimă fără a putea fi pedepsit, fie cu condeiul, [ie cu 

„palma“t. 

Impotriva clevelitorilor, se va afirma că din aceste „mici 

și înguste Domnii“ au ieșit şi „mari şi tari lucruri “2. pe care 

promite a le povesti. Ceva din atmoslera, încărcată a "timpului 

Tâţă de Greci se simte, când Slolnicul scrie despre ei: „Astăzi 

acel neam alât esto de scăzai, de supus, de hulit şi de ocăril, 

cât milă se face tuturor celor ce, ştiind, gândesc ce au Iost 

şi la ce sânt: dăscălia au pierdut, stăpânirea, au răpus, ciustile. 

şi-au stâns .şi de toate câle mai întăiu au avul, slave sau 

desbrăcat 3. Sân siliți a învăţa Ja Frânci, spune fostul stu- 

dent de la Padova şi apoi fac şi ei, ici-colo, câle o „scolişoară“ 

acasă, dacă nu se „papistăşesc.  — alusie la Leo Allatius, la 

Papadopol. Nici limba mau păstral-o decât „slricată şi în- 

grozăvilă foarte“, din amestecul cu barbarii. Şi 'această por- 

nire se explică prin ce se spe despre rolul Grecilor la noi, 

veniţi pentru hrăpire, fic şi ca „meșteșug“, stătuind rău şi 

pe Domni, de pe lângă cari, de un timp, sânt nelipsiţii;: 

soarla isprăveşte pedepsindu-i. Insiişi ierarhia lor bisericea- 

scă au conrupt-o şi compromis-o, de și au marele merit de 

a fi păstrat, în așa de grele împrejurări, ortodoxia. Și de 

aceia li. doreşte izbăvirea de „varvara pulere oii. Dar a ţinut 

să-i pedepsească pentru că-și râd şi de „Cmţovlahi“ şi de 

Moldo-Munteni, de şi elementul balcanic a salvat pe Greci 

de Lalinii cruciați 5 

Imerarea începuse cu consideraţii generale. ca acelea care 

se întâlnesc în lucrările italiene ce i-au servit autorului ca 

îndemn şi model şi ca continuă prin discuţii şi consideraţii 

critice, aproape fără naraţiune. 

Primul plan a fost acela d; „. istori ale Țării ce-i zicem 

noi astăzi: Românești“5.- Dar de la început gândilorul își 

dă samă că această „patrie“ mai mică, despre care vrea săi 

  

„istoreascăt — greceşie:  îorogeiy — a losi destăculă, ca şi 

1 1bid. FO : . îi Ea) 

„2 PD, 103-4, ! ” Pa 

3 PP. 116 £ 

4 Pi, 117-902, CE. şi [. Minea, D. Cantemir, p. 70, nota 4. 

5 Cârlirea lor obişnuită vine din propria lor nenorocire; pp. 128-9. 

6 p. 62.  
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Moldova și Ardealul din ceva mai larg, mai pulernic şi mai înalt, cu toate deosebirile de graiu intervenile mai tărziu. Se va opri deci asupra Ardealului, pomenind şi aici pe no- bilii din IIaţeg?. A cunoscul pe Gheorghe Brancovici, „san de cinste şi cunoştinţă“, — el însuși autor al unei scrieri despre Sârni3, — „și iubitori de a şti multe“, şi pe Vlădica Sava, „om şi acela destul învăţat, înțelept și temăloriu de Dumnezeu“ £. Şi el va doclara că înlru toate asemenea sânt »Cuţovlahii“, bine cunoscuţi lui, ca acel Pano Pepano al cărui lestament, frumos stilisat, l-a tradus la 16775, 'Trăiese în, sale mari, bogate, dar sânt IMojici și țărani“, în locuri pielroase şi sărace, afară de cei cari trec în oraşele turceşti, de unde vine stricăciunea limbii lor, dar pesle puţin ci se pot înţelege cu Dunărenii; şi el știe şi de „Vlahia Mare“ de acoloc. Dar 

  

1 Pp. 114-5, 4 
> P. 106. 

5 V. Cronică lui, după ms. păr, C. Bobulescu, Rev. Ist., UI. 1 Opere, pp. 169-70. 
5 P. 13 şi urm, 

„6 P. 125 şi urm. — Pe acel timp, la Palaiopolis lângă Cassopa (Gusoplo); George. -Wheler, Voyage de Dalmatie, 1, 1689, afla ca abate la Panagia [e „le papas ou prâtre Vlachi“; p, 49. Un mare negustor macedonean cu afacari “la Constantinopol, Belerad şi Viena cra întrebuințat şi ca spion la “Turci de Impreriali, lorga,: în Rev. 14. 1937, lulie-Sepiembre. E aproape sigur: că acestor negustori români din Belgrad li aparţine acel signor Marco, cu numele de la Veneţieni şi Ragusani, om. bogat în gând, dar în casă îngustă, Care a primit așa de bine la 1661 pe lord Ioward, cu vinurile lui alese, distrându-l: şi cu căatecul, în care se ataca și Sultanul. CI. şi Alexandru Pecz, Die griechischen haufleute in Wien, 1888; Sp. Lambros, Zelldes- Ex zis ioroplas ro5 î» Ooyyagig xai "Aovorola paxeGovinoi Eqwapoă, 1912, In călătoria lui Lorenzo Bernardo, A/iscellanea publicate dalla R. depulazione venela di storia Pulria, Viaggio a Costantinopoli di ser Lorenzo Bernardo (1591), Bitolia apare cu o mie cinci sule de case, dintre care două sut> de Evrei. Marele Vizir îi strânge veniturile de la ceară, lână şi cordovani; de aici vin mulţi cadii. Turcii nu existau acolo. CI. Grelot, Relation nouvelle d'un voyage ă Constantinovie, 1680, p. 301: „Les 'Tures ne mettent !a main â la charrie que le plus tard quvils peuvent et il faut qu'il n'y ait ny Grecs, ny Armeniens dans un village pour quw'ils s'embarassent des sâmailles ou des moissonst, Mitropolitul Ioasaf „de Moscogole, Coriţa şi Selasphoros* pe la 1709 (una ori fără Moseopole) a fost o per- sonalitale cunoscută; Gelzer, Achrida, pp. 7375. , 
+ i
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ținta supremă e aceia de a afirma romanilalea prin coloniile 

învingătorilor, nu fără a se fi păstrat pentru romanisare un 

contingent de Daci 1: „Valahii, cum le zic ei, iar noi: Românii 

sântem adevăraţi Romani şi aleşi Romani în. credință şi băr- 

Dăjie“, prin “Traian. însuşi 2, . Descenden(a e ncînireruplă căci 

nepulința evacuării Daciei e 'afirmală cu putere3 —, Sar Îi 

numit „oaste romană“ sau Daci. Desfacerea de' Imperiu eră 

mai: uşoară decât „să:meargă d» a se așeza printralte locuri; 

mai aspre şi mai seci“5. Doar odată Sau stabilit în Balcani 

cei „mai sprinteni“, din cari vin puţinii „Cuţovlahi“ de astăzi €.. 

Stolnicul combate pe Simion. Dascălul, care e penlru dânsul 

Ureche, fără a [i aflat ceva despre acesta, în ce priveşte. 

obârşia Românilor din tălharii Romei, după o cronică ungu- 

rească pe care învățatul boier munlean declară că mo cu- 

moaşte. Şi aceasta dă prilej cel: aşa de mult amestecat în 

tulburările râkdezyene să scrie: „pururea şi nevindecaţi şi 

Ungurii au stătut vrăjmași şi pizmaşi Românilor, şi atâta câl, 

de ar fi putut, ar fi supus p2 toți supt jugul lor, cum şi 

pe mai multe parte din câţi se află acum în Ardeal i-au 

supus şi i-au făcut iobagi, cum li zic ei“, dar. cei. din Ma- 

ramurăş şi mulţi din Ardeal seapă (şi, cu acest prilej, se: re- 

vine asupra celor cari, în „stăpânirea acei țări şi astăzi fiind 

calvini“, sau „calvini“ şi ei) . Ii desplace şi originea prin 

„păstori“ a Moldovei, după aceiași cronică 8. a 

Pentru a-şi atinge ţinta, Stolnicul, cunoaște de-a. dreptul, 

nu numai izvoare străine, luate „pe la Greci, pe la. Leşi, pe 

la Unguri şi pe la alţii“? — şi se aduc înainle, pentru 

întiiiaşi dată, Tzetzes, Zonaras şi Dio Cassius, Procopiu, Slra- 

„bon, Aeneas Sylvius, Flavius Blondus, Callimachus CAlfila), 

  

1 P, S8. Cf. şi p. 10. | 

P. 136. Dar revine la originea străină a poierimii; pp. 137-8. 

3, 122. , 

4 EL crede că a rămas în piopor „lac“ ca înjurie; p. 141. 

5 p. 124. : 
6 p. 1%. 

î P. 132. . d _ 

5 Pe, 1356. " a i 

9 Ps. ” . -
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“Tit-Liviu, citat în ferma italiană 1, caia ce ajunge pentru :iden- lificarea autorului ——, Pe lângă conversaţia cu „un Grec ţari- grădean, carele să ținea mare șliut“, care se pare a i: Ni- lusios 2, dar şi opere poetice, ca Virgil comenlat, cărţi de ciiprins general, ca Geografia lui Cluvorius, Cronologia lui Nauelerus, Istoria lui Sleidanus şi. „Mitologia“ lui Nalalis Comus.: necunoscut lui ca istorie despre noi, Carion, Chronicon, Atlasul lui Blau, Rhaelius, Sambucus, Baresai, alături de Dio- dor de Sicilia şi Aristotele însuși. Dar el va recurge la mijloace de informați= care nu eri încă de întrebuințare curenlă în literaturile Apusului: fără a admite lot ce presintă aceasta, el va recurge la tradiţia orală, la „cântecele carele vestesc de viteji au de alte fapte ale Domnilor şi ale allor vrednici, oameni ce au lucral“, Ia, „hrisoavele Domnilor. ce sint DO la boierime şi pe la mănăstiri date şi lăsate“, — vezi „(Cro- nologia labelară:: —, izvor care poale fi cunoscul numai în foarte mică parte, -la inscripţii, răspingând cărți ca Alezandria, răspândită mai mult în Moldova. Dar în toate el last putinta de a s€ îndoi. şi: de a alege, căci. nicio mărturie - nu e doar „dogmă a Bisericii 3, | 
Gâcirile istorice fericite :nu sânt: rare. Stolnicul a înţeles autonomia armată a provincialilor rămași fără sprijinul im- periali. Şi vrednicia acestei menţineri a numelui, a limbii se rostește prin aceste aşa «de 'rumoase cuvinle: „Nu puţină mirare” este la loţi câţi scriu de aceasla, nici “la câţi bine vor socoti, de acești Rumâni, cum sau ținul şi au stălut pănă astăzi aşa, păzindu-şi limba, şi cum au pulut şi pot şi pământurile acestea lăcuiesc; care aceasta la puţine iimbi şi neamuri să vede. Şi mai vârtos atâtea roduri de oameni Slrăini şi varvari preste 'dânșii au dat și au stricat, iară, A 

„1 CE şi îndreplarea „Impăratul romanicese“ la Simion Dascălul, P. 74: „Tito-Livio Padovanul (nu Patavinul). Tot aşa, se scrie „Curent „Romani“ şi adiectivul coresptunzător, în loc de Râmleni, ca de obiceiu. E vorba, nu de „Râm“, despre tradiţie, ci .de „Roma, Nu e „Schipion“, ci „Sțipion“. Găsim forma »Costanţia“. £1 scrie „crudătate“ (după (crudită); „-Providinţie“, | . 2 P. 71 
3 Pentru Nikusios şi Ricaut, Zfist. de /estat present de LEglise Yrecque et de LEglise armenienne, Middelburg, 1692, pp. 103-414, 4 P, 168, ! 
5 P. 161. 
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386 „Românii şi noua eruclată apuseană 

peste alţii așa dând, nici unele, nici. alt nimic nu se mai . 

ştie, nici se- mâi pomeneşte de aceia“, Singuri dintre naţiile 

năvălite, „ceştia Români, oricum şi cum printratâtea călcări, 

zdrobiri şi nespusc rele ce au trecut şi i-au călcat, tot iată, 

pănă astăzi, cum Sau zis, că lot încă, de nu se află atâta 

fericiţi: şi slobozi de tot, iar încă și domnie şi stăpânire, şi 

. 

. 

limbă aceia a Romanilor tot stă şi se ține (săvai stricată, cum 

şi alte limbe toate ale lor cele neaoşe şi de moşie şi le-au 

stricat); însă destul că tot urme de a recunoaşte şi a se şti ă 

bine de'“unde sânţ, li-au rămas și li au. Care. aceasta bine 

socotindu-se, aievea este că nu fără a lui Dumnezeu protvi- 

dinţie. este, nici fără de a sa minune este; însă drept ce, cl 

„singur ştie“ 1. EI vede şi conlucrarea dintre Români şi Un- 

guri, contra Pureilor: „Cu ajutorul lor (al Ungurilor) nai. 

mult, şi "ţările “acestea, dacă Sau osebit de Ardeal, adecăte 

Țara Muntencască şi a Moldovei, Sau descălecat şi sau tuptat 

cu vrăjmașii lor, şi mai vârtos cu Turcii, şi mai mainte şi 

mai încoace, mult:pe urmă, spate şi ajutoriu le-au fost. Măcar 

că şi aceştia Urigurilor ca um zid bun şi tare înaintea Tur- 

cilor li-au fost. Şi nu de stricăciune, de se va socoli bine 

şi cu dreptate, mai niciodată, ci încă de mare folos, mai 

'“vârlos-:aceslor ce în Ardeâl au rămas şezători . și Lăcuitori““?. 

De 'aceia, li şi consacră istoria lui Attila, presupusul strămoș. 

'Slolnicul € 'cel dinbiiu pe care-l interesează aheslia vechii 

palrii-: a poporului maghiar, penlru căre culege ştiri de la 

Gheorghe Brancovici, când a mezs la Moldova 3. - 

„Cartea e însă şi a unui yânditor polilic.. E stabileşte un 

curs fatâl' al împrejurărilor, care domină istoria şi. viața: 

„toate câte sânt în naştere, şi la slricăciune sânt şi stau, adecă: 

una stricându-sc. şi 'putrezind, alta se naşte şi se face“t. 

Și, aiurea: „Loate lucrurile care sânt în lume au şi wcestea 

trei stepene: urcare, stare şi pogorâre, iu, cum le zic alţii; 

adăugire, stare şi plecare“5. E, de fapt, teoria contemporaunu- 

lui Vico, pe. care Stolnicul l-a putut cunoaşte. 'Toată vechea 

  

P. 163. 
P. 166. 
Pp. 169-70. E 
P, 143. . 
p. 153. 
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istorie va fi st ăbălută, pănă la Carol cel Mare, capabil de a strivi Islamul, şi la regalilăţile desfăcute din imigrația lui, lămurind şi starea, pe care 0 cumoaște: aşa de bine, a Ila- lici şi despărţirea Bisericii Apusene, condiţiile ei de viaţă. Se recunoaşte acela care în scrisorile sale către ministrul rus Golovchin arală atâta interes Şi atâta înţelegere pentru rosturile politicii curopene In condamnarea ambițiilor. Romei pontificale se vede omul care a luplal împotriva ruperii le- găturilor religioase cu ai sti din Ardeal. Prin aceste dis- cordii „Sarachinenii:, Saracinii,. au putul să-şi întindă pute= rea, — şi e un larg tablou pentr“. a învedera aceasta. 3, In materie politică şi socială, Cantacuzino luptă contra „samo- derjeţilor“ tirani, pe carii atacă la Roma, zugrăvindu-i ca „mai răi şi mai cruzi decâl fiarele cale nedomesnicite şi mă- nioase şi decât aspidele și vasilişcii cei olrăvitori şi 'veninaţi“, adăugind cu tâle că de aceia „au fosil şi la alte neamuri și domnii“: „precum şi pănă astăzi unde şi unde nu lip- 
sesc de a nu fi de acei cruzi tigri și veninaţi balauri, stăr- pituri şi ferala fiind din neamul omenesc, iar nu rod ome- 
nesc“t. E „barbar“ şi orice stăpânitor care nu respectă mo- rala 5. Ceia ce vrea Stolnicul e Statul de ordine şi dreptate, 
deschizând astfel şirul acelora cari, în epoca reformatorilor, au 
căutal să dea o nouă aşezare, cugetală, voită, țărilor româneşti: 
„bunii şi drepţii (stăpânitori) au legi puse, și nemișcale le fin 
ca să poată sta politia 'şi însoţirea omenească, ca nici cci 
tari şi mari să mu asuprească şi să nu calce pe cei mai 
slabi și mai mici, nici :cci mici să nu năpăstuiască şi să 
ocărască pe cei mai mari, nici unul de la altul să răpească 
şi să ia fără de tocmeală şi fără de lege“ 6. Și el se va fi 
gândit şi la Turci, când seri, apoi: „Din nerânduială, din 
nedreptate și din răutate se strică şi se mult Impărăţiile şi 
loate“ 7, 

Cartea, în manuscripiele ajunse pănă la noi, se oEreşle la 

  

Pp. 150-1. 
Pp. 151-3, 

P. 145 şi urm, 
Pg, 85-26. . e 

SP. 17, AR a 
& Pg. 133-4, a: 
7 P. 134. 
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388 „+ Românii și noua 'ernuicială apuseană 

năvălirile barbarilor, presintate cu totul occidental. EL însuși 

anunţa capitolul despre cei doi Corvini şi acelea despre Dammnii 

Țării-Româneșli. Dar -avem dovezi că lucrarea mergea . pănă 

în secolul al XV-lea, de sigur cu acelaşi .sistenv de citaţii 

asupra căreia se exercita crilica şi alături dz care se presinlau 

"consideraţii filosolice şi politice. Pentru Impărăţia Asăneştilor 

o. ciloază Mihai Cantacuzino. Iar: pentru: partea mai nouă, 

o compilație din secolul al XVIII-lea nu face decât so copic, 

prescurtând-o ?. Incă acuma un secol, cra la Hurezi un. ma- 

nuscripl complecl care, cerul la Archivele Statului, a dispărul 3, 

Adaug. la legăturile - cu Apusenii că ar îi cu putință ca 

anume marmure ale lui Marsili, azi la Museul din Bologna, 

să fi fost semnalate: sau dale autorului lui Danubius panno- 

nico-myjsicus de Constantin Stolnicul. 

  

  

1 Ca represintant al vechii concepţii de istorie universală, un 

Cronograf Danovici se traduce din grecește „pre românie“, în 1087, 

pentru "Toader Cantacuzino, de perămaticul“, diacul Gavril din Băl- 

țăteşti. Este şi o Istorie a Sultanilor pănă la Mohammed al IV-lea.. 

V. Iorga, Studii şi doc., IX, p. 190 și urm.; ms.'138 al Ac. Rom. 

2 In Rev. p. ist, arch. și fil. continuare. 

3 Iorga, în Rev. Archivelor, 1 
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CAPITOLUL |. 
  

Intre Germani şi Tucci, 

Constantin Stolnicul Cantacuzino, cirlurar înainte de loate, 
iubitor de literatură şi de artă, creator, de curând, al unei, 
şcoli de înallă învăţătură aroccască după, modelul celei din 
Padova, de unde venia el, duse prudenta politică, pănă acolo, 
încât, şef al familiei —, Domnița Elina, mai mult timp î în aprig 
războiu, cu conllicte şi între duhovnici, faţă de Șerban, atu- 

- Tisit de Patriarhul ecumenic, nu mai era în vi iaţă i — —, el nu 
voi să izie asupră-și responsabilitatea unci guvernări, Propuse 
țării pe-al doilea dintre fiii, pe cari sora, Stanca, îi avuse cu 
Papa Brâncoveanu și, „cuim| acesta: murise. tânăr, ucis de Seimeni, 
ca îi crescuse „cantacuzinește“. Barbu Îmlurind fără să fi făcut 
o mare carieră, una din cele mai mari averi leriloriale ale țării 
trecuse asupra singurului fiu în viaţă 2. CâL despre Gheor- 
ghe, fiul lui Şerban, el fu găsit prea tânără, în ciuda sim- 
patiilor de care candidatura lui se bucura la Seimeni. 
- Noul Domn se presinlă, nu în formula politică, revoluţio- 
nară, a Cantacuzinilor, rudele după mamă, ci. urmând unei 
direcţii proprii, — căci, în aceasta mu poate fi vorba de o 
influenţă, a occidentalisatului, „europeanului“ Stolnic —, după 
«ceia tradițională băsărăbească, pe care am văzul-o conti- 
nuându-se de la Radu Șerban, și mai ales de la Matei Basarab, 

  

  

1 Iorga, Testamentul domniței Elena Cantacu: ino, în: Alem. Ac. 
Rom. seria a 3-a, XĂXIV. 

2 Iorga, Viața și Domnia lui Constantin. Brâ, încoveanu, cap. |. 
5 Radu Popescu, în Mag. Isi. V. 
1 Şi dascendenţa din „Şerban Băsărabăie a lui Şerban Cantacuzina 

se subliniază - pe Pa lui de mormânt la Gotroceni;. [orga, Dac, 
Cant, pp. 331-2, mo. u,
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Un izvor contemporan sa îngrijit, de sigur după impulsul 

noului Domin însuşi, să se păstreze toate amănuntele acestei 

remarcabile acţiuni politice, legată de: lrecutul țării, aşa cun 

îl putea înţelege, interpreta şi realisa starea de spirit a vremii. 

Se înlătură ideia unei zăbăvi, care putea aduce şi un Domn 

numit de Imperialii cu cari cra să se încheie legătura * de 

vasalitale, şi lol asa obişnuința, introdusă de Chiuprulii, a 

cererii de Domn la Poarlă, de unde putea ieşi un străin, 

„măcar şi din feciorii de Domn ce er la Țarigrad“, pe 

când dorinţa .generală cra a „Domuului din pământ“. Se făcu 

alegerea la Curte, şi noul Constantin-Vodă. care, tun Domn 

fiind la casa sa“, mar fi simţit nevoia Dommniei, lu pollit la 

Mitropolie pentru binecuvâintare. Ca alaiu mare, şi de ostași, cl 

fu dus acolo, într'o procesiune cun nu mai fusese văzută de 

la alegerea celuilalt - Constantin, fiul lui: Radu Șerbau. Noul: 

Domn fu întronat în „biserica. de la Curte“, şi acolo el neru 

să 'i:se facă jurământ de credinţă, csia ce se sivârşi, pe listt. 

De aici se trecu la Divanul cel marc; pentru o: altă, așezare: 

în Scaun, sărulându-se mâna alesului 1. 

Nu lipsi şi ca o amintire a visurilor imperiale, prin aceia 

că, fără a putea să oficieze,era de faţă şi ruda cantacuzinească, 

fostul Patriarh ecumenic Dionisie S2 roglanul. ! 

Incă din acest moment se călăi o întărier a acestei situaţii, 

amestecând şi pe un capugibaşă, care sk întâmplase a [i la 

Bucureşti, şi luându-l cu gloata. Indată însă Brâncoreanu arălă 

că înţelege a-şi: păstra legătura cu Impărăţia păgână de care 

Șerban vpise a se desface. EL trimeve imediat cu ştirea despre 

alegerea sa şi la Adrianopol, unde era Sultanul şi la Babadag 

unde stătea comandantul oștilor turcești contra Polonilor, şi 

chiar la Hanul, care se coborâse în Bugeac?. Ajutând și nea- 

păratele daruri, se căpălă, peste o lună, întărirea turcească 

printiun Agă. 

“Sau păstrat. şi cărţile de înşliințare către țară, în forma 

adresată egumbenului de acasă, de la Brâncoveni, de acela 

care deocamdată se intitula numai „Conslantin Vozvod“, .îna- 

inte de a ajunge la „Constantin B. Brâncoveanu“ şi la forma 

  

1 Mag. Ist., V; Radu Greceanu, ed. Şt. Greceanu, PP. 11-23. + 

2 Cele dopă izvoare «de țară ciţate,
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de încă mai tiirzie afirmare dinastică: „Constantin Biisă rabă“, EL se arată Domn ridicat de „loată „ara“: şi se adaugă ex-. plicaţiile pe 'care le giisian şi în cronică peniru primirea „„ju- cului acesluiaii. Se ponieneşte acea . întărire -a „pulearnicului Impăral“ prin care e miluil. cu Domnia "Țăreire "Seopul ce: se urmăria &ra însă a'se căpăta, după putinţa fiecăruia, suma cerulă pentru a. se, plăti” această „milă“ ea având a fi apoi socolită în „poclonul steagului“, > 
Intreaiza ispravă de “la Viena celuilalt ImpăraL?  (rebuita schimbată. de şi, „lu 10. Tantiar 1089, trimeşii, represintanţi ai interesului cantacuzinesc, ajunseseră, după o lună şi jumă- tale de discuţii, la o legături scrisă, fără să se poală stabili. care cra cuprinsul -ei 3. La vestea schimbării pelrecule, cei doi Cantacuzini fură opriți la Viena, „pănă la ratificare“, şi Bălăceanu la Braşoy, undo-i veni diplomi/ de conte, Vlă- descu, care îndrăzni să deie ochii cu noul Domn, fiind pedepsit peniru că se mersese prea deparie. In zădar apăruse încă odată şi Csâky, întovărăşind p» eci doi boieri întorși în ţară 6, Brâncoveanu nu va putea să împiedeze însă în anul urmiilor, după luarea în stăpânire a cetăților sârbești de către Imperiali, 

dacă nu o coborâre în cvarliere a acestora, şi ps “la Orşova şi pe la Bran, măcar o impunere d aprovisionare 1, în puterea 
unui -acl care nu primise nicio confirmare. De la începul 
Se ceruse unei țări consicderale ca supuse „contribuţia“ &; 

1 Iorgu, Doc. Hrânc., pp. 173-4. Ordine turceşti pentru a se plăti o datorie a lui Şerban, cerându-se şi trimeterea. la Poartă a văduvei lui şi a fiului; C. Giurescu şi Dobrescu, o. Cc. p. 5-6, n-le .11-2, .. PE . E IN DE > Despre îndoielile de la Viena cu privire la intenţiile lui Brân= :: coveanu, raporiul din Iorga, Studii şi doc., NI, p. 177.. : > C. Giurescu credea că-l. poate reconstitui; C. Giurescu şi Do- brescu, o. ce. p. v.. | - 
+ Iorga, Studii şi doc... NI, p. 178. i 
5 C. Giurescu şi Dobrescu,:0. cs p..9, no. 21 şi nola 1. 
6 Greceanu, pp, 14-53. Alte știri, în lorau, Viața lui brâncoveanu, pp. 56-8. 

- 1 Brâncoveanu . căpătase şi ordinul de a păzi la Dunăre „contra 

  

po... i Po. 

Paşei răsculat de Bosnia, leghen; Iorga. L.ult. cit, p. $2, no. XXVII; p. 56, no. xxxvi. CE. și Viaţa lui Caraffa. în Vico, Î. e.» sau orga, Mem. „ic. Rom. seria a 2-0, XXI. | 
3 C. Giurescu şi Dobrescu, 0. es Pip. 7-8. Dur Vien“, învă odată, nu voiă sila; ibid., p. 9, no. 20. Se creilea totuşi că la pace “Țaru-
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Domnul muntean obiectase pregătirile de năvălire ale 'Tata- 

rilor 1. Subordonatul lui Veterani, Hcissler, luase în Mart numai 

măsuri de apărare, şi de spre Moldova 2. Se anunţa că Turcii 

stau gata de întrare pe linia Dunării şi gătese poduri, aşa . 

încât tributul muntean era trimes fără greş 3: aceasta de şi 

ci erau prinşi în negociaţii de pace cu Impăratul £. Se credea 

că; 'Tatarii ar putea să fie aduşi de “Tokoly, pe care Imperialii 

că 'Fatarii ar putea să fie aduşi de TOkOly, pe care Imperialii 

nu-l. pierdeau din ochi și care începea să . aibă legături cu 

Domnul muntean 5, în Ardeal6. Şi în acest timp între Impe- 

riali şi trimeşii lui Sobieski, care nu mai putea întreprinde 

o acliune militară, se urmară discuţii asuipra soarlei ce -ar 

avea ţările româneşti, pe care regele polon le cerea pentru 

sine ea un drepl căpătat prin jertfele sale pentru creştinătale, 

pe când. Leopold le considera ca părţi, acuma câștigate prin 

tratat, ale regatului recuperat al Ungariei ?, 

Faţă de Imperiali, Brâncovean! adoplase acum o alitu- 

dine dublă, de sinceritate, de supunere, dar şi de asigu- 

care 8. In lulis cl anunţă comandantului din Ardeal că nu 

mecunoaşte un îratat care lusese încheiat pesle instrucţiile 

date trimeșilor , De alltel o asemenea înştiinţare nu mai 

  

Românească şi Moldova sar pulea căpăla de la Turci; ibid, pp. 

9-10, no. 22. 
2 "id, p. 11, no. 21. 
2 Ibid,, p. 12, no. 28. 

3 Iorga, Studii şi doc., XI, p. 179, no. 1. 

+ Ibid., XX, p. 81, no. XXV; pp. 92, no. LIU; P! 93, no. 1av. Mai 

ales Viaţa lui Caralfa, Î. e. Pentru amănunte v. Brauner, . c, pp. 

299-303. 
5 Philipp Roder von Diersburg, Des Markgrafen Ludwig Wilhelm 

von Baden Feldzăge wider die -Tărken, II, Carlsruhe, 1812; C. Giu- 

rescu şi Dobrescu, 0. €. p. Ul. ” , - - 

6 Ibid., p. 83, no. ss; p. St, n-le xxxur-iii. Era și.teama de o 

acțiune a lui Brâncoveanu însuşi în Ardeal; ibid., p. 59, no. XLIV; 

p 99, no. Lit; p. 93, no. iv; cl. ibid., p. S5, no. XXXV. 

1 Informaţia în Odobescu-Tocilescu, 9. c., 1, la această dată de 

1689; Hodoş, în Hurmuzaki, XVI, la aceiaşi dată; Iorga, Studii şi 

doc., XX. idem. Cf: şi Zaborovschi, Î. c.; amănunte în Viaţa lui 

Caratia, Î. c. : 
3 V, mai jos. 

? Iorga, Studii şi doc, XX, p 90, mo. SLyiţ. 
.
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cra de nevoie întrun moment când se vedeau. ostașii. adu- nați în “Balcani de Serban Cantacuzino peniru campania sa „împărătească“ luerând, -după ordinul 'Turcilor în legătură cu planurile lui 'TOk6ly asupra Banatului, unde “Timişoara resista, la fortificarea Orşovei 1, apărată de Francesul WHeor- beville. Ofițerii austrieci din Ardeal, aleşi tot printre Ita- lieni, ca un Pace, un Corbelli, un 'Tabella, un Magno, un Doria ?, nu aveau voie să, încerce nimic în stilul: lui Vele- rani conira acestei țări, vecine, care se vădia astfel uugimană: Aceasta de şi se credea la Viena în Septembre că Ilecissler, om de iniţiativă, plin de desprej faţă de Domnul muntean, era gala să treacă munţii pentru a merge și pănă la Giurgiu şi la Brăila. ! a o - In acest moment, Brâncoveanu încercase contra lui Bălă- ceanu, privit ca principalul său pârâtor 1, o nouă - lănrurire cu Imprialii, cari reţineau încă pe cei doi soli din 1688. Ce i se răspunsese era însă ca 0 declarație de războiu. Supt influența acelora, i se aduceau musirări pentru călcarea pactului, pentru tratamentul lui Vlădescu, pentru cine ştie ce rostiri jignitoare, pentu prigonirea Doamnei lui . Şerban, aflătoare supt ocrotirea invperială 5, pentru neplala sumelor şi provisiilor cuvenile, pentru legăturile cu Turcii $. 
De fapt, în aceiaşi lună se lua și Nişul de Austrieci, carj încercau un pod la Vidin “; şi Brâncoveanu avea legături cu colonelul Cusani din Ardeal, şi apoi, după progresele Impe- 
d 

. 

1 1btd., pp. 90-1, n-le xIvun-Ix. Avea 1.000 de oameni şi cartierul său cra la Cernăuţi; ibid, p. 914, no. vu, ÎN > O.comandă mare o: avea, Caraffa. Se aștepia în Bulgaria un Pie- colomini; ibid., D. 100, no. LXIX. n 3 Ibid., p. 94, no. vu. . DI : Scrisoare din tabăra de n Cerneţi către Impărat, 2 August 1689; Iurmuzaki, V, pp. 278-9, no. exc. Se cerea trimeterea în țară sau măcar îndepărtarea de la hotar. a :calomniatorului. “Tot ași: întoarcerea celor doi „Cantacuzini încă reținuți. 
5 IDil., p. 219 (diplomă din 3L anuar 1689). Pentru solii lui brâncoveanu la Viena, ibid. p. 277.. . | 6 Ibid.. pp. 281-6 (serisourea Și explicaţiile date de comisarii imperiali), 

” ? Iorga, Sludii şi doc. XX, p. 9$, no. raw. Plan asupra Mcopelei ibid. no. LAv, ” . : 5 Ibid., p. 97, no. Lut, a
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rialilor în Banat, cu însuşi; marchisul de padenl. Soli ai. 

lui mergeau-la Viena?. | , 

Astfel anul: nu se isprăvi :ără ca Brâncoveanu sii. vadă. 

ceia ce cu atâta dibicie evilase pănă atunci: trupele lui 

Veterani” şi. Icissler iernând-.în ţara sa 3. Patrusprezere ergi- 

mente întraseră pe la Apus i alle oști se coborau pe la 

Braşov £: o convenţie fusese încheiată pentru o aprovisionare 

vegulală 5, la Brâncoveni, după ocuparea judeţelor oltene, 

dar Imporialii nu se arătară de loc mulţămiţi cu condiţiile. 

de viaţă întro regiune de bordeie şi de colibe; cu o h ună 

neobişnuită 7, Domnul muntean trebuise să răspundă şi ceva 

din tributul promis odată de solii lui “Şerban. 

__ Dar Brâncoveanu nu se lăsă “atras la acea încheiare de 

tratat pe care o avuse în vedere ileissler 8 Aceasta nici 

după ce Imperialii tură la Câmpulung şi: la Târgovişte, pur- 

ându-se ca stăpâni $, după îndemnul lui Bălăceanu, care, cu 

gânduri de Domnie, pentru el sau pentru copilul canlacu- 

zinese, cumnalil său, căuta să duzi la o ruplură între aceia 

in a căror oaste căpătase un rang şi între Domnul: pe care-l 

privia ca pe un usurpator 10, ” ! 

, 

  

1 Ibil, pa. 99, n-le LXvI-viI. Marehisul, bolnav, se retrăgea. la 

Sibiiu; ibid., pi 100, no. Lut. a 

2 C. Giurescu şi Dobrescu, 0. co [ 3t. In  Ungiria-de-sus_ un 

Nigrelli;” Iorga, Studii şi doc. NN, m. 112, no. CV. 

3 Ibid., p. 101 şi-urtn, ' “ 
+ [bid., po. 1034, no. UXSYI. 

Murmuzaki, VW, p. 308 i 

Iorga, Sludii și doc., XX, PP. 101-5, no: Lx*Ix. Şlire despre ple- 

carea calanclor; ibid. ne.. următor. Cf. şi informaţiile adunate -de 

Râderer, o. c. | - 

1 C, Giurescu și Dobresci, 0. Cs DL 16, no..36 şi nota 2 tdupă 

Râderer, [. c.). V. şi scrisoarea lui Ileisster pentru cvartire; ibid. 

pp. 17-8, no. 3%. 
3 Scrisoarea .lui,. ctală. 

9 V, Iorga, Studii și doc. XX, p. 117, no. CV: „il principe vallacev... 

non .assuefatto al pieso del! acquartieramenlo ce dispotico dominio 

de! soldalo alemanno“. — Amânunte, în Brauner, î e. p. 305 şi: urm. 

10 V_ mai ales ce spune, în dlag. Ist, V. Radu Popescu despre con- 

vorbirea sa cu Heoissler în Ardeal, unde adusese şi darul :de o mie 

de boi. — Scopul coborârii lui IMeissler la Bucureşti: era, cum o 

recunosc Imperialii, „să sperie“ (imponieren) pe Domn; C. Giurescu: şi 

Dobrescu; o. €., p. 18 no. 69. 

ww
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Când, retras la Brâncoveni, apoi, după ce „Nemţii“ împân- 
ziseră fara, aducând cu dânşii. pe Bălăceanu, care-şi liberă 
soacra şi cumnalul, la Plităreşii. în Vlașca, şi, la urmă, spre 
Ruşii-de-Vede 1, „Ruşii lui Șerbant, şi la Drăgăneşti 2, Brânco- 
veanu văzu cum i se tratează şi țara și însăşi domneasca sa 
demnitate, el ascultă pe Constantin Stolnicul şi pe alţi sfel- 
nici ?, cari-l convinseră că decât acești Imperiali, aroganţi şi : 
brutali, cari puteau fi o echipă de ocupaţie, dar nu represintau 
o armată capabilă să apere țara, mai nmi pot fi şi acei Tatari. 
a căror năvălire posibilă fusese: atâla ' vreme argumentul «le 
căpelenie pentru a refusa o înțelegere definitivă cu Austriecii. 

Ajutoare fură deci cerute de Ia 'Purei. Dar, cum i sa prelins 
şi cronicarului Doynhiei, Radu Greceanu, să însemne în po- 
vestirea sa oficială, ceia ce credea Domnul: să poală alinge 
prin dibăcie era -„ca și pre Nemţi fără primejdie din iară 
să-i scoată şi pre Turei şi pr2 'Tătari să-i opreasci să nu 
intre în ţară, ca să nu calce și ci şi doară st o prade şi. 
să robească“!, Pănă la sosirea Tatarilor, Domnul îşi luă toate 
măsurile ca să nu se afle alături de aceşti oaspeţi „nemți“ cari 
i se îmbulziseră şi pănă acasă la dânsul: îi dădu în sama unui 
ispravnic de Scaun. "Țara stătea credincioasă alături de dânsul. 
ca sfelnici de căpetenie ai Domnului fiind mitropolitul “Teodosie, 
cei doi unchi mai în vrâstă. dintre Cantacuzini, apoi Vistierul, 
Aga Cornea și Constantin Ştirbei 5, Cei doi Biălăceni, Constantin 
şi Matei, Barbu: Bădeanu, Mihai, -fiul lui Mareş Băjescu Banul 
şi acel Preda Prooreceanul pe care-l vom găsi şi mult mai y 
tărziu cu „chică“ nemţească şi îmbrăcămintea corespunzătoare, 

    

1 Că e vorba de aceştia o arală resumatul: imperial al operaţiilor: 
„aus Fluss Vaida, Vedea; C. Giurescu şi Dobrescu, o. e, p.118, no. 69 
Data întâlnirii cu IHeissler se dă tot acolo: 15 laniiar 1690. — Ştiri 
în genere foarte exacle şi la Neculce, care ştie şi distanța de la 
Bucureşti la Ruși, unde stă Brâncoveanu ssdouă, lrei săptămânii, 
Cronicarul moldovean ştie şi că aprovisionarea Imperialilor se făcea 
Yără greş. Bejenarii erau pădepsiţi cu lăiarea nasului şi urechilor, cu 
să nu fie lipsă. Pentru Drăgănești, moşie toL a lui Şerban: „Dră- 
găneştii de Ruși nu sănt departe, cale de doă ceasuri:, 

2 Roderer, o. cs; pp. 189-9. .. , i 
3 "Dugăi Neculee toţi boierii afară de. Stolnie ar îi fost pentru 

„inchinareat : la - Imperiali. 
4 p. 24, N . . 

3 Scrisoarea lui Mihai Băjescu; Hurmuzaki, V, p. 310.
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nu -putură să câștige decât prea pulini boieri cari „se 'ră- 

tăciră după ale vremii curgeri“; Domnul puse să-i. aresteze ?. 

Cei scăpaţi, mai mult din rânduriie de jos, vor ataca apoi 

violent pe Donm şi pe Siolnică. " i: 

Pronunţarea aşteplată a ţării nu se produsese. „Creştină- 

lalea“ catolică, întrebuințând o soldatescă aplecată spre toale 

" excesele, nu putea să câştige spiritele. Dar acțiunza întreagă 

d Domnului fu de acuma holărilă de teama ca nu Sumva 

partidul austriac, sprijinit şi de generalii locali şi de Viena 

însăși, să izbutească a-l înlălura. 

" Inţelegerea cu curăţitorii Tatari ai usurpaţici sc ficu însă 

în condiţii cu: lotul ncobişuuile, «asigurându-se perfecta lor 

disciplină. | 

Piină la sosirea oştii comandată de Calga, Ianul însuși fiind 

ucupat în războiul cel mare, Domnul muntean avu în fala 

sa pe marele duşman care era IHeissler, instalat de Crăciun 

în chiar reşedinţa Bucureștilor, ale cării mănăstiri erau avute 

în vedere penlru o întărire. în primăvară £. | , 

“Asupra întâlnirii lipsesc știrile sigure, dar lucrul de că- 

petenie a lost înştiințarea pe care i-a! făcul-o Brâncoveanu 

că, faţă de întrarea, cam stătea să se produiti, a Tatarilor, nu 

mai e rost de a' rămânea în ţară? Curios ar pirea că în 

toate aceste împrejurări schimbătoare nu se arată de loc 

oastea de care Şerban-Vodă vorbia cu atâla mândrie. Dar, 

când apărură Tatarii, trupele româneşti, cu Cernica Șlirbei, vor 

petrece pe Nemţii în retragere 6 pa fu sil 

In slarea în care i se aflau trupele, IHeissler nu putu decât 

  

1 Greceanu, p. 21. 
2 Hurmuzaki, V, pi. 310. Na . A 

3 Ibid., p. 363. Sânt presintaţi. ca Greci „jărigrădeni“.... 

4 Scrisoarea lui către Impărat, 25 Decembre; G. Giurescu şi Do- 

brescu, pp. 20-2. ea 
5 V. Greceanu, pp. 23-4; Radu Popescu, pp. îll-23; scrisoarea lui 

Mihai Băjescu, în Hurmuzaki, V, pp. 31Q-1, no. CCXIv. Acesta din 

urmă, un duşman, pretinde că însuşi Constantin Stolnicul ar fi mers 

să cheme pe 'Tatari, cari de fapt fură întâmpinați de doi boicri, 

mai mărunți. 'Trimesul lui Băjescu arăta că, aflând Stolnicul la 

Brăila că Domnul ma prins pe Hsissler, ar îi spus: „vezi ce prost 

e Vodă când nu sânt eu acolo“; ibid, p. 365. | 

& Greceanu, p.'25. Erau şi Moldoveni; Neculce.
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să urmeze sfatul de a pleca (2 Februar) 1. Pe vreme de iarnă, 
regimentele obosite și fără multă disciplină apucară din nou 
spre pasul Branului. Țăranii îşi răsbunau asupra elementelor 
răzlețe 2. Şi se află îndată că lucrurile nu se vor opri aici; 
ci că Brâncoveanu, care icşise înaintea Talarilor pănă la Floci, 
ec înțeles cu 'TkOly, având cu el întâlniri lainice de noaple 
şi că primăvara va aduce da sigur o ofensivă contra acelora 
cari “până atunci se purtasenă ca nişte arozanţi stăpâni 3, 

O ştire olandesă din Constantinopol fixează la douăzeci şi 
două de zile timpul cât petrecură 'Tatarii în Țara-Românească 1, 
In acest limp Domnul: care-și alinsese scopul, lrecu de la 
Buzău 5 la București şi, ca mulțămită, începu a clădi în mij- 
locul marilor codri din a stânga Oltului, în locuri unde nu 
se auzia decât sunetul de: tânguire al păsărilor de noapte, la 
Huhurezi sau Hurezi, cu meșteri de măiastră sculplură şi de 
dulce zugrăveală albasiră supt influența venețiană, cea mai 
Îrumoasă și mai întinsă din ctitoriile sale mănăstirești, la 
care se vor alăugi darurile Doamnei Marica, nepoala de fiu, 
prin Neagu Voevod, a: lui Antonie 'din Popeşii, și ale fiilor 
ajunşi de vrâstă. Pârvu Cantacuzino, întors în sfârşil din 
Viena şi primit cu îndurare, de vărul stu domnesc, avu grija 
să conducă pe amișterul Caragei şi.pe ajutătorii lui, sarcina 
trecând după moartea lui asupra lui Cernica Șlirbei “care 
se îndemnă a face apoi miănăstioara care-i poartă numele 
lângă Bucureşti. In această clipă de liniște se isprăvi şi Di- 
scrica bucureșteană a Doamnei Maria Cantacuzino, trecută 
acuma în Ardeal și, în mijlocul grădinilor de pe margenga 
Dâmboviţei, în faţă cu elitoria fiilor Chiajnei, acele curți dom- 
neşti, cu „stâlpi de pialră şi trei cafasurit sau loggii, şi 

  

C. Giurescu şi Dobrescu, o. c,, PD. 4$, no. 69. . 
Nicolae de Porta, în Bul. soc. geogr., 1899, p. 26. . 
Scrisoarea citată a lui Mareş Băjescu. " 

t Iorga, Doc. Brâncoveanu, p. 105, no. 91. Greceanu, p. 27, 
scrie: „după multă stricăciune, care şi ei ţării făcuse“, şi adauge, 
ca îndreptăţire: „unde calcă oastea, nu poate locul acela scăpa întreg, 
cu cât dară mai vârtos unde neamul acesta va călca“, 

5 - Doamna era la mănăstirea Bradu; (Neculce, 
6 Greceanu, p.:' 27. E | E , 

t
o
 
a
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ele. de: slil venelian, care au “dat şi bisericii numele popular 

de „Curtea Veche“. pr î 

Indală-i veni Domnului. prilejul de a-și plăli poliţa lrasă de. 

Imperiali, şi anume în chiar celățuia lor din Ardeal, unde, în 

mijlocul zădarnicelor negocieri, necontenit prelungile;, cu Turcii, 

fusese aproape uitat Heissler. O porni cu atât -mai:pătimaș, cu 

cât va fi aflat.că ocupanţii d» ieri. au făcut, în Maiu, din 

Constantin Bălăceanu, colonel în oaslea lor, comandantul ge- 

neral al oștilor ce i Sar di în amândouă ţările româneşti, 

ori pe-care le-ar putea. strânge acolo?. Contingentul româ- 

nesc era să fie; plătit ca şi Ungurii şi Sârbii «lin serviciul 

Immpăralului. Şi Consiliul de. Războiu din Viena punea la cale 

un atac de surprindere al lui Bălăceanu: în Țara-Românească, 

0 „cavalcadă“, ca a Polonilor la Iași, pentru n se pune mâna 

pe Domnul care nu-şi (ţine îndatoririle 3. In August, Heissler 

revine asupra ideii de a prinde pe Domnul urât :şi -sles- 

prețuit de dânsuli. Ba încă alt Consiliu, al Austriei-de-jos, 

credea că ar fi Dino să! fie prins şi Cantemir, Pălăceanu 

devenind astfel stăpân. în numele. Impăralului pe amânilouă 

Domniile românești 5. lar: Brâncoveanu, plângându-sc lui” ]leiss- 

ler de jaful făcut de Imperiali la Baia-dd-Aramă, unde- se 

furaseră deposite în valoare de trei sute de pungi, îi dădea 

Şliri despre Turci, arăta că se hucuri de ofensiva lui pDBa- 

desis“ la - Belgrad şi-l înştiinţa că va îi atacat în Ardeal”, 

Acum apare planul lui TOkOly de a se. instala în „acest - 

Ardeal de refugiu al vieţii: polilice a neamului său .ca, rege 

al Ungariei. 

Când se atla încă, în Bucureşti, Ileissler aştepta răspunsul 

lui Constantin-Vodă Cantemir la propunerile de închinare ce 

1 Ibid., pp. 27-8. - - 
2 C. Giurescu și Dobrescu, o. e. p. 26. . 
3 Ibid, WI, 30, no. 33 (decisie din 1-iu fulio); cl, ibid, EP. 92-3, 

n-le 57-8. . 

4 Ibid., pi o no. Gl. ! 
5 Ibid., n-l următor. : - 
G did, pp. 31-9, no. 56 (12 Iulie). CL. şi ibid, p. 31, no. 55. 

Soli munteni la Viena în Iulie; Iorga, Studii şi doc. NI, p. 180, 
no. 2. Un „Valahi: care voise să dea p2 Ileissler Tatarilor: cbid,, 

no. A



 
 

 
 

 
 

  
at 

[9 
a 

Ta 
N 

7 

    
    

    
le 2 

a
 

sa 
T
r
 

—
 
e
 

i
e
 

pa 
me 

ea 
mate 

a
n
t
i
 si 

m
a
i
 

3 
anna 

d 
p
i
 
a
a
 

dai       
L 

Lu 
DA 

D
e
e
a
 

i 
i 

j 
| 

i. 
d
ă
 

p
a
 

4
 

9 
: 

| 
zi 

A
R
 

i
e
z
i
 

, 
A
 

pate 
« 

, 
ş 

Ă 
, 

(E 
fe 

Si 
” 

t
 

” 
S
D
 

, 
II 

5: 
Li 

A 
d = 

i
s
 

„N 
das 

N 
r
 

.. 
-.? 

d
a
i
 

e 
E 

Xe 
W
e
 

S, 
= 

M
R
 

zi. 
” 

S
e
e
 

; 
Z
A
 

SE 
î
l
 

| 
. 

L
i
 

ai 
” 

N 
A
a
 

a
 

3 
i 

i 
Y 

T 

Sa 
N
A
 

e. 
i 

i 
ş 

: 
UC 

- 
- 

4 
=
.
 

.. 
.- 

. 
>
 

-
 

' 
A 

j 
A 

m
e
 

a 
DR 

SA 
A 

C
a
 

i 
> 

- 
9 

M
t
 

x 
N
e
 

„ 
Z 

. 
A 

A 
: 

e
 

ut) 
r
e
 

 
 

Fig. 33. — Constantin Brâncoveanu, desemn,
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_se făcuseră, şi, în Mart 1690, Consiliul de. războiu pre- 
itia actul prin care Domnul Moldovei trebuia să lie “sa- 
lisfiicut în dorinţa -sa de. a i. se recumoaște dinastia şi. de 
a respecia datincle Lării, oferind provisii şi o. sumă „de 
21.000 de taleri 1, conidiţiile care se întâlnesc de câte ori 
ai noştri sânt invitaţi să Ireacă la alt protectorat ' sură ăin?, 
In curând el era să cadă din această înălțime a inepederii 
în since, devenind un învins, cu oaslea sa întreagă distri să, 
Înperiali germani, nobili maghiari, contingente” „orășenești şi 
Secui, el însuși căzând prisonier. 
Expediția contra lui Heissler, care-l prinse apro ape pe neaş- 

leplate, pe organișalorul de lovituri, de fapte îndeplinite şi 'de 
„cav alcade“, cuprindea - pe ser: ischerul Corehez-; Anmed și pe uni Sultan tatar, Tokay, care se alla pe malul drept al Dunării, 
Icatrul mărunlelor. $ sale ispr ăvi, Vind de la Nicopol cu mica 
sa oaste de aventurieri unguri, „Curuţii: 3, 

Oştile, care voiau să tre cacă înttiu pe. la pasul: Buzăului 4, știindu-l păzii, şi “căile pristtcile şi astupate“ 5 se îndrep- 
tară pe la celatea Negrului-Vodă spre Bran, penlru a cădea, 
pe o cale neștiută de duşman, drept la: Tohani. Cum oastea lui Ileissler. se mișcase spre satul vecin “al Zârneştilor, în „acest loc se dădu bătălia, între Românii de acolo, speri iaţi de sigur de Turco-Tatari, dar mişcaţi de vedere ca steagurilor româneşti, 
în ziua de. 11/21 August, la un veac fără! nouă ani de la 
biruința lui Mihai Viteazul, care nu venia însă în iegătură 
cu un pretendent ungur și Supl ocrolirea tuiurilor turceşti. 
Dar, ca şi la 1599, Secuii” nu rămaseră. alături ! de nobilimea 
Ardealului, întru câl ea însuşi, calvină şi »maţionalistiic, ar pu- 
tea fi socolilă ca legată de Iniperialii germani. Intro jumălale 

1 lore, Studii şi doc., N, L 10$, no. CXXXVL Pentru aceste ne- gocicri şi ibid, p. 118, no. cix (16 April). . 
Cc Giurescu şi Dobrescu, 0. c., p. 25, no. (7 Tratatul (1690) sa publicat de C. Giurescu, în Conv. Lil., 1910, p. 971 și urm, 5 Pe lânsă Greceanu şi alte cronici de fară, loga. Studii şi doc. XĂ, p. 109, no. xxx și pp. “următoare, ! o 

4 De acolo serie marchisul da Baden, la 26 Octombre; Iorga, Doc, Ard, ÎL, pp. 1433-41, no. MMDCKLIX. ia 
5 “Greecanu, 'p. 32, i
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de ceas, serie cronicarul de Curte al lui Brâncoveanu, din toată 

aceastii nobilă alcătuire nu mai rămăsese nimici. 

Heissler, prins şi, tratat cavalereşte de TOkoly şi de Domnul 

căruia-i făcuse alâta rău," răspunde trufaş că o asemene 

înfrângere nu înseamnă, nimic şi că, „rob“ un momeni prin 

soarta armelor, nu vede în Brâncoveanu decât un „rob“ din 

măscare?. Indală "TOk6ly, care căuta să-și libereze soţia, ră- 

masă zălog la Imperiali, îi dădi drumul, rămâind în locu-i 

Doria, care şi muri peste puţin. . : 

Dar mulţămirea cea mai puternică o avu cel aşa de mult 

ameninţat şi jignit, Brâncoveanu, când nişte Turci îi aduseră 

capul lui Bălăceanu. Mihail Viteazul înmormântase însă, după 

datina nobilă a vremii sale, pe Andrei Bâthory în mormântul 

de la Alba-Iulia al familiei lui, pe când Bucureştenii putură 

'sii vadă capul putrezit al celui ce voise a fi alt Constantin-Vodă, 

în parii gardului casei băliăceneși din oraş. Aşa se isprăvi 

unul din ultimii viteji, — alături de un Turculeţ în Moldova 

şi de atâţia alţii căutălori de aventuri printre străini, „opniştri“ 

(srohimişiri“, Rotimeister) şi „horânji“ pe lă Polonit —, care 

“credea în avere şi în cai şi în arm: şi în fandasii nebuneşti“ 5. 

' Poesia populară nu l-a putut uita 6. , 

Dar comandantul turcese căzuse în luplă, fiind înlocuit cu 

“Rundăc-Mustafă-Paşa. “Cu acesta merse Brâncoveanu şi „Craiul“ 

biruitor la Braşov, trimeţând şi ceva trupe la Făgăraş, unde 

Domnul muntean, cumpărător de moșii la Sâmbăta-de-sus şi 

la Poiana Mărului, unde era privit de locuitori, cum spune O 

însemnare pe o Psaltire manuscriptă, ca adevărat „I Domn“ al 

lor?, era să ridice o frumoasă biserică. In acel moment și un 

sol moldovenesc veni la dânsul, Mai departe se călci şi ţărâna . 

care acoperia mormintele de la Șelimbăr — Brâncoveanu asistă 

1 V, şi buna descriere olandesă, cu ştiri probabil de la Ienachi 

Porphyrita, în Iorga, Doc. Brânc., pp. 106-7, no. iii. Neculce crede 

"că lupta sa dat la Câmpina. Cf. şi Brauner, IL. c., pp. 315-6. 

E Greceanu p. 31; Radu Popescu, l. ce. 

3 V. şi lorga, Studii și doc., NĂ, „BP. $2-3, no. XIX. 

i Vii V, p. 47, nota. 
5 Greceanu, p. 35. | 

6 Fetele lui loan, fiul lui Constantin, rămaseră la Imperial; v, 

Iorga, Studii și doc., III, p. 60 şi urm. - 
4 Manuscriplul, fost în stăpânirea mea, e acum la Comisiunea 

Monumentelor istorice.
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la: „coronaţia“ lui TOk6ly în bietul sat săsesc al Crâstianului, şi nu în capitala Albei-lulii, cum era întăiu planul. »Craiul“ călăria, între Domnul român şi capugibaşa lurcesc. In biserică, Brâncoveanu aduse printr'o „frumoasă oraţie“ îe- licitările sale regelui Ungariei şi principe al Ardealului t, 
Această situaţie nu putea să aibă nicio 'dăinuire. Prin Mediaş Şi Sighişoara oastea de sprijin a acestei stăpâniri „»regalej se îndrepta spre „Pasul, acuma curăţit, al Buzăului — Şi .cu ca pleca..și „coronatul“ de la Crâstian, care visase o altă desvoltare a expediției victorioase. In cale se întâmpină şi contingentul, venit așa de tărziu, al lui Cantemir, cu. ginerele lui, Lupu Bogdan. Toată emigrația ardeleană a parlisanilor lui TOkâlv năvălia în Para-Românească, pe care o încercase în părţile oltene o raită de Sârbi de-ai Imperialilor 2, îm- preună cu necruțătorii Curuţi 3. : | Bălăceanu va fi vărsa sânge de “Ture sau de Tatar în lupta de la Zârneşti; Brâncoveanu va Îi fost bucuros că ai săi au fost întrebuințaţi mai mult la lucrări de făcut şi în- . Srijit drumurile, de şi, după o tradiţie păstrată de Neculce, ar Îi jucat un mare rol în căpălarea Diruinţii Cazacii munteni, comandaţi de Moldoveanul Coslin Neaniul t. Căci el se credea în stare să poală continua. politica de basculă pe care o făcuse cu secces pănă alunci5. Aceasta de și, la 29 Mart 1692, Im- păratul îl va, „depune“ pur și simplu, dând Țara-Românească tânărului fiu al lui Șerban, 

  

1 Greceanu, pp, 39-40. 
> Ea e foarte mult exagerată în rapoartele imperiale (v. lorga, Studii şi doc., XX) "pe când, pentru Greceanu (p. 43), e vorba numai . . ri 9 PY "de aceste „hoţii“ din Țara Ungurească. . 
3 Greceanu, pi, 43. 
+ EL ştie şi aceia că Lupu Bogdan, întorcându-se pe la. Oituz, a Iost atacat de Secui. , 
5 Reluarea enrespondenței ce: Veterani; C, Giurescu şi Dobrescu, 0. C+ pp. Îl-2, n-le 73-4. CI. și ibid, p. 55, no. 76, Părerea acestuia “despre solii munteni la Viena, deveniți adevăraţi residenţi şi. bănuiţi ca spioni; ibid., pp. 55-6, no. 78. Un Jocrger voiă să-i înlăture; ibid, n-l următor, Şi ibid., p. 57, no. 80. Veterani cerea și: o acreditare către Brâncoveanu, sperând a-i întrebuința în sectorul Orşovei; ibid., [ 58, no. S1. In sfârșit şi ibid, n-le 83-5, pp. 59-60. - 

6 Iorga, Doe.. Brânc.. pp. 38-16. Relaţiile lui cu Marsili, Iorga, Manuscriple din biblioteci străine, II, p. 05 şi urm. (în Mem. Ac. hom., seria a 2-a, XXI). Da 
o. d.
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Deocamdată, Domnul se tezia cu o nouă ocupaţie, a lui 

Tăkăly 1, din care politică" [raiicest voia să [ucă un prinț aliat” 

la Dinăre. Ludovic al' XIV-lea niergea pănă: la planiul de azi da 

fiului! li Sobicski „0 princesă de Franța“ şi „a-l face Suveran 

al Principatelor Moldova și ara-Roniânească, pe care Maics- 

tatea Sa (Ludovic) le-ar ceda (după ce ar fi gonit: pe Turci 

din Europa) şi regele ar ajuia' la cucerirea lor pe Poloni, 

cari vai întâmpina greutăţi, aceste principate findu-li la în- 

demână“ 2 „Craiul, invitat să revie la Vidin, apăru la 'Târ- 

govişte, apoi la Câmpulung, încercână şă. pătrundă iarăşi, pe 

sama sa proprie, 

Sultanului. Un atac reușit la Bran îi dăduse o şi riiai: mare 

încredere. Cu grâu piitu' cl, câr6 era să fie prins acolo; 

la Câmpulung, de un raid al Imperialilor 5, să fie adiis a 

trece înapoi Dunărea, dar; din' aczl moment, înitre dânsul, pe 

care continua si-l sprijine ambasadorul frances, oferindu-i Dom- 

nia munteană, şi între Brâncoveanu, care pară loviturile prin 

jeritele Visticriei sale, a fost o luptă de fiecare zi Î. 

în acel Ardeal care-i aparţinea prin Dholiirârea 

leşil din „robie“, Ilcissler. cerea la începulul anului 16915 

neapărala acţiune a Polănilor în Moldova, acţiune zăbovită 

  

1 V. David Aigyal, Tăkăly Imre. CE. şi L. Minea, D: Cantemir, 

[. 203 şi urm: 

2 Pour metire les Polonois dans jos: interets, outre les satisfactions 

dhonneur qwElle desire du Roy, on pourrpil proLos2r le mariage 

dune princesse de France pour le prince fils du roy de Pologne et 

le faire Souveraii tes Principantâs de Moldavie ct de Valachie, que 

S. M. lui cederoit (aprăs avoir chasst les Tures de YEurope) et dont 

elle faciliteroit la conqueste aux Polonois, qui w'aurdient: pâs de peine 

ă le faire“, L-ar putea face şi rege în Polonia; Drăpeyron, în levuc de 

Geographie, 1877, p. 42%. Şi ibid, p. 432. Se citează ms. 7. 176 ft. al 

Bibi. Naţ. (19 fost Supl. frances). — Astfel, la 1689, Vanel putea să 

scrie, în Abreg€ nouveau de Thisicire generale des Tures: „Ardelenii, 

Muntenii şi Moldovenii, altă dată tributarii lui (ai Sultanului) aproape 

nu se mui ţin de puterea lui“; [, Prefaţa: „les Transilvains; les 

Valaques et jes Moldaves, autrelois ses tributaires, ne velevent [itus- 

ue [ius de sa piuissance“, “ : | 

„SI acest timpi, Curuţii aveau aceiaşi soartă ca Impkeriatii răsleți 

în retrâgerea din 1690 a lui [eissler. 'TOkOly-i răsbună -arestând Ţ.e 

căpitanul dt Cerneţi; Greceanu, p. 45. — Pentru planurile lui 'TOKOIY 

şi intenţiile Imyerialilor faţă de dânsul, Caralia, la Vico, L. c. 

4"%V, şi Iorgu, Doc. Brânc Vp 307-8, u-le 1V-v. 

> C, Giurescu şi Dobeacen, 0. es [i 49,.n5..72.
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înainte de toale prin. statornicul relus al Imperialilor, de a 
"recunoaşte „lreplurile aliaţilor asupra acestei țări. și prin sla- „ornicele; îndemnuri ale Francesilor, întrebuințând, şi „Be regina 
francesă, , către . încheiarea unei păci cu “Turcii 1. “Şi „fostul 
comandant în Ardeal credea că apărarea | ce s'ar „face asltel "Ardealului, oprind. şi pe Tatari, meri lă acea recunoaştere ieri- 
torială; pentru care se luptă, fără Succes,. Sobieski. EL atrăea 
„alenţia şi asupra faptului că Apalty, tatăl şi Apalty iul, aumne- 
„ninţaţi de concurenţa lui. TOk6ly, se îndreaptă, nu fără o legă- „tură, cu Brâncoveanu, e care inaugurase altă. politică Îaţă, de 
dânşii, către Turci şi că înseşi Slatele Ardealului 0. favorizează. 
- Ca mijlocitor către Domnul muntean se arată, în acest acl. de o 
„Mare însemnătate, Ladislau Szzkely, a cărui soție cra. Româncă 
Şi. care avea. moşii „dincoace de miunţi.. Pentru cheltuielile! lui, Lrâncoveanu voia în deposit Făgărașul, aminţindu-și, Și el, de legtitur: ării Oltului cu Domnia munteană. 

IE de.mirare cum, în asemenea împrejurări, pulea să nai "lucreze tipografia, grecească a lui Dosoftei de Ierusalim, mutată „acum la București. Ea dă. în bune condiţii, cărţi de luptă contra 
catolicismului, pe care Patriarhul îl combăluse în Ierusalim 
Chiar şi ca re, cu întrarea Iesuiţilor harnicului cardinal IKolo- 
„nics,. pătrundea acuma în Ardeal, unde un Vlădică Varlaam 
“Se. pricepea doar să patroneze lipărirea. în 1689, prin acelaşi 
loan de, Vinţi, a-unui. Molitvenic din Slavoneşte şi a “unei căr- 
„icele. despre cei patruzeci d; mucenici ?, 

„Astfel, apar lucrările polemice ale lui Maxim „Margunios, ale 
“Sirigului, cu _ ale lui, Dosoltei însuşi, „contra Calvinilor, Loale în .1690, anul luptei de la, Zârneşti 3, Urmară, în 1691, sp a- „reneticele“ Impăratului. Vasile, către fiul: Leon, drecute în limba 
“Nulgară „de IIrisanl -Nolara. Un, nou tipograf în locul lui 
- Mitrofan, devenit episcop la cl în Moldovă, „beri anul, „Ivirul, 
Antim dădea apoi două slujbe de sfinţi, în 1692. Acesta va PI INI 

-1 V. numeroasele documente din Nerva Hodoș, o. C+ şi din Iorga, Studii şi doc., XX. 
| "2 Bianu,şi Hodoş, 0. C-> [pa 291-7. 

3 Ibid., p.. 297 şi urm. Ajută nepotul Patriarhului, Hrisant, şi un „Mihail Macri, Se laudă. ascendenţa cantacuzinească a Brâncoveanului, legându-se şi de Comneni, Se arală că Porphyrita e ucenicul Sirigului,
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tipări în curând, la 169, strălucita Evanghelie greco-româ- 

ncascăl, supraveghială și recomandată de Şerban Greceanu. 

Dar opera româ:eascii de tipar începuse prin traducerea 

din greceasca modernă, cu îndreptarea lui Constantin Stolnicui, 

de către fraţii Greceni, a „Mărgăritarelor“ IIrisostomului (1691). 

Cei doi cărturari, cari se |in în materie de neologisme 'la 'cele 

greceşti, pe când un Radu Popescu 'recurge la tesaurul latin, 

“face laude Domnului „monarh, cum înţelegea să fie stăpânul 

lor. Prefaţa citează pe Agapel şi pe Cedren, pe Vasile Mace- 

doriemiul. Urmă traducerea, de aceiași, a Doctrinei Ortodoxe 

de Nectarie Patriarhul de Ierusalim, de sigur după recoman- 

dajia lui Dosoliei şi cu aceiaşi supraveghere a învățatului un- 

chiu “domnesc. Psaltirea din 1694 induce şi în aceastălaită țară 

practica „naţională“ pe care o introdusese în Moldova 'mitro- 

politul Dosoftei. 

In acest limp, marchisul de Baden, care era sisur de necre- 

dinţa Ardelenilor şi Muntenilor, credea că Polonii fără ajutor 

german nu vor îi în stare a face ceva în Moldova ?. 

“Spre toamnă, Sobieski, de şi rău ajutat: de diată, pleca de 

fapt: spre Moldova, dar cu hotărirea de a nu se 'cobori în 

Bugeac şi de a nu pierde vremea la laşi. "Totuşi Cantemir 

se temea de aceasta şi; când regele, venind de la Botoşani, 

“era la Cotnari, el îşi trimese lucrurile în Tutova, coborându-se 

însuşi lu 'Puţora, unde-l așteptau 'Tatarii. Dar îndată Sobieski 

trecu peste Siretiu și făcu si se ocupe Neamţul, să sc: întă- 

“vească Suceava. Tot odată lu garnisonată cu Cazaci şi Soroca 5. 

Părea că se caută a se mărgeni partea din Moldova care, în 

casul cel mai rău, ar fi să rămâie Polonilor. Şi se satisfăcea 

“«schea dorință a lui Miron Costin şi a partisanilor lui. Cu 

“acest 'atât de slab resultat, Ioan al III-lea putea să se laude 

“în serisoarâa sa „din tabără în țara Moldovei, la râal Moldova“, 

  

1 Ibid,, p. 324 şi urm. 

2 C;. Giurescu şi Dobrescu, 0. c» p. 51, no. 72. Neîncrederea faţă 

de Domnii români o avea şi Consiliul de Războiu; ibid., p. 55, no: 76. 

3 v. Nicolae. Costin (după Teodosie Dubău), Neculce şi așa-zisa 

Cronică a lui Mustea. Neculce arată ca locuri cu garnisoană - şi . mă- 

năstirile Agapia şi Secul, Ilangul. La Ropee, Pe Siretiu, un viilor ar 

fi făcuţ mult rău oștirii în retragere: tunurile rămân acolo,
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în ziua de 20 Oclombre 1691, că a împins pe 'Tatarii din Bugeac şi a ocupat o basă de acţiune la ei, putâna ameninţa, din Soroca, și Benderul. De la Neamţ el credea că poale domina „oală Moldova şi "Țara-Românească“ 1, : 
Cantemir căută să recapele măcar Câmpuluugul, unde oa- menii nu se arătau vrăjmaşi noului regim polon, pe care-l vedem funcţionând, supt otiţeri regali, ani întregi. Fi vefu- sară să asculte de cererile Domniei şi fură pedepsiţi cu.» adevărată expediţie de seimeni și lefegii, adăugaţi cu 'Tatari. Dar aceştia îşi Iuaseră și ci plata, ocupând o largă parle din Basarabia, puind Orheiul şi Lăpuşna supt un Halman de Cazaci aliaţi. cu dânşii, ca şi cum sar fi căulal o compen- saţie pentru întinderea de odinioară a Moldovei în Ucraina. Spre Apus noile sate tătăreşti mergeau pănă la Chişinău 2. 

In acel moment căzu şi lovitura împolriva boierilor cari, în altă direcţie decât Ruseteștii, rămaşi sprijinitori ai Dom- nici -şi duşmani ai lui Brâncoveanu, urmăriau o polilică a neamurilor mari diu țară, şi Neculce arală ca origine a com- plotului, care ar fi fost să aducă la Domnie pe Velişcu Costin, o peirecere de familie în “Țara-de-jos, la Băcani, în Tutova, 
unde-şi serba nunta Ioan Păladie, ruda celui care uneltise contra lui Duca-Vodă; nemulțămiţii, gata de emigrare, ar fi voil să. treacă la Brâncoveanu pentru a pâri la Poartă. Tră- 
dați, unii și trecură la Munteni, pe când alții fură aduşi la 
Iaşi. Intre aceştia era Velişcu însuşi, pe care Vodă-l lovi cu 
buzduganul.. Apoi se trimeseră slujitori Ia Bărboși, în "Ținutul Romanului, unde Miron Costin îşi înmormânta soţia, pentru a-l „aduce și pe dânsul. Un al doilea ordin cuprindea osânda de 
moarte a acestui om cum nu mai avea Moldova un altul de o 
asemenea înălțare sutletească. EL ispăşi la Roman; şi, în zorii zilei, Velişcu fu şi ei tăiat, supt ochii acelui [iu al doilea 'al 
Domnului, care va fi vestitul Dimitrie Cantemir. Aceasta de și 

  

11. Bogdan, Doc. Pol., III, pp. 229-30, no. cw. După Neculce, care 
interverteşte puţin ordinea cronologică, erau dragoni la Vasilcău :pe 
Nistru, la Orăşeni un Zaharowski, la Coţman un Dobrowski, la 
Bănila 'Turculeţ cel mare, la Hliniţa, un Botez, la Cernăuţi „Bră- 
neşti“ (sic), la Gwciur, Turculeţ cel mic, Se arată: şi cutare ispravă 
a lui 'Turculeţ celui „maret, - a: » ? Nicolae Costin, SI ie
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o , cășălorie „eri pini între Petr: așcu, fiul lui Miron, — el 

purta numele lui Petru Movilă, — şi o fiică a lui Cantemir, 

liul c6l mai mare, Nicolac, fiind menit 'să ieie pe o domniţă 

de-a Ducăi-Vodă. _ 

Măsuri de prigonire, dar fără vărsare de sânge, fură luate 

apoi contra fiilor. lui Miron, conira acelora ai lui Gavriliţă 

Costachi, Vasile, Soiomon . şi Costachi, contra lui Glicorghiţă 

Mire, şi lui Dediu Spătarul, alt Costachi, Lupu, cu doi cum- 

naţi, şi Antohie “Jora putând lrece Milcovul şi merge pănă la 

Adrianopol cu pâra, tăr i a izbuti. să- şi “răstoai: ne stăpânul. O 

ultimă, încercare o vor tace fiii lui Miron Costin şi 'Cantacuzinii 

Vasile şi Tic, şi e caracteristic refugiul 'Costineștilor la Polonii 

din Neamţ. | 

E foare probabil că în 'aceste măsuri nepolrivile cu “firea 

bună a bătrânului Domn era şi altceva decât pedeapsa unei 

conspirații. Aducerea la îndeplinire de către. Sobiesli a ve- 

chiului plan de întărire a cetăților pe care-l iscodise Miron 

Costin ar dovedi o înțelegere a acestuia 'cu Polonii şi -pre- 

:senţa peizadelei Dimilrie la exec la sa lui Velişcu un: “vol al 

învățatului tânăr în descoperire: -idării. Cu atât mai mult, 

cu cât, cum se va vedea, Ciuteruie nu-şi isprăvi Domnia 

fină să înserce a relua Polonilor Soroca. a 

Tar lui Brâncoveanu se încercă, din Moldova, a-i. plăti prin 

pârile unui srup de nemulţămiţi, condus de filo-germanul 

Staico Merişanu, ginerele vechiului pretendent Diicu, care, 

„prins, îşi pierdu viaţa”. 

: Relaţiile Domnului muntean cu "Moldova: rămaseră: neschim- 

„bat rele pănă la mioarlea lui Cantemir (1693) 3, a 'doua zi'după 

. fapta vitejească prin, care i sar mângâiat pitrâneţele, tulbu- 

„rate Şi de „mustr ări de cuget pentru. moartea” Coslineştilor: 

„reluarea Sorocii de la garnisona “de Cazaci pusă! de regele 

“ Polonici. Prin banii săi şi marea influență pe “Jângă Poartă, 

„Brâncoveanu izbuti să aşeze atunci în țara vecină pe fiul cel 

“mai mare al lui Duca-Vodă, Constantin, învățat tânăr, crescul 

  

LV, şi |, “Tanoyiceanu, în, Mem. Ac. Rom. Ii e. 

2 Neculce şi Greceanu, p.'18 şi. urm. şi nota lui Şt. Greceanu 

“la: p, 49. 
tt 

3 Greceanu nu lipseşte a pomeni că a fost; „neiihcligiu; apoi lefce 

giu, apoi şi ceauș spiitărese aicea în țară; ; p. al, 
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Fig. 34. — Document al lui Constantin Brâncoveanu (1689),
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de un 'Spandoni 1 “Şi “căruia i-se 'va da apoi de -soţie :fiica 
Brâncoveanului, 'răsftățata “domniţă 'Maria, aşa- de -mândră. de 
averea părintelui ci, pe care în Sura -mare:0o va invoca la 
mazilie, « | 

Astiel :se “înlătură îndejlinire: ambiţiei tânărului - Dimitrie 
Cantemir, “care, -ginere al -lui Șerban-Vodă prin căsătoria cu 
liica “acestuia, - Casandra, “cra “astfel şi - conducătorul oposiliei 
muntenc, “legală acuma de:tânărul beizadeă Tordachi, pe:care, 
cum 'am văzut, 'Impăratul “îl recunoștea ca Domm în .locul 
lui “Brâncoveanu, „depus“ -pentru păcatele sale. 
"Această alegere moldovenească, pe care o .descrie Dimitiie 

însuşi, cu presenţa- unor înalţi prelați greci, Gherasim: de Ale- 
'Sandria “însuși făcând: slujba încoronării: :în biserica lui: Şle- 
fan-cel-Mare, 'SI. Nicolae 3;: cu :uclamaţiile: oștirii. şi ale mul- 
“Vimii, cu ceremoniile: de proclamare: şi sfințire, nu: răspundea 
“la nimic 'din tradijiile -acesteilalte țări, ci: era o: imitație, — 
“cum 0 încercase odinioară! Miron Barnovschi, — a noului Lriumi, "în “Țara-Românească, al: străvechiului. drept: popular. O răpede mazilie din partea 'Turcilor readuse la realilale pe Moldoveni 
“Şi îngădui lui “Dimitrie - urmarea “studiilor, Ucenic -al::unui 
“călugăr” şi iatrofilosot cretan, Ieremia Cacavela, autor al unei 
"cărţi: despre: luptele: dintre :Imperiali şi:-Turci 5, Dimitrie,::caae 
primise” încă Ii laşi o cultură: greco-lalină, fiind. pus:în contacl 

u "acea cugelare apuseană din care a scos -apoi carica sa do 
"filosofie, “Divanul sau "ilceuvu înțeleplului cu lumea, apă-. 
“rulă, — cascunie pentru -un tipar -menil încă numai cărților 
de serviciu 'religios sau de dogmă, de “luplă : teologică —, 
Cum vom vedea, împreună cu desemnurile alegorice ale tână- 
rului autor, la Iaşi, în: 1697, rămase un limp la Constantinopol, 
ocupal numai cu cetirele sale. 

Asilel, pe când, îni 1692, Brâncoveanu se lemea ca nu cumva 
unul: din Ruseteşti,..Lascarachi, cu ajutorul lui TOk6ly şi al 

  

1 V. şi D. Cantemir, Ist. Imperiului Otoman, și Demostene Russo, în Rev. Isi. Rom. IV '(v. vol. VII). 
2 Nicolae Costin vorbeşte d> „sărutarea poalei“. tânărului Domn, ca la Turci. Bătrânul Cantejnir a. fost înmormântat în aceiași bise- rică,”în „gropniţa“ ce-şi gătise: în: zădar .restauratorul bisericii, Anto- "nic: Ruset, | 
5 Iorga, Studii şi doc, XĂ, pb, 130, no. exist.
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Francesilor, să ajungă Domn .în locul lui, moartea lui Cons- 

lantin, Cantemir îi dădea lui Moldova pe mână. 

In loc, Moldovenii avură (la 18 April vine vestea) 2 pe acel: 

învăţat cocon, abia de şaisprezece, şaptesprezece ani, al Doam- 

nei Anastasia, şi, când se săvârși strălucita căsălorie cu domniţa 

Maria de la Munteni, în jurul celor doi tineri, coboriţi şi din 

neamurile cele mai alese ale ambelor ţări, se adună o întreagă 

frumoasă Curte de oameni de aceiași vrâstă; şi unii dintre ei 

împărtăşiţi de o învățătură aleasă, ca aceia a fiilor lui Miron 

Costin la şcoala, favorisată de mulţi boieri, a Lesuiţilor poloni 

din Iași, dascăli de lalinește3, cari ficură din Nicolae Costin 

un continuator și adăugitor al operei de arecheologie şi de 

cronică a părintelui său; el a luat în 'căsătorie pe Ileana, 

una din fetele Ducăi-Vodă. Alt fiu al lui Miron, loan, merse: 

la Liov să aducă rămășiţile lui Duca, mort acolo de apoplexie î. 

Una din cronicile timpului presintă pe noul cârmuitor ca pe un 

„filosol, care trata de „dumnealui“ şi pe cel din urmă tăran 

venit la judecată, căutând să p' “e în practică învăţăturile ce 

primise. 
| 

Totuşi sensul acestei Domnii cra întoarcerea la cinste .a 

vechii boierimi în locul .„proștilor“ lui Constantin Cantemir 5. 

Se desluşește însă, cum se va arăta şi mai departe, şi un fel 

de politică socială, favorabilă „vecinilor“, pe cari boierii voiau 

să-i reţie dacă slătuseră doisprezece ani în acelaşi loc. Dom- 

nul încitor, a cărui nobleţă de spirit şi al cărui. dor de 

reforme prielnice ţării nu s'a prețuit în de ajuns, cerea Să, 

se aducă dovezi sigure, prin jurători, că din neam în neam 

  

1 Ei fu exilat şi se întoarse la Constantinopol numai ca să 

moră; ibid., pp, Lil, no. CLXVI. Audienţa de plecare a lui Constanliu 

fusese în Mari, Dimitrie pleacă la Poartă în cinci zile; Nicolae Costin, 

Urmașul vine numai ia 24 Iunie st. v. ” 

2 La nuntă, aşa de frumos descrisă de Neculce, pe atunci Posteinic 

mărunt, veni şi Stanca, mama Prâneoveanului, şi Constantin Stol- 

nicul. pp : : - 

3 V. socotelile lor în Iorga, Studii şi doc., L-U, pi. 5t şi urm, 

1 Nicolae Costin. | 

5 Izgonirea crudă a acestora place şi lui Neculce, care seric: 

„vai de boierul ce :se.roagă mojicului!, Nu lipsiau nici Greci între 

boierii celui crescut grecește şi, alături de un Vlastă, Postelnic. era 

un Panaioţachi Morona. ia ă - 
*
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oamenii” aduși înaintea lui man fost liberi și în general cl se rostia astfel în ce priveşte dreptul de libertatea al oricărui om: „Păcat este să-l robeşti pe frate-tău, căci păgânii îşi cum- pără robi pe bani şi în al şaptelea an îi iartă, iară alţii şi mai curând li dau Sslobozenic, iară tu eşii creştin şi, neluându-l pe bani şi fiind creștin ca şi tinc, și tu vrei în veci să-l vecineşli“ 1. 
Cu veniturile slabe ale unei țări ocupale în parte de Po- loni şi pe care o prădau ciambururile tătăreşii venite să alace pe oamenii lui Sobieski din Cetatea Neamţului şi din alte locuri întărite, cu ceia ce-i dădeau impositele aduse de la; Munteni, ca darea generală a văcăritului și pogonăritului pe porumb, tânărul Duca pulu să dureze în Domnie vre-o trei ani de zile. 
Un fel de tutelă locală o avea, un timp, şi ca Vistier, Lupu Costachi, care mersese să întâmpine la Constantinopol chiar pe copilandrul Domn, încurajându-l la petrecerile cu care-şi întrebuinţă acolo, limp de trei luni de zile, vremea? Dar, de fapt, cel ce conducea JMoldova era Brâncoveanu, şi asițel se reslabilia sistemul de la începutul veacului, în cure supt douti chipuri domnești înrudite era în realitale o singură voință în Moldova și în fara-Românească.- Nu se putu prinde însă gi- nerele lui Canlemir bătrânul, Bogdan, şi Iordachi Ruset, vechi duşmani, cari-și aflară un adipost la Poloni, in Neamţ, pe o vreme când, după moartea lui Sobieski, cum se va vedea, se pregătia o nouă acţiune, dar nu pe calea armelor, pentru mult dorita căpătare la pace, nu numai a acestei Moldove, dar şi a celeilalte Domnii româneşti. Duca, întrebuinţând pe Moldovenii din Neamţ, ca pe tin Moise Serdarul, ca să-l scape, în Iași chiar, de un 'Ture neplăcut, isprăvi prinu”un ade “ăral războiu contra ocupanților poloni din cetăţi şi mănăstiri, supt urmaşul în Hătmănie al lui Nicolae Costin, Antioh J ora, care-şi făcu o oaste de până la 5.000 de oameni 3. Deocamdată îusă vechile vremi păreau că se întorc aluncea când, la nunta care 

unia cele două dinastii, „boicrimea a două țări nuntiră : trei săptămâni, cu mari pohvăli şi podoabe şi cu feluri de feluri de 

    

1 V. şi volumul următor. 
2 Necule». 
5 Ibia.
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musice și cu. pehlivănii de mirare“. Patriarhul ecumenic mazil 

Iacov,. care va şi muri la noi, cununând la Golia pe . mirii 

domneşti. Aceşti. trei ani, dela 1693 la :1697, au: fost. -cei 

mai fericiţi şi. cei .mai spornici din Domnia aşa de:lungă a 

lui Brâncoveanu. 

Intăiu, în acest limp. el, e sau şi fără sprijinul lui Cons- 

Lantin Stoinicul, izbutise a trece cu izbândă printre, toate greu- 

tăţile,: din ambele părţi, .ale -văzboiului austro-lure, care, cu 0 

soartă foarte: schimbătoare, mai ales după. suirea -pe tron a 

harnicului: Sultan Mustată, se „prelungi din. an .în an. pănă Ja 

marea lovitură. de sabie: la Zenta,: în -1697,. a -lui. Eugeniu-de 

iSavoia. . Să 

Gloriosul biruitor, în care şi Brâncoveanu văzu. mai, ales, pe 

“ereştin i, nu pe „Neamţul“ „doritor de cevartire. şi , storcător 

de ţări „străine;; făcea - parte. din; acea strălucită „serie :de,. gene-" 

“vali „latini“, Italieni în cea: mai mare parte, „cari, nu .numai 

ca lalent militar, dar şi .ca: direcţie de. spirit, sc : deosebesc 

alâla de . pretenţioşii teoreticieni ai războiului, de care :crau 

“pline Consiliile: de: Războiu din Viena?. : ” 

: Cu Italienii. aceştia de la începul Domnul muntean ajunsese 

a lega înţelegeri :care. se ,pratăcură în. adevărate prielenii, pe 

care le-au cunoscut și. le mărturisesc şi contimporanii. 

De la început, Veterani, câştigat. şi de: Constantin Cantacu- 

zino, rămas așa de „Italian: după studiile sale,. cra, conlira 

metodei de brutalitate, lăcomie. şi: intrigă a lui. Heissler. 

In: tot acest timp, socotelil2 Braşovului arală relaţii conli- 

nuc de îndatoritoare prietenie. cu Veterani: asttel în 1691 că- 

lugărul;: muntean Antonie, adecă Dunod, irece în Ardeal și merge 

'şi în Moldova' acelaşi „Pater Anthoni“; în, Iulie un Gyulai Fe- 

“ venez vineide la Munteni:la Vete rani,: Acesta faca.a se; conduce 

„onorabil boierii. întorși în sfârşil de. la Viena.; Scrisorile se.ir- 

-mează. între: Curtea românească şi Cvartirul imperial, în Ar- 

„dealg:ceia: ce.: nu împiedecă, oploşirea poizadelei Iordachi: Can- | 

  

-1 C. Giurescu şi Dobrescu, o.. cu p::5$, no:-S1; p- 62; no. 91. : 

2 Veterani recunoștea însuşi că fără a lua Bugeacul nu se poale 

avea Moldova; Iorga, Studii şi doc» XI, p:182. “.
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lacuzind;. care era la: 1695: în Braşov. Ii:'ce -priveşle așa-zisul 
proiect! al! lui Veterani de a: muta pe Brâncoveni în Ardeal, 
de'a pune la Bucureşti: pe: prințul Filip de Lichtenstein ca 
ginere al Domnului muntean şi cumnal chiar: cu un. Marsili 
sau Prainer, lucrul trebuie pus În sama avenlurierului. Nicolae 
de Porta, pe” care-l! va: întrebuința, în: tainele cele mai. urâte. 
ale uinci! capricioase diplomaţii, Constantin Duca 2, O. singur! 
dâtă; îu Ianuar 1693, Veterani preferă lui Brâncoveanu pe 
Siaicu' Merişeanu 3. Vechile: cetăţi trebuiră să. fie stricate şi, 
când în 1695, Veterani peri în lupta de la: Lugoj, în. moşie- 
nirea trecută asupra celor două fete ale lui e vorba şi. de 
un diamant de la Domnul muntean, | po. 

Venind în "Țara-Românească la 1691 5 Bolognesul conte Mar- 
sili, nepot al lui Veterani, lost seerstar al bailului Civrano 5, 
om de mare învăţătură; autor al unei superbe. lucrări asupra 
„Dunării panonico-misice“, găsește cea mai bună primire, e 
asigurat de cele mai bune sentimente pentru Imperiali; i se 
încredințează cutare ofițer superior prins în lupta de la Zâr- 
neşti; Marsili capătă încredințarea că are a face cu un om 
absolut sincer, care ajută oşlile împărăteşti, mijlocește cores- 
pondenţa și se oferă a fi pentru Impărat „bulevardul (Vor: 
pondenţa şi se oferă a fi pentru Impărat „bulevardul (Vor- 
vol) Ardealului“ 7, Se negocia şi c1 Constantin Cantemir pen- 
giisească provisiile necesare la Sirctiu8, i 

  

, | 
1 Soc. Braş, . c., p. 133 şi urm. Pentru afaceri de-ale lui, care semnează grecește, v. Jorga, Braşovul și Românii. 
> C. Giurescu şi Dobrescu, o. e. p. 74.- 
3 ibid, p. 75, no. 112. vV. şi n-l următor. — Scrisorile latine ale lui Brâncoveanu (ibid, pp. 77-83) sânt redactate de : Constantin 

Stolnicul. La 1695 Veterani-şi lasă locul lui -'Truchsess; ibid. p. $2, no. 124. La plecare, el comunică noile oferle de. supunere alc lui Brâncoveanu; ibid,, n- următor. V. și ibid. n-le 1967. In acelaşi 
an comandă în Ardeal prinţul Charles de Vaudemont; ibid, p. 84, 
no. 130. Şi cu el relaţiile sânt excelente; ibid, n-le următoare. 

4 C, Giurescu şi Dobrescu, o. €, p. 88, n-le 144-5. 
5 Pentru trecerea prin Braşov în sus, v, Iorga, Soc. Braș,, p. 1314, 

no. 232. | 
5 C. Giurescu şi Dobrescu, o. e. pp. 68, 74. 
1“ibid., pp. 58-9, no. 82. 
3 Ibid. p. 66, no. 99, .-
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Relaţiile cu Imperialii, la cari se adresau şi Athoniţiii, pe 

vremea când un prinţ frances, Charles Thomas de Vaudemont?, 

poruncia în castelele goale ale celor doi Apaliy, — şi îusose 

vorba ca ducele de Lorena însuşi să lie aşezat Domn în 

țările noastre3 —, erau chiar. aşa d. strânse, încât, după ce, la 

30 Ianuar 1695, la vechile diplome ale lui Brâncoveanu se 

adăugase aceia de principe al Imperiujui 4, se disculau în acel 

an chiar, cele palru noi condiţii, e“. fondul, de sigur, tot cel 

vechiu, supt care Ţara-Românească era să se închine definitiv 

Imperiului pentu ca aclul să poată fi adus la negociaţiile 

de pace ce se tot urmau în Apus. 

Dar Turcii reluau în 1692 Nișul şi amenințau Belgradul. 

Şi faţă de aceşti stăpâni Brâncoveanu, prin zahereaua ce 

aduna, prin darurile ce ştia să împartă, ştiu să-şi câştige e 

“situaţie cu totul specială. Cronica, oficială a lui Greceanu în- 

seamnă, cu prilejul apariţiei Vizirului, apoi a Dunului şi drep- 

tului Sultan Mustafă însuşi, care nu îngădui, ca, odinioară, în 

Moldova, Mohammed al IV-lea, să se ieie nimic fără bani şi 

întreba cu compălimire de co se înfățișează în şesul muntean 

(ara, aşa de goală și de săracă, semnele de ciuste ce i se 

dădeau Domnului: primirea pe scaun la Consiliile de. războiu 

otomane, cuvintele de laudă, caftanele şi acele [ăgăduieli de 

  

1 Byz. Zeitschr., XX, pp. 197-8.— Se credea chiar la Constantinopol 

că se va recunoaşte Impăratului prin tratatul de la 1699 un drept 

de tribut la noi; Paul Lucas, Voyage au Levant, UI, Paris 1714, p. 

483; „Ils (les Tures) estoient aussi outrez de ce quiil “(le trait€) 

assigne par la mâme irâve un tribut ă PEmpereur vers la Moldavie 

et la Valaquie, autre point contrevenant â leur loy“. 

2 In Banat vine generalul Rabutin. A 

3 V. Ciorănescu, în Rev. hist. du S-E. eur,, 1936, p. 33t şi urm. 

1 Iorga, în Rev. his. du S-E. cur., 1937, pp. 177-186. Ci. C. Giurescu 

i Dobrescu, 0. c., P- 294, no. 152. Pentru negocierile cu XVaudemoul, 

ibid., p. S6 şi urm. — Brâncoveanu se roagă a nu face să treacă în 

ziare vestea provisiilor ce dă; ibid., p. 66, no. 100; cl. p. 68, no. 105. 

5 Legăturile lui Brâncoveanu. cu agentul său la Veneţia, Nicolae 

“Caraiani, probabil un Român din Balcani (v. şi Iorga, Studii şi doc., 

IV, p. 85, nota 1), se fac prin dragomanul imperial, înrudit prin soţia 

sa, cu Cantacuzinii, Antonio Mamucea della “Torre (C. Giurescu şi 

Dobrescu, 0. €., p. 89, no. 146), cărui . i sa consacrat şi o monografie, 

D. Hâciu, în lucrarea sa despre Macedoncni, îl crede un Maimuca, 

Român (cf. maimuţă). |
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Domnie pe viață care se şi adeveriră în vremea mult aştep- tatei păci. | 
Pe când, la început, 'TOk5ly, ajutat de diplomaţia lui Liudo- vic al XIV-lea, se visa Domn. în Țara-Românească, un fel de „fermă“, cum spunea cutare Frances, potrivită pentru vecină- latea cu Ardealul, pe când, în același limp când Tatarii ve- niau prin Moldova şi întrau în acel Ardeal pe la Oituz, Vizirul încerca o nouă campanie acolo (1695)1, Brâncoveanu -pulu să-l vadă disgraţiat, acoperit de injurii, ţinut cu un tain de miserie, alinându-și în ospețe bine stropite cu 'vin calas- irofa totală a silinţilor sale2. Prelendentul un va mai apărea în Țara-Românească, şi anume la Giurzfiu, decât cu prilejul bătălici de la Zenta 3, 

| Plătind necontenit, storcând ţara de provisii, având să răs- pundă odată şi 20.000 de oi, Brâncoveanu ura, fireşte, în fundul sufletului această suzeranilale pe care mavea cu ce so schimbe, Din. parte-i, Constantin Slolnicul se plânge că „Yremile şi oamenii acum sau iuţit foarte“, de oare Ce „şi stăpânitorii și putearnicii cei nai mari cer mai mult şi afară den obiceaiu şi socoteală vor să ia, şi aşa urmează şi alalle hecuvioşințe şi pagube mai multe la norod“£. Și totuși în 1691 curentul de umanitate care se întâlnește la Turci, câtiva vreme, făcuse ca Vizirul să renunţe la tributul ambelor noas- lre ţări 5, ! 4 | „Căderea lui 'Constantin Duca, invinuit şi că a făcut să se ucidă în secret Sigismund Siculus, agentul lui TOkoly€ tu du- Teroasă pentru Brâncoveanu, adiugându-se adânca durere pen- 

  

1 Planul era şi în 1693; C. Giurescu şi Dobrescu, o. ce, p. 77, no. 117. 
? La 1696 încă soseşte la Braşov, venind din Țara-Românească, un „Curuţi de-ai lui TOk6ly; Soc. Braşev., 1. c, 
5 C. Giurescu şi Dobrescu, 0. c. pi. 90, no. 17, Cf. Iorga, Studii şi doc., XX, pp. 140-1, no. CLXVI; p. 142 şi urm, u-le cLxx şi urm. 4 Iorga, Brașovul și ominii. Gluma cu fiul Sultanului care a mers să vadă pe Mohammed în laiu, într'o scrisoare a Brâncovea= nului, pare a fi de la Stalnic; C. Giurescu și Dobrescu, o. Cc, p. 78, no. 118. 

i 5 Iorga, Studii şi doc., XĂ, p. 122, no. CXx. Socoteli cu Turcii, Iorga, Doc. grec., |, pp. 319-21, no. cceLxxxv. 
6 Povestea la Neculce și în Iorga, Studii și doc. XX, pp. 132-5,,
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tru moartea, la Constantinopol, de ciumă, a Doamnei Maria, 

fiica luit, Se va adăugi încercarea altui cuiva de a. ajunge 

în sțăpânirea aceleiaşi Țări-Româneşti, întrun moment când, 

cum, se vede, drumul. părea deschis, împotriva oricărui drept 

dinastie sau naţional; oricui. | Ea i RE 

Principalul negociator al păcii. cu Imperialii fusese un Grec 

din insule, regiunea de uude Venise şi Panaioti Nilușios; 

Alexandru Mavrocordat, om de mari însuşiri, pe. care le qes- 

voltase studiile făcute la Padova lui Constantin. Stolnicul, apoi 

la Bologna, de “unde, cu o lesă lalinii, se întorsese ;,ialro- 

filosof“. Autor al unor însemnări contemporane, al unui tra- 

lat de retorică, tradus apoi şi în românește, şi al câlorva 

alte scrieri?, el credea că poale râvni pentr “fim Nicolae 

la mai mult decât acel post de Mare Dragoman al Impă- 

ățici care trebuia să pară cea maj înaltă recompensă pentru 

cineva de legea, şi de naţia lui. Dar Alexandru luase, pa.0 

nepoată a „lui Iliaș Alexandru-Vodă, şi fiul credea că i se 

cuvine şi lui. Domnia de care se împărtăşiseră înaintaşii după 

mamă, cari se ridican pănă la omonimul bunicului, pănă la 

Alexandru-cel-Bun 3. D= a 

Un raport contemporan arată aceste veleităţi. Ele părură 

înlăturate. când, înainte de încheiarea. piteii, Brâncoveanu dădu 

pe fiica sa. linga (lupă Scarlaţ, fiul, admirabil crescut şi aple- 

cat la învăţătură, după moda timpului, și pănă la pierderea 

sănătăţii, al Dragomannlui, Scarlat £. Era. încă o, biruinţă. qsu- 

pra intrigilor neconțenit țes-ațe şi necontenit înlăturațe contra 

acestui tron aşa de râvnilor, Tânărul Grec, cu 0 picătură şle 

sânge românesc, îu ficul dintrodată Mare Postelnic?. După 

    

1 Jorga, Studii și doc.,. XX, W. 143, no. CLXXY. o 

"2 N. Papadopulos „Kerametis, Hurmuzaki, XIII, tabla, şi volumul 

nostru următor. Da E 

3 Radu, fiul lui ]liaş, era ginere al Brâncoveanului; Greceanu, Y 112. 

4 Y. Greceanu, p. 85. Intre cărţile lui, predicile lui - Mascaron, 

pe care pune o frumoasă iscălitură latină. | 

5 Dar cl moare în 1700 încă; ibid. pp. 93-4. Avea abia douiizeci 

şi doi de ani. Urmează pările lui Dumitraşcu Corbeanul cu Grigore 

Băleanu, Radu Popescu; ibid., pp. 98-100 şi urm. Se răspunse printi”o 

solie în masă'a boierilor, Li 
..
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moartea lui Scarlat, dragomunul : se uni cu Iordachi ' Ruset și Antioh Cantemir contra fostului cuscru 1, e Dar lovitura cea mai meșter pregătită contra puternicului Domn 2, a fost aczia” din :1703, de la vechiul duşman, Vizirul cel rău, Rami. Pe neașteplate Brâncoveanu primi invitarea de a veni la Poariă. Sa Pare că era o mazilie acoperită; Turcul înto- vărăşilor se şi presinLă. la București. O boală adevărată sau simulală, o „uumilălură“, px care o luă şi Doamna,. — și de aceia medicul grec. Pylarinos, înto ărăşi în călătorie pe-slă- . pânul său 3, —. îl „făcu pe Constantin-Vodă să câştige. două săptămâni. In acest timp Danii lui căulau să învingă. Incă odată o mare demonstraţie a boieriloi Se produse în ju- rul lui. Alexandru Mavrocordat și fiul Nicolae, — pe primul Greceanu, întuna din formele cronicii Sale, îi califică de „Spureal şi vrăjmaşt —, “uniţi cu fostul lovarăș de solie la Im- periali, . Vizirul Rami, şi cu mulftiul *, -crezuseră că Domnul amenințal va trece în Ardeal unde vom vedea ce' legături iz- Dutise să uibă. EI apare însă, acum, sigur de sine, şi, din nou, biruie, Primejdia fusesa aşa de. mare şi aşa de important triumful, încât cal întors cu pompă mare acasă făcu să se Zugrăvească scenele călătoriei la Adrianopol pe zidurile fru- moasei sale case de fară de la Mogoşoaia, Dar [ara plăti această grațiere și întărire cu îndoirea tributului. Și: cronica oficială nu lipsește a însemna că Domnul sa întors „ne “ăliimau din mâinile liranului“, 
" 

Dar noul Domn moldovean, fiul mai mare al bătrânului Cantemir, Antiol sau, ctun. i se zicea, în [ară: Antohie, nu arăta PNI NI 

1 Ibid., p. 104. Cronica oficială caută a scoale din răspundere pe „înțelertul dragoman, E 
. > Neculce vorbeşte şi' de o încercare a lui Dimitrie Cantemir, .3 Două versiuni la Greceanu, p, 119 şi urm. Dacă Brâncoveanu a luat cu sine pe ăl doilea fiu, Ştefan, erh pentru ca, la nevoie, acesta să poată fi numit Domn. Constanţin Stolnicul rămase în ţară pentru orica împrejurare. | | 4 2ustea, în Kogălniceanu, Let. 11, p. 28. . 5 Scenele se vedeau încă la, 1854-5; Şt, Grecianu, în ediția Cronicii lui, Radu. Pentru :călătorie şi C. Giurescu şi Dobrescu, o. Cp. 137 şi ur.n, Cf, Grecianu, p. 131, nota 2, | 

27
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sentimentele. rele. pe care încunjurimea lui le strecuraseră. în 

sufletul părintelui. Antioh, care va isprăvi luând pe fata unui 

mare. boier, de ţară, din neamul lui Gheorghe Ştelan, Dumi- 

trașcu  Ceaurul din Valea “Seacă spre Carpali, fusese logodil, 

cu domniţa Maria, sora lui Constaniin Duca, şi el at fi fost 

bucuros să poată lua pe o odraslă a bogatului Donin vecin |, 

ceia ce. însă i se vetusă, de bună samă mai ales pentru a nu 

strica rosturile domnești viitoare ale fostului ginere. Când, în 

Septembre. 1700, tânărul Duca se. întoarse în Scaun, Rrânco- 

veanu, care, după Neculee,. ar îi vrut: să facă Domn pe un 

negustor din Galaţi, "Teodorachi, merse atât. de departe în. so- 

cotelile sale înțeleple de bună înţelegere, încât ierlă trecutul şi 

sfătui, prin moldoveanul. episcop. de Buzău Mitrofan, pe acest 

fost'ocrout al său, care trimesese p> Nicolae Costin să-l îndrep- 

țățească,. să so împace cu Iordachi Roset, care primi lozul de 

Mare. Vornic. Pentru a i se asigura lui Duca ajutorul pri- 

begilor,. o adevărată comisiune se adună, la Focşani, fiind de 

o parte mitropolitul Moldovei, de alla episcopul de Buzău 2. 

Numai la'căderea, în ciudate împrejurări, a. lui Constantin 

Duca, acum fără: mare legătură cu fostul său socru, — IMa- 

mă-sa pare. a fi fost încă în viaţă; ea-şi pierduse averea în 

aventurile tânărului ei sol „nou, Grecul Liberachi, „beiu de 

Maina“, care isprăvi rău3 —, nu se mai simţi voinţa: influen- 

tului” Domn muntean, care: înţelegea să păslreze totdeauna 

Moldova în legătură cu dânsil. Duca, luat din Scaun cu 500 

de spahii, spera să rămăia în Scaun după '0 simplă visită la 

Poartă, aşa cum o făcuse Brâncoveanu: era. din nou imitarea 

de Moldoveni a czia ce reușise Muntenilor. Alaiul în care. el 

târi pănă la o vreme și pe duşmanii săi, înainte de a se 

îmbarca penru Constantinopol, ni era întovărăşit însă şi cu. 

acele împărțiri 'de bani cu care cra aşa de darnic Brânco-: 

  

1: Neculce (cu multe amintiri târzii). 

2 N. Iorga, Doc. Ard. II, p. Î4, no. MMDESIN. Aceâsla poate 

să fie solia pentru “chemarea pribegilor de la Munteni pe care! refu- 

fusând-o mitropolitul Sava, ar fi fost înlocuil cu Misail - de- Roman, 

care primeşte sarcina. V. însă Greczanu, pp. 108-10; cf. C: Giurescu 

şi: Dobrescu, o. c., p. l2l. A - 

3 Pentru prinderea. de Turci a lui „Lsbiracis, - consirterable dans 

le pays“ (Maina), Guiletitre, Athenes, 1675, p. 48.
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veanu, pe care-l. vedeny! acuma sprijinind ideia „de obârşia moldovenească, şi nu cu: Cantemir sau. un Duca“ Găsindu-se la Poartă în - mijlocul tulburărilor Care: aduseră căderea Sul- lanului Mustafă şi înlocuirea cu fratele său Ahmed, el ajunse întăiu, în exil, prin Rami, la Cavala, pe malul Arhipelagului, unde. nu mai „călcase - vre-un Domn român £. Speranţelg. luj Antioh Cantemir că el Xa Ti alesul boierilor, cărora. li se. dăduse voie a se pronunţa, fură şi ele înşelate. Nu insă fără a să-şi: fi spus cuvântul Brâncoveanu, la care cra adăpostit” de, mult,. cu alţi pribegi, între cari Vasile Cantacuzino, căpălă locul mult timp vacant, cu căimăcămia lui Ilie Buhuş, acel. Mihai Racoviţă, — însurat modest cu fata unui Balcanic, Dediu Spătarul, Ana —, care era fiul unei Cantacuzine şi purta nu- mele unuia din unchii B râncoveaniului. Cronica olicială a: Țării-Românești recunoaște intervenţia, şi cu o sumă de. bani a acestuia 5.. Şi. cu acest prilej, căsătoria lui Nicolae, fiul lui Iordachi Ruset, principal sprijin -al noii. Domnii, cu Ancuja, fiica Dommului muntean 1, pecetluia, din nou legătura cu Mol- dova 5. Mai tărziu, prin Ștefan, fiul Stolnicului, un astfel de DI 

1 4. A. Sturdza, Constanlin Brâncoveanu, III, Paris 1915, pr. 98. „Să ărăsească:, serie Toma Cantacuzino, *D2 Duculeţ, cât și pe Cantemirești::; p. 105, no. 87. Mihai Racoviţă era nepotul Stolnicului și al Spălarului. .In 1786, Anlioh e consideraţ ca un Turc“; p, 135, no. 1%, 
> Nu mai ajunse Ja Domnie. V. plângerea lui: pentru moari ca, soției: a doua, Eufrosina; Iorga, Doc. grec, I. pp. 318-9, no, CCCLXXXIII. Alte tânguiri; ibid, pp. 325-6. no. CCCLĂXXVIUL. “Se ruga de Patriarhul -să-l împace cu Brâncoveanu; ibi., p- 337.: Scrisoare către Irisant Notara (1707); ibid.,.pp. 378-9, .no. CCECXVII. Alte seri- sori; ibid., 378-9, no. CECCXVII; p. 449, no. CCCCsxIv: (e vorba da Doamna Eufrosina), ceia ce trimate la o dată ulterioară pe cea de. la pp. 318-9, despre moartea cei, 

3 Greceanu, p, 137. 
+ Ibid,, pi. 138. Se încercă şi o scădere a haraciului îndoit, dar rebelii cari se arătau dispuşi la aceasta, căzură; ibid, Regimul legal Îu însă apoi câştigat pentru o concesie mult mai mică; ibid, p. 139 și urm, | + % Cu 'toate cetele formate în jurul Domnilor, legăturile de „familie se încheiau de la unii la alţii: Neculce înseamnă pe Manolachi Ruset şi pe Racoviţă ca fiind cumnaţii lui Antioh. Mihai a jinut pe dom-. nița Safta Cantemir, 

y 
4
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„pact sa încheiat între Antioh Cantemir, care-şi gătia a două 

Domnie, şi Brâncoveanu, cuprinzându-se în această înţelegere 

şi Dimitrie Canlemir, care şi. primi pensie de la Domnul mun- 

loan i. Se ajunse şi. lu logodna între un fiu al lui Brânco- 

veanu şi o fală a lui Antioh 2. Indati după aceasta, căsătoria 

lui Ştefan,. fiul Domnului, munlean, cu fiica li Ioan Balş, 

Bălaşa, strânse şi mai mult. aceste legături. 

Schimbarea Domnilor: moldoveni urmă cu 0 răpeziciune lot 

mai mare, Antioh Cantemir înlocuind pe Racoviţă, a cărui 

Domnie şi-a găsit şi un lăudătoră, fără a se putea cunoaşte 

loate resorturile. acestor necontenit surprinderi. 

: “Cumoaștem iţele. acestor intrigi prin mărturiile tărzii şi in- 

teresate ale cronicilor Moldovei, sprise după 1711, şi nu se 

va crede că Turcii ar fi olerit la 1703. lui Brâncoveanu >cea 

Doninie peste ambele ţări pe. care el ar fi retusal-o numai 

după sfaturile amenințătoare. ale unchiului Stolnicul î. E inte- 

resantă însă,..la.a doua cădere a lui Duca, manifeslarea boic- 

rilor şi mazililor : înaintea, (rimesului . ture. că nu-l mai vor 

pe acest Domn?.- - 

De fapl însă două fumilii mai conduceau ţările românești, 

chiar supt monarhia, de o înfățișare atăl- de strălucită, 'a 

lui Brâncoveanu: Cantacuzinii în Țara-Românească, iar în 

Moldovu, cu scurte întreruperi, dar de la o vreme cu voia 

lui Brâncoveanu însuși, Ruseleştii. Aceasta chiar dacă, pre- 

cum observă Neculce pentru lordachi Roset în a doua Dom- 

mie a lui Mihai Racoviţă, ei nu erau în slujbe. Se încerca 

un fel de Vizirat, căruia i se împolriviau acei boieri da ţară 

pe cari acelaşi cronicar îi presintă, în comparaţie ci vre- 

mea sa, de pe la:1710, „iai lapeni,-mai pulincioşă: se iu- 

pia” unul cu altul şi' se învoia' la sfat, Așa-numila Dom- 

nie a Fanarioților s'a sprijinit pe slăbirea  celorlalle - ele- 

mente polilice și pe prăbhișirea prin Turci a celor două nea- 

    

-1 Neculce, 
id. 

| 

-3 Muste; v; p. 30 și urm. Se laudă şi Brâncoveanu, „foarte om bun 

şi vastit de bogat“. Dar cl 'va fi arătat apoi ca autor principal de 

intrigi; p. 37. “ | E 

4 Neculce. “Tot aşa de puţin că, în strâmtoarea sa. Brâncoveanii 

ar fi săpat Domnia lui Duca. - ! ” 

5 Ibid,
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muri. Incercarea Cantemireştilor de ase sprijini pe nea-: „murile mici, — Antioh a avut ea Vistier” în a doua Domnie - pe un Lupu zis „Colivaruli: i, — nu reuși. Iar, în ce priveşte pe Greci, numai pentru Neculce, el însuși Cantacuzir prin: „femei, Ruseleştii sân! „Greci“, iar un Morona ajunse, pentru experiența sa, a fi prețuil de 4ntioh-Vodă ca şi de tânărul Duca, de care fusese adus în ţară. Numai de la Mihai Racoviţă întors în Domnie i Sa tras moartea. 

Cu toate silinţile desperale ale Polonilor de a căpăta Mol- dova măcar, lucrurile se îndreptau lot mai mult spre pace, Imperialii ştiau bine că la, încheiarea ei vor irchui să se mulţămească doar cu Ardealul. Cu totul altfel urmaşul lui Sobieski, care niu-și putuse impune fiul ea moștenitor; pom- posul, mândrul nou rege August de Saxonia neascullal “de nobili şi având 'şă lupte îndată cu concurența lui Stanislav = Leszezynski, încercă o solie la Brâncoveanu. Print”un Moro, printrun „Albanes Arbănaș“, care căpăti de la Domn o moşie cu toată zestrea ei, el căulă legătura şi în această țară, la 1695, şi faptul că Stolnicul îl priveşte pe „Arbănaş“ ca pe un „frate“, ar întări părerea că e vechiul ]ui dascăl de la Padova. Se atribuia Cantacuzinilor o altă politică decât a Domnului şi a Stolnicului. Bine primiţi în palatul de la Potlogi, emisarii ministrului saxon Waclkerbart, pe care Rabutin nu-l] lăsă să treacă, vorbiră cu Domnul, cu Cantacuzinii, Constantin și Mihai, căpătând asigurarea că nu se va încheia nimic cu trimesul imperial, 'un pater Elias, şi că, "Țarul e. prea departe și un domn prea aspru. Așteptându-se un sol al Domnului, se recomanilă regelui să icie Tighinca. şi Cetate: -Albă, ceia ce ar aduce răscoala, nu a Moldovenilor, în cari nu e de pus te- meiu, — şi aici apar capelele de acusaţie contra lui Antioh —, ci a acestor Munteni, cari ar lua îndată Brăila, Giurgiul şi reslul raielei; p2 urmă ar interveni şi Brâncoveanu cu 50.000 

  

1 Ibid. li urmează Ilie Cantacuzino; ibid, Aczsta a» fi râvnil și Domnia; ibid. Pentru planul de căsătorie între fiica. lui Ilie Canţa- cuzino și o fată a Brângoveanului, ibid.
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de oameni 'şi ar încerca: şi în Bulgaria... Ambelor ţări ar trebui 

să li se asigure însă . aceiaşi „capitulaţie. Oricum, sc cer 

două lucruri: presenţa unei oștiri serioase şi garantarea obiceiu- 

rilor ţării 1. Dar să na vie în ţară Poloni, ci irupe .germane 

şi legătura. să nu. fie făculă ca Polonia, ci cu Auyust ca alure. 

! Țorga. Doc. Brâdcoveuni, a



CAPITOLUL II, | | 

  

Ardealul românesc și Brâncoveanu. Cultura brâncovenească, 

Legăturile Domnului muntean scu Ardealul au fost hotărite de trei motive: nevoia de a-şi garanta bune relații cu «uver- patorii imperiali instalați după pacea de la Carlovăţ în pro- ainciu care fusese. recunosculi Impăralului, dorința de a-și avea «colo un culcuș sigur și plicul. de bun gospodar şi 
moșier. cum fusese lotdeduna, și grija. ortodoxiei româneşti pe care o ataca invasia iesuilă supt scutul stăpsinirii împă- 
rătești. 

: 
"Cel dintăiu guvernator fu generalul Trances Rabulin i. La 
Braşov comandă o bucată de vreme generalul Glockelsberg, 
cu care Brâncoveanu ce în corespondenţă 2. 

, Stăpânire: aceasta nouă se arălă respectuoasă faţă de Dom- nul vecin, de .la care putea să aștepte numai ajuloare, infor- 
maţii şi provisii, Brâncoveanu dorind, din parte-i, să poală 
păstra legătura cu, posesiunils-i săleşti de la Sâmbăla-de-sus 
şi de la Poiana Mărului 3, precum şi cu casa din Braşov, unde 
se vindeau și vinuri din vestitele vii domnești de la Dealul 

    

1 C. Giurescu şi Dobrescu, o. c, pp. 105-7, no. 174. Corespondenţa 1ui Constantin Stolnicul cu Golovehin €e plină de despre şi ură contra lui Rabutin, 'netrebnicul şi sliranul“*, ale cărui acte de cru- zime se înşiră; A. A. - Sturdza, Constantin Brâncoveanu, III, p.- 90, In 1703, Constantin trimeta pa Sava (= Gheorghe) Brancovici, la „senatul“ din Alba-lulia al: lui Râk6czy; pp. 90-1; 97, n9.: 331; cf. ibid., p. 93. EL arată pe „Satanasie“ învins şi crede că Brâncoveanu ar putea face un bătrân Vlădică la  Bălgrad. Scrisoarea lui Mikes, DC i ua > C. Giurescu şi Dobre:cu, 0. €., pp. 119-20, no: 201, N 3 V, Iorpa, Brașgvul şi Românii, p. 254, w.G,. ! : :
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Marel, La Recea “din Țara Oliului o parte din sat se chiamă, 

şi pănă azi Vaida-Recea. Mihai Cantacuzino îşi avea şi el 

moşie acolo.: Oameni din Ardeal făceau legăluri, fiind “între- 

buinţaţi în misiuni, în Ardealul lor de naştere sau şi pănă 

la Moscova; aşa un David Corbea, ofițer în oastea Brânco- 

veanului, acel „ceauş David“, car a făcut la Bucureşti bise- 

rca Icoanei, apoi Paler lanăș, pe care l-am mai întâlnit?, 

Dindar, secretarul statornic al Domnici. Domnul muntean a 

încercal chiar să-şi facă 0 gardă de „Nemţi“ din Ardeal, 

adresându-se la elementele indigene pe care şi le alipiseră 

Immperialii, ca „Rau“, „Straina“ sau „Stralina“. şi Jureoă. 

Ceia ce aruncă însă o umbră asupra acestor excelente le- 

găuri fu răscoala râkâezyană, care izbucni, în jurul „Cra- 

iului .Ferenţ“, fiul soţiei lui 'LOkOly, întăiu în părțile ungurești, 

ca să se întindă apoi asupra Ardealului, devenit mai multă. 

vreme cetățuia nomulțămiţilor cu dominaţia austriacă. Intre- 

gul calvinism maghiar sprijinia pe acela care a rămas, tânăr 

şi vileaz cum era, în. memoria alor săi un erou 11: naţional. „. 

Românii, cari fuseseră puşi, la 1691 încă, să jure: Impăra- 

lului şi fiului său Iosif, rege al Ungariei, cu birăi, cu povi, 

fără a uita pe „culul de la Ocnă“, din satul Sântion£, se de- - 

clarară, mai alos în părțile vecine cu Bistriţa, pentru această 

răscoală, care îngăduia acţiuni de vitejie. Un Vlidci de lege 

calvină, Iov, ss şi ivi în. aceste părţis, în luptă, cum von 

„vedea, cu urmaşul lui Varlaam, un Teofil €, de sigur. şi cl 

purlat, la început, pe la Bucureşti, care, supus noii cârmuiri. 

austriece, era să-i închine, cu maj multă sau mai puţină 

știință şi conştiinţă, Biserica sa. , 

Nu se poale bănui la Domnul munlean « o aplecare deosebită 

călre o causă naţională - care nu era a lui.,, Nemţii” din Ar- 

  

1 Pentru. cum sărarea casei, în 1709. w..lorau, Doc. drd, II, pp. 

1475-9, no. msyncexcvil. V. şi ibid. pp. 1178-09, 1182 şi-urm., 149,. 

no. MNDCCCAXIV; Braşovul și Românii, pp. 258-9, no. 10. 
VAL Lapedatu, în Prinos-lui D. A. Sturdza. 

3 C. Giurescu şi Dobrescu, o. cc, p. 111, n-le 186, 193 şi urm. 

1 Iorga, Doc. rd. II, an. 1691. 
5 V. Iorgu, Isi. Bis, IL. 

6 V. Iorg, Doc. rd, II, pi. 1433. 00, MmDcev; .p. 14155, no. 

MMpeex (iscălitură); pp, 1461-2, no, MMDCCĂXNVIL  



  

Pe - a as dt. pe taifas ia dci ba ziuă 

e ( ( C U)
 i , ȘTI = 

4 RIRIITEGA a ap mais A aa CITA a 

  

7 

   N ae 58 d 
i pă Si Alto FA: iâvmiai cale iso? £ SN, Ei Etapei ami 1? pe „e ramai oja mad pbgi tinara    

  

2 
pan are tc, 

pin tenaai NA ti a nntpăa at Avon 
“ni “premii E prana mie pita ri mipape pană: ema sama pag A 

0 PERA j : pe DX aj 
! m piei pages unuia? sperma er am TE " je Dzpj ia ; R ps | me ri “fe pia peri popi ace ep ta tine ntogimae ata seva PUN 4 peiraaprmie O Sei pi | % Va ape dan miine € Aa Pawan srngin mimi) sinpanmij - înntajerma „ IP m E minat « dU Dr facina: întiţ Fiat piară o 55 vefeaesaşn 17 

9 apoi tii 9 afgani 2 ip) 7; Rare ude “if irită ti iz a mt SE ji ac Ve 7 nisi tari Sano” pain fan S Cta spirntmpa pete pp pepe pornea ' ne . minimiza srp! smn pr Sa - pus ppeiprâă grupare 2 ma 

i 

fad ne aaa „Sai paine me, ce Peosme mnimeymnemeuli nai “Zi sapa: suma atat be 

       

  

       

IS 

ae Marimagte, „tepe pmespenapi eu met pie manca pag eso fra fi pr Smile” ape apemna ; iza Fie Soma avari nji a plasa aie pape Ri, Gia op eta, , 3102 ine prin eenems Prniăjpeapia 2 Aeon pna date min E pi, ma. ma În a ij a. praga ante] e ante . a Arp Da nt mt n 3 fn, pipi met, peri AR pa e fomaagleg mă manat repare raa miau gin menta maia pret, JS LAN şi RI! “fa ha pri: sur pre fim me ntpae “Ja. a nigra atatia nn fana [pepe aepea rteuae PI) a Îi prinsa neudaa ES Eine pi. ze ? ee pe sas De . Jrdinep minge a or Im carca af . pi m pot maci Fa pr pauze mu? se n mA ae Ep mări 7 fot fa git e we erodat -— fine să pprfă Air apere (i sali, mn său a e mam fiti tradare” e md Dc Aa aut pi paper Pose i Pax cap CEI 7273 poza “ri dna doar . fie rm m usa”, Fr .. 
PREA Ada IL orecatae a Ei e Di aăena g 

  

€ statie ponei arina Ca. 

e
 

ae
 
m
a
e
e
 
a
 

aa
 
ca
 

aa 
2 

aj <a fr, se; a a age re, D$ re . oyae: dan eset 
nnă asăea pane 

   

„
 

= "N "N remiay "az 

Ta d Kc en pa . "j, mioj . fe A biz a) 
ip ice. na 

   

o
 

n
a
.
 

e N 

fa 

e
e
e
 

me
 

d 

| pipa sinneniFf E a Tapete Daaneraa pipa a rii femeie = 

zI00 DIR Pa 7) AP nnâmnyă, [oa mai dp, te Seria »nva 
? 

Pati ap 
pie nn ame Era popa eri "8 a, asa neo "of fre . Za ve 

A 
Lo ON Sg uz Aaa 

Ste: Pina: n mn arii 

  
1 

i si 

e ZA 
' 

. A . i . We, ca! ; 
za e de de i : ee iii 0 einer ai i a. i 

Fig. 36. — Document al lui Constantin Brâncoveanu (1692).
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deal nu erau făcuţi să-l sugiere-:sau Să-l păgubească în :inte- resele lui. Dacă, deci, el se expune la plângeri “din partea olijerilor habsburgici, aceasta se dutoreşie în coa mai mare parle largii lui ospitalităţi, milzi lui: de oameni, compătimirii lui pentru nenorociţi. De aici ocrotirea unui Pelroezy,. unui . Pekri, pe cari Iăgăduia doar să-i înlăture de la pasuri, şi: in adevăr el opri orice tulburare de pace prin vre-o năvă- lire a lort,: - 

La 23 August 1692, Impăratul căută să alragă pe preoţii români. piindu-i, ea privilegii, în acelaşi rând cu cei calo- lici, dacă se - unose cu aceştia: Pănă atunci această speță. nu exista. Se însăreină cu câșligarea lor Lesuitul Baranyi din Alba-lulia?, care cunoştea pe simplul Vlădică Teofil 3,.De aici.. sc lrecu la propimerea de unire cu Biserica latină. | Calvinismul căzuse. “Comandantul îrances al Ardealului era un calolic fervent. Vechea ocrotire a superintendentului ungur fusese oficial desființată, şi asttel indelungata usurpare înco- - lase, Iesuijii nu încercau contopirea -în catolicism şi nici mo aveau în vedere pentru viitor. Se cerea numai înlăturarea celor patru puncte de osebire dogmatică privind purcadere: SI. Duh, Purgaloriul, felul Cuminecăiurii şi; ceia ce. se doria mai mult, refusul de a rezumnoaşie pe Papă ca şef al Bise- ricii creştine întregi. _ | * Un sinod liber sa adună, ca de obiceiu, de când Vlădicii noştri primiseră sisiemul Sinodal, în Februazr 1692, in capitala provinciei şi se lua la Mari această - hotărîre, plină, din pune lul de vedere naţional, dea urmări, fericite și nefericite, care dăinuiese şi pănă astăzi £, | îi 
V, Iorga, Francisc Râhkâczy, l. c. 
Nilles,. Symbolae, 1, p. 162, no. 2. 
EI ajunse a-şi spune, în 1696, episcopul Yalahilor barbari ; Silviu Dragomir, /storia desrobirii religioase a Românilor din „(r- dcul în secolul al AVIII-lea, IL, Sibiiu 1920, p. 7. | 1 Nilles, [. c, Pp. 162-3, 164-5. Actul de întărire din partea lui Apafty, în Iintz, Geschichte des Bisthums der griechisch nichlunirten. Glaub:nsqenossen in Siebenbărgen, PP. $3-9; Nilles, 1. C.. Dp. 153-60, Data e 18 Decembre 1692. Ci. ]. Crisian, Leitrag zur Geschichle der _kirchlichen Union der homiinen in Siebenbăryen unter Le Fold 1. Sibti 1839, 

ta
 

ba
 

«a
 

(=



426 Monarhia culturală alui Constantin Brâncoveanu 

- Sentimentul de 'uşurare de supt jugul calvin fu cel hotărilor !. 

Vlădica amintlise toate suferinţile și toate umilirile. de pănă 

atunci: tirania superintendentului, :oprirea icoanelor, interzi- 

cerea posturilor, “cercetările prin casele ţăranilor, supunerea 

decisiilor luate de sinoade aprobării superintendentului ?. Nu 

trebuie scăpal din vedere nici 'aceia că Teofil fusese numit 

după vechea datină, adevărat ca episcop valah“, dar pen- 

tru „bisericile Valahilor, Grecilor şi Rutenilor“, pe când Ie- 

suiţii şi regimul imperial avea a face cu dânsul numai ca 

episcop al homânilor.. În declaraţia sa de unire: Vlădica se 

intitulează fireşte şel al „Bisericii“, — nu „bisericilor“, — 

româneşti în “Ardeal şi părțile ungurești“, dar nu-și zice „ini 

tropolit“, și el vorbeşte în numele „clerului“, în al „Sinodului“ 

sau „soborului marc“, a cărui adunare putea îi continuată încă. 

In discuţiile Sinodului nu se proceda cu grabă, ci foarte alenl, 

isigurându-se ritul, vechiul calendar, măcar pănă Ja o pre- 

Tacere generală în Statele austriece, separarea complectă de 

clerul 'lalin, păstrarea canoanelor de judecată şi recunoașIc- 

rea formală a uniţilor, nu Ga „toleraţi“, ci, şi ei, ca „ii ai 

patriei“. Se specilica primirea, cu caracter de egalitate, în 

şcoli 'şi în oricare funcţii 3. 

"Tm sfârşit lucrurile se presintau aşa că nu cra vorba dle 

o schimbare de lege, ci de o ..întoarcere“ la calea cea bună î. 

———————— 

1 In yărţile apusene robia era către Sârbi. Paşa de la Orade îm, 

punea cu ieniceri episcopi sârbi Românibor. cari, la 1660, se plâng; 

Aurel 'Fripon, Monogiafia-Almanah a -Crişanei, Orade 1936, pp. 19-20.— 

Acolo . lucra însă pentru oriodoxie bogata. Companie Gre sască (v. 

Iorga, Studii: şi doc., NIL, prassim; Documente (jreceşti şi româneşti 

despre Companie, ibid. Pentru cărţile grupului din Beiuş, v. şi Ilun- 

falvy, 0. c.; p. 175, nota d. ” i _ 

2'V. diploma pentru Teofil, în care se cuprind şi „pizile“ datorite 

de Vlădică principelui, şi observaţiile adunate de Nilles, 0. Cc» b- 141 

şi urm. Se. citează şi o menţiune făcută de patriarhul Dositei întrun 

sinod de la: Icrusalim,. în 1672, a brigonirii de calvini a fraţilor 

ortodocşi din Ardeal; ibid. Php. 150-1. Se cereau în diploma-lui 

“Feolil, pe lângă refacerea tipografiei,. şcoli în Bălgrad, în comitatele 

Maramurăşului, -Inidoarei- şi Chioarului, trecând de la româneşte 

la latinește. 

3. Ibid.; pp. 167-9. 
| 

1. „Episcopul“ cere şi numirea de dânsul, şi nu de mireni, a 

preoţilor; ibid., p. 170. — Este şi-o îndatorire specială către Baranyi; 

ibid. 
o
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Protopopii cari iscălesc sânt cei din "Ocna SiDiiului, din Bistra, lângă M: ramurăş, din Orăştie, din Sighişoara (2, din Șinca Mare, din „Potşoga“, din Giumal. din Săcoş, din „Nimic, din Silvaș, din Uitalău — cum se vede din multe părţi ale Ardealului, dar nici din Braşov, “nici din Bistriţa, nici din cea mai mare parle a Secuimii, nici de pe 'Târnave, nici din comitatele “adause la Ardeal, ÎN Se :luă măsura de a contirma, acest act printr”o nouă deela- aţie, din Iunie 1. Ea se sprijinia însă numai pe acliunea perso- nală a lui Baranyi, care lupiase contra calvinului TOk6ly, și pe autoritalea: lui Teofil, 'pe care scrisul îl arată un elerie deosebil de cult. Dar Iesuitul, care alergă la Viena, găsi acole puternica oposilie a consilierilor calvini, iar bătrânul : mitro- poliL sc stinse peste puţin, supt bănuială de olravă. Adolescentul care fu ales, Alanasie,! nu poate îi judecat nici după laude, nici după  osândiri interesante. Avem, dacă nu uclele cu pri- vire la alegerea lui; acelea care se referă la drumul pe care lrebui să-l facă la Buciureşt:, unde, întunul din cole mai rele momente ale relaţiilor lui Brâncoveanu cu Imperialii, -— e acela când Domnul muntean e „demis“ de Ia Viena —, noul ales a irebuit să meargi penlru 'oxamen duhovnicesc şi în- lărire, | i 
Atanasie e ales acolo din nou, contra unui Mitrofan şi unui Dionisie, de un sinod compus din lrei Mitropoliţi greci: al Adrianopolei, al: Sofiei şi al Sevaslei, şi primeşie, cum se știe că iscălise 'Teofil, un întreg program doginalie de la mitro- polilul Teodosie 2, Nu e numai impunerea lradiţiei întregi, ci și subliniarea că nu se va trece măcar la formele românești de limbă, pe care, după Dosoflei al Moldovei, le represinta acuma, precum se va vedea, Milrotan de Buzău, Se. recomandă chiar sinoadele: calvine ca mijloc de lupti conira uusi propagande nenumile, care ce, fireşte, cea, calolică. |. E 
Fără a întări pe acela care nu oleria nicio garanţie, Du- păratul dădu, la 24 April, un nou privilegiu pentru preoții români, în care calvinii “Slrecurară că și aceia cari ar trece la altă religie „receptă“ Vor avea aceleași: drepturi ca acei 

ÎNNEmaaneeand . 

1 /bid,, p. 17 şi urm. | Ma ? Condica Sfântă, ediţiile Lesviodax şi Ghensudie al Râmnicului,
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din tagma în care: întraut. Dar Atanasie, urmând sfaturile lui 

Baranyi, luă -pentru a mutţămi Impăratului, numai. partea 

privitoare la catolici 5. Din partea lui, Guvernul Ardcalulai) 

plini de Unguri calvini; ignoră actul imperial 3, ț 

Adunând, la 21 Octombre:st. v., un nou sinod, — deci sc 

păstra această - formă: calvini —, noul şel bisericesc confirmă 

primirea celor patru puncte și ceru: de la Suveran o di- 

plomă“ ca acoia care se dase episcopului unit din Muncaciu 

în .1692 încă. Dala acaasta, se vorbia şi în numele „popilor“: 

şi nu se mai pomenia, decât Ardealul; Atanasie figura ca 

„Vlădica“, arhaic termin ambiguu, pe care calolicii îl traduceau 

cu „episeopuuli. Se revania însă, ponuiu a condiţiona unirea, 

la respectul tuturor datinilor, a drepturilor protopopilor, “a: 

menţinerii Vlădicăi, al cărui urina; va trebui să [ie alest. 

Necesitatea acestui al doilea act, care e un model: de cali- 

grafie, era cu atât mai mare, cu cât trebuiau şi alte iscălituri 

de prolopiopi decât colz puţin, de supt “Teofil. Avzm acuma, 

pe cei de Il-ileg, de Iniedoara, de Giumal, de Sasseb2ş, de 

Blaj, de Caţa, de Nimigea, 'de Ulalău, — dinlre cşi de la 

1698 aceşti doi din urmă —, de Bistriţa, - de Ilaportas, de 

Orăştie, de Bistra, de Călata, de Lăpuş, de Daia, de Armeniu, - 

de Chioara, de „Kora“, de „Săzal“, de „Cheza“, de Colun, «de: 

Mohu, de Racoviţă, de Sălişte, de Făgăraş, de Ilia, de Vint, 

de Gurghiu, de Țichindeal, de Berghiş (în Banal), de Leapin- 

deade, de Şicul, de Sinmihaiu, de Silvaș, de Ohaba, de Cugir 5, - 

Două mii două sute șaptezeci preoți ar îi primit, imealiat, 

Unirea. 

  

1 Jorga, Doc. Ard.» II, p. 1167, no. MMPCELVII. ” A 

> Nilles, [. c., p. 200. a a ” 

3 Alag, Ist., UL, pi. 278 şi urm. E vremea când Brâncoveanu face, 

a' doua zi după ''moartea, la Târgovişte: a Patriarhului Dionisie 

Seroglanu!l (Iorga, Doc. grec., |, VW. 304, no. CCeLxIS; pt BL, no. 

cetixv), biserica de la Galala Constanlinopolei; ibid., pp. 312-3,: no. 

CCCLAXIII. | | | 

4 Nilles, o. c. Îl, pp. 203-. „Patriarhul de supt biruinţa Inăl- 

țimi Sale“ (impăratului) nu poate fi, cum credeam în Ist. Bis. Rom, 

cel de Carlovăţ; sârb, ci Primatul Ungariei, Kollonics; ibid., p. 206 

şi urm. (cu facsimile), Dar reapar „biscaricile rumâneaşti“, în plurai. 

V. comunicarea către Statele Ardealului; ibid. pp. 2036, 

5 Ibid.. pp. 206-141. 
S mbid., p. 212.



  

A i 4 | . ii A 59 . 
Ardealul romanesc $i Brâncoteariu. Culiura hrâncovencaseă 429 

- Urmă neapărala întărire a- privilegiilor clerului. Actul inn- perial de la 16 Februar 10991 întâmpină însă noi restricţii din partea Guvernului ardelean, robit calvinismului: se care, şi sc căpălă, „mărgenirea numărului preoților, cercetarea lor de clericii Bisericii cw care sau. unit, urmarea unei scoli străine, mărgenirea pământului sculil,: trimeterea la inănăs- tire a popilor fără parohie 2. Se menținea punctul de vedera că pentru a-și înălța situaţia preotul român treliuic să pără- sească legea sa, 
i . De aici a icşit, o bucată de vreme, în administrația austriacă a Ardealului, strict fiscală, foarte formalistă şi lipsită de unitate ca şi de aulorilate, o cpocă de confusic. Ralulin şi câle un nobil din Secuime, ca Ladislau Apor, erau din toată inima pentru -propaganda, catolică, la care se. străduia Baranyi, pe când Alanazie, ascunzându-și după vreme jocul şi întrebujn- lând pe Dindar, căpăla de la „Shismaticul“ Brâncoveanu darul moşiei AMerişanilor, în Argeş 3. 

Tipografia lui dădea, cu un meşter ardelean, format. la București şi care va merge și în Olanda şi în Georgia, Mihai Iştvanovici, pe lângă o Bucoavnă, care ar trelui cercotală supt raportul religios, şi .0 :carta de predică, pe care o inli- tulcază, după datina “grecească, un Chiriacodromion, cu nsigu- rarea,. din partea lipografului, că, supl ocrotirea „patrono- şului“ adevărat, care-e Donmnul muntean, nu Sa schimbat nj- mic „în rânduiala dogmelor ce țina. şi "Porundeaşte pravoslav- nica Beseanecă a Răsăritului“ i, Dar nobilimea calvini a Ar dealului ducea pretutindeni pe moşiile ei lupta contra înlin- derii catolicismului, mergând şi pănă la dărâmarea bisericuţilor unite. Sprijiniţi de dânsa, popa lon Țâreă, „popa Ianășk, pentru Gavril Nagyszâgy 5, de și-l închisese Vlădica, se prefăcea în 

    

1 Nilles, 1. c., p. 224 şi urm.; dag. Ist., IUL, p. 285 şi urm. > Pe lângă. cele două cilegeri citate, Iorga, Doc. Ard, 11, pp 1467-9, no. MMDCCLVIII. ” : ! 3 Cipariu, Archivu, p. 453 şi urm; Mag. st, III, Pp. 303-6; Iorga, în Mem. Ac. Rom, XXI, 'p. 285 şi urm.; nota 31. 4 Bianu şi Hodoş, Bibl. hom., 1, Ep. 3609-70, no. 113. Episscopnul Oxendie Virzirescu, al Armenilor trecuţi în Ardeal (v. Iorga, Do€, Ard., IL: tabla), găsia ortodoxie în Bucoavnă; Nilles,'î. ce. p. 263. "5 V, Silviu Dragomir, Istoria desrobirii religioase; cf, Rev, Isi, VII, Ep. 190-1, -
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colţui- de spre Moldova al ţării, unde Râkczy. îşi avuse- cei 

mai. mulţi. sprijinitori armaţi printre Români, în Vlădica Ion.. 

Aceasta pe când, în Mbramurnăş, un Iosif. Stoica, nemeș lo- 

cal, sfinţit, în Moldova, era de mult „episcop „pravoslavnic“, 

amintind şi vechiul. exarhat patriarhal ccumenic de. pe. vre-. 

mea întemeierii. Moldovei de şi ţinea, sobor deosebit, consi- 

derându-se ca „administrator“ autonom al Scaunului. din Alba- 

Iulia, cu prolopopii atârnând direct. de dânsul 2... Va: încarca 

apoi să se impuie şi pentru Maramurăşul românesc episcopul 

pentru Rulenii conlocuilori,. „vicariul apostolic al: poporului 

de ril grecesc “în toată Ungaria, vlădica de Sivas, care 

venia dintre catolicii: din Chios5. In schimb,.pe la Orade, 

pănă în Bihor, în lara Oașului, unde. era o mănăstioară la, 

Biesad, şi la Seghedim păsloriă călugărul grec alhonit, supus 

Romei, Isaia. lar; cum o arală însuși. Atanasie, între nemeşii 

din părţile Inidoarei, „cari-şi aveau în oraș: una din cele 

mai frumoase biserici din Ardeal, se ivise ideia că se poale. 

exploala situaţia, luplia aceasta: între cele două religii: „re- 

ceple“, pentru ca, supt scutul calvinismului, să. continue: de 

fapt ortodoxia milenară, iubita „lege românească“ 5, A 

Nu i se poale tăgădui lui Amghel, fecioraşului de popă de. 

la. Bobâlma 6, nemeş. de Ciugud lângă Bălgrad, care învălase 

ceva carle lalineăscă la calvini şi pe care Baranji îl susţi- 

nuse şi din causa legăturilor locale cu tatăl. lui; o deosebită: 

dibăcie. CâL limp, cu toată dispariţia celor doi Apafiy,. Impe- 

rialii erau numai ocupanţi, el se feri să rupă Şi. cu calvinii, 

al căror regim sar fi putul întoarce, şi :cu negustorii bogaţi. 

ai Companiei Grecilor de la. Braşov şi Sibiiu, cari-şi aveau: 

pretulindeni sucursalele, sprijinite pe privilegii împărătești 7, 

şi cu vechiul „palronuş“ Brâncoveanu. „Aceasta firă a uita 

1 lorga, Studii şi doc. NIL, p 231, no. ul; Ţe 298 no: v. 

2 V, şi Nilles, Lc. p. 205, nota 3. | i 

3 Jorga, Studii şi dco., XIL, pp. XLYIIL-IX; PP. 9-10, no. 9 (Cale- 

hism catolic din Tirnavia, 1696). | ii 

4 Ibid., pp.220-2, n-le SuIx-L;. cf. şi Iorga, Ist.. Bis., 1, p. 18 şi urm. 

5 Nilies, l. c. a r i 

e5 Silviu Dragomir, . e» p. $ 

  

2 Nou privilegiu la 12 Septembre 1700; Iorga, Doc: Ard II, p. 

1486 şi urm. V. şi Iorga, Documente grecești și câleva remânești [iri- 

piloare la Compania grecească.
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acea nobilime românească de mull 'şi fanatic calvină, care, ca un Gavrilaş N asysezy, se va pune în frunlea oposiliei contra catolicismului iesuit 1, E , | , “Ulfel a fost când, prin tratatul cu Tiărcii, Austriecii s'au aşezal ca Domni definitivi în provincie. 

Dar, şi atunci, în loc Si caute a. apărea. numai ca un miluil al. lor, Alanasie căută, urmând şi sfaturi de mireni, ca al unui, Stefan Raj şi poale chiar unele sugeestii de Ma Bucureşti, măcar de la secretarul Dindar,, “un Bulgar pe ascuns calolic?, dar un servitor al Brâncoveanului, să-și sprijine schimbarea dog- malică, nu pe 0 moștenire și nici pe o hoLărire anterioară, luată pe vremea politicește. provisorie, ci. pz 0 mare manifes- lație naţională în zilele stăpânirii de drept public « Impă.. rulului 3. : 
In Septembre diploms, de mult cerulă, cra celilă în dieta ardeleană, a cării atitudine. a fost, aceia pe care am arătal-o. Ea nu pulea să salistacă. pe Alanasie, şi el urmă pe alături acțiunea sa. Sinodul din Septembre. luă atitudine conlra ac- lului de. injuripasă restrângere iscălit de şelii nobilimii Ar- dealului, un Bethlen, un Bântty, un Nalăczy, “un Iereszteszy 1, Se declara că niciun inspeelor nu 'poate fi admis decâl din parlea Impăratului şi a Primalului Ungariei 5, Clerul catolic declara însuși solemn: că nu se poale incurca, din necunoas= lerea limbii, într”o asemenea cercetare £, 

Adunarea -decisivă avu loc la Bălgrad, în Septembre 1700. Cu ajutorul miliției de sigur, se adunară nu numai. prolo- popii, dar. și juraţii lor, cu delegaţi ai protopopici şi chiar cu lrimişi ai satelor. Era represintat Braşovul, prin prolopo- pul Vasile, apoi satele făgirăşene, Sibiiul, Maramurășul, tot ce a 

IV, ibid, pp. 262; 331, şi urm | 
> Nilles, [. c., p. 267. V. şi AL Lapedatu, Pater lanoş, în Prinos D. 4. Sturdza. o | a 
3 Pănă atunci corespomlenţă cu Impăratul, întitulându-se „episcop al Bisericii Unite de rit grecesc în Ardeal şi părţile adause“, în Nilles, (: e. p. 229 şi urm. 
t Ibid., p.. 240 şi urm. 
5 [bid., pp. 241-2. a : 
6 Ibid., pp. 243-4, i '
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mai lipsise pănă alunci: Sau socolit cinzeci şi. patru de 

protopopi şi o mie cinci sule şaiza î şi trai alli clerici. 

Nu numai că se întări supunerea faţă de Roma, dar -se 

dădu un nou statut Bisericii românești, şi. anume de un carac- 

ler cultural mai înalt, cerându-se cunoștinţi preoţilor. Măsuri 

de moralitate şi ordine se impun. Autoritatea protapopilor se 

confirmă şi li se îngăduie adunări locale. Fără a se mai vorbi, 

de limba slavonă, sau de cea grecoască,..pe care Palriarhul 

Dosoltei i-o recomanțlase pe alăturea lui Alanasic,-se cere ca 

Evanghelia şi preiica să se facă româneşte l. 

“Dar Atanasie, ales şi sfinţit la shismalici, nu era încă recu- 

noscul de Viena. Spre legalisarea situaţiei sale i se îndrep- 

tară toate silinţile. Stărui să fie lăsat Să meargă la Impăralul: 

dorință cane, pe Dasa străvechilor amintiri romane, 0 în- 

tâlnim de la un capăt la altul al istorici Românilor. 

EL întâlni greuțiăţi. şi din partea, acelor. cari în noua Bise- 

vică i-ar fi luat bucuros locul. Avem lista invinuirilor ce i 

Pau. adus2. Era de sigur un om tânăr, care admitea pelreceri 

cu musică şi vântitori, după normele pe care nemeşii Je 

impuseseră întregii vieţi publice a provinciei. Nu.se uilau .nici 

legăturile cu Brâncoveanu. , , . 

La 5 Februar 17014, după. un nou Sinod, .Vlădica, pe câre-l 

pelrecuse clerul în sunetul clopolelor, era la Viena, cu: vica- 

| riul Meletie, cu sceretariul Raț şi cu 'un .Lesuit german 5. EI 

cerea întărirea sa, cum se lăicoa pe vremea principilor arde- 

Jeni, şi oprirea persecuțiilor ungurești contra clorului său. (la 

conferință Impăratul era represintat prin doi Unguri), ole- 

ria datoria clerului său prin provisii în limpul războiului 

în schimb pentru facerea; de şcoli. Sar îi dorit în noul privi- 

legiu ceva care să atragi mai mult la catolicism decât la 

celelalte religii „recepte“ £. 

Dar în dosul lui se jucase o crudă comedie. Din chiar me- 

    

1 Mag. Isi, UI, p. 312 şi urm.; Nilles, Î. e p. 216 şi urm. 

2 [Did pi. 259 'şi urm. Păstrase şi un secretar culvin, Ştefan laţ. 

„Dumnealui Raț. Iştfan Chiştalud, odorbirăul Belgradului“ e pomenit 

lângă „priotopiopul Gheorghie notareşul Dăianul“ în prefața Chiriaco- 

dromionului lui Atanasie, în 1699; Bianu şi Hodoş,:Î. e. pl. 375. 

3 Ibid., p. 272. 
4 Nilles, Î. c. la această dată.
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diul iesuiţ veniseră : acusaţiile conira lui și de. acolo plexcă ideia de a substitui episcopului cârmuitor, socotil' ea igno- rant, incapabil și vinovat, uu -stăin e „teolozul nu numai al tuturor Slalurilor, dar şi al tuturor. alegerilor, numirilor, socolelilor şi acţiunilor în genere. Nu va mai pleca nicio iniţiativă de la episcop, . şi sinoadele-şi pierdură drepturile 1, Ce mai putea să însemne «deci întoarcerea pompoasă, cu: tillul de consilier, lanţul de. aur cu chipul sacru al Impăratului, instalarea de către Apor în acest Scaun din Alba-lulia din care vor fi izgoniți urmaşii dui 2? 
De altfel, încă din acelaşi an Viena coda calvinilor, şi un ordin imperial dădea voie oricărui Român Să lreacă la ca religie vrea, sau să rămâie în a sa, fără nicio Silă. Aclul sa publica! şi în românește 

| Se ajunse acolo, încât Atanasie, numit, data aceasla, calvi- neşte, episcop al tuluror bisericilor românești de ril grecesc din . Ardeal, şi numai din Ardeal, lrebui să eca ră pur şi simplu, în '1703, întărirea vechiului privilegiu pentru preoţi „al lui Apatty£ 
Efectul produs la Bucureşti 3 da aceaslă demonstraţie fu excomunicarea. 

, Ea se. face. în mai multe forme, şi e violentă. De şi se adause şi o scrisoare de răspuns cu aprige mustrări a milro- polilului “Teodosie 6 Patriarhii greci sânt în frunte. Calinie PRI N 

! Jbid. . - 
- La întors Atanasie îşi zicea: . „arhiepiscop și pentru comilalele calerioure“; ibid, pp. 387-8. Vorbia de „Mitropolia sa“. Seria la Oradea-Mare ca şel bisericesc. In "prefața Chiriacodromineni din 1699 i se zicea „arhiepiscop şi mitropoliL Scaunului Releradutui, al Vadului, al Maramurăşului, al Silvaşului, al Făgărașului şi Hărțile “"Ţărăi Unguzeşti, vidicului, Chivarului, Sulagiului și al Crasnei, Felul cum sau raportat convorbirile de la Viena, în grecește; Iorga. oc, Wrec. FD. 334-6, no. ccexcrii. 

3 Iorga, Doe. Ard., ÎL, p--1489, no. umpeeexxr, + Ibid., n-l următor; Nilles, Î. e. p. 341 şi urm.; Iorga, Doc. «Ard. I, p. 14914, no. MMDEXIVII. Sașii se plângeau de escesele „popilor români“; ibid, p. 1496. 
5 Nilleș, L. c., pi, 348 şi urm. : 
6 lbid. PD. 331-0. Alanasie mai ceruse din Țara-Ronânaască Triodul şi Penticostariul. Cum „Ungrovlahia* din scrisoarea de Mus- lrare a lui “Teodosie fu redată. prin „Transilvania, Rollonjts îi tria 

28
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şi Dosoftei, şi ast/el ceia ce trebuia să fie o protestare conlra 

călcării unui mare drept istoric și contra ruperii unităţii su- 

fletești din Biserică se coborî la o singură afacere de tsologie 

și ierarhie bizantină. 

Din parte-i, Brâncoveanu se folosi de trecerea influentului - 

ambasador engles la Constantinopol, Paget, ca să adreseze 

o scrisoare de plângere către Impăratul, care “ăspunse verbul - 

că, Domnul să-și caule de ale sale?. Urmară şi miustrări către 

Raj ale lui Dosoftei 5. 

Intreaga situație încurcală venia din tradiționala incapa» 

citate austriacă de a guverna altfel decât prin armată; şi fisc. 

Câţiva ani după încheiarea păcii, toată, lumea cra îneredin- 

jată că, înainte de terminul de douăzeci şi cinci de ani al 

acestui tratat, care nu cra decât un armistițiu, Imperialii 

vor pierde Ardealul. Rabutin însuşi recunoaște, în 1701 încă, 

această stare de spirit în legătură cu războiul francest. El 

observa, în legătură cil agitaţiile lui Naghiseghi şi lui Andrei 

Banul, zis Grecul, ruda lui Dindar5, care purta 0 pecele în 

numele poporului român, că loate turburiările - încep de la 

aceşti „Valahi“€, 

De altfel, nemulţămiţii trecură îndată la răscoala făţişă, 

după ce pătrunsescră, în țară şi. unele elemente balcanice 

înarmate. In jurul lui Francisc Râkâczy se aduna Ungurimea 

    

mese o scrisoare de ameninţări pentru că ar vrea să usurpe Ardea- 

Jul; ibid p. 353 şi urm. Teodosie refusă să-i trimeată lui Atanasie 

noul Octoih al episcopului Damaschin. 
E 

1 V. Aug. Palmicri, Dosileo Pulriarca qgreco di Gerasalemme (1641- 

1707), Florenţa 1909. Y. şi O. Stiiniloac, Viața şi. aclivilatea Palriar- 

hului Dosoftei al Jerusalimului şi legălurile cit Țările Românești, 

Cernăuţi 1929. Ci. şi 7enovie Păclişanu şi Şt. Pop; în Cultura 'creş- 

tină din Blaj, 1913, şi în ziarul Unirea de acobo, Ianuar-Februar 1911. 

2 Niles, Î. cu pp. 355. Și o serisoare a lui Calinic. E. de altfel, 

vremea când Calinic al Constantinopolei critică pe Brâncoveanu pen- 

tru ideia de a preface în vulgară Comentariul Evangheliilor de 

“eofilact; Iorga, Doc. grec, 1, pp. 329-309, no. Ce6xeI. CE. şi ibid, 

pr. 338-9, 
- ! 

CE. ibid., pp. 271 şi un, 310-1. 

Niles, L. cs pp. 981-9. 

Ibid., p. 310. 

Ibid. 
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întreagă. Oastea se închidea în cetăţi. Dintre centrele săsești, - doar Sibiiul şi celiiţuia de Ia, Braşov păreau să se poală apăra. Orice lucru serios-la câmp ajungea cu neputinţă, lrebuind să. se caute hrana prin imporiul de la Brâncoveanu. Din nou; tâlharii erau stăpâni pe iară, și unul din aceşti : haiduci ră- k6ezyeni, Pintea, a ajuns să fie cânlal în baladele vilejici. Intrun memoriu din 1701 siluaţia apare desperală şi penlru Saşi, cari vorbian Tiţiş de noul regim ce ar pulea să urmeze 1, Secuimea toată era, în. răscoală, cerându-şi dreptul la li- berlale, şi ca asediază Braşovul, Anul 1705 aduse o îndrep- tare numai pentru că Imperialii avură la îndemână un bun general frances ca WIIerbaville şi un Italian, Cusani, care pune stăpânire pe Cluj, dar nu poaic nici curăţi regiunea Braşo- vului, nici “alunga peste hotar pe Râkoczy, care se oploşia la Gherla, având în juru-i mai loală populația românească de acolo, cu Ion Țircă şi Pânlea Vileazul în Irunte. La 1707 în- callea o diată la Oşorheiu dă lui Nâlkâeza situaţia legală, şi cl se poale instala la Alba-Iulia 2, unde AManasie Ivebui „Să cedeze locul lui Iov3, 
O nobilime românească stătea în jurul campionului liberlăţii maghiara, Naghiseghi: Ion Talabă, trimes la Constantinopol, pe lângă curicrul la Moscova, “Teodor Corbaa, fratele ceauşuluj David. 

Brâncoveanu şliu să păstreze o atitudine de prudență. Ne- vrând :să se compromilă cu noii „Curuţi, ca unul care cunos- cuse prea bine pe cei vechi, dar el mu lucra dușmăneşte contra lor. Imperialilor, cari nu mai erat represintaţi printrun om 
1 Iorga, Doc, drd, 1, ec. — Pentru relaţiile lui Kollonits cu. Atanasie şi sinodul acestuia; Nilles, 7. c., p. 357 Şi urm. Se Spera şi câştigarea boierilor din Țara-Românească. La şedala din Sibiiu își rimete Pylarinos fiul, care se declară calolie. V. şi un frasmeni de scri- soare al unui înalt dregător, îndemnal a faca același lucru; ibid, p. 363. Din parle-i, Constantin Stolnicul îşi trimete fiul, Răducanu, cu IMrisani Notara, la Paris; Iorga, Doc, grec., |, pp. 327-8, no. ccexe, | se atribuie şi lui Brâncoveanu gândul da a-și 'creşte un -fiu la Iesuiţii sibiieni; Nilles, Î. c. Pentru planul şcolii lui Atanasie la Alba- lulia; ibid. pp. 368-9, 

> Amănunte şi bibliografic, Ia Iorga, Francisc Râkoczy al II-lea și homânii, în Mem. „Ac. hom., ÎXNXIIL (1910). 3 Ibid, Rp. 4-5. 
-



456 Monarhia culturată a lui Constanlin Brâncoveaiiui 

de calitatea lui Rabutin 1, el li datoria revanşa peniru Unire 

şi: ruperea legăturilor dintre Românii de pese munţi şi lata 

sa, Şi avea mijloacele să. li-o arăta. Noul „Craiu“ considera 

pe Domn ca pe „Lratele“ său şi vorbia într”o scrisoare Că- 

re Constantin Stolnicul de cele dou” „Domnii“ (reqgna). ve- 

cine?. EL se arăta, cu despreţ pentru prostia lui Atanasie, 

„ca unul care „suslinea“ pe Ion 'Ţircă, “prieten al „Bisericii 

Piăsăritului“, fără a se: pronunța clar asup “a intenţiilor sale; 

şi adauge că în cu când, sprijinit pe Țarul Petru, el va avea şi 

ajutătorii lui, Pekri, Mihail Mikes, care-şi ica prin schimb 

moşii la noi, şi fraţii Cantacuzini, Constantin şi Mihai £.-- 

“Totuşi serviciile aduse de vecin Imperialilor erau aşa de 

mari, încât în 1707 i se acorda lui Brâncoveanu dreplul de 

refugiu oriunde în Monarhie, dar mai ales în Ardeal”. 

A fost chiar un moment când, şi cu necontenitul sprijin bu- 

curaeșteaun 6, Se părea că nimic nu va rămânea din actul de 

Unire, căreia un Tesuil român, considerând pe Manasie ca 

ÎI 

1 Acesta, care cr ameninţat de Pekri şi de “Tatari, se jlângea 

în, 1703-4 de . alitudinea Domnului vecin; C. Giurescu și Dobrescu, 

0. cp. lil, no. 236. Brâncoveanu ar fi jiberat 100 de „vechi rebeli“ 

ca să-i lase a trece în Ardeal; ibid. PP. 141-2. no, 237. "Totuşi era vorbi 

de 100.000 de fiorini cari i-ar veni generalului din Veneţia prin Pano. 

Pepano şi Brâncoveanu; ib'd., p. 42, no. 230. Y. şi n-le urm. In -1706 

pleacă în Ungaria Superioară Rabutin cu cavaleria; ibid, pp. 1419-50, 

no. 932. El reapare apoi pentru a recomanda remonia la noi; ibid. p. 

166, no. 269. Un locotenent-colonel de Renaud în Ardeal; ibid. -p. 

152, no. 256, şi aiurea. De la 1708 comanilă în Ardeal generalul 

Krichpaum; îbid., P. 176, no. 283. El umblă cupă un împrumut la 

Brâncoveanu; ibid. pi. 179, no. 287. Scrisoare a lui Brâncoveanu către 

Quarient, îrimes de Impăratul losit la Poartă; ibid., Pp- 147-8, na. 

248; . Hurmuzaki, VI, pp. 36-7, no. 58, 

2 C, Giurescu şi Dobrescu, pp. 373-4, no. 2. . 

3 Ibid. Pentru pierderea de imperiali a “Purnului Roşu şi a legă- 

lurii cu Brâncoveanu; ibid, p. 143% no. 949. Pentru un Giulay: cu 

sate în "Țara-Românească, 
ibid, p. 173. 

. 

+ Hurmuzaki, IX. DP. 434-5, no. DXGVIIȘ PD: 138-9; Iorga, Doc. Cant., 

pp. 2714-83; Francisc RGkOCZU: PD. 12-3. 

5 IDid., Ţi 152, No- 231; Dl. 153, 9. o. Afaceri băneşti: cu el; 

ibid., ţi 155 şi urnr., 162 şi urm. 168 şi "urm. . 

6 Constantin Stolnicul se interesa şi de starea orlodosici la Sârbi; 

lorga, Doc. Grec. II, ip. 58-9, no. SSN



  

Ardealul românesc şi Brâncoveanu. Cultura brâhcovenească 437 

arhiepiscop, îi dădea, la 1703, un Catehism «cu lilere latine IL Împăratul Leopold muris, apoi și 'Kollonils; Barânyi acum al doilea icolog, după un German, făcea silinţi desperate penlru păstrarea operei sale. La sinodul din 1708, la care asistă şi setul Iesuiţilor, abia, dacă veniră treizeci şi lrei de proto- popi ?. Un episcop de Ileracleia, Dionisie, se așeza la Braşov 3. Acesta e, de alle], anul în care >presintantul lui Râk6czy, conlele. Kârolyi, sprijinit: din Moldova de Antioh Cantemir şi având legături cu Nicolae Costin, își asiguri o astfel 4le situa- lie încât şi Brâncoveanu, cu Cantacuzinii, începe u se clă- lina în atitudinea sat, 

In relativa linişte dintre 1700 şi 1708, când problema Ră- săritului european se va punc prin eroica aventura in Polonia, contra Husici lui Petru-cel-Mare, a lui Carol al XII-lea, se indeplinesc în Țara-Româncască, iinilată în mult mai mică măsură de sărăcila- Moldovă, care abia se adunase după pacea din 1699 şi plecarea garnisoanelor polone şi a coloniştilor " talari de pe la Orheiu, mari opere de cultură. I: vorba, înainte de toule, de o aclivitale tipografică, foarte îngrijită supL raportul artisliz, care, cum se va vedea, e me- nilă să înzestreze şi biserici Ssirăine, în loalăi lumea greacă, mai puţin în ces slavă, iar, prinu”o altoire şi: pănă în Cuucas, pe cea scorgiană. 
a Incă din 1694 începuse la Munteni, în ucest domeniu al liparului, lupta între aceste lendinţi: a lui Mitrofan de Buzău, la care se raliază şi Antim, care va ajunge episcop de Râmnic, de a da cărți românești, de calire numai, cum e Psaltirea din - acest an, 1691, a lui Antim, şi cum doria Mitrofan el însuşi, după tradiţia lui Dosoftei "al Moldovei, pentru slujba însăși, continuarea, tot mai scăzulă, a slavonismului intransigent, şi, de altă parte, neo-elenisinul bizantin, cu preocupări luptătoare 

———————— ——_— 

1 Bianu şi Hodoș, Î. c., ţi. 4 17, no. 138, > Nilles, [. ce, pp. 372-3. 
3 Silviu Dragomir, o. e, Anexe, pri. 15-6. | 4 Hurmuzaki, IX, p, 437, no. DCv; p. 410, no. Devir; bp. 410-1, no, bey; Iorga, Francisc hdâldczy, Pp. 1-ă, ,
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contra catolicismului, aşa cum ceri represintat de Dosoitei al 

Jerusalimului, întețit, de la început, de luptele religioase între 

călugări la Lerusalimul său. 

Grija cea mare e aceia pentru masivele tipărituri greceşti, 

menile mai ales altor cercuri decât. celor româneoşti. La Iaşi, 

în :1691 chiar, Dosoftei dă; răspunsul său la părerile, pe care 

le judecă eretice, ale Marelui Logofăt al Bisericii constanli- 

nopolilane, loan Cariofil t. Cărticica pare să nu fi avut titlu, 

dar ca e un omagiu 'pe care tânărul „spudeu“ Constantin-Vodii 

Duca îl aduce atot puternicului Patriarh, a cărui autoritate 

întrecea aşa de mull pe a Constantinopolitanilor contemporani 2. 

Intun moment când nu se pusese încă în discuţie orienlarea 

Bisericii ardelene supt ocupaţia austriacă, se publică tot acolo, 

supt același scut, dar, din prudenţă, fără o pomenire « Dom- 

nului ocrotitor, răspingerea, «de vechiul Ioan Eugenilkos, a unirii 

de la Florenţa3. Acelaşi Moldovean Diwmilrie Pădure termină, 

în sfârşit, importanta lucrare, începută încă la 1692, prin care 

şaple teologi osândesc Roma bisericească, os par daţăs Î. 

Se păstrează aţă de Domnie aceiaşi atitudine, de sigur cerulă, 

de reservă. 

“La publicaţia lui Dosottei contra lui Cariotil răspunde din 

Bucureşti, prin tipogralia Snagovului, cărlicica prin care, după 

cererea lui Constantin Cantacuzino însuşi, Cariotil, foarte ames- 

lecat în rosturile românești, îşi explică părerile sale (16975. 

E anul când, din Padova, Nicolae Papadopol, care-şi zicea 

Conimen, închina 0 lucrare dogmatică aceluiaşi învăţat boier 6, 

Pănă aici sântem deci în domeniul cărții greceşti 7, tipografia 

PI 

V. traducerea de C. Erbiceanu a Efemeridelor lui, 

Bianu şi Ilodoş, Î. c» pp. 337-8, no. 97. 

Ibid., n-l următor. 
i 

Pentru orientarea acestuia, V. şi C. Atunasiadi, în revsta 

porii, XIV. i - 

5 Bianu şi Ilodoş, 0. c., Pb. 349-530. no. 107. Se pare că în Biblio- 

teca Gaster, acum trecută la Academia Română, esle o traducere 

românească. 
! " 

6 Iorgu, loc. grec. I, pp. 311-2, no. CCULĂSIL « 

1 Y. şi raportuzile Patriarhului Dosottei cu Georgia, la E. 'Ta- 

“kaichvili, în Journal Asialique, CXX (1927), BP. 357-68. Prin cl se. 

leagă, cum se va vedea mai deţarte: Brâncoveanu de această, țară 

aşa de depărtată, 
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din Snagov pulând lucra şi pentru sirăini, ca acel Galaction Vidali din Tinos, fost în Lavra” cea Mare de lu Atnos, care-și publică un Antologhiu grecesc, penlru Greci 1, 

Dar iată că schimbarea de Donm din doldova «duce cu dânsa o nouă orientare culturală, care nu e însă a lui An- lioh însuși, atins şi el, ca; şi Duca, de şi în măsură mult mai mică, de cultura elenică, ci a iratelui miai mic, Dimiiric, marele acversar al Brâncoveanului şi care, trăind între Greci de mare învățătură, 'Turei cărturari şi acei F rancesi chiar cari erau prietenii lui Duca, în care vedeau un descendent al Impăraţilor Bizanțului, primiau bucuros la ei pe acest Orien- lal occidentalisat Tără, a-şi pierde legăturile cu mediul su natural, aşa cum se arată şi în frumosul poriret, azi la Mu- scul din Rouen, în cart, cu un lurban albastru şi alb cu sur- Suciu, cu un pieptar de brocard de aur şi cu hangerul la cingiiloare, el. are buclele, mustăcioara, cravala curlenilor lui Ludovic al XIV-lea. Acela care prin căsiiloria cu Casandra Cantacuzino părea a-şi [i căpătal drepturi şi asupra tronului muntean —, atunci când fratele Casandrei, boizadeă Iordachi, “trăind supL scutul Imperialilor, dobândia drepturi asupra Mol- dovei prin căsătoria cu Luxandra, fiica unuia din beizadelele lui Antonic-Vodă Ruset —, se ţinca deocamdată strâns de Turci, înlovărășindu-i şi în campania nenorocită de la Zenla, care-i zgudui pentru totdeauna increderea în viitorul Imperiulăi Otoman. 
In Irumosu-i'. palat constanlinopolilan, Dimitrie Cantemir, întregindu-şi zilnic larga învăţătură şi întrebuințând forma romanului pentru a-şi caricalură duşmanii Supl forma întru- pării în animale, ca, în vechiul roman grecesc, crezu că e vremea ca neamul său, pe care deocamdată îl vedea numai „moldovenesc“, să se împărtășească şi de roadele, ce-i fuse seri pănă atunci ascunse, ale gândirii apusene. Pe când tăl- măcia în latinește ideile filosofului von Helmont, el se hotărî. a da în tipar pe româneşte, la Iași, două scricri, o lraducere şi e prelucrăre, dintre care numai aceasta din urmă i-a lost pănă acum recunoscută. 

——— 

-+ Bianu şi IModoș, Î. e. pp. 347-S, no. 108. : 
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Prima e lraducerta unei cărți a dascălului lui Dimitrie, 

loremia Cacavela L. Tălmăcir sa sau Tâlcuirea Liturghiei, apă- 

put la 16972. Protaţa 0 isciileşte. Lupu Bogdan, cumnatul 

Cantemireştilor, dar nu se poale vedea cine ar Îi fost în stare 

în Moldova de atunci să prelacă în româneşte o lucrare de 

un asemenea cuprins, — de sigur niciunul din Vlădicii mol- 

doveni,. de o slabă pregăliro călugăr ASC. 

Cealaltă, Divenul sau ălceuva înţeleplului cu L.umeu 3, operă 

greco-română ca Evanghelia de la Snagov, — inspirația va 

“i fost de la Cacavela, care e cunoscut şi printr'o lucrare 

despre războiul din Ungaria! —, e o lucrare, de morală slrici 

religioasă. opuind omului pasiunilor, care e Lumea, omul 

gundirii filosofice, Inţeleptul. Dialogul «e vioiu, une ori cu 0 

inte notă populură, care a cati câL de mult rămăsese la li- 

nerii Cantemirești spirilul vechiu răzeşese al familiei. Nu odată 

lânguirile asupra soartei omenești au un caracter pe alât de 

inali, pe cât de duios: „Ce sau făcut Impăraţii Perşilor cei 

mari, minunaţi şi vestiți? Unde Chyros şi Crisos? Unde este 

Xerxes şi Arlaxerxes? Aceştia, cari în loc de Dumnezeu se 

socotia şi mai puternici decât toți oamenii lumii, se ținea, 

pănă într'atâta câ! şi cu lucrul mării şi” cu valurile furtunii, 

ci vre să stăpânaescă, oamenilor săi poruncind ca să bată 

marea şi să o puie în obezi, căci i-au strical podul cel fce] 

peste mare făcuse, la bogazul de la Chersonisos, care loc se 

chiamă acuma Bogaz-llisari, și alle locuri de virtule ce au ară- 

tat. Unde este Alexandru Marele Machedoneanul, care nu pentru 

mărirea Slatului, ci pentru mari şi minunale războaie şi a 

multe ţări biruinţi Marele se numeşte? Şi să nu te mai miri, 

PI 

1 XV. pentru acesta şi Const. 1. Karadja, Ca memoriu al lui le- 

remia Cacavelu în» biblioteca lui Constanlin Brâncoveanu, în Rev. 

Ist., XI, pp. 16-18;-cî. Bogrea, ibid, pp. 7-8 V. Grecu, în Corul 

Cozminului, |, pp. 511-8. : 

2 Bianu şi Ilodoș, L c., pp. 34t-6, no. 10. 

3 Ibid., p. 355 şi urm. 

1 Originalul lui Cacavela e Rayyuulio historico della guerra lra 

Tarmi cesuree e ottomane «ul principic della rebellione degl” Ungari 

fino anno corrente, Veneţia 1683. Prefaţa formei greceşti, călre - 

Şerban Cantacuzino, după cererea lui Constantin Brâncoveanu, la 

Marshall, în Bees, Jahrbicher, III, pp. 195-0. 1 se urează acestui 

şei al unei „eparhii mici să ajunsă a guverna toață preştiaăt-ulea,



Ardealul românesc şi Brâncoveanu. Cultura brâncovenească 441 

pentru alţii: vechi şi minunaji ai Grecilor Impărați întrebaţi, ci peniri! aceşti mai de curând: Unde este Constantin Marele, ziditorul "Țarigradului? Unde este Iustinian, cel ce are acea minunată şi de toată lumea lăudată, în toate unghiurile a ră lunzelii „pământului vestita zidita biserică, care se chiamă Svânta Sotia? Unde este Teodosie cel Mare şi “Teotosie cel Mic? Unde este Vasilie Machedon şi cu fiul său Leon Sofios şi alți Impăraji puternici, mari și. vestiți, ai Grecilor? Unde sânt Impăraţii Romei, celăţii cei de toale biruitoare? Unde este Romilos, ziditorul ci, și alţii, pănă la Chesar August, căruia loale părțile i sau închinat? Și ce să-ți mai zic? Unde sânt moșii, strămoşii noştri? Unde sânl fraţii, prielenii NOŞ- tri, cu cari, ieri, alalLăieri, aveam, împreunare şi întrun loe pelrecere, cari acum din mijlocul nostru periră. şi acum se pare că nau nici otlinioară foste, Ori, aiuraa: — „Dar, după imoarlea lor, spune-mi dentratâla avulie şi vistiare ce au avul, ce au rădical şi au dus cu sine? — Să Ştii că numai cu' o îicaligă de pânză învăliri, ca cum ar Ti în ctimaga cea de mălasă învăscuţi, şi întrun săcriiu așezați, ca în haina cea de purpură  mohorită îmbrăcaţi şi în gropniță aruncaţi, ca în saraiurile şi palaturile cele mari şi destii- lale aşezaţi, sau dusu-se, iară alta nemi a, nici în sin, nici în Spate mau rădicat cu sine, Și Sar putea cita mulle des- cripții tot aşa de frumoase. | 
In duioase cuvinte se închină, de acela care a cerul şi lui Cacavela o serisoare de recomandaţie 1, lui Antioh, ca unui frate „dulce“ şi iubit, de carei scriitorul e îndepărta material, dar „Sufletul neopril şi prin toate pătrunzitoriu aste“, ca unei stele nedespărțite de a sa acest „ile floricele cules şi legat mănuncheaş“. Cuvinte calde, în alintate diminutive, îi vin supt condeiu când serie către ai săi, în țara, îndepărtată, din acest „Udriiu“ al unui, exil de diplomatie zălog; „dărișorul:: e „puţinteluşi şi „mititoluș“, şi e vorba de „luminiţa lumâ- nărelei“. Şi cuvinte ţărăneşti se întâmpină ca a scărândăvi 2, Limba slavonă dă, pentru noţiuni neobişnuite, altele, de 
ÎN 

. 
i EL vorbeşte însă de „i Yoronei înfrumseţare, pre cât a moldo- venescului neam a cuprinde poate, 
* Câte un proverh românssc: „peştele în baltă fiind îl vinzi,
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un sunet urit: „bouosloveţi“, „duhnicese“, „shizdivie“, „vivor- 

nic“, „glavizne“. Domnescul seriilor mare curajul de a lace 

ca acel logsolăt brâncovenesc care caută în limba latină, fie 

şi numai în cea obișnuită în viaţa publică a Ardealului,  ler- 

mini pentru ideile noi £. Dar din lalină şi grecească împru- 

mută el acea topică imposibilă pe care lotuşi o va păstra, 

a introducerii unui membhu de trasă între verbul auxiliar şi 

infinitivul legat de dânsul“ ?. 

Neobişnuilă carte, prin care se începe pentru scrisul ro- 

mânese un drum nou, care însă ma prea fost călcat pe 

urmă! Interesul e scăzul prin lipsa elementului contempo- 

an £, care e însuşi fondul Istoriei ieroulitice 5, imposibilă de pu- 

plicat, întwo vreme când nici cronicile nu puleau să circule 

decât în manuscript. Partea a doua e apoi numai o alegere 

de citaţii din Scriptură, pentru a întări recomandaţiile -de 

moraliiate . i. 

Pănă la această dată, tiparul brâncovenesc nu se poale 

orienta. EL dă şi în grecește şi în românește broşuri în logii- 

tură cu hramul lui Constantin-Vodă?. | 

Nici în domeniul bisericesc nu se vede o ămurire. Din Ardeal, 

cu loală Unirea, Atanasie cerea, cum an văzut, cărţile româ- 

eşti: pentru slujbă. Dar Antim tipărise doar, în 1697: 0 

  

3 Din românește se formează, în loc de câtimea noastră: „câtință” . 

2 Ca izvoare, citat un Anilrei Vissovelius (Wisznowiecki); p. 10.. 

3 Atacuri contra phpistașilor; ed. Academiei, pp. 88 151. De 

sigur şi Dimitrie Cantemir se gândește la Unirea Ardelenilor. 

1 In lidu, Dimitrie Cantemir pare a voi să spuuie că în aceustii 

povestire mascată sânt șaptesprezece (17005) uni din istoria ţărilor 

româneşti şi că el a isprăvit lucrarea la treizeci şi unul (3100) de 

ani ai vrâstei sale, V. şi Î. Minea, Dimitrie Cantemir. 

5 Dar şi ceva dintrun seriilor persan; p. 147. Augustin e pome- 

pit cu acest calificativ, catolic, de sfânt, [fă când Răsăritenii îl 

numesc numai „Lericitui“, . i 

6: Bianu şi Ilodoş, L- e. pp. 3t1-3, no. 102. . 

1 Cererea Patriarhului de Ajoxandria de a se face tipografie 

grecească în ţara lui Brâncovaanu, lorga, Doc. grec., III, pp. 52-3, 

no. xxx. Pentru acest tipar, şi scrisoarea preotului Gheorghe Maipla, 

care sta la Biserica Sfânta Ecaterina, din Mart 1707; ibid., pp. 56-7, 

no. xxxw. Pentru Constantin Stolnicul acesta era un „netrebnic vas“, 

capabil doar de „copilării“, ibid. p. 63. Numirea lui ca predicator al 

Curţii, ibid., pp. 67-8, no. NINII. “Alături cu “el era predicatorul Ioan
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Evanghelie numai românească pentru cetirea singură 1. In ade- Văr o gramatică slavonă din același an2, Spune răspical că această limbă sirăină e a Bisericii noastre, Ca să se Șchimbe această disposiţie, explicabilă la o fjeneraţie de oameni. în vnistă, represintând, cu oricâlă slrătucire, doar iradiția, a ter- buit iniţiativa, şcolii moldovenești a lui Dosoftei Mitropolitul, slrămulată în Tara-Românească prin Mitrofan, care, din lipo- gral, lovarăş al lui Pădure, Atanasie şi Dionisie, rămaşi în ţara lor, devenise, din episcop de Iluşi, episcop al Buzăului şi-şi păstra Caracterul, nevoindl să se amestece cu Antim, care, cu loale atât de frumoasele sale predici româneşti 3, represinla Saul măcar urma încă o altă din.sţie, 
Primul act de înoire al lui Mitrofan u şi fost „I'riodul“ romiănesc și slavonzse din 16974, dar această ediţie pare a fi nesigură, fără să se scape din vedere faplul că, în Scrisoa- rea-i de înfruntare a Ardeleanul“ui, Teodosie vorbeşte de 0Oc- loih, Triod :și Penticostariu ca de cărți care, dacă mar fi interveni trădarea, i sar Hi pulut trimele 1, dar e adevărat că primul Octoih va fi din 1700 şi un Penticostariu nu va apărea decât în 1701; am pulea binui că încă de atunci era intenţia acestor ediţii românești. , 

Tată însă că la 1698 începi a e lipări de Mitrofan, la Buzău, Mineiele româneşti, «decă Vieţile de sfinți cu întreaga slujbă, pusti astfel la «disposiția întreg lui cler care ar voi să se facă înfeles ude credincioși. Mare şi fericită înoire, de un “caracter cu iolu] revoluţionar 6. 
IE 

Abramios Civramie), la Sr. Gheorghe; venise din Veneţia; ibid, pp. 60-2, no. XxxvuLl. La 1707 Mitropolitul Silistrei e ta Bucureşti ; Aurel Negoescu și P, Dimitriu, Durostor, p. 172, 1 Bianu şi Ilodoş, Lc. p. 243, 
Ibid, p. 351, 
Didahiile tri Antim Ivircunu, el. C. Erbiceanu, Bianu şi Iodoș, 1. c., p. 319, no. 10%, 
Nilles, o. cs [, pp, 316-7. - . | O Evanghelie slavo-română se scrie la 1677, puţin inaintea celei sreco-române publicate de Antim. [ opera unui dascăl de grămăliei de-pe la Coiceni, care se afla atunci în Țara Oltului; Cat. mss. de. hom., II, p. 211 Şi urm. — Pentru Vidahiile: lui Antim, m-sele Ac. Rom. 268, 300, 319-20, 320; Cul., LU, pp. 5245, — O Slujbă a lui Antim a rămas în manuscript; ms. 406 al Ac, hRom. 
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Ea nu pleacă însă de la Brâncoveanu sau de la cercul lui. 

Domnul se ţine strict de tradiţia slavonă, care era de sigur 

urmată în toate bisericile, clădite, vetiicute sau ocrotite de el, 

despre care va li vorba pe urmă lar Cantacuzinii, cu loată 

acea iubire a lui Constantin Stolnicul pentru trecutul între- 

gului neam, cu privire la care cl dădea limurire lui Marsili 

încă din 1691, îndreptându-se spre marea su operă istorică 1, 

erau în legătură cu cultura elenică. 

Totuşi prefața, iscălită de 'Teodosie,— dar citaţia din Sinesiu 

şi pomenirea lui Plolomeu ar dovedi un redactor mai învățat—, 

atribuie Domnului gândul fericit de a face slujba în sfârşit 

înţeleasă. Acel redactor e şi traducător, nu din slavoneșlei: 

ci din grecește: Radu Greceanu, care nu uilă să pomencuscii 

marea operă icşită din ostenelile sale. FL afirmă că lucrul 

acesla greu l-a făcut singur“, luptând cu „îngustarea Jimbii 

'rumănești“. Mitrofan -se presintă. modest, numai în calitate 

de lipogral. 

Pe când Antioh Cantemir ajunge de la 1695 supt influenţa 

lui Dosoitei de Ierusalim, care dă la Laşi, după stăruința lui 

Cacavela. însă, „Tomul Iubirii“ (Tepes ?Asdas)* conira Lati- 

nilor, vechii dușmani ai Terosolimilanilor, greoaie operă. de 

454 de pagini3, Brâncoveanu, în concurența veşnică dinlre 

cele două ţări, asemenea cu aceia -de supt Vasile Lupu şi 

Matei Basarabă, răspunde, — rolul „naţional“ imitându-se 

acum în 'Țara-Româncască —, printo altă lucrare de pole- 

mică împotriva aceloraşi „latini“: Carlea de lumină, tradusă 

din Maxim „Peloponesianul“, adecă: de Cerigo.. Prefaţa, cu 

pretenţii istorice, ca şi caracterul însuşi al lraducerii, vădește 

“pe autor, care nu poale fi decât lot Radu Greceanu, care, pen- 

tru molive.ce lin de politica” Brâncoveanului, ma voil să-şi 

însemne, în niciun chip, numele. 

Invăţăturile creștineşti din 1700, tratat de morală, nu au 

acelaşi scop și nu vin de la același traducător, ci de la un 

călugăr athonit, Filotei, contemporan, lipărirea singură liind 

    

= Iorga, Operele lui Constantin Stolnicul. 

V. şi Palmieri, în revista Dessarione, IV, pp. 1014-28; +, pp. 63-106. 

3 Bianu şi Hodoș, [. c., p. 369, no.: 112. 

1 bid., pp. 370-2, no. LI. Ca duşmani se urăla Leon Allulius unitul 

şi chiar Cariofil. 
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Fig. 38. — Document al lui Constântin Brâncoveanu (1692).
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a lui Gheorghe Radovici, pomeni ca ucenic al lui Antim. In aceiaşi dircelie e Floarea Darurilor, veche culegere de acelaşi Filotei, traducere pe care o publică fiul doctorului Gheorghe de Creta?, 
| 

De altfel Domnul Tiării-Româneşti cală a răpi celui din Moldova acest rost de răspânditor al cărților greceşli de lcologic, și astfel la Snagov apare. în 1699, Mărturisirea cre- dinţii, sup îngrijirea doctoral“i loan Commen, care va ajunge Milropolit al Dristrei, şi a învățatului dascăl al şcolii de ure- ceşie din Bucureşti, Sevastos Nymenilul din „Trapezunt, îm- punătoare figură de învăţător, care-și va sfârşi zilele în Bu- cureşii, după ce va crește o întreagă generaţie de buni CUnos- călori ai limbii greceşti 3, 
Apoi lot la Buzău (1698) apare Cartea de rugăciuni, cu „lillul grecesc în primul rând „Fuhologhion adecă AMolitvenic:“ (1699), pentru folosul preoților, nu ca o curiositate pentru mireni t: publicaţia fu aşa de bine primită, încât trebui la 1701, o nouă ediţie 5; apoi la 1700 se dă minunata publicalie a Octoihului, după o lraducen: ce se pare a fi fost mai veche, în acelaşi timp cu 7riodulî. In Prefaţa acestei „cărţi cântă- rele“, glorificându-se o aşa mare ispravă pentru Biserică ŞI, peniru limbă, Mitropolitul laudă şi polilica prin care (ara: Sa putul ţinea liberă şi faţă de Imperiali şi față de Tatari: „Nu numai de răpirile colora sa amăgese numele creştinăliăii, ce şi de prada cea grea şi stricăciunea acelor aseamenea cu fiarele 'Tătari“. 'ferminându-se această operă a cărților de 
d . 

1 Ibid., p. 390 şi urm. i a 3 * Ibid., Ta. 393-5, no. 119. 
3 Mid, p. aa şi urin, Pentru el, mai pe larg. lorga, Istoria invățământului. Se uduce ca îngrijilor al tiparului un Pannioli, de în Snagov. Rymenitul e. bucuros că Apusul nu mai are monopolul liparului grecesc, „icost Anatoli? se ridică acum, cu orlodoxia lui nebănuilă, în fata Cretanulii "Cacuvela, cure pulea să fie bănuit. Pentru Comnen, Lătziea, Cut. mos. grec, pi 181, no. 314; pp. 180-5, no. 416, Pentru posibila colaborara a predica lbrului Curţii loun Avramie, şi ibid. p. 301 (acolo și despre medicul Pylarinos; p. 320). ) a 1 Bianu şi lodoş, Le, D. 377, no. 116, 5 Ibid., ip. 411-9, no. 193. 

6 Ibid., pi 395 și urn., no. 120, | . 7 ibid, pr. 402 şi urm. no, 121. - :
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cântare, Teodosie putea scrie cu mulțămire: „Nu ne vom.mai 

înprumula dară de acum înnainle de unele ca aceastea, ca 

mai nainte, de la alţii, ce şi noi ca ale noastre le vom avea, 

şi altora, cui vor trebui de accastea. ca osârdie vom înpărli“. 

Rămâmnea doar penlicostariul, care se dă, tol la Buzău, în 

11011. Harnica tipografie publică în același an o nouă Psal- 

lire?, în prefața căreia se spune că nu e menită numai $0- 

lilor, ci şi întrebuințării în biserici. | 

După o Invăţălură de șapte taine (Buzău, 1702) 5, îndrep- 

lată, se pare, mai mult conlra calvinilor, și Molilvele vecer- 

nici, se dă o" nouă versiune a Liturghiei (acelaşi an)8, o 

veedilare a Noului Testament (1703)6, a Psaltirii?, a Apos- 

tolului (1701) $, 
Această din urmă tipărilură e datorită harnicului Lradu- 

“cător Damaschin, ajuns episcop la Buziu», aproape în acelaşi 

timp când Anlim devine episcop de Râmnic şi inaugurează 

acolo o lipografie, din care iest, oală cu un Antologhiu ro- 

mânesc, la 1705 cealaltă carte de luptă cu calolicii a lui 

Dosofiei, care mo putuse tipări pănă alunci, „Cartea Bucu- 

rici, 'Tâpos Nagăş 1. Va urma însă în accaslălaltă tipografie 

episcopală, pe lângă câle o întâmplătoare slujbă, un Alo- 

lilvenic*3, un nou Ogtoih (la 1700) +, în care însă numai lămu- 

ririle. se dau româneşle. 

Astfel Sa înzestrat 'Țara-Româncască şi întreaga românime 

cu cărţile de slujbă, pe o.vreme când Moldova lui Mihai 

  

Ibid., p. 412 şi urm., no. 124. 
Mid. p. &L+ şi urm, no. 125 

Ibâl., pp. 433-5, no. 131. 
Ibid., p. 339, no. 132, 

Ibid., pp. 435-6, no. 132. E.un dar al Păharnicului Şerban 

Cantacuzino. | | 
6 bd, p. 4418 şi urm, no. 139. 
1 Ibid., pp. 510-1, no. 139, 

'S Ibid., p. 451 şi urm, no, Lit. : 

9 VAL Lapedatu. Damaschin episcopul si dascălul, din Conv. 

Lit., 1900. EI 
10 Bianu şi Ilodoș, L. e. pl. 462, no. 117. 

"1 [bid., p, 463 şi urm., no. 149. Pentru ediţia lui Dosoftei şi 

lorga, Doc. grec. pp. 4109-10, no. GCCCXXSVII. 

12 [bid., p. 467, no. 150. 
15 Jbid., pp. 511-2, no. 1504. 

14 Jbid. p. 467 şi urm., no. 151. Cheltuieşte Mihai Cantacuzino. 
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Racoviţă - părăsise tiparul, Mitropolitul Antonie mulţămindu-se a face ca o tipăritură munteană să apară şi supt numele său, Alături de această mare ispravă, în care primul rol conti- nuă să aparţie Buzăului de influenţă moldovenească, aceia ce am pulea numi: seelia Sreceasci a liparului lui Anlim dă doar unele publicaţii ocasionale.. ca „discursurile ţinute de Ştefan și Radu Brâncoveanu, la St. Constantin, la Sf. Ștefan, la Sf, Nicolae, la “Sântămărie, hramul mamei lort, — fratele Conslanlin preface o mică parte din Plutarh în limba vul- fară? —, câle o asemenea producție retorică a lui Ghe- orghe Maiola, învățătorul lor 3, care face a se tipări la Râmnic una din cuvântările sale în românește £. ” LL Avem a face astiel cu lucrări în legătură cu Şcoala gre- cească de la Sfântul Sa 2, a cării orânduire pentru ucest limp, o avem 5. Ea 'unia cereelarea tragicilor greci, a lui Tuci- dide, a lui Esop, a lui Plutarh, a lui Focilide şi a lui Pindag, a lui -Demostene, ' cu interpretarea operelor Sfântului Ioan Gură-de-Aur, cu a Bizantinilor Agapel, Sinesie și Teofilaci Simokalla, întrebuințând gramatica lui Laskaris şi pe Clhry- soloras. Ca: materii: „logica, retorica, Tisica, astronomia; psi- hologia, metafisica 6. Maiota (din Veneţia) cra, în faţa unui Sevaslos, numai preceptorul particular a] copiilor Domnului ?. Scvastos însuşi. publică explicaţia serbătorilor, Ieorlologinl său, și o lucrare de teologie $. Ioan Comnenul dă o carle de. pelerinagiu la Muntele Athos, un Proschinetariu 3, 

1 ibid, pp. 419 şi urm., n-le 127-8; Pp. 410-4, no. 135; p 169, no. 153; pp. 452-3, no. 1412; p. 457 şi Ur. no. 115; pp. A68-u Ibid., pp. 460-1, no. 1416, ! Ibid.. pp. 450-1, no. 508; PP. 408-9, no, 152, Ibid., [p. 478-9, mo. 155. 
V. Iorga, Doc. grec. I, p. 394 şi Urm., no. 497, Idid., pi. 392 şi urm., no. cxxvr. - 
kymenitul, despre care și mai sus, e născut la ymna în 1630; învățase la Cariofil şi Alexandru Mavrocordat, profesase acasă : la 16$0-3, Moare la 1702. v. și hyriakides, Biorzaszia <îy îp Tpazs$eovz0c nai TU îsi auzi ADERE n Xznaoivztoy Acţiwy, Atena, 1897, pp, 62 şi urin, ; Echos d'Orient, VU, [P. 262 şi urm. 

3 Bianu și Ilodoş, I. c., pp. 416, no, 126, Dp. 450-1. 9 Ibid., pp. 122-9, p. 129 Cr, Urechiă, sf, Școulelor, anexe, S11-1. 
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“Comenzi greceşti se fac rar acuma 1, Dintre clericii reci 

cari încunjoari pe Brâncoveanu, “considerat ca şef al orto- 

doxici întregi: un Clement «de Adrianopol, un Loan Comnen, 

a cărui coborîre -imperială era mai puţin sigură decât aceia 

a lui Dionisie Muselimul, “fost Patriarh de Constantinopol *, 

un Atanasie de Drâstor, apoi Dionisie de “Târnava, Maxint 

de Ierapole, Neofit de Sivas, Mitrofan de Nisa Macarie de: 

Varna, — Auxenţiu de Solia face a se lipări Slujba: sjin- 

țirii. bisericii +, iar nepolul, tormat şi în Apus, unde cditase o 

carte dc aritmetică, al Patriarhului Dosoltei, acel Hrisant care 

"a domina, câleva decenii, viaţa culturală de caracter străin 

a țărilor noastre, amestecă dlu-se, cum se va vedea, şi în 

roslurile lor politice, fac2 să se tipărească un opuscul retoric 

despre preoție ?. | 

Dar, alături, Brâncoveanu, privit, şi privindu-se pe sine, 

ca urmaș al Impăraţilor ecumenici, patroni ai ortodoxiei, pune 

la îndemâna, creştinilor de pretutindeni, nu: numai Greailor 5, 

tiparniţa sa. Slavilor li se «dă numai “un Ceaslov î. Grecilor, 

însă tratate de leologie pentru intelectuali $. Mai ales, prins 

de compălimire pentru Sirieni, al căror şet religios, Patriar- 

hiul de Amniiohia, Atanasie, venise la el?, închinânduti şi o 

Istorie 2 Bisericii sala”, Domnul român îi dă, pe rând, un 

Liturghieriu greco-arab, un Ceaslov, 0 Psallire (1706-9) 10, 

Pănă în Georgia el trimote pe Mihai Iştvanovici ca să lipă- 

pească în limba acelor creştini de lege dreaptă cărțile bise- 

ricești de nevoie, Evangheliariul şi Liturghieriul i. ” 

A 
, 

1 Vași îbid., pp. 410-1, no. 136. | 

"2 V. şi "Eyyânetaaziai, "ADY za din 24 Iunie 1881. E în “Țara-Româ- 

nească la .1686. 
: : 

3 Greceanu, p. 175. - 
, 

Bianu şi Iodos, - 6. PP. 451-9. no. 114.:0 Psallire greacă. - 

5 Ibid., pp. 418-9, no. 136. Pentru mersul lui la Paris «cu fiul 

Slolnicului Radu, Iorga. Doc. grec. [, pp. D27-8. no. CCEKC. 

6 V, Bianu şi llodoș, [. c.. pp. 1109-11; no. 192 (o Psaltire). . 

7 Ibid., pi. 454, Bo. 113. 

8 V. şi A. A. Sturdza, 0. Cc» ți 234, no. 231. - 

y YV, Iorga, în dem. ic. Rom., seria a 2-a, NN, Manuscriple din 

biblioteci străine. | | Pa | ” 

10 Bianu şi Ilodoș, Î. C PP: 493-4, n-te. 130, 142 şi urm.;. No. 157; 

p. 469 şi urm.; P. 330 şi urm. no. 137. | | 

n Ibid., p. 183, no. 161; p. 50 şi urm. N0. 1371. Pentru călă- 

topia hui Mihail Iștvanovici din Georgia prin Rusia în Olanda, 

Iorga, Doc. arec.. III, pp. 106-7, no. 1.5. CI, ibid. pp. 112-3, no,  
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Şi musica se învrednici de ocrolirea Brâncoveanului. Supt el, la 1713, călucărul Filotei, fiul Agăi Jipei, „ucenic al pă- rintelui Teodosie din Sfânta Mitropolie“, creiază un nou text în a noastră de țară și da obşte limbă“, cu „cea mai multă dulciață și cuviinţă a viersurilor“, în a sa Psaltichi=, „vlaho- musichic“, dz care e mândru, cântând-o călre „toată boieri- mea şi toL noroiul fării, şi. Domnului, cara e un Alexandru- Ptolemeu, „că precum, în vremile acelora, au crescut ineşe:- şugurile şi au înflorit învățăturil» și Sau mărit înţelepciunea şi Sau umplul casele de cărţi, aşa şi acum, în luminalele ce Dumnezeu zilele Măriei Tale, Sau împodobit atastă păzită de Dumnezeu stăpânire cu cărți și scu dascali şi cu -meşieşugul învăţăturii“, Domnul a dorit si se introducă un tat româ- nesc: „Dumnezeiasca socoteală a Măriei Tale cum .ceale ce Să cântă în beszarieti nu numai să se cânle, ci să B2 şi înțe- leagă de ascultătorii pravosluvnirii creştini“, căutând de mult „tâlmăcirile czlor nelesne înțeleas2 cuvinte şi cântări ale Bi- „_searicii călră anălarza şi niai buna înţeleagere“ 1, 

Alanasie de Antiohia laudă între altele frumoasele clădiri Care se dalorese mărinimosului Domn. Ele sânt multe şi ve- derea lor creşte recunoștinșa faţă de cumintele ori care a Şliut păstra aproape un Ștert de veac o Domnie care: înainte -de dânsul, și, pe vremea lui, în Moldova vecină, se schimba, Chiar, după o datină acum deplin stabilită, la fiecare. trei ani, cl care a ştiul întrebuința pentr înalte scopuri de cultură venilurile unei țări ce trebuia să satisfacă lăcomia Turcilor. De fapt şi prin ostenelile lui jara şi-a desăvârşit îmbrăcă- mintea de frumuseţă artistică 2, | Dar Brâncoveanu ma inovat în ca priveşte aceste lăcașuri, Forma durabilă a clădirilor bisericeşti, înjghebată încă de la sfârşitul secolului precedent, căpătase ultimele Schimbări de 

  

LAX. Anlim însuși despre tipografie; ibid., pp. 115-7, n-le uxxir-au, N-L următor e.de la tipogratul Mitrofan, viitorul Mitropolit, ca şi n-le uxxvi-vu. | 
1 Versurile Catavasieriului „să înţeleg foarte de Puţintei, cât numai viersul sânt ascultând, iar nu și înțelesul celor ce se cântă“, Ms, 61 al Ac. Rom. (cu portretul Domnului). Rugăciunea lui Filottei, fol. 255 VP, —v, şi Cat, II, pp. 308-9, 
> Greceanu, p. 175, : 

29
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fond supl Matei-Vodă, şi noile ornamente, de golic moldove- 

nesc, în arhilectură, de bogate sculpturi. după moda ilalianii, 

de pictură îmbielşugati, clară ă, uşoară, fără - adâncime Şi puţin 

caraclerisală, supt influența venețiană, venia de la cei doi Can- 

tacuzini, Constanlin şi Mihai, cari fuseseră în Italia, şi de la 

rudele influențate de dânşii. : 

Lucru cantacuzinese -din cel mai luxos | e la Râmnicul Să- 

raLi, unde pictura! însă nu mai € adevărata frescă, şi din cel 

mai gingaş în proporţii mici la acea biserică a mănăstirii 

din codrii de hotar ai Prahovei care, purtând numele de 

Sinai (de unde: mănăstirea Sinaii, Sinaia), comemora «drumul 

la Muntele Arabiei, împreună cu domniţa Elina?. | 

" Foarte adese ori, în grija' sa de biserică, Brâncoveanu s'a 

găsi înaintea unor siluaţii acum ispr ivite, Bucureştii îi mul- 

țămese prea puţin, afară de, în parte, SI. Ioan al Grecilor, 

destiințată 3;- şi de refacerea acelei pisarici a Sfântului Ghzor- 

she Nou, c după ce, ca Doter, el fusese ispravnie pentru facerza 

chiliilor și-a marelui han, apoi de Biserica dintr'o zi, rofăculi 

de Doamna Marica, — răspuns la Biserica Doamnei, a Mariei 

lui Şerban —, alături de biserica. făculă de un Iane, pe care 

o reface. Pană, fiul lui Neagce Voevod, îrale al Maricăi. 

Biserica şi: Spilalul Colici, după un prim clitor, au fost 

prefăcule înt”una din maril> podoabe ale cetăţii de Scaun, 

prin Mihai Spătarul. Vărului Ştelan Cantacuzino i se dato- 

reșle refacere ca ctitoriei lui Mircea Ciobanul la Curtea Veche 

şi înălţarea unei biserici a Apostolilor. în marg om. Mihai 

Spătarul 'e clilorul de la Fundeni: Doamni, “cu' delicatele 

ornamente exterioare de stuc, în stil persan, . pe care le-au 

introdus, şi în casele lor dela Filipeşii, lot Cantacuzinii, La 

Târgovişte doar cutare bisericuţi St. Dumitru, daci e din 

această vreme 6. 

Iorga, Doc. grec.,. II, p. 153, n-le cv. RI , 1 

2 V. ibid, pp. 3852-38, no. ceceil. 
3 Greceanu, p. 11î. 

+ V, lorga, Doc. 'grec., Il, pe. 143-4, n-le cxLvr-viir; pp. 322-4, no. 

ceexen; pp. 387, 388 şi urm., 425. — Se mai adauge, în domeniul 

utilității publice, cutare heleșteu şi apa de la Focşani; Greceanu, 

Tip. 767. - 

:5. Greceanu, p. 88. 

6 Ibid.
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In general, ca arhitecturi religioasă, . el preface, adauge şi, une ori, în ce Priveşte unitatea clădirii; c1 şi ditormează. Aslfel la Cozia, unde s'a adaus pridvorul, cu totul în alt stil, la clădirea lui Mircea, ori la Mitropolia din Târgoviște, pes liniile de la începutul secolului al XVI-lea, pe când la Biserica Episeopali din Argeș artiştii lui Şerban Cantacuzino, între alţii sculptorul Cornescu, care făcuse pentru Mohammed al IV-lea o icoană a Cameniţei, lucraseră cu o aleasă discre- ție. Din fericire nu Sa lucrat în acest tel și la Dealu, ră- masă în puternica-i platoşă de marmură. Dar schimbări, fie şi mai ușoare, s'au introdus la venerabila clădire a incepu- turilor istorice, Biserica Domnească din. Argeș 1. De fapt, Brâncoveanu e și în acest domeniu monarhul. Cum l.udovic al XIV-lea, modal pentr toată lumba curop2ană, a + A părăsit Parisul ca să e aşeze, urmând un exem plu! Spaniol, în Versailles, creajiunea sa, loL aşa Brâncoveanu, cart preferă şi “Târgoviştea Bucureştilor, se gândeşte Ia, fundaţia sa bise- ricoască, menită a fi o necropolă panlra un nam 'ală cărui “rămăşiţe sânl împrăsliate şi “pierdute prin fatalitatea sorții, şi la castelele pe care și le ridică în locurile ce-i par mai pilorești din ţară, ” 
- Do la incepul, a lucrat la Hurezi 2, unde toţi ai! lui au ținut să adauge la această cetale a închinării lui Dumnezeu şi, pe alături, a glorificării de sine. Marea frescă: a ctitorilor 'din biscrica mare, în: fața caselor domnești: minunate, cu scă- rile şi pridvoarele lor, unește pe Băsărabeşti şi pe Canta: cuzini întru glorificarea strălucilei Domnii. 
Casele brâncovenești sau ridicat în margenca Bucureştilor, la Mogoşoaia, de unde pornia podul, „Pavagiul“ cu londbe de siejar, şi unde lângă palalul cu loggii graţioase şi '.bo- gale picturi istorice, biscricuja presinla familia, încă tânără, a clitorului. Apoi la Potlogi, zidire lot- aşa de vastă, la Doi- cești, şi, de sigur, în proporţii mai modeste, pe alte moşii ale Domnului. Alături, Cantacuzinii, Constantin Stolnicul, la Afu- maţi, unde casa e un palazzina venețian, Mihai la Mărgineni, 

Lucrări la Mamu, a Brâncoveni, v. Greceanu, DP. S6-7, 92-3, Cf. Iorgu, Doc. grec., |, pp: 315-8, no, cece, - 

1 

Fi
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lângă Dârmănești şi la Coslecit, Drăghici, tot la Mărgineni 2, 

Toma, îiul lui, aiurea, şi iarăși, în mai la toate moşiile lor 3, 

nu se lasă mult: mai pr2 jos decât. domneasca lor rudă. 

- Dar Brâncoveanu, în acîiuşi îndeplinire a sarcinii de monarh, 

de monarh. ortodox, cum este, faz2 a s2 clădi și aiurza, mai 

aproape: la Făgăraș, armonicasă clădire de cea mai bună pic- 

tuntă £, la Ismail, apoi mai departe, la Galata Constanlinopolei.5, 

fără să se apropie însă: pe departe de muniticența unui Ştefan- 

cel-Mare şi unui Neagoe. | 

Resumând întreaga operă de zidilor a Domnului său, Radu 

Greczanu, care nu vilă nici darul tipogralic, nici şcolile, poate 

scrie fără multă exagerare: „case dummezeieşti mulle den 

lomelie ai ridicat fără de cel 'cu mile ai întărit, alele cu 

ziduri ai înoit şi ai întemeiat, cât pot zice că mai nicio mă- 

năslire domnzască mau rămas neîntărilă de mila Măriei Tale, 

şi nu numai aicea în țară, zi şi pentralle țări, străina, prin 

limbi păgâne, biserici ereştinești ai făcut pravoslavnicilor creş- 

lini ce pntr'acele părţi. lăcuese 6. 

Moldova, sărăcită, cu Domnii răpede schimbători, încearcă 

a-l urma, "puţin şi stângaciu. Asifel avem de la Constantin 

Duca biserica dz la Galaţi, închinată, mănăstirii Mavromolu din 

Constantinopol, 'refaczrea bisericii Dancu din Iași, azi dărâ- 

mată, lucrarea d la Sf. Alanasic, tot d> acolo, plus băile şi 

casele de la Miltropolie?. De la Mihai Racoviţă înălțarea celei 

de la Curte şi Mitropolia veche, de mult părăsită şi :în 

ruine. Apoi d2 la Antioh Cantemir îsprăvirea. mănăstirii Miera, 

1 Greceanu, p. 151. o | 

"2 Matei la Filipeştii-de-Pădure; ibid., p. 153, nota 3, Andriana 

Vornicului Șerban la Buzău, peste vechea elilorie de la biserica 

Banului; Iorga, Inscripții, |, pp. 102-3. ” 

3 Astfel, după menţiuni în Greceanu, la Fureești, -Mărăcineni, 

Berceni, Tătărani, Corneşti, Obilești, Dudești, Scăieni, Şchei (Buzău) 

Sărata. i E 

4 Greceanu, pp. 86-7; Iorga, Studii și doc, XIII, p. 9t şi urm. 

--5 Greceanu, pp. 86-7, cî. ibid., p. 153, nota 2; Iorga, Doc. grec., 

1, pp. 376-7, no. ccecxv; pp. 379-80, no. cecexvill. * - 

6. Prefaţa, p. 1. V. însemnările lui C. Giurescu, în C. Giurescu şi 

Dobrescu, o. c. şi mai ales notele amănunțite, pentru orice fel de 

lucrări şi dăruiri, din Iorga, Isi. lui Brâncoveanu, p. 162 şi urm.. (cu 

ilustraţii). 
1 Greceanu, pp. 112, 153, 155, 196-7. 

S Mușşte, în Letopisiţi, p. 31.
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în părţile Vrancii, şi întărirea bisericii de la Hârlău a lui Ștefan-cel-Mare. 

“Ce lipseşte în opera lui Brâncoveanu şi a celor din jurul lui ce originalitatea, neatârnarea literară, care nu e, de al- minterza, un element moral al monarhiilor în sensul ludovi- cian, cum se manifestă pretutindeni prin a doua jumătate a veacului al XVII-lea, ci din potrivă. | Nu poale fi vorba, în circumstanțele din ţările românești, de pozsie sau de lealru. Istoria insăşi e supusă unei cons- lrângeri care, pănă ce Constantin Stolnieul îşi capătă liber- tatea de timp, degenerzază, chiar supl nivelul producţiei ana- loage din Moldova. 

Am văzut cum, pealriv a scoate în lumină Domnia de țară, „băsărăbească“, a lui Matei-Vodă, cineva cususe, din bucăţi cu totul deosebita ea scop și ca ton, prima Istorie a Domniei muntene. Ea fu canlinuală în spirit de luptă pe vremea marilor dușmănii sângeroase între parlide prin logofătul can- “lacuzinese Stoica din Liudeşti, und” a înălțat şi o bisericuţă. De fapt acaastă conlinuare pentru vne-un Șferi de veac nu c, întrun stil cu totul simplu, fără niciun orizont şi niciun element de înălțare, decât aplicarea la viaţa  Postelnicului Constantin Cantacuzino, ucis la Snagov, a procedeelor abiş- nuite p2niru Vieţile de Sfinţi 1, 
La o astfel de povestire inveninală 'trabuia să se răspundă din partea cealaltă. Adversarii erau, -cum am văzut, Stroe Leurdeanu-Golese:, Hrizea din Popeşti şi un întreg grup de boieri «de ţară cari nu uilaseră originea constanlinopolilană- a Cantacuzinilor, devenili represintanţii „naţionalismului“ mun- lean.! In numele lor serie un boicr de o pregătire culturală şi de o informaţie polilică nesfârşit Superioare acalora ale 5mo- ritului om de casă care a lost Liudascu. Capabil: de a se adresa la scrieri latine şi la Bizantinul Phrantzes, da a ju- deca asupra lucrurilor :din Apus, de a avea o alitudine faţă de tot ce era în jurul vieţii, aşa de grale, a patrici sale, duș- man al 'Turcilor, puţin prieten al grecităţii, supuse, dar in- 

    

1 Iorga, Cronicile Muntene, în Mem. Ac. Rom. XXI; C. Giurescu, Despre cronicile muntene; Iorga, Isi. lil.-rom., L. Cf, frumoasa lu- crare a d-lui Ghika-Budeşii, Evolulia arhitecturii în Muntenia și în Oltenia, în Bul, Com. Mon. [st
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iluente, îngrijit ca nu cumva din partea ungurească să fie 

pretenţii faţă de țara sa, acest om cu idei de „istorie uni- 
versală“ are şi simţul compunerii unci scrieri, şi de aceia 

cl nu va introduce ca părţi de sine stătătoare Viaţa de Gavriil 

Protul a lui Nifon şi Cronica Buzeștilor pentru epoca lui 
Mihai Viteazul, preferind să se adreseze la un Stavrinos ori 

Ja cronica luj Matei al Mirelor, care dă în versuri povestea, 

timp de alte două decenii, a Ţării-Româneşti. Pasionat con- 

tra lui Șerban Cantacuzino pentru prigonirea boierilor din 

cealaltă tabără, el uu alinge, nu ajunse să alingă epoca de 

împăcare a Brâncoveanului. Cum un manuscript poarlă, pe 

dosul foii de legătură, numele de Constantin Căpitanul, cum 

un boier cu acest nume, un Filipescu, există atunci, cum e 

întrebuințat în misiuni prin Ardeal, cum el a înălțat o frumoasă 

biserică în judeţul Buzăului, cum mama lui, Marica, e po- 

menită, fără să fi jucat vre-un rol politic, la sfârşitul expu- 

nerii, am păstrat această alribuţiel. 

Incercarea de a vedea în acest prolivnic al lui Ludescu 

pe fiul lui Hrizea din Popeşti, cel așa de crud urmărit de 

Şerban-Vodă 2, nu pare izbutilă. Forma literară nu e: aceiași, 

şi pasionalul Radu Popescu, pe care-l vom mai întâlni ca: 

povestitor politic al rosturilor ţării, ar fi dal alt colorit şi 

altă căldură expunerii unei opare atât de dramalice, Legă- 

tunile întâmplătoare între asemenea fragmente de istorie nu 

pot să aibă însemnălalea ce li sa acordat?. 

In schimb, de şi s'a tăgăduil şi aceasta, numai acestui iânăr 

boier cu suflel luptător i se poale pune în samă scricrea 

cea mai personală şi mai vie din această epocă; acea lucrare 

cu lotul independentă, pe care a alcătuil-o cu privire la; 

începuturile Domnici lui Brâncoveanu un om amestecat el 

însuși în legăturile cu Heissler, cum a şi lost Radu. E la 

dânsul, mai puţin, fireşte, experienţa şi. orizontul, ceva din 

“acele memorii ale sate .în care Miron Costin a vrut să .con- 

linue „opera, de, romană obiectivitate, a lui Ureche 3. 

1 Y. ediţia citată a acestor Istorii. Prefaţa, şi Iorga, în Mem. dc. 

Rom. 1936, 
> V. C. Giurescu, studiul citat , 

3 Im dagazinul Istoric, N, CL. C, Giurescu, Lc.



* 
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Cu mult ma: bogate, de şi atât de inferioare expunerii însullețile şi de un nobil control de sine a lui Miron Costin, sânt acele însemnări pe Domnii ale istoriei Moldovei pe care, luându-le de la un Teodosie Dubiu, boier mare de origine răzeșească, de la un boicrinuş ca Vasile Damian, un Nicolae Costin, — căci nu se poate vedea un altul care să fi “avut ideia acestei compilalii şi so fi îndreptat către capitole de politică externă ca acela despre Carol al XII-lea Şi Pelru- cel-Mare —, le-a făcut să între în compilația prin care urma : opera părintelui său. Ele vor servi, de altfel, alături «le materialul pe care-l dădea o memorie admirabil de vie pănă la adânci bătrâneţe, lui Ioan Nozulee la “redaclarea unei opere a cării preţuire cade în vremea, de al XVIII-lea veac foarie înaintat, în care el a înjshebat “una din cele mai importante opere lilerare relalive la trecutul Moldovei, - : 

Lui Brâncoveanu, sprijinit pe încetaraa luptelor politice, nu-i trebuia o asemenea povestire EI nici nu s'a gândit să. alcăluiască un corp de cronică brâncovenesc, cuprinzând loată istoria (ării. Voia o lucrare închinată lui și menită a-i pomeni faptele singure, „faptele cele mult-lăudate şi de toată suflarea. (ării acesiia cinstita şi iubitei, va scrie,: într'o prefaţă :care pomeneşte Scriplura, pe Grigore Teologul, pe Platon şi“ pe Diogene, pe Demoeril şi Aristolele, învățatul alcătuitor, care nu e altul decât Radu Grecoanu însuși. - „ISlorie de comandă“, fără judecată personală, dar şi tară căldură. Operă a unui om învăţa, deprins cu cetirea, serie- rilor antichităţii, dar fără nicio personalitale şi mai ales Tără - voia de a și-o manifesta. Ochiul stăpânului observă: lot eo se: Spune şi, cum deosebitele persoane maveau toldeauna aceiaşi «titudine faţă de dânsul, de aici refacerea unui lest care din fericire ni e păstrat în mai mult decât o formă: O sărăcie sufletească, naturală şi impusă, domină totul. Oprită întâm- Plălor la capitolul 110, nu ştim în ce fel să se fi oalindit in spiritul unui om atât de desvoltat “tragedia finală a strălu- citului Domn. 
=, 

1 Pentru laude grerşti ale lu, Brâncoveanu, Liţzica, Cal. - nss, grecești, p. 4S3, no. 734,
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Dar în această boierime întrigantă şi cârtiloare cra alt 
sutlet decât acela al acestui supus cărturar, ascultător în scri: 

sul său de orice întoarcere a poruncii domnești. Pesle acelcaşi 

vremi, ca o continuare a cronicii de oposiţie contra lui Şerban- 

Vodă, fiul prigonitului Hrizea, Vistierul din Popeşti, Radu, 

presinlă o expunere de un pitoresc care, în coloar2 a, dar şi. 

în' vulgaritatea. lui, între: şi pe acela al celor mai vioaie din 

cronicile moldoveneşti. Ce nu e acolo în mici lablouri fa- 

miliare şi pătimaşe! Alegerea şi instalarea lui Brâncoveanu, 

în ciuda speraiițelor văduvei - Cantacuzinului mort, solia la 

Viena, înfăţişată în acele discuţii şi dialoguri în care sc pri- 

cepe așa de bine acest Scriitor de talent, caricatura lui DBălă 

ccanu. care umblă, cu tot neamul său, „după miște păreri 

nebune, adecă după. vitejii“, arătându-se ce hoţ ar fi fost 

tatăl lui, Badea. aceia a lui Heissler, asociatul pretendentului 

„turburat de bătălie şi mânios ca un urs împuşcat“, — şi în 

mijloc cad citaţii lalineşti —, greutăţile cu Imperialii şi cu 

TOkâly, afacerile moldovenești, cu unecltirile şi de acolo, păţa- 

nia lui Preda Prooroceanuw şi lui Staicu Merişanu, doritori de 

Domnie, a lui Dumitraşcu Corbeanu, alt duşman al lui Cons- 

tantin-Vodă; apoi lucrurile oltene, cu Cornea Brăiloiu și că- 

lugărul Ştirbzi, trataţi cu multă răutate ultimul “Fiind caza 

lung la unghii din feliul Ştirbeşti lor“, luptele din Ungaria, 

cu simpatia pentru Nemţii creştini, ştirile aa vin din Polonia 

despre încoronarea regelui August, veştile de la „Stoliţa“ Mus- 
. a . » ta i. . u . 

calilor, — du întregi scene de acolo, în aceiaşi nolă naiv 

"mahalagiască; — în sfârşit drumul lui Vodă la Adrianopol, 

cu o nouă pârăi a poveştitorului fontra lui Cornea Brăiloiu. 
Se va ajunge la împrejurările de la 1711, cu trădarea lui 

“Toma. Cantacuzino, „nebun“: şi sfătuit de unchi, şi la iris- 

Lele lucruri cane urmari. 

Revenind la împre jurările politice, conduse şi de' Constantin 

1.Mag. isi., V; pi 93 şi urm. Că autorul e Radu, — lucrul s'a 
tăgăduit de C. Giurescu, l. c., — o arată, pe lângă dovada, decisivă, 
a stiluiui, menţiunea, cu amărențimi, a inluror misiunilor. lui. 

drumul la Cerneţi, acela la Ilcissler, participarea ia jndecata lui 
Ştirbei — pp. 139, 115-1, 144-d —, citaţiile latine și însemnarea că 
Radu ştia Jatinește; p. 107.
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Slolnicul, deocamdată, Brâncoveanu ajuta corespondența lui Petru-cel-Mare cu agentul lui la Constantinopol şi căpăta în Schimb, la 1701, asigurarea că la Yreme de nevoie sar pulea adăposti în Ucraina rusească, favoare pe care o cereau şi cei doi unchi sfătuitori, Constantin Stolnictul şi Mihai Spătarul; Comisul Gheorghe Castriotul stabilise aceste legături 1. Printr-un Pelru Damianor se serie "Țarului, lui Golovin şi Iatmanului Mazepa 2. Se arăla bucurie pentru biruinţile asupra lui Carol al XII-lea 3, 

| Urmă, în 1702, — repetată la 1703, — cu un căpilan Luchian, solia ceauşului David Corbea, care va deveni un fel de resident a] Domnului muntean la - Moscova, avea "cu el şi câţiva ofițeri 5. Era vorba, data aceasta, după îndemnul Patriarhului Dosoftei, de o causă generală a ortodoxiei, „Greci, Sârbi, Bulgari, Arbănaşi, Români şi Români din Ardeal şi alți vecini imprejurul Țării-Româneşti“, pomenindu-se ac- liunea catolică 'la care sânt supuşi Ardelanii, de și ci, mai ales Brașovenii, Cer un episcop răsăritean; Se prevedea un răz- boiu în care ar Îi de câștigat Nogaii și Zaporojenii; pacea cu Suodesii va permite cruciala pravoslaviei; se va schiţa şi un plan amănunţit de lupiă: Sârbii, şi cai din Imperiu, pri- goniţi religios, Dalmalinii Sau şi oferit Domnului, şi 'Tureu- leţ se gândeşte la ajularea cruciatei. 

Planul cel 'mare venia deci de la Ierosolimilan. Bogata co- respondenţă ce ni sa păstrat pănă la anul marii crise, 1711, cuprinde apoi ştiri de la 'Purci, atacuri contra „cânilor vicleni, nn 2 CI 

LA A. Sturdza, 9. c, p. 1S şi urm, ” Ibid., p. 20 şi urm. Și o scrisoare a Stolnicului; ibid, pp. 21-4, no. 6. 
| IE 5 1b'd, pp. 24-5, no. 7. Pentru un Davidenco, ibid,, p. 70. Legă- turi cu Nicolae Costin, p. 81. Cu Nicolae Milescu, up, 99, 261. 

Acolo și descrierea călătoriei lui Brâncoveanu la Adrianopol; ibid. pp. 40-1, 77-80, 83, 97 şi urm. (Rabutin. nu e de ajutor, fiind fricos. de Turci); apare și Sava din Ragusa, care va juca un roi la 1711: pp. 41-5. no. 29, 
” 1 did pe 97 şi urm, 

Aceiași culegere,
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Cantemireşlii, şi canalici de Ducaleţ hoțult, contra lui „Ludai 

Mavrocordat ?, dar nimic în sensul marii asiuni Creştine, care 

era 'de sigur în inima tuluroră. IE însă cea mai perfectă, 

mai amănunţită informaţie, — şi cu scrisori de capuchehaie, ca 

“Toma Cantacuzino —, care a fost vre-odală transmisă Mus- 

calilor. | 

Din acest timp, Toma căpătase desgustul pentru Turci. La 

1703 el scrie: „Sultanul de acum e lacom ca un Ţigan, invi- 

dios, fricos, prost, mare dușman al creştinilor, şi tot ce e 

împrejurul lui nu plăteşte nimic, începând cu Vizirul şi cu 

toţi “ceilalţi, cari nu ascultă nimic. nu ştiu cine e căpetenia, 

cine e:supusul şi nu gândesc decât să fure şi să jătuiască. 

Mânia lui Dumnezeu e asupra lor şi toţi se învoiesc a spune 

căi Impărăția aceasta turcească o va lua Dracul în curând... 

Nădăjduim în Dumnezeu că această pulere păcână va peri 

peste puţin, numai Dumnezeu să. îndrepte asupra ci un nimi- 

cilor şi biruitor, şi acesta nu poaie [i decât „domnul nostru“ 

Petru, când va isprăvi cu „ereticii“, Mihai Racoviţă, noul 

Domn: moldovean, era inițial în această politică, şi i se reco- 

manda să-şi trimeală şi el solul la Muscali5. Schimbarea lui 

Toma în 1707 aduse pe Constantin-Vodă să explice aceasta, 

făcând laude cumintelui bătrân Stolniculf, şi acesta arăla 

legăturile cu Sârbii întrun moment când siluaţia părea des- 

perată”:. „orice creştin adevăral irebuie şi poale” servi prea- 

  

1 P. 7. 

2 Pp. 75, 79, 101, 103. Se amestecă şi un Spilioti (pe care-l găsim 

întrebuințat şi de Nicolae Mavrocordal; Iorga, Doc. grec. Î, p. 410, 

ng. ceceLxv. Pentru Sava din Rugusa, și i. A Sturdza, 0. €., p. 10I, 

no. 85. ” - o 

3 V. şi ibid., p. 101, no. 85. E vorba şi de usurparea bisericii din Fă- 

giiraş, — Ştiri: de la Castriot, ibid, p. 33 şi arm; de la “Stolnic, 

p. 16 şi urm. a 
bio. | N 

5 P. 108, no. SS. Şi o scrisoare a lui Şerban Cantacuzino, [. 124, 

no. „107: i ” 

6 Pp. 172-3, no. 1814; pp. 190-1, no. 220. | 

î Pp. 173-1, no. 186. Corbea moare în acel an, fiind îngro- 

pal la Chiev; p. 175, no. 167. Insuși “Țarul îi petrece trupul pănă la 

Pecersca; pp. 189-90, no. 215.
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Tol așa Domnul; 
lui Ludovie al Niv. 
de glorificare a luzitei de la Pultava 256. Fiul lui Ioan, 
In loc, un căpitan Ioan Lepădalu; p, 250, m. 2 

292. 
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credincios pe prea-creştinul şi prea-marele monarh al Mos- covei“1. Brâncoveanu laxează de „heruşinat“ pe Carol al XII-lea ln Bender?, 

n 

1 P. 201. El vesisjeşte trădarea lui Mazepa; p. 236, no. 233, p. 218, no. 269. Stolnicul scrie și despre legăturile -lea cu d-na de Maintenon; [. 150. Scrisoarea a lui Brâncoveanu; p. 207, no. David Corbea, fu dat la școală de Petru; p. 202. 
391; p. 292, no. 315. 

„lscariolul::; p. 272, no. a crățăat“; p, 276, no. 294. 

P. 269, no. 287. Penlru Stolnie; Mazeppa e Brâncoveanu serie că Hatmanul



CARTEA a Vila. 

CRISA RĂSĂRITULUI EUROPEAN 
ŞI DOMNII ROMÂNI 

—————



  
CAPITOLUL 1, 

Războiul pentru tronul polon şi erile româneşti, 
In momentul când, încunjural de patru fii şi şaple fete, Sănălos la o vrâstă înaintată şi având lângă el soția, menilă să trăiască încă mulţi ani, care-i Iusese bună lovarășă a vieţii, Constantin-Vodă al Țării-Românești se pulea crede Stăpân al fericirilor câle sânt îngăduite omului t, el se găsi, la zece ani după împăcarea Polilică din Apus în faţa marii probleme pe care o deschidea apariția în faţa lui Pelru al Rusiei, slăpân pe Azov şi îndreptat Spre creștinătatea pravoslavnică de la Dunăre şi din Balcani, a ineteoricului erou suedes Carol a] 

XII-lea, 
Marile lupte din Polonia, cu zSomotoasele bir ordinarului viteaz nu puteau decât să umple. de îngrijorare pe oamenii de o vrâstă înaintată în sama cărora era această: 

Țarii-Româncască. Nu de aceasta-i ardea unui Brâncoveanu, unui Constanţin Stolmicul, unui Mihai Cantacuzino, Pelru Mus- calul îi interesă ca un depirial stăpânitor, de mare pulere, 
căruia şi în aceste părţi i se putea dedica o lucrare, cum a făcul-o Sevastos cu allă parte dinirun opuscul al său în- chinal Domnului însuși 2. Curiosilatea lui Conslantin-Vodă îl făcu să ceară. prefacerea în Sreceasca vulgară care-i cra ca a doua limbă, a „Prognoslicului:: făcut despre viitorul Ța- rului de Germanul Acxtelmeier 3, Adevăratele relaţii politice 
III 

1 EL se împăcase deplin şi cu vărul Iordachi Cantacuzino din Ar- 
deal și-l cununase prin trimeterea celuilalt văr, “Tom Iorga, Doc, Grec, |, pi. 413, 

- 2 Bianu şi Iodoș, [. c, p. 451, no. 115, 5 Iorga, în dem. «Ac, ltom., XIX, Manuscripte din biblioteci 

uinţi ale axtra- 

a Cantacuzino; 

slrăine,
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eu uceastă Rusie muscălească, oprite de moartea lui Şerban 

Cantacuzino, nu fură reluate decât mai tărziu, când de la 

oricare din vecini se czrea o hotărîre. Piină atunci soarta lui 

Antioh Cantemir, scos din Scaun cil spahiii supt bănuiala că. 

Sa înțeles cu Muscalii, la cari ar voi să se şi retragă ceia 

ce nu e probabil, avându-și fratele zălog la Constantinopol — 

putea servi de învăţătură L, 

Aşa doriau, dar așa şi judecau „bătrânii“, bucuroşi de biel- 

şug?, dar am văzul că o nouă generaţie se ridicase, de la 

învierea eroismului printr'un Sobieski, care avea nevoie de 

isprâvi, supt orice steag ar Îi, numai crucea să scânleie în 

vâriul suliţii. loan al Il-lca însuşi a avut un întreg grup de 

ostaşi români, urmaşi ai isprivilor tânărului Constantin Can- 

țemir, şi avem înfăţişarea lor supt noua uniformă. Dcupalia 

unei părți din Moldova de cătr. Poloni a adunat din oale 

părţile astfel de viteji doritori de înaintare prin. dovada în- 

sușirilor războinice moştenite. Astfel, în rândul întăiu, acel 

Conslantin 'Turculej, mare meşter în surprinderea convoiurilor 

turceşti, Turculeţ cel mare, iscălind „Furcul“, pe care-l găsim 

şi în' Ardeal şi care, devenit căpitan de oaste moldovenească, 

avea supt el şi pănă la 2.000 de oameni?. Apoi un Vasile 

Isăcescu $, un. David. sau Daxvidel, despre care, om cu „citeală 

pravilă mare“, Neculce crede că ar [i visal şi de Domnia, 

un Postolachi Chigheciu, care ajunse apoi în serviciul mus- 

călesc, ba chiar acel „Calmăș“, Dumitraşcu Cahmiăşul, cara 

ajunse. apoi numai vornic de Câmpulung, dar din neamul că- 

ruija va fi Domn în Moldova peste două generaţii Ioan 'Teo- 

  

1 Neculce arată că el. irimesese la regele August de Saxonia, 

susținut” de Petru, pe un loan pârcălabui, pe un Cargalovici şi pe 

ua Mihuleţ.: , o " - 

2 La sfârşitul veacului al XVII-lea se poate spune că de la 'Tebris- 

şi Hamadan se aduc oi. pentru a ie vinde „in Constantinopol, în 

Adrianopol, în .Valahia: şi în Romania“; Gemelli Careri, „Voyage, 

Ip Sim. i a 

3 Pe lângă menţiunile în Nicolae Costin şi Neculce, Iorga, Ioc., 

Ard. UL, pp. î417-8, no. MDExIx; pp: 11420-1, :no. MMDEXKII; p. ÎL, 

no. MMDCLAXXII; p. 1450, no. “MMDCXCII. - . a 

4 IDid., p. 1435, DO. MMDCLI. 
" 

5 Ibid, p. 1419 şi urm. 

5 [bid, p. 1457, no, MMDCCIII; Iasdeu, dreh. [st Lp. 85.
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Războiul peniru tronul polon și: țărije româneşti 465 
dor-Vodă Calimah. Locul făcut “aventurii din Polonia, lup- lelor de. la Narva, Pănă la Pultava de Nicolae Costin în. compilația sa, de aşa-zisul Mustea 1, e încă o dovadă de pPu- lernicul răsunel De care-l avea la Români acest mare şi lung războiu. 

| Moldoveni au luplat în tabăra „Sredului“ şi Ja Pultavă, după izvorul apusean întrebuințat de Nicolae Costin. O cro- nică moldovenească seric: „Fost-au la acel războiu (de la Pultava) şi mulţi din Moldoveni unii — streliţi din Moldova crau la Moscova şi înainte de 17002 — „la Șvezi, alţii la Moscali, carii, după risipa războiului, au venit aice în ţară la Mihai: Vodă, de-i spunea” pre amănunt de războiul lor Precum au fost 3. Ei vor fi vorbit, cu privire la Carol al XII-lea, de „oas- lea lui cea v stită şi ncîntrânti şi în toate țările IXudati de vile- jia lor“. Şi un Muntean, Sandu Colțea, prins, dus la Siberia, scăpal de acolo, peniru 'ca de la Stockholm să ceară a i sc regula” drepturile Ia, pensie ca Să se întoarcă tunde sânt biserici de-ale sale, e una din cele maj caracleristic aven- “turoase figuri ale vremii 5. Intre „gonașii“ Suedesilox în risipă sânt îisemnaţi, după Cazaci, Moldovenii 6, Un Grigoraş şi fratele, zis Ivanenco, apar la 17117, o „In "Țara-Românească însăşi cei lineri, când nu primiseră educaţia de cărturari a fiilor Brâncoveanului, pe cari o co- respondență de curând descoperilă îi mai arată. în cele mai frumoase legături. de ascultare pănă şi a fratelui mai n 

1 Acesta are o părere despre sistemul de luptă suedes şi rusesc: „Foarta cu socoteală li-i bătaia lor. şi cu frumoasă brânduială, având tot uta moşteşug şi unii şi alţii la 'războiul lor“; pp. 38 din cd. Letogisiţilor. 
? Iorga, Studii şi doc., XVI, facsimile. II « 3 Mustea, în Letopisiți p. 39. Pentru Turculeţ,  v, şi Axinte Uri- Cariul, p. 135, - a e e 4 Did. 
5Y. Iorga, în Mem. Ac. hRom., seria a 2-a, XXXIV: Un ofițer român în oastea lui Carol AU. 

aa 6 Nicolae Costin. Cf. „0 seamă de Moldoveni ce slujiau. cu - leat Craiului, 
a | o 7 Nicolae Costin. Cu el, stegarul „Eni Munteanul“, EL se pare a Îi acel Ivan căplitanul, . care descrie lui Nicolae Costin Brăilei, Cf, Neculce, p. 345. 

i 
luarea: 

30
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mare, pe lângă adânca iubire pentru părinţii, erau pentru 

giisirea lucrurilor noi și primejdioase. De așa ceva doriau 

ofițerii oștirii ce-şi alcătuise, în.aceşti ani de pace, Brânco- 

veanu şi, în fruntea lor, vărul Toma Cantacuzino. 

„In acest moment, de altfel, Moldova, încăpea în mâna unui 

vechiu adversar, Nicolae Mayrocordat ?. 

Into scrisoare din 20 Novembre 1709, el arată că a cerul 

această stăpânire asupra unei ţări pe care o ştia tulburată: 

„pentru ncorânduiala lucrurilor de acolo şi alte nu puţine 

pricini vrednice de socoteală“, - aceasta de şi nu-şi ascunde 

greutăţile ce va trebui să întâmpine 3. Nu fusese nicio slă- 

ruină a Exaporitului, care era pe moarle. | 

Venia, nu ca un străin, cum de fapt era, ci ca moștenitorul 

prin femei al lui Alexandru-cel-Biun, aşa cum! va face să i se 

însemne genealogia, când ajunse, mai tărziu, Domn în Țara-Ro- 

mânească, în fruntea corpului de cronici muntene. Dar ve- 

mia şi cu concepții orientalet, cu totul deosebite de datina 

noastră. IL vom vedea, de la început, ficând ca Patriarhul 

ecumenic să atace energic pe mitropolitul Ghedeon pentru 

că sa aşezat fără o întrebare care, după dânsul, ar îi fost 

cuvenită, și, puind pe boieri la închisoare, ameninţându-i cu 

moartea, va cere Mitropolitului hotărîrea, cum se făcea la 

Constantinopol cu Muftiul5, Tot așa bizara ideie de a face să 

se taie limba lui Iordachi Ruset și bătaia boierilor la scară. 

Neculce i-a înţeles rostul când serie: „vrea să stăpânească! 

Moldova ca Poarta Turcească, cu mare mărire“ $, ij 

Primit în Moldova, spre care se gătise în. vreme de iarnă, 

de toţi duşmanii lui Mihai Racoviţă, în numele căruia cri: 

lică, precum vom vedea în alt capitol, aşa-zisul Mustea, 

  

1 Jorga, în Mem. Ac. Rom, seria a 3-a, XIII: Scrisori.de familie 

ale vechilor Brâncoveri. 

2 V. şi C. Giurescu şi Dobrescu, 0. c. p. 180, no. 288, La 26 

Decembre moare Exaporitul; ibid., p. 182, no. 293. ! 

3 Iorga, Doc. grec., |, pp. 417-8, no. CCCCXLIII.. Brâncoveanu de- 

iara că a fost un „trădător al creştinilor“; A. A. Sturdza, 0..c., 

p. 237, no. 309. | : 

4 La întrarea în Iaşi, „alaiu împărătesc“; Nicolae Costin. 

5 Ibid., pl. 41S şi urm., Mo. CCCXLIV. 

6 Şi „nu ştia rândul ţării“. Restul ştirilor la Nicolae Costin, p. 

420 şi urm. | 
1 Ed. Letopisiţi, pp. 40-1. :
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fără a se aăsi nimie jignitor în trimiterea aceluia care se iscălia „Nicolae Alexandru Voevod“ 1, dar numele părintelui nu aminlia nimic din istoria țării ?, el nu găsi de la început legătura cu mediul Sirăin, iar vecinătatea de peste Milcov nu pulea fi considerală de dânsul altfel decât în amintirea in- trigii de la 1703 care căutase a Irânge gâtul lui Brâncoveanu. De și Iordachi Roset avu apoi înlăiul loc, Pănă fu arestat cu nepotul, Iordachi Aga, ginerele lui Jora, noul Domn nu pulea pune nădejde pe principalii boieri ai țării, cari, la că- derea lui Mihai-Vodă, irecuscră la Munteni sau, mai ales, în Polonia, în acea Polonie „rusească a lui August pe care o ajutase Domnul mazilit şi aruncat la închisoare. Inlre aceștia, Lupu Costachi, Manolachi şi Iordachi Roset şi fireşte Dumi- lraşcu, fratele însurat dincolo de Milcov şi „munteni“ cu moşii a fostului Domn; Caimacamii fuseseră, din hotărîrea Agăi cu mazilia; bătrânul Ioan Buhuş şi tun Ciocârlan. Ilie Qantacuzino şi Ilie Catargiu trecuseră de mult la Brânco- Veanu, dar Teveniseră, așteptând pe Vodă-Antioh. Apoi pri- " begii își aflară un culcuş în Braşov3, Dar Nicolae-Vodă caută să reţie pe. Ilie Cantacuzino. şi făcu din Nicolae Costin un al treilea Caimacam, gândindu-se şi la un Mitre. Se adresă şi unui Ioan Slurdza, unui. Gheorghe Apostol, unui Antohie Jora, unui Buhuș şi Gavril Miclescu, apoi unui Ion Balş, uniti Cuza, boieri vechi de fară. Ioan Sturdza şi Ilie Catargiu vor încăpea însă la închisoare 4, Străinul însuşi adusese doar pe un Dumitrachi Ramadan. 

In zădar trimese »Fanariotul“;- îndată după venire, Pe unul din Grecii în care-şi pusese încrederea, Ilurmuiz sau Hurmu- zachi, căruia-i dăduse rostul de Mare Vameș, ca să câștige pe 
1 Nicolae Costin nu „uită să scrie că Alexandru Mavrocordat „iti avut femeie nepoată de fată lui Alexandru Iliaş-Vodă şi neponlă de soră lui Iliaș Alexandru-Vodăce, | , | > Fusese însurat întăiu cu Casandra Cantacuzino, . de la -care avu fiul Scarlat; Iorga, Doc. grec., 1. p. 125, no. xx, 3 Nicolae Costin. Intre Greci erau rămaşi un Ralachi, an Iamandi, uu Manolachi Ilrisoverghi, la cari el adause pe un Spandoni şi Suli, Prețuind mai ales pe Ramadan. La Poartă-l servia : Iuliand, Lupu Costachi -se întoarce în ţară, 2 . 3 Pentru un Spandoni, Mustea, 1. c, 'P. 43. Pentru socrul “Toma Izuki, Iorga, Doc. grec, III, Ep. 98-9, no. Lx, :
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Domnul muntean 2. Nici noul Pairiarh de Ierusalim; Hrisant, ! 

nu pulu să aducă o apropiere 2. De fapt Brâncoveanu nu-şi 

putuse impune ca Domii. în Moldova pe Antioh Cantemir, 

cu a cărui fiică, Maria, voiă să-şi însoare fiul Radu”. 

Pribegiile pe care Domnul străin voise să le curme ur- 

mară după închiderea, lui Iordachi Ruset, a lui Catargiu, Cos- 

tăcheştii trecând în Ardeal, în acelaşi limp când Moldova 

găzduia pe Polonii lui Iosif! Potocki, Voevodul de IIalicz, și. lre- 

puia să îngrijească de cererile lui Carol al XIl-lca, aşezat. la 

Bender, pe pământ turcesc. 

In astfel de condiţii, o mazilic era o izbăvire. Nicolae Ma- 

vrocordal domnise' abia un:an când o avu, isprăvind 0 ex- 

periență în care, din toate punctele de vedere, și: cu toate 

intenţiile sale excelente, dădise greş. EL plecă, declarând pu- 

blic, cu jurământ „cum mau avut gând rău nice spre boieri, 

nice spre țară, iară cine i-au greşit să fie toţi iertaţi“t. Dar 

la Constantinopol acest filosol va denunța pornirea vecha 

„către rele“ a „Dacilor“ cu „„certele şi dihoniile ditre. si5. 

Blândul Vizir „Numan. Chiupruliul, înlocuitoriil lui Ali. de, 

Ciorli, plecase după câteva, săptămâni; căzu şi Iusuf-Paşa 

de Bender. Prin Voevodul de Chicy, Carol al XII-lea, iz- 

pândise' deci. Hanul era de partea lui, şi noul Vizir Moldovangi- 

Ali se credea sigur de biruinţa oștilor. sale contra Țarului 

biruitor. Prin ajutorul Tatarilor sc așeză, asfel, în Moldova, 

ca Domn de războiu, Dimitrie Cantemir, 

    

1 Ibid., pp. 422-3, no. CCCCXLVIIL; Greceanu, pp. 193. Gheorghe Cas- 

triotul (v. mai departe) merg: în Moldova. 

2 V. pentru alegerea lui scrisoarea lui Brâncoveanu, Iorga, Doc. 

grec., L, p. 386 şi urm. (1707). a 

3 Nicolae: Costin. Şi Duca, al cărui fiu Şerban era prin mamă un 

Brâncoveanu; ibid., pp. 424-5, no. CGCCXLIK. 

"4 Nicolae Costin, : 

_5 Iorga, Doc. grec., 1, pp. 431-5, no. Gecerx şi mai ales ibid. 

p. 445 şi urm. CE. şi ibid, pl. 438, no. CCCCLAIV, Pentru legăturile 

cu Brâncoveanu, care-i era dator cu bani, ibid., pl. 440, no. CCCCLxY. 

6 V. şi scrisoarea lui Ioan Mavrocordat, fratele lui Nicolae, 9 

Decembre 1710; ibid., p. 433, no, CCCCLVIII. — Pentru vechi legături 

ale Ţarului cu Patriarhul din Alexandria, ibid., pp. 45-6, no, XXIV; 

pp, 47-51, no. xxvirr. Cf. Iorga, Studii și doc:, LX, p. 61, nota 2.



CAPITOLUL 1. 

Noua experienţă creştină din 1714, 

  

Incă din 1708 Țara-Românească adăpostia pe mareșalul po- lon 'Tarlo !. In această, parle ca și în Moldova sau urmat în acest moment de pregătiri a unor mari evenimente negociari pe care nu le cunoaștem. In Ardeal comandanții imperiali, — Stainville, alt Frances înlocuina pe Krichpaum? —, primiau şliri de la Brâncoveanu despre războiul nordic 3. Numirea lui Nicolae Mavrocordat îl îngrijorase așa de mult pe Domnul muntean, încât. se gândia serios la retragerea în Ardeal, Cerea în Februar 1711 conlirmarea noii diplome acordate în 17065. Ea se şi dădu, în Mart 1711, ca şi una în folosul fraţilor Constantin şi Mihai Cantacuzino€. In April în cercurile mi- litare din Ardeal retragerea Brâncoveanului era socolilă ca sigură ( unțehlbar)1, 

1 C. Giurescu și Dobrescu, o. c, p, 175, no. 280. 2 Impăratul Iosif i-o anunţă lui Brâncoveanu; ibid, p. 184, no. 298. Altă scrisoare, ibid, pp. '185-6, no. 301. Răspuns din 1710; ibid., pp. 187-8, no. 304. . 
5 Ibid., p. 177, no. 285. 
? Ibid,, pl. 181, no. 299; p. 194, no. 312; p. 195, no. 315; p. 196 şi urm. Pentru pregătirile războiului, notele mele la cronica lui Amira, in Studii și doc,, IX, şi mai ales studiul Carol a? All-lca, Petru-cel- Mare şi ţările noastre, în dem. Ac. Rom., 1910. Cf. un studiu Charles XII et Ukraine, în Revue d'hisi. diplomatique, 1919-90, 5 C., Giurescu şi Dobrescu, o. c, p. 197. Sl ceru Și graţiarea lui Nicolae Bethlen şi Mihail Mikes; ibid. La Brâncoveanu era şi Iosif Teleky, Nalaczy şi alții; ibid., p. 188, no. 305, Moldova adăpostia pe David Pekri, pe Lazâr Ferenczv; Nicolae Costin. Cf. Iorga, Francise Râkâczy și Românii, [. c. , 

6 Iorga, Doc, Cant., p. 1264. Data e pusă pentru motive politice: 1710; C. Giurescu şi Dobrescu, o. c., p. 202, no. 352 . î Ibid., p. 204, no. 327. In acel moment secretarul latin al Dom- nului era Sasul brașovean Peţry Grienner; ibid, PP. 201-5, no. 298,



470 Crisa Răsăritului european şi Domnii români 

In judecarea evenimentelor din Polonia şi Ucraina cro- 

nicarul :luj Brâncoveanu are aceiaşi judecatii ca şi acela, 

mai “puţin oficial, al lui Nicolae Mavrocordat. Precum, pentru 

Nicolae Costin, Mazepa e “un trădători, Carol al XII-lea, ași 

„leu ncbiruit“, cum i se zicea, „fratele lui Moamel“, pe când 

Țarul Petru lupii „întru numele lui Dumnezeu“ — „așa, cu 

agiutorul celui prea-pulernie Dumnezeu, toată nepricteneasca 

greimc, cea în lume vestită, carea cu fințarea sa la Sasonia 

nu puţină frică au făcut în Evropa, în mâna lui Țar. Petru 

au căzut“ —, tot așa Greceanu vorbeşte de „apostâtul, hieleanul“ 

Hatman al Cazacilor, dar, e adevărat, fără osândirea vileazului 

rege al Sucdici și proslăvirea Impăratului orlodox. Se arată 

numai plângeri penlru noile cereri turceşti, nesuterite, în 

legătură cu campania ce sta să se deschida: 

"După Dimitrie Cantemir, de fapt Brâncoveanu, “care în- 

chtiase un tratat formal cu Țarul, prin David Corbea şi 

Gheorghe Castriotul, ar îi fost-pentru Ruși?, şi aceasta:0 

arală lunga lui corespondenţă cu aceștia. L-ar fi reţinut însă 

prudenţa lui Constantin Stolnicul, care ar fi amintit legă- 

turile cu Habsburgii, ar [i pus întrebarea dacă supt Ruși ar 

ti mai bine decât supt Turc fi ar îi atras atenţia” asupra 

pericolului Lătăresaă, 

Intăiul ordin era ca oaslea munteană, supt: Domnul ci, să 

meargă la Bender. Apoi se ordonă, încă în Maiu, să se o- 

prească în acea gură a Urlaţilor“,.la Albești, pe unde se 

“putea lua drumul 'Teleajenului spre Ardeal. Acolo-i va veni 

Domnului muhtean îndemnul să încerce "mijlocirea păcii, -aşa, 

cum o făcuse odală un Radu Mihnea între Turci și Polonii 

In acel moment, Cantemir, — în relalii încă, de la Constanli- 

nopol cu ambasadorul rus “Tolstoi, — căruia, după propria 

aserțiune a Dompului scriitor 6 -şi dupi Neculce, i sar îi dat 

1 “Frădarea lui şi la Mustea, în. „Letopisiți, p. 38. La dânsul „Şve= 

dul“ e „sumeţi; ibid. 
2.A. A. Sturdza, Documente, UL. 
3 Y. Cantemir, Opere, V, p. 11.. 

4 Greceanu, Ep. 197-8. 
5 St. Ciobanu, în Alem. ic. Rom. secţ. lit., seria a 3-a, II, Ep. 

118-9. Ci. şi Victor G. Gerveșcu, D.. Cantemir, Bucureşti 1892; |. 

Minea, D. Cantemir, pe, 343 şi urm. . 

5Y, şi Nicolae Costin,
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sarcina formală de a prinde pe Brâncoveanu; dar care ne- gociase cu acesta prin Corbea pentru trecerea împreună; la Rai 1, se declarase, cu toi, apelul la unire către vecin, I S'a părut că se poate încrede în acel Impărat ortodox, care, de fapt, hrănia alte gânduri decât crearea unei Mol- dove „colegale“, — cun spune Cantemir —, cu întinsele sale țări. De fapl, un resident olandes putea să scrie la -17 Iulie din acest an că Petru „a făgăduit lui Râkdezy să facă, „prinţ de Ardeal, Valahia şi Moldovs *, şi aceiași știre vine şi de aiw rea 5. De la încoput, el anunţase o Domnie a tinerilor. La, dânsul se Sirânseseră deci oameni deprinși cu lupta, ca Banul Savin, ca Vistierul Luca, Pavel Rugină, Ilie Abăză și cei trei Mirgşti, Ioan, Toader şi Pavel, ruda lor, loan Zărul, ca tun Const tantin Zărul şi un Nour, un Ciute şi un Apostol, nm lon. Bănarul, uu Lazu, un Calmăş, un Moloc, tot răzeși şi pribegi, . doritori de aventură'5, Prin toate ţinuturile se răscoliau astfel de „neamuri“, urmaşi sărăciţi ai vechilor boieri, pentru a se face din ci o nouă armată €, o La 21 April st. V., Va Mrnia, o misterioasă misiune! a unui căpilan Procopie, menţionată numai de Nicolae Costin, Şlefan “Lea era trimes la Marele General al regelui August, Sie- niawski, dintr'o familie care avuse vechi legături cu Moldova, cu o allă misiune, ca, din partea Marelui Vizir ?, cerând întă- rirea păcii de la 1699 Şi recunoașterea regelui Stanislav 8 Cu acest prilej Luca, mergând şi pănă la Țar, la Jaroslav, se ceru, — alături de punctele care interesau monarhia credi- — 

1 D. Cantemir, £. c., pp. 13-4 
> G. von Antal şi J. C. UI. de Pater, Weensche Gesantscha[s- berichte, II, p. 531; Angyal, în Revue des ctudes hongreises, 1936. 3 Iorga, iicte şi fragm., |, p. 317, no. 3, Planul contra Ardealului ; ibid., p. 38, no. 3, 
1 V. la Nicolae Costin şi batjocura făcută lui Ioan Buhuş, aşu de bătrân, pentru o neexecutare de ordine. La acelaşi: „făcând Dumitraşco-Vodă taine numai cu sfetnicii săi cei tineri ca Şi dânsul“, Iertase de desetină pe iubiții săi mazili. Luase User pe un Grec, Gheorghe Aristarho; ibid. Capuchehaic îi cra Cretanul Ianio; ibid. 3 Iorga, memoriul citat, pp. 16-7 (86-7). 

6 Ibid., p. 18 (88). 
* “Neculce arată cum i s'a .dat voie a o face. $ Iorga, Studii și doc., IX, p. 57, nota 2. a | .
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tară a: lui Dimitrie-Vodă, între care şi cele privitoare la 
condiţiile refugiului, în cas de neizbândă —, din partea boie- 

rilor asigurarea lor exclusivă în ranguri, garantarea de osânda 

la moare, care nu se “a putea rosti decât în Consiliu şi 

cu încuviințarea Milropolitului, atribuirea către dânşii a dij- 

melor de la „vecini“, sculirea de orice dare, Domnia având 

a se. ținea cu venitul dz la ocne şi de la târguril. Trimesul 

se întoarse cu „universalul“ "Țarului, cu un lanţ şi o medalie 

cu chipul lui?. Pregălirile răscoalei, care se va îndreptăli 

pe urmă şi prin covârşiloarele cereri. turcești, se urmau în 

mare taină, Tânărul Domn cerea, ca şi, odinioară, Imperialilor, 

Şerban Cantacuzino .şi. Brâncoveanu, dinastia sa3, păstrarea: 

dalinelor ţării, un subsidiu pentru plata unei armate per- 

manente, restituirea margenii ocupale de Turci. Nu cra greu 

ca, în asemenea împrejurări, cererile să fie primite în în- 
tmegime, fără să avem însă până lu sosirea lui Pelru în lași 
diploma împărălească pe care o cerea Dimilrie-Vodă. 

Căci şi faţă de Moldova din 1711 se întrebuinţă acelaşi sis- 

lem.de brutală surprindere ca şi, din partea celorlalte oști 

împărăteşti, faţă de Țara-Româncască în 16858. Brigadirul 

Cropolov, -care încă din anii precedenţi venise în margeneca - 

Moldovei, cra, cu 3.000 de oameni şi cu Chigheciu,: lângă 

Iaşi, la 11 Iunie, pentru a smulge declaraţia. 

In mijlocul anarhiei pe care Domnul revoluţionar mo mai 

putea slăpâni, se ucideau, ca la 1591, negustorii turci, pe 

1 Neculce. - 
2 Ibid., şi Nicolae Costin; cl. şi îngrijilul studiu al lui Gh. 

Boadan-Duică, din Rumănische Revue. 
3 V. Mustea. în Letopiseţi: „grabnic la Domnie neschimbată“; 

[. 46. . ” 
+ La 20 Maiu st. v.; Iorga, Acfe şi fragm., I, p. 314, no. 2. V. şi Odobescu- 

“Tocilescu, o. c., |, p. tii şi urm. După Nicolae Costin, ca şi după Ne- 

culce, Cantemir însuşi ar fi corut poduheazul care să-l priudă, X. 
Iorga, memoriul citat, pp. 22-3 (92-3). El trăise, neavând nici măcar 

un sâmbure de oaste, cu frica să nu fie prins pe neaşteptate de Turci, 
ca "Mihai Racoviţă., Şi totuși Neculce vorbeşte de mica oaste ce-şi 
făcuse stăpânul său „ca să prindă pe Brâncoveanu“: „vre-o cinci- 

şase steaguri de lefocii şi două steaguri de lipzani și câţiva eciori 
de boieri, grijiţi bine“, Păni în ultimul moment el finu lagărul său 
de lângă asi ca ua element a! armatei Vizirului. 
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carii însă, după ştiri sigure din lagărul da la Urlaţi, Cantemir avuse omenia să-i înştiinţeze !, 
Dimitrie-Vodă răspunse îndată la Scrisoarea pe care o adusese Cropolov de la şeful său, felămareșalul Șerenetiey, anunţându-i că e bucuros «da aceaslă legătură şi că va jaco cuvenita declaraţie, adăugind că așa va face și „prea-iubitul [rate“ Brâncoveanu 2, 

| Declaraţia lui Cantemir se făcu după 173 ale lunii prin Lun „universul“, "termin împrumutat de la Ruşi. Dimitrie- Vodă, care-şi lisase plete și barbă ca vechii Domni şi căpă- luse o înfăţişare în adevăr marţială, vestia la loţi: milro- polilului Ghedeon, episcopilor, boierilor de loate treptele, ăpitanilor i oșiirilor, curtenilor de la ţară, plăieşilor “şi locuitorilor că el nu mai sufere. acea legătură pe care o încheiase cu păgânii Bogdan, fiul lui Ștefan-cel-Mare, Tăsă- duind doar numai »>1-000 de galbeni, 10 ue cai, 24 de Şoimi“,  învoială călcală însă “prin: însuşirea cetăților de la margene, înșirate pe rând, prin prădăciunile 'Fatari- lor, prin răpirea femeilor şi felelor, prin încercările de renegare, prin povara, pănă și în această. clipă, a dărilor. Cum a răsărit acuma ca luptător pentru Cruce Ţarul, se cuvine a-l întovărăşi în dzumul lui către Dunăre £, El a chemat deci, printacest „universal“, la luplă pe oricine are simţire creștină; celorlalţi li se vor confisca, averile. Bani sau dat pentru 10.000 de oSlaşi, cari vor primi la început cinci galbeni, iar apoi trei lei rusești pe lună. Ca ultim lermin pentru venirea supt steag e pus 15 Iulie. Alături de Domn iscălesc, împreună cu un Gheorghiţă Mire, represintând noua Pi | 
a Iorga, Acte și fragmente, 1, 316, no. 3. Altă ştina de acolo, n-l următor. Cel care trimete ştirile în Ardeal nu e din jurul lui Drâncoveanu; ibid., 1]. 319. Scrisoarea de la Brașov despre imprăş- lierea „marii nădejdi a ortodocșilor“, 11 August (ibid, p. 325, no. 2) va îi de la Dindar , 

? SI. Ciobanu, Dimitrie Cantemir în husia, în Mem. Ac. Rom, 1923, anexa 1. Se prevedea încă de alunci că nu vor fi provisii, și Țarul Iua măsuri; ibid., anexa 7. Cantemir adună grâu din Bugeac, 10.000 de boi, 15.000 de oi; ibid, no. 35, 
3 Iorga, memoriul citat, pi: 20 (100) N 4 La 4 Iunie si v. ele arătat la Bender; la 15 SL. v. pleaeii spre Dunăre,
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-generaţie, cei .mai mari. boieri ai ţării: Iordachi şi Costachi 

Rusct!, Ilie Catargiu?, 
Accasta nu însemna însă adesiunea întregului Sfat dom- 

nesc. De Sturdzeşti, Ioan 3 şi Sandu, de Banul Dabija, răsărit. 

în ultimul timp, nu se aude nimic. Costiicheştii se rostiră 

împotriva aceslei declaraţii, şi Lupu se închise, cu ai săi, 

în părţile sale tutovene, pe la mănăstirea Bursuci, gala să 

se apere cu armele. Vechiul priclen al Polonilor, Nicolae 

Costin, nu pulu fi câștigat. Contra dinastiei cantemirești era 

nu numai, „cu ceata lui“, Iordachi Ruset, care se gândia la 

neamul său, din care se ridicase un Domn, dar și un Du- 

mitraşcu Racoviţă, un Saviu Zmucilă 5. 

Armata, lui Boris Şcremetev, aducând cu dânsa și contin- 

gentul răzeșilor basarabeni, toldeauna gala de luplă6, Or- 

heieni, Soroceni, Lăpugneni, ajunsese la 'Țulora în ziua de 

16 ale lunii, și Cantemir, căruia Nicolae Costin îi alribuie 

schimbarea marșului călre Bender peniru a se lua cel călre 

Taşi, veni la întâlnire în ziua următoare, turburat şi fără 

provisiile pe care le promisese, dar nu le puluse Slrânge. 

La 4 Iulie? "Ţarul şi iiloarea lui, Ecaterina, erau în laşi $. 

Îuteresul cerea o răpede coborâre la Dunăre, carg, fiind o 

aciune promițătoare. de victorie, ar fi constrâns şi pe Brânco- 

veanu a se da de partea creștinilor. De la dânsul veni numai 

Castriotul9, cu oferta de pace lureeascii — la 6 Iunie st. v. 

  

1 El ţinea pe o nepoată de soră a: Domnului; Neculce, p. 317. 

Ultima ediţie; în memoriul mieu citat. ” 

3 O danie. către el, 1. Minea, D. Cantemir, p. 401. 

1 Iorga, memoriul citat, p. 21 (91). Postelnic cra Grecul Eupragiolis. 

Pentru lipsa de valoare a acestei oştiri de voluntari, Cronica. lui Muste, 

în Kogălniceanu, Letopisiţi, WI, p. 45. La capătul memoriului cital 

um tipărit şi un ordin al Domnului, de la 4 (15) Iunie, pentru 

pirovisii. 

5 Neculce, p. 316. ,; „Atunci, scrie acest om politic şi cronicar, „au 

priceput Golovchin pre boierii Moldovei ce fel de oameni pizmătă- 

reţi sânt şi cum nu se iubese“. Apoi Savin, pârîind pe noset, „Lu 

făcut Postelnic Mare; :ibid., pp. 316-7. 

6 Se încearcă şi o .smomire a, Tatarilor din Bugeac; Neculce, p. 312. 

7 lorga, icte și fragm., |, p. 318: | 

8 N. Costin, Neculce; Ziarul lui Pelre Marsan de Brassey, , în 

Arhiva din Iaşi, VI, p. 165. 
9 Legături cu Constantin Stolnicul, Iorga, Doc. grec. II, [. 97. 

“Pestamentul lui, în *Exex/noraorexi) "24 Aia, 1880, pp. 330-1. 

tr
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Brâncoveanu scrie lui Golovehin că, sânt douăzeci şi cinci de zile de Ia plecarea aceluia şi mare nicio ştire, arătând dorinţa sa de a afla „pierderea şi ruina Turcilor... prin “Țarul nostru, puternic şi oastea lui creştină“, pantru care se roagă și se Pregtăteşte 1, — şi un cleric de la THrisant Nolara, alt paci- licator. Trimesul Brâncoveanului găsi însă la Țar pe 'Toma Cantacuzino, cu câţiva tineri ofițeri, ca trădător din selea de aventuri și din ambilia Domniei 2, Nu putea fi vorba, supt niciun raport, de o înțelegere, Ja care se gândise, în ncho» lărârea luj, Marele Vizir, care înainta, de altfel, desiul de ăpede spre Dunre: Nici lovitura, cerulă de Toma, a ge- neralului Ronne la Brţiila+ nu mai putea câştiga pe Brân- Coveanu,: care ieşise din lagăr și se așezase la Târgoviște: In zădar se încercă ŞI câștigarea [ării prin mitropolitul Antim, care rimase apoi să-şi lragă păcatul 5, ! Niciodală o mare expediție wa fost înai deplorahil con- dusă. După timpul pierdut . la „nunia leşeascii“ de care vor. bogle cronicarul, “Țarul, care sosi în sfârşit la Iași, unde cra nerăbdător aşteptat, picrde zile întregi cu cercetarea mo- DI 

AA. Sturdza, o. e, [. 288, no. 311. Scrisoare neliniştilă ciitre Castriot; n-l următor, EI Stie că au plecat în jos trupe cu generalul Itânne. „Se spune că Toma Cantacuzino e cu ei şi că merg spre (ara noastră. Ce vedem nu e freaba noasiră“. No. 343 eo scrisoare ciudată, din București 15—, a lui Mihai şi “Fomia (sic) Cantacuzinii: In uo. 314 Ştiri, din 7 Decembre, 'ale Stolnicului către Toma. Stol- nicul reia în Ianuar 1712 legătura cu Golovehin;.p. 290 şi urm. — Un raport rusesc, de .mare importanţă, vorbește şi el de misiunea lui Castrioi; Iorga, Acte şi fragm., |, p. 343. Genesalul rus Ianusi credea că venirea lui Toma anunţă închinarea lui Brâncoveanu; ibid, PP. 320-1. CE. şi ibid, p. 322, no. 2. 0 Scrisoare a lui Brâncoveanu din 20 Maiu cu știrea că are ordin a merge la Bender; Iorga, Doc, Brâncoveanu, PP. 85-6. Altele urmează. 
= Greceanu, p. 199 şi urm. Un Drugăneseu, un Cândescu i se adaugă şi, în Primul rând, ruda vechiului "negociator cu Moscova, Teodor Corbez, ceaușul David. . 3 Şi Neculce crede că Toma se voiă Domn; p. 317, EL S'ar- fi Ppresintat și în numele unchilor, Constantin "şi Mihai, şi ar fi vorbit de 18.000 de Sârbi, pe cari-i opeşte : Brâncoveanu; ibid. Pentru o mure răscoală a Sârbilor; ibid, p. 320. , - i De acolo, ar fi fost să se. strice podul de Ja Isaccea. d Greceanu, .p. 206, Aa a !
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numentelor oraşului și cu petreceri ca acelea în care bru- 

talul. maje monarh întrecea pe oricine. 

- Se serbi amintirea biruinţii de la Pultava fără a prevedea 

înfrângerea ce se pregătia prin atâta înicetineală şi printr un 

aşa de mare despreţ pentru adversar. 

- In acest timp, ceia ce nu cra de nevoie odată ce însăși pre- 

senţa Domnului hotărise, se discuta între acesla, care voia 

monarhia absolulă a neamului său, şi între boieri, cari ţineau 

neapărat la un regim de olisarhie, discuţii care duscră la. 

arestarea lui Iordachi Roset, târât la Chiev, unde stătu doi 

ani, şi la ceremonia de la Curle în care „ponturile“, asupita 

cărora se opriseră şi Ruşii şi Cantemir, fură cetile, în presenţa 

Hagusanului Sava, care purtase negocierile, cetite unul câle 

unul, de Domiiul însuși, căruia în asitel de împrejurări nu i 

se pulea refuga aprobarea. 

In sfârşit armata Țarului sc porni spre acea slepă a  Mol- 

dovei-de-jos pe care o ardaa în acea parle din an cea mai: 

sălbatecă arşiţă. Se repeta greșeala lui Sobieski. Dar, pe câud 

acasta avuse a face numai cu pustiul şi cu foametaa, Pelru găsi 

înaintea, lui o oaste turcească 1, în stare să lupte cu avânt, în 

ciuda artileriei superioare a Muscalilor, şi mulţimea 'Tata- 

rilor cari-l încunjurară de sprintenele lor roiuri (19-22 Iulie). 

Se mergea spre o capitulare, Cronicarul lui Brâucovennu, 

ca şi Neculce, arată pe Castriolul, pe „Machedon“, ca mij- 

locitor al păcii prin care Ţarul renunța la Azov ca să-şi 

asigure o retragere supraveghiată, In suita lui, Cantemir, care 

pănă la urmă se împotrivi păcii 2 2, care-l lăsa cu visurile 

zdrobite şi toată viaţa stricată, "ducea, împreună cu Doamna 

Casandra și copiii: Constantin, Antioh, Matei, Şerban, Maria, 

Smaragda, pe câliva credincioşi , cu Neculce în frunte, pe 

aceiaşi tineri cu cari-și începuse şi-şi condusese Domnia: Savin, 

Luca, Gheorghiţă Mitrea, un Abăză, Rugină, Aristarh, Alo- 

gâldea, cei trei Mirescu, loan Bănarul, doi Zărul, Brahă, Mo- 

      

“2. Lupu Costachi ar fi grăbit-o să treacă Dunărea; Neculce, p. 313. 

2 Neculce, pi, 32$. “Turcii îl cereau, şi el trebui să se ascundă într'o 

„butcă“; ibid., p. 329. De acolo merse la Iaşi să- şi iea Doamna; 

ibid, p. (331. 
3 Y. Ciobanu, Î. c, Anexa 7. 

1 Neculce, p. 322. O ştie şi Greceanu. Luca şi : Sandu Sturdza se 

înțoarseră; Neculec, p. 334. Unii trec la Poloni, ibid, p. 333,
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Joc, Ciule, Bontăș, Scherlet, doi Hâncu, - Nacu, Ursuliţă, Ne- suliță, IIrisoscul, Codreanu, Caraiman. Ei vor forma lrista Curte, veșnic nemulțămilă, şi la urmă împrăștiată, a unui exil fără sfârşit. i Păsirarea porninilor războinice şi selea de vitejii 2, din „sluji: lorii“ celor „șaptesprezece polcovnici și o sută șaptezeci roh- mistri“, mai mult »eibotari, croitori, blănari, cârciumari, slugi boierești“ 3, nu se alese mai nimis, de şi, la Nislru, Şeremetev vorbia de cele lrei regimente, dintre car> unul al lui „Abăză £, Aceasla de şi la Ipte participaseră, după socoteala sigură a lui Neculce, care cra IHaliman, „vr'o șase mii de Moldoveni, cu cei ce slujiau mai înainte vreme a Muscali“5, Un întreg „pole“ al lor luptă la Brăila 6. "Țarul avuse atâta încredere în ei, încât ceruse lui: Neculce să-l scoată pe 'furiş cu doită sute de dragoni şi o şută de: Moldoveni 7, 
Aşa se mântuisc, la Stănilești, între Fălciiu şi Iluşi, marele războiu de liberare a creştinilor răsăriteni. Adânca umilinţă, mai rea şi decât o calastrotă, în alribuită de învinși lui „Iuda Brâncoveanu“. S*a vorbit şi de retusul acestuia de a se declara peniru cavalerul crucii: ce folos ar îi putut să aducă , acele câlcva 'inii de oameni nedeprinşi cu ale războiului pe căre Domnul muntean le avea la Urlaţi! In ce-l priveşte pe Dimi- Irie Cantemir; el a fost milgirat :pantru că: nu gălise provisii, de şi nu era vorba de ncexislenţa lor, ci de nepulința -de a le avea în acel loc unde Ţarul se lăsase împresurat de Turco-Talari: Nesusţinuţi, ci nu" puluseră rezista atacului lurcesc8. De! fapt IT 

1 Şt. Ciobanu, £; ec, p. 7, not 3. . | ? Tatarii, cari cnodeau că sânt 30.000 .de ostaşi moldoveni, se. temeau de dânșii, „ştiind că sânt spinteni la războiu“; Neculce, p. 313. 
| ” 3 Ibid. V. la Mustea truda arcaşilor şi săhăidăcarilor, înarma: Tea cu „crengi pârlite la vârf: şi bătaia de joc de dânşii; p. 45. 4 Şt. Ciobanu, p. 7. . i 5 Nu se putuse prevedea nici stolurile de lăcuste co s6 abătură pe acele maluri ale Prutului. Ele veniau de trei-patru ani; Nicolae Costin.. Se adause o moarte în vite; Neculce, p. 315. . 6 Ibid,, p. 318. Pentru cei plecaţi la bejenii şi la jaf; ibid, p. 320, Ibid, p. 322. a | 5 Ibid, p. 322. Dar harța lor urmează; ibid. Ii -xedem primiţi, după o nouă luptă, în tabăra închisă a Hușilor; ibid, pp. 323, 335,
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toată vina câde asupra aceluia care mavuse măcar ideia netedă 

a războiului pe care-l începuse, văzând într'iînsul doar un drum 

triumfal printre pravoslavnici cari l-ar îi primit cu stâlpări. 

E de mirat numai cum, pe lângă generalii ruşi cari-l încun- 

jurau, experienţa unor comandanţi germani, ca Janus şi Roune, 

ma ştiut mai «mult decât atâta. Moldovenii nu puleau ti 
asiiel, măcar, nişte Dupi călăuzi 1. 
Pentru ei, ca şi pentru fraţii de peste Milcov, acesta nu 

era un „războiu naţional“. Dimitrie Cantemir câștigase doar 

câţiva boieri de origine grecească mai nouă sau mai veche, 
pe lângă tineretul doritor de isprăvi neobișnuite. Cum a fost 
judecată de obștea ţării toată aceaslă ispravă, o simplă pa- 

laranic, o arată cutare răvaș de după încheiarea neaşșteplatei 

păci: „Tămplăndu-să Impăralului moschicescu de s'au întorsu 

înnapoi cu toate oștile, făcănd pace cu Turzii, sau dus şi 

Dumitraşco-Vodă, - Domnul Moldovii, înpreună cu Impăralul 

la Ţara Moschiciască“ 2. Pentru, Țara-Românească trădarea lui 

Toma Cantacuzino aduse usurparea de Turci a bălților du- 
nărenc 3, 

Urmă în Moldova o stare de complectă anarhie. Printr'o 

faptă a muitiului se declară, ţara rebelă, cu voie de a o 

prăda Tatarii, cum şi făcură la Galaţi, unde se împrăştiară 

şi oasele lui Mazeppa, de !a Sfântul Gheorghe, şi la Bârlad. 

La „laşi, un Ture de origine polonă, care-şi schimba des 

religia, făcu pe .;monarhul“, spune Nicolae Costin, duşman 

al polilicei Domnului de „şase luni şi șase zile“, Numii ca 

administrator al ţării jăfuite, Ioan Mavrocordat nu îndrăznia 

să-şi facă întrarea,. iar fratele lui, Nicolae-Vodă, credea că i 

se usurpă dreptul. Lupu Costachi merse la Turci ca să răs- 

cumpere robii, apoi fu nwnit Caimacam: şi-şi pierdu de urmă 

  

326-7. Cantemir dă sfaturi după experiența sa de la Pelruvaradin; p. 
326. Moldoveriii îură opriţi de a ataca pe 'Tatari spre a-și relua robii; 
ibid., p. 330. O ispravă a lui Ivanenco; ibid, p. 331, 

1 Se ştia că Dimilrie-Vodă grăbise înaintarea spre Dunăre; Iorga, 

Acle şi fragm., |, p. 313. 

2 C. Giurescu şi Dobrescu, o. ce, pp. 206-7, no. 331. E scrisă i din 
mănăstirea Dragomirna. 

3 Iorga, Studii şi doc., III, p. 23.  
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şi capul. Boierii de trunte crau ascunși prin bejenii. Ba chiar în această confusie a tuturor locuitorilor, Pașa care petrecuse pe “Țarul Petru, Bosniacul Curt Mehmet, întrecu pe celall „monarh“ ture şi, întitulându-se „Socolitor“ al ţării, începu Să împartă caftane la unii din negustori şi, chiar la adevăraţi boieri mai mărunți, ca Darie Donici, făcându-și ca un Sfat domnesc 1, Peste această cutezanță se aşternu Căimăcămia de la Marele Vizir a lui Lupu, cu ajutorul lui Jora Şi lui Maxul şi locotenenţa domnească a lui Ioan Mavrocordat. Acestia însă nu-şi făcu întrarea decât la începutul lui Octombre, după areslarea şi ducerea la Varna a Caimacamilonţ Ciu ăcost prilej, Lupu, îndreptăţindu-se că țara a ascultat de Domn, afirmă dreplul de alegere al stăpânitorului: „mai înainte vreme cra obiceiu de-i alegeau boierii și țara Domn; pre cine pofliau ei, pre acela punea și Poarla“2. Lui Curt, Lupu îi spuse „că lor nu li trebuiește Pașă“. Şi, de fapt, .Vizirul ceru Să i se, spuie de cei pe cari-i întâlnia, Tăscumpraţi de la 'Tatari, care a fost mai bun Domn: Mihai Racoviţă sau Nicolae . Ma- vrocordal 3, 
” Acesta fu numit Domn şi se îndreptă spre o fară atât de nenorocită £, 

Ş 
1 Nicolae Costin, Neculce, 'p. 339. 

= Ibid., p. 339. cr. la Xuste, în Lelonisiţi, p. 49, cuvintele puse în gura lui Lupu Costachi: „Noi la Poarla Impărăţiei, să-l cerem Domn, n'am venit; noi chizeși d: dânsul nu sântem“, "foi co? decisia Vizirului: „pre cine vor socoli, să-şi aleagă Domn“; ibid, Se apasă că Lupu nu vorbise numai de alegerea între Domnii mazili de la Poartă, »ce' pre cine ar socoti“; p, 50. 3 Ibid, Axinte Uricariul, pp. 72-3. Gf. ce zice Mustea, III, p. 33; „fiindu-li” bun imturor Mihai-Vodă, ca un Domn de țară, ce şi-l alesese ci Domn de la Poartă“. Pentru cronicarul racoviţesc, Can- temir doar „mai mare (decât a lui Nicolae-Vodă) perire şi robie au făcut ţării“; . e, p.:“t3. Dar el nu se poate împiedeca să nu exclams, la apariţia în Iaşi a' Țarului: „Erumos lucru şi cu minune era tuturor â privi atunci Impărat creştin aice la noi, şi fără de nicio mândrie grăia cu toți“; p, 46. 
+ Pentru călătoria sa, Axentie Uricariul, în Letopisiţi, XI, şi seri- sorile din Iorga, Doc. grec. |, p. 418 și urm. EI se arată foarte mulțămit de primirea în Iaşi; ibid., p. 119, no. ceccLaxir, Fiul Scarlat rămâne la Constantinopol; ibid. n-l următor. O scrisoare despre trista înfăţişare a ţării, (ibid, PP. 451-3, no. CCCCLXXIV, prada Tata- rilor, cari se încăpățânează să rămâie la Prut, Nu-l ajută nici Turcii,
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- Nicolae Mavrocordat şi-a făcut un Divan. de boieri local- 

nici, începând cu Nicolae Costin și urmând cu bătrânul Buhuș; 

cu loan Paladi, cu Costachi Roset şi Constantin Costachi, cu 

Gheorghiţă Mitre, venit. îndată din pribegie, iar, ca Greci, 

aducând numai pe. Hurmuzakit și pe Ramadan?. Se adaugă 

apoi Antiohie Jora, Gavril Miclescu, Ilie Catargiu, Manolachi 

Costachi, Ioan Balş, Gheorghe Apostol și chiar Lupu Costachi. 

Rostul lui Nicolae-Vodă era îndoit: să facă faţii acelor greutăţi 

cu, veşnic irilatul Carol al XII-lea, -furios pentru pacba:de” li 

Prut, care lrebui scos cu sila, după o adevărată luplă cu 
Turcii Paşei - din. Bender şi cu Tatarii, — vestitul calabalăc, 

al cărui. nume a, trecut şi în limba suedesi, — şi astlel. 

el va primi la Iaşi pe Slanislav Leszezynski,: răsărit în ţi- 

nutul Bacăului ca Laurent -Bruce, maior sau colonel frances 3. |. 

Mull timp; el: nu. îndrăzni să înlăture pe culare Polon și. cu: 
tare: Talar,. înstăpâniţi în părţile Orheiului t. Un: alaiu-beiu: 

cra să capele Soroca, spre: mai bună pază decât a Moldoveni- 

lor5. Noul: Domn: pulu răspinge şi usurpaţia Imperialilor la 

Dorna 6. Indrăzni, de şi cu cruţare, să excecule ordinul Sulta- 

nului de a scoale din; ţarăj pe Polonii bi Suedesii regelui. refu- 

gial de la, Bender ?. Ba merse pănă la punerea supt pază a 
  

Amintirea liniştitei vieţi din Fanar; ibid.,-pip. 455-6, no. CCCCLSXVUIIL. 
Cf. şi ibid., p. 461, no: ccccr.AxxviI; pp, 477-8, no. ccecxerx. Reca- 
pitularea la sfârşitul lui 1712 a Domniei; ibid., p. 478 şi urm.: 0 
pagină de istorie. | 

1 Şi el nu vine decât mai tărziu; ibid., p. 456, no. CCCCLASS. 
Domnul avea cu dânsul işi pe Tzuki, fratele Doamnei Puloheria,. 
Aceasta rămase mai mult timp la Constantinopol, cu copiii; ibid., 
pp. 495-6, no. Dvurr. Cf. şi ibiz., pp. 518-9, no. DxIs, Capuchehaje îi 
cra Dumitrachi Iuliand, care îea pe o Roset; ibid., p. 612, no. Dxcrw. 
Dar Brâncoveanu însuşi, după 'ce întrebuințase pe verii Toma şi 
Ştefan Cantacuzino, era represintat tde „Hagi Constantin“ şi de Di- 

mitrie Vlastă; ibid., pp. 507-8, no. DXI. 
2 Neculce, p. 341; Axinte Uricariul. 
3- Ibid.,-pp. 1416 şi urm, 152 şi -urm.,' 165-6, pe lângă Neculce: şi 

Cronica racoviţească. Ci. rapoartele residentului suedes din Iași, în 
Hurmuzaki, IX. 

4 Axintie Uricariul, p. 138. 0 cc Ii 
5 Ibid. : - 
6 Ibid., p. 138-9. -.... . 
î-1bid, p. 142 şi urm. Axinlie semnalează“ şi brutalităţi neincu- 

viințate de Domnie, care. fură . săvârșite contra Polonilor. . !
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partisanilor. lui Carol al MIl-lea, ce se aflau în Iaşi 1. Cu prilejul expulsării acestor oslaşi străini nestăpâniţi, staroştele de Cameniţă izbuti să facă pe Moldovenii în serviciul lor să lreacă la dânsul?, 
Dar Nicolae-Vodă nu pulu să împiedece pe Serascherul Abdi-Paşa, pleca, la 1713, cu Stanislav contra Polonilor par- lidului rusesc, să se aşeze în Ilotin, devenit cetate imperialii la această graniță, supt un Pașă apăsând greu asupra: alol- dovei 2. EL izbuti însă a păstra jurisdicția pâreălabului asupra localnicilor şi oprirea, recrulării Moldovenilor t. Day îndală întreg “Ținutul fu prefăcut în raiă, dispărând pârcălabul şi căpilanul mareă, căpitanii mici şi vambeșul, Și al doilea rosi al noului Domn cra să pândească pp Brâncoveanu, care, cu loale măsurile sale de cea mai mare precaulie, ieşise loluşi compromis, prin acțiunea lui “Toma Cantacuzino, din crisa de ln 17115, : 

Do III 

ID pp 
e ” 2 Ib:d, n. 143, 

5 Ibid., hp. 158-G1. Alte izvoare în lore, Chilia şi Celalea-.Uba, LV. 216, nota 2. Moldovenii şi Muntenii fură intrebuințaţi nuimai ca salahori; Axintie Uricariul, p. 161. 
4 IDid. | 
5 Ibid., ip. 1069-70. ' 

. 6 Brâncoveanu căulase a-l câștiga p? Yecin prin scrisori de felici. lare şi măgulilorul dar al unor călimări de argint; Axintie Uricariul, p. 130. EI. însuşi cerea lui Ilrisant să-l puie în bune legături eu „Părin- tele“ muntean; Iorga, Doc. gree.. [, p. 165. V, şi ibid. pp. 107-8, no. CEcExeII; pp. 506, 320, no. px. Dar Duca Se carea sprijinit de Rrân- coveanu; ibid, p. 931, no. xxx, 

3I



CAPITOLUL III. 

_ Tragedia dinastiei muntene. 
  + 

"Nicolac-Vodă găsi în pregătirea ctderii. Brâncoveanului şi 

sprijinul “care venia din dusmănia tot mai pronunţată, al 

unchilor cantacuzinești, cari, având în faţă planurile dinas- 

lice ale unui nepot cu patru fii, se gândiau la primejdia 

ca neamul lor însuși să fie înlălurat de la Domnia care 

fusese câștigată, odată, pentru. Şerban. | 

Că era din partea acestor rude aşa de apropiate, a aces- 

lor vechi sfătuitori şi conducători o pregătire de răsturnare, 

aceasta o ştiau şi Moldovenii, și cronica zisă a lui Mustea 

cuprinde, cu privire la această dramatică schimbare, aceste 

rânduri adevărate, al. căror sens nul poate slăbi continua 

protestare violentă a lui Constantin Stolnicul: „In “Țara Mun- 

tenească era Domn Constantin Brâncovanul, vestit de bogat 

şi îmbătrânit în Domnia acei ţări, cu feciori însuraţi, cu 

gineri întemsziaţi. Nu era voia boierilor săi muntenești, mai 

ales Cantacuzineştilor,: unchilor. săi, fiind şi ei oameni mari 

şi vestiți spre părţile creștinești, ca să rămâie cl Domn şi la 

creşlini, socolind că se vor lua aceste țări de AMoscali şi va 

imânea tot el Domn și da la Împărații creştini“, Şi, mui 

departe: „După ce Sau rădical feciorii lui Constanlin-Vodă 

Brâncoveanul' şi cu ginerii, au început a face multe ames- 

lecături şi lucruri neplăcute între aceşti boieri (Cantacuzinii), 

balgiocorindu-i. Carii nu le-au putut suleri îndelung, c3, din 

credincioşi ce erau Domnului muntenesc, după datoria sân- 

geluj, ce erau lot de un neam, şi, din credinzioși adevărați, 

prea lesne Sau: schimbat către vrăjmăşie. Carii din zi în zi 

cereau prilej cum şi în ce chip sar pulea mântui de acel 

Domn al lortt. 

  

IP. 53 NV. şi alirmările pătimaşe ale lui Dimitrie Cantemir, 

Opere, +. pi 19-20  
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Intre duşmanii lui Brâncoveanu, era și „nepolul“ Cantacu- zinilor, Mihai Racoviţă, care-şi avea f ratele, Dumitrașcu, aşe- zal în Țara-Româncască, unde luase pe fiica Spălarului Mihai Lă refugial apoi în Ardeal peniru atiludinea din 17112. Aveau un aliat sigur în marea lăcomie de bani-și în cruzimea clasci do- minanţe turcești supt regimul cruntului, pănă. la nebunie, Vizir Gin-Ali, ginerele Sultanului. Constantin Cantacuzin6- pare - că-şi prevedea şi soarla sa însăși, când, cu câliva ani înainlea calasirofei sale, scria prietenului de la Moscova: su numai polita de a primi bani, şi lăcomia lor nu caută la lucruri mai - înalte şi mai vrednice. Ci numai, chinuind pe unii cu chinuri mari, prădând pe alții, ci distrug pe toți Pașii şi oamenii de frunte cari au minte şi sânt vroinici: 3, . De o ruptură cu Muscalii, de şi nu mai avem corespon- denţa secrelă cu oi, — nu poaie fi vorba, Adoasta 4, cu loale observaţiile lui Conslanlin Stolnicul, complael desilusional, că ai lui Petru:cel-Mare mau fost în Stare să-şi joace rolul: de liberalori, dovedind că »şi în haine nemţeşti tol Muscali sânt d, 
a 

1 Scrisoare a Stolnicului despre căsătorie; A, A, Sturdza, o. ce. D. 273, no. 292. Nicolae Mavrocordat e Privit ca Domn „din mânia lui Dumnezeu“; ibid., p. 293, Toma, refugiul în Rusia, primeşte scrisori de la Slolnic; ibid., p. 299, no. 324 > 1. Cantemir, Opere, V, p. 20. 
SAA. Sturdza, o. e., p. 178. Incă de atunci, în 1707, cra vorba de a relua Moreia Veneţienilor,. Ordinul turcesc prin care se anunţă biruinţa, picea și voia de comerţ cu Rușii; Iorga, ilete şi framqm., IL, PP. 322-3. 

” . 4 Ștefan, fiul Stoinicului, era trimes la Poartă în 1704, după ce Toma, celalt văr, îndeplinise această misiune de mare încredere, Y, corespondența lui Brâncoveanu cu Dailul venețian la Conslinti- nor], publientă de d, Valeriu Papahagi, în He. Isi, NVII, put 171-2, 175, | , 5 Se vorbeşte şi de femeile din tabără. „Ministrul Domnalui Ţării. Româneşti: binecuvintează pe Brâncoveanu că nu S'a riscat înu”'o - aventură; Iorga, ibid. pp. 325-6, Scrisoarea, într'o excelentă ila- liană,- e de Sigur a Stolnicului. Se asigură că: Toma Cantacuzino Venise la Muscali fără voia Domnului său, O Scrisoare în _italie- neşte a ]ui Brâncoveanu, din 7 Seplembre, desphie situaţie, după pacea încă nesigură; ibid, pp. 3929-31 (în Odobeseu-Tocilescu, I, PP. 101-2). Altă scrisoare a lui, “la 27; Iorga, l. e. Pp. 331-2; Odo- bescu-Focilescu, I. ce, p. 103. Oua treia, 20 Oelombre; Iorga, ÎL e PP. 333-4 (Carol al NIl-lea e „bietul rege“). Alte scrisori ale Dom= 
"ca
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La 1713 Brâncoveanu se arăta foarte mulţămit că a plecat 

în sfârşit de la Bender Carol al. XII-lea, „învinsul pierzălor 

de” lume, „omida şi rugina? care. a prăpădil şi Țara-Româ- 

neaseii şi Moldova, omul care „umbla prin ceruri şi era plin 

de cea mai mare trufia“, aşa încât l-a chemat asupra sa pe- 

deapsa lui Dumnezeu. EL domșie ca și cei ce l-au sprijinil. 

la Poartă să păţească tot așa. [i pasă de solii "Țarului închişi 

la cele Șapte Turnuri după declaraţia de războiu din De 

cembre 1712, care mavu însă urmărit. Din parlea sa, Nicolae 

Mavrocordat, care suferise uşa de mult de pe urma 1erna- 

tecului trupelor suedo-polone, deplângea „soarta amânduror 

regilor, al Suediei şi Poloniei“, declarând că nu critică pe 

cei căzuţi 2. : | 

Asupra haosului de la Poartă supt acei conducălori pe cariri 

înfățișează atât de nepricepuţi Stolnicul în scrisorile sale călre 

Muscali, cronica oficială a Țării-Româneşti, care se Iereşte 

"aşa de mult de a manifesta alte păreri decât cele de critică 

împotriva dușmanilor Domnului, are aceste rânduri carac- 

teristice: „Lucruri mai mnestatornice şi mai nelemeinice şi 

mai învârlite decât întracest an socotesc că niciun veac nu 

„va fi adus pe nicăirile ca cum au adus acest limp la Impă- 

iția otomănească. Că într'o zi striga' de pace, iar întw'alta 

odrăslia nepacea, înlr'o zi îmbrăca pe soli. cu caftane; 

întralta iarăși îi închidea”, şi-i ocăra. Și întracelaşi chip 

câtăva vreme întru turburare lucrurile păcii. se purta'“3. 

Erau în aier primejdii pe care blândul credincios Radu Gre- 

ceanu nu le înţelegea, în toată ameninţarea ce cuprindeau, şi: * 

  

nului; ibid., p. 334, no. 2; pp. 335-6. — V. şi ce zice Dimitrie Can- 

temir; Opere, V, p. 18, no. 40. „Ela scris la Veneţia, la Viena şi 

la alte Curți creştine că Rușii credeau a putea înfrânge cu păharele 

şi cu rachiul neînvinsa putere a Sultanului“, E, cum se vede, cu 

“totul alt ton. ă a 
1 Țarul e în această scrisoare către Hrisant, înfățișat prin. numele 

convenţional de „Cumintele“; Iorga, Doc. grec. I, pp. 391-2, no. Dvl: 

2 Ibid., pi. 496'şi urm. O pagină de istorie e şi aceasta. Ca şi 

la Asintie, se arată cruţarea faţă de Polonii din ţară şi câștigarea 

Moldovenilor din serviciul lor. E şi povestirea apariţiei în Moidova 

a lui Stanislav. Se 'arată că s'a adus lui Stanislav pentru a-l mângâia 

casul lui Ricard Inimă-de-leu şi al lui Carol Quintul. Y. şi n-l urm. 

3 P. 2H,. . d cc... a...)
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pentru starea de lucruri, în aparenlă aşa de întemeiată, din jara sa. Şi cl se va Plânge de »Păgâneştile cumplite porunci“ cu privire la lucrul de la, cetatea Hotinului 1, de cererea unui nou haraciu, cu greu ridicat?. Afacerile, la Poartă, purtate Slab de Ienachi Văcărescu, crau încredințate în acest moment lui Grigore Băleanu 3. Nu: se prevedea în ve lragedie va fi asocial în curând Văcărescu îusuşi cu slăpânul său 1, In acelaşi Momenl, o mislerioasă Scrisoare le nemulțămil a Slolnicului îl arătă călr> acelaşi Mrisant în aşleplarea unor lucruri şi mai „minunate“ * decât acelea, ne mai întâmplate, de pănă atunei5, Şi mai departe el vorbeşte de „anomaliile“ vremii & La 1709 ca şi la 1712 se înfăţişează doar ca „ţăran“ pe moşiile sale ?, Şi [iul Ştefan. se arată, la închciarea păcii cu Ruşii, foarte îngrijorat de starea țării, dorind „liberarea ro- bilor lui Izraile8, 

Alle. ştiri despre apriga luptă internă între rude care se purta în 'Țara-Românească mavem. Brâncoveanu Iu lovil de pierderea [iicii sale Stanca ?. Peste câteva săptămâni după ce anunţase cu durere prietenului Ilrisant această pierdere, cl înfățişa, la 25 Mari st, v.» într'o scrisoare de liniștită formă, întipărită de supunere creștină la voia lui Dumnezeu şi pur- lând o senină iscălilură, prăpăslioasa sa cădere, „această ne- norocire şi prea mare  înlristare Ce. pe neaşteplate mi s'a ————— 
, D. 243. 

P. 244. 
5 Pp, 245-G, Noi cereri de provisii; p. 216, * Pentru Văcărescu, Şt, Grecianu, ed. Cronicii Oficiale, p. 317 şi urm. 

5 Iorga, Doc. grec I, pp. 511-2, no, DXIV, Poale însă e vorba numai de lucrurile de la Poartă; v. ibid. PP. 516-$, no. pxvi, 6 Ibid., pi. 329. i 
î Iorga, Doe. grec. II, pp. G1-2, no. NANIX; pp. 63, 87-9, no. LIU. Aceiași nemulțămire lainică în scrisoarea din 10 Novembre 1712; ibid., pp. 102-5, no. Lxrw, Apoi în anuar 1713; ibid, pp. 108-11, no. uxviu. ' 

5 “Ibid., pp, 92-4, no. Lvir, 
9 mid, 1, PP. 578-9, not pLxxul, Ar fi pregătit nunta fiului Radu cu fiica lui Antioh Cantemir şi, ocupat cu această bucurie de fa- milie, Sa putut lăsa prins mai uşor; D. Cantemir, Opere, V, pp. 22-3, 306. Domnița şi plecase pentru nunţă: e despoiată şi închisă, 

  

1 
»
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întâmplat. Ieri, la: 21 ale acestei. luni, viind.aici cu lirman 

un oarecare Mustată-Aga, hambar-emini“,. —: administrator al 

deposilelor de provisii —, „a adus şi mazilia noastră, şi cu 

poruncă “de aşa cuprins, ca să ne ducă la Țarigrad cu soția 

şi copiii şi ginerii noștri. Această întâmplare fireşte că e prea- 

plină de jale şi de tulburare, dar, de oare ce cunoaștem că 

a venit din: multele noastre păcate, facătse voia Lui cea 

“sfântă. Iată că şi noi ne gătim şi după puţine zile plecăm. 

-Şi Dumnezeu să; ne ajute. De și toală boierimea noaslră slrigii. 

şi cere să vie cu noi, lotuşi nu ştim'ce va ieşi“. 

Motivul căderii îl spune: singură Cronica Oficială a lui; 

Nicolae : Mavrocordat. Nu e vorba de legăturile cu Imperialii, 

care Pau nicio însemnătate şi nu puteau lorma un cap de 

acusaţie: Tot așa nici acea medalie comemorativă biătulă în 

Ardeal?, care nu putea [i confundată cu un ban, ci eră 

numai, după exemplul venețian, comunicat de Constantin Slol- 

micul, o osella ca a dogilor, nici vre un allul din cele Sau 

invocat, şi cu trâmbiţile de argint de la Viena3. Axintie Uri- 

'cariul e foarte lămurit, și decisiv: „puindu-i pricincă ci «ia 

lrimis' de uu luai Prăila cu Musculii şi ullele i“. "Textul în- 

suşi al hajişerifului cuprinde în primul rând învinuirea că 

„a dus pe Muscali la Brăila“, ci „i-a dal provisii“, iar pe 

urmă numai se vorbeşte de dările grele, de petrecerea la 

Târgovişle d,» 
Cine -a: comunical această laină ar fi fost, după Neculce, 

unchii Cantacuzini, cari voiau să așeze în: Domnie, nu pe; 

Ştefan, fiul Stolnicului, ci pe ginerele lui Mihai Spătarul, fostul 

1 Jorga, Doc. grec, Î, pp. 580-1, no. DLAXIN. N 
> V. asupra ei un studiu în crchivum Europe centro-orientalis, 

IL (1937). | , 

3 V. Dei Chiaro, Rivoluzioni della Valachia, ed. a 2-a; D. Can- 
temir, Opere, V,' pp. 20-2. Stulnicul le califică de monede; Iorga, 
Doc. grec. |, pl. 59. V. şi Iorga, Doc. Brâncoveanu, pp. 36-7, GO-1. 

4 P. 162, 
5 DP. 318. | | 
5 Iorga, în Mem. «dc. Rom, seria a 2-a, XI, pp. 299-300. Y. şi 

raportul din Iorga, Doc. Brâncoveanu. pp. 32-6. Ştefan sar [i impus 
însuşi. Cf. și ibid, p. 62. Beratul și cuftanul veniră de Sfântul Gheor- 
she; Iorga, Doc. grec. 1. pp... d98-9, no, PLANS p. - 602,..no, 

DENSXVII,
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Domn moldovean Mihai Iucoviţă, şi sar fi ajuns la noul Ștelan-Vodi numai când “Turcii au îngăduit ori să-l pri- iMcască pe acesta ori pe altul, voit de boieri. Dar nici fostul Iatman -din 1711. nu uita între pâri: »a Mosealilon: chemare, In STârşil, foarte bogat şi bine informat, cronicarul: lui Mihai Racoviţă însuşi, pomeneşte -că, după un obiceiu moldovenesc, Muslală avea cu el doi. oameni ai lui Mihai-Vodă . Lravestiţi turcește, arătând CĂ . venire Turcului a fost aşa: de vten- sivă, încât Domnul'.a slrigat pe fereastră la slujitorii săi £, Stă-- ruinţile celor doi Cantacuzini strică o Domnie,— posibilă pentru că Mihai era doar fiul unei. Cantacuzine —, Pentru cate se şi lrimeseseră scrisorile de înştiinţare. Schimbarea “se face numai la venirea, la care nu se gândi . nimeni, a Marelui. Inibrohor însuşi, Și așa-zisul Mustea se va indigna la ideia că Stefan Va pulea cuteza să meargă si sărule nâna celui cizut: „Bisiirab-Vodă săracul privia pro sluga lui cum i-au lital Domnia 2. Mihai, odată numil, trebui să treacă apoi în Mol- dova, 

” O scrisoare canlacuzinească, a lui Toma, care primise vestea de Ja rudele cu care rămăsese în corespondenţă, vorbeşte de „prinderea lui Constantin-Vodă de Turci“, cu adausul: „ei spun Că mau avul niciun amestec“, arătându-se şi aceia că rudele rămase în ţară au rămas credincioase pulilicii rusești, ceia ce el nu crede, dar. socoate că, fiind încă de lolos, li sar pulea “da un răspuns3 
| 

In momentul când dădea: de veste Patriarhului de Ierusalina ce lrăsneL'a căzut asupra sa, Conslantin-Vodă nu ştia deci ce * s'a petrecut numai câleva ceasuri după aceia: chemarea boie- rilor ca să-şi aleagă Domn şi hotărîrea lor pentru. liul mai mare al lui Constantin Stolnicul, purtând, din causa mamei "moldovence, numele lui Ștefan-cel-Mare însuşi *, De fapt, Brâncoveanu a crezul la posibilitatea unei câlă- 

    

1 De faţa el arată. numai a doua zi scopul venirii sale; Lonea, [. alt. et. po. 299-301, 
> P. 56. V. descrierea, 
SACA, Sturdza, o. e, şa, 303, no. 332. . . 1 D. Cantemir tace asupra numirii lui Mihai Racoviţă; Opere, Vp. 25 şi urm.
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- torii peste muzilie, cu o mare depulaţie de boieri cari i-ar 

fi cerut restabilirea. Şi raportul ardelean, aşi de amănunţit, 

arată cum, —- de şi cunoaştem prin izvoarele moldoveneşti ci 

boierii au fost lăcuji răspunzători, cu. țara întreagă 1, amenin- 

țală cu 'Tatari, că mazilul nu va fugi —, boierii sau declarat 

gala a merge la Poarlă cu această mărturie de Domnie cre- 

dincioasă şi bună. Imbrohorul apăru însă cu noul ordin ul 

unei alegeri de către țară. Şi înirebarea se punc: cin u udus 

aceaslă schimbare de pe o zi pe alla? 

Ştefan Cantacuzino se simte dator încă de a doua zi sii se 

îndreptăţească faţă de Ilrisant. EI a fost surprins şi întristat 

de mazilia vărului său: „na ştiam de unde a venit o astfel 

de lovitură vrăjmașă şi în ale cui mâni va cădea [Domniaj“. 

Și el afirmă dorința de'a se păstra Brâncoveanu sau. de 

a se face 'demonstraţie la. Poartă. Dar recunoaşte că ma 

fost o alegere, ci Imbrohorul a scos din sân firmanul de 

numire: „care e. Spătarul Ştefan?. E silit deci. a: primi. 

sarcina: aşa de grea, dar care nu pulca fi cvilată: „De unde 

aceasi înălțare a noastră neaşteplală în acest Scaun doim- 

unesc, dacă nu de Sus?5. 

Mustral de Ilrisant,. Şiefan-Vodă “cel nou revine la 9/20 

Apri), asigurând că wake nicio vină şi că va căula să ajule 

pe cel căzult. ŞI el aduce puternicul argument că-i lipsia 

orice sprijin la Poartă, că de zece ani nu Îusese la Conslanr 

tinopol, că, bnuit de „binul creștin“ Brâncoveanu, nt pulea 

scrie nici în țară |ără supraveghere. Şi cl denunţă pe „alâţia 

Domni mazili la Țarigrad şi alţii cunoscuţi, cari ca lupi cu 

gura căscală au urmării și urmărese, noapte şi zi, şi. cu 

mijlocirea prietenilor şi cu făgăduieli de averi mulle, să apuce 

acest Scaun mult vesti, dar plin de lacrămi multe şi multe 

suspine“. - 

Se păre deci că între Cantacuzini, duşmani ai semi-Can- 

  

1 De fapt se adunaseră trupe peste Dunăre; lorga; Doc. grec., 

1, p. 596. : 

2 Boierii sar fi deelural contra unui Domn străin; A. Â. Sturdza, 

0. cyp. 1399. | 

3 Iorga, Doc. grec Î. pp. 5812. no. DLXXY. EL exprimă dorinţa 

cu malului să-i meargă biue. ” 

ibid, pp. 5386-90, no. DLXXIX, . 
5 did. p. 559. a
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lacuzinului, întrase neînțelegere: Mihai Spălarul își voia gine- rele !, Constantin 2 fiul, pe când, în retragerea sa din Rusia, Toma-i  privia pe amândoi ca pe nişte egoişti, înşelători. „Slolnicul învinse. 
Din parte.i, acesla, care fusose sreu bolnav, de Zsuduirea sulerilă, vorbeşte liniștit de „nenorocirile, primejdiile, te- merile ce au urmal la neașteptala şi prea-nenorocila pră- paslie a prea-luminatului Constantin-Vodă, asămănându-le cu tragedia, cântată de Ieremia 3: „Multe lucruri vrednice de _în- lristare şi de nespus vin acuma, care mișcă şi inimile de piatră la lacrămi și la compălimire... O astiel de schimbare și cădere -de Domnie nici nu s'a mai înlâmplat aici „nici: se va mai întâmpla”, 
Dar aceasta nu-l împiedeci pe noul Domn să acopere de Pări pe cel vechiu şi asljel să-i gălească peirea, ca să nu ș» mai pcată întoarce un us(fel de dușman cum se făcuse prin suireu p2 tron « vărului bănuit, «tici e vina cea mure n hui şi a părintelui, și de aici îi va veni juima rea și în oare- care măsură călerea, Ithui lacoviță stând necontenit să pândească un nou ceas favorabil. | " Se arală în aceste scrisori c țară prădată şi stoarsă, a cării miserie iese acuma la iveală: „bunul creştin“ a nenorocit pe ităţin cari acuma sânt chinjţi de Imbrohor, rămas mult timp „În țară, ca să arăle unde se uscund bosăţiile brâncovenești ves- - tite, pomenindu-se, între aceştia, Văcărescu, Asan, care va iu- lovărtiși pe Doamna Marica în lungile ei rătăciri, alţii fiind urmăriţi în ţară chiar. Pe când sufăr la Conslanlinopol gi- ncrii Nicolae Roset şi Constantin Băleanu, Slolnicul, rugat o 

1 Din Braşov fusese chemat îndată, de Mihai Sprilarul, ginerele Dumitraşcu Racoviţă; Iorga, Doe. Brâncoveanu, pp. 55-6. Acolo răimă- sese Mano Apostolu, care ținea sama averii Brâncoveanului; ibid. 2 Constantin pomenește într'o scrisoare Pe „llagi-Mihali“ şi familiz lui; Iorga, Doc. grec., |, p. 597, no. prxxxuu, Nevinovăţia lui Nicolae Mavrocordat apare și din înduioşata scrisoare! a capuchehaielei lui, Iulian; ibid. p. 591, no. pLixx. loun Mavrocordal promite ajutorul său; ibid., ți. 599-600, no. DLXXXV, Da | 3 Cf. ibid., p. 589. ct, şi a treia scrisoare de îndreptăţire, ibid, pp. 591-4, no. pLxxxI. | 
| + Ibid., pp. 595-7, no. puxxxau, EI crede şi mai departe că e jerifa culomniatorului; ibid, [. 609. a o “. 

.



490 Crisa Răsăritului european şi Domnii români 

de llrisant a nu pârt, vorbeşte de zădarnicele fumuri „ale 

celui. căzuli, de „lucrurile. lui care strigă“, de refusul lui 

de a ţinea samă de sfaturi, fiind pândit de mult. 

In acest timp Brâncoveanu-şi administra şi de departe 

moşiile. La începutul lui August, când ceru scos acuma de. 

la Şapte Turnuri, unde locuise şi Vasile Lupu şi ambasa- 

dorii creștini, şi aruncat în groapa lui Bostangi-başa, de 

la Forno, Stolnicul asigura pe Hrisant, credincios vechiului 

prieten în nenorocire! că „nimeni nu culează nici a mij- 

loci, nici a pune vorba cea mai mică în trebile acelui leri- 

cit“ 2. Şi cl continua să apes: asupra relei guvernări a acos- 

tuia 3. Cu atât mai aprinse trebuiau să fie pârile, cu cât 

a fost un moment când se gândia că Brâncoveanu slă să 

iasă din adânca închisoare şi, cine ştie? poale să înceapă 

a lucra pentru recăpătarea strălucilei situaţii pierdute. Im- 

brohorul ducea cu dânsul, odată; cu o avere scoasă la mezal, 

un întreg dosar de părit. „ | 

Nu se cerea așa de mult ca să aprindă furia ucigaşă a 

Vizirului, „păgân rău peste samă“ 5, Dacă-i' lrebuia noului 

regim măcelul unei întregi familii ca să se 'simlă asigural 

de o grozavă răsbunare, nimicirea Brâncovenilor lăcea din 

Vistieria Imperiului, pornit pe mari campanii de revanşă con- 

ina Veneţienilor și a Austriecilor, moștenitoarea unor averi 

depuse sau ascunse şi în sirăinătale, prin Ardeal şi Ja Zecca, 

din Veneţia, De aici cumplila hotărâre a asasinării în piata 

publică, supt ochii unui Sultan degenerat, a unei întregi di- 

nastii domneşti, eruţându-se numai femeile, care putură vede: 

uceaslă grozăvie. 

Omorul fu săvârșit, în presenla şi a represintanților creş- 

linăLăţii apusene, cari nu relusară invitaţia, în chiar ziua de 

  

1 Şiefan-Vodă arăta că el l-a scos ple Patriarh din afacerea ave- 

rilor Brâncoveanului;. ibid., pp. GI6-8, no. DXCVIII. | 

_2 Did. p. 614, no. Dx. 

3 Ibid., pp. 614-5; no. pxcvI. 
5 V. mai ales raportul din 9 Iulie, în Iorga, Doc: Brâncoveanu, 

pp. 71-2. Se atribuie un rol în pări şi unui „ireiiloser Fontana“; 

ibid, p. 71, no. xv. CE. şi ibid.» pp. 71-5 (raport din 14 Iulie). 

5 Necule>, i 318. . a 

1 Happelius vorbeşte şi de marile sume pe care şi Duca le avuse 

depuse la Veneţia.
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a 
Singerară înaintea căruntului părinte, cu trupul frânt de eninuri, toţi fiii: Constantin, Ștefan, Radu, pănă la copilandrul ilalei, care singur se cutremur înaintea toporului și Lrebui sprijinit de tatăl însuși, pentru za, împăcat în gândul jertfei sale de creștin, acesta să-şi puie şi el capul bătrân pe (runchiul stropil cu atâla, sânge -al odraslelor sale iubite. Lumea nu mai văzuse o asemenea neomenie. i „Pe cei ucişi Sfântul Dumnezeu să-i ierle, iar pe săraca şi tulburala, Ilecubă so mângâie cum ştie“: în aceste cuvinle, apelând şi la amintiri clasice, pomenia învingătorul, de acum asigurat, peste loate aceste trupuri sângerate şi aruncate un- delor mării, lânărul Domn muntean 2. Cu vecinul moldovean, pe care-l :n:iLula: „Prea-luminalul şi de Ur;sto; iubitorul Domu, iubitul nostru Frate“, lrăia în cei mai buni iermini 3, 

Sântă-Măria Mică (15 August st. v.) a acestui fatal an 1714, 

„Domnia aceasta, fără povestitor şi care va fi scurli, e lipsită de orice valoare politică, de și în acest timp Carol al MIL-lea, hotărit în sfârşit să pleca acasă, de la Doimolica, unde lusese dus cu sila, „în borle“, fără a voi să cunoască pe Sul- lanul, trecu pe la Piteşti, unde stiu îngrijorător de mull, — dar nu prin Bucureşti, — în Ardeal 4, Corespondenţa cu Moscova încetează; cea cu Imperialii iu oleră nicio însemnă- tale. Stolnicul știa loluşi, “încă de la sfârşitul primului. an de Domnie, ce primejdii ameninţă acest tron împlântat în sânge, şi cl vorbia de „cei răi şi livani cari, nu numai pe sirăini, i , 

1 Descriere în cronicile moldovenești și, cu amănunte, în Yorga, Doc. Brâncoveanu, PD. G6 şi urm., 128 și urm. D. Cantemir ( Opere, Y, E. 28) dă în altă ordine victimele. Cf. şi descrierea ambasadorului polou; P. P. Panaitescu, Călătorii, Pp. 141-3. Pentru vânzarea săbiilor lui, C. Marinescu, B, hoselli, și D. Vârtosu, în Jlem, Ac. Rom. şi în Bul. Com. Aton. Isi. 1926, pp. 33-9. CE Dyz, Zeilschr., NXAVIUI, pp. 472-3. 

| > Iorgu, Doc. grec., |, p. 025, 
3 Ibid., p. 627; p. 654, no. pexxvru, Nicolae-Vodă vorbia de falsele, - scrisori ale Brâncoveanului; ibid. p. 706. Cf, n-l următor şi ibid, Pp. 7108-10, no. bcLxxiw. | 
IV. ibid, P. 626 și urm., 636 şi urm, și Cronicile săsești, în Quellen, V. Carol îu condus de acel Agă Mustafa: care adusese ma- zilia lui Brâncoveanu, E
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ci şi pe ai lor îi vatămă, din lăcomie şi nedreptate“. Din 

parte-i, în primăvara anului următor, Domnul însuşi, gră- 

miidit de cereri turceşti insuportabile, ajungea să scrie: „numai . 

mila fără de margeni a marelui Dumnezeu să se miloslivească 

de-acest loc mult: încercat, căci nădejdile noastre le-am scos 

de la oameni“?. Noile capuchehaiele, Grigore Băleanu şi Barbu 

Greceanu, nu-i pulură Iolosi prea mult 3. Incă din Decembre 

Joan Mavrocordat pulea să anunţe pe Ilrisanl că 'Ţara-Ro- 

mâncască a fost dati lui Nicolae Mavrocordat, Mihai Raco- 

viţă recăpătându-şi în sfârşit Moldova. 

De şi Ştefan-Vadi şi “taiăl “său vorbese necontenit de Mihai 

Spătarul, acesta nu uitase înfrângerea candidaturii din 1711 

a lui Racoviţă. Un raport din Viena spune încă din 11 Iulie 

a acelui an că dihonia iscală între Domn şi Spătarul Mihai 

tot creşte, şi în aşa chip, încât e de temut ca pârile ce-şi fac 

amândoi la Poartă să nu li aducă un sfârşit nenorocit. Cu 

atât mai mult, cu cât împolriva noului Voevod se deşteaptă 

patimi secrete din partea boierilor ţării. 

Prin Dimitrie Cantemir cunoaştem condiţiile cu lolul par: 

liculare ale acestei mazilii 5 uneltite la Constantinopol, pe vre- 

mea când grozavul Mare-Vizir însângera Moreia reluată de la 

Veneţieni, expediţie pe care o descrie unul din dregătorii mun- 

teni de la oaste, Constantin Diichiti 6, Ștefan-Vodă fu chemat 

la Constantinopol, ca odinioară alţi Domni, fără nicio dovadă 

de mai grea disgrajict Bătrânul Stolic îl întovărăşia. La 

25 anuar si. v. 1716 se făcu plecarea lor, luându-se, ca şi 

în casul, care menia a rău, al Brâncoveanului, şi bolnava 

  

  

1 lorga, Doc. grec., L. PD. 638-9, no. DCXIII. O boală grea a lui 

"Stefan; ibid., pp. 650-1, no. DEX. 

2 Ibid., p. 678, no. DCĂLVII. 

3 Ibid., pp. 693-5, no. DCLXI. 
4 1bid., pp. 702-3, no. DCLXVIII. 

"5 Iorga, Doc. Brâncoveanu, p. 7-4. Actul de mazilie, în Iorga, Gen. 

Cantacuzinilor, [i 316. La început în adevăr Domnul şi lată. său 

erau liberi și primiau visite. Nicolae Mavrocordat ar fi trimes scri- 

soarea generalilor din Ardeal, răspuns la cererea Domnului „ca Să 

trimiță oaste să-l ica din mâna Cayigibaşii“; Vizirul o transmite 

Sultanului, care ordonă arestarea. Scrisoarea lui Petru-cel-Mare căter 

Spătarul Mihai; ibid, pp. 341-5. a 

6 Ediţia a doua am dat-o pentru Comisia Monumentelor Istorice,
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Doamnă Păuna, pe care o cronici dușmană o va arăta ca lorturală de accese de nebunie, şi cei doi copii, Radu şi Cons- | lantin. Ei merseră cu toții la Casa românească! din Constam- linopol £, 
Dar Vizirul, ocupat cu cucerirea Moreii 2, nu înțelegea să lic aşa. Asupra lui lucraseră de sigur credincioşii memoriei jeritiţilor Brâncoveni. Din [ară sa le imeseseră, la oaste seri- sori, de sigur cu lotul inofensive 3, adresate mazilului de Im. periali, împotriva, cărora Gin-Ali stătea să deschidă un răz- boiu de revanşă și recuperare. Deci fiul şi tatăl tură în- chişi la Baş-başi-cult, apoi la- Bostangi-bașa. Dar numai în scara de 6 Iulie fu zugrumat fostul Domn, apoi şi acel bălrân care fusese o podoabă a învăţăturii româneşti din epoca sai, Pe când capelele erau lrimese Vizirului nesălios de s ânge, lrapurile se aruncau în aceleaşi valuri pe care pluliseră ale Brâncovenilor, Nemesis neînduzrala fiind satisfăcută, Indală și Mihai Cantacuzino şi Radu Dudescu, fost capuchehaie, apoi ocupal cu îngrijirea clădirilor sfinte, aduşi în Pripă, avură aceiaşi soartă, fiind decapitaţi. 

În o O O 

1 V. și D. Cantemir, Opere, V, pp. 29-30, Cr, Iorga, Operele lui C. Cantacuzino, DD. XVIII-A. 
> v, Diichili, 1. c, și W. Miller, The lurkish restauration în Greece, 1178-1297, Londra 1921, - . 

3 Dar Ştefan le ținea ascunse; Ilurmuzaki | „1 Capuchehaiaua lui Nicolae "Mavrocordat . Doc. grec., îl, p. 783, 
| 5 Ibid., pp. G18-50, no. DCSXUI; pp. G3- | NO. XIVII, cu traducere francesă, 

» D. 146, no. uxxv, 
despre soarta lor; Iorga, 

2, no. peri; II, pp. 73-8, 
4 
a



CAPITOLUL WW. 

- Sufletul românesc la sfârșitul epocii monarhilor. 
  

Domnia cca mai strălucită de monarhi români căzuse. 

Speranţele cele mai îndrăznețe ale unei noi generaţii se 
împrășliaseră, de și, cum vom 'vedea, nu definitiv, dar crezul 
fandamenial, aşa cum îl manifesluseră, Costineştii şi Constantin 

Siolnicul Canlacuzino, rămăsese. Il va duce cu dânsul, 

pribegia lui de un deceniu, tăiată prin moarte, Dimitrie can 

emir. 

Cercelarea lui va isprăvi această perioadă de mari «drame 

în isloria poporului românesc. 

Poate cunoscând șilințile Stolnicului, chiar fără, a-i [i văzul 

opera!, Nicolae Coslin? se apucă să refacă opera părinlelui 

său, ducând-o pănă în vremea lui Nicolae Mavrocordat, care 

a prețuit foarte mult pe acest învăţat şi cuminte boier. Se 

poale pune chiar întrebarea dacă o scriere aşa de întinsă a 

plecal de la dorinţa fiului de a adăugi, împodobi şi |inea în 

curenl lucrarea lalălui, sau) dacă va fi fost un poruncilor în- 

demn de la Nicolae-Vodă, care, clilor asiduu al vechilor cro- 

nici, a căror limbi a ajuns so înleleagă, a cerul, cum se va 

vedea, să se facă o compilaţie, un „corp“ ca acel pentru Mun- 

1 Toluși e o desăvârşită potrivire în felul cum şi cl răspinge ideia 
comylalorilor lui Ureche că Românii vin întăiu de la tălharii Romei, 
apoi de la păstori; ed. Kogălniceanu, în Lelopisiţi, Lp. 66. Dar 
aşa e şi la Miron Costin însuşi. Şi el vorbeşte de vechea patrie a 

Ungurilor; p. 45. . 

? Cf. Giurescu, Contribuţiuni la studiul cronicelor moldovene, 

în Afem. Ac. Rom., seria a 2-u, NAN (tăgăduirea dreptului de aulor 

al lui Nicolae Ce »stin).



, 2 

Sufletul românesc la stârşitul epocii monarhilor 493 

leni, „corp“ pe care, după -moartea lui Nicolae Costin, l-a conlinuat Axintie Uricariuj, şi pentru trecutul cesteilalle ţări dommile de dânsul, Unele atacuri contra Grecilor! slăbose însă ipotesa. Pe Pe IE Tiul cel mai mare al lui Miron Costin şi al nepoatei de fiu al lui Simion-Vodă, Ileana, fiica pretendentului Joan?, în- Văţase sârguilor, ca și îraţii săi toţi, la şcoala de latineşte a Iesuiţilor din. Iaşi. Dar învățătura nu și-a întregil-o peste graniți. De. aici inferiori latea, ca informaţie, orizont, putinţă de critică, faţă de Stolnicul Constantin Canlacuzino. Totuşi, celind pe Cicerone, „domnul voroavei râmleneşti:, şi chiar pe Tucidide, el începe cu o largă laudă a istoriei ca învăţăloare, ca pispilă“, însemnând că şi în şcoală şi: în politică, —— „Morocil se socoteşie acela, pre carele-l fac primejdiile streine ureaze — vispila istorici poale mai mult decât o mie de întrebări soticeşti“ 3. i: 'una din cele maj frumoase lecţii retorice Care S'au scris pănă atunci. Se întâlnește și la dânsul o nesăţioasă dorinţă de a şi, o celire, mai puţin întinsă, dar care întrece pe a ptrintelui său, o înțelegere pentru intormaţia monumentală, în care merge pănă la desemnarea ligurilor pe piatră i, şi chiar penlru cântecul „Popular: „care obiceiu Şi în Italia şi la 'Turei şi în Țara Sârbească şi în alte ţări şi aice la noi în (ară vedem şi pănă astăzi, la mesele Domnilor cântând lăutarii cânle- cele Domnilor trecuţi, cu nume bun şi cu laudă celor buni, iară cu ocară celor răi și cumpliţi 3, | | Asupra ostenelilor lui Miron Costin fiul trece uşor, luând ȘI de la dânsul, fără a-l înțelege, poveslea „basmelor unui Misail Călugărul şi a unui Simiou, înwre cari sau fost alunecal și răposalui Grigorie Ureche Vornicul:: 6, «ulăugindu-se „apoi . şi Eustratic ?, Pe Ureche-l va urma, înlocuindu-l însă total. în partea despre origini, în care se socoale mai tare. Va serie pănă, unde ni va lungi Dumnezeu vremea şi viaţa“, prinzându-și PIN 
1 V. volumul următor. 

„2 V.. Ghibănescu, o. e, IUL, pp. 205, 212, 
* DP. 33, ” . 

AY, pp. 30, 69 (lectura unei inseripţii), Şi el aminteşte discuţii cu Nikusios; p. 69. 
5 D. 36, LL 
6 paz, ” ” , - î P. 66 

îi a
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materialul din notele rămâse de la Miron şi din. alte însenă- 

nări contemporane, ca ale lui “Tudose Dubău, boier mare, 

şi ale boicrinașului Vasile Damiant. La: aceşlia, din cari 

totuşi, a luat unele ptiri, face cl alusie când, mândru de 

ştiinţa sa, vorbeşte cu UoSpit | da „nişte, Jetopise IEI pre urnă 

scrise de o samă * de boieri de ţară“, pe cari. a-i pomeni 

„ot: ară li se face la vecii viilori de i-aş: pomeni“, adăugind, 

cu “încredere în sine, Că și la istorii a le scrie deplin și pre 

- larg irebuie şi învățătura şi știința altor (ări, care acela nu 

-0 02 uvut“, 

„Căci şi el, ca şi Stolnicul, se aşează pe un plan de istorie 

universală. Va vorbi deci necontenit şi de CL megiaşilor lu- 

crurii“, | 

Pentru a le cunoaște, el va. recurge, pe lângă ce a înlre- 

buinţal Miron Costin, la Berosiu, la Marcu-Aureliu, la Capito- 

linus, iar, dintre cei noi, la Dlugosz, la Michovius, la Piasinski, 

la Istvântiy, la Siryikowski, la Guagnino, la loan Magnus din 

Upsala, la „Volfgang“, adecă Bethlen, la Baronius, la Carion, 

citaL şi 'de Cantacuzino, alară şi de gcograli sau „sbriilori 

de pământe 2. 

Dar, neputându-şi mărgeni câmpul de cercetare, va începe 

de la „zidire ca sau “făptura lumii“, pentru care cilează şi pe 

„poelicul Ovidie“ ,„ care urmează pe „Omer cel vechiu, află- 

torul 'a toatei filosofiei“ și pe Platon, care, „cum socotescu 

unii că au cetil Sfânta Biblie“. De aici pleacă pentru el 

„stăpânirea Monarhilor,” a Crailor, a Domnilor! şi altor di- 

regiilori duhovniceşti şi lumești“, și însăşi Biserica. Il va 

crede, cu aceiaşi naivitate, atât de deosebită :de îndoielile în- 

jelepie ale contemporanului său. că Polopul sa început „la 

anii de la Zidirea Lumii 1656, în luna lui Prier în 7 zile“ 

şi că Noe a murit . la veâsta de 930 de ani, exact 350 după 

marea vărsare a apelor. Nu e e et nepulinţă ca acela care 

  

1 Y. pentru această alcătuire, notele amănunțite din Iorga, Isi. 

Hit. rom. IL. C. Giurescu a tipărit deosebit, pentru Comisia Istoricii, 

„înti”o ediţie critică; partea de la Miron pănă la întăia Domnie a 

„hui, Nicolae-Vodă, văzând în ea o singură lucrare a unui anonim. 

2 EI citează şi cuvinte italiene, scoțând Tyeas de la firare; p. 32. 

V. şi „olio de Veneţia“ ; p..60. Dar pentru Italia. copiază, ca şi 

pentru alte părţi (v. şi versurile despre Flaceus) pe Miron; ibid,
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de lapt na prelucrat, ci a lradus pe Gucvara în Ceasornicul Domnilor, interesant ca, formă 1, să fi reprodus de-a dreptul. o parte din aceste zădarnice genealogii biblice şi poveşti de pretutindeni, care fireşte mau nimie a tace cu începuturile româneşti, _ | 
Abia ici şi colo, ca pentru telul de luptă apusean în vre- mea sa, câle un element personal ; , De la „a doua descălecara:: înainle, adausurile sânt culese din izvoare polone, citate anime, iar adăugitorul nu încearcă decât doar discuţii de cronologie sau identiticări, ca la po- vestea întemeierii Moldovei 2. de mirare că sfetnicul lui Nicolae Mavrocorulal, — Sau un prelucrător, — denunţă, a luarea Caffai, pe „pezevenghii greci“3, şi serie, la Despot- Vodă: „Să priveşti aicea răul neam al Grecilor şi diudecă loți aşa, Pedepsil. pământul pre care pun piciorul Grecii 1t:, ToL aşa de slângaciu se va lega, li Domnia întăiu a lui Nicolae Mavrocordat, partea de istorie univesrală, copiată din izvoare Slrăine, şi amintirile proprii. Şi aici nota personală e rară şi slabă, 

| , In toată această compilație, pe cât e de greu să se ufle, o părere proprie, pe atât de rar se întâlneşte acel sentiment are însutlețește pe predecesorii moldoveni şi pe cel de o vreme cu dânsul; Cantacuzinul. Vorbind de Turci. contra cărora se plânge atâl de adesea acest, Nicolae Costin spune simplu:şi scurt: „supt mâna lor şi supt jugul lor sântem robi“3. Aminli- rea Personală îi dă doar zugrăvirea luptei de-la Verbia în ali la ce se chema Uliţa "Fătăroască: de lu Suceava şi pomenirea: bisericii. de la „ITârtăar, alecă, de fapl, de la Cotnari, I2po- poia lui Mihai Viteazul e presinlală pe larg după Istvânftw şi Belhlen, dar fără căldură, 
ÎN aa . 

! Acum în urmă Carlojan, în Buletinul Institutului de islorie Ii- terară, 1. 
- : 2 Ph 83-14. CL şi ibid, pi, 132. Se atribuie lui Dragoș biserica * de la Volovăţ; ibid. 

E 3 P, 164, nota. Ștefan-cel-Mare e lăudat că Țirin orice mijloe ar [i căutat să se răscumpbre de spre Turci“; p. 165, nota 1, t P. 408. 
5 P. 408, 

' 6 P, 436. Dar vorbeşte şi de 'cele două biserici cotnărene; p. 440, 

32
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“Alături de acela. care represinla spiritul european, de bo- 

ierul moldovean care ma irecul niciodată hotarul şi nu şi-a 

căpăta cunoştinţile despre alti lume decâl aceia de acasă 

avem în Dimitrie Canteimir pe Românul înstrăinat, care, după 

o iniţiare în lucrurile apusene prin Cretanul Ieremia Cacavela, 

ajunge, pentru lungi ani de zile, în mediul constantinopolitan 1, 

cu amintiri italiene vechi şi noi pălrunderi, dar păstrănd ca- 

racterul grecesc, în tradiționalul înţeles al cu ânlului, şi ori- 

ental. Intre Turcii cu cari avea legături strânse nu erau 

numai înalţi demnitari, folositori pentru cariera .lui, dar şi 

acei „intelectuali“, nu fără atingere cu lumea din Occideul, 

cari încep a se formă locmai în această vreme, ci Hasnadar- 

Ibrahim, care a îndeplinit o misiune diplomatică la Viena 

ca astrologul Nefi-Ogli şi înşişi profesorii săi de turcește, 

de muncă răsăriteană: Saadi-Efendi, filosoi, „sectator al lui 

Democrili, renegaliul Chiemani-Ahmed, inovatorul notaţiei mu- 

sicale, Angeli pentru ca la rândul său să câştige ucenici în ce 

priveşte noile cântece, pentru care era și un prețuit execulant, 

în acelaşi timp -când redacta, pănă la 1695, un tralul de 

musică închinal Sultanului Ahmed. Alături, în: aceiaşi casă, 

de la Ortachioiu pe care a desemnal-o însuşi, ștăleau Greci, 

ca dascălul său cel nou pentru filosofie, Iacomi, ca Meletie 

de Aria, alt „filosof, Ralachi Eupragiotes?, pe care-l duse în 

Moldova, unde preţui pe un Anastase Condoidi 3. 

“Era firese ca cl să se ocupe, cercelând manuscriplele la 

care recursese pe vremuri un Leunclavius, de Isloria Impe- 

riului Oloman*, adecă „Istoria. pentru creşterea şi descreşterea 

Curţii aliosmăneşti“, şi de o lucrare, cerută, asupra Coranu- 

lui şi una asupra „Sistemului religiei mahomedane“5. Ex- 

1 Asupra condiţiilor de: viaţă onorabile ale Domnilor mazili, cu 

dreptul de a sta în .primul loc în Biserica patriarhală, de a circula 

călare cu suită, purtând orice veșmânt, de a întreținea relaţii cu 

- ambasadorii străini, Descriptio, ţp. 7506. " 

2 Torga, sf. lit. -rom., II, pp. 373-9. , | | 

3 V, pentru Dimitrie Cantemir şi fiul său Antioh, Iorga, în Conv. 

Lit., XXĂXVIIL (1900), [4 S66 şi urm. | 

+ Data scrierii (1716-7); ct. [. Minea, D. Cuntemir. p. 235, nota d, 

5 SL Ciobanu, [. ce, [i. 33 şi urm. Apare, în rusește, la 1722.-Y. 

Bianu şi Hodoș, o. ce. p. 1 şi urm. Alla De statu polilico Aulae Ollo- 

manicae. O. Densusianu, în Rev. crilico-lil., 1, pp. G0-7.
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punerea e în formă mai mult orientală, ca în mijloacele de informaţie şi modelele „Sale, dar ceia ce e nou în aceastii îngrămădire de incidente războinice şi intrigi de palat, de anecdole mai mult sau mai puţin caraclcristice şi inleresante, e concepția acelui curs al evenimentelor, ducând la ridicarea, menținerea și căderea Impărăţiilor, pe care-l întâlnim de câteva ori şi în filosofia istorică a, Stolnicului Constantin ! şi care, din această scriere, redaclată latineşie, dar răspândită de Antioh, fiul, devenit diploma! rus, al lui Dimitrie, în formele francesă, englesă, Și germană, şi bucu rându-se de o foarte mare răspândire, a lrecut, prin comunicația manuscriplului la Mon- lesquicu, cunoscut al ambasadorului Rusiei, pentru celebrele lui „Consideraţii: asupra Statului. roman. 
Dar înainte de 1717, când începe traducerea românească : şi apoi, continuat, la 171$-5, el, îndemnat de Academia din Berlin, care-i ceruse Geografia, din 1716, .voi, în vetra- gerea sa silnică înu”o Rusie, al cării noajuns de cultură. și defcet de viaţă socială îl simţia şi un Neculce, să reica, mai pe larg decât Costineştii, din cari a cunoscut nu numai pe Miron, ci şi pe Nicolae, de car: vorbeşte cu mult respect, Şi, în unele privinţi, decât chiar Constantin Cantacuzino, şi. în forma, de generală înțelegere, a limhii latine, istoria în- Ireagă a neamului, pe care ce închină, îndrăzneţ, lui Dumne- zeu însuşi, 

| Pentru aceasta, el întrebuințează izvoarele cunoscule de con- temporanii săi, dar şi allelc, ca „letopisiţele“ ruseşti, „bul- găreşti“ (al Wuui - Sava), „sloveneşti“. Regretă că nu sau putut alla acele vechi anale slave als Moldovei, pe care în forma lui Azarie, din vremea lui Petru Șchiopul, le pomeneşte com- pilalorul lui Ureche 3, Faţă de acesta și de cei pe cari-i mai ——————— 

  

1 Ar fi unele semne că Dimitrie Cantemir a cunoscul această UDETĂ. Așa când scrie că „DBrâncovenii se trag din Bulgari“; p. 26. 2 0 sune titlul; c£. şi raportul lui “Tocilescu, în Alem. de. ltom. seria 1-a, XI, pp. 45-79. — Intrun manuscript din Blaj copiat de un dascăl romănăţean la 1756, se atlă forme ca aSUrnumiL, — acousta ne-ar face:să credem într'o revisie de Antioh Cantemir —, pozitura peniru "pusătura; “Tocilescu, Prefaţa, p. Lxu. Şi schimbarea sinlae- lică pare a întrece mijloacele simplului dascăl. 5 11, din ed. 1-a, pi. 181. Cf. Iorga, st. fit, rom..! ÎI, p. 319,
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pomenește Miron Costin!, el moşteneşte altitudinea bătăioasă 

a acestuia și u fiului, cum, a lăcut-o şi Stolnicul 2. Se îndreaptă 
y 

şi spre balada populară ca atunci când citează „cântecele 

prosteşti pe la Domnia lui Petru-Vodă“ despre “adul. .Oblu- 

cijeis. . i : 

Pentru istoria munteană, mărturisește ca material de îin- 

formaţie cronica de la Rada Negru la Brâncoveanu, care nu 

e decât compilaţia lui Liudescu, şi un „hronic* în greceasci 

vulgară, scris cu mâna lui „Şerban Logofătul“ 1 care nu e 

decât Şerban Greceanu, căruia trebuie să i se atribuie deci 

Iraducerea în această limbi a cronicii fratelui său. 

Fireşte nu vor lipsi nici inscripțiile, ca una de la “Țialina, 

pe care i-a adus-o pârcălabul gre? de la Galai5, şi cântecele 

populare, de la vechiul „Aler Domnul: sau „Ler Impărat“ 

la povestea versificală. a unui luptător de la 1711, Preda Slam- 

bol Munteanul £, 

“Şi aici izvoarele sânt considerate ca malerial de crilică ?, 

Ceva cu desăvârşire nou nu este în fondul unci opere care 

ca formă mare pe departe îluenţa Iradiţionali a Costineștilor 

şi nici larga perioadă a Renaşterii italiene întrată în obicziu- 

rile de spirit ale Slolnicului. Și el e credinciosul religiei istorice 

romane şi mai muult decâl înaintașul muntean răspinge men- 

ținerea ca element deosebit a Dacilor învinşi. Sântem Romani 

şi numai Romani, Romani ai lui Traian şi: nu ai imaginarului 

Flaccus. Ca şi fostul student de la Padova, cl nu admite 

vre-o întrerupere a romanității și nici cel mai mic ameslec 

cu barbarii ce sau strecurat pe aici. El conlinuă Roma prin 

Bizanțul imperial, ca şi prin adversarii „vlahi“ ai grecismului 

dominant la Impăraţii Răsiritului. Ca şi vechea istorie TO- 

mană, şi cea nouă Dizantină ni aparține. 

————— 

1 EL crede că a descoperit rostul lui Eustratie logofătul, „carele 

au fost şi logofăt al triele la răpăosatul părintele nostru“; p. 136. 

? [bid., pp. 820-1. 

3p, DU, 
: 

+ bi. 11, pp. 187-8. 192, 191-5, 310-7. 

Ţ. 13. : . 

5 1bid-u po. 360-1, 371-5. O inseripţie şi în Descriere, . 13. 

6 jbid.. Lp. 288 şi urm. : 

2 [Did p. 237 şi uri,
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Şi aici nobilimea din Ardeal e un punct de siguranţă, cu vremile semi-obscure. Şi aici Dragoș şi Radu Negru merg îm- preună, fiind chiar rude, veri sau chiar fraţi. Ei revin în veacul al XIII-lea din. Ardealul unde căutaseră, ca şeti de Stat, un trecător adăpost. 
" Cum : avena povestirea lui, care se continua ourecum prin pioasa biografic a domnescului părinte şi prin polemica îm- potriva Cantacuzinilor şi a lui Brâncoveanu, putem vedez şi la dânsul mândria pentru trecutul de luptă al Domnilor români, represintând ceia ce cl numeşte „neînvinsul neam romanv-moldo-vlah“. Asănaștii procedează această manifestare de energie nu odală biruitoare, Supunerea către 'Purci e pe basa unui act care, „descoperii“ de dânsul, Cantemir e numai un fel de confederație politică. „Aceasle a noastre două țări, cu agiu- loriul lui Dumnezeu, macar că supuse și ascullătoare sâul lirăniilor lurcești, însă nici stăpânirea, nici slobozenia uios Şi-au lăsal, ce, după multe sângeroase şi româneşti războaie cu 'Tatarii, cu Cazacii, cu Uigurii, cu Leşii şi mai apoi şi cu vrăjmaşii lupi “Turcii şi cu cei de o fire cu dânşii Tătarii, niciodată piciorul din holarele sale aară nu şi-au scos, ce înfipți şi nezmulşi au rămas, De şi groazei lumii, Împărăției Turcului, bani a da obligale sânt, însă besearicile, leage, giudeațile, ohiceaele nesmentite Şi nebelâjile şi le-au Păzil“ 1. Ei, Românii, stau cu oștile lor, proplindu-se de pază civilisaţici apusene. 
Ca orientare polilică “a (ării, fireşte că se vorbeşte cu ură de „zmeul cu şapte capele Turcul“, care caulă a „În- shiţi“ totul 3: Sultanul e un „tiran“, regimul lui o „lirănic“ 4, Imperiul, „groaza lumii“ 5, poporul otoma n niște „păgâni“ 6, Turcii nişte „vrăjmaşi - lupi“ 7. “Poate epitetele de injurie se PN | . 

1 Pp. 106-7. CI. şi p. 107.— In „poindea: se vede intluuenţa rusească, 2] critică obiceiul Muntenilor cari în diplome, nesocotind „ce cinsie cuprinde numele român“, ienu de la Greci „Ungrovlahia::; p. 207, 
, | 

P. 19. 
- 

3 Ibid, 

i Pra 23, 92. 
* pp. 93, 

6 bit. 

î P, 92.
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adună pentru a saluta apariţia protetului Mohammed. Şi cl 

strigă: „0, căci mau dat Dumnezeu, nici noi, nici altă limbă 

creşlinească vecini ca aceştia să nu fie avut 24, 

Forma, decalchială după latineşte, e de sigur greu de înţe- 

les şi atâtea Irumugeţi poelice, ca la începutul capitolelor, se 

pierd aproape cu lotul din acest neajuns 3. Dar la ce graiu 

liber, mliidios, pilorese se putea ridica încă desţăratul în 

mediul său străin o arată versurile închinate de Claudian 

biruinţilor lui Marc-Aureliu: 

Acolo vre-o laudă, a halmanilor mau Îost, 

Căci puhoiu de pară în nepriateni 

A căzut. Pre unul avzăloriul fulger îl purta înspăimântat, 

Spatele fumegându-i, pre altul îl slăbănogia şi-l cobor da 

Coiful topindui-se, și, de tulger înfocate, sulițele curat 

Și, de năprasnă, săbiile ca aburii picau. 

Atuncea au fost bătaie acelora ce supt paloș se cuprind, 

Carea de lauda sau săgeala oamenilor în samă nu băgau, 

Vrăjitoarea haldeiană sau stihurile locmile au întrarmat 

, pe Dumnezeu, 

Sau, care mi se pare, bune obiceaile lui Marcu au lost 

- îvrednice de loată slujba aceluia co tunăt. 

Comparaţia cu textul araLlă că această bucală poetică e de 

fapt o prelungire, cu caracter personal. 

In această expunere —, sprijinită pe cercetarea, directă, a 

izvoarelor, pănă la Iustin, la Pliniu şi Tacit, la Procopiu, exa- 

minându-se lisia celăţilor, și la alţi Bizantini, la 'Teofilacl, 

Ceadren, Choniates, în faţă cu Capitolinus, Eutropiu şi Aurelius 

Victor, Dionisiu din Ilalicarnus, de la Herodot la Gregoras 

şi pănă la Chalkokondylas, citat şi în text 5, — aşa că avem 

1 p. 396, - i i 

„AP. 308, a ial 
, „Bari încercări de a incetăeni cuvinte latine; ca „informui:, 

„senst (în parantesă „inţeleagere'), „fasţicul“, „argumenturi: „sau de 

a crea altele: „presorovire“, „crăvăţeni, adecă septentrionali. 

1 Pp. 202-3, 

5 Ca metodă, e de observat că, la orice legendă, Dimitrie Cantemir 

verițică asupra realilăților din acea vreme. Aşa, când e vorba de 

Flaccus, de Aeneas, de „craiul Laslău“, cu privire la care cel găsește 

o contaminare între două personalități istorice deosebite, servindu-se, 

de sigur, de Bonfini,
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Fig. 51. — Dimitrie Cantemir în Rusia.
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de fapt icată istoria bizantină din punctul de vedere româ- nesc, pentru apărarea Permanenței, — recurgându-se şi la Persanul Mirhond, la care Cantemir află şi pe „Cuţovlabhi 1 — Şi care trebuia să fie continuată (tomul I oprindu-se la dala noii descălecări, care ar fi 1271) — pentru a se lega de amintirea vremurilor sale, presintate şi într'o formă, „»TO- manţală“ în „Istoria ierogliticăt, lipseşte, afară de războiul cu adăugilorii „săracului“ Ureche, despreţuit el însuși, acea nolă de polemică împolriva străinilor, — din polrivă pe Greci îi apără, în tradiţia lor culturală 2 —> acea tragere de în- vățăminte peniru cpoca sa, acea notă politică prin care e înviorată expunerea * Cantacuzinului. O şagă moldovenească, înlocuieşte, — pănă la „custura, băbască,. şi numai de covăji rătăloare 3%, — ceia ce la acesta e aprinsa retorică de luptă și înțeleapta îndrumare a vremurilor, 
. La 1721, exilatul mai lucra la această carte, pe care o lot revedea şi.0 voia tipărită; o redă şi românește 4, adunând inlormaţia. Dar redactarea i-o opriră sarcinile oficiale care se dădură fostului Domn, ajuns acuma senalor al Impărăţiei ruseşti şi sfetnic al luj Petru-cel-Mare, pe care-l urmă şi în expediţia făcută de acesta în Caucas, cu care prilej adună șliri de geografic şi ştiinţi naturale 5. Cunoaştem viaţa. lui sirâmtorată în această vreme. 

Nu se poate spune nici azi cu mai mult temeiu şi cu maj: multă hotărâre că lipsa menjiunilor despre Români, cari m'a- veau un Siat şi nu purlau războaie, nu constituie un argument peniru neexistenla lor, decât în aceste rânduri serise acum două secole: „De au tăcut istoricii Romanilor, pentru pricinile carele de mulie ori le-am pomenit, şi, în scrisorile lor, chiar II 

1 YV. şi pp. 39, 414: „din Cuţovlahic, 
2 In Descriptio, pp. 115-7, cl înseamnă familiile boiereşti de origine Srecească, pomenind la Cantacuzini originea împărătească, acea „regală“ la familia Irisoverghi și numărând între Greci ie Ruse- tești, Neculceştii (greșit: „Neculeştii), Pălădești“ şi pe altfel necunos- cuţii Petrelifi, pe: Todorieşti, dintre cari pârcălabul lui de Galaţi. 3 V. locurile adunate în Iorga, /st. lit. rom. II, Pp. 323-4. Ibid., |, p). 227; UL, pp. 378-9, | 

Nolele, latine, Ia sfârşitul ediţiei „„Operelor de Academia Homână. 

4 

5
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şi uiavea, pentru părţile noastre mau pomenit, însă liicearea 

şi lreacerea cu condeiul mau curs din lipsa lăcuitorilor romani 

din Valahia, ce, precum! de multe ori am zis, din împleticirile 

şi încurcările atâtea năb işiri şi năpăzi de îfcaliu de le aliu 

de varvari, carii, ca nişte nouri de vânt yitorit purtaţi, 

toale vremile şi în toate părţile cădea asupra Împărăției 

Romanilor şi, ca. o ceață înlunecoasii, unde se punea, nu se 

mai rădicav& 1. Energia convingerii înlătură şi artificialilalea 

obișnuilă a unei sintaxe, de regulă aşa de personale ?. Şi, 

“urmând cu dovedire a, o comparație în adevăr virgiliană i se 

iveşte: „Cum călătorul, pre iarnă grea, şi geroasă călătorind şi 

din toate părţile de vivore şi de spulberări cuprins şi răzbătul 

fiind, părţile trupului ceale mai aproape de inimă şi de 

capul vieţii mai lare a le acoperi Și a le păzi sileaște, iar 

cele mai depărlate nu atâta, de care lucru de multe ori se 

întâmplă de pierde călălori”l picioarele, mânile, nasul, faţa 

obrazului, părţile, adecă, carele de mijlocul căldurii îirești 

mai de departe stau, pentru nevoia cea mai mare Oarecum 

nesimţind cea mai mică şi în samă nebăgând, acei locuut 

după ce la dorilul popas ugiunge și cu căldura mădulările 

ceale de frig şi de ger înghețate şi înlemnite la simţire şi 

la clătire îsi aduce, aluncea începe cu mari dureri şi chinuri 

a simţi şi a cunoaşte ce prin receală pălia şi nu simția, şi 

ce pierdea nu ştia, într'acesta chip dară să se fie întâmplat 

istoricilor romaneşti, mai pre urmă, dovedesc: w siri NA 

scriitori, carii, penic ale sale, câte oarece şi pentru altor: 

au ameliţat, şi cu puțină pomenire, tare dovedesc precuin 

tăcearea istoricilor vremilor acelora mau avut altă pricină 

fără numai carea de la noi Sau arătat 3, 

Ajungând cu povestirea la întemeiarea Domniilor, — dar ce 

haos e pentru el Ardealul 1!, — scriitorul arată că are de sâud, 

„de va plăcea lui Dumnezeu să măi fiu între Vii“, să dea 

în româneşte şi Descriptio Moldaviae, pe care el o numeşte 

pe această. limbă a sa: „Carlea hotăririi țării Moldovei“ *. 

  

1 P. 300. 

2 V. Dragoş Protopopescu. în Mer. de, home secţia literară, 

seria a da, XXXVIL | E ” 

3 Pp, 300-1. CI: ibid, pp. 3923. 
+ DP. 474 şi urm, 

5 P. 472  
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Deci el făgăduieşte „hronicul Moldovei, împreună şi a “Țării Munteneşti de la înlurnarea Domnilor de la: Ardeal pănă la vremile noastre, pre câl voia dumnăzăiască între vii ne va ribda, să istorisiri. Dar pre cililori poltim ca de aceast dală cu aceasle de nemicii ale noastre osleninţi să se zăbi- vască“ 1. E deci o Icrare compleclă: cum o arală și titlu, repetat la urmă: „Ilronicul pentru“ vechimea (sau „a vechimii“) «Româno-Moldo-Viahilor: 2, : Cum Doamna Casandra murise încă din 1713, o nouă căşti- lorie cu o Rusoaică din cele Wintăiu familii, Anastasia 'Tru- heţceoi, crescută însă în Suedia (1719), îi schimbă lui Cantemir lot felul de viaţă, mutând De „prea-luminatul cneaz, care dorin de luropa, măcar peniru fiii săi crescuţi, aşa încât Antioh pulu imita pe Boileau în limba rusească 3, şi care voise să înto- vărăşească pe "Țar în Olanda, intrun mediu, curat, şi îngust, muscălesc. Abia dacă vechiul „prielen literar“ Anastase Con- doidi, care-i creștea odraslele, sau medicul de casă grec, îi amintia, după, plecarea încetul pe încetul a boierilor nemul- țămiţi- cu acest fel de lraiu închis şi supraveghial, viața de odinioară. EL se pretace înl”un curtean ras, pudral, cu pe- rucă, după voinţa aceluia care era acuma ponlru dânsul un Stăpân şi, părăsind gândul Pinaintea încheierii păcii dinlre Imperiali şi Turci de a încerca o întoarcere domnească în Moldova, se apucă a învăța anatomia. Dar i se pare că nu se bucură de cinstea cuvenilă calilăţii şi serviciilor sale şi, PIN 
1 P 481. | 

Dar latineşte ce istoria moldu-vluchică; v. Prefaţa, p. xx, EL adauge şi o tablă cronologică. V. la capătul ci: „Pănă aicea, cu agiutorul lui Dumnezeu, adusem hronologia a vechimii Neu mului românesc. Iară de la înturnarea Românilor de la Ardeal, de când adecă s'au despărţit uceusle țări în donă stăpâniri, pănă la vremile noastre. de ne Va învoi Dumnezeu cu vială, locmind și plininil tot hronicul acestor doă Domnii, la sfârștul lui vom arăta şi tabla hronologhiei anilor ee urmează. Iară, uicea sfârşilul lucruşorului acesluia puinde, mulțămeşie, „cu lalrie veacinică*, lui Dumnezeu; [. 499. 
3 Era vorba la 1722 ca alt fiu, Constantin, să Ci]ule o misiune la Curtea Franciei. V. Ciobanu, Î. e, nu. 50. 1 ŞU Ciobanu, L c., resunțat în Rev. Ist. 1925, [. 139 și uri, Mea şi corespodență cu vechiul tovarăș de politică orlodosă, Toma Cimnlacuzino, şi el așezat penlru viaţă în Rusia.
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îmbolnăvindu-se în cursul campaniei asiatice din 1723, el 

îşi “serie un testament, în care face o alegere după merite! 

între “fiii pe cari-i dorește în cât mai strânsă legătură cu. 

Apusul. EI moare la Dimitrovea, în ziua de 21 August 1723: 

peste o sută de ani oasele lui vor odihni la; mănăstirea gre-" 

cească a Sfântului Dumitru din Moscova, pănă vor pulea 

[i aduse în țară şi depuse la Trei Ierarhii din laşi, unde 

condusese ca tânăr pe Petru-cel-Marel. 

1 V, şi P. P. Panaitescu, în Dacoromunia, IV (1926).



  

CAPITOLUL V, 

Organisarea vechii monarhii 

Vechea monarhie româneasci, înlocuită în acest moment cu allă formă, occidentală, st sprijinia pe un fise care în- lreținea deficitele financiare. și lăcomia nestârşită a slăpânito- rilor constantinopolitani, ca şi strălucirea unci Curți dom- neşti ce imila Stambulul împărătesc şi a unci boierimi care şi-a părăsit aşezările de la ţară pentru a deveni, în „Ţara- Românească mai mult decât în Moldova, o podoabă a Curţii. Intreaga atenţie e îndreplală asupra mijloacelor prin care se ține Statul resumat 'în monarh, cu grijile lui de spre Poartă şi cu aplecarea sa spre „Dumpă şi ostentaţiet, Domnul însuşi recunoaşie că lotul se resumă în storțările desperale de a satisface cererile haraciurilor care Sc îngră- mădese unele peste altele şi ale provisiilor, materialelor de lucru la celăli, cerinţilor mililare ale unui mare Imperiu neconlenit în lupte: „Sau îndoil ŞI Sau întreit dările de cum cra mai înainte şi nu gândim să fie fost vre-odată! gicu, pământului acestuia ca acum, serie, întrun moment de des- perare, Brâncoveanu, redus să dea de la dânsul ori să, ceară „imprumute“ de la patriotismul boierilor săi, Haraciult trecuse de două sute cinzeci de pungi, şi la 1703 se adăugiseră acele doui sute patruzeci de care toate silinţile Domnului restabilit în Scaun nu putură să scape jara. O coin- tabilitate fantastic de încurcată împiedeca şi pe cârmuitorul cel mai îngrijil să ţie o santă serioasă ?. In epoca unui Gin- 

  

1 Inşirarea câtorva din aceste „năpăști“ şi „mevoi“ în Iorga, Doc. Brâncoveanu, Ep. XIX-XX. 
2 Intr'o socoteală din secolul al XVII-lea tributul Moldovei e Le cut 160.000 de zecchini, al -Țării-Românești 12.000; ms. 180.376 a] Bibl. Naţionale din Paris (începutul Secolului), Transilvania dă 10.000,
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ATi. „Impărăţia“ avea ca un cont curent de fapt incalculabil 

în ţările noastre, unde oricând o mână brutală pulea să se 

înlunde ca să ica tot ce pulea să prindă, 

Pe lângă dări fixe, ca „banii steagului“, la numire, mmucu- 

rerul, la întărirea lrienală, bairamlăcul, la sevbătoarea de că- 

pelenie a Islamului, pocloanele se adăugiau. Un Domm nu 

putea să se menţie decât printr'un număr de puternici de 

la Poartă, bărbaţi și femei, de cari atârna, o favoare lol- 
PY 

deauna șubredă. Către aceştia se ducea o mare parle din 

ce se. pulea sirânge de la O ţară a cării sloareere cra cvi- 

denlă, dar a cării cruțare nu era în posibilităţile şi ale omului 

celui mai milos de patria şi de neamul său. Şi puteau să cartii 

în fiecare moment asupra acestui biet material uman, aşa de 

apăsaul, „descoperirile“ unor vechi datorii de la Domnii a 

căror mazilie nu putea fi urmărită pentru asemenea lipsuri. 

In ce priveşte: sarcinile muntene la 1685, Ilappelius, poale 

după știri mai vechi, dă această listă: i 

„Sultanului 260 de pungi sau 130.000 de coroane; 1.500.000 

de ocă de miere; 9.000 de ocă de ceară; Marelui Vizir zece 

pungi “de bani, de câle 5.000 de coroană, şi un caltan de 

sobol; Tetierdarului o pungă şi tot un caftan «de sobol; lui 

Câzlar-Aga, 10.000 de aspri, Chehaielei Vizirului 3.000 de taleri 

imperiali şi soboli pentru o haină“. Pe lângă aceasta, daniile 

la trei ani?. a 

Tot după acest informalor german, sarcinile Moldovei erau. 

lunci “acestea: o 

„Sultanului 120 de pungi de argint în monedă, o mie (Zehen- 
“ 

len; sic) de ocă de csară; o mie (Zehenlen) de ocă de miere, 

  

Pe când tributul muntean era pe la 1620 de 80.000 de livre, al 

Țării-Românești de 120.000, "faţă de abia 10.000 peulru Ardeal ; 

D. C., Voiage du Levant (1621), p. 106: „Celuy de Transilvanie 

uarante mille livres, celuy de Moldavie cent qualrevingts mille. 

Et celuy de Valaquie six viuats mille“. EL spune că Moldovenii nu 

supără pe Poloni, dar” provoacă războiu; p. 285. — E1 presinlă la 

Dunăre „haiduci cari vin din Valahia și din Ardeal; p. 68. Iappelius, 

în “Fhesaurus exolicoruim din 1688, dă tributul moldovean ca. ridicat 

de la 2.000 de florini aur la 10 şi apoi la 60.000 „ughi” Cungarische 

Ducalen); pp. 1-5. . 

1 Axintie. Uricariul, p. 123. 
2 p. 62. .  
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500 de pici de vită, cinci sule de bucăţi de cânepă (hanifas oder ungebleichten Leinwanuls) penlru: sclavii sau robii de la galere şi nevoile galerelor, 1.330 de ocă de ceară penlru arsenal, pentru Marele Vizir zece pungi de bani în argint şi un catian de sobol; Chehaielei Vizirului o pungă cu 500 de taleri imperiali, pentru 'Tefterdar ca și pentru Chehaiel. In ce priveşte întărirea la irei ani, lol cl arată că se plă- leşie: Sultanului o sută cinzeci de pungi, Validelei cinzeci de pungi, favoritului zece pungi, lui Câzlar-Aga lot aşa, pe lângă ce se dă Vizirului şi altor demnitari 2, - 
Se pare că şi Pașii vecini, „amarchisii graniţii orientale, îşi arogă dreptul de a face cereri: de „zaherea“ şi de male- riale, şi călre ci, oameni influenţi, merg darurile la Bender, la Vozia (Oceacov), la „Ori. 
Principala dare cra în Țara-Românească, — sistemul .:mol- dovenesc fiind pănă la Nicola= Mavrocordal cele patru şter- turi ale lui, care nu înlăturau însă dijmele, de care crau scutiți boicrii și de care Irisant făcu să [ie liberat şi clerul, noi veniluri putând fi luate la nevoie asupra averilor pănă atunci scutite, pănă și la Ţiganii de serviciu 3, — Sama cea mare, „Vel Seamas, dar, când venia o nouă prelenţie de: la Poartă, se putea adăugi și a doua şi a treia, în afară de unele biruri speciale, care se numiau după obiceiul lor, ca „birul Ali-Pașei:, a i - 

. 

1 Did. 
> 1bid. Se împrumută cu 110-500. 

In Moldova bogăţia în ceară şi micre dădea la sfârşilul seco-= lului al XVII-lea, Domnului un veni de 200.000. de lateri; V. Iapipe- lius, Lc, p. 3: „Das Land ist reich an Honiz un Wachs und kann der Fârst davon jăhrlich auf 200 m. Rihl. an Zehenten erhebenE, Dar ştirile lui sânt de origine mai veche, cum se vede din semnele fiilor de Domni de care vorbește el: „Der Sohn folsel dem Vater im Regiment, er sex gsleich chelich oder unehetich, und, sobald cin Printz geboren wird, brennt man ihm am Leib ein Zeichen, weil einer den andern um des Regierung willen leicht umbhringet oder vertreibet, sogar dass man unter 7vanziy Fărsten kaum zwei zehlel die ihren Vatern im Regimeni gefolget sind. Der Gross “Tirek sichet bey solcher Gelegenheit gerne durch die inger und gibt dem das Land der ihm am Meisten daraulf erlegi“; p. d. Peniru vânzarea în Polonia a „Polaşuluii din cenușă de slejar, care se exploala de străini din Apus supt Duca-Vodiă, v. Iurmuzaki, IN, p. 246; Babinger, 
în Mem. Ac. Rom, 1936, pp. 172-3. ' . 

.
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Cu durere. de inimă, Brâncoveanu lrebui să in/roducă vă- 

cărilul, care upăsa asupra lulurora, supl acest nume trecând 

şi alte vile, ale sătenilor, ca şi ale boicrilor şi clerului. IN 

vedem îndreptăţindu-se faţă de Mocanii din Ardeal cari-și 

păşteau lurmele în [ara lui și, arătând că oicritul lor e numai 

o măsură lrecăloarel. Noul sistem trecu și în Moldova, în 

care nevoile crau aşa de grele, încât orice descriere a unui 

Domn trebuia să arăte întăiu care erau dăjdiile ce se luau 

ori, pentru, moment, şi cu făgăduială şi cu blăstămuri :în 

adunări solemne, se iertau, spre mai marea laudă a trecăto- 

rului stăpân, 
Dar tot nu ajungea şi cu atâta, aşa încât, şi la Munteni şi 

la Moldoveni, Domnul trebuia să înainteze unele sume din 

veniturile Cămării sau din averea sa personală şi să supuie 

pe boieri, cari maveau 'ce'face, la acele „împrumute“ ?, pen- 

Iru a căror restituire de la vre-un mazil întâlnim apoi plân- 

geri direct la Poartă, în românește şi în lureeşte, prin întăia 

jumătate a secolului al XVIII-lea 3. 
Dar, oricâte încercări sar face de a stabili o ordine îi- 

nanciară, tol vechiul painjeniș rămânea, în aşteplarea reior- 

melor care vor fi reservale altei epocă. In el se cuprindeau 

şi multiplele categorii ale acelora cari aveau o „ruploare“ 

cu Visteria, devenind ;auptele“ ci. Erau scutiți pentru a- 

nume servicii, la Curle, la drumuri, la oaste, ca Roşii mun-. 

teni, curtenii, plăieşii din Moldova. Erau cei cari trebuiau 

să presinte numai de două ori pe an, la Sfântul Gheorghe 

şi “la Sfântul Dumitru, ofranda lor fiscală. lErau oamenii 

aduşi de aiurea, în acele slobozi de a căror alcăluire era 

așa” de mândru un Nicolae Mavrocordat. Erau străinii trăind 

la o parle în rosturile lor, cu agenţi speciali dintre i cari 

li adumau contribuţia. Astiel, în 'Țara-Românească negustorii 

bulgari din Chiprovaj,: „Chiprovicenii“. ” 

Se trăia larg la Curtea Domnilor pe cari i-am văzut, pănă 

la isprăvirea Domniilor de jară, şi se chelluia din bielşug d 

pentru comemorarea monumentală a lor, la Munteni lucrân- 

Iorga, Doc. Ard, p. 1509, no. MMDcecxLIv. 
Axintie Uricariul, p. 122 

lorga, în Mem. „ic. Rom. seria a 3-a, XVI: Două arzuri către 

Sultan în sec. XVIII. - - : 

1
2
 

»
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du-se, între 1714 şi 1716,:la acoperirea minăstirii Dealului 4, la Sfântul Sava, la Ilurezi, mai : pretutindeni, cu aceiaşi risi- pitoare evlavie, an de an.. In lista părţii ce se face de Brân-. coveanu ficcării dintre fiice, pe lângă averea leritorială, cu- prinzând alâlea moşii, se înșiră şi o întreagă comoară de juvaicruri, care apoi, ajungând în mâna Tureilor, se vândur: Pănă şi în Moldova, cum spune una din cronicile acesteilalle țări. Când Brâncoveanu e la Bucureşti sau la Târgoviştea învială printr'însul priveliștea vieţii din jurul lui cra în ade- văr impunătoare, şi pentru străini, ca Enslesul Chishull, care ni-a lăsa o descriere a călătorii sale, cu laude mari pentru Slrălucirea ospilalierului Domn, pentru învăţătura şi distine- jia lui Constantin Stolnicul |... . - Ospeţele nu 'erau rare şi petrecerile, modeste, după da- lina răsăriteană care nu îngăduia participarea femeilor, naive [oare  adese: ori pănă /la. copilărie, — căci, - în tond, toţi aceşti oameni nu formează, decât o singură mare familie —, ni Sân înfăţişate de acel „Evreu din „Florenţa, creștinat, pe care Canlacuzinii îl culeseră la Veneţia pentru a face din el secretarul pentru unele legături cu Apusul al Brânco- veanului. Se făcea haz la serbători de „jocuri de societate“ ca acela care punea pe un nenorocit 'Țigan: să iea cu dinţii un ban dintro grămadă de făină, să prindă cu dânşii un ou ori să apuce un taler în care se înfipsese o lumânare.. Se râdza ielien în această lume fericită care nu-şi dădea samă de ce -grozăvie o ameninţă pentru ca apoi să se ajungă la grelele socoleli mărunte, întrun mediu de îngustare şi temere, ale Domniei prin străini. 
La Curtea Domnilor Moldovei era aceiaşi „împărătească“ rânduială, cui se vede din jurnalele solilor poloni cari stră- Dal țara și fați de cari se îndeplinesc cu îngrijire pres- cripțiile unui slrăvechiu ceremonial 5, Vedem pe Antioh-Vodă linând un discurs la masa oferită acelui ambasador solemn după pacea de la Carlovăţ care e însuşi tatăl viitorului rege Stanislav Leszezynski. EL urează rarului oaspete „vitejia lui 

  

Greceanu. - - . Traducerea francesă în Revue hist. du S-E. eur., |, pp. 401-17, 3 XV. aceia a lui Rafael Leszezynski, 1700, cu menţionarea lui Dimitrie Cantemir care „discătă ca după Cicerone, despre „datoriile prieteniei:; P. p. Panaitescu, Călători poloni, p. 103; cf. şi p. 105, E de faţă şi Cacavela; ibid. pp. 104, 115. -
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Alexandru-cel-Mare“ şi acea „soarti a lui Iuliu Cesar“; de 

care, în minimă măsură, se va învreduici fiul ambasadorului. 

Se bău de:acesta și în sănătatea Domnului şi peniru binele. 

Moldovei supt oblăduirea lui, fără a se uita nici Dimitrie 

Canlemir, care era de faţăt. ” 

“In Bucureşti şi Târgovişte moda Orientului în forma lur- 

cească a pălruns şi domină: Boierii se pun la masă lăsând 

si li alârne mânecile hainci de ceremonie; ci au capetele 

rase afară de codiţa obișnuilă în vâriul capului la Musulmani. 

Işi lasă mustăţi lungi și birbi pline. Cuvintele luate de la 

stăpâni domină în vocabulariul podoabelor: se vorbește de 

„labin“, de „lhatai, de  „ghiordiii, de „patlalai, pe lângă 

vechile numiri slavone de „zăbun“, de „zăvas“, la care sc 

adaugă, cu influența venețiană, adusă de Canlacuzini, „be- 

lacosa“ (bella cosa) şi ler anatul (lerzanrilo). Plapomele, 

— în Moldova: „oghialst, — se fac din „zardap“ şi din acea 

„hatai“ ca în Stambul, aşternutul e de „săgedeale“. 

Sirăinii din Apus nu sânt decât foarte rari: Del Chiaro, 

un Ferrati, cutare retugiat ungur. ' 

Pentru această Muntenie mavem ov descriere care să meargă; 

pănă” la.viaţa, curată şi cu grijă de frumuseţă, a salelor. Pen- 

tru Moldova, Dimitrie Cantemir a lăsat, în legătură. cu ale- 

gerea sa la Academia din Berlin, o admirabilă carte în limba 

latină, care e cea Vintăiu lucrare de „antropogeogratie“, dar 

prelios al aceluia care mai tărziu, în comodul exil din Rusia, 

va creşte acea! femeie de înaltă cultură, fiica lui Maria, pe 

care Pelru-cel-Mare a supus-o mojicei lui iubiri”. Sân ob- 

servaţii culese în prima tinereță şi în acel: scurt limp cât 

a Stat lângă fraiele Antioh ori, din fugă, pe vremea când 

însuşi a fost Domn; dar acolo n se află, pe lângă capitole 

care închid tot aspectul naturii și toate roslurile. omenești, 

şi lămuriri asupra unei vieţi populare care, în. alară de 

unele curiosilăţi ce i se păreau inleresanle, nu-l alrăgea prea 

mult pe învățatul seriitor.. 

1 EI capălă şi o „puşcă de Paris: ibid, p. 116. — Stanislav 

Chomentowski va [i primit apoi de Nicolae Maviiocordat; îbid., p. 

128 şi urm. 'Cu' sotul era și „pan Turcul“ (Turculeţ). 

2 Y. Ciobanu și comentariile în resumalul din lorga. Rev. Îsi. 1. c. 

V. Iorga, Îst. lil. rom. 1, capitolul D. Cantemir.
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Dar iată un străin, un German în serviciul Sucdesilor. E. IL. Weismantel!, care ştie despre această Moldovă de pe la 1711-3 mult mai mult decât măreţul curcan evreo-italian del 
Chiaro din viaţa Țării-Româneşti. 

iȚara-i pare, cu toate grozavele ci încercări, foarte bogată în tot felul de produse, care se vând pe nimic. Oamenii sânt foarle primilori faţă de aceia cari pau început să poruncească 
în ţară ca oaspeţi cu totul străini“, Dar vine o vreme când 
răbdarea lor se isprăveşte şi ei se răscoală. Doar sânt mii de sale pustii. Omul are însă, plug cu cinci-şase boi și poate hrăni pănă la cincisprezece guri. Femei aşa de frumoase: „ala ca lap- tele şi floarea, iar ochii ca pietre scumpe“, nu Se află aiurea, „La ţară, şi chiar la țărani, se află aşa de pertect de îrumoase lele şi femei cum nu le vezi vre-odată la noi. în Germania, chiar şi dacă sate întregi ar fi locuite de familii nobile, şi 
nu puţine sânt fetele ţărance care pot, ca înfăţişare şi fru- museţă, din cap pănă în picioare, să facă de rușine pe cele mai ales din nobilime“. 

Ofiţerul suedes a fost în Iaşul cu cele 6.000 de case la 
cinzeci de biserici şi cu vecnea curte neîngrijită. Aici esle 0. adevărată oaste: Domnul e păzit de o sută cinzeci de că- lăreţi îmbrăcaţi în verde; el dispune de 6.000 de seimeni2?, 
Dacă ar avea alte căpetenii, ci ar fi vrednici de cei cari ser- 
vesc la Carol al XII-lea 3, 

Dr cs arma 

i Dagbok. 1109—1714, ed. Saniuel £, Bring, Stockholm 1058. fe. producere în Hev. 1st, XVI, p. 12 şi urm. E 
2 Aiurea e vorba de cifre fantastţee cu privire la oaste; pp. 221-2 din ediţia suedesă. 
3 Se spune despre limbă că e „eine compendieuse und nelle::, „tinem der lateinisch oder ilalienisch verstehl arti anzuhoreni, — Lucrarea € prețioasă prin intăţişarea unei largi părţi din obiceiu- rile populare. | ! 

LEE N ” 

Cantrală Unheiitet - i 

  

maia 

    2ucuresși



    
  

TABLA MATERIILOR 

Pagina 

CARTEA l-a. 
*Monarhia românească. 

CAPITOLUL 1. — Monarhia în luptă cu patriarhalismul boterese . A 5 CAPITOLUL 1. — Spre Monarhia moldovenească |, e . . 37 

CARTEA A II-a. 

Monarhia bizantină 
CAPITOLUL 1, — Formarea Monarhie lui Vasile- Vodă . . 49 CAPITOLUL 11. — Intrecerea ctitorilor domnești , . . . 17 CAPITOLUL 11. — Perioada de inflorire a imperialismului bizantin . (9 CAPITOLUL IV. — Noua intrecere și luptă intre cei doi Domni români. 133 CAPITOLUL  v. — Curtea monarhilor români , , „148 CAPITOLUL VI — Scrisul epocei lui Vasile Lupu . „160 CAPITOPUL VII. — Răscoala bolerilor contra Monarhiei . 1 CAPITOLUL VI:1. — Lucrul de tipar al lui Vodă-Matei . . „136 CAPITOLUL IX, — Căderea lui Vasile-Vodă . . , „2194 CAPITOLUL  X. — Ultimii ani ai lui Vodă-Matei . . „204 

CARTEA A Iil-a. 
Românii faţă de noile războaie de ofensivă ale Turciei regenerate. 

CAPITOLUL 1. — Apariţia partidului cantacuzinese , . „247 CAPITOLUL 11. — Românii şi olensiveie renașterii militare otomane . 25] 

CARTEA A IV-a. 
Monarhia orientală a lui Duca-Vodă. - 

CAPITOLUL 1-1, — Monarhia lui Cuca-Vodă. Lupta pentru autonomie a Bisericii ardelene . . e . „297 

CARTEA A V-a. 
Românii și noua cruciată apuseană, 

CAPITOLUL |. — Legăturile ţărilor romineşii cu vecinii creştini până 12 despresurarea Vienei . , . „935 

CAPITOLUL 1. — Cariea românească pentru toți Românii şi istoria lor 366



516 TABLA MATERIILOR 

CARTEA A Vl-a. 

Monarhia culturală a lui Constantin Brâncovennu, 

CAPITOLUL 1 — Între Germani şi Turci . . . . 
CAPITOLUL It — Ardealul românesc și Brâncoveanu. Cultura brânco- 

venească . . . . . e. . . . . . 

CARTEA A Vil-a. 
Csisa Răsăritului European și Domnii Români. 

CAPITOLUL 1. — Războiul pentru tronul polon și țările româneşti 

CALITOLUL II. — Noua experienţă creştină din 1711 
CAPITOLUL Il. — Tragedia dinastiei muntene . * . . 

CAPITOLUL 1V. — Sufletul românesc la sfârşitul epocii monarhilor 
CAPITOLUL V. — Organisarea vechii Monarhii 

Pa pateu eu-I 

VERIFICAT 
| „1947 

page 

4, 3) >= 

E Di Ş 

Sai 

(VERIFICAT 
- 2017          

  

Paz. 

391 

423 

4.6 
467 
480 
492 

501



  

  

Fig 
Fig 
Fig. 

Fig. 
Fig. 
Fig 

Fig. 

Fig. 

Fig 

Fig. 

Fig. 

Fig 
Fig. 

„Fig 
Fig. 

Fig. 
Fig. 

Fig. 

Fig 

Fig. 

Fig 

Fig 
Fig. 
Fig. 
Fig 

Fig. 

Fig 

Fig. 

Fig 
Fig 
Fig. 

Fig. 

"TABLA ILUSTRAȚIILOR | 
— Biserica mânăstirii Solca [o 
— Document din 1617 al lui Radu Mihnea - 

2, — Biserica Barnovschi, lași . „. 
4. — Matei Basarab . . | 
5. — Matei Dasatab, frescă la Arnota , 
6. — Matei Basarab şi Doamna Elina, frescă la Arnota - Sa 7. — Matei Basarab şi Doamna Elina, după o miniatură contempo-= . ă Ia 7 3. 

mană . . 

9. — Clopotnița de la Brebu . 
10 — Biserica mânăstirii Arnota | 
11.— Document al lui Matei Basarab (1653), 

. . . 

. .... . . . 

. . . 

* 

S. — Doamna Elina, soția lui Matei Basarab, după o miniatură î* «i 
n 

12.— Piatra de mormânt a lui Matei Basarab la mânăstirea Arnota , 13.— Vasile Lupu şi familia sa la biserica Hlincea, jud. lași 14.— Document al lui Vasile-Vodă (1634). 
15.— Vasile Lupu, după o stampă contemporană 
16.— loan, fiul lui Vasile Lupu: dupâ o ţesâtură |. 17.— Biserica Sf. Trei Ierarhi de la laşi e 
18.— Biserica Golia din laşi , 

. . . 

13.- Doamna Tudosca, soţia lui Vasile Lupu, după o ţes 20.— Constantin Basarab . 
21.— Mihail Radu sau Mihnea al Ill-lea, Domnul Țării-R după o Stampă contemporani ,., . 22 — Antonie Ruset, Domnul -Moldovei . 
23.— Document al lui Grigore" Ghica (1662). 
241.— Document al lui Grigore Ghica (1672) . 
25 — Mânăstirea Cetăţuia , , 
26.— Biserica din Rebegești-Creţuleşti (Ilfov), sec. al XVII-lea 27.— Biserica mânăstirii Cornetu, Vâlcea: tă 28.-— Şerban Cantacuzino şi Doamna Maria, dfcescă [a 

din Popești (Vlașca) i mea of 29.— Document de la Şerban Cantacuzino (1679) . 30.— Pagină de tipăritură 'de la Șerban Cantacuzino 31.— Constantin Brâncoveanu, gravură . 
32.— Document al lui Constantin Brâncoveanu , 

teii 

biserica 

.- 

omâneşti, 

112 - 
75. 

93 
136 
158 
160 
168 
177 
183 
200 
202 
204 
212 

221 
247 
253 

298 
304 
313 

321 
337 
341 
391 

396


