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Sub titlul de Epoca lui $tefan cel Mare am cuprins timpul
luptelor celor mari ale Moldovei pentru pi#strarea neatdrnirei,
lupte care sunt o vrednici urmare a celor sustinute de Muntenia
sub Mircea cel Béitran si inaintasii sdi. Cum s’a frant ins3 bratul
térei dela sud, asa s’a istovit de puteri si acel al {irei dela nord,
asa cii ambele au cizut la sfirgit. Muntenia intdi, Moldova mai
In urmi, sub atot biruitoarea spadi otoman.



CAPUL 1
EPOCA LUI STEFAN CEL MARE

1457—1546

[
VLAD TEPES SI TINERETA LUI STEFAN

1. STEFAN OCUPA TRONUL MOLDOVENESC

Luptele eu Petru Aron. — Petru al III-lea Aron bitand
31 ucigdnd pe Bogdan al II-lea tatul lui Stefan cel Mare, acesta
scdpase in Muntenia unde gisise adipost si ajutor la curtea lui
Vlad Tepes care domnia pe atunci in acea tari si care ii didu
mijlocul de a rizbuna moartea tatului siu, alungind din scaun
pe unchiul siu Petru. Ureche ne spune anume, ci ,,ridicatu-s’a
dela Tara Munteneasca Stefan Vod cu multi multime de oaste
munteneasca si din {ard adunatd si a intrat in Moldova si silind
spre scaunul Sucevei i-a iesit innainte Petru Vod# Aron la sat
la Doljesti si s’au lovit in ziua de Joia mare, April in 12, si infranse
Stefan Vodi pe Aron Vod#; ci Aron Vodd nu se lisi.ci de iz-
noavi se buluci al doilea rand si se lovi cu Stefan la Orbie, §i
iardsi izbandi $tefan Vodi si prinse pe Aron si’i ti% capul dupa
ce a domnit doi ani” 2.

Stefan cel Mare, punidnd méana pe putere in Moldova, la
12 April 1457 in ziua de Joia mare?, el a putut si fie ajutat de
Vlad Tepes al Munteniei la urcarea sa pe tron, de oarece Vliad

* Ureche in Lelopisele, 1, p. 117. Cf. Critica d-lui N. Popovici, Chronigue
@' Ureche, p. 37-38. Ureche arati gresit ci Stefan ar fi taiat pe Petru Aron, dupi
eum vom veded mai jos. )

® Stabilirea anului urcirei lui Stefan cel Mare in scaun infitisazi oare

eare grentiti. Vezi Adaosul la sfavsitul volumuljui acestuia.
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domnia in Muntenia inci din 1456. In contra lui totusi fndrep-
tandu-si in curdnd armele, vom vedea ci Stefan cel Mare adaoge,
pe langd nerecunostinta, si gresala cea mai mare politici a in-
tregei sale vieti, gresala fiptuiti in iutala tineretei §i pe care
o plati in urmé cu cele mai grele incerciri.

Petru Aron fugind in Polonia cireia tocmai in anul de
mai innainte, ii ficuse acel jurimant prin care supuned ioate
puterile vii ale poporului moldovan suprematiei polone, regele
Cazimir al IV-lea crezui de cuviinta si ajute fostului siu vasal.
neputind cunoaste scopurile lui Stefan. Domnul Moldovei pu-
stiazd atunei Pocutia, iar Polonia fiind incurcatsi in riizboiu cu
ordinul Teutonic se ariiti plecati a recunoaste pe Stefan de
domn, ceea ce convenia si lui Stefan care avea nevoie de a’si
asigura tronul siu de curind dobandit.* Se face deci o impécare
intre regele Poloniei si Stefan al Moldovei, acesta fagaduind
regelui a’i recunoaste suzeranitatea, incat regele nu mai aved
nici un interes a’l scoate pe Stefan; ba din contri Iisindu’l in
scaun, insi adipostind pe Petru Aron in Polonia, trebuid s
mintind pe Stefan in ascultare, prin teama unui concurent pe-
riculos, politici pe care am viizut’o pusi §i mai innainte in lucrare
~de regii Poloniei fa{i cu Moldova. Prin actul de impécare in-
cheiat in 1459, se hotireste ca Stefan s recunoascs suprematia
craiului polon, iar regele si nu invoiasci lui Petru Aron, a se
apropia mai mult de hotarele Moldovei decat pani la Smotrit.
Prin actul de inchinare, Stefan figiduia regelul de a nu se in-
drepta citri alte pirti, nici a avea pe alt cineva de domn, ci
a sluji numai regelui §i regatului polon, si cand va fi de nevoie,
a’i da ajutor contra p#ganilor, iar regele si’l incunjure cu favoarea
sa §i sa’l apere ca pe supusul siu, dupi obiceiul cel vechiu 3.
In 1462 se reinnoeste tratatul intre Stefan si Cazimir prin care
reinnoire intre altele se indatoreazi Stefan a nu rdpi la el nici
0 parte de pimant (se intelege din Polonia) si a declara de fira
putere. toate actele si dresele care ar putea aduce vreo dauni
regelui polon — o renuntare indirects la stipanirea Pocutiei .

Astfel incepea si Stlefan cel Mare cariera lui politicd, prin
recunoagterea suprematiei polone, necesitate neinliturabili pentru
acele timpuri. Ce era si se desvolte din aceste mici §1 obisnuite
inceputuri, se puted cunoasie tot atit de putin ca si forma si
mérimea arborelui viitor din odrasla ce risare din pamant.
Si cu toate acestea atita se puted prevedea chiar din primele
¢i zile, ci domnia lui Stefan va fi rizboinics, cici spune Ureche
cd: ,Stefan Vodi gitindu-se de mari lucruri si facd, nu ceicd

* Doghiel, I, p. 602. Reprodus in Hurm., Doc., 11, 2, p. 126, si in L Bogdas
Documentele lui Stefan cel Mare, 1913, II, p. 266-269. Asupra atacului Pocuties
vezi cilatele in Nistor, Die Moldauischen Anspriiche auf Pokutien, 1910, p. 65.

* Vezj citatele in I, Nistor, . ¢. in nota precedents, p 46.
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sd ageze tara, ci de rdzboae se giiti, impértind ostirei sale stea-
guri si punand peste ea hotnogi i ciipitani, care toate cu noroc
1-au venit” 5. Aceasti misurd nu displiced unui timp riizboinic,
unor oameni pentru care lupta crancen#, necontenita soviire
intre viati si moarte, erd mai trebuincioasi decit paserilor
aerul si pestilor apa. Se vede ci chiar in luptele cu Aron Vod3,
Stefan ariitase semnele innainte mergitoare ale strilucitei sale
cariere militare. El bituse in struna timpului si ea diduse un
sunet armonios. Poporul moldovenesc il primi cu bratele de-
schise. La locul numit Direplale se sivarsi alegerea lui. La intre-
barea ficuta de el insusi, daci vroesc Moldovenii si le fie domn,
tara adunatd izbucni intr'un lung strigit de bucurie, din care
se puturd culege cuvintele: ,,In mul{i ani dela Dumnezeu si
domnesti” ©.

Stefan vizandu-se stapan peste Moldova s’a gandit intaiu
a impdca clasa boiereasci cu domnia lui, atriigind boierii citre
el. Chiar in 1458, al doilea an al suirei lui in scaun, asa de nume-
rosi se adunaserd boierii in jurul lui Stefan, cd nu’i mai putea
cuprinde pe toti in documentele lui. Pe l4ngi Aron mai rimi-
seserd numai cinci credinciogi, dintre care ins# unul mare si
insemnat, logofitul Mihail, marele invartitor de treburi al acelor
timpuri, acel care fusese trimis de Petru Aron sj stiruiasci la
Turci pentru iertarea tributului cerut. Acest boier este trimis
tot de Aron, innaintea imp#cirei lui Stefan cu Polonii, in ,,Basa-
rabia” (Muntenia) impreund cu un mnobil polon, Muzilo de Bu-
czacz, desigur pentru a pune la cale o uneltire contra domnului
Moldovei, urzitd impreuni cu Polonia, dupi cum se vede lucrul
din un sinet dat de Muzilo logofitului Mihail pentru o sumi de
bani fmprumutatd dela el ,,cAnd mergeam impreuni ciliri in
Basarabia”. Ca aceasti c#litorie a lui Mihail fusese ficuti im-
potriva interesclor lui $tefan, se vede de pe aceea ¢i Mihail,
nu se intoarce din Basarabia in Moldova, ci trece in Polonia,
de unde in zadar se incearci Stefan a’l readuce in tari, spu-
nandu’i in salv-conductul ce’i elibereazi in anul 1460, ci ,,de
lucrurile ce trebue uitate si care se vor fi intAmplat in Basarabia
sau ori unde in altd parte, de acele lucruri si de orice alte dug-
mdnii nu ne vom mai aduce aminte in vecii vecilor”’. Se vede,
insd cd logofitul Mihail se gtied prea vinovat fati de Stefan
de oare ce el nu di urmare chemirei, ci riméine in Polonia, cum
0 dovedeste un alt salv-conduct eliberat lui de Stefan mult mai
tarziu, tocmai in 1478. In acest nou salv-conduct. Stefan res-

 Ureche, in Letopisefe, I, p. 118.
® Ureche, 4bidem. Ed. critici a Ini Popovici, p. 38.
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tituie lui Mihail deocamdats satele lui de pe Siret si i figidueste
a’l innapoia si celelalte, daci va fi credincios 7.

Petru Aron insi nu se putea impica cu feliul adapostirei
incuviintate Iui de curtea poloni si care simina mai mult a
inchisoare. El fugi deci din Polonia in Ungaria care’l sprijinise
in mai multe rinduriin domniile sale anterioare. Stefan simtand
de addpostirea lui in Ardeal, infrunt3 si mania regelui unguresc,
precum nu se temuse de fulgerile polone si pitrunde in Tran-
silvania, vroind si siliased pe voevodul acestei tdri, Sebastian
de Rogzon & de frica nivilirei, a preda pe rivalul sfu in mainile
sale. Matei Corvin (1457-—1490) regele Ungariei, fiind tocmai
pe atunci ocupat cu Boemia si amenintat de Turci, nu putu
sa’l intdmpine, incit ne avand cine si i se improtiviascd, dupi
multd prada ce au ficut, ,,s’au intors innapoi fird nici o smin-
teald”, insd si fird a pune mana pe dusmanul siu”. Expeditia
s’a intamplat in anul 1461 9,

Matei auzind de nivilirea lui Stefan in Ardeal, se hoti-
veste sd dee un sprijin mai activ pretendentului Petru, si trimite
in anul 1462 o scrisoare voevodului Transilvaniei, in care ii
spune : ,,Am auzit ci Petru voevodul Moldovei este 1a voi, de
unde noi, din oarecare pricini binecuvantate, am dori a’l avea
in palatul nostru. Cerem dar dela voi §1 VA rugdm si’l trimiteti
pe numitul Petru cat mai curind la noi. Aceasta vii va fi si voua
de favoare si lui de folos™ 10, T otusi Matei nu poate da urmare
gandului siu de rizbunare contra domnului Moldovei, decat
mai tarziu, in 1467, fiind pand atunci ocupat cu regularea dara-
verilor boeme,

Stefan, indusmanindu-se cu Ungurii, trebuia si restrangs
incd legiturile cu Polonii, spre a gdsi la vreme de nevoie ajutorul
trebuincios. El face deci in 1462 un act de inchinare citrd regele
polon, legindu-se a nu recunoaste alt stipan decat pe regele

3 7 N. Iorga, Stefan cel Mare, p. 71. Bogdan, Doe, lui Stefan cel Mare, 11,
P. 271, Sinetul Iui Muzilo din Aprilie 1161, Ulianitzki, Materiald 11, p. 98. Salv-
conductul intdi din 1460 Iunie 12 in Bogdan, Dee. lui Stefan cel Mare, 11, p.
269 ; salv-conductul al doilea din 1468 si cel al treilea din 1470, Bogdan, L c.,
p. 305 si 349 ; cf. N. Torga, Stefan cel Mare, p. 71. Observam céa sinetul care tre-
bue si fie anterior salv-conductului intdi, de oare ce acest pomeneste de cele pe-
trecute in Basarabia, este de sigur rau datat din 1461, adici posterior saly-con-
ductului care e din 1460, Se Poate inci ca sinetul care, dupi cuprinderea lui a fost
dat in timpul cilitoriei, dar este datat din Sneatin, si fi fost scris dupi intoarce-
rea lui Mihai si a tui Muzilo, in Polenia, si poate deci si fi fost dat chiar dupi
salv-conductul lui Stefan din 1460,

8 Numele vocvodului Ardealului a fost aflat de mine intr'un document
din Biblioteca din Pesta, Manuscrisele lui Pray, vol. XIV, p. 20. Era voevod
acelei téri incd din 1453, Ibidem, Manuser. Kopriniane, I, p. 111,

? Ureche, in Lefopisefe, p. 121, Data este indicati de Cron. pulneand.
Arh. ist, III, p. 6. :

** Epistolae Matiae regis, Cassoviae, 1764, ap, Picot, Ghronique d Ureclie,
p. 92,
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polon, a’i péstra nestrimutati credin{d, a’i apira cinstea si in-
teresele, a nu se amesteca in dusminiile contra lui, c¢i dimpotrivi
a’i da de stire despre ele, a-i sta personal in ajutor contra tu-
turor dusmanilor, si altele de acelasi fel. Se mai indatoreste Stefan
catre demnitarii poloni trimisi de rege si anume Stanislav din
Leopol, Muzilo din Camenifa $i notarul regelui, kneazul Toan
Lanca, a nu slobozi pe fiul hanului titiresc pe care Stefan il
-avea In prinsoare, nici Litvanilor, nici Basarabenilor, (Muntenilor).
nici Turcilor, nici Ungurilor, ¢i numai regelui polon. Tot in acea
zi jurd si Mitropolitul Teoctist si boierii lui Stefan credinti
Polonilor si de a retine pe domnul lor dela vreun act de dusminie
contra regelui Cazimir” 1,

Chilia. — De abia se intorsese Stefan din expeditia lui
in Ardeal si il vedem ca atacii Chilia, cetate ce se afla pe atunci
in stipanirea Munteniei unitd cu acea a Ungariei. ‘

Aceastid cetate trecuse in decursul timpului, dela inteme-
ierea principatelor in coace, in mai multe rinduri dela o tara
la alta. Asa pe timpul lui Mircea, ea era firi indoiali in st3-
panirea Muntenilor, deoarece Mircea se intituleazi domn al
ambelor laturi ale Duniirei, pini la marea cea Mare. Pe timpul
lui Alexandru cel Bun ea este a Moldovei, probabil in urma
unei cesiuni voluntare din partea lui Mircea citri proteguitul
siu Alexandru care fusese pus de el in scaunul Moldovei; cici
am vizut cd in tratatul dela Lublau, prin care regii Ungariei si
ai Poloniei planuiau impértirea Moldovei, se vorbeste de Chilia
ca de o cetate moldoveneasci ce era si vind in partea Moldovei
atribuitd lui Sigismund. Chilia rimane de aici in stdpanirea
Moldovei pand la Petru al I1l-lea care in anul 1448, pentru a
multidmi Ungurilor despre sprijinul dat intru cipitarea domniei,
da cetatea lui Ioan Corvin de Huniade, care o trece la randul siu
citrd Dan al III-lea domnul Munteniei, inruditul si proteguitul
lui **. Stidpénirea lui Vlad Tepes asupra Chiliei era deci dreapta.
Se vede ins# cii Stefan cel Mare, care considerase pe Petru Aron
ca un uzurpator al tronului tatilui siu, nu vroia si recunoasci
nici unul din actele sale ca legiuit ficute, si deci cu atita mai
pulin instrdinarea unei posesii a tirei sale, mai ales cit Ungurii
cedand lui Dan stdpanirea Chiliei pistraseri in ea un fel de

** Doghiel, I. p. 603, reprodus in FHurm., Doc., 1I, 2,p. 692-699, La p.
694 cetim : ,praeter dictum dominum nostrum Casimirum et sanctam coronam
Poloniae alium dominum neque habebimus neque ei serviemus’. Reprodus si de
Bogdan, Doc. lui Stefan cel Mare, II, p. 282-294.

*2 Mai sus, Vol. III, p, 92 (Mircea); p. 127, (AL cel Bun); p. 139, (Petru
al IIllea). Chalcocondila numeste cetatea Chilia 5™ Kélioy méhwv obtw
xahoopévry 105 BAadon*. (Ed. Bonn, p. 506). Insusi Stefan cel Mare prin
un hrisov al siu din 1460, indici ci Chilia erd in afari de hotarele Moldovei.
“Arh. ist., 11, p. 174 : ,,Leopolenii, ce vor merge la Briila sau la Chilia dupi peste
sd pliteascd vama la hotar in Baciu saun in Barlad”.
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condominium cu drept de garnizoani. De aceea cronica putnean,
spune cd la atacul Chiliei in 22 Tunie 1462 au rinit la picior pe
Stefan Voevod Ungurii din Chilia” 13, Viad Tepes fiind cumnatul
lui Matei Corvin, suferise si el aceasti suprematie ungureascs.

Dupé cum se vede, Stefan vroid si faci mai mult un act
de dugménie contra Ungariei, atacind Chilia. El insi nu se gandi
sd {ind sami ci aceastd loviturs, indreptatd in contra Ungurilor,
atingea mai ales pe Vlad Tepes care ar fi trebuit si’i fie aliat firesc
fn lupta contra Otomanilor.

Am vorbit mai sus de gresala pe care a infaptuit-o Stefan
cel Mare atacand pe Vlad Tepes. Si vedem ce insemneazi o gre-
sald fn politici. Uneori critica noastrs poate sa nu se loviasci,
necunoscindu-se bine imprejuririle care incunjurau fapta si care
o fdceau si risard in chip neapirat in calea oamenilor. Alte dati
insd mintea sin#itoasy si ratiunea cea mai strans si mai inteleapti
sunt silite si recunoasci o purtare gresitd. Pentru ce s’a infip-
tuit oare acea gresali? Desigur din cauza mintilor si a carac-
terelor individuale ce se aflau pe atunci in fruntea trebilor;
fncat chestia gresalei se preface in acea a personalitatilor
omenesti aduse de imprejuriri la conducerea soartei popoarelor.
Dacid cutare individualitate nu ar fi viizut riu lucrurile si nu ar
fi ales riu mijloacele, gresala nu s’ar fi intdmplat si organismul
politic nu ar fi trecut prin primejdie. Intrebarea greselilor trebuie
deci intoarsi pe alta, acea a urcirei cutiror personalitdti la con-
ducerea Statelor, uniti cu tesitura lor sufleteasci particulari.
Nici una nici alta din aceste imprejuriri nu stau ine# in voia oa-
menilor; nici asezarea conducitorilor la cArma Statului, nici
fntocmirea originari a sufletului acestor conducitori.

Aceste elemente sunt productul unor puteri ascunse si su-
verane. Caracterele si mintile sunt date de geneza individuali,
iar venirea unor anumite persoane la cArma trebilor este opera
evolutiei care’si alege ea, in ascunsa ei ‘atotputernicie, elementele
cu care fiureste istoria.

Gregelile comise in conducerea destinelor omenesti sunt
tot atit de fatale si de neapiirate ca si faptele mari ce le atribuim
cu fot aga de putini dreptate numai individualit#tilor ce se im-
podobesc cu ele, cind ele sunt totdeauna productul si al impre-
jurdrilor in care se misc# desvoltarea.

Dar suntem odat deprinsi cu ideea ¢ oamenii fac istoria
§i de aceea si urmim fnainte cu raportarea binelui si riului,
intervenirei lor, cu toati povata infeleapti a mintei care ne
fnvafi si atribuim aceste ‘imprejuriiri unor puteri mai presus
de voinfa omeneasci.

3 -Bogdan, Vechile Cronici ale Moldopei, p. 224. Cf. Hasden, Arh. ist.
il p. 6.
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Sa cercetéim deci cine erd Vlad Tepes si daci Stefan in ade-
vir comisese atacAnd Chilia, cum se zice, o mare gresald po-
litica ?

2. VLAD TEPES DOMNUL MUNTENIEI 1456—1462

Cruzimile lui Viad al II-lea Tepes. — Cu un an innainte’

de a se urca Stefan al IV-lea-pe tronul Moldovei, acel al Mun-
teniei fusese ocupat de Vlad al Il-lea, fiul lui Vlad I Dracul,
anume in anul 1456 ', C& el era fiul lui Dracul ne-o spune ntai
Chalcocondila '; apoi se cunoaste si de peaceea ci Tepes la
contimporani, purta tot numele tatului siu, de Dracul, acel de
Tepes fiind o porecld ce i se diadu mai tarziu, dupi moartea
lui, cAnd amintirea cruzimilor sale infieri memoria lui cu acel
supranume. El si-a dobandi‘ urata lui porecli dela felul mortei
cu care pedepsia pe acei osandifi de el la pierderea vietei, si care
erd tragerea in tapi. De si aceastd pedeapsd barbari si crudi
era foarte intrebuintati in acele timpuri de cruzime si de barbarie,
totusi nici unul din contimporanii sii nu o pusese in lucrare
pe o scard atat de intinsi ca domnul Munteniei. Se intelege dela
sine cd, pe langd tapi, el intrebuinta si toate celelalte iscodiri
demonice prin care se trimetea pe acele vremuri un om pe ceea
lume. ;

Lucru caracteristic insd pentru starea psihologici a acestui
domn crud, este cd mai intotdeauna pedepsele sale erau insotite
de o trisdturd ironicd, care ne arati figura lui Tepes cu atatg
mai ingrozitoare, cu cat il vedem glumind si rizand in fata celor
mai cumplite schingiuiri. Pentru a enumira numai unele din
pedepsele pe cari le impunea victimelor sale amintim pe urmé-
toarele :

Intr'un-rind prinzind el niste Turci, le ordoni s#-si scoati
turbanele dinnaintea sa, ceeace Turcii refuzind, conform pre-
scrierilor religiei lor, Tepes ordond si li se prinzi turbanele cu
cuie de cap, spre a se tinea mai bine. Un preot, necoborindu-se

it Plattdeutsche Chronik (contimpurani) in Engel, Geschichle der Walachei
p. 76. Era in tron in Aprilie 1456. Hurm., Doc., II, 2, p. 70. Comp. Hurm Doc.
XV, p. 44. Sirul istoriei muntene se leagi cu cele expuse in Vol. IIL. p. 3 .

15 -Chalcocondila, p. 499: ,,Bhddov . tdv Agoxoshzw natdz‘. Un doc.
din 1439 (Arh. ist, I, 11, p. 83)enumeri ca fii ai lui Dracul pe Mircea, Vliad
(al II-lea Tepes) si Radu ezl Frumos. Vlad Tepes este aritat pretutindene tot cu
porecla tatalui siu de Dracula. D. Nicolaescu, Doc. slavo-rom., p. 3, aduce inci
un doc. din 13 Aug. 1437 si altul din 2 Aug. 1439 in care Vliad Dracul cel Bitran
aminteste pe fiul siu Vlad (Tepes). Insus Tepes se di drept fiul lui Dracul si ne-
potul lui Mircea (cel Bitran). [. Bogdan, Documente $i Regeste, p. 62. Numero-
tam pe Vlad Tepes cu II, fiindecid nu identificim numele Viadislav cu Vla
cu toate cd in fond sunt acelasi nume, :

A. D. Xenopol. Istoria Roménilor, Vol, IV, -
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destul de iutede pe cal fnnaintea lui, el pune si’l inipe cu cal
cu tot. Ospdteazii intr'un rind pe calicii din Targovigtea ,,de
sufletul mortilor”, si apoi di foc casei in care ei mancau, uci-
gandu’i pe toti; taie sinurile unor mame, vinovate de nu mai
stim ce crimi, §i pune si le tintuiasei in loc capetele copiilor lor ;
prohodeste pe un boier Dan, de viu, innainte de a-l trage in
tapd; pune si jupoae de piele talpile unor vinovati, le unge
cu sare si apoi pune caprele s le lingd, si lucru mai ingrozitor
din toate : dupi ce intapi pe toti Turcii lui Hamza pasa, intinde
0 masd intre acei ce se luptau cu moartea in varful furcilor,
rade si benchetueste in aceea incunjurime inspiiméntitoare.
inchinind pahare in sinitatea Turcilor intdpati 16

Asemenea raporturi de cruzimi infiorftoare ar putea fi
puse numai pe sama finchipuirei Sasilor care, avand de rizbunat
contra lui Vlad Tepes oarecare pedepse crude. dupi cum erd
obiceiul in acele timpuri, ar fi vrut si-i ponegriascd memoria 1%
Ele sunt intirite insi si de alte izvoare, unele din ele expuse
si acele acelorasi indoieli, cum sunt serisorile lui Dan celui scos
din tronul Munteniei de ciitre predecesorul lui Tepes, Vladislav.
si care Dan se purta ca rival al Iui Tepes prin Ardeal. In acele
serisori cetim c¢i ,,Viad isi ardta turbarea necredintei lui cu
cruzime si nu se mulfumia numai cu rdpirea bunurilor, dar si
ucided pe acei negustori cu moarte crunti si ‘migeleascdi, tri-
gandu-i in tapd”. Adaoge Dan, in o a doua scrisoare, ci a
cantirit in gandul siu uriesele oeciiri, nereintocmitele daune,
uciderile miselesti, ciuntirile si inchisorile ciirora au fost supusi
birbatii cinstifi si previzitori ai cetdtei Brasovului si toatd
comunitatea lor, in fratii, prietenii, consingenii, fiii si membrii
lor, de citre nelegiuitul si crudul tiran, Dracul, care se numeste
Vlad Voevod al pirtilor transalpine, pentruci acesti oameni
tin cu noi (Dan)” 18, ;

Sunt insi si izvoare mai vrednice de credinta care adeveresc
cruzimele lui Tepes. Asa mai intai istoricul Grec Chalcocondila

‘% Aceste si multe altele sunt raportate de Platideulsche Chronik in Engel,
fiesch. der Walachei, p. 76.

7 Vlad Tepes nivilise asupra Sasilor din Transilvania inei din 1456,
dupd cum o adevereste un document din acel an al regelui Viadislav care Spune :
»»Referente nobis fideli nostro Iohanme Corvin de Huniade (ce nu marise inci Ia
data scrisoarei, a ciireia indicatie lunara lipseste), comite Bistriciensi, intelleximus
qualiter illustris Wiadislaug Woyvoda transalpinus dominia prius comitis Toannis
ac etiam certas villas nostrag saxonicales concremasset et combnssisset”. (Colectia
Kemeny, in Transilvania, VI, 1873, p. 150). Se vede cii Viad Tepes vroise si riz-
bune contra Ini Joan Corvin o purtare neprietenoasi a acestuja. Mai sus, Vol.
III, p. 10:. ;

8 Scrisorile lui Dan din 1459 Aprilie-2 §i 1460 Martie 2 in Hurm., Doc.
XV, p.51si53, aceasta din urm3 publicati de mai funainte de N. Torga in Li-
cruri nond despre Tepes Sn Conv. liferare, XXXV, 1901, p. 149, 4
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si Papa Pius al II-lea (Aeneas Sylvius Picolomini) 19, si daci acestia
raporti poate tot cele spuse de dusmanii lui Tepes, apoi nu tot
aga se poate spune de o descriere a cruzimilor savarsite de Tepes
in Bosnia, unde fusese trimis cu o expeditie de citre Matei Corvin,
dupi ce regele il iertase din vina lui cea mare (scrisoarea tridi-
toare cdtre sultanul) in 1476. Autorul descrierei rimédne inmir-
murit de cruzimile lui Tepes 2°.

Aceste cruzimi aveau totusi o tintd politicii, si in aceasta
se deosebeste Vlad Tepes de monstrii ce stituseri odinioard pe
tronul impératilor romani. Muntenia anume, in tulburirile in-
cercate sub urmasii lui Mircea cel Bitran, ajunsese in o deplini
anarhie. Nici un principiu, nici o autoritate nu mai erau recuno-
scute si respectate. Boierii, imp#r{i{i intre partizile Dinestilor
§i Driculestilor, se mancau unii pe altii, iar hotii umpluseri
tara, incat nimeni nu mai erd sigur pe viata si averea sa. Poli-
ticeste fara erd cazuti intr'o adeviirati pripastie. Tributul
fusese urcatla 10.000 de galbeni, §i lucru mai cumplit, Muntenia
trebuia sd contribuie pe fiecare an cu 500 de copii la reinpros-
pitarea ienicerilor. Aceastd dureroasi rusine impusi tdrei sale,
Vlad Tepes vroia s o inliture cu orice pret. De si venit in tron

~cu ajutorul turcese, el cauti si méantuie tara lui de acest tribut
de sange. Dar pentru a putea infrunta furia musulmani trebuia
cel pufin ca in tara lui si domniasci ordinea si linistea, ca astfel
numai un gind si o inimi si se scoale in contra pagénilor. Si in
adevir Vlad isi ajunse scopul si incii cu destuli grabi. Turcii
apropiindu-se de hotarele tirei, ciizii in mainile lor ca prins
unul din ostasii lui Tepes. Sultanul il tratd bine si ii ceru si
destdinuiasci unde s’ar afla domnul siu. Ostasul refuzi cu toate
fdgaduintele cele mai ademenitoare. Sultanul incepit si’l ingro-
zascd cu mari pedepse; izbuti insi tot atit de putfin. Porunci
in sfarsit sd’l ucida; mirturisi insd sultanul ci ,,daci Vlad ar
avea o puternicd armatd, nu mé indoesc ¢ in curind ar ajunge
la o mare strilucire” . Turcul admira in Vlad insusirea de a se
face temut si ascultat de supusii sii, idealul ocArmuirei otomane.
Mohamed aduse cu sine pe Radu cel Frumos, fratele lui Viad;
acesta propuse boierilor si pariisascd pe domnul lor si sii treaci
la el; dar boierii refuzari aceasta de frica lui Tepes. La atita
disciplini adusese el nobilimea cea pururea gata de galceavi
§i tradiri. Cat despre talhari, ni s’a pistrat o anecdotd carac-
teristicd. Un negustor strdin venise intr'un oras din Muntenia.
Tréigind la un birtas, ii aratd ingrijirea despre o sumi mare de

. ** Chalcocondila, p. 500. Papa Pius al II-lea ap. lorga, Studii si doe., 111,
p. LXXIIL

* Doc. din 1476 ap. lorga (L. c., in nota 5), p. 155.
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bani ce avea la el. Birtasul i spuse : ,,pune-{i punga in drum
si daci mani nu o vei gisi neatinsi, ifi plitesc eu paguba® 2.

Vlad Tepes venise, cum am spus, in domnie cu ajutor
turcesc. Aceasta reiesi din scrisoarea lui Basarab cel Tanir
cdtre Brasoveni, in care le spune, ci niste pribegi pe care fi adi-
postiau ei, fuseserd pricinuitorii tuturor relelor ; intre altele c3
»acei pribegi aduseseri pe Vlad Voevod impotriva lui Vladislav
Voevod si J-au tdiat” 2. Aceasti jéluire nu ar fi putut-o face
Basarab citre Brasoveni, daci Viad Tepes ar fi venit cu pri-
begii dela ei. Este deci invederat ci Vlad Tepes a fost pus de
Turci in domnia Tirei Romanesti, si faptul ci este insircinat de
Matei Corvin, curind dupi fintronare, cu apdrarea Sasilor de
navélirile turcesti, se explic} prin aceea ci Ungurii se siliau a’si
imbuna indat¥ pe domnitorii pusi de dugmanii lor, ceea ce cu
Vlad Tepes le izbuteste chiar nu se poate mai bine. g

Dupa moartea lui Huniade in 11 August 1456, Vlad Tepes
face in 7 Septembrie, un act de inchinare citre Ladislau regele
Ungariei, in care act el spune, ci ,,voeste si urmeze politica lui
Mircea cel Bitrdn™ si a urmasilor sii, pentru ca la caz de pericol
din partea Turcilor s poati dobandi scdpare in Ungaria. Totusi
relatiile acestea atit de bune par a se turbura pentru un moment.
Anume Ladislau regele scrie in 16 Dec. 1456 Sasilor din Brasov,
sd dea ajutor lui Dan (III), fratele lui Vladislav, care Dan,
dela detronarea lui in 1449, se gasia prin Transilvania, stiruind
a recdpdta tronul, intru cat ,,necredinciosul Dracul Voevod care
ne fagaduise atitea lucruri pe cind inci nu dobandise domnia,
acuma, dupi ce a pus mina pe ea, a ficut multe rele in pértile
acelea’ 23, Aceste pricini de nemulfumiri trecitoare cu purtarea
lui Tepes isi au cauza lor in neinfelegerile dintre Tepes si Sasii
transilviineni, pe cari firea cea crunti si pornitd a domnului
ii ficed si le plitiascii prea scump.

Sasii adapostiau la ei nu numai pe detronatul Dan, dar
incd si pe un alt competitor la tronul Munteniei, pe Vlad Cilu-
gdrul, in contra cdruia Vlad Tepes se pldnge in o serisoare ciitre
Sibieni, la inceputul chiar al domniei lui. .

Dela un timp insd urmasul lui Ladislau, Matei Corvin,
convingandu-se ci Vlad Tepes umbli si o rupd cu tot dinadinsul
cu Turecii §i ¢d deci ar putea avea in el un sprijin puternic contra
nectedinciosilor, impune Sasilor ticere. Prin o scrisoare din 1458,
Sagii sunt amenintati, ¢i ,,in cazul cind vor incerca ceva nou

3 Chalcocondila, p. 512.

2 I. Bogdan, Doc. si Regeste, p. 90.

* Hurm., Doc., XV, p. 46. Scrisoarea Iui Ladislay de Hunyad in I, Bogdan,
Viad Tepes p. 10 si Doc. $i Regeste, p- 67-70. (Doc. si Reg: vorbeste de actele
vrijmase ale lui Tepes).
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impotriva Voevodului, noi nu’i vom ajutd nici ne vom inter-
pune pentru a impaca lucrurile”.

Atat cruzimile lui Vlad Tepes cat si apropierea lui de
Unguri tintiau cétre un singur scop, méntuirea tirei din robia
paganului. De aceea cind Mohamed cere lui Vlad tributul de bani
si acel de copii, pe care predecesorii lui se indatoriseri a’l daTur-
cilor, Vlad rispunse solului turcesc, ci# tributul de bani este
gata s&’l dee, iar cel de copii nu. Sultanul trimite atunci pe
un Gree, Catabolinos, in chip de sol la Vlad, impreuni cu Hamza
pasa din Vidin, pe care’l insircineazi s puni, prin surprindere
ména pe Vlad sau s&’l determine s# vin# la poart#. Vlad insi prinde
intregul corp de ostire a lui Hamza, impreuni cu acest pasi
insusi si grecul Catabolinos si'i intapd pe toti, Infigdnd,
spre batjocurd, pe Hamza pasa intr’o tapd mai innalti. Dupi
aceea trece Dunarea si pustiazi cumplit provinciile turcesti.

Cum stau dovezile faptelor aduse pand aci? Ele sunt
continute in istoricul bizantin Chalcocondila™ 24, precum si in
cativa cronicari turci : Neschri, Idriz siAli, consultati de Hammer?2s,
cari cronicari dau acel turcesc al Grecului renegat, Catabolinos,
sub numele de Iunis Bey. Se arunci o binueald asupra raportu-
rilor istoricilor greci, de oare ce ar fi ficute din auzite 26, Dar oare
multe fapte amintite in izvoare sunt date numai de martur
oculari? §i cele auzite trebue crezute, ciAnd imprejuririle ne
impun aceasta. Trebue si observim c¢i istoricii greci nu rapor-
teazd fapte petrecute numai in dep#irtata Muntenie gi fir3
legiturd cu interesele Statului §i ale orasului in care triiiau,
Constantinopole : ci de acele ce trebuiau sii intereseze pe Turci
si pe Greci, deoarece Catabolinos erd Grec; si soarta lui nu puted
si lese nep#sitori pe compatriotii lui care {ineau condeiul. Apoi
spusele istoricilor greci sunt int#rite de ale cronicarilor turci.
Dar nu avem numai atita. Secretarul dogelui de Venetia la
Buda, pe lingi regele Matei Corvin Petrus de Thomasiis, spune,
,»¢d I'a chemat domnul rege si I’a pus si cetiasc citeva scrisori
primite dela un ambasador al siu de lingd Dragulla (Dracul,
adecd Tepes) voevodul transalpin din Valahia, prin care il in-
sliinfeazd despre daunele si cruzimele ficute de acest voevod
contra Turcilor, si despre numiirul de Turci si Bulgari morti,
pe cari i-a vdzut dupd numdrul capetelor infdlisate, afari de acei
ce au fost arsi n locurile acele”. Scrisoarea lui de Thomasiis
intdreste pustiirea provinciilor turcesti aritate de istoricii greci,
Existd apoi o scrisoare a lui Vlad Tepes insusi, din 11 Ianuarie
1462, citre regele Matei Corvin, prin care cere ajutor contra Tur-
cilor ,,care veniau asupra T#rei RomAnesti, fiinded el. voevodul,

# Chalcocondila, p. 501-502.
® Hisloire de ’Empire otloman, trad. francezi, 1. p. 272-273.
* Conduratu. Relajiunile Taril Roménesti cu Ungaria.
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nu void si rupi legiturile cele strinse cu Ungurii, nici s pi-
raseascd ideea de a lua in cHsitorie pe o rudd a lui Corvin; cii
el (Tepes) neprimind conditiile aratate, Sultanul a trimis pe
Beglerbegul Nicopolei, Hamza si’l prindé cu orice mijloe, si s¥’l
ducd la Constantinopole. Beiul n’a izbutit ; iar el (Tepes), a nivilit
in Bulgaria si a pridat’o dealungul Dunirei dela gurile ei si
pand la Zimnicea. 23.809 de oameni au pierit, afari de 884 care
au fost arsi in casele lor si ale ciiror capete n’au putut fi infi-
tisate’. ;

Vlad se roaga de rege, sa’i dee, daci nu toati armata, cel
putin pe acea din Ardeal, si din Secuime ; dar si o trimitd in
curand, de Sf. Grigorie (12 Martie), céci Turcii fac numeroase
pregatiri si aduc coribii din Galipoli si Constantinopole, ca si
treacad Dunirea’ 27,

Noud ni se pare ci, dupi asemenea dovezi cari intarese
neizbutirea fncerciirei Turcilor de a prinde pe Vlad Tepes, spusele
istoricilor greci nu mai pot fi binuite. Cu toate insd ci dovezile
intiritoare nu confirms si cruzimile ficute de Tepes asupra
Turcilor i a Grecului, §i care sunt raportate de alte izvoare,
§i aceste. trebue numaidecat primite, fiind date timpurile acele
de cruzime i barbarie si firea cumplitului domnitor, asupra c3ruia,
nu fard temeiu, s’a napustit povestea, pentru a face din el un
monstru singeros,

Lupta eu Mahomed al li-lea. — Si vedem acuma, cum &
iesit expeditia sultanului Mahomed I1, vestitul cuceritor al Con-
stantinopolei, impotriva domnului Térei Romanesti, si bigim
de sami ci numai un mare dusman si o mare primejdie putea
aduce pe insusi sultanul in fruntea expeditiei. La ostirea cu mult
mai numeroasd a Turcilor 28, Vi]ad Tepes nu putei opune decit
vreo 22.000 de oameni. Dupj aritirile lui de Thomasiis, domnul
»S€ pusese sa pézascd malul; dar neputind sustinea asa de
mare nivald, s’a retras in cetiti si munti, unde el poruncise inci
de mai inainte si se adaposteasci femeile si copii, impreuni
cu multe provizii. ” Mai spune tot de Thomasiis ¢ ,,;ostirea lui
Tepes era alcituitd din tirani, pe cand acea a pasei era din oameni

¥ Scrisoarea lui Petru de Thomasiis dela Martie 1462, in Columna lui
Tratan, 1883, p. 35. Scrisoarea lui Tepes copiati de d. N. Torga din arhivele din
Miinich, Vezi Conduratu, I. ¢, p. 154, Observim chipul aproape identic de rostire
al scrisorei ambasadorului lui Matei de 14ngd Tepes, dovadi ci stirile ce le di re-
gelui erau luate chiar din incunjurimea lui Tepes, dupa relatiile primite de domn.
Poate a asistat chiar la numdirarea capetelor !

2 Chalcocondila, p. 505, o socoteste de sigur exagerat la 250.000 de oa-
meni. Petru de Thomasiis (Col. lui Traian, . c.) da 60.000, din cari 25,000 de Ie-
niceri. C# ostirea era numeroasi se vede de pe ardtérile istoricilor greci ci numai
plata intreprinzitorului trecerii peste Dunire se urci la 300.000 de galbeni. O
numeroasd flotd aduced proviziile si trecand’ pe 1angia Briila pe care Chalcocon-
dila o numeste ,,orasul cel mai insemnat al intregei Daci”” (. ¢.), Turcii ii dau foc.



VLAD TEPES $I TINKRKTA LUI STEFAN 23

alesi si deprinsi cu armele”’. Apoi cum adauge alti scrisoare
a aceluiagi ambasador venetian, ,,Vlad, pentru a’si injgheba os-
tirea, chemase in ea pani si copii dela 12 ani in sus”. In sfarsit
ajutorul unguresc nesosind, Vlad fu nevoit si lupte numai cu
propriile lui puteri 29,

Dupa relatia unui martor de asti data chiar ocular, un Ie-
nicer sarb fugit din ostirea turceasci, Constantin Mihailovici
de Ostrovifa, se vede ci Vlad Tepes nu se retriisese, cum spune
de Thomasiis, in cetitile din liuntrul tirei, c¢i cercase ‘mpotri-

Mohamed al Tl-lea

vire chiar pe malurile Dundrei, si apoi se retriisese”in padurile
cele Intinse cari se liteau pand aproape de matca fluviului. Fostul
Ienicer descrie astfel desbircarea Turcilor pe malul muntean :
»Cand innoptd, ne puseriim in luntri, §i ne lisarim in josul Du-
ndrei, desbdrcand pe malul opus, ceva mai sus de tabira lui Vod3.
Acolo asezidnd in jur tunurile, ne ocolirim cu un sant, ca si
nu ne poatd supird cilirimea, si iarfis intorcAndu-se dintr’ai

#* Petru de Thomasiis, I c., p. 38 : ,,perche i suoi sono populi et quell
del Bassa homini exercitati nelle arme”. Alta scrisoare din 27 Mai 1462, Mon
Huny. Mislorice, acta exlera, IV, p.142: lui Dragula con tutti alli suoi di XII
anni ,,Dice etiam, che el Valacho haveva mandato suxu a monti tute femine
et puti et lny con tutti altri sai da XII anni in suxu se haveva a la guardia
de le rive del Danubio” (Mon. Hing hist. neta extera IV p. 142) Matei Corvin
ceruse ajutor dela papa pentru Tepes. Katona, His! critica regum. Hung., XIV,
p. 353. :
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nostri peste Dunire, transportarim si pe ceilalti ieniceri. Cand.
toatd pedestrimea fu astfel trecuti, atunci ingirandu-ne, inain-
tardm incet, asupra ostirei lui Dracul, cu tunuri si alte arme.
Oprindu-ne, asezarim tunurile ; insi pand a ajunge la aceasta,
dusmanul ne ucise vreo 300 de ieniceri. Mult se intristd sultanul,
vazénd de pe tirmul opus b#tilia cea mare si neputandu-ne veni
in ajutor; se temea foarte mult s3 nu'si piardi toti ienicerii:
cdci insusi sultanul nu trecuse inci Dunirea. Vizandu-ne mice-
lari{i mereu. ne gribirim a respinge pe dusman, avind pentru
aceasta 120 de tunuri mici, din cari impuscand neincetat, inde-
partardm armata lui Voda. Apoi stiturim pe loc, sa ne asigurim.
Dupi aceea sultanul fici s& treaca dincoace o alti oaste pedestri,
numitd Azapi; iar Dracul viizind ¢ nu mai poate opri trecitoa-
rea, se retrase dinaintea noastri. Atunci insusi sultanul trecu
Dunirea cu toatd oastea, si ne diidu 30.000 de zloti, de aici intra-
ram in Valahia dupd Dracul, al cirui frate mergea fnaintea noa-
strd. Desi domnul romé4n avea o oaste micd, si cu toate ci ne ti-
neam totdeauna cu multi pazi si ci fnaintam cu mare frics
ménand noptile prin santuri, totusi nici asa nu ne puturim
asigura, incat intr'o noapte, lovindu-ne Romanii, miceliriri
oameni, cai, cimile, ucisers Turei, la 100.000 (!); iar cand toti
Turcii goniti de dusman alergau inddrdt, noi Ienicerii ii respin-
geam si ii ucideam, pentru a nu ne pierde din cauza lor. In acest
mod, mari daune suferi sultanul. A doua zi prinserd Turcii vreo
cateva sute de Romani, pe care sultanul porunci sa’i despice.
Vézand puterea Turcilor, Romanii pardsira pe Dracul si se ali-
pird de fratele siu. Dracul fugi in Ungaria la Matei Corvin care,
pentru relele lui fapte, il arunci in inchisoare. Incredint4nd
fara fratelui lui Dracul, Mahomed se retrase” 29, Trecerea Dunirii
se ficuse in zilele de 14 si 15 Tunie 1462 3%, Chalcocondila mai aduce
inci stirea, ci innaintea atacului de noapte, Vlad spionase in per-
soand pozitia dusmanilor. Vlad ataci pe Turci in intuneric,
cunoscand obiceiul lor de anu se misca noaptea din loc. Vlad
vroia si loveascd cortul sultanului, dar gresind, nimeri pe acel
al unui pasi.

Dupé ardtarea ienicerului sarb, s’ar pérea ci, cu tot atacul
cel foarte primejdios pentru Turci ficut de Tepes intr’o noapte,
Sultanul ar fi iesit invingitor, si lucrul pare a fi intérit prin fap-
tul cd, dupd expedifia turceascsi, giisim pe Radu cel Frumos,

inlocuind pe Vlad Tepes in scaunul Térei Roménesti, iar pe
Vlad Tepes fugind fn Ungaria.

20 Ienicerul de Ostruvifa fugit dela Tureci, intra in slujba lui Matei Corvin
st redeveni crestin, El povesteste intamplirile expeditiei la care luase parte. A-
ceastd: povestire fu. culeasi de un contimporan §i pistrati pana astizi, Ea a
fost reprodusi de B. P, Hasdeu in Arh, ist,, I, 2,p.8.

# Scrisoare venefiani din 28 JIunje 1462, in Mon., Hung. historica, Acla
exdera, IV, p. 156.
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_ Cu toate acestea mai multe izvoare contimporane din cele
mai vrednice de credintd vin s arate lucrurile sub o cu totul
altd lumind. Asa mai intdiu niste cronici venetiene publicate de
curand, aratd, una din ele, ca ,, Turcii plecati impotriva lui Dracula
fn Valahia au fost batuti si fugiriti”; alta ca ,,Turcul a trecut

~in Valachia intru sprijinirea fratelui Domnitorului Vracula
(sic), care frate statea adapostit in palatul séu ; dar ci ducdndu’si
ostirea in acea tard, a gisit pe domnitorul Vracula care i s’a
opus cu o puternici armatd si I'a bitut cumplit, si vizind ca
nu poate izbuti in scopul siu, a trecut in Romania” A treia cro-
nicii, Annale Venete ale lui Stefan Magnul adaegi la acelas an,
1462, ci : ,,Mahomed a trimis o puternicdi armati in Valahia;
dar sculdndu-se Valahii impotriva ei, a fost batutd; ca au fost
miceliriti 30—40.000 de Turci si a fost prins de Valahi un nepot
al Valahului care périsise lagirul lui si se dusese la Tureci, si acesta
fu intepat” 32

Cronicile unguresti intiresc izbanda lui Tepes impotriva
Turecilor. Asa Pelancius ne spune ci ,,Dracul, cu putini insa alesi
militari, atdcd pe Mahomed imparatul Turcilor (care pusese mana
pe Valahia cea Mare, si se pregatia si ocupe pe cea mic#) fn timp
de noapte, si’l sili si apuce fuga cétre Dundre, cu mare rusgine
si pierdere de oameni, si si se retragd din Transalpina” 33, Dintre
istoricii bizantini, Chalcocondila, partizanul Turcilor, ascunde
infrangerea lor ; Duca o mirturiseste. El spune ci ,,Turcii atacati
in Intuneric, se uciserd unii pe altii; iar cand se lumind de ziud,
Valahii ce patrunseserad in lagirul lor, se retraserd. Tiranul ridi-
cand atunci tabéra si fugind cu rusine, trecit Dunirea §i s> in-
toarse la Adnanopole P

Mai insemnate dintre toate aceste aritiri ale cronicilor
si istoricilor timpului, cu toate ci concordanta spuselor lor, culese
din izvoare atat de deosebite ca acele grecesti, venetiene si ungu-
resti, da cel mai mare grad de crezare faptului aritat de toate
in acelas fel ; mai importante, zicem, decit aceste cronici, sunt
rapoartele insdisi ale agentilor venetieni rdspanditi prin deo-
sebitele centre ale lumei rasiritene. Asa raportul din 28 Iulie
1462 al lui Bulbi, ambasadorul venetian din Constantinopole,
catre Dogele, spune, ca ,,trecénd Sultanul in Valahia, gasi tara
desartd de oameni pe cat si de orice fel de provizii, fiind toti
locuitorii retrasi la munte si la locuri tari. Turcii inaintau cu mare
teami si biagare de seamd, ferindu-se de Vlad ; dar nu se puturi

32 N. Torga, Acfe si Fragmente, 111, p. 39, 83-84 si 86. Aceste cronici nu’mi
erau cunoscute, cind am scris despre Vlad Tepes, in editia 1 ; dar ele sunt foarte
putin insemnate, fafd cu documentele cunoscute de mai innainte si pe cari m'am
sprijinit eu.

33 Disserfatio de aggrediendo Turcos in Schwandtner. Secripiores rerum
hungaricarum, 1, p. 371.

8 Duca, p. 345.
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pazi pana intr'atata, incat Valahii si nu le facad mari daune.
Cand Turcii se apropiari de munti, Dracul cu aproape 30.000
de oameni atiici lagirul in doug randuri, ficAndu-i mari daune,
$1 a doua oard dacii Turcii nu ar fi fost ingtiintati, se {ine drept
sigur ¢4 le-ar fi produs o grozavi panicd. Dintre Valahi pierirs
5.000, din Turci 15.000 ceea ce vizand Sultanul, ridic cu grab
lagdrul si trecu fluviul indirit siajunse in 11 a prezentei luni
(Tulie) in Adrianopole. El I:si la hotarul Valahiei pe fratele lui
Dracul, cu oaste turceasci, pentru a fneurca spiritele Valahilor.
daca ar voi si piriseasci pe Dracul si sd se dee in partea celuilalt,
Acuma se zice ¢ii 4.000 de Turci au fost pringi si pusi in fapi’™ 3.
Acest raport este de o nespusd insemnitate, ciici el reproduce
stiintele oficiale sosite in Constantinopole de pe campul de
rdzboiu si pe care ambasadorul venetian erd in putintii a le cu-
noaste. Cum ne putem micar inchipui c#, daci Mahomed ar fi
izbutit a ripune pe Vlad si 'l inlocui cu Radu, ambasadorul Vene-
tiei din Constantinopole, omul cel mai de incredere al marei
republici si care era tinut a transmite signoriei venetiene stirile
cele mai pozitive, cu deosebire asupra izbanzilor turcesti, ar fi
schimbat un triumf in o infrangere ! Daci este si nu luim in
bigare. de samii asemenea mérturii, atunci s facem ca vestitul
Englez care a aruncat in foc manuscriptul sau despre Asirieni,
fiinded nu putuse descoperi adevirul asupra unei certe petre-
cute la piciorul turnului din Londra, unde era inchis.

Mai mult incd, doudi scrisori ale lui Alois Gabriel, rector
venetian din Candia, cfitre Antonio Loredano, cipitan de Modena,
intdrese ambele victoria cea desévarsitd a lui Vlad Tepes contra
lui Mahomed al II-lea si fuga acestuia din Tara Roméneasci.
Anume scrisoarea intai, din 3 August 1462, spune- cii, dupd o
veste din Constantinopole, Sultanul ar fi suferit o gravi infran-
gerein Valahia, si toatd armata luis’ar fi inturnat in neoranduial3e,
A doua scrisoare, din 12 August 1462, contine relatia unui Albanez
fugit dela Adrianopole, unde era refinut in sclavie. El spune c,
»cu vreo douid zile innaintea fugei lui, Sultanul ajunsese la
Adrianopole cu marea lui armati in neoranduiali si fardi nici un
semn de victorie, si ci se spunei in Adrianopole, ¢ Sultanul
-mergind adanc in Kuntrul Valahiei, ducei cy sine pe fratele
domnitorului roméan, si ci apropiindu-se de un loc unde armata
Roménilor era intirits prin o incunjurare de metereze, fil atacat
intr’o noapte de dansa, $i ca au muiit din partea unde era co-
nicit sultanul si vizirnl, din armata turceascd, 30.000 de Arapi

* Balbi citre dogele, 28 Iulie, )on. Hungariae historica, Acta extera 1V,
p. 167,—"68 Comp. si Raynaldus, Annales ecclesiastici, 1, p. 336.

. X Columna lui Traian, 1883,p. 39 : , Perlittere de Candja de 31 del pas-
sato si dice esser stata grande la rotto del Turco et el simile esser gionta tutta

la sua armata mal condicionata; el qual signor piti che de passo era ritornato
in Adrianopoli et licentiato tuto il exercito suo”’.
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§1 alte ostiri incd, in numir total de 50.000 de Turci. Vizand Sul-
tanul ¢ nu poate ripune pe domnul valah care eri apirat prin
un sant incunjurat de mlastine, si tem4ndu-se si de armata un-
gureasci care venid spre a da ajutor Roménilor, se intoarse
pe uscat si cu o mare lipsid de hran¥ pentru armati si caii ei,
la Adrianopole, in neoranduiald, cu toate c¢i Turcii au ficut
oare cari ardtdri de veselie, vroind a face si creadi pe supusi,
cd Sultanul se intorcea biruitor’ 7.

Daca, in raportul lui Balbi, aveam adevirul imbricat in
mantia oficialititii, in scrisoarea Albanezului avem reproducerea
sincerd si nepreficuti a pirerei publice din orasul in care Sultanul
se intorsese ; si amandoud aceste stiri, nesupuse la nici o indoiali.
aratd pe sultanul ca bitut. Mai ales silintele de a pospii infran-
gerea suferitd, prin incerciiri preficute de veselie, sunt carac-
teristice.

Mai aducem inci o scrisoare a guvernului din Caffa, in
Crimeea, citre regele polon, care scrisoare va fi folositd mai pe
larg ceva mai jos, si in care guvernul din Caffa vorbeste de raz-
boiul fericit purtat de Vlad Tepes contra Turcilor.

Apoi cand vedem ci din Caffa pani in Constantinopole,
din Milano si Venetia pandi in Candia, toate izvoarele grecesti,
polone, unguresti, italiene, caffenze, vorbesc de izbanda Iui Viad
contra Turcilor, ni se pare ¢ nu putem face altceva decat si
primim parerea c¢i Sultanul Mahomed a fost bitut de Vlad
Tepes, si deci trebuie si ciutim aiurea pricina detronirei lui.

Nu ne putem insi impiedica de a face citeva biigiri de
seamd asupra tendintelor, asa numite stiintifice, ale scoalei is-
torice mai tinere. Aceasti scoali a intreprins si dirime una
cate una toate figurile mai mari ce au riisirit in trecutul nostru.
precum si ideile luate din acel trecut ce ne-au sustinut pani

3 Ibidem, p. 4-41: ,EIl signor Turco, zorni otto avanti el fugir del dicte
schiavo, era gionto in Adrianopoli cum copioso exercite mal in ordine, senza al-
cuna demostrationi de victoria et che la piu parte del dicto exercito, passato per
la via de mare magiore, era venuto a pié¢, perche per el grandissimo manchamento
hauto de victualie et aqua el forzo de soy cavalli de fame et sete crepono et quelli
cavalli se pote sostegnir, sono menati a man cum grandissima difficultd. In Adria-
nopolli si diceva come el dicto signor, andato per longo camin dentro la Valachia
meno con luy el fratello del signor valacho. Et aprosimando a certo luogo dove
Pexercito de Vlachi era reducto in certa fortezza de paludi, una nocte fu assaitato
per Pexercito de Vlachi. Et sono morti de la parte dove era accampalo el Bassa
et el Bazaro de Vexercito turcho XXX mila Axapi et altra zente per le summa de
L mila Turchi, in modo che vedendo il dicto signor turcho non haver modo de
offender il dicto signor valacho, per esser reduto in locho forte circondato de pa-
lude, et dubitando de 1,exercito de Hungari, el qual aspetava ins bsidio de Vlachi
fece la volta de mar magior et cum grandissima incomodita de victualie per le
exercito e cavalli loro, ritorno in Adrianopolli mal in ordine, come e dicto... licet
i Turchi habino facto certa demonstratione de letitia, davano a sapere a soy
suhditi che’l suo signore era ritornato ecum victoria’.
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acum. Vlad Tepes este un nebun si un nevropat sangeros, ba inci
si un las care a fugit inaintea Turcilor; Mihai Viteazul un cap
de bandi, un condotier; asezimantul voevozilor din vechea
organizare roméneasci nu aveia nici o insemnitate politica ;
Roménii au p#risit Dacia pe timpul Impiratului Aurelian, si
nationalitatea lor s’a inchegat in vecinitatea Albanezilor ; Fa-
nariotii au fost o epoc# de propisire pentru Romani, si asa mai
departe, tot apuciituri de a contrazice istoriografia timpurilor
mai vechi, pe motiv ¢i istoria nu trebuie si se inchine de loc
altui sfant decit adeviirului.

$i noi suntem pe deplin intelesi cu principiul respectirei
adevidrului si cu acel al nejertfirei lui cu nici un pret, pentru
interesul incilzirei simtimintului national 38, 51 noi am dat,
unul din cei dintai, exemplul cum trebuie ddramati idolii inchi-
ndrilor false si neindreptitite, cAnd am sustinut in Isforia Romd-
nilor staruinta Dacilor sub stipinirea romani si, mai mult
decat atata, insemnitatea elementului slay pentru constituirea
nationalititilor roméne; apoi dirAmarea Iui Vasile Lupu, din
inchipuirea unui domn national, care introdusese limba roménai in
bisericd din iubirea pentru romanism. Am indriznit apoi si merg
chiar mai departe: si arit relele urmiiri ale domniei lui Mihai
Viteazul asupra {#ranilor munteni; ci epoca fanarioti nu a fost
mai buna, dar nici mult mai rea, decit cea anterioari romé-
neascd ; dar nu m’'am ficut apologistul ei; ¢i Tudor Vladimi-
rescu, iardsi o icoani cireia i se atribuia eliberarea Romaniei de
Greci, nu a fost la inceput decit organul revolutiei sociale indrep-
tate contra tuturor boierilor, firii deosebire de Romani sau Greci,
si cd numai dupi unirea lui cu partidul national al boierilor, a
dat miscirei lui o indreptare nationals, s. a. m. d.

Dar est modus in rebus. Daci am respectat totdeauna
mai mult adevirul decit iubirea de neam, n’am indriznit nici-
odatd a sfasid acest adevir fnsusi, cind venia in slujba sim-
f{imintului, numai pentru dragul de a mi aritd mai strasnic,
i de teamd de a nu pirea cumva ci sustin si acuma tot ce a
fost privit cdndva ca intrebare patriotici. Nu am voit s3 imitez
pe unii strdini care au tocmai interesul de a dirAma toate valo-
rile romanesti, si nu mi-a plicut niciodat} s¥ fin citat de Unguri,
de Slavi si de Greci ca autoritate romdneasci pentru sprijinirea lor.

Si eu cred ci fn aceasty cumpenire a adevirului, asa ca
pretextul lui, ipercritica, si nu depdseascd fird nevoie hotarele
simt{iméantului, sti adevirata conceplie a istoriei. CAnd intalnim
ceva care sau ridicd pe poporul nostru, sau loveste in el, fn
interesele lui. si cercetim faptele cu cea mai staruitoare luare

® In privinta aceasta am scris un capitol intreg in Principiile fundamen-
fale ale Istoriei, 1900, Cap. III. Pareri gresile asupra scopului isforiei. Comp. A.
D. Xenopol, Thésrie de Histoire, Paris, 1908, p. 138.
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aminte, si numai acolo unde adevirul reiese strilucitor si nein-
duplecat din izvoarele timpului, acolo si ingiiduim ca pirerea
noastrd, expunandu-1, si loviasca in iubirea ce ne leagi de neamul
de care ne tinem; dar cand lucrul este in indoiald, este prea
firesc s# sprijinim pérerea favorabild intereselor roméanesti, stiind
bine ci se vor giisl totdeauna destui striini care si apere interesele
potrivnice ; caci atunci cind, dupi toate regulele criticei istorice,
adevérul vine in sprijinul neamului nostru, a distruge numai
din bun plac si fira nici un temeiu figurile mirete sau ideile fun-
damentale ale trecutului nostru, numai pentru plicerea de a
spune ceva nou, de a fi original, sau cu scopul de a fi aprobat
si aplaudat de striini, este o adevirati crim#, atat in contra
neamului cat si in contra istoriei; de oare ce in loc de a se feri
de jertfirea adevirului pe altarul sim{imantului, acest adevir
este el insusi jertfit, impreun# cu simtimintul, unor porniri
sufletesti mult mai josnice §i mai nemernice. Asa ne pare nou#
€a procedeazi acei ce, fird a lua in privire mirturisirile cele mai
concordante si mai adevirate asupra lui Viad Tepes, voesc si’l
didrdme, dirimind mai ales postamentul pe care se finnalti
aceastd mdirime, apdrarea lui cea inimoasi si insotiti de o iz-
bindi aga de strilucitd, in contra lui Mahomed II.

Viad Tepes seos din demnie de Stefan cel Mare. -— S3
vedem cum se face cd Vlad Tepes, de si biruitor si respingind
navilirea turceascd, si fie nevoit si fugi in Ungaria si si fie
inlocuit tocmai cu domnitorul pe care Turcii il adusese in ogtirea
lor, fratele lui Tepes, Radu cel Frumos?

== Chalcocondila ne di cheia acestei ghicitori. El spune,
ci ,,Tepes, auzind ci Stefan al Moldovei atacase Chilia (cetatea
lui Tepes), ldsd numai pe un general impotriva Turcilor (celor
ce ramasese in preajma Tirei Roménesti cu Radu cel Frumos,
dupi raportul lui Balbi), iar el se duse in persoani contra domnului
Negrei Bogdanii ; dar pe cind generalul siu era sfirimat de Turci,
si Vlad fu bitut de Stefan, incat fu nevoit a’si ciutd sciparea
fugind in Ungaria” 3. Se pretinde ¢ numai aritarea istoricului
grec care scrisese din auzite este o slabi dovadi pentru faptul
infrangerei lui Vlad Tepes de ciitre Stefan cel Mare ; ¢4 nici ana-
lele moldovenesti nici povestirea Ienicerului sirb nepomenind
nimic de o asemenea lupté, se poate susfinea cu incredere, pani
la alte dovezi, ci aceastd luptd nu e decit o simpli combinatie
a istoricului bizantin, care stiind c# in acelas an s’a intAmplat si

3¢ Chalcocondila, p. 514. Pierderea bitiliei de ecitre Vlad, care a adus
impristierea ostirei sale, se vede si din o veste adusi la Caffa de un trimis din Cim-
balo (Balaclava) si care pomeneste de ,,dispercione Velladi’., Vezi socotelile Caffei
17 Maiu—31 Decembrie 1462 in N. Iorga, Acte si Fragm,, 111, p. 39. Comp. acelag
Studii si Documente, 1II, p. 32.
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baterea Chiliei si infringerea lui Tepes, le-a pus in legiturii una
cu alta” %°. Nu intelegem pentru ce s’ar respinge atacul lui Stefan
contra lui Vlad Tepes, cand este prea cunoscut ci Stefan in 1462
lovise Chilia si dupd cum se vede din o scrisoare a guvernului
din Caffa din 2 Aprilie 1462 citre regele polon, inci innainte ca
Mahomed s# fi pornit contra lui Tepes, incat se vede ci Stefan
cel Mare atacase Chilia neatirnat de expedifia turceasci 4. Nu
intelegem deci pentru ce Stefan care nu numai ca aliat intampli-
tor al Turcilor dusminise pe Vlad ci din insusi a lui fmboldire,
nu ar fi cautat a lovi cat mai tare in domnul muntean, cu atat
mai mult ci atacul Chiliei nu izbutise, ba inc# i pricinuise §i o
rand la picior 2.

Fa{d deci cu aceste douit fapte netigaduite : biruinta
lui Tepes asupra Turcilor, si fuga invingitorului in Transilvania.
nu ne ramane alt mijloc logic de a iesi din greutiti decat ad-
mifand cele spuse de istoricul bizantin contimporan.

Aceasta pirere isi giseste insi un sprijin si in urmitoarea
imprejurare : Vlad, dupi ce fuge in Transilvania, viizAndu-se
pardsit de noroc, incearci o ultimi scipare, aceea de a redobandi
tronul, cerdnd iertarea lui Mahomed. El scrie din Rothel in 8§
Noembrie 1462, urmitoarea scrisoare citre sultanul : ,,Mare
stdpanitor al Otomanilor! Eu Ioan Vlad, voevodul Valahiei,
sclavul téu, te rog cu stiruintd pentru iertarea faptelor prin care
am pdcdtuit conira ta si a {drei tale. Miria ta si se milostiviascs
cu mine si sd’'mi invoiascd a’ti trimite soli. Cunose Transilvania
si toatd Ungaria in chipul cel mai amirunt. Daci i’ar plicea Ma-
lestiitei tale, as putea penfru rascumpdararea greselei mele, si’ti
predau toati Transilvania, si cind aceasta ar fi inciput in puterea
ta, ai putea usor supune toati Ungaria. Solii mei iti vor spune
mai multe, iar eu voiu fi in toati vieata mea cu cea mai stator-
nicd credint sclavul tiu. Dumnezen si dee puterei tale inci ani

0 L Bogdan, Viad Tepes, p. 26, pirere primiti si de d. Gr. Conduratu.
L. ¢, p. 156, nota 1. Mai putin inci infelegem pe d. G. Ghibsnescu, Viad Tepes,
in  Arhiva din lagi, VIIL, p. 417 5i 697 §i urm., care primeste ' cu totul pirerea
noastrd cd Tepes a bidtut pe Turci, dar rispinge mirturia Jui Chalcocondila asupra
intervenirei lui Stefan cel Mare, cu toate ci d-sa da indeobste cea maj mare incre-
dere ardtirilor istoricului grec. D-1 Ghibinescu e de piérere, ci Tepes a pierdut
fronul din pricina unei riscoale a boierilor sivrea sd dovediasci aceasti rascoala
prin lipsa unui singur boier din divanul jui Tepes, Dragomir Udriste, care se afls
in divanul lui Viadislav, inainte de Tepes, si in al lui Radu cel Frumos, dupi el.
Din lipsa unui singur boier, ecare poate si fi fost intAmplitoare, sau poate si i
fost el in dusmdnie cu Domnul, nu se poate infera o revolutie a boierilor.

#1 Scrisoare publicati de Leopold Hubert, Documenta historica, Varsoviae,
1861, citatd de d. N. lorga, Chilia si Celatea Alba, p. 126,

; ** Rana lui Stefan nu putea si’l impiedece de a merge Ia rizboin. Aprigv!
domnitor a purtat aceast3 rani in tot limpul domniei lui, neavand niciodat3 tim-
pul de a Lisa gleznei lui odihna trebuitoare spre a se intrema. Cu aceastd rani =
ntrat S$tefan in mormant.
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indelungafi” #3. Aceastd scrisoare impreunii cu una citre vizirul,
.ambele redactate in bulgireste, furd insi surprinse de Unguri,
si predate lui Matei, care vizind c# Vlad umbla s#-1 vicleneasci
chiar pe dansul, numai spre a-si putea redobandi tronul, il pune
la inchisoare *4. Ca regele nu a aplicat lui Vlad, o pedeapsi mai grea,
se datoreste legiturilor de-inrudire, in care se afla cu el.

j Scrisoarea amintiti ne arata ca lucrurile s’au petrecut ast-
fel cum ele au fost expuse mai sus, cici daci Viad ar fi fost bitut
.chiar de Mahomed, scos din scaun si inlocuit cu Radu, ce inteles
~ar mai fi avut rugimintea lui? Din contrd dac# el bituse intai
pe Mahomed, dar apoi fusese bitut de Stefan si generalul siiu
-rédzbit de restul armatei turcesti, atunci intelegem cum de Vlad,
-fugit in Transilvania, se griibeste a trimite scrisoarea, incd in-
nainte ca Radu sd fi fost recunoscut domn de citre fard, cind deci
" el puted avea incd speranta unei restituiri. Apoi scuza lui Vlad
citre sultanul, ca s¥’l ierte pentru toate celece fiptuise contra
tdrei sale si confra lui, se referia firi indoiali. la infringerea
adusd de Vlad lui Mahomed.

Acela deci care a determinat ciiderea domnului muntean
n'a fost sultanul Mahomed, ci Stefan cel Mare. Acuma abia
putem misura toatd greseala domnului moldovean, daci gre-
~seald poate fi numitd. El pe care mai tarziu il vom vedea alergand
in toate pértile dupa aliati in contra Turcilor, strivise acuma pe
“cel mai prefios din toti, pe domnul unui popor de un singe si de
un neam, care prin caderea lui sub Turci, trebuia si arate lui
Stefan pripastia ce-1 astepta si pe el. Ce ar fi fost mai firesc
decat alianta intre acesti doi brbati, fiecare din ei cu insugiri
eminente, militare? Stefan, previzitor, dibaciu si stiind si se
foloseascd de toate imprejuririle ; Tepes indriznet pani la
‘nebunie, curagios si sumet, ambii pirAnd meniti de soarti a
lupta aldturea, ca doi frati dintr’'o tulpind, contra dusmanului
neamurilor europene, si nu a se dirAma unul pe altul in folosul
paganului. Stefan cel Mare, a dovedit cu prisosinti ce poate
un gand si o vointd energici in cumpiina faptelor omenesti 4.

% Aceastd scrisoare a lui Tepes Vlad citre sultan a fost publicata de
secretarul papei Pius al If-lea (1458—1464), Gobellini in scrierea lui: Pii II s
ponlijicis mazximi, comentarii rerum memorabilium, quae temporibus suis conti-
gerunl, tiparitd intdi la Roma in 1584 si apoi la Frankfurt in 1614 Lib, LTI,
.P. 297. Scrisoarea fusese tradusi in latineste si trimisd de Matei papei si astfel
a fost reprodusd de secretarul siu.

; “* In cronica sipati pe piiretele bisericei din Brasov se ceteste : ,,1462
Mathias Rex Dracolam Woywodam capit,.. Si Gobellini spune in comentarul
siu, cd pe cand el lua cunostinfi de acea scrisoare si o analiza, ,,Valachus adhue
in carcere delitescit’”. Astfel se explici cum de adépostul, ciutat de Vlad la cum-
natul siu, se schimbi intr’o inchisoare.

% Vom vedea la istoria lui Stefan ce Mare cid atacul lui Tepes din partea
domnului Moldovei a fost privit ca o gresald chiar de pe timpul lui,
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Dar in istorie e de prisos a arita péreri de rdu asupra faptelor
intdmplate, si de a cugeta asupra ecelor ce ar fi putut si le
inlocuiascii. Faptele de care este plind sunt toate fatale. Ele s’au
intdmplat; nu se mai pot reintoarce. Treaba istoricului este de
a le intelege, iar nu de a le deplange.

In orice caz figura Iui Viad Tepes este, cu toatd aureola
de singe ce o inconjuri, una din cele mai interesante ale fn-
tregei noastre istorii. Crud pani in miruntae, striin de mil% s1
de indurare, el puse cumplita lui fire in slujba tirei sale, si dupa
ce o curiti de relele lduntrice, tiind si acolo unde ar fi putut lecui
el puse piept contra injosirei in care cizuse. Aici se ardtari
celelalte ale sale insusiri, curagiul temerar si dispretul mortei,
care-1 puserd in stare si infrang3 pe unul din cei mai mari cuce-
ritori ai Jumei. Nu poate fi rostitd asupra lui o laudd mai mare
decit aceea pe care Chalcocondila o pune in gura lui Mohamed al
II-lea : ,,Nu este cu putinti a se ripi tara dela un birbat care’
fdcu lucruri atit de mari, mai ales cind el stie asa de bine si in-
trebuinteze si puterea si pe supusii sai’ 18,

3. LUPTELE CU MATEI CORVIN SI RADU CEL FRUMOS

Cauza ataeului Chiliei. -— IntorcAndu-ne la istoria marelui
domnitor moldovean, trebuie si ciutim a Bimuri pricina pentru
care Stefan cel Mar¢ ataci Chilia odatd cu Turcii, ceeace face
pe Chalcocondila si spuni ,,ci Stefan provoci pe Turci la acel
atag’” 47

La aceastd intrebare credem ci se poate raspunde si trebuie
sa ne silim a o face ; cici istoria nu consti numai din o ingramadire
de fapte peste fapte, de documente peste documente, fird scan-
tela gandirei care si le lege, si le dee intelesul si rostul trebuitor,
Acest rost ins# nu poate risiri decat din explicarea cauzali a
evenimentelor.

Atacul Chiliei ficut pe uscat de Stefan al Moldovei,
deodati cu acel al Turcilor pe Dunire, cizind impreuni cu ni-
vilirea cea mare a lui Mohamed al Il-lea in Muntenia, ar fi
trebuit sd deschidd ochii lui Stefan asupra primejdioasei sale
intreprinderi, de a ajutd pe puternicii Turci in contra unui
principe crestin ce lupta impotriva lor. Si aceastd pirere nu este
numai o apretuire a noastrs, in care caz nu ar avea o deosebit}
valoare, ci ea frimanta cugetele chiar pe timpul lui Stefan,
si tocmai cu prilejul acestui atac al portului dunirean. Anume
intr’o prea interesanti scrisoare din 2 Aprilie 1462 a guverna-
torului din Caffa, ciitre regele polon, gasim pe pristavii cetifei

¢ Chalcocondila, p. 514.
* Chalcocondila, p. 506.
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din Crimea foarte mahniti de faptul ¢ s»stefan Voevod, domnul
Moldovei sau Valahiei Mici, se lupta cu Viad Voevod care poarta
rdzboiu fericit cu Turcii. Cearta aceasta nu numai ajuti pe sultan,
dar ce e mai primejdios, prinir'insa Turcii capdtd oarecum intrare
in acesle doud Valahii, ceeace ar fi un foarte mare pericol pentru
noi (Caffenzii), si pentru alte téri vecine” 3. Si ¢ astfel de ganduri
se purtau pe atunci si in mintea Romanilor din ambele {iri,
rasare din o scrisoare italiani din 4 Dec. 1476, care arati ca,
cu prilejul reintrongrei lui Viad Tepes ,,popoarele moldovene si
muntene voesc ca ambii voevozi (Vlad si Stefan) s&’si jure in
acelas timp iubire gi lovarasie, asa cd {toati fara (Moldova si
Muntenia) sd fie asiquratd ci Turcul n'o s’o0 mai poati supdara’ 9.

Cum de n’a vizut Stefan, al ciruia tari era mult mai
apropiatd de primejdie, ceeace Caffenzii vedeau inci de asa de
departe ; cum de nu a patruns el, cu marea lui minte, ceeace toti
Romanii simtiau in adancul cugetului lor ? Orice alti consideratie
ar fi trebuit sj retie pe Stefan dela provocarea cumplitilor Turci ;
caci dacii chiar dobandirea Chiliei ar fi putut aduce foloasele
cele mai mari, ele nu puteau niciodats fi puse in cumping cu
primejduirea chiar a existentei Statului si a poporului moldove-
nesc, care se arita amenintitoare s cumpliti in intruchiparea
sdlbatecilor inchinditori ai lui Mohamed.

Noi credem ci in motive obiective, trase din fapte, nu este
cu putin{a cel putin pentru mintile noastre de astiizi a se gasi
cauza atacului Chiliei si a dusmanirei Iui Vlad Tepes, cu atat
mai mult ci acest act este repetat de Stefan in 1465, cand era
incd mai primejdios, deoarece Chilia trecuse, prin Radu cel
Frumos, indirect in stdpanirea Turcilor, §1 cd Stefan pune
varf indriznetei lui purtdri, prin lovitura dati in 1471 —1472
acestui_domnitor insusi, supusul si eredinciosul sultanului.

Dacé nu este chip de aflat, in imprejuririle de fapt, cauza
unor asemenea intreprinderi ale Voevodului moldovean, trebuie
sa le atribuim numai si numai elementului nedesfundat al per-
sonalititei si al caracterului sdu, intocmai cum este cu neputinti
de inteles nelucrarea lui Annibal in contra Romanilor, dupa
strilucita lui izband3 dela Cannae, decat prin o slibire nipras-
nicd a vointei lui in momentul hotiritor %0,

Caracterul marelui domnitor al Moldovei este dat de
Ureche ca ,gata s§ faci Iucruri mari”, si anume pe tiramul
luptelor, ca unul ce era »0m Tdzboinic si depururea il tragea
inima spre virsare de sange” ; ci ,.erd totdeauna ca un leu gata

¢ Leopold Hubert Documenta historica, Varsoviae, 1861, T, p. 5. Acest
Prea insemnat document a fost intrebuin;atpentru intdia oaride d. N. Torga :
Chilia si Cetatea Alba, p. 125-126.

4 N. Iorga, Acle si Fragm. III, p. 58.

*® Asupra acestei intrebiri vezi cartea mea: Théorie de UHisloire, ed. II,
Paris, 1908, p. 439.

A. D. Xenopol. Istoria Romanilo~—Vol. IV, 3
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spre vanat”; ci ,,avand inima aprinsi citrd lucruri vitejesti,
i se pdred ci un an ce n’a avut treabd de rizboaie, are multi
pagubd’ ; mai fiind apoi si ,,nir#vit de norocul, care pAni atunci
fdcuse de rar rizboiu unde nu biruia” 5!. Aceastdi caracteristic

Ruinele cetdjei zise a lui Tepes in muntii Argesului de sus de Roman

st Ureche, in Lelopisefe, p. 118,123, 126 si 145. Gr. Tocilescu in Manualul
sau scolar de Istoria Romanilor spune ci Petru Aron ar fi ciutat dela Unguri
addpost la Vlad Tepes, ceeace ar explica si mai bine pornirea lui Stefan cel Mare
in contra domnului muntean; insi la rugimintea ce i-am ficut de a-mi indica
documentul pe care f5i intemeiaza pirerea si care imi era necunoscut, nu a putut
reafla acel document. Textul cel mai sigur al Iui Ureche, restabilit cu multd os-
teneald de d. Popovici, Chronique de Gregoire Ureche, nu schimbi decit in chip
limbistic pe acel din editia lui Cogilniceanu. Scrisoarea lui Stefan citre soli

mai jos.
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a lui Stefan cel Mare de om iute §i aprins se vede si din alte impre-
jurdri ce se vor aduce mai la vale in capitolul asupra caracterului
sau. Astfel fiind croit Stefan din plismuirile firei, nu trebuie si
ne pard neinteleasi dispretuirea ajutorului pe care I'ar fi putut
afla in Vlad Tepes in contra Turcilor ; apoi provocarea cumplitei
lor dusménii. Pare ci Stefan cel Mare ar fi singur de felul siu,
in desfdsurarea vremilor, sl nu ar avea tovarisi de indrizneali,
intre Romani chiar, pe Mihai Viteazul si pe Ion Vodi cel Cum-
plit, iar intre cei de alt neam, pe Alexandru cel Mare, pe Carol
XII, pe Frideric II si pe Napoleon I; toate minti puternice,
caractere de fier, si brafe vanjoase, pentru cari nici o intreprin-
dere omeneasci nu  pirea peste putinti si care, ca si Getii din
vechime, se temeau doar numai ca cerul si nu cada peste capetele
lor. Intreprinderea prea indrazneati a lui Stefan cel Mare de a
ataca Chilia, cu toate c trebuia si stie cd lucreazi in folosul Tur-
cilor, se poate explicA numai din caracterul lui cel aprins si neoprit,
mai ales acuma cAnd, tAnir s1 cu singele in fierbere, mintea lui
cea atat de mare nu putea inci domoli bjtiile inimei.

Asa credem noi ci trebnie limpezitd cauza care impinse
pe Stefan a se amesteca in trebile Tarii Roménesti. Limpezirea
cauzelor este una din datoriile de capetenie ale istoricului. Cand
el nu poate sj le patrundi pe deplin, trebuie s§ intrebuinteze toate
elementele ce-i procuri izvoarele, pentru a indeplini golul prin
ipoteze ; cici fiari aceasti inldntuire cauzali, nu existi istorie
stiintificd. In stiintele faptelor de repetire, asa numitele stiinti
naturale, elementul care preface adunarea de material al obser-
valiei si experientei in un sistem stiintific, este acel al legei.
Numai cand se descopir legile fenomenelor si cand acestea sunt
inchegate in formule abstracte, se poate spune ci am facut
stiingd. S§i in istorie ins3 adunarea faptelor, oricat de bogati ar
fi ea i oricatd cheltuiald de munci ar fi pricinuit dobandirea
unei vaste eruditii, nu di nastere istoriei, daci se mérgineste
numai la atata. Pentru ca si se infédptuiascy stiinta istorics, tre-
buie si se adaogi elementul seriei istorice, analogul legei din
stiintele repetirei (aga numitele stiinfi naturale). Precum insi
legea iea nagtere prin abstractie si generalizare, aga seria se al-
catuieste prin legiitura cauzali intre faptele succesive. A se Ifsi
in pérdsire acest element de cdpetenie, este a se face in istorie
numai treabi de salahor, foarte meritorie fiind ca foarte grea,
dar nu operi de arhitect care si dee nastere la plazmuiri ne-
pieritoare 52,

Tureii folosindu-se de ifuga lui Tepes si punand in locu-i
pe fratele siu, Radu cel Frumos, Stefan trebuia si se gandeascii

2 Asupra naturei cauzale a seriei istorice vezi articolul meu din La Revize
de Synthése historique, 1914, La causalité dans la série historique.
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bine, dacd trebuie sa reinnoiasci atacul Chiliei care incipuse
acuma prin Radul cel Frumos in stdpéanirea indirectd a Turcilor,
intrucat un asemenea atac putea si atragi asupra Moldovei
urgia cumplitilor pagani. In adevir Radu alungase din Chilia
garnizoana ungureasca si o inlocuise cu una turceasci. De aceea
Ureche spune ci la aceasta a doua lovire, Stefana luat Chilia
dela pdgani. Ureche spune ci Chilia a fost luati prin cucerire.
Dlugosz si Miehovski, scriind insi in interesul polon, arati ci
ordsenii ar fi trecut ei insisi de sub Unguri sub Moldoveni, vasalii
Polonilor %2,

Niécazul sultanului fi mare cind primi vestea ciderei Chi-
liei. Stefan insd voind s inliture urgia turceascdi, cifici chiar
atuncea aflase despre scopul regelui Ungariei de a rizbuna
pustiirea Transilvaniei, trimite sultanului prezenturi si tribut,
preficandu-se ca i Moldova vrea si intre sub proteguirea Semi-
lunei, si cd sultanul nu ar trebui si se supere pentru trecerea
acelei cetdati dela un vasal la altul. Sultanul in intiiul moment
pune pe soli la inchisoare; rizgandindu-se in urmi, ii elibe-
reazd si se arati multdmit cu cererea de iertare adusi 54

Stefan insd nu incetd a dusmiini pe Matei Corvin. Popoarele
stdpanitoare ale Transilvaniei fiind nemultumite cu domnia
prea costisitoare a regelui lor, plinuiau o riscoald a tireisub un 5
sas, Roth. §tefan inteteste si sprijini riscoala. Intreprinderea
lui Stefan amdriste si mai mult cugetul lui Matei asupra dom-
nului Moldovei incit el se hotériiste a’l lovi.

Expeditia lui Matei Corvin in Moldova. -— Matei intri in
Moldova, dupi cat se vede, fari a fi impiedecat, prin pasul Oitu-
zului in 19 Noembrie, ajunge la Roman la 1 Decembrie stind
in el pand la 7 ale aceleiasi luni, si ddndu’i foc, cind il pArdseste 56.
Se indreapti de aici spre Suceava si ajunge la Baia in 14 Decem-
vrie. Acolea trebuind si poposeasci iarisi, spre a’si odihni
armata, mai ales fiind vreme de iarni, si craiul afland de la un

#* Ureche, Lefopisefele, 1, p. 119. Dlugosz ad. a. 1465. Sincai ad. a. 1465,
Miehovsky in Arh. ist,, L, 2,p. 35: ,,R dui germ uus Viadi... opidumque Kiliam...
exclusis hungaris occupavit. Comp. Lapedat, Radu cel Frumos in Revista Tran-
silvania, XXXIII, 1902, p. 18.

it Michovsky, 1. c.

% Bonfinius, Rerum hungaricaruin decades, IV, p. 396 Riscoala, confic-
mata prin proclamatia regelui dm 22 Noemvrie 1467 prin care mustri popoarele
Transilvaniei pentru pasul incercat de ele. Hurm., Doc., 1T, 2, p. 177.

8¢ Maj multe diplome alelui Matei Corvin iutiresc datele reproduse in
text dupa arétirile lui Ureche. Una dm 4 Noemvrie este dati din Baroth in Se-
cuime, cand inci regele nu trecuse in Moldova. Alta din 20 Noemvrie este din
Trotus, dupi ce trecuse prin pasul Oituzului cum spune eronicarul, cu o zi mai
fnainte, in 19 Noemnvrie. In 25 Decemvrie Matei este acum reintrat in Transil-
vania si ajuns la St. Miklos (St. Nicoari), de unde di un alt document (Col. Ke-
meny In Transilvania, VI, 1873, p. 211-212). Concordanta intre datele diplomelor
si acele ariitate de Ureche, dovedesc ineX odat# exactitatea eronicarului moldovean.
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prins cd Stefan voia si-1 atace intr'o noapte, se intareste in
acest orag, incat Stefan cand il atacy noaptea, trebui si-1 iee cu
asalt. Nu sunt exacte deci cele ce spune Ureche, ci Matei ar fi
fost surprins de Stefan, pe cand »isi ldsase oastea firdi nici o
pazi la bauturi §1 la jocuri”. Dlugos istoricul polon, care tre-
buia sd cunoasci mai bine imprejuririle, de oarece era con-
timporan regelui unguresec si domnului Moldovei, povesteste ast-
fel aceastd bitilie : »Dupd ce au sosit Matias Craiul la orasul
Baia, si au intdrit orasul (caci se temea de navdlirea Moldovenilor)
cu sanfuri §i cu card, Stefan Vods, care se asezase cu oastea sa

Matei Corvin

intre riurile Moldova si Somuzul, gandind cii au venit timpul
cand cu putini s bati pre multi, lasand caii si sarcinele in tabari,
numai pedestru si usor au venit la Baia, §i aprinzind oragul
din vreo cateva laturi in 15 Decembrie noaptea,ya navilit peste
Unguri, tindnd bitaia amestecati pand in revirsatul zorilor,
lara cd3zdnd multi dintre Unguri si mai multi sodomindu-se
de flaciri, crainl Matias rinit pe trei locuri, ¢i nu de moarte,
ca sd nu vind in mainile Romanilor, cu o lectica s’a scos din
locul bétaiei. Partea cea mai mare a ostirilor unguresti venind
la munti, si aflind drumurile infesate cu arbori ce se tdiasers
de Moldoveni, a ars carele §i bogitia, si ingropind 500 de bom-
barde, ca si nu se poata folosi Moldovenii de ele, a trecut cu
fuga in Ardeal. Prin facerea de hine a unui Romén a se#ipat
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craiul Ungariei, de nu s’a prins sau nu s’a tiiat, pre care Roman,
Stefan Voda I'a pedepsit cu moartea, dupi ce a inteles tridarea
Iui. Spun ci 10.000 de Unguri a pierit in b#taia aceea ; steaguri
militaresti vreo citeva s’au prins, care le-a trimes Stefan Vodsi,
prin solii sdi in semn de biruintd, craiului Cazimir” 57. Regele
Matei rasplateste in 1467 si 1469 pe mai mulfi nobili unguri
i romani, acesti din urma din Maramures, cu scutirea lor de
judecata comitilor si cu punerea lor sub acea regeascii, pentru
voinicia cu care luptaserd infr'o noapte impotriva lui Stefan
voevodul Moldovei 5.

Regele Matei adusese cu sine pe cei doi pretendenti la
tronul Moldovei, pe Pefru Aron si pe litvanul Berendei, care
vor fi impdcat intre ei pretentiile la domnie, iarisi prin o pli-
nuitd impartire a Moldovei, precum se ficuse mai innainte in
repetite randuri. In luptd insi Berendei cade mort, iar Petru
Aron scapd fnapoi in Ungaria, si nu in Polonia cum spune Miron
§i Neculai Costin, de oare ce vom vedea pe Stefan prinzand pe
Aron in Ardeal, si tdindu’i-capul 5°. Cronicarii unguresti precum
Bonfiniu, Thurocz, Ranzan, Bocskai arati insi ci Stefan cel
Mare ar fi fost bitut de Unguri la Baia, pentru cii in ideea lor
Ungurii sunt neinvinsi, si cand pat cate o infringere, indati o
infrumuseteazd ardtandu-se ca jertfa unei tridiri sau tigiduind’o
cu orice pref. Dar atunci, daca Matei a invins pe Stefan la Baia,
pentru ce nu si-a urmat mai departe calea victorioasii citre Su-
ceava; pentru ce nu l-a scos pe Stefan din scaun, inlocuindu-}
cu vre-un competitor, cici adusese doar doi cu el? Pentru ce
apoi, precum vom vedea, Stefan cel Mare intrd in Ardeal, spre a
razbuna pustierea Moldovei? De aceea cu drept cuvant exclami
Spondan asupra acestei versiuni neadevirate : ,,De rusine intu-
necare a istoriei este aceasta, fie ea de Unguri, fie de Poloni
scornitd I”’ si Miehovski adaogi c# ,,asa este adevirul, de si Un-
gurii povestesc altfel, lingusindu-se regelui Matei ¢°. Stefan ur-
ménd cea mai inteleapti politici pentru un Stat mic ca acel al
Moldovei, ciuta totdeauna un punct de spriijin, cind era lovit
cu dusminie de vreo parte oarecare. Niciodald doi dusmani,

¥ Dlugoz ad annum 1467, II, p. 417. Reproducem traducerea lui Sincai,
II, p. 49 indreptind insi redarea riului Samusch adeci Sames care nu se afli im
Moldova, in mod corect prin Somuzul* Vezi in Sincai numerosii seriitori, care po-
vestesc aceastd batilie. Asupra prinsului, Bonfinius, Decades p. 859.

® Hurm., Doc., II, 2 p. 175. Mihaly, Diplome maramuresene, p. 498 :
»Praesertim in partibus Moldaviae, dum pro recuperatione earundem partium
laborassemus, et quadam nocte cum Stephano Waywoda Moldaviae conflictum
habuissemus”.

80 Letopisefile, II, p. 120. Asupra lui Berendei Dlugosz, II p. 181. Mie-
hovski¢ Arh. ist., I, 2, p. 35. D. Parvan, Conv. lif.,, XX XIX, 1908, p. 875, crede
ci Petru Aron si Berendeiu erau aceeasi persoani.

¢ Spondanus ad annum 1467 in Sincai, II, p. 50. Miehovski, Arh. ist.
L, 2, p. 35.
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:

maxima Romanilor, era pusi in lucrare §i de acest vrednic stri-
nepot al vitejiei si simtului lor politic. De aceea el reinnoegte in
1468 jurdmantul de credintéd regelui Cazimir, fagdduindu-i iardsi
¢d va veni in persoani, spre a depune omagiul ¢!, onoare dupa
eare regii poloni nizuiau cu atita mai mult, cu cAt vedeau
urcndu-se in sus steaua lui Stefan.

In anul 1469 domnul Moldovei pentru a rizbuna pustiirea
tdrei sale de armatele unguresti, intri in Ardeal. El vroia tot-
odatd si puni numai decit mana pe acel ce’i nelinigted domnia,
pe ucigitorul tatului siu, pe Petru Aron, cu atit mai mult ci
Ungurii dindu’i ad%postire, ficeau din el un vesnic pericol pen-
tru domnul Moldovei. Ungurii ridicaseri chiar in sistem pro-
teguirea competitorilor la tronurile romane spre a putea tot-
deauna comanda in ele, imitdnd in aceasta pe Poloni. Regele
Matei comunics prin o scrisoare din 1467 voevodului Ardealului
hotéarirea dietei unguresti asupra bunurilor craesti, ,,ci nici un
rege sd nu mai poat# instriiina tinuturile Fagirasului, Amlasului
si Rodnei, ci ele si fie péstrate spre a fi date ori cirui voevod
muntenesc sau moldovenesc izgonit, ca si fie spre ingrozirea
si castigarea pirtilor acelora’ &, »Vezi cu ce mestesug, exclams
Sincai, se siliau neamurile de jur Imprejur s# supue pe Roméni?
- adecii {ineau domeniuri $i_bunuri intregi spre sama acelora
- care se nevoiau si’si minince neamul I’ 3,

In timpul ce Stefan prida Ardealul, el pune pe boierii lui
sa se prefacd a trimite lui Petru Aron o scrisoare, in care si’i
arate ca s’au siturat de tirania lui Stefan Voda, si sunt gata si’l
omoare, dacd va veni si se puni in fruntea lor. Petru cade in
cursd, dorit cum era el de domnie, vine la intalnire, este prins
de Stefan cel Mare, care poate in sfarsit, dupi 12 ani de astep-
tare, s rizbune moartea iubituluj sdu parinte ¢, Vevodul Tran-
silvaniei Ioan Pongratz chiami pe Sasi la arme; insi aceasta
nu foloseste, si Stefan pradi in lung si in lat tara cat i-a plicut,
fari a fi impiedecat de nimeni.

Astfel se sfarsesc si luptele cu Ungurii tot in favoarea lui
Stefan, ca si acele cu Viad Tepes si cu luarea Chiliei. Era fnve-

% Inventarium, p. 140.

*t Katona, XV, p. 240.

5 Sincai, II, p. 52. :

* Dlugosz, II, p. 445, Cromer, p. 397. Miehovski in Arh. ist., I, 2, p. 36
Serisoarea pare a se fi pastrat. Cel pufin in 1468 gisim o curioasi misivi foarta.
scurtd din partea unor mari boiery dela curtea lui Stefan, intre cari insusi unchiul
siu Vlaicu, ciitre Brasoveni, pecetluiti cu pecetile tuturor boierilor, deci avind un
caracter tamic si important, in care boierii cer numai de Ia Brasoveni ca si dee
Crezare spuselor trimisului lor.(Hurm., Doc., XV, p. 47): C4 aceasti scrisoare si
fi ascuns. o tridare contra Iui Stefan (lorga, Stefan cel Mare, P. 129) nu este de
admis, intru cit aflim pe unchiul lui Stefan intre boierii iscilifi in ea; apoi toti
boierii presupusi triditori ramin in divanul lui Stefan dupi 1468 pand tarziu
pe 1a 1480—1500. Bogdan, Doc. lui St. cel Mare.
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derat cd norocul suridea domnului moldovan, si el risare atat
de rar popoarelor in istorie si indivizilor in viata lor, incat nebun
este acela ce nu cautd si se foloseasci de dansul. Izbanzile repe-
tate ale lui Stefan il insumeteau pe fiece zi. Fire neastimparati,
doritor de rdzboaie, nu era lucru de mirare ca dupi ce el se pusese
bine cu Polonii si cu Ungurii, si se asigurase astfel dela spate,
s cadd din nou asupra Munteniei, avand acuma de scop, nu
cucerirea unei simple cetati, ci rsturnarea chiar a domnului
muntean. El reincepe deci luptele sale cu Radu cel Frumos care,

Ministirea Putna dupi un desemn din sec. al XVII-lea

nu trebuie si o uitam, era proteguitul Turcilor, in cat prin lo-
virea lui, Stefan se atingea de spaima lumei de atunci : Impiritia
Otomani. Dar Stefan cel Mare creded in Dumnezeu. Chiar in
anul 1470 dupd o noud inchinare citre Cazimir in care el figi-
duieste solilor ce veniserd sa-1 jure, ci va depune in curind oma-
giul personal regelui 5. Stefan zideste o frumoasi  man#stire
acea a Putnei, in amintirea unei respingeri a unei niviliri ti-
téresti, din nesfarsita prada luata dela acest popor %. Dumnezeu

% Hurm,, Doc., II, 2, p. 194,
8 Ureche, Lefopisefe, 1, p. 122-123.
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care_binecuvintase padni acuma pasurile sale, erd oare si’l lese
in pirdsire? Chiar daci Turcii s’ar arunca pe partea lui Radu,
se va bate si cu Turcii. A se bate, i se pirea lui lucru asa de
firesc !

Luptele eu Radu cel Frumos. — Se vede ci dommnitorul
muntean, sprijinindu-se pe faptul ci era omul Turcilor, neli-
nistea fard incetare Moldova. El atiica adese ori tara lui Stefan
spre a o prada ; apoi radica o cetate la granita chiar a Moldovei,
ceeace sileste pe Stefan a-i opune o alta ziditd in Moldova in
fata celei muntenc ; ba pentru a slibi cetatea lui Radu, el abate
cursul Siretului dela ea, lucrare uriasi pe care Stefan intre-
prinzand’o a trebuit si sim{d o pornire neopritd contra dom-
nului muntean *. Se vede ci Radu uneltise si o riscoald in Mol-
dova contra lui Stefan, ciici Ureche ne spune ci Stefan ar fi
taiat capul postelnicului Negrild, stolnicului Alexa si vornicului
Isaia ®%, fara ca si spuni nici un cuvant asupra motivului exe-
cutiei lor. Aceasta este singura stire despre o incercare a boierilor
de a risturna pe Stefan. Autoritatea, cea tot mereu crescandi a
lui Stefan, amorti intrigile pentru domnie pe timp de jumitate
de veac.

In anul urmitor, 1471 Martie in 7, Stefan intalneste pe
Radu cel Frumos la Soci, sat ce a dispirut acuma din Muntenia,
il bate ludndu-i toate steagurile si se intoarce triumfitor in
Moldova. Innainte insd de a cidea iarna, el face a doua nivilire
in Muntenia, si bate pe Radu la Cursul Apei, in ziua de 18 Noem-
vrie. Radu fuge in cetatea Dambovita, probabil o cetituie a
Bucurestilor, este inconjurat si aici de Stefan, dar scapa peste
Dundre, lisind in méinile biruitorului pe sotia lui Maria, pe
fata lui, Vochita, si toate avutiile sale. Stefan pune domn in
Muntenia pe Laiot Basarab, si se intoarce biruitor in Suceava.
De abea statuse Laiot domn o luni de zile, si Radu se intoarce cu
ajutor turcese, bate pe Laiot, care fuge la Stefan. Radu 1l ur-
mareste si pdtrunde chiar in Moldova pani pe la Barlad, dar
putin timp dupd aceea, Radu moare in 1472.

Laiot Basarab, pus innapoi in tron si aparat de Stefan,
mantinu citva timp credinta citre domnul Moldovei: dar te-
mandu-se de atotputernicia Turcilor, trectimai tarziu de par-
tea lor.

Turcii insd de astd datd vizand ci Stefan cel Mare schimbi
pe domnul din Muntenia, vasalul lor, nu se mai ingeald asupra
scopurilor lui Stefan, §i sultanul se hotiriste a nu lisa nepedep-
sitd o asemenea cutezare.

 Scrisoarea lui Stefan ciitre Cazimlr, regele Poloniei din 13 Tulie 1471
in Bogdan, Doc. lui $1. cel mare, 11, p. 311-314 : »in alium volentes aquam Zereth
a suo fortalicio currere per maisterium :¢ actum fecimus” (p. 312).

8 Ureche in Lefopisefe, I, p. 123.
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Astfel ajunse Stefan cel Mare din rizboaie in razboaie,
sd se incurce in o luptd cu Tureii. Si adevér vorbind, nu Turcii
il provocasers pe dansul, ci el pe Turci. Ca o roat cu dinti care
cand prinde vre un lucrn in clestele sale, il trage si-1 firami
pand la cea de pe urmi bucitica, astfel pornirea riizboinici si
firea neastampirati a lui Stefan il impinsesersi la aceasts lupta
uriagd. Pentru a misura insi mirimea inimei si a cugetirei ce
indrdznia s se joace cu un asemenea foc, trebuie si aruncim o
ochire asupra puterei turcesti din aceasti epoci, asupra luptelor
ei cu protivnicii, pe care ii doborise cu totii pe rand, pe rand,
sub picioarele ei. Atunci numai vom putea judeca in adevirata
lui mérime, eroismul acestui birbat ‘care nu se temu a se arunca
cu 0 mand de oameni in fata urdiilor nenumirate, mai aprige
si mai cumplite decat tigrii cei sdngerosi, cand se reped fneruntati
asupra prazei pandite.

Apoi luptele lui Stefan mai au o importantd, prin care

mdreata lui figur§ capatd un rol si in istoria universali. El
aruncd spada Iui in contra Musulmanilor tocmai intr'un timp
cand aproape toate piedecele fusesers inldturate si izbuti si
mai retind pentru cativa ani sivoiul lor deasupra Europei. Mol-
dova rdmase zdrobiti; dar ea ciizi jertfd pe altarul civilizatiei
apusene, din care si ea era o fArimiturs, aruncaty departe la
hotarele sale.
Dacd pani acum Stefan cel Mare se aritase tanir infocat,
uneori pripit in lucririle sale, timpul ii copsese mintea. El de-
venise birbat, si ca atare in toati deplinitatea geniului siu,
intreprinse el lucrarea cea mare a vietei sale.

Ca un fel de vestire premergétoare a luptelor lui cu Turcii,
Stefan cel Mare primeste in 1472 o scrisoare dela Uzun Hassan
capul oardei albe a Turcomanilor, care era si el in dusmiinie cu
Turcii. Prin acea scrisoare hanul cere lui Stefan si se radice si el
contra dusmanului comun Turcul, si si stiruiasci la ceilalti
domni crestini si se uniascy impotriva Otomanilor . Stefan
preocupat de intdrirea scaunului siu si de lupta cu Radu cel
Frumos, nu se rosteste asupra acestei misive s1 poate va fi urmat
inainte a pliti ciitre Turcii care’] sau in pace, cei 2000 de galbeni
la care se indatorise Petru Aron. :

 Scrisoarea Jui Uzun-Hassan descoperiti de C. Exarha in Arhivele
Venetiei, publicati de el in Columna lui Traian, 1878, p. 464, reprodusi in Hurm,,
Doc., II, 2, p.124. Ct. Zinkeisen, Geschichie ‘des osm. Reiches, 11, p, 351. Ea a fost
datatd de Exarhu ca din 1474, Tn Hurmuzaki este dati ca din 1459. Ambele date
sunt neexacte si scrisoare este din 1472 Vezi P. Cancel, Epistola lui Uzun-Hassan
1912,
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1. STAREA EUROPEI

Dela cea dintdi asezare a Turcilor in Europa, in Gallipoli
la 1356, ldfirea lor in rdsiritul acestei pirti a lumei fu un lung
sir de izbanzi strilucite. Desi aceastii prop#sire a puterei otomane
trebuid sd nelinisteascd si pe Crestinii Apusului, ei nu luaseri
aproape nici o parte la stavilirea ei. Afard dect la Nicopoli, in
1396, unde cavalerii francezi strici mai mult decat priesc cauzei
Crestindtatei, nu vedem niciieri luptand aliturea cu popoarele
Résdritului, armatele feodale ale Europei apusene. Timpul cru-
ciatelor trecuse si in zadar ciutau papii si trezeascit amortitul
sim{ religios, pentru a’l arunca iarisi asupra Orientului celui
plin de pericole. Tintele politice ale Statelor se complicaseri
treptat cu organizarea lor. Ripite de vartejele intereselor lor
nemijlocite, ele uitaserd pe acel obstesc, si apoi omul este asa
fdcut, cd nu se gandeste la primejdie pand nu o vedeTcu ochii.

Apdrarea Europei rimasese deci pe seama Risiritului ei,
celui atacat §i care trebuia si lupte pentru existenta si neatar-
narea sa, aparand insd tot odatd cu singele siu civilizatia apu-
sand. Nu Impdritia Constantinopolei, cireia cu toate acestea
s'ar fi cizut, duse stindardul acestei lupte, ci popoarele mai mici
dar energice care o inconjurau, si care am vizut ci erau : Bul-
garii, Sarbii, Albanezii, Romanii si Ungurii. Fiecare din aceste
popoare, avu la timpul trebuitor pe fruntasul siu viteaz, care
sd le conduca cu glorie la moarte, daci nu totdeauna la izbandi.
Dintre Romani, am cercetat pani acum douf figuri mari, pe
acea a lui Mircea si pe acea a lui Vlad Tepes. Ne mai rimane,
pentru a deplini cadrul din care trebuie si risari acea a eroului
Moldovei, sd mai aritdm in fundul tabloului, inci alte dou# in-
semnate producte ale acelor timpuri barbare dar pline de
energie, acea a domnului Albaniei,{ Scanderbeg, si acea a unui
alt Romén, in slujbi ungureasci, Toan Corvin de Huniade.



44 ' ISTORIA ROMANILOR

Ioan Corvin de Huniade este una din figurile mari ale
secolului al XV-lea, in care mirimea oamenilor se misura dupi
izbanzile lor militare. Dacit insi aceasta erd comuna masura
a oamenilor chiar in intreaga Europd, cu cat mai mult trebuia
sd aibd valoare in Risirit, unde virtutea pe campul de rizboiu
slujia nu numai spre a umplea cu strilucire figura conduc#torului,
ci indeplinea un scop mult mai insemnat, acela de a scipa fiinta
popoarelor si religia crestind de neomenosul jug, cu care erau
amenintate din partea cucerirei otomane.

Nu poate deci si fie indiferent pentru Roméni de a sti
cd acest erou neaseminat era si el de vith romani, desi era in

loan Corvin de Huniade, gravura contimpurani

slujba Statulu maghiar, prin faptul ca fiind nobil din Transi-
vania, gasise cu cale a trece la natia domnitoare. De si in formli
Ungur, prin corpul si sufletul siiu era Roman, si cu faptele Tui
deci se pot méndri, nu acei ce au pus pe figura lui o masci striini,
ci acei din a cdror sange si os el Isi trage a lui odrislire. Ungurii
insd intotdeauna au ficut incerciri desperate spre a trage
in partea lor pe vestitul general si guvernator al Ungariei, si ce
e mai mult, pe tatul regelui lor, celui mai stralucit, Matei Corvin.
Ungurismul lui Toan de Huniade, a fost pand odinioari o dogmi
atat de sfantd a istoriei unguresti, ca si calitatea de tdlhar a lui
Mihai Viteazul, ca si caracterul holesc al revolutiei Romanilor
din 1784, pentruci asa cere interesul poporului maghiar. Cat
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despre adevirul istorie, el nu poate avei valoare la un popor
care e tot inimd, si inim& mare precum trebuie si o recunoastem,
dar care prin rassa chiar din care face parte, nu se poate pleca
la conceptiile recei cugetri.

Nu este de loc anevoios de a se dovedi nationalitatea romana
a lui Toan Corvin; ba ceeace ar trebui si ne mire este cum de s'a
putut ivi, fatd cu nigte mérturii atit de formale, o parere pro-
tivnicd . Astfel o diplomd din 1409 Octombrie in 18, dati de
impératul si regele Ungariei Sigismund, spune: ,,Considerand
credinta si meritele cele strilucite ale lui Voicu fiul Iui Sdrbu
militarul curtei noastre, ii dim cu nou titlu de donatie o mosie
a noastrd numitd Hunyadvar, asezati in Transilvania, atat nu-
mitului Voicu osteanului, cAt si prin el fratilor sii de pe mama
Mogos si Radul, si a celui dup# tatd Radul, nu mai putin si fiului
sdu Joan precum si urmasilor lor” 2. Alte diplome ale lui Sigis-
mund din 1434, 1435 si 1437, eliberate Iui Ioan Corvin il numesc
s, Joan Valahul, fiul riposatului Voicu de Huniade” 3. Se constati
din aceste documente, ci Ioan era fiul lui Voicu si nepotul de fiu
al lui Sarbu, ¢ era numit Valahul, adeci Romaéanul, ceeace se
vede incd si din numele unui mos al siu Radul, articulat cu arti-
colul romanesc.

Paralel cu aceastd mirturisire documentald, care ar fi de
ajuns spre a proba roménismul Corvinestilor, mai poseddm inci
mai multe aritiri ale contimporanilor lor, care toate coneurg
a da acestei familii aceeasi origine, si mai ales numesc ele pe
insusi Ioan Corvin, Valahul, deoarece prefacerea lui in Maghiar
fiind proaspitd, nu putuse inci sterge amintirea vitei din care
se triged. Asa papa Pius al II-lea, mort la 1464, cunoscut ca scrii-
tor sub numele de Aeneas Sylvius, spune desprejloan Corvin
in Analele Boemice: ,,Ungurii fiind ocupati in riizboaiele cu
Turcii sub conducerea lui Huniade, rimaseri mai mult invinga-
tori decit invingi. Acesta erd Dac (acuma ii numesc Valahi )
nu de neam strilucit dar ilustrat mult prin arme si care au
aritat cel intai Ungurilor cum Turcii ar putea fi invinsi”. In o

! Cea intaiu demonstrare a acestei imprejuriri, care tinde chiar a stabili
ci Corvin s’ar trage din familia romani a Corvinilor, a fost fiicuti de Fejer, Un-
gur si el insd nu din vremile sovinismului maghiar, in scrierea lui Gens et incu-
nabula et virtus Ioannis Corvini de Huniade efc., Budae 1844. Tema a fost reluati
si doveditd intr'un chip deplin de Gheorghe Barit, in foaia Transilvaniei, 1873,
p. €65 si urm. pe care il urmam in totul in expunerea noastri.

* Fejer, Codex diplomaticus, X, p. 493, 1409 : ,»Nos Sigismundus, consi-
deratis fidelitatibus et preclaris meritis Woyk filii Serbe aule nostre militis, quan-
dam possessionem nostram regalem Hunyadvar vocatam in comitatu Albensi
partium nostrum Transylvanarum habitam, nove nestre donationis titulo, me-
morato Woyk militi, et per cum Magos et Radol, carnalibus ac Radol patrueli
fratribus nec non Iohanmi filio et posteritatibus universis donavimus”,

* y,Joannes Olak, filius quondam Wovk de Huniade”, (Transilvania 1873,
p. 61).
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relatie a lui Sylvius, trimisi pe cand era nunciu apostolic al
papei predecesorului siu, spune: ,,ci Ianos (adec Ioan Corvin)
nu era Ungur nobil, ci palak’”. Tot asa spune si Galeotus ci ,,Ita-
tienii nu ar cunoaste pe Ioan Corvin altfel decat numai sub nu-
mele de Valahul”. Bonfinius istoricul ungur, originar din Italia,
care este contimporan cu Ioan Corvin, spune ci ,,JIoan de Huniade
era ndscut din tatd romdn sl 0 mami greacii. Tatul siu eraq dinlre
acet Valahi care acuma ocupd locurile Gefilor si ale Dacilor, si
fuseserd coloni de ai Romdnilor. Ludovic Tubero, care scrie
pe la inceputul domniei lui Ludovic al Il-lea, celui ucis in batilia
dela Mohaci la 1526, un comentar al timpurilor sale, spune despre
Matei regele Ungariei, ¢ de pe lal@ era Get, care gintd esle numiti
pe timpul nostru de Greci, Mavrovlahi”. Cronicarul unguresc
Thurocz spune, conform cu aceste marturisiri ¢ii ,,erd pe atunci
in tard un ostean mdrinimos si strilucit, ndascut din sinul unei
familii valahe, Toan de Huniade. Pe acest om il alesese inaltele
destine ca si vini din parti striine si s se aseze in acele ungu-
resti. Se spune anume ci regele Sigismund impins de vestea nu-
melui tatélui acestui ostean, il luase cu sine din pariile transalpine
sU'l asezase in Ungaria’ 4. :

O diplomi a Impératului Ferdinand din 1548 Noembrie
in 23 care recunoagte originea romin# a lui Ioan Corvin si a
fiului s¥u regelui Matei, diplom# eliberati episcopului de Agria,
Neculai Olahul, coboritor din Ioan de Huniade, in care impératul
spune ,,cd din familia cireia Olahul apartine se trag si strilu-
citii birbati Ioan Corvin de Huniade si fiul sdu regele Matei,
§i apoi asupra originei acestei familii adauge ci ea si-ar irage
randul din Valahia, din neamul domnitorilor acestei {dri, care Va-
lahi suntfde obarsie din vechea Rom, si au fost asezati aici
spre a apdra Dacia de popoarele barbare marginase, cunoscan-
du-se chiar din numele lor originea romani” 5. Mai aducem
0 cronici contimporanii foarte vrednici de credintd, acea a
comitelui Cilly care spune §i ea ca ,,dupd pirinti, Corvin era de
pe tatd Valac, de pe mami Grec” addogind cronicarul ciiValah
se trag din Romanisi Corvin se coboars el insusi din familiaCor-
vilor’ s,

* Vezi ‘toate izvoarele in articolul lui Baril.

¢ T. Cipariu, Arhiv peniru filologie si istorie, 1867, p. 695 : +»Generis itaque
tui nobilitatem, multorum praestantissimorum ducum genitrix, inter quos et
Iohannes Hunyades, inclyti regis Mathiae pater, enituisse feruntur”. p. 693 :
»Quod ad genus tunm attinet, te ab ipsis vetustissimis V- alachorum principibus
originem ducere, patre natus Stephano Olacho, viro praestanti, cujus etiam aliqui
tua e familia Daciae Transalpinae, quae nunc Valachorum patria est, principes
fuerint”, p. 695: ,inter quas Valachi gentiles tui minime Postremas habent, ut
quos ab ipsa rerum domina urbe Roma oriundos et in illius Daciae opulentissima
parte, cui nomen nunc este Transalpina colocatos esse constat, unde nunc quogue
sua lingua Romani vocantur’”,

¢ N. Torga, Acte si Fragm., 111, p. 16.
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In sféarsit pentru a aduce o ultimi dovada despre originea
valaha a Corvinilor, citim o relatie italiani de pe timpul regelui
Matei care giseste ca lucru foarte protivnic acestui rege ca el
se coboari din Ianos (Ioan Corvin de Huniade) eare nu era Un-
gur nobil, ci valah, de o inrudire nu prea de sami” 7.

Din toate acestea se dovedeste cu prisosin{ originea
romand a Corvinestilor, ai ciror cel mai strilucit reprezentant
a fost Toan Corvin de Huniade. De si sub nume de Ungur, el a
fost Romén, si deci Romanii pot si inscrie astiizi cu fali faptele
lui in acele ale istoriei lor, cu atita mai mult ci constitutia
militard a natiei romanesti din acele timpuri din Transilvania
ficea ca, in cele mai multe randuri, si ostile sale si fie alcituite
in mare parte din Roméani, astfel ci acele victorii stralucite
puse de istoricii timpului in socoteala natiei maghiare, sunt in
cea mai mare parte datorite singelui roménesc raspandit sub
steagurile maghiare si inteligentei roméne reprezentate prin
eminentul lor conduciitor.

Corvin lupta fard incetare in contra Turcilor din momentul
ce puse mana pe armi, pani ce moartea ii curmi zilele. Mai ales
insd incepe a se deosebi geniul siu de pe la anul 1441, cand ajung e
voevod al Ardealului, si bate pe Turci lingX Belgradul sarbesc.
In anul 1442, dupi ce este bitut intr'o lupta la St. Imbru, Turcii
impresoard Sabiul; Corvin insi impristie pe Turci si despre-
soard cetatea aruncand pe dusmani pani la cel de pe urma om
peste Duniire. Beglerbegul Rumeliei, Cule Sahin pasa, se hota-
raste si rizbune rusinea patitd si trece Duniirea in contra Ungu-
rilor. Huniade ins il bate cumplit la Vasap. Aceasti striluciti
victorie incurajeazi pe crestini cari trec Duniirea in 1443, Turcii
sunt bitufi de Huniade la Nis. Bulgarii, Sarbii si chiar Alba-
nezii se declarii pentru Crestini. In o a doua lupta langa Balcani
la Cunovita, cu toati innaintarea anotimpului — era pe la
Criciun — Huniade repurteazi o a doua victorie si mai insemnata
decat cea dintai. Totusi este nevoit, din ecauzi ¢i nu putea stra-
bate iarna prin pasurile Baleanilor a se retrage indarat. De si
victorioasii la inceput, armata lui Huniade, in retragerea ei,
fiind atacatd in mai multe randuri, e nevoiti sid’si arda toate lu-
crurile, spre a putea gribi pasul ciitre Duniire. Turcii totusi spai-
mantati de victoriile crestinilor, si pierzand in luptd pe cei mai
buni generali, propun o pace care se incheie la Szegedin, si in
care Otomanii jura pe Coran, iar Crestinii pe Evanghelie, respec-
tarea ei, in anul 1444. Regele Vladislav insi cHindu-se pentru
incheierea unei pici tocmai in momentul cand ar fi putut razbi
pe pdgani, caleii tractatul incheiat si le declard din nou rizboiu.
El se aliazd cu Venetienii cari trimit o floti citre Gallipoli,

? Ibidem, 111, p, 37: il quale non era Ungaro nobile, ma Vallaco, non di
troppo gentil patentella®,
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unde trebuia dupi trecerea Baleanilor, si iasi regele, si unin-
du-se cu flota venetiani, si atace Constantinopolea. Asa se
planuiau lucrurile ; altfel se impliniri. Regele Viadislay pierdit
la Varna bitilia si viata, si Huniade ruinind prin aceasti lupta
nenorocitd toate castigurile sale de mai innainte, fugi in Mun-
tenia, unde fu prins de Vlad Dracul si pus la inchisoare, cum s'a
vizut mai sus. Astfel se rasturnase, prin o singuri lupta uriasi,
pierduta clidirea ridicati de Huniade contra Turcilor in timp de
mai mulli ani, si trebuia inceput din nou munca odati fHeuts.

Moartea lui Vladislav Ia Varna sporeste inca pozitia lui
Huniade in Ungaria. El este numit regent in timpul minorititei
regelui Vladislav al IV-lea in 1445. Pe cind insd Huniade se
pregitea a intoarce lovitura suferity la Varna, Venetienii, alialii
sii, ficeau pace cu Turcii si papii pierzand prin lupta de la Varna
increderea Crestindtitii, nu o maj puturd misca in contra Turcilor,
incat Huniade rimase astfel sprijinit numai pe propriile lui
puteri. Eroul insi nu despereazi de a prinde iardsi firul victo-
riilor sale. EI piseste din nou peste Dunire cu 24.000 de oameni.
mai avand ajutor de la proteguitul si ruda sa din Muntenia Dan
al ITl-lea. 8000 de oameni si 2.000 de Germani si Boemi. In
campul Mierlei (in 1448) Huniade pate insd o a doua infrangere,
poate mai cumplitd incii decat cea de la Varna. Despotul Gheorghe
al Serbiei, care refuzase a lua parte la luptd, si fusese alungat din
tron de Huniade, pune dupi Infrangerea lui Huniade mina pe
el, il inchide si nu’l elibereazi decat dupi mari stiruinti ficute
de dieta ungureascii. Aceasti noui pierdere, urmati dupi cativa
ani de triumful cel mai mare al Turcilor in Europa, luarea Con-
stantinopolei, face si pe Huniade mai retinut, si'l impiedecs
de la noue lupte contra Turcilor. In 1451 insd Mahomed, dupi
ce oranduieste lueruriie in noua capitald a Imperiului Otoman,
se Indreaptd iarisi cu trupele sale contra Ungariei care incredin-
teazit din nou destinele sale lni Huniade, I nnainte fnea de a ajunge
Turcii la Dunire, acesta trece fluviul si prada provinciile turcesti
ce erau bine inteles impoporate cu poporalie crestini, care insi
refuzand a mai ajuta pe Unguri contra stipanilor lor, Tureii,
erau priviti si tratati ca dusmani. Cu toate ci Ostrovita fu luati
de Turci, Huniade izbuti prin un grabnic ajutor a seapa Se-
mendria. La Crusovatz, Turcii speriati prin aparitia neasteptati
a armatei unguresti, o rup de fug. Cu toate aceste foloase pargiale.
Huniade simtia ci era prea slab pentru a incerca o innaintare
ofensivi. Tureii, dup# ce mai ieau Novoberdo si se intdresc in
Serbia sudicd, intreprind cucerirea Belgradului, despre care
Mahomed insusi spune ¢ pand nu va fi ciizuti aceasti cetate
in méana Turcilor, ei nu vor putea ripune pe Crestini. O armati
colosala este adunati, aproape 150.000 de oameni, pentru a lua
aceastd cetate, a ciirei stipanire nu era mai putin importants,
pentru Otomani de cit acea a Constantinopolei. Huniade nmerge
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in ajutorul cetatei, intrd in ea, lasi pe Turci si o iee, ordonand
garnizoanei de a sta ascunsd pani ce trupele dusmane se vor fi
dedat pridiciunilor. Pe cind ele se impristiasers pe stradele
orasului de odatd rasund tobele unguresti, armata lui Huniade
lesii din toate unghiurile, cade asupra Turcilor si'i macelareste,
preficand victoria Jor de un moment in o depling infrangere.
Crestinii incurajati prin vietoria repurtats se rapad asupra Tur-
cilor. Un micel ingrozitor se incinge. Mahomed el insusi se arunci
in luptd, este insa greu riinit, si pariseste campul de bitaie care
in curdnd este desartat si de armata lui ce umple lumea in toate
partile. In acelas an insi Huniade moare, in 1456, dupa ce intor-
sese lardsi cu sila victoria sub steagurile sale 8. Cu  dansul disparea
Ungaria din randul natiilor ce luptau contra Turcilor, cici fiul
siiu Matei Corvin isi cheltui puterile mai mult in luptele cu Cre-

stinii decit cu dusmanii lor.

Gheorghe Castriota Seanderhery. — Dupi moartea lui Cor-
vin, sarcina luptelor eu Turcii cade asupra altor popoare si nalta
alte nume in randul eroilor omenirei, si apiritorilor civilizatiei.
Cel dintaiu fu ducele Albaniei George Castriota, numit si Scander-
berg, cave incepuse luptele contra Turcilor, ineit din timpul vietei
lui Huniade. Locuitorii tirei sale ariitaserf in toate timpurile
0 neinvinsi cerbicie, si acea iubire de neatarnare particulari
poporatiilor de munte. Rivalititile interne, unite cu triadiri citre
dusmani in scopul de a riisturna competitori neplicuti, ameninta
insd sd ducd la ruind inainte de timp acest popor de viteji, cand
pentru fericirea Albaniei, veni in fruntea ei un om care stitt sa
faca a rdsuna cu toatd puterea coarda patrioticit in inimele acum
obosite de imparecheri. El trezi in ele sim{imantul onoarei si iu-
birei de neatirnare, si impingandu-lela lupta sfanti contra dus-
manului comun, putu scoate din micul siu popor fnci minuni
de vitejie. :

Putin dupa inniltarea lui Scanderberg in fruntea Albaniei,
se suie si Mchamed al TI-lea pe tronul otoman (1450). Sultanul
cere fndatd dela Scanderberg tribut si inchinare. Acesta refuzind,
Mohamed trimite in contra lui pe Hamza pasa cu 12.000 de oameni,
care este insd bitut si prins de Albanezi.Tot astfel piteste siun
al doilea general al lui Mohamed, Debreas. Mohamed atunci cas-
tigd prin fagaduinti pe un general al lui Scanderberg, Moisi,
al caruia tridare slibeste mult puterile Albanezilor. Fl asediind
Belgradul din Albania, ce se afla in stapanire turceasci, este
surprins de o armati otomanii sub zidurile cetatei, prins intre
doud focuri si cumplit bitut. Numai, prin o silbateci vitejie
a eroului si a gardei sale, izbuteste acesta a sciipa cu vieatd. Dupd

-

& Asupra tuturor luptelor Iui Huniade, vezi disertatia lui Barif, din foaia
Transilvania in 1874 si Zinkeisen, I, p. 597 si urm., II, p. 70 si urm.

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor. Vol. IV, 4
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aceea venind in contra lui triditorul Moisi cu o armata turceasci
furia desperatii a Albanezilor ii fac sj o sfarame, si Moisi ame-
nintat de sultanul cu pedeapsa, cere iertare dela Scanderberg,
care i-o incuviinteazi cu mirinimie si dobandeste in el un to-
vards credincios care lupta aliturea cu el pand la moartea lui,
pentru a réscumpdra greseala ficutf. De abea insi recistigase
Scanderberg in Moisi un puternic ajutor, si un alt gencral al siu
numit si el Hamza, il tridj din nou, trecand la Turei, si provocind
pe acestia a trimite cu el o expeditie noufi contra Albanezilor.

Zignor Scanderberg:

Tureii ii dau o armati de 50.000 de oameni sub comanda lui
Iza, fiul vestitului general Brenezes, care comandase trupele in
Valahia, pe timpul luptelor cu Mircea cel Bitran. Armata inna-
intase fard nici o piedic pani aproape de Croiq capitala Albaniei.
Hamza credea cj Scanderberg parisise tara, si este proclamat ca
stidpanitor al Albaniei, in numele sultanului ; soldatii se dedau
la banchete si petreceri, cand de odati ca un fulger cade Scan-
derberg peste ei, miceldreste aproape jumitate din numirul dus-
manilor, pune pe fugi ramdsita impreund cu Iza, si prinde pe
tradatorul Hamza ucigdndu’l numai de cit. O pradd nesfarsiti
impodobeste triumful eroului (1457). Tureii recunoscind supe-



LUPTELE LUI §TEFAN CU TURCII 51

rioritatea acestui dugman, ii oferi in repetite rinduri pacea,
pe care insd mandrul Albanez o refuzi, nefiind in totul dup# placul
sau.

Scanderberg isi‘cdstigase mare renume la principii Europei.
Cu tofii se asteptau ca Turcii si fie alungati din Orient. Scan-
derberg insa, constiut de puterile sale, le spunei in zadar ci
0 asemenea intreprindere, nu poate fi incercati numai de el. Papa
mai ales il intetia necontenit la luptii; dar cand Albanezul i
cerea ajutor, de obiceiu il mangaia cu vorbe frumoase, si numai
intr'un singur rand, innaintea marei sale lupte de la Croia, ii
trimise 5.000 de galbeni. Onorurile §i incurajirile nu lipsiri
eroului Albanez, precum ele furfi impérfite cu dirnicie si lui
Stefan cel Mare. Cand era insd vorba de a pune mana in pungi
sau de a virsa vre o piciturd de sdnge, popoarele apusene se
gandiau cd mai la urmi furtuna este departe, si cine stie de era
vre odatd s¥'i ajungd. Vom vedea cum se repetari din punct
in punct, aceleasi fapte cu Stefan al Moldovei.

Scanderberg vizand aceasti lipsd de ajutor, statornic re-
fuzat de Europa apusand, se hotiiriiste a se impica cu Turcii
care nu inceteazii a-i propune conditiile cele mai favorabile.
Cu toate silintele papei dc a’l intoarce de la acest gand, de si ined -
acuma ii declard ca nu’i poate veni cu nimic in ajutor, Scander-
berg incheie cu Mohamed o pace in 1461 prin care Mohamed il
recunoagte de stdpanul si domnul netfirmurit al Albaniei. Pacea
insd cu Turcii erd in tot deauna numai o juciirie. Ea se stricit in
curnd si, dupd ce Scanderberg mai bate de vre o trei ori pe
Turei, in niste lupte tot atat de crancene ca si cele dinainte, el
moare in 1467, lisdnd numai un fiu minor, pe care il recomandi
protectiei Venetiei.

Dupé ce Huniade murise si Scanderberg se impiicase cu
Turcii, ridicase Vlad Tepes steagul riscoalei, care ocupase pe
Turei in 1462 ; iar dup# ce ambii dispar de pe scena lumei, Stefan
cel Mare intrd in rdnd pentru a apira Crestinitatea. De la 1465
1484, timp de 19 ani, tine el piept firi incetare acelui puternic
sivoiu, si apoi dupa ce si Moldova este ,,stropsiti”, cum spune
cronicarul, furia musulmani se revarsj asupra Ungariei, pe care
o sterge ca Stat de pe suprafata pimantului, in 1526. Firi Mircea,
Huniade, Scanderberg, Vlad Tepes si Stefan cel Mare, oceanul
turcesc ar fi repezit valurile sale pani la marginile Apusului,
si s’ar fi implinit dorinta lui Mohamed al II-lea, de a pune pe
calul sdu si mindnce orz din pristolul Sfantului Petru.

Skibiciunea Europei. -~ S# arunciim o ochire asupra Europei,
in momentul eénd $tefan cel Mare iea in mAni apirarea ei, pentru
a vedea dacd ea era in stare de a se Impotrivi, prin sine ins#si,
innaintérei Turcilor.
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Spania, era inci departe pe atunci de a infilisa acea uni-
tate i acea putere, care ficuri din ea intdiul Stat al inceputului
timpurilor moderne. Era impirtitd in mai multe mici regate :
Aragonia, Castilia, Portugalia, Navara, toate in lupta cu ultimele
sfortdri ale stipanirei maure. De abia in 1475, prin cisitoria
lui Ferdinand de Aragon cu Isabella de Castilia, se pune baza
unitétei si a mirirei Spaniei, si tocmai in 1492, prin cucerirea
Grenadei, se unific, sub stdpanirea perechei regale, intregul
sau teritoriu.

Anglia, pe atunci cu totul nepisatoare despre afacerile Ri-
saritului, era fned incurcatd in rizbojul celor douii roze care o
sfasie si o frimantd, toemai in timpul ce Stefan cel Mare Iupta
in contra Otomanilor (1455—1485).

Franfia care luase o parte nenorocitd in lupta de la Nicopoli
in contra Turcilor, abia sfarsise rizboiul de 100 de ani cu Anglia
(1453), si in curand incepe domnia lui Ludovic al XI-lea (1461 —
1483), ale c#ruia crancene lupte cu aristocratia feodali nu prea
ldsa loc pentru expeditii indepéirtate. Mai rimaneau doua
puteri apusene deadreptul interesate in cauzd, ca mai apropiate
de Orientul cel in flacsri : Germania si Italia, adici Venetia.

Despre starea Germaniei ne vorbese foarte ldmurit scri-
sorile episcopului de Siena, Aeneas Sylvius  Piccolomini, care
ajunge mai tarziu papi sub numele de Pius al II-lea. Din aceste.
afldm ci ,,Germanii intre sine desbinafi nu tin niciire impreuni.
Oragele sunt certate cu principii, si intre acestia chiar lipseste
unirea. Sviterii nu pot stapani vechea lor uri contra ducilor
de Austria; comitele palatin este in cearti cu arhiepiscopul de
Maianta ; regele Boemiei §i ducele Burgundiei sunt in rizboiu
pentru ducatul Lutelburg; ducii de Saxonia se cearti cu re-
gele Boemiei de la stdpdanirea unor castele ; Breslau refuzi in-
chinarea aceluiasi rege ; Prusienii au scuturat jugul cavalerilor
Teutoni si au trecut sub Polonia. In Austria nu e liniste nicairi,
pretutindeni revolte si tridri” 9. Trebuj ca Turcii si se apropie
de hotarele Germaniei, prin cucerirea Ungariei, pentru ca si se
trezasci in ea constiinta despre comunitatea interesului de
apdrare, ceea ce se Intdmpla insi tocmai in veacurile al XVI-lea
si al XVII-lea.

Venefia avea fari indoiali in joc interesele cele mai mari,
tocmai in tirile acelea ce cidean sub sabia otomani. Putere co-
merciald ins#, ea ciiuta maila urma si se intocmiasci cum va putea
mai bine cu stipanirea otomand, si de aceea incheie o pace cu
Turcii (1454), indats dupd ciiderea Constantinepolei.  Numai
cat firea cea barbari a Turcilor care nu stieau si respecte nici
tratate, nici legaturi, sileste pe Venetiani a declara in contra
vointei lor, in mai multe randuri riizboiu Otomanilor. Cele mai

? Aenaes Sylvius, Epistolae, No. 127, p. 656,
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neinsemnate imprejurdri aprindeaun flacira. Asa acel din 1467 —
1479, in care intervine Stefan cel Mare, fusese declarat de Turci
din cauzi cd Venetianii din Corfu refuzaseri a extrida Turcilor
pe un sclav fugit al pagei din Atena, care furase o suma insemnati,
Impartitd dupa cat se vede de el cu autorititile venetiene '°. Dar
ce puteau si facd Venefienii cu marina lor contra puterei de
uscat a Otomanilor? Armatele, pe unde le aveau, erau compuse
numai din mercenari cari luptau pentru bani, pe cand Tureii se
biteau impinsi de fanatism si de uri in contra Crestinilor.

Dacé cercetam acuma starea puterilor risiritene, care erau
mai apropiate, deci mai deadreptul interesate la stavilirea innain-
tarei turcesti, le gisim tot atat de putin destoinice a’i opune o
energicd impotrivire, ca si acele mai depirtate ale Apusului.

Polonta stitea sub Cazimir al I1V-lea, fostul duce al Lit-
vaniei, care se suise pe tronul polon la moartea regelui Poloniei
si Ungariei, Vladislav al III-lea, intAmplati la Varna in 1444.
Incercarea acestui rege de a uni intr’o singurii domnie Polonia si
Litvania adusese o sumi de incurciituri care ficuseri pe rege
de mai multe ori si doriascii a parisi strilucirea scaunului polon,
pentru acel mai obscur, dar si mai linistit, al fostului siu ducat.
Apoi nobilimea polon# se sumetise tot mai tare fatd cu principii
sai, zmulgandu-le tot mai multe privilegii. Intre altele se dispune
ca nobilii ce vor lua parte la dieti si fie obligati cu mandat im-
perativ, din partea cercurilor nobiliare ce'i trimiteau, a sustinea
numai cele ce vor fi pe placul nobililor, incat astfel deveni peste
putintd o infelegere in asa numitul parlament polon. Orasele din
Prusia, revoltindu-se in contra Ordinului Teutonic, se oferird
Poloniei, si regele Cazimir primind aceastii supunere se incurci
cu Ordinul in un rizboiu care {inlt pAnd inanul 1466,cand se sfarsi
prin pacea de la Thorn. Pe langi toate aceste pricini de neliniste
internd si externd, se mai addugan si nemultimirile clerului ciiruia
regele nu voise si jertfeasci dreptul siu de a numi episcopii,
incat astfel toatd domnia lui Cazimir al TV-lea (1444—1492),
fu numai o lungi perioadi de turburiri si de slibiciune a regatului
celui prea cavaleresc al Poloniei.

Rusia sfarseste tocmai in acel timp emanciparea ei de sub
jugul Tatarilor, sub Toan al III-lea, care ristoarni ultimele
hanate de Kazan si Kiptsah intre anii 1462 si 1480, incat nici ea
nu se putea gandi la Turci care pe de altii parte erauasa de de-
parte cétre sud, incat abid se auzid pomenindu-se de numele
lor in niscandul colos al nordului.

In Ungaria, de si domnia Matei Corvin, (1450—1490)
fiul vestitului luptitor contra Mohamedanilor, totusi el se ocupi
in primii ani ai domniei lui, pani pe la 1467, cu luptele contra re-

10 Zinkeisen, Geschichle des osmanischen Reiches, II, p. 293.
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gelui Boemiei, Podiebrad, Dupi aceea el nu avu prilejul a lupta
contra Turcilor, de oare ce acestia incepuseri a se nipusti asupra
Moldovei. Ar fi putut nu’i vorbi si ajute aceastdi tard in eroicele
ei silinti de a respinge coplesirea pigand. Vom vedea insi cum
inteleged Matei Corvin si sprijine pe Crestini, de tndats ce din
acest sprijin putea si risari glorie $i mandrie pentru acela pe care
el vroia sd’l mentini sub picioarele sale.

In asa stare de destriibilare si de slabiciune sau de nepa-
sare se afla Europa fati de impératia mohamedany care pe fie-
ce zi ficea cite un pas innainte citre inima ei, si nici odati unul
inddrit. Résritul cizuse din partea din spre miazizi, aproape
tot sub stipanirea turceasci. Singuri Moldova si Ungaria, mai
ramiseser# in picioare. Si vedem inti cum si-a indeplinit Moldova
menirea ei de apiritoare a civilizatiei, si dupd aceea mai tarziu
vom vedea si cele ce s’au imtamplat cu Ungaria, cand i-a venit
randul a lupta pentru propriul ei cimin.

2. BATALIA DELA RACOVA

Lupta. — De la alungarea a doua a lui Radu cel Frumos,
urmatd de moartea lui, Stefan se astepta la o luptd cu Turecii.
El deci ciiutd aliati la popoarele de prin prejur, mai cu seams
la Unguri si la Poloni cu care am vizut c# se afla in bune legaturi.
Uzun-Hassan care cercase pe domnitorul Moldovei incii din 1472 1
reinnoieste stiruintele lui prin un ambasador venetian Paul
Ogniben care fusese la el, in trebile Venetiei cu Turcii si care,
intorcandu-se in Europa, fusese insdrcinat de Hassan si treacs si
prin Moldova.

Stefan comunici lui Sixt al IV-lea cd a fost cercetat mai
innainte de principele Assan Bey pentru o alianti contra Tur-
cilor; iar acum intorcandu-se ambasadorul venetian Ogniben
la acel principe, a trecut prin Moldova insircinat de el cu aceeasi
misiune. Solul venetian este rugat de Stefan si spuni Sf. Pi-
rinte toate cele ce nu i le poate scrie, ca si ¢And ar vorbi el singur
cu Sanctitatea sa. ,,Dupi cit am inteles, urmeazi Stefan cel
Mare, toate sunt concentrate in persoana Sanctitiitei voastre.
De aceea o rugiim ca impreund cu alti regi puternici si prineipi,
sd se siliasc ca s nu se primejduiasci Crestinitatea de citre
mult vrijmasul necredincios, pentru ca si noi si nu luptéim
singur, ¢i cu ajutorul lar” 2.

' Mai sus, p. 42.

2 ,,Utique intelligimus omnia in Sanctitate vestra consistunt. Ortamur.
itaque S. v. ut cum aliis Potentissimis regibus et principibus taliter adoperetur
ne Christianitas a perfidissimis infidelibus suppediretur, ut et etiam 10s non soli,
ymo cum adjutorio eorum principum debeliare valeamus’. Reprodusi si de L
Bogdan, Doc. lui Stefan cel Mare, 11, p. 318. Ogaiben este scris une ori Omen-
bonum,
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Papa ii raspunde prin o scrisoare foarte curtenitoare,
cerandu’i insd iertare ci nu poate face nimic pentru el 23,

Este de insemnat moderatia si retinerea lui Stefan in aceasts
scrisoare. El nu cere ajutor direct de la papi cu care nu se afla
in nici o legdturd, ci il provoacd numai la formarea unei aliante
anti-turce, in interesul Crestinititei, cu ajutorul cireia si poat:
lupta si el mai cu izbindi in contra dugsmanului comun.

Armata turceascd care trebuiad si meargi in contra lui
Stefan, era inaintea cetdtei Scutari pe care o asedia. Ea venise

Papa Sizt al IV-lea

aicl in luna lui Maiu 1474. In August, dupd un asediu zadarnic
de 4 luni, ea primeste ordin de a pleca asupra Moldovei. Aceasti
schimbare a menirei armatei, si mai ales asupra toamnei, arata
cd trebuie si se fi produs o rupturi niipraznicd intre Turci si
Stefan, care cered numai decat pedepsirea acestuia. Noi am
atribuit-o cererei Turcilor, ca Stefan si meargd In persoani
la Constantinopole. spre a cere lertare sultanului, pentru toate
supérarile aduse pand atunci, precum erau luarea Chiliei, atacul
Munteniei si neplata tributului. Stefan refuzind asemenea

13 Din 1475, Hurm., Dec.,: 1I, 1, p. S.
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conditii a mentinerei pécei, Turcii se hotirfisc Ia o grabnici
pedeapsi.

Soliman pasa inainteazi asupra Moldovei, cu o armati in
numar de peste 100.000 de oameni, dupi izvoarele turcesti. Dlugos
si Miehovski, si dupd ei Ureche, arati ci erau 120.000 afarii de
‘Tdtari si Munteni. In scrisoarea lui Stefan citre principii Eu-
ropei in care i incunostiinteazi despre victoria de la Racova,
domnul Moldovei insusi di acelasi numdr. O relatie asupra acastei
batélii datd din Turda, din 23 lanuarie 1457, d4 numiirul de 100 0J0
alardi de 20.000 de tarani cu securi, sape si coase, veniti, zice
relatia, din Bulgaria. Numgrul Turcilor era deci de peste
100.000 14,

Stefan dupi cit se vede nu se opune la trecerea Dunirei,
¢l pustiazi toati {ara pe unde trebuia si treacd armata turceasci
spre a’i lud putinta aproviziongrei s1 a o slabi; iar el se retrage
cu armata lui in un loc adipostit, foarte potrivit pentru a primi
o batdlie fitisi. Numgrul armatei sale este dat, iardsi cu oare
care mici schimbiri, de deosebitele izvoare, Cele mai multe
aratd 40.000 de Moldoveni, cum spune Dlugos insi ,,mai toti
tarani si lucrdtori de pamant”, 5.000 de Secui si 2.000 de Poloni.
Relatia de la Turda urex numérul Moldovenilor la 50.000. Secuii
nu erau trimisi ca ajutor de regele Ungurilor, care se vede, dupa
un document 13, ¢j diiduse numai ridicolul contigent de 300 de
Unguri sub Mihail Fanti. Cei 5.000 de Secui, erau armati de
lefegii, chematd de Stefan in ajutor 16,

O greseali mare a Turcilor fu cd ei intreprinseseri expeditia
asupra iernei, anotimp cu care Tureii nu sunt deprinsi. Pan
sd ajungi de la Scutari in Moldova, ii prinsese luna lui Ianuarie.
Batilia se didu pe la. inceputul acestei luni, dupi Ureche, in
10, cronica putneani in 7, Miehovski si Dlugos in 17. Documentul
de la Turda, care este dat din 23 Tanuarie, raporteazi lucrul
ca de curand intamplat.

™ Dlugosz, ad an. 1475, 11, p. 525 ; Miehovski in Arh. ist., 1, 2, p. 36. Ure-
che in Lelopisefe, L. -126, Relatia dela Turda, in Columna lui Traian, 1876, p.
422. Neculai Costin greseste cind spune cd cu Muntenii Venisera cu Radu Vods
(Lelopisefele, ed. 1, P. 127, nota), de oarece acesta murise inca din 1472, Apoi
Muntenii sub Laijot Basarab fineau pe atunci cu Stefan.

¥ Katon-, XVI, p. 14, Dlugosz, 1. c., Miehovski, p. 6 spune ci ,,Secuii ar
fi fost inrolati de Stefan din pirtile cedate luj Stefan de Matei Corvin, Tot asa
spune si Michovski, Arh. ist., I, 2, P .6, ca cei 5000 de Secui erau lnafi de Stefan
nu din pirfile cedate Iui de Matei Corvin, cici nici Ciceul insd, nici Cetatea de
Baltd nu vin in tara Secuilor.

16 1475, Hurm,, Doc., 1I, 1, p. 11 : Mateiu Corvin ordoni lui Mihail Fanezy
ca ,,dacit vrea si rascumpere o gresald, si duci lui Stefan 300 de Secui in ajutor”,
Relatia dela Turda, Col. Iui Traian, 1876, p. 423, da 1800 de Unguri Discuiie
mai pe larg a ajutorului unguresc vezi in Vasile Parvan, Relaliile lui Stefan
<el Mare cu Ungurii in Cono., tit., XXXIX. 1905¢ p. 920 si urm.
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Locul ales de Stefan cel Mare pentru primirea luptei fu
langd Podul Innall din judetul Vasluiului. Acest pod se afli
si astlizi zidit de piatrii si foarte solid, ardtat prin o inseriptie
pusa pe el, ca reficut de Hatmanul Gavril, fratele lui Vasile
Lupu in 1636. Poporul de prin prejur il numeste Podul i Stefan
cel Mare, incat hatmanul Gavril se vede ¢ numai va fi reparat
o constructie veche. Podul este asezat, pe un parau ce se varsi
in rau! Barlad, ca la 100 de metri departe de insusi raul. Paraul
astizi nu poartd nici un nume, zicandu-se pardul de la podul
de Piatrd. Probabil insi ¢i in timpuri mai vechi se numea Ra-
coviful de oare ce Dlugos reproduce prin Racoviitul lingi rdul
Barlad, indicatia lui Ureche, a Podului innalt, iar Michovski
pune locul batiliei langi lacul Racova si fluviul Barlad. Cum
cd acest pod este asa numitul Pod Innait al lui Ureche, se cunoaste
intal de pe faptul ci in adevir el este destul de innalt, cam
6 metri deasupra garlei: apoi el este asezat pe drumul vechi
ce ducea dela Iasi la Vaslui. prin Bordea, Scanteia si Cinteii-
resti 17, si tocmai pe acest drum ne spune Miron Costin cii ,, Vasile
Vodad pornind din lasi spre Tara Munteneascii, impreuni cu
ginerele siu Timus, au stat la al doilea conac, la Podul Innait
pe Barlad” 18,

Pe lingd anotimp, slibirea ostirei turcesti prin lipsuri de
tot feiul '® si pozitia favorabild aleasii de Stefan cel Mare, apirat
la coasta lui prin rdul Barladului, se mai intampli in acea zi
$i 0 negurii groasd care inlesni lui Stefan intrebuintarea unui
mestesug ce avu o mare inraurire asupra soartei batiliei. Anume
el pusese, inci innainte de inceperea luptei, niste trambilasi
din dosul unei lunci care ii acoperea aripa, si pe cind se incinse
lupta. ei incepurd a suna din buciume si trambite, ca si ami-
giascd pe Turci. ,,Atunci oastea turceasci, intorcindu-se la
glasul buciumilor, si impiedecandu-se in api si lunci, si acope-
rindu’i si negura, t&ia si sfardma lunca si treaci la glasul buciu-
milor” 20, Totusi la prima ciocnire Turcii risturnari randurile
Secuilor care luptau in frunte. Stefan atunci se repezi el insusi
in cele mai dese randuri ale Turcilor, cu oastea moldoveneasci
cea mai aleasd, sparse si zdrobi pe piganii ce’i erau innainte ;
dupd aceea cizand pe cei ce se frimantau in luncd, ficu in ei
un miécel ingrozitor.

17 Acest pod a fost studiat peniru prima oarit de T. T. Burada in Revista
Iui Gr. Tocilescu, II, p. 428.

'8 Lelopisefele, 1, p. 309. Comp. Paul de Aleppoin Arh. ist, I, 2, p. 61

' Leunclavius, Annales, apud Sincai, II, p. 59, pune intre cauzele de
indreptitire a pierderilor bitiliei de Turci si ,.frigul foarte mare”. Relatia de
la Turda, spune ci Turcii aducind provizii din Ungaria, armatele romane le
riipird si luard pentru ele.

2 Ureche, Letopisele, T, p. 126.



58 ISTORIA ROMANILOR -
T e SRR SRS e

Astfel punand in slujba sa toate imprejuririle, Stefan silise
victoria a se pleca in favoarea lui, ceea ce de altfel ar fj fost peste
putintd, intru cit un Roméan trebuia sd lupte contra trei Turci.
Dar tocmai in aceasta stiituse meritul lui, ¢i stiuse sj se folosasci
de imprejuriiri, si sile prefaci in elemente de izbands, Stefan
fiind mai slab, trebuia si intrebuinteze si mestesuguri, pentru a
zdrobi pe cel mai tare. Planul siu cel atat de simplu iesi 1a un re-
zultat strilucit, ciici era potrivit timpului si ostirei contra cireia
lupta. Geniul consts, nu in aceea de a face lucruri peste puterile
omenesti, ci in combinarea acestor puteri astfel, ¢ din ele s§ iasi
rezultate neasteptate. .

Lupta fu zdrobitoare pentru Turci. Numirul celor periti
este dat de izvoarele contimporane ca urcAndu-se la 100.000,
cifrd fird indoiali exageratd, dacd o raportim la cej morti n
bétilie. Daci considerim insi moartea prin lipsuri si boli, precum
st Turcii fugari, micelariti de Romani unde f intalniau, atunci
putem admite ¢i putini din cei ce luarii parte la expeditie mai
revazura ciminele lor. Numgrul pringilor era inci de sama, intre
el mai multi pasi, pentru cafiva din care sultanul oferj lui Stefan
pand la 80.000 de galbeni de cap * ; pe Iangi acestea, toate tunu-
rile, steagurile (mai bine de 100) si o pradi nenumirats. La in-
fringerea Turcilor luase parte si Laiot Basarab sau cum este
numit in documentele timpului Basarab eel Bitran care se in-
chisese in o cetate, dar vizaind fuga Turcilor se lui in goana
dupa ei 22, 1

Rapoartele asupra batiliei. Versiunea turceascs asupra
acestei lupte cauti bine infeles sa-i indulciascy putin amiriciunea.
Hodja Effendi, cel mai celebru istorie ture, al ciruia stil vom avea
prilejul a-1 apretui, Spune asupra acestei bitilii : ,,c armata tur-
ceascd, luatd dela asediul cetdtii Scutari si trimisg asupra Mol-
dovei era cu totul dezorganizati, prin nesuccesul baterei acelei
cetali si obositd de drumul cel lung. Dusmanul, adecy Stefan,
ascunzandu-se, Soliman se apucd de jefuit orasele si satele, dan-
du-se cu totul pridiciunilor. Atunci, folosindu-se - de aceasta,
afurisitul domn al Moldovei care in privirea diabolicei viclenii
st inrduldaliri intrece pe insusi diavolul, si care in urma izbangilor
castigate asupra hanilor tatdresti de la Capciac, a Ungurilor si
a Muntenilor, petreces in sigurantd, pretinzand a fj neatarnat,
si desfasurand scopuri de necredintd si vrijmisie, lovi pe acei

* Leonardo da Oretona citre Romano Rosetto da Ferrara din Buda
1475 Februarie 12, in Columna lui Traian, 1876, p. 424,

2 Asupra rezultatului luptei mai vezi si Stricovski in Arp. sEAIL .11,
Asupra participirei lui Lajot Basarab vezi Relatia dela Turda in Col. lui Traian,
1876, p. 422. ,, Bozarat maior (Laiot) qui erat in quodam castro obsessus per Tur-
chos, videns fugam Turchorum, de castro prosiluit et magna dampna Tureis
fugientibus intulit”. Vezi mai jos, cap. Istoria Muntenie;.
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soldati obositi si nepasatori, dedati jafurilor, incat cea mai mare
parte din ei bau acolo din paharul muceniciei, si multi viteji pie-
rird in luptd. Plin de durere pentru aceastd nenorocire, pasa abia
puti scdpa el singur din periculoasa pripastie” 23,

Indreptatirea pierderei Turcilor este foarte riu inchi-
puitd. Neizbanda de Ia Scutari putea si fie pentru armata turceasci
s1 un motiv de a ciuta rizbunare aiurea. Apoi este cu totul neexact
ca Turecii s’ar fi rispandit prin sate si orase jfuind, si ci surprinsi
ar fi fost bituti de Stefan, cand am viizut ca bitilia de la Racova
s'a dat in toatd regula intre ambele armate dusmane.

Stirea despre izbinda lui Stefan ajunse in Venetia, mai
intdi prin acel Paul Ogniben pe care’l apuci stirea bitiliei cind
ajunsese in Buda 4, incat se explici astfel cum el duse la Venetia
si stirea victoriei si scrisoarea lui Stefan care o preceda. Senatul
venetian hotiriste ca Paul Ogniben si meargd la Roma, spre
a expune marelui pontifice cele stiute si aflate de el, sa stiruiasci
ca s trimitd un ambasador cu daruri, spre a indemna, hotiri
si Intdri pe $tefan in sfanta sa intreprindere. Apoi Ogniben si
se intoarcd grabnic la Venetia, spre a fi trimis innapoi la domnul
Moldovei, impreuni cu un medic pe care Stefan il ceruse oral
de la sol si i se trimitd dela Venetia, spre a’l lecui de o rani ce
o0 avea la picior, si pe care o primise dupi spusa lui Ureche, si
a cronicei putnene, inci cu 13 ani innainte, la intdiul asediu al
Chiliei. Necontenitele lupte si expeditii ale lui Stefan, impiede-
caserd lecuirea acestei rini.

Péni si plece solul, senatul se gribeste a trimite lui Stefan
o scrisoare in care innalti pan# la ceruri meritele lui, exclamind
intre altele i : ,, de ar fi si ceilalti principi crestini cu o astfel de
inimd §i de voin{d, sau daci singur ati aved atita putere cAtd
convine maretiei sufletului vostru !” Ea mai spune ¢i indat# ce
Ogniben se va intoarce de la Roma, va fi trimis la el impreun#
cu medicul cerut, rugand pe Stefan ca indati cu intoarcerea cu-
rierului trimis, si facd cunoscute senatului mai multe aminunte
despre mdrimea victoriei repurtate.

Vestea acestei izbdnzi care interesi in cel mai mare
grad pe Venetieni, se impristie cu o mare repejune in toate
numeroasele orase ale Orientului unde ei erau asezati, si din aceste,
tofi rectorii si consiliile coloniilor se gribiri a fransmite sti-
rea imbucuritoare metropolei lor. De aceea spune senatul ve-
netian citrd pap#, ci a primit confirmarea victoriei lui Stefan

® Hodja Effendi in Arh. ist., 1, 2, p.31. In acelas sens Leunclavius, Annales
Sultanorum Othmanidarum a Turcis sua lingua scriptae, Francofurti, 1596, p. 38
* Exarhu, Doc., Venetia, 6 Mart 1475, p. 28: ,,Per eundem Paulum qui
Budae audivisse retulit, intelleximus reportatam a vobis de hostibus victoriam”,
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si pe alte cii 2. Una din aceste vesti, acea trimisi de rectorul
si consiliul din Raguza, a ajuns pani la noi. Ea fu transmisi
de aceasti autoritate veneliand senatului republicei prin trei
serisori : din 12 si 13 Fevruarie si 21 Martie 1475, spunand in
una din ele, ¢4 ,,pasa Romaniei care trecuse prin Valahia Mare,
€U 0 numeroasd armat# ciitre Moldova, dupd cum nise rapoarti
prin mai mulfi vestitori, a suferit o grava infrangere de la Stefan
voevodul Moldovei, ucigindu’i o sumi de oameni cei mai de pret
si multi altii prinzandu’i” 26,

_ O cronica venetiani a lui Francesco Longo spune la anul
1475 ¢a Polo Ogniben adusese stirea ¢ Valacul cu ajutorul
Ungurilor, Boemilor si al Rusilor. bituse 90.000 de Turci din
care 40.000 au fost ucisi iar 4.000 prinsi intre care un pasa si
un fiu al sultanului; ¢ bitaia suferitd ar fi supirat greu pe
Turci; c# gintile turcesti nu suferisery pand atunci o mai grea
infrangere 27. 'Analele venete scrise de Stefan Magnul, dupi
ce povestesc batilia in felul lui Ureche, adaogd c¢i a fost un
lucru prea minunat §i cd sultanul a inchis audientele 28, Cat
despre ceata de care s’a folosit Stefan, ea este amintits si de
un German, dupj ariitarea unui Roman ce Iuase parte 1a lupta 29,
Insusi mama vitregd a sultanului, viduva lui Murad si fata
despotului sarbesc Gheorghe, spune ambasadorului venetian
cd ,,gintele turcesti nu suferisers incd nici odati o mai mare
infringere” 39, Izbanda Iui Stefan este confirmati fnei de mai
multe alte izvoare contimporane 31,

Victoria repurtati de Stefan contra Turcilor ers pentru
acele timpuri un eveniment {iry samin ; cdci dansul cel infdi
bituse pe Turei intr'o lupta asa de mare. Am vizut intr’adevir,
cd nici unul din principii crestini, nu putuserd infrange puterea
otomand intr’o lupti mai insemnati purtatd fatd in fati. Scan-
derberg, de si’sfiramase in mai multe rAnduri armatele otomane,

# Exarhu, Doec., 11, Venelia 6 Mart 1475, p. 26. , 5t primus nuntius
fuit et relator Paulus supradictus cladis ab eodem vayvoda Turecis inflictae, quac
postea pluribus aliis viis est eonfirn ata. Reprodu; in Hurm. Doc. VIII, p. 6.

% Cele trei rapoarte Taguzane au fost publicate de D-1 I. Bianu in Co-
lumna lui Traian, 1883, p. 41-43. La P. 42 cetim: ,,Bassa Romanije qui nu-
merose cum exercitu per viam Valachie maioris in Moldaviam trajecerat, ut
pluribus ad nos affertur nuntiis, maximam accepit stragem a Stephano vay-
voda Moidavie, multis ex suis magni pretii interfectis et plurim’s eaptis”. O aits
relatie a lui Leonardo da Oretona ciitre Romano Rosetto da Ferrarain Col. Iui
Traian, 1876, p. 424, -

# Iorga, Acte si Fragm., 11, p. 84,

*8 Ibidem, p. §7.

** Ibidem, p. 92 : , dem es ein Walach verkundet hatle der in aigner Per-
son bei solchen schlagen gewescu ist... und es ist nefflich (nebelich) gewesen

" Torga, Acte si Fragm., T11I p. 84: le zenti turchesche non ha mai
habendo 1a major rotte”, .

# Vezi buni oarii alte serisori, Ibidem, p. 53: »»Vlachi havevano rotto
il Bassa”,
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o facuse totdeauna in strimtorile inguste si rapile Albaniei.
Chiar Huniade biituse pe Turci sau in intalniri mai mici, sau ca
la Belgrad in urma unei surprinderi, incit eroul romén din Ungaria
este mai insemnat prin energia ce o puse in lupta cu dusmanii
Crestinatitei, decat prin izbanzile lui. Pretutindeni unde atat el
cat si cei ce incercard innaintea lui lupta cu Turcii in intAlniri
mari, Crestiniifuseserd batuti pana la stangere; asfel la infran-
gerea Sarbilor, Cossova, Nicopoli, Varna, CAmpul Mierlei, Stefan
cel Mare rupsese pentru prima oarii acest farmec si aritase
cd si Turcii pot fi batuti chiar in camp liber si de citre o ar-
mat#d de trei ori mai micd. Un asemenea exemplu trebuia si
fi avut, pentru acele timpuri de spaima si groazi, un efect co-
vargitor. De aceea si Dlugos exclamii cu entuziasm : ,,0 birbat
minunat, in nimic mai inferior ducilor eroici pe cari noi fi
admirdm, care in timpurile noastre a purtat cel infdi o victorie
stralucitd contra Turcilor dintre principii lumei; dupi judecata
mea cel mai vrednic a fi numit in fruntea unei coalitii a Europei
crestine contra Turcilor !”” 32,

In acest concert de laude se ridici insd si o not# discor-
dantd, voacea Ungariei, care atat prin pérerile contimporanilor
cat si prin acele ale cronicarilor sii posteriori, cautii si injo-
sascd meritele lui Stefan. Matei Corvin nu uitase bitaia su-
feritd de la Stefan cel Mare. El se impicase in forma cu Stefan ;
in inima lui fierbea insd ura de a fi fost, el regele Ungariei, rii-
pus de un principe, asupra c#ruia pretindea a avea drepturi
de suzeranitate. De aceea si vedem ci la cererile de ajutor
ale domnului Moldovei, el rispunde trimitindu’i un conti-
gent ridicul, fie el de 300 de oameni dupi documentul raportat
mai sus, fie chiar de 1800, cum spune relatia de la Turda. Ar
fi fost mai multimit regelé Matei sa se apropie pericolul tur-
cesc de hotarele sale, de cat sa audi vestea zdrobitoare, ¢i acel
ce-1 batuse pe dansul, infransese acuma si pe Turci. Fiind ins#
cd faptul intdmplat nu se putea intoarce, apoi regele Ungurilor
cdutd sd sefolosasca de el, cel putin in ochii lumei, si ,,Matei
cum spun istoricii poloni, nu se rusini de a se fili in scrisorile
sale cdtre papd, impéaratul german si alti regi (mai ales ciitre
acei ce nu puteau controld spusele sale), cum cii oamenii sii,
sub hatmanul sdu $tefan, palatinul Moldovei, bituserii o mare
armatd turceascdi, atribuindu’si cu obisnuita’i vanitate meri-
tele altora™ 2.

22 Dlugosz, II, p. 527.

8 Dlugosz, L c., Michovski in Arh. ist, 1,2, p.36si Cromer, p. 412, Tot
asd spune si un raport al lui Iacob Bonarelli, venetian din Buda, ciitre ducele
de Milano, 14 Aprilie 1475 : ,,del capitaneo generale del ré di Ungaria, chiamato
Stephano Vayovoda”, N, Torga, Acte si Fragm., 101, p, 54.
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Toachim Cureu indreptiteste astfel aceasti laudi a Tai
Matei : ,,S% bagi de vin# craiului Matei de istoricii lesesti, ca
scriind in toati Europa si mai ales in Italia, pretutindeni s’a
falit ¢ din oranduiala lui si de supusul lui s’au biruit Turcii.
Totusi se stie ¢4 in oastea romaneasci parlea cea mai mare
@ fost de Unguri, si pentru Stefan se sfidiau Polonul si cu Ungurul
al cdrui supus si fie” 3%, Partea cea mai mare a fost de Unguri !
cand Matei trimisese in batjocuri lui Stefan o roati de 300
de ostasi. Suprematie avea netdgiduit Matei asupra lui Stefan,
insd de acea scrisi numai pe hértie, cici in realitate ce au-
toritate putea avea un rege bitut si fugiirit de el? In loc de lau-
dele Polonilor, papei si a Venetianilor, aflim in cronicarii un-
guri, care cu toate aceste si ei erau Crestini, amintiti victoria
lui Stefan cu niste vorbe care nu se indeparteazi mult de indrep-
tatirile Turcilor. Asa Bonfinus spune cd : ,,in anul 1475 Turcii,
dupi ce trecuseri mai innainte Dunirea, firi de noroc au ni-
vilit in Valahia, pentru ci mai innainte ostenindu-se, apoi in-
selandu-se de protivnici, s-au tiiat de tot” 35. Oare asa ar fi
vorbit Ungurul despre cea mai mic izbandi a poporului siu?
Ura, invidia, chiar singure, pot si falsifice cea mai sandtoasi
cugetare ; dar atunci cind ele se ingemineaza fintrun suflet
deprins numai cu pitimase judeciti !

Asupra Moldovenilor aceasts stralucita victorie trebui
sa aibd un efect de tot inndltitor. Ea intiri inci domnia lui Ste-
fan, boierii afland in el un biruitor sl un stdpan. Stefan fnsi
voind si risplitiasci vitejia ori in ce suflet ea s-ar fi fost ivit
boieri chiar pe cimpul de rizboiu pe mai multi {irani ce se
deosebiserd in lupt %6, Dupi aceea Stefan se intoarse trium-
fand, si se opri catva timp in Vaslui, unde puse si se zidiasci
0 biserici ce se afli si astiizi §i niste curti domnesti, din care
insd abia se mai cunosc ruinele, Pe cand era in Vaslui, afli cx
Cazacii, alt neam de popoare priditoare ce locuiau in preajma
Moldovei, intraseri sub hatmanii lor, Lobod# si Nalivaicu, spre
a jeful si pustid tara. Stefan le iesi innainte la Grumazesti,
ii bate, ucide pe Lobodi i pune pe fugi pe tovarasul siu.
In trecerea lor gribiti peste Nistru un ofiter de ai Jui
Nalivaicu, numit Jura, piere innecat impreuni cu multi
Cazaci. Locul unde se intdmpld aceasta pistri numele de
vadui Turei . $i astiizi se reafl3 inci pe malul drept al Nistrului
aproape de locul unde fluviul primeste confluentul siu Tagor-
licul, la vreo 20 de kilometri la nord de Orheiu, un sat numit
Tura. imprejurare ce arati cat de exacte sunt multe din stirile

°* Toachim Cureus, ap, Sincai, II, p. 60.
* Bonfinius, ap. Sincai, II, p. 60.

3 Cromer, p. 413,

" Ureche, Ibidem, p. 120,
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amdrunte continute in cronicarii nostri, atunci cind ei aporteazi
sau propria lor stiin{d, sau culegeri din scrieri vechi. Dup#
aceea Stefan se abate pe la lasi, unde zideste biserica Sf. Neculai,
si niste curti domnesti cum ficuse si la Vaslui, ceeace se vede ci
Stefan féicea in de comun in oragele in care petrecea timp mai
indelungat 3 ; apoi se intoarce la Suceava unde intri in triumf
.,iesindu’i mitropolitul fnnainte si dindu’i binecuvéntarea ca unui
imparat si biruitor”.

Stefan trimite dupa aceea craiului Cazimir 30 de steaguri
din cele luate dela dusman, din care mai impirtiseste si lui
Matei al Ungariei, Venetiei si papei.

Fatd cu Turcii el se preface a nu sti ¢ a fost lovit din ordinul
sultanului, si trimite acestuia soli cu daruri, ,,s4 facii jaloba c#
nigte oameni rii din tara turceasci au venit de au pridat Moldova
si i'au cutat a’si apara tara de acei oameni, cum au putut, so-
cotind cd ei au facut fird stirea si fard porunca impiritiei cele ce
au de facut” *. Nu cd Stefan credea pe Turci aga de naivi a primi
niste asemenea indreptitiri cici Neculai Costin adaoge indati
dupd aceste vorbe, ,,ca stia Stefan Vodi, cit nu se va lisa cu atéta
sultanul Mohamed impératul turcese, nici va uita perirea oastei
sale de Stefan Voda” incat aceasti scuzii a lui Stefan ne pare
mai mult o ironie la adresa Turcilor. Din biruitor Stefan devenise
sumet ! Dar in curidnd o noud furtuni si mai cumpliti erd si se
abati asupra obositei Moldove.

3. BATALIA DE LA RASBOIENI

Ungurii si Polonii fatd de primejdia hii Stefan. -— Stefan
cel Mare dupa bitilia de la Racova, crezdnd ci a dovedit Eu-
ropei, ci poate ceva in cauza Crestinititei, si cii i se cuvine si
dobandiascd un sprijin de la ddnsa in inciierarea sa cu Turecii,
pardseste retinerea in care el crezuse ci trebuie si stee, cit timp
nu’si avea creat nici un titlu la ajutorul ei, si cere acuma ca si
fie sprijinit in cumplita luptd pe care o incepuse.

Cateva zile de la cagtigarea victoriei de la Racova, anume
in 25 Tanuarie 1475, Stefan trimite o vestire ,,coroanei Ungariei

* Ureche spune fnsi cd Stefan a descilecat adecit a fundat Iasii, ceeace
nu poate fi luat ad litteram, intru cAt Iasii existau de sigur pe timpul lui Ale-
xandru cel Bun. (Doc. din 1407 in Arh. ist., I, 1, p. 130). Curtile domnesti ale lui
Stefan sunt inceputul marelui palat administrativ din Iasi, de atAtea ori ars si
reintoemit in decursul timpului. N. Bogdan, Orasul Iasi, 1914.

*® Neculai Costin in Lefopisele, I, p. 129, nota la Ureche, Acelasi lucru
este ardtat de Jean Herbert de Fulstin, Histoire des roys et princesses de Pologne
Paris, 1573, p. 201 verso: ,,(Etienne) envoya aussi des ambassadeurs devant
Mahomet se plaindre que quelques larrons partis de Turquie pour venir voler et
piller ses terres, lesquels il avait défait, lepriant d’en faire punition d’autant
qu’li estime que ces brigands avaient fait sans son seeu ni mandement:-.
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si tuturor tarilor cirora le Va veni aceasti scrisoare”, in care
el le spune cum, »mulfumiti spadei sale si lui Dumnezeu, a
ripus marea armati a luj Soliman pasa si a cdleat’o in picioare ;
¢d imparatul turcesc aflind de aceasts infrangere vrea si ving
in persoani in contra lui, in luna Iui Maiu viitor, spre a drege ci-
derea incercati; ci Moldova care este poarta Crestinatdfei, ar
trebui ajutat si pe uscat $i pe mare, si ci numai prin o lu-
crare comuna, s’ar putea liig dreapla pagdanului. Deci s3 nu in-
tarzie’ 40, ‘

Daca insd Stefan cel Mare se multdmia a provoca in genere
lupta comuni contra Turcilor la principii crestini, el se indrepta
cu cereri speciale pentru ajutor la cele dous puteri pe care le stia
mai deadreptul interesate jn cauzd : Venetia si papa. Inci din
Februarie, 1475, odatj cu misiva ciitre principii crestini, Stefan
ceruse bani de la papd. Acesta ii rspunde prin o scrisoare din
31 Martie 1475, ¢ lauds mult stantul si dreptul siu gand, de a
apdra credinta crestineascd, asigurandu’l e Dumnezeu il va
ajuta dar ¢ii din pricina multelor cheltuieli ce le-a avat in anii
trecuti nu’i poate indeplini cererea, de a-i da un ajutor binesc;
ii figaduieste ci nu va fi ‘uitat la incasarea nouelor contributii

“® Traducerea italiani a acestei circulari redactati Probabil de Stefan in
slavoneste, a fost aflaty de Exarhu in bibJioteca ambrosiani de la Milan, Columna
lui Traian, 1876, p. 420. Sunt dous traduceri contimpurane cu documentul, am-
bele insi riu ficute, pline de greseli si de lipsuri, se vede din pricina nedeplinej
infelegerj a originalului slavon. Reproducem Iocurile maj importante din una din
ele : ,,Serenissimi et magnifici. Insiemi unde noi a tucta Cristjanita in qualcungue
locho questa nostra Presente lectera devenird Noj Stephano... notificamo cirea

et noi audendo se armammo tucti et andammo econtro diloro con Paitorio de
Dio onipotente, noj verso delli inimici della Cristianitd, vencemmo loro et socto
li nostri piedi li mectemmo el tucli li meclemmo a taglia della spada ef dellq qual
cosa Dio ne sig laudato ; de po questo lo infidele Turcho questa cosa odendo, ci
vole reparare con la sua testa et con lo suo Pensero, del mese dj magio sopra di
noi volendo havere questa porta della Cristianita... et a questo modo voi facecendo
de Paltra parte per terra et per mare, in modo che a questa volta con P’aniutorio
de Dio omnipotente hapemo lagliata la sua dextra. Adunque non vogliate tardare.

naro a dj 25 nel 1475, Stephano Voivoda segnior del paiexe de la Molda™. O ver-
siune germani aflaty de d, N. Torga in Arh, imper. din Viena, de si mult deosebits

de acea italiani, N, Torga, Acte si Frag., 111, p. 92, Spune si ea : ,under unsern
Fussen zu treten sindwerden’’. Existenta acestei circuldri este intiriti de un ra-
bort venetian al lui Tacob Bonarelli citre ducele de Milan, 24 Aprille 1475 : ,,No-
vamente d’Ancona ho ricevuto littere et in quelle incluxa una copia d’una
lettera del capitaneo generale del r¢ de Ungaria, chiamato Stefano Woyvoda,
directiva a tuti li principi christiani, pur de la rotta del exercito del Turcho”
D. 54, III, Confirmati circulara si de o serisoare germani din 24 Febr. 1475.
Ibidem. p. 92., Asupra tuturor acestor acte comp. comentarul Iu I, Bogdan, Doe. -
lui Stejan cel Mare, 11, p. 319-323.
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de la principii crestini, si'l indeamn cii pani atunci si nu renunle
la lupta contra pganilor 41, 4

Stefan nu se gribise prea tare, ciici incd din Martie 1475
se spunea ci sultanul Mohamed avea de SCop a rdzbuna ciderea
din Moldova *2, Deocamdatii Turcii atacs Caffa in Crimeea, si o
leau dupi un asediu de cateva zile. dupi care se indreapts cu flota
lor in spre Cetatea Alb# 43,

Stefan cel Mare se Ingrijeste foarte mult de cucerirea
Caffei de ciitre Turei, si motivul ingrijirei sale era pe lingi temerea
de litirea piganilor in partile nordice spre tara lui, inex unul
special : Stefan tinea fn acel timp in c#sitorie pe Maria din

Mangop, domnie crestini din Crimeea, supusd Titarilor. Murind
tocmai pe atunci tatul femeiei sale, rimase mostenirea piArin-
telui ei de impartit intre sotia lui Stefan si fratele ei Alexandru.
Luarea Caffei de Turci periclita aceastd nous agonisita a lui
Stefan cel Mare, si de aceea isi di el atatea silintj pentru a dobandi
ajutor, si a sciipa Caffa din mainile T urcilor. Pentru a determina
pe regele Ungariei la darea unui ajutor, el fi trimite soli peste soli
rugandu’l cu stiruin{i a nu pardsi intr'un moment atat de grav
cauza Crestinitilei. Stefan cel Mare, ca un bun politic, stiind
¢a numai interesul poate si determine mai cu siguran{i la fapte,
apasi mai ales asupra pericolului ce ar izvori pentru Crestindtate,
dacd Turcii, luand Caffa, s’ar face una cu Tatarii 44, Stefan cel
Mare trimisese insi o armati in ajutorul Caffei, in contra Tur-
cilor care o inconjurasers, comandati de Ahmed pasa 4,

Ni s’a pistrat chiar scrisoarea pe care Stefan cel Mare
o trimisese din Iasi, in ziua de 20 Iunie 1475, solilor sii care se
Impreunaseri cu acei a regelui Matei, spre a pune la cale con-
ditiile ajutorului cerut. Scrisoarea este interesantd, ciici ne des-
veleste intreaga fire a eroului moldovan, in precizia ordinilor
date si graba cu care cerea ca ele sj se indeplineasci. Ea aratj

*t Colectia lui Carolus Wagner, Anatecta diplomatica, 1V, p.26, in biblio-
teca Museului din Pesta sub No. 1821 MS. in quart, lat. Reprodus: in Col. lui
Traian, 1874, p. 226 si in Hurm., Doe., 11, 1,p 8.

“2 Scrisoarea rectorului si consiliului Raguzei citre dogele Venetiei din 21
Mart. 1475 in Col. lui Traian, 1883, p. 43 :,,ab hac expeditione terrestri nava-
lique ferocem animum revocare videtur strages, quam maximam accepit his die-
bus prefectus Romaniae in partibus Moldaviae” (restul lipseste).

43 Serisoarea lui Tacob Tustiniani din Sio (Chios) citre dogele, din 10 Tulie
1475, in Col. lui Traian, 1883, p.- 44. Caffa este atacaty pe la Tunie 1475, Vezi
Cronica venetiani a Iui Stefan Magnul in N, Torga, Acte si Fray., II1, p. 89.

44 Leonardo Botta citre Galeazzo Maria Sforza, 13 lulie 1475, in Monum.
Hunyg. hist., acta extera, V, p. 271: ,,El re @’Ungaria e stato advisato dal VOy--
voda Stephano questa perdita di Caffa la ripute importantissima et pericolosi-
ssima ad Cristiani, per le intelligentie seguite tra Turchi et Tartari”,

s Leonardo Artae despotus et comes Appoloniae eitre dogele, Iulie 1475
Ibidem, p. 269 :, L’armata del Turcho la qual ando in Caffa erano galie compite
180. Lo Valacho havea ben preparato 1o suo loco et se trovava ben fortificato”

A. D, Xenopol. Istoria Roménilor. Vol. IV, 5
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pe omul faptei in toatd puterea cuvAntului. Stefan spune in ea:
s»,De aceea voi, fard zdabavd, indati ce veti vedea aceasti carte,
la moment sd va sculafi si si gribiti cu solii ce vin impreuni cu
voi dela regele Matei citri noi, si si trimiteti un curier
grabnic cu scrisorile voastre si cu acele ale solilor care vin citre
noi Impreund cu voi care curier lrebuie sd zboare ziua st
noaptea calre regele Matei, si s@'i dea de stire despre acesti dusmani
ai Crestinaldlii, si sa’l roage si grabeascd a veni in ajutorul nostru
cu loate pulerile sale ziua si noaptea, ca si nu ne lase si perim noi
s fara noastrd, cdlcafi de acesti pagdni fard de lege. Si sd nuin-
drdznifi sd va oprifi cumwa in vreun loc cu solii regelui Matei,
¢l sd venifi cu ei la noi ziua si noaplea, pe cdl se va putea mai
in grabd; allfel sd nu facefi’’ %6, Silintele lui Stefan insa furd zadar-
nice, si Caffa cade in ménile necredinciosilor,

In acest ristimp craiul Matei Corvin stiuse si se foloseasch
de laudele sale, in cat ele ii aduseri nu numai gloric mults, ci
si un folos real. Anume papa incasind contributia de la principii
crestini, din care figaduise ci va ajuta pe Stefan, Matei Corvin
trimise si cear# in locul lui acei bani de la papd, de oare ce Stefan,
spunea el, nefiind decat omul siu, erd mai la urms acelasi lucru
dacd papa incredinti banii suzeranului siu. Papa, necunoscand
relatiile ce existau intre domnul Moldovei si regele Ungariei
crede laudele lui Matei, §i'i di 100.000 de cechini din colecta
facutd de papd pentru lupta contra Turcilor, bani pe care Matei
fi intrebuinfeazi in alte ale sale interese, in loc de a’i cheltui
conform cu menirea lor, intru combaterea Muzulmanilor 7.

Stefan vizénd cliderea Caffei si apropierea furtunei de in-
susi fara lui, se hotiriste a recurge la ajutorul vecinilor sdi,
Ungurii si Polonii; dar fiindci regii acestor tdri nu puteau fi

¢ Reprodusi in Mon. Hung. hist., acta extera, VII, p.309. In ease vor-
beste la fnceput despre relatiile Jui Stefan cu Mangopul, si deci despre interesul
siu de a apara Caffa. Fiind ins¥ traducerea latini a unui original slavon, este
foarte confusi : ,,una navis Italorum de Pangopa que apportaverat compatrem.
nostrum Alexandrum et solus nuntius narravit nobis ore proprio quod frater
dominationis uxoris meae, Alexander, venit ad locum.... et die tertia lucratus
est dictum locum Mangop hereditalem paternam et.... ipse pro nunc in Mangop
et non est aliter”. Lipsele adaug inci la greutatea sensului acestui document,
Un altul din 7 Decemvre 1474, scrisoarea lui Dominio, prepositul Albei si a lui
Gaspar, solii Iui Matei Corvin, la Stefan cel Mare citre regele lor, datati din Bi-
strita, in Mon. Hung. hist., acta extera, VI, p. 306, explici pe acel de mai sus spu-
nand, cd Stefan cel Mare dobandise Mangopul, dupid moartea socrului siu, si tri-
mesese pe cumnatul siu Alexandru si’l iee in stipanire : ,,misisset Alexandrum
fratrem carnalem consortis suae, post exitum boieronum suorum ad Maiestatem
Vestram, soliciter obtinuisset et universos majores et minores in illo regno Mange
dominio suo subegisset”’. D. I. Bogdan, Doc. lui Stefan cel Mare, 11, p. 387, aduce
#i 0 scrisoare a solilor lui Matei Corvin ¢. rege, confirmatoare a scrisorei lui Stefan

7 Scrisoarea prin care papa trimete lui Matei cei 100.000 de zechini, in
Katona, Hisf. critica, XVI, p. 11.
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induplecati firi inchinare, el voeste si le facd pe plac si incheie
Spre acest scop un tratat de inchinare cu Matei Corvin.
Solii regelui venir_ld la Iasi in 12 Iulie 1475, se subscr:ie aici

rele : a pistra credintd citre regele Ungariei; cand regele va
merge in persoani contra Turcilor, s meargd si el Stefan in
persoand, afard decit cand unul din doi ar fi bolnav ; Stefan e
dator si ajute regelui contra tuturor dusmanilor sii, afarx de
Polonia ; si nu primeasci nici un refugiat ungur si alte cateva
clauzule,

Regele Matei prin declaratia subsemnatg de el in 19 August
1475 reproduce si din partea lui indatoririle luj Stefan, figdduind
acestuia ci nu va oplosi pe fugarii Moldoveni. Se mai obligi Matei
si 'l ajuta pe Stefan, fnsi numaj in cazul cind nu ar fi impie-
decat de interesul mai mare al regatului siu si atata numai pe
cat va puted. Cu alte cuvinte nu se obliga la nimic, tocmai in
acest punct de ciipetenie care singur putem zice cj interesa
pe Stefan 8. Dar Stefan era asa de constrans ci nu putea impune
conditii si era nevoit s primiascii pe acele ce i se impuneau.
Un singur gand il muncia, cum si’si Scape {ara de primejdia
nespusa ce o ameninta. Innaintea acestui gand toate celelalte
se stergeau si pierdeau orice putere; ura si dusminia de mai
innainte, nesiguranta tratatului si chiar mandria personali,

numai pe Moldovanul, cdirg care sunt tinut ca cdtrd un supus,
ci chiar si orice alte provincii crestine, s le apir de neomenul
devastator™ 49,

In urma acestui act de inchinare, Matei Corvin se aratj
chiar darnic fati cu Stefan, dandu’i castelul Ciceul, pentru ca
sd aiba un loc de retragere, in cazul cAnd ar fi alungat din tary,

48 Ambele acte in Bogdan, Doec. i Stefan eel Mare, 11, p. 330-336. In exem.
plarul unguresc cetim (P. 334): ,,Nos etiam Promitlimus eiusdem Stephanum
Woyvodam protegere proprio in bersona nostra, si necesse fuerit, nisj fuerimus
in maioribus causis regni nostyi o cupati et tum ei subsidium juxta posse nostrure
impendere promittimus”, Nu era deci contra-actul lui Matei numai o parafrazam
al celuia al luj Stefan cum pretinde Bogdan (e, p 333).

¢ Exarhu, Doec., Peterwardein, 3 Noemvrie 1475 reprodus de Hurm..
Doe., VIII, p. 18.
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In o scrisoare a regelui Matei ciitre Stefan, posterioari actului
de inchinare, regele fi spunea intre altele ci ,.acuma cand ai
redobéndit prin vointa si curajul tiu cea mai mare parte din
mostenirea ta pe care o pierdusesi prin nesilnicia si tirania
Turcilor, ne pare bine de gandul tiu de a apara Crestiniitatea’ .
Locul se rapoartd inviderat la bitilia de la Racova. de oare ce
Stefan nu avuse cu Turcii nici o altd inciierare. Matei adaoga
in scrisoare : ,,cat despre castelul pe care I'ai cerut dela noi sun-
tem gata a’ti face plicere si in aceastd privire” . Dacj Stefan
ar fi obtinut castelul inci din 1467—68, dupa pridarea Ardea-
lului, nu ar fi avut nevoie a cere in 1475 un adapost regelui
unguresc’. :

Stefan insd, punandu-se bine cu Ungurii, se temea si nu
supere pe Poloni, si el avea nevoie de amandoi. El reinnoieste
deci in 1475 legiturile sale cu Polonii. Dlugos, de si coloreazi
povestirea sa dupa sim{iméantul si interesele tdrei sale, totusi
ne da niste amanuntimi interesante. El spune ca ,.Mathias trimise
o ambasadd la Stefan ca sl tragi spre Ungaria, desbinindu’l
de craiul Poloniei si de a sa criiime, figiduindu’i tare ajutor contra
Turcilor. Mécar ci Stefan avea mare nevoie de un asemene, to-
tusi nu s’a putut aduce prin craiul Mathias ca si se lese de
Poloni, sau si se scoale asupra lor, precum doriau Ungurii. Deci
Cazimir craiul, ingrijindu-se si temandu-se de nestatornicia Iui
Stefan, ca si mai tare si’l lege de el, a trimis la dansul citre
- Sfanta-Maria Micd (8 Semtembrie 1475) pe Andrei Bersovici
de I'au jurat din nou™ !, Asa dar, cu toate ci Stefan avea nevoie
de ajutorul Ungurilor si al Polonilor, ei veneau si'l cerceteze cu
soliile lor, cautand si si’l ripeascd unii dela altii, atat de temut#
era dusminia si de doriti prietenia lui. Stefan ins# care avea ne-
voie de ajutorul amandurora, ciuta si’i ingele si pe unii si pe altii,
consim{ind la toate cate i se cereau, in schimb pentru iigaduinta
~— ciici ce puted si iee altceva asupra unei Imprejuriri viitoare —
unui ajutor. Deaceea il vedem Ia 15 August inchinindu-se regelui
Matei, si la 8 Septembrie trei s¥ptimani dupi aceea, savarsind
acelasi act céitre regele polon. Pe cand insi regii vecini. care concu-

5% Scrisoarea lui Matei nu are dati. Hurm., Doc., 11, 1, p. 5. Ea lrebue sii
fie insd din 1475 dupi bitilia dela Racova si dupa recunoasterea suzeranititei
maghiare. Versiunea ci cetiitile Ciceul si Cetatea de Balti ar fi fost cedate de Matei
tui Stefan, pentru a-1 indupleca 1a incetarea pradirei Ardealului, a fost introdusi
intai de Engel, Geschichle der Moldau, 11, p. 138, care s’a luat dupi Cronica put-
neani in care sta scris ci intre anii 14558—1470 regele darueste lui Stefan Voda
doud cetati in Ungaria : Balta si Ciceul cu districtele lor (Arh. ist., 1L, p. 7). Daca
data este neexacta. cedarea districtelor e adeveriti de un inventar din 1553, al
tuturor posesiilor Ciceului, oare enumirid 53 de sale ce aparfineau acestei cetafi
Hurm., Doc., II, 5. p. 151. Vezi si N. lorga, Chilia si Celatea Albd, Apendicele I
in care se discuta si altd versiune, ci aceste doui cetiti fusesers date luj Stefan
ca despagubire pentru pierderea Chilici si Cetatei Albe, dupid 1484. (p 270 sq).

' Dlugosz, ad. a. 1475, II, p. 534.
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rau pentru prietenia lui Stefan, nu erau impinsi la aceasta decat
de micul si ingustul interes egoist si de urile si deshinirile lor
mutuale, numai Stefan vedea mai departe, si ciuta in Tuci
la pericolul cel mare, ciruia era expusd mai intdi tara lui apoi
$1 intreaga Crestinitate, tocmai din pricina dusminiilor si sfa-
sierilor ei liuntrice. CAt de mult se schimbase -Stefan din ceeace
era cind se suise pe tron ! Pe atunci nici el nu vizuse decat in-
teresul siu nemijlocit, si jertfise acestuia ajutorul si prietenia
lui Vlad Tepes, care acuma i-ar fi fost atat de folositoare. Dar
acuma nu mai sedea pe tronul Moldovei tanirul aprins si pornit
care deschisese cu o greseals lunga si glorioasa lui carierd, ci un
bérbat copt si agezat, invitat in scoala experientei, cu privirile
mari §i vaste, inima calds, gandul si bratul neobosit.

Indoitul joc allui Stefan nu putea si rimani necunoscut
pértilor interesate, si ricird pe ambele fatd cu domnitorul Mol-
dovei. Nefiind nici una din puterile vecine Ungurii si Polonii,
sigure, cu care din ele Stefan intelegea intr’adevar a purta prie-
tenie, ele se temuri ambele cd, daca il vor ajuta pe Stefan, si
acesta va invinge pe Turci, se va arunca apoi cu toati vaza
cea ne spus de mare ce o va fi dobandit atunci, in partea celuilalt,
incat astfel vor creea, tocmaj prin ajutorul dat lui Stefan, un
pericol propriului lor Stat. Pe langd aceste se mai amesteca in
inimele mici ale vecinilor sii §i un simtimant de invidie peste
putin{d de fnnibusit. Le-ar fi parut bine si’l vadi pe Stefan batut,
cu tot pericolul ce se pute: naste pentru ei din ciiderea Moldovei.
(& numai niste asemenea motive impingeau pe ambii suzerani
ai lui Stefan de a’l insela numai cu fagdduinti, fir3 a implini
nici una, se vede de pe aceea cd Craiul Cazimir porunci,, si
meargd toatd tara rusasci, Podolia si tara Beltii, si stee de
straja, la margine ; iar ajutor lui Stefan n’a vrut si dee”. Firx
indoiali c# tot astfel de misury a trebuit si iee si Matei al Un-
gariei, incAt armate spre aceast apdrare aveau ambii crai,
dar pasul lor nu trebuia s¥ calce granifa in uricioasa Moldovy 52,
De aceea Stefan in loc de a dobandi un ajutor din ambele regate
vecine, rimine stingher in fata primejdiei. Nici micar slabul
sprijin-ce’l primise in bitilia de Ia Racova nu apiric acum in
ostirile sale. :

S1 cu toate acestea, atat Polonia cat si Ungaria, erau pe
deplin constiute de primejdiile cirora le-ar fi expus citre Turci,
cdderea (&rilor romane 5.

—_—

32 N. Costin in Lelopisefe, I, p 130. Cf. Cronica tui Stefan Magnul, Torga
Acle §i Frag., 111, p. 891 : »» El re d’Ongaria scrise al ré de Polana che vogli mandar
sussidio a Valahia; ma ne I'un ne’l alto fa null ”,

*® Asd gindiau si mai tarziu Polonii si Ungurii : 1516 Hurm., Doc., 11, 3,
D. 246 : ,,provincie ille (Moldova si Valahia) utriusque regni nostrum (Polonia si
Ungaria) veluti muralie Praeposite sunt” ; 1519 Magnatii Ungariei citre Sigismund
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Venetia si papa. —- Stefan stied bine ci la Racova luptele
cu Turcii numai se incepusers si cj piganii nu vor l¥sd neriz-
bunati marea lor infriangere. El se pregiteste deci pentru a sus-
tined a doua nivilire. El stind in bune relatii cu Brasovenii,
in urma mai multor privilegii comerciale incuviintate lor, cum-
pird de la ,,prietenii sii iubiti §i de bun neam” sibii si arme
§i le multimeste pentru repetatele stiri despre miscirile pe
care Turcii le pregitiau impotriva lui. Dar Stefan cearci fnci
odatd si dobdndeasci ajutor de la tirile apusene, Venelia si
papa, si primejdia fiind mai mare, si sfortirile lui sunt mai
incordate. Pentru a cistiga favorurile papei, Stefan cel Mare
primise in sfatul tirii pe doi preoti catolici, Pelru bacalaureat
in decrete si Cataneu lanuen:zul, pe care i trimite in misiune la
papa. De si scopul principal al trimiterei lor era dobandirea unui
ajutor banesc, totusi Stefan fi insircineazi tot odati si cu cererea
de a se ordind pe unul din el, si anume pe Petru, de episcop
catolic al {irei, in locul vacant 4. Se intelege de la sine cat a tre-
buit si placi papei pe de o parte ingrijirea purtatd de Stefan .
pentru biserica romani din Moldova, pe de alta onoarea ficuts
reprezentantilor religiei catolice, de a fi primiti ca membrii in
sfatul tirei. Papa acopere deci pe Stefan delaude in scrisorile
sale, 1i fncuviinteazi numirea episcopulvi cerut de el, ingi-
duindu’i inci nespusa favoare de a pistra pentru dansul ana-
tele, adeci acele venituri pe care toti episcopii din toate tarile
lumei erau indatoriti a le trimite citre papé, insemnand aceasta
in rdspunsul siu ca o concesie deosebita ficuti lui Stefan.
Cand vine insi la chestia banilor, fi rdspunde : ,,ci s’a con-
venit de mai fnnainte cu puterile italiene a se trimite cele ce
am cules din ajutoare, ilustrului rege Matei al Ungariei, care a
purtat si poarti atitea lupte contra necredinciosilor, crezind
cd aceasta este si spre binele si folosul tiu, intru cat si tu te lupti
aldturea cu domnul rege contra neamului celui nelegiuit i pentru

al Poloniei, Ibidem, p. 320 : »,COjUS provincie (Moldova) amissio non minus esset
regnis sue M-tis quam regno Ungarie pericolosa”, 1523 1bidem, p. 444 : ,,Moldavia
est velut propugnaculum et antemurale tam regn, Ungariae quam Poloni’,.

*¢ Privilegiile Brasovenilor din 1472, 1475. Bogdan, Doc. luj Slejan cel
Mare, 11, p. 315 si 329. Cumpararea de arme 18 Fevr. 1476 Ibidem, p. 337. Mul-
famiri pentru stiri 18 Fevr.:5 si 11 Iunie 1476, Ibidem, P. 338-340. Relatiile Iuj
Stefan cu Papa in dou# scrisori ale papei, una din 20 Mart si alta din 3 April 1476,
cuprinse in colectia lui Wagner din biblioteca din Pesta, Columna lui Traian,
1874, p. 226, notele 7 si 8. Incea dintaiu cetim : »»Accepimus litleras tuae nobj-
litatis dilectosque filios Fetrum in decretis baccalaurenm et Cataneum lanuen-
sem consiliarios fuos”. De atunci s’a pAstrat obiceiul ¢ in divanul tarei Mol-
dovei sedea ,;ex opposito” a mitropolitului, mai sus de ceilalfi trei vladici”. Miron
Costin in notita statistica din poema polona Arh.isl., I, 1, p. 169). _,,Sublima
tolerantd, fird exemplu in analele lumei” | exclamad Hasdeu (Col. lui Traian,
1874, p. 226). Ghibacie politicd, credem no, si dupa timpurils de atunci, maj mare
decat orice toleranya, :
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folosul obstesc™ 55, Pentry 4 mangaid insi pe domnul Moldovei
ii figaduieste, cd in anii viitori, i se va da un ajutor aparte,
Stefan lucrase cu toaty dibdcia unui mester in trebile
diplomatice. Insircinase Cu aceastd misiune doue persoane
din cele mai plicute papei, doi preoti catolici, pe care {i primise
chiar in sfatul {zrei, pentru a’i lega atat pe ei cat sl pe pap prin
aceastd deosebire incuviintat lor. Se argtase Ingrijit pentru buna
stare a bisericei catolice, cerand sd nu se lese scaunul episcopiei

véaduvit, si in sfarsit interesase pe insusi unul din cei doj t imisi

Cu toate silintele sale insj, si dupd cat se vede sl acele ale am-
basadorilor sii, nu putu obtinea dela Papd nimic. Vorbele
schimbate intre Papd si trimisii lui Stefan se vede cj au fost
fndestul de vii, de oare c€ Papa este nevoit la sfarsit a Je inchide
gura, spunandu-le, cj Stefan nefiind decat vasalul regelui

pe Senat cu cuvintele cj s»dacd Stefan va fj ajutat, va urma maj
departe impotrivirea lui; jar daci nu, va cdutd intrun alt
chip de interesele sale, amenintare pe care ambasadorii luj Stefan
Ca preoti catolici, nu indriznisers a o face sfantului pontifice 58,

Senatul Venetiei ce gisise o diversiune asa de minunaty
In dusminia lui Stefan cel Mare cu Turcii, care dusminie silise
pe acestia a trimite chiar indaty dupd bitilia de la Racova,
un sol la Venetia pentru tratdrile de pace, se miscd adinc prin
aceste cuvinte. i

gariae regis illustri, qui tanium bellum contra infideles omni conatu et totis vi-
ribus Regni suscepit, mittere subsidium, quidquid pecuniarumn collegimus ej
destinavimus, existimantes quod id in comodum et utilitatem tuam tenderet,
quandoquidem cum ipso rege contra impiam gentem bellum assidue geris et pro
eommuni utilitate certas”,

*® Exarhu. Doe., III, Venetia, 1476, Mai 6 p 30 :,,Fuerunt ad Praesentiam
dominationis oratores illustrissimi Stephani Vvayvodae Moldaviensis redeuntes
€X Tomana Curia ut ad dominum Suum revertuntur et dixerunt ab summo Pon-
tifici nihil impetrasse Praeter verba, nullam Spem iis dantis de succurendo doming
vayvoda de his primis Pecuniis quae exigentur ex X-ma et XX-ma, quum pro-
missae omnes fuere serenissimo domino regi Hungariae, sed ex secunda contri-
butione.... Postea altero die iter comparantes declarare nixj sunt Stephanum
Praedictum Regi Hungariae, in nullo €sse suppositum sed dominum provinciae
et gentium suarum; perseveraturum in bello si subvenietur, sin aliter, consul
turum per alium modum rebus sujs”, Ambasadorii Juj Stefan putean sustine
numai atit, ca atuncj cdnd se daduseri banii lui Matei, Stefan nu era supusul luf, -~
Acum la 16 Mai 1476 situafia se schimbase si Stefan se inchinase regelui Ungarief
tnci din 15 -Angust 1475. Maj sus, p. 67,
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Senatul rispunde ambasadorilor lui Stefan ¢ ,,cei 100.000
de galbeni au fost destinati de sfantul pirinte regelui de Ungaria
si cd Venelia care a dat banii nu mai poate da si altii lui Stefan,
ceea ce ar face de altfel cu buni inim3, daci i-ar sta prin pu-
tintd ; dar fiind c¢& domnul Moldovei unit cu acel al Ungariei
duc impreund lupta contra necredinciosilor, se va putea si el
folosi de banii dati lui Matei, si ¢ senatul cu toate acestea isi
va da silinfa a obtine de la papi o parte anume pentru Ste-
fan, ceea ce insd va fi foarte gren’ 57, '

Pentru a fi nsd mai sigur ci Stefan cel Mare nu va di urmare
amenintérilor sale, senatul trimile pe lingi el. ca ambasador
special, pe Emanoil Gerardo.

Instructiile ce se dau acestui ambasador care pleacd din Vene-
tia dupa 17 Maiu 1476, de citre senatul Venetian, sunt urmitoa-
rele : 1) Sd ofere lui Stefan alian{a Republicei care’l considers ca pe
cel mai bun amic al ei si’i admirii pentru miretele’i fapte ce’i
facurd un nume stralucit intre Crestini, castigAndu-i o deose-
bitd simpatie, mai cu sami ultima’i glorioasi victorie asupra
Turcilor. 2) S&'l incredin{eze ci chiar eu mult innainte de a
sosi in Venelia ambasadorii moldovenesti in trecerea lor din
Roma, Republica stiruise pe lingd papi ca si dee lui Stefan
un ajutor pecuniar in lupta contra p#ganilor, dupi cum a stiruit
i in cazul acest de pe urm# si nu va inceta a stirui. 3) Petrecand
in Moldova, de unde si nu se miste firi un ordin expres al Re-
publicei, Gerardo si cerceteze numiirul poporatiei romane in
genere si in special acel al armatei, puterea de aparare si de
atac a térei, mijloacele ei de lupta, trecitorile pe Duniire, carac-
terul lui Stefan, prieteniile sale, mai ales in.ce fel de relatii se
va fi aflind cu regele maghiar, Matei Corvin, si despre toate
aceste si raporteze cu deamiruntul. 4) La caz de a biinui vreo
intelegere intre Stefan si Turci, sa intrebuinteze pe langad domnul
moldovenesc toate mijloacele de convingere, pentru a o za-
dérnici. 5) De va fi intrebat despre ambasada titirasci ce fusese
in Venetia, Gerardo si descrie pe larg lui Stefan originea st
natura acestei relatii, avand drept tinti organizarea unei coalifii
cdt mai intinse contra Turcilor, cu atat mai mult cd hanul prin
solii sdi a declarat innaintea Republicei, cif este cel mai bun
prieten, chiar ca un frate cu domnul moldovenese, ceea ce con-
firmd si ambasadorii romani intorsi acuma din Roma, si ca este
gata a izbi pe Osman din partea Mirei Negre si a gurilor Du-
ndrei. 6) Dupa sosirea lui Gerardo in Moldova, intAmplandu-se
ca Turcii si facd atunci o nivilire in tari, Stefan trebue ajutat
imediat din banii papali cei trimisi in Ungaria, precum si la caz
de a putea Stefan insusi sd facd o navilire in Turcia, pentru a dis-
lrage o parte din pulerea olomand de la lupla cu ceilalfi Crestini,

*7 Hotarirea senatuluj venefian ¢ Mai 1476 Hurm., Doc., VIH, 3. 9



LUPTELE LUI STEFAN CU TURCII 73

sperand cd papa in ambele cazuri nu se va opune. 7) Gerardo
dimpreund cu ambasadorii moldovenesti se va abate in drum
la regele Matei Corvin, sii spunii acestuia, ci merge spre a cAs-
tigd si mai mult cauzei crestine un principe atat de ilustru ca
Stefan, ale ciirui izbdnzi contra piginilor, de va fi ajutat, sunt
de cea mai mare utilitate tocmai Ungariei. 8) Gerardo si roage
pe Stefan, a nu contesta pe teritoriul moldovenesc iurisdictia
patriarhului constantinopolitan asupra Crestinilor de rit ortodox,
la care patriarh Republica ar tinea foarte mult. In sfarsit sa duci
lui Stefan ca dar o bucati de postav aurii o8);

Aceste instructii viidesc un lucru, ci Venetia ciula sa’si
faci din Stefan un ajutor folositor intereselor sale, firi insi
a jertfi nimic in favoarea domnului Moldovei de cat vorbe
frumoase si fagaduinti ademenitoare. Punctele care interesau
pe Venetia, sunt toate pozitive si de minune ingrijite. Cand ¢
vorba insit de a ordndui singurul lucru care atingea pe Stefan,
chestia ajutorului binese, méandra Republici fagadueste lui
Stefan a’i da din banii papali care se aflau acuma in manile
regelui_Ungariei, adeca din niste bani straini si instrainali, spe-
rand ca papa dupa rugimintile ficute nu se va opune. Tot cas-
tigul pe care Stefan cel Mare il triiged din marile lui silinti pe
langd papa si Venetieni, se mirginea in bucata de postav aurit
ce i-0 trimeted ca dar senatul Republicei, diruire pentru
care Stefan risipise inzecit valoarea ei cu ambasadele sale. O
amdruntime ilustreazi intr'un chip viu politica urmati de
Venetia fatd cu Stefan. Anume ambasadorii lui Stefan cheltuind
mai mult de ¢at luaserii pentru drum, furii nevoiti a se imprumuta
de la guvernul Venetiei cu 200 de galbeni. Senatul ordoni lui
Grerardo ca, pentru intrefinerea lui, si caute a scoate acea datorie
de la Moldoveni, si dacii nu .o va putea scoate toath, si iee micar
pe jumdtate sau cat va putea . Fatii cu o politicit atat de mes-
chind a oragului de negustori de pe Adriatica, si ne mirim
dac# loviturile turcesti il aduserd in curdnd la ruini?

Cat despre modul cum ciiuta sfantul pirinte si traga folos
din relatiile cu Moldova, aceasta se vede din un curios docu-
ment, scos din arhivele vaticanului. Anume papa Sixt di celor

% Exarhu, Doc., 1176, Mai 17. Reproducem in texi analiza documentujui
facuta de Exarhu. Partea dati de Exarhu sub No. 6, suni in original : ,,Idcirco
tu juxta rerum statum et diurnum succesum este diligentissimus in advisando
eratorem nostrum qui in Hungaria fuerit, ut cum legate agat et operetur quod
de pecuniis voyvodae succurat. Scripsimus enim nuper ut scis in curiam et instan-
tiam fecimus cum summo pontifice Jacultatem det legato suo subveniendi in huijus-
modi casibus voyvodae, speramus impetrare” Reprodus ‘in Hurm., Doc., VIII, p. 11.

** Exarhu, Doc., Venetia, 1476, Octomvre §: »Mittimus ad te litteras
patentes quibus fidem facimus de ducatis CC mutuo per nos datis oratoribus
illustrissimi - domini Stephani Voyvodae; tu quaerito pecunias ipsas recupera-
re tibi pro tuis impensis necessariis, et si non potes exigere totam quantitatem,
exize dimidium sive id quod potes’. Reprodus Hurm., Doc., VIII, p. 15,
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doi trimisi catolici ai luj Stefan cel Mare o bulj in care spune
¢d s’ar fi informat in chip sigur ci sub predecesorul siu (Paul
al Il-lea-+1471), atat Stefan Insusi cat $i episcopul (mitropoli-
tul) Moldovei precum §i ducii, comitii, baronii $i nobilii acelei
tari ar fi vizitat basilicele §i alte biserici din Roma (!1), pentru
a cdpita iertarea pécatelor, cu prilejul jubileului; c¥ multi alti
oameni din Moldova, de si vroisers si ei a veni la Roma in acelasi
scop, fuseserd Impiedecati de deosebite imprejuriiri. Papa fi-
giddueste iertarea picatelor §i tuturor acelora, cu conditie ca sj
se oblige a face un pelerinaj numai la biserica cea mare din Baia ;

Nu avem nevoie s Spunem ci ardtarea papei despre vi-
zitarea bisericilor romane de citre Stefan, era o curaty iscodire
pe care ciuta si o acopere prin asigurarea ci o tinea din relatie
vrednici de credint, Spre a putea introduce mai bine cuvintele

.

ademenif:oare ale bulei sale. Stefan nu a fost nici odatd la Roma.

Luptele de la Valea Albi, — De si parisit de toti si Iisat
in voia intAmplirei, Stefan hotiri sd’si facd datoria sa de Crestin
§i domnitor. Puterile sale insi erau foarte reduse, cici chiar din

armata lui perisers mulli in lupta de la Racova, in cat el nu mai
dispunea, nici chiar in tard, de ostirea pe care o avuse atunci.

cilor la trecerea Dunirei. Lucrul fu insi peste putinti din cauzi
cd el fu atacat de o daty din trei parti: in fati de Turci, care
vroiau si treaci fluviul; din dreapta Iui de Munteni sub Laiot

®® Vezi aceasti buli din 1476, in Theiner, Monumenta Hungariae sacra,
I1, p. 450. Reprodus de Hurm.,, Doe., 11, 2, P. 238. Lucrul putand pirea straniu,
reproducem locul : »lum autem sieut lidediuna relatione accepimus... Slephanns
Voyvoda Moldavie et fater noster Episcopus moldaviensis ac dilecti fitii duces,
comiles, barones, nobiles... terrurum Moldaviae... qui anno Tubilei durante Basi.
licas et alias de Urpe (adic3 din Roma numit in deobste Urbs) praedictas ecclesiag
pro consequenda indulgentia... libenter visitarunt”, Iubileul erd o iscodire a papel
Bonifacius al Vlll-lea, spre a veni in ajutorul casei papale ce se afla in lipsi.
Introdus la 1300, trebuia s Se repete la 100 de ani. Clemente al VlI-lea, prin o buld
din 1346, 11 reduse la 50 de ani, si Urban al VI-lea in 1389 maij scurti periodul
la 33 de ani ,,pentru ci Isus Hristos triise pe pamant tocmai acest numir de ani”.
Paul al I11ea serbs jubileul in 1470, (acela la care papa Sixt pretindea ca au fost
$i Stefan), si de acolo tnainte S Tepetd regulat la 25 de ani,
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Basarab, care se intorsese acum impotriva lui Stefan ; din stanga
lui de Titari 8!, Aceastii nivilire a Tatarilor a contribuit Ia des-
organizarea chiar si a armatei pe care neobositele stiruinti ale
lui Stefan izbutiser a o injgheba. Anume militiile lui Stcfan,
adecd t{dranii, auzind cX TAtarii au nivilit in tard, incepuri
& murmura si a cere voie de la Stefan si se duci sa’si pund familiile
la addpost. Stefan refuzi la inceput, avand nevoie de toati ar-
mata lui spre a impiedecd pe Turci de la trecerea Dunirei. Ta-
ranii atunci incepur a dezerta. Stefan ludnd stiinti de aceasti
grava imprejurare, aduni sfatul de rizboiu, si se hotdrl ca si
li se dee o invoire pe 15 zile, si_dupa acel termin si revini la
Dunére, ,,cu provizii de mancare”. Tdranii insd obositi de lupts,
care cum ajungea la locuinta sa, nu se mai inturna inddrat, incat
Stefan rémase numai cu curtenii lui, in numér de 10.000 de
oameni, ca si intdmpine cumplitele oarde ale luj Mohamed, care
numarau mai bine de 150.000 2,

# Daci ar fi si dim crezare unei scrisori polone din 21 Au-
gust 1476, pirisirea lui Stefan din partea tirei ar fi fost mai
gravd. Nu numai {4ranii nu revenirj la oaste, dar si boierii ince-
purd sd se improtiviasci : ,,Toati Moldova, spune acea scrisoare,
mustrind pe Domnul ei de tiranie §i cruzime* a refuzat cu totul
de a se aduna in jurul lui, zicAnd c¢3 nu s'a purtat niciodati ca
domn, ci ca un chinuitor ciliu. Ceea ce sim{ind dusmanul, a ris-
pandit pretutindenea stirea ci n’a venit atdta contra popo-
rului, ci contra unui asa de stragnic ap#sitor al neamului mol-
dovenesc %, Aceasti scrisoare umfli din depdrtare lucrurile

¢ CA Laiot Basarab a luat parte en Turcii in lupta de la Rizboeni se vede
din inscriptia pusi de Stefan cel Mare pe biserica zidita de el in acal loc, in
care se spune: ,,Incd si Basarab cel numit Laiota venit’au si el, cu loata tara
lui cea bisiribeasca”. (Melchisedek, Inscriplia de la mandstirea Réazboeni in Con-
vorbiri Literare, XVI, p. 365). Apoi tot de el amintesc si doudd documenle ve-
nefiene. Exarhu, Doc., VI p. 48 5i XIV p. 80,
¢ Relafiunea a cinci tineri Genovezi robili de Turci din Caffa, si scipati
in Moldova, unde stau in Suceava tocmai pe timpul bitiliei de la Rdzboeni, po-
vestind cele aflate de ei, in timpul de 5 luni a petrecerei lor in Suceava, lui Bal-
thazar de Piscia, care le comunici papei prin o scrisoare din 16 Septemvre 1476,
descoperitd de Exarhu in bibl. marciani din Venetia, Columna lui Traian, 1876,
P. 376-380. La p. 378 eetim: ,,Dominus itaque Stephanus cum toto suo exercitu
tristitia plenus ad Danubjum ut Turchis transitum prohiberel redibat. Inter suos
non defuerunt murmurationes, cum jam per duos menses eum in bello secuti
fuissent, dicendo quid ad nos de hoc bello, cum nostrae mulieres nostrosque filios
Tarthari abduxerint ; cumque quosdam clam recedere intellexisset, timensque ne
8i sic recederent in eo bello, eos habere postea non pesset, habilo consilio cum
suis nobilibus ad quindeeim dies eos dimisit, ita tamen quod ad Danubjum ex
post cum commeatu redire deberent, Stephanus itaque cum comitiva decem
milium suorum nobilium remansit... cum sui non redissent ut promiserant’’,
Dlugosz ad. annum 1476, II¢ P. 546, spune de asemenea: ,,Clandicare coeperat
ergo Stephanum Voievodam Valachiae suorumque fides, seque illum omnes Va-
fachos deserursse videbantur”, Vezi maj jos relatia lui Tamblac.
~ ® Citatd de N, lorga, Chilia si Cetatea Albd, p. 147,
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mult peste ceea ce erau in adevir. Totusi nu se poate tigidui
cii panid si armata lui proprie, situld de atitea rizboaie pa-
rasia pe Stefan. Si cu toate aceste el nu se lasa. Ramisese
cu 10.000 ; era si lupte cu ei; si daci ar fi rimas cu o mie, tot
asa ar fi urmat. Supunerea era pentru dénsul ceva pe care mintea
lui nu o puted cuprinde. De aceea il vedem comitand adevirata
nebunie de a incerca inci impotrivirea, cand ori cine altul ar
fi ciutat mantuirea in fugd. Nu numai atita; dar la repetatele
cereri ale Turcilor de a da tribut, de a inapoia Chilia Muntenilor
§i de a trimite ca ostatic pe fiul sdu, Stefan rispunde prin tra-
gerea in tapi a unora din prinsii Turci din 1475, ceea ce infuriazi
§1 mai strasnic pe pigani impotriva Iui %, Fiind insi ¢ nu mai
putea sd se opund in camp liber unor ostiri atat de covarsitoare,
el pune, dupi sistemul intrebuintat si in intaia lui lupta, sa
pustieze tara pe unde erau si calce Turcii, retrage poporatia
de aici ciitre munte, isi trimete sotia si copii la Hotin, si el insusi
se retrage intai intr'o pidure de langd Vaslui. Orisenii auzind
de inaintarea Turcilor pardsesc orasul, ducandu-se care in munti,
care in Rusia. Stefan necrezindu=se in destul de sigur in pi-
durea din Vaslui, se retrage mai spre nord, diand el insusi foc
tuturor oraselor prin care treces, precum : lasului, Baciului,
Romanului si Biiceii, pentru a ridica astfel Turcilor putinta
addpostirei. Locuitorii cu totii, chiar si cei din Suceava, umpluri
lumea in toate pirtile. Misura lui Stefan, de a arde orasele, ar
fi avut un inteles, daci ar fi fost timp de iarni, cain expeditia
turceascd din anul 1475. Acuma insi fiind in vremea arsitelor
celor mari, pela Iulie, cand Turcii nu aveau numai decat nevoie
de acoperimant, credem cii aceasti aprindere a propriilor orage
era o masurd mai mult pripita de cat inteleapti. Stefan cel Mare
trebuid si caute un adipost. El nu crezi e poate sid se inchidi
in una din cetifile sale care toate erau prea mici, chiar si pentru
0 armatd de 10.000 de oameni: erau mai mulf niste casteluri
de cat niste cetiti. Ochiul siu genial descoperi insi in curdnd
un loe potrivit scopului. Anume el se fnchise in 0 mare poiani
din pidurea de la Valea Albi (numitd mai tarziu Rdizboieni), in
tinutul Neamtului, risturnand copaci uriesi in jurul acelei poiene,
sdpand apoi un sant adinc pe langa acea intiriturit si aruncand
tarand peste arborii doboriti. In starsit griméidind spini peste
valul inndltat si asezand tunurile sale prin deschizituri lisate
intr’adins, el prefici in putine zile pidurea in care se ascunsese.
intr'o adeviraty cetate improvizati, mai tare chiar poate decat
una inadins intoemits %),

8 Dou# scrisori din Pera 20-21 Maj 1476, N. Iorga, Acte st Frag., 111,
pP. 55 si 56. :

% Dupa relatia Iui Sead-Eddin, reprodusi in Arh. ist, 1, 2, p. 34, s’ar
parea ci Moldovenii se inchiseseri in poiani impreuni cu familiile si copiii lor,
lueru greu de crezut. In versiunea luj Sead-Eddin reprodusi de d. 1. Ur u n

3
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La apropierea Turcilor artileria romani ii intAmpini
eu 0 asa putere, incat dupi mai multe zidarnice asalturi,
ienicerii cdzurda cu fata la padmdnt. Atunci sultanul Mohamed
zmulgind el singur steagul cel mare al armatei din manile pur-
tatorului, se repezi in persoand asupra intdriturilor, si dupi
o luptd intr'adevir turbatd, pidurea fu luati. Toate izvoarele,
de s1 aratd céderea Moldovenilor. mérturisese intr'un glas marele
lor eroism. Astfel relatia celor cinci genovezi spune ¢ putini
dintre Valahi scédpara, caci mai toti preferiri si moarii cu arma
in maini. Miehovski aratd de asemene c¢i Moldovenii furd invinsi
dupd o lupta desperatd si Ureche descrie cu urmitoarele fru-
moase cuvinte aceastd eroicii incierare: ,,A ramas izbanda la
Turci si atdta de multi au pierit cat au indlbit poiana cu trupu-
rile lor unde a fost razboiul, si multi din boierii cei mari au
picat si vitejii cei buni au pierit cu totul atunci, si fu scirbi
mare in toatd tara. Moldovenii obositi si neivindu-se ajutor nici
dintr’o parte au picat, nu fiegte ce cum, ci pani la moarte se
apdrau, nici biruiti de arme ci stropsiti de multimea Turcilor™ 6.

Insusi Stefan cel Mare recunoaste infringerea in inscriptia
pe care o pune pe biserica ridicatd de el la Rizboeni, pe locul
unde a suferit ciderea. inscriptie atdt de mireati si de innil-
tdtoare in curdfenia si nefitarnicia ei: ,,In zilele cuviosului si
tubitorului de Hristos, domnului Ioan Stefan Voevod cu mila
i Dumnezeu domnitorul {arei Moldovei, fiul lui Bogdan Voevod,
la anul 6984 (1476) iar al domniei noastre al 20-lea eurgitor.
sculatu-s’a puternicul Mohamed impiratul turcesc cu toate
ale lui rasdritene puteri; incdi si Basarab Voevod cel numit
Laiota venit-a cu toati tara lui cea basarabeasci; au venit ca
sa jafuiascd si si prade Moldova si au ajuns pani aici la Paranl
Alb, si noi Stefan Voevod cu fiul nostru Alexandru venit-am
innaintea lor si am ficut cu dansii mare rizboiu in luna Iulie
in 26 zile, si cu ingdduirea lui Dumnezeu biruiti furd Crestinii de
citre pagani, si cdzurd acolo mare mulfime de ostasi moldoveni.
Tot atuncea au lovit si Titarii Moldova de acea lature, pentru
aceasta bine voit-a Ioan Stefan Voevod a zidi acest templu
intru numele arhistrategului Mihail, intru ruga sa si a doamnei
sale Maria si a fiilor sai Alexandru si Bogdan, si intru pomenirea
si intru desufletirea tuturor ortodoxilor Crestini care au pierit

Stefan cel Mare si Turcii 1914, (p. 200), dupi o traducere nepublicati ce se afa
in Bibl. nationali din Paris, istoricul turc spune numai: ,,La plus grande partie
des Bogdans (Moldaves) fut taillée en picces; le reste se sauva pour aller pren-
dre soin de la-conservation de leurs enfants’, Mi-a parut rau ¢, primind volu-
mul d-lui Ursu prea tarziu, nu Fam putut utilizA mai cu de amibuntul..

%.Pe 1ingi locurile citate din 1elatia lui Balthazar si-Sead-Eddin, mai vez
Miehovski in Arh. ist, I, 2, p.12si Ureche in Letopisefe, 1, p. 131,
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aici, fn anul 7004 (1496) iar al domniej noastre al 40-lea curgitor,
luna Noemvrie in 8 67,

Aceastd inscriptie, de si este menit} a vesnici o infrAngere,
fnnaltd mai mult sufletul de cat daci ar priznui o izbandj:
cici arati ¢ omul este dator, cu sau firj de noroc, sa’si apere
fara in care s’a niscut.

Rispingerea Tureilor, -— Stefan cel Mare cHzuse, pentru
prima oari in viata lui, §i cdzuse adénc precum se cuvine celui
ce std sus; dar cum spune Ureche »C8 si cand 1l biruiau altii
el nu pierdea nidejdea, ci stiindu-se cizut jos se ridica deasupra
biruitorului”, el nu parési lupta, ci adunand noue puteri zmulse
victoria iardsi din mainile soartej adverse. De o cam dati insi
el iesi din Moldova, si trecu in Polonia la Sneatin, unde fu vizut
cu cativa de ai lui mancand intro cragsma de rand. De aici din
Sneatin precum si din Colomea, unde erau refugiati o multime
de Roméni, el izbuteste a reintocmi o armats, ndimind in ea
§i un numir de Poloni, §i cu aceastd trupd mici, dar care sporia
necontenit potrivit cu innaintarea ei, el intrd in Moldova. In
acest rdstimp armata turceascs, cu toatd izbanda repurtati de
dinsa, se afld in cea mai criticy pozitie. Moldova pustiits si
locuitorii ei fugiti nu tnlesniau Turcilor nici un soiu de aprovi-
zionare in tari. O flot ce trebuia si le aduci zaharea pierise
pe Marea Neagri, din cauza unei furtune. Foametea se puse
in curdnd in randurile ostirei musulmane, urmatj de o ciumi
cumplitd, ce risirid pretutindenea in expeditiile lor sub pasii
Turcilor ., Acestia deci citars Sd pdrdsascd cAt mai curind
acest pamant ,,afurisit” care pérea ca este si el aliatul lui Stefan
cel Mare. De aceea Mohamed de si adusese cu el pe ,,fiul lui Petru
ce fusese voevod in Moldova” %%, probabil al lui Petru Aron,
nu ajunge si’l puni domn in Suceava,

Dupé victoria repurtati de Turci asupra Moldovenilor si
retragerea lui Stefan cel Mare, sultanul vroeste si iee cetatea
Neamf{ului, in care presupunea sau ci Stefan ciutase scipare,
sau cd cuprinded avutiile lui. Sultanul incunjurd deci aceasti
cetéfuie, si repede tot odati un corp de ostire, sub Laiot Basarab,
citre Transilvania, pentru a lovi fara Barsei. Ungurii atunci,
vazand propria lor tar} in pericol, se hotiirfisc a misca o armati
fmpotriva Turcilor, lucru de care auzind sultanul, §i neputand
lud nici cetituia Neamtului si armata lui pe de alti parte
fiind bantuiti cumplit de cium} si de foamete, se hotiriste a

¢ Reprodusit in traducere de Episcopul M Ichisedek tn Conv. Literare,
XVI1, 1883, p. 365. : 3

¢ Relatia lui Piscia tn Col. lui Traian, 1876, p. 79.

* Dlugosz ad annum 1476, Il, p. 546,
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pardsi Moldova, fira a fi repurtat o izb4ndi hotiritoare, si se
indreaptd innapoi citre Duniire 7°,

Stefan luandu-se dupa Turci, fi h¥rtuid necontenit, gribind
tot mai mult retragerea lor citre fluviu. Langi albia lui, vizand
armata lor cu totul dezorganizata, el ii loveste chiar intr’o lupti
fatisd, ucigandu-le 12.000 de oameni, despre care auzindu-se
la Erlau in Ungaria, episcopul de acolo care se vede ci gandia
altfel despre Stefan de cat ingdmfatul rege maghiar, pune si se
facd rugiciuni publice de multiimire. Turcii trec Duniirea cat
mai fn grabd, in cdt ,,Mohamed se intoarce din Moldova mai
mult biruit de cat biruitor” 7. Tot asa califici Matei Corvin
in o scrisoare citre papa din 1476, retragerea Turcilor din Mol-
dova de ,,rusinoasi” "2, Ureche deci spune adevirul cind arat
cd : ,,dupd poticala lui Stefan ce a pierdut rizboiul, de sirg a
strdns oaste ce a putut de grabd si s-a dus dupi Turci, si i-a
ajuns trecind Dundrea in vreme de miazi-zi, si lovindu'i fari
veste i-a stricat de au plecat a fugire lisdnd pleanul (prada)
tot, iar Stefan s’a intors innapoi cu izbanda” 72,

O cronicd venetiand rezumi pe scurt rezultatul expeditiei
personale a lui Mohamed in cuvintele : ,,1476 trecind armata
turceascd in Valahia ea fu bituti si tdiatd in buciti” 74 O alti
cronicd, austriacd, a lui Tacob Unrest, scrisii in manistirea Melk,
spune cd ,in acest an 1476 voevodul Moldovei Stefan a ucis

® Stefan de Bathori ciitre regele Matei, 16 August 1476 in Mon. Hunyg,
hist., V,p.321:,lmperator Turcarum castrum Nemiz vocstum in Moldavia
habitum obsederat et abinde perfidum Bozoras vojvodam transalpinum cum
aliquid milibus Turcorum deputaverat ut terram Barza et totam Transylva-
niam subintraret per illam viam qua serenitas vestra Moldaviam, intraverat..,
etiam nos versus ipsam viam aplicari... quo audito imperator nulla mora ex-
pectata, ab obsidione dicti castri Nemiz festinans discessit versus domum ; modo
nescitur et nec adhuc ipse dominus Stefanus scit utru vada transfretaverit
an ad castra Albam Nesther et Chilia ierit”. Se vede ci Stefan cel Mare Lrecuse,
in fuga luicatre Polonia, pe la Cetatea Neamtului. unde il urmirise Mohamed,
Astfcl se putt forma legenda cu muma lui Stefan cel Mare, care are un motiv
istoric. Asupra ciumei si foametei din ostirea turceasci vezi o alla scrisoare la
p- 323: ,,El Turco ha passato el Danubio et e tornato in Bulgaria, in lo suo exer-
cito e una grandissima peste et fame, et la causa della fame e stato che Stephano
sentendo che el Turco devia invadere lo suo stato, buzo quasi tutto il paeso”,
Relalia lui Lad slau, lamiliarul voevodului Dracula, trimis de el din Transilvania
in Moldova, spre a se informa despre mersul luptei cu Stefan cel Mare, 7 August
1476, Ibidem, p. 319, adaoge cit ,,una picola pane valeva 5 aspri”’,

"t Relatiunea lui Piscia, Col. lui Traian, 1876, p. 380.

?? Exarhu. Doe, XIV. p. 80: ,,Post turpem Thurcorum imperatoris fu-
gam de Moldavia”, Comp. G. Phrantzes, Chronicon, 111, p. 30. Serisoarea lul
lustinian Cavitelus citre ducele de Milan din 8 Septi., 1476, Mon. Hung. hisi.,
acd extera, V, p. 325: ,Sono etiam venuto ozi lettere d’uno altro capitaneo da
sua Maesta, che’l Turco in totum se partito de Moldavia sive Valachia, et cum
confusicnz ha passato el Danubio’, { -

8 Ureche in Lelopisete, 1, p. 131. y

8 Cronica lui Slefan Magnul in N. Torga, Acte $i frag. 111, p. 90.
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si sfiramat mul{i Turci in Valahia (Moldova)™ 75, Asi se risfran-
ged Jucrul in depirtare, dupi rezultatul final.

Detronarea lui Laiot Basarab. — Dovada insi cea mai in-
vederatd despre nereusita expeditiei lui Mohamed in Moldova,
o dau faptele petrecute in Muntenia, indati dupa retragerea
Turcilor. Ungurii anume doriau si pund iardsi in tronul acelei
tdri pe Vlad Tepes care stitei de atatia ani la curtea regelui,
pensionat si intretinut de el in cit Corvin era bucuros ci pe de
0 parte s scape de aceasti cheltuiali 76, pe de alta si’si intemeieze
fnriurivea in Muntenia, punand acolo un principe pe care il adi-
postise si indatorise atata timp. Matei Corvin deci se intelege
cu Stefan cel Mare, nivilesc impreuns in Muntenia, bat si alunga
pe Laiot Basarab, si pun in locu’i pe fostul domn al Munteniei,
Vlad Tepes. In aceasti expeditie Ungurii fuseserii condusi de
Stefan Batori, voevodul Ardealului, care seria in 11 Noemyrie
1476 magistratilor din Sibiu : ,,Aceste noutdti putem a vi spune,
:d cu ajutorul domnului am alungat din Muntenia pe perfidul
Basarab, si ¢i acuma cea mai mare parte din domnia acestuia
¢ in manile noastre, fiind ci toli boierii sunt cu noi afard de
doi, care si aceia vor veni in curand, si asa ridicind o intdrituri
in Targoviste, ne-am indreptat ciitre Bucuresti, de care suntem
aproape” . De si in aceastd scrisoare nu se arati intru nimic
impartigirea ostirei moldovene la alungarea lui Laiot, o alti
scrisoare a lui Matei Corvin ciitre papa contine o amintire, de
si nehotirats, aacestei participéri. Regele spune : ., Dupi fuga
ruginoasit a imp#ratului turcese din Moldova, una din armatele
mele pe care o aveam in contra lui, innainle de a ajunge voepodul
Moldovei, nivili asupra lui Basarab voevodul Munteniei, care
avea cu el un corp de Turei si de multi alti oameni de peste Du-
nire, in numir de aproape 18.000, si I'a alungat pe numitul
Basarab armata mea, bitandu’l asa incit putin au scipat de a
fi prinsi sau ucigi. Basarab, dupi fuga lui §i pierderea suferiti,
s'a inchis in o cetate care se afl in acea tard, intaritd de arti
si de naturd. Simfind ins¥ ci il urmiriau de aproape capitanii
mei, a fugit pe ascuns din ea si a intrat in Turcia. Armata mea
Insd care era aproape de 60.000 de oameni, a asediat indati
acea cetate si in putine zile o a luat, si astfel bitind pe Ba-
sarab, a pus stipdnire pe acea tar, prin care Turcii aveau intrare
sigurd in Moldova, si Viad Dracul (Tepes), capitanul meu, birbat

" N. Iorga, Conv. lil., XXXVIII, 1904, p. 383.

“ Intr'un document de la Matei Corvin din 1475, Regele scrie prima-
yului de Sibiu, Toma Altenberger : ,,de pecuniis tricesimalibus et de proventibus
eamerae Offenbanya fideli nostro Drakwlya: ducentos florenos pro subsidio dare
debesas”. Din colecfia lui Kemeny, reprodus in Transilvania, VI,1873,p. 279.

“ Teleki, XI, p. 575 ap. Picot, Chronique @ Urechi, p, 151,

T ———
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intru toate dusman Turcilor si foarte rizboinic, din vroinfa si
dispozitia mea, a fost primit voevod de citre locuitorii aceste
Far .

Matei apasii cu deosebire asupra imprejurivei, ¢ el ar fi
sdvarsit izbanzile in Muntenia innainte de a ajunge voevodul
Stefan. Tocmai aceastid asigurare, precum si tonul intregei seri-
sori care cu atita ingdmfare buciumi isprivile sdvarsite de ar-
mata lui, pundnd pe Viad Tepes, capitanul lui, domn peste
tara Munteniei, din dispozifia si vrointa lui, ne fac si ne indoim
despre deplinul adeviir a celor aritate, fiind cunoscut c& vorbele
late se intalnesc de obiceiu acolo unde fapta este putinii. Si aceasti
indoiald este pe deplin indreptititi cand vedem pe Stefan cel
Mare ca spune, in ambasada lui Tamblac 7%, ¢ ,,.am mers eu
dintr'o parte si ciipitanul regelui Matei din cealalts, si unin-
du-ne am pus in domnie pe zisul Vlad Dracul (Tepes), dupi
care acesta imi cerlt si’i las din oamenii nostri pentru pazi si
pentruca nu se prea incredea in Munteni, si i-am lisat 200 de
oameni, si dupd ce am ficut aceasta, am plecat; dar indati se
inturnd acel necredincios Basarab si ucise pe Dracul impreuni
cu tofi ai sii afard de 10" 80, Ci versiunea lui Stefan este cea
adeviratd, se vede si de pe aceea ci este confirmati de Dlu-
gosz, care spune ca ,,Matei craiul pe Viadislav Dracula voevodul
Valahiei ce I'a {inut aproape 12 ani pe langi el, cu Stefan voevodul
Moldovei unindu’si ostile la o lalld, lardsi 'au pus domn in Va-
lahia™ 81,

- Dar Vlad Tepes nu sta decat cateva luni pe tronul redo-
bandit. Laiot Basarab se intoarce cu ostire turceascid de peste
Dundre si ucide pe Tepes . Stefan insi rizbuni in curand
aceasta ucidere, alungind pe Laiot si inlocuindu’l cu alt Ba-
sarab ce se adipostise in Moldova, Basarab cel Tanir sau Te-
pelus 8. Dar si acest nou domn se intoarce contra lui Stefan si
se di in partea Turcilor. cum se vede lucrul din un document ai

** Exarhu, Due., XIV p. 80, fard dali lunard. Un document ce raporteazi
aceeasi Imprejurare din 4 Decemvre 1476 in Mon. Hung. hist., actaextera, V, p. 335
spune : ,,quod Borzab voyvoda transalpinus qui habito magno imperatoris
Turcotum praesidio contra nostros se praeparaverat, anfequam Moldavus cum
ipsis convenisset, profligatus sit. Insuper castrum quod illius terrae fortissimum
est, duabus septimanis per nosiros obsessum et fortiter expugnatum-. est, et iam
regnum illum in potestatem nostram redactum®. ;

™ Despre care vezi mai jos.

** Exarhu, Doc., X, Venefia 8 Mai 1477 D620

' Dlagosz ad annum 1476, II, p. 551,

** Relatia lui Tamblae, si un raport al lui Leonardo Botta citre Dogele
iz Mon. Hung. hist., acla., extera, VI, p. 240. Data acestor scrisori date de cule-
gerea ungureascd din 1 Fevr. 1476 este de sigur gresiti de oarece bitilia de Ia
Valea Albii care a precedat intronarea lui Tepes s’a intamplat in 25 Tulie 1476,
Serisoarea este din 1 Fevr. 1477.

** Asupra lui vezi mai jos Cap. : Isforia Munlenici.

A. D. Xenopol. Tstoria Roménilor. Vol V. 6
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lui Stefan cel Mare din 5 Septemvrie 1480 prin care reintireste
pe Mihul Buzatul in stdpdnirea unui sat al ciruia acte de proprie-
tate fuseseri pierdute in timpul cand Alibeg si cu Skanderberg
au venit cu Tepelus robind o parte a Moldovei” 8. Tepelus insi
plinuind mai tarziu o mai grea loviturd contra lui Stefan, into-
virdsirea Turcilor la luarea Chiliei, este bitut de Stefan Ia
Rémnicul Sirat in 1481 5. ‘

Cu prilejul conlucrirei lui Stefan cu Matei Ia rdspingerea
lui Laiot Basarab din Muntenia, regele unguresc darueste voe-
vodului Moldovei un al doilea castel in Transilvania langi Ciceul
déaruit lui mai innainte, anume Cetatea de Balti (Kiikiillovar) 88,

Sd ne intoarcem finsi Ia relatiile lui Stefan cu Venetia.

Tariisi relatiile eu Venefia. — Emanuel Gerardo ambasa-
dorul Venetiei, trimis citre Moldova inci din Maiu 1476, nu
ajunse in tari de cat dupd lupta de la Valea Albi. Comunicind
el senatului Republicei pierderea suferiti de Stefan, acesta se
grébeste a’i recomanda sj arate domnului in numele republicei
durerea pentru infrAngerea incercaty de el, de a’l asigura in
toate imprejuririle de cea mai strinsj prietenie, de a’l indemna
in sfarsit eu ori ce pret s&’si rizbune intr’'un chip ofensiv contra
Turcilor si a domnului muntean, si de a’i spune c4 papa si Matei
Corvin, dup# stiruinta Venetiei, au convenit a’i trimite ajutoare
de bani; in sfarsit ordond lui Gerardo de a se afla necontenit
pe lingd persoana lui Stefan, studiindu’l pe el cat si toate rela-
tiunile lui interne si externe, despre care si trimiti senatuluj
raporturi zilnice. ,,Prin aceste si prin alte cuvinte bune si suna-
loare, starneste, aprinde pe voevodul numit, intru a se opune
adversarilor sii, a intiri si largi puterile sale, spre toate cele ce
sunt cu putin{d de intreprins contra dusmanului, in favoarea
intereselor Crestinititei” 87,

Cata perfidie in aceast} politicd | S¥’] plitiasci pe Stefan
tot cu vorbe in loc de bani, el a ciruj inimd aprinsi usor se in-
fldcira la cuvantul de Crestindtate, si’i vorbeasci cu cuvinte
frumoase si sundaloare, stiind ci aceste vor avea tot deauna efect
asupra inimei sale generoase; s’l imping4 chiar, cu toate ci
fusese infrint, la atac contra paganilor, pentru ca astfel prin
puternica lui diversiune si se poatd folosi Republica in lupta
contra Turcilor; ciici mai la urm3 ce’i pésa Venetiei dacii chiar
Stefan ar pieri, si Moldova s’ar zdrobi in lupta ? Interesul momen-
tului cerea ca armatele turcesti s¥ fie detrase deasupra Repu-

S AT st 1 1, 1, p. 116.

* Stefan Batori ciitre Sibieni, 30 April 1481, Hurm., Doe., XV, p.113:
»Czypelles ' Woevoda ut ad castram Kylive expugnandum ire haberet”.

*¢ lorga, Chilia si Cetatea Alba, p. 272.

¥ Exarhu, Doe., V [Venejia 1476, Octomvrie 8] p. 43.
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blicei, si domnul moldovan devenise, firi ca ea si s’astepte,
un ajutor eminent pentru nevoile sale, '

Cu simtul s#u rafinat senatul patrunsese caracterul lui Ste-
fan ; infelesese ci are a face cu una din acele naturi care se frang
dar nu se indoae, si ajutat sau nu, stied ci are si lupte ; prin
urmare pentru ce si facd jertfe zadarnice? Stefan vizandu-se
aménat din zi in zi cu ajutorul bénesc, intelesese si el ¢ e purtat
numai cu vorba; dar ce si faci? A se supune Turcilor era mai
presus de puterile sale. P3risit de toti, ldsat singur, el nu fncet}
un moment de a lupta; cici ficand astfel isi implinea datoria,
atat cdtre tara lui cat si citre lumea crestind. Bunele cuvinte
ale Venetiei ii erau micar o méngaiere |

Indemnarea din scrisoarea ciitre Gerardo, de a se rizbuna
contra domnului muntean, fusese pusd in lucrare de Stefan
fnnainte chiar de a i-o fi ficut ambasadorul venetian. CaAnd
-aude senatul despre ripunerea lui Laiot Basarab, se griibeste
a trimite iarisi o felicitare lui Stefan ingtiintandu’l c3 Venetia
a reusit pe lang papa a face si se proclame o cruciati contra
Turecilor, si ci stirueste in acelas timp a i se trimite un ajutor
binesc, ceea ce spereazi a obtinea. Ordon# lui Gerardo a nu
sliibi nici un moment pe domnul moldovan, si a’l insoti pretutin-
dene unde el se va duce s,

Pentru a caracteriza pe deplin felul politicei urmate de
Venetia fati cu Stefan, nu avem de cat s¥ cercetim documentul
venetian din 17 Martie 1476. Prin el Senatul trimite Iui Iacoh
de Medio, ambasadorul siu pe langd papi, doue epistole, una
spre a fi aritatd papei, cealalti cu instructii secrete. In cea
dintai, avindu-se in consideratie extrema importanti ofensivi
§i defensivi a Moldovei in lupta contra. Turcilor si temerea
ca nu cumva din desperare si se impace Romanii cu piganii,
se insistd ca scaunul apostolic si trimiti pe datd lui Stefan
cel putin 10.000 de galbeni, socotiti ca o mici parte dintr'un
ajutor mai insemnat ce i se va da mai in urmi. In epistola
secretd se spune ambasadorului, ¢ la caz de a se ivi vre o amdinare
din partea papei, ambasadorul si se Invoiascd ca acei bani s¥’i
trimit4 Moldovei Republica, din suma contributiei ce o di pentru
cauza cresting, cu conditie totusi ca papa sd ceard aceasta printr'o
buld expresd, recomanddnd bine ambasadorului ca »bula sd fie
aslfel redactati in cdt si pard a fi holdrdrea a insugi supremului
ponlifice, si nu cumva o inspirafie venefiand” @,

¢ Exarhu, Doe., VI, P- 47 Veneiia 10 Ianuarie 1477. Exarhu reproduce
gresit data ca din 1476, Gerardo nu ajunsese in Moldova decit dupa Iulie 1476,
El plecase din Venetia in Mai acelas an (mai sus pag. 72), prin urmare o scrisoare
a lui din Ianuarie, nu poate fi decit din anul urmitor 1477, Reprodus cu aceeasi
eroare a datirei de Hurm., Doc., VIII, p. 8.

** Exarhu, Doc., VIL, p. 51 (Venetia, 1476, Mart 17). Reprodus si in
Hurm., Doc,, VIIL, p. 19, '
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Asa dar Venefia nu ci nu putea, ci nu vroia si dee ajutor
lui Stefan cel Mare, de oarece ar fi putut s¥’i dee din banii con-
tributiei; dar vroia numai ca papa si ceari aceasta printr'o
buld, spre a se desciirca apoi de indatorirea de a contribui din
nou, cu suma datd lui Stefan. Cu toate acestea cetatea ~Adria-
ticei stdruia cu tot dinadinsul la papa ca sd ajute pe Stefan.
In o scrisoare a Senatului din 10 Aprilie 1476, el se jalueste
cd papa nu ar da chestiei Voevodului Stefan insemnitatea ce
0 are, cdci daca tara lui ar cidea, atunci ar fi periclitate toate
provinciile republicei : Grecia, Albania, Dalmatia, Istria si chiar
Friulul si maruntaele Italiei; apoi s’ar deschide poarta citre
Ungaria si Polonia. Se miri apoi senatul cum supremul pon-
tifice sd nu’si indeplineasci fagaduinta’ 9.

Venetia vroia si fie apirata de altii, de Stefan, de papa:
iar ea si nu cheltuiasci nimic ! Cum se potriveste acest refuz
de a ajuta pe domnul Moldovei, cu staruintele cele mari puse
de Venetia pe langd papi spre a’l ajuta, si pe langd Stefan
spre a nu se lisa de luptd? Imprejuririle politice ale Venetiei
explici aceasti purtare ce pare contrazicitoare. Republica Adria-
ticei isi intemeia puterea ei numai pe comert, si cel mai insemnat
era tocmai acela cu Orientul cel amenintat de Turci. De si ea
trebuia si lupte pentru a’l apira, totusi ar fi fost mult mai multi-

‘Mitd cu o imp#care cu Musulmanii, care sd le invoiasci urmarea

negotului. Pe de altd parte Mohamed al Il-lea se arita in tot
deauna dispus a incheia pacea, indati ce vedea organizandu-se
vre o alianti sau sculdndu-se in contra lui puteri mai insemnate,
precum tocmai fusese acea a Moldovei ce’l zdruncinase asa de
rau, in cat astfel ambele pirti rizboitoare fiind aplecate citre
pace, intelegem cum de Venetia ave? interes a’l impinge pe Stefan
innainte spre a constrange cu atat mai repede pe Turci, firsd insi
de a pierde ceva, prin darea unei sumi de bani, cheltuiali care
putea in fie-ce moment si se arate ca zadarnicd, din pricina
unei impéciri cu Turcii. Nefiind deci siguri in politica ce tre-
buiau si urmeze fali cu dusmanul lor, Venetienii se margineau
a incuraja si a atata Moldova contra Turcilor, fira a o sprijini
prin mijloace efective. Si doar banii erau asa de rari si de scumpi
pe atunci. Toate incercirile de a se organiza o liga in contra
Turcilor, se sfirimaseri mai ales din cauza lipselor binesti.
Venetia era apoi un oras cu totul decizut moral si politic. Ea
ciuta si facd din riizboaiele cu Turcii, de care tocmai ea avea
nevoie pentru a’'si apiiva posesiile ei, un mijloc de castig si de

® Maij gasim scrisori de staruinta a Venelici pe langa papa din 10 si din
18 April 1477, Exarhu, Doc., [p. 60 si p. 57). O alta scrisoare citre Antonio Veturi.
ambasador in Ungaria, din 18 Mart, Jaidem. [Exarhu, Doc. XI, p- 69] Reprodus
in Harm., Doc., VIII p. 19 si 20 si a treia din 18 Martie in Exarhu. nereprodusi
in Hurm. (Pentru ce?)
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imbogatire. Asa cand papa Pius al Il-lea propusese alianta co-
mund contra Turcilor, Venetienii puseserd conditiile urmitoare
pentru participarea lor : si puni ei la dispozitia armatei aliate
cordbiile lor gratuit, insi deserfe. Pentru armarea si conducerea
lor, sd aibd dreptul a retinea de indatj cele 150.000 de galbeni.
pe care ei erau tinuti a’i da drept contributie in cauza crestini,
si afard de aceasti sumai si li se mai dee innainte inea 1.500.000
de galbeni. Papa ii mustri cu drept cuvant cii in contra Piza-
nilor si a Genovezilor, ar fi purtat, in unire cu regi si imparati.
mari rizhoae pe socoteala lor; cind insi trebuiau si lupte pentru
Hristos contra necredinciosilor, cereau si fic plititi ®*. Spiritul
cel prea ingust al negutitorului care vede numai banu! innaintea
ochiler lui a pierdut tot deauna Statele hazate pe el. Asa au
cdzut in vremuri vechi orasele feniciene : Sidonul, Tirul si Car-
taginea ; asa a ciizut si Venetia, sl tot asa vor ciidea toate acele
State care vor pune banul mai pre sus de interesele lor politice.
Prefuirea nespusi a avutiei intr'o societate corupta tocmai din
cauza avuliei explici insi in destul contrazicerile’ politicei ve-
netiene fatd cu eroicul domn al Moldovei. Stefan care avea con-
stiinta slujbelor eminente ficute de el pentru cauza crestind,
vdzand ca infringerea lui de la Valea albi fusese datoritd mai
ales deplinei parisiri in care il I3sasery toti principii crestini, vroind
ca cel putin lucrul si se stie, si s arate lumei. care sunt adevaratii
dugmani ai Crestinititei, trimite pe unchiul siu Toan Tamblac
la Venetia, in Maiu 1477, care expune ‘eu multd amiriciune
pricinile ciderei lui Stefan, si cere pentru ultima oard ca domnul
séu sd fie ajutat, intru cat Turcii acuma ar ameninta cetatile
sudice ale Moldovei, Chilia si Cetatea Albi. Tamblac rosti in
limba slavond cuvéntarea lui innaintea senatului venetian, in
care spuse intre altele : ,,Ci aceea ce s'a intamplat nu ar fi inter-
venit, daci principii crestini si vecinii Moldovei nu ar fi tratat
pe domnul sdu asa precum au ficut’o: daci ei nu ar fi calcat
conventiile si jurimintele prin care se legaserfi ciitre el. Insi
¢i I'au ldsat fard ajutor. Si daci dusmanul ar {i fost singur,
incd tot ar fi putut lupta ; dar Turcii pornisera asupra Moldove-
nilor si pe Munteni si pe o oards de Tatari, incat domnul atacat
de odatd din trei pirti, a trebuit s cadd ; apoi armata lui insasi
il péridsise in parte, pentru a’si sciipa familiile. Lui Stefan nu'’i
rimisese de cat curtenii, cu care a ficut ce a putut, fiind vointa
lui Dumnezeu de a’l pedepsi pentru pacatele sale. Nui-a venit
de nicdiiri nici cel mai mic ajutor, si mai multi din vecinii Jui
s’au bucurat chiar de ciderea sa si a tiirei sale innaintea necre-
dinciosilor. Singura lui mangiiere in o asa tristi soarty a fost
numai-ambasadorul venetian (Gerardo), care i-a adus fagaduieli

°! Zinkeisen, 11, p. 265. Comp. Histoire d'Italie pay Leo et Botta. traduite
par Dochez, Paris, 1844, I, P.-587.si urm;
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célduroase de ajutor din partea republicei, si anume ci va fi
ajutat din banii trimigi in Ungaria. C% este de cea mai mare ne-
voie ca Moldova care este zidul de apdrare al Poloniei si Unga-
riei, si nu fie pArisits, cel putin acuma cand Turcii se pregatesc
a ataca Chilia si Cetatea Albi care sunt tot ce poate fi mai
important pentru Moldova cheea pentru a redobidndi Crimeea,
doud cet#ti de atata insemnitate, in cAt nici e chip de a o spune
in cateva cuvinte. In rezumat starseste Tamblac, daci Moldova
nu va fi ajutati — sau Turcii o vor cucerl, sau ea singurii va
fi nevoiti a li se supune”’, "

Senatul rispunde acestui strigdt de desperare tot cu acele
dulci cuvinte de sperantd in grabnic ajutor care devenisers
acuma stereotipe in relatiile Venetienilor cu Stefan cel Mare?2.

Republica stiruieste tnci odati pe langd papa si regele
Ungariei, ca s§ nu pardseasci pe principele moldovan. Matei
Corvin, supirat pentru atata ravny pusa de Venetieni in slujba
unui domn pe care Ungurul nu putea sd-1 sufere, si ar fi dorit mai
curdnd sa’l vadi in fundul pamantului de cat in capul Crestin-
titei, mustri cu asprime pe Venetieni, c¢i ar fi lucrat tot-
deauna in interesul domnuluj roman, spre dauna Ungariei. Re-
publica rispunde ci relatiile sale cu Moldova s-au intcmsiat
pe interesul obstesc al Crestinititei si al Ungariei in deosebi ;
cd tot ce ea a ficut, a fost Incuviintat de insusi Matei, si ci chiar
dacd nu s’a trimis lui Stefan ajutorul fagiduit, aceasta s'a facut
tot din cauza lui Matei, care a cerut sd nu se dee bani domnului
Moldovei. Republica ar merity deci in aceasti privire mai mult
laude si multfimire, de cat mustrare 9,

Si drept vorbia Republica. De si nu fmpinsi de simtimintele
dusminesti ale regelui Ungariei, ea se purtase, condusi de alte
motive, asa in cat si multdmiascd in totul fala si dirnicia lui
Matei Corvin ; I3sase pe Stefan in pirisire. Acesta, de sl respin-
sese pe Turci, stited acuma cu bratele cizute innaintea dusma-

S+ e Kbl

*2 Exarhu, Documente, Venetia 8 Mai 1477. Reproducerea textului siin
Hurm., Dee, VIII, P. 23, cu data 1478. Cu toate ci d. Bogdan (Do, lui Stetan cel
Afare, 11, p. 347) spune ci aceasta dati ar fi de preferat, noi credem din contri,
de oare ce nu putem admite ca Stefan s fi asteptat doi ani pentru ase jalui de
Ceva ce'i apisa asa de tare sufletul. Titlul acestui text in arhiva venetianj este :

MCCCCL.XXVII de VIIL Mai”. Cifra anului se poate cell bine, de aceea versiu-
ea celor doud date. Ne poate mira darea soliei ui Tamhlac in greceste. Credem mai
curind, casi. d Bogdan, c# solia era scris3 in slavoneste. Confuzia Italienilor a pro-
venit din ,,serierea cirilic . care saman3 foarte bine cu cea greceasci uncialz”,
D. Bogdan (L ¢., p. 347) adaoge argumentul unor fraze ce nu au putut fi traduse
decit din slavoni iar nu din greceasci care pe alunci nu era intrebuintals in can-
celariile moldovene. Solia a fost dupi cele spuse scris3 Si cetita, iar nu rostita oral,

** Exarhu, Ibidem, Venetia 1478, Oct. 27, reprodus si in Hurm., Dee.,
VIIL, p. 26,
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nului, obosit prin fnsusi victoriile sale. Singele cel mai scump
al tdrei cursese, si cum spune Ureche ,,simanta vitejilor celor
buni pierise”. Cine putea si mai apere Moldova? numai marele
nume al domnului siu. Cand mormantul se va inchide asupra
lui, va veni si randul Moldovei de a pleca grumajii sub jugul
de ofel al inchinitorilor lui Mohamed, si curand dupid ea va
veni intr'un chip si mai cumplit, si acel al Lirei unde domnia
Matei Corvin.

4. PIERDEREA CHILIEI $I A CETATEI ALBE

Insemniitatea eelor douit cetd(i-porturi. — Turcii de la
inceputul chiar al litirei lor spre riord, i aruncaserd ochii asupra
celor doud cetiti-porturi ale tarilor romAne, care ajunseseri la
sfarsit in stipanirea Moldovei ; cici ei stieau ca cucerirea acestor
punte ar fi cel mai sigur mijloc de reducere a acestei tari, dupi
cum ocuparea Giurgiului si a Severinului nevoise pe Mircea la
inchinarea si plata tributului %,

Aceste cetiti erau de o insemnjtate capital¥ pentru Mol-
dova; cici ,,Cetatea Albd favorizaty prin asezarea ei la gura
Nistrului celui plutitor si bogat in ape, juca rolul unui loc
de preschimbare a comertului de uscat si de mare, asa ca ajunse
in curind sub domnia moldoveneascd, un port comercial de in-
taiul rang pe tirmul nordic al Mérei-Negre. Aliturea cu Caffa
era cea mai de seami cetate comercial din acele pirti. Vechea
cale de negot, de la Lemberg prin Rusia si strimloarea de
Perekop ciitre Caffa, fusese pardsita si inlocuiti ‘cu acea moldo-
veneascd prin Cerniuti, Suceava, lasi, Vaslui i Cetatea Albj,
de unde ugor pe mare se putea ajunge la Caffa. In Cetatea Albj
se intdlnia exportul productelor moldovene, polone si chiar
unguresti cu importul mérfurilor de peste mare ale Genovezilor
ce mergeau si ele nu numai in Moldova si in Polonia ci siin oragele
sdsesti din Transilvania® %. Chilia avea la rdndul ei o mare in-
semnitate pentru pesciriile ei ale ciror product se ducea in Po-
lonia, pe langi ci acest port slujia tot odati pentru exportul
granelor citre orasele cercetate de Genovezi si de schele de
import alituri cu Cetatea Alb%. De aceea am vizut cum orasul
Chilia fusese de mai multe ori in cearts intre Moldoveni si Mun-
teni : cum Stefan fiul Jui Alexandru cel Bun luase masuri pentru
apdrarea Chiliei ridicAnd in ea o Intdritnrd ; cum apoi Stefan cel
Mare nu stituse la gind intai de a jertfi pentru stipanirea ei
prietenia lui Vlad Tepes, apoi de a infrunta chiar furia turceasci
pentru a pune ména pe ddnsa. Am vizut apoi cum solul lui Stefan

** Mai sus, Vol. III, p. 91. :
*® 1. Nistor, Handel und Wandel in der Moldau, 1912, p. 7.
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cel Mare la Venetia, unchiul siu Tamblac. nu gisia destule cu-
vinte pentru a ariith insemniitatea celor dous porturi ale Mol-
dovei, si in socotin{a Turcilor ele aveau o valoare tot atat de
covdrsitoare, intru cat ienicerul sarb pune in gura lui Mohamed
judecata cii ,,pani cAnd Romanii stipanesc Chilia si Cetatea Alb:
iar Ungurii Belgradul sarbesc, nu vom putea birui pe Crestini” %,

Turcii urmand acestui principiu, ameninfaseri cetitile-
porturi ined cu mult timp innainte de domnia lui Stefan cel Mare,
ceea ce nevoise pe predecesorii sii si ingrijasci a le intiiri 97. Ajoi,
dupé lupta de la Racova, Turcii le alacasera, pentru a rizbuna
cdderea suferitd, dar lovitura lor rimisese fara izbandi. i
reinnoesc atacul in 1476 tot atat de firs isprava. Stefan desteptat
prin aceste Incerciri care ameninfau stapanirea cetitilor sale,
iea mdsuri pentru a lor de iznoavi intdrire. Ureche ne spune
cd in anul 6985 (1487) Iunie in 22 2 inceput Stefan Vodi a zidi
cetatea Chilia care s’a sivarsit in acelas an Iulie in 17, la care
Miron Costin bagd de sami ¢ a adaos numai o noud cetituie
la cele vechi, ciici altfel insi nu am intelege cum ar [i putut si-
varsi lucrurile asa de curand %. O inscriptie arati intocmirea
portei celei mari sub parefilibia lui Luca Gherman, iar o a doua
aratd rddicarea unui zid de apdrare sub parcilabii Duma si
Herman 9,

In 1481 Turcii se pregiitiau a lovi din nou cetatile, si domnul
de atunci al Munteniei, Tepelus Basarab, voia si ajute pe Turci
la asediul lor ; dar Stefan 1l apucase innainle si ’i sffiramase ar-
mata la Ramnicul Sirat, alungandu-l din seaun si inlocuindu-1
cu Viad Calugirul. Tepelus rimanind o vesnici amenintare
pentru Stefan, prin putinta ajutorului turcesc, domnul Moldovei
cere ca multdmita de la Viad Calugdrul pentru intronarea lui,
sd’1 cedeze o cetate Criciuna cu tinutul ce o inconjura, acel
al Putnei. Cronica Putneani, cel mai preciz izvor din felul cro-
nicelor pe care-1 posedim asupra Moldovei, spune cii ,la anul
1482 a luat Stefan Vodi cetatea Criiciuna’ 100 Ureche adaogi
ta aceastd laconicd ariitare, ci ,.zibovi Stefan Vodi acolo panai
a se strange ostile toate aducand si pre multi din boierii THrei-
Romanesti si alti oameni de frunte de acolo, a pus pre ai sii
boieri si oameni de cinste de au vorvit $i au toemit de au despiirtit
din Milcovul cel Mare o parte de pardu ce vine langi Odobesti

—_— e A
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¥ Lelopisefele, 1, p. 132. Comp. mai sus, Vol. 111, p. 142,

“* -Inseriptiile la L Bogdan in Analele Acad. rom, 11, tom. XVX, 1908,
P. 330, 120. Cetirea datelor a dat nastere la o desbatere intre d-nii Tanoviceanu
si Bogdan. Conu. lit., XXXV, 1901, p. 462. De 1,1479—1481 Stefan estein o
neincetatd ‘coresponden{i cu Brasovul privitoare 1a miscdrile turcesti. Vezi mai
multe scrisori in Bogdan, Doe. lui Stejan cel Mare, 1, p. 353-360.

Y Rogdan, Vechile cronici mold., p. 196,

e



LUPTELE 1UI STEFAN €U TURCII 89

si trece de da in apa Putnei, si acela pana astizi este hotar Mol-
dovei si Tarei-Roménesti. Insii mai innainte era price intre
amAndoua tarile, cd Tara-Munteneascid vrea si fie hotarul siu
pand in apa Trotusului, iar Moldovenii nu o lisa, pani a vrut
Dumnezeu de s’a tocmit asa, si a luat Stefan Vodi cetatea Cri-
ciuna cu tinut cu tot, ce se cheama tinutul Putnei si I'au lipit
de Moldova si a pus pércilabii sidi pre Valcea sipre Ivan™ 0
Data insd la care Ureche pune aceasti intdmplare este alta de
cat cea ardtatd de Cronica Putneand ; anume el pune 1475, in-
dati dupd izbanda cea mare a Iui Stefan de la Racova. Ba Ureche
merge pand acolo, in cat sa puna luarea Criiciunei in 13 Ianuarie,
adica trei zile numai dupa bitilia de la Racova, care se di, tot
dupd el, in 10 Ianuarie. Nu e vorba, Ureche aratd ci Stefan
urmarise risipitele ostiri turcesti pan# la loniseni pe Siret: cu
toate acestea prea scurt ni se pare timpul intre o batilie si cea-
laltd purtatda la o indepértare atat de mare, cum e Vasluiul de
Crédciuna. In sfarsit Ureche se insali invederat, cand di pe
Radu cel Frumos drept domnul Munteniei cel biatut de Stefan
langd Ramnicul-Sarat, pe cand atunci invederat domnia Basarab
cel Tandr sau Tepelus. Mai este si incurciitura ci Stefan este
aratat de Ureche, ca bitandu-se cu Radu cel Frumos la Ramnic,
acolo unde mai tarziu tot el ne spune ci Stefan a bitut si ucis
pe Tepelus. Din toate acestea reiesd intr'un chip invederat, ci
Ureche amesteca lucrurile §i strimuti luarea Criciunei si a ti-
nutului Putnei cu 7 ani inaintea adeviratei date a alipirei lor de
Moldova, care datii nu poate fi alta de citanul 1482 al Cronicei
Putnene.

Stefan cel Mare, vazand ca in zadar schimba mereu domnii
in Muntenia, pentru a gisi pe unul, din ori ce casi ar fi el, care
s2’i fie credincios si sd’1 apere interesele, iea misura de a se asi-
gura la intronarea lui Vlad Cilugirul, intinzind hotarul Mol-
dovel pe sama acelui muntean. Cu atata cistig se alegea si el,
din sangele si osteneala cheltuitd pani atunci, pentru a aduce

‘Muatenia in apele politicei sale. Si el lucrase cu intelepeiune ;
cdci putin timp dupd inlronarea lui Vlad Cilugirul, acest dom-
nitor luneca si el pe povarnisul fatal al inchinirei ciitre puterea
turceascd care se arata pe fie ce zi mai stragnici si mai porun-
citoare, si atrigea, ca focul pe musculite, pe domnii munteni,
spre a le frige aripele.

1ot Ureche Letopisefe, I, p. 128. -1 Lapedat (Cone. lit,, XXXVII, 1903, p.
525) ni se pare cd merge prea departe, cAnd admite o intronare a Iui Tepelus si o
noud pribegire a Iui Vlad Calugirul in Ardeaj, pe baza serisorilor acestuia, care
sunt nedatate si pe baza unui document din 23 Martie 1482 (inedit la Arh. Sta-
tului, Ménastirea Snagov. Pachet 2, doe. I), al ciruia dati o indrepteazi d-sa.
Iste a merge prea departe in ipotezd, si in istorie trebue si fim foarte bigitori
de seami in stabilirea faptelor pe aceastii cale.
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Ureche anume, chiar atunci cind vorbeste despre in-
tronarea lui Viad Calugirul de citre Stefan, adaoge, ¢ acesta
$'a apucat apoi ,,de g facut viclesug asupra lui Stefan Vods,
pentru ci diduse ajutor Turcilor, cand a mers de a luat cetitile
§i a pridat tara’ 102, Impirtisirea lui Vlad Ia luarea cetitilor lui
Stefan de ciitre Turei se adevereste si de Cronica Putneans,
care aratd ci in 1484 Iunie 14 »»8 Venit impératul turcese Baiazid
cu Viad Voevodul Ungro-Viahiei de a luat cetatea Chiliei; in
5 August luat-au si cetatea Alby” 108 iar Letopisetul de Ia Bis-
trifa mai pe larg zice, ¢i ,,in anul 6992 (1484) venit-au Turecii
la cetatea Chiliei, Impreuni cu ei in ajutor acel afurisit cilugir
Vlad Voevod cu Munteni si a luat cetatea, Iulie in 14 (nu Iunije,
ca in Cronica Putnean), tntro Miercuri, pe vremes - parcila-

de insusi Baiazet in o Scrisoare din 2 August 1486 cdtre Ragu-
zani in care le spune ¢} sajunsese la o cetate a luj Stefan numity
Chilia unde venj Hanul cu Titarij si Munfenij” 105, Florentinul
Andrea Cambini contimporan imprejurirei, raporteazi astfe]
luarea acestor doug cetiti de Turci, dup# mirturisirea unui Ita-
lian, de care stim ci erau multi in aceste orase : ,,Domnul Mol-
dovei, cunoscandu-gi puterile prea putine, trimise citre Baiazet
ambasadori ca s ceary pace. Baiazet {i primi ey gratie si se in-
duplecd fird greutate a incheid un tratat Prin care primia sub
ocrotirea sa pe domnul moldovan, sub conditia unui tribut anual,
Apoi trecit Duniirea fard zibavy si pdsi cu oastea pani la locul
unde il astept flota, in fata Cetdtei Albe. Bajazet insi dand
voie la ai s#i s3 prade tara, si vizand cj cei din IHuntru nu se
miscd, hotiri a apropid armata de peé mare, si de odat} incon-

@ .

din lduntru fsi ficuser in ruinele zidurilor apXrituri foarte in-
Semnate, cu valuri, si cu santuri foarte adanci, asa ci la intrarea
Turcilor, prin rupturs, indatj se incderari cu dansii, si impin-
gandu’i innapoi cu mare vartute, se ap&rau cu sdgeti, pari si pietre,
purtdndu-se cu atita inim3 in cAt réniry $i omordr3 un foarte mare

—_—

i Lelopisefele, I, p. 132

**s 1. Bogdan, Cronicile rechi mold., p. 197
%4 1. Bogdan, Cron. inedite, p. 58. .

1% Afon. Hung. hist., qetq extera, VI, p. 36—87.
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numdr din impresurdtori, gonindu’i de mai multe ori afari. Dar
vrijmasii avand ostile numeroase, lesne se reinnoiau, si venind
fdra incetare cu puteri proaspete, nu dau loc de repaus la incon-
jurati. Baiazet dorind s# scape cAt va putea si eamenii si locul,
se hotéiri sd incerce daci nu va izbuti a’i aduce cu invoire si se
lase de ind#riitnicia lor; le fici semn ci vrea si le vorbeascd,
si le trimise un sol care si le spund, c¢i Turcii vin cu hotirire
a nu se 13sa pand nuvorlua locul, si ci daci o vor face prin
sild, vor da cetatea in pradd, si nu vor iertd nici varsta, nici
sex, si cd toti vor fi dati mortei ; iar daci se vor supune de bunji
voie, i vor primi firi a le viitima averea sau persoane e. Ceti-
teni primird propunerile §i se supuserd’. 198,

In aceastd re afie trebue deosebite dousi pirti: intai, po-
vestirea Italianului din Cetatea Ab3, martorul ocular, care
raporteazd lui Cambini cele vizute de el ; aceastd parte este vred-
nicd de cea mai deplind incredere. Introducerea insi a povestirei
in care se vorbeste despre inchinarea lui Stefan si a Mo!dovei
citre Turci, cu conditia plitei unui tribut, este un adaosal scrii-
torului florentin, care reproduce povestirea Italianului. Se vede
cd aceasti povestire este o cunostin{i posterioari, dobanditi
dupd ce Moldova se inchinase intradevir Turcilor, sub Bogdan
fiul lui Stefan (1513), cici scrierea lui Cambini apare tocmai
in 1537, doud zeci §i patru de ani d pi inchinarea Moldovei.
Cat de pulin se potriveste insi aceasti stire cu restul ariitirei,
se poate veded din deplina lipsi de legituri intre aceste doui
evenemente ; cici daca Moldova se supusese Turcilor, atunci
ce nevoie aveau ei si mai asedieze cetiitile ei? Aceastd simpla
intrebare se vede ¢ nu si-a pus-o scriitoru' relatiei, ceea ce ne
indreptiteste a desface si a a'ece din ea numai partea i.toric,
§i a respinge pirerea individuali.

$i in aceastd restrigte, Stefan ceruse ajutor la puterile ve-
cine ; la Venetia dupi cat se vede nu se mai indreptase, cici aceastd
putere incheiase pace cu Turcii in 1479, si Stefan care nu fu-
sese ajutat In timpul cit Vene{ia avusese interes a o face, ce mai
putea el si spereze acuma? El se intoarse deci citre Cazimir
al IV-lea regele Poloniei. Acesta insi se prefiicui a se interpune
pentru el la principele Litvaniei, pentru ca si ajute impreuni
pe domnul Moldovei, stiind bine ci ducele va refuza, si atunci
g1 el va fi scipat de a o face. Marele duce raspunse intr’adevir,

o8 Arh. isl, 1,2, p. 58—59. Sultanul Baiezet in scrisoarea lui ciitre rectorul
de Ragusza, tradusa din limba slavoni in latineste, din 2 Oct. 1848, in Mon. Hung.
hist. acta exlera, V1, p. 37, relatAndu-i-se luarea cetitilor, spune despre Chiliz, ,,la
qual e chiave el porta ad tutto il paese de Moldavia et Ongoria”, si despre Mon-
casiru: ,Ja qual e chiave et porta adtutte lo paese de Polonia, Rusia, T:rt:tia
de tuta Mare Magicre”. Vezi o mul{ime de alte izvoare asupra ciderei cetagilor
n N. lorga, Chilia 5i Celalea Albd, p. 156 si urm,
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¢d Moldova ar fi prea departe 197, Crajy] Ungariei il ajuti cu
atadt mai putin cu cat incheiase pace cu Tureii in 1483, uitind

regatul nostru 198, Matej aratd mai tarziu, c§ in momentul cAnd
se pregitia a merge in ajutorul luj Stefan, aflase ¢ cetitile cii-
zusers 109,

Stefan era desperat pentru pierderea cetatilor sale. Stiea
el cd de acuma Turcul pusese  piciorul in tari, si cd daci ele
rdmaneau ale lui, neatarnarea Moldovei era greu atinsi. Nu
era doar numai infringerea unei ostiri ca la Valea Albd, ci era
implantarea Turcilor in coasta Moldovei, muscitura cea mai
simtitd si mai usturiitoare ce se putuse face tirei lui Stefan,

in sfarsit zAd%rnicia si fala care devenisery tot mai mari si mai
stdruitoare, cu cat lucise maj viu pe ceruri steaua luj Stefan
cel Mare. Domnul Moldovei, se hotard, in aceasts grea impreju-
rare, a jertfi tirei sale §i ceea ce avea mai scump la sufletul
sdu, vrednicia lni personald, si si puni el genuchiul in pimant
Innaintea unui rege ce era departe de a ajunge la genuchile sale.

Polonul insi Impinge chiar de la inceput umilirea Iui Stefan
pand la cele de pe urm3 margini, numindu’] in salv-conductul
pentru mergerea lui la Colomeea .,prietenul sl sluga noastri
loan Stefan palatinul Moldovei”, epitet ce nu I'l diduse nici
odatd pani atunci 110,

Stefan se duce deci 1a Colomeea si in 15 Septemvrie sivar-
seste depunerea jurfmantului, Stefan convenise cy regele a
presta jurdmantul in cort, innaintea numai a marilor dregiitori ;
»iard cortul, dupi pilda impdratului Rudolf carele asa lucrase
cu Otocar craiul cel sumet al Boemiei, din intocmirea lui cea
de Poloni Heuts, toemai cand jura, a cizut, si Stefan cel ce
invinsese mai innainte pe atdfia crai, s’a vizut ingenuchind
innaintea lui Cazimir” 111, Se viizi si atunci, ca de atatea ori in
lume, ingenuchind virtutea innaintea slibiciunei si meritul ade-
vérat innaintea spoielei. Dar Stefan isa s3 treacd si acest pahar :
credea ¢i cu dansul si-a platit, de si secump, ajutorul cerut. Ce

o L G ey
7 Uricaral, 111, p. 83-—84.
19 Regele Matej catre Sultanul 1484, Hurm., 40T p. 16.
‘% lorga., Acte gi Frg., I, p. 104.
119 Torga, Ghilia st Cetalea Albd, p. 168.
1 Toachim Cureu, Annales Silesicae, p- 104, ap. Sincai, 1,5, 8-

-~
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‘trebui sd resimtd domnul Moldovei, cand regele ordona sa’l
urmeze, numai unei trupe de 3000 de calaveti?

Vidzand Stefan ajutorul cel atat de subtire dobandit de
1a Poloni, trimite dupa alianta la indepéartata Moscové, in solie
pe boie ul siu Ioan Turcul. Tarul Moscovei raspunde prin o
o altd ambasadi in fruntea cireia se afld Fedco ; dar intru atéta
pare a se fi mirginit relatiil> de atunci intre Rusi si Romani.
Rusii care erau ncid mai depértati decat Litvanii, nu puturd
sd vind in sprijinul lui Stefan. Ei trimit insd o solie.]la Cazimir,
indemnandu’l s nu lase pe Stefan in parasire, la care Polonul
rdspunde, in tocmai precum am vazut pe Matei Corvin raspun-
zand papei, cii aceasta o va face cu atdta mai pulin, cu cat $tefan
este vasalul lui*2. Stefan pleacid impotriva Turcilor, de si slab
pregatit cu mica lui ostire, si ,,impreunand oastea cea strdina cu
a sa, pre multe locuri a smintit pe Turci, de le-au cautat a iesi
din fari, iar cetatile Chilia si Cetatea Alba nu le-au putut scoate
de-lazei’ st

In anul 1486 Stefan loveste din nou Ceta ea Alba; puterile
sale fiind insa neindestulitoare, el este respins de la asediul ei 114,
si dupd aceastd ultimi incercare, se hotiriste, cu moartea in
suflet, a périsi aceste chei ale tirilor romane in manile paganilor.

* Urmarile lufirei Chiliei si a Cetdtei Albe de catre Tureci se
aratara indatd prin repetatele pradairi pe care Turcii, ca vulturii
din cuibul lor, le repeziau asupra Moldovei. Ureche pomeneste
in doud randuri de unul Hroiol care ar fi navalit in Moldova cu
ostire turceasca spre prada, fiind in cea de pe urmi ndvilire
batut si ucis de Stefan. Intre aceste doufi expeditii cade o alta
a lui Maleociu, iarasi bitut de Stefan. Lupta intdi cu Hroiot
se face in 29 Septembrie 1485 ; acea cu Malcoiu in 16 Noembrie
iar a doua cu Hroiot in 4 Martie 1486. Cronica Putneana d& lui
Hroiot numele de Hromof si’l face sa vind in 1485, pana la
Suceava, adus de Turci spre a fi pus in domnie. In a doua ex-
peditie din 1486, acest Hromot vine tot cu Turecii, insa este batut
si ucis ; cat despre Malcociu, pe care il insotesc tot Turcii, aceasta
cronici pune venirea lui prin Moldova citre Polonia tocmai in
1498. Ori cum ar fi imprejuririle, se vede cd Tureil isi facuseri
din Moldova un locas de pradd, si ca Stefan si cuw~oastea lui
trebuiau si stee necontenit cu arma in mani, spre a’si apira tara.

it2 Uricarul, 111, p. 84-86.

113 Ureche in Lelopisefe, I, p. 134.

14 Scrisoarea ambasadorului polon din Ungaria citre regele sau, din 19
Tulie 1486, in Mon. Hung. hist., acla eviera, V1, p. 135 : ,,Stephano vayvoda de-
sideroso de haver el suo, non expectata la operatione del oratore neli prepara-
menti regii, assalto cum alcune gente Monchastro, dove ussiti i Turchi erano
alla custodia de quello seguito, che dapoy una strage dal una parte et dal altra,
re infecta Stephano convene ritrarsi”.
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Tatd pentru ce Stefan cel Mare se temea atat de tare de a pierde
cetdfile sale, si’si diduse silinti asa de uriese spre a le pdstra,

Leunclavius ne Spune urmdtoarele asupra expeditiei lui
Malcociu : ,,Ali Chadunus sau pasa Eunuchul, Beglerbegul Ru-

meliei europene, a nivilit e armata prin Valahia in Carzbogdania

si de trei ori toaty regiunea, intorcindu-se cu prézi si bogitii’’ 115,

Cat despre Hroiot sau mai bine Hromot, numele siy este
slavon, si vine de la hrom=schiop. Cu toate aceste el putea fi purtat
de un cap ture, intru cit mai multi Crestini, maj ales Slavi, slu-
jiau de pe atunci in armatele muzulmane.Nu este de admis c3
el si fi fost seful acelor mercenari boemi care atacaseri pe Stefan,
cdnd cu jurimintul siy in Polonia, si’l pridaserd, dar care
fuseserd prinsi si pedepsiti cu moartea de rege 118; c3ej acestia
erau niste ho{i, nu o armatd, precum este aritatyi trupa lui
Hromot,

Moldova era stirbits; nici asa insd  Stefan nu inceti de
a lupta pentru neatirnarea e, si In aceasty indéritnicie de a re-
fuza cu orj ce pref jugul de pe grumajii sii, st mirimea luj
Stefan.

~

——

18 Ap. Picot, Chronique &’ Urechi, p. 170.
"% Michovski, Arh, ist, 1, 3, p, 37. Comp. Picot, Chronique d’Urechi,
p. 169. :
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CEI DE PE URMA ANI Al DOMNIEI
LUI STEFAN

1. LUPTELE CU POLONII

In 1490 moare regele Ungariei Matei Corvin. Se ieau Ila
luptd de la mostenirea Ungariei regele Vladislav al Boemiei si
impératul Maximilian I. Zapolia voevodul Ardealului, tinind cu
Vladislav, imparatul pentru a-i gési o contrapondere, cauti aliant
lui $tefan, si spre a fi primite propunerile sale de Stefan, inter-
vine pe langd el prin cuscrul acestuia, Ioan Vasilievici, tarul
Moscovei. Ioan rispunde soliei lui Maximilian, ci ,,spre pli-
cerea impdratului va fi mijlocitor legiturei sale cu domnul Mol-
dovei” 1. In urma acestei mijlociri vedem pe impiratul scriiad
lui Stefan ¢ 1ii di depline puteri asupra Transilvaniei pani la
venirea sa, i tot odatd el someazd, prin un ordin din 11 August
1490, pe nobilii, comitii i orasele din Transilvania ca si re-
cunoascd autoritatea domnului moldovenesc, spunind intre
altele in acel ordin, ¢i ,,de aceea am trimis la ilustrul Stefan voe-
vodul Moldovei, credinciosul nostru iubit, ca”si sprijine drep-
tatea noastrd si s ne ajute ca pe domnul siu si al Ungariei,
§i i-am cerut ca si vi primiascd pe voi pe toti care mi recu-
noastefi ca netfigdduitul vostru stipan, si vA puni si faceti
juramantul de credintd si si vd apere cu armele si cu puterea
ca pe credinciosi nostri iubiti, pAnd cAnd vom veni noi insine,
dupd cum sperim in curind, la voi, pentru care vi sfituim si
ascultati de zisul Stefan Vodi in numele nostru” 2

Stefan, nestiind in cotro se va plecd cumpina izbanzei,

rigineazd cu raspunsul la propunerile impiratului, si el lucrs

- * Fragmente din Karomsin tn Mayg. ist., IT, p. 311.
* Firnhaber, Beilrdge tur Geschichle Ungarns, in Picot, Chronigue d’Urechi
p- 173.
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cu multd intelepciune ; cici norocul armelor se ariti favorabil
lui Vladislav, cu care Stefan nu intampind nici o greutate de
a intra in leglituri ce devenirii in curdnd destul de prietenoase 3.

Dar Stefan se folosise de bunele lui relatii cu tarile de
peste munti, pentru a aduce la indeplinire gandul siu de riz-
bunare contra regelui polon care’l Ingelase §i’l umilise. El ataci
in 1490 Pocutia, tot in temeiul scrisorilor de amanet, si cu toate
cd nu poate s’o cuprindi in intregimea ei, pune stipanire pe
partea dintre Prut §i Ceremus, asezand in ea parcalabi 4.

Asa stiteau lucrurile, cand in 1192 moare si regele Cazimir
al IV-lea al Poloniei, urmandu’i in tron Ioan Albert. fratele re-
gelui Ungariei, Vladislav de Boemia. Gum apucd franele ocar-
muirei, isi indreptd gandul siu dusminesc asupra domnului
Moldovei, gnd intetit si de Stefan prin cucerirea unei pirti din
Pocutia si se intelege cu fratele siu, ca si’i stee in ajutor la cuce-
rirea tdrei Iui Stefan.

Vladislav insa e nevoit si’si ascundi planul, de poporul
unguresc care avand si el pretentii asupra Moldovei, n’ar fi putut
nici cand invoi cucerirea ei din partea Polonilor, cu atit mai
mult ci el pretindea a avei asupra Chiliei niste drepturi speciale,
ta una ce acea cetate fusese candva in stipanirea lui, pe timpul
lui Petru al IT]-lea, 1448--1449, dupii cum ar proba-o si inscrip-
tille siipate in piatri ce ar fi existdnd inci in acea cetate 5. In
conferinfa de la Leutschau din 1498 intre Vladislay si Albert,
se pune la cale aceasti stdrpire a Moldovei, cum o califici Mie-
hovski, analistul polon contimporan 8. Astfel se reinnoia incer-
carea cea veche, facutd de imp#ratul Sigismund si regele Poloniei
Vladislav la Lublau, pe timpul lui Alexandru cel Bun, avand
aliatii de acum scopul de a pune in tronul Moldovei pe fratele
lor Sigismund 7.

Stefan, simf{ind de aceste uneltiri, trimite in tot decursul
anului 1495 soli in Ungaria, care si caute a zidirnici planul
pregitit. Iatd pentru ce giisim in decursul acestui an mai multe
insemndri, in registrele visteriei unguresti, de cheltuelile ficute
cu solii demnului moldovenesc. Asa in 30 August se vede chel-
tuit pentru cuhne, cai si vin, pe sama a doi soli ai voevodului
Moldovei 111 florini, si in 2 Septemvrie 18 florini pentru bli-
nirea subei solului moldovenesc cu piei tarcate. In 11 Decemvrie

* Amiruntimi asupra acestor legituri in V, Parvan, f{ela{iilc lai Stejan
cel Mare cu Ungarii in Cono. lit, XXXIX, 1905, p. 1047 si urm.,

* I. Nistor, Die Mold. Anspriiche auf Pokutien, p. 52. :

 Istvanfi, Hisloria de rebus ungaricis libri XX X1V, Coloniae Agrip-
pinae, 1622, p. 33.

* Miehovski, Chronica Polonorum, p. CCCXVIL (Vezi Arh. ist., 1, 2, p.
42, nota): ,,super extirpatione Valachiae’,

? Toachim Cureu in Analele Silesiei. p- 217 in Sincai, II, P- ®4. Mai suz,
Vol. I1I, p. 143.
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se cumpdrd 2 buti de vin pe sama solilor moldovenesti cu 17
florini, §i mai tdrziu se mai cheltuieste pentru bucitiria lor pe
sama tezaurului incd 64 de florini.

Se vede cii ocarmuirea maghiari cauta si impace sau si
adoarmi pe Stefan, de oare ce gdsim in acelasi registru, intr'un
rand 1000 de florini dati din partea Ardealului maritului domn
Stefan al Moldovei, si intr'un alt rand gasim chiar ¢i visteria
ungureascd, scuteste domeniile lui Stefan din Transilvania, Ci-
ceul 5i Cetatea de Balt#, de darea de 1515 florini pe care trebuia
sd o raspundi 8.

De si regele Ungariei nu putu fi intors, prin silinfele lui
Stefan, de la alianta cu fratele siu din Polonia, cel putin la atata
1izbuti domnul Moldovei, d4nd existenta acestui tratat in cuno-
stinfa Ungurilor, ca acestia si vadi cu ochi rii politica regelui
lor, ceea ce avii insemnate urmiri asupra cursului imprejuriirilor.
Dar chiar intre Poloni intreprinderea vicleani a regelui lor contra
unui domn ce se aritase in tot deauna prieten citre ei, nu gisia
rédsunet si aprobare. Sfetnicii regelui vroiau si-1 intoarcii de la
scopul propus, avind oare cum presimtirea nenorocirilor ce erau
sa loviascd pe Poloni in o intreprindere atit de desbricati de
ori ce constiin{d. Regele insi incapé{inat in planul siu, pune
la randuiald pe toti acei ce indriizniau a-l combate, si mustri
intre altele foarte aspru pe Creslau Curosvanciul, cancelarul si
episcopul Vladislaviei, spundndu’i ,,s4 meargd si se ocupe de
preotia lui, si sd nu aibd griji de rizboaie, ci daci chiar haina
sa i-ar sti gandul, fnci o ar pune pe foc” % Albert asculta de-
sfaturile unui singur om, fostul siu preceptor, Filip Buonacorsi
Calimah, care insi intiriau gandul regesc si de aceea erau bine
venite, pe 1angd ci acest Italian mai insufla regelui si ideea suri-
zitoare de a restrange privilegiile nobililor, Vedem deci ci intre-
prinderea plinuitd de regii frati contra Moldovei era desaprobati
de chiar popoarele lor.

Albert, temandu-se de a ataca falis pe Stefan, adaugi pe
langd viclenia scopului, inc# si acea a punerei lui in lucrare,
si trimite lui Stefan o solie prin care’l instiinfeazi, ¢ va veni
in persoani pentru a’i ajuta la recucerirea Chiliei si a Cetatet
Albe din ménile piganilor. Stefan care urmirise cu staruint}
toate uneltirile si {inea firul lor in mainile sale, intelese de indati
ce soiu de ajutor era si-i vini din Polonia, cu atita mai mult
ci oamenii sai din fara vecin# i transmiser in curind adevirata

® Vezi toate aceste extracte din registrele unguresti in Engel, Gesch. der
Moldau, p. 148,

* Cromer, p. 432. Ureche in Lelopisefe, I, p. 136. ,,Vousi vi este lucrul
biserica 3 pizi{i, iar nu de rizboaie si grijifi, ci gandul meu voi nu-l stiyl,
¢e numai eu singur; ci de asi pricepe cfi haina de pe mine stie gindul men,
In foc o as biga”. ¥

A. D. Xenopol, Istoria Roménilor, Vol. IV, 7
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{inti a expeditiei pe care regele insusi nu o mai t#inuid, iu-
vinuind pe Stefan c#, aliindu-se cu Tureii, ar ameninta regatul
siu. Si intr'adeviir ci Stefan, vézandu-se amenintat intr'un chip
atat de grav si cu atata rea credintd de o fard citre care el
avuse in tot deauna purtarea cea mai corectd, se adresase la
Turci. Inci de la moartea lui Matei Corvin, cand cu rivalitatea
lui Viadislav cu Maximilian, despre care $tefan nu stied unde
o si iasd, domnul Moldovei simtise nevoia de a se imp#ca cu
Turcii. O apropiere de ei insd nu se putea face fard platd de
tribut, si Stefan se hotdriste sd se supue acestei neapirate
cerinte, pliatind Turcilor un tribut de 8000 de galbeni pe an '°
De si insd se pleacd acestor nevei, Stefan nu intelege a deveni
slugé ascultiitoare Imparitiei Otomane, dupd cum se vede lucrul
din faptul c& Turcii, cerAnd lui Stefan in 1492 invoirea trecerei
Tatarilor prin Moldova, el refuzi aceast# cerere si Turcii supoartd
acest refuz fird a cirti 1. In puterea insd a legaturilor incheiate
cu Otomanii, Stefan le ceruse prin o scrisoare ajutor contra Po-
lonilor. Regele acestora se folosi de purtarea lui $tefan, pentru
a invinoviiti el pe domnul Moldovei de uneltiri dusmane. Sultanul,
ins#, temandu-se de o cursi, trimite numai o treime din armata
lui peste Dunire, iar restul riméine dincolo spre pazi.

Stefan deci pentru a preintimpina indeplinirea cursei pe
care regele polon o intinded Moldovei rispunde regelui prin vis-
tierul Isac si logofitul Tdutu, c&’i aduce cele mai vii multumiri
pentru ajutorul oferit ; ins# ¢’ roagd sd nu patrundd deadreptul
prin Moldova, spre a nu strica fara, ci si apuce spre cetdtile
sudice prin jurul Nistrului, prin Podolia si Rusia Rosd. Acesta
era un mijloc sigur de a sili pe rege s#’si dee pe fata scopurile sale.

Regele Albert care planuia insd cu totul alt ceva de cat
sciiparea cetitilor moldovene din ménile Turcilor, in loc de a
apuca pe unde il rugase Stefan, pleaci deadreptul asupra Mol-
dovei, indreptindu-se spre Nistru. Stefan afland despre o asa
urmare, trimite a doua oar# in solie pe aceleasi personaje care
s spuni regelui, ¢ daci nu s’ar tined de conditia impusa de
domnul lor, el se va opune. Albert se face ci se supdrd pentru
amenintarea ficutd, pune pe soli in fiere, §i gisind astiel pretextul

1¢ Hurm., Doc., LI, 3 p. 171: ,,nam octo millia ducatorum in auresuo-
tannis Turce pendere solet”. Nzker’s, Tageluch in Seriplor.s rerum prussica-
rum, apud Nistor, Ansgrilche aul Pokulien, p. 50 :,,Ich dem versturbenen ko-
nige geholdiget habe, dass ich nicht den Turken czinshafftig wurde : sunder ‘hzt
mich verlassen und nicht beschitmet, bin als geczwungen das ich czinsh: Ift dem
Turken wurden bin”’. Asupra tributului plitit de Moldova in timpul lui $tefan
cel M re a trebuit fn rastimpuri si pliteasca tribut Turcilor, pentru a pune in
Jucrare marele princip al politicei sale, de a nu avea In acelay Limp mai multi
dusmani.

4 Hurm., Doe., VIII, p. 28, Venetlia 15 lunie 1192 : ,,appare che Ste-
phano V. ivoda non gii Tatari habi volute dar il passe, ancor che sia tributario
del Turcho’.
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dorit de dusmaénescul siu gand, trece Nistrul la Mihalceni, si
apucd prin Cotmani asupra Cerniiutului.

Stefan atunci se pregiteste de luptd. El trimite scrisori
in toatd tara spre a aduna grabnic militiile la Roman unde se
duce si el in curand cu curtenii s¥i. i sosesc ajutoare de la Radun
cel Mare voevodul Munteniei, cu care Stefan trebuia s# fie in bune
relatii, intra cat se afla tot asa si cu Tureii, stipanii lui Radu;
iar Turcii insusi se aduna la Silistria pentru a veni in ajutorul
lui Stefan. Ungurii pe care i-am vizut nemul{dmiti eu politica
regelui lor care tindea a jertfi Moldova Polonilor, silesc pe Vla-
dislav sd trimitd 12.000 de oameni in Moldova, sub Roménul
maghiarizat Bartolomeu Dragfi numit si Birtoe pe care Ureche
il face cuscrul lui Stefan 12, cu ordin expres insd de a se interpune
spre a impéca pe rizboitori.

Polonii care urmaserd pe rege in expedifie cu totul in
contra vrointei lor, innaintau asupra Moldovei numai cu cea
mai mare sila. Spiritul superstitios al timpului previzuse ne-
norocirea ce trebuia s# izbiasci pe Poloni, in mai multe intampliri
de altfel prea firesti, si pe care numai cat nemultimirea Polonilor
cu intreprinderea regelui lor, le interpreta intr'un sens ei defavo-
rabil. Astfel erd fnnecarea unui cal al regelui fntr'un parau
de nimic, risipirea boilor ce duceau proviziile prin un vant pu-
ternic ; strigitele unui tiiran nebun, i Polonii ar merge la peirea
lor, si altele de aceste. an

Pe cand oastea poloni innainta astfel demoralizat, asupra
Moldovenilor, in acestia, ai ciror simfire era una cu a domnului
lor, fierbea din ce in ce mai puternic setea de riizbunare, Stefan
mai ales, care nu stiea si ierte nici un pdcat comis in contra
fui, aved atatea de rifuit cu Polonii! El le fusese tot deauna
credincios, si indeplinise cu sfintenie toate cererile lor de repetati
inchinare, si cu toate aceste cand avuse nevoie de a fi ajutat,
el ji trimiseserdi sau contingente ridicul, ca in lupta dela Racova,
sau il ldsaserd cu totul in pirisire, ca in cea dela Rézboeni. In
marea nevoie a vietei lui, cAnd vizuse cetitile sale in manile
Turcilor, el se plecase chiar la capriciul lor, de a face regelui polon
inchinarea personald, pe care pani atunci necontenit o inldturase
iar filosul monarh, cilcind conditiile convenite, expusese prin
un viclean mestesug, pe Stefan in genuchi innaintea lui, la ve-
derea intregei sale armate, Si dupd cefi impusese aceastd umilire,
il inzestrase numai cAt cu neinsemnatul ajutor de 3000 de cili-
refi. Nemultumit cu toati aceasti nedemny purtare fatd cu el,
regele cerca acuma s3-i riipiasci coroana, §i aceasta iar prin

*= Birtok era coboritor din Sas doninul Moldovei, Vezi Picot, Généalogis
des Fogdan in Retisia lui Tocilescu, V, p- 310. Asupra Turcilor adunati la Sili-
stria vezi scrisoarea lui Radu al IV-lea eitre Brasoveni, 1497 in 1. Bogdan, Do-
cumenle i Regeste, p. 131.
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viclenie si rea credintd | Cupa américiunilor se umpluse pentru
Stefan, si trebuid si se reverse. Cumpliti erd si izbucneasci
ménia in aceastd inimd concentrati, si Stefan trebuid s# riispli-
teascd prin o singurdi groaznicd loviturd tot sirul nedreptitilor
suferite. ‘ )

Armata regelui Albert innainteazi pin# la Suceava, unde
incepe a bate cetatea pe care Stefan o aprovizionase  bine,
fnnainte de a iesi la Roman. Asediul se trigineazi dou# luni,
f4rd ca si izbutiasci Polonii a o lud. Ba in curand armata leseascit
se gési intr’o pozitie din cele mai critice, prin lipsa hranei pentru
ea si caii ei. Nobilii ncepurd a murmura, biinuind regelui ci i-ar
fi adus fn Moldova, spre a se méntui de ei, dup# sfaturile lui
Calimah. Regele vizind ce riu iesise expeditia lui, se imbolnivi
de supdrare. Ungurii insi care venisera in Moldova, in scopul
de a impédca pe Poloni cu Moldovenii, intervin la Stefan, spre a
se pune la cale cu Albert; cu alte cuvinte ca domnul roman si
ierte celui polon intreprinderea lui, cea tot atit de vicleani pe
cét gi'de nesocotitd, $tefan primeste si incuviinfeazi cererea Un-
gurilor, punind insd o condifie la aceasti imp#care, anume ca
regele polon sd se infoarcd iardsi pe unde venise, spre a nu strica
tara si pe aiurea. Pe atunci sistemul aprovizionirei armatelor
erd ca §i necunoscut, si ele se rizimau, spre a trii, mai ales pe
pridiciunile comise prin locurile pe unde treceau, firi osebire
dacd erau dugmane sau prietene. Stefan stiind ci regiunea pe
unde trecuserd Polonii fusese jefuitd intr'un chip inspdiman-
tdtor, si Stefan nevoind ca alt#i parte de tiri si fie iar priidat,
dar mai ales voind si pund pe Poloni in neputintii de a respecta
condifia incheierei p#cei, impusese regelui aceasti conditie care
faced peste putinti iesirea lui din Moldova, sau silia armata
polond s& piard mai toatd de foame. Domnul Moldovei era prea
sigur c& regele va apuca pe alti cale, spre a piriisi Moldova,
si va cilca astfel alcdtuirea impieSirei, spre a-i putea gisi astfel
pricina de rizbunare pe care o doria cu atata foc. Regele intra-
devir fsi indreaptd mersul prin cel al doilea drum ce conducea
din’Moldova in Polonia, spre pidurea cea intunecat a Cosminului.
Stefan atunci il desteapti ca s se {ini de impHcarea incheiati ;
astfel nici el nu va respecta armistitiul convenit, si va lovi ar-
mata poloni. : :

Regele cu ostirea lui hemesita, fard a da ascultare ingtiin-
tdrei ameninfitoare a lui Stefan, i5i urmeazi innainte calea
apucatd, ripezind in toate p#rfile dupd prada neapirati tra-
iului ogtirei sale. Stefan trimite atunci in grab3 oameni in pidurea
numitd, care taie copacii pe jumitate pe marginea drumului,
astfel ca si riména numai ,intinati” pe trunchiurile lor, si in
sfarsit poate si dee liber curs dorului aprins de riizbunare, care’l
framanta de atita timp. Cum pétrunseri Polonii in pidure, el
repede mai multe roate de ostasi care privilesc peste Poloni
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arborii pe jumitate tdeti. Stefan vine indati dupd aceea si loveste
si el pe Lesi pe dindirit. O incurciituri nemaj pomeniti se pune
In armata lor, striviti si miceldrit3 sub ciiderea arborilor, sfigetati
din ascunsul frunzigului, inconjuratd din toate pirile de un dug-
man, cu atita mai cumplit, cu cit erd nevizut, Ureche descrie
astfel rezultatul acestei lupte, fatale pentru armata polon3 :
., Multd oaste leseasci a pierit, unii de osteni, altii de t#rani,
ce le cuprinsese calea ca o mreajd, si altii de copacii intinati.
Asa pierzand pustele si ldsand steagurile carele toate le-a adunat
Stefan Vodi, iarad Lesii fugird cum incotro au putut : Asa s’au
risipit prin pidure, unde putini au scipat afari. Si singur craiul
cu cei ce rimisesers, strangindu-se, s’a adunat intr'un ocol
la sat la Cosmin, si de acolo bulucindu-se a iesit la Cernduti.
Iar oastea lui Stefan Vodi cu dangsii de asemenea mergea bitan-
du-se si tdindu-se, cAt nici acei putinei Lesi ce iesiserii din codru,
nu vrea fi scipat, de nu s’ar fi incurcat ai nostri in carele criesti
si boieresti, de le-a indelungat vremea de au fugit” 18,

Incd innainte de aceasty incderare, Polonii aflind despre
starea desperati a ostirei lor din Moldova, trimisesersi un corp
intr'ajutor, care trecu Nistrul tocmai dupd micelul din pidure.
Stefan repezi impotriva’i pe vornicul Boldur, care, trecind
Prutul, se lovi cu Lesii in ziua de 29 Octomvrie si’i bith de istov
langd satul Lenfesti, nu departe de Cerniuti. In aceeasi zi regele
trecea el insusi Prutul la Cerniuti; dar fu ajuns de oastea moldo-
veneasca care’l urmiria de aproape, lovit, si de abid sciip# cu
putine trupe in Polonia, cele mai multe ucigandu-se, spre a’si
mantui viata. Stefan, ,infierbantat de rizboiu” il loveste in
mai multe randuri, in cAt 1i ucide incy multi din intovirisirea
lui. ,,Mazurii intorcAndu-se si dee rizboiu, ca si apere pe rege
si pe cei scdpati, dat’au asupra lui Boldur vornicul, de care s’a
pomenit mai sus, ci erd trimis cu oaste impotriva oastei lesesti,
ce venid ajutor la craiu, si mare perire a ficu intr’ansii la Sipinfi,
cat de putini au scdpat in oastea ce era strinsi pe langa craiu.

i asa craiul cu multi nevoie strecurdnd-se a trecut la Sniatin,
$1 de acolo a slobozit oastea pe acasd catd rimisese, iar el s’'a
dus la Liov” 14,

Rézbunarea Romanilor se ariti dupd obiceijurile barbare
ale timpului, in tratarea prinsilor, spAnzurdndu’i cite doui de
pérul lor cel lung, si ficindu-le fnca multe alte crude batjocuri.
Cantemir mai spune ci Stefan ar fi injugat pe Poloni la plug, .
si ar fi arat cu ei o campie, unde s&m#nind ghind, risiri acea

12 Ureche in Letopisefe, 1, p. 138. Lupta s'a dat in ziua de sf, Dimitrie
1497, Notit4 pe un Evangheliar, Uricarul, VII I, p. 23. Alti notiti pe o Evanghelie
din 1512 seris¥ de gramaticul Dimitrie, confirmi neputinfa Polonilor de a lua Su-
ceava si rizbirea lor in 26 Oct. 1497 la Cosmin. N. Iorga, Contribufii la istoria bi-
sericil noastre in An. Acad. rom., IT, tom, XXX1V, 1911, p. 459(7).

1¢ Ureche in Letopisefe, 1, p. 139,
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vestitd padure, Dumbrava rosie, care amintea prin numele el
sinistru, singele polon cu care fusese stropiti!®. Aceastd impre-
jurare a fost tesutd de legendd in jurul personajului iubit al
lui Stefan cel Mare, ca o aureold sdngeroasii dar mireatd a gloriei
sale rizbunitoare. Nici micar asezarea acelei piduri celebre nu
este cu putinti de hotirit, intru cAt mai multe poartd aceasti
‘denumire 6. ~

,Dupi aceea dat-au Stefan Voda, cuvant la toatd tara s&
se strangd la Harliu, la ziua sfantului Neculai, si adunéndu-se
intr'acea zi cu totii intr’acel loc, ficutu-le’au ospat tuturor
boierilor si tuturor vitejilor sii, si cu daruri scumpe i-a diruit.
Si de acolo i-a slobozit de au mers cinesi pe acasd’si, invatand
pe toti si dee laudd lui Dumnezeu, pentrued toate puterile sunt
de la Dumnezeu de sus” 7. '

Pe cand insi Stefan si tara lui benchetuiau si se veselian
pentru izbanda repurtat#, in Polonia se intindea jalea si restristea
asupra pierderilor suferite, Nobilimea mai ales fusese cumplit
zeciuit}, si mai nu era familie polon% de rang nobilar care si nu
plangi pe vre un mort din Moldova. Aceastd nenorocire natio-
nali isi gsi un viu risunet in istoricii poloni, care cu totfii o
mirturisesc intr'un glas, atribuind-o mai ales perfidului gand
al regelui, pedepsit de Dumnezeu. Asa Ioachim Cureu, incepe
povestirea acestei intampliri prin cuvintefe : ,,In anul 1497 a
fost rizboiul cel nenorocit al Polonilor cu Moldovenii”, i sfirgeste
spunand cii ,,0astea polondi a pitit foarte mari pierderi; floarea
cildrimei polone s’a tiiat si s'a’ prins” '8, Bielski spune cd pe
,timpul regelui Albert a perit sleahta (nobililor), cuvant ce se
vede reprodus din el si de Ureche 1. Miehovski, dup# ce incepe
si el prin a aritd ci expeditia din 1497 a intrecut toate cala-
mititile Poloniei: ¢i Turei, Moldoveni si alte neamuri lovirad
si infrinseri armata polond si enumird familiile cele mari
polone care pierdurii in Moldova pe membrii lor cei mai straluciti
sfarseste totusi prin cuvintele : ,,cu foate aceste dup3 o mergere
de mai malte zile prin pidurisi locuri nestribitute, ei avurd
noroc a iesi feferi si victoriost (11) din Moldova™ 2°. S’ar pires
c¢i avem jnnaintea noastri un cronicar ungur. PAnd in scrierile

1% Cantemir, Istoria. lmperiului-Oloman, rzdusa de Hodos, bucuresti
1876, I, p. 62. Neculcea, O samd de cuvinie in Letorisefe, 11, p. 200.

1¢ Frunzescu, Dicfionar. Vezi si Marele Dict. Geografic al Roméniei. In-
susi Neculcea cunoaste trei Dum:brari rosii : una la Botosani, alta la Cotnari si
a treia mai in jos de Roman. Asupra celei de la Cotnari vezi un doc. din 1744
lTorga, Studii si doc., V, p. 58.

21 Ureche, Ibidem p. 140.

s Joachim Cureu,.ap. Sincai, II, p. 04,

19 Bjelski, ap. Picot, Chronique d’Urechi, p. 178.

2 Miehovski in Arh. ist., I, 2, p. 43-44.
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de mai tarziu Moldova este numiti ,,morméintul Poloni-
lor” 21,

Stefan insd nu se multumi cu infrangerea ostirilor polone
din Moldova. El vroia si faci pe Poloni s simti mai adanc
urmdrile rauticiosilor lor scopuri, si pitrunde cu o armati in anul
1498 in regatul lor, dind tot ce intAlnia jafului si pustierei,
- arzand oragele Przemysl, Radimo, Przeworsk, Lanczut, precum

si numeroase castele, si patrunzind pani dincolo de Lem-
Berg ; iea mai mult de 100.000 de oameni robi, si 1i asaza in Mol-
dova, ,,din care pricini zise Ureche, si pani astizi trieste limba
ruseascd in Moldova, ales pe unde au descilecat’” 22. Polonii sur-
prinsi fird armatd, sunt nevoiti s sufere pridiciunile Moldove-
nilor, pAnd cind regele vizind ¢X ei patrund chiar in inima Sta-
tului siu, se roaga de Stefan si'i incuviinteze pacea. Tratatul
incheiat cu acel prilej arati pe Poloni ca indatorati citre domnul
Moldovei. Nu se mai pomeneste prin nici un cuvént despre
vasalitatea Moldovei; domnul ei este numit priefenul iubit al
regelui, si toate conditiile picei sunt stipulate in favoarea Mol-
dovei. Reproducem acest tratat incheiat in Aprilie 1499 in partile
sale esentiale, cici el indrumeazi o noudi erdi de .neatirnare, de
vreo 50 de ani, in relatiile Moldovei cu Polonia, pani cand destri-
bilarea domniei moldovene o aduce iar, si incd mai adéane,
sub foasta ei suzerani.
»Se Incheie o pace desivarsiti intre Maiestatea noastri
1 magnificul Stefan voevodul din mila Iui Dumnezeu domnul
{drei Mbldovei priefenul nostru cel sincer iubit (amicus nobis
sincere dilectus). Declarim prin acest act ¢ii nesocotim (dimitti-
mus) toate ofensele, injuriile i daunele pe care ni le-a pricinuit
in timpurile din urma, si ¢&’i incuviintiim o trevi sio pace vesnici,
astfel ca atat Stefan Voevod cit si fii si urmasii sii si triiascs
§i s34 domniascd in pace in tara Moldovei, firi nici un soiu de
impiedecare din partea noastrd. Mai fdgdduim lui Stefan priete-
nului noslru iubii (urmeazi un strasnic jurimént), c¢i dup#
cum mai innainte cu numitul Stefan priefenul nostru cel sincer
si iubil, am triit in o pace vesnic, neatinsi si nestrimutati,
i de acum innainte Stefan voevod si ne stee in ajutor contra
ori cdrui dusman al nostru, dupd pulinfa lui (secundum suam
possibilitatem) 2%, Ii mai fdgaduim ci ne obligim a considera

2 M.riini Zeilleri, Eeschreibung des Kénigreichs Folen, Ulm, 1657, p.
57 : ,,Moldau so einer der Polen Grab nennet’’. (i¥ibiioteca Academiel, col. Sturza
Nr. 2129). Comp. Gi. von. Nevdegke c. Ioan Turmagen, 18 Oct. 1.197. N. Iorga,
Acte i Frag., 111, p. 106.

22 Ureche. Ielopisefe, T, p. 141,

** Amintim aceessi concifie din 2jutorul figiduit de Matei Corvin lui
Stefan inaintea batalici de la Vilea Albi. CAtd schimb:re intre vasal si snzerani,
mai zles cand vedem c& pe cand Stefan se obligd ,,secundum posibiitatem?”’,
regele polon se indatoreste a-l ajuta cu toate puteriie sale.
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de prieteni pe prietenii si pe dusmani pe dusmanii sai, si la acelasi
lucru se obligd 5i Stefan voevodul fati cu noi. Ne mai obligiam
a nu primi in regatul nostru pe nici un pretendent la tronul
Moldovei, si a da ad#post lui Stefan Voevodul la caz de pericol.
In un atare caz noi regele irebuie si’i ajutdm cu toate puterile,
spre redobandirea patriei sale. De asemenea ii mai fdgdduim
ca, ori cand vom afla vre o uneltire a dusmanilor lui Stefan con-
tra lui, sd i-o facem cunoscuti, si la acelasi luern se indatoreste
si domnul Moldovei fati cu noi. Si iardsi ednd am vroi noi im-
preund cu Vladislav regele Ungariei a purcede contra impira-
tului turcesc ne vom infelege mai intdi cu domnul Moldovei asupra
chipului celui mai folositor de a intreprinde expeditia, si atunci
Stefan va pleca in propria persoand, impreund cu noi contra
sultanului, iar dac#, ceea ce feriasci Domnul, nu ar putea
merge singur, atunci fiul siu va trebui si meargi impreuns cu
noi. De asemenea mai fagdduim a apdra pe numitul Stefan contra
impératului Turcilor. De asemenea voevodul Stefan indati ce
va auzi despre trecerea Turcilor, va da pe cat va puted mai iute
noud ambilor regi stire despre pasurile Turcilor, cirora nu le va
da contra noastrd nici sfaturi, nici ajutor. (Mai urmeazi cateva
puncte privitoare la negot). Care toate si fiecare in parte mai
sus scrise noi foan Albert aceluiasi Stefan fagaduim a le pézi cu
tarie neatins si neinfrdnat, a le finea st implini §i a face ca sd Jie
linute i indeplinite”. Urmeazj isciliturile tuturor marilor dem-
nitari poloni, care adaog si ei ci : ,,foafe cele mai de sus in toate
punclele, condifiile si articoiele fagaduim maghificului domn voe-
vodului Moldovei a le fineqa si urma cu tdrie st statornicie, farda
nici. un dol sau frauda”’ *.

Acest tratat puned un capit vasalitatii Moldovei fatii cu
Polonia, precum pusese acel incheiat de Mircea in 1395 sfargit
supunerei Munteniei c#itre Ungaria. Prin el regele polon se leagi
catre Stefan care primeste fagdduinti aproape in toate punctele,
indatorindu-se numai in unele la indeplinirea acelorasi conditii.
Intregul ton al tratatului este acel al unei favori dobandite de un
invins de la un invingitor ; niciiri nu se face nici micar o abatere
de gand la raporturile de subordonare ale Moldovei. La sfarsit
regele figdduieste Iui Stefan a respecta in intregimea lor toate
punctele stipulate, si marii demnitari intiirese cu fagaduinta lor
pe acea a regelui. Stefan cel Mare zdrobise mai mult de cat ar-
matele Polonilor ; el plecase la pimant neinduplecata lor mandrie,
ii silise sd se inchine innaintea lui, si astfel acuma la bitranete,

“ Doghiel, Codez diplomaticus regni Poioniae, I, p. 163. Alciituirea fu-
sese precedatsi de un tratat intreregii Ungariei si a Polonieiin care se spunea ci
s> toatd lovitura primiti de la Stefan, Folonii inchezisluiau acestuia linistita
stipanire a Molde\ei”’. Hurm., Dec., II, 2, P- 406 5i 411 (1498). Textul din Doghiel

reproduce exemplarul tratatului dat din partea lui Albrecht, Acel din partea lwi
Stefan continAnd indateririle Inj, se afl% Ia Bogdan, Doc. lui $t. e, Mare, 11, p. 415.
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cand era cu un picior in groap#, avi nespusa mul{imire de a vedea
rugdtori si sfiiciosi innaintea lui pe acei in fata cdrora el altsi dati
ingenuchiase. Far# indoiald cii acest tratat insamn3 culmea mer-
sului triumfal al Iui Stefan cel Mare si cX produse in inima lui cea
mai addncd miscare. Mare fusese si bucuria pentru ripunerea
Tarcilor. Acolo ins# era numai un singur simtimént in joe, dus-
ménia rizboinici. Aici aceasta se ascutia si se sporia prin dorintz
de rdzbunare pentru umilintele suferite, pentru necredintele si
amdrdciunile cu care Polonii 1l adipasers. In acea zi memorabili
Stefan putu risufla din adanc, si somnul ce odihni bitranele sale
midulare fu cel mai dulce pe care eroul il gustase vreodati.

Incerearea ligei risiritene. — Stefan cel Mare fusese detras
prin acest atac al Polonilor de la marea preocupare a vietei sale,
lupta sa ecu paganii. Vizand el ¢4 cu domniile Apusului nu poate
-ajunge la nici un rezultat in privirea combaterei Otomanilor, se
gindi sé injghebe o legiiturd intre acele ale Rasiritului, pe care
el le socotia mai de aproape interesate a raspinge coplesirea tur-
ceascdl. Aici el insi intAmpini alte greutdti, anume rivalititile
ce desbinau pe domnii deosebitelor State risdritene, si care ii
impiedecau de a se uni intr'un gind si o faptd comuni impro-
tiva primejdiei ce’i ameninta pe tofi, dar pe care numai pititul
§i previzitorul Stefan o vedea din ei. Aceste State erau : regatul
Poloniei, ducatele Litvaniei si al Moscovei, si chanatul Ti#tarilor
din Crimeea. :

Intre ducele Moscovei Ioan al III-lea si ginerele siu Ale-
xandru, ducele Litvaniei, frate cu Albert regele Poloniei, era o
mare dusminie, din pricini ¢4 Alexandru silise pe sotia lui, fiica
tarului, contra dispozitiilor anume ale tratatului incheiat la fa- -
cerea cisitoriei, a imbrétisa religia catolici. .Chanul Crimeei,
Mengli Gherai, era in rele relatii cu Polonia §i Litvania, din pri-
_ cina pradiciunilor THtarilor in hotarele acelor t#ri, pridiciuni
rizbunate adese ori de Poloni in chip crunt si singeros.

Stefan cel Mare ied asuprii-si greaua lucrare de a impaca
aceste rivalititi, spre a putea uni intro luptd comund impotriva
pégénilor, puterile Ris&ritului, ale ciror introlocare intr'un singur
corp ar fi putut rizbi pe puternicii Turci. In 1494 Stefan cel Mare .
trimite o ambasad# la cuscrul siu Ioan Vasilievici al Moscovei, .
prin care-1 imbie a se fmpica cu ginerele sdu Alexandru al Lit-
vaniei, spunindu-i intre altele c3 »»toti regii si domnii crestini
si toate tdrile italiene de la Apus se unesc si se pregiitesc a sta
contra pagénului. Ar fi bine ca si tu, in loc de a te certa cu Crestinii
s te ridici cu ei asupra paganatitii”. Stefan spunea un ce nea-
devirat, afirmand ci principii Apusului ar fi hot#riti a se scula
in contra Turecilor ; dar ce nu ar fi ficut el pentru izbinda marelui
sdu gand ! Tot atunci stiruind pe langa ducele Litvaniei, izbu-
teste a aduce o fmpHcare intre socru si ginere, si Toan al ITI-lea
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trimite mai multi soli la curtea ginerelui siu, care si sirute crucea
in semn de infritire. Solii lui Stefan, care eran fatd, aduc domnului
lor vestea imbucuriitoare despre inliturarea uneia din piedicile
ce se opuneau la obsteasca alianti a Risiritului european in
contra necredinciosilor, plinuiti de domnul Moldovei 25.

Stefan insi trebuid si obtind acelasi rezultat impéciuitor
intre hanul titiresc si ducatul Litvaniei. El trimisese o solie
in Crimeea incd din 1492 care se intalni acolo cu acea a lui Ioan
al IIl-lea, spre a incerca tirdmul, si a vedea intai care erau ple-
cdrile hanului titirisc ciitre el, Hanul se ariti foarte bine
dispus si prietenos ciitre Stefan cel Mare, dand solilor si raspuns
cd prietenii si neprietenii lui Stefan, sunt si prietenii si neprie-
tenii lui, siinsircinAnd pe soli si sirute din partea lui pe Stefan
cel Mare 26,

Pe cand insi Stefan umbla s4 impace pe potentafii Riisa-
ritului, spre a’i impinge in contra a tot puterniciei muzulmane,
nu stim din ce pricini se strici tocmai relatiile dintre dansul gi
ducele Litvaniei, pe care abia izbutise a’l impéca cu tarul Mos-
covei. In 1495 intilnim mai multe solii ale lui Alexandru la
Ioan al IIl-lea, care se tanguiesc despre salniciile ce avuseri si
le sufere Litvania de la Stefan al Moldovei, mai ales despre ar-
derea orasului Braslav. Ioan Vasilievici rispunde la aceast’
instiintare, ci el ar fi prietenul lui Stefan inci de pe timpul
tatdlui lui Alexandru, Cazimir, pe cind cuel abea s’ar fi impdcat,
$i ci innainte de alua in bigare de sam3 tanguirea lui, va trimite
o solie in Moldova spre a cunoaste cum stau lucrurile 27.

Venid acuma randul lui Ioan de a face pe mijlocitorul
impéciuirei intre A exandru al Litvaniei si Stefan al Moldovei,
si loan mai voeste ca, de odati cu aceasti impécare, s§ mai aduc3
la fiinta si aceea a hanului Crimeii cu ginerele siu. Alexandru
insd {i raspunde cu améiriciune, ci pentru ce ar stirui in favoarea
neprietenilor s#i ; ¢ dupi tratatul de impicare si alianti, incheiat
nu de mult, ar trebui ca Ioan s priveasci de prieteni si neprieteni,
pe acei ce erau si lui prieteni si dusmani ; ci mai bine ar face s%
stiruiascd ca atdt hanul cat si Stefan s3’l desp#igubeasci# pentru
daunele suferite, si atunci va putea vorbi cu ei de impacare.,
si cate altele pe acelag ton 2. Si cum s’ar fi impdcat ducele Lit-
vaniei cu Stefan cel Mare, cind tocmai atunci fratele siu regele
Poloniei, se pregitia, in intelegere cu el, a risturna pe domnui

** Reprodus dupid Akla zaradnoi Rosii de Hasdeu in Arh.ist., I, 1, p.
31. Codrescu reproduce in Uricarul, 111, p. 70-80 mai multe acte dupi Acla magnd
duceatus Lilvaniae, care conlin intocruai aceleasi aritiri ca si acele din arhivele
Moszovei reproduse de Ulianitzki. Actul nedatat, nu poate fidin 1498, ci numa3
din 1492,

* Doc. din 1492, Ulianitzki, P 123

* Doc. din 1495, ibidem, p. 126.

*® Doc. din 1496. Ibidem, p. 126-127.
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Moldovei? De aceea vedem cii Alexandru reinnoeste inca in anul
chiar al atacului Iui Albert asupra Moldovei, 1497, tanguirile
sale despre arderea Braslavului *°. Alexandru iea chiar parte
lucriitoare la coplesirea Moldovei de ogtirile lesesti, {indnd insa
aceastdl impirtisire a lui la atacul hotesc facut de regele Poloniei
contra Moldovei, ascunsii de socrul siu, pentru care acesta cand
il afld, il mustrd cu asprime 3°.

Polonii si Litvanii, bitu{i de Stefan in Moldova, trimit
atunci ei la Mengli Gherai, propunandu’i impécarea, cu conditie
ca si le dee ajutor improtiva lui Stefan care, pentru a razbuna
calearea tirei sale, inrtase in Polonia, §i ficed prin pustierele
sale, si plitiascd scump Polonii nedreapta lor pornire asupra
Moldovei. Mengli Gherai insi refuza cererile polone. Se vede
din aceasti imprejurare cii Stefan avea de prieteni in lumea
risiriteani numai pe hanul tatiresc si pe tarul Moscovei; dar
¢ acesti prieteni 1i erau mai de trebuinta spre a zaddrnici planul
Crestinilor in contra lui, de cit spre a’i arunca asupra paganilor.

Stefan ingrijit totusi de staruintile Polonilor la Muscali §i
Titari, trimite si el la principii lor ambasade marete, intre altele
la tarul Moscovei una compusi din 40 de boieri .

In 1499 dup# incheierea p#cei intre Stefan si Poloni, prin
vestitul tratat, prin care Polonia parea a fi cizutd ea in vasa-
litatea Moldovei, se impac# si Alexandru al Litvaniei cu el i
toti principii ce dugminiserd pani atunci pe domnul Moldovei.
Albert al Poloniei, Vladislav al Ungariei si Alexandru al Litva-
niei se obligau a apira pimantul lui Stefan de dusmanii Cresti-
nititei. De si o asemenea impicare §i asemenea figdduin{i din
partea celor b#tuti citre invingitor, numai sincere nu puteau
fi, totusi Stefan in dorinta’i arzitoare de a vedea odati Europa
risiriteand dandu’si mina contra piginului, crede ci de astd
dati cel putin, va putea aduce visul siu la indeplinire, si trimite
o solie la toate curtile risiritene, imbiindu-le la lupta comund
in contra piginului, si la apirarea Moldovei, care apdrare ar fi
in interesul lor, infru cdt Moldova ar fi poarta prin care Turcii
ar putea pitrunde cdtre toate {drile Rasdritului, fiind singura cale
prin care Turcii ar putea ajunge la ele 3% Alexandru al Litvaniei,
in loc ins# de a rispunde la aceasti indemnare, fi trimite o solie
in care i cere, ca in puterea tractatului de pace si prietenie in-
tervenit intre Moldova si Litvania, in care dupd formula acelor
timpuri, toti prietenii $i dusmanii unei tiri trebuiau si fie §i
prietenii gi dusmanii aliatului ef, s#’i dee ajutor in contra socrului -
siu, ducele Moscovei, cu care relatiile iar se stricaserd. Trimisu!

= fipe, din 1497, Ibidem, p. 132.
38 pypc. din 1498. Ibidem, p. 148-149.
# Doc. din 1498. Ibidem, p. 177

3 Dge. din 1499, Ibidem, p. 177-178.
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Eitvei, anume Bogusch Diacul, cu prilejul venirei sale in Mol
dova, riscumpiri aici de la un Evreu o doamni litvan3, pe
care acel Evreu o liberase din prinsoare de la Titari; dar ne-
avand bani cu ce pliti Evreului pretul rdscumpdrirei, un boier
moldovan anume Teodor, starostele Hotinului se puse drept
chezdis pentru suma de 190 de galbeni, pretul réscumpirirei 3.

sdu, jea partea acestuia, fapt prin care se indusmineste cu Lit-
vanii si deci cu Polonii. Tot atunci si Mengli Gherai declar
lui Stefan, ci nu se poate impéca nici intr'un chip cu Alexandru.
Toate tirile Risaritului cddeau deci iarisi una asupra celeilaite

cu dusminie. Iatd care era adevirata stare a sim{imintelor lor

Apusului in contra Otomanilor, si Stefan desmierdase in zadar
acest gind jubit atata timp in sufletul siu, si se ostenise atata
de mult spre a lui indeplinire.

Indusminindu-se din nou cu Polonii, Stefan aduni armata
Iui, si se pregiteste de lupt¥, lucrand cu intelepciune, cici curand
dupd aceea Iesii intr3 in tard si ajung pani la Botosani, unde
Stefan i intAmpinX si §i bate 2.

In curdnd fnsj vilmisagul Risiritului trebuia si ajungi
la culme, prin indusminirea lu; Stefan cel Mare insusi cu cuscrul
sdu Joan al IIl-lea al Moscovei care, pentru a favoriza pe fiul
niscut din o nou# cisitorie incheiati la bétranete, disgratiase
si aruncase in inchisoare pe fiica lui $tefan cel Mare, Elena, foasta
lui nor4, a ciireia bérbat, fiul lui Toan, se intamplase si moars,
vroind astfel s Indepdrteze de Ia mostenirea - tronului rusesc
pe nepotul siu Dumitru, fiul Elenei. Intelégem cat de jignit a
trebuit si fie Stefan prin o astfel de tratare a fiicei §i a nepotului
sdu. El trimite in 1502 o solie la hanul titiresc, spre a afia de Ia
el dac#i mai erau in viatid Elena si cu fiul ei, s solul lui Ioan, care
tocmai din intdmplare se afla la curtea hanului, ii d raspuns
¢d ,cu ajutorul Ini Dumnezey el s’ar afla incd bine’ %, Stefan
insd, incurcat in rizboiu cu Polonii, nu poate intreprinde nici
un act de dusminie contra cuserului sau, si se multimeste de
0 cam data de a’i face un neajuns. Anume tarul Moscovei trimi-
tand in Italia dups mesteri pe doi soli ai s#i, Dimitrie Larey st
Mitrofan Caracearov, acestia la intoarcerea lor, neindriznind
si apuce calea prin Litvania, pentru dusminiile izbucnite, tree

** Doc. din 1499. Ibidem, p. 182. Comp. Uricarul, III, p. 78. Intalnim
deci un Evreu in Moldova fncx de pe timpullui Stefan cel Mare,

3¢ Ureche, in Letopisefe, 1, p. 141, Comp. raportul lui Octavian Gueei
amlasador venetian fn Cracovia in Exarhu, Documente, Partea II, Extracte din
coleciia lui Marin Sanudo, doc. 1I, Cracovia 27 Tulie, 1500, p. 83.

* Doc. din 1502, Ulianitzki, p. 28,
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prin Moldova. Stefan pune la inchisoare pe solii tarului, si in-
irebuinteaza el pe megsteri in trebile sale. Tarul Moscovei cere
intervenirea hanului Crimeei si a lui Mohamed Sihzada, sultanul
de Caffa, fiul lui Baiazed al Il-lea sultanul Turecilor, ca ei ,,sit
porunciascd” lui Stefan a elibera pe trimigii §i megterii sdi. In
cazul insd cand $tefan nu ar ascultd de ordinul sultanului de
Caffa, acest din urmi sia mijlociascii la tatil siu, impératul
Otomanilor, intervenirea in favoarea tarului®¢. Nu stim ce re-

-.zultat a avut stéruinfele lui Vasilievici pe lingd sultanii moha-
medani. Atata este pozitiv ci Stefan cel Mare nu elibereazi pe
oamenii tarului pand la moartea lui care se intampld doi ani
dupi aceea, cand solii §i megterii tarului Ioan scapi din prinsoare
sub domnia lui Bogdan.

Stefan, in loc de a aduce la cale plinuita lui alianta intre
principii de Résarit contra Turcilor, pundndu-se el insusi in
dugminie cu ei, precum am vizut, intdi cu Polonii si ducatul
Litvaniei, la sfarsit chiar cu cuscerul sdu tarul Moscovei, se a-
propie iardsi de Unguri care’l cuprind in tratatul de pace pe
care Vladislav regele Ungariei il incheie cu Tureii in 1503. Regele
Ungurilor se incercase in zadar a imp#ca pe Stefan cu Polonii,
cu atita mai mult ca murind fratele lui Vladislav, Albert, in
1501, regele Ungariei nu mai aved asupra urmasului aceluia,
Alexandru, nici o influentd. Stefan cel Mare care era in bune re-
latii cu hanul Crimeei, provoaci pe Titari a prida Polonia, si
el insugi intrd cu o armata in Pocutia, vroind si ripiasci acel tinut
de.la Poloni, care tinut, dupd cum el insusi ziced adese ori,
fusese luat fira drept de la Moldova 37. De si Stefan adusese toati
Pocutia in stipanirea lui, propisirea boalei de care suferia, o
podagri invechitd unita cu nigte rini la picioare, il face si pa-
rdseasci tara aceasta, pe care Polonii o ieau iarisi in stipénire
in anul 1503.

Intors in tard Stefan se cobori de pe tron in patul de durere,
de unde era si treacd in curdnd la vesnica odihni. Suferinta
puse un capit carierei sale militare; domnul insi si omul ri-
maserd intregi pana in cele de pe urmid momente. Pentru a
intelege toati marimea lui ca domn, trebuie si adunidm si pu-
tinele trisaturi pastrate de timpuri asupra vietei sale private,
spre a avea astfel o deplind imagine a figurei marelui domnitor
moldovan. din veacul al XV-lea.

'3 Uricarul, 111, p. 91 93.

* Cromer, p. 441 :,,Pocuce ut ipse dictitabat de sna dilione injuste fnisse
- distractam, recepit. Comp. Bielski, p. 446. Vezi asupra chestiei Poenjiei rispun-
surile lui S$tefan Ia solia lui Firley in Bogdan, Dec. Ini Siefan cel Mare, 11, p. 472
si urm.
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2. VIATA PRIVATA A LUI STEFAN

- Stefan cel Mare este odrasla cea mai insemnati a familiei
Mugitestilor, si in cazul cind aceasti familie ar fi o ramuri a
celei Bistrdbesti, cel mai mare din acest neam, bogat in naturi
energice, spirite puternice si caractere mirete. Genealogia lui
a fost stabiliti prin cercetirile de mai innainte, si aici amintim
numai ci stribunul din care se trage este acel Costea Musat,
venit din Muntenia cu cei trei fii ai sii Petru, Roman si Stefan,
care se urcd unul dupi altul pe tronul Moldovei 3.

Ca de obiceiu asupra domnilor nostri, asa nu se stie nimic
nici asupra lui Stefan in privirea datei nasterei, nici asupra im-
~ prejurdrilor vietei sale innainte de domnie. Presupunind ins#
cd ar fi avut vérsta de 25 de ani cand s’a urcat pe scaun la 1457,
la moartea lui, in 1504, el trebuie si fi trecut varsta de 70 de
ani, o viat#i indestul de lung$, daci considerim incordarea ne-
incetatii a puterilor sale atat fizice cat si intelectuale, in de-
cursul de aproape jumitate de secol al domniei sale.

Tatdll lui Stefan era Bogdan al II-lea fiul lui Alexandru
cel Bun, iar mama lui poarti numele curios de Oltea 3® ceea
ce a dat loc la presupunerea cu totul neprobati ck ar fi din Ol-
tenia (luati ca sotie de Bogdan cind se refugise in Muntenia).

- Stefan pomeneste insd in hrisovul lui din 1466 pe mama lui Ma-
ria %, ceea ce s’ar puted explica prin numele ei de cilugdrita.

Stefan se cisitori, dupi cum se obisnueste la capetele in-
coronate, indatd dupi urcarea Iui pe trom, spre a I3sa odrasle

48 Jatd tabela genealogici a marelui Stefan :
Costea Musat

i | '
Petru Mugat 1375-—1391. Roman Musat 1391—1394. Stefan Mugat 1395,
Alexandru cel Bun 1400-—1432.
Bogdan II 14491451

Stefan cel Mare 1457-—1504.

Comp. mai sus, Vol. III, Moldora pind la Slefan cel Mare. Conform cu
aceastd coborire din Musitesti, gisim un document slavon din anul 1492, numind
pe voevodul Moldovei Stefan cel Mare cu numele de Stefan Musat. Vezi Ulia-
mitzki, p. 121 : ,,posol Stefanov volosscago voevoda Mugal’’. :

** Pomelnicul de la Bistrifa publ. de Melchisedek fn An. Acad. rom., VII
p- 192. Inscriptia 1a min. Probota descoperitd de G. Moisil, Cone. lit., XXXVIII,
1904, p. 749 :,,Acesta este mormAntul roakei lui Dumnezeu Oltea mema lui Iw
Stefan in anul 6900 (1492)"”. Moarti la 1466 corpul ei a fost stramutat in 1492
fn mormintul de la Probota. Numele de Oltea se intdlneste insa sila alte femei
din acel timp. Asa in un doc. din 1489 gdsim Moria si Oltea fiilor (adeci fetelor)
Iui Petru Burdea. Ghibéneseu,” Ispisoace si Zapise, 1, 1, p. 29,

*® Arh. ist, T, 1,p. 115: ,reposatei mamei noastre Maria’™
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-

scaunului tirei. Numele insa a intdei lui sotfii nu a fost pastrat
de cronicari care’i dau, ca priméa tovarise de viata, pe Evdochia
de la Kiev. El se insurase cu aceasti princesd in al 7-lea an al
domniei sale, la 5 Iulie 1463, si ea era sora lui Simion Olelcovici,
principele Kievului, vasalul regelui Poloniei, care domneste intre
1455—1471. Existenta ei este
adeveritd si de un hrisov din
9 TJulie 1466 in care Stefan
spune : ,,peutru sufletul sant
rdposatei mumei noastre Ma-
ria, si pentru sénitatea doam-
nei mele Ovdotia (Evdochia),
si pentru sandtatea prea iubi-
tilor coconi ai domniei mele
Alexandru si Olena” **. Acest
fiu al lni Stefan, Alexandru
nu poate fi insd copilul Evdo-
chiei, pentru ci in inscriptia
de la Rézboeni, domnul spune
intre altele: ,,Si noi $tefan
Voevod si cu fiul nosiru Ale-
xandru, iesit’am innaintea lor
aici, si am facut cu dansii
mare rizboiu, in al 20-lea an
curgitor al domniei”, (26 Iulie
1476). Daca Stefan luase in
ciisitorie pe Evdochia in 1463,
sau dupi Cronica Putneani in
1464, atunci in 1476 Alexan-
dru, dacé ar fi copilul Evdo-
chiei, ar fi avut numai 12
sau chiar 11 ani, in care caz
nu infelegem cum ar fi putut
el iegi impreund cu tatdl siu
in contra Turcilor. Chiar daci
am admite ci Alexandru, de
si copil, si fi fnsotit pe tatal
sdu in bitilie, o altd fmpre-
jurare dovedeste intr'un chip

i s Evdochia Doamua sotia lui $Htefan -
invederat ci Alexandru nu cel Mare :

putea fi asa de tanir

timpul bataliei de la Riz-

hoeni, si ca deci nu era fiul KEvdechiei. Anume o inscripiie
de la Radauti, pomeneste de un copil al acestui_Alexandru, copil

41 Arph. Ist,1,1,p.115. Comp. Ureche, Lelopiscie, 1, p. 118. Cron. puin.
pune anul 6972=1464. Vezi si Vicot, Chronique d’ Urechi, p. 96.
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mort si ingropat in acea manistire in anul 1480 #%. Daci Ale-
xandru ar fi fost fiul Evdochiei, ar fi trebuit s3 fi fost insurat
51 sd fi avut un copil in al 14-lea sau al 15-lea an al varstei sale !
Alexandru era deci invederat fiul unei alte femei a lui Stefan
care nici nu este de admis cf si fi stat sapte ani neinsurat pe
tronul Moldovei. Pomelnicul de la Bistrita ne si spune potrivit
cu aceste imprejuriiri, ¢i Alexandru era fiul Marustei 3. Desi
Marusca este citati in pomelnic la sfarsit dupit cele douf Marii,
nu fnsamn# ci ea a fost ultima sotie a lui Stefan, intru cat daci
am admite aceasta, atunci nu am infelege cum aceasti Marusci
ar putea fi, dupi pomelnicul de la Bistrifa mama Iui Alexandru,
pomenit documental in 1466, pe cind Stefan triia inei cu
Evdochia. Trebuie deci si admitem c3 Stefan a avut innainte
de Evdochia a alti sofie, Marusca, muma lui Alexandru care
trebuid sé fi fost cel putin de 17—18 ani la bitilia dela Razboeni,
si apoi de 21 cand fi moare fiul siu Bogdan. Cand va fi murit
Marusea nu se stie; fnsi Evdochia a riposat in 25 Noembrie
1467, dupi cum arati Ureche si Cronica Putneani.

In-1472 Septemvrie 24 Stefan se ciisiitoreste a treia oars
cu Maria din Mangop (fiica lui Olubeiu fiul lui Alexis din Tra-
pezunt, la. 14 Septemvrie 1472) »;unde era o domnie crestini
sub hanul de Cram”, cum spune Cronica Putneani. Maria era
de innalt# vit, din neamul Comnenilor ; c#ci o ramurs a acestei
familii se retrisese in acea peninsuli, dupi ciderea Trapezun-
tului sub domnia Turcilor 44, Aceastd unire nu parea fi fost feri-
citd, cici orivald mandrs si frumoas¥ veni si dispute incurdnd
Mariei inima si tronul Jui. Stefan. Innaintea anului cisitoriei sale
cu Maria de Mangop; - Stefan cel ‘Mare luase ca prinse in rizboiul
purtat contra lui-Radu cel Frumos, pe sotia acestuia Maria si pe
fiica lui,pe care cronicarii o numesc Voichifa, iar inscriptiile tot
Maria #5, pe care le duse la Suceava. Maria era in 1471 copild. Dupi
casitoria lui Stefan cu Maria din Mangop in 1472, fiica lui Radu
cresednd ‘si desvoltindu-se in fruymusete, farmecul ei prinse in

1

lat simtirile Iui-Stefan care fncegit a o ravni. Probabil ¢i dupi

A Iatd textul inscriptiei tradus din slaveneste : ,,Evseviosul si-de Hristos
iubitorul Toan Stéfan Voevod -domnitorul {irei Moldovei, fiul Iui Bogdan Voe-
vod, au fnfrumusefat acest mormént nepotului siu Bogdan Voevod fiul Ini Ale-
xXandru Voevod, tn anul 6988 (1480) TIan. 30. (Melchisedek tn Conw: lit., XVI, p.
372). ; :

¢* Melchisedek in Revisto Tocilescu : »80sposja ego Evdochia, Maria §
drugaa Maria, i Marusca matj Alexandroi” (doamnele lui, Evdochia; Maria si
altd Marie §i Marusea muma lui Alezandru). Hasdeu, Col, lui Traian, 1864 (No.
80) susfine fird temeiu cd Alexandru era fiul Evdochiei, :

“14 Vezi izvoarele citate fn E. Picot; Chronique d’Ureche, p. 112.

43 Ureche, in Lelopisefe, 1, p-125:, Radu Voda lisand si pre doamna sa
Maria si pre fiica sa Voichila, au fugit la Turei”. Inscriptia de la Putna (Con.
vorbiri literare, X VI, p. 425) pune ,,Maria fiica 1ui Radu Vodi’" ; Drugaa Maria
din pomelnicul de Ia Bistrifa, 3 y
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timpurile de atunci si fiind inc# si prinsd, o lufi de concubin,
§i alipindu-se tot mai mult de ea, se desfict de legiuita sa sotie.
Nici un document nu ne-a piistrat stiri asupra luptei interesante
intre o sotie deldsati si o fericity rivali.

Fiind dat caracterul cel energic al lui Stefan, innaintea
vointei cdruia toate piedicile trebuiau si se plece, credem ci Maria
din Mangop mai mult a plans de cit a luptat. Stefan cu toate.

Maria Iui Radu sotia lui Stefan cel Mare

acestea nu voia si lepede pe Maria din Mangop, spre a se insoti
cu iubita inimei lui, cdci curdnd dupd ce Stefan aduce pe fata
lui Radu Voda in Suceava, se intAmpld ci moare socrul siu,
principele Mangopului, si Stefan devine mostenitor, prin femeia
lui, a stipanirei acelui din Crimeea, aliturea cu fratele sotiei sale,
Alexandru. Stefan infelese si puna interesul domniei mai presus
de cat plecarea inimei lui, §i urm# innainte a trii cu femeia de
care simfirile ‘lui se instriinaserfi cu totul. In 1475 ins% dup#

A, D. Xenopol. Istoria Roméanilor. Vol, 1V ¥ 8



114 ISTORIA ROMANILOR

luna lui Tulie, in care Caffa fiind luati de Turei, Mangopul intra
n stdpénirea lor, Stefan cel Mare nemai avand nici un interes a
péstra ca sotie pe mostenitoarea acelei domnii pierdute, se des-
parte de odrasla Comnenilor, si duce la altar pe cealalta Marie
sau Voichita fata lui Radu Vodi %. Cea lepédatd mai duce o
existenta amarata timp de doi ani, si moare in floarea varstei,
in 1477 Decemvrie in 19, dupi insotirea lui Stefan cu Maria
lui Radu, dovadi invederati ci aceasta din urmi fusese pa-
rasita.

Pe mormantul ei in manistirea Putna se afli pusa aceasts
inscriptie : ,,In anul 6985 (1477) luna Decemvrie in 19, reposat’a

Ornament. pe acoperiméantul monumentului Mariei din Mangop.
Sotia Iui Stefan cel Mare (M 0. Putna).

evsevioasa roaba lui Dumnezen Maria, doamna evseviosului
Ioan $tefan Voevod™”. Pe acoperimantul de stofi cusutd cu fir
a mormantului, se vede portretul ei, care o infatiseazi moart3,
imbricatd in haine de doamni, cu coroani imperiali bizantin
pe cap. La dou# colturi ale acoperiméntului se vede cusuti
pajura cu doue capete, marca imperiului bizantin, iar la cele-
lalte capete este 0 monogrami greaci, semnul familiei imperiale

“¢ Vezi Ureche in Lelopisefe, p. 129, care pune casatoria jui Stefan cu fiica
lui Radu intre lupta de la Racova si cea de la Rizboeni. Asupra relatiilor lui Ste-
fan cu Mangopul, vezi mai sus p. €5, Argumentul d-lui Iorga, Isi. Lil. rom. in
sec. XVIII, II, Excurs asupra Cronicilor pechi mold., p. 567, ci Stefan nu putuse
lua in cisitorie pe Maria lui Radu in 1475 de oare ce pe atunci triia fncd sotia luj
Maria din Mangop, uit¥ ci pe atunci era despirienie. Maria din Mangop traia
in adevir fn 1475. Ea moare in 1477, dar ca solie delisats de Stefan.
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bizantine din care se trigea *7. Maria fiica lui Radu a fost cea de
pe urmi sotie a lui Stefan cel Mare. Ea a triit incd 7 ani dupd
moartea sotului ei, si a riposat in 1511, inmorméntandu-se
in manistirea Putna %8. Dintre numeroasele concubine ale lui
Stefan, amintim pe singura a cireia nume a fost p#strat de is-
torie, Maria Rares, din Harldu, muma celebrului siu fin natural
Petru Rares.

Dintre copiii lui Stefan cel Mare sunt cunoscufi urmétorii :

Alexandru, cel mai mare, ndscut din intaia lui sotie Marusgca,
varstnic sau aproape de vérstnicie la bitalia de la Valea Alba,
unde el luit parte aliturea cu Stefan. Se insoard curdnd dupa
aceea, si are un fiu Bogdan ce
moare in pruncie in 1480. Alexan-
dru insusi moare si el innainte de
tatdl siu in 28 Iulie 1496 %, Al
doilea fiu al lui Stefan este Bogdan
fiul Evdochiei (altul de c4t urma-
sul lui Stefan, pe care’l vom
vedea ca este fiul Mariei lui
Radu), de oare ce este amintit
ci este in 1467 adecd in anul
in care tocmai Evdochia moare.
Acest Bogdan fusese niscut dupa
1466 Iulie 9, data documentului
citat mai sus, care pomeneste
ca fii ai lui $tefan numai pe
Alexandru si pe Elena. El era
e e Ornament pe acoperdmantul morman-
i la,\ rediacwrea documentului tului Doamnei Maria de la Mangop,
care il aminteste 5°. El moare ca gotia lui Stef. cel Mare (Man. Putu:5.
copil de 13 ani in 1479 5%, Al trei- s
lea fiu al ini Stefan este unul Pefru, ficut tot cu Evdochia din
Kiev, intru cAt el este amintit in'1472 August in 29, innainte

&1 Vezi inscriptia de pe piatrd si cea de pe acoperdmint precum si des-
crierea acestuia in Melchisedek, Inscripfia de la Rdzboeni in Convorbiri ' liferare
XVI, p. 425.

s Ureche in Lefopisefe, 1, p.151. Piatra morméantala care se afld la ma-
nastivea Putna, (Melchisedek, o Vizild la cdleva mandstiri si biserici din Bucovina,
tn Revisla Tocilescu, I, p. 256) nu poarti pe ea nicio dati, fiind siipatd incd din
simpul vietei Mariel si nefiind adaosd dupi moartea ei. :

s Ureche in Lelopisefe, I, p. 135. Alexandru este amintit in urmétoarele
documente : 1466 (Arh. ist., I, 1.p.114),1467 (Wickenhauser ,Moldoviiza, p,
67), 1472 (Arh. ist., 1,1, p. 124, 1473 (Wickenhauser, p. 69), 1479 (Uricarul, 11
p. 249), 1487 (Melchisedek, Chron. Roman., I, p. 136, 147), 1495 (ldem, Chr.
Husului, p. 15).

8 In afard de acest document din 1467 Oct. 9 (Wickenhauser, p. 68),
mai este amintit acest Bogdan in douit altele, unul din 1473, (Ibidem, p. 69) si
altul din 1476 (Columna lui Traian, 1876, p. 559).

# Ureche, in Lefopisefe, I, p. 132.
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ca Stefan cel Mare si fi luat de sotie pe Maria din Mangop, ceea
ce se intdmpli in acelasi an la 24 Septemvrie 52,

Petru moare si el putin timp dupi Bogdan, in acelas an
1479, si ambii frati par a fi fost ingropati in acelas mormant,

. . A

de oare ce i giisim cuprinsi in una si aceeasi inscriptie : ,,Aici
sunt mormintele robilor Iui Dumnezey Bogdan si Petru, fiii Ini
“Ioan Stefan Voevod, domnul Moldovei. A murit Bogdan in 26
Tulie 6987, Petru in 1 Octomvrie 6988, adeci in acelas an de la
Hristos 1479, daci considerim anul vechi ca fncepand de Ia
1 Septemvrie 53, .

- Al patrulea fiu al lui Stefan este al doilea Bogdan, niscut
din cisitoria cu doamna Maria fiica Radului Voda, cam pe la
anul 1477. Imprejurarea cX doj fii ai lui Stefan, ambii in viats
in acelag timp pani la 1479, cand moare Bogdan fiul Evdochiei,
poarta acelas nume de Bogdan, nu trebuie sji ne para stranie,
multi copii cu acelas nume favorit, si chiar astfizi incs se intal-
negte acel obiceiu. Apoi ei se deosebiau intru cat va la nume,
prin aceea ci cel dintaiu purta numele de Bogdan, curat, pe cand
fiului Mariei Iui Radu i s'a zis Bogdan-Vlad. Acest Bogdan fu
singurul din fiii legiuiti ai lui Stefan, care supravietui tatilui
siu. Pe la 1502 el era un tanir de aproape 25 de ani, dupi cum
he spune o relatie venetiani 5, Balir

Afard de acesti patru {fii legiuiti-din care numaj Bogdan
a supravietuit tatilui siu, mai rdmase dupi moartea lui Stefan
si un fiu natural, Pefry Rares, care mosteni inc mai curat de
cat cel legiuit caracterul rizboinic, Intreprinzitor si indriznet
al tatdlui siu. Muma acestui Petru era sotia unui negutitor de
peste din Harldu, numit Rares. De aceea vedem cj Stefan pune
sa zidiasci in acel oras curti domnesti, ale ciiror ruine se mai
Cunosc si astiizi, precum $i o biserici ce se afld incy in picioare.
El se opria adese ori in acest oras langd frumoasa lui peseariti,
spre a mai uita de ostenelile rizboiului 55, : :

22 Petru se afla amintit in urmatoarele documente : 1472 (Arh. dst,, I; 1
p. 124), 1473 (Wickenhauser, p- 69), 1476 (Col. Iui Traian, 1876, p- 559), 1479
April 29, (Uricaral, 11, p. 249). :

* Inscripfia adusa vezi in Arhive romdneasei a luj M. Cogalniceanu, 11
p. 306. Asupra chestiunei contraversate a inceperei anului vechiu, vezi adaosnl
dela sfarsitul vol. §

*¢ Exarhu, Colectia lui Marin Sanudo, VII, Raportul doctorului Muriano
din Suceava, 7 Decemvre 1502, p. 92 :,,70vene de anni 25 in cirea”. Cx numele
de Bogdan Viad se referd la fiul Iui Radu, se vede de pe aceea ci este amintit
sub acest nume in doc. din 1490 (Uricarul, X1V, p. 62) si in unul din 1497 (Ibidem
P 65) posterioare mortei primului Bogdan, fntamplati in 1479 (Nota prec.). Acest
Bogdan cel d’intai se numia Bogdan curat. Veziun doc. din 1476, Ibidem, p. 6.

* Ureche in Letopisefe, I, P.156. Ci Stefan zidi curti in Harlju, vezi
Ibidem. {, p. 135, Pomelnicul de la Bistrita mai aminteste ¢i de un alt fin al vi
Stefan. Ilie, Melchisedelk. Inscriplia de la Rézboeni in Cano, lit., X VI, 1883, p. 422,
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Dintre fetele lui $tefan Vodi s’a pistrat amintirea numai
a doud : Elena si Maria. Elena este acea pomeniti impreuni
cu Alexandru in decumentul din 1466, fiica Evdochiei de la Kiev 3
cealaltd, Maria, care nu se stie cu cine a fost miritatd, moare
in anul 1518 si este inmormantati in man#istirea Putnei. Ea se
mai numid i Kneajna 36, T

Soarta celei dintai fete a lui Stefan, Elena, sau Olena este
cu totul dramaticd, §i viata ei intreagi se petrece in o lupts

Elena fica lui Stefan cel Marc

din cele mai crancene. Ea fu miritati dupa Joan cel Tanar,
fiul tarului Ioan Vasilievici al III-lea, pe la anul 1483, muma
tarului mijlocind aceast3 cisitorie. Ducele Moscovei trimise pe
boierii Ondrej si Mihail Plesteev cu o intovaragire numeroasi
si strdlucitd ca si iee pe mireasi si si sdvargeascd logodna
in Moldova in numele principelui. Stefan trimite dupd aceea
pe fiica lui in Rusia cu boierii Iancu, Séanger, Gherasim si- ju-
panesele lor. Ea trece prin Polonia, unde craiul Cazimir i face

¢ Vezi epitaful in Melchisedek, O vizita efc. Rev. Tocilescu, 1. p- 254,
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o stralucitd. primire, §i’i trimite frumoase si bogate daruri. So-
sind la Moscova de postul Sf. Filip, Elena fu pusi in manistirea
Inndltérei, l]a muma marelui principe care mijlocise insotirea.
Dup# ce aici ficu cunostinti cu mirele ei se sdvarsi cununia
in ziua de 12 Januarie 1483. In anul urmitor se naste un fiu care
este botezat cu numele de Dimitrie %, si care pricinuieste o mare
bucurie batranului Ioan Vasilievici care’si veded dinastia lui
dand odrasle pentru viitor. El vroieste si diruiasci mumei prun-
cului un pretios juvaer, cand afli ci noua lui sotie, Sofia, il
diruise unui curtean, ceea ce pune pe tarul in o mare turburare.

Aceastd Sofie erd o Greacdi, fiica lui Toma Paleologul,
ultimul stdpanitor al Peloponezului. Din noua ciisitorie a bitra-
nului tar se ndsclt ins# un copil lui Ioan al IIIlea, care primi
numele de Vasile, si pufin timp dupi aceasta, se intdmplad ca
fiul cel varstnic al lul Ioan, sotul Elenei, s se imbolniviascd
i s moard, in 1490. De indat#i se niisct o intrebare insemnati
care dddu nastere la o lupt¥ inversunatd intre Greacs si Roménci,
spre a se sti, care din cei doi copii aveau dreptul de mostenire
la tron ; Dimitrie fiul Elenei ca reprezentantul dreptului de pri-
mogeniturd al mortului siu pirinte, sau Vasile, singurul fiu in
vicatd al marelui principe? Boierii tarului se fmpirtird in dous
partide ; parte erau pentru Elena fiica lui Stefan si fiul ei Dimi-
trie, parte pentru Sofia si fiul acesteia, Vasile. Cei dintai erau in
mult mai mare numir, indemnati de dragostea osteascd citre
memoria lui Ioan cel Tandr; apoi si din pricindi ¢4 Elena se in-
conjura numai de Rusi, pe cand Sofia, era urati celor mai multi
nobili, din cauza Grecilor pe care i avea pe langa dansa. Sofia
si Elena, amandoud viclene si ambitioase, acoperiau ura ce le
fierbed in inimd sub fata ipocriti a bunei cuviinti.

Stdpanitorul afld in curdnd despre un complot urzit de
partidul Sofiei, pentru a pierde pe Dimitrie; dar tot odati a
lua guvernul din ménile bitranului care erd binuit a favoriza
pe nepotul siu. Ioan descoperind uneltirea, se aprinse de manie,
puse ména pe cei bdnuiti, le stoarse mirturisirea prin cumplite
schingiuiri, si'i pedepsi pe toti cu pierderea vietel. Supirarea
lui Toan se intinse si asupra Sofiei, despre care auzise ci umbla
cu vrdjitoare si buruieni. De atunci tarul nu mai vroi sd vada
pe sotia lui, cdci presupuned ci ea avea de gand s otriviasci
pe nord-sa Elena si pe fiul ei Dimitrie.

Elena triumfa. Marele kneaz ordndui o ceremonie strilu-
citd, in care si se proclame fiul nurorei sale de mostenitor. In
1498 Dimitrie care ajunsese in varsti de 15 ani, fu dus la bise-
rica cea mare, unde fu incoronat de viitor tar al Vladimirnlui,
Moscovei §i a Novgorodului.

** Comp. comentarul lui loan Bogdan la solia lui Stefan din 1481 citre
Poloni in Doc. lul Stefan cel Mare, II, p. 367.
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Greaca vizandu-se invins#, recunoscu ci se gribise, vroind
s4 impuni intr'un moment, ceea ce trebuia si ajungd prin o lunga
si obositoare lucrare. Ea se puse deci cu incetul pe langd batranul
ei sot, dandu’si toate silintele a-i recistigh buna vointa. Se
mai sili apoi a intoarce la interesele sale pe cei mai insemnati
din boierii curtei, sprijinindu-le trebile sau dobandindu-le fa-
voruri de la sotul ei. Astfel printr’o lucrare inceatd dar sigura,
ciireia Elena, mai departe de socrul ei, nu putea si-i opund nimic,
ajunse Sofia a risturna cu totul gdndul marelui kneaz, a-1 apropia
de fiul ei Vasile, si a-l1 indepirta de nepot. Partizanii Elenei
simfind de aceasti schimbare, se retriigeau mereu din jurul ei.
In curdnd Elena cu fiul ei Dimitrie rimaserd izolati si ca sur-
guniti in mijlocul Moscovei. Dap# ce toate furd astfel pregitite,
se hotiri Sofia si dea lovitura decisivi. Lardndul ei invinoviti de
complot pe Elena si pe fiul siu Dimitrie, §i proclam# pe Vasile,
fiul Sofiei, de mostenitor al tronului rusesc. Aceste se petrec
in anul 1502.

Stefan cel Mare care pand atunci urmase politica cea mai
prietenoasi fafi cu arul Moscovei, se intoarse la auzul nedrep-
telor suferinti impuse fiicei sale, la misuri dusminesti. Nepu-
tand insi da alt curs riizbuniirei sale, din cauza complicatiilor
in care se afla cu Polonii, se multumeste a opri pe solii lui Ioan
al IIl-lea impreuni cu mesterii pe care acesta ii aducea din
[talia, in Statul sfiu, dup# cum am vizut mai sus: Elena moare
in 1?05, iar fiul ei Dimitrie este probabil ucis de partizanii lui -
Vasile 58,

Daci traditia istorici asupra lui Stefan-este asa de siracd
in stiri care se referd la emotiile ce-au miscat inima sa, asupra
stirei sale fizice suntem ceva mai bine informati. Stefan fu cu
corpul ca si cu sufletul, de fier, si numai astfel se explici cum
de a putut el suportd toate acele osteneli zdrobitoare ale unei
neintrerupte lucriiri riizboinice, fird a fi bolnav nici o singuri
datd. Numai la sfarsit ciizii sfirimat, pentru a nu se mai scula.
Pe langi aceastd viatd atit de obositoare, se pare ci §i momen-
tele lui de odihni le petrecea tot in desfitiri zgomotoase, in pran-
zuri, unde vinul nu erd crutat, si in care adese ori Stefan cel Mare
se ab#tea la fapte regretabile, semn cii dinsul atunci nu mai
era deplin stipan pe vasta lui inteligen{i. ,.Adese ori la ospefe
omoria firi judet” spune despre el, in un laconism cuprinzitor,
cronicarul Ureche. Numai o sinitate din cele mai tari putea sa
sustind, firdi a cided, o asemenea viati. Si despre puterile lui fi-
zice avem o relatie pretioasi a medicului siu insusi, Matei Mu-

88 Aceastil expunere este bazatd pe notitele continute in Karamsin,
Istoria Rusiei, care se aflii extrase toate in Magazinul isioric pentru Dacia. 11,
p. 310—320.
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riano, care spune despre Stefan ci era bine constituit pentru
persoana si varsta lui, dack nu ar fi suferit de infirmitatea de
care spera si’l vindece . Se vede ¢ el neingrijise de wvechea
rand ce o dobandise inci din 1462, la asediul Chiliei, 51 pentru
care am vizut ci el ceruse in 1475, un medic la Venetia. Rana
tiind la glezni, intr’un punct delicat al incheieturei, se perpetui
la Stefan cel Mare care nu avea nici odati rigazul trebuitor
Spre a se curarisi radical 6, Ny se stie numele intiiului medic
venetian venit in Moldova, nici cit timp a stat el aici. Pe la
1502" gésim insd pe un altul, Matei Muriano, din sfatul ciruia
Stefan trimite Ia Venetia in acel an pe Dimitrie Purcivii, spre
a-1 cumpéra medicamente 6!, Impreund cu scrisoarea lui Stefan
cdtre senatul venetian, ajunge acolo si o alti a insusi medicului
Muriano care am vizut cf eXprima speranta de a vindeca pe
Stefan. Doctorul Muriano moare insd putin timp dupi sosirea
ui in Moldova, si Stefan trimite atunci pe postelnicul Teodor
care cere dogelui si bhinevoiasci a trimite in Moldova un alt medic
in locul celui reposat, fagdduind Stefan ,,c¥’l va pliti prea bine,
si 1i va da voie s se intoarcsi ori cand va voi. Boala de care
suferid domnul siu ar fi neputinta de a misea manile si picioarele
¢d inalte privinti ar sti bine” 82, Se vede deci ¢ pe langi rana
ce o0 avea la picior, Stefan mai pitimea si de o podagri in-
vechitd care, fiind de asemenea neingrijitd, 1i adusese o paralizie
a médularelor sale. De aceea am vazut c¢i si Cromer spune ¢i
Stefan fu nevoit s} pirisasci cucerirea Pocutiei din cauza podagrei
de care suferia. :
Leafa fiind insemnati, 500 de galbeni, se prezentari mai
multi candidati pentru a merge in Moldova ca medici : Georgiu
di Piemonte, Ieronim da Cesena si Alexandru Veronese . Ale-
gerea cade in sfarsit asupra lui Ieronim da Cesena care pleaci
edtre Moldova impreuns cu postelnicul Teodor la 2 Ianuarie
1504 ¢4, Pan¥ sj sosiascii medicul venetian, boala lui Stefan

¢ Exarhu, Colecfia tui Marin Sanudo, VII, Suceava, 7 Decemvre 1502,
p. 92: ,,prosperoso de la DErsona per la eta sua se questa infirmita non lo havesse
Oppresso ; ma spero in Dio farli gran zovamento per quanto Posso comprender
per le ‘cosse principiate”’. :

¢ Exarhu, Ibidem, Venetia, 21 Dec. 1503, p. 97 ,,Et dimandato dil mal,
disse di 1i-piedi et dileman non si poteva mover ni ajutar ; dil resto sta bene”.

¢ Exarhu, Ibidem, Venetia, 28 Dec. 1503,. p. 99.

“ Exarhu, Ibidem, Venetia,2 Ian. 1504, p. 100. Afari de acesti medici
stim ci Stefan cel Mare mai aved unul Isac Klingensporn din Niiremberg
care numai cu gren putuse fi determinat a se strdmuta asa de departe. Iorga.
Acte $i Frag., ITI, p. 73. Stefan cel Mare avea si un birbier genovez. ,,Maestro
Zoane barbero del dicto Vaivoda”. I. Nistor, Auswarlige Handelsbeziehungen der
Moldan, p. 193, nota 3.
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luase proportii amenintatoare, dupi cum ne arati o scrisoare
a Regelui Vladislav din 25 Fevruarie 1504 . Rana de la picior
se latise foarte tare si amenin{d probabil cu cangrena. Ieronim
aduse in consultatie pe Leonard de Massari medic din Buda si
pe un altul, Evreu de la hanul titiresc. Ei hotirirai sii arda rinile
cu fierul rog, dar declarari de mai fnnainte ¢ nu rispund de
viata domnului, care se si siivarsi putine zile dupi operatic.
Bogdan fiind ridicat la tron recunosci de buni purtarea me-
dicilor, si libera pe acel din Buda si pe doctorul Evreu. Cesena
insd tot se temea a nu fi retinut, si cerit intervenirea guver-
nului maghiar, ;

3. CARACTERUL LUI STEFAN

Caracterul unui om este alctuit din dou#i elemente : unul
statornic datorit complexului fizico-psicologic inniscut, celilalt
dat de reactia pe care ideile schimbitoare adunate in minte
de imprejuridri o aduc in acel fond in sine neschimbat. De aici
rezultd insd cd si caracterul trebuie si se prefaci cu timpul,
iar aceastd prefacere va sta in raport cu puterile respective
ale celor doua elemente. :

Daca cercetdm caracterul Iui Stefan, il vedem de la inceput
cuprins de un mare neastampér. Nu putea stad un moment firi
a nu face ceva, si fiind ci lucrarea acelui timp se misca mai ales
in cdmpul rizboiului, apoi il vedem pe dinsul apucindu-se de
rdzboaie mai mult indraznete de cat cugetate. Astfel este ris-
turnarea lui Viad Tepes, provocarea lui Matei Corvin si mai
ales atacul lui Radu cel Frumos, care trebuid si aibii neapirat
de urmare dngménia Turcilor. Norocul insi ajutandu’l, intelegem
cum de aceastd indrizneald deveni obiceiu, in cit Stefan cel Mare
nu mai despereazi nici odati de puterile sale. Cine ins# are mare
incredere in sine are si multd putere, si de aceea cum zice Ureche
,,rar razboiu de nu biruia”, si o socoteali ficuti asupra tuturor
luptelor sale, di ca rezultat 34 de izb4nzi si numai 2 infréingeri 6.
Reputatia unui general contribuie mult la castigurile sale si
acea a lui Stefan, crescand cu fie ce b#tilie, teama si sfieala cu
care armatele striine se luau la lupti cu el, pe cAnd din partea
lui era incredere si sigurant#. erau incd un element insemnat
care explicd de altfel neintelesele sale victorii.

Cu timpul insd aceasti indriznealid sumeatid se preface
intr'o inteleaptd cutezare. Riméinand aceeasi pe cAmpul de riz-
boiu, ea se cuminteste mult in afacerile politice. Stefan_cel Mare

& Hurm., Doc., XX, p. 164.
% Exarhu, Colectia lui Marin Sanudo, VII, Suceava, 7 Decemvre 1502,
p. 91. Reprodus si in Hurm., Dec., VIII, p. 36.
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devine cu incetul insemnat’politic, precum fusese dela inceput
mare general. E1 urmiri inci din tineretea lui, un principiu care
ii fu prea folositor in lunga si viforoasa lui carieri. Nici odati
doi dusmani, ci totdeauna impécarea cu unul, cind era in cearts
“cu celalt. Astfel il ve-
= dem-in tot decursul
| domniei sale bine cu
Polonii, cind e riu
cu Ungurii; prieten
cu acestia cand se
stricd cu ceilalti;
aliat, sau cel putin in
relatii pasnice cu am-
bii sai vecini de la
nord, cind ducea
greaua sa luptid cu
Turcii, i in sfarsit su-
punindu-se tributului
citre acesti din urms,
pentru a le putea cere
ajutorul, cand este
atacat de Poloni.
Acest principiu atat
de simplu in aparent#,
intalni in realizarea
lui practici nesfarsite
greutdti, pe care nu-
mai o mare dibicie si
0 nespusd stiruinti
putu si le invingi.
Asa bunid oari cind
se lupta in contra lui
Albert, regele polon,
Vladislav al Ungariei
fiind in secret inteles
cu fratele sdu, putea
foarte usor s¥ trimitx
si el o armati peste
munti contra lui Ste-
fan, si domnul romén,
Portretul lui Stefan cel Mare pe patrafirnl  atacat din doud parti,
de la Dobraviy . ar fi putut s cadi. El
insd stia ¢d Ungurii
sunt in"contra regelui lor, si se folsi de aceasts opunere, a
nobililor, pentru a sili pe regele ungur, si pistreze nentralitatea,
st a face ca corpul de_armat# trimis in Moldova, si fie pus sub
comanda unui roman, rudenia sa, Bartolomeu Dragfi, care si
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aibii drept insércinare, nu combaterea lui Stefan, ci impacarea
lui cu Polonii.

In tot decursul anului ce precede niivilirea Polonilor, solii
moldoveni petrec in Ardeal. Asupra lucririlor si asupra relatiilor
lor cu nobilii maghiari, pe care ii intariau in opozitia lor contra
regelui, nu avem nici o stiinta. Rapoartele, pe eare ei nu vor fi
lipsit a le indrepta citre $tefan, s'au pierdut ori s’au mimicit,
fiind scrise pe hartie ; si aga au disparut, poate pentru totdeauna,
urmele lucrirei celei mai delicate a lui Stefan, intrigile §i nego-
cierile sale politice care se vid, dupi rezultatul dobandit, ca au
fost nu mai putin de sami de cat loviturile zdrobitoare de dus-
mani purtate pe cimpul de rizboiu. i

Stefan ins3, desi insemnat politic, a fost innainte de toate
mare general. Numeroaselesale izbanzi, asupra tuturor imparatiilor
vecine, neaseminat mai mari §i mai puternice de cat tara lui,
dovedesc aceasta in chipul cel mai strilucit, mai ales dacé ludm
in consideratie compunerea armatei moldovene, in mare parte
cu tirani luati de la plug, armati cu ce le ciidea in méani ¥, cu
care izbuteste el a zdrobi armatele feodale ale regilor maghiari
si poloni, a respinge oardele tatdresti, si a sfardma chiar pe cum-
plitii ieniceri. Ne intrebdm cum e cu putintdi a ajunge asemenea
rezultate ? Voinicia si vitejia singure, ori cit de mari ar fi presu-
puse, nu ajungspre a da seami de ele; cici aceste insusi, nu sunt
datorite de cAt strunirei puterillor fizice, sub o mare incordare
intelectuali. Puterile trupesti au insi o fnargine ce nu poate fi
intrecutd, si a sustinea ci un Roman poate rapune trei sau patrn
Turei, mai bine disciplinati si mai bine inarmati de cat el, este a
se inchipui ceva peste fire. Secretul victoriilor lui Stefan std mai
int4i in geniala alegere a tirdmului si a timpului luptei, totdeauna
favorabile armatei sale. j ;

Asupra unei singure din luptele sale avem stiri mai amé-
nunte — acea de la Racova — si dispozitiile luate de Stefan
ori cAt de simple ne-ar pirea moud acuma dupi fapti, eram
pentru timpul, dusmanul §i momentul in care se didu acea lupta.
memorabila, tot atitea trisituri neindoielnice de geniu militar.
Asezarea trambitasilor peste lunca cea mocirloasa si ingelarea
Tureilor, provocati prin sunarea lor, si de a desface o parte din
armati spre a o trimite in contra acelui aparent dusman, a deter-
minat rezultatul zilei. Stefan fu, nu e vorbd ajutat de o pacla
deas# in indeplinirea acestei manopere rizboinice; insi in ce
consti talentul si geniul unui general? In aceea de a pitrunde
cu iuteala fulgerului, imprejurdrile ce pot si-i fie folositoare.
si chiar in timpul luptei se pot infa{ish pe neasteptate.

In a doua lupti cu Turcii, Stefan cu o armatd redusé la numax
prin pirisirea lui de citre militii gaseste iarisi un mijloc tot asa

* Despre armati ne vom ocupa in numarul urmator.



124 ISTORIA ROMANILOK

s T S sl
de nemerit de a se putea opune Turcilor ; anume creiarea unei ce-

ta{i improvizate din o poiand fnchisj fntr'o pidure, prin obo-
rirea in jurul ei a arborilor ce o inconjurau. Apoi devastarea térei
sale ficea cu neputinti sederea indelungati a Turcilor in ea. -
Stefan, de'si riipus la Valea Alb3, iesf, cum am vizut, invingitor
din intreaga expeditie.

Cand este s¥ sfirame armata lui Albert, o atacs in pédure,
risturnind peste ea, arborii intinati; pe Matei Craiul il atacj
noaptea in intiriturile de 1a Baia, si asa mai departe. Pretuy-
tindeni stiinta de a se folosi minunat de imprejuririle timpului
si ale locului, spre a aduce cu sila victoria sub steagurile sale.

Pe langi aceasty parte privitoare la strategia acelor timpuri,
tactica pe atunci consta in lupta corp la COrp, sau risturnarea
puterei fizice prin puterea fizici, cu foarte slabe mijloace meca-
nice. Insemnatj este imprejurarea ci eminentul cap al hui Stefan
comanda si unui brat puternic, cu care el se repezia la momentele
hotéritoare in mijlocul dusmanului, Spre a zdrobi impotrivirea
tui. De aceea spune si Ureche ci s»otefan la lueruri de rizboaje
mester, unde vedea nevoia insusi se varia, ca védzandu'l ai sii
si nu inddriipteze” 68, Noj insd nu facem un merit exceptional
hii Stefan din vitejia sa personald, care este comuni tuturor

Pe acele vremuri toat vieata poporului-stiitea in mana
domnului, anume $1 vieata lui cea linistith care se petrecea in pace,
U numai soarta lui pe campul de rizboiu. De aceea ar fi de interes
@ cunoaste pe Stefan cel Mare §i ca administrator sau judecitor.
In privirea ocarmuirei, el pare Ia inceputul carierei sale, atunci
cand fierbea in el, cu sangele tineretii, si dorinta de fapte mari,
a nu-i fi dat o luare aminte deosebits, cici spune Ureche despre
el, ci ,,Stefan Vodj gitindu-se de mari lucruri sd facd, nu ciuta
s& ageze tara, ci de rizboaie se giti”, Cu toate aceste fnci de pe
atunci se vede, ¢4’ Stefan cel Mare reguleazi comertul {irei prin

hu potiavea o targ destoinicé pentru rizboaie ; ¢} pentru a putea
invinge pe dusmani, trebuie ca tara si fie tare si in launtrul ei.

¢ Ureche in Lelopisele, 1, p. 131, care spune d. e. ci in bitilia de Ia Valea
Albd ,au cizut Stefan de pe cal Jos, 5si Dumnezen I-a ferit de nu s’a vitimat’’,
¥ Arh. st 11, p. 172
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Din fericire atita stim despre $tefan, cd el era foarte iubit de po-
porul moldovenesc;; ci ,,Ja moartea lui alfost ,,multi jale si plan-
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Facsimile din evanghelia lui Stefan cel Mare la Man. Putna

gere 4 tuturor locuitorilor taru cd plangeau toti ca dupa un pa-
rinte al lor, cunoscand toti cdl i-au scipat de mult bir si ap#isare” 7,

® Ureche in Lefopisefe, 1, p. 145.
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Aceste pareri de rau obstesti nu se pot raporta numai la marele
general, cici in deobste popoarele nu iubesc rizboiul care le ucide
gt Je siriceste, si am vizut cum militiile tirei pérdsesc pe Stefan
in momentul cel mai critic, indati ce ele pot si o faci. Pléangerea
dupd Stefan, isi avea temeiul siu in pirinteasca lui ecarmuire.
in dreptatea pe care o impirtia ori o priveghea si se dee, pe
cat se puted cu nepirtinire, in ajutarea siracilor, si in sfarsit in
acele mii de fapte, prin care un domnitor poate si se faci bine-
cuvantat de poporul siu. De aceea si Matei Muriano, medicul
venetian cel sosit in Suceava cAti-va ani innainte de moartea ma-
relui domn, serie de aici in 1502 senatului venetian, ci Stefan ar
fi ,,un om prea intelept, vrednic de multi laud, iubit mult de
supusii sdi, pentru ci erd milostiv si drept, veghetor si darnic” 7.

Numai din aceastd inteleapti ocirmuire a ‘marelui domn
se explicd cum se face ca dup¥ o jumiitate de secol de r¥zboaie
aproape neintrerupte, Matei Muriano s# poati afla la sfarsitul
domniei lui, tara Moldovei in o stare asa de ménoasd. El spune
in raportul lui cii tara e frumoasi si roditoare, bine asezatd si
plina de dobifoace (dupi cum se stie averea de cipitenie a acelui
timp), si de toate fructele; ci armata lui Stefan consti din
60.000 de oameni : 40.000 de pedestri si 20.000 de cilri’’ 7.

Mare general, iscusit politic, ocArmuitor dibaciu, iati deci
ce a fost Stefan cel Mare. El intrunia in persoana lui toate insu-
sirile unui nfelept domnitor, si acest epitet cu dreptul i-a fost
recunoscut nu numai de timpurile urmitoare dar si de ale lui.
Asa un raport al Florentinului Octavian Grecci spune ci pe
timpul cind Tétarii se pregitiau a lovi Polonia, Stefan adu-
nase armata lui si se pusese la hotar ; iar Polonii se temeau de -
nuta lui Stefan pe atuneci prietin si al Moscovei ; dar adaogi agen-
tul italian c# ,,in ori ce caz trebuie si se astepte dela ei, ceva
insemnat, cici precum stiti, e intelept” 7. Intr'o tard intinsi
la un popor numeros, Stefan ar fi fost un alt Cezar san Carol.
In mica lui Moldova cercul activititii sale, in loc de a putea deter-
mina soarta omenirei, trebui si se mirgineasci la apararea acelei
mici portiuni din ea care alc#ituia poporul siu. Dar in acest mic
cerc, in care ii fu dat a lucra si a fiptui, oare nu este ¢l mult mai
mare de cat multi alti domnitori, cu care se mandresc popoarele ?
E mai usor de a ajunge la glorie si la mirire in sinul unui popor
mare, de cit a risdri ca atare din mijlocul unui popor mic. Cand
valurile sunt innalte, ele arunci sus pe acel purtat de ele. Natia

7 Exarhu, Colecjia iui Marin Sanudo, \ ii, Suceava, 7 Decemnre 1502,
p. 91:,,Quanto ala persona del prefato signor, e homo sapientissimo, degno de
molto laude, amato molto da li subditi per esser clemente et justo, molto vigilante
et liberale”. Reprod. si de Hurm., Doc., VIII, p. 36.

% Ibid., p. 92: ,,El paese fruttifero et amenissimo et ben situado, habon-
dante de animali et de tutti frutti’’.

7# 27 Iulie 1500. Hurm., Doc., VIII, p. 31 : ,,perche come sapete e savio*’,
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fnsdsi putdnd mult, poate si individul ce se ridica in fruntea ei,
si odatd aci, acesta se impodobeste cu meritele ce se cuvin intre-
gului. CAnd poporul e mic, mijloacele fiind putine, trebuie ca ge-
niul si indeplineascd lipsurile; sd scoatd din propriul lui fond
ceea ce nu poate afla in acei pe care el se sprijind. E mai greu
de a fi un Temistocle, de cit un Cesar; un Stefan cel Mare,
de cit un Carol cel Mare 4. Se intelege ci in valoarea absoluta
nu se poate stabili o aseméinare intre acesti corifei ai neamului
omenesc, si aceasta din cauza elementelor deosebite ce le slujesc
de substrat. Ca valoare relativi, si anume pentru poporul nostru,
Stefan este si va riménea idealul care, din trecutul indepirtat,
arunci razele splendoarei sale in viitorul i mai indepértat, im-
biind cilcarea pe urmele lui.

Daci trecem acum la alte insusiri de domnitor ale lui
Stefan, gisim ca Stefan cel Mare era intai foarte mandru si plin
de miretia ideei domniei. In actul de inchinare al lui citre Cazi-
mir din 1485, cu toate ci avea cel mai mare interes a-si imbuna
pe regele polon pentru a obfinea ajutor spre redobandirea Chi-
liei i a Cetiitei Albe el incepe tratatul de inchinare cu cuvintele
ci ,,de si este domn al Moldovei din voia lui Dumnezeu, totusi
s’a silit a se tineéa de obiceiurile predecesorilor sii si si fie cre-
dincios regelui polon” 7. Stefan era insd §i nici nu se putea
altfel o fire iute si pornitd, dupd cum se vede lucrul din scri-
soarea trimisi solilor lui ¢And cu primejduirea Mangopului din
partea Turcilor; nu mai putin din chipul ristit si amenin{itor
cu care rispunde ambasadorului polon Firley cénd vine s& tra-.
teze cu el in anul 1503 dup# retragerea lui din Pocufia 6. Apoi
conform obiceiului timpului, Stefan era religios si crud in acelag
timp ; insusiri ce par a se exclude una pe alta, dar care in sufletul
siu se impicau prin marele simtimant al iubirei de tard, in
al cirui sprijin el punea si evlavia gi cruzimea sa.

Despre religiozitatea sa ne face dovadi numeroasele bise-
rici ridicate de el in toate unghiurile {irei, pe care Ureche le
socoteste la numiiru! de 44. De si astéizi nu a mai rdmas in pi-

ioare atdtea de multe, insd unele din ele au putut fi ruinate

7¢ M. Cogilniceanu in frumoesul siu cuvant introductiv la istoria Roma-
nilor, {inut in 24 Noemvre 1843, la foasta Academie Mihdileznd din L si, spune :
,,Jnima mi se bute cAnd zud rostind numele luj Alex: ndru cel Bun, lui $tefun cel
M.re, lui Mih.i Vitezzul; dar Domnijor mei. sinuni rugineza vi zice ci accgli
birbati pentru mine sunt mei muit decit Alex: ndru cel Mure, decit Anibal, decat
Gesar. Acestia sunt eroii lumei inloc ca cei d’intii sunt eroii patrici mele”, (Le-
{opisefele (drei Moldovei, I, p. XXVIIL)

% Actul din 1485 in Bogd n, Doc. lui Slefan cel Mare, 1T, p.374, unde
_ Bogdzn indreapti treducerea neexactd a lui Kulujniacki. Moicorecid este o tra-
ducere a secretzrului regelui polon : ,, Quod cum dei voluntate nos sumus dominus
Moldaviensis, venimus zd moram precdecessorum nostrorum”.

% M. sus, p. 66 Ambasada lui Firley in Bogdan, Doc. lui Slefan ce
Mare, II, p. 472.
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prin timp. Stefan apoi inzestreazi toate aceste biserici cn odoare
scumpe, cirti bisericesti ferecate si frumos impodobite. El mai
ridicd apoi deosehite constructii la manistirile din Athos, pre-
cum un turn pentru corébii in 1472 ; face o trapezi la manistirea
Zograful in 1495, si reinnoeste insusi mAnistirea aceasta in 150277,
Tot despre sim{imantul religiozititei sale mirturiseste si im-

Miniaturd de pe Evanghelia de la Min. Putna

podobirea mormintelor tuturor strabunilor sdi cu pietre si in-
scriptii amintitoare, precum si ingrijirea lui de a’si sfipa fnei
din viatd morméntul fn care o si zaci osemintele lui.

Cat despre cruzimea lui, avem lardsi urme indestulatoare.
-Ureche ne spune cd: ,,adesea la ospete omoria fir3 judet” si

? Vezi inscripiiile in T. Burada, O cdldtorie la muntele Afos in Revistea
i Tocilescu, I, p. 397
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este stiut, ci vinul face si aparii mai bine la lumini adeviratul
caracter; cici el desficand puterile cugetiirei, sterge fitirnicia;
i aratd pe om asa cum este el. Apoi in tratarea solilor tataresti
care veniserd, cu mare sumetie si amenintiiri, si cear} liber-
tatea fiului-hanului, prins de Stefan in o incercare de- pridare
din partea Tatarilor, Stefan pentru a ariita cat de pufind sami
tinea el de amenintirile hanului, pune §i omoari pe fiul aceluia
innaintea solilor, intap# apoi pe toti solii, cileand astfel sfintenia
trimisilor, si numai pe unul il lasi, pe care il inapoiazi indirit
cu nasul gi urechile tiiate, ca s spund hanului cele ce a viizut 8.
Aceastdi provocare a Tatarilor o face Stefan cel Mare in anul
1467, in prima perioad3 a domniei lui, atunci c¢And tot nechib-
zuinfa tineretei il impinsese a jertfi pretioasa prietenie a lui
Viad Tepes, a provoca pe regele Matei Corvin, a intreprinde
atacul Munteniei celei cizute in stépénirea Turcilor, fapte care
ar fi un sir de gregeli pentru o naturi ordinars, insi lui Stefan
ii agezari temelia, pe care se puti innil{a, mireatd i vesnici,
gloria lui cea neasem#nati. . : I AB0H :

Mai tarziu in ajunul bitiliei dela Valea Albi, cind Titarii
opresc prin atacul lor pe $tefan de a mpiedeca Turcilor trecerea
Danirei, i contribuiese prin niivilirea lor la desorganizarea ar-
matei sale, Stefan intelege de catii insemniitate erau niste relatii
pagnice cu Tatarii, si’si di toat¥ silinta spre a le stabili. Citre
sfargitul domniei sale, il gisim in legituri prietenoase cu Mengli
Gherai, hanul titirise, care il sprijind chiar cu o oardi de Tatari,
cand in 1502 Stefan atacd din nou Pocutia.

Cand il cunoastem pe Stefan inzestrat cu aceste insusiri,
atunci lunga lui domnie se explici de la sine, prin caracterul sdu, -
el se impunea contimporanilor sii ca ceva afari din firea obig-
nuitd. Cu cat domnia mai mult, cu cit poporul si chiar neastim-
paratii boieri vedeau cu cine au aface, cunosteau pe de o parte
vartutea lui rdzboinic, pe de alta bldndeta §i dreptatea ocar-
muirei sale, cu atita ei se supuneau tot mai mult acestei naturi
superioare, recunoscand’o de stipan. D: aceea afari de incer-
carea boierilor Alexa Stolnicul, Negrild Paharnicul si Isaia Vorni-
cul de a urzi un complot contra vietei demnului, in timpul lup-
telor sale cu Radu Vodi din Muntenia (care boieri perird toti
sub securea cildului), istoria nu ne-a péstrat nici o singuri stire
asupra vre unei uneltiri contra domniei lui Stefan. Dou¥ zile
chiar inaintea mortei sale, Stefan avu prilejul de a zdrobi o a
doua incercare a boierilor, ficuti tnsi nu in contra lui, ci in con-
tra aceluia cdruia vroia si’i lese coroana. Stefan rimisese numai
cu doi fii : Bogdan, - cel legiuit, fiul Mariei lui Radu, si Petru
Rares, copii din flori cu frumoasa pesciritd din Harliu. Acesta
din urm# erd in Constantinopole, petrecitor pe langi sultanul,

™ Miron Costin, adnotare la Ureche in Letopisele, T, p. 122, nota 2.
D. A, Xenopol. Istoria Romanilor, — Vol. 1V, ]
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trimis probabil de Stefan acolo, atunci cAnd ceruse de la Turci
ajutor contra Polonilor. Boala lui Stefan devenind de tot gravi,
§i medicii declardnd ci nu ieau rdspunderea rezultatului ope-
rafiei asupra rénilor de la picioare, boierii incepuseri si se certe
asupra céruia din fii lui Stefan ar trebui si cadi alegerea lor,
unil din ei cistigati prin figidueli de ciitre Stefan fiul lui Ale-
xandru si nepotul lui Stefan cel Mare, {in4nd partea acestuia.
Stefan afland despre desbinarea care ameninta domnia fiului
sdu Bogdan si ara cu un rizboiu civil, de si muncit de cumplite
suferinti fizice, pastreazi totusi intregimea mintei sale. El pune
sd-1 transporte cu patul lui afari in cAmp, probabil in mijlocul
ostirei sale, unde aducind pe boierii ce nu voiau si recunoasc#
pe Bogdan de urmas la tron, pune indatii si-i taie chiar sub
ochii sai, probabil fira judecats . Dupi aceea reintors in casi,
iea sfanta impdrtisenie si se sfirgeste in deplini liniste, ca si
cand n’ar fi virsat singe chiar pe pragul mormantului siu. Sin-
gele fusese insdi varsat in interesul {#rei, si nu-l considera el mai
mult pécat, de cat acel rispandit cu sabia pe cAmpul de riizboi
Astfel impiedecs Stefan, chiar in ajunul mortei sale, si se puni
desbinare intre boierii care indati ce simtise ci méana de fier
ce-i stipanise atdta timp era si se ridice de pe ei, inniltasers
iardsi capul spre intrigi si inpérechieri. Prin aceasti judecati
§i execufie grabnicd, Stefan pastrd tronul pentru acel mosteni-
tor pe care il credea vrednic. El se aritd, precum spune prea
frumos o scrisoare venetiani ,,in moarte precum fusese in viat#’
- si teribil i prudent”. Daci insi el asiguri prin aceasti misuri
de o cumpliti energie tronul fiului siu, prin sfatul dat acestuia
de a se supune Turcilor, el se ingriji, intru cit erd cu putint,
de a feri Moldova de pericolele, pe care le credea mai aproape
si mai neinliturabile.

Stefan avuse prilejul, in lunga lui via{i, a se convinge
despre scopurile dusménesti nutrite de Crestinii contra tiri-
goarei sale. In Turcia avuse el dusmani cumpliti, dar cinstiti.
Nu tot astfel stdtuse lucrurile cu Crestinii. Cu totii, indepirtati
si apropiati, il pérdsiserd in momentul pericolului, si vecinii sii
cdutaserd numai si-1 umiliascs, fird a-1 ajuta. La sfarsit se incer-
caserd chiar, prin frauda si ingeliciune, a-i ripi tronul din mani.
Sd mai lupte Moldova cum ficuse sub el, stied ¢i nu se mai
poate, céci izbanzile sale tocmai secaserd puterile ei, si adevi-

* Exarhu, Colecfia lui Marin Sanudo, XII, Venetia 21 August 1504,
p. 103: ,,Statim inter principales barones orta est dissensio de elezer el novo
signor. Alcuni voleano l'altro che erra apresso el gren Turcho, et tmbo factiones
certabant de pari. Tandem quesie vene al orechie de Stef:no v:yveda el qual
erra propinquus morti qual cossi come in vita et sanita ita in morte esser et
terribile et prudente; quia cum inteliexit dissensiones, statim fecit se portare
in campum, dove era tutti i sol principes factionis utriusque, li fa pigliar tutti et
It fa morir”’. Reprod. si de Hurm:., Doe., VIII, p, 41.
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rate erau cuvintele lui Ureche ¢ ,,in lupta de la Valea Albs
perise sdmdnta vitejilor celor buni”. Nu firi a jertfi cele mai
scumpe puteri ale tirei, putuse Stefan cel Mare innilta tronul

~ Stefan cel Mare si Doamna Maria pe o dverd dinmiﬁistirea Putna

sdu”glorios, cici un rezultat insemnat nu se poate dobandi firi
jertie corespunzitoare. Dar imensul capital cheltuit atunci de
poporul Moldovei, n’a fost irosit in zadar. _ Strénepotii acelei
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generatii, noi Roménii de astdzi, tot din acel capital de glorie
stribund trdim si cu el ne mandrim, ca fiind cel mai scump odor
al vietei noastre trecute, cu deosebire numai, ci ceea ce alti
datd au sddit Moldovenii, astizi toti Roménii sunt in drept si
culeagi. Stefan cel Mare cunoscdnd pe de o parte puterile tirei
sale si acele ale fiului sfiu, pe de alta viclenia, reaua credinti si
lacomia domniilor crestine ce incunjurau tara lui, vroeste cel
pufin 2 o apdrd de umilire, inchi-
nand-o celuil mai tare, si sfitueste
pe fiul sfu a se supune Turcilor.
Stefan nu se gandi nici macar la
religia pagana a viitorilor pretegui-
tori ai Moldovei. Ceea ce umbla in
gandul lui, umbrit de aripele mor-
tei, era tara si poporul séu, pe care
atata 1i iubise, si pe care ne mai
putandu’i apara, vroia cel putin si
le asigure vrednicia si existenta si
dincolo de mormaAnt. ,
De aceea cu drept cuvant ur-
masii i dddura lui singur dintre
numerosii domnitori moldoveni si
munteni titlul de Mare, Mircea al
Munteniei este supranumit cel Ba-
tran, Alexandrul al Moldovei cel
Bun, Mihai al Munteniei Viteazul,
Ioan al Moldovei cel Cumplit. Unul
singur din bogatul, prea bogatul,
sirag de domnii ai tarilor roméne
poartd numele de Mare, si acesta
este Stefan®; cici totdeauna bu-
nul sim{ al popoarelor le-a ferit
de a dirui acest titlu inniltitor,
fard rost si fara cidere, si ele I'au
pastrat numai pentru adeviratele
mérimi pe care simtul cel s#nétos
- al popoarelor le-a recunoscut, cind
Piatra pusi de Giefun cel Mare Joq vizut risirind in campul is-
nca din via{d pe morméntul siu SOrioi
Dar nu numai poporul séu a recunoscut lui Stefan acest
epitet magulitor. $i contimporanii $i urmasii chiar dintre dus-
manii sdi, ca buna oard Polonii, nu se puturi impiedeca de a’l

et

g

80 Radu al IV-lea al Munteniei a fost numit si el cel Mare, dar aceasta
numai de cler pentru bunitatea lui f2{i de dinsul. Intalnim mai de multe ori
epitetul de Mare dat de fiii domnitorilor piirintilor lor.
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numi astfel, cum face regele polon Sigismund, in o scrisoare citre
Petru Rares ®.. Papa il numeste atletul lui Crist 82,

Pecetea lui Stefun cel Mare

I

4. ISTORIA MUNTENIEI DELA RADU CEL FRUMOS LA RADU
AL IV-lea

De la detronarea lui Vlad Tepes prin Stefan cel Mare, in
1462, istoria Munteniei nu este de cat o Tesfrangere a celei a
Moldovei, care sub conducerea lui Stefan cel Mare determini in
totul soarta mai marei ei surori #3. Cu toate aceste interesul des-
voltdirei liuntrice a Munteniei trebue s3 ne atragi luarea aminte
asupra ei.

In 1462 Vlad Tepes, fiind risturnat prin interventia lui Stefan
cel Mare, face loc in Muntenia, fratelui lui Vlad, Radu cel Fru-
mos, proteguit si asezat de Turci in scaunul ei 8,

8 Sigismund ciitre Rares, 3 Fevr., 1531. Hurm., Doc., Supl, II, 1, p. 22:
».Stephanus ille. Magnus praedecessor tvus”. Rarcs in riaspunsul lui. Ibidem, p. 23:
s,pater noster Steph: nus voeveda megnus”. De aceea nu este de primit bdnuiala
d-lui Koz: k, Inschriften aus der Bukovina, ¢ o inscripfie din 6989 ar fi faise din
cauzi ci Bogdan numeste in ea pe tatil siu Mare.

_,** 1476 (Sixt al IV-lea). Hurm. Doe. II, 2, p. 241 ,,verus christianae fidei
athleta”, 3

** Dupd cum pe timpul lui Mircea, istoria Moldovei fusese direct In atér-
narea Muntenici.

* Mui sus, p. 2% si 36.
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Radu eel Frumes, 1462 —1472. — Radu era fiul Iui Vlad
Dracul si fratele lui Vlad Tepes 8. El este pus in tron de Turci si
rdmaésese la hotarul Munteniei, spre a incurca spiritele Valahilor,
cum spune raportul lui Balbi ¢ ; dar indati ce s’a vizut in scaun,
a ciutat a intocmi si cu Ungurii legituri ingiiduitoare, ceea ce
face cu atat mai usor, cu cit Vlad Tepes fusese disgratiat de
regele Matei Corvin si aruncat in inchisoare, din pricina scrisoa-
rei lui tridatoare cdtre Turei, surprinsd de Unguri. Aceasti im-
prejurare inliturd un competitor ce ar fi fost primejdios pentra
Radu cel Frumos, in cazul cind Tepes ar fi pastrat increderea
regelui unguresc. Bunivointa Ungurilor citre Radu era silit},
céci el le pricinuise o mare dauna, ficidnd si treaci stipinirea
Chiliei de la ei laTurci. Cd Matei Corvin se plecase imprejuriri-
lor, se vede din scrisoarea lui c#tre Brasoveni, prin care ii invita
sd {rdiascd in pace cu ilustrul principe de acuma, Radu, al pir-
tilor transalpine #. Stefan cel Mare insi in neastdmpirul firei
lui, indrdzneste a atacd din nou Chilia care ‘acuma era in sti-
pénirea turceascd, de oare ce trecuse in acea a lui Radu cel Fru-
mos, omul Turcilor, si o iea la 1465. Nu numai atat, dar in 1471
plecd chiar impotriva lui Radu cel Frumos insusi, il bate in
doud randuri, la Soci in 1471, si la Cursul Apei in 1472, si fugi-
rindu-1 peste Dunire, pune in locul lui pe Laiot Basarab. Radu,
revenind cu ostire turceasca, alungi pentru un moment pe Laiot,
care insa este restituit de Stefan in scaun §i riméine domnitor
al Tédrei Romanesti, iar Radu moare curdnd dupi aceea 8,

Laiot Dasarab, 1472—1476. — Acest Domnitor, ce poarti
numele si de Basarab cel Bétran®?, este fiul lui Dan marele Voe-
vod, dupa cum arati el insusi in o scrisoare a lui ciitre Brasoveni
din 1475 Iulie in 11 si intr’'un document din 1476 9°,

Stefan cel Mare se indreptase ciitre un membru al celeilalte
familii muntene, pentru a-si gisi omul de incredere de care avea
nevoie. La finceput si gisim pe Laiot credincios domnitorului

® Vezi un document din 8 Sept. 1439 in care Viad Dracul arati ca fii zi
sdi pe Mircea, Vlad si Ratu, Arh. ist. I, 1. p. 84. Alt document din 16 Ian. 1471
in Venelin, Vlaho-Bolgarskaia Gramoly, p. 55, in care Radu spune ci e fiul lui
Viad (Dracul).

8¢ Mai sus, p. 25.

87 Din arhivele Brasovului, reprodusd de I. Bogdan, Viad-Tepes. p. 32.

; 68 Moartea lui Radu cel Frumos in 1472 este datd de o cronicii sirbeasci

reprodusd de Glasnic, Belgrad, XI, p. 156. Ureche pune, cum se vede, gresit
batalia dela Cursul Apei la 1473 (vezi Lelopisefele, ed. veche, I, p. 124). Cronica '
moldo-polona reprodusd de Bogdan, Cronicele vechi mold., p. 226, o pune in 1472,

89 Istoria ministirei eatolice din Targoviste, in Arh, ist, I, 2, p. 51.

°® Bogdan, Doc. $i Regeste, p.82. Venelin, I ¢., p. 118. Tatal lui Laiot,
Dan al II-lea, pomencste in documcntele sale din 1421 Arh. Stat. doc. Vismaoned
$i 1428 (in traducere la Academia Romani) pe fiii sii Danciul (Dan al 11l-lea) si
Basarab (Laiot). Vezi Onciul fn Conw. lit,, XXXVI, 1903, p. 700,
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Moldovei, dupd cum se vede aceasta din o scrisoare a lui Laiot
citre Bragoveni dela inceputul domniei lui, in care el spune ci
»iratele sdu Stefan Voevod a trimes la el sol pe Vulpas logofitul
31 ci insusi Stefan vine cu toate ostile in ajutorul siu” ; Laiot
cere Bragovenilor si'l ajute si ei, ci ,,de va da Dumnezeu, nu
vefi mai avea fricd de Turci, ca pani acum ci altfel are sx fie
treaba™ °.. Apoi cronica germani a lui Iacob Unrest, descoperiti
onu de mult, ne spune ci ,,Basarab (Wasser—Weyda) fu sciiparea
Crest nilor, cici el didu stire lui
Stefan Voevodul Moldovei, ci
Tarcii au sd intre cu puternici
ostire in Moldova, pentru ca
Stefan si se pregiteascs; apoi
atunci cénd Turcii iesiri din
strimtoarea muntilor, Basarab
cu poporul siu se intoarse asu-
pra lor si le ficu mari strici-
ciuni ; cd Basarab Vodi, servito-
rul regelui Ungariei din Valahia,
a doborat pe un voevod ture cu
8.000 de oameni si i-a tiiat ca-
pul cu ména sa proprie”’ 2, Mai
gdisim o scrisoare a unei fefe din
Turda, scriind in 23 Ianuarie
1475 lui Matei Corvin, ci ,,ce
ramisese din Turci dupi bitilia
de la Racova a fost zdrobit de
Basarab cel Mare (cel Bitran,
Laiot) care inchis in o cetate,
vizdnd fuga Turcilor, a iesit si
mari striciciuni le-a ficut, dis-
trugdnd astfel toatd puterea
lor” %, ;
Dupi lupta de Ia Racova ; 3 Bidsass

insd, cand Laiot a auzit ¢ insusi e
sultanul vine 4 rizbune infringerea suferits, el de frica s'a
dus la Turci si le cears iertare. Aceasta se vede din o scrisoare

*t Bogdan, Doc. $i Rey., p. 76.

** N. lorga, Acte si Fragmente, III, p. 98,

** Exarhu in Columna lui Traian, 1876, p- 423. Asupra faptului ci Laiot
Basarab a ajutat lui Stefan dupd batilia de Ia Rahova, a atras intdias data luarea
aminte d-1 G. Gonduratu, I c., p. 191, (S’a crezul din o scrisoare a lui Luiot citre
Brasoveni, ca Laiot se imp#case cu Turcii innainte de 1474 ; dar aceasta scrisoure
a fost gresit datati de d. L Bogdan, Documente si Regesle, p. 78. Trebue pusi
fn 1475 sau 1476). Neadeviirate sunt deci aratirile lui Diugosz. 11, p. 525 si Ureche,
Letopisele, I, p. 127, c¢i Muntenii ar fi ajutat Turcilor la Racora. Ureche mai
addogind Incd si altd greseals, ci Muntenii in acea batilie ar {i venit sub Radu
cel Frumos, cind acesta murise in 1472.
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a lui Laiot Basarab cétre Brasoveni, in care le spune : ,,M’am
dus la Turci, la marele imp#rat §i mi-am fiicut pace i mult m’am
nevoit pentru binele vostru ; deci sd va para bine si voud” #,
De aceea gisim pe Laiot, in timpul celei mai primejdioase expe-
ditii a paganilor contra tirei Moldovei, acea din anul 1476, ali-
turea cu ei. $tefan cel Mare vizand necredinta omului siu, il-
d# afard din scaun n unire cu Matei Corvin, ceeace se face, cum
am vizut mai sus, prin conlucrarea ambilor domnitori %,

Vlad Tepes a doua oarii, 1476 —1477. — Vlad Tepes fusese
de la o vreme iertat de Matei Corvin, de inchisoarea in care il’
aruncase, pentru tradarea fincercati. El tr#ia in Transilvania
din o pensie ce i-o didea regele, dupi cum se vede lucrul din o
poruncd a lui Matei Corvin ctre Altenberger, primarul de Sabiu,
in care ii spune ca ,,din banii tricesimali si din veniturile came-
reidin Ofenbaia si dee credinciosului sau Dracula 200 de fiorini,-
pentru a lui intretinere”. Regele Ungurilor avea si el interes de
a scipa de aceastd cheltuiald, dacdi Tepes si-ar fi reluat tronul,
pe langa ci ar fi putut avea un sprijin in el contra Turcilor. Se
intelege deci cu Stefan, ca sd-1 reintroduci in Tara-Romaneasci.
_ Incercarea lui Stefan este ins# zadarnicd, céci Vlad Tepeg
este ucis, curdnd dupd reintronarea lui, de citre Laiot care se
intorsese cu ostire turceascd de peste Dunire.

. Basarab cel Taniir sau Tepelus, 1476—1481. — Numele
de Basarab purtat atit de Laiot (Basarab cel Bitran) cat si
de un altul (Basarab cel Tinér) introduce oare care confuzie in
istoria Munteniei din acest timp. Cu toate ci Basarab cel ce a
ucis; pe Tepes este fiara indoiald cel Bitran, adecd Laiot 9, acel
pe care Stefan il detroneaza la 1481 este un alt Basarab, anume
cel Tanar sau Tepelus 97 si ei nu trebue amestecati unul cu

“altul: -

° Bogdan, L ¢., p. 78. De aceea vedem pe Stefan cel Mare cerdnd Bra-
sovenilor cu cateva zile innzintea biidlici de Ia Valea Albi, anume in 11 Iunie
1476, s& nu invoiascd trecerea in Muntenia a grdului ssu a altor lucruri de man-
care, ,,quia ipsi cupiunt periculum nostium, et sunt subditi Turcorum’’. Hurm.,
Doc., XV, 1. p. 91.

% Maij sus, p. 80.

%¢ Ambasada lui Tamblac citati. Meai multe scrisori ale Iui Laiot Basarab
dupd mosertea Jui Tepes; 13 Fevr., 30 Aprilie si 9 Aug. 1477. Hurm., Doe., XV,

997, 198;
: % Cron. anon., in Mayg. isl., IV, p. 234. Cipitanul, Ibidem, I, p. 108. Alie
doudi cron. muntene ap. Conduratu, l. ., p. 174-175. Cron. pulneand care pune
data batdliei 8 Iulie 1481, Arh. ist., 111, p. 8. Ureche, in Lefopisefe, 1, p. 132. CA
acesti doi Basare bi erau persorne deosebite, vezi scrisorile Beatricci, sofia lui Ma-
tei Corvin din 9 Iulic 1480 : ,,Brzare b junior nemine Czypelles’. Mon. Hung. hist.,
Acta exlera, V, p. 436. Regele Matei c. Bre soveni vorbeste de ambii Basarabi, cel Bd-
trdn si cel Tdandr,ca triind in acelas timp, cel Bitran rdpind pe sofia celui Tdndr,
Copie in Acad. rom. citati de Lapedat, L c., p. 431 :,,cum honore et sub optima
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Basarab cel Tanir nu era insé fiul lui Basarab cel Bitran
ci nepotul lui. Acest Tepelus ciutase intdi addpostire in Transil-
vania, pe cdnd domnia unchiul lui in Muntenia. Dupé aceea il
gisim in Mbldova in orasul Vaslui, de unde scrie Bragovenilor,
ci ndddjdueste si dobandeascii scaunul muntean, firi indoiald
cu ajutorul lui $tefan cel Mare care il si introduce in acea tari.
alungand pe necredinciosul citre el Laiot Basarab 9.

Cind Tepelus detroni pe’ unchiul sdu, Laiot Basarab,
acesta fugind luase cu el toatd visteria §i mai mult incd si pe
bunica lui Tepelus, doamna Maria §i pe femeia lui §i pe alti
{'upéneasi de la curtea domnului pe care-l alungase ; dar §i Tepe-
ug pusese mana pe fata lui Laiot, in cit ambii pretendenti cel
cu ponosul si cel cu folosul, ciutasera sé constrdngi pe rival prin
vipirea familiei. Tepelus se jilueste amar ciitre Bragsoveni ci
»irei oameni rii (Laiot un boier Udriste si alt pretendent ce se
purta si el prin Transilvania, Vlad Cilugirul) i-ar fi luat averea
§i trei femei din casa lui, dar alte birbitii n’au ficut nici una”.
Tepelus cere s#-i fie innapoiate jupanesele, la care Laiot riispunde
si-1 se dee intai fata lui indaript. Tepelus ciutd si sperie pe Bra-
soveni cu ameninfarea ci std in puterea lui de a trimite Turcii
ca si-i prade. Voevodul Ardealului, de si se aratd in vorbi foarte
plecat citre Tepelus, intdrzie cu inapoierea visteriei, cerdnd
domnului un catastif al averei ripite, si nu-i inapoiazi femeile,
cu toate ci le scosese din méinile lui Laiot. Ci Tepelus era omul
Turcilor se vede din intreaga lui corespondenti si mai ales din
faptul, c3 in 1479 el iea aldturea cu mai multi pasi Turci, parte
la bitdlia din Cdmpul Pdnei (Kenyérmezd), unde Otomanii
impreun# cu Muntenii sunt aspru bituti de voevodul Ardealului
Stefan Batori si de Roméanul Pavel Kinezul, comitele Temi-
soarei 99,

Dusmiinia vesnicd a lui Laiot, cum zice Tepelus singur
in o scrisoare, il ,,umpled de amiriciune pand in gat, in cit nu
mai putea ribda’ 1%, Pentru a sciipa de ea, Tepelus chiami pe
Laiot in Tara Romdaneasci si imparte domnia cu el, dindu-i in
stipanire Banatul Olteniei. C4 domnia munteans a fost impir-
titd intre acesti doi Basarabi reiesi cu invederare din scrisoarea
lui Matei Corvin, de la 24 Tunie 1481, atinsi mai sus, in care

custodia’ uxorem minorii Bazarab quam per seniorem Bararab caplam ex Trans-
alpino abduzercl”. Desbaterea pe larg a [ili- tiei lui Tepelus in St. Ordsanu, Recenzia
fui Bogdan Dec. si Regesie in Conv. lil., XXXVII, 1903, p. 558. Adaoge Onciul,
Filiglia lui Basarab cel Tandr, Ibidem, p. 711.

*8 Scrisoarea lui Tepelus din Vaslui in Bogdan, Doc. si Regeste, p. 86.
Comp. N. Iorgn. Stefan cel Mare, p. 186. In 19 Iunie gisim pe Laiot refugiat in
Tr'ansilvania. Hwm., Doc., XV, p. 99.

*® Aceste interesante amiruntimi confinute in scrisorile lui Tepelus, re-
produse de Bugdan, Doc. si Regesle, p. 90, 91, 92, 93, 94, 97, 99, 101 5i 106. Asupra
bitiliei de 1a Kenyérmezo vezi brosura d-lui L. Ursu, cu acest titiu, 1913.

%% Documente gi R-gesle. p. 96.
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spune ci ,,confisci bunurile unui nobil Blas, din Medias, pentru
cd atat in anul trecut, cit si in vremurile maij noue, punind la
0 parte datoria si credinta cu care era legat de sfinta noastri
coroand, se unise cu ambii Basarabi, cu cel Betrdn si cu cel Tdndr,
care stdpdniau dusmaneste parfile lransalpine ale regatului nostru,
si prin urmare si cu Ali-Bey Voevodul si cu ceilalti Turei” 10,
Este deci pe deplin dovedity impreuna stiipanire a ambilor
Basarabi, a celui: Tanir si celui Bitran in Muntenia, mpir-
tire care nu se poate cugeta altfel decat ca lui Laiot s3-i fi dat
Oltenia. .

Tot atunci se vede ci Tepelus, pentru a putea impune
marei familii oltene a Parvulestilor pe unchiul siu Laiot ca
Ban, iea pe Neaga, sora celor sapte frati Parvulesti, de sotie, in
cat asa stabileste intre el si boierimea olteand legituri si poli-
tice -si de familie 102, .

Aceastd stipdnire a lui Laiot Basarab in Oltenia si stran-
gerea legdturilor politice si de fncuscrire intre partida bisiri-
beasci si beierimea olteans, reprezentatd mai ales prin marea
familie a-Craiovestilor sau Pérvulestilor, va impinge de la sine
pe Driculesti a ciuta o alipire cAt mai strinsi de boierimea
Munteniei Mari.

In acelag an, dupi ce Tepelus se asiguri si din partea
vrijmasului siu celui mai primejdios, impirtind domnia cu el,
indrézneste si loviasci el pe Stefan al Moldovei care aminteste
lovitura ficutd de Turci impreuni cu Tepelus, intr'un docu-
ment din 1480. % 51 ; :

- La 30 Aprilie 1481, dim peste un nou act de dusminie
al lui Tepelus in contra lui Stefan. Anume Batori scrie Sihie-
nilor, ci ,,Tepelus; Voevodul Tarei-Romdnegsti, are gandul s

8 Hurm.® Doc,,, 1Lt 2, . 279, 1481, Iulie 16: ,,eo0 quod idem superior
anno et eciam his novissimis temporibus (deci in 1480), postposita fidelitate a
ulrisque Basarab, maiori videlicet et minori, parle regni nosiri Transalpinis hosti-
liler tenenlibus, et perconsequens Turcis hostibus nostris infestissimis adhaesisset”..
Cu toate aceste un doc. din 1480, Hurm., Doc., XV, p. 107, arati pe Basarab
cel Biatran ca mort : ,,condam (mortului) Basarab maiori (Laiot(”’. Contraziceres
Inviderati intre doui mirturii tot atat de autentice ne sileste a primi numas
decat o falsi cetire a datei tn unul din cele dou doc. Reiese fn<# ci Basarab cel
Bitran nivilise In Muntenia si objinuse intdi o impartire a tirei, apoi alungat din
nou, trecuse in Transilvania unde murise. Nu putem primi interpretarea d-jui G.
Kogilniceanu, Tabloul genealogic al Basarabilor 1912, p. 17, c& probabil ar fi stai
tn doc. ,,superioris annibus’ in loc de »»Superiori anno” si ci deci nu trebue admis,
o domnie simultani a celor doi Basarabi in Muntenia, ci una succesivi.

202 Asupra acestei insemnate casatorii, vezi N. lorga, Studii si Dec., 11,
pag. XLIV, care citeazi un manuscris publicat in Spomenik, XXXII, p. 44;
Nieolaescu, Doc. slavo-romdne, pag., 39 si 325. Din aceastd cisitoric s’a niscut
Danciu si Neagoe Basarab. O alta incuscrire intre Tepelus si Craiovesti se face
prin c#sitoria surorei lui, Anca, cu Stanciul din Glogova. Stefulescu, Tismane
1903, p. 170.
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atace Chilia, si de o cam datd s’a stabilit cu poporul siu sub
munti, asteptind venirea Turcilor’” 193,

Atunci di Stefan cel Mare cele doudi proclamatii citre
boierii Bréileni si Buzoeni, in care le spune ci ,,a luat pe lings
el pe fiul sdu Mircea Voevod §i n’are si-1 lase de langi el, si va,
stirui pentru binele lui ca si pentru insusi binele siu, ca si-si
dobandiascd bastina sa, Tara-RoméneascH, cici 1i este bastini
dreaptd, cum si Dumnezeu stie §i voi incdl stiti”. Proclamatia
aceasta ii atrage, din partea ambelor cete de boieri, un rispuns
de o necuviinta fird samin, si care a fost de sigur lucrat impreun
de ambele tabere, fiind identic in rostirile lui. Pentru minunitia
lui il reproducem :

»ocriem fie, Stefan Voevod : Ai tu oare omenie, ai tu
minte, ai tu creier, de’{i prip#desti cerneald si hartie pentru un
copil de e...., pentru fiul Céltunei, si zici ca’'ti este fiu? Dacs
ti-e fiu si vrei sa-i faci bine, atunci lasi-1 si fie dupd moartea ta
domn in locul tiu §i pe mumdi-sa tine-o si-ti fie Doamnd, cum
au tinut’o in fara noastrd toti pescarii din Briila, si invati-{i
tara cum si te slujascél, cici de noi s# te feresti, cici daci cauti
E: naiba, ai s#-1 gisesti. $i asa sd stii ca toti, pe capete, vom veni

potriva ta $i vom lupta alituri de Domnul nostru Basarab
Voevod, pand in ruptul capetelor noastre’ 1%,

Dar, cum spune poetul german Schiller :

,,Gefahrlich ist’s den Leu zu wecken”.

Leul moldovean, zidérit, spulberd inci odatd pe toti dug-
manii sd3i, Turci §i Munteni; zdrobeste ostirea lui Tepelus la
Réamnicul-Sérat si-1 alungi dia tron, dupi cum se vede lucrul
din inseriptia pusd de Stefan in biserica de la Rid#uti in care
se aratd cd ,,in 8 Iulie 1481 a bitut pe neastimpiratul Basarab
Voevod numit Tepelus 1%. Cronicarii spun gresit cd Tepelus ar
fi fost ucis in acea batilie'%, de oare ce Vlad Calugirul cel pus
de Stefan in locul lui Tepelus in Muntenia in o scrisoare citre
Bragoveni, scrisi dupd batilia de la Ramnic, spune ci ,,nu se
gtie nimic despre Tepelus” 1%7. Ba acesta revine chiar pentru
scurt timp la domnie, cu ajutorul prietenilor si incuscritilor cu
el boierii craioveni. Atunci scrie Tepelus din scaun in 16 Noem-
brie si in Decemvrie 1481 doud scrisori ciitre Bragoveni, iar in
1482 Martie in 2 d& un hrisov in care se vid subsemnati Barbu

e Teleki, XII, p. 173, apud. Picot, Chronique d’Ureche, p. 161.

%" Nicolaescu, Documente slavo-romdne, p. 138-145. Acest Mircea erd alt
fiu al lui Viad Dracul, frate bun cu Tepes si cu Radu cel Frumos; poate un fiu
matural al lui Dracul, ficut cu Caltuna, despre boierii munteni spun, ci ar fi
fost prietena tuturor pescarilor din Braila. Vezi nota d-lui 1. Bogdan la o scrisoare
a lui Mircea ciitre Brasoveni, Documente si Regeste, p. 108.

% Reprodusa de N. Beldiceanu in Arhiva din Iasi, VI, 1895, p. 476.

e8¢ Ureche in Lelopisefe, I, p. 132.

'** Bogdan, Doc. si Regesle, p. 111.
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§i Parvu mare Vornic, dintre Craiovesti 108, Célugirul insi se
retrage la Bragov dar izgoneste curand iar3si pe Tepelus si acesta,
fugind din nou in Oltenia, este ucis de Mehedinteni la satul
Glogova, cum spunc Cilugirul in o scrisoare citre Bragoveni 19?
Si-a ajuns atunci tinta zbuciumirilor paméantesti, formulati
asa de maestru de Cantemir, ci ,,nesiturdndu-se de slavii si se
sature de lut’’ 110, '

Viad al Il-lea Cilugdrul, 1481 —149% era fiul lui Viad
Dracul deci frate cu Vlad Tepes si cu Radu cel Frumos. Aceasts
filiatie se dovedeste prin mai multe documente in care Calugirul
se dd drept fiul lui Vlad cel Mare Voevod 11, CX acest Viad cel
Mare nu este cumva Tepes, ci Dracul, se vede de pe aceea ci el
numeste in unul din el ,,frate al siu pe Radu (cel Frumos)” 112
Alt document din 1493 aminteste pe mosul (bunicul) siu Mircea
Voevod si pe pirintele siu Viad Voevod (Dracul) 113 si pe fratii
sdi Vlad Voevod (Tepes) si Radu Voevod (cel Frumos).

Vlad Célugirul, numit asa fiindei fusese cilugdr in tine-
rete 11, purtd din cilugiirie pumele de monahul Pahomie 115 . dar
mai tarziu lepidase rassa. El stituse mult timp ad&postit in
Transilvania, de unde uneltise fir3 ncetare pentru a obtined
tronul Térei-Roménesti, mai ales pe timpul lui Tepelus Vods,
pe care, 'am vizut atat de ingrijit de buna tratare de care se
bucura Calugirul la Ungurii si Sasii din Transilvania. Pe langa
numeroasele scrisori ale lui Basarab cel Ténir, in care se pome-
neste despre petrecerea lui Cilugirul prin Brasov si pe aiurea,
mai aducem incH o scrisoare a lui Vlad Calugarul insusi care vor-
beste, intr'un rind, despre timpul ,,cAnd eram noi la voi” 116,
Cu toate stiruintele lui Tepelus pe langd ,,parintele siu” Bator
Istvan, el nu a izbutit a face ca Vlad Cilugdrul s fie indepirtat

; ‘98 QOriginalul hrisovului din 1482 la Arhiva Statului, citat de Lapedat,
I ¢ p. 432, nota 3. ;
: 1% Bogdan, L ¢. p. 114, : :

o Divanul lumei si- Infeleptul, vol. V al Operilor complecte, p. 93. :

1 1483, Venelin, Vliahobolgarskaia gramoly, p. 124; 1483, Arh. ist., 1,
1, p. 37, 1486, Col. lui Traian, 1876, p. 468 ; 1490, Arh. isl., I, 1, p. p. 66; 1490,
Ibidem, 1, 1, p. 5; 1491, Venelin, L c., p. 129; 1492, Engel, Gesch. der Walachep,
p. 183: 1494, Foaia soc. Romdnismul, 1870, p. 156.

1* Ghibiinescu in Arhiva din lasi, VIII, 1897, p. 384.

1% Arh. Statului, doc. Tismanci, apud. Lapedat, Vled Vodd Célugiral
in Conu. literare, XXX VII, 1903, p. 425. Seinsald deci d. I. Bogdan (Viad Tepes) p.
50 cum mi# ingelasem si eu ineditia 1 (11, p- 425) dand pe Viad Gilugirul ca fiu al
lui Tepes.

114 Viad Tepes in o serisoare citre Sibieni, din 14 Martie 1457 (Archin
fur sieb. Landeskunde, Neue Folge, XXI, pag. 351) se plange de un ,,sacerdos
walacharum qui se nomin t, fillium Voivodae” ,—firi indoi:lg Viad Calugirul.

¥ Sub acest nume e pomenit fa pomelnicul manastirii Govora, reprodus
ventru aceast§ parte de Nicolaescu, Dog, slavo-rom., p. 237.
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din Ardeal, si dupd bitilia de la Ramnicul-Sirat il vedem ocu-
pand tronul Tarei Romanesti.

Ne-am fi agteptat ca Stefan si fie pus in tron pe acel Mir-
cea, fiul lui natural al Vlad Dracul, al cirui proteguitor cildu-
ros se ardtase a fi, in proclamatia lui citre boierii munteni. Dar
se vede cd stiruinfele lui Matei Corvin hotdrasc pe Stefan sa
incredinteze tronul lui Vlad Cilugirul. Apoi se vede cii boierii
munteni, pe cari i-am vizut cu ce dispret vorbiau despre prote-
guitul lui Stefan, vor fi ficut acestuia o impotrivire prea mare,
incat el si se incumete a le impune pe Mircea 17 si se va fi inteles
eu Corvin s# sprijine pe Vlad Cilugirul. De aceea si Ureche
spune, ¢ ,.2u pus Stefan Vodd Domn Tiiei-Muntenesti pe Vlad
Voda Calugérul™ 118,

Vlad Cilugirul, de §i pus si el in tron de Stefan cel Mare,
urmeazd clinei obignuite a lucrurilor de atunci si se di in partea
Turcilor, stindu-le in ajutor in p#gubirea cea mai cumpliti pe
care piganii o impuserd Moldovei, in ripirea cetifilor ei sudice;
apoi intovirdgeste pe capii de bandd Turci in pridiciunile in-
tinse de ei asupra tarei lui gtefan. Acesta slibit prin pierderea
cetdtilor si cruntelor lupte duse cu necredinciosii, nu se poate
rizbuna §i pe Cilugirul pentru necredinta lui, cum o ficuse cu
Laiot-Basarab si cu Tepelusg. Cilugiirul poate domni destul de
linigtit pand la 1494, cand este alungat din domnie de fiul siu
Radu pronumit de cler, ,,cel Mare” de oarece se ingriji foarte
mult de el.- : .

Ca driculesc, Viad Cilugirul este dusminit de boierii
Craiovesti, mai ales de Barbu banul si de fratele siu Drighici
care pierd din aceastd pricind satele lor Birbitesti gi Branig-
tea, luate de la ei pentru ,,hiclenie’” 119, :

- In tot timpul acestor domnii turburate gi nestatornice se
intinde ca o apd mare si frumoas#, in Moldova, domnia neintre-
ruptid si glorioasi a lui Stefan cel Mare. - - - .

11¢ Bogden, I c., p. 122. i g5

117 Se vede cil Stefen incercase Jucrul, de oare ce Mircea trimite Brogo-
venilor o scrisoare, in care se intituleezi ,,Domn al fntregei {iri a Ungro-Vi: hiei’
si in care le spune cii ,,a dobandit domnia acestei {4ri si scaunul parintelui siiu
Viac», B-gden, L e, p. 107, ] 7

118 Ureche Letopiscfe, 1, p. 132,

* Acupra lui VI d Cilugirul vezi monografia lui Al. Lapedat tn Conw,
tit., XXXVI 1903, p. 422 si urm. ; Gh. Ghibiinescu in Arhiva din lasi, V1II, 1898,
N. Torga in Studii si doe., I1I, p. XXXVIII si urm. Hrisovul cu satele este din
1532 de la Vigd Vintild. Nicolaescu, I e., p. 238.
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ORGANIZAREA MILITARA A TARILOR
ROMANE

1. ELEMENTELE SOCIALE

Intfetinerea ostirei. — De la descilecarea t{arilor romdine
pind la moartea lui Stefan cel Mare, se intinde partea cea mai
de sami din epoca eroici a istoriei rominesti. Pentru a inde-
plini cercetarea ei, rimane si ne ocupam cu elementul de cpe-
tenie cliruia ea i5i datoreste fiinta, organizarea militard.

Cat timp spiritul st3 pe loc in un popor, asezimintele sale,
desi se pot schimba, modificirile incercate de ele sunt mult mai
incete, de cat atunci cand o frimantare a mintii vine si gribeste
prefacerea formelor din afari. La poporul roméan pornirea I¥un-
trici a gandirei lipsand in cea mai mare parte din desfisurarea
vietei sale, asezimintele lui'se vor schimba fncet si vor stirui, in
formatiile lor primitive, pand adanc in vremile mai noue. De
aceea, dupi cum am urmat si'mai sus, la cercetarea asezaminte-
lor politice, slujindu-ne, in lipsi de izvoare contimporane, de
acele mai tarzii, spre a stabili caracterul si natura lor in timpurile
primitive ale desvoltirei societdfei romanesti !, astfel sl aici
vom recurge adese ori la documente mai noue, spre a reconstitui
asezamintele militare ale Romanilor din perioada vietei lor stu-
diati panii acuma. Nu rimane nici o indoiald cd asezimintele
militare, ale ciror urme le intalaim pani tirziu fn {4rile romane,
dateazi in ele din vremuri foarte vechi, avandu-si riidicina chiar
fn epoca anterioar} descilecirei, intru cat viata poporului roman,
fiind firi fncetare o viatd de lupts, organizarea militari cats
s fi precedat la el pe toate celelalte.

Ostirea t¥rilor roméne s’a compus, poate chiar din cel
dintai timp al intemeierei Statelor lor, din doue elemente, unul

* Mai sus, Vol. II, p. 150 si Vol. IIL, p. 146 si urm.
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de bastind numit oaste de fard si celalt alcituit din striini pli-
titi cu leafd §i numiti lefegii 2. Corpurile striine cu care domnii .
isi intdriau propriile lor trupe trebuiau plitite, fie c¢i fnsusi
domnul sd le fi adunat in jurul siu, fie cfi si fi fost trimise in
ajutor de alti principi. Pe atunci nu se privia ca vind faptul de
a se inrola in o armati stritind, ceea ce astiizi aduce pierderea
dreptului de cetdfenie, nici chiar acela de alupta contra pro-
priei sale tari, astdzi privit drept crimi de fnnalti tridare. De
aceea intdlnim adese ori in armatele domnilor roméni, Unguri
sau Poloni ndimiti, luptind contra Statelor unguresti sau polone ;
nu mai putin Moldoveni slujind pe leafi in armatele muntene.
pe timpul dugminiilor dintre Vasile Lupu si Matei Basarab 2.

La inceput insi puterea de clpitenie a {irilor roméne sc¢
intenieid pe armata bistinagd, ciutind in striini numai un aju-
tor. Asa Stefan cel Mare in lupta de la Racova, pe lingi 40.000
de Moldoveni, greul armatei sale, mai avea 5.000 de Secui luati
pe leafd din Transilvania si 2.000 de Poloni. Cu timpul fnsi,
elementul militar bistinas slibeste din ce in ce, din pricini pe
care le vom expune la locul lor, si lefegii devin tot mai mult
partea de cépetenie a ostirilor roméane, ruinind puterea lor mili-
tard care nu putea fi temeinici §i insemnatd de cat atunci cand
era legati de fara pe care trebuia s’o apere. : 3

Cu sdnge cumpirat nu se ocroteste neatérnarea si existenja
unui popor. :

Dar s& nu apuciim lucrurile innainte, ¢i si ne fntoarcem
iardsi acolo unde ne trage randul.

Nu numai $tefan cel Mare avuse lefegii in armatele sale;
ci probabil si ‘predecesorii sii, Mircea cel Batran si Vlad Tepes.
De aceea bund oard cand acest din urmi reclami ajutor dela
cuscrul sdu Matei Corvin fmpotriva Turcilor, regele Ungariei
trimite indati la papi s cearii pentru rudenia sa, domnul Mun+
teniei, 20.C00 de galbeni % Tot din nevoia mai ales de a-gi pliti
aimatele ndimite, se explic stiruintele cele atit de mari puse
de Sefan al Moldovei pe ling3 Venetia si scaunul papal, pentri
a dobandi ajutor binesc. : :

De altmintrelea rdzboaele pe atunci nu prea costau bani
pe domnul ce le purtd. Oastea nu era {inut# pe picior in timp de
pace, ci fie care om fsi ciuta de trebile lui cind nu era riizboiu,
si numai cind acesta risuna, alerga sub arme. Stringerea arma-
tei erd mai numeroas# sau mai restrinsi, dupd nevoia momen-
tului, fird de nici o reguld alta de cat gandul si bunul placal

* Miron Costin in Lelopisefe, I, p. 310 : ,,Oaste de tari si lefegii .. |

3 Ibidem, I, p. 278 : ,,Mitei Vodi aved si ciliride ai nostri Moldovens .
acolo mersi In leafd, cirora erd numele Levinfi.

¢ Petrus de Thomasiis-c. senat in Martie 1462, Col. lui Traian 1883.
pag. 34.
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principelui, de unde si cum va aduna el ostile sale. De o armats
permanenti nu poate fi vorba la Roméni panii mai tarziu, cand
lefegii tinuti in tard si in limp de pace, pentru paza domnului,
luau caracterul unei armate statornice eare nu avea alty indelet-
nicire de cit mestesugul armelor 5,

Dar chiar in timp de rizboiu, nu domnul ingrijia de cele

de trebuin{ spre intrefinerea si armarea trupelor. Imbricarea
osteanului inarmarea lui si ceea ce poate va p#rea mai extra-
ordinar, chiar si hrana, erau pe socoteala lui privati.
) Uniformé nu erd; armele constau adese ori din ce caded
sub méni : arcuri si sigeti, ghioace sau ciomege, coase sau to-
poare, unelte ce se aflau langi casa fie-ciiruia, sau chiar cind ele
erau sibii, sulifi, paveze, nu costau prea mult. Numai artile-
ria, introdusi in veacul al XV-lea din apusul Europei, era pe
socoteala domnului. . ' '

Asupra faptului c# insusi hrana soldatului erd l¥sati in
sarcina lui, posedsim dous mirturii pozitive. Anume atunci cand
Stefan cel Mare di fnvoire militiilor sale s# meargi si-si puni
familiile i copii la -adipost de nivilirea Tatarilor, el le indato-
regte si se intoarc# la Dunire, peste 15 zile, cu provizii de mdn-
care °. Apoi istoricul polon Martin Bielski care luase el insugi parte
ca ostas in batilia Polonilor contra lui Petra Rares de la Obertin
in 1531, in descrierea artei militare la mai multe popoare vecine
regatului polon, spune despre Moldoveni ci ,,hrani poartd pe
obldncul salei, brdanzi de burduf si pédne albd, precum am vizut
€u insumi in b#t#lia de la Obertin” 7. Daci soldatii purtau hrana
pe oblancul silei, este invederat ci fie-care din ei o aducea de
acasd, si cd nu era impirtiti de o administratie militars, cand
atunci ar fi trebuit s o iee comun. De aceea nu intalnim nici o
datd fin cronicari pomenits ingrijirea pentru hrana ostirilor
péméntene, pe cind acea pentru zahareaua trebuitoare acelor
turcesti ne intimpini foarte des, dupi caderea tirilor roméne,
sub stdpanirea otoman#. Chiar lefegiilor nu Ii se didea hrani,
c¢i numai lefi, rimanand s’si procure ei singuri intrefinerea.
De aceea gisim in un document ceva posterior bigarea de sami
cd ,.in Moldova si Valahia este atata mancare ci poti face ceva

¢ Este cunoscut cii intéletatea armatei permanente la Roméni, dintre toate
popoarele europene era una din dogmele istorice cele mai acreditate Ja noi. Ea
a fost pusi in curs. daci nu ne inseldm, deriposatul A. Tr. Laurian. Este de in-
semnat ci contimjoranul siu Bilcescu, - care se indeletniceste tn deosebi cu
studiarea armatei romane (Pulerea armald si arta militard la Moldoveni tn timpul-
mdrirei or, tn May. ist., II, p. 36—64), nu o sustine.

¢ Reletiunea lui Balthezar de Piscia tn Col. lui Traian, 1876, p. 378 :
»2d quindecim dies eos dimisit, ita temen quod ad Danubium ex post cum com-
ealu redire deberent». M i sus, p.:7H. .

! M.rtin Bielski, Arla mililard la popoarele moderne (tipdritd pentru in
tdia oard fn Cracovia fn 1569), reprodusi fn textul original polon si traducere
Foménd in Arh. ist, I, 2, p. 168,
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cu o armat¥, iar in Ungaria unde e lipsd, daci impératul va
merge acolo, nu va face mare ispravi” 8, Ce fiicea insd soldatul
cand rizboiul se indelungi, si el istovia panile si burduful de
brinzi ce adusese cu sine? Sau se {inea prin sate din buna voin{a
a locuitorilor, sau se puned pe pridat ori unde s’ar fi aflat, fie
in tar, fie in striini, daci oamenii nu se hotariau a-i da de buni
voie. O stire foarte caracteristici in aceasti privire este conti-
nut¥ in o dare de sami a unui ostas italian care luase parte la
luptele din 1603 ale lui Radu Serban. Ostasul spune cd ,,fiind
cimpia de lingd Duniire aproape despoporati din cauza frigu-
rilor, soldatii erau siliti pentru a se hrini a-si ciuta locuin{i prin
satele din munte, destul de indepirtate unele de altele. Ca se
hotiirdse ca Tatarii si fie atacati dupd desghetul Dundrei; dar
din pricina greutitei de a aduna oamenii si din acea a lipsei
celei mari de hran#i, de nu se puteau hriini nici oameni, nici
dobitoace, atacul a trebuit amanat” ?. Aceasti prea insemnati
gtire arunci o vie lumin# asupra intocmirei vechi a ostirilor
roméne. Ostenii, chiar de tari erau nevoiti, pentru a putea trii,
s# se risipiasci prin sate indepirtate; aceasta in dauna pregi-
tirei lor de lupti si a disciplinei. Dac insi chiar ogtenii de tard
trebuiau si’si caute hrana prin ori ce mijloace, la cAt# silnicie
nu trebuiau sd recurgd acei striini!

Si acesta erd obiceiul nu numai la Roméni, ci si la multe
din popoarele europene, innainte de introducerea armatelor
permanente, finute si hrinite pe socoteala Statului. Am vizut
mai sus cum Polonii nu.se pot {ined de impicarea fiacuti de
Stefan cel Mare, de a se intoarce pe unde veniserd, din pricind
ci tara fiind cu totul pridati pe acolo, nu si-ar mai fi gisit in
ea putinta traiului. Pradiciunea térilor si a locuiterilor lor, fie
prieteni, fie dusmani, iat# principiul rizboiului vechiu, un prin-
cipiu ce tinde a dispiired tot mai mult in vremile noastre, unde
Statul ingrijeste cu amiruntime de ostirile sale, iar in {ara
nivilitd este privit ca dusman numai acela care are arma in
mani. Potrivit cu starea lucrurilor din vremile trecute mai intél-
nim inci un sitem de chemare la armati, in dobdndd, adeci pe
S{)eranta prizei ce se va lua fie de la armata, fie din tara dngmana,
si un cronicar observii despre Moldoveni ci ,ar fi din firea lor
lacomi la dobanda” '°. :

Intr'un asemenea sistem infelegem cum pe Stat, adecd pe
domn, trebuia si-1 coste riizboiul ieftin. De aceea si era el starea
obisnuitd a societitei. ' 1"

8 Laski ciitre Ferdinand 10 Mri 1511 Hurm., Doe., II, 1. p. 168.

* O dascriere a luptei de la Bragov din anul 1603. Iorga, Studii 5i doc.
v, p. 115;

0 Miron Costin, in Lefopisefe, I, p. 292,

A. D. Xenopol. istoria RomAnilor, — Vol. 1V, 10
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Aledituirea ostirei. — Ostirea de tard se alc#tuia din boieri.
curteni, slujitori (cilirasi si déribani) si gloate.

Boierii, numili si ei une ori curte sau curteni, erau datori
a urma tot deauna pe domn in rizboiu. Erau insotiti de cefele lor.
oameni de slujb# de pe mosiile lor. Un prea interesant document
de la Stefan cel Mare din 1484 sau 1485 ne aratd pe domnitor
déruind niste locuri pustii la patru insi aritati ca fiind din ceaia
boierului Gangur. Aceasti multdmitd li se da ,,pentru slujba
lor in folosul tirei si ca si fie de pazi impotriva Titarilor” 11,

Chiar dregitorii cei mari, cu cideri anumite, erau {inuti
sd iasd la luptd. Asa vornicul de lara de jos, in loc de a ciuta de
judecitile sale in Barlad, locul resedinfei lui, lisa acolo niste
oameni de ai lui, iar el umbla pretutindeni dup3 domn in expedi-
tiile sale 12. Am vizut cj, dupi lupta din pidurea Cosminului,
Stefan cel Mare sfarmii ajutorul ce venia regelui din Polonia,
prin vornicul Boldur 13, In timpul primei niviliri a Turcilor in
Moldova, din 1475, intdlnim. pe paharnicul Costea comandand
mai multe osti 14, si in timpul celei de a doua expeditii turcesti,
10C0 de c3ldreti moldeveni erau pusi sub Iuga vistiernicul 5, $i
aga mai departe. Toti boierii ceilalti sau nobilii fari dregitorii
aveau aceastd singurd indatorire, de a merge la rizboiu. i

Curtenii propriu zisi erau ostirea de ciipitenie, greul ei;
slujiau cu totii ciliri, pentru care erau numi{i si caldragi. In
vremile mai vechi purtau si numele de vileji, iar in cele mai noue
erau cuprinsi in termenul mai obstesc de slujitori care se intin-
dea si asupra pedestrimei si insemna in. deobste ostire. C3 curteni
nu cuprindeau numai pe boieri, cu toats derivarea cuv:intului
din curte, se vede intai din aceea ci Ureche ne spune cii Stefan
cel Mare rimase la Dunire dupi pHrisirea militiilor sale, numai
cu 10.000 de curteni. Un numir asa de mare de boieri nu a avni
nici odatii Moldova. Curtenii erau tocmai in cea mai mare parte
céldrasii de rand. Deosebirea lor de boieri se mai vede din repe-
tatele rostiri ale cronicarilor : ,,veniri serisori cu multe pecete
de la boieri si de la curieni’’; ,,cand judecd domnul pe un boier

*! Pub.icat intdl de Z. Arbore. Reprodus de d. I. Bogdan in Documentui
Razenilor din 1484 in An. Acad. rom., 11, tom. XXX, 1908, p. 362 (2)

** Cantemir, Descr. Mold., p. 78. :

*2 Mai sus, p. 101.

*4 Ureche, in Lelopisefe, I, p. 127.

** Relatia lui Buthazar de Piscia, Col. lui Traian, 1876, p. 379. Nu in-
telegem exclamatia d lui N. Iorg:, Introd. la doe. Hurm., X1, p. 4 : ,,un ministru
de externe si un ministru de Jjustifie (nostelnicul si vornicul) in fruntea arma-
telor’” | pe cAnd era asasistemul obisnuit (?) Gurtenii in Muntenia se numeausi Rosi,
dupd aritarea lui Miron Costin. (Letopisele 1, p. 312 : , M.tei Vodi din dre. ptaa
pus curtea, ce se zice la dansii Rosii”. Riportul misionarului catolic, pare a con-
firma aceastd denumire. particulari pentru curtenii din Muntenia, spanénd :
s>sunt Rosci den tara id est Rubei provinciae qui olim fuerunt ditissimi nobiles
Aunc video ipsos nigerrimos® (9) Mag. ist., V, p. 57.
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cu un carfean” ; dar curtenii se deosebiau si de {irani, cici tot
cronicarii spun ¢é ,,atunci ¢ind se pariste un curlean cu un {iran’ ;
»nu numai curfea ci si fdrdnimea’. Se vede deci cii curtea sau
curtenii erau o clasd intermediari intre boierime gi riziisime,
pe care Cantemir nu stie unde si o claseze, intre boieri sau intre
tdrani. Curtenii sau slujitorii erau din clasa mosnenilor adeci
a téranilor proprietari de pimant, cu conditie ca si slujasci in
armatid pe socoteala lor, adeci far# leafi. Invitatul domnitor
al Moldovei, Cantemir, face anume deosebirea intre boieri si
ciiliiragi, spunind cd ,,cei dintéi ar fi {inuti a urma pe domn in
rizboiu, fiindcd ar fi cipitat mosii de mostenire de la stribuni,
iar cildrasii fiindci domnul le-ar fi concedal stipanirea pamantu-
rilor lor’”” (pe care ei le aveau dinainte de descilecare) 16,

Dacéi nu se intelege astfel textul lui Cantemir, confuz i
aici ca in multe alte locuri, atunci nu mai existii nici o deosebire
fntre curteni si boieri; cici si boierii nu’si dobandiser# p&iman-
turile lor, decat de la diruirea domneasci, si la originea fie-cirei
mogteniri se intdlnid o asemenea diruire. Daci §i curtenii si
céliragii ar fi fost indatori{i a iesi la armati din pricina piman-
turilor diruite lor sau striibunilor lor, atunci nu intelegein pentru
ce Cantemir i despiirteste in doue rostiri, $i nu-i cuprinde fin
una singurd. Nu rdméne deci alti interpretare cu putinti a
textului lui Cantemir, de cit ¢ ostenii numiti ciilirasi erau
recrutati dintre mognenii t#rilor roméne, cirora domnul le con-
cedase stipdnirea liberdi a p#mdanturilor lor, spre a-i indatori
a sluji cilari §i fard platd la vreme de riizboiu. Aceasti deose-
bire isi giseste explicarea in originea deosebiti a proprietatei
boieresti $i a celei mognenesti sau riziisesti. Cea boiereascii se
trigea tot deauna din diruiri domnesti. Nu tot aga stau lucru-
tile cu proprietatea rizisasci. Ea era cele mai de multe ori (afarii
de mazili) mai veche de cit desciilecarea, cum era fird fndoiali
acea a locuitorilor Vrancei, a Campulungului §i a poporatiei
géisite in Muntenia la finfiintarea domniei !7; iar cind se intAmpla

‘s Cantemir, Desc. Mold., p. 114: ,,Curleni vel aulici, qui unum alte:
rumve pagum heredilate a mejoribus acceperunt. Calaraszi, equites, qui pro
terrarum, quas ipsis principes concessere, usu semper eosdem in expeditionibus
suis expensis sequi tenentur”.—Termenul de slujilori nu insamné un fel deosebit
de trupe, ci este sinonim cu ostag. Asa fn jurimantul facut de ostirea lui Matei
Basarab, atat domnului cit si principelui Ardealuiui Racofi(vol. IIL, p. 61),jurd
»s'ujitoril atit cilirime cat si pedestrime”. Miron Costin in Lefopisele, I, p. 327
contine urméitorul loc din care se vede cit terminul de slujitori desemno ori ce
fel de ostire: ,,Era seimenii toti care : ufost si de la Vasile Vodi in sivjl & 1000,
$i Nomfi 400 si Lesi ciilari 200 si Moldovenicn Lesi amestecati 300 si lefegii de
fard 400. Afdla samd de oaste slujifori tiind Stefan Vodi”. In mai multe locuri
prin cronicari se vorbeste de sluiilori Nemfi. CAldrasii erau socotiti cand intre
curtenl. din pricind c# erau cilari, cand Intre siujitori. siminand cu cealalti ar-
matd mei de jos. prin clasa din care era recrutati. Termeni sunt soviitori.

** Mai sus, vol. II, p. 207,
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ca domnul si diruiasci ,,ocini la viteji’’ ei erau ridicati prin
aceasta insdsiin rangul boierilor. De aceea intalnim caldrasi in
sate aritate ca domnesti despre care se spune anumit ci erau
megiesi sau rizesi, ceeace este acelasi lucru 18, Asa un doc. din
1660 spune ci ,,inaintea lui Stefan fiul lui Lupu vin niste cl3-
rasi care au fost sizdnd in sat in Ivancea, anume Flesco, Tugo-
lea si Albul feciorul Simei si alfi razegi ai lor, spunand acesti
cilirasi ci au sezut in Ivancea ca §i parintii lor, {iind sat dem-
nesc din ocolul Orheiului”. Alt doc. din 1693 vorbeste de megiesi
st slujifori cu ocinile lor dinsat din Soroca si-au fost in pace si
slobozi de ruménie si parintii lor si ei”, Acesti slujitori erau deci
rézesi, mosneni, megiesi cu mosgiile lor si in aceastd insusire erau
deci cildrasi in ostirea domneascH 19,

Ardtarea lui Cantemir cj trupa calirasilor slujia fara plata
se poate adeveri intdiu prin un loc din raportul lui Polo Minio
din 1620 care, vorbind de starea Moldovei, spune ci poate pune
pe picior 10.000 de cavaleri arcasi, cea mai viteazi ginte din
acel principat, toati indatoritsi a sluji principelui firi altj leaf3
decat oare cari scutiri de care se bucuri de obiceiu’ 0, Apoi si
prin un loc. din Miron Costin, unde el spune; ci revoltindu-se
boierii impotriva lui Stefan Tomsa, ,,au tras la ei pe slujitori,
la care s’au adaos si citeva roate de caldrasi veni{i din tara de
jos. Stefan, pentru a desface armata risculatilor, oferi lefi si
caldragilor, care atunci auzind de leaf} pérdsira gloatele boieri-
lor 2!, Daci ei p#risiri pe boieri, auzind- ¢ li se da si lor leafs,
este inviderat c¢i de obiceiu nu o primeau.

In afard insi de slujitorii caliri, erau slujitorii pedestri,
numiti in ambele tiri dardbani sau dorobanfi.- Pentru Moldova
{i gasim amintiti adese ori in cronicarii acestei -{dri; pentrn,
- Muntenia in raportul misionarului catolic din 1688 2, Dcro-
bantii erau ostiri pedestre, cum reiesi din mai multe locuri ale

*® Mai sus, vol. III, p. £3: v

'* I Bogdan, L. c., p. 386 imi socoteste ca o gresali ci as sustinea c3
trebuintele militare au dat nastere clasei riizesilor. Nici odati ru £m susiinut asa
ceva, c¢i numai atata ca proprietatea riziisascd este anterioziy desciileciirei. D-sa
sustine fird nici o dovadi ci ,,domnul. plitia ‘caldregii Iui cu leafd sau cu micl
feude in satele domnesti’’. (Ibidem, p. 403). D-jui deci impartiseste pirerea gresity
pe care mi-o atribue mie. Doc.. din 1660, Acad. rom., XXI1, 131, Cel din 1693
Condica logofeliei lui Brdncoveanu, in Arhiva Statuiui, p. 35. g

* Hurm., Doc., VIII, p. 391. Miron Costin in Lelopisefe, 1, p. 232. Na
putem primi pirerea d-lui I Bogden (l.c. maisus, nota 11) p. 407 (47) ¢4 nua nu-
mai curtenii in deobste, dar chier si boierii primeau lefi in expeditiile ofensive,

2 Miron Costin, in Letopisele, p. 232. 2

2 Vezi Lelopisclele, 1, p. 232, 278, 306, 312. La p. 311, gisim pe Miron
Costin intrebuintand terminul Doroban{ in loc de Daraben : »nici sunt scimenij
sarbi sau unguri atocmzi cu jocul Gzzacilor, cum nici- Dorobaniul munlenesc’,
Raportul misionerului catolic (Mag. ist.,V,p.58), ii numeste tot Dorobanti:
«»Sunt etiam Darabanei, sunt miile cruces, antea erant 20007,
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cronicei lui Miron Costin. La domnia lui Stefan Tomsa, el spune
ci ,era la Stefan Vodi darabanii foarte imbriicati bine, cum n’a
fost la nici o domnie ingrijitd asa de bine pedesfrimea, cu haine
tot de feleandras (postav de Flandra), cu nasturi gi cu ceprage
de argint, in pilda haiducilor din tara Lesasci, cu pene de argint
la cominace si cu table de argint la solduri pre lidunci (cartu-
siere)” 23, Din aceasti descriere a imbrécidmintei déribanilor,
se vede ¢} ei erau, pe timpul lui Stefan Tomsa, pani la un punct
osebiti chiar prin un fel de uniformd. In timpuri mai vechi,
asemenea lux era necunoscut si Martin Bielski spune ca ,,Armu-
rele sunt putine, pevezele sunt simple sulifele fard flamure: in
acest mod armata ¢ intunecoasi la vedere’ 24,

Aiurea Miron Costin spune ci ostirea lui Mateiu Basarab
numira ,,mai ales pedestrime, fie cind cite 1000 in leafd, afard
de ddarabanii de tard”’ *, care se infelege ca erau gi ei in acea
numeroasd pedestrime. Tot despre Matei Voda in lupta de la
,Hinta” (Finta) cu Vasile Lupu, adaugi cronicarul ¢i ,,domnul
muntenesc au stitut la mijloc cu levintii si cu daribanii gi cu .
0 sami de seimeni cu pusti (tunuri) tocmite pentru pedestrime’’ 26,
din care loc reiesi de asemenea ci diridbanii erau pedestri. Aiu-
rea iarfisi arati cum ,,0 sami de dardbani cum au vizut ci se
stimpéra focul si Thtarii tot stau, unii din coadd au plecat fuga
inapoi, pre care, cum i-au zirit Titarii ¢ fug, orb au nivilt,
si au intrat in pedestrime cu sibiile zmulse”. Aici cuvintele de
dirdbani si pedestrime sunt luate ca avind aceeasi insemnare 7.

Din faptul ci se aratd in chip exceptional de Cantemir
slujba fard leafi a cilirasilor, urmeazi ci ceilalti slujitori pre-
cum erau diribanii, erau plititi, si intr’adeviir intr'o relatie
tarzie care aminteste despre resturile descompuse ale vechilor
diribani, cum erau pe vremurile Fanariotilor, se spune despre
ei ¢ ar purta armele din tat# in fiu, ar fi scutiti de diri, primesc
un tain de pane si de carne si de Pasti cite un postav gros; in
afard de aceasta céte 3 lei pe lund 28, Conform cu aceastd mir-
turie ne spune Ureche despre pedestrimea moldoveneascd, a
lui Toan Voda cel Cumplit, ¢ era ca la 20.000 ,,adunati mai mult
in dobanda decat in leafd’’, adecd ddribani, care deci erau pla-
titi 29, Dérabanii trebue s fi fost neliberi, acei supusi minis-

*% Miron Costin, in Lelopisefe, 1, p. 232,

# Arh. ist, p. I, 2. p. 168.

# Miron Costin, in Lefopisefe, I, p. 278.

* Ibidem, p. 312. Asupra Levintilor, vezi mai sus, nota 3.

# Ibidem, p. 347. S’ar mezi putea aduce fnci alte muite locwri pentra
dovedirea acestui fapt. Asd bund oardi acel dela p. 306, unde spune ci Vasile
Voda ,,au tras pe diribeni viizndu’i in primcjdie si: u tocmit de ambe pirtile
de drum célirimea’, fnviderat spre a apira cu ea pedestrimea diribanilor.

2 B.uer, Mémnoires historigies el géograph’ques sur la Valachie, anexate
la Histoire de la Moldavie et de la Valachie par M G(rra). Neufchatel, 1781, p.
267. Raicevisch, Osservazieni inforno la Valachia et Moldavia, Napo!l, 1788, p. 219,
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tirilor sau vre unui boier. Si intr'adevir intru cat cildrasii erau
rizegi, ce alti clasi mai rimanea pentru a procurad in armati
pe diribani, decit acea a tdranilor supusi?

Potrivit cu aceasts incheiere, dedusy din deosebirea cor-
purilor de aimat¥, si intilnim fn documentele vechi indatori-
rea pentru locuitorii din satele miindstiresti sau boieresti de a
merge in oaste. Asd prin un document de la Vlad Vodi Cilu-
girul din 1494, domnul scuteste satele hirfizite man#istirei Bis-
trita de ctitorii ei, Barbu Craioveanu si fratii lui, anume satele
Plavicenii, Brancovenii si Gandienii de toate slujbile, dijdiile,
afard de bir §i de oaste” 39, de unde rezultd ci oamenii din acele
sate ce fuseserd boieresti, si atunci erau méinastiresti, adeci
tdranii supusi, erau indatoriti a iesi la oaste. Un alt document
de Ia Stefan cel Mare din 1458, scuteste satul Borhinestii al mj-
néstirei. Moldovita, deci locuit iar de tdrani supusi, de mai
multe Indatoriri citre domnie, dispunand intre altele ca ,soame-
nii din acel sat sd nu meargd la oaste, decdt atunci cdnd tnsusi
domnul va merge” 31, S§ se observe ¢ nu poate fi vorba aici de
ridicarea unei osti in dobands, precum vom vedea ci se ficea
cu gloatele, de oare ce in asemenea caz o scutire ar fi fost iden-
ticd cu o defavoare. Era liberarea de o indatorire, prin urmare
nu se poate raporta decat la o ostire ridicald din ordin domnesc,
care nu se poate intelege decat ca diribani, dupi cele spuse
pand aici. 4 '

~In timpurile mai noue este"cunoseut cd tdranii neliberi
erau scutiti de indatorirea militars $i ne rimane de aritat pentru
e 0 asemenea scutire nu se intilneste in vrem le mai vechi.

Starea tdranilor supusi in acele vremi erd departe de a fi
asd de rea i deciizuts, precum o intalnim in timpurile mai noue.
Supusia {dranului roman nu implica pe atita pierderea proprie-
tatei, cAt restringerea Libertdtei lui, prin indatorirea prestarei
unei citimi de munci silite stipanului sub care cidea, adecs
mai intdi domnul, $i apoi prin diruire, boierii sau manistirile 32,
Téranul supus pistra de altfel stipinirea proprietitei lui 33,

Téranul supus, avand deci §i el o parte din mosia cea mare,
patria, in a lui stipanire, ca si acel liber — dup ideile de atunci,
3 numai acela ce poseda o parte din pamantul tirei, erA dator

adaogd cd diribanii ar fi Indatoriti a face slujba o0 séptdmani din doui : c& ar fi
fnsi intr’o stare mizerabilj, intrebuingati la sals horie, nu la armati, de siar putea
forma o trupi foarte bung. Comp. si Miron Costin in Lelopisefe, 1, p. 344.

** Ureche, in Letopisefe, I, p. 195.

5 Fca'a Socieldfei Romdnismul, 1870 (singurul an ce a apiirat, fiind sub
direciia Jui Hasdeu, p.’ 195,

B Uiianitzki, p. 95,

¥ Vezi mai sus, p. §1.

& Chestie care se va dovedi pe deplin mai jos vol. VI, capitolul Slarea
wranilor.
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sd sard intru a ei apdrare — nu puted fi scutit de indatorirea
de a iesi la oaste, 5i deaceea intilnim pe diriibani recrutati mai
ales din clasa tiranilor ce’si pierduseri libertatea.

Schimbarea aledtuirei ostirilor. — Cu timpul insi se indru-
mi o schimbare, atit in conditia tiranilor supusi, cit si in inda-
torirea lor de a presta slujba militari. Invechindu-se ei pe mogia
ce devenise boiereascd, multe din familiile lor stingindu-se sau
preficAndu-se, poporafia satului apoi adiogindu-se cu alfi
locuitori, intr'un cuvint timpul a tot cotropitor invilluind si
mestecind relatiile primitive, se pierdu cu incetul amintirea
a ceea ce fiecare rumdn sau vecin stipinid cind incipuse in
acea stare, si tdrani supusi nu mai furd priviti decit ca niste
oameni ce se hrdaniau pe mosiile proprietarilor 3.

Paralel cu aceastd stingere inceatii si nesimfiti a pro-
prietitei lor, ei cizurid in stipanirea tot mai deplind a acelora
pe mogia cdrora stateau, si lanturile ce-i inciitugiau devenird tot
mai grele. Tdranii ap#sati pe mosia unui proprietar mai fir#
inimd, se duceau pe altele ale celor cu reputafie mai omenoasi.
Proprietarii rei — si acestia eran majoritatea -— isi vedeau des-
golindu-se mosgiile lor de locuitori. Incepuri deci a impiedeca
strimutirile, si apoi a readuce cu sila pe acei fugifi la salisluin-
tele lor. Astfel se stabili cu incetul obiceiul, ci tiranul supus,
nu are voie si se strimute de pe o mosie pe alta, fira ingdduirea
proprietarului. $erbirea inlocui simpla stare de supugie a tara-
nilor neliberi. . ) 16i%
- Aceastl schimbare in conditia tiranilor supusi aduse scu-
tirea lor din ce in ce mai rostitd de slujba militari. Anume pro-
prietarul care avea adese ori greutate de a retinea pe mosia hui
pe fdrani din ce in ce mai robiti, nu putea si le invoieasci mer-
gerea lor in armat#, unde mai intai ei putean s moar#, apoi si
dispard, spre a se strimutd aiurea, aducind in ambele cazuri
despoporarea mosiei sale.

Sunt indicii care intiresc acest interes al proprietarilor
de a nu l#sA pe sarbii lor s# faci slujba ostisasci. Asa un docu-
ment din 1632 arati pe egumenul Sneagovului, popa Ignatie
cd ,,nu s’a supus si fie rumanii manistirei cildrasi, anume un
Brétulea a fost umblat cu insiliciune sd scape de rumdnie cu
caldragia”. Cildragii fiind mosneni, Bratulea ciutase si cig-
tige libertatea Iui, dandu-se drept unul dinostasii recrutati din

3 Pidrerea d-lui Radu Rosetti (Despre clasele agricole din Moldova in
Revisla Noud a lui Hasdeu, anul I, 1888, No. 12), ¢ faranii supusi ar fi fost numai
niste uzufructuari pe mosiile boierilor, este cu totul neindreptaiti. Ce er: u mos-
nenli deveni{i fn urmi vecini sau rumani, Innainte de a Int12 in starea de supusi
citre boieri? Tot uzufructuari? Dar pe piamantul cui? intrebare pe care nu
si-a pus-o d. Radu Rosetti. In Pdmdniul, salenii si stdpdnii, p. 180, d. Rosetti
a pérasit cu totul aceastdi concepiie. ; : !
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randul mognenilor. Un alt document din 1673 dispune ca ruma-
nii care ar vrea si fugh sau s se scrie la slujba (ostisascit) si
fie volnic egumenul, s nu-i lase sd fugd, nici sd se scrie la slujba” 3s,
Un al treilea din 1703 arat}i ci unii rumani facandu-se ci sunt
slujitori ziceau ¢i s’au rdscumpiirat ca si scape de ruminie. In
loc de a fugi de ostire se ingrimidiau in ea, ca si scape de asu-
pritoarea ruménie. Dar si cele petrecute in Transilvania si cons-
tatate aici prin documente neindoielnice, pot si ne slujiasci
de argument spre intfrirea pérerei noastre. Intr’adevir si in
Transilvania, tiranii mai ales cei romani furd redusi in curdand
in stare de iobiigie. Dupj cumplita revolutie din 1437 a cireia
imprejuriri vor fi istorisite mai tarziu %, {dranii crezuri a gisi
un nou mijloc pentru a iesi din mizeria in care fi tined neome-
nosul jug al stdpanilor lor. Proclamindu-se pe la 1441 ‘un fel
de cruciat in contra Turcilor, tdranii serbi din Ungaria si Tran-
silvania alergard cu grimada sub steaguri si se adunari la Pesta.
Nobilii temandu-se c3, prin inrolarea serbilor lor in armati, si
nu-i piard3 din mani, ciei cine stied, dac# serbul devenit ostean
nu murié in bitilie, sau emigra, sau se ducea pe altd mogsie, incep
4 S¢ opune cu puterea la inrolarea voluntari a serbilor. Acestia
care vedeau ripindu-li-se ultima sperantd de scipare, se revolti
cumplit sub conducerea unui Secui, Dosza, $i provoacs scene
sangeroase si mai cumplite fnci decat acele din 1437. Ei sunt
fnsd b¥tuli si redusi iardsi 12 ascultare, innapoiali cu sila pe
mogiile nobililor, unde li se mai restring grelele lanturi ale iob3-
giei ce le purtaserd pand atunci *. Inci in 1443 intalnim iobagi
in Transilvania, ce trebue si fie scutiti de regele de iobsgie, spre
a putea merge in contra Turcilor, dovads ci taranul iobag nu
e:a invoit a iesi la oaste 35,

Vedem deci cum in tara vecind, unde predomnia identic
aceeasi stare de lucruri, tiranii serbi fug de la st¥panii lor spre
a se inrola in armat¥, si cum acestia se opun a-i 13sa. Cu cat
caracterul serbiei in {#rile roméane, indepirtandu-se de vechea
supusie, lua caracterul iobdgiei de peste munti, cu atita boierii
restrangeau tot mai mult iesirea la oaste a oamenilor lor.

Daci insd gisim oameni care, pentru a sciipa de ruminie,
cutau si fie luati in ostire, aceasta o ficeau mai mult ca un
mijloc pentru a redobandi libertatea pierdutd. De altfel slujba
militard deveni ingreuietoare si multi riizesi cHutau si scape
de ea. Curtenii p#risiau ocinele lor §i se agezau pe mosiile boie-
resti pentru a fi apiirati de stipanii lor, de indatoririle mili-

#1632 Acad. rom., XX, 107 ; 1673. Ibidem, Manuscrise, 500, p. 6; 1.703
Ibidem, p. 74;
§t 2 Mii jos, vol. 'V, capul: Mihai Vilteazul si Romanii Ardealului,

¥ Documentele privitoare la aceasti revolutie, Ibidem.

** Doe. din 1433, din colecfia Kémeny in Transilvania, 1V, 1873, p. 65.
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tare. Asd Miron Costin aratd la domnia lui Barnovski Voevod
(1626-—1627) cd ,,acest domn ficuse mare volnicie intdi curei
si dee bir numai odatd in an si veri cine din curteni de nevoie
ar fi risdrit (s’ar fi agezat) din ocinele sale la sat boieresc, la sat
domnesc, pre toti i-au adus la breslele sale si la locurile sale” *9.
Barnovski ciutase prin imputinarea dirilor si readucd pe curteni
la pdmanturile lor si la slujba lor de osteni, lucru in care de sigur
nu a putut izbuti, cici indepértarea lor de ele era o urmare fatala
a apasirei imprejuririlor, un curent social contra ciruia nimeni
nu se putea impctrivi.

Aceeasi lepidare a unor curteni de rizasiile lor se vede in
un insemnat zapis tot din vremile lui Barnovski, 1626, prir
care Gheorghe feciorul lai Stefan din Todiresti se tocmeste cu
Dumitragcu Fulger, ca sd raza din curfenie pe Gheorghe fiul lui
Stefan si sd iee Fulgu casa lui Gheorghe cu partea de loc $i de acum
innainte sd fie grija lui Fulger de acea curienie, iar Gheorghe sd
f e slobod numai sa platiascd cisla {drdneasca’. Gheorghe deci se
lepida dz casa si de mogia pirinteascd §i riméanea {iran supus
cilsei, numai ca si scape de indatoririle ostisesti. Un alt docu-
ment din anul 1627 ne arati pe unul $tefan Daaco rugéndu-se
de Dumitrageu Diac iariisi pentru o trecere a curteniei lui ca
indatori e pentru cel ce primea ocina si casa, ,,ca si dea sama
de curtenia lui Danco” %°. T

Ne rdméne de cercetat a ureilea elemnt din care se alcd-
tuiau ostirile romane, gloatele sau ostirea ce mergea in dobanda.

Slujitorii, atat calirasii acei ce nu erau platiti, cat si mai
ales darabanii ‘care primeau o solda, erau serisi adeca recrutati 4
dupa niste norme care au ramas necunoscute. In afard insi de
aceastd armata intru cdtva mai regulatd, la vreme de nevoie
domnul forma gloatele figaduindu-le ca résplatd a izbdnzei lor
prada facutd de la dusman. Aceasta se numia a chema oaste in
dobdndd. Ca oastea in dobandi era deosebitd de slujitori, $i mai
ales de diribani cu care se puted mai ugor amesteca, fiind si
gloatele cele mai-adese ori ostiri pedestre, se dovedeste din ur-
métoarele locuri ale cronicarilor celor mai vechi ai Moldovei.
Miron Costin spune despre Vasile Voda ca afland el cum ci
Tatarii s’ar intoarce din Polonia cu prézi, si fiind veseld la o masa,
se scula de odatd si porunci si cerceteze din targ si din slugile
boieresti cine ar vrea si meargi in dobanda fmpotriva Tatarilor,
si ,,neamul Moldovenilor fiind den firea lor la dobanda lacomi,

3 Lelopisefele, I, p. 266.

4 1626 Ghibdnescu, Ispisoace si Zapise, 1, 2, p. 171 ; 1627, Ibidem, p. 172,
Comp. un doc. intaritor al acestora din 1630, Ibidem, p. 233.

4 Miron Coslin, fn Lelopisefe, I, p. 315: spune ci Vasile Vod# dupi
lupta de la Finta ,,tot nelisindu-se, scried slujitorii”,
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fiind “oragul plin de oameni de toatd sama si de slugi boieresti,
o mul{ime au mers impreund cu slujitorii de au lovit pre Tatari” 42,
Ureche de asemenea la domnia luj Toan Voda cel Cumplit, spune
¢d aved pe langs el ca la 20.000 de ostasi pedestrime moldove-
neascd, adunafi mai mult in dobdndd decdt in leaf@’ 3, In ambele
locuri se face o deosebire intre ostirea in dobandi $i acea in
leafs, care o stim c¢i nu puteau fi decat dirdibanii, intru cat e
vorba de ostire pedestragi.

Ostirea deci a farilor roméine era compusi in majorita-
tea ei din {drani : cilirasi, diribani si gloate in dobandi. Acesti
fdrani nu erau soldati, dedati numai la mestesugul armelor, ci
erau lucritori de pimant, pe care prilejul bitalitlor i prefacea
fn osteni, cici nici calarasii, nici diribanii nu slujiau in chip
regulat, de si era o ostire ce trebuid si iasi la rdzboiu, nu ca
acei in doband3, care iesian numai daci voiau.

Imprejuririle ¢3 Romanii, in timpurile dintai ale istoriei
lor, au repurtat victoriile lor cele mai strilucite cu {arani ,,luati
de la plug”, este adeveriti de mai multe izvoare, care arat3
alcdtuirea ostirilor romane, Astfel am vizut mai sus, la domnia
Iui Vlad Tepes, cum ambasadorul venetian la curtea ungureascs,
Petrus de Thomasiis, face deosebirea intre armata lui Tepes
si acea a Turcilor, ci aceea a domnului muntean ar fi popor, iar
aceea a Turcilor oameni deprinsi cu mestesugul armelor %4, Up
alt document venetian de pe timpul lui Stefan cel Mare, relatia
Iui Balthasar de Piscia, Spune ci armata cu care Stefan se pre-
gatise a intAmpina a doua ndvalire turceascH, se compunea din
40.000 de osteni atit nobili cdt si fdrani, care in .cea mai mare
parle purtau arcul, sabia st sulita, lipsifi fiind de allele. Acelasi
document, dand apoi pentru curteni, adecy ostirea cilare, nu-
mérul de 10.000, arat} prin aceasta nsusi ci restul pani la
40.000 era alcituit din randurile de jos: 45, Ce erau acesti {#rani
Ne-0 spune marele istoric al Poloniei, Dlugos, contimporan cu
Stefan cel Mare. El arat} cj armata lui Stefan la Racova era
abia de 40.000 de ostasi, si acestia insi mai toti prosti si lucrdtori
de pamdnt %, Alt istoric polon Martin Bielski, spune in scrierea
lui comparativi asupra armatei la deosebite popoare europene
despre cea moldoveneascs, ¢i ,afary de curteni mai tot restul
sunl {drani, cu sele neacoperite i cu scari de slejar, insi voinici
in atacul cu sulita” 47, Luca Carja, in cuvantarea lui rostitd
innaintea  regelui polon in 1523, spune cX demnul siu Stefan

‘* Idem, p. 292. ;

¢¢ Ureche, tn Lelopisefe, I, P. 195, Adicsi mai mujts oaste in dobanci decat
dard bani.

¢ Mai sus, p. 23.

* Relafia lui Ba thazar de Piscia din Col. Iui Traian, 1876, p. 376—380.

¢ D.ugosz, ad. «n. 1475, 11, p. 575, 1

SLArh sk, 1,09 p. 168.
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cel Téndr, trimisese in pripd porunci domnesti, atat la boien
cdl si la {arani spre a-i chema la oaste impotriva Tiatarilor 8,
Istoricul polon Gorecki care povesteste viata lui Ioan Voda cel
Cumplit, domnul Moldovei (1572—1574), pe care-l vom vedea
cd reinvie pentru un moment epoca lui Stefan cel Mare, spune
ca in batilia de la Cahul, ,,pedestrii tineau pe Ioan Voda in
mijlocul lor, si nu-l lasau sa treaca la calireti, fiind foarte ingri-
jiti de viata lui §i temandu-se nu cumva sa-l ingele boierii, gi
si-1 deie viu in madinile Turcilor. Numai la Cazaci il lasau sa
meargd cate odatd ; pentru ci pedestrii, lofi {arani, aveau o deo-
sebitd credintd si ‘jubire pent-u Ioan Vodd’ %9, Aceastd gtire
aste reprodusd §i de istoricul polon Paprocki, care spune mai
pe scurt ci poporul de la fard, nu voia sa lese pe Ioan printre
boieri, pentru cé se temea si nu fie tridat de ei’”’ 5.

Cu toate ci armatele romane, erau in partea lor cea mai
insemnata luate de la plug, si nu se creadi ca ele erau cu totul
necunoscatoare de arta militard a timpului. Fiind neincetst in
razboae, si militiile deprindeau toate miscérile trebuitoare intr’o
luptd. Apoi arta si stiinta militara pe atunci erau foarte simple ;
nu constau in combiniri de miscari complicate, sau in ordine
strictd a innaintiirei trupelor in fata dugmanului sau a retragerei
dinnaintea lui. Massele de oameni se purtau grimadi si fari
vreo randuiald in cotro se smtia nevoia. Lupta se ficea mai ales
corp la corp, nu de departe ca astizi, cind adese ori numai arti-
leria hotéraste rezultatul inc#ierdrei. Nevoia era deci de oameni
vénjosi, tari, iufi si netematori de moarte, si in aceasta Reméanii
nu erau intrecufi de nici o natie din Europa, care toate le recu-
nosteau superioritatea vitejiei pe cdmpul de rizboiu, dupé cum
vom videa-o mai jos. Iard ctm se explicd deci ¢, cu toata nedis-
ciplina (in sensul de astizi al cuvantului) a ostirilor rcmane,
ele erau in stare sa lupte cu izbédnd#, nu numai in contra Polo-
nilor, Ungurilor, Ncmtilor si a Tétarilor, dar chiar si impotriva
cumplitului corp al Ienicerilor, armatd disciplinata, si intr’a-
devar prima cu caracter permanent in toati Europa. Chiar
armele romanesti erau de o inferioritate numai aparenti. Cici
ce putea face Turcul chiar eu hangeriul, fati cu Romanul inar-
mat cu ghioaga lui, pe care o invartia ca o roata in jurul sidu,
zdrobind toate capetele pe care le atingea?

Astfel era deci ostirea tirilor rcmine, in vremile cele mai
vechi ale existentei lor, alcituiti din elimente care toate aveau.
un interes propriu de a-si apira tara sau mogia cum se numia
pe atunci, cici fiecare ostean, boier, mosnean sau chiar tiran

¢ Discursul reprodus in Arh. ist., I, 1, p. 10.

4 Gorecki, Bellum Ivoniae in Papiu, Tesaur III, p. 240. |

¥ Paprocki, idem, III, p. 282. Vom reproduce locurile aceste importanie
in textul original la domnia lui loan Vodi, in Vol. V.
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supus, se fmpirtisia la proprietatea ei. Aici era secretul eroicei
lor bravuri pe cimpul de bitaie, aici era focul erare-i insufletia ;
cdci cu totii se simtiau fii ai unei mume ccmune, patria ce-i
oplosia. ,

Cu timpul ce deveni aceastd armati? Cand boierii se vor
fi-deprins a st mai mult pe divan si prin cancelarii decit pe
cimpul de bitaie 3; cand sciderea numSrului proprietarilor
liberi, mosneni sau rizesi, va reduce numirul cdldrasilor 52, ¢ind
propéisirea asuprirei boieresti va impiedeca inrolarea diriiba-
nilor §i a ostilor in doband#, atunci va fi sunat oara ostirei
rcméne, si desfiinfarea ei va fi numai treaba a tot destrugito-
rului t'mp. Vom vedea mai in colo, cum mai intai se slabi ele-
mentul {ardnesc, inlocuindu-se pretutindeni cu lefegii ; apoi cum
si boierii uitari sabia pentru ciubuc si sprintenul mintean pentru
antereu. : '

Cat despre pliiesi ei erau un fel de pazitori ai potecilor
muntilor ca si nu se introducy pedeoparte ozmeni rei in tari,
pe de alta a impiedeca fuga din ea a rumanilor sia vecinilor %,

2. ELEMENTELE OSTASESTI

Orinduirea taetied. — Puterea de cipetenie a armatei ro-
méane stited in cavalerie; cici mai intai toti curtenii sau nobilii
erau céliri, apoi o buni parte din slujitorime lupta de asemenea
de cdldre, calarasii. Am vizut mai sus cum doet mentul venetian
din 1502, spune ci Moldova ar putea ridica 40.000 de calareti
§120.000 de pedestri, ceea ce araty, firi a lua in bigare de s: mi
cifra totald care ne pare exagerats, c¢i buni parte din mili{ii
trebuiau sa fie cildri. Apoi Martin Bielski, cAnd descrie oastea
rcménd, o arati tot ca alcituitii chiar in militii in mare parte
din calari. El spune: ,,afari de curteni, mai toti ceilalti sunt
tarani cu sele neacoperile si cu scdri de slejar, dar voinici in atacul
cu sulita™ 54,

Arédtarea istoricilor poloni, Gorecki si Paprocki, ei in
armata lui Ioan Vodi cel Cumplit, cavaleria era compusi
din nobili, iar pedestri erau {irani, nu trebue luati ad literam,
cici se puted si fie ciliri si {drani care insi dispdreau in
ceata §i vaza cea mai mare a nobililor. Se intelege de 1la
sine ci pedestrimea, cAti era, se compuned numai din tarani,

® Vom vedea mai jos pe un istoric spunind ci Moldovenii vremilor
vechi nu inbeau a sta pe saltea—Iucru ce tocmai foarte plicea boierimei noue,

82 Am viazut pe misionarul catolic, spunand ci numirul dorobz ntilor
se reduce fn 1688 de la 2000 la 1000 de cruci. (Nota 22). Tot el spune ¢i si ci-
ldrasii inn: inte ercu mei multi, acuma mei putini.

52 1653, N. lorgu, Studii si doc., V, p. 120.

TR T 02 DN 168
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§i ci nu se intdlnid nici un nobil pedestru. Pretutindene
unde se amintesc armatele roméine, se pune innainte de toate
cavaleria ca oastea cea mai de sami. Asa ambasadorul transil-
van pe lingi papa Clement al VIII-lea, expunindu-i puterile
tarilor roméne, spune ci ,,fmbile impreund pot scoate in cimp
ca la 30.000 de cavaleri, afari de pedestrime’’ 55, Moldova era
vestiti insd si pentru buna ei rasd de cai, ,,mici dar iuti”’, cum
spune Bielski 6. Tot de asemenea laudi si Reichersdorf, care
serie la anul 1550 o carte intitulatd Chorografia Transylvaniae,
cd tirile roméane de sub munte ar hriini eai foarte buni®?. Un
document venefian arati ca renume deosebit al Moldovei, ci
ea ar putea nutri pe intinsele ei péisuni pand la 100.000 de cai 8.
Tot din cauza insemnititei cavaleriei, se explicd pentru ce age-
zidmintele comerciale ale lui Alexandru cel Bun si Stefan cel
-Mare, opresc exportarea cailor buni moldovenesti %°. Cavaleria
rcmand insd lupta adese ori ca infanterie. Ea se cobora de pe
cai, ,,pedestrindu-se’’, cum se spunea pe atunci, si trigea cu
arcul, pe cind de pe cal lupta mai mult cu sulifa, dupa cum arati
Martin Bielski in locul raportat mai sus. Asupra acestei indoite
intrebuintiri a cavaleriei romane avem o prefioasd mirturie
pastratd de cronicarul Ureche, care ne spune ei ajutorul de 400
de caldri trimis de Alexandru cel Bun regelui Vladislav al Polo-
niei, contra cavalerilor Teutoni, in lupta de la Marienburg, au
intrebuintat urmétorul mestesug pentru a ripune pe cavalerii
feodali : ,,intdi s’au ficut a fugi de s’au insirat, gonindu’i spre
o pédure, si indatd pedestrindu-se au sagetat caii sub Nemti, de
au cautat a dare dos, si acestia ai nostri s’au incilecat si mare
moarte au ficut intr'ingii”. Tot de asemenea dispune Stefan
cel Mare, ca insusi curtenii sii si se pedestriascid in padurea
de la Valea Albd, spre a ,,nu putea nadajdui in fugé ci numai in
arme”’, cum spune acelas cronicar .

Arma naturald a cavaleriei este sulita. Moldovenii dupa
aritarea lui Bielski, ,,aveau un fel de sulitd cu doua varfuri, unul

s Arh, vist, L2, 1 p.. 150,

WArh sl 1, 2, pi, 16B:

¥ Chorographia Transylvaniae quae Dacia olim appelala a Georgio Rey-
chersdorff transylvano autore, Vienn:e, 1550, p.28: ,,Evdem quoque regio alit
insignes equos”. Dintre numeroasele celelalte rapoarte, asupra bunatitei eailor
din {arile romAne si mai ales a celor din Moldova, maicitim Curiose Beschre hing
von der Mcoldau und Valachey worinnen derselben Zusland un Beschaffenhail
* Brduche, Lajer, S:dile und Schlosser beschriben wird 1699, nep: gin:1a. (B/bl.
Acad. col. Sturza, No. 4329) subecap. XI:,,wieden dieses Land (Moldau) schone
Pferde zielet”. Vezi si locul din Blaise de Vigenére din 1573, mci sus, Vol. IIL
p. 271.

58 Exarhu, Coleclia lui Marin Sanudo VII, 7 Decembrie 1502, p. 92.

8% Arh. isl., I, 1. p. 131 si 11, p. 174. Vezi si doc. din 1545, I, ibidem, 1, p. 83.

% Ureche, in Lelopisele, I, p. 107 si 131,
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drept si ascutit ca un stilet, celalalt strAmb si incarligat. Tre-
cand repede langd dusmani, cu varful ecel drept stripungeau,
iar cu cel strdmb trigeau de pe cal si astfel ficeaumari pagube” 6.,
Aceastd tragere a dugmanului de pe cal putea si le slujasgi
mult, mai ales cind luptau cu armate feodale, ale ciror cavaleri
Imbricati cu grele zale, odati aruncati jos, nu se mai putean
nici misea. .

Armele speciale ale pedestrimei erau arcul, ghioaga, mi-
ciuca sau fustul (fustura) si coasa. Ghioaga era mai subtire
cdtre maner, mai groasi la capitul cu care lovia, adese ori tin-
tuitd cu cuie, si era o armi teribili in mana Romanului care era
~ deprins cu ea din copiliria lui. Coasele erau iariisi foarte pericu-
loase dusmanului, mai ales cind lupta infanteria roman3 cu o
cavalerie striiind, cici cu ele tiiau picioarele cailor. Asa ne spune
Ureche ci in lupta daté intre Bogdan al II-lea tatil lui Stefan -
cel Mare si pretendentul Alexandru cel sustinut de Poloni, ,,n3-
vilind gloatele de pedestrime, au facut la strimtoare mare var-
sare de singe in Lesi, tdind cu coasele vinele cailor’ 2,

Pustile in sensul de astiizi al cuvantului erau putin intre-
buintate, fiind inlocuite prin arcuri. Tunurile insi care pe atunci
purtau ele numele de pusti, erau cunoscute. Tunurile moldo-
venesti descrise de Bielski erau de dous soiuri : mai mari de spija
§i mai mici de fier. Aceste din urmi erau curioase prin forma
lor; ele. sunt cum spune Bielski, ,,cite 6 sau 8 la un loc, pe dou3
voticele ugoare, in cit nimic nu poate fi mai trebuincios pentru
infanterie, care le duce dupi sine ori unde merge, le intoarce
cum vrea si, incunjurdndu-se cu ele in mars, nu se teme de niei
un atac de cavalerie. Tuburile sunt astfel agezate, incat se aprind
repede unul de la altul. Inciircarea e grabnici; cartugele sunt
invelite in hartie. Lungimea tubelor este ceva peste un cot.
Gloantele sunt ordinare, de fier sau de plumb” 63, Este indestul
de straniu ca Romanii s# fi cunoscut arma pe care Francezii o
descoperiri: acuma din nou, numind-o mitrailleuse, inci din
veacul al XVI-lea, poate chiar din al XV-lea. Praful se fabrica
in tard de oare ce gisim necontenint cumpératuri de silitrd din
Polonia si de aiurea %4, Armele de apdrare erau scuturile, zeaua
si coifurile. - ;

Dupid ce am studiat armata roméni, in p=vinfa compu-
nerei ei, si am aritat armele cu care se slujia, si vedem acum
cum era impér{it#, spre a puted executd’ mischrile pe campul
de batalie. : ‘

S ArhigEY, a2 plil68:

¢2 Ureche, in Lelopisefe, 1, p. 115.
WiApharist, 21 25pi169.

® N. Iorga, Relajiile cu Lembergul, p- 12
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. S# BEmurim intdi, pe cit ne va iertd siriicia izvoarelor,
cadrele ogtirilor roméinesti. In fruntea ostirei fie-cirei tiri sti-
tea bine infeles domnul, ccmandant suprem al armatelor. In
Moldova, se infiinteazi de pe la sfarsitul veacului XVI-lea, dre-
gitoria hafmanului imprumutati de la Cazaci, care pe lingi
insdrcinarea civili, de a fi mare portar de Suceava, mai era si
»ispravnic peste toate ogtile {irei” ¢5. In tara romineasci Mun-
tenia nu se afli aceastd dregitorie, ci era inlocuitd prin Spatarul
cel Mare, ,,adeci ducele de rizboiu sau generalul suprem, care
aved sub el toatd ostirea cilare. In cimp este cel intdi dupi
principe, afaré de ban si de vornic” . In Moldova din potrivi
spitarul era o dregitorie care implinea mai mult serviciul per-
sonal de a {inea spada demnului, cAnd el se afld in biserici sau
stated la masd %7, ceea ce nu-l va fi impiedecat a sivarsi si un
serviciu activ in armat# la vreme de nevoic. Am gisit doari de
comandan{i pe lingd principe, vornici, paharnici, visternici si
al{i dregitori civili personali de ai principelui ., In deobste nu
ng putem asteptd pentru acele timpuri la deosebirile precise
puse intre comandantii de astizi ai corpurilor de ostire. Nefiind
in luptd nevoie de stiin{, ci numai de vitejie, se puneau drept
comandanti boierii cei mai viteji, s fi fost ei in functii la curte
sau nu. In ori ce caz acestia erau eiipitanii cei mari, sub care se
ingirau mai statornic §i mai regulat gradele cele mai mici. Un
document de la Mihai Racoviti, care se referii la trebi militare,
spune : ,,scriem domnia mea la tofi cdpilanii si holnogii si la
chihai, si la stegari, si la toti slujitorii din {inutul Tecuci,.... vi
facem stire tuturor iar, ci domnia mea m’am milostivit, i am
miluit $i v'am pus cipitan mare pe Stamate Gheuca” . Din
acest document rezultd urmitoarea ierarhie militard : Vel ciipi-
tanul, céipitanul, hotnogul, chihaia si stegariu, sub care stiiteau
slujitorii sau armata. Din acestia, chihaia nu exista ca numire in
timpurile ante-turcesti, de oare ce este de atare origine, si a
fost introdus dup# c#derea t#rilor romane sub Turci. Gradul
insd militar exista §i in vremile mai vechi, purtind numirea de
caugel. Ureche, ne spune c# ,,§tefan cel Mare, nu a cercat si
aseze tara, ci de riizboaie s’a giitit, impirtind ostirei sale steaguri,
hotnogi si ciéipitani”’. Hotnogul care poarti un nume de origine
maghiard, a putut existd in armata romani din timpurile cele

% Hatmanul nu existd sub Alexandru cel Bun cum spune Ureche, Le-
fopisefe, I, p. 104. Vezi I, Tanoviceanu, Izvodul spalarului Clindu in Arhiva din
Iagi, III, 1892, p. 482.

E * Raportul misionarului catolic din Valachia din 1688, in May. ist., V
pag.: 44,

¢ CGantemir, Deseriplio Meldaviae, p.79.

* M sus p. 146. X ;

 Hirisov din 1708, August 24 in Arhiva romdneascd a d-lui M. Gogilni-
ceanu, I, p. 56.



1606 ISTORIA ROMANILOR

mai vechi. Stegarul nu era un grad, dar un soldat mai deosebit,
cdruia i se incredin{a onoarea de a purta steagul. Subimpiirtirea
corpurilor de armati in grupe mai mici comandate de aceste
grade, se ficed dupi cifrele zecimale. Asupra acestei imprejuriri
avem mai multe indicatii. Asa am vizut mai sus ci vistiernicul
Isac comanda in armata lui Stefan peste 1000 de célirasi. Mai
tarzin giisim pe Buluk-pasa, cum {i zicean pe turcie, comandind
100 de segbani sau lefegii, iar peste 10 Buluk-basi era un Bag-
bulukbas, care deci era mai mare peste 1000 de ostasi. De ase-
menea la militia bistinasi, care mai exista pe timpul lui Cante-
mir, se vid regimente de cite 1000 de oameni, subimpirtite in
10 compiinii, peste care era un sulas ™, Daci admitem acuma c3
un cdpitan comanda 1000 de oameni, atunci hotnogul sau suta-
sul comanda 100, iar chihaia, sau in timpurile mai vechi ciuselul;
comanda subimpirtirile cele mai mici, de cite 10 oameni. Bine
inteles aceasta in timpul c¢And armatele romane erau in toatd
floarea lor. Mai tarziu cadrele desorganizindu-se, si numirul
militarilor sciizand, ciipitanii, sutasii si chihaii rimaseri numai
cu numele, comandanti ai unor corpuri necomplecte. In realitate,
cum spune Cantemir, numai in vechime sutasii corespundeau
numelui lor, de a comanda adecs 100 de soldati; pe timpul lui
numérul acestora era foarte scizut. Ureche ne spune de aseme-
nea ci ,,Ioan Vodi cel Cumplit a impirtit oastea lui in 30 de
péleuri, iar toati oastea lui era de 30.000 de oameni 7. L
Insusirile ostiisesti ale Roménilor. — Astfel era organiza-
rea cea simpli a ostirei rcmane ; asa {i erau aimele i majoritatea
el era ccmpusi din simpli lucritori de pimant. Acesti muncitori
aveau insi insugiri riizboinice minunate pentru acele timpuri,
in care vartutea si vitejia. personali hotiriau soarta unei intal-
niri. Remanii sunt ardtati de toti scriitorii contimporani ca
0 natie energic, plini de curaj la lupti, de o constitutie fizics
din cele mai puternice, si insuflefiti cu totii de o adénci iubire
de patrie si de neatarnare. :
Astfel o scrisoare de pe t:mpul lui Matei Corvin (1457:—1490)
spune despre Remanii din Ardeal ci sunt laudati mai mult decat
ori care in lupta contra Turcilor 2, Un document venetian din
1502 spune despre locuitorii Moldovei, ¢& ar fi oameni valorosi;
gata de lupts si nu de a sta pe saltea, ci in cAmpul de riizboia 2.
O scrisoare a lui Sigicmund ctre papa Leo al X-lea din 1514

"% Gantemir, Descriptio Moldaviae, p. 88— 90,

™ Ibidem, p. 89. Ureche, Letopiseje, 1, p- 195.

** N. lorga, Lucruri noue despre Vliad Tepes, in Conp. lil.,, XXXV, 1901
p. 154,

" Exarhu, Coleclia lui Marin Sanudo, Dee. VII, Suceava, 7 Dec. 1502,
p.- 92: ,Li subditi tutti valenti homini da fattiet non da star so lipimagi, ma a
la campagna”,
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spune ¢ ,.Moldova ar dispune de 15.000 de ostasi cei mai alesi
§1 cei mai aprigi”, iar despre voevodul muntean adaugi ci ,,pu-
terea lui nu este de despretuit” 74, Istoricul polon Bielski, care
cunoscuse pe Moldoveni in lupta de la Obertin din 1521, spune
despie ei, ¢ ,,0stasii moldoveni sunt viteji si mesteri de a manui
sulifa §i de a se apira cu scutul, de si sunt niste {drani progti
luati de la plug” 75, De asemenea despre puterea militari a Mol-
dovei pe timpul lui Petru Rares, miirturiseste istoricul ungur
Bruti ¢i ,.impiratul Ferdinand preferi si aibi alianta Moldo-
vei, regiune foarte rizboinici si imbelsugatii in cai si oameni :
¢d daca i-ar trimite numai 10.000 de calareti in ajutor, cu acei
40.000 de cialireti alesi, pe care Moldova i-ar avea sub arme, ¢l
nu s’ar indoi nici de cAt de izbandi” 76, Alty relatie poloni asu-
pra luptei de la Obertin spune ci Petru Rares ar fi pus in lan-
furi pentru a-i da mortei pe doi ciipitani ai s¥i care parasisera
campul de bitaie, adiogénd apoi ci ,,acesta este obiceiul Vala-
hilor cd toti acei care fugdin lupt# sunt mai riu pedepsiti decat
dacd ar fi'suferit moartea in riizboiu, ceea ce face ca Valahii si
fie in bétalie mult mai aprigi decat alte natii’’ 77, Sasul Reichers-
dorff in descrierea Transilvaniei, tiparita in 1550, marturisegte
¢ neamul moldovenesc e aprig, cam barbar, dar foarte ager.
~dupi felul siu de a fi in arta militari” 78, Sebastian Miinster
in vestita lui geografie, tiparitd in Basel tot in anul 1550, arati
despre Moldoveni ci ar fi »aspri si aprigi si un greu biciu pentru
Transilvania ; ca ar {i oameni riizboinici §i viteji, in totdeauna
gata de luptd” 79, Miedzileski spune de asemenea ci ,,domnul
Moldovei, are 30.000 de ostasi, din care 15.000 sunt luptatori din
cei mai buni, §i cei mai viteji”” 5. Orzechowski descrie tot astfel
pe Moldoveni ca ,,0ameni groaznici si foarte viteji i ci nici
s¢ afld pe faa padmantului alt popor care pentru gloria rizhoi-
nicd si eroizm, s apere o tirisoari mai mics contra mai multor
dusmani, atacindu-i firi incetare” 8, Gratiani, in viata lui
lacob Heraclide Despotul (1561—1563), spune de asemenea des-

“ Hurm., Doc., 11, 3, p- 170 : ,,Dilectissimorum militum et terocissimao-
rum pugnaterum?”,

" _Arh. isl, 1, 2, p. 168.

" Bruti, Ungaricarum rerum libri in Monumenita Hungariae historica,
XIV, p. 26: ,,Caesaris Moldaviem fieri accesionem virium maluit, Tegionem
ferocissimam atque equis virisque abundantem, Si equitum X milia subsidio

mittantur cum ipsis equitum delectorum X1, milia habeant inarmis, se de belli
eveniu minime dubitare”,

7 N. Iorga, Acle si Fragmente, I, p. 11.

® Reyschersdorff, Chorographia Transilvaniae, Vienne, 1350, p. 27.

* Sebastianus Miinsterus, Cosmographia, Basileae 1550, p. 918. Notita
comunicati de d. Joan Russu din Botosani, .

80 Miedzieleski, Acla Tomiciana, 111, p. 170 ; ap. Hasdeu, Ioan Vodi cel
Cumplil, Bucuresti, 1865, p. 79. .

#1 Orzechowski, Annales ad calcem Dlugoszi, adanse 1a scrierea lui Dilugosz,
Historia polonica, Lipsiae, 1711, 11, P. 1555 ; ap. Hasdeu, ibidem. p. 80.

A. D. Xenopol. Istoria RomAnilor. — Vol. IV. 1
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pre ostirile moldovene c#, ,,s’ar bate ci o asa fndréizneald, cu
un asd dispret de moarte i cu astfel de fncredere in sine, fncat
adese ori cu o ménd de oameni infrinsers armate ale vecinilor” 82,
Abatele Ruggieri in o scrisoare din 1567 ciitre papa Piu al VI-lea,
spune despre Moldoveni ci ei ar fi ,,0ameni razboinici, fnsi riu
armati si luptind la atac mai ales cu arcul” 83. Gorecki cand
descrie armata Jui Toan Vodi cel Cumplit (1572 —1574), vor-
beste de Moldoveni ca de niste ,,0ameni plini de vigoare in trup
si in suflet, intdritati intocmai ea fiarele indelung retinute ce
aleargi intre strigite infricosate tn ajutorul armatei usoare (a Ci-
zacilor”) #, Francezul de Vigenére, in descrierea Poloniei sia
tdrilor vecine, din 1573, spune tot despre Moldoveni, ci ,,ar
fi un popor foarte ciudat, caprifios, apucat, dar atat de dur
si de rizboinic, fncit nu odati a dat invititurd celor ce nu-l
l&sau in pace” #. Pani mai tarziu, precum vedem din spu-
~ sele lui Bandinus trimisul papal in Moldova din 1648 se po-
menia ¢ poporul ei este niscut pentru ostire in care lucru
nu este de loc in dirfiptul T#tarilor. El intrece chiar toate popoa-
rele in repeziciunea, agerimea si vartosimea cailor. Cu un sange
atat de generos prin originea (lui romand) si prin firea lui, s
plitiascd Turcilor tribut nu este de mirare, fiind ¢ nu au nici
o Intdriturd si nu sunt agh de numerosi incat sk se poatd opune
in cAmp deschis la atdta mulfime” 8. O alti descriere a tarilor
" roméane ficuti de un Olandez in 1687, se spune despre Moldo-
veni cd ar fi ca si Muntenii, mai buni soldati decAt muncitori
'(tdrani)” #7. Chiar pe la sfarsitul veacului trecut, Raiceviei vor-
~ bind de rimisitele descompuse ale vechei trupe a dorobantilor
din Muntenia, spune despre ei ci ar fi intr’o stare mizerabili,
fiind intrebuintati de Turci mai mult la salahorie decat la ostire.
»Nu ¢ nu ar puted da o buni trup#, adaogi el, cici in ultimul
ridzboiu al Bavariei cu Austria, Valahii din Transilvania s’au
condus cu cea mai mare bravuri” 8 si fn sfarsit o scrisoare a

82 Gratiani, de Hereclide Despota p. 22.

8 Arh. ist., 1, 2, p. 116: :

8 Gorecki, Bellum Ivoniae tn Papiu, Tesaur III, p. 231: ,,Valachi in-
tenti in pugnem animo et corporibus, cum ingenti clamore haud secus quam
diu retentae ferae concitati, ad velit s advolant”.

* Blaise de Vigenére, La descriplion du royaume de Pologne ef des poys
adjacenis, Paris, 1573, p. 38: ,,Car ce a esté tousiours une nation fort bizarre,
fantastique et despitte, et au reste fort endurcie et belliqueuse et qui a sounentes
fois donné beaucoup d’affaires & ceux qui luy ont voulu demander quelque chose”.

® Codexr Bandinus, ed. V. A Ureche in An. Acad. rom., II, tom. XVI,
1895, p. 1,38.

% Korle en nefle Beschryveng von den Konigrijken Hungarien. Walachien,
Moldavien, Euljarien, etc., Amsterdam (Bibl. Acad. Col. Sturzs, No. 3919), 1687,
p. 50: ,,De Bewonders dezes lands (Moldavien) zyn gelijk de Walacher ‘beter
_ soldatén als Boeren (Biuern={irani)”. ; . ;

% Raicevici, Osservazioni inforno la Valachia ef la Moldavia, Neapoli,
1788, p. 129. ]
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regelui Angust al II-lea al Saxoniei citre comitele de Saxa laudi
mult companiile de Valahi, cavalerie usoari, pe care le-ar avea
in ogtirea lui, spunind ci ele ,,ficeau minuni” 9,

$i cu drept cuvant conchide Raicevici dela virtutea osta-
silor roméani din Transilvania, la acea a dorobantilor din Mun-
tenia, ca unii ce tot de un neam, si de un singe erau. De aceea
cu toate ci nu giisim mirturisiri aga de numeroase si de obstesti
asupra vitejiei Muntenilor ca asupra acelei a Moldovenilor a0
credem ci putem, urménd exemplul lui Raicevici, trage asupra
intregului neam laudele de care istoria a acoperit pe Moldoveni.

De si in deobste toate popoarele sunt viteze, in timpuri
barbare dispretul de moarte este inci mai pronuntat decit in
vremile civilizate. Pentru ca insi oamenii din timpuri pline de
vitejie s recunoasci o ascmenea insugire unui popor cu care
adese ori erau chiar in lupta, si deci aveau mai curand motiv
a-1 ponegri decat a-1 Iiuda, trebue intr'adeviir cd vitejia lui si
fi fost extraordinard. De aceea nu era decat firesc lucru, ca ea,
chiar dupé o amorfeali seculari si reapard la lumini, atunci
cand prilejul i se didi; cici calitifile morale ale indivizilor casi
ale popoarelor sunt inniiscute si numai prea putin modificabile
prin imprejuririle exterioare.

** Reprodusi de G. Pherekyde in Cono. lil., XXX, 1896, p. 267.

** B1 chiar Antoniu Verancius, Kovachich, Seriplores rerum Hungaricarum
minores, 1798, 11, p. 103, spune (4 ,,Moldovenii sunt mairizboinici decat Muntenii,
care fi intrec insii in ospetie’”. Un raport a lui Polo" Minio din 1620 spune c#
+spuo cavar il principe valaco (muntean) 8 mil. soldati simii 21ii Moldavi, ma non
tanto valoresi”, Hurm., Doc., VIII, p. 301.
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1

ISTORIA MUNTENIEIL
DE LA RADU AL IV-LEA PANA LA MOARTEA LUI RADU PAISIE
14941549

1. DOMNIILE EVLAVIOASE ALE LUI RADU AL IV-lea
ST NEAGOE BASARAR

Am vdzat cum, in timpul strilucitei domnii a lui Stefan
cel Mare fn Moldova, Muntenia pierde aproape des#évarsit situ-
afia ei deosebitd, si intrii cu totul in curentul istoriei moldovene.
Stefan cel Mare este acela care determini soarta ei direct sau
indirect. Ag el priciuneste scoaterea lui Vlad Tepes din scaunul
muntean, singurul domn ce ar fi meritat s3 stee si el aliturea cu
eroul Moldovei. Laiot Basarab cel pus tot de Stefan in locul
omului Turcilor, Radu cel Frumos, dupi ce trece la Otomani,
pardsind pe acel ce-i diduse coroana, este alungat de Stefan,
dupd respingerea celei de a doua niviliri turcesti, si inlocuit
.cu Vlad Tepes care se urci in chip trecdtor pe tronul ce-l ocu-
pase odatd cu atdta strilucire. Dup¥ intronarea in Muntenia
 tot prin sprijinul lui $tefan a nepotuluilui Laiot, Tepelus, acesta
“trecand si el in partea Turcilor este bitut de Stefan si alungat
din. Muntenia in 1481, domnul Moldovei punand in locu-i pe
Viad Cilugtirul care si el tridi pe Stefan, ajutand Turcilor la
lnarea Chiliei, 1484. In zadar deci se silea Stefan cel Mare si



ISTORIA MUNTENIEI 166

tragd Muntenia in sfera intereselor sale. Domnii asteptau numai
sd fie pusi de el in scaunul acelei téri, spre a trece indat¥ la Turei,
a cdror putere crested pe fie ce zi, cu cAt Moldova, pirisiti
de tofi, slibia in a ei fmpotrivire.

Muntenia urma clina fatald a clderei tot mai adanci sub
stipdnirea turceascdi, in care incipuse acuma de atita timp.
Stefan cel Mare se silia in zadar si o opriascd ; si-si faci din ea
scut de apdirare contra piganului. Ea adiogea numai greuta-
tea pozifiei lui, unind in totdeauna armatele sale cu acele ale
necredinciosilor contra Moldovei care inci veghia. Se pired ci
Muntenia era obositi de tmpotrivire $i dorid si se odihniascH,
si de aceea se didea in partea celui mai tare, unde putea spera,
«chiar dacd ar mai fi luptat, castig si nu jertfe. In curdnd era
insd si-i fie fiicut pe voie. Stefan coborindu-se in groapi, nu
mai fu nimeni care si cerce a o impiedeca de a-si asterne capul
la picioarele Turcilor, §i aceasta se si intdmpla in chipul cel mai
deplin sub domniile pe care avem si le cercetim, anume acele
ale lui Radu al IV-lea si Neagoe Basarab, care pe cit sunt de
harnice in sprijinirea bisericei, pe atat sunt de bicisnice in pri-
vinta politici.

Radu al IV-lea cel Mare, 149%-1507, asa numit de bise-
ricd, pentru care el avi mult¥ plecare, nu merita prin nici o
insusire acest supranume deosebitor. Pand la 1504 el domneste
paralel cu Stefan cel Mare, apoi de la moartea acestuia, cu fiul
siu Bogdan pani la 1507, cind el insusi trece din aceast lume *.

(& acest Radu al IV-lea era fiul lui Viad Cialugirul, aceasta -
s¢ vede din un document din 16 Martie 1494 in care Vlad Calu-
gdrul vorbeste de fii lui : Radu si Mircea; apoi Radu al IV-lea,
in scrisorile sale citre Bragoveni, spune ci ,atita vreme cit a
fost in viatd périntele meu Vlad Voevod, a avut pace cu Inil-
fimea sa domnul craiul meu, iar dupd moartea périntelui meu
Viad Voevod Dumnezeu s3’l ierte, m’a diruit Dumnezeu cu tinutul
meu Tara Roméneascd’ 2, '

Acest domnitor din familia driiculeasci trieste in destuli
linigte, adeci supus coroanei unguresti §i 14sat in pace de Turci
§i de Stefan cel Mare, ocupat pe atunci cu luptele sale cu Polonii

: -*.Viad Gilugirul tatul lui. Radu moare in1496 dupd cum spune. Lelopi-
seful sdrbesc in Nicolaescu, Doe. slapo-rom. p. 5 siinscriptia zidirei man. Glava-
ciocul ;,,murind Vlad Voevod la 6904 (1496) a isprivit’o fiul siu Radu Voevod”.
Lepiadatu, Viad Vodd Calugirul in Conv. lit., XXXVII, 1903, p. 623. In 1507 nu
ar fi putut spune fiul despre tatil siu, mort in 1496 ,,novissime, defuncte”. Vezi
mai ;jos, nota 3. : o

* Bogdan, L e¢., Doc. si Regesle, p. 130 si doc. din 1494. Foaia Soc. Romd-
nismul, 1870, p. 156. Vezi si un alt doc. din 1502 reprodus in o traducere din
1692 de Nicolaescu, I ¢, pag. 9.



166 ISTORIA ROMANILOR

gi cu incercdrile lui de a injgheba liga anti-turceasci, care isto-
vesc ultimele puteri ale marelui' ' domn,

De si numit de Turci, Radu este nevoit in curind, pentru
a-§i asigura dcmnia din spre nord, a cilea pe urmele tatilui
sdu i a se pune bine cu Ungurii ‘care, dénd pirintelui siu adi-
postire in Transilvania, aveau in persoana acestuia un mijloc
de constrangere minunat contra lui Radu, prin teama restitui-
rei lui Vlad in scaunul muntean. Intoarcerea lui Radu citre Un-
guri se ficl indati dupi intronarea lui, intru cAt ’am  vizut
din anul 1494, ¢i se di drept supusul regelui unguresc, si in
1495 izbuteste prin juruinti de supunere si recunoasterea suze-
ranititei maghiare, a face pe regele Vladislav si ordone tatilui
sdu Vlad a'iesi din Transilvania. Aceste relatii' prietinoase ale
lui Radu cu Ungurii, care tin pini la moartea lui, se videsc
din tratatul incheiat de el cu Sasii transilvineni, care tratat
intdreste tot odatd si dovada filiajiunei lui Radu din Vlad Cilu-
girul, cel fugit peste munti. Tratatul suni astfel: ,,Noi Radu,
prin’ mila lui Dumnezeu domnul Munteniei recunoastem prin
aceastd carte a noastrii, ci predecesorii nogstri au fost tot deauna
credinciogi sfintei coroane si celor de fericiti memorie regi, si
cd le-au fdcut tot deauna slujbe credincioase si ci tara noastra
este numai o parte a domniei Ungariei. De aceea vroim a ne
tinea pe urma predecesorilor nostri de fericiti memorie, i mai
ales a fostului’ nostru parinte Vlad Voevod ' celui mort chiar
acum de curdnd, domnul acestei domnii transalpine” 3.

Radu aritind, pe cand erd domn, ci tatul siu murise
de curdnd, reiesd ¢ Vlad murise afari din scaunul muntean,
anume in Transilvania unde ciutase adipostire dup3 detronarea
lui ‘din ‘partea fiului s¥u.

Faptul c& Radu vorbeste, in tratatul cu Sasii, cu oare care
pietate de memoria tatilui siu, de si il detronase, nu trebue si
ne mire. Tot asa vom vedea mai tirziu pe Gheorghe Stefan, de
si alungd pe Vasile Lupu din scaun, pomenind intr'un document
cu destul respect despre dcmnul detronat de el 4, la care s’ar
putea adiogi si alte exemple. i Je '

Intoarcerea lui Radu al IV-lea cel Mare citre Ungun,
indrumatd incd din anul 1494, si care isi giseste fncununarea
in tratatul cu Sasii, avuse de wimare, in afari de ordinul dat de

® Engel, Gesch. der Walachel, pi 187: Nos Radul Dei gratia Waywoda
transalpinus recognovimus per praesentes qued predecessores nostri sacre
coronae divisque regibus scmger fideles fuerunt, fideliaque servitia ubique locorum
semper exhiburerunt et qued eti: m regnvm nostivm est mcmbrum regni Hun-
garia>. Igitur volumus nos imiteri vestigia divorum predecessorum nostrorum,
precipue quond:m genitoris nostri Wicd Woywodze novissime dejuneti huius
regni nostri trensalyini deminus”. Dzta treistului este dath de Engel ca 1507
de sigur gresit, int1w &t Vi: d murise In 1496, dur3 cum ¢m vizut in nota 1.
* Hrisovul 1ni Gh. Stefan din 1656 in Uricarul, 111, p. 279.
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‘Vladislav tatilui lui Radu de a pirdsi Transilvania, si cuprin-
derea dcmnitorului Munteniei in legiturile de aliant¥ incheiate
intre regii Ungariei si Poloniei in anii 1499 §i 1507, precum si
marea ingrijire despre ceeace ar trebui ficut cu scaunul muntean,
cand se afld despre boala cea grea a Iui Radu 5. Radu al IV-lea,
temandu-se de wimirile politicei sale anti-turcesti, citase spri-
jin in ambele puteri nordice care pe atunci puteau pani la un
punct sa indrizniased a infruntd furia muzulmani. In améin-
doud acele tratate se prevede cate un articol in care se spune,
¢d ,,dacd s’ar intampla ca Turcii si niviliascy in Valahia, atunci
noi Ioan Albert (regele Poloniei) cu numitul rege al Ungariei si
marele duce al Litvaniei vom trebui si venim in ajutor voevo-
dului ei’” ¢,

Cum se face de regele Ungariei se unia cu al Poloniei spre
-a apdra pe un demnitor romén, ei care refuzaser sprijinul lor
lui Stefan cel Mare, este usor de inteles. Dinnaintea capului lui
Radu, adanc,plecat sub picioarele lor, n’aveau dece se teme, ba
nici chiar a se mai certa al cirui supus sd fie; cici stieau ci n’a-
veau decat sd doriascd, pentru a-1 vedea tivilindu-se in pulbere
innaintea améndorora. Dulce este fnsi numai rodul cel oprit.

Radu finsi isi luase in zadar toate misurile spre a-si asigura
domnia din partea Turcilor, cici alt dusman mai neimpicat,
moartea, il suprinse pe neasteptate in Aprilie 1508 7.

Pe timpul lui Radu al IV-lea, istoria Munteniei devine
interesantd, nu prin faptele ei politice, pe care le-am vizut cat
sunt de josnice fatid cu Ungurii, pe cand fatd cu Turcii tributul
~de sdnge wrma innainte a fi inchinat, ci prin desvoltarea unor
imprejurdri privitoare la viata bisericeascs.

Anume patriarhul Nifon al Constantinopolei fusese desti-
tuit de Turei, fiinded, dupid cum raportd niste anale chiar ale
patriarhiei, s’ar fi dat fir3 drept ca rudd si mostenitorul pre-
decesorului siu, patriarhul Simion, care lisase multe averi,
intdrind aceasti inrudire a lui prin_jurdmantul a trei martori
falsi, uneltire care, fiind descoperiti de autorititile turcesti, adu-
sese mazilirea lui Nifon 8, Radu, care poate petrecuse chiar fin
Constantinopole i avuse prilejul a cungaste personal pe Nifon,
védzandu-l in nenorocire, se hotiri si-i vie intr’ajutor cu toati
hula aruncatd pe el din partea Turecilor, cireia lumea cresting,
tocmai din pricina pirtei de unde-i venia invinuirea, nu-i didea
crezare, si socotid pe Nifon de martir si de sfant. Radu Vodi

* Regele Viadislav citre Sasi, 12 Martie 1508, Hurm., Doc., XV, p. 180.

* Doghiel, Codex dipl., I, p. 99, anno 1499, Apr. 14,

* 3 M.i 1508, Huim., Doe. XV, p. 182, Vicdislav scrie: »Fidelis nos-
ter, magnificus spectabi.is Recdu Wzyvoda noster transalpinus mortuus est.”

® Extract din B.nduri Imperii orientalis libri VIII Parisiis 1711, reprodus
in Mayg. ist. IV p. 373. ¢
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Care era de curand numit domn de Turci $i prin urmare in bune
Telatii cu dangii, cert pe Nifon din surgun de Ia Adrianopole
Ja el in {ar#, ceea ce sultanul {i invoi. '

Nifon erd Gree, si fird indoial% cii el veni in tard insotit
de calugdri greci. Acestia fncepuserii a-si deschide calea citre
térile roméne incd de pe timpul celor intAi domni ai Munteniei
care statuserd in cele mai bune relatii cu biserica din Constan-
tinopole, si care aduseseri Moldova a se plecd acelei patriarhii
odatd cu suirea lui Alexandru cel Bun pe tronul acestei tari.

Addpostirea lui Nifon cu marea lui vazi de patriarh si de

~martir al paganilor, in Muntenia, unde in curdnd se urei in
scaunul mitropolitan, dida un nou avAnt inrfurirei bisericej si
a clerului grecesc in aceasti tari ®, :

Nifon, cum veni in Muntenia aduni pe toti egumenii si
pe tot clerul Ia un sobor, in care hirotonisi doi episcopi, rinduin-
du-le eparhii deosebite. :

Patriarhul abuzand insa de a lui putere ciutd si incalce
pe acea a domnului care nici odatd n’a fost supus, in tirile roméne
autoritdfei spirituale. Inn#ltarea fostului patriarh peste a tot
puterea domneascd trebui si displaci in curdnd lui Radu.

Nein{elegerea intre el si mitropolitul Nifon se ivi cu urma-

toarea imprejurare: Radu Vodi avea o sori pe care voia s’o
mirite dupd un boier de la curtea lui, numit Bogdan, care se
vede subsemnat in tratatul lui Radu cu Sasii, ca ,,supremus
cancelarius et secretarius”, ceea ce pe roméneste insamni ci
era boierul cel mai de frunte al domnului, logof#tul lui cel mare.
Bogdan fns# fiind insurat, Radu fici si se rostiasci despér--
tenia intre Bogdan si sotia lui, dupi cat se pare fir¥ nici un motiv,
§i dddu dupi aceea pe sora sa dupi favoritul s¥u. Nifon se infurie |
pentru aceastd faptd nelegiuits, si el care nu giisise ¢ii era lucru
aga de nedrept a-si insusi averea patriarhului Simion, musti
cumplit pe sora lui Radu pentru ci luase pe birbatul alteia, si
chiar pe Radu 1l dojeni in fata. refuzind si recunoasei tiria
nouei c#sitorii.
: Romanii care avuseseri in totdeauna asezimantul des-
parfeniei, si abuzaserd de el dupi plac, in contra sexului slab.
gésird indraznet si nepqtrivit acest amestec al Iui Nifon in deprin-
derile t&rei. Radu deci i spuse ¢# el nu mai poate sta in Muntenia,
intrucat ar stricd obiceiurile ei, ii oferi o pensie pe toatd viata
lui, si-1 rugd s# se dep#rteze, spunindu-i ci in ceea ce priveste
cdsitoria lui Bogdan, ea ..a primit binecuvantarea de la alti
prea sfintiti arhierei’ 1°,

* Mai sus Vol. 111 capitolul Biserica. Biografia patr. Nifon in Arh. isi.
L2, p. 137. Vezi §i Anonimul romdnese in Mag. isl. IV p. 234, ;
** Mag. ist. IV, p. 239.
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Nifon se duse in muntele Atos, unde muri putin timp dupéa
aceea, in 1508 1, Cu moartea acestui ,sfint” nu se sfarseste
insd influen{a lui asupra Munteniei, si oasele sale” trebuiau si
aibd asupra acelei {iri una mult mai mare de cum avuse via
sa fiin{i.

Dupi Nifon std pe scaunul mitropoliei din Bucuresti un
calugdr sirb, ncam cu regele Sarbiei, anume Maxim, pe care il
vom veded mijlocind o pace intre Radu al IV-lea si Bogdan,
domnul Moldovei 2. ‘

Mihnea eel Riu, 15071510,  Si cercetiim fintai cine
era acest nou domnitor? O insemnare din 10 Noemvrie 1508
de pe o Liturghie slavon# zice ci s’a sivArsit aceastdi carte din
porunca lui Mihnea, marele Voevod a toati Tara Romaneasci
si a pértilor de peste Dunire, fiul marelui Viad Voevod” 3. C
acest Vlad erd Vlad Dracul ne-o spune o serisoare din 21 Iulie
1508 a regelui Vladislav al Ungariei ciitre Sigismund al Poloniei,
in care fi spune, cii Turcii au impus domn in Tara Roméaneasci
pe ,un fin al riposatului Dracula numit Mihnea” 1% Se stie
insi cdl izvoarele unguresti numiau Dracula si pe Vlad Dracul
§i pe Vlad Tepes, si e vorba acuma care din doi este tatil lui
Mihnea. Noi credem, c# tatil lui Mihnea trebue s fie Viad Tepes
si nu tatil acestuia Vlad Dracul, de oarece, in un document din
1 Noemvrie 1508, Mihnea, dupi ce repeti titulatura lui de ,,fiul
lui Vlad, marele Voevod”, adaogi mai jos, ¢i ,,am vizut $i
cartea unchiului domniei mcle Vlad Voevod Cilugiirul”. Este
insd cunoscut cii acest Ciilugdrul era fratele lui Vald Tepes 15,

Acest Mihnea Vodi din familia Driculeasci vine in tronul
Munteniei, cu ajutor turcesc, in contra altui pretendent din
familia rivald, Bisiribeascd, fiul lui Tepelus sau Basarab cel
Téandr, sustinut de Unguri, si aici lupta intre reprezentantii
celor doud familii devine interesantH, fiindci se intrupeazi de
odatd in doi compefitori, care ravnesc tronul, unul sprijinit de
Turci i celalt de Unguri. Citeva documente insemnate limu-
resc imprejurdrile : Asa mai intai un ordin al lui Vladislav, regele
Ungariei, ciitre Emerik Czobor, Voevodul Transilvaniei, zice
»¢d afland regele ¢’a murit Radu, Voevodul Valahiei, si ¢i boie-
rii §i toatd tara Transalpind. fiind fn mare credintd citre noi,

** Biografia lui Nifon in Arh. ist., I 2 p. 140.

¢ Viata mitrop. Maxim, Ibidem, 11 p- 65. Ureche Lefop., I; p. 148 il
numeste : Maximian,

¢ Odebescu, in Rev. Romdnd, I, p. 819; reprodusid prefata fntreagid tn
Bibliografia romdneasci veche, 1508—1830, de L. Bianu si Nerva Hodog I pi 6—7.
Dobrogia cea adaosi de Radu al II-lea si stdpanitd de Mircea (mai sus vol.
ITE p. 69 si 88), nu fusese inci pierduti,

* Hurm., Doe., II, 2, p. 574.

% Nicolaescu, Doc. slave-romdne, p. 12, si 251; (Vezi maisus, p. 139).
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ar dori s aleag¥ de voevod pe un fiu al lui Tepelus, poruncind
lui Czobor si meargi in apdrarea lor de Voevodul ce Turcii ar
voi si le impuni 16, Cine era Voevodul impus de Turei, ne spune
scrisoarea regelui Vladislav, adus¥ mai sus, Din ea aflim, ci
»intru cat in aceste zile Voevodul din Térile Transalpine sau
de peste munti, schimbase viata cu moartea, si intru cat toti
boierii, dupi pilda innaintasilor lor, ne erau plecati si credinciosi
si nu voiau si sufere vre un voevod in mijlocul lor, de ¢At care
ar fi ales cu consimtimantul nostru, acei boieri au fost ingroziti,
cand au vizut c¢i Turcii vin de odati cu un fiu al rdposatului
Dracula, numit Mihnea, pe care au fost nevoiti a-1 primi si a i se
supune. Noi aveam in Transilvania pregititd o ostire a noastri,
si nu voiam cu nici un pret a ingfidui un astfel de voevod acolo;
dar el incepti si se roage de noi cu stdruinta, oferindu-ne in tain}
a favoriza pe Crestini, de si este schismatic, numai si nu-1 scoa-
tem din domnie. Apoi noi ne temem ca, in cazul cidnd am alunga
pe numitul voevod, Turcii s§ nu vree a-l ajuta” 17,

Din aceste dou# acte autentice si mai presus de ori ce
indoiald, aflim deci ci un Basarab, fiul lui Tepelus, era spriji-
nit de Unguri in contra unui pretendent driculesc, sustinut de
Turci, care si pune mana pe coroan si cautd apoi a se imbuna
si cu Ungurii, spre a nu-si primejdui domnia din partea lor. De-
aceea si gisim o scrisoare a lui Mihnea citre Brasoveni, in care
el le aduce aminte despre vremea cind m’am fost ldsat intre voi:
si am locuit si triit cu, périntii mei, precum stiu cei ce sunt mai
bétrani intre voi, péand ce a dat Dumnezeu de m’am ficut domn
al Tarei Roménesti”. Mihnea apoi se jilueste ci ,,a fost firitisit
de toti vecinii de prin prejur, iar numai de la Sasi nu i-a venit
nici o vorbi prieteneasci” ; ba mai mult ined, se plange ,,cH-
Brasovenii ar adiiposti la ei pe cei ce sunt vrijmasii si neprie-
tenii nostrii”. Reiesi din aceasti scrisoare, ci Mihnea triise in
vremuri mai de mult in Ardeal, pe cand tatil siu, Vlad Tepes,
se addpostise acolo (inainte de 1476) '8 deci cu mai bine de 30 de
ani in urmi. De aceea si spune el, c& bdtranii i5i mai pot aminti
faptul. Se vede apoi ¢ relatiile lui Mihnea cu Brasovenii nu
erau din cele mai bune, si ele se imbunatitiri numai cAt mai
tarziu, cand vedem pe Mihnea poftind pe Bragoveni s§ vie si
cumpere ceard catl vreau din depozitele dela Campulung 2°,

*¢ Hurm., Doc,. 1I, 2, p. 573;: s»»quendam filium Waywodae Chypelles”.
Sub acest nume niciods t4 Ungurii nuzu inscmnat pe Tepes cumvrea d. 1. Bogdan
(Viad Tepes, p. 69—72).

7 Hurmuz ki, citat mai sus, in nota 14. y

8 Vicd Tepes traise in Transilvania pe la 1475—1476 dupi ce sciipase
din fnchisoare. Mai sus, p. 80. : :

'* Ambele scrisori ale lui Mihnea, in Bogdan, Doc. si Reg., p. 138—140.
Vezi o alta tn Hurm., Dos., XV p. 183. .
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- Ce inteles insd sd aib¥ cuvintele .,de si este schismatic’” din
scrisoarea regelui Ungariei ciitre acel al Poloniei? Cu toate ci
terminul de schismatic, in izvoarele unguresti, insamni de obi-
ceiu ortodox, fird indoiali ¢ nu acesta este intelesul ce trebue
alipit de el, in documentul de care e vorha; ciici nu putea si i
se pard straniu regelui unguresc ¢i domnul Munteniei si fie
ortodox, de oare ce tofi domnitorii acestei {iri nu impirtisisers
nici odatd altd religie, si mai ales nu fuseserii catolici, in cAt s
apard ortodoxul Mihnea o exceptie in sirul domnitorilor munteni.
Cuvantul schismatic §i are alt intelessub pana lui Viadislav. Lui
Mihnea i iegise vestea cd se turcise, precum o face, firi indoiali
coboratorul siu, de mai térziu Mihnea Turcitul (1577—1583,
1585- -1591), si cit el isi va fi dat aritarea de a trece la religia
turceascd, nu prea ar trebui si ne mire, cind il vedem, curand
dupd ce vine in tarli, ¢ii pentru a fi recunoscut domn de Unguri,
se poate preface a trece cu aceeasi usurinti la biserica romani,
asa cd un calugir catolic care scrie pe la 1761 o istorie a méinis-
tirei catolice din Targoviste, dup# ce spune despre Mihnea, ci
ar fi ucis pe multi boieri, arat# c# ,,el a fost catolic si noi stiteam
prea bine in acele timpuri” 2. Anonimul romanesc adauga c#
Mihnea ,,se ficuse papistas” 2. De si Mihnea se ariti atat de
plecat Catolicizmului, pentru a plicea regelui unugresc, el era
bénuit, ci ar umbla sd introducd in Tara Romineascd, o armati
din Turcia, ca si legile si religia turceasci”, cum spune o scri-
soare a lui Vladislav, regele Poloniei, citre Sigismund al Unga-
riei, din 1 August 1508 . Este absolut indiferent pentru inte-
legerea pornirei boierilor in contra Iui Mihnea, daci aceste invi-
nuiri erau adevirate sau nu; destul ci ele existau §i erau cre-
zute; cdci in desvoltarea evenementelor, nu numai adevirul,
ci si eroarea, calomniea §i minciuna pot si devie pricinuitoare de
fapte. Cu toate acestea Mihnea nu se indepirtasecu totul de
biserica ortodoxd, ciutind si impace astfel si cerintele prote-
guitorului ungur si pe acele ale boierilor sii. Bine inteles ca o
asemenea politicd cu doui fefe, mai ales in o afacere asa de sub-
fire ca religia, trebuid si nemultimiasc pe toti si mai ales pe
cei din Funtru, intru cAt ori ce concesii se ficeau Catolicilor, nu
puteau fi privite de Ortodoxi, de cAt ca rupte din drepturile lor.
C# Mihnea se ingrija si de religia tirei, se vede Iimurit din impre- -
jurarea ci el sfirseste tipirirea Liturghiei slavone, amintits
mai sus 2.

Dar aceastfi abatere, micar intru cit va a Iui Mihnea
Voevod, de la credinta t¥rei, a fost numai o parte din picatele,

% Arh. ist, I, 2, p. 47.

** May. ist., 1V, p. 247. ,,Se fich Mihnea Vodi papistas. Atunci tineau
Ungurii §i Sajil legea papistiiseases”.

** Hwim., Doc., II, 2, p. 575.

* Mai sus, nota 13,
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mult mai grele ce-i se puneau in sam. Cronicarii si anume autorul
biografiei patriarhului Nifon, destul de bun cunoscitor al intam-
plérilor contimporane muntene, pe care le descrie, face din Mih-
nea Voevod unul din cei mai cruzi tirani. »»Cum apuci domnia,
zice el, indati se desbriicH lupul de pielea cea de oaie si-si astupi
urechile ca aspida si ca vasiliscul, iar arcul si-1 incordd si giti
sigeti de sdgetat si sabia si-o fulgerd si mana si-o intirts spre
rane. $i prinse pe toti boierii cei mari si alesi si-1 munci cu multe
munci cumplite si le Iu¥ toat3 avutia si neeinsti jupdnesele s
fetele lor innaintea ochilor lor. Aci unora le tdie nasurile, si bu-
zele, pe altii fi inneci si pe altii ii spAnzurs” 24, :

Nu am da crezare acestor crime puse in sama unui dom-
nitor, stiind ce usor se fncrunti pana cronicarilor pitimagi-—
dacé insusi Mihnea nu le-ar fi intiirit in parte prin pisania ce a
pus si i-o sape pe mormantul lui, incd fnnainte de a se cobori
in el. In ea, Mihnea pare a ne spune, de dincolo de moarte, cum :

Acoperit domniam eu de cinste si multsd si mare

In a parintelui scaun cu strasnicul schiptru fn manz
Toati-a mea fari, de mine, in tremur imi sta fn picioare
Si se temeau de-al meu nume pan’ si vecinele tari,
Hojilor moarte fusesem, tdlharii simjise al meu biciu,
Tineam pulernie’ in mand, a cumpenei dreple greu palos
Cand ma arunci din scaun cea gintd mult inselitnare.
Care pe Turci sprijinity ma ‘ndepiirty la Sibiu ..

Dar apoi micelul boierilor este confirmat de o scrisoare.
a Bragovenilor ciitre Sibieni si de un Minei pistrat la Sofia, in
care se ceteste notita c# ,,5’a scris in anul 7017 cAnd a ucis Mih-
nea Voevod pe boierii munteni’ 2. ; i

Care fuseserd insi motivele acestei asprimi a lui Mihnea ¥,
Tot biografia patriarhului Nifon va rdspunde la aceastdi fntre-.
bare. Eaincepe a povesti intamplirile acestei domnii, prin ari-
tarea, ci dupi moartea lui Radu, ,,boierii nu se puteau. invoi
pe cine vor pune domn; ¢} unii ziceau s3 fie cesta, lar aliii cela,
si erd galceavi si cearty intre dangii” din care spuse se vede. ci
erau cel putin doudi partide care susfineau candidatii deosebiti
din care acea ce sustinea pe Mihnea iesi invingiitoare cu ajutorul
Turcilor, apoi sprijinits si de Unguri. Se vede ins% c3 in deose-
bire de ce se ficea alti dat8, cind -boierii partidei protivnice
inchinau steagul, indati ce simtiau b#tilia pierduts, ei urmara
4 Arh. ist., 1, 2, p. 140,
* Reprodusi de Engel, Geschichte der Walachey, p. 193. Ea este redactats
latineste. Iatid doud versuri:

Praedonum fueram domitor, furumque flagellum
Justitiam fortiter rigido ense colens.

* lorga, Studii si doc.. III, p.- XLIIL
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de astd datd mai departe, si dupi intronarea lui, a dusmini pe
Mihnea, ceea ce aprigul domnitor le rispliti cu foc si cu séinge.

Cine erau insa boierii nemultumiti cu domnia lui Mib-
nea? Aici biografia patriarhului Nifon devine cu deosebire inte-
resantd, ,cind ne destdinueste, ,c# ei se tineau de un
neam, care era mai ales si mai temitor de Dumnezeu, cirora
le era numele de mosii Banovefi, adecii Bdsardabesti ; pre ei i-a
muncit cu felurite munci; pre unii i-a §i omorat”. Aceasti pri-
gonire erd imbinati cu una impotriva acelor ce binuiau domnito-
rului sprijinul incuviinfat Catolicilor, deoare ce aceeasi cronici
ne spune cd ,preotilor de prin sate tuturor le-a tiiat nasurile.
spre batjocura bisericei, si se ispitia si se sfituia s ard3 pe toti
egumenii de la toate manistirile” *7. Aritarea, cu toate exage-
ririle ei, trebue si aibd un fond de adevir, dac ne gindim la
multimirea Catolicilor cu domnia lui Mihnea.

Dar si vedem acuma de unde si ce era aceastii familie a
Banovetilor sau Basarabilor? Numele de Banovit, diminutiv
slavon din ban ** ne indreapti numai decit ciitre banatul Craio-
vei. Aceastd familic mai poartd in documente si cronicari alte
doud numiri, aceea de familia Pdrpuleascd, de la unul din mem-
brii ei cei mai de seami, Parvul cel Biitran, banul Craiovei. Al
doilea nume al ei se trage de la orasul in care ea triia, §1 mem-
brii ei erau cunoscufi sub numele de boierii Craiovesti. La tim-
pul cind am ajuns, acesti membri erau : Barbu, banul Craiovei,
Preda vornicul, Pdrvu, mare vornic, Danciu comis, Radu pos-
telnic, Neagoe postelnic si Draghici, firi tithu de boierie cunoscut.
Ca membrii raposati, gisim aminti{i in un document din 1501
pe Barbu, Vlascan si Neagoe. Acesta din urmi este ariitat de alt
document din 1588 ca tatil celor 7 frati enumirali mai sus, de
unde urmeazi ¢i Barbu si Vlascan si fi fost sau bun si stribun
sau unchi, frati de ai tatilui, Neagoe. Afarii deacesti naintagi
ai Craiovestilor din vremile lui Mihnea, documentul din 1588
mai aminteste si de rdposatul Parvu, din vremea altor domni
bitrani *, nu se stie pe cdnd, dar in ori ce caz incepitorul sau
personajul acel insemnat care a dat numele intregei familii. Se
vede, din aceasti enumirare a membrilor in viai pe timpul
lui Mihnea, c¢i familia Parvuleaseii era puternic inrimuratd si

’ 3 T T .
“ Arh. ist., 1, 2 p. 140, citata, reprodusa si in Cronica anonima, in Mag.
ist., IV, p. 243. Clpitanul, Ibidem, I, p. 112. arati pe partidul boierilor nemuj-

tdmiti cu cuvintele : ,,Banul Barbu Craiovescul cu rudenjile lui sicu altd ceatd
de boieri”. :

* Hagdeu, Elgm, magnum, 111, p. 2465. Se va mira poale cineva de un
volum de 2465 de pagini; dar Hasdeu, in loc de a numoerota paginile dictiona-
rului s3u, tipérit in doul coloane, numeroteazi coloanele.

** Asupra familiei Craiovestilor si a membrilor amintili vezi documenteie
sprijinitoare In Nicolaeseu, Doc. slavo-roméne ; rezumatul de la pag. 325 si docu-
mentele aduse in sprifinul acestui rezumat la p. 10, 39, 61, 238, 239 si 254.
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deci cu mare autoritate §i finriurire, nu numai peste OIt, dar
s in deobste, in Statul muntean ; apoi ea era asezati din vechime
in banatul Craiovei, dind pe scaunul acestui tinut, vasal al
Munteniei Mari, o succesiune de bani de Craiova.

Dar de unde luase aceasti familie béneascid din Oltenia

o o 3

numele de Bisiribesti? Dacd lufm in privire faptul ci la 1241
cronicarul Fazel-Ulah-Rasid arati pe un Basarab ca ban al
Olteniei si daci mai tragem aliturea si locul din Anonimul roma-
nesc, care vorbeste de fnchinarea Basdrabestilor, adici a boie-
rimei de peste Olt, ciitre Radu Negru 29, am fi dispusi s primim
ipoteza cd familia Banovetilor se triged din vechii Basarabi,
stépanitori ai Olteniei fncd dinainte de descalecare. Chiar insi
dacd ar fi aga, inc# legitura de inrudire intre familia Craioveasei
$i coboratorii lui Dan I, se rupsese cu totul. Dovada cea mai
buni este faptul ci Neaga, sora celor 7 frati Craiovesti, se miri-
tase cu Basarab cel Tanir sau Tepelus 2. Cisitoria n’ar fi putut
avea loc daed Parvulestii ar fi fost rude cu Neagoe Basarab. De
aceea noi am inclind a primi pirerea ci numele de Bésiribesti
se diadu familiei Banovetilor, nu din pricina originei lor, ¢i din
pricina incuscrirei acestei familii cu Basarab cel Tanir. Apoi
nicdieri, in documentele cercetate pani acum, nu se intalneste
nici cea mai usoardi arftare, ci familia Pérvulestilor s’ar tinea
de Basarabi.

Cu toate acestea, numele de Bisaribesti dat acestei fami-
lii s’a rispandit in intrebuintarea lumei, de oarece il vedem
pastrat si de traditie. El nu este numai o impodobire a acestei
familii, ficutd de biograful patriarhului Nifon, pentru a o innilta
in vaz#, ca una ce sprijinea pe domnul idealizat de acel biograf,
evlaviosul Neagoe Basarab. Dovadi cj Pérvulestii erau in deob-
ste cunoscuti si sub numele de Basarabi ne-o da intai Cronica
anonimd, cind vorbeste de Bisarabesti ca boierime de peste
Olt, strdmutand, de sigur prin un anacronism, existenta acestei
numiri pe timpul lui Radu Negru ; apoi o inscriptie din 12 Sept.
1682 de la manistirea Bistrita din Tara Romaneasci, spune
despre spi#tarul Constantin, nepotul Iui Brincovanu, ci, »Sar
trage din vechéa dungi a Craiovestilor care si Bdasdrdabesti se
chiamg” %2, :

Familia Parvuleascd slujise in vremuri mai vechi cu des-
tuld credin{s tuturor domnilor Munteniei, fird deosebire de stir-
pea din care si trégeau, fie ea driculeasci sau bisiribeascd.
Asa, pe timpul lui Vlad Calugdrul din linia driculeasci, gisim

3¢ Mui sus, ‘Vol. I, p. 196 si 209 si Vol. ITI, p."60 5i 233,

*' Nicolaescu, Doc. slavo-romdne, vezi mai sus, pag. 128, nota "20.

®: Raporful Tui Gr. Tocilescu asupra mal multor méinéstiri din Muntenia
fn Analele Acad. Rom., VIII, 1888, p. 191 asupra fncursriref [ui Basarab cel Tan#r
em Crafovestii, vezi mai sus, p. 139,
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in divanul domnesc in repetate rdnduri membri din marea fami-
lie olteand, precum pe Barbu Craiovescul, ariitat de un docu-
ment din 20 Aprilie 1496 ca Barbu banul, pe care il mai aflim
si in documentele din 31 Tulie 1487, 3 Tunie 1493, 10 Iunie 1493
§i 16 Martie 1494. In acest din urmi document ieau parte la a
lui intdrire, afarid de Barbu, inci si fratii lui : Parvu, Danciu si
Radu %3, Tot aga se afla banii Barbu si PArvu Kralevski in divanul
lui Radu cel Mare 3%. Se intdlnesc, nu e vorb#, une ori boieri
Craiovesti rdsvriiti{i contra domniei. Asa chiar pe timpul lui
Viad Cilugérul, sub care am viizut de mai multe ori pe boierii
Craiovesti intirind hrisoavele domnului, intdlnim o asemenea
rdsvriitire, aritatd de un document ceva posterior, din 29 Decem-
vrie 1523, in care se vorbeste de niste mosii ,,Birbitestii si Bri-
negtii, partea Barbului ban si a fratelui siu Drighici, pe care
le-ar fi pierdut cu viclenie de la Vlad Voevod, iar boierul jupin
Vlaicu Clucerul le-a ajuns cu dreapti si credincioasi slujbi de
la Vlad Voevod” 3. Aceastdi risvritire insi poate si fi avut
pricini speciale, nu caracterul unei fmpotriviri in contra unei
dinastii domnitoare si sprijinirea alteia, cum prind a se arita
faptele pe timpul Iui Mihnea cel Riu si de la el innainte.

Avem de ridspuns incd la o ultimi fatrebare.

Cérei imprejuriri oare si fie datoriti aceasti plecare a
boierimei oltene citre coboratorii lui Dan 19 Zicem a boierimii
oltene, cici cu toate ¢ Parvulestii nu o constituiau ei singuri,
insd ei, prin numdrul si vaza lor, tirau dupi ei ceea ce unii cro-
nicari Rumesc ,,8i cealaltd ceatii de boieri”’. Noi nu credem a se
putea giisi deocamdatd alt¥ explicare decit in ipoteza fmpér-
tirei domniei Tarei Rom#nesti intre cei doi Basarabi, Tepelus
si Laiot, pe timpul stipinirel celui dintdi, uniti cu ciisitoria lui
Tepelus cu Parvuleasca Neaga. _

De aceea si vedem pe Parvulesti dind tot sprijinul lor
fiului lui Tepelus, pe care il ridici in contra lui Mihnea, luind
in ajutor pe Unguri in contra Turcilor ce ajutau cobordtorului
tui Vlad Dracul. Dar am vizut cum Ungurii, temindu-se a nu
supdra pe Turei, primesc inchinarea ce le-o ficuse Mihnea Vodi
gi-l recunosc de domn al Munteniei. Atunci acesta incepand o
stragnicd razbunare in contra partidului bisdribesc, reprezen-
tat prin boierii Craiovesti, ,,s’au ridicat o sami de boieri cu
Banul Barbu Craiovescul si cu fratii lui si cu alt neam al lui si
au pribegit in Tara Turceascd, care ficind jalbi la imparatul
de riutitile ce le ficea Mihnea, 1-a mazilil si a pu$ in locul lui

83 Vezi rezultatul documentelor din domnia lui Viad Calugiral, f{dcut
ded. Al. Lapadatuin articolul siiu Viad Calugdrul din Conp. Lit., XXXVII 1903,
p. 1148—1154.

#* Sbornik, IX, p. 347—355 citat de Gonduratu, p. 225, Cei doi bani trebuie
intelesi : unul fost si altul in fiin{a.

® Reprodus de Nicolaescu, Doe. slavo-romn, p. 238,
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pe Vlad Vodi, fratele Radului Vod” %, Mihnea se adiposteste
in Transilvania. Aici insi dusmanii lui din familia bésdribeascH,
anume Danciu, fiul Iui Tepelus, si unul Albu visternicul, in unire
cu ‘un nobil sirb, fnrudit prin cisitorie cu familia basaribeascs,
Dimitrie Tacsih, il urmérese si 11 ucid, dar si Danciu este ucis
de oamenii lui Mihnea 37. Omorul s’a petrecut in chip crad, cum
numai vremile de atunci puteau si-1 invoiasci. Cand Mihnea
se intorcea dela biserici in ziua de 12 Marite, deci in plind lumin¥
el fu atacat de Iacsih si de fiul lui Tepelus, ueis si capul Iui tiiat.
Fiul lui Mihnea, Mircea, care venia tocmai la biserici s iee pe
tatil shu acasd, indati a sirit de pe cal si a alungat pe Daneiu,
tdindu’l in dous, ucigind si pe toti tovardsii lui cu ajutorul
Sébienilor care au inchis portile si impreund cu magistratul au
siirit in ajutorul Iui Mircea. Din acest mcel s’au ales trei morti :
Mihnea, Danciu i Tacsih si o multime de réniti dintre orfiseni.

Mihnea dusese cu el in S#biu pe femeia lui Voica §i pe copii
sdl. Dupd moartea sofului ei, ea este Inat} sub proteguirea lui
Vladislav care porunceste cu strignicie Sibienilor s'o apere si
s'o ingrijasci. Vlad Vod#i di voie femeilor ce insotiau pe Voica,
sd se intoarc# in {ardi, iar doamna Voica multimeste Sibienilor
pentru buna ei tratare 38 -~ o noti blandj i omeneascy fn silbi-
ticia acestui timp care aratd tot asa de limpede ca si astizi, cele
doud fete ale omenirei, cea de fiar si cea dumnezeeascii.

Viad 1V eel Tanar (Viadug), 15101512, -— Bésirabestii,
de §i alungaseérd din domnie pe Mihnea, nu izbutisers a pune in
locu-i pe Neagoe Basarab, singurul fiu al lui (’i;‘epelug, ce rami-
sese dupd moartea lui Danciu : eici Tureii rinduiseryt in scaunul
muntean pe unul VIXdut, fratele lui Radu cel Mare si deei fiul
lui Vlad Vodi Cilugirul, dupi cum se vede din inscriptia de pe
morméntul lui reprodusi mai jos. Afari de Constantin Céapi-
tanul §i de Biografia patriarhului Nifon, care, aritind aceast:
inrudire a lui VIidu{, adaugi ci el fu introdus in domnie de
Turci, fnsusi VIddut mirturiseste lucrul fn o scrisoare citre
Brasoveni, in care spune c¢d, ,,cu voia lui Dumnezeu si din po-
runca cinstitului fmp#rat, sunt domn al Térei-Romanesti” 39,
Vidduf, pentru a t#ia sprijinul pe care Neagoe Basarab l-ar fi

¢ Const. Capitanul in May, ist., I, p. 112,

#1510 Hurm., Doc., XV, p. 197: ,,Danchul filii quondam Cypelles et
Albwyster”, Alti relatie a lui Stefan, din Galatii Ardealului citre Bistriteni, 15
Martie 1510, Ibidem, p. 199. Istoria mdn. calolice din Tdrgoviste in Arh. ist., I, 2
p. 47. Chron. fucsio-lupino olfardinum, T, p- 43, zice de Iaksyh ci era ,,Rascia-
nus”. Pentru amiiruntimi vezi nota lui- N. Torga la p. 200 a Doc. Hurm., XV.

®t Bogdan, Doc. si Regeste, p. 144, Arh. ist., 1, 2, p. 141. Gipitanul, L e,
mai sus, nota 36. Scrisoarea Voicei din 9 August 1511, Hurm., Doc., XV, pag.
212 [5i Bogdan: Doc. si Reg., p. 143—144} -

¥ Engel. Gesch. der Wali chey, p. 197.
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putut afla in Unguri, se grabeste a le recunoaste suprematia ;

cci se giseste o diplomd latineasca din 1511, in care Vladui

spune ca ,noi Vlad din mila lui Dumnezeu voevod transalpin

recunoastem ci domnul nostru prea induritor, Vladislav, s’au

milostivit a ne intéri in domnia noastrii pirinteascé si de mos-.
tenire 49, :

Bisiriibestii sub apdsarea imprejurarilor se fac ¢ii se impaci
cu domnul din familia protivnic# lor, legAndu-se prin jurdmént,

Radu al IV-lea si sotia lui Despina

facut inaintea lui Mahomed paga al Dunirei, ca atdt ei si nu
facd viclesug si si slujasci cu dreptate domnului nostru Viad”,
iar Viad la randul siu ,,ci nu va face nici un riu acelui neam” 4,

“ Doc. din 17 Aug. 1511, Hurm., Doc., XV, p. 213,

“t Biogr. patr. Nifon, Arh. ist., I, 2, p. 141:

[Basarabestii... ficurd jurdmant inaintea lui Mehmet pasa al Dunirii
Si zise neamul Bisdrdbeslilor : De vom umbla noi cu viclesug si de nu vom sluji
Domnului nostru Vladului-Vod# in dreptate, sd piard neamul s$i numele nostru
dintr’aceast#l {ard de veci... Vlad-Vodi zise ciitre Mehmet-pasa : De voiu face eu
acestul neam vre-un riu... sabia ta sl taie capul meu cu mare rugine si sii pierzi
neamul meu dintr’aceastd tarz].

A. D. Xenopol, Istoria Roménilor. - Vol. 1V, 2
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ambele juriminte scrisé pe ap#, ca toate acele fagaduieli ce
cautd si acopeie cu mantia prieteniei, invechite si indériinice
dugminii. Se vede c¢i Neagoe Basarab, capul Bisirabestilor
fu parat la Viidut, cu sau firi drept, ci umbli dupi domnie,
ceea ce fmpinse pe domn la gindul de a-1 da mortei. Neagoe
prinde de veste la timp, fuge peste Duniire, si revenind cu aju-
torul Turcilor cari urgisiau pe Vlidut, de cind se tnchinase Ungu-
rilor, il bate si-] ucide. Lucrul este aritat de inscriptia pusi pe
morméntul lui VIidut: ,,In anul 1512 Ghenarie 23 an riposat
robul lui Dumnezeu I» Viad Voevod, fratele lui I® Radul Voe-
vod, fiul prea bunului si marelui I» Vlad Voevod si intr’al 26
an al vérstei sezii pe scaunul domnesc. Si a venit domn I» Basa-
rab Voevod si, fiind luptd, au tiiat eapul lui Vlad Voevod in
cetatea Bucuregti” 22, .

Bésdrabestii ajunsers in sfarsit, dupd mults truds, si aibi
in tronul muntenese un domn dupd inima lor.

Neagoe Basarab, 1512—1521. - Neagoe Basarab se inti-
tuleazi pe un Evangheliar din 1512 .».I® Basarab marele Voe--
vod fiul prea bunului marelui domn Io Basarab Voevod” 43,
Acest marele si bunul Basarab, tatil lui Neagoe Basarab, nu
poate fi decat Basarab cel Tanir, dupi documentele aduse mai
sus. Neagoe atat prin filiatia lui, cat §i prin numele ce-l purta,
era vederat din familia bisiriibeascs. f

Neagoe Basarab, dupi firea lui evlavioasi si plecats citre
sdrbitorirea clerului si infrumusetarea bisericilor, nu prea avea
rdgazul trebuitor pentru a se mai indeletnici si cu alte afaceri,
in cit domnia lui nu infitisazi decat o lungd urmare de cere-
monii religioase. Cu toate ci pus de T urci in domnie, el se pune
bine si cu Ungurii. Asa il vedem intai in bune legituri cu Sasii,
dupd cum risare lucrul din mai multe scrisori de afaceri, tri-
mise de domnul Munteniei statului oriigenesc din Bragov 4.
Tot aceste scrisori dovedesc apoi si plecarea lui Neagoe Basarab
citre Unguri, de oare ce domnul spune in una din ele, ci am
jurat si ,.fim domnului nostru, Innéltimei sale Craiului Laeg
(Lajos sau Ludovic), credinciosi si drepti si cu dreaptd slujby,....
cdci domnul meu, Inniltimea sa Craiul Laes, m’a intarit in
tara domniei mele si mi-a fHcut dreptate intru toate”. Ba aceast}
inchinare "este indreptati chiar in contra Turcilor, adfiogand

2 Nicolaescu, L c., p- 5. Cemp. vice-voevodul Ardealului citre Siibieni,
17 Ian. 1512, Hurm., Doc., XV, p. 217 In 14 Fevr. 1512 Viadislav instiinfeazi
pe S#bieni despre uciderea lui Vlad(ut) si intronarea iui Ner goe. Ibidem. p. 218.

*2 Bibliografia rom., veche, I, p. 17. Tiiu:aturi identici intr’un hiisov al
sdu din 1512 ,,B surab Vodi fiul bunului Basarab Voda”, Arh. ist., I, 1, P-1143.
Nu se poate primi aritarea lui Céapitanul ¢ Nergoe ar fi finl Parvului Vornicul
nepot de frate al banului B.rbu Craiovescul, Mayg. ist., & epii162;

* I Bogdan, Doe. si Reg., pag. 149—160.
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mai departe, cii ,,dacé s’ar intdmpla ca pigénii si vrijmasii sfin-
tei cruci si ai sfintei coroane si vree si treaci peste plaiuri, spre
pértile unguresti, ca si prade, domnia mea $i cu boierii domniei
mele si cu toatd tara, dacé ni se va pérea ¢i putem sta innaintea
lor, sd-i oprim i s stdm ——
si o facem; iar dacd |
vom vedea ¢i nu putem,
sa dim de stire domnu-
lui  nostru, Innil{imei
sale craiului $i Brasove-
nilor si Térei Barsei” 45.
Dar in acelag timp Nea-
goe cultiva pe Turei, aga
precum se vede din ard-
tarea unei alte scrisori
in care spune ¢i',,a venit
Ia mine un negustor turc
cu marfd bund si multi
st ¢ un bun prieten al
domniei mele’” 48,
* Boierii lui Neagoe Ba-
sarab sunt bine inteles
Péarvulestii  si oamenii
lor. Asa in scrisoarea cu
plecarea citre Unguri,
enumsrd Neagoe, pe bo-
_ierii Barbu banul Craio-
vei, Calots, Horvat, Du-
mitru. Un Document
din 1512 adaug3 pe Ioan,
Drighici, Hamza, Barbu
si Radu postelnicu fra-
tele lui Barbu banul 7.
Neagoe Basarab era
ca i predecesorul siu
un principe foarte bigot
care’si intdrise inci a-
ceastd plecare sufle-
teascd fiind in tinerefe
s»ssocotitorul ”  (secreta- Neagoe Voda BBasarab
rul) patriarhului Nifon, acel care se refugiase in Muntenia,

% Bogdn, Poc. §t Rer.; p. 151,

‘¢ Ibidem, p. 154. )

¢ B rbu Binul si Parva Vornicul sunt ardtafi ea cu deosebire aproape
de domn in o s-risgare a iui Neagoe ciitre 1Sibieni, 4 Dec. 1512. Hurm., Doc.,
XV, p. 221, .
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Un suflet atét de temitor de Dumnezeu trebui si se caiasch
in curdnd de asprimea ce o aritase in primele momente ale izbhan-
zei sale, ucigind pe Vlidut si pe Bogdan. De aceea ne spune un
cronicar, ci ,,Basarab Vodi ciindu-se de moartea lui Viddut,
au chemat pe patriarhi, arhiepiscopi, episcopi si targoveti, ea
prin gitirea sfantului mir s imblanzeasci mania lui Dumnezeun” 4
Patriarhul Pahomie, ,,luand clerici si mireni (bine inteles Greei),
au mers in Valahia si in Moldova. Acolo l-au primit cu toati
evlavia si printii acelor {iri si boierii si tot norodul” 4. Cu pri-
lejul acestei innalte vizite a patriarhului, Neagoe pune si se.
sfinteascd de citre el mitropolit pe Macarie 5,

Deabia se sfarsise ceremonia aceasta, ficutd pentru ierta-
rea pdcatelor lui Neagoe, si in mintea domnului se niscli ideea
unei alteia si mai pompoasi i minunatd, impicarea memoriei
lui Nifon care fusese alungat cu ocari din Tara Romé&neasci si
murise in surgun la muntele Atos. El Isi puse in gand si aduci

-moagstele sfantului innapoi in Muntenia, Trimise dect la Sfantul
Munte pe mai multi boieri cari, cand ajunseri la mormantul
sfantului, furd cuprinsi, atat ei cat §i cilugdrii ce-i insotiau, de
0 tainici groazi, neindriznind nimeni s pund sapa in pimant
spre a desgropa moastele. Unul din ei isi ludi inima, si incepu
a sdp& pand ajunse la moagtele stantului, pe care le puse intr'o
racli de lemn mirositor. Impreund cu oasele lui Nifon plecara
spre Tara Roméneasci si ,.kir Neofit si alti calugiri dela manis-
tire”’. Neagoe aduni clerul si boierii asteptand rdmdsitele pirin-
telui siu sufletesc. Cand domnul vizn cosciugul,*'se f repezi la
el, il cuprinse in brate sirutindu-l en lacrami de bucurie, sitot
poporul plangea impreuni cu el, emoliune desigur sincers, de
51 astdzi ne vine greu a ne-o inchipui, Este curios insi de a cons-
tata, cd un boier de la curtea Iui Neagoe, nu siruty ‘moastele
sfantului, dar neindriznind a da necredinta lui pe fat, se stre-
curd cu mestesug printre Inchin#tori, ca s3 nu-1 bage nimeni in
samé. Picat ci nu ni s’a pastrat numele acestui Volterian din
Muntenia de la inceputul veacului al XVI-lea. Domnul dete
sd se facid un sicriu de argint impodobit cu aur, mirgaritare si
pietre scumpe, pe care puse sd se zugriveascy chipul sfantului
si al siu, rugdndu-se lui in genunchi, si-1 trimise la man3istirea
Dioniziat din SfAntul Munte, ca multdmiti pentru pretiosul dar
al moastelor lui Nifon 51, :

Calugarii- de la Sfantul Munte, vazand pe Neagoe atat
de bine dispus in favoarea lor, nu intArziar3d de a-l cerceta cu

** Filstih, in Sincai, II, p- 133,

*? Malaxa in Sincai, II, p. 132,

°* Anon. romanesc, in Mag. ist., IV, p. 251. Biogr. in Arh. isl; 1,2, p. 143,

** Descrierea aducerei moastelor sfantului fn Biografia Iui Nifon, Arh,
ist.,' Y, 2, p. 144145, Am luat numai partea maj mult istorica, omitand mi-
minele. :
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rugimintile lor, pentru deosebite infrumusetiri sau zidiri de
trebuinid, pe care Neagoe se griibi a le indeplini. Biografia patriar-
hului Nifon confine o lungd enumdirare a darurilor, lucririlor
folositoare si de fmpodobire pe care Neagoe le fici din banii
Tirei Roménesti la méandstirile din Sfantul Munte. Vom aminti
din ele pe cele mai de cipetenie.

El sivargeste de zidit manistirea Coltumuzului, cea ince-
putd de Radu Vodi, care deveni marea lavri romineascs ; zide-
ste din temelie biserica Sfantului Neculai cu trapezare, pivniti,
bolni{d si ospitirie, chilii in jurul ei, gridind, etc; sap# un port
in Ascalon la mare, int#rind portul cu tunuri ca s# fie de pazi:
la lavra Iverului aduce apd pe urloae depirtare de o mili de
loc; deasemenea si la lavra Chilindarului. Pe toate aceste bise-
rici zidite de dansul, precum si pe celelalte, le impodobeste cu
icoane fmbricate in argint, cu vase de aur, cu vestminte cusute
cu sirmd si la unele din ele mai face §i mertic (dare anuali) cate
o sumd de bani 52, ,,Si fu ctitor mare a toati Svetagora’ sfir-
seste biografia lui Nifon enumerarea acestor lueriiri, insemnate
pentru acele timpuri. Si intr’adevir de mult nu diduseri cilu-
gérii din Sfantul Munte peste o man# asa de darnici de domnitor,
care pentru ei sta pururea deschis#, nerefuzindu-le nici o cerere.

Dar nu numai la muntele Atos intinse Neagoe Basarab
induritoarea sa liberalitate. De dénsa se folosi si biserica sobor-
niceascd din Tarigrad, pe care o acopri toat# de iznoavi cu plumb,
reinnoi toate chiliile patriarhiei §i o imbogiti cu mai multe da-
ruri. Nu mai pufin méanistirile de pe muntele Sinai, acele din
cetatea Ilerusalimului cu muntele Sionului; apoi alte manXstiri,
cum exclamd cu entuziasm biografia patriarhului Nifon, ,,la
toate cite sunt in Europa, in Tracia, in Elada, in Achaia, in
Iliriu, in Cambania (?) in Elispont, in Misia, in Machedonia.
in Titulia (?) in Sirmia, in Lugduaia, in Paflagonia, in Dal-
matia si in tote laturile, de la risirit pani la apus si de la mia-
zd-zi pana la miazd-noapte”. Frumoasi dirnicie, dar mare risipi
a banilor {drei pentru interese striine | Dar ce erd tara pe atunci
decét o portie din marele intreg care se numia Crestiniitatea?
De aceea inci innainte de Neagoe Basarab, intilnim de aceste
lucrdri ficute de domnii roméni la minastirile din Riisirit i mai
ales la cele atit de slavite din Sfintul Munte al Atosului. Asa
am vizut mai sus ci Radu Voda cel Mare incepuse si zidiasci
méndstirea Coltumuzului, §i cAteva inscriptii, cercetate de curind,
aratd ci si Stefan cel Mare ridicase mai multe constructii si

¢ Enumerarea acestor lucriivi in Arh. ist., I, 2, p. 147. O inscriplie pe
un turn al mén. Pavlovska din Siintul Munte spune ci in 1522 : ,,Neagoe voev,
si fiul siu Theodosie voev. dommii {irel Ungro-vlachiei an ficut acest turn”.
Nicolaeseu, Dac. slavo-romdne, p. 23. ]



182 ; ISTORIA ROVANITOR

f8cuse diruri la acele sfinte agezdminte 93, toate ins¥ intunecate
51 lasate in urmi de bogata si péraduitoarea dirnicie a hui Neagoe.

Neagoe insi ingriji si de: bisericele sl mandstirile tirei. El
acoperi cu plumb ménsstirea Tismana, impodobi cu pretioase
daruri Nucetul, aducand aici cu mults cheltuiald o icoani ,,fici-
toare de minuni” din Constantinopole, impodobind-o cu cununi
de aur bitutd in pietre scumpe ; zidi o mare mitropolie in Tar-
goviste unde strimutd scaunul mitropolitan ce pand atunci
stited in Arges; in sfarsit ridici frumoasa manfistire din acest

Manistirea Gurtea de Arges

orag, care straluceste si astdzi ca monumentul cel mai de fala
a intregei noastre {#ri, manistirea de la Curtea de Arges 5,

In 1520 cind fu sji se sfintasci aceastd bisericH, care era
privitd chiar de neculfii contimporani ca o adevirat minune %5,

#% ‘M..i jos, revenim asupra chestiei in vol. VI, cap. Sporul tnriurirei grecesel,
Vezi si mai sus, p. 128, i

8 Asupra acesteia mai 'multe la sfarsitul vol. VI al acestei scrieri, sub
capitolul ,,Arta”, -

% Capitanul spune despre ea tn May. ist., I, p. 152: ,,in scurte cuvinte
tn lume nu se va mai afld alla ca aceasla’, iar biografia patr. Nifon adaogi : ,,asa
vom putea spune cu adevirat ¢4 nu este a5a mare si sobornicsi ca Sionul care’]
fécuse Solomon, nicica S-ta Sofie care o fach Tustinian impéaratut ; iar ca frumuseld
esle mai pe deasupra decdt acele’. Arh, ist., 1, 2, p. 148.

€a sfintirea s’a facut in 1520, vezi poftirea Ia aceast# serbare din partea
kai Neagoe Vodi citre Brasoveni, 26 Apr. 1520, Hurm., Doc., XV, p. 243.
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Neagoe Basarab se hotiiri si fac#i iarfisi o serbare striilucits,
gisind prilejul de a mul{dmi din nou gustul siu pentru ceremo-
nii religioase. El pofti mai intdiu pe iubifii sii egumeni de la
mandstirile Atosului, prin o invitare indreptati citre Gavril
Protul, autorul biografiei lui Nifon, de la care imprumutiim aceste
pretioase amiruntimi; i ,,acesta chemi pre toli egumenii de
la mdndstirile cele mari, de la Vatoped, de la Iver, de la Chilan-
dar, de la Xeropotam, de la Caracal, de la biserica lui Alim-
pie, de la Coltumuz care este lavri romaneascd, de la biserica
lui Filoteiu, de la Xenof, de la Zograf care este lavrii bulgiresci,
de la Simenca, de la Dochiar §i de la lavra ruseascii Pandocra-
tor, de la Costamunit, de la Sf. Pavel, de la Dionisie, de la bise-
rica lui Sf. Grigorie si de la Simion Petra. Acesti egumeni toti
venird la ighemonul Neagoe in Tara Romiineasci cu Gavril
Protul care fu zis mai sus. De aici chemi domnul si pre Teolipt
patriarhul Tarigradului, si cu dansul pe patru mitropoliti: de
la Serisin, de la Sardica, dela Midia si de la Mitilene, si chem#
incd pe tof{i egumenii din Tara Romaneascd, si cu tot clirosul
impreund, la ighemonul Neagoe” . Dacd ne inchipuim ci tofi
acegtia, patriarh, mitropoliti, egumeni, preoti, nu veniau sin-
guri ci insoti{i de oamenii lor de slujb3, cu atit mai numerosi
cu cit rangul erd mai mare, atunci nu vom gisi exagerat numi-
rul de 1000 de fete bisericesti ce se spune din traditie ci au fost
fatd la sfin{irea bisericei. Din acestia o mare parte erau Greci,
din care mai multi fiind asd de bine tratati si primiti de Nea-
goe, ramaserd pe langd el §i dupi sivargirea ceremoniei, cu toate
cd biografia lui Nifon ne asiguri, ci dupi ce se mantui tarnosi-
rea bisericei ,.ei se duserd toti care pe la locul siu” 57.

De la acest domn mai ales credem ¢i s’a introdus obiceiul
de a se inchind manistirile {irei citre acele din Risirit, punan-
du-se sub protectia unei mai mari sfintenii, imprejurare care
atrase tot mai mult pe Greci in tirile roméne, si aduse chiar
innainte de timpul Fanariotilor mai toate manistirile {irei, cu
ariagele lor avutii, in ménile cilugirilor striini %°,

Rezultatul domniei lui Neagoe fu fatal Munteniei. Chel-
Luelile exagerate ficute cu trebile bisericesti siriciau poporul,
pe cand in privinta politici {ara era intr’o mare injosire. Tribu-
tul de singe urma innainte a se lua din {ardi, iar acel de bani
se sporid mereu. Citre Turci slugirie injositoare, ciitre Unguri
inchinare, dup# principiul bisericesc, pe care-l practica cu toati

56 Arh. ist.,' I, 2, p. 149,

W [bidem, p. 150.

* Engel, Gesch. von Servien und Bosnien, p. 454. Despre scrierile lui Neagoe
vom trata in vol. VII, sub capitolul: Miscarea inlelgcluald.
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osdrdia evlaviosul Neagoe : »,capul plecat sabia nu’l taie”. Rezul-
tatul insd cel mai fatal al acestei domniifu sporirea nemisurati
a finriurirei grecesti, si anume pe calea aceea, prin care acest
element se puted mai usor alipi de sinul tirilor romane, acea
religioasd.

Neagoe Basarab avea de sotie pe Milica sau Despina, fiica
lui Lazir Brancovici despotul Serbiei. Ea triia fnci in 1538,
cdnd se giseste o reclamatie a ei contra unui giuvaergiu din
Sibiu, pentru o coroani ce’i diduse si repare.

Este interesant de constatat ci ' inainte de a se incepe
inchinarea ménistirilor romane citre cele din Risirit, se obig-
nuid a se inchind man3stiri mai mici din tirile roméne citre
altele mai mari tot de aici. Un doe. din 1490 dela Stefan cel Mare
aratd ci méndstirea Horodnicul s’a inchinat impreunit cu mosia
ei Bildsestii, mAniistirei celei mari a Putnei si alt doc. din 1750
aratd cd schitul Cernica ciizand »la mare scipiticiune fneat a
fost lipsit de preot si de slujba sfintei liturghii, au inchinat nepo-
tii ctitotului acest schit citre sfanta mitropolie pe timpul Tui -
Serhban Cantacuzino Voevod” 5. : ‘

2. DELA MOARTEA LUI NEAGOE BASARAB LA ACEA
A LUT RADU PAISIE 15211546 '

| Teodosie, 1521 -1522.  Puline zile trebuia sa domniasci
odrasla lui Neagoe Basarab. Teodosie, fiind minor, este epi-
tropisit de un Craiovese, vornicul Preda, care este dat de unele
izvoare ,,drept fratele lui Neagoe Basarab”. Aceasti inrudire,
datd Jui Preda, ar avea inteles, numai daci am primi spusele
cronicarului Cipitanul, ¢ Neagoe Basarab ‘insusi n’ar fi fost
decat ,.fiul vornicului Parvu, nepot de frate Banului Barbu
Craiovescul’’ 69, filiatie ce am vizut ¢i nu poate sta, intru cat
Neagoe Basarab nu era un simplu boier, ci fiu de domn, al lui

®* 1490 Bartolomeu Miazireanu, in An. Acad. rom., 11, tom. X VIII, 1911,
p. 312 (70); 1750 lorga, Studii §i doc., V, p. 496.

°* ,.Preda ce zic s4 fi fost frate lui Neagoe Vodi”. Ciipitanul, tn May.
ist., 1, p. 158. ,,Uno fratello del padre di ditto Theodosio, nominato Pedra”. Ra-
portul oratorului venefian din Pesta, din 10 Noemvrie 1521. Hurm. Doc: VIII,
p- 51. Teodosle era de 16 ani, Alt raport al aceluiag din 30 Oct, 1521. Ibidem -

pag. 59, 3



ISTORIA MUNTENI{ 18

Basarab (cel Tan#r). Preda era unchiul lui Neagoe, fiilnd frate
cu .muma lui, Neaga ¢ .

De abia insi se urcase in tron Teodosie, ¢4 boierii din par-
tidul driculese, acei ai lui Viidut, acei care pribegisers in Mol-
dova, ,,auzind poftita de dansii moartea a lui Neagoe Vods, au
venit in tardi, si impreund cu Buzoenii au ridicat pe alt domn,
pe un Radu Vodi Calugirul si au mers de s’au bitut cu Preda
care era cu cealaltd ceatd de boieri... Preda a pierdut si rizboiul
st capul” ®2. Rizboiul a fost la Targoviste. Stirea cronicarului
este adeveritd in parte de un document. Anume o scrisoare din
1521 (luna?) a regelui Ludovic citre Sibieni, in care se spune,
ci ,,8’a dat ordin Voevodului Transilvaniei si restituie fn scaun
pe Teodosie cel alungat de Dragomir Cilugirul’ 3,

Radu Cilugirul al lui Cipitanul §i Dragomir Calugirul al
lui Ludovic sunt una si aceeasi persoani. Acest Radu sau Dra-
gomir Cilugirul erd fiul lui Vlad cel TAnir sau Vlidut si deci
din femilia driculeascd ¢, Cipitanul insi ne di pretioase stiri
asupra boierilor pribegiti fn Moldova pe timpul lui Neagoe. asu-

* “Vezi mai sus, pag. 186, Iata arborele geneaiogic al PArvulestilor mai noi :

Neagoe

I |
b G o) RET I fool ]

Neaga

Neagn Rada | |Drighici| | cAs. cu

Barbu Preda Parvu Danciu Basarab

cel tdnar

Neag’be
Basarab

Teodosie

¢* Capitanul L ¢., p. 158. Cron. anonim in Mayg. isl., 1V, p. 267, spune ci
boierii au ridicat domn pe Radu Voda Cilugirul despre partea Buziului, Comp.
Ludovic al Il-lea regele Ung. citre Sigismund al Poloniei in Engel, Gesch. der
Walachey, p. 200 : ,,Magnum quoque ex partibus Transalpinis nostrae Transil-
vaniae et toti regni periculum, Qui quidam Teodosius cum sit legitimus heres et
per nos confirmatus voivoda, statuimus, ei in omnem eventum succedere’.

“ Ludovic citre Sibieni (ad Cibinenses), 1521. Hurm., Doc., 11, 3, p. 375:
»Galager ille Dragomir calamitatem Teodosie Woyvode intulit”, Comp. alta
ciitre Sibleni, identica 24 Oct. 1521. Ibidem, XV, p. 254,

* Nicolaescu, L cil., p. 5 si 248. Secotelile Bragovului numese pe Cilugirul
ca si Gipitanul, Vlad. Hurm., Doc., 11, 3, p. 388, Atragem luarea aminte asupra
identitiijei numelor Radu si Dragomir sau Tugomir, pentru a intiri cele spuse
despre Radu Negru desciilecitorul Munteniei. Mai sus, vol. TII p. 31
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pra unirei lor cu boierii din Buziu, deci din Muntenia Mare,
pentru a sprijini un domn din partida driculeasc, cum. era
Dragomir sau Radu Calugirul, si asupra luptei lor cu ,,ceata
cealaltd de boieri” (Olteni) care incunjurau pe Teodosie sipe
Preda. Lupta intre cele douj partide muntene pe bazi terito-
riald reiesd in plin. De aceea §i vede .. c¢i Teodosie, cind este
atacat, se retrage spre Oltenia, si scrie citre Brasoveni : ,,S3 nu
‘credeti cine stie ce, fiindei m’am dus in ceea parte a {drei, la
Slatina (pe Olt); m’am dus fiindes tara e méncati de partea
ccalalid de acei vrijmasi, precim stifi demnia voastrs’” 65, Din
aceastd scrisoare reiesi intr'un chip invederat, ¢ Teodosie (Bési-
rabescul), cind a fost lovit de pribegii driiculesti si de Buzoieni,
a cdutat adipost de aceea parie a {arei, in Oltenia, unde-i era
bastind si apdrarea. Dragomir Cilugirul insi fu in curand omo-
rat de Turci cari veniserd s3 sprijine pe Teodosie, cici, spune o
serisoare din 27 Decemvrie 1521 a regelui Ludovic, ¢i ,,Mel met-
Bei, prefectul Turcilor, dupd ce a cunoscut cele ce se petrec in
Transalpina, ca sii indatoriascs pe Teodosie, a venit in ajutorul
lui cu cate va mii de Turei, si lovind pe dusman, a omorit pe
acel care doria dcmnia, iar pe copil cu muma lui l-a dus in Turcia
Impreund cu visteria lui si 32 de tunuri”, Adaugi insj scrisoarea,
cd Mehmet-Bei lucrase numai cu un génd ascuns, de oare ce,
»dupd indepirtarea lui Teodosie, Mehmet-Bei cu Turcii au pus
mana pe putere in Valahia, cu toate cj Valahii turburau toat:
provincia prin riscoale si imperecheri I3untrice’ ©,

. Acest Mehmet-Bei, care cu prilejul acestor turburiri vrea
sd puni mina pe tronul Munteniei, apuciituri neobisnuits;
la Turci, erd un Reman renegat trecut la religia turceascy si
ajuns la rangul de pasa in ostirea otcmani. Despre el ne spune
Ureche, ci ,,se trigea din scmintia lui Basarab Vodi; c pentru
legea lui cea intunecat¥ oamenii s’au scirbit de dansul” 7. Nu
stim ' din care Basarab se cobora Mehmet-Bei; dar planul lui
nu putea displiiced Portei, care ar fi vizut cu multimire pe un
pasa al ei apucand coroana Térei-Romanesti, sub cuvant ci si-ar
trage neamul din domnii cei vechi,

‘ Primejdia era mare. Nu numai tara, dar si legea era ame-
nintatd. $i cu toate acestea, vom veded cum zavistia si indusms-
nirea partidelor muntene nu se curmd, nici fati cu aceasti pri-
mejdie, de a vedea tara elizuti sub un pagd turcesc. In adevir,
apardtorul neatarnirei Statului muntean, Radu de la Afumati,
are de luptat nu numai impotriva lui Mehmet-Bei, dar si impo-
triva insusi unui frate al siu, Bidica Voevod, sprijinit la inceput

* L Bogdan, Doec. si Reg., pag. 161.

% Hwm., Doe., II, 3, p. 374. Gomp. Ihidem, p. 381: ,,Valachiam enim
Transalpinem Me(hmetb(g'occupavit et'illi pro arbitrio suo dominantur”’,

® Lelopiselele, 1, p. 154, £
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chiar de partida craioveascii care nu void pe Radu. Asupra aces-
tei imprejuriiri se abate gindul lui Luca _Cérja ambasadorul lui
Stefénitd la curtea polond, cind spune cd, in ceea ce se atinge
de Muntema, Turcii o stricard i pusera in capul ei pe un Turc,
Mohamet, si tdiari boierimea, jupénese i copii. O sami de
Munteni aleserd domn pe unul Radu Vodé dar Mohamet il
alungi in Tara Ungureascii® 8,

Radu de la Afumati, 15221523, — Radu de Ja Afumati
este fiul lui Radu Vodi cel Mare si al sotiei lui Catalina 9. Filia-
tia aceasta reiesd din doud documente, unul din: 16 Iuhe 1538,
din care se vede ci Radu dela Afumati erd fratele lui Radu
Palsle, iar Radu Paisie, care se mai numia si Petru din Arges,
in un alt document din 23 Fevruarie 1549, se d& drept fiul mare-
lui Radu Voevod 7°. Atat Petru din Arges cat si Radu de la
Afumati erau deci fii lui Radu Voevod cel Mare si deci din fami-
lia driculeascd, si de aceea el la inceputul domniei este dusménit
de Parvulesti ; cdci spune Radu in o scrisoare a Jui citre Brago-
veni, ¢i ,,ca vointa Iui Dumnezeu am sosit in tard; dar Pdrou-
le§tu vor sd se batd cu domnia mea si foarte ne pregitim de riz-
boiu. Turci multi nu au: dar se fileste Badea (adeci Bidic#
Voevod, fratele lui Radu de la Afumati, care B#dica lucra ali-
turea cu Pérvulestii contra lui Radu), cd va induplecd pe san-
giacul din"Vidin si pe sangiacul din Nicopole si se lupte cu dom-
nia mea, si daci mi se va intimpla vreo sminteald, ei vor veni
impreund cu Badea pand in {ara Barsei i pand in fara Ardea-
lului si la Bragov”. In urma acestor vesti se roagi de Brasoveni
sé-i vind fn ajutor 7.

~Radu de la Afumatl avuse de sustinut grele lupte cu
Mehmet—Bel fusese batut in primele intalniri si fugise cu multi
oameni in Bragov. Voevodul Transilvaniei Zapolia veni in Bra-
sov, pentru a ajuta lui Radu 72

Nu stim ce insemnéitate a avut ajutorul unguresc in crin-
cenele fmpotriviri ale lui Radu de la Afumati contra lui Mehmet-
Bei; dar este netagiduit ci Radu a dus o luptd din cele mai
inversunate contra acestui Romén renegat. Inseriptia pusid pe
mormantul lui, care, nu e vorba, poate a umflat lucrurile, spune
cd a susfinut lupte ,,la Glubavi, Ia Stefani pe Neajlov, la Clejani,

% Mai jos la capitolul : Stefan cel idndr.

* Nicolaescu, Doc. slavo-roméne, p. 65. L

’® Citat de Nicolaescu, L ¢., p. 51 si 65. Gf. un doc. din 1526 Mzai 13, pubicat
i Cony. lit.,, XXXVI, 1902, p. 1036—1043.

i Bagddn, Doc. si Reg., p. 170.

’* Din socotelile Brasovuiui pe 1522. Hurm., Doc., II, 3, p. 417 (pe la
St. Gheorghe). Asupra acestor texte a atras luarea aminte d. Conduratu, lLe.,
p- 246. Comp. un doc. din 1521 O:t. 25 Ibid., XV, p. 255 : Viadissam Wayvodum
omnino Mechmet bech cum servitoribus illius interfecisset”.
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la Cioc#inesti, la Bucuresti, la Targoviste, .Ja raul Argesel, la
Alim#nesti pe Teleorman, la Grumazi, cel mai iute din toate
rizboaiele, purtat cu 7 sangeacuri, la Nicopoli, la Sistov, sub
cetatea Poenarilor, la Gheorghita, iar la Bucuresti, la Slatina,
iar la Bucuresti, la Rucir 78 si in sfarsit la Didrih”’, Apoi inscrip-
tia adaogs, ca si cand Radu Vods ar vorbi el insusi din mormant :
-»91 atunei m’a diruit Dumnezeu cu stdpanirea si schiptrul {arei
§i m’a fincins cu caftan mohorat §i cu cunund m’a incununat
$i cu cinstea bogitiei si cu multy mirire de dar aducitoare si cu
multimea ostilor fiind incunjurat §i la multi am intins mani
de ajutor cu indurare. Acum zac singur aci intr’acest mic mor-
mant, asteptind glasul Arhaughelului, cea de pe urmé trambiti,
invierea a toatd lumea si a stihiilor primenire. Rog pe cei ce
Dumnezeu {i va ingddui si vini dupi mine si pizeasci acest
mic loc de odihni §i casd a oaselor mele ca s fie nestricat™ 74,
In o altd inscriptie pus in amintirea sévarsirei bisericei lui Nea-
goe, Radu adaugi c¢i ,,m’a innéltat Dumnezeu pe scaunul dom-
nese §i s’au ndpidit Turcii cu multe greutdti si erau si iee fara
-noastrd, si s’a ridicat domnia mea $i cu boierii, multe rizboaie
apdrand, cite odat3 fiind goniti i cate odatd gonind, pand cind
puterea si ajutorul celui de sus ne-a dat biruin{a’ . 4

S in adevir in 1523 regele Ludovic scrie lui - Sigismund
al Poloniei, ¢ ,,au venit vesti din Rodos despre faptele si noroa-
cele Cezarului cum §i despre fericita intoarcere a voevodului
Valahiei si de alungarea Ini Mehmet-Bei sivarsitd de domnul
voevod : valah™. 7. Dup# . mult sange vrirsat, Radu fincheiase
pace cu Turcii si fusese recunoscut in domnie 77, de care foarte
se bucurari Brasovenii care nu se mai temean a fi exspusi si ei
la prédiciuni, din pricina incordérei dintre Radu si Turei. Bucu-

" Pentru lupta de ia Rueir, avem un doe. al lui Mihnea cel Riu care
spune ci Radu Voevod a diruit lui Dragu spitarul satul Comanii pentru cj J-a
slujit cu vitrsare de singe 1a) Bran (1angd Rucar) cand s’a fost lovit Radu Vodi
cu Turcii”, Nicolaeseu, . c., p., 35. g

* Piatra din 1520 pe morméintul Iui Radu de la Afumati reprezinty pe
domn cilare,  cu ~topuzul in mani si mantia falfaind in vant (mati jos, p. 192).
Biserica episcopali a mdndslirei Curfei-de-Arges, Bucuresti, 1886, p. 46. Cronicarul
Capitanul §i Cron. anonim amintese numai luptele de la Glubavi, Clejani si Grumazi
(Mag. ist., T, p. 160; IV, p. 268—269). Un alt:doc. din 1569 spune ci Radu
a luptat cu Turcii pigani, cu Mehmet-Bei ca si nu domniascit Tureii in Tara-Roma-
neascd, Nicolaescu, Doe. slavo-rom., p. 278. .

* Biserica episcopald, p- 45.

" Hurm., Doe., II, 3, p. 428,

v Ibid., p. 449 (din socotelile Brasovului): ,.item Mogos ‘boyaron re-
ferenti bonam pacem firmatam domini Radul waywodae Transalpinensis cum
Caesare Thurcorum, prebono: nuntio pannura datum pro flor, 3; ef. Gondaratu
. €, P. 247
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ria insd nu fini mult; cdei in curdnd sosi stirea ci Radu fusese
scos si inlocuit cu Vladislav Vodi 78.

Viadislav al HI-lea, 1523—1526. — Care sa fi fost pri-
cina acestei grabnice risturniri a unui dcmn ce se mintinuse
la inceput cu atata energie in contra Turcilor, nu se poate sti,
din lipsd deplini de izvoare ?°. Vladislav in 24 Iulie 1524 di un
hrisov prin care intfreste ospitiului de bolnavi de la San-Mi-
treni si celui de siraci de la mindstirea Argesului, niste branze-
turi ce se cuveniau domniei. Boierii ce adeverese acest hrisov
sunt : Parvul mare Ban de Craiova, Jugureanu mare vornic,
Teodor mare logofit. Caipo vistier, Driigan spitar, Badica comis,
Sérban stolnic, Drigan postelnic $i Trifu logofit 8. Se wvede
deci ci Parvul Banul era in bune relatii cu Vladislav, ca unul
ce era din ramura basiribeasca, fiu, nepot si strinepot al Vla-
dislavilor Basarabi ce se perindaseri pe tronul Munteniei. To-
tusi prietenia aceasta era numai aparentd, céici Cdpitanul ne
spune intéiu, e&, ,,Parvul banul Craiovei a venit cu oamenii siii
de s’a inchinat lui Vladislav Vodi ®; apoi cd Vladislav Voda,
vrand si puie alt Ban, a zis si faci pe Parvu banul, postelnic
mare, §i sd fie in toatd vremea lingd dansul la sfat”. Cronica
anonim# insd da pe fatd géndul adevirat al lui Vladislav, anume
¢ ,,a vrut sd-si bata joc Vladislav de Parvu banul si ci acesta
méniindu-se a fugit cu oamenii lui la Craiova si peste scurti
vreme s’a gitit de oaste §i a venit de s’a batut cu Vladislav
Vodi si a biruit pe domn si I'a gonit peste Duniire’ 82,

Faptele stau cam altfel : anume, in contra lui Vladislav,
se scoald Intaiu acel Biadie# Radu, fratele lui Radu de la Afumati
dusmanul lui §i aliatul Parvulestilor de la inceputul domnier.
Acest Badici Radu se aratase intdi mul{iimit cu domnia lui
Vladislav Vodd, ,,dcmn crestin de legea noastra; dar incepand
-(Valadislav) s omoare pe boierii cei de frunte si batrani ai Térei-
Roménesti,... n’au voit si se lase s le piarzd capetele i I'an
primit pe el Badica si le fie domn. Mai departe spune Bidici
-in interesanta lui secrisoare citre Brasoveni, ei s’au inchinat

s In 9 Maiu 1523 vice-voevodul Ardealului scrie Brasovenilor despre
primirea ce este a se face fugarului Radu Vodi, Hurm., Doc., XV, p. 267; cf.
Mayg. ist.; 1, p. 165. Hurm., Doc., II, 3, p. 449 si Nicelaescu 1523, doc. de la Vla-
dislav Vod&, p. 253. :

™ Anon. rom. in Mayg. ist., IV, p. 270, spune ci ducindu-se Radu Vodi
Ia Tarigrad ca sd se impace cu Turcii, Sultanul V’ar fi retinut in inchisoare, dupi
para Jui Mehmet-Bey si ar fi dat domnia lui Viadislav. Aceastd stire contrazice
insd toate documentele aduse despre imp#carea lui Radu cu Turcii.

50 Arh. ist., I, 1, p. 104, Bidica comisul este aritat de Cron. anon., in
Mag. ist., TV, p. 268, ca ,,var prea mare” (primar) al lui Basarab Voevod.

3t Capitanul in Mayg. ist., I, p. 165, Cron. anon. Ibidem, IV, p.-270. '

82 Capitanul, ibidem, p. 270. Doc. care constatd filiatia Ini Viadislav
in Nicolaescu. (in Dor, Slavo-Rom., pag. 253—54).



180 JSTORYA ROVMANILOR

innéltimei sale craiutui si périntelui siu Ianos Voevod (Zapolia),
si a trimis si la impdratul turcesc pentru steag ; dar iat3 ci s’a
vidicat nu de mult, din mijlocul si cu tdria voastrs, un vrijmas
asupra capului meu, Radu voevod (de la Afumati) si a venit si-mi
piarzd capul. Stiu ci va grai multe vorbe rele si desarte !ciitre
demniile voastre, cum ¢ demnia mea as fi agezat pe Turci in Tara-
Reméneasci..., deci n’am adus noi pe Turci in far¥, ciei singuri
au intrat, cum auintrat in alte t4ri mai puternice decat a noas-
trd.... Lasati pe acel vrdjmas si nu-i mai dati ajutor... cici vom
avea si noi ajutor, deacolo de unde stim ci putem s avem’ 83

Tot in acelasi sens seriu §i boierii lui Bidica Radu, in o
scrisoare citre Brasoveni : »»titi bine ce s’a intamplat cu Tara-
Roméneasei si eu noi, pand ce a venit de la Poarti Viadislav
si ne fie domn. Noi am vizut bine atuncea, ¢ era inteles cu
Turcii s ne piarzi capetele, ci stieam de mult printre noi un
adevérat fecior de domn, pe Radu voevod (Bidica: Radu) si
'am luat pe el s3 ne fie domn dupd lege... Dar este acolo intre
voi, Radul voevod (de la Afumati) si pand acuma cat a petre-
cut el intre voi, cu stiinta noastri a tuturora a petrecut, cici
intrasem in manile vrdjmasului si ne gandiam numai cum aveam
st ne mintuim de el; dar de cand am scipat cu toti teferi si
am venit si ne-am adunat imprejurul domnului nostru..., (Ba-
dica Radu) nu mai vrem nici de cum ca Radu voevod si mai
petreacd intre voi” 34, Cat timp boierii se aflau sub tirania lui
Vladislav Voevod, vroiau si recapete pe Radu de la Afumati.
Bédica Radu care se afly insj in Tard-Roméneasci, ademenin-
du-i'si-1iee de demm, ei nu mai au nevoie de Radu dela Afumati
si cer dela Brasoveni' si-l alunge dintre ei.

- :§i Radu dela Afumati arats lucrurile ca astfel petrecute,
cdnd ‘spune, in o scrisoare citre Brasoveni, ¢4 ,,mai intaiu a
venit Vladislav Voevod in Tara-Romaneascd, iar asupra lui s’a
radicat: Biidica  Voevod si a trimis pe boieri la Poarta fmpiri-
teasca sid’i aduci steag si pace. §i'i aduserd Turcii steag. Dar
cand era sd-si primiasca Steagul in mani, Turcii i-au tiiat capul
si impreunii cu el au tiiat §i 10 boieri”. In alti scrisoare adaogi
cit lul Radu de la Afumati ,,i’a venit raspuns de la Turei si meargi
impreuni cu boierii la vadul Giurgiului, sii-i dee steagul ; dar cX
el neavand incredere in pdgani, le-a riispuns ci boierii s’au ins-
pdimantat si nu pot veni %5 :

82 Bogdain, Doc. si Regeste, p. 167—169. Scrisoarea datati numai din 19
Ianuarie, este de sigur din 1526, nu cum o pune d. Bogdan din 1524, de oare ce
in 1524, lulie in 21, domnia in Muntenia Viadislay Vodi ; vezi mai sus, p- prec,
documentul lui Viadislav: vodi din acea dati.

# Bogdan. Doc. si Req., p. 227.

. % Srisorile, in Bogdan, L. ¢., P- 171-—172. Confirmat de socotelile Séabialui,
Hurm,, Doc., X1, p. 846 : ssTurci ipso Badyea Vaywodae banderium imperatoris
obtulissent et tandem idem Badyka per eosdem cum pluribus boyaronibus suis
interemptus fuisset”.
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Radu dela Afuma(i a dowa oeard. 1526—1529. — Radu
‘vizdnd ci nu e chip de redobandit altfel domnia decat prin
Constantinopole, isi iea ,,inima in din{i” si se duce la sultanul.
Iatd cum povesteste insugi Radu dela Afumati isprévile lui in
o scrisoare citre Sabieni : ,,Prin voia lui Dumnezeu si prin curata
Maica a lui Dumnezeu, Maria, §i cu norocul maritului eraiu
si a sfintei coroane i a parintelui meu slivitului domn al Ardea-
lului, Ianos Voevod, si cu norocul si cu rugiciunea §i truda si
bunitatea demniilor voastre, éem mers la Poarta Turceasci si
am stat de fati cu imparatul turcesc si cu tofi domnii Térei-
“Turcesti, ce-mi dirui intdi Dcmnul Dumnezeu, dupid aceea §i
fmpératul turcesc, mie demnia rcmdni, si iar m’am intors la
domnie cu viatd si sinitate, impreund cu tofi boierii citi au

“fost cu mine, $i m’am asezat in tronul si domnia roméni”. Se
roagi de Sabieni si dee voie boierilor ce fugiserd cu el innaintea
lui Vladislav Vod3, sa se intoarcd in tarad 26. Cu toatid aceastd
plecare a lui Radu cétre Turci, el figadueste in ascuns ajutor
Crestinilor si cu acel prilej nunciul Burgio care rapoartd acest
“scop al demnului Munteniei, bagi de sami ci ,,dcmnul remén,
cand e puternic Turcul, ascultd de el, dar cu toate aceste fiind
crestin, nu lipseste de a da stiri §i de a ajuta pe Unguri pe sub
méind. Cénd este regele Ungariei mai puternic, se supune luj,

‘dar slujeste si pe lacomii Tureci” 7.

Cu prilejul reinturnérei lui in scaunul muntean, Radu dela
Afumati incepe si o cu totul altd politicd liuntricid. El cautd si
impace pe Parvulesti cu dcmnia lui, si pentru a obtinea lucrul,
el se ciisitoreste cu Ruxanda fiica lui Neagoe Basarab. Asupra
‘acestei inscmnate cisitorilt avem o dovada in socotelile Sabiu-
Iui care aduc la 15 Ianuarie 1526 stirea, ei ,,5’a dat un vas de
vin, 20 de boi grasi si opt misuri de lemne la nunta fetei celei
mai mici a lui Basarab, logodnica demnului voevod al Transal-
pinei”. In 17 a aceleiasi luni se di un vas de vin trimisilor voevo-
‘dului transalpin cari veniserd aici (la S#biu) pentru a lud pe
fata lui Basarab” 88, De aceea si cronicele vechi muntene dau

~amandoud pe Radu dela Afumatl ca ginere al lui Neagoe Basa-

-rab 8, ceea ce ar puted si ne faci si credem, ci Radu erd gine-
rele lui Neagoe incd din timpul vietei acestuia, lueru ce nu este

¢ Nicolaescu, Doc. slano-romdne, p. 31. Nunciul Burgio cidtre Radul Vod# :
s»»che priere al nostro et nuvamente si e fitte del Turcho, era andato al Turche
al presente e tornato in Transalpina’”. Hurm., Dec., II, 2, p. 153.

87 Hurm., Dec., 1I, 3, p. 497.

s Hurm., Doc., XI, p- 849, Si d. Nicolaescu Doc. slavo-romdne, p. 174,
spune. c¢d Radu dela AIumati a luiat in cidsatorie pe Ruxandra fata lui Neagoe
fn' 11 [anusrie 1526, uitind insi si aduci documentul doveditor, in contra bu-
nului siu ebiceiu de a-si dovedi totdeauna sprijinirile sale. Zapolya in 2 Ianuarie
1526, Hurm.. Doc., XV, p. 286, arati aceastd cisiitorie ca apropiati.

* Cipitanul, Mag. ist., I, p. 154 si Anonimul, Mag. ist., IV, p. 270.
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msd astfel. RaduTeste numai ginerele san pestum, si anume
dupd ce vine a doua oari in scaun. Altfel nu se intelege dusminia
dela fnceput a Péarvulestilor in contra lui. Radu devenind fnru-
dit cu Péarvulestii, intelegem cum se face ci Viadislay revenind
din ‘nou s#’l supere in domnie, el trimite in jud. Mehedinti pe
Parvul banul ‘care bate pe vrajmas, ii taie capul si aduce ,.in
mana lui Radu toatd oastea competitorului’ 9%,

£ Astfel Radu dela Afumati,
driculesc prin obarsia lui,
devine prin csitorie partizan

!

MR
= | Hamis ) doi hoieri ai sdi : Neagoe Vor-
% nicul si Drigan Postelnicul.
Despre ei, Cipitanul spune
cd strdngind osti in taini,
nestiind nimica Radu Vods,
au venit asupra lui, care ne-
' fiind gata au fugit citre Ba-
e natul - Craiovei. ,,Vrijmagii
m‘mmt il goniau tare, si Pau ajuns
¥ la Ramnicul-de-sus (Valcea),
prinzindu-1 pe el si pe fiu-siu
B Vlad, amandurora le-au tiiat
Radu de la Afumati capetele” 91, Cron. anonimi
aratd mai ldmurit c¢i Radu dela Afumati a fugit la Banul

Péirvul din Craiova %,

Pe Drégan postelnicul l-am intalnit in divanul lui Vladislav .

H i
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= ¥ sfi\n| lestilor cari, neputind ribda
s ;gi £ g favorizarea partidului urgisit
i 38 = de ei, se inteleg si se man-

1 >3 S tuie de domnitorul lor prin
; S S e moarte. El fu anume ucis
[13%14 % e S "3;% intr'o rdscoald uneltits de

Mgﬂ TR

N g e
g% sg% _‘ iéga /
=2l = o

S

0 Scrisoarea Ini Radu citre Brasoveni, Nicolaescu, Doe. slavo-rom., p. 38.

"t Magq. ist., I, p. 166. In niste socoteli ale Sihiului gisim in 4:Jan. 1529
0 insemnare pentru trimiterea unui om la Cluj, ,,ratione trucidationis Raduli
Vayda et fiili”’. Hurm., Doe., XTI, p. 852. Niste notite contimporane 1529 Jan. 4
spun :,,Radul Vayda transalpinensis enm suis per sou: dolosé truneatus est capite”.
Hurm.,. Doc., II, 3, p- 645. :

% Mayg. ist., IV, p. 270.

2 Mai sus, p. 189.
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Asupra lui Neagoe Vornicul, desi nu posedim nici o ari-
tare prin documente, trebue si fi fost si el un partizan al Dri-
culestilor.

Radu dela Afumati ca ginere al lui Neagoe sfarseste ince-
patura socrului siu, zugrdvind ménistirea Argesului pe care
Neagoe nu apucase a o isprivi. El a fost numit dupéd moarte
Radu cel Vileaz supranume ce i se cuvine eu dreptul ** dupa
crancenele lui lupte cu Turcii prin care a scipat tara lui d’a fi
preficutii in pagalic. _

In acest ristimp se rosteste trecerea rivalititei celor doui
mari familii muntene, din o stare personali in una teritoriala ;
céci boierii din Oltenia in frunte eu marea familie a Parvulesti-
lor, dau sprijinul lor domnilor din ramura bérsirabeasci, pe cand
cci din tabdra Driiculestilor gisese ajutor ‘in boierimea Munte-
niei Mari. Asa vedem intdi pe Mihnea in luptd cu un competitor
din familia Basarab, Danciu fiul lui Tepelus Voda sau Basarab
cel Tandr. Dusminia merge atat de departe, ci se urmareste
chiar dupi ce Mihnea pierde tronul si nu inceteazi intre aceste
doud fefe, decat atunci cand inceteazi ori ce porniri omenesti,
sub crunta loviturd a mortei. Basdrabestii insi nu izbutesc a
pune un partizan de- ai lor pe scaunul Térei-Romanesti, in care
Turcii asazd pe Vlidut. Bisiribestii siliti de imprejuriri se
prefac a se impica cu noul domnitor, pe cand in umbri ei unel-
tiau radicarea lui Neagoe Basarab, fratele mortului Danciu.
Neagoe amenintat cu moartea de Vlidut cel sapat de el, fuge
la Turci si revenind cu ajutor, bate si ucide pe VIidut, luand
el domnia. Sub Neagoe Basarab sti la putere partidul Basari-
bestilor. Fiul lui Neagoe, Teodosie cel epitropisit de boierul craio-
vese, Preda vornicul, este lovit si risturnat Impreuni cu epitro-
pul sdu de hoierii driculesti pribegiti in Moldova, uniti cu cei -
din Muntenia Mare, din judeful Buziu, cari radici la domnie pe
Radu sau Dragomir Cilugirul din partida driculeasci. Un neam
de domn din partidul bisaribese, insi turcit, Mehmet-Bei, loveste
pe Dragomir Calugirul, sprijinind chip pe Teodosie, dar dupi
ce bate pe protivnicul acestui din urmi, vrea si puna el singur
mana pe domnie. Se scoald atunci un domm din familia dra-
culeascd, care de si ied apirarea térei contra unei mari amenin-
{éri din partea paganilor, este totus dusminit de Craiovesti pe
cari nw’i poate imblinzi decat cisitorindu-se cu o femeie din
neamul parvulesc. Acesta este Radu dela Afumati. Parvulestii
cari vizuseri ce riu fuseseri tratati de Vladislav, se alipesc
de domnitorul ce se incuscrise cu ei, si cand se ridici din'noun
vechiul pretendent Vladislav, Radu dela Afumati insircineazi
pe un craiovese, pe vornicul Parvu, cu ripunerea lui.

*4 Asa il numeste un doc. de la_Mihnea Turcitul din 1588, Nicolaescu in
Rev. pentru Istorie, 1909, 'p. 81. kst

A. D. Xenopol. Istoria Roménilor.—Vol. 1V. 13
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Inversunarea boierilor Munteniei Mari contra domnului
lor care trecuse prin cisitorie in partidul Bis#ribestilor, se vede
in fapta lor silnica, care pune capit zilelor lui Radu dela Afu-
mati.

Este invederat ca prin aceste fapte stribate seria obsteasci
a rivalitdtei celor doua partide din Muntenia, sub o noui
form#, acea rezemati nu numai pe legiturile personale dintre
pretendenti si boieri ce’i sustineau, ¢i pe injghebérile teritoriale
ale tagmelor boieresti din Muntenia Mare si din Oltenia.

In timpul domniei a doua a lui Radu dela Afumati se
petrect un mare eveniment care trebuia si aibd urmiri insem-
nate asupra soartei T#rei-Roménesti. Anume Turcii zdrobiseri
armata regelui unguresc Ludovic al II-lea, la Mohaci, in 1526,
unde, impreuni cu acest rege pieri si viata neatdrnati a poporului
maghiar. In locul Ungariei, acelei t#ri la care, in vreme de ne-
voie, domnii Munteniei gisiau un sprijin in contra Turcilor, se
intemeiazd de acum in Ungaria, propriu zisi, un pasalic tur-
cesc (dela 1541 inainte), iar in Transilvania un principat, supus
si tributar sultanului, aruncat ca mirul discordiei fntre Impi-
rdtia Turceascd si cea Germand, trecAnd dupd coloarea princi-
pilor sdi, cand la politica germani, cAnd la cea turceasci, si
determinand astfel si curentele schimbitoare ale politicei din
Muntenia. Aceastd stare nesigurii dela nordul ei si - prefacerile
neincetate intdmplate in relatiile dintre Transilvania, Germa-
nia si Turcia au o inriurire de tot distrugitoare asupra mersului
domniei in Tara-Romdneasci. Domnii cari pAni acum incepu-
serd a se schimba cu o mare repejune, sunt ripiti de un adevirat
vartej care ingroapd tot mai mult Muntenia sub stdpanirea
otomand. Banii incep a juca un roldin ce in ee mai mare la nu-
mirea domnilor, i in curdnd Turcii nu vor mai vedea, in inlo-
cuirea acestora, decit un mijloc de fmbogitire. Atunci va ajunge
domnia munteanid o adevirati jucirie in ménile Otomanilor,
si folosindu-se de aceastd imprejurare, competitorii la domnie
vor puted si-si poarte intrigile cum le va veni mai bine la soco-
teald, ingrijind atdta numai, ca ele si fie totdeauna sprijinite
pe sume fnsemndtoare care si sature licomia turceasci. Astfel
se va indruma jugul de fier al stipanirei otomane asupra Munte-
niei fntai, din care apoi va trece in curind si asupra Moldovei.

Efectul cel dintdi ce’l avu b#tdlia dela Mohaci asupra
mersului trebilor din Tara-Roméneasci fu de a desface trep-
tat, insd tot mai mult, proaspit injghebata rivalitate terito-
riald a Driculestilor i a Dénestilor, in una iariisi personali.
Stadiile acestor desfaceri ne vor fi date de domniile ce se vor
perinda de la moartea lui Radu dela Afumati pani la Mircea
Ciobanul, sub care jocul celor dou#i partide muntene este cu
totul sfirdmat de precumpenirea turceasci.
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Moisi, 1529—1530. — La moartea lui Radu dela Afumati
se scoald un Basarab al cirui nume de botez nu ne-a fost pis-
trat, pentru a pune mana pe tronul muntean. Acest Basarab
este insa ariitat, de o scrisoare din 6 Ianuarie 1529 a natiei sfsesti
cidtre impdratul Ferdinand, prin care cere ajutor, ca ,fiul celui
din urmi Basarab” %, deci ca fin al lui Neagoe. O dovadii indi-
rectd a incercirilor lui ne este dati de socotelile Sébiului, eari
spun, sub data de 16 Martie 1529, ci ,,s'a trimes Ion Kinezul
in Valahia spre a vedea pe noul voevod (Moisie), a cerceta cuge-
tele boierilor asupra domnitorilor si ce gand au Tureii eu voe-
vozii existenti” ; iar la 30 Aprilie se trimite acelas personaj in
Muntenia, spre a vedea .daci Turcii sau dus dela Moisi
voevod’’ %6,

Notita vorbeste de doi voevozi, fiinded al doilea era acel
Basarab care fusese ucis in curind, fir indoiali de aceiasi boieri
care pusese capat zilelor Iui Radn 7.

Moisi, proteguitul Turcilor, rimane deci singur domnitor.
El este fiul lui Vladislav Vod din 1524, dupd cum o arati am-
bele cronici muntene, si dupi cum se adevereste lucrul dintr’un
document al lui Moisi din 1529 Mai in 12, in care el se di drept
fiul marelui si prea bunului Vladislav Voevod .

‘ Moisi este in rele relatii cu Sasii Ardealului, care refuza-
serii inchinarea lui Zapolia, omul Turcilor. Voevodul trimite chiar
o expeditie peste munti, pentru a ocupa doud cetiiti: Vintul
si Vurparul (Bérberek). La aceasti expeditie se abate gandul
lui Moisi intr'o scrisoare ciitre Brasoveni in care le spune : ,,Dar
domniile voastre n’ati voit nici cum si vi inchinati crainlui
fanos (Zapolia). Astfel am ficut domnia mea, dupa porunca
impératului turcesc, si am trimis domnia mea pe boierii §i oas-
tea domniei mele in tinutul Ardealului s mult riu §i pradi au
facut™ . Boierii pe care ii trimisese Moisi impotriva Sasilor erau
Neagoe Vornicul si Drigan Postelnicul, acei ce’i deschiseseri
calea spre tron prin uciderea lui Radu dela Afumati. Dupi ce
insd expeditia turceascd indreptatii contra Vienei la 1529 cade,
Moisi se pleacii citre Ferdinand ceea ce’i sldbeste pozitia lui la
Poartii. Boierii driiculesti intre care tocmai Neagoe si cu Driigan,

** Colectia de documente a lui Schuller in Archiv ftir siebenblirgische Lan-
deskunde. XXVI, 1894, p. 628.

*® Hurm., Doe. XI, pag. 852.

* Nu cum crede d. lorga Studii si doc., 11, ¢A pe acest Basarab 45k
vor fi taiat Oltenii”, de care ce nu este de crezut ca un Basarab si fie ucis de
Olteni.

** Capitanul May. ist., 1, D- 166 si Cron. Anon. ibidem. 1V, p- 271. Docu-
mentul in Arh. ist., I, 1, pag. 39.

** Bogdan. Doc., si Req., p- 174. Acest Viadislav, tatal lui Moisi, nu poate
fi Viadislav II, domnul dintre anii 1449—1551, cici este prea indepirtat In timp
pentru a’f fi tatd. Acest Vladislav este de sigur domnitorul efemer dintre cele
douli domuii ale Jui Radu de la Afumati.
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se folosesc de aceastd schimbare pentru ‘a porni uneltiri eontra
Iui Moisi. Acesta atunci strange iariisi legiturile c¢u boierii eraio-
veni, dand pe sora lui fu c#sitorie dupd Barbu Banul Craiovei
st ucide la masa nuntei pe cei doi boieri triiditori 190, Intoarcerea
tui Moisi citre partida bisiribeascs cireia el apartinea prin
nagterea lui, indeamn# ins¥ pe ceilalti boieri driculesti ce nu
fuseserd miceliiriti, si alunge pe Moisi din Muntenia. Fugind
la Brasov el revine cu o oaste; dar e bitut si ucis de Vlad, la
Viisoara, impreuné cu cumnatul su, Barbu banul Craiovei 10,

Viad al V-le Innceatul, 1530—1532. — Viad este fiul lui
VIddut, domnitorul dintre 1510—1513, dupi cum ne spunpe un
document din 26 Iunie 1588, in care Mihnea Voevod spune ci
»a trecut in pomelnicul mindstirei din Deal si pe Vlddut Voe-
vod, périnte’ lui Vlad Voevod Innecatul. Alt document, din
12 Fevruari: 1583, intireste aceasti filiatie 12, Par acest Vlad
-hu domneste mult timp si moare din o intAmplare, innecandu-se
in Dambovita in 1532, de unde i se trage supranumele lui ose-
bitor 103, =

Dupé Vlad Innecatul veni un alt Viad, cunoscut cu supra-
numele de Vintila.

Viad al VI-le Vintila, 1532—1535. — Asupra acestui dom-
nitor avem stire ci erd din oras din Slatina. Cronicele chiar ne
spun, cd ,,Vintild erd judet din acel oras™ 104,

Vlad Vintila era fiul lui Radu cel Mare, de oarece, infr'un
document al siu din 29 Decemvrie 1532, el vorbeste de mosul

1% Socotelile Sibiului in Hurm., Doc., XI, p. 853 : ,,Belliductoribus Trans-
alpiniensibus Nago Vdwornyk et Dragan pozthelnik’. Comp. Ostermayer, Kro-
nik, in Deulsche Fundgruben von G. I. Kemény, 1839, p. 15. Cipitanul, Mag. ist.,
I, p. 166 si Anonima Mag ist. IV p. 271 nu cunosc relatiile de Ia fnceput
intre boierii ucigiitori ailui Radu dela Afumagi si Moisi, §i spun ci Moisi ar fi
ucis pe acesti doi boieri spre a rizbuna moartea lui Radu, ceea ce este cu
totul ncexact, o

1¢1 Cronicile citate. O scrisoare a lui Marcus Pemflinger citre Martin Sy-
donius din 6 Noembrie 1530, intireste spusele cronicarilor, Archiv jiir siebenbiir-
gische Landeskunde, XXVIII, 1898, p- 302 : ,,und Maylad folkh mit sambt dem
- ausgetriebenen Moyzes Wayda in die Walachey gezogen und Moyzes ‘Wayda
wiederumb in das Regiment einsetzen haben vellen, da sind die Walachen, der
neu Wayda und die Boieren mit den ganzen Land aufgebesen und mit Hilf der
‘Tirken, und haben den Moyses Wayda erschlagen’”. (Colectia de documente
a lui Schuller). Asupra lui Moisi vezi monografia d-lui Ursu publicati in Analele
Acad. romdne, 1913.

1e2 Nicolaescu, Doe. slavo-romdne, p. 247 si 262.

19 Ostermeyer, Kronik, I. ¢., p: 195: ,,Als der Viad Wayda siclr einmal
voll gesoffen, ist er in Waser samt dem Ross ersoffen’”. Mort fn. Dec. 1532, Soco-
telile Brasovului, Hurm., Doc., H, 4, p.37.

14 Cron. anon., Mayg. ist., IV, p. 271 si Gapitanul, Mag. ist., I, p. 168.
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(bunul siu) Vlad Voevod Cilugirul, dupd cum se stie, tatil lui
Radul cel Mare 1%, In dou# documente, unul din 22 Fevruarie
1531 si celilalt din 12 Septemvrie 1534 si pe peceti, el se intitu-
leazi : I Vlad Voevod, fiul lui Radu Voevod si domn’ 19, V]ad
Vintili era deci fari indoeali dintre Craiovesti, cauza pentru
care gisim in hrisovul lui, din 12 Februarie 1573, pe ,,Hamza
ca marele ban al Craiovei 197, nume cu totul neobisnuit in familia
Parvuleased si care lasd a se intelege ci binia fusese zmulsd de
la detingtorii ei obignuiti si dat¥ unui boier cu totul nou in Olte-
nia. Curdnd insi dupi aceea, vedem pe Vlad Vintila reintorcin-
du-se citre Craiovesti, de oare ce in documentul siu din 3 Apri-
lie 1534, enumiird intre boieri intiritorii, pe langd Toma banul
§i pe jupan Barbu, fiul lui Preda, mare ban de Craiova’ 108, Cro-
nicarul anonim, pe ¢t si Cipitanul, ne mai spun ci Vintild merse
intr'un rénd la o vénitoare, in spre Craiova, pentru a vana cerbi
si alte vénaturi. Aceasti preumblare a lui Vintil% citre Craiova
poate fi infeleasd ca o intdrire a tmpicirei lui cu Craiovegti.

‘Boierii Munteniei Mari incepind a ,,murmurisi’’ (rostire
imprumutati dela un cronicar moldovean) si domnul intelegan-
du-se cu Craiovestii ca si faci si ei o tdiare, precum ficuse la
inceput in randurile Craiovestilor — boierii Munteniei Mari apuci
inainte i, toemai la véniitoarea aceea pe care o organizase, nu
fard scop, Vintild Vod4 in pirtile Olteniei, vineazi ei pe marele
cerb in p#durea intunecati a rivalitifilor pierzitoare de tari.
Astfel pieri Vlad Vintild in 1534 sau 1535 109,

Petru Paisie. 15351546, — Cele petrecute cu prilejul
introndrei acestui nou domnitor si a luptelor ce avu de sustinut
pentru a dobandi tronul, vin si intariascd mersul domniei lui
Vlad Vintild, ineceput cu Driculestii si sfarsit cu Basaribestii.

Dar acest Petru Paisie se infitiseazi in istorie si sub alt
nume, al cirui raport citre aceeasi persoani trebue limpezit,
pentru a se socoti tot asupra lui stirile continute in documentele
cu cele doufi nume ale sale. El era cilugdr, egumenul manistirei
Argesul, si din cilugirie se numia Paisie, iar numele lui de botez
mirenesc eri Petru, dar in domnie i s'a schimbat numele si i

1% Reprodus de Nicolaescii, Doc. slavo-rom., p. 238—239.
16 [bidem, p. 242, 247 si 261.
107 Nicolaescu, L e., p. 264, Acest Hamza banul este amintit in o seri-
soarea lui Vlad Vintild, din 1533, Febr. 12,. N. lorga, Studii si Doc., 111, p. XL.
1% Nicolaescu, p. 4.
%% Socotelile Brasovului, 12 Tunie 1535 : »Vlad esse interremptum”’
Hurm., Doe., II, 4, p- ‘91. ;
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s'a zis Kadu Vodd !1°. Afari de cronicarii care raporteazi ci el
ar fi fost calugirul Paisie, acest fapt mai este int#rit si de un
document din 15 Maiu 1615, dela Radu, fiul lui Mihnea, care
spune cd ,schitul Stinesti fusese zidit de niste boieri inci din
zilele riposatului Petru Vod3 ce s’a numit pe cilugirie Paisie™ 111,
C& acest Petru Voevod se numia si Radu, o spune el insus intr'un
document din 23 Fevruarie 1540, ca ,,a fost poreclit Radu Voevod
si ci e fiul marelui Radu Voevod” 12, deci frate cu Radu dela
Afumati, eu Bidica Radu, cu Vlad Vintils $i, cum vom vedea,
si cu Mircea Ciobanul. J ,

Acest Petru Voevod Paisie cum vine la domnie, cauti si
se rdzbune pe boierii Muuteniei Mici, cei amenintati de Vlad
Vintild pe care 'am vizut ci, desi Driculesc, se diduse in partea
Bésiribestilor. Petru Paisie taie deci si el, dintre Craiovesti, pe
Toma banul si pe Vlaicu logofatul. Socotelile Sibiului spun si
cle i au fost trimisi ,,doi iscoditori din Transilvania in Muntenia,
spre a cerceta vuetele despre rdscoala intervenitd inire ban st
voevod’ 113, i

Partida Biséribestilor Iugi in Ardeal, de unde se intoarse
in curand impreund cu un pretendent la domnie din tabira lor,
Laiol Basarah, cu mai multi pribegi, precum Stroia, Manole si
Mihalcea, care alungi pe Petru Paisie din scaun si-1 fugiresc
pand la Nicopole, de unde el, intorcandu-se sprijinit de Turci,
bate si ucide atat pe competitorul sdu la tron, cit si pe acei ce-l
susfineau, la locul numit ,,Fantina Tiganului” 14, Se vede ¢
odatd cu aceasti nivilire a nemul{imitilor din Ardeal, s’a ris-
culat si S#rban banul care urmase in binie lui Toma, cel ucis
de Paisie si care urmare in boieria olteand, dup# cum se vede,
nu fusese recunoscuti de Paisie, c#ci un document din 15 Tunie
1543 aratd pe Sirban banul, ca pierzdnd un silas de Tigani

3 Cauza schimbirei numelui la unii domnitori, atdt munteni cat si mol-
doveni (Petru Stolnicul numit din domnie Alexandru), va fi atinsi mai jos la
domnia lui Alex. Lapusneanu, Vol. V.

% Nicolaescu, Doc. slavo-rom., p- 56.

22 Ibidem, p. 65. Mai vezi si un doc. din 1655, Ibidem, p. 244.

3 Hurm., Doe., XI, p- 856 : ,,rumoribus persecutandis ratione sedicionis
que intercessit inler banum et voivodam’.

4 Ostermayer’s Kronik, p. 29. Anno 1544 - »sUmb diese Zeit ist ein wala-
chischer Vayda aus Karansebes nahmens Basaraba Vayda in die Walachey mit
Hussaren und Trabaten auf den Radul Vayda gezogen und ihn aus dem Land
vertrieben ; aber dieser Radul ist mit vieler Turken und Taternmauf den Bassaraba
kommen und jenen samt seinen Volk erschlagen”. Comp. Anonimul in Mag.
ist., IV, p. 272 st C4pitanul ibidem, 1, p. 169. Si socotelileSibiului, 1. ¢., vorbesc
de trecerea Dundrei de ciitre Paisie si de intoarcerea lui indirat in 1539, c&nd
este felicitat de Sibieni. :
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s;atunci cand el se ridicase peste capul lui Paisie” 115, Atacul din
Transilvania raportat de cronicari este insj adeverit de doui
documente : unul din 23 Octomvrie 1544, in care Petru Paisie,
ce-si di incd in documente numele siu de domn, de Radu, ,,fiul
marelui $i prea bunului Radu vody”, ddrueste lui Radu vistier-
nicul mai multe sate, pentru a lui credincioasa si dreapta slujbi
intdmplatd in bitilia dintai cu Stroe Pribeagul, ¢And ne biruise
Stroe si invinsese ostirile noastre $i_impristiindu-se ai nogtri,
deterd dosul, Iisand vistieria domniei mele, de ncepuseri dug-
manii a priada vistieria domniei mele, stricind cirutele; iar
vistierul Radu nu l#si atunci vistieria domniei mele si o sciipi
prin barbitia sa, reintocmi cirutele si aduse toati vistieria
la domnia mea, la Turnul de la Nicopole™ 116, Al doilea document
este din 12 Octomvrie 1586, dela Mihnea Vod# care intareste
lui Ivageu satele castigate de tatil siu Radu, marele clucer,
pentru dreapta si credincioasa lui slujbd, cand isi virsase san-
gele in bitilia dela Fdntdna Tiganului, unde s’a luptat Radu
Vodi (Calugirul=Petru san Radu Paisie, fost egumen de Arges),
cu Stroe Pribeagul” 7. Aceasty concordanti deplinii a cronica--
rilor munteni cu documentele, pune intr'o lumini favorabili
raportul cronicilor si le di erezare §i atunci cand nu pot fi
adeverite prin mirturii documentale.

Aceastd lovituri pe care Driiculescul Petru Paisie o primi
dela coborétorul lui Basarab este adeverits si de Nicolae Olahul,

a lui din 1536, el spune, c¢i ,Mahomed a numit pe Petru din
Arges (asd numeste Olahul pe Petru sau Radu Paisie) domn al
Valahiei, care nu se agezase bine in scaun si s’au radicat asupra
lui unul din cealaltd parte” M8, Din cealalld parte insemneazi
fard indoeald din partea Craiovei, dupd cum am vizut mai sus
pe Teodosie c¢i atunci cind fuge spre Oltenia, dusmanul lui
Dragomir Cilugirul spune ,ei sa dus spre cealalti parte’ 119,
Domnia lui Radu Paisie care tine neobisnuit de lung (10 ani)!
are multe complicatii cu Transilvania §i eu Zapolia, eare vor fi
atinse la istoria lui Petru Rares. Radu este la sfarsit disgratiat
de Turci si moare in Egipt.

s Nicolaescu, L ¢, p. 6263,

¢ Hasdeu, Arh. ist., I, 1, P- 49. Documentul insj este pus cu data gresita,
1546, intru cit vom vedea ci, fncx in 1545, Petru Paisie fusese inlocuit cu Mir-
cea Ciohanul.

7 JThidem, 1, 1, p. 49.

''* Reprodus de Sincal, Zronica, II, p. 170. Engel, ‘7eshichte der Walachey
. 214.
: M Mai sus, p. 185.
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Din cercetarea de mai sus reiesi ci in istoria Munteniei,
in aceastd perioadd, se intAmpld nu o simpli alungare si inlocuire
de ambitii personale ci o lupti cranceni si incapitinatid fntre
dou# mari partide de boieri care voiau si aibi pe tron reprezen-
tantii intereselor lor. Aceasti luptd isi are originea inca dela
suirea Iui Mircea cel Mare in scaun, ajuns la domnie in urma
fratelui sdu Dan 2%, fost dup# toate probabilitiitile mare ban de
Craiova, si al cdrui urmasi, Bis#ribestii, se mintin pana tarziu
in acel ducat, mai curdnd vasal decat incorporat in Statul mun-
tean. Lupta dintre urmasii lui Mircea, Driculestii si Danestii,
nu este decat partea intai a acestei rivalititi, care si ea trebuia
sd-si aibd rddacinile ei in nizuinta coboritorilor lui Dan, de a
scoate din scaunul tdrei pe coboritorii lui Mircea. Asa am vizut
cum Dan al II-lea fiul Iui Dan I, alungi din scaun pe fiu lui
Mircea, Mihail. Dup# o lupti trecitoare intre Dan al Il-lea si
fratele sdu Radu al IIl-lea, rivalitate curat personala care vine
sd mai complice incd peripetiile domniei muntene, Dan al II-lea
reprezentantul Basdrabestilor este scos de al doilea fiu al lui
Mircea, Vlad pronumit Dracul. Acesta este detronat la randul
sdu de Dan al III-lea fiul lui Dan al Il-lea, care este iarasidat
afard de Vlad Dracul. Dup3 o reintoarcere a lui Dan al IIl-lea
in scaunul uecisului Dracul-fiul lui Dan, Vladislav al 111-lea, este
iardsi scos de reprezentantul cel mai energic al Draculestilor,
Vlad al IV-lea Tepes 22,

Pe timpul lui $tefan cel Mare, inriurirea covarsitoare pe
care eroul Moldovei o exercitd asupra intregei lumi ce se atingea
de mica lui domnie, ficu si in Muntenia ca partidele Danestilor
sau Bisdrabestilor si a Driculestilor si nu mai determine schim-
barea domnilor. Tronul Munteniei nu mai ascults de jocul parti-
delor rivale, ci de acela mult mai cumplit al luptei lui Stefan cu
Turcii. Asa domnul Moldovei scoate din domnie pe Vlad Tepes,
si-dup# aceea si pe Radu cel Frumos, fratele lui, cel randuit de
Turci, si'l inlocueste cu Laiot Basarab fiul Iui Dan al I11-lea,
incat s’ar parea ci Stefan cel Mare, dand afari pe un domn din
partida Driculestilor, si inlocuindu-1 cu unul din acea bisiri-
beascd, s’ar fi dat in partea acesteia, cu atidt mai mult cii vedem
pe Stefan apirdnd pe Laiot contra intreprinderilor lui Radu cel
Frumos. Murind ins# Radu cel Frumos, si Laiot Basarab trecand
in partea Turcilor, el este scos de Stefan si inlocuit cu Viad Tepes.
Din aceastd schimbare se vede ¢ Stefan isi ciuta de interesele
sale in lupta cu Turcii si nu de acele ale partidelor Munteniei.
Alt Basarab, Tepelus, venind in domnie, impreuni cu Laiot

120 Mai sus, Vol. III, p. 96.
1% Mai sus, Vol. III, p. 95, capul Urmasii lui Mircea.



ISTORIA MUNTENIEI 201

(acesta in Oltenia dup# cit se pare), este alungat de Stefan cel
Mare in bétilia dela Ramnic in 1481, si el pune in scaunul mun-
tean pe fiul lui Dracu Vlad Cilugirul — zid4rnici incercare de
a ordndui Muntenia sub a lui ascultare, cici si Viad Cilugirul
se intoarce citre Turci. S’ar pirea ci tot Stefan cel Mare aju-
tase fiului acestuia, Radu cel Mare, a detrona pe tatil sdu, intru
cat gisim pe domnul moldovean in bune relatii cu acela al Mun-
teniei care dd lui Stefan ajutor in lupta lui cu Polonii din padu-
rea Cosminului 22,

Dup# moartea lui Stefan, tirile romane intrand iardgi in
viata lor normal¥, zdruncinati in timp de 50 de ani de valul cel
innalt ridicat in ele de mana lui Stefan cel Mare, jocul partidelor
Munteniei incepe a se resimti in viata acelei tari. Tronul incepe
din nou a se cliatina intre Dinesti san Basaribesti §i urmagii lui
Vlad - Tepes. Asd am viizut cum dupd moartea lui Radu al
IV-lea, fiul Cilugirului si nepotul lui Vlad Dracul, deci din
partea Driculeascd, urmeazi Mihnea cel Riu virul lui Radu,
din aceeasi partidi, care fiind combiitut de boierii Olteni, par-
tizani ai Basdribestilor, acestia atrag pe capetele lor urgia
domnului. Dupi valuri de singe viirsate de domn spre a inni-
busi migcarea, ea tot izbuteste a-l risturna, si un partizan al
familiei Basarabilor pune chiar un capiit violent zilelor lui Mihnea,
care cutase sciparea in Sibiu. Basiribestii insi de si rastur-
naserd pe Mihnea, nu izbutesc a pune de indati in scaun pe
un domn din partida lor, ¢i urmeazi tot unul din acea a Dri-
culestilor, VIidut, care este impus de Turci in contra voin{e
Basarabestilor.

Am observat si mai sus c# alternarea puterei intre parti-
dele muntene suferea adese ori zdruncinare, din pricina inriurirei
turcesti, care mai constanti si mai indelungati decit domnia
lui Stefan, care si el provocase aceeasi turburare, izbuteste la
sfarsit a strimuta cu totul acea alternare, a nimici acel flux si
reflux care aducea pe rind in tronul Munteniei domni din aceste
doud partide.

Dupd Vlidut insi, Bisiribestii vin la putere cu Neagoe
Basarab si anume cu ajutor unguresc, care mai tot deauna ii
sprijinise in contra Driculestilor mai adese ori ajuta{i de Turecii.
La moartea lui Neagoe, boierii Munteniei Mari alunga pe Teo-
dosie, fiul sdu, cel epitropisit de familia Parvuleascd, voind si
puna in tron pe Radu sau Dragomir Cilugirul, probabil fiul
Iui Viadut. Turcii eari venisers in ajutorul lui Teodosie, vroind
sd pund domn pe comandantul lor, un boier bisiribesc trecut

22 Mai sus, p. 95.
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la religia pigani, Mehmet-Bei, care ucide pe Radu Cilugirul,
boierii ambelor partide spdimantati aleg pe Radu dela Afumati 123
care, dupd ce rispinge prin un sir de lupte sangeroase pe Turci
si pe omul lor, cand se duce la Constantinopole spre a se impéca
cu Turcii, este pus de ei la inchisoare. Turcii simtand insi ci
incercarea lor de a preface Muntenia in pasalac se lovia de mari
greutiti, se leapdd# de planul introndirei lui Mehemet-Bei si ran-
duesc de domn: pe Vladislav Vods. Boierii olteni si mai ales
insemnata familie a Parvulestilor se prefac a-1 primi de o cam
datd, dar dusm#nindu-1 in ascuns, aceastd a lor purtare impinge
pe domn a cerca si scoatii pe acea familie din banatul Craiovei,
spre a desriddicina opozitia din cuibul de peste Olt. Parvu atunci
sd réscoald si alungi pe Vladislav, iar Radu dela Afumati gine-
rele Jui Neagoe Basarah, revine in scaun. Abia insi reintors in
domnie, si ¢i boierii Munteniei Mari se pornesc in contra lui, il
rastoarni si-1 ucid. ;

Dupi cat se vede ei vroiau si puni domn pe un fiu al lui
Viad al IV-Jea (VEidut), Vlad al V-lea, Turcii ins3, cistigati prin
dare de bani de citre Moisi, randuesc pe acesta in domnia
Térei Muntenesti, in contra vointei partidei Driculestilor. Moisi
cautd atunci un sprijin in partida boierilor de peste Olt, care’i
ajutd spre a veni la tron, siapoi dupi ce e riisturnat de Viad, tot
prin ei cautd Moisi a redobandi puterea. Aici se vede cum a-tot-
puternicia Turcilor, incepe a strica jocul firesc al partidelor mun-
tene. Impunand ei pe domn, se putea intdmpla, cum se petre-
cuse tocmai lucrul cu Moisi, ca membrii insusi ai partidei din
care el se {ined si nu vree si-1 primiascd, si atunci randuitul
care avea o mul{ime de mijloace de captivare a vointelor, ciuta
un sprijin in partida adverss, ceeace tocmai se vede a fi fost
cazul cu Moisi, al cirui tatd fusese risturnat de partida basari-
- beasci, iar el cand este alungat de Vlad, se sprijine pe dénsa
pentru a cerca redobandirea scaunului, Dupé Moisi vine Vlad
partizan al Driculegtilor ; apoi Vintild cu toate ¢ din Slatina
de peste Olt, totusi Driculese, fiu al lui Radu al V-lea. Dupa
el Radu fost egrmen de Arges, fiul lui Radu al IV-lea, iarisi
dintre Driculesti, care ucide pe Toma banul Craiovei.

Cu toate exceptiile ce le intalnim tot mai dese, si provo-
cate din ce in ce mai mult prin amestecul Turcilor, nu se poate
tagadui ci tn aceasts perioadi a dcomniei muntene, schimbiirile
domnilor se fac mai mult dupd provocirile interne datorite
rivalititei celei inversunate intre partida Driculestilor si aceaa Bi-

*# Sunt dou# comune cu numele deAfumaji in Muntenia, una in jud. Itiov
si alla n acel al Doljului : Vezi Frunzescu, s. v., Noi credem cj Afumati din care
erd Radu. ginercle lui Neagoe, a fost aceea din judetul Doljului.
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sardbestilor, de care se folosese atat Ungurii cat si mai ales Turcii,
spre a se amosteca tot mai mult in desfisurarea vietei poporului
muntean. Ciderea Ungariei sub Turci si urmirile fatale ale aces-
tei intdiriri a pozitiei lor asupra stirei Munteniei, aduce o pre-
cumpenire tot mai deplinii a lor in impiirtirea scaunului lui mun-
tean, §i sub aceastii apiisare uriesii se desface i se strimuti tot
mai mult jocul partidelor muntene, pand ce fnceteazi cu totul,
facind loe pur si simplu competirilor personale 124,

¥ Reconstituim tabela genealogici aproximativi a celor doud familii
vivale :

1. Dritculestii :
Mircea cel Bitrin
1386—1418
//1 \"\
// ' 3
i
/’// |l \\\\
e ( \\
Mihail Viad I Dracul Alex, Aldea
141820 1435—39 :l 144146 143135
/
/// \
5 // k52 S .
y 1o ‘ \
Viad II Tepes Radu cel Frumos - Viad IIT Galugirul
1456—62; 1476—77 14621472 1481-—94
Mihnea cel Riu DTN
1507 —10 : Les e \
Y \
// \\
Radu IV (ce! Mare) Viad IV (Viddug)
14941507 1510—12
L f
ST !
S i |
Viad V Innecatul  Radu (Dragomir)
1530--32 Calugirul
o0
" ol s SRl ) Za)
e \\ i

Radu dela Afumafi Bidica Radu Vlad VI Vintils Radu (Petru) Mircea Ciobanul
1522-23 ; 1526-29 1532 —35 Paisie
¢ ] 1535—46
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Din pricina acestor intrigi si rivalitati neincetate de la
Ocuparea scaunului, istoria Munteniei riméne si in acest rastimp
de jumitate de veac care desparte moartea lui Stefan cel Mare
de acea a lui Petru Rares, ca si pe timpul marelui domn, mult
mai putin insemnati decit acea a Moldovei. De si-avuse domni
de o netdgiduita valoare personali, precumm Mihnea cel Riu si
Radu dela Afumati, insusirile lor nu se puturd desfisura, fiind
aruncati din scaun putin timp dup# intronarea lor. Dimpotrivi
in Moldova vom vedea mintindndu-se inci nizuinta dupi nea-
tarnare, ndzuinti pistrati in sinul poporului Moldovei prin
proaspata amintire a lui Stefan cel Mare, al ciruia odrasle o
stapaniau, precum si prin demnii mai indelungate.

2. Basirihesti :

Dan I fratele lui Mircea cel Bitran

1385—1386
Dan II ‘Radu 111 Prasnaglava
1420—31 142527
/’/—/\
" Dan TII® Vladisla¥ IT = Basarab cel Bitran X
143941 ; 1446—49 144956 (Laiot)
4 147276
e Basarab cel Tanir
S \ Tepelus
i 1476—81
Viadislay IIT Neagoe Basarzb Danciu
1523—26 1512—21
l\
Moisi ~ Teodosie © o fati  Radu de 1a Afumati

152930 1521—22 1522—23 ; 1526—29
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DE LA MOARTEA LUI STEFAN CEL MARE LA ACEA A LUI PETRU RARES
1504—1546

1. BOGDAN INCRUCISATUL

Bogdan al Il-lea, 15041517, singurul dintre fii legiuiti
ai Jui Stefan cel Mare care i-a supravietuit, fusese asociat la
domnie inca de tatul siu, dup# obiceiul de atunci, de a face si
se deprindd viitorul obliduitor cu sarcina ocArmuirei. Astfel
ambasadorul trimis la Venetia in 1503 pentru a ciuta un medic
lui §tefan, postelnicul Teodor, apare aici ca ,,din partea lui Ste-
fan si a fiului sdu” 1. Aceasta se ficuse de Stefan cu atdt mai
curand, cu cat boala lui il silid si-si iee un ajutor, si Bogdan
ajunsese incd pe la 15021n véarsti de25 de ani. Am vizut cum la
moartea lui Stefan, boierii incepuri a se certa dela cine sj-i
fie urmagul, cfici unii din ei tineau a Stefan nepotul lui Stefan
cel Mare, fiul fiului acestuia Alexandru, care nepot petrecea la
Constantinopole. $tim ins# si cum Stefan cel Mare ficuse si se
respecte vointa lui, de a ldsa tronul fiului siu celui mai mare
§i ndseut din legitima insotire cu fiica domnului Munteniei,
Radu cel Frumos 2.

Cum se aseazi in scaun, Bogdan se gandeste a se incuseri
cu regele Poloniei, cerand in casitorie pe sora lui Elisabeta.
Pentru a-i dobandi ména, el dirueste cetitile 7Tismenicia si
Cestbiciul din Pocutia, care rimiseseri neinnapoiate de tatul

* Exarhu, Colecfia lui Marin Sanudo, 1X, Venetia, 21 Dec. 1503, p. 96:
»Da parte di ditto Walacho et suo fiol”. In o scrisoare trimisi din Fagaras Bra-
sovenilor de ciitre castelanul Budei, se spune : »Bogdan a domnit impreuni cu
fiul sdu”. Regele Viadislav confirmi Ciceiul lui Stefan si fiului siiu Bogdan in
1503, citate de I. Marinescu, Bogdan cel Orb, p. 22,

* Mai sus, p. 129. Alfi pretendenti, vezi in Marineseu, . ¢., p. 23.

- —— e o
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sau Poloniei, dupa parisirea Pocutiei de Stefan in anul 1503 2.
El spera sa iee innapoi toatii aceasti provincie ca zestre a Elisa-
betei. Muma fetei insa se opunea, Bogdan fiind ortodox. Si totusi
atata frici inspirase Polonilor ultimul rizboiu cu Moldovenii,
cd ei nu indriiznird si respings propunerea pe fa{a, ci muljumind
lui Bogdan pentru darul ficut (al celor dous cetafi) fi deteri
In privinfa cis¥toriei un rispuns ingaimat 4.

Murind ins# regina mumj, si Bogdan crezind ci cu dansa
dispdruse si piedica ce se opunea insotirei sale, trimite a doua
oard sd petasci pe Elisabeta. Fata insi atunci se opune, fiind
cd Bogdan era incrucisat 5, Atunci Bogdan furios pentru acest
refuz, si tot odati pentru c#, in speranfa casdtoriei proiectate,
el diruise cetitile Polonilor, intri cu o armati in Polonia si o
pradd cumplit, ceea ce Polonii vroind si razbune, pustiesc si ei
Moldova ®. Dupi aceste dusm¥nii muatuale, regele Alexandru,
constrans de Bogdan, consimte la casatorie, cu conditie ca ,,B0og-
dan si invoiasci clidirea unei biserici i primirea unui episcop
catolic, si sd trimitd la supremul pontifice o declaratie, ci aceasti
casdtorie s’ar face pentru binele Cregtindtitei si unirea puteri-
lor contra piganilor, pe care el ar contracti-o ou principii cres-
tini” *. Ureche deci greseste cand spune ci intre condifii era
si aceea cd Bogdan si devini catolic; tot atit de putin pome-
neste actul ceva despre o inchinare a lui Bogdan citre regatul
polon, despre care vorbeste acelasi cronicar. In deobste vom
vedea ci legiiturile ce existau intre Polonia $i Moldova, nu numai
in timpul lui Bogdan, dar si sub Stefdinitd, Petru Rares si fiii
s, panid la Alexandru Lipusneanu, sunt tot acele stabilite de
Stefan cel Mare prin tratatul siu din 1499. Domnii Moldovei

* Mai sus, p. 110.
¢ Cromer, p. 454 ; ,,Nec tamen repulsa’ irritare placebat hominem et ex
amico hostem facere. Itaque pro munere quidem gratiam actam Bogdano: de
conjugio vero ambiguum responsum datum’, Cf. Bielski, p. 448.

¥ Bogdan nu era ,,orb de un ochiu” cum spune Ureche (Lelopisefele, 1,
p- 147), cici atunci dupi obiceiul ce predomnid, nu ar fi putut ocupa tronul, fiind
om fnsemnaf, adici cu semn. Astfel Anonimul roménesc pune pe boierul Bogdan
54 spund domnuiui Munteniei Radu al IV-lea : s»Doamne eu am infeles ci Neagoe
vrea si te scoati din scaun: iari tu nevoeste si-i sfirami capul sau si-i tai
nasul, sau si-i scofi un ochiu’’ (Mag. ist., IV, p. 248—49), ca si-1 impiedece astfe]
de a niizui la tron. Pricina pentru care un om insemnal nu puted ocupa tronul,
era ci domnul trebuia si fie neatins de lipsuri firesti. Gf. Graziani, De Ioanne He-
raclide Despota, libri tres, p. 23. Orichovius continuatorul lui Dlugosz, spune :
»»S0lo Tolda ad infamiam affectati principatus naribus mutilato, quod ita notati
apud Dacos infames habeantur, et ad principatum nequeant adspirare”, Bogdan
fiu] lui Stefan cel Mare, putea fi numai fncrucisat. Discutia daci Bogdan era chior
de un ochiu vezi in Marinescu, I e., p- 24.

¢ In 1509 hatmanul Kamenitei, Stanislau Bejel {int un lung discurs
fn Himba latind pentru a preamiri izbanda regelui contra ,,neamului murdar al
Moldovenilor silbateci”, N. Torga, in Conv. lit., XXXV, 1901, p. 328,

! Inventarium, p. 140, in extract, Actul dat din Lublin. 1506, publicat
in extenso in Acla Tomiciana, Reprodus si de Hurm., Doc., II, 2, p. 724.
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1dman péna atunci ,,prictenii cei iubiti” ai regelui polon, §i
amintirea inchindrei §i a' legiturilor de vasalitate este cu totul
inlituratd. Tocmai Alexandru Lipugneanu face si ingenunche
iardsi {ara sub criiiia Poloniei. Cat despre obligatia lui Bogdan
de a zidi o bisericd catolicd, si a intrefined un episcop al acelui
rit, ea se explici din aceea ci episcopatul intemeiat de Latcu
in oragul Siretiu, §i apoi transferat la Baciiu pe timpul lui Alexan-
dru cel Bun 8, cizuse in périisire si cit erd deei de trebuinti rein-
noirea lui. .
In 19 August 1506 moare insi regele polon Alexandru.
Consilierii scaunului, temindu-se ca Bogdan si nu considere
tratatul ca risuflat si poate chiar si reinceapii dusminiile, tri-
mit indati o solielael, prin care ii cer ca si respecteze tratatul
existent, spundndu-i intre altele, pentru a-l dispune mai bine
in favoarea Poloniei, ¢i ,,dupii moartea parintelui siu Stefan,
voevodul muntean Radu al 1V-lea trimisese la regele Alexandru
un sol cu multe daruri si figidueli, cerand si-i ajute Polonia la
cucerirea Moldovei §i la risturnarea lui Bogdan, dar ci regele
riposat refuzase si dee ascultare unor asemenea stiruinti’.
Tot prin acest document, pentru a se pune si mai bine in inima
lui Bogdan, ii fac Polonii onoarea a-1 considera ca pe un membru
al regatului lor, care trebuia si iee si el parte la alegerea noului
rege. In scrisoarea trimisd lui Bogdan, se spune intre altele ci
s purtarea lui prietinoasii citre Poloni, nu numai va intiri buna
vointd a consilierilor care duceaun trebile Poloniei dupit moartea
lui Alexandru, ¢i va dispune §i pe regele ,,pe care cu ajulorul Iui
Dumnezeu *dupd vechiul obiceiu impreund cu tine il vom alege,
ca si se arate ciitre tine bine voitor si prietenos”, adiogandu-se
mai jos cd Bogdan va fi instiintat de ziua hotiritd a alegerei,
pentru ca ,,impreund cu sfelnicit poloni si proceadd la alegerea
noului rege” °. Aceasta era insi numai un mijloc de a castiga
prietenia domnului Moldovei, eare nici nu stim de se va fi crezut
prea onorat prin poftirea de a sivirsi acest act de vasalitate
neindoielnicd citre regatul polon, acuma cand tatul lui Bogdan,
Stefan, invitase pe Poloni a mai mirgini pretentiile lor fati
cu Moldova. Nici odatd un asemenea drept nu fusese pus in
lucrare de domnii Moldovei; nici odati ei nu luaserii parte la

alegerea regelui polon, precum o marturisesc scriitorii poloni

mai desinteresati in cauzii 19, decat documentele si ambasadele

* Mai sus, vol. 1IL, p. 113.

’ gicta Toiniciana, 1, p. 5—6. Reprodus, in trad. romani de Arh. ist.
L1, pe:59.

* Simonis Starovolei, Polonia, Wolferbuti, 1656, p. 86 : ,,Tres praecipue
vasali sunt regni Polonize, dux Russiae dux Curlandiae et princeps Valachiae,
qui omnes eli:m regem tanquam regni feudatarii superiorem agnoscunt et ho-
noraria pensionesque debitas in signum subjectionis statis temporibus praesen-
tent, non sunl tamen vira membra regni ul caeleri incolae Poloniae, non veniunt

<
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regesti. Tot asa vom veded mai tarziu pe Unguri spunand, ci
ar fi fost tot deauna rezervate in dieta Transilvaniei, scaune
pentru vasalii lor, voevozii {irilor romane, fiind si aceasta tot
atat de adevarat ca si participarea domnilor Moldovei la ale-
gerea regelui polon. :

Radu al 1V-lea nu avuse atata in gand cucerirea intregei
Moldove, cum spun Polonii in ambasada lor, cat redobandirea
tinutului Putnei, cel ripit dela Munteni de Stefan cel Mare,
pentru care se si iscase intre Radu si Bogdan un r#zboiu care
se sfarsl prin interpunerea célugirului Maxim, viitorul mitropolit
al Munteniei, care mijloci pacea intre Radu si Bogdan in 1507 1,
Aceastd pace fusese insi incheiati si prin intervenirea Ungurilor,
citre care se indreptase cu cereri de ajutor atat Bogdan, prin
solul, parcilabul Bernhard, cat si Radu 2, :

Sigismund, urmasul lui Alexandru in tronul Poloniei, re-
fuz# insa a incuviinta cisitoria, ceea ce provoacid noue lupte si
pustieri mutuale i1 cursul a doi ani de zile, 1508—1510. Bogdan
devasteazd Pocutia si ajunge pand innaintea Lembergului, pe
care-1 asediaza ; iar Polonii nivilese cu mare furie in Moldova,
pustiesc toatd tara prin foc si omor, si reduc in cenusi orasele
Cernduti, Dorohoiu, Botosani, Stefinesti, Hotin si altele din
Moldova de sus, unde se intinseser pridaciunile lor. Aproape
numai Suceava rimase neatinsi, neputand-o lua din cauzi ci
le lipsed artileria de asediu. Cand Polonii se retrigeau din Mol-
dova si treceau riul Nistru, Romanii i atacard, dar fura batuti,
lasdnd in manile dusmanului ca prinsi pe logofitul Humienic,
Cérstea vistier si pe boierii Petrici st Dobrostef. Este curios ci
ziua in care Polonii, repurtari aceastii izbandi contra Moldo-
venilor, 4 Octomvrie, ziua sfantului Francisc, a fost dupa aceea
sarbatoritd tot deauna in Polonia 13. Se vede deci ¢ asemenea
victorii nu prea fusese pani atunei lucru obisnuit de oare ce
Polonii priznuiau ecistigarea uneia. ;

Ungurii, interpunindu-se intre ambii rézboitori, mijlo-
cesc incheierea unei pici in 17 Ianuarie 1510. Introducerea tra-

ad comitia regni ut principes consiliarii, non habent suffragia in electione regis, nec
partem in gubernatione regni, nec pro dominis naturalibus habentur sed pro
. extraneis sicut vere sunt, quia deficiente in illis prole mascula (Valachia excepta)
principatus ille ad coronam directe tanquam membra ad suum corpus adjungentur.
Non item iam Moldaviae seu Valachiae populi, quia principes ipsorum Turcam
potius supremum dominum recognoscunt, non ut ante Polonum®.

1 IMai sus, p. 169. -

2 Ambasada lui Bernhard. Col. lui Traian, 1874, p. 28. Acea irimisi de
Radu in Sanudo, II, p- 147, citat de Picot. Chronique d’Ureche, p. 231. Numele
de Bernhard al pirciilabului lui Bogdan arati c# era striin, de origine germani.

** Stanislau Gorski, in rezumatul faptelor rizboiului dup# acte oficiale,
Arh. ist., I, 2, p. 185. Reproducem locul privitor la serbarea aniversirei victoriei
asupra Moldovenilor : ,,Accidit ea pugna IV Octobris, qui dies erat sacer dies
Francisco et ob victoriam eo die partam, dies sancti Francisci solemnis in Po-
lonia agi ceptus est”’,
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tatului subsemnat suni: ,,Intre noi Sigismund regele Poloniei
$i amicul nostru magnificul domn Ioan Bogdan, voevodul tarei
Moldovei, s’au convenit urmitoarele” *4, Cuprinsul siu este in
scurt astfel :

Répirile de la bisericile din Polonia si fie innapoiate de
Bogdan. — Domnul Moldovei se leapidi de cisitoria cu Elisa-
beta. — Pentru despégubirile. de rizboiu si hotirasci regele
Ungariei. — Tot Ungurii si hotirasci dacii Polonii trebuiau si
mai addpostiascd pe un pretendent, Petru (Rares). — Prinsii
sd fie innapoiati si daunele uitate. — Pentru Pocutia si hoti-
rascd o comisie compusit din 4 Unguri, 4 Moldoveni si 4 Poloni.—
Ambii domni isi figiduiesc ajutor mutual contra Turcilor, nici
odatd contra Ungurilor.— Se stipuleazii pentru Bogdan un
refugiu in Polonia la caz de nevoie. — Libertatea comerciului
si Infiinfarea de tribunale comune la marginea tirei, pentru
judecarea daraverilor internatienale.

Tratatul fusese incheiat prin ambasadori; din partea Mol-
- dovei logofatul Tdutu, parcilabul Toader, parcilabul de Roman
Isac si boierii Ivancu si Petricd. El fu ratificat in Iasi, in acelas
an, 1510.

Regele Ungariei trebuind si hotirascii chestiile date in
arbitrajul siu, ambele pirti trimit ambasadori in Ungaria. Polo-
nia pe Tomiczki care stirueste mai ales ca si nu se primiasci
alungarea pretendentului Petru, prin oplosirea ciiruia in Polonia,
regele putea tol deauna tinea in friu pe Bogdan. Motivele pe
care ambasadorul polon le punea innainte pentru a impiedeca
alungarea lui Petru, erau ci daci el ar fi depirtat din Polonia,
ar putea si meargi la Turci sau la Titari, si-i riscoale pe aces-
tia, si sd pericliteze impéritiile vecine, ciutind astfel s intere-
seze §i pe Ungaria la nealungarea lui Petru. Ambasadorul mol-
dovenesc, al cirui nume nu ne-a fost pistrat, dar care pare a fi
fost tot Tautu logofitul, combate cu izbandi toate aceste argu-
mente, §i face pe rege sit hotiirascii toate chestiile in favoarea
Moldovei, anume ca Bogdan si nu plitiascd cheltueli de rizboiu,
pretendentul Petru si fie alungat din Polonia, si si se trimitd cei
patru comisari pentru chestia Pocutiei. :

De abia se sfarsise riizboiul provocat prin planurile matri-
moniale ale lni Bogdan, si iatd ¢ Moldova este supusi la o noui
sangerare, mult mai cumplitii  decit acea provocati prin lupta
cu Polonii.

4 Doghiel, I, p. 607: ;,Nos Sigismundus rex Poloniae.... inter nos et
amicum nostrum magnificum dominum Ioannem Bogdanum voivodam terrae
Moldaviae. etc.”. Vezi, in exemplarul tratatului rimas la Bogdan, in Hurm.,
Doe., supl, II, 1, p. 6, expunerea interpunerei Ungurilor pentru incheierea picei.
Exemplarul ,,moldovenesc’”’ e scris in limba polond. Originalul latin pistrat de
Sigismund se afli publicat in extenso in Hurm., Doec., II, 2, p- 613, !

A. D. Xenopol. Istoria Rominilor,—Vol, IV, 14
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Tétarii nu mai n#viliserit in Moldova dela a dona expedi-
tie turceascd, intAmplati pe timpul lui Stefan cel Mare in 1476,
fiind de atunci incoace in bune relatii cu Moldova, prin purtarea
inteleaptd urmati de Stefan cel Mare fatd de ei. Se vede ci Bog-
dan, in timpul rizboiului cu Polonii, neingrijise de legiiturile cu
Tatarii care, pentru cea mai mici pricind erau gata la niviliri
ce le aduceau avutii, si asa in anul 1510, indati dup# fncheierea
pécei cu Polonii, ei fac in Moldova o cumplitd nivilire amintiti
astfel de Ureche in cronica lui 1 ,,In anul 7018 (1510) Bet Gherai finl
hanului au intrat in Moldova de au pridat tara pani la Iasi, si
au ars targul si {inutul Carligitura ; au ajuns si pini la Dorohoiu
si pand la Stefinesti, iar altii au pradat in jos la Lipusna si la
Tigheciu si de sarg vrand si iasd cu robi, multe suflete in Nistru
s’au innecat, si robi de ai sii”> 15, Numiirul robilor ripiti de Titari
din Moldova este dat de Wapovski la 74.000 18, Bogdan ceruse
ajutorul Polonilor pentru a rdspinge n#vilirea. Acegtia ins3,
teméndu-se de a nu supira pe Tétari si a-i atrage si asupra tarei
lor, se mirginesc a ordona lui Lanczkorovski cipitan de Camenita
si lui Chodocz palatinul Podoliei a se intelege cu Bogdan asupra
modului de apirare. Cipitanii poloni, in loc de a trimite aju-
torul cerut in cea mai mare grabj de Bogdan, mustrs pe trimisul
moldovenesc, pentru ¢ Bogdan nu ar fi combinat un plan impreuny
cu Polonii. Intre aceste Tihtarii pradaserd Moldova, si iesiserd
din ea. Sigismund ins#, pentru a-si face fatd, aratd lui Bogdan
pérerile sale de r#u pentru nenorocirea suferiti. Bogdan trimite
atuncila regele Poloniei, stiiruind si dee libertate unui principe
 tatar care era retinut in Polonia, si sd favorizeze pretentiile sale la
chanatu! Perecopului, spre a stirni astfel Tétarilor greutiti in
insusi tara lor, si a-i impiedeca de a retnnoi asupra Moldovei
scenele de grozivie ciirora fusese expusd. Sigismund rispunde
acestei solii cu cuvinte duleci, firi a da nici o urmare cererilor
lui Bogdan. La atata numai se hotireste, de a trimite 0 ambasadi
polona aliturati pe langd cea moldoveneascy citre tarul Moseo-
vei, spre a-1 scula contra Titarilor, care solie ajunge acolo pe
la 15 Fevruarie 17,
In Noemvrie aceluiasi an Titarii fac o noud pregitire de
ndvilire. Sigismund de si Instiintazi pe Bogdan despre aceasta,

** Ureche, Lelopisefe, I, p. 150. [In anul 7018 Bet-Gherai feciorul hanului,
fiird de veste cu multime de Tétari, pe trei locuri au intrat in tard si au pridat
dela Orchei pan# la Dorghoi si pe Prut in sus de au ficut mults robie si plean,
mai apol sultanul fiind sigetat foarte riu a murit.

* Wapovski, ap. Picot, Cronique @’ Ureche, n. 244 : s»Septuaginta quattuor
milia hominum ex Moldavia immanissimi Tértari in servitutem perpetuam ab-
duxerunt”, Comp. Vladislav citre Siibieni, 20 Maiu 1510, Hurm., Doec., XV,
p- 202. Altele p. 204—208.]

'? Pentru aceastii expunere a relatiilor intre Polonia si' Moldova . vez
Acta Tomiciana, 1, p. 103—105, 123, 125, 127, 153. Comp. 1511 Sig. e. Bogdan.
Hurm., Doe., 11, 3, p. 11,
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o face numai pentru ca domnul, pregitindu-se din vreme, si o
poat#d rdspinge, ca si nu ajungd si pe marginele Poloniei. Ins#
regele polon se gindeste numai la apérarea Statelor sale, si con-
centreazd ostirea lui numai in jurul Lembergului, pretextind
ci Podolia care era mai aproape de Moldova, nu ar putea hrini
o armatd . Apoi riceala Poloniei ciitre Moldova se vede din
mai multe acte de neprietenie ficutii de cea dintai contra celei
de a doua.

Astfel regele polon opreste pe preotii rusesti de a mai pri-
mi hirotonia in Moldova, motivand aceasti misurd prin acees,
cd ,,el ar obisnui a face excursii in Moldova si in alte pirti striine,
povestind acolo dusmanilor, felurite lucruri despre starea Polo-
niei, tridand astfel regatul” **. Apoi el refuzi a da lui Bogdan
plumbul pe care il cered pentru a repara acoperemantul unei
biserici ,,pentru ci atunci seninitatea ta ar intrebuinta acel
plumb in riul i dauna noastrii, pe cand noi ti-l vom fi dat spre
a-ti Impodobi biserica”. Pe de altd parte gisim pe Bogdan miirind
cu 6 aspri taxele vamale ale marfurilor din Polonia, incit vedem
cd relatiile intre Polonia si Moldova se inispriau 0. ;

Daci insd pana acuma Titarii amenintaserii Moldova nu-
mai cu pridiciunile lor, o imprejurare intervine care schimbi
din partea lor pericolul pustietor in unul politic, indreptat in
contra existentei chiar a Statului Moldovan. Anume Selim fiul
sultanului ‘Baiazet al Il-lea, revoltindu-se contra tatilui siu,
este bitut de el la Ciorli, si scapi in Crimeea la socrul siu Mengli
Gherai care-i figidueste ajutor coutra pirintelui siu (1511
August) *!. Hanul titiresc i§1 pune atunci in minte si cuceriasci
Moldova, si si facd din ea baza operatiilor sale contra tatilui
ginerelui siu. Un pericol mare se apropia de Polonia; anume
prin cucerirea Moldovei, Tatarii ajungeau vecinii ei nemijlo-
citi. Regele Sigismund la auzul acestei stiri, se sperie, si scrie
cdpitanului de Camenita, in 7 Iunie 1512: ,Acuma vedem ci
voevodul Valahiei se poartd cu noi mai dupi dreptate decat
innainte. De aceea el trebue refinut in credinta si prietenia
noastrd, si la nevoie nu trebue lipsit, de ajutorul nostru”. Fiind
cd interesul Poloniei era acum in joc, de indati regele ei se con-
vinsese ¢i Bogdan s’ar purta cu prietenie citre el, si vroia si’i
deie ajutor ! Se trimite intr’adevir lui Bogdan un corp de 4.000
de cdldri ®2. Tatarii insi sunt intorsi dela nivilirea lor asupra

'8 Acta Tomiciana, I, p. 154 si in Hurm., Doc., 1I, 3, p- 15. Reprodus in
traducere de Hasdeu, in Arh. ist., I, 1, p. 8.

** Acta Tomiciana, T, p. 154—55. Comp. douit acte din Hurm., Doc., 11
3, p. 13 si p. 15.

* Zinkeisen, Geschichle des osmanischen Reichs, 11, p. 962.

% Acta Tomiciana, I, p. 197. Vezi si Sig. c. regele Ungariei, 1511. Hurm.,
Ibid., p. 24.

* Wapowski, p. 547 ap Picot, Chronique d’'Ureche, p. 250
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Moldovei, prin atacul pe care o alti oardi de popoare semi-no-
made, Tatarii Nogai, o face asupra Crimeei. In retragerea lor
pripitd peste Nistru, Bogdan fi loveste si le ucide o multime de
oameni (Maiu 1512). Sigismund multéimeste.lui Bogdan, ii invo-
este aducerea de plumb din Polonia, §i-1 pofteste la nunta lui 23,
Scipand Titarii de nivilirea Nogailor, se pregitesc iardsi- de
a cuceri Moldova. Selim ripeste dela tatil siu stdpanirea Chiliei
si a Cetitei-Albe, prin care Titarii devin vecinii apropiati ai
Moldovei. Bogdan cere iardsi grabnic ajutor la Poloni. Regele
Poloniei neindriznind sa plece singur contra Titarilor, trimite
de sérg s imbie si pe Vladislav al Ungariei la expeditie, rostin-
du-i temerea, ci ,,Bogdan, adus la disperare, sii nu faci pace cu
- Tatarii si si ne fie dusman, precum a fost mai innainte, cand
va vedea ci noi in ajutorarea apérdrei lui stim la indoiali sau
intarziem™ 24, : e
Bogdan insi nu era si faci pace cu Téatarii, ci si urmeze
0 politicd mult mai inteleapts, ca una ce era fatald si neaparati,
acea recomandatd lui de tatul siu pe patul lui de moarte; era
sd se inchine Turecilor, Avuse el doars timpul, cu prilejul n§vi-
lirilor tatirasti, si se convingd despre -adevirul continut in spu-
sele lui Stefan, ci principii crestini ar gandi numai la interesele
lor, i ¢d nu s’ar putea astepta nici odati delaeiun ajutor serios.
Apoi relatiile cu Turcii se schimbasers aga fel, incat nevoiau
numai decat sau o lupti cu dénsii sau o supunere sub autoritatea
lor. Anume ienicerii revoltindu-se, siliri pe Baiazet si abdice
si s cedeze domnia fiului siu, risvrititorul Selim. Acesta care
incepuse dusminiile asupra Moldovei, pe cind era refugit in
Crimeea, era si se urce ca mare padisah pe tronul Otomanilor,
Bogdan pentru a preveni dusmaniile titiresti, incheie cu Titarii
si'cu Selim un tratat pentru siguranta Moldovei, tratat ce nelinig-
teste mult pe Poloni 2. Dup¥ ce Selim ajunge sultan (in Aprilie
1512), era firesc lucru ca imp#carea pe care el o fiacuse cu Moldova
de pe cind se afla in Crimeea si fie méntinutid mai departe, si
de aceea Bogdan trimite in 1513 pe logofatul Tiutu la Constan-
tinopole, cu un dar de 10 pungi de bani, oferind Turcilor inchinarea
de bund voie a tiirei Moldovei 26.

= Acla Tomiciana, I, p. 199—200; 1I, p. 11—12.

24 Ibidem, 11, p. 43.

* Mai multe doc. din 1511 si 1512 in Hurm., Doc., 1L, 3, p. 30 si urm,
Mai ales p. 59.
] * Chestia inchinirei Moldovei sub Turci a provocat mai multe cercetiiri
ale tinerilor istorici : C. Giurescu,Capifulatiile Moldovei cu Poarta Otomand, 1908 ;
N. A. Constantinescu, Inceputurile si stabilircq suzeranitdfii turcegti in Moldova,
1914 si cel mai nou Gh. Zagoritz Siabilirea suzeranitalei turcesti in Moldova, Conp.
lit., XLVIII, 1914, Giurescu, face si inceapi supunerea Moldovei sub Petru Aron
In 1456 si sd conmtinue sub Stefan cel Mare si sub urmasii sii. Constantinescu,
ficAnd o deosebire intre starea de tributar si de vasal, pune inceputul suzera-
nititei tocmai sub Petru Rares 1538, Zagoritz, bazAndu-se mai ales pe traditia ci
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Se spuned cu acest prilej urmitoarea anecdoti asupra
primirei lui Tdutula Constantinopol : Bietul boier moldovan
trebui si lase sd i se tragi cismele din picioare, spre a se pune
turceste pe divanul vizirului, si dandu-i-se cafea, nu stia cum
sd o0 bee, si ,au inceput a inchinare si triiasci imparatul si
vizirul si, inchinind, au sorbit felegeanul ca alti biuturi’ 27,
Selim cere de indatd imp#carea lui Bogdan cu Titarii, ceea ce
domnul indeplineste, cu atita mai mult c¢i pe atunci el nu se
afla in bune relatii cu noul domn al Valahiei, Mihnea 8. ;

Polonii atacati la randul lor de Titari, cer ajutorul lui
Bogdan, lucru ce el nu mai putea incuviinta. Insi dupi ce Polonii
izbutesc a bate pe Titari, le trimite un ambasador, pe Luca
Dracea, care si-i feliciteze pentru izbandi 29, precum alti dati
cand Moldova fusese pridati, Polonii ii trimisese aritiiri de
parere de riu. Sigismund mustri prin o scrisoare pe Bogdan, la

care domnul, pentru a se indreptiti, rispunde in 1514 ci ,.el -

a fost ordonat de Selim-bey ca si facd pace cu Titarii din Pere-
kop™ 30, Aceasta invidereazi ci inchinarea citre Turci se ficuse
mai innainte.

Textul hatigerifului dat de Selim Moldovei a rimas infun-
dat in arhivele turcesti, si nu s’a dat inci la lumini. El trebue
insd sd fi existat si in hértiile Moldovei. Se spune de unii eroni-
cari, ¢i pe timpul cind regele Poloniei Ioan Sobieski cuceri Mol-
dova, si veni pand la Iasi, unde erd pe atunci in 1686 scaunul
tdrei, a cerut si vazi hatiseriful de inchinare, .51 aprins fiind
de urd nespusi ce avea asupra Turcilor, au poruncit ca si se
arza in mijlocul targului, zicAnd, cum ci Moldova nu va avea
mai mult trebuinti de acest hatiserif, bun de nimica, prin riz-

logofitul Tautu ar {i zidit biserica din Binilesti, 1499, (inscrip{ia hisericei din acel
an, vezi Bulel. monum. ist., 1V, 1911, p. 212), cu darul ce i’l oferise sultanul din
tributnl Moldovei dus de el la Constantinopole, strimuti solia lni Tiutu pentru
inchinarea Moldovei sub Stefan cel Mare chiar, si anume in 1497 c4nd cu lupta
contra Polonilor. Noi credem ci trebuie ficut o deosebire intre starea de tributara
intermitentsi, cum a fost Moldova innainte de Bogdan al I1I-lea, si acea de tri-
butard statornic#, ba incj si supusi la amestecul Turcilor in punerea si scoaterea
domnilor, cum s’a intdmplat cu Petrn Rares si cu urmasii lui. Se infelege cii supu-
nerea Moldovei sub Turei a urmat o evolutie care a inceput cu Petru Aron, trecand
in restimpuri si sub Stefan cel Mare ajungind la deplinitate .sub Petru Rares.
Lantnl intermediar a fost Bogdan al III-lea. La argumentul d-lui Zagoritz ci tri-
butul ar fi fost ureat dela 2000 de galbeni sub Aron, la 4000 sub Stefan, sila 8000
sub Rares, observiim ci chiar Stefan cel Mare a plitit intr’on rand 8000 de gal-
beni (mai sus p. 98, nota 10). Vezi si G. Marinescu, Bogdan cel Orb, p: 5—7.

* 0 samd de cuvinte de Ioan Neculcea, Lelopisefe, 11, p. 200. .

. * Acla Tomiciana, II, p. 52—53,

** Ibidem, II, p. 112,

3% Acta Tomiciana, II, p. 93 : ,,Voevoda Moldaviae profitetur se tanquam
jussus esset a Selimbegh quod paccem cun Tartaro Precopensi fecerit”. 1512.
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boaele ce ecastigh Crestinii asupra Tureilor, si cum ¢ Lesii era
prea de ajuns a o apara de dangii’ 31,

Neculai Costin insi ne-a pastrat cel putfin intelesul pun-
telor convenite intre Moldova si Poarta Otomani. Aceste sunt :

»Poarta cunoaste pe Moldova de pdmént slobod si nesu-
pus. — Legea crestineasci care se tine in Moldova nu va fi nici
odinioard cilcatd sau turburetd, ci ined norodul va avea slobode
bisericile sale ca si innainte. — Poarta se indatoreste de a apira
Moldova de toti cei ce ar putea s# o calce, pizind’o in starea
intru care au fost mai fnnainte, f5r% a i se face vre o nelegiuire,
sau si sufere ca si i se facii vre odinioars cea mai mica desbi-
nare sau despartire. — Moldova va fi stdpanitd si ocArmuiti
dupd pravilele si canoanele sale, firi si se amestece Poarta cat
de putin. — Domnii vor fi alesi de norod si intiriti de Poarti,
ca sd stipaniasci in cat vor tr¥i. — Domnii vor fi ocArmuitorii
- a tot pdmantul Moldovei, si vor putea si aibi fntru stipanirea
lor ostasi cu plati dela sine, pand la 20.000 pimanteni sau oa-
meni straini. — Moldovenii vor putea tinea si cumpiira o casi
la Tarigrad, pentru sederea capuchihailor lor, unde vor putea
face si o biserici. — Turcii nu vor putea cumpfra pAmanturi
in Moldova, ori a avea, sau a se aseza, nici a avea sau a face geamii
nici intr'un chip. — Domnul impreund cu tot norodul, pentru
sem. de supunere, va avea purtare de grijd a trimite pe tot anul,
prin doi boieri ai Moldovei la Poarti, 4000 de galbeni tureesti,
adicd 11.000 de lei, 40 de soimi §i 40 de iepe fititoare. Aceste
toate cu numele de pesches adecdi dar. — In vreme de ostire,
domnul Moldovei asemenea, dupé cum i s’ar porunci dela Poarti,
va fi ajutor cu ostile sale Ia slujba impiriteases”™ 22,

Cantemir rezumi astfel tratatul Moldovei cu Turcii: ,,In
tol anul si dee Portei 4000 de galbeni, 40 de cai si 24 de soimi,
dar nu ca tribut ci ca dar, in semn de feudd ; iar cand sultanul
Va merge insusi in persoani in vre-o expeditie razboinici, atunci
sd trimitd in castrele, turcegti 4000 de Moldoveni, care si fie
pentru deschisul ciilor si repararea podurilor” 33, Se vede din
redarea intr'un chip cam schimbat a unora din conditii, c& prin-
cipele Cantemir culesese stirile sale din un alt izvor, decit Necu-
lai Costin. Concordanta in principiu a spuselor lui Cantemir cu
acele ale lui Costin asupra acestui punt, insufld increderea ci $i
celelalte conditii aduse de Costin, vor fi adevirate.

* Din izvoarele raposatului Neculai Costin ce a fost vel logofit, tn Arhiva
remdneascd a d-lui Kogilnicearu, II, P. 266.

** Arhiva romdneascd, I1, p. 264—266. (Acelas izvod al Jui Neculai Costin).
Vezi si Carra, Hisloire de la Moldavie et de la Valachie, Tasi, 1777, p. 14. Cand
Neculai Costin (1712) redd valoarea a 4000 de galbeni prin 11.00) de lei, el jea
de norma valoarea galbenului pe vremile Jui, adici de mai bine de 21, lei, nu
cum era pe la 1518, de sigur mai pu‘in

** Cantemir, Descriptio Moldaviae, p. 118.
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$i apoi se afld pand la un punt un mijloc de control al
existentei acestor alctuiri, anume aplicarea lor in wm3, cum am
vizut aceasta mai sus, la inchinarea lui Mircea, in privirea ale-
gerei domnului **. Apoi condifia ¢ Turcii n’au voie a se aseza
in tard, a cumpira pdmént si a face geamii, a fost infranti nu-
mai foarte rar, si tot deauna Turcii au recunoscut ¢ nu aveau
asemenea - drepturi asupra {irilor roméne, cu toati degrada-
toarea robie in care ele cizuserd la sfarsit fati cu Poarta Oto-
mand. De asemenea condifia ca domnii s se aleagi de tard a

Sultanul Selim

fost de mai multe ori pusi in aplicare, chiar in timpul domina-
tiei turcegti. !

Céa au trebuit sii existe niste alcdtuiri scrise intre Poarta
Otomand si Moldova, precum au trebuit si se afle de acestea
si pentru Muntenia, se mai vede incd si din faptul ci in toate
tratatele mai noue ale Portei cu Rusia, si apoi cu puterile euro-
pene, ea recunoaste ci au existat capifulafii incheiate de am-
bele tiri roméne cu Poarta Otomani. Asa In tratatul de Adria-
nopole art. 5, hatiseriful din 1834 si Conventia din Paris din
1858 art. 2.

Cum am spus-o si la istoria Munteniei, textul preciz al
conditiilor inchiniirei tirilor romane eiitre Turci, este fnei neeu-

* Mai sus vol. I11, p. 90.



216 ISTORIA ROMANILOR

noscut. Existenta acestor texte este insi mai presus de ori ce
indoeald, si intelesul stipulatiilor lor nu poate fi altul decat
acel dat de Neculai Costin si Fotino,

Dupd ce isi intocmeste astfel afacerile politice, Bogdan
se insoard cu o principesi Ruzanda, pe care o conduse la altar
in 15 August 1513 35, In tim-
pul petrecerilor nunfei, Tita-
rii navilesec in Moldova. Si-
gismund, spre a-si riizbuna
contra lui Bogdan, pentru
lipsa de ajutor in care-I lisase
in anul trecut, cand Titarii
irupseserdi in Polonia, fi tri-
mite o scrisoare de mingéere,
scuzandu-se cd nu l-ar fi pu-
tut ajuta, cici si dansul ar fi
fost in pozitia aceea in care
se aflase Bogdan, cind regele
ii ceruse ajutor, anume inche-
iese un armistitiu cu Titarii.
Pe cind domnii ins se pics-
liau mutual, popoarele sufe-
riau toate groziviile acelor
_neomenoase naviliri 36,

In 1514 Bogdan este tur-
burat din alti pricini. Un
agent al lui Petru Rares,
Trifaild, nivileste in Mol-
dova; este ins# batut si ucis.
Polonii, dup# tratatul cu Bog-
dan din 1510, insemnase lui
Petru Rares ca loc de petre-
cere cetatea Marienburg, unde
Sigismund i trimite in 12
Noemvrie 1514, urmitoarea
serisoare : ,,Nu suntem mul-
tumiti ca tu din locul acela
unde te agsezasem ca si stai
sigur si linistit, faci excursii
ddunitoare oamenilor pe ici

Bogdan fiul Iui Stefan cel mare 3

% Acla Tomiciana, II, p. 226—227. Un document din 1515, Aprilie 20
(Arh. isl, 1,1, p. 58), pomeneste pe ,,doamna noastri Ruxanda si copii nostri
Toan, Stefan, Petru si Ilias”. Bogdan fiind fnsurat la data acestui document de
abia de un an si 8 luni, urmeaz3 ci cel mult acei doi mai mici, Petrusi Jliasi, pot
fi copii legiuiti, niiscufi eu Ruxanda. : ceilalti doi, Ioan si Stefan, sunt copii na-
turali. De unde va fi fost aceasts principesi Ruxanda, nu se stie.

¢ Imprejurare adeveriti de maij multe doc. din 1513, Hurm., Doc., IT,
3 p. 98. Asupra loviturei titare in timpul nunfei Ini Bogdan, ibidem, p. 106,
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si pe colea. Ni s’a referit anume cii tu te-ai pune in legaturi cu
oameni de aceia ce obisnuesc a comite omoruri”’ 7. Aceasty scri-
soare fu adresatd lui Rares, in urma tanguirei lui Bogdan, ca
niste hoti pusi de Rares ar fi cercat si-1 omoare.

De si Bogdan scapii de acest pericol, el nu trebuia s mai
triiascd mult. Moartea veni pe neasteptate si-1 cosi in floarea
anilor.

Bogdan moare in 20 Aprilie 1517, dupi cum se vede
aceasta de pe inscriptia pusii pe mormantul Iui, la mAnistirea
Putna 38,

2. STEFAN CEL TANAR

Stefaniga (Stefan al V-lea), 15171527, Stefan, al doilea
fiu al Tui Bogdan, era de 11 ani la moartea tatilui siu ®°, Prin
urmare fusese ndscut intre 1505 si 1506, tocmai pe cind am
vizut ci tatul siu umbla s dobandiascii insotirea cu sora rege-
lui Poloniei. Prin urmare, neputind fi insurat Bogdan in acea
vreme, rezultd numai decat ci Stefinitd erd un fiu natural al lui.

Fiind minor, sfatul tirei adecii divanul conducea trebile,
avand in el Luca Arbore, hatmanul, cea mai mare autoritate.
Acesta si este ariitat de Ureche ci ,,in tineretele lui Stefan toati
fara ocarmuia, unde multi vrijmasi i s’au  aflat”’ 0, Arbore insi
avea o autoritate morald, nu legali mai mare, ca a celorlalti
boieri. Nu era el instituit ca regent sau epitrop peste minorul
principe, dupd cum se vede aceasta dintr'un document - chiar
din anul suirei lni Stef#nitd in tron, 1517, pentru o danie ficuti
‘de boierul Cosma Serpe postelnicul, mansistirei Neamfului. Luca
Arbore se vede ingirat cu dregitoria de portar al Sucevei si prin
urmare §i hatman # printre ceilalti boieri care intiresc docu-
mentul, si anume, dupi mai mul{i alti boieri, in urmitoarea
ordine : ,,panii Isac, Petru vornic, Sandru, Negrila, Grimeovici,
Talabi parcilab de Hotin, Costea, Condrea de la Neamt, Petrici
si Toader parcilabii cetiitei Noue, Luca Arbore portarul Sucevei,
Hreanu spitar, Teremia vistiernic, Sicuianu paharnie, Stercu

" Acla Tomiciana, 111, p. 252.

** Reprodusd in Arh. romdneascd, 11, p. 307.

¥ Acta Tomiciana, 1V, p. 60 : ,,Significavit dominus capitaneus Camene-
censis Maestali regie post mortem olim Bohdani voivede Moldavie Stephanum
cius filium undecim annos natum omnium illius terre consiliariorum et nobilium
consensu ad voevodatum esse adscitum’’ (1517). Mama Ilui Stefini{d se numia
Stana. 1513 Wickenhauser Bisthum Radautz, p. 13,

¢ Ureche, in Lelopisefe, 1, p. 154. N. Torga, Studii si doc., VI, p. 608
susfine c# Arbore nu s’ar fi numit Luca, aga cum este el iscilit in doe. din Arh.
ist, 1, 1, pag. 27.

‘% Ureche, in Lelopisefe, 1, p. 104 : ,,Hatman, parcalab si portar de Su-
ceava, ispravnic peste toate ostile {irei”.
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stolnie, Cataleanu comis” 2, Din aceasti ingirare a lui Arbore
la o laltd cu ceilalti boieri i In urma chiar a mai multora, se
vede cd el nu se deosebia in chip legal nici intr'un mod in sfatul
tdrei, si ci autoritatea de care el se bucura in timpul minorititei
lui Stefan, era datoritd vazei sale personale. Documentul este
dat in numele lui Stefan, de §i erd un copil, si la sfarsit se pune :
»»credinta domniei mele mai sus scrisul Ioan Stefan voevod si
credinta prea iubitului frate al domniei mele Petru si credinta
panilor (insirati mai sus)””. Se vede deci ci chiar in vremea mino-
ritdtei, tot domnul figura ca stdpanul tirei; ci nu se instituia
0 regentd anumitd, ci ci sfatul boierilor conducea afacerile. De
aceea si Stefan, cu toate ci minor, ,,este miruit de Teoctist mitro-
politul in targul Sucevei’” . Cantemir adaugd c# la fncorona-
rea lui Stefanits, sultanul trimise pe ,,mai marele comis al pala-
tului in chip de sol care si-1 hiritisasci pentru venirea la domnie
$i-sd-1 aduca insemnele stipanirei: cozile de cal, sandjacul (stea-
gul) cuca, toga cea mare si calul Impiritese™ 44,

Moldova, de si inchinati Portei, era inci intr'o pozitie
cu totul deosebitd de acea ingenunchiati in care se afl Muntenia,
care, incd de pe atunci, incipuse fatd cu Poarta intr’o adevirati
robie, trebuind si dee pe timpul lui Neagoe, contimporan cu
Stefanitd, 500 de copii in corpul ienicerilor. De aceea si vedem
cum cu toatd inchinarea pe care Moldova o ficuse ciitre Turei,
sfatul boierilor, dup# indemnul Iui Luca Arbore, incheie in 1518
un tratat cu Polonii. Introducerea acestui tratat, in care Polo-
nii urmeazi inainte a respecti neatarnarea dobanditd de Mol-
dova dupa lupta din pidurea Cosminului, suni : ,,Fiindci mag-
nificul domn loan Stefan voevodul Moldovei, priefenul nostru
cel sincer iubif, au apucat scaunul parintesc, a magnificului-
Toan Bogdan si au cerut dela noi prin nobilul séu Luca Cdrja
ajutorul contra marei puteri a dusmanilor Crestinitstei”, apoi
se stipuleazi ci : 1) si se ajute unul pe altul contra dusmanilor;
2) prietenii unuia s fie si ai celuilalt ; 3) s nu se adipostiascs
pretendenti la tronurile lor in fara cealalti; 4) Stefan la caz de
izgonire si fie primit in Polonia; 5) sa-si denunte unul altuia
dusmanii; 6) ,,In cazul cind noi am vrea s facem o expeditie
generald contra fmpératului turcesc, Stefan voevod va trebui
sd iasd in persoani cu toati fara sa moldoveneascd impreuni
cu noi. Nici Stefan, nici Petre fratele lui, nu vor da ajutor Tur-
cilor, ¢i pe cat vor putea mai mult le vor fi dusmani’ 45,

4* Arh.vist., I, 1, p. 27,

% Ureche, in Lelopisefe, 1, p. 153.

4 Cantemir, Descriptio Moldaviae, p- 66.

* Doghiel, I, p. 610 : ,,Quia cum magnificus dominus Ioannes Stephanus
voevoda Moldaviae amicus nobis sincere dileclus, sedem patris magnifici olim
Ioanni Bohdani voevodae assecutus, a nobis per suum nolilem Lucam Kirza
oratorem et oficialem suum postulasset, propter in invamentum in dies magis hes-
tium Christianorum potentiam, cte.”. :



18TORIA MOLDOVEI 219

L ]

Din acest tratat se vede intdi: ci relatiile intre Moldova
si Polonia riimiseserd pani acuma tot pe piciorul acela, pe care
le agezase Stefan cel Mare prin tratatul siu din 1496 ; apoi ei
Stefan, adecifsfatul siu, se indrepta cu cerere de alianti citre
Poloni si n sfarsit ci, cu toati inchinarea citre Turei, Moldova
nu urma mai putin o politici dusmineascii acestora, pe care
Tureii cautau s’o inliture prin o purtare prietinoasi eciitre copi-
lul ce apucase ‘coroana tirei.

In acest an insi Tiatarii nivilesc in Moldova, probabil dupi
intetirea Turcilor care vor fi vrut si o pedepseasci indirect pentru
alianta ei cu Polonia. Ei vin pand la Stefanesti, unde sunt intim-
pinati si bitu{i de vornicul de fard de jos Petrea Carabdl *S. Isto-
ricii poloni spun cii, in aceasti luptd, Moldovenii si fi fost aju-
tati de 3000 de cilireti poloni 47,

Politica lui Arbore era intemeiati pe prietenia Poloniei.
Cat timp el conduse trebile, izbuti a o péastra, si a o intoarce in
folosul Moldovei. Asa Polonii privigheau pe Petru Rares care
nu inceta de a pandi momentul cind ar fi putut incdpea in
tronul moldovenesc. In 1512 vice-cancelarul Tomiczki scrie
palatinului dela Inowraclaw ca »$a& trimitd pe Petru Valacul
din castelul situ, ciici nu ar avea incredere in el Maiestatea Sa’4s,
Luca Arbore la randul siu informa pe Poloni despre miscirile
Tatarilor %,

In 1522 insi Stefinita in varsti de 16 ani, luand in mani
conducerea trebilor, se supiri pe Poloni pentru adapostul ce’l
dédea unor boieri pribegi, Isac si Barlan, care se vede ci susti-
neau pretentiile lui Rares la domnia Moldovei. In curand un al
treilea boier, Cosma Serpe, emigreaza si el in Polonia, sporind
nemultimirea lui Stefini{3 5. EI face remustriri Polonilor pentru
aceasta cillcare a tratatului incheiat, Regele care, temandu-se
de un atac al Turcilor. contra tarei sale, doria si mentini lega-
turi prietenoase cu Moldova, fi rispunde ci nu ar avea cunog-
tintd despre aflarea acelor boieri in Statul sdu, si cd in ori ce
caz nu va favoriza intreprinderile lor, trimitand, pentru a asi-
gura pe Stefiinitd, un sol anume la e] 5, Domnul vroind apei s
iee de sotie pe o fiici naturald a lui Sigismund, regele nu stim

“@ Ureche, in Lefopisefe, I, p. 153. Cron putnean#, in Arh. ist., IIL,
p- 10.
7 Wapowski, p. 571 ap. Picot, Chron. d'Urechi, p. 262.
‘* Acia Tomiciana, V. p. 143. La 1521 intdlnim prin Venefia pe wunul
Duca Ion de Moldavia care se da drept frate al domnuiui alungat de cfjiva ani
de acolo. Hurm., Doc., VIII, p. 49. Cine s fie ?
'* Acta Tom., V, p. 272.
® Ibidem, VI, p. 24. Com. Ureche, Lelopisefe, 1, p. 154,
™ Acta Tomiciana, VI, 24 si 54.
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din ce pricind refuzd ceruta incuscrire 52, lucru ce bine inteles
duce la culme supirarea lui Stefinitd in contra Polonilor.
Tocmai pe cind se turburau astfel relatiile intre copilul
pus in fruntea Moldovei si regele Poloniei, Muntenia c#dea in
pericolul de a intra cu totul sub stipanirea turceascd, prin acel
Basarab turcit, Mohamed-Bei, care ucigind pe Radu Cilugiirul,
ceruse de la sultan domnia pe sama Iui, 5. Arbore fnsi care
vedea in ciiderea Munteniei semnul ciderei fnsusi a Moldovei,
§i care nu gisia altd scipare in contra unei asemenea putinti,
decat a sta in bune legituri cu Polonii, trece peste aceste supa-
riri personale ale domnului siu, §i trimite in 1523 pe Luca Carja,
acel ce negociase tratatul din 1518, la regele Sigismund in solie,
pentru a refnoi legiturile de prietenie. Luca Carjd in cuvantarea
elocventd care ne-a fost pistrati, expune regelui nevoia unei
aliante comune in contra Turcului. Boierul moldovean vorbia
bine inteles, ca trimis din partea domnului si in numele acestuia,
de si el nu indeplinia decat vointa, si reproduces gindurile lui
Arbore. ‘
,sDomnul meu Stefan vod3, priefenul Miriei voastre, incepu
ambasadorul, precum in randurile trecute astfel si acuma, vi
trimite vorb# si amintire despre pidgani, cum bat Crestini-
tatea, cum o apasi, cum fi ripesc pamanturi, lovese si cuprind
orage, pe cand noi Crestinii nici ne gandim la unelfirile lor”.
Dupé aceea aratd cum Turcii au luat Belgradul din cauza neu-
nirei Cregtinilor, in August 1521. ,,Ambasadorul domnului meu
se afla la curtea sultanului tocmai atunci cind acesta se gitia
cu rdzboiu asupra Belgradului. Mai innainte de a-1 slobozi, vor-
bitu-i-a Peri-pasa in urm#torul chip : spune domnului tiu Ste-
fan, ca si execute ori ce poruncd ii va da sultanul, si numai
asa se va bucura de gratia impériteascd. Intelegind foarte bine
ce scop pot avea unele atari cuvinte, domnul meu si cu tot diva-
nul stiturd pe ganduri ce e de ficut, apoi in grabi stranseri
oastea si o trimiseri contra Tétarilor, pentru ca astfel Miria
Sa s aibi cuvant innaintea sultanului de lipsa oamenilor. Gurand
dupi aceea sultanul se misci spre Belgrad, trimitAnd la domnul
meu un ol#car, si-i dee stire, si scriind in scrisoare asa : ,iar tu
Stefan voevod, si ingrijesti, nivilind asupra {drei Secuesti
dimpreund cu Basaraba domnul muntenesec s1 cu Mohamed san-
giacul Nicopolei. Mult se mahni si se turburd domnul meu sicu
divanul sdu, si incepuri a se gandi la chipurile de a sciipa din
ndpaste. D’intai rispunse Miria Sa ci tara std in rdzboiu cu

% Acta Tomiciana, VI, p. 119. De aceea nu poate fi adevirat ci Stefan
sd-si fi luat ,,doamni’’ cum spune Ureche, dupj lupta cu Titarii, intamplats
In 1518 (Lefopisefe, I, p- 154) cu atata mai mult ¢3 in-acel an Stefiniti era numai
de 12—13 api. i

83 Mai sus, p. 186—188.
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Tatarii; apoi orbi pe trimisul turcesc cu daruri, caftane, bani,
cai; nimic nu cruti pentru Crestinitate. Acum vodi isi conce-
diase oastea si plecase la Suceava, de unde dupd o sedere ca de
doud sdptimani, purcese spre Harliu. Aici in drum, tocmai langd
podul Siretului, il ajunge un #mblitor dela vornicul térei de jos,
aducandu-i vestea despre venirea unui ambasador turcesc. Au.
zind aceasta, domnul meu expedii in pripd porunci domnesti
pe la boieri si pe la tdrani, chemandu-i la oaste contra Tatarilor,
Turcul fu triiginat in cale, cu una, cu alta, incit sosi dupi
strangerea unei pirfi de oaste, si dete domnului urmitoarea
scrisoare dela sultanul, plini de o stragnici manie : ,,E triaditor
cine se abate dela vointa impiriteascs ; prin urmare nu cumva
s cutezi a nu ascultd, ¢i din contrd fari zdbavi, sub ochii si
privegherea acestui al meu credincios si cinstit Sinan Celebi,
sd ocupi, si prizi, si supui Tara Secuiasci’”. Mult se intristi
domnul si cu divanul la aceste vorbe, si dupd fel de fel de incurci-
turi, fu silit a rispunde deadreptul sultanului: ,,Nu mi pot
bate cu Secuii, d’intai pentruci avem legituri de pace cu regele
unguresc ; al doilea pentru ¢ regele unguresc fiind nepot rege-
lui polon, apoi Polonia tine cu Ungaria, iar Litvania tine cu
Polonia §i ne vor cotropi tara, viizindu-ne in Secuime : al treilea
pentru cd ne ameninti si Titarii. Fi-va placut sultanului si ni
se pustiascd §i s ni se piardd {ara? dar atunci cine-i va plati
tributul? Insa ambasadorul turcesc nu se plecd la aceste cuvinte.
Domnul meu trimise atunci in secret la solul Sinan Celebi pe
vtori-logofit si pe vtori-vistier ca si se inteleagi. D’intai Turcul
se fdcea surd, dar mai pe urmj zise asd : voiu lua eu toat greu-
tatea de pe capul vostru asupra spetelor mele ; numai si ne dati
100.000 de piastri peste celelalte daruri. Stiturd la mijloc acei
doi boieri, si ficura si fie numai 60.000 de aspri si 500 de car-
lani, peste celelalte daruri, adecd caftane aurite, patru sute de
aspri, cai si blini. $i astfel cu mila Iui Dumnezeu si cu norocul
Crestinilor ne-a sciipat din nevoie acel Sinan Celebi, care si el
erd Moldovan de nastere, din neam boieresc, prins rob din tara
de jos. Dupi aceea sangiacul Silistrei, al eirui autoritate se
intinde dea lungul Dunrei in fata Tirei Rominesti si a noastri,
trimise la domnul meu un sol, purtitor unei scrisori dela sulta-
nul, cerand sd’i dee ajutor si s¥'i se invoiasci trecerea prin {ara
noastrd ca sd meargi spre fara Miriei Voastre, ci domnul meu
nu se induplecd, ci trimise tanguiri la Constantinopole pe vor-
nicul Iurie care, dupi multe alergiri, si dup# ce plitise la patru
pasi cite 30.000 de aspri la fiecare; izbuti cu mila lui Dumnezeu
ca sd fach a se destitui acel sangiac. Ce se atinge de tara si de
domnia munteneasci, apoi stim c& Turcii o stricarii, o vitimard
$i o rasipird, §i-i puserd in cap un Ture, pe unul Mohamed, si
taiard boierimea, jupAnese si copii, si robiri averile, arseri sl
devastari satele”,
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Dupé acecasta expunere a rolului de panid acuma al Mol
dovel, in dusminiile dintre Turci si Crestini, ambasadorul mai
cautd a interesd cu deosebire pe Poloni la cererile sale, spunan-
du-le despre o misiune secretii a Turcilor in Moldova, in scopul
de a afla relatii asupra puterilor Poloniei, ceeace ar pune in pers-
pectivd un apropiat rizboiu al Turcilor conira acelei {ari — de
sigur un mestesug intrebuintat de ambasador peniru a speria |
pe Poloni, si a-i face mai plecati a primi propunerile Moldovei.
El sfarseste prin o cilduroass peroratie, imbiind pe regele polon
s injghebe impreunit cu papa o mare ligd contra piganilor. Sj
va mai spun Miriei Voastre, ¢i domnul meu, amicul Miriei
Voastre, {ini acuma sfat cu consilierii sii despre regii si domnii
crestini, pentru ca si hotirasci, care din ei ar fi atat de vrednic
si intelept incit sa fie in stare de a incepe, de a intocmi, de a
conduce marea afacere a Impaciuirei Crestinilor contra dusmani-
lor pdgani ai Cregtinititei; si nici domnul meu nici consilierii
sal nu se puturi dumeri de 2 gédsi un rege si domn atat de vred-
nic si intelept pentru aceast treabi, afari numai pe Maria Voas-
tri. In fine rugdm pe Miria Voastri de a béga in sam¥ cuvintele
noastre, gandindu-si bine mai innainte de toate si nu se piarda
Cregtindtatea tocmai in zilele Miriei voastre ; cidci daci astizi
Dumnezeu va pedepsi tara noastr, Moldova, sa nu vi indoiti
Miria Voastrd ci méne are si vind randul si pentru alte tari
crestine. Nu treceti cu ugurinti asupra ambasadei noastre, fiind
de cea mai mare importanti. Miria Voastrd aveli o domnie
mare si un divan mare si numeros ; consultali-vi si chibzuiti]” 5.

Acest ,, monument al elocventei politice a stribunilor nosg-
tri”, este insemnat si pentru dibicia cu care este alcdtuit, si

pentru pre{ioasele destiinuiri istorice ce contine. Toate mijloa-
- cele, spaima de Turci, amenin{area Poloniei de ei, curtenirea
regelui, sunt puse in joc de ambasador pentru a izbuti. Toate
silintele sale furd insi zadarnice, nu atat din pricina Polonilor
care poate s’ar fi induplecat de astii dat¥ a nu mai sta nepasitori
fatd cu primejduirea Moldovei, ci din acea a lui Stefinitd care
se infurie cumplit, cAnd auzi de ambasada trimisi la dugmanii sii,
fard a lui invoire. Nu e vorb#, ambasadorul care venia in apa-
rentd din partea domnului Moldovei, pune in socoteala lui toati
acea inteleaptd purtare, prin care Moldova izbutise pentru un
scurt moment a se substrage dela indatorirea, luati prin inchi-
narea ficutd de Bogdan Turcilor, de a le veni in ajutor cu ostile
sale la vreme de rizboi. Este insi invederet ca la toate acele
fapte enumirate de Carji, domnul siu care aves abia pe atunci,
1521, varsta de 14—15 ani, nu putuse lua o parte hotiratoare.
De aceea Carji nu uitd a pomeni tot deauna, aliturea cu dom-
nul, si divanul tirei care intr’adevir, sub insuflarea lui Arbore,

ot ist, L4 p. 9—13.
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condusese toate afacerile. Regele Sigismund rdspunde acestei
solii, trimifdnd la Stefini{i pe George Krupski sa-i spuni ci a
ascultat pe Carji (Kirza) si i-a dat hrisovul tratatului intirit cu
jurdmaént, cerdnd ca si voevodul si dee solului siiu un hrisov
cu acelasi cuprins intirit cu jurfmantul siiu si acel al sfetnicilor

Acuma insi Stefinita devenise domn, $i era cu totul indriz-
nel din partea lui Arbore, a vroi si urmeze innainte fata cu
Polonii politica cea de pace si de infritire, patronati de el, cind
stdpanul siu se afla ofensat personal de ei, i cind in el fierbea
gandul de rizbunare. Dup# ce Sigismund refuzase lui Stefan
mdéna fetei sale, si se schimbase pentru aceasta o corespondent#
indestul de inveninati intre el si Stefan, acesta si trimiti din
propria lui initiativi o ambasadi asa de curtenitoare aceluia
care il ofensase?

In incercarea ficutid de Arbore de a conduce tot prin sine
destinele patriei sale, si dupi ce copilandrul pe care-l poviituise
péand atunci apucase in mini ocArmuirea térei, si vroia si-i im-
prime o fndreptare conformi cu sim{imintele sale personale,
insd protivnica intereselor ei; in durerea aceasta de tard, care
fiicea pe ministru si nu cate la inima stdpanului, si s stee nu-
mai cu gandul pironit asupra primejdiei cireia tara era expusi —
in aceste imprejuriiri sti pe deoparte mirimea lui Arbore, pe
de alta si explicarea rational¥ a tragicului siiu sfarsit.

Ureche raporteazi ¢i pricina pentru care Stefanifa a tHiat
pe Arbore, ,,nici judecat, nici dovedit” ar fi i »l'a aflat cu vicle-
nie” 58 fird a preciza insd cu ce fel de viclenie ar fi umblat Arbore.
S’ar putea gandi la o sprijinire a pretentiilor lui Rares care im-
pinsese pe mai multi boieri la pribegiri in Polonia. Aceasta insi
este cu totul neprobabil. Arbore care fusese a-tot-puternic in
timpul copildriei lui Stefini{#, si care credea ¢ va putea pis-
tra si acuma, dupi ce el luase trebile in méni, conducerea tini-
rului principe, si vree a-1 riisturna, pentru a aduce in locu-i pe
un om facut care nu i-ar mai fi lisat nici o firami de autoritate ?

Moartea lui Arbore pe care boierii o socotiau nedreapti,
ca fiind ficuta fird judecats, impinse pe multi din ei si pribe-
giascé in Polonia. Unul din ei, Serpe, previzind catastrofa iesise
in Polonia incd fnnainte de tiiarea lui Arbore 57. Sigismund
stiruegte in 1523 la Stefiniti siierte pe pribegi si si-i reprimiasci
in tard %, de sigur insi firi izbandi, de oarece in 7 Sep-
temvrie 1524 gdsim pe boieri ¢i se riscoali contra domnului.

# Acta Tomiciana, 1V, p. 152. Tratatul la p. 153.

¢¢ Ureche, I, p. 154. Moartea Iui Arhore s’a intdmplat in Aprilie 1523.
Prin urmare ambasada Iui GArja care este din acelasi an, fira dati lunari, trebue
sd fie din Januarie sau Fevruarie.

7 Ureche, Letonisefe, I, p. 154,

*% Acla Tomiciana, VI, p. 284. Hurm., Doc., XV, p. 273 (fuga boierilor).
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Dar Stefanitd chemand in ajutor militiile {drinesti, innabusia
rezmirita boierilor care, vizandu-se batuti, isi scapa viata fugind
in alte tiri. Pe cati insi au apucat a-i prinde, precum pe Cos-
tea parcalabul, pe Ivaseu logofitul, pe Sima vistiernicul si pe
altii incd, le-au tiiat capetele in targ in Roman. Pe Trotusan
il puse in inchisoare. Spusele lui Ureche asupra rascoalei-boie-
rilor Jui Stefinitd, sunt adeverite prin trei documente toate dela
Petru Rares. Prin unul din 1528, domnitorul sechestreaz: satul
Stérosiestii al lui Maxim Udrea si satul Stibérceniial lui Secu-
ianu paharnicul ,,pentru hiclenie cind se ridicase cu altii necre-
dinciosi asupra nepotului domniei noastre Stefan Voevod™. Al
doilea document este din 1530. Prin el Petru Rares da ménis-
tirei Tazldul satul Pascanii ,,sechestrat pentru crima tridirei
dela Sima vistierul cdnd acesta s’a fost revoltat contra nepotului
nostru de frate Stefan Vod3 cel Tandr’. Al treilea document
din 1534 confiscd mosiile lui Luca Arbore insusi Soc#sanii, Tofi-
lanii si Greceanii ,,pentru viclenie sub Stefan Voda” 59,

Arbore fiind ucis si boierii cei mai de sami imprastieti,
Stefanitd putea si dee liber curs urei sale contra Polonilor. Aces-
tia se temeau foarte, ca el si nu se arunce in partea Turcilor.
Polonii incearcii deci a recastiga bunele lui dispozitii, trimitand
pe Laurentius Miedzileski, episcop de Camenita si pe Gheorghe
Krupski, castelanul de Cracovia, ca si impace pe Stefan cu
boierii sii, spre a’l indruma astfel incet iar citre alianta polon3.
Stefédnitd pune ins# pe episcop la inchisoare . Boierii spaiman-
tati de apuciturile din ce in ce mai silnice ale domnului, roagi
pe regele polon si intervini, cici la dimpotrivi, ei se vor da
Ungurilor sau chiar Turcilor 6L Sigismund cere atunci interve-
nirea nepotului siu, regele Ungariei Ludovie al Il-lea. El ii
serie : ,,Ai putut infelege din relatiile ambasadorului tiu cele
ce se fac in Moldova ; ca acel voevod, prin insolenta si nebunia
Iui, se pierde pe dansul si pe aisii. Noi temandu-ne, in aceste
imprejurdri critice, .ca nu prin rizbunarea noastra, acea tari si
incapd mai curdnd in puterea dusmanului nostru comun, sun-
tem {inuti a trece cu vederea grelele injurii ciror am fost expusi’’s2.
Stefan afland de incercarea regelui Poloniei, de a-i arunca in
spate pe acel al Ungariei, amenintii de a dreptul pe Sigismund
cu alianta turceascd, cerind cu mare stdruinta pe pribeagul
Cosma Serpe care sfituise pe Sigismund si convoace pe toti
pribegii din Polonia si din Ungaria si si’i intrebe pe cine voesc
a avea donm si pe acela si-l sprijine, fiind ¢fi daci nu va face

#¢ 1528 Uricarul, X1V, p. 78; 1530 Arh, ist., I, 1, p. 1323 1536. Iorga
Stadii si doc., V, p. 212,

¢ Acta Tomiciana, VI, p. 284, 307 si 308

@ Ibidem, VI, p. 308. :

2 Ibidem, p. 308.
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aceasta, boierii vor fi nevoiti, si se indrepte citre Turci . Consi-
lierii poloni temindu-se ca fapte sd nu urmeze amenintdrei lui
Stefdnitd, sunt de pirere a indepirta pe Serpe din regat. Sigis-
mund totusi se sfitueste cu boierul moldovan, ce ar fi de ficut
cu acest nebun care ameninta linistea lumei intregi. Serpe fi
réspunde ei dacii Polonii 51 Ungurii nu vor face inceputul unei
interveniri, Turcii ar intrd numai decat, cici lui Stefdniti nu-i
rimanea altii cale decat a-i chema. El adaugi ci regele ar face
bine si intruniasci pribegii, si si aleagi fmpreuni cu eiun alt
candidat la tronul Moldovei. Tot de aceastd pirere erau si boierii
pribegiti la Brasov, dupd cum afli Sigismund prin un agent al
siu Tomsa, trimis in acea parte 4. Regele Ungurilor recomands
insd cumpitarea i lisarea de o cam dat4 in pace a lui Stefaniti,
Spre a nu-1 provoca la rupturs, ceea ce era cu atat mai infelept
cu cat Turcii niviliseri in Podolia si Rusia, §i puteau prea
lesne trece in Polonia. Se vede fns3 c Stefinitd nu era aga de
nebun precum il credeau Polonii si Ungurii, cici cand sosi mo-
mentul hotérator, cind Turcii respingi de Poloni se retrigeau
ciitre Duniire, domnul Moldovei in loc de a le da ajutor, i atacs
si-i bate cumplit, ripindu-le toats prada ficut# 65, E] intrebuin-
tase deci amenintirile sale de aliant# cu Turcii, numai apre a
speria pe Poloni ; dar pentru ca ei si nu creadd ci gi-ar fi schimbat
gandul fati cu dangii prin ajutorul ce le diduse la riipunerea
Turcilor, n scrisoarea ce o trimite lui Sigi mund spre a-i vesti
izbanda, il insulty, tratand pe Poloni de trandavi . Din cauza
acestei purtiri necuviincioase, apropierea intre Moldoveni si
Poloni, eare pirea indrumati prin izbinda lui Stefinit¥ asupra
Turcilor, iarisi se risipeste, si neincrederea in el din partea Po-
lonilor isi urmeazi cursul siu mai departe.

In 1526 Stefiniti ataci pe Radu dela Afumati, $1 pradi
cumplit Muntenia, intorcAndu-se innapoi firi a suferi nici o
mpotrivire $7. Aceastsi lovituri dat} Térei Romanesti poate si
fi fost, tot spre a.se rizbuna pentra adipostirea unor boieri
pribegi care se stie ci umplusersi lumea, dupi stangerea ris-
coalei,

Dupi cat se vede insi Polonii, pentru a pune odati capat
temerei lor, ca Stefinitd intr'un moment al furiei care-1 stipa-

nia obisnuit, sk nu se lege cu Turcii in contra lor, se hotirise si-i

* N. Iorga, Studii §i doc.y 1, p. 2.

* Acta Tom,, VI, p. 323324 s5i 325.

*® Wapowski, p. 558 ap. Picot, Chronique d’ Ureche, P 275, Stefiniix
face aceasta cunoscut Iui Sigismund prin o scrisoare din 1524, Acta, V11, p. 43.

- " Arla Tomiciana, V11, p- 61 Serisoarea lui Tomiczki citre Luea Gorski
din 22 August 1524 : ,,Ex hoc incluso exemplo responsionis moldavicae vestra
Magnificentia facile ccgnoscet quo in pretio apud ipsum Moldavum simus, ob
7gnaviam nostram que modum et facultatem defensiongs nobis ademit”,

¢ Ureche, Letopisefe, 1, p- 156.

A. D. Xenopol, Istoria Romanilor.—Vol, IV, . b1
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puni capét zilelor si determina pe insusi sotia lui s3-i dee otravi.
»Zdu de treabd jupfneasid moldovanca, sid-si omoare birbatul’ !
exclam# Capitanul, raportand acest evenement din istoria Mol-
dovei 68, : - ‘ _

Astfel se sfarsi din viata, in varsta abia de 21 de ani, acest
principe care si el ca si tatil siu Bogdan, simina lui Stefan cel
Mare, insd prin pirtile cele rele ale caracterului siu: iute si
pornit, crud in ménie, autoritar §i nesupus. Insi pe cénd la
Stefan cel Mare asemenea insusiri periculoase slujiau ca sub-
strat de energie pentru elementele cele bune ale sufletului siu,
in fiul si mai ales in nepotul lui, desbriicate de orice nobile si
innalte avéanturi, ele manifestau la lume uricioasa lor fiin{i
numai prin porniri sdngeroase si apucituri nebunesti.

3. PETRU AL 1V-lea RARES INTAIA DOMNIE

Petru al IV-lea Rares, 1527—1538. — IFiul natural al lui
Stefan cel Mare umbla de mult dupi domnie. Indati dupi sui-
rea fratelui siu Bogdan in tron, Rares trece in Polonia pentru
a fi mai in apropiere de coroana pe care o pandea. In tratatul
dintre Bogdan si Sigismund din 1510, se vorbeste de un preten-
dent Petru. In 1514 gésim pe Sigismund regele Poloniei scriind
Iui Petru c# e nemulfumit ca pirasise locuinta pe care i-o insem-
nase ca resedintd ; in 1516 regele scrie unui castelan al siu ci ar
dori bucuros ca Petru si ajungi domn in Moldova, dar ci e
refinut prin tratat de a’i dasprijin . In 1517, la moartea lui
Bogdan, Petru Rares, dupa cum aflam din o scrisoare a lui Petru
Tomiczki cétre palatinul de Sandomir, ,,se roagi cu stiruinta
ca regele s#-i invoiascd si meargd la marginile regatului, cici
spereazd sid poatd in curdnd castigd buna voin{d a oamenilor
din tara Moldovei, si astfel si devinistipanul acelei {#ri” .
In acelasi an -gidsim ci ndzuintele lui Petru face prop#sire in
mintea regelui, intru cat el invitd pe cancelarul siu si se sfi-
tuiascd cu alte persoane cum s’ar putea da un ajutor preten-
dentului Petru care voeste si scoata din domnia Moldovei pe
fiul Jui Bogdan 7. Pe la 1522 se vad mai multi boieri din partida
lui Petru emigrand in Polonia, si in sfarsit cand emigrantii pro-
pun regelui a Inlocui pe S$tefdnitd cu alt prefendent, fari indoiali
¢i ei aveau in vedere tot pe Petru Rares.

¢ :Ureche, ibidem. Gipitanul in Mag. isl., I, p. 162. Stefini{i meare in
12 lavuarie 1527. Vezi inscriptia de pe mormantul lui ]Ja manistirea Putna in
Arh. romdneascd, I, p. 309. Ureche (I, p. 156), pune din gresald datamorfei lui
fa 20 Sepl. 1526, )

i % Harm., Doc.; II, 3, p. 183 si 248.

™ Acta Tomiciana, IV, p. 60—61 .

* Hurm., Doc., II, 3, p. 257.
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Petru. Rares datand din 15 Marite acelasi an 72, urmeaz3 ca el
apucid domnia in rastimpul de dou¥ luni, dela 14 Ianuarie pani
la 15 Martie al anului 1527, El fu proclamat domn in Harlin
oragul nagterei sale 4, unde se reintornase, probabil pentru a
revedea pe muma lui, g

Petru care triise atata timp ad#postit in Polonia, trebuia
la inceput cel putin, si urmeze o politici prietenoasi fati cu
aceastd fard. In 13 Decemvrie 1597 gdsim un tratat incheiat
de el cu Sigismund, al ciruia introducere este asemenea celor ce

Moldovei, prietenul nostru cel sincer iubil,, a apucat tronul pdrin-
telui siu Joan Bogdan gi a nepotului sy Toan $tefan voevod,
mort de curand”, si confine aceleasi conditii ca si tratatul cu
Stefinigs, fiind indreptat tot in contra Turcilor. Se adaugi insi
0 clauzi mai favorabili domnului roman, anume aceea ci ,,dacs
impiratui Turcilor singur in persoana lui ar constrange pe Petru
prin sili si arme a-i da ajutor in contra tirilor noastre, el nepu-
tandu-se impotrivi unei asa de mari puteri, s nu se strice alianta
dintre noi din aceast3 pricind’’ 5,

Petru Rares se puse bine cu Polonii §i din altd. pricini.
Evenementele ce se desfisurau peste Carpati atrag in curind
intreaga lui luare aminte, intru cat ii dideau putinta de a se
Li{i prin cuceriri, in acea parte, si a multiimi astfel imboldirea
lui launtrici pe care o mostenise dela tatil siu, §1 nevoia de intin-
dere a restransului siu Stat. Spune  Ureche despre Petru ci
se nevoia ,,sd Iitiascd ce au apucat, ¢i nimica dupi ce s’au agezat
la domnie n’au zibovit, ci de rizboaie s’au pregitit si la toate
ii merged cu noroc” 7. ,

Anume dupi bitilia dela Mohaci, 1526 si moartea regelui
Ludovic, Soliman detras prin o riscoald din Cilicia in Azia,
dela urmérirea cucerirei Ungariei, pdrdseste expedifia si se in-
toarce peste Dunire. Ungaria riméanind fir} rege, se ivesc doi
pretendenti cu partidele lor, care prin o lupti civild, fmping

7* Ureche, Letopisefe, 1, p. 156—157.

8 Melchisedek, Cronica Husului, p- 17 )

" Cronica pulneana, in Arh. ist., 111, p. 11. Cron, moldo. polond in I,
Bogdan. Vechile cronici mold., 1891, p. 230.

" Doghiel, I, P. 613—615, Tratatul iscilit de Rares in Oct. 1527, in Hurm, ,
Doc.. 11 3. p. 602. ! :

“® Ureche, Lelopisefe, I, p. 157.
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incd mai departe in cadere pierduta Ungarie. loan Zapolia,
voevodul Transilvaniei, care se bucura §i de simpatiile lui Soli-
man, este ales de partida sa ca rege, in ziua de 10 Noemvrie
1526. In contra lui insd se riscoali Ferdinand, locotiitorul de
imparat (al lui Carol al V-lea din Germania), fratele Mariei,
sofia reposatului rege Ludovic al Il-lea, care Ferdinand era
sprijinit in Ungaria de o partidé, in fruntea cireia se afla pala-
tinul Stefan Batori. Ferdinand intri cu o armati in tari, bate
pe Zapolia la Tokai in 27 Septemvrie 1527 si-1 alungi din Ofen,
silindu-] s se retragd in Transilvania, si dup# uceea se coroneazi
el insusi ca rege de Ungaria, in 3 Noemvrie 1527. Zapolia con-
strins se aruncd in bratele Tureilor, trimitAnd pe Laski la Cons-
tantinopole, care s ceari supunerea sub Tureci si apirarea din
partea lor contra Germanilor 7%, In acest ristimp Ferdinand,
pédtrunsese cu armatele mai departe spre Biuntrul Transilvaniei,
pentru a scoate pe Zapolia si din aceasti parte. Atunci Petru
Rares se hotdri si intervini.

Acesta fsi gandise astfel planul siu : S# se prefaci a ajuta
lui Zapolia, sprijinind un principe bine vizut de sultanul in
contra dusmanului Turcilor, $i cu acest prilej si mai capete
cateva stdpaniri in Ardeal, peste acele ce le poseda ca moste-
nire dela Stefan cel Mare (Ciceiul si Cetatea de Baltd). Ca pre-
text pentru a indreptiti intrarea sa in Transilvania, el puse
inainte tocmai apirarea stipanirei acelor cetiiti, amenintate de
armatele lui Ferdinand. Paul Giovio celebrul istoric al veacului
al XVI-lea, contimpuran, cu domnul moldovan, spune ¢i Petru
Rareg ar fi pretins ci ,,se teme a pierde oragele Ciceul si Kii-
killo, si c@ nu-i vine la socoteald de a vedei pe tronul Ungariei
pe regele Ferdinand, vecin prea puternic si prin urmare prea
periculos, prin simpatiile Germaniei, si prin fortele fritine-siu
mparatul Carol. Giovio adaugi ci adeviratul siu scop era multi-
mirea ,,ambifiei lui celei mart de a-si 1iti tara; el visa cucerirea
Transilvaniei, folosindu-se de anarhia in care fusese aruncati
Ungaria’ 8.

) Petru Rares fusese foarte curtenit de Ferdinand pentru
a-1 atrage pe partea lui, i Rares se plecase intai citre locofiitorul
de impdrat al Germaniei. Dupéd fuga lui Zapolia insi, Rares
intelese unde-i stitea adeviratul interes si p#risind politica

¥ Zinkeisen, Geschichle des Osmanischen Reichis; 11, p. 654 si urm. 1. Ursu.
Die auswdrtige Politik Peter Rares, 1908, p. 12 pune alegerea Iui Ferdinand la
17 Dec.. 1926.

¥ Pauli Iovis (Giovio) Novocomensis, Opera, Basileae, 1578. Reproduse
locurile relative la Petru Rares in Arh. ist., IL, p. 31—32. Ureche, spune numai atata
ca Petru Rares ar fi pradat Ungaria, £ird a pomeni nimic despre scopurile sale
politice (Lefopisefe, 1, p. 157).
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germand, fea apirarea voevodului Trausilvaniei si se rostegte
pe fafi contra lui Ferdinand .

In 28 Deec. 1528 gisim pe Brasovenii seriind Sébienilor,
Sagi i unii si altii §i inclinati deci citre Ferdinand, c# rivalul
sdu, Zapolia, spereazi in ajutorul Moldovenilor si al Muntenilor
contra regelui lor (Ferdinand). Sasii auzisers la acea data despre
scopurile lui Rares. In 4 Fevruarie 1529 vice voevodul Transil-
vaniei serie Sibienilor despre primejdia din Moldoy. . s Brago-
venii instiin{azi pe Sibieni despre intrarea lui Petry Vodi si
pustierea tinutului Secuilor.

Petru Vodi se preficea a nu cunoaste scopurile dusma-
unesti ale Germanilor din T ransilvania si cerea niste pietrari dela
Bistrita pentru reintocmirea Cetiitei Neamtului. El izbutise apoi,
prin groazi, a pleca pe Secui in partea lui 80; dupa aceea pirj-
seste Transilvania si reintr} in Moldova, de unde el insi patrunde
din nou peste munti, de astii dat3 insj pe la Bistrita, pe unde
iegia la cetatea lui, Ciceiul, si putea avea un punct de razim al
expeditiei sale 81, ;

Piéirandu-se imperialilor ¢3 Bistritenii speriati, ar sovii,
generalul de Zegerma fi mustry §i-i ameninti cu asprime (15
Iunie). In 24 Tunie Moldovenii sub Danciu parcilabul si Bar-
bovski portar de Suceava, erau in Ciceu. Petru Rares someazi
pe ,,iubitii si fntelt;ptii sl supusi cetiteni din Bistrita si predea

b

Rares o amenint cu o soarts grozavd, anume c# o va da focului
§i va tiia pe oameni in patru buciti impreuns cu copiii lor mai
mari sau mai mici, daci nu vor fi ascultatori. Sibienii eray pro-
tivnicii cei mai aprigi ai lui Petru, imbiind §i pe Bistriteni la sta-
tornicie citre impiratul Ferdinand.

Intre aceste capitanii lui Moisi, domnul Munteniei care,
de teama Turcilor, sprijinise si el pe Zapolia, anume Drigan
_postelnicul si Neagoe Vornicul, incheie cu Ardelenii un tratat
prin care i juruesc un fel de neutralitate, pani cand ,,Dumnezen
va ardtd ciruia din doi, se va cuveni domnia” (4 Sept.). Mai
stdrueste Petru in zadar ca Brasovenii si Sibienii s3 i se supuni
de buni voie. Ei refuzs necontenit supunerea, pani la lupta
dela Feldioara, unde Petry. Voda, lovindu-se cu armata. lui Fer-

* Negocierile cu Ferdinand in Ursu, Aunswartige Politik . Peter Rares
p: 21, si urm.

** Gerendy T6rdk scrie in 15 Iunie 1529, Hurm., Doe., XV, p. 320 ,,Quod
ad Sicules attinet, speramus nos bene compositures’, Acelas in 24 Iulie 1529,
ibidem, p. 326 - »nlicet eredamus Sicules ad saniorem mentem redituroes’’,

** Petru reintrase de la Secuj in 8 Feyruarie si iesise spre Bistrita in 18
Tunie, Ibidem, p. 313 5i 322: ,ad castrom Chycho festinans’’.
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dinand, prin un atac naprasnic o sparge cu totul, ripindu-i 50
de tunuri mari de spija 88, , Inméndrit prin aceastd izbdndi,
Petru Vodd nu vroi ca al{ii sd culeagh roadele victoriei sale, si
se socoti deci a cuceri el singur Transilvania, punénd speranta
lni mai ales pe artileria dobAaditd dela dusman” g8

Lupta dela Feldioara se intamplase in 21 Octomvrie 1529,
tocmai pe cand Soliman incunjura Viena, incit Petru isi aco-
pena cu atat mai hine planumle sale fatad cu Turcn, cu cat el
puted si le aparé ca un aliat si ajutor 84,

Rares dupd ce impune Bra§ovu1u1 o -contributie de raz-
boiu de 4000 de florini pe care locuitorii o rispund in mai multe
rate %, vroeste si pund méana pe Bistrita, spre a-si asigurd astfel
o mul{fimitd mai strilucitd a ostenelelor sale. Dupi ce Brasovul
cade in stipanmirea lui, Sasii din Bistrita wrmand inainte a
1mpotr1v1, el le trimite o a doua scrisoare in care le spune :',,Cre-
dem c& nu ignorati ci castelul Balvanyos, ne-a fost dat in sti-
panire de citre regele nostru prea milostiv, §1 de acolo ostasii
nostri au venit la voi la Bistrita, spre a o lua in stipanire. Daca
cumva va veli impotrivi, atunci viile voastre vor fi zmulse din
raddcini, si cetatea voastrd va fi lautd ; iar pe voi impreuni cu
copii vogtri v& vom t#ia i spintecd prin castelanii nostri, i nici
nu va trece anul, cand capetele voastre vorintra pe manile mele’’ 8¢,

In o altd scrisoare citre Bragsoveni, Petru Rares se ]alueste
de uneltirile acestora, spunandu-le foarte hotdrat c#, pentru
tara Ardealului voi stifi ea am dobandit-o cu sabia si nu voi da-o

#* Jn niste socoteli ale Bragovului dintre anii 1529— 1532 gasim adeverits
aceasta rapire a tunurilor armatei germane de citre Petru Rares in 1529. ,,Pro-
zonis et funibus ad bombardas emplis dum voevoda Moldaviensis irupit, in quo
miserriglo conflictu, ne dicam fuga turpi, bombardae omnes pariler cum gentibus
nosiris periere el per Moldavienses abductae sunl ; tantam cladem Burcia nunguam
vidit sibi illatam™. (Reproduse in un articol al lui Teutscl; Honterus und seine
Zeil in Archiv jiir siel.. Landeskunde, XI11, 1876, p. 131).

82 Giovio, in Arh. ist., 11, p. 32,

¥ Analele sipate in biserica din Brasov, reproduse de Schwandtner, Scrip-
tores rerum hungaricarum, ITI, p. 212, spune: ,,Pugna ad oppidum Marienburg
(pe ungureste Fo.dvar——Feldioara) in terra Barczensi cum Moldavis gesta die
mille Mariyrum. Petrus voyvoda Moldaviae oppido Praszmar ignem subjicit
pridie Simonis et Iudae; tandem obsidet civitatem Coronensem, atque postridic
Simionis et Iudae arccm Coronensem igne expurgat et diripit, 1529”.

8 In socotelile Krasovului (vezi mai sms, nota 82 articolul lui 7T'eutsch,
p. 133). sub anul 1530 gasim : ,,Johannem Fux et Martinum Dread in Moldaviam
prima hebdomada quadragesimae profecli et per nos missi ad Voivedam fuissent.
duxerunt. domino Voivodae in solutionem 4000 florenorum quos ex pacta pace
debebamus, fl. 800", Ei due tot odati boierilor mai multe daruri: pinteni, scirf
de 10 fiorini, 14 aspri, 14 pélirii, 15 perechi de ménusi 5i 14 legituri de culiie

& Transileania, 1874, p. 120: ,,vos una cum pueris vestris detruncari
ac decollari castellani nostri debeani”. O variantd publicati tn Hurm., Doc.,
XYV, p. 339 (31 Oct. 1529). Alti ameninjare ciitre Bistrifeni din 5 si 29 Noembrie
1529, Ibidem, p. 342 si 345. Biqfn;n se :upu:e pe la tnceputul Ini 1530. ‘Thid~m,
pag. AU L SRy X
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nimarui, la nici un rege, nici lui Ferdinand craiul” ; apoi pentru
a-si acoperi jocul, el adaugi cf, ,,numai lui Ianos crainl am s’
dau, clci imi este frate bun §i prieten’ 87,

Zapolia crezind cj actiunea lui Rares in Transilvania este
in folosul siu, sfidtueste pe Bistriteni si se supund, ceea ce si
fac, asga cit Rares incape in stipénirea acestei cetiti care-i opu-
sese pand atunci o fmpotrivire atat de indiritnicy s,

In urma supunerei Bistrifei, vistiernicul Matei cere dela

afla la Rodna. Tonul serisorej se vede cu totul altul, ca indrep-
fatd citre niste supusi §i nu citre niste risvrititori. Ea este
blandd si prietenos conceputd : ,,Cunoscand voi ci stipanul
nostru cel prea generos este acum lipsit la Rodna de cele trebui-
toare, mai ales de péne si de vin, v cerem in numele lui, nu maij
putin ins# v3 insireinim §i vil ordonim ca, indats ce veti vedea
aceste randuri, si trimiteti 30 de carii cat maj curdnd, spre a
duce proviziile ce se vor vedea a fi trebuitoare. S nu cumva
sd faceti altfel de cum vi seriu, fiind cd stifi bine ¢ domnul nos-

tru cere atdt dela noi cdt st dela voi cea mai credincioasd slujbd, si

Balvanyos in 22 Iulie 1530. (Iscilit) Noi Matei vistiernicul sau
tesaurariul prea generosului principe  Petru, voevod de Mol-
dova’ 8

Rares se purta citre Zapolia in aparentd cu cel mai mare
respect si cu cea mai mare credin{i. In realitate insj cduta pe

de alta si minting Bistrita in a lui stipénire. De aceea 1l vedem
staruind la Zapolia pe care-l numeste ,,domnul siu prea milos-
tiv’’ 90 ca s jerte purtarea Brasovenilor. Zapolia care, la inceput,
circonvenit de Rares, nu numai cj-i multimise ciilduros pentru
izbanda dela Feldioara, dar ] ajutase chiar la supunerea Bis-
tritei, se risgindeste in curand, viizdnd cj Rares fsi intinde
stdpanirea asupra aproape intregei Transilvanii si, temandu-se
ca domnul Moldovei si nu lucreze mai mult in inferesu] lui pro-
priu decat in al siu, roagi pe Rares si pérdsascii Transilvania
§i sd-i restitue tara. Petry rdspunzind cu Ingdimeals si rugand
pe Zapolia s5-i lese Bistrita, ca si eum numai de ea ar fj fost

87 Nicolaescu, Doe, slavo-rom., p. 155 (scrisoarea trebuie s§ tie din 1530)

¢ Asupra luptelor eq Bistrita si rdpunerea ei vezi Ursu, 4 e., p. 65—66.

£ Transilvenia, 1874, p. 121. Reprodus si de Hurm., Doc., XV, p. 358.
Picot, Chronique d’Ureche, p. 289, presupune cii Petru ar fi fost batut, si de-
aceea ar fi adresat el acea scrisoare, ,,dans des termes assez humbles, qui con-
trastent singulidrement avee les deux lettres que nous avons reproduites plus haut”’
Dac# Petru ar fi fost bitut de Bistri{cni, cum le-ar fi putut el cere, chiar in ter-
meni supusi. proviant firy platd ? Apoi tonul scrisoarei, de si prietenos, este cu
toate aceste indestul de energic. Explicarea adeviraty este acea datd in text.

¥ Petru Rares citre Zapolia, 2 Aprilie 1531, Hurm., fwec., XV, p- 862:
5, Dominum nostrum graciosisimum”’, ’
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vorba, Zapolia il amenintd cu par# la Soliman, ceea ce face pe
Petru Rares si pirdseascd Bistrita si chiar Transilvania, si si
se retragd in Moldova, inciircat cu o pradi nenumirati, mai
ales de vite .,

Domnii cei mari si insemnali ai Moldovei inteleseri in
curand, cd cu tara lor, in marginile in care se afla, nu se va putea
ispravi nimic. De aceea ii vedem necontenit la pandi asupra
chipului de a intinde hotarele ei. Stefan cel Mare spre a Iiti Mol-
dova cdtre sudul ei, atacase Chilia Ilui Vlad Tepes. Cativa ani
dupd aceea el deslipeste de Muntenia tinutul Putnei, si-1 adaugi
Moldovei. Tot el dobindeste dela Matei Corvin diruirea a doui
importante cetd{i in Transilvania, din {inuturile mirginase. Tot
asa face si Petru Rares, cind se amestec# in luptele dintre Fer-
dinand si Zapolia. $i el avea in gind intinderea granitelor tirei.
De si nu putem admite, cum spune Giovio, ci el si fi avut de

scop, dela inceput chiar, cucerirea intregului Ardeal, de sigur

cd el vroia, prin stipanirea Bistritei si a tinutului de prin prejur
care se atinged cu acel al Ciceului, si-si Litasci stipanirea in
tara de peste munti, si odatii aceastd fntindere dobandit}, pofta
lui multdmitd nu s’ar fi oprit acolo. Aceast mirire a tirilor mici
este neaparatd, dacd ele vroesc a juca un rol in istorie, cu atita
mai mult in acele timpuri de riizboaie si misciri fizice, in care
nu se puned nici un pret pe desvoltarea intelectuald. Tirile
care au putut ajunge mai curdnd la o stipénire teritoriali mai
intinsd, au §i inceput a aved un rol activ si hotérat in determi-
narea destinelor lumei. Asa a fost Prusia in veacul trecut, care,
pand la cucerirea Sileziei, putere micH, se urcii intre cele mari
de acolo innainte.

Aceastd nevoie neap#rati a Moldovei, uniti cu caracterul
indréznef si rizboinic al figurilor principale ce au stitut in scau-
nul ei, explicd indestul intreprinderile cuceritoare incercate de
dansa. .

Petru Rares, pentru a se despigubi in Polonia”de neiz-
banda planurilor sale asupra Transilvaniei, indati dupi intoar-
‘cerea lui din aceastd tard, cere lui Sigismund regele Poloniei
restituirea Pocufiei, pretinzand ci Polonia ar define fird drept
acea provincie ce fusese dati de fratele siu Bogdan voevod
regatului polon ca condifie a contractirei cisitoriei Ini cu Elisa-
beta, ciisitorie care nu se indeplinise. Dup# un schimb de secrisori

# D. Ursy, L c., p. 76, las# chestia iegirei lui Rares din Transilvania ne-
lamuritd, Sustine chiar ci atacul Pocutiei ar fi fost o urmare a izbanzilor lui Rares
de peste munii si nu cum a fost in Tealitate, cercarea de a dobandi o compensare
pentru pierderea Transilvaniei. A :
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‘tot mai aspre intre Rares §i Sigismund, domnul Moldovei. ataca
Pocutia 2,

De gi Petru datoria Polonilor recunostin{a pentru adipostul
cel lung in tfara lor, si pentru sprijinul pe care i-1 diduseri Ia
alegerea lui de domn din partea pribegilor, totusi el, ca un ade-
virat cap politic, stiu si puni la o parte toate sim{imintele, si
ascultand numai de glasul interesului, nu stitu la indoiali de
a incilca {ara poloni. Petru Rares, trimitdnd mai multe corpuri
de armati in Pocutia spre a o cuprinde, ele sunt bitute de Poloni,
care intorc dugminia Iui Petru, fnchizand tara lor comerciului
moldovenese, ceea ce trebuid si pricinuiasci mari daune Mol-
dovei, care-si trigea venitul ei mai ales din exportul ce-l ficea
citre Polonia, si prin ea ciitre alte {éri din dirdptul ei®. Mol-
dovenii punind mana pe cetifnia Gwozdziec, sunt aruncatfi si
de aici de dusman, ceea ce motiveazs intervenirea lui Petru care
aleargd in ajutorul ostirilor sale réspinse. ,,Putine zile stituse
aici Tarnevius, eomandantul suprem al Polonilor, si incepuse
a se retrage, cand auzi ci Petru domnul Moldovei cu o mare
armatd de 21000 de oameni si cu multe tunuri, se apropia cu
mare repejune, si intrand in hotarele regatului, isi intoemise
lagirul nu departe de acolo. Generalul polon nu avea decat
4000 (?) de_ostasi ciiliri si pedestri, care puteri erau de sigur
destul de mici fatd cu acele ale dusmanului. Cei mai multi deci
erau de pirere ca, firi a agtepta pe Moldoveni si pirdsind tunu-
rile regesti, si se retragi in mary grabnic spre Nistru si Haliciu,
si astfel si se feriasci de dusmanul ce venia asupra lor cu o mare
furie. Tarnovius insi biirbat cu suflet innalt, care nici odati nu
a stiut ce este frica innaintea dusmanului, rispinse propunerea
de a se retrage. Departe de mine, spuse el, de a pirisi tunurile
regesti incredin{ate pazei mele. Chiar daci palatinul Moldovei
vine cu toate puterile lui, noi trebue sau si-l fnvingem, sau si

** Corespondenta intre Rares si Sigismund Ia Ursu, L c., p. 76. S& se ob-
serve cd pretentiile Ini Rares asupra Pocutiei se dau pe fati in 1530 dupd fn-
toarcerea lui din Transilvania. Vezi si I. Nistor Die Moldauischen Anspriiche auf
Pokutien, 1910. Petru Rares socotea de neapirat pentru intirirea granitelor mol-
dovene, stdpanirea Gamenitei, cetate nu departe de Hotin. El obisnuia a spune
cit ,,sau Gamenita va inghitl Hotinul sau acesta CGamenita”. Vezi Descriptio beleris
ef novae Poloniae 1585, sub cuvantul Chotin (cartea nefiind paginata). ,,Ideo
Petrum Valachiae palatinum ferunt dictitasse aut Camenice Chotinum, aut Cho-
tinum Cameneciam deglutict”. (Bibl. acad., col. Sturdza, No. 2297). Si Petru
Rares nu vroia ca cetatea poloni si inghitd pe cea roméini.

*% [ntr’un document din 20 Febr. 1532 (Traian, 1869, p. 308), Sigismund
mustrd pe unul Andrei Garcicandela Grecul ci : yetiam mercibus woywodae Mol-
daviensis hostis nostri et subditorum ejus non solum negociari in ipso regno nostrg
non verearis, sed ctiam quam plurimas res in eodem regno nostro ad usum et
necessitatem eiusdem woywodae comparare et ad illum in Moldaviam trans-
mittere non formides contra publicum edictum nostrum quo cautum est, ne qua
commercia ulfro citroque inter eundem Woywodam ac subditos ejus subditos-
que nostros, pro quibusvis erbus et mercibus, haherentur”.
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murim.  Polonii insufletiti prin aceste cuvinte, se pregitira de-
luptd cu mare infocare ; incepura a-gi intiri lagirul parte cu san-
furi si valuri, parte cu incunjurime’ de card. Pedestrimea se
agezd inaintea carilor, cilirimea cea grea si cea usoard stitea in
mijloc. Toan Tarnovius nu jnceti de a ininima pe ai sii, pe cand
Petru palatinul Moldovei cu o stragnicd pregitire rizboinic
sicu puteri uriage, incepu si se apropie. si si-si intocmiascs
lagdrul in fata Polonilor. E] isi asezd aproape 50 de tunuri,
acele répite la  Feldioara, in un lung sir, si nu pirea a avea alty
grijd decat ca nu cumva Polonii spdimantati de numirul trupe-
lor sale, si scape prin fugd. De aceea ostirile sale furs impértite
in minunchiur, siingirate in jurul castrelor polone. Dupa aceea
au inceput a bate castrele polone, si tunurile bubuiau cu un vuet
ingrozitor; insi loviturile cele maj multe dideau gres din pri-
cina comandantului lor, un preot catolic, care era probabil inte-
les cu coreligionarii sii, Polonii, Numai dupi ce Rares il amenint3
cu pierderea capului, indrept# el. cum se cuvine bitaia tunuri-
lor *%. In timp de cinci oare castrele polone furi bitute, insi
cu mult mai mare peire in Moldoveni decat in Poloni, tunarii
acestora fiind mai mesteri $i prin lovituri mai sigure zdrobind
pe Moldoveni. De asemenea si infanteria cea asezatd dinnaintea
cardlor ucidea o multime de dusmani, si de la un timp Moldo-

2 A

venn incepurd si dee inddript si puterea a le sldbi ceea ce vizand
Tarnovius, arunci o ceatsi de ciliri asupra dusmanului, Moldo-
venii primiri pe Poloni ce se repeziau in ei, nu cu mai putina
inimi. Se aprinse o lupté inversunat¥, cizand multi de ambele
parti. Tarnovius trimetea necontenit ajutoare luptitorilor, ars-
tandu-se eipitan deosebit si puternic ostean. Lupta stitn aproape
0 oard si jumitate nehotiirati, cand Tarnovius fficand cea de pe
urmd silintd, aruncit toaty rezérva sa asupra dusmanului, pe
care de altii parte tunarile i1 loviau cu o putere indoita. Moldo-
venii nu puturi suporta acest atac furios al Polonilor ; cu incetul
Incepurii a se retrage, si dupil aceea prorupserd in fugh fitisy
g1 pripitd. Polonii invingdtori nu incetari dea urmari §i a ucide
pe fugari, si pieirea in timpul fugei lor fu foarte mare. Domnul
stdted pe un colnic innalt, asteptand rezultatul luptei. Cand
Vvdzl c& nu poate opri armata lui, intoarse calul si o rupse el insusi
de fugi. Putin chiar a lipsit (cu atata foc 11 urmdriau Polonii),
ca si dansul si fie prins de Poloni. Calul siu se afundase in o
mocirld ; totusi seiipa prin ajutorul oamenilor §i iuteala fugarului.
Castrele Moldovenilor furi luate si dirdmate ; toate tunurile
ingdpurd in puterea Polonilor. ‘S’a intdmplat aceastfi vietorie
strdluciti a Polonilor asupra Moldovenilor 1a satul Obertin, in
22 August. In noaptea de innainte apiruse pe cer o comet}

* 1 Ursu, Batdlitie dela Gwozd:iec §i-Obertin si An. Acad. rom., 11, Tom..
XXXV, 1913, p. 436(8).
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strilucitoare care a dispirut a doua zi dupa victorie, incat se
puti crede ci ea fusese spre izbanda Polonilor §i spre peirea si
groaza Moldovenilor, si prevestise redobdndirea Pocutiei™ .

De ¢i firda indoiali ca
istoricul polon exagereazii
lucrurile, reducind numi-
rul armatei polone numai
la 4000 de oameni, cand
atunci nu prea intelegem
de undeé putea si-si iee ne-
contenit ajutoare spre a le
arunca asupra Moldoveni-
lor, ba incd si le mai ri-
mind s$i o rezervi care.
intervenind la sfarsit, si
hotdrasci soarta batiliei,
totugi ne pare invederat c¢i
Moldoventi au fost mai nu-
merosi decit Polonii, si cii
tocmai aceastd superiori-
tate in numir fu cauza ci-
derei lui Petru. Cici mai
intdiu ea insufli Moldove-
nilor - o incredere asa de
mare in izbanda lor, incat
el nu luari toate misurile
trebuitoare pentru a asi-
gurd victoria. - Apoi Wa-
powski ne spune ci Moldo-
venii se impértiserd in pal-
curi mici, vrand si incun-
jure castrele polone, spre
a nu scipa pe dusman din
méni. De si Moldovenii
erau mai mulfi decat Po-
lonii, ei nu erau in numir
aga de mare incat si-i poats
incunjura cu succes. Se res- Petru Rares

 Wapowski, p. 605—606 ap. Picot, ‘Chronique d'Urechi, p. 292—294.
Eminenta lucrare a d-luj Picot mi-a fost de cel mai mare ajutor, prin bogijia
nespusd a-izvoarelor ce contine, la expunerea istoriei politice a Moldovei, de la
inceputul ei pani la Aron Tiranul, Alt3 relatie polond a luptei dela Obertin 1531,
N. lorgn, Acte si Fry., 1, P- 9—12. Un doc. polon din 12 Aug. 1531 vorbeste de
»»Valahi multo numerosiores”. Hurm., Doc., Supl. 11, 1, p. 34, Armata poloni
numira in realitate 8000 de oameni. Ursu, L e.. p- 83. D. L. Ursu bdnuieste cil
Rares ar fi fost tridat de boierii sii in aceast# bitilie, L ¢c., p. 11 —13,
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firara deci trupele moldovene pe o linie prea subtire, sau se
impértird in grupuri prea indepirtate, care puturi fi usor
tdiate in doud de Poloni. Daci mai addogim la aceasta
§i superioritatea tunarilor poloni asupra celor moldoveni, care
erau deprinsi a ménui, dups cum se vede, mai mult tunurile cele
mici de fier cu mai multe tuburi, decat cele mari de spija, pre-
cum erau acele ripite de Petru Rares dela Ferdinand in bitilia
dela Feldioara, atunci avem pe deplin Bimurit pricina pierderei
bitdliei dela Obertin de citre Petry Rares, cu toat# superiori-
tatea in numirul armatei sale.

Petru cu toate acestea isi ficuse datoria mu numai de gene-
ral, dar chiar de ostas. CAnd vz cj ai sili slibesc, el se arunci
insusi in mijlocul lor, imbirbétandu-i, si ciutand si-i opreasci.
-»Insus Petru, spune un alt istoric contimporan, Paul Giovio,
carele combitiand ca un viteaz, a fost zdrobit aproape tot pri-
mul rénd al cavaleriei polone, fu rinit si fugl cu putini ciliri alesi”,
pierzind toate tunurile” e

Am aritat maisus cum victoria repurtati de Poloni asupra
Moldovenilor pe timpul lui Bogdan ficu si se priznuiased ani-
versarea castigiirei ei, ca o serbare nationald ®. Nu mai putin
rdsunet avit aceasta dela Obertin in sinul natiei polone. O sumi
de scrieri, poezii, si alegorii o celebrari i 0 cAntar} 9.

Polonii pentru a rizbuna pustierea {drei lor, pHtrunseri
in Moldova spre a o prada ; furd ins¥ rispingi cu pierderi. Regele
Ioan Zapolia al Ungariei propuse mijlocirea lui pentru impHeca-
rea partilor rizboitoare, si trimise pe episcopul Ioan Statilius la
Petru Rares, spre a-1 hotiri sX cears pacea. Se vede ci pe atunci
se restabiliseri bunele relaii intre Zapolia si domnuFMeldovei ;
de oare ce ei isi ficeau in acelasi timp slujbe mutuale ; e¥ci pe
cand ambasadorii lui Zapolia se interpuneau la Poloni, spre a se
incheia pacea cu Petru Rares, acei ai domnului moldovan luau
parte la conferin{a tinutii intre reprezentantii Imperiului Ger-
man si acei ai lui Zapolia, sprijinind delegatii moldoveni cu mults
cildurd interesele regelui Ungariei, spre a-si puted redobandi
hotarele sale 9. :

¢ Paul Glovio in Arh. ist., 11, p. 35.

* Mai sus, p. 208. {

** Cateva din ele enumerate de Picot, Cronique d’Ureche, p. 294. Multe
raporturi liudiroase pentru Poloni, asupra acestei batilii, in Hurm., Doe., Supl.,
IL 1, p. 27, si urm. Comp. si 2 serisori ale regelui Sigismund din 1531. 7hidem
11,1, p. 79—380.

** Vezi scrisoarea regelui Ferdinand citre Garolal V-lea, din 11 Ianuarie
1532, tn limba spanioli. Vorbind de conferinta {inuti intre reprezentantil sit
si acei ai lui Zapolia, Ferdinand spune fratelui s&u : ,,en Ia qual se han de juntar
todos, assi los de mi parte come de Inan de Scepusio (Zapolia), y con allos las
dos woybodes de Walaquia ¥ Moldavia, los quales vienen con ynomcio de diche
Tuan de Scepusio para dar mas calor ¥ animo a los Ungaros, prometiendo que
las ayudaran a cobrar los confines, para atraellos por esta via asu devocion’,
Mon. Hung. hisi., diplomataria. 1, p. 151,
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Innainte insi ca si se fi putut pune ceva la cale, armata
polond ficlt o noudt nivilire in hotarele Moldovei; dar ostirile
moldovene o loviri langi Tardsduti, ,,de n’au scipat nimeni din
ei” 1%, Intervin niste tratiri tot atat de lungi pe cat si de zadar-
nice intre Rares si Poloni, la inceput pentru un armistitiu pe care
Rares nu voia s#-1 primiasei cu nici un pret, pe terminul de un
an. Pentru incheierea picei, Rares cerea sau restituirea Pocutiei
sau, dacd regele polon void si retindi provincia, si contribue cu
6000 de galbeni pe an la tributul Moldovei ciitre Poarti. Ne
ajungandu-se la nici o infelegere statornici, pridiciunile mu-
tuale urmari mai departe. In una din aceste, Polonii pierduri
in Moldova vre o 2000 de oameni §i un mare numir de prinsi
intre care nobilii Wezlinski, Jilecki $i Wlidesz 19, Petru se ariita
foarte indarjit ‘pentru redobandirea Pocutiei. In o convorbire
cu el relatati de un sol polon, acesta pune in gura lui Petru
cuvintele : ,,Dacii regele nu o sfirseste cu mine, nu voiu inceta
§i mi voiu rizbuna pani la moarte ; nu voiu p#risi rizbunaiea
mea, chiar dacii lumea intreagi s’ar pribusi asupra capului
men” 102,

Misiunea lui Gritti. - Vizand Polonii ci nu mai pot hala-
dui din pricina Moldovenilor, se hotiriri a se plidnge impotriva
acestora la suzeranul lor, impératul turcesc. ,

Ei aleserit de mare sol pe Kratkonski, castelanul Brescu-
hui, pe care il insfircinard si spund sultanului, cfi de nu va depune
pe Petru, il vor alunga ei cu armele, intru cat nu mai pot suferi
straimbititile lui. Soliman temandu-se ca Polonii, dind wrmare
amenintarilor lor, si nu cuprindd Moldova, insircineazi pe un
venetian, Alois Gritti, cu regularea daraverilor moldovenesti.
Acest Gritti era fiul fostului ambasador venetian din Constan-
tinopole, mai pe urm¥ dogele Andreas Gritti. El isi castigase,
prin talentele si intinsele sale cunostinti in trebile europene,
increderea marelui vizir, Ibrahim paga, asd cd ajunsese a-tot-
puternic la Poarta Otomans. Vrednic fiu al acelor timpuri, era
foarte corupt, incat cu bani puteai obtinea tot de la el. Pe dansul
il castigase Laski, cind fusese trimis de Zapolia in misiune la
Constantinopole, si izbutise a obtinea, nu numai asigurarea aju-
torulai turcese, dar si domnia lui Zapolia in Transilvania. firg
plata unui tribut 193,

10 Spusele lui Ureche in Letopisefe, 1, p. 160, sunt intirite prin mirtu-
risirea istoricului polon, Wapowski, p. 607, ap. Picot, Chronique d'Ureche, p. 297.

% 0 serie de acte Hurm., Doe., supl., 11, 1, p- 48 si urin. Mai ales p-64:
:-que votre Grice contribue avec 56000 florins par an au tribut” (trad. din
limba polonii).

102 Jskryziki citre Petru, 1533. Hurm., Doc., supl., II, 1, p. 76.

%2 Zinkeisen, Gesehi. des Osm. Reiches, I1, p. 660.
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Gritti, insércinat cum am Spus cu punerea la cale a tre-
bilor Moldovei, merge dea dreptul in Valahia in anul 1532, unde
pe atunci domnia Vlad al VI-lea 104, Dupi ce acest domn fi fici
o primire strélucity, el treclt in Moldova. Trimisese de mai inainte
pe pasa de Silistra citre regele Poloniei, s¥-l roage si trimiti
delegatii s#i la granita Moldovei, spre a regula puntele de pri--
cind. Dupi ce intrase in Moldova cale de doud zile ciilare, i se
spuse si nu fnnainteze, c¥ci Petru f-ar fi pregitit o cursy, in care
avea de gand si-1 omoare, El piriisi deci misiunea luj ciitre Mol-
dova, si trect in Transilvania unde dieta din Vizakna {i recunoscu
titlu de locotentent general al regelui unguresc 195,

Gritti, intorcAndu-se la Constantinopole, nu lipsi de a
arita sultanului purtarea lui Petru Rares fatd cu el, ceea ce
puse pe padisah in o strasnici pornire contra demnului Moldovei.
Marele vizir, crezand ¢ dupd o asemenea faptid Petru va fi
trebuit s& piriiseascd scaunul si s treacd in Polonia, scrie rege-
lui Sigismund, pentru a-I cere mort sau viu 10, _

Petru care stited riu cu Polonii, se stricase si cu Tureii,
El trebuid numai decat si-si caute un Sprijin aiurea, in contra
furtunei care-] ameninta dela nord si dela sud. EI se indrepti
de o cam dat¥ citre tarul Moscovei, trimitdnd pe un sol al siu
Iugcu, rugindu-] si-1 apere de Sigismund regele Poloniei si de
marele kneaz al Liftei, si si stdruiasci lo sultanul ca si acesta
sd iee apérarea lui 197, Se pare ¢ fncercarea lui Petru Rares rimase
fard nici un rezultat. Vom vedea ci neizbutind la Risirit, el se
indreptd cdtre Apus, unde erau mai multe interese vii in legi-
turd cu Turcii, si aduse o apropiere intre dansul si invinsul dela
Feldioara, locotiitorul de imparat, Ferdinand. i

Gritti, intors la Constantinopole, fu insircinat in curand
de marele vizir cu o a doua misiune in térile dela Dunire. Anume
Turcii incheieserfi ¢u Ferdinand o pace in 1533, in care printre
mai multe punte, erd mai ales regularea granitelor dinspre Ger-
mania. Gritti fu trimis spre a pune in randuiald si aceasti dara-
verd care amenintd pururea si devini o pricind de discordie.
Innaintea Iui Gritii ins3 venise in Ungaria vestea ¢ii insircinatal
turcesc avea scopuri ascunse; cf el tinted a aduce pe capul siu

104 Mai sus. p. 196. .
1% Wapowsky, p. 607. Gu toate acestea, in Transilvania serispandise
vestea cii Gritti insotit de ajutor moldovenese si muntenese, era si atacefara,
indreptiAndu-se asupra Sibiului. Scrisoares din Pojon, 23 Maiu, 1532 in Mon.
Huny. hist., diplomalaria, 1. p- 156 : ,, Turca praemisit Aloisium Gritti cum Mol-
daviensibus et Walachis in Transylvaniam ad expugnandum civitatem Gibinium
et occupandam totam Transylvaniam”, O alti scrisoare de cuprins identic a lui
Thoma episc. Agriei ciitre Frederie comjtele palatin din 23 Maiu 1532 Thidem
pag. 158, i
‘o¢ Inventarium, p. 146, {
1" Corespondenia ‘dintre marele Knesz al Moscovel st Petru Rares din
1532 s5i 1533 reprodusi ‘de Codrescu, in Uricariut, 111, p. 101.
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coroana Ungariei, ce se afli in coarti —— sl aceste spuse: care
trebuidu si-1 fack si apari lui Zapolia ca vn competitor si dusman
personal, erau fntirite prin fnsotirea in care Gritii pasia citre
Ungaria, fiind urmat de un numir destul de insemnat de trupe,
teniceri si spahii, aproape 7000 de oamenii. Solii lui Radu Paisie
domnul Munteniei si ai lui Petru Rares al Moldovei, ii iesi inna-
inte cu daruri, aproape de Térgoviste, si Gritti trece muntii la
Brasov, si se opreste putin langi satul sisesc-rominese Rasnovul
(Rosenau) 18, ‘unde este complimentat din partea regelui Fer-
dinand. Cativa capi unguri, din cei nemul{fimiti cu  guvernul
Iui Zapolia, vin la Gritti care ordon# atunei magnatiior Ungariei
sit se adune cu totii la d4nsul. Partea cea mai mare a lor, 'parti-
zanii lui Zapolia, refuz¥, avand in fruntea lor pe Emeric Tibac,
numit de Zapolia voevod al Ardealului. Acesta nu vroi -a, trata
altfel cu Gritti decat Inconjurat de armata lui. Trimisul turc puse
atunci pe unul din capii unguri ce i se aritaseri supusi, - anume
Docia, si omoare pe Tibac, si-Docia pitrunzand in lagirul voe-
vodului, il taie in bueciiti impreund cu tofi oamenii ce-i avea de
pazd, scipand dupi aceea ca prin minune din ménile armatei
ardelene.: Acest omor fu semnul unei cumplite riscoale a intre-
guiui Ardeal 1%, Se pare ¢i voevodul Moldovei si acel al Munteniei
pandiau de aproape desiigurarea evenementelor, cici - aliturea
cu trupele risculate ale Ardealului, compuse mai ales din Secui
si din Sasi, se viid figurdnd de indats armatele romane.: Petru
Rares trimise 12000 de cildreti. Seful acestora, nu se stie cine,
vroind si ingile pe Gritti, si puni mana pe el farad lupta, fi tri-
mite o scrisoare care meriti a fi reprodusi, pentru a - se vedea
cum jurimintele cele mai cumplite, erau pe atunci intrebuintate
numai ca nadi fngildtoare: Francesco della Valle, di astfel
cuprinsul acestei scrisori : »Domnule Gritti, veniti afari in
sigurant cu fiii vostri, cu averea $i cu servitorii vostii si cu cine
v place; pentru ci vi figiiduim pe Dumnezeu, pe fecioara Maria,
pe cele patru elemente, pe paine, pe vingi pe spada noastri, ci
ve{i veni fird pericol si c4 vell putea fi intoviirasiti de cine veli
vroi. 'In credinta cirei figiduinti vi trimetem aceasti serisoare
a noastrd, pecetluiti cu pecetia lui Petru Moldovanul, domnul
mnostru™. Mai multi din tovardsii ‘Tui Gritti, furi de parere a nu
‘se da urmare acestei chemiiri, zicind ei : ,,ci nu trebuia si meargi
in manile Moldovenilor, pentru ¢ stiea bine cat ii erau de dus-
mani, amintindu-i cursa pe care i'o intinseserd in anul trecut,
si ¢ il vor t#ia in buciti cu totiai sii”. Gritti insinu asculti
ci iesi din Megyas unde se inchisese. De indati ce-1 vazurit, Mol-
-dovenii se aruncari asupra lui, il prinserd si-1 conduserd in cor-
‘turile:lor. Ungurii tns¥, dup# com convenisers, il Inari, Isand

1% Socotelile satului Risnov, 1532, in Hurm., Doc., 11, 4, pi 39.
1 Zinkeisen, I, p. 517. ol 14
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averile lui Gritti Moldovenilor. In zadar figadui Gritti Moldo-
venilor 180000 de galbeni, numaij s nu-1 dee pe mana Unguri-
lor, amintindu-le ¢ el era reprezentantul sultanului. Indati ce
Ungurii puserd mana pe el, il intrebari pentru ce ucisese pe
episcopul Tibac. El rdspunse ci nu comisese un astfel de omor ;
cii vroise intr'adevir si-1 prindd, spre a-l pune si dee sami pen-
tru ce risculase pe poporul din Transilvania. Gritti incercd $i
aici cu aceeasi amenintare cu care vroise sd sperie pe Moldoveni,
insd in zadar ; el trebuia s¥ moar3. Soldatii Unguri cereau aceasta
cu strigite infioritoare : Gritti vdzandu-se pierdut, cerit s3 i se
dee voie s# ice comunicitura, spre a muri crestineste. I se invoi
aceastd favoare. Cand fu la executare insa, nici un soldat nu
Vvroia s iee asupri-si meseria de cilin. Atunci se sculi un cirdus
care spuse, cd daci i se vor da lui cismele pe care Gritti le avea
in picioare, 1i va t#ia capul’, si astfel muri filosul Italian (28
Sept. 1534) 110, Cérdusul calculase bine; in cismele victimei se
gasird o multime de pietre scumpe pe care Gritti, crezind ci va
scipd, le ascunsese de licomia réapitorilor.

Moldovenii si Petru Rares domnul lor luase, 3 o parte hoti-
ritoare la uciderea lui Gritti. Capul lui impreuni cu cei doi fii
ai séi furd trimisi lui Rares care innecii pe unul si tiié capul celui-
lalt. Cauza acestei Impértdsiri atat de activi la moartea trimi-
sului sultanului, lasi a se presupune ci ambitiosul Italian, avuse
de scop a se face pe sine domnul Ardealului, si a aseza pe ambii
sdi fii in tronurile Munteniei si a Moldovei.

Petru Rares se compromisese cu desdivarsire in ochii Tur-
cilor. Vézand ci la tarul Moscovei nu izbutise in nimic, el se
apropie de al doilea rege al Ungariei, Ferdinand, ciici la Unguri
erau pe atunei, ca altd datfi in antiea Spartd doi regi, cu deose-
bire numai ¢4 pe cind aceia erau intelesi, acestia erau rivali.
In 1535 Rares incheié¢ un tratat cu Ferdinand, incare acesta
spune : ,,Noi Ferdinand incredintfim ¢i credinciosul nostru,
respectabilul si magnificul Petru voevod al Moldovei, ne-a fiigi-
duit a ne sluji panila sfarsitul vietei sale contra dusmanilor repu-
blicei crestine, si noi i-am lisat in stdpanire cetitile Ciceul, Kii-
kiillé, Balvanyos si Bistrita” 11, Fiind ¢4 tocmai pe atunei Fer-
dinand trimisese soli la Zapolia, spre a incerca o impdcare, apoi
Petru Rares trimite si el acolo pe wvistiernicul Matei ! | acela

9 Relatiunea lui Francesco della Vaile in Magyar t61tenelmi Tar, 111,
P. 9—60 Comp. Sincai, 11, p. 168. Exists o descriere contimpurani si de senzatie
asupra morgei lui Gritti sub titiul . s Wahrhafte Geschichte wie Herr Ludovico
Gritti von Constanfinopole in die Walachey ankommen und in Siebenliirgen erschlagen
is den 28 September 1534, Dim aceasty curioasi relatie se afli un exemplar in
Bibl. acad. col. Sturdza, No. 2190.
b i Katona, Historia critica requm Hungariae XX, 2, pP. 941 si 1289 re- °
produs fn Hurm., Dec., II, 1, p. 9, i :

1L+ Sinecai, II, p. 171, dupd Verantius si analele Secuesti:
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pe cafe'léam viizut mai sus ceriand pentru domnul sdu proviant
dela or#igenii din Bistrita 12, ca s§ stiruiasci in contra impa-
edrei ambilor regi ai Ungariei. Despre acest sol al lui Petru, iat3

ee scrie episcopul de Lund ambasadorul lui Carol al V-lea suve-
ranului siu : ,,Se afli aici vistiernicul voevodului moldovenesc,
principe fird fndoiali foarte puternic. Acest vistiernic adesea
~ori mi viziteazi in tainj, §i soliciteazit de a nu se fncheid pacea
cu Joan Voevod. Promite ci la ori care cerere a mea, domnul

siu va veni cu 39000 sau 40000 de ostasi alesi, si va supune

Transilvania, sub ascultarea regelui Ferdinand ;Hiar dacd Maies-
tatea Voastri va intreprinde ceva pe uscat contra Turcilor,
domnul se va prezinta la serviciul Maiestiitei Voastre cu 60000
pand la 80000 de ostasi foarte bine pregititi. M’am dat fn mare
amicie cu acest vistiernic, si ne-am invoit a avea tot deauna o
regulatd corespondentdi. In sdevir el este un birbat foarte bun
$i mai ales prudent, si atat de ager i trebj precum nici nu se afl

% Mal sus, p. 231.
A Db, Xenopol, Istoria Roméailor.—Vol, {1V, E 15
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altul, in Ungaria. Se silesie a-sit sfarsi mai: curdnd . misiunea Hi
nimica alta nu-l preocupa’ 114, . plieiordle ol Hpdaiiang alsh

g | : L S WS 2 AGOHIR 39Ies
 Destituirea lui Rares de Seliman.. — In. rastimpul acestor
tratiri, regele Ferdinand se silia a pune la cale pe Petru cy Sigis-
mund in privirea Pocutiei. Se ficuse chiar un proiect de tratat
din partea Poloniei, care este rispins de Rares. Inix’un moment

de. supremd incordare intre Polonia .si. Moldova, , args - SCrie
regelui : ,,Dac# chiar voi fi invins de Maiestatea, Ypastr-_é-, Vol
fi riipus de un'mare rege stapanul atator cetiti; jar daci Maies-
tatea Voastri va fi dat rdmas, atunei va fi bitut de micul voe-
vod moldovan, si mai la urm3 pot cere ajutorul sultanului’” 115,
Se pasi atunci dela amenintiri la fapte si intr'un rand se intampla
o ciocnire mai grea in Moldova, langa Siret, in care mor vre o
800 de soldatiisi vre o 40 de nobili poloni 16, Polonii se jiluesc
sultanului care, ne uitAnd inc¥ uciderea lui Gritti si neplitirea
tributului ‘pe care Rares se Iiuda ci-1 va rescump#ra prin arme 117,
sporia necontenit fn uri si dugminie contra lui Petru, cind o
ultima imprejurare trebui si imping3 vulcanul la izbuenire, si
sd arunce lava lui a tot pustietoare asupra Moldovei si prea in-
driznetului ei domn. Anume o serisoare a domnului Moldovei citre
Ferdinand fu surprinsi de Zapolia, poate chiar in timpul tra-
tarilor cu vistiernicul Matei, §1 transmisd sultanului, dupa cum
ne arata un document prea interesant, ce se afli in biblioteca
ambrosiani din Milan, care contine relatia unei ambasade a lui
Stefan Voevod fiul lui Rares, urmiitor in tronul fratelui siu Ilie,
ciitre regele Ferdinand din anul 1552, in care intre altele ii spuni
cd: ,incd tatul siu, miscat de simpatii, dupi obiceiul predece-
sorilor, pentru Maiestatea sa regeascd si pentru toati Crestini-
fatea, a fost trimis c#tre acest rege un ambasador cu o scrisoare.
Dar scrisoarea fu surprinsi de regele Toan si comunicati Turcu-
lui, ceea ce infurie pe sultan inci §1 mai mult asupra lui Petru” 8,

Cétre toate aceste motive, care ar fi fost prea indestuls-
toare spre a porni pe Turci asupra Moldovei, se mai adaug si
pléngerile unor boieri, nemultimiti cu domnia Iui Petru care,
dupa caracterul siu aspru si violent, era de sine purtat a comite
nedreptiti. Verancius, scriitor bine informat si contimporan Iui
Petru Rares, ne spune ci era nedrept in purtarea lui, atat citre
nobili cat i citre popor, greu de apropiat, mandru, neindupleeat
si gata a pedepsi in chipul cel mai aspru chiar_ pentru, greselile

"4 Mon. Hung. historiae diplomataria, I, p. 367 reprodus i tradds de Arh,
isty 7. 1, p. 48. : i S8 4D sislires
15 Multe doc. din 1531 —33, Hurm,; Doc., 11, 1, 1a anii aratati, Locul citat
Ia p. 147, : ; ek : s il dners ol
% Hurm.. Dec., Supl., 11, 1, p. 103, e
27 Paul Gjovio in Arh. ist., 1I, p. 36.
* Publicati pentru tntdia oary dupi o copie comunicats de V. A, Ureche,
In Arh. ist., 1, 2, p. 152, ‘ Al fed 2
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cele mai neinsemnate. Pe mulfi boieri ii scoase din boieriile
(functiile) lor, pe altii ii ucise, nu ofensat pentru purtarea lor,
nici spre a’i pedepsi pentru vre o crimd, ci agd numai spre a’si
multimi apriga lui naturii. Intre altele el ucise pe un frate al
sidu, pentru ca mai linigtit s& poata domni. Boierii, vizand acea-
std domnie atat de crudj si de arbitrara, trimiserd la Soliman o
deputitie care ii figidui ci, daci va veni in Moldova spre a’i
scdpu de acel tiran, ii vor da pe maini toate orasele, castelele
si intdriturile. Soliman primind propunerile boierilor, trimite un
ordin cétre logofitul Teodor, ca si’] prindd pe Petru si si’l tri-
mitd legat la Constantinopole. Boierii rdspund insi e¢i nu ar
puted indeplini asemenea cerere, si atunci Soliman se hotaraste
a porni in persoand asupra Moldovei” 119,

Sultanul scrie in 1538 citre regele Poloniei : ,,Ne scrieti
despre nelegiuirile Valahului al ciruia starpire ne rugati a face,
voi de dincolo si noi de dincoace operand. Ne-am hot#irat a merge
contra acelui talhar, avand cu noi o armati pe care paméntul
abia o poate {inea. In ceea ce priveste insi armata voastri, nu
credem tocmai de trebuinti ca ea si treacs hotarele acestei
téiri, ci numai s stee in Ukraina si alte pirti, pentru ca acel hot
sii nu scape” 120,

Se vede ci Turcul nu avea incredere in Poloni, si nu vroia
ca ei si cuprindi Moldova; de aceea mai intiu vroia si-i spai-
ménte, spundndu-le ¢i ogtirea lui ar fi agd de mare de nu ar
putea-o cuprinde pimdéntul, si apoi ii indemna numai sa se afini
la- granité, spre a prinde pe hotul de domn al Meldovei, si ca
nu ar crede de nevoie ci ei si treac hotarul in aceasta tari. Pe
atunci anume Tureii isi insugiser -in teorie, asupra ambelor
{éiri romane, un drept deplin de stdpanire. Sultanul Soliman serie
regelui Poloniei, ca voevozii Munteniei §i ai Moldovei precum si
acel al Transilvaniei erau robii si tributarii sii si térile lor sunt

11 Antonius Verancius, Monumenta Hungariae historica, scriplores, 11,
p. 72—78. Compari M. Bruti. Ungaricarum rerum libri, Mon. hung. hist., scrip-
tores X1V, p. 27 : ,.Petrus eludendos pari fallacia arbitratus in praesentia col-
laudat ac sequi se, et deinceps obliteratis offensionibus de se omnia bene sperare
fubet. Inde converso animo, et boieronibus quos principales conjurationis fuisse
et desertionis auctores constant, iussos causam dicere, rapiendos damnatos ad
supplicium et plectendos capite curavit™. Mai vezi si o scriasoare a Iui Longolius
citre Toan Henckel parochul din Schweidnitz din 1531, in Mon. Hung. hisl., di-
plomalaria. XXV, p. 146: s»Turcarum Caesar Waywodae Moldaviensi plenas
minarum litteras scripsit nisi is provinciam oblatam Poloniae regi una cum damnis
datis restitueret, mandasse se eiusdem boiaris, ut eo interempto caput ad se ad-
ferrent. Quod ni facerent se ita vastiturum esse Moldaviam omnem, ut ne aves
quidem supervelantes vel locum lospitio commodom vel cibi quicquam sint re-
perturae. Has tantas minas contemnere dicitur barbarus, Quam Poloni vim contra
¢am parant et collectis ex omri regno militibus armatis hostem aggredientur,’”’.
$i Urecke Letopisefe, 1, p. 161 aminteste despre para boierilor, ficut impotriva
lui Rares la Soliman. SHs ;

1% Scrisoarea din [ulfe 1538 tn Hurm., Doc., Supl., II, 1, p. 108.
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intrupate in Statul meu ca $i Bosnia si Semendria; i ei nu au
voie a trimite ambasadori in Polonia §i nicdiri aiurea, precum si
nici un ambasador nu trebue si meargd la ei; ci toate afacerile
lor sunt de tratat prin mijlocirea Portei” 11, Se vede deci cat
de timpuriu se ivise in mintea Turcilor ideea ¢i ei erau stipanii
destivrsiti ai tirilor romane. Cum se face de nu le-au redus in
pagalacuri vom vedea mai tarziu. Aiurea ei repet} aceleasi arii-
téri, dupd alungarea lui Petru Rares, spunind cj : »Tara Mol-
dovei e a sultanului si locuitorii ce stau in ea sunt supusii lui, ca
s1 acei ai Turciei sau ai celorlalte State ale mele” 1 |

Aceastli interpretare turceasci a dreptului de suzerani-
tate se pusese chiar in practica, si de mult timp, asupra Munte-
niei. Venise acuma si randul Moldovei de a resimti urmirile ei.

Sultanul Soliman pleacii deci fn persoand in 1538, asupra
Moldovei, imprejurare care arati ce valoare diideau fnsusi Turcii
supunerei lui Rares, si adevereste apretuirea episcopului de
Lund, c¢i domnul Moldovei ar fi un domn. puternic si temut.
Armata pe care sultanul o duces asupra Moldovei era mare, ca
acele ce de obiceiu intoviirigiau expeditiile personale ale impa-
ratilor otomani. Ea numira cel putin 150000 de oameni. In
acelasi timp sultanul riipede pe Tatari asupra Moldovei, si Petru
vizandu-se atit de greu amenin{at, se gribeste a se impica cu
Polonii, renuntand la stipanirea Pocutiei, pricina vajnicei ne-
infelegeri inte Polonia s1 Moldova. Dar tratatul nu avu timpul
de a fi pus in lucrare de Petru Rareg care trebui s fugé fnnaintea
lui Soliman, si acest tratat este primit si intrit de Stefan L-
custd domnul impus Moldovei de sultanul turcesc 23, Moldovenii
vizand sivoaele cumplite ce amenintau s le inghiti mosia, se
sfatuird, boieri si tirani, ce ar fi de facut, ,,ca si poatd hilidui
de atitea nevoi ce s’aun atitat n tar¥ si risipy asupra lor. Aceste
toate dacd au intrat la urechile lui Petru Vod# si mai vartos
Hérea chelarul, i-au Spus cum si fara (adeci militiile tirinesti)
S€ vorovesc ca si-l parfiseascli, malti scarbi au intrat fn inima

utimea Titarilor neopriti; acesti din untru slabi si plini de
viclesug. De care lueru imp#ratul mai virtos a socotit syl scoata
pe Petru, ca si nu se lipiases Ia alte partisi-i inchine tara. VAzand
Petru Vod# ci l'au impresurat vrajmasii din toate pirtile, Si
ai s#i au parisit toti, IHsat-au seaunul st s’au dus spre munti,

* Seliman al Ii-lea citre regele Sigismund, Apr. 1531, Hurm., Dec., Supt.
;- i fopir 26,

122 Acelas, 1538, Ibidem, p. 112.

23 Tratat intre Sigismund si domnii Moldovei, Petru {Rares) st Steian,
(Lacustd) ca si cand ar fi fost incheiat cu ambii deodatd, 1539 Yebr, 20. Hurm.,
Doc., sugl., 11, 1, P-118. Comp. scrisoarea Ini Sigismund din 10 Sept. 1538, Hurm.,
Doe., 11, 1, p. 186;
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unde cunoscind ¢i nici acolo nu se va putea mistui, au socotit
si treac in tara ungureasci. $i aga afland cale deschis} prin
tirg prin Peatra, a trecut pe ldnga manistirea Bistritei 12, gi
lisdndu-se ca s poati cevasi odihni in munte, deasupra man3s-
tirei, vizut’au unde ca un roiu din toate pirtile incunjuraty
mandstirea, ca si’l poatd prinde. Deci cunoscand el aceste, a
incdlecat pre cal, §i singur a fugit si hildduiascs, in 18 Sep-
temvrie, intrand in munte intradanc, Féra drum, fir3 povata
au dat la strimtori, ca acele ce nu erau nici de cal nici de pedestru,
ce i'au ciutat a lisare calul. $i asd in sese zile inviluindu-se
prin munte, flimand §i trudit, a nimerit la un pérau in jos si
a dat de niste pescari, care daci 'au lnat seama, en dragoste
’au primit.

aur, si viizdnd si galbenii, cu bucurie i-au luat, si l-au dus Ja
otacul lor de l-au ospitat cu paine si cu peste fript, ospat pesci-
resc de méancau si ei. Si daci a inserat, I'au imbricat cu haine
proaste de ale lor, si i-au dat com#nac in cap, sil-au scos la Ardeal,
si fiind oaste ungureasci de straji la margine i-au intrehat pe
dansii ce oameni sunt. Ei au zis - suntem pescari. $i asa a trecut
prin straja ungureasci §i nimeni nu l-a cunoseut. Deci pescarii
I-a dus la casa unui boier unguresc carele a fost avand prietesug
mare cu Petru Vodj, ci pre boier nu l-a aflat acasi, numai pre
jupéineasa lui, si pre taini spuserd ei de Petru Vodai, care; inte-
legdnd de dansul cu dragoste l-a primit in casi ei, si i-a ficut
ospit, Un voinic oare cine ce fusese aprod la Petru Vodi prile-
jindu-se intr’acel sat, fiind scapat si el dintr’acele rdutiti, afland
de Petru Vod#, a venit de j-a sirutat picioarele. Atunci vizand
Petru Vodi pe credincioasa slugd lui, mult s’a bucurat si s’a
méngaiat, si multe cuvinte de taind a vorovit, si imblanzindu-i-se

inima a adormit putintel. Nici zivabi mults ficand, pAnd ce

4 Un hrisov al lui Petru Rares din 1540, adevereste trecerea lui pe la
manistirea Bistrita, Uricarul, 1V, p. 421. In el domnul spune : ,,c& am miluit
§i am intdrit manjstirea Bistritei cu satul Mojesti din inutul Covurluiului, fiind
cd si eu am fost miluit cand se pornise mania lui Dumnezeu asupra mea si pre
fara noastri a Moldovei, si fmpiratul Tarigradului Soliman sultan, s’a pernit
ca si vie cu toaty puterea sa tn pimantul nostru, pentru picatele noastre, iar
mai vartos ale mele. Atunei am viizut ¢ nu voiu puted s% li stan impotrivi,
si 14sand ostile mele am fugit si am ajuns Ia ménistirea Bistrifei, si intrAnd in
sfanta biserici am cizut 1a pimént fnnaintea sfintelor icoane, si mult am plins,

manistire... si m’am despirtit de dansii si m’am dus prin locuri pustii si am
venit la Ciceu (Codrescu a cetit gresit : Iasi), si cu mila lui Dumnezeu biruing
amIuat jarisi scaunul meu. simi-am adus aminte de figidninia mea”. (Hrisovul
este reprodus dups Condica mdndst. Bistrifei).



246 ISTORIA ROMANILOR

odihnise Petru Vodi, acea jupaneasd a gitit leagin cu cai si
12 voinici intr'armati, si daci s’a desteptat a sezut in leagan
numai cu acel aprod si a mers pe locuri firi de drum, ci ‘din
urmi prinsese de veste oastea ce era la straja ungureasci, cum
Petru Voda a trecut printre dansii si nu l-au cunoscut, si s’au
pornit dupd dansul, si cercau si-l poatd ajunge. Ci Dumnezeu
cela ce-i ocArmuitor tuturor celor ce i se roagi cu credinti, l-a
acoperit pe Petru Vodi, si i-a dat cale deschisd, si mergand cu
nevointd a sosit la Ciceu, si Sambits in rdséritul soarelui Sep-
temvrie fn 21 (1538) a intrat Petru Vodi in cetatea Ciceului, si
a inchis portile” 1 5.

Petru Vodi ajunse la 15 Septemvrie (26 stil gregorian)
1538 in oragul Vasarhei cuun nobil din Cic, prieten -al judelui
acelui oras, care i destiinui prezenta voevodului. Amandoi
pranzird la Bernhard Thamasy, band vin din pivnitele judelui;
iar in 16 (4) des de dimineati plecii la Ciceu unde ajunse, cum
spune Ureche, in 21 Septemvrie, poate mai oprindu-se pe
undeva 1 6,

Aici el putu imbritisa pe sotia lui Elena i pe copiii lui :
Ilie, Stefan si Rnxandra, pe care i trimisese dinainte in cetatea
sa din Transilvania, in prevederea evenementelor, si astfel puti
el alina in sinul familiei sale, durerea dupd un tron pierdut.

In vilmisagul fugei voevodului, un casnic al lui il prada
de multe lucruri de pret. Acesta era un Rutean Lienco Popovici
care fugi la Lemberg unde Rares, dupi reintoarcerea lui in scaun,
trimite pe un imputernicit al s¥u s§-1 urmériascs 127, ‘

Pentru . ce oare Moldova n’a opus si pe timpul lui Rares
eroica impotrivire pe care am intilnit-o pe vremile lui Stefan?
Sultanul Soliman erd un cuceritor fioros care sfiiramase Ungaria ;
insd nu puted apired mai cumplit in ochii lumei de atunci, decat
Mohamed al Il-lea care risturnase impérifia Bizantini. Atacul
asupra Moldovei, de si greu si purtat de trei puteri de odati,
Turecii, T#tarii si Polonii, nu erd maj stragnic de cum fusese
loviturile aduse ei pe timpul lui Stefan care 51 el trebuise si lupte
deodatd contra Turcilor, Titarilor i Muntenilor. Nu numai
atata, am vizut ci, in al doilea atac al Turcilor, armata moldo-
veneascd chiar se desorganizase si ¢ rimisese pe langi*domn
numai- curtenii; si cu toate acestea ei se opun, si Moldovenii
infranti intdi, la sfarsit resping pe dusmani. Acuma wvidem ci
toti curtenii si militiile, pHrisesc pe Petru pentru a se inchina

”

% Aceastd frumoasi povestire a-fugei lui Petru Rares in Ureche, /elo-
pisefe, I, p. 162.

' judele Varaheiului ¢, Bistrifeni, 27 Sept. 1538. Hurm., Doc., XV, p-
380. Comp. si alt doc. care arat} ci Petru a fost alungat din Moldova, Sept.
1558, Ibidem, II, 1, pag. 181 si urm.

' Actul in N. Torga, Relafiile cu Lembergul, p..35.
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Tureilor, i ¢4 el este nevoit sd-si scape viafa lui de urmdririle
poporului siu chiar, fugind prin munti i prin codri,
Insemneazi oare ¢4 Moldova pierduse increderea in puterile
sale de impotrivire? Am fi plecati a o admite, dack nu am intalni
dupd Petru Rares, fnci o figurd eroicl, la glasul cireia ea se
rdscoald iarfisi ca un singur om, spre a zmulge dela Turei vie-
torii peste victorii: lIoan Vodi cel Cumplit. Moldova era tot
acea tard, cum o descrie Verancius : »CU muntii raposi, cu pi-
durile neumblate. cu ponoarele nestribitute, cu repezile sivoae
si riuri cu vadurile ingelitoare, avand o cilirime numeroas#
aproape péani la inminunare”, Moldovenii erau tot acel popor
»de o rasi puternies, gata a riispinge pe dusman, tocmai prin
agezarea cea minunati a locurilor sale, imbricati in postavul
lor gilbui si piros, inciltati cu opinei, cu fata parlit% de arsitele
soarelui, cu barba si pirul in desordine si zburliti, inarmati cu
pari si coase, {inand piept dusmanului cu o bérbitie si o iutime
ne mai pomeniti” 1 8, Ceea ce lipsid Moldovei in acest moment
critic erd, nu puterea de a se opune, nici virtutea inimei ; lipsia
omul care sk stie a face si risary scanteia din massele poporului.
Petru Rares era foarte viteaz, indriznet, chiar sumet. ,,Carac-
terul sdu insi era de o extremi mobilitate si nimic nu-i lipsia
mai mult decat apuciturile cinstite, Cugetul sfu se schimba
necontenit; unul cind sedea §i altul cand se scula in picioare.
Tot deauna cu doue ganduri si piezis in toate lucrurile, pani
chiar cu prietenii s¥i. De atatea ori fransese sfintenia credintei,
incdt nimeni, fie din vecini, fie dintre aliafi, nu mai puneau
nici un temeiu pe juriimintele sale, si atunci se feriau mai tare
cidnd dansul mai stragnic se jura” 19, Dupit cat se vede Petru
Rares depisise misura destul de largd de perfidie pe care o
admitea politica acelui timp, si depisind-o isi ficuse reu, cici
indepirtase de el si dusmanii dar si prietenii. Se vedea si aici
desvoltarea unilaterald a unora din insugirile acele care, unite
intr'un singur miinunchiu, ficusers mirimea lui Stefan cel Mare,
De aceea tot deauna politica lui se arita schiop#tind. Inver-
sunarea lui contra Polonilor, cAnd acura se stricase cu Tureii,
nu avea nici un inteles, si f3ri indoial} cd un atac din dous parti
opuse, era mai greu de intimpinat decat daci el ar fi venit, chiar
indoit, din aceeasi parte, precum Turcii §i Muntenii. Apoi la
Obertin el se aritase general nedestoinic, pierzand poate cea
mai mare bitilie a Iui, contra unui dusman inferior in numir,
din pricina relei dispozitii a armatei luj si a nefngrijitoarei sale
ingdmfiri. Moldovenii aveau deci tot dreptul de a nu pune in
el o deplind fneredere, si de aceea il piriisiry. 3 3

'® Anton Verancins, in Monumenta Hungariae historica, seripiores, 11,
pag. 75.
1% Anton Verancius, Ibidem, IT, p. 69.
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Mult poate un om mare chiar cu o tara deciizuti si stri-
cata. El scoate armatele pentru a zice astfel din pdmant, si isto-
ria Roménilor ne aratii si o asemenea figurd, in chipul lui Mihai
Viteazul. Cand omul insi lipseste, poporul cel mai mare r¥mane
0 massd inertd. Iar cAnd se intalnesc améindous : un element
sdnitos si o minie geniald, atunci izbanda trebue s incunune
silintele sale. Asa a fost in parfile roméine de doue ori in decursul
secolilor, pe timpul lui Mircea cel Biitrin i mai mult inei pe
acel al lur Stefan cel Mare, :

4. STEFAN LACUSTA, ALEXANDRU CORNEA SI A DOUA
DOMNIE A LUI PETRU RARES, 1538 1546

Steian al VlHea Lacusti, 1538 - 1540. Soliman pedepsi
§1 tara Moldovei pentru necredinta domnului i, dand-o in prada
sdlbatecelor sale trupe. Boierii vizand pripadenia ce venise
asupra tirei, se intrunird la satul Réd3uti langs Suceava, sfitu-
indu-se ce ar fi de ficut in grelele imprejuriri in care se aflau,
Se hotdririd a trimite un sol la sultanul Soliman care, dupi ce
arsese Iasii, cuprinsese Suceava, spre a-l ruga de iertare. Alesers
deci pe boierul Trifan Ciolpan care si meargd la sultanul si si-i
ceard numirea unui domn pe placul lui. Rugimintile lui imblan-
zird inima fmp#ratului turcese, care trimise ciitre boieri in di-
répt pe Ciolpan, impreuni cu un ceaus purtdtor unor scrisori,
prin care cu totii erau chemati innaintea lui, la Suceava. ..Boierii
venird si se aruncary la picioarele sultanului care ii primi si fi
iertd ca pe niste robi. Si le-au pus domn pre Stefan Vodi fecio-
rul lui Alexandru Voda’ 3¢, Astfel se coborird §i Moldovenii in
starea acea de injosire sub Turei, ca s li se impuni un domn
fara alegerea t{irei, in contra gldsuirei hatiserifului din 1513.
Cat de 1ute ajunsese Moldova pe sora ei mai mare, Muntenia,
in valea plangerilor, ciitre care ambele fuseserd aruncate, spre
a se afunda acolo pentru mulfi ani, pentru secoli, in mociria
tuturor mizeriilor !

Acest Stefan poreclit de popor Ldcustd, ,,pentru multele
Iacuste ce pustierii tara in vremile hui”, ce si asa rimisese pustie
dela Turci, este ariitat de Ureche ea fiullui Alexandru Vodi;
Bielski intireste spusele cronicarului, numindu-1 Stefan Alexan-
drovicz. Alexandru nu poate fi altul decat fiul cel mai varstnic
al lui Stefan cel Mare, care, dupi cum am vazut, fusese insurat
fncd din timpul vietei tatdlui s#u, de oare ce l-am gasit avand

% Ureche ILelopisefe, 1, p. 161
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un fiu Bogdan care murise in 1480 %, Alt fiual lui Alexandru
pomenit acuma pentru prima oari, este acest Stefan.

Stefan Licustd cum se asazi in scaun, incheie un tratat
de prietenie cu Polonii in 10 Fevruarie 1539, in care si el, ca si
predecesorii sii, este numit de Poloni, ,,prietenul nostru cel
sincer iubit” ', o rimisiti a situatiei castigatd in 1499. Turcii
intervin la Poloni pentru a regula daraverile rimase nelimpezite
incd de pe vremurile lni Rareg 133,

~In timp ce Stefan al VI-lea domnia, sprijinit pe puterea
Turcilor care-i diduseri domnia si care stapaniau in adevir
tara, avand chiar in sfatul ei eitiva Tuarci 134, Petru Rares inchis
in Cicen, duced o via{i
plind de primejdii; eici
mai intai insusi parcilabul
acelei cetiti moldovenesti,
rdnduit de mai fnnainte
acolo de Petru Vodi, un
boier numit Simion si un
episcop Atanasie care nu
stim cu ce imprejurare se
afla langd domn in Ciceu,
concepi ideea de a-1 da pe
Petru Vod3, vin sau mort,
pe méanile lui Stefan L3-
custd. Petru insi afland
de viclenia lor, i insali si-i
scoate afard din Cicen, in-
chizénd portile dupi ei. De
abia se méntuise de tridi- Stefan al VIlea Licusty
tori, cdnd Toan Zapolia
care se stricase cu Petru dela incerciirife acestuia de : se daZin
partea Nemtilor, ,,se griibi a-1 asedia crezand timpul sosit pentru
a-gi rizbuna trecutele ociri, ficand tot odat o insemnat¥ slujbi
lui Soliman, si indatorind si pe noul domn moldovenesc Stefan
care, mul{fimit de coroana ce dobandise si linistit prin proteguirea
sultanului, erd mai bun vecin pentru Transilvania, decat turburi-
torul si nestatornicul Petru Vod}’’ 185, Asediul tinit patru luni de

M Mai sus, p. 115. Paul Giovio, (Arh. ist., 11, p.27). CGomp. Nicolaescu,
L ¢, p. 185. Istvanfi, p- 221 5i Anton Verancius (L c., p. 85), fac din Stefan Li-
custa fratele lui Petru, deci fiul lui Stefan cel Mare, cecace nu poate fi exact,
intru cat nu am intdlnit nici un copil al Iui Stefan purtind numele tatilui sin
Codicele Ossolinski, manuscript citat de Engel, Gesch. der Moldau, p. 185, il face
tiul ,.de dupd gard” al Iui Bogdan, adeci 1 confundy cu Stefidnitd domnul
Moldovei. mort in 1527,

32 Doghiel, Iy p. 617.

33 Inventarium, p. 147.

941539, Hurm., Doc., 11, 4, p. 190.

'8 Panl Giovio, Arh. 12l "11, P 198!
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du-se silit, capituli §i se supuse lui Zapolia, care insj se vede
cd dupi o intrevedere cu domnul moldovan, in care acesta puse
in lucrare tot talentul sy de vorbire, se induplecs 1a o purtare
bland¥, ba chiar favoritoare fatd cu Petru Rares. Singura con-

Reintronarea lui Petrn Rares. — Intre acestes Licusts
scrisese sultanului, rugindu-l si ordone lui Zapolia si-i dee pe
Petru pe manile lui, cdci pand atunci Moldova nu s’ar putea
linisti, '

In acelas timp insy §1 Petru Rares, viizand cd alt mijloc
de a redobandi domnia au poate fi decat prin Turci, mai- ales
c¢d Turcii ceruseri dela Zapolia extriidarea [ui Petru, aritan-

voia si se indrepteze in persoand de cele ce comisese. Dregitorii
turei care stieau ce insemna aceasty cerere a lui Petru, si cat
castig erd si le aducy vizita lui la Constantinopole, stSruesc
pe langd sultanul ca s§ jerte pe fostul domn a] Moldovei, si s§-i

lovit de o soarty protivnici”. Totusi veselia lui era mai mult
prefacut, si in fundul inimei sale se luptd cu marea teamy a
necunoscutului ce-l agtepta la Poarta Otomand. De aceea eind
veni vorba despre sotia si copii lui, »figura barbarului, spune
acelasi Veranciu, se schimb# pe loc, si ochii lui se umplura de

Cunoscand el modul cum trebuiau Tureii impacati si adusi
la reprimirea lui in scaunul Moldovei, e] plecase incireat de toate
avutiile sale, din care o buné parte provenia din acele luate dela

EeESe et L s
138 1540, Hurm., Boe., I1,° 4, p. 211. Comyp. 218.
*” Antonius Verancius citre regina Bona din 24 Maurtie 1540, Monu:nenia
Hungariae historica, seriplores, 1X, P. 94, reprodus de Hurm., Doe., 11, 4, p. 219,
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Gritti cu prilejul prinderei lui, Ajungand la Constantinopole,
el ciutd intai si castige favoarea lui Lufti-bei, favoritul sulta-
nului, ciruia fi face cele mai scumpe daruri, intre altele doui
mirgiritare de mirimea unor pere, provenind si acelea din
averile lui Gritti, §i care slujiri ca cercei fiicoj sultanului, Ia
cununia ei cu Rustan pasa. Prin proteguirea acelui mare dre-
gétor, Rares obtine o audienti la sultanul. Aici el, ,,tinlt 0 cuvan-
tare, in care desfisuri cu atita arti cauzele si urmarile riizboae-
lor sale, lipsa vistieriei moldovenesti, catastrofa lui Gritti, viele-
nia fritine-siu, lui Stefan Vods 13 si a boierilor, vechile conditii
ale hotarelor Moldovei cu Polonia, si in sfargit se scuzi cu atata
elocventd, incat tuturor le piru a fi un om persecutat de soarti
fard dreptate. In adeviir ca un mare ostas ce era el nu putea si
nu aprindd inimile cele viteze ale Turcilor, gi el isiatrase sim-
patia lor intr'un asa grad, incat pasalele, chiar de nu ar fi fost
corupti prin aur, tot ine# ar fi apirat in toate chipurile pe acest
viteaz, ilustru prin atatea fapte si luptindu-se cu insusi goana
fatalitdfei”. Totusi sultanul, probabil spre a-l putea stoarce
pe Petru si mai bine, nu se rosti de o cam dati nici intr'un mod,
ci il relegd in mahalaua genovezi a Constantinopolei, unde
Petru era inconjurat de mai multi Unguri deosebiti, de Greci si
comercianii TItalieni, de la care firi indoiali ci imprumutase
bani 1%, s chiar o sami de Turci i vizitau, band vin in casa
principelui, incat prin amabilitatea si generozitatea sa, Petru
Voda tinea chiar in exil un fel de curte suverani” As0,

In timp ce Rares isi dregea astfel trebile la Comsatinopole,
Moldovenii nemul{umiti cu domnia lui Stefan Licust#, se riscu-
laserd in contra lui, sub conducerea a doi boieri, Mihul hatma-
nul si Trotusan logofitul, ajutati de familiile boieregti ale Gines-
tilor si Arburegtilor !4, care n¥viliri cu parte oameni de rand
in foisorul din Suceava, unde odihniz Stefan Vodi, si-1 stripun-
sera fird aparare. Pricina nemul{dmirei boierilor cu domnia lui
Stefan Licusti are un caracter de gravitate deosebit pentru
istoria tarilor romane. Anume Turcii, cu prilejul numirei lui
Licustd, deslipiserd din Moldova dintre Prut si Nistru, peste
acea rdpiti in 1484 cu luarea Chiliei i a Cetidfei Albe, inci o

38 Am spus ci Giovio din eroare face pe Stefan Licusta fratele lui Petru.

'3 Intre cei ce imprumutaser bani Iui Rares giisim §i o Evreicsi din Con-
stantinopoie. Laski, c. Ferdinand, 11 Fekr. 1541. Hurm., Doc., 11, 1, p. 215
s»mulier Tudea Petrum Voivoda inivit et illi quindecim millfa florenorum mutue
dedit”.

14¢ Dupi spusele lui Ureche, Letopisefe, 1, p. 164—166 si Paul Giovio,
Arh. ist., 11, p. 38. Petru Rares care petrecuse mai mult timp la Constantinopole,
stied turceste. In 1540 Petru trimite un sol 1a Zapolia si-i spunit ¢4 a fost foarte
bine primit de sultan. Hurm., Doc., 11, 4, p. 228,

14 Ureche, in Letopisete, T, p- 167. De la acesti Giinestise trag deosebi.
tele ramuri ale familiei moldovene Ganea si astiizi ined numeroasi.
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bucatd asezati ciitre nordul celei dintdi, constituind-o in san-
giac. Neindriznind a preface intreaga Moldovi in pasaldc, umbla-
serd ca in Ungaria, unde agezaserd pasi in Buda, lisand Transil-
vania tributari, si constituisery §i aici un pasalae mdrginag in
Tighinea (Bender cu numele turcese), iar pareilibia moldove-
neascd care fusese strimutati in 1484 din Chilia se aseza in
Soroca.

Despre acest fapt prea insemnat al desmadulirei Meldo-
vel, fac dovadi mai multe izvoare : intdiu o scrisoare din 1540

s.otefan Licustsi cedase Impératului pimantul térei si voia sii-i
dee toatd coasta dela Dunire pani la munte precum si Nistrul
intreg. Tara atunci a cunoscut e voevodul era mai cu priinti
Turcilor decat nous, §i de aceea 'am ucis”, Sultanul intireste
spusele boierilor, cind se jalueste regelui polon, ci supusii oto-
mani ar fi pridat tinuturile din vecindtatea Cetiitei Albe sia

Tighingi. Apoi cronica moldo-polqn:?g vorbeste de luarea sub

luat Tighinea. Tot asa arati si analistul turc cind laudi pe Soli-
man c# ar fi intins hotarul Impéritiei pani la Prut, ceea ce con-
firm# si Veranciu, Giovio, §i altii.

Prin intrarea celor doui porturi mari ale Moldovei in sti-
panirea turceasc, comertul ei fu ruinat si se ridicar3 mai tarziu
alte puncte de comert in tirile roméne : Briila si Galati.

Aceastd desmidulare a Moldove; pune inceputul deose-
birei tirei in doui pérti, una roméneascy sialta turceasci, asu-
pra edrora se¢ intinse tot mai mult spre nord numele regiunei
duniirene de Basarabia sau Bugeagul, intindere ce avi urmare
fatald pentru viitor. Chiar in tratatul de Kuciuc-Kainargi, Rusii
dup# ce renunti la anexarea tarilor romane, pretind a retine
Benderul, cu atita mai mult cd aceastd cetate ne apartinand
acestor provineii, ci Basarabiei, nu poate fi cuprinsi in restitu-
irea lor™ 14

Boierii insi, cu toate cj uciseserii pe Stefan Voda, nu vro-
iau cu nici un chip si revinfila Petru Rares, precum in deobste
s»poporul de jos dorid intoarcerea lui Petru Vods, iar boierii care
il uriau peste misuri, preferau pe oricare alt principe™ 43, Bojerii
nu-l urau pe atéta, pe cat se temeau de rizbunarea lui, fiind ci
nu numai il pardsiserd pe timpul venirei lui Soliman, ¢i umbla-
serii chiar s¥-1 dee pe manile lui. -

42 pentru documentarea acestor desmidulariale Moldovei, vezi $i N. Iorga,
Chilia si Cetatea Albd, p. 194 si urm. Comp. acelagi, Acte si Fray., 11, p. 56. (Regele
Prusiei ciitre Zepelin, 22 Dec. 1771).

142 Giovio, tn Arh. ist, ILp. 39: ssmultitudinis studia in Petrum verte-
rentur: et contra nobilitas o vehementer infensa, quenicumcue alium: praefe-
rendum putaret’;, .
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Alexandru al Ili-lea Cornea, 1540 - 1541, — Raisculatii
chiami deci la tron pe unul Alexandru Cornea. Acesta pretin-
dea si el a fi de neam domneasc, dupii cum spune Paul Giovio,
fird si arate insi din al cui sdnge se triigea. Va fi fost un fiu
natural sau un pretins fiu natural al unuj domn anterior. In ori
ce caz este insemnat ci pani aici se respecta principiul, ¢i dom-
nia nu se cuvinea si o aibi decat acei ce erau din viti de domn.

Petru Rares, afland Ia Constantinopole despre turburj-
rile din Moldova, cere dela Soliman sj i se incredinteze iarisi
domnia acelei {iri, bine infeles sprijinind noua sa rugdminte
prin noue daruri, si mai bogate decit acele date pentru reintrarea
lui in gratiile sultanului, Alexandru Vodi trimifAnd si el soli
la Poartd spre a fi intirit in domnie, Petru Rares se sileste in
toate modurile a’i combate, »-rugdnd mai ales pe pasale si nu dee
crezimant originei celei domnesti a insilitorului, om eu totul
de rand, simplu instrument prin  care boierii vriau si’l despoaie -
pe el de domnie” 144, Vizand Alexandru si cu boierii ¢ nu izbu-
tesc la Poartd, trimit o solie la Carol al V-lea si la regele Ferdi-
nand, figiduind inchinarea §i cerdnd vre o 10000 de ostasi pedes-
trime ; caci ei avand 40000 de cavalerie moldoveneasci, ac putea
sustinea nivala unei armate turcesti, ori cit de mari. Spionii
lui Petru Vod#, afland de aceasts ambasadd a lui Cornea, o
raportari domnului lor, care se grébi a o pune in cunostinta
Portei. Soliman, viizind in Alexandru un triadator al intereselor
turcesti, se gribia incuviin{a cererea lui Petru, si a-l numi domn
in Moldova %5, Ferdinand pe de altd parte rispinse si el pro-
punerile lui Cornes.

Astfel rim#sese Alexandru Cornea §1 boierii si lupte sin-
guri contra lui Rares care venia citre Moldova, intovirisit de
0 puternici ostire turceasei. Boierii indati ce aflard despre
intoarcerea lui Petru, pirisiri in mare parte pe Alexandru,
langd care rimaser# numai acei ce-I adusesera din Polonia, hat-
manul Mihai, logofiitul Trotuganu, si boierii fird boierii Pitrascu,
Crasnes si Cozma. Petru orandui armata lui spre lupti, si pleci
in contra lui Alexandru. De indat ce el se apropié, tofi parti-
zanii lui Alexandru il pdrasiserd, afari de Pétrascu care muri
Impreund cu stipanul siu Alexandru sub securea ciliului lui
Rares. Numai unul s’a gasit dintre boierii moldoveni care si se
hotdrasei a impértisi cu domnul siu §i soarta nefericit, si nu-l1
pardisi ca ceilalli, spre a se inching soarelui ce risirid. Atata se
corupsese fncii de pe atunci simtimantul onoarei la boierii mol-
doveni ! Petru se preface a se impica cu boierii, si juri chiar
innaintea mitropolitului ¢i va jerta pe acei care ii gresisersi, si
apoi iea in stipanire scaunul Moldovei pentru a doua oard, in

M4 Paul Giovio, in Ari. ist., p. 3940,
'S Idem, p. 40. N, Costin, noti la Ureche, Letopisefe, I, p. 168, nota 1
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Fevruarie 1541 146, Cu tot acest jurdmant, Petru isi rizbung pe
cativa din boierii cei mai turburitori, anume pe hatmanul Mihu,
logofiitul Trotusan si pe boierii Crasnes si Cozma, invinuindu-i
de tradare. Ureche chiar dj a intelege ci ei ar fi fost osanditi
pentru purtarea: ce o avusers in timp ce Petru era ameninfat
de Soliman. Iati cat plitid jurimantul unui domn in aceste
timpuri de neagri rea credin{d. De aceea si bine il judecd pe
Petra ambasadorul francez din Venetia, spunind ci ,,dansul
va jura ori ce, numai ca si fie primit, si apoi se va deslega el
Insugi” 147, . ] Hueh

Petru Rares a doua oard, 15411546, — Reintoarcerea
lui Rares in Moldova ficindu-se prin Turci, insemna inci un pas
innainte in cfiderea tirei sub ei. De aceea si vedem c# conditiile
sub care Petru primeste domnia sunt mai grele decit acele cu
care Moldova se inchinase Impiritiei Otomane. I se impune si
plitiascd pe an Portei cate 12000 de galbeni in loc de 3000, si
anume nu mai mult cu titlul de pesches (dar) ci cu acel de hara-
ciu (tribut). Petru Rares se mai obligd a finea in tard 500 de
cldiri turci, in chip de pazi pentru persoana lui; in realitate insi
ca o supraveghere a purtirei sale, s1 sét dee pe fiul s¥u ostatec la
Constantinopole 148, ‘

Nu este indoiala ¢, si fard staruin{ele lui Petru la Constan-
tinopole, Turcii ar fi ajuns a se amesteca in Moldova in aceeasi
mésuri in care ei se deprinseserd acum de mult a interveni in
Muntenia. Turcii vizuseri ¢, din regularea competirilor la
tron in Muntenia, izvorise pentru ei o puternici vani de castig.
Se folosir# deci de cel intai prilej spre a supune la acelasi regim
si pe Moldova. De aceea $i primiri ei cu bratele deschise pe acela
pe care mai inainte il numisery s»perfidul si afurisitul Petru
Voevod”. De aceea uitari ei §i résvrittirea lui, si toate greselele
comise impotriva sultanului, i} reprimird in gratie si-i diduri
iardsi tronul, din care ej ingii ] alungaser#, pentru ci dorian
ca si Moldova s¥incapi in pozitia robit#, in care zicea Muntenia
sub a-tot-puternicia lor. i

Daca insd Turcii se folosiri de prilej, nu este mai putin
adevirat ¢ domnul Moldovei {l oferi, mergand singur la ei, cu
pungile in méni, si hrinind cu averile sale licomia i coruptia

*4¢ Episcopul de Montpellier catre Frangisc I, Venetia 15 si 20 Feyruarie,
7, 21 $i 31 Martie si 39 Aprilie 1541, tn Hurm., Doe., Supl., 1,.p. 3. Prin urmere
data documentului Jui Stefan Licustd reprodus in Arhiva Istorica, 1, 1, p- 125 ca
din 5 Tunie 1541 este gresitd. Trekuie si fie 1540, i

7 Ureche, in Letopisete, 1, p. 169. Episcopul de Montpellicr, citre Fra-
cisc I, 31 Miartie 1541, Huwm., Doc., Supl., I, p. 3, reprodus si in Arh. ist,
I, 1, pag. 158.

148 Episcopul de Montpellier ci're Franeisc 1, 15 Februarie 1541, 1. o,
reprodus fn’ Arh, ist., I, L BT L 158
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turceasea. Ori cum' ar fi lucrurile, ne pare inviderat ci, daei
Turcii s’au amestecat in domniile noastre, dacii au ajuns mai
taiziu a le da celui ce oferia ‘mai mult, vina acestui amestec
plerzdtor in viata poporului romén, cade in partea ei cea mai
mare asupra insusi atestuia, efici el era provocatorul, iar Turcii
numai acei ce primiau bucuros asemenea rol. Ceea ce acum facuse
Petru Rares, il indeplinisers cu multi ani in urm# domnii mun-
teni, incd inainte de domnia acelei slugi turcesti cese numeste
Radu cel Frumos. ‘
Nesiguranta urmirei la tron produsd prin nenorocitul
sistem electiv-ereditar, provoca desbinarea intre deosebitii can-
didafi. Acestia ne putindu-se invinge unul pe altul numai cu

ajutorul partidelor din tarX, alergau la striini : Unguri, Poloni

§i Turei. Pe cAnd ins# cei dintai, mai slabi, dobandiau prin aceste
intrigi silupte ucigitoare, numai nigte drepturi nominale, Turcii,
mari si puternici, reduceau tot mai mult in robie corpurile sfa-
siate ale gdirilor roméne.

Odati cu reintoarcerea Iui Petru in scaun, o schimbareé
insemntd se ficu in pirtile de peste munti. Zapolia murise in
22 Iulia 1540, Jisind ca mostenitor un copil ce de abia vizuse
lumina zilei. Ferdinand introduce indati o armatd in Ungaria,
pe cand regina viduvii Isabela, impreund cu episcopul Oradiei
mari, Gheorghe Utjesceviei sau Martinuzii, trimit, la- Soliman
dupd ajutor. Acesta, dupi ce rdspinge o solie a lui Ferdinand,
care cauta sd min{ind pacea, pleacii cu o armati in contra Ger.
manilor. Sultanul pune méana pe Ofen, si agazil aci o garnizoani
turceascd, prefieind in moschee biserica catedrald. Astfel se
preficu partea Ungariei pani la muntii Transilvaniei iu pasalc,
impér{it in 12 sangiacuri, si numai aceasti de pe urmi tari
rdmase in starea ei de mai innainte, ca provincie tributard a
Imperiului ‘Otoman, sub domnia copilului Sigismund, epitro-
pisit de muma lui Isabela, de episcopul Martinuzzi si de nobilul
Petrovici 149,

Prefacerea Ungariei propriu zise in pasalac produse in
Germania o spaimi neauziti. Propisirea puterei turcesti piirea
uneinliturabild, si Germanii prevedeau en ingrozire timpul cAnd
in insusi tara lor va striluci semi-luna pe turnurile bisericilor.
Dieta imperiald tinuti in 1542 in Spira, iea de asti dati o hoti-
rire neasteptati, in stare de destribilare si de neunire in care
putrezia pe atunci imperiul, mancat de rivalititile principilor,
sporite prin acele religioase. Se voteazi anume un ajutor indoit
in contra Turcilor : 40000 de pedestri si 8000 de ciliri. Pentru
a pastra unirea trebuitoare operatiilor rizboinice, dieta ordoni
ca preotii catolici si predicatorii protestan{i si se abtini dela
orice propagandi sau hulire religioas#, si se investeste pe mar-

149 Zinkeisen, 1I, p. 835, gi urm.
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chizul de Brandenburg, Ioachim, eu comanda suprema a ogtirei
sculate contra necredinciosilor 150, e

Marchizul de Brandenburg se gindi indats, pentru a da
intreprinderei sale toti sortii izbanzei, a atrage in legitari con-
tra piganilor pe domnul Moldovei, Petrir Rares, care avea o
reputatie ficutd de principe puternic 5, pe langi cunostinta ce
el trebuia si o aibi despre afacerile turcesti. Rares imbiet de
comandantul suprem german la o aliantd contra Turcilor, de
st supus al lor si restituit de ei fn scaunul Moldovei, nu putea
refuza aceasti legituri din mai multe cauze : Mai intédiu el stiea
hine ¢4 proteguirea Turcilor nu era decat o robie ; apoidaci Ger-
manii ar fi izbutit in contra Turcilor, in ce pozitie critici I’ar fi
pus refuzul siu de a lua parte la alianta ce ei ii propuneau? In
sfarsit se mai gandia el ci fatd cu Tureii, cei mai indepirtati
st mai putini iscoditori in trebile politice, va izbuti a ascunde
manoperile sale, incat va putea acoperi pozitia lui fati cu ambii
dusmani, pani Ja momentul ce ar hotiri soarta rizboiului intr’o
parte sau in alta. ] . '

De aceea Rares care incepuse a se pleca ciitre Nemti, indati
ce fusese reintrodusin scaunul Moldovei 15 incheie in 1 Martie
1542 un tratat cu electorul de Brandenbur > In care el moti-
veazd, pe fapte nu prea exacte, trecerea lui in partea Crestinilor.
El spune, ci ,tiranul turcesc imparatul Soliman a nivilit ca un
dugman in anii trecuti in tirile noastre cu putere si cu oaste
mare, si pre noilegindu-ne ne lui cu sine la Constantinopole (?)
si ne puse la inchisoare si ne despoi¢ si ne lipsi de bunurile, cas-
trele si posesiile noastre, si aceea ce §1 mai mult ne doare pe noi
si pe poporul nostru, ne supuse sectei sale mohametane” (!1!)
Aceastd expunere neexacti a unor imprejurari astfel petrecute
ciuta si justifice, poate pani si in ochii lui Petru, tridarea pe
care el o punea in. lucrare fati cu sultanul care-l restituise in
scaun. Petru se obliga citre marchizul ca in tot cursul riazboiului,
sd {ind in anumite locuri iscoditori care si pandeasci planurile
- §1 sd raporteze puterile Turcilor, 51 dacd impératul Turcilor
ar veni singur in persoand, si noi cu supugii nostri si cu al{i cativa
pe care ii vom putea trage in partea noastrj se va intampla sa
fim cu Tureii, i timpul ni se va pirea a fi oportun, atunci noi
impreuni cu supusii nostri, precum si cu ceilalti- ce vor fi cu noi,
vom intoarce toate puterile si oastea noastrd, si vom trece in
partea oastei crestine, si-i vom da ajutor, si de va fi numai prin
putintd, pre insusi impdratul Turcilor in persoand, viu sau mort,

180 Zinkeisen, 1I, . 848.

¥ Hurm., Doe., 11, 4, p. 129: . Moldavum  ingenti manu in Transii-
vaniam irruere vellit”; 1542, ibidem, p. 325 :,,tamque palidum hostem propul-
sandum?®.

2 Doud rapoarte ale Ini Laski c. Ferdinand 1541, Ibidem, Y1, 1, p. 218
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il voin da pe mdnile prea luminatei domniei sale capitanului suprem
al rdzboiului” %3, Marchizul se obliga la rindul lui citre Petru
ca s#-i raspundj ,»dupi terminarea afacerei, intr’un timp hot#-
rit, o sumi insemnati de galbeni unguresti in aur, de greutate
bund si dreaptd, asa precum mai pe larg se cuprinde in cartea
prea luminatei domniei sale, care se afl% in pastrarea noastrii”.
Afard de aceasta marchizul se mai indatora a ,.lucra la Maiesta-
tea Sa impératul Romanilor si la celelalte Staturi ale sacrului
imperiu, ca noi si tirile noastre si fim uniti, legati si intrupati
pentru tot deauna cu sacrul Imperiu Roman, si purtind noi si
urmasii nostri sarcinile imperiului si castighm Stat $i scaun in
Imperiul Roman, vrednice de starea noastrd’’. Aceastd conditie
pune mai ales in lumini dibicia lui Rares. El nu intra in vasali-
tatea imp#ratului german, ci in legitura cea mai slabi acea a
federatiei germane, in care el stiea cd nu va pierde neatirnarea
ce pe fie ce zi erd tot mai riu stirbitd prin uzurpirile Turcilor.
In sfarsit se mai obliga Petru Rares ca si procure armatei impe-
riale 30000 de capete de vity, »»CU pret drept si cuviincios”, si
marchizul {i figiduia ci se va interpune spre a impica darave-
rile neisprivite ce se aflau intre Polonia si Moldova.

Cu toate ci, prin tratatul incheiat, se vede ci marchizul
figaduise lui Petru o sumj de bani insemnat#, vedem ¢} el se
imprumuti dela domnul Moldovei, cu cifra indestul de mare
pentru acele timpuri, de 200000 de florini unguresti, declarind
¢d i-a primit, 100000 in bani, iar 100000 in vite, care vanzandu-le
prin credinciosul siu in Iaroslavia, le-au prefiicut in bani. Obli-
gatia lui Toachim pentru aceastyi sumd cétre Petru este puternic
legatd, indatorindu-se marchizul a rdspunde, la vreme de ne-
platd, cu toate bunurile sale §i acele a lor sii, i chiar eu trupurile
lor, a renunta la ori ce exceptii, precunr aceea ci banii nu sar
fi numérat, sau acceptilatia, sau novatia, san solutia, sau fnvo-
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